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B.

Rechtsgrundlagen

Die Plangenehmigung ergeht insbesondere aufgrund folgender Rechtsvorschriften:

Thiringer Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom in der Fassung der Bekanntmachung vom 1. Dezem-
ber 2014 (GVBL. S 685), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes
vom 10. Mai 2018 (GVBI. S. 212, 223)

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts — Wasserhaushaltsgesetz —
vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 4. Dezember 2018 (BGBI. | S. 2254) geé&ndert worden ist
(WHG)

Tharinger Wassergesetz (ThirwG) vom 28. Mai 2019, verkiindet als Ar-
tikel 1 des Thuringer Gesetz zur Neuordnung des Wasserwirtschafts-
rechts vom 28. Mai 2019 (GVBI. S. 74)

Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprufung in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch
Artikel 22 des Gesetzes vom 13. Mai 2019 (BGBI. | S.706) geandert wor-
den ist (UVPG)

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
2542), das zuletzt durch Artikel 8 des Gesetzes vom 13. Mai 2019 (BGBI.
| S. 706) ge&ndert worden ist

Thiringer Gesetz zur Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes und
zur weiteren landesrechtlichen Regelung des Naturschutzes und der
Landschaftspflege (Thiringer Naturschutzgesetz -ThirNatG-), geandert
durch Artikel 1a des Gesetzes vom 30. Juli 2019 (GVBI. S. 323, 340)
Thuringer Gesetz zur Pflege und zum Schutz der Kulturdenkmale (Thi-
ringer Denkmalschutzgesetz - ThirDSchG -) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 14. April 2004, mehrfach geéandert durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 18. Dezember 2018 (GVBI. S. 731, 735)

Gesetzes zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luft-
verunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange
(Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG) in der in der Fassung vom
17.03.2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt ge&ndert durch Art. 1 des Gesetzes
vom 08.04.2019 (BGBI. | S. 432)

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1998; BGBI IS. 502;
zuletzt geéndert durch Art. 3 Absatz 3 v. 27.09.2017 | 3465

Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umwelt-
vertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen (Kreislaufwirtschaftsgesetz —
KrWG@G), zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 9 G v. 20.7.2017 1 2808
Thiringer Gesetzes zur Anpassung abfallrechtlicher Regelungen an das
Kreislaufwirtschaftsgesetz (ThiurAGKrWG) vom 23.11.2017; GVBI. S.
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246; zuletzt geé&ndert durch Artikel 9 des Gesetzes vom 18. Dezember
2018 ;GVBI. S. 731, 741
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C. Verfugender Teil

. Plangenehmigung

Auf Antrag der Gemeinde Klettbach vom 02.11.2018 wird der Plan fur die Herstellung
einer Abschlagsleitung entlang der L 1052 innerhalb der Gemeinde Klettbach im Rah-
men der Umsetzung einer Hochwasserschutzmafnahme nach § 68 Wasserhaushalts-
gesetz mit Nebenbestimmungen genehmigt.

Gemal3 den Ubergebenen Unterlagen umfasst das Vorhaben folgende Einzelmaf3nah-
men:

1. Errichtung eines Trenn-/Abschlags-/Einlaufbauwerkes im Steingraben zur Dros-
selung der Abflussmengen in Richtung Klettbach tber ein Rohr DN 200 auf ca.
0,04 m3/s.

2. Herstellung einer Abschlagsleitung entlang der L 1052 in DN 1.000 fiir einen Ab-
fluss von 2,35 md/s.

3. Vonder Querung der L 1052 erfolgt der Ausbau der Abschlagsleitung als offenes
Gewasser mittels Trapezprofil mit einer Sohlbreite von 1,0 m und einer Graben-
tiefe von groRer 0,51 m. Die Béschungsneigungen werden mit einer Neigung von
1:1,5 ausgefihrt.

4. Bau einer Energieumwandlungsanlage fiir den Ubergang vom schieRenden zum

stromenden Abfluss (Wechselsprung).

Rickbau eine Trinkwasserleitung DN 50PE der Thiringer Wasser GmbH.

Ruckbau einer unterirdischen Anlage der Deutschen Telekom.

Ruckbau einer Gasleitung der TEN Thiringer Energienetze GmbH.

Rickbau des ehemaligen Fahrgastunterstandes an der L 1052.

® N o o

Durch die Plangenehmigung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieRlich der not-
wendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm berihrten
offentlichen Belange genehmigt; neben der Plangenehmigung sind andere behérdliche
Entscheidungen, insbesondere offentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Er-
laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Plangenehmigungen nicht erforderlich.
Durch die Plangenehmigung werden alle &ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen
dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend gere-
gelt. (8 75 Abs. 1 VWVIG).

Wird mit der Durchfihrung des Plans nicht innerhalb von funf Jahren nach Eintritt der
Unanfechtbarkeit begonnen, so tritt der Plan aufRer Kraft (8 75 Abs. 4 VWVIG).
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[I.  Planunterlagen

Der Plangenehmigung liegen folgende wasserrechtlich gepriiften Unterlagen zugrunde:

Antrag der Gemeinde Klettbach vom 02.11.2018 auf Erteilung einer Genehmi-

gung nach § 68 WHG.

Planungsunterlagen des Ingenieurblros Peuker & Nebel GbR, beste-

hend aus

Erlauterungsbericht, 3. Uberarbeitete Fassung vom 27.02.2019

Planunterlagen, bestehend aus

Ubersichtskarte vom 08.05.2018

Lageplan 1, Anderung b v. 27.02.2019

Lageplan 2, Anderung b v. 27.02.2019

Lageplan 3, Anderung b v. 27.02.2019

Langsschnitt 1, Anderung b v. 27.02.2019
Langsschnitt 2, Anderung b v. 27.02.2019
Langsschnitt 3, Anderung b v. 27.02.2019
Langsschnitt 4 vom 08.05.2018

Langsschnitt Tieferl. Regenwasserk. v. 08.05.2018
Langsschnitt Tieferl. Schmutzwasserk. v. 08.05.2018
Trenn- und Abschlagsbauw., Anderung 1 v. 16.10.2018
Detail Energieumwandlungsb., Ander. 1 v. 16.10.2018
Detaillageplan/-langsschnitt Auslauf vom 08.05.2018
Regelquerschnitt Rohrgraben vom 29.10.2018
Regelquerschnitt Rohrverlegung vom 29.10.2019
Regelquerschnitt Grabe, Anderung a vom 01.10.2018

14 Seiten

M 1:1.000 Blatt0
M 1:250 Blatt 1b
M 1:250 Blatt 2b
M 1:250 Blatt 3b
M 1:250/50 Blatt 4b
M 1:250/50 Blatt 5b
M 1:250/50 Blatt 6b
M 1:250/50 Blatt 7a
M 1:250/50 Blatt 8
M 1:250/50 Blatt 9
M 1:50 Blatt 10a
M 1:50 Blatt 11a
M 1:100 Blatt 12
M 1:20 Blatt 13
M 1:50 Blatt 14
M1:50 Blatt15a
Blatt 16

Detail-Lageplan Umverlegung TW-Leitung v. 27.02.2019 M 1:250

Detail-LA4ngssch. Umverlegung TW-leitung v. 27.02.2019 M 1:100/250Blatt 17

Schriftliche Stellungnahmen Trager 6ffentlicher Belange

Baugrundgutachten — Geotechnischer Bericht nach DIN 4020, aufge-
stellt von BIGUS GmbH vom 22.04.2016, bestehend aus

schriftliche Fassung des Baugrundgutachtens 42 Seiten
Lage- und H6henplan vom 26.02.2016 M 1:250 Anlage 1

Blatt 1/3
Lage- und Héhenplan vom 26.02.2016 M 1:250 Anlage 1

Blatt 2/3
Lage- und Hohenplan vom 26.02.2016 M 1:250 Anlage 1

Blatt 3/3
Boden und Schichtenverzeichnisse Anlage 2
Protokolle der bodenmechanischen Laborversuche Anlage 3
Protokolle der laborchemischen Untersuchungen Anlage 4
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Protokoll der Wasseruntersuchung auf betonangr. Bestandteile Anlage 5
Einstufung in Homogenbereiche Anlage 6

Alternativen und Variantenbetrachtung

schriftliche Fassung der Alternativen und Variantenbetrachtung 3 Seiten
Ubersichtskarte Variante 1 vom 06.12.2016 M 1:2.500 Blatt1
Ubersichtskarte Variante 2 vom 06.12.2016 M 1:2.500 Blatt 2
Ubersichtskarte Variante 3 vom 06.12.2016 M 1:2.500 Blatt3
Ubersichtskarte Variante 4 vom 06.12.2016 M 1:2.500 Blatt 4

Koordinatenumrechnung fir Schachte und Bauwerke
Koordinatenverzeichnis 1 Seite

Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG, aufgestellt
durch Helk llmplan GmbH vom 11.06.2018

schriftiche Fassung der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7
UVPG (2017) in Verbindung mit Anlagen 1 bis 3

schriftliche Fassung der Landschaftsplanerischen Leistungen (Landschafts-
pflegerischer Fachbeitrag, Eingriffsbilanzierung, Artenschutzrechtliche Be-
trachtung)

wassertechnische Untersuchungen, aufgestellt durch das Ingenieur-
biro ROWA GmbH vom Juni 2018

schriftliche Fassung zur hydraulischen Untersuchung 21 Seiten
hydraulische Berechnung fiir den Steingraben HQ 200 Anlage 1 5 Seiten
Zeit/Abfluss — Diagramm Anlage 2 1 Seite
Videos mit Abflusssimulationen Anlage 3 nur digital

StraBenbenutzungsvertrag

Nutzungsvertrag N3232/2018/L1052 zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land, vertreten durch das Strallenbauamt Mittelthliringen und der Gemeinde
Klettbach vom 09.10.2018 und 30.10.2018

Durch Tekturen wurden die Planunterlagen geéndert bzw. ergéanzt. Die Tekturen sind in
den Plan eingetragen. Die durch Plandnderungen lberholten Unterlagen sind den plan-
genehmigten Unterlagen beigefiigt.
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Eingeschlossene offentlich-rechtliche Entscheidungen

Gemal 8§ 75 Abs. 1 VWVIG sind neben der Plangenehmigung andere behdrdliche Ent-
scheidungen nach Landes- oder Bundesrecht nicht erforderlich. Insbesondere gelten die
folgenden Entscheidungen mit dem vorliegenden wasserrechtlichen Plangenehmi-
gungsbeschluss als erteilt:

1.

Wasserrechtliche Genehmigungen von Anlagen im Sinne des § 36 Abs. 1 Satz

2 WHG an, in, unter oder Uber oberirdischen Gewassern I. und Il. Ordnung ge-

mafR § 28 Abs. 1 TharwaG fur

- die Errichtung eines Trenn-, Abschlags- und Einlaufbauwerkes,

- die Errichtung eines Tosbeckens und eines Auslaufbauwerkes,

- die Kreuzung einer Abwasserdruckleitung DN 110 PE-HD,

- die Kreuzung einer Gashochdruckleitung DN 400 St,

- die Kreuzung eines Niederspannungskabels NAY2Y 4x150 im Schutzrohr PE
90,

- die Kreuzung eine Mittelspannungstrasse NA2XS(F)2Y 3x1x150 im Schutz-
rohr,

- die Kreuzung eines Schmutzwasserkanals DN 200 GGG,

- dir Kreuzung einer Trinkwasserleitung DN 50 PEX im Schutzrohr DN 100
PVC.

Wasserrechtliche Erlaubnisse gemal3 8 15 ThirwG i.V.m. 88 8, 9, 10 WHG fiir

- das Aufstauen von Wasser im Steingraben, der Ableitung des aufgestauten
Wassers aus dem Steingraben entlang der Abschlagsleitung und Wiederein-
leitung in den Steingraben im Hochwasserereignisfall,

- temporéare Wasserhaltungen wahrend der Griindungsarbeiten der baulichen
Anlagen bei erhdhten Oberflachenwasser- und Grundwasserstanden.

Genehmigung zur Herstellung eines Gewassers und seiner Ufer nach § 68 Abs.
2 WHG i.V.m. 8§ 67 ThurWG fir die Herstellung einer Abschlagsleitung entlang
der L 1052 innerhalb der Gemeinde Klettbach.

Genehmigung einesEingriffs i.S. des § 14 Abs. 1 des Gesetzes lber Naturschutz
und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) i.V.m. § 17
Abs. 1 des Thiringer Naturschutzgesetzes (ThirNatG).

Erteilung der landschaftsschutzrechtlichen Genehmigung in Form einer Erlaub-
nis im Geltungsbereich des Landschaftsschutzgebietes ,limtal von Ottern bis
Kranichfeld“ (mit Beschluss-Nr. 17- 41/60 vom 03.02.1960 durch den Rat des
Bezirkes Erfurt unter Schutz gestellt).
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V.

Nebenbestimmungen

Es werden folgende Nebenbestimmungen festgelegt:

1. Allgemeine Nebenbestimmungen

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

1.10.

Die Art, der Umfang und die ortliche Lage der Maflinahmen, entsprechend der
genehmigten Plane, dirfen nicht ohne eine gesonderte Entscheidung der unte-
ren Wasserbehotrde verandert werden.

Die MalBnahmen sind nach den gepruften, fur den Beschluss als verbindlich er-
klarten Unterlagen unter Beachtung der a.a.R.d.T. und der Wasserwirtschatft,
der naturschutzrechtlichen Bestimmungen, einschlagigen DIN-Bestimmungen
und der Unfallverhitungsvorschriften auszufihren.

Die Nebenbestimmungen hat der Inhaber der Plangenehmigung zu seinen Las-
ten zu erfiillen, soweit in diesem Beschluss nichts anderes geregelt ist.

Die betroffenen Grundstiickseigentimer, die im Verteiler stehenden Behdrden
bzw. Institutionen und der P&achter des Fischereirechts sind tber den Baubeginn
der Bauarbeiten rechtzeitig zu informieren.

Der Beginn der Baumalnahmen ist der Plangenehmigungsbehérde mindestens
3 Wochen vorher, unter Benennung des verantwortlichen Bauleiters / Bauuiber-
wachers, schriftlich anzuzeigen.

Die Fertigstellung der Baumaflinahmen ist der unteren Wasserbehorde schrift-
lich zur Abnahme anzuzeigen. Die Abnahme ist mindestens zwei Wochen vor
dem geplanten Termin bei der unteren Wasserbehorde schriftlich zu beantra-
gen. Voraussetzung fur die behordliche Abnahme ist die Vorlage der Bestands-
unterlagen gemaf3 Punkt 1.10.

Vor Beginn der Baumaf3hahme sind die entsprechenden Versorgungsunterneh-
men und das zustandige Katasteramt zu benachrichtigen. Die Erlaubnisscheine
fur Erdarbeiten sind vor Baubeginn einzuholen.

Baubedingte Verschmutzungen der 6ffentlichen Stralen und Wege sind zu ver-
meiden bzw. umgehend zu beseitigen.

Mit Einrichtung der Baustelle ist die Verkehrssicherungspflicht zu beachten. Ins-
besondere ist die Baustelle gegeniiber dem unberechtigten Zutritt Dritter zu si-
chern.

Die Bestandsplane sind der unteren Wasserbehoérde im nachfolgenden Umfang
zu Ubergeben:

= Bestandsplane (Hohen- und Lageplane, Bauwerksplan, maRRgebende Quer-
schnitte und Erlauterungen) bezogen auf das neue Raumbezugssystem
ETRS89/UTM;

= Erklarung des Bauleiters zur genehmigungskonformen Bauausfihrung;

= Qualitatsnachweise flir eingesetzte Materialien;

= Protokoll der Abnahme durch den WAZV nach Ziffer 2.30;

= Baudokumentation des Kreuzungsbereiches nach Ziffer 2.31;
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= Protokoll zur VOB-Abnahme.

2. Wasserwirtschaftliche Nebenbestimmungen

WASSERBAU

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

An,- Ober- und Unterlieger diurfen durch die in diesem Beschluss zugelassenen
MalRnahmen nicht geschadigt werden.

Soweit vorhanden, sind der Stadtverwaltung Bad Berka hydraulische Daten fur
den Tonndorfbach im Bereich der Ortslage Miinchen zu tbergeben.

Die Baumaflinahmen im Bereich der FlieRgewasser sind so auszufihren, dass
es zu keiner Beeintrachtigung der oberirdischen Gewésser kommt.

MaflRnahmen der bauzeitlichen Wasserhaltung sowie erforderlich werdende
Baubehelfe sind rechtzeitig bei der unteren Wasserbehérde anzuzeigen bzw.
mit ihr abzustimmen.

Anfallende Aushub- und Abbruchmassen sind unverziiglich und vollstandig zu
berdumen und abzutransportieren. Eine Zwischenlagerung von Abbruchmateri-
alien, Baustoffen und Baugeraten im Abflussprofil und im Uferbereich des Ge-
wassers ist nicht zulassig.

Unbefestigte Gewasserstrukturen sind beizubehalten. Insbesondere ist die na-
turliche Gewéassersohle des Steingrabens beizubehalten.

Die Durchgangigkeit des Gewassers darf fur die Gewasserfauna nicht negativ
beeinflusst werden, d.h. Abstirze, Rampen und Querverbaue sind nicht statt-
haft.

Durch die Errichtung der Abschlagsleitung samt der zugehdrigen baulichen An-
lagen dirfen vorhandene bauliche Anlagen (z.B. Briicken, Leitungen, Uferbe-
festigungen usw.) nicht beeintrachtigt werden.

Es darf nur wasserbaugeeignetes, frostbestandiges Steinmaterial nach DIN EN
13383 bzw. nach den technischen Lieferbedingungen fir Wasserbausteine
(TLW) zum Einsatz kommen.

Die durch die Bauausfuhrung entstandenen Schaden am Gewasserbett sowie
an Ufern und Vorlandern sowie an anderen beanspruchten Flachen (z.B. Mate-
riallagerplatze, Baustelleneinrichtungsplatze, etc.) sind nach Beendigung der
BaumafRnahme ordnungsgemalf zu beheben. Die Baustelle ist griindlich zu be-
raumen.

Nach Abschluss der Maf3nahme ist auf den durch die BaumaRnahme bean-
spruchten Flachen eine geeignete Rasenmischung aufzubringen. Die erforderli-
chen Rasenansaaten haben mit standortgeeigneter Rasenmischung zu erfol-
gen.

GEWASSERBESCHAFFENHEIT/WASSERGEFAHRDENDE STOFFE

2.12.

Jegliche Baustoffe wie Kalkbriihen oder ahnliches, jegliche kontaminierten Rei-
nigungswasser sowie sich in der Baugrube sammelnde und mit Baustoffen ver-
unreinigte Niederschlagswasser sind vom Vorfluter fernzuhalten. Der pH-Wert
des abgeleiteten Wassers hat zwischen 6,0 und 8,5 zu liegen.
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2.13. Die Anlagen zur Wasserhaltung sind unverziglich mit Beendigung der Bauar-
beiten zu entfernen.

2.14. Eventuelle Havarien mit wassergefahrdeten Stoffen sind unverztglich der unte-
ren Wasserbehorde, den Pachter der Fischereirechte und den fur die Trinkwas-
serversorgung Zustandigen anzuzeigen. Schadensbegrenzende MalRnahmen
sind sofort einzuleiten.

2.15. Bei allen Arbeiten ist eine Kontamination der Gewasser und des Erdreiches mit
wassergefahrdenden Stoffen sicher zu verhindern. Maschinen und Baugeréte
sind soweit wie méglich mit biologisch gut abbaubaren Treib- und Schmierstof-
fen zu betreiben.

UNTERHALTUNG

2.16. Die Anlagen sind so zu betreiben, zu unterhalten und zu warten, dass jederzeit
eine ordnungsgemalie Ableitung der Hochwéasser gewahrleistet werden kann.

WASSERWEHR

2.17. Die Gemeinde Klettbach hat gemaR § 55 ThirWwG einen Wasserwehrdienst ein-
zurichten und erforderlich Hilfsmittel bereitzuhalten.

2.18. Im Falle der Arbeitsaufnahme des Wasserwehrdienstes sind die Unterliegerge-

meinden zu benachrichtigen.

WASSERSCHUTZGEBIET

2.19.

2.20.

2.21.

Die mit den Arbeiten beauftragten Firmen/Personen sind tber die Lage des Vor-
habensstandortes im Wasserschutzgebiet und tber die zu beachtenden beson-
deren Anforderungen einschlief3lich der konkreten Auflagen aus der Genehmi-
gung vom Bauherrn nachweislich zu informieren.

Fur mogliche Havariefélle (Austritt von Wasserschadstoffen wie Kraftstoff, Hyd-
raulikol, etc.) sind folgende Vorkehrungen zu treffen:

= Einsatzbereites Vorhalten von Bindemitteln (z. B. Sand, Holzspane, zuge-
lassene Bindemittel fir Wasserschadstoffe), Geraten und Auffangeinrichtun-
gen (z. B. Blechwannen).

= Aushangen eines Alarmplanes, Uber den alle am Bau Beschaftigten nach-
weislich zu unterrichten sind. Der Alarmplan muss an gut sichtbarer und dau-
ernd zuganglicher Stelle auf der Baustelle angebracht sein und die Rufnum-
mern und Anrufméglichkeiten fir die Feuerwehr, die Polizei, die untere Was-
serbehorde und das zustandige Wasserversorgungsunternehmen enthalten,
um MalRhahmen der unmittelbaren Gefahrenabwehr und die Beurteilung des
Schadensereignisses absichern zu kénnen.

Der unteren Wasserbehorde oder der nachsten Polizeidienststelle sowie dem
zustandigen Wasserversorger ist das Austreten von wassergefahrdeten Stoffen
unverziglich anzuzeigen, wenn die Stoffe in ein oberirdisches Gewasser oder
in den Boden eingedrungen sind. Beim Eindringen von wassergefahrdenden
Stoffen in Abwasseranlagen ist dieses dem zustandigen Abwasserentsorgungs-
unternehmen unverziglich anzuzeigen.
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2.22.

2.23.

2.24.

2.25.

Verunreinigtes Erdreich ist sofort auszukoffern und so zwischenzulagern, dass
keine Gefahrdung des Grund- und Oberflachenwassers auftreten kann (z. B. in
abgedeckten, dichten Containern oder sonstigen geeigneten Behdltnissen, auf
einer versickerungsdichten Unterlage vor Niederschlag geschiitzt).

Wassergefahrdende Stoffe sind so zu lagern und zu sichern (beispielsweise
dichte Wanne), dass eine Verunreinigung des Bodens nicht zu besorgen ist. Un-
ter stationaren Verbrennungsmotoren und Aggregaten sind Olwannen aufzustel-
len. Ol- oder Abfallauffangvorrichtungen sind zu tiberdachen.

Die Verwendung von Baumaterialien, die auswaschbare Bestandteile wasser-
gefahrdender Stoffe enthalten, ist nicht zulassig.

Die Wiederverfillung von Baugruben ist vorzugsweise das ausgehobene Mate-
rial wieder zu verwenden, sofern keine Verunreinigung vorliegt. Im Ubrigen darf
nur unbelasteter Erdstoff verwendet werden.

ABWASSER

2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

2.31.

Im Kreuzungsbereich der Schmutzwasserdruckleitung nordwestlich des
Schachtbauwerkes HWS6 ist die Frostsicherheit der Leitung durch geeignete
MaRRnahmen zu gewabhrleisten. Die Leitungsdeckung darf nicht gemindert wer-
den.

Im Bereich der Ausleitstelle sind die Wasserbausteine des Prallhangs in Beton
zu setzen.

Im Rahmen der Erstellung der Ausfiihrungsplanung sind weitere technische De-
tails mit dem Wasser-/Abwasserzweckverband Arnstadt und Umgebung abzu-
stimmen und ihm zur Bestétigung vorzulegen.

Dem WAZYV ist eine fachliche und bauliche Begleitung einzuraumen.

Die umverlegten Kanéle bedlrfen der baulichen Abnahme durch den WAZV.
Das Abnahmeprotokoll ist Bestandteil der Bestandsdokumentation.

Zur Abnahme ist die Baudokumentation des Kreuzungsbereiches einschliellich
der Dichtigkeitsnachweise, der TV-Befahrung mit Neigungsmessung sowie der
digitalen Leitungsbestande nach Werksvorschriften des WAZV vorzulegen.

UMVERLEGUNG TRINKWASSERLEITUNG

2.32.

2.33.

2.34.

2.35.

Die Ausflhrungsplane zur Umverlegung der Trinkwasserleitung sind durch die
ThiWa im Vorfeld freizugeben.

Wahrend der Bauphase und danach muss die Funktionsfahigkeit der Anlagen
der ThiWa gewahrleistet sein. Entsprechende Sicherungen der Anlagen sind
vorzusehen.

Im Havariefall ist der Zugang des Wasserversorgungsunternehmens zu seinen
Anlagen zu gewahrleisten.

Die Umverlegung der Trinkwasserleitung hat als Variante 2 entsprechend der

nachgereichten Plandnderung vom Februar 2019 (siehe Blatt 17 der Planunter-
lagen) zu erfolgen.
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2.36.

2.37.

2.38.

2.39.

2.40.

2.41.

2.42.

2.43.

2.44,

2.45.

2.46.

2.47.

Bei der sudlichen Anbindestelle an der Trinkwasserversorgungsleitung DN 100
ist der Einbau eines Hydranten vorzusehen; ein BEV ist bei der Nennweite der
fortflihrenden Trinkwasserversorgungsleitung DN 50 nicht erforderlich.

Uberlagerungen der Wasserleitungen mit Abwasserkanalen einschlieRlich Que-
rungen in einem Winkel von weniger als 45 Grad sind unzulassig.

StralRenkappen der Armaturen sind im Baufeld dem Oberflachenniveau anzu-
passen und werden vom Mitarbeiter des Netzbetriebes der ThiWa abgenom-
men. Die Terminabstimmung hat rechtzeitig im Voraus zu erfolgen.

Die Strallenkappe muss generell direkt auf der Grundplatte sein. Die DVGW-
Vorschriften sind zwingend einzuhalten. Das ,W* hat in die abgesperrte Richtung
Zu zeigen.

Versorgungsanlagen inklusive Schutzstreifen sowie Trinkwasserversorgungslei-
tungen inklusive Schutzstreifen, Anschlussleitungen und Kabel sind zu schiitzen
und darfen nicht Gberbaut werden. Eine Bepflanzung mit Baumen ist nicht statt-
haft.

An den Anlagen der ThiWa darf durch das Vorhaben keine Veranderung der
Bettungsbedingungen der Anlagen erfolgen.

Kranstandorte sind nicht im Leitungsbereich einzuordnen.

Folgende lichte Abstandsmal3e sind in Anlehnung an das DVGW-Arbeitsblatt W
400-2 einzuhalten:

bei Parallelverlauf

von Fundamenten ? Regelabstand 1,0 m Mindestabstand 0,6 m 2
von Schachtbauwerken ) Regelabstand 0,8 m Mindestabstand 0,4 m

von Leitungen Regelabstand 1,0 m Mindestabstand 0,4 m ?
von Baumen Regelabstand 2,5 m Mindestabstand 1,5 m 2

bei Kreuzungen
von Leitungen Regelabstand 0,4 m Mindestabstand 0,2 m 2.

D Die Grundungstiefe muss mindestens dem Regelabstand entsprechen.

2 Besondere Abstimmung mit ThiiWa Thiringen Wasser GmbH erforderlich.

Fundamente sind so einzuordnen, dass ein lichter Abstand von 1,0 m zu Trink-
wasserversorgungsleitungen eingehalten wird. Die Grindungstiefe hat mind.
sohlgleich mit der Trinkwasserleitung zu erfolgen.

Niveauveranderungen und Bdschungsgestaltungen sind unter Beachtung der
vorhandenen Mindestiberdeckung von 1,20 m vorzunehmen.

Im Umkreis von Trinkwassergewinnungsanlagen sind erforderliche Erd- bzw.
Schachtarbeiten mit Handschachtung einzuplanen und vorzusehen. Verdich-
tungsarbeiten sind auf der Leitungstrasse sowie im Nachbereich nur mit leich-
tem Gerét und &ulRerster Vorsicht auszufihren.

Zum Schutz des Anlagenbestandes der ThiWa sind die Forderungen gemar
DVGW-Regelwerk W 400-1 ,Planungsregeln fur Wasserleitungen und Wasser-
rohrnetze® / ,Technische Regeln Wasserverteilungsanlagen® einzuhalten.
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2.48.

Bei Neupflanzungen von Bdumen sind gemald DVGW-Regelwerk W 100 und
GW 125 sowie ATV / DVGW / FGSV - Hinweis H 162 ,Baumstandorte und un-
terirdische Ver- und Entsorgungsleitungen® so vorzunehmen, dass generell der
lichte Abstand zwischen Baum und Achse der Trinkwasserleitung von 2,50 m
eingehalten wird.

3. Auflagen hinsichtlich archaologischer Belange

3.1.

Die Termine zum Beginn der Erdarbeiten sind dem Thuringischen Landesamt
fur Denkmalpflege und Archéologie, Fachbereich Archaologische Denkmal-
pflege, Humboldtstraf3e 11 in 99423 Weimar mindestens zwei Wochen vor Be-
ginn mitzuteilen.

4. Nebenbestimmungen zum Schutz von Natur und Landschaft

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

Alle im LBP verzeichneten Schutz- und VermeidungsmalRnahmen sind umzu-
setzen.

Wahrend der gesamten Bauphase sind im Eingriffs- und Arbeitsbereich des Vor-
habens die DIN 18920 und RAS-LP 4 "Schutz von Baumen, Vegetationsbestan-
den und Tieren bei BaumalRnahmen" einzuhalten. Lagerplatze dirfen nur au-
Rerhalb der Wurzelbereiche der Ba&ume eingerichtet werden.

Auftretende Schéaden, die Uber Beeintrachtigungen It. LBP hinausgehen, sind
der unteren Naturschutzbehdrde friihzeitig anzuzeigen.

Der Vorhabenstrager hat zu gewahrleisten, dass das Landschaftsschutzgebiet
durch das geplante Vorhaben nicht Gber den beantragten Rahmen hinaus be-
eintrachtigt wird. Eine Inanspruchnahme weiterer Schutzgebietsflachen ist aus-
zuschlieRen.

Die Gestaltungs- und KompensationsmafR3nahmen sind zeitnah zu realisieren
und langfristig zu erhalten.

5. Immissionsschutzrechtliche Nebenbestimmungen

BAUPHASE

5.1.

5.2.

Wahrend der Errichtungsphase der Abschlagsleitung dirfen durch die Bautatig-
keiten gemaf Allgemeiner Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm —
Gerauschimmissionen (AVV Baularm) — die unten genannten Immissionsricht-
werte fur Gebiete in denen weder das Wohnen noch Gewerbe tiberwiegt, nicht
uberschritten werden. Somit sind die Immissionsrichtwerte

tags (7 —20Uhr) von 60 dB (A) und
nachts (20 -7 Uhr) von 45 dB (A)

fur die Zeit der Errichtung einzuhalten.

Alle bei der Errichtung und in der Nutzungsphase der Abschlagsleitung entlang
der L 1052 zum Einsatz kommenden Gerate und Maschinen sollen den Anfor-
derungen der 32. Verordnung zur Durchfihrung des BImSchG (Gerate- und Ma-
schinenlarmschutzverordnung — 32. BImSchV) genidgen und entsprechende
Kennzeichnungen tragen. Die in Abschnitt 3 der genannten Verordnung festge-
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legten Betriebsregelungen, so auch die Betriebszeiteneinschrankungen fir be-
stimmte Gerate bzw. Maschinen des Anhangs zur Verordnung, sind zu beach-
ten. Ausnahmen nach der 32. BImSchV sind bei der zustandigen Uberwa-
chungsbehdrde (hier Landratsamt Weimarer Land, Untere Immissionsschutzbe-
hdrde) zu beantragen.

5.3. Staubemissionen/-belastigungen in der Errichtungs-/in Bauphasen sind auf ein
Mindestmal3 zu reduzieren. Ggf. ist eine Befeuchtung vorzunehmen.

NUTZUNGSPHASE

5.4. Die an der Einbindestelle geplanten, energiereduzierenden baulichen Mal3nah-

men/Einrichtungen sind so auszufiihren, dass flieRendes bzw. verwirbelndes
Wasser durch Uberstreichung der Bauwerke, im Gefalleabschnitt und bei Stru-
delbildung, keine stérenden Schallpegel erzeugt (Beachtung des Standes der
Technik).

6. Abfall- und Bodenschutzrechtliche Nebenbestimmungen

ALLGEMEINES

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

Wahrend der BaumalRnahme anfallende Abfalle wie Baustellenmischabfdlle,
Baum-und Strauchschnitt, Holz, 6lhaltige Betriebsmittel bzw. Plastik, Papier etc.
sind getrennt zu sammeln und ordnungsgema zu entsorgen (verwerten/besei-
tigen).

Ist im Zuge des Entsorgungsweges bei samtlich anfallenden Abféllen eine Ver-
wertung nicht mdglich, sind diese entsprechend zu beseitigen. Dabei sind die
Annahmekriterien der jeweiligen Entsorger maf3geblich. Die Entsorgungswege
der einzeln anfallenden Abfallarten sind durch entsprechende Nachweise zu do-
kumentieren (Wiegescheine, Deklarations-analysen etc.).

Die Probenahme samtlich anfallender Materialien hat auf Grundlage der Richtli-
nie LAGA PN98 zu erfolgen. Der Probenehmer hat die notwendige Sachkunde
nachzuweisen.

Temporare Lagerflachen sind so auszubilden, dass infolge der Zwischenlage-
rung keine Gefahrdung fiir die Schutzgtter zu besorgen ist (versiegelter Unter-
grund, Abdeckung von Materialien mittels Folien gegen Nasseeinwirkung bzw.
geschlossene Container bei nachweislich gefahrlichen Abfallen).

Die Laboranalysen sind durch ein DAkks-akkreditiertes Priflabor durchzufih-
ren. Samtliche Nachweisdokumente der ordnungsgemalfien Entsorgung (Ver-
wertung/Beseitigung) sind nach Abschluss der Baumaflinahme dem Auftragge-
ber zu Ubergeben und der zustdndigen Behorde (Untere Abfallbehérde) auf
Nachfrage vorzuzeigen.

Zur Errichtung von Zuwegungen/Stellflachen bzw. tragfahigem Untergrund ist
nur zertifiziertes Mineralgemisch (z.B. Kalkschotter) zu verwenden.

Die durch die BaumalRnahme angeschnittenen Wege und Flachen sind ord-
nungsgeman wiederherzustellen. Aufgebrachtes Mineralgemisch der Kranstell-
flichen sowie der Zuwegung ist nach Beendigung des Bauvorhabens (sofern
kein weiterer Verwendungszweck vor Ort geplant ist) ordnungsgemafr aufzu-
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nehmen und einer fachgerechten Verwertung/Beseitigung zu zuftihren. Der Ent-
sorgungsweg ist durch entsprechende Nachweise (Wiegescheine, Deklarations-
analyse, Annahmebestéatigung etc.) zu dokumentieren.

ALTLASTEN

6.6.

Liegen Kenntnisse Uber das Vorhandensein von Altlasten/ Altlastenverdachts-
flachen innerhalb der festgelegten Planungsbereiches vor oder sich ergeben
sich wahrend der Bauarbeiten Hinweise auf das Vorhandensein von Altlasten
und/ oder schadlichen Bodenveranderungen, ist die zustéandige Fachbehdrde
unverziglich darlber in Kenntnis zu setzen.

BAGGERGUT/BODEN

6.7.

6.8.

6.9.

6.10.

Bei anfallendem Baggergut handelt es sich nach DIN 19731 um Bodenmaterial,
das im Rahmen von Unterhaltungs-, Neu- und Ausbaumalnahmen unmittelbar
aus Gewassern oder deren Randbereichen entnommen wird. Organoleptisch
unauffalliges Baggergut, kann als Bodenmaterial im Rahmen von Unterhal-
tungs-, Neu- und AusbaumaRRnahmen im Zuge einer Wiederverwertung umge-
lagert werden. Voraussetzung ist, das anfallende Sedimente, subhydrischer B6-
den bzw. Uberschwemmungsbdden gezielt im gleichen Gewéasser an anderer
Stelle oder in einem anderen Gewasser zur Strukturverbesserung oder Model-
lierung nach Transport abgelagert werden. Erfolgt die Verwertung aufgenomme-
nen Materials an einem anderen Gewasser, ist vg. Material als Abfall zu dekla-
rieren und unterliegt den Anforderungen des Abfallrechts geman Kreislaufwirt-
schaftsgesetz (KrWG), da grundsétzlich ein Entledigungswille gegeben ist. Hier-
bei gelten die abfallrechtlich festgelegten Nachweis- und Belegpflichten.

Sollte eine andere als vor-Ort Verwertung des Baggerguts (ohne Mutterboden)
vorgesehen sein (gemal DIN 19731 - Aufbringen bzw. der Einbau von Bagger-
gut zur Boden-verbesserung, Rekultivierung und bei BaumalRnahmen) so ist zur
Festlegung der weiteren Vorgehensweise einer ordnungsgemafien/schadlosen
Entsorgung (Verwertung/ Beseitigung) die Untere Bodenschutzbehdrde hinzu-
zuziehen.

Werden im Zuge der Tiefbauarbeiten kontaminierte bzw. organoleptisch auffal-
lige Bereiche angeschnitten bzw. erfasst, so ist das Umweltamt (Untere Abfall-
/Bodenschutzbehodrde: Herr Unruh-Harder - 03644/540 696 bzw. Herr Mark-
scheffel - 03644/540191) im Landratsamt Weimarer Land zur Festlegung der
weiteren Vorgehensweise einer ordnungsgemalen Entsorgung (Verwer-
tung/Beseitigung) umgehend hinzuzuziehen.

Auffalliges Material ist zundchst zu separieren, temporare Lagerflachen sind so
auszubilden, dass infolge der Zwischenlagerung keine Gefahrdung fir die
Schutzgiter zu besorgen ist (versiegelter Untergrund, Abdeckung von Materia-
lien mittels Folien gegen Nasseeinwirkung bzw. geschlossene Container bei
nachweislich geféahrlichen Abfallen).

Erforderliche Einzelanalysen bei konkretem Verdacht auf relevante Schadstoff-
parameter sind im Vorfeld mit der zustéandigen Fachbehérde abzustimmen. Eine
Wiedereinlagerung anfallender Materialien wie Bauschutt/Betonbruch, Schotter,
Bankettmaterial etc. im Zuge Baumal3nahme ist nicht gestattet.

Anstehender Erdaushub (B-Horizont), welcher organoleptisch unauffallig ist und

nicht vor Ort wiederverwendet wird, ist einer geordneten Entsorgung (Verwer-
tung/ Beseitigung) mit der Abfallschlisselnummer AVV-Nr.: 17 05 04 (Einstu-
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6.11.

6.12.

6.13.

6.14.

6.15.

6.16.

6.17.

6.18.

fung nach AVV bei Vorlage einer Deklarationsanalyse) zu zufiihren. Der Entsor-
gungsweg ist durch entsprechende Nachweise (Wiegescheine, Deklarations-
analyse, Annahmebestatigung etc.) zu dokumentieren.

Anfallender Bodenaushub bzw. StralRenausbaustoffe, die als Boden eingestuft
werden kénnen und nicht vor Ort wiederverwendet werden, sind im Zuge der
BaumafRname auf einer entsprechenden Flache getrennt zwischen zu lagern
und unter Gewahrleistung der Umsetzung einer reprasentativen Probenahme
gemalR LAGA PN 98 erneut zu beproben. Die Anzahl der Einzelproben richtet
sich dabei nach der Gesamtkubatur des Aushubmaterials je Art.

Das Bodenmaterial ist entsprechend organoleptischer Ansprache bzw. entspre-
chend geotechnischen Bericht nach der Unterteilung festgestellter Bodenarten
getrennt zu lagern.

Der Untersuchungsumfang hat mindestens gemal3 LAGA M20 als Mindestun-
tersuchung fir Boden (1997/2003 Tabelle Il 1.2-1) inklusive der Parameter PAK
im Feststoff sowie Phenolindex im Eluat zu erfolgen. Die Auswertung erfolgt ent-
sprechend vorgesehenen Entsorgungsweg. Weitere Parameter gemalf’ Depo-
nieverordnung bzw. Annahmeparameter maglicher Entsorgungsanlagen sind
einzuplanen.

Die Laboranalysen sind durch ein DAkks -akkreditiertes Priflabor durchzufiih-
ren. Der Probenehmer hat die notwendige Sachkunde nachzuweisen. Es ist ein
Probenahme-protokoll anzufertigen und den Ergebnissen der Analysen beizufu-
gen. Die Ergebnisse (laborchemische Untersuchungen + Probenahmeprotokoll)
sind der unteren Abfall-/Bodenschutzbehérde unter Angabe des geplanten Ent-
sorgungsweges vorzulegen.

Die Bestatigung bzw. erneute Einstufung des Materials erfolgt erst nach Vorlage
entsprechender Deklarationsanalysen. Die ordnungsgemafie Entsorgung von
Aushubmaterial, welches nicht vor Ort wiederverwendet wird, ist mit der unteren
Abfall-/Bodenschutzbehérde abzustimmen.

Die Verwertung ist einer Beseitigung vorzuziehen. Eine Verwertung bis zu einer
Zuordnung in die Einbauklasse Z2 unter definiert technischen Bedingung ist ge-
nerell moglich.

Mutterboden (humoser Oberboden) ist gesondert abzutragen, sachgerecht zwi-
schen zu lagern und unter Einhaltung konkretisierter Anforderungen an das Auf-
und Einbringen von Materialien auf oder in den Boden nach Vorgaben des Bun-
des-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sowie weiterfilhrend 812 der Bundes-Bo-
denschutz und Altlastenverordnung (BBodSchV) in Verbindung mit den Hinwei-
sen zum Vollzug von 812 der BBodSchV und der DIN 19731 (Verwertung von
Bodenmaterial) einer sachgerechten Wiederverwertung zu zuftihren. Er ist in
nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schiit-
zen.

Bei der Annahme von Fremdmaterial an Mutterboden sind die Vorgaben nach
BBodSchV i.V.m. der DIN 17931 einzuhalten.

Die ordnungsgemalfe Verwendung bzw. Verwertung des humosen Oberbodens
sowie des anfallenden Erdaushubes ist der Unteren Bodenschutzbehdrde auf
Nachfrage unter Angabe der anfallenden Menge nachzuweisen, da hier genann-
ter Fachbehérde nach 8§ 11 (1) Thiringer Bodenschutzgesetz (ThirBodSchG)
die Wahrnehmung der Aufgaben nach BBodSchG obliegt.
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6.19.

Bei zugefiihrten Erdstoffen (ausgenommen Mutterboden) gelten die Vorgaben
nach DIN 19731 sowie die Festlegungen der LAGA M20 fur Bodenmaterial (Teil
1 vom 06.11.2003). Der Zuordnungswert Z1.1 gemall LAGA M20 Boden bei
technischen Bauwerken bzw. Z0 bei bodendhnlichen Anwendungen darf nach-
weislich nicht tGberschritten werden.

Erdstoffe aus altlastverdachtigen Flachen, Altlasten, Boden-/ Grundwasserscha-
densfallen sowie Schlamme, Substrate, Komposte, Schlacken, Aschen, Stra-
Renaufbruch, unsortierter und ungebrochener Bauschutt u.&. sind von einer Ver-
wertung im Rahmen der Baumalinahme ausgeschlossen.

STRARENAUSBAUSTOFFE

6.20.

6.21.

6.22.

6.23.

Anfallende Abfélle aus der Sanierungsmalnahme (Natursteine, Betonbruch,
Bauschutt, Bitumengemische, Dichtungsbahnen, samtliche Stralenausbau-
stoffe wie Asphalt, HGT, Bankettmaterial etc. sind getrennt zu erfassen und ei-
ner ordnungsgemafen Entsorgung (Verwertung/ Beseitigung) zu zufihren.

Eine ordnungsgeméle Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) der Abfalle wie
Betonbruch oder Bauschutt hat auf Grundlage von Deklarationsanalysen ent-
sprechend der Technischen Regeln - Anforderungen an die stoffliche Verwer-
tung von mineralischen Abféllen der LAGA M 20, Teil I, 1.4 Bauschutt vom 06.
November 2003 zu erfolgen. Augenscheinlich kontaminierte Bausubstanz (z.B.
Betonbruch mit Schwarzanstrich) ist zu separieren, gesondert zu deklarieren
und durch ein zertifiziertes Unternehmen entsorgen zu lassen. Zusatzliche Ein-
zelanalysen bei konkretem Verdacht auf relevante Schadstoffparameter sind im
Vorfeld mit der zustéandigen Fachbehdrde abzustimmen.

Eine Einlagerung anfallenden Bauschutts/Betonbruch, Stral3enausbaustoffen
(Asphalt) etc. im Zuge Baumafinahme ist nicht gestattet.

Strallenausbaustoffe (gebundene/ungebundene Stralenausbaustoffe) sind or-
ganoleptisch zu prifen und einer ordnungsgenmafen Entsorgung (verwerten/
beseitigen) zu zuflhren. Bei organoleptischen Auffélligkeiten ist das Material zu
separieren und hinsichtlich der Festlegung ggf. weiterfiihrender MaRnahmen
das Umweltamt des Landkreises Weimarer Land zu informieren (Herr Unruh-
Harder Tel. 03644/ 540-696). Die laut geot. Bericht der BIGUS GmbH/Weimar
durchgefiihrten Probenahmen sowie laborchemischen Untersuchungen an 2
Stiick Mischproben Asphalt (Schurf 1 + KRB 2/1 sowie Schurf 5 + KRB 4/1)
ergaben keine Belastungen durch die Parameter PAK bzw. Phenolindex und
koénnen in der Verwertungsklasse A im HeiBmischverfahren gemall RuVA-StB
01 verwertet werden. Aufgrund des Datums durchgefiihrter Untersuchungen im
Jahr 2016 sind ggf. erneute Probenahmen bzw. Untersuchungen einzuplanen.

Im Zuge der Hinterfillung von Widerlagern ist nur geeigneter Boden bzw. geeig-
netes zertifiziertes Mineralgemisch zu verwenden (Anforderung Boden siehe
Punkt 2.7 Baggergut/Boden). Die Freigabe erfolgt nach Vorlage und Priifung
durch die Untere Abfall-/Bodenschutzbehdérde.

7. Nebenbestimmungen zu agrarstrukturellen Belangen

7.1.

Die erforderliche landwirtschaftliche Flacheninanspruchnahme ist den Bewirt-
schafter friihzeitig anzuzeigen.
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7.2. Vor der Ausfuhrung des Vorhabens ist ein ,Umwandlungsantrag Dauergrinland®
in nichtlandwirtschaftliche Flache beim Landwirtschaftsamt S6mmerda zu stel-
len.

7.3. Die Zuwegung fur den Grinlandfeldblock GL50324U14 ist in Absprache mit dem
Bewirtschafter (Vieselbacher Pflanzenbau GmbH zu gewahrleisten.

7.4. Die landwirtschaftliche Nutzung der Flache im Geltungsbereich sollte bis zur tat-
séachlichen Inanspruchnahme durch die Vorhaben ermgglicht werden.

7.5. Landwirtschaftliche Feldauffahrten sind zu sichern und entsprechend auszu-
bauen. Die Anbindung und der eventuelle Ausbau von Wirtschaftswegen und
Feldauffahrten haben entsprechend den Richtlinien fir den landlichen Wegebau
(DWA-A 904-1) zu erfolgen.

7.6. Mit dem Besitzer und Pachter der landwirtschaftlichen Flache sind die Grenzab-
stande fur die vorgesehenen Ausgleichpflanzungen vor Baubeginn abzustim-
men. Das Ergebnis ist schriftlich zu protokollieren und der unteren Wasserbe-
horde vor Baubeginn zu Gibergeben.

8. Entscheidungsvorbehalte
8.1. Die nachtragliche Anordnung von Nebenbestimmungen bleibt vorbehalten, ins-

besondere wenn dies aus wasserwirtschaftlichen oder sonstigen Griinden des
Allgemeinwohls oder aus naturschutzfachlichen Griinden erforderlich ist.
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D. Begrundung

. Beschreibung des Vorhabens

Aus Anlass durch Starkregen und Hochwasser verursachte Schaden wurde das Ingeni-
eurbtiro PROWA GmbH mit der Erstellung eines Hochwasserschutzkonzeptes (HWSK)
fir den Abschnitt des Steingrabens in der Gemeinde Klettbach beauftragt. Auf Grund-
lage einer Defizitanalyse wurden mogliche Hochwasserschutzmal3nahmen fiir ein durch
die Gemeinde angestrebtes HQ200 Schutzniveau erarbeitet.

Als prioritare MafBnahme im HWSK fir den Steingraben wurde unter Punkt 7.3, Mal3-
nahme 2 eine Abschlagsleitung entlang der L 1052 vorgeschlagen, um die Uberlastung
des Ortsnetzes zu vermeiden.

Der Abschlag beginnt vor der Ortslage Klettbach oberhalb der neuen Briicke im Zuge
der L 1052. Hierzu wird ein Trenn-/ Abschlags-/ Einlaufbauwerk im Steingraben errichtet.
Der Abfluss in Richtung Klettbach wird durch ein Auslaufrohr DN 200 auf ca. 0,04 m3/s
gedrosselt.

Die geplante Abschlagsleitung DN 1.000 zur Hochwasserentlastung ist fur einen Abfluss
von 2,35 m3/s (HQ200 = 1,85 m3/s zzgl. eines Klimafaktors von 25 %) ausgelegt, und wird
im StraBenbereich der L 1052 in Richtung Nauendorf auf einer Léange von ca. 100 m
unterirdisch verlegt.

Danach ist eine Weiterfihrung der Abschlagsleitung DN 1.000 (ca.500 m) unter dem
ndrdlichen StralRenseitengraben der L 1052 vorgesehen. Der StralRenseitengraben nord-
lich der L 1052 soll nachprofiliert und in regelmagigen Abstanden mit Ablaufen versehen
werden, die im Scheitelbereich an das DN 1.000 angeschlossen werden.

Am 0stlichen Ortsrand der Ortslage Klettbach (nach dem Ende der vorhandenen Larm-
schutzwand) knickt die Trasse zur Querung der L 1052 (ebenfalls mit einem Stahlbeton-
rohr DN 1.000 mit vorgeschaltetem Richtungsanderungsbauwerk) in Richtung Stiden ab.
Der weitere Verlauf nach Querung der L 1052 erfolgt im offenen - mittels Steinsatz gesi-
cherten - Graben bis zum naturlichen Vorfluter Steingraben/ Richtung Tonndorfbach. Der
offene Graben wird mit einem Trapezprofilquerschnitt ausgebildet, der eine Sohlbreite
von 1 m und eine Grabentiefe von grofRer 0,51 m hat (bei mindestens 1:1,5 geneigten
Grabenwanden). Die Seitenbdschungen werden mit Rasengittersteinen befestigt.

Auf Grund des Langsgefalles des letzten ca. 120 m langen Abschnitts wird ein Ener-
gieumwandlungsbauwerk fiir den Ubergang vom schieBenden zum flieRenden Abfluss
erforderlich.

Der Muindungsbereich der Abschlagsleitung in den Steingraben wird mit Wasserbaustei-
nen ausgebaut (Sohl- und Béschungssicherung).
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Im Vorfeld der Hochwasserschutzmalinahme erfolgte bereits der Abriss des (den Fliel3-
guerschnitt einschrankenden) vorhandenen Briickenbauwerkes der friiheren Landes-
stralRe am Trassenbeginn (Flurstiick 693/6) und die Herstellung des Abflussquerschnit-
tes des aus Richtung Norden kommenden Grabens (Flurstlick 695/2). Der ehemalige
Fahrgastunterstand an der L 1052, derzeit als Verkaufsstelle fur Bratwirste genutzt, wird
ebenfalls im Rahmen der BaumaRRnahme ersatzlos zuriickgebaut.

. Rechtsgrundlage und Zustandigkeit

Der Gewasserausbau ist die Herstellung, die Beseitigung und die wesentliche Umge-
staltung eines Gewassers oder seiner Ufer (8 67 Abs. 2 WHG). Deich- und Dammbauten
stehen dem Gewasserausbau gleich. Nach § 68 Abs. 1 WHG erfordert der Ausbau eines
Gewassers in der Regel die Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens, welches
den Anforderungen des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) ent-
spricht.

Da keine Verpflichtung zur Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitspriufung besteht,
kann anstelle eines Planfeststellungsverfahrens ein Plangenehmigungsverfahren durch-
gefuhrt werden (vgl. 8 68 Abs. 2 Satz 2).

Der Plan darf gemaf3 § 68 Abs. 3 WHG nur genehmigt werden, wenn eine Beeintréachti-
gung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche und dauerhafte, nicht
ausgleichbare Erh6hung der Hochwasserrisiken oder eine Zerstdrung nattrlicher Riick-
halteflachen, nicht zu erwarten ist und sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften dem
nicht entgegenstehen.

Landratsamt Weimarer Land, untere Wasserbehotrde, Umweltamt, ist gemai § 3 Abs. 1
Thiringer Verwaltungsverfahrensgesetz (ThurVwV{G), in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 1. Dezember 2014 (GVBI. S. 685) ortlich und geméan § 61 Abs. 1 Thuringer
Wassergesetz (ThurWwG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 28. Mai 2019, ver-
kindet als Artikel 1 des Thirringer Gesetz zur Neuordnung des Wasserwirtschaftsrechts
vom 28. Mai 2019 (GVBI. S. 74) auch sachlich zustandig fur die Erteilung dieser wasser-
rechtlichen Plangenehmigung.

[1l. Verfahrensablauf

Die Gemeinde Klettbach hat als Vorhabenstrager die Durchfiihrung eines Plangenehmi-
gungsverfahrens fur die MalRnahme ,Hochwasserschutzmaf3nahme am Steingraben —
Herstellung einer Abschlagsleitung entlang der L 1052 mit Schreiben vom 02.11.2018
beantragt.

Gemal 8§ 7 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) i.V.m.
Anlage 1 Nr. 13.18.1 UVPG i.V.m. Anlage 3 UVPG ist fiir das geplante Vorhaben eine
»allgemeine Vorprifung des Einzelfalls“ zur Entscheidung, ob eine Umweltvertraglich-
keitsprifung durchgefiihrt werden muss, erforderlich. Zwar kommt es durch die Umset-
zung der HochwasserschutzmalRnahme zu Beeintrachtigungen der Schutzguter Flache,
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Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt. Diese kdnnen allerdings durch
eine schonende Bauweise und durch bauzeitliche Schutz- und Vermeidungsmafnah-
men weitestgehend vermieden werden. KleinrGumige bau- und anlagebedingte Beein-
trachtigungen sind durch AusgleichsmalBhahmen an Ort und Stelle kompensierbar. Im
Ergebnis der allgemeinen Vorprufung des Einzelfalls besteht keine Verpflichtung zur
Durchfuihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung.

Das Verfahren wurde am 19.11.2018 unter Beteiligung der Offentlichkeit eréffnet. Dies
wurde im Amtsblatt am 15.12.2018 sowie auf der Internetseite des Kreises Weimarer
Land bekannt gegeben. Die Unterlagen waren in der Zeit vom 15.12.2018 bis 18.01.2019
einsehbar. Darliber hinaus wurden den Behdérden und den Tragern 6ffentlicher Belange
(TOB), deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben beriihrt wird, sowie den nach § 63
Abs. 1 BNatSchG zu beteiligenden Vereinen und Verbénden, die Planunterlagen zur
Stellungnahme zugeleitet. Einwendungen gegen das Vorhaben konnten bis zum
01.02.2019 erhoben werden.

Nach Ablauf der Auslegungs- und Einwendungsfrist wurden die abgegebenen Stellung-
nahmen geprift. Diese wurden den Vorhabenstrager mit Schreiben vom 14.01.2019 zur
GegenaulRerung ubergeben. Weiterhin wurden Umplanungen erforderlich. Die ThiWa
stimmte dem Vorhaben nicht zu. Die Planung war entsprechend den Vorgaben der
ThiWa anzupassen und mit ihr abzustimmen. Gegeniiber der Gemeinde Tonndorf und
Nauendorf sowie dem Thiringischen Landesamt fir Denkmalpflege und Archéaologie,
Fachbereich Archaologische Denkmalpflege, wurde fir die Einreichung der Stellung-
nahme eine Fristverlangerung bis zum 31.01.2019 gewahrt. Die Stellungnahme des
Thiringischen Landesamtes fur Denkmalpflege und Archaologie, Fachbereich Arch&ao-
logische Denkmalpflege, wurde dem Vorhabenstrager am 31.01.2019 zugesandt. Die
Beschlisse der Gemeinden Nauendorf und Tonndorf wurden an den Trager des Vorha-
bens mit Schreiben vom 08.02.2019 bergeben.

Die Uberarbeitete Planung wurde mit Schreiben vom 15.03.2019 im Auftrag des Vorha-
benstragers durch das Ingenieurbiro Peuker & Nebel Gibergeben. Die hervorgebrachten
Einwendungen wurden in die Planung eingearbeitet bzw. Erwiderungen geaul3ert.

Die im Rahmen der ersten Beteiligung eingegangenen Einwendungen Trager offentli-
cher Belange wurden mit Schreiben vom 22.03.2019 erneut zur Stellungnahme bis zum
19.04.2019 aufgefordert.

Nach Ablauf der Einwendungsfrist stimmen grundsatzlich alle Trager 6ffentlicher Be-
lange der HochwasserschutzmalRnahme zu. Forderungen bzw. Auflagen oder Hinweise
wurden zum Teil erhoben.

Der Gemeinde Klettbach wurde der Entwurf der Plangenehmigung mit Schreiben vom
16.12.2019 zur Anhérung nach 8§ 28 Thiringer Verwaltungsverfahrensgesetz tberge-
ben. Mit Schreiben vom 15.01.2020 wurden Einwendungen erhoben.
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IV. Planrechtfertigung und Entscheidung

Bedingt durch die von Starkregen und Hochwasser verursachten Schéaden wurde das
Ingenieurbiiro PROWA GmbH mit der Erstellung eines Hochwasserschutzkonzeptes
(HWSK) fur den Abschnitt des Steingrabens in der Gemeinde Klettbach beauftragt. Auf
Grundlage einer Defizitanalyse wurden mégliche Hochwasserschutzmafinahmen fir ein
durch die Gemeinde angestrebtes HQ200 Schutzniveau erarbeitet.

Als Prioritare MalRnahme im HWSK Steingraben wurde unter Punkt 7.3, Malinahme 2
eine Abschlagsleitung entlang der L 1052 vorgeschlagen, um die Uberlastung des Orts-
netzes zu vermeiden. Dabei ist oberhalb der neuen Briicke im Zuge der L 1052 ein Aus-
laufbauwerk vorgesehen, welches tiberschissige Wassermassen in das neue Gewasser
abschlagt und um die Ortslage Klettbach herum und unterhalb der Ortslage mittels eines
Einlaufbauwerkes dem alten Gewasserlauf des Steingrabens zufihrt.

Oberste Prioritat im Hochwasserschutz hat das Schutzgut Mensch. Nur ein ganzheitli-
cher Hochwasserschutz garantiert zukunftsweisenden Hochwasserschutz und hilft
Hochwasserschaden zu vermeiden. Vorrangiges Ziel sollte es daher sein, tberflutungs-
gefahrdete Gebiete an den Gewdassern von jeglicher Bebauung freizuhalten. Dort wo es
bereits eine Bebauung gibt, ist technischer Hochwasserschutz zur Begrenzung von
Uberflutungsschaden notwendig. Er darf jedoch keinesfalls fiir solche Gebiete vorgese-
hen werden, die grundsatzlich als Retentionsrdume zu erhalten sind.

Hochwasserereignisse sind grundsatzlich durch die Erhaltung, Schaffung oder Erho-
hung des natlrlichen Wasserriickhaltes mit Retentionsraumen abzumindern. Naturlicher
Wasserriickhalt ist nicht als isoliertes Ziel im Einzelfall des Hochwasserschutzes zu se-
hen, sondern als Teil eines fachlibergreifenden Flachen- und Gewassermanagements
zur Bewahrung und Verbesserung der Umwelt insgesamt. Zielfiihrend ist es, den tech-
nischen Hochwasserschutz mit dem Element der Flachenvorsorge, d. h. mit einer natir-
lichen Ruckhaltung, zu verbinden. Ein weiterer zu beachtender Punkt sind die Forderun-
gen zum Hochwasserschutz der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL)
2000/60/EG. Hier heif3t es unter anderem in den Leitlinien fur einen zukunftsweisenden
Hochwasserschutz sinngemal: Eine qualifizierte Gewasserbewirtschaftung beinhaltetet
Maflnahmen zur Verbesserung des 6kologischen Zustandes bzw. Potenzials sowie der
Wasserriickhaltung in den Flusseinzugsgebieten mit einzubeziehen, wirken sie sich
doch positiv auf das Abflussgeschehen aus und mindern die Hochwasserstande.

Der technische Hochwasserschutz muss dahingehend Uberprift werden, ob er den 6ko-
logischen Gewasserzustand beeintrachtigt. Dabei sind auf jeden Fall die Handlungs-
empfehlungen der EU- WRRL zu beachten, wie Vermeidung von neuen Schadensrisi-
ken, Minderung der Schadensrisiken, Erh6hung des Wasserriuckhalts in der Flache, Er-
haltung und Aktivierung natirlicher Uberschwemmungsflachen, Erhaltung der Moglich-
keiten der Gewasserentwicklung und Auenrenaturierung.

Auf der Grundlage der 0.g. Faktoren sowie der wasserrechtlichen Vorgaben, insbeson-
dere 8§ 68 Abs. 3 WHG, war die Variantenentscheidung zu treffen.
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Vorzugsvariante

Im Zuge der Erarbeitung der Variantenuntersuchung wurden verschiedene Varianten
betrachtet. Alle betrachteten Trassenvariationen orientieren sich an dem Grundsatz, den
Hochwasserabfluss norddstlich um die Ortslage herum zu leiten.

Variante 4 ist die Variante, die die wasserrechtlichen und naturschutzrechtlichen Forde-
rungen unter Beachtung der standortspezifischen Gegebenheiten bertcksichtigt.

Alternativvarianten

Es wurden 3 weitere Alternativvarianten untersucht. Variante 2 und 3 scheiden auf Grund
des grol3en Eingriffes in Natur und Landschaft sowie in besonders geschiitzte Biotope
aus. Variante 1 wurde auf Grund der hohen Baukosten verworfen.

Entscheidung

Die Plangenehmigung konnte erteilt werden, da keine Versagensgriinde Nach § 68 Abs.
3 WHG vorlagen. Das Vorhaben fuhrt zu keiner Beeintrachtigung des Wohls der Allge-
meinheit. Insbesondere gehen keine natirlichen Retentionsflachen verloren, so dass
keine rechtliche Verpflichtung zum Ausgleich besteht. Fir den Steingraben und den Ton-
ndorfbach sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu erwarten. Die Erhéhung
des Abflusses um 0,33 m?/s bei einem HQ2q fuhrt in der Ortslage Nauendorf zu einem
Wasserspiegelanstieg um etwa 2 cm. Dieser Wert liegt im Toleranzbereich des hydrau-
lischen Rechenmodells. Allerdings kommt es zu einer Beschleunigung des Hochwasser-
abflusses bei einem HQ20. Der Spitzenabfluss erreicht die Unterlieger etwa 10 bis 15
Minuten friiher. Jedoch wird keine Uberlagerung der Spitzenabfliisse aus den Teilein-
zugsgebieten auf Grund der unterschiedlichen Gré3e sowie der Flachennutzung dieser
Gebiete zu erwarten sein. Die Anforderungen des WHG und sonstiger offentlich-rechtli-
cher Vorschriften werden durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der Nebenbestim-
mungen erflillt.

Der Oberflachenwasserkorper (OWK) Mittlere Ilm befindet sich derzeit in einem unbe-
friedigenden 6kologischen und guten chemischen Zustand. Aufgrund der Art des Vorha-
bens sind keine Auswirkungen auf den chemischen Zustand zu erwarten. Auch eine
Verschlechterung des 6kologischen Zustands durch das Vorhaben kann nach Prifung
ausgeschlossen werden. Hydraulisch ergeben sich bei Mittelwasserabfluss keine Ver-
anderungen keine anderen Wassertiefen als im IST-Zustand. Nachteilige Auswirkungen
auf die Durchgéngigkeit kbnnen aufgrund des anzuordnenden Abschlags-/Trennbau-
werkes im Steingraben oberhalb einer Verrohrung ausgeschlossen werden. Das Vorha-
ben steht somit auch der kiinftigen Zielerreichung eines guten dkologischen Zustandes
im OWK Mittlere 1lm nicht entgegen.

Die Trasse verlauft Gberwiegend im Geltungsbereich des Landschaftsschutzgebietes
»llmtal von Oettern bis Kranichfeld“ (mit Beschluss-Nr. 17-41/60 vom 03.02.1960 durch
den Rat des Bezirkes Erfurt unter Schutz gestellt). Grundsatzlich sind Landschafts-
schutzgebiete zum Zweck eines besonderen Schutzes von Natur und Landschaft fest-
gelegt worden.
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Sie dienen u.a. zur Erhaltung, Wiederherstellung oder Entwicklung von bestimmten Bio-
topen und Lebensgemeinschaften. Die Gebiete werden darlber hinaus auch wegen ih-
rer besonderen Eigenart ausgewahlt. Im Beschluss zur Ausweisung des LSG ,limtal von
Oettern bis Kranichfeld® ist das Folgende festgelegt, was nach § 36 Abs. 2 ThirNatG
weiterhin Gultigkeit hat. Es ist unzulassig, den Charakter der Landschaft zu verandern.
Dies gilt insbesondere fir die Errichtung von Hoch- und Tiefbauten jeder Art. Die Land-
schaft darf nicht verunstaltet werden.

Auf Grundlage des 8§ 36 Abs. 4 ThirNatG ist es in einem Landschaftsschutzgebiet nach
Abs. 2, soweit nicht die Unterschutzstellung oder der Landschaftspflegeplan eine entge-
genstehende Regelung enthalt, bis zu einer anderweitigen Regelung verboten, bauge-
nehmigungspflichtige Anlagen auf nicht baulich genutzten Grundstiicken zu errichten
sowie Platze aller Art, StraBen und andere Verkehrsflachen mit festem Belag anzule-
gen.

Durch die Schutzgebietsverordnung wurde festgelegt, dass es unzulassig ist, den Cha-
rakter der Landschaft zu veréandern. Die Errichtung von Hoch- und Tiefbauten aller Art
bedarf dem Einvernehmen mit der Naturschutzverwaltung (8 2 Nr. 1 Satz 2 Schutzge-
bietsverordnung). Diese Regelung steht den in 8 36 Abs. 4ThurNatG genannten Ver-
botstatbestanden entgegen. Sie ist somit vorrangig anzuwenden. Weitergehende Ver-
botstatbestédnde oder Regelungen durch einen Landschaftspflegeplan existieren nicht.

Die Erteilung des Einvernehmens ist der Erteilung einer landschaftsschutzrechtlichen
Erlaubnis gem. § 36 ThirNatG gleich zu setzen, da diese Begrifflichkeiten nach DDR
Recht synonym verwandt wurden.

Zur Vermeidung erheblicher nachteiliger Beeintrachtigungen von Schutzgtitern im Zuge
der Bauausfiihrung wurden landschaftspflegerische SchutzmalRnahmen vorgesehen,
welche gemal den Nebenbestimmungen unter IV vollstandig umzusetzen sind.

Die Umsetzung der Hochwasserschutzmallnahme ,MafRRnahme 2: Abschlagsleitung
L 1052 liegt im o6ffentlichen Interesse und ist gemessen an den Zielbestimmungen des
Fachrechts verniinftigerweise geboten.

Die formelle Konzentrationswirkung fir die erteilte Genehmigung und sonstigen &ffent-
lich-rechtlichen Entscheidungen ergibt sich aus § 75 Abs. 1 VWVI{G.

V. Begrundung der Nebenbestimmungen

Die Plangenehmigung kann gemanR § 36 VwVfG mit Nebenbestimmungen versehen wer-
den. Sie sind zulassig und erforderlich, um nachteilige Auswirkungen auf den Wasser-
und Naturhaushalt durch das vorgesehene Bauvorhaben wéhrend der Bauzeit und nach
der Fertigstellung auszuschliel3en. Sie sind nach dem Grundsatz der VerhaltnismaRig-
keit und in Ausiibung des pflichtgemafien Ermessens der Genehmigungsbehdrde ange-
messen. Sofern der Grund einer Nebenbestimmung nicht aus den Formulierungen
selbst heraus erkennbar ist, wird diese nachfolgend gesondert begriindet.
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1. Allgemeine Nebenbestimmungen

Ziffern 1.1, 1.2

Die Auflage ist erforderlich, um sicherzustellen, dass die Malinahmen nur in dem geneh-
migten Umfang und entsprechend den a.a.R.d.T. sowie der 6rtlichen Lage durchgefuhrt
werden und das bei Plandnderungen vor deren Realisierung durch die zustdndige Be-
horde zu entscheiden ist, ob ein erneutes Genehmigungsverfahren durchzufiihren ist
oder ob es sich lediglich um unwesentliche Plan&dnderungen handelt.

Ziffer 1.3
Durch die Auflage wird die Kostentragerschaft hinsichtlich der Erflillung der einzelnen
Nebenbestimmungen geregelt.

Ziffern 1.4, 1.5
Die Auflagen sind erforderlich, um die Beteiligten und Betroffenen lber der vorgesehe-
nen Maflinahmen zu informieren.

Ziffer 1.6

Die Auflage ist erforderlich, um im Rahmen der Gewasseraufsicht die Bauabnahme fir
die nach dem WHG und dem ThirWG genehmigungsbediirftigen Anlagen und Ausbau-
maflnahmen durchzufihren.

Ziffer 1.7
Die Auflage dient dem Schutz vorhandener Versorgungsleitungen und Vermarkungs-
male.

Ziffer 1.8
Die Auflage ist erforderlich, um zu regeln, in welchen Umfang und durch wen Reini-
gungsarbeiten im Zuge des Baugeschehens stattzufinden haben.

Ziffer 1.9
Die Auflage ist erforderlich, um zu regeln, wem die Verkehrssicherungspflicht der Bau-
stelle obliegt.

Ziffer 1.10
Durch die Auflage wird die Kostentragerschaft hinsichtlich der Erfullung der einzelnen
Nebenbestimmungen geregelt.

2. Wasserwirtschaftliche Nebenbestimmungen

Ziffer 2.1
Die Auflage ist erforderlich, um Beeintréchtigungen Dritter zu vermeiden.

Ziffer 2.2

Der Stadtverwaltung Bad Berka liegen fur den Tonndorfbach im Bereich Miinchen keine
hydraulischen Daten vor. Die Auflage stellt die Ubermittlung aktueller hydraulische Daten
fir den Tonndorfbach im Zustandigkeitsbereich der Stadt Bad Berka, soweit vorhanden,
sicher.
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Ziffer 2.3

Gemal 8§ 27 Abs. 1 WHG sind die oberirdischen Gewasser so zu bewirtschaften, dass
eine Verschlechterung ihres okologischen und ihres chemischen Zustands vermieden
wird.

Ziffer 2.4

Die Auflage dient der Sicherstellung, dass bendtigte Baubehelfe bzw. Wasserhaltungen
vor Baubeginn ordnungsgemal dimensioniert werden und die zustandige BehoOrde
rechtzeitig dartiber in Kenntnis gesetzt wird.

Ziffer 2.5
Die Auflagen sind erforderlich, um alle Handlungen zu unterlassen, die nachteilige Aus-
wirkungen auf die Abflussverhéltnisse haben.

Ziffern 2.6, 2.7

Die Auflagen sind erforderlich, um den Anforderungen an die EU-Wasserrahmenrichtli-
nie gerecht zu werden (Verschlechterungsverbot). Wanderhindernisse, die eine Langs-
durchgéngigkeit des Gewassers unterbinden und Mal3nahmen, die die Struktur des Ge-
wassers verschlechtern, sind nicht gestattet.

Ziffer 2.9
Die Auflage ergibt sich aus den Anforderungen an Wasserbausteine. Wasserbausteine
missen raumbestandig und aus dauerhaft festem Stein bestehen.

Ziffern 2.10, 2.11
Die Auflage ist erforderlich, um zu regeln, in welchem Umfang, durch wen und wie even-
tuell entstandene Schéaden zu beseitigen sind.

Ziffern 2.12, 2.13
Die Auflagen sind erforderlich, um alle Handlungen zu unterlassen, die nachteilige Aus-
wirkungen auf die Beschaffenheit und das Abflussvermdgen des Gewassers haben.

Ziffern 2.14, 2.15

Die Auflage ist erforderlich, um bei eventuellen Schadensfallen, die eine Gewasserver-
unreinigung besorgen lassen, unverziglich schadensverhindernde Mal3hahmen einzu-
leiten.

Ziffer 2.16
Der sorgfaltige Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist erforderlich, um eine Ge-
fahrdung des Grund- und Oberflachenwassers auszuschliel3en.

Ziffer 2.16
Die Auflage ist erforderlich, um zu regeln, in welchem Umfang und durch wen die Unter-
haltung zu erfolgen hat und wer die dadurch entstehenden Kosten zu tragen hat.

Ziffern 2.17, 2.18

Die Auflagen sind geeignet und erforderlich, um die Unterliegergemeinden vor dem Ein-
treffen des Spitzenwasserabflusses im Hochwasserereignisfall zu benachrichtigen, so
dass diese entsprechende Vorkehrungen treffen kbnnen.
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Ziffer 2.19 bis 2.25

Der sorgfaltige Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist erforderlich, um eine Ge-
fahrdung des Grund- und Oberflachenwassers auszuschlie3en.

Der Schutz des Grundwassers sowie die Stabilitat und Qualitat des Trinkwassers wer-
den durch die Realisierung des Vorhabens bei Einhaltung der erteilten Nebenbestim-
mungen wahrend der Bauzeit weitestgehend sichergestellt.

Ziffer 2.26
Die Auflage ist erforderlich, um die Frostsicherheit sowie die Leitungsdeckung der
Schmutzwasserdruckleitung zu gewahrleisten.

Ziffer 2.27
Die Auflage ist erforderlich, um den sidlich des Auslaufbauwerkes der Abschlagsleitung
parallel zum Steingraben verlaufenden Schmutzwasserkanal vor Erosion zu schitzen.

Ziffer 2.28
Die Auflage ist erforderlich, um die technischen Details vor Baubeginn verbindlich zu
klaren und in die Ausfiihrungsunterlagen einzuarbeiten.

Ziffer 2.29 bis 2.31
Die Auflagen sind fiir eine fachgerechte Planung, Uberwachung sowie Abnahme und
Bestandsdokumentation erforderlich.

Ziffern 2.32 bis 2.48

Die in den Nebenbestimmungen aufgefihrten Auflagen zur Umverlegung der Trinkwas-
serleitung gewahrleisten eine sichere Einhaltung der Vorgaben der einschlagigen Re-
gelwerke sowie die der ThiWa.

3. Auflagen hinsichtlich arch&aologischer Belange
Archéologische Belange nach § 2 Abs. 7 ThurDSchG wurden im Rahmen der Plange-
nehmigung gepriift und bericksichtigt.

Ziffer 3.1
Die Auflage ist erforderlich, um fiir die Arbeiten eine denkmalschutzfachliche Begleitung
sicherzustellen.

4. Nebenbestimmungen zum Schutz von Natur und Landschaft

Ziffer 4.1
Die Auflage ist fur die vollumfangliche Erflllung der im LBP verzeichneten Schutz- und
Vermeidungsmal3nahmen erforderlich.

Ziffer 4.2

Die Auflage dient als SchutzmafRnahme fur die an den Bau- und Arbeitsbereich angren-
zenden Gehoblze, Pflanzbestdnde und Vegetationsflachen wéhrend der gesamten Bau-
phase.

Ziffer 4.3
Die Auflage ist fur die Erbringung zusatzlicher AusgleichsmalRnahmen in Abstimmung
mit der unteren Naturschutzbehdrde erforderlich.
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Ziffer 4.4

Mit der Umsetzung der Auflage wird gewahrleistet, dass sich die geplante Baumal3-
nahme ausschlie3lich auf die im Antrag gekennzeichnete Teilflachen des benannten
Flurstiickes beschréankt.

Ziffer 4.5
Die Auflage gewabhrleistet eine zeitnahe Umsetzung und die landschaftsgerechte Wie-
derherstellung des Landschaftsbildes und dessen langfristige Erhaltung.

5. Immissionsschutzrechtliche Nebenbestimmungen
Belange des Immissionsschutzes nach § 22 Abs. 1 Satz 1 BImSchG wurden im Rahmen
der Plangenehmigung geprift und bericksichtigt.

Ziffer 5.1 bis 5.4

Die in den Nebenbestimmungen angefiihrten Auflagen bewirken eine sichere Einhaltung
der zulassigen Immissionsrichtwerte.

Im zu betrachtenden Beurteilungsradius um das Vorhaben befinden sich keine be-
standsgeschitzten Anlagen nach Bundes-Immissionsschutzgesetz

6. Abfall- und Bodenschutzrechtliche Nebenbestimmungen

Ziffern 6.1, 6.2

Die Forderung der Getrennthaltung anfallender Abfalle bzw. einer schadlosen und ord-
nungsgemalen Verwertung bzw. weiterfihrend Beseitigung resultiert aus den festge-
legten Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft gemaR §7 Satz 1 bis 4 Kreislaufwirtschafts-
gesetz i.V.m. 86 festgesetzter Abfallhierarchie der MaRnahmen der Abfallbewirtschaf-
tung sowie 89 Abs. 1i.V.m. 88 Abs. 1 KrWG.

Ziffer 6.3

Die erneute Probenahme am Haufwerk/an Haufwerken erfolgt gemafR Richtlinie LAGA
PN 98 (Mitteilung der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall 32 vom Dez. 2001) in der grund-
legende Sachverhalte einer reprasentativen Entnahme von Einzelproben aus festen und
stichfesten Abféllen sowie abgelagerten Abfallen festgelegt sind. Sie bildet einen ele-
mentarer Bestandteil bei der Festlegung der weiteren Vorgehensweise im Entsorgungs-
weg, da Teilmengen aus der Gesamtheit gewonnen werden, die zur Erfassung charak-
teristischer Merkmale und somit als reprasentative Probe(n) dienen.

Die Pflicht zu Ubergabe entsprechender Nachweisdokumentationen entsorgter Abfélle
ergibt sich aus § 16, Abséatze 2 und 8 des Thiringer Gesetzes zur Anpassung abfall-
rechtlicher Regelungen an das Kreislaufwirtschaftsgesetz vom 23.11.2017 i.V.m. § 47
Kreislaufwirtschaftsgesetz.

Ziffern 6.4, 6.5
Die Forderung zum Einsatz von natirlichem Mineralgemisch innerhalb des BV sowie der
Wiederaufnahme und ordnungsgeméafRen Entsorgung nach Beendigung der Baumal3-

nahme dient der nachhaltigen Sicherung bzw. Wiederherstellung der Funktion des Bo-
dens, der Abwehr schadlicher Bodenveranderungen sowie Vorsorge der nachteiligen
Einwirkung auf den Boden nach Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG vom
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17.03.1998 zuletzt geandert durch Art. 2 Absatz 5 v. 20.07.2017 | 2808) i.V.m. den fest-
gelegten Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft aus § 7 Absatz 2 Kreislaufwirtschaftsge-
setz sowie i.V.m. § 6 festgesetzter Abfallhierarchie der MalRnahmen der Abfallbewirt-
schaftung

Ziffer 6.6

Die Auskunft aus dem Thuringer Altlasteninformationssystem (Thalis) begriindet sich
gemal § 21 Absatz 2 des Gesetzes zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen
und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz — BBodSchG vom 17.
Mérz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch Art. 3 Abs. 3 V v. 27.9.2017 | 3465)
bei deren Erfassung bzw. Vorhandensein mdglicher Altstandorte bzw. Ablagerungen
weiterfihrende MalRnhahmen durch die zustandige Behorde gegentber den Verpflichte-
ten geltend gemacht werden kénnen.

Ziffer 6.7

Grundsatz bildet das BBodSchG mit der nachhaltigen Sicherung oder Wiederherstellung
der Funktion des Bodens, der Abwehr schadlicher Bodenveranderungen sowie Vorsorge
der nachteiligen Einwirkung auf den Boden.

Ziffern 6.8, 6.23

Bei der Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht sind die konkretisierten Anfor-
derungen an das Auf- und Einbringen von Materialien auf oder in den Boden nach Vor-
gaben des Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sowie weiterfliihrend §12 der Bun-
des-Bodenschutz und Altlastenverordnung (BBodSchV) in Verbindung mit den Hinwei-
sen zum Vollzug von 812 der BBodSchV und der DIN 19731 (Verwertung von Boden-
material) umzusetzen.

Das Material darf nach § 12 Absatz 2 nicht die Besorgnis des Entstehens einer schadli-
chen Bodenverénderung gemal § 7 BBodSchG hervorrufen und muss mind. eine der in
82 Absatz 2 Nr. 1 und 3 Buchstabe b und ¢ des BBodSchG genannten Bodenfunktionen
nachhaltig sichern oder diese wiederherstellen. Nach §7 BBodSchG besteht die Pflicht
der Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen.

Ziffer 6.9

Grundsatz bildet das BBodSchG mit der nachhaltigen Sicherung oder Wiederherstellung
der Funktion des Bodens, der Abwehr schadlicher Bodenverdnderungen sowie Vorsorge
der nachteiligen Einwirkung auf den Boden.

Die Wahrnehmung der Aufgaben nach BBodSchG obliegen genannter Fachbehdérde ge-
maf 8§11 Absatz 1 Thiringer Bodenschutzgesetz (ThirBodSchG). Unter Beachtung des
Grundsatzes der nachhaltigen Sicherung des Bodens bzw. Wiederherstellung sowie der
Abwehr schadlicher Bodenverénderungen gemaf 81 nach BBodSchG sind hierbei Mit-
teilungspflichten gemal § 2 Absatz 3 ThirBodSchG malfigeblich und dienen der Siche-
rung der Nachvollziehbarkeit in der Kette der Aufnahme und Wiederverwertung vor Ort.
Die Mitteilungspflicht obliegt hierbei dem Antragsteller gemanR § 4 Absatz 3 BBodSchG.
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Ziffern 6.10, 6.19

Die Forderung der ordnungsgemafien Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) resultiert
aus den festgelegten Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft aus 87 Absatz 2 Kreislauf-
wirtschaftsgesetz, i.V.m. 86 festgesetzter Abfallhierarchie der MaRnahmen der Abfallbe-
wirtschaftung sowie der Einhaltung gesetzlicher Regelungen im Umgang mit Boden ge-
malf Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sowie weiterfiihrend 8§12 der Bundes-Bo-
denschutz und Altlastenverordnung (BBodSchV) in Verbindung mit den Hinweisen zum
Vollzug von 8§12 der BBodSchV und der DIN 19731 (Verwertung von Bodenmaterial).
Die Anforderungen des vorsorgenden Bodenschutzes sowie Schutz des Grundwassers
werden in den Regularien des BBodSchG sowie Wasserhaushaltsgesetz definiert.

Der Kerngedanke ist, dass die Entsorgung von mineralischen Abféllen im Sinne von Bo-
denmaterial nach den Maf3staben der Vorsorge zu bewerten sind und die Entstehung
einer Verunreinigung des Grundwassers bzw. schadlichen Bodenverunreinigung nicht
besorgen.

In Umsetzung der Anforderungen definiert die Landerarbeitsgemeinschaft Abfall Nr. 20
LAnforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen- Technische
Regeln (Stand 06.11.2003) Ubergreifende Verwertungsgrundsatze und legt konkrete An-
forderungen an die Verwertung unter Beachtung der geplanten Nutzung sowie Standort-
verhaltnisse bei der Verwertung mineralischer Abfalle fest. Entsprechend gilt der in der
LAGA M20 aufgefiihrte Mindestuntersuchungsumfang fir Boden gemafls LAGA M20
(Stand: Nov. 1997) als Mindestuntersuchung Tabelle Il 1.2-1 und damit verbundene
Grenzwerte zur Einstufung der Klasse Z0 fur Boden.

Ziffer 6.11 bis Ziffer 6.16

Zusatzlich zu den vorgelegten Antragsunterlagen zur Genehmigungsplanung wurde wei-
terhin der geotechnische Bericht der BIGUS GmbH/Weimar (Projektnummer 005160
vom 22.04.2016) tibergeben, in dem u.a. die Ergebnisse der Probenahme und laborche-
mischen Untersuchungen von insgesamt 2 Stiick Mischproben Boden sowie 2 Stiick

Einzelproben Asphalt ausgewertet wurden.

Die Entnahme der Proben erfolgte zum 03.03.2016 tiefenorientiert aus insgesamt 2
Schirfen sowie 6 Stiick Rammkernbohrungen(s. Punkt 8.2 geot. Bericht). Mischprobe 1
der Bodenproben (Auffillung/ungebundene Stralenausbaustoffe) wurde in einer Tiefe
zwischen 0,24 — 2,0 m u. GOK, Mischrobe 2 (natir. Boden) in einer Tiefe zwischen 0,3
— 3,0 m u. GOK hergestellt.

Die laborchemischen Analysen erfolgten entsprechend ,Leitfaden fir den Umgang mit
Boden und ungebundenen/gebundenen Straf3enausbaustoffen hinsichtlich Verwertung
oder Beseitigung“ des TLBV (Stand Juli 2011/letzte Anderung vom Méarz 2012) auf die
Parameter nach Punkt 5.1 als Mindestuntersuchung fir Boden (Tabelle 3) in vorgenann-
ten Mischproben.

Aufgrund der stichpunktartig durchgefiihrten Voruntersuchungen an Boden, erfolgt die
Auswertung der Analytik lediglich im Sinne einer ersten grundsatzlichen Bewertung.
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Im Ergebnis der bisherigen Untersuchungen wird festgestellt, dass bei erstellter Misch-
probe 1 (Schurf 1 + Schurf 5 sowie KRB 1/2, 1/3, 1/4; 2/2, 3/2 + 4/2 an Aufflllung unge-
bundene StraRenausbaustoffe sowie Boden) eine erhdhte Konzentration im Feststoff
beim Parameter PAK erfasst wurde der zugleich zuordnungsrelevant ist.

Die Mischrobe aus natirlichen Boden (KRB 1/4, 1/5, 2/3, 2/4, 3/3, 3/4, 413, 5/4, 5/5, 6/2,
6/3 und 6/4) zeigt einen gering erhéhten TOC-Gehalt von 0,57 Masse% auf. Weitere
Grenzwertiiberschreitungen durch erhéhte Konzentrationen relevanter Parameter wur-
den in der Mischrobe 2 nicht erfasst.

Die Einstufung durch die BIGUS GmbH/Weimar erfolgt auf Grundlage vorgenannten
Leitfadens in die Zuordnungsklasse Z2 fir die Mischprobe 1 und in die Zuordnungs-
klasse Z1.1 fur die Mischrobe 2 gemal Leitfaden TLBV.

Aufgrund des stichprobenartigen Charakters, unter Beachtung der Anzahl erstellter
Mischproben und der zeitlichen Komponente der laborchemischen Untersuchung aus
dem Jahr 2016 koénnen die Ergebnisse zur Festlegung des weiteren Entsorgungsweges
nicht herangezogen werden und bedingen die unter den Ziffern 6.11 bis 6.16 festgesetz-
ten Nebenbestimmungen.

Ziffer 6.17

Der Schutz des Mutterbodens wird gemall § 202 Baugesetzbuch (vom 23.09.2004
(BGBI. | S. 2414) zuletzt geéndert d. G. v. 20.07.2017 (BGBI. | S. 2808)) definiert. Dar-
Uber hinaus sind bei der Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht die konkreti-
sierten Anforderungen an das Auf- und Einbringen von Materialien auf oder in den Boden
nach Vorgaben des Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sowie weiterfiihrend 8§12
der Bundes-Bodenschutz und Altlastenverordnung (BBodSchV) in Verbindung mit den
Hinweisen zum Vollzug von 812 der BBodSchV und der DIN 19731 (Verwertung von
Bodenmaterial) umzusetzen.

Das Material darf nach 8 12 Absatz 2 nicht die Besorgnis des Entstehens einer schadli-
chen Bodenveréanderung gemaf § 7 BBodSchG hervorrufen und muss mind. eine der in
§ 2 Absatz 2 Nr. 1 und 3 Buchstabe b und ¢ des BBodSchG genannten Bodenfunktionen
nachhaltig sichern oder diese wiederherstellen. Nach 87 BBodSchG besteht die Pflicht
der Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen.

Ziffer 6.18

Die Wahrnehmung der Aufgaben nach BBodSchG obliegen genannter Fachbehdrde ge-
malf3 811 Absatz 1 Thiringer Bodenschutzgesetz (ThirBodSchG). Unter Beachtung des
Grundsatzes der nachhaltigen Sicherung des Bodens bzw. Wiederherstellung sowie der
Abwehr schadlicher Bodenveranderungen gemani § 1 nach BBodSchG sind hierbei Mit-
teilungspflichten geman 82 Absatz 3 ThurBodSchG mal3geblich und dienen der Siche-
rung der Nachvollziehbarkeit in der Kette der Aufnahme und Wiederverwertung vor Ort.
Die Mitteilungspflicht obliegt hierbei dem Antragsteller gemaf 84 Absatz 3 BBodSchG.
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Ziffern 6.20, 6.21

Die Forderung der ordnungsgemafien Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) resultiert
aus den festgelegten Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft aus 8 7 Absatz 2 Kreislauf-
wirtschaftsgesetz, i.V.m. 8 6 festgesetzter Abfallhierarchie der Mal3nahmen der Abfall-
bewirtschaftung.

Der Kerngedanke ist, dass die Entsorgung von mineralischen Abfallen im Sinne von
Bauschuttmaterialien nach den Maf3stdben der Vorsorge zu bewerten sind und die Ent-
stehung einer Verunreinigung des Grundwassers bzw. schadlichen Bodenverunreini-
gung nicht besorgen.

In Umsetzung der Anforderungen definiert die Landerarbeitsgemeinschaft Abfall Nr. 20

»2Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen- Technische
Regeln (Stand 06.11.2003) Ubergreifende Verwertungsgrundsatze und legt konkrete An-
forderungen an die Verwertung unter Beachtung der geplanten Nutzung sowie Standort-
verhaltnisse bei der Verwertung mineralischer Abfélle fest. Entsprechend gilt der in der
LAGA M20 aufgefiihrte Mindestuntersuchungsumfang fir Bauschutt geman LAGA M20
(Stand: Nov. 1997).

Abfélle aus in Absatz 2 genannten Herkunftsbereichen kénnen eine Vielzahl von nut-
zungstypischen Schadstoffen enthalten, die im Zuge des vorbeugenden Boden- bzw.
Grundwasserschutzes sowie der Tatsache eingestufter Trinkwasserschutzzone Il die
Besorgnis einer schadlichen Auswirkung nicht ausschlieen kénnen.

Ziffer 6.22

Die Forderung der ordnungsgemafien Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) resultiert
aus den festgelegten Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft aus 8§ 7 Absatz 2 Kreislauf-
wirtschaftsgesetz, i.V.m. § 6 festgesetzter Abfallhierarchie der MalRnahmen der Abfall-
bewirtschaftung und der RuVA-StB01 (Richtlinie fur die umweltvertragliche Verwertung
von Ausbaustoffen mit teer/pechtypischen Bestandteilen sowie flr die Verwertung von
Ausbauasphalt im StraBenbau — Fassung 2005).

7. Nebenbestimmungen zu agrarstrukturellen Belangen

Ziffer 7.1

Die Auflage garantiert eine vorausschauende betriebswirtschaftliche Planung (z.B. An-
bauplanung, Saatgutbeschaffung, etc.) und vermeidet mégliche Sanktionen und Rick-
forderungen von Foérdermitteln.

Ziffer 7.2
Die Auflage ist fiir eine nachhaltige Grinlandbewirtschaftung erforderlich.

Ziffer 7.3
Die Auflage ist fur die Bewirtschaftung der Flache erforderlich.

Ziffer 7.4
Die Auflage gewahrleistet eine moglichst lange landwirtschaftliche Nutzung der Flache.

Ziffer 7.5
Die Auflage regelt die Art und Weise der Feldauffahrten sowie die Kostentragerschatft.
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Ziffer 7.6
Die Auflage dient der Einhaltung der gesetzlichen Grundlagen nach § 46 Thuringer
Nachbarrechtsgesetz (ThUurNRG).

8. Entscheidungsvorbehalte

Ziffer 8.1

Der Vorbehalt nachtraglicher Anordnung bzw. nachtraglicher Anderung von Nebenbe-
stimmungen soll sicherstellen, dass offentlich-rechtliche und private Belange im Falle
nicht vorhersehbarer nachteiliger Wirkungen geschitzt werden kénnen.

VI. Entscheidung liber Einwendungen

Forderungen, Bedenken und Anregungen der Beteiligten sind in die Nebenbestimmun-
gen dieser Entscheidung bertcksichtigt.

Folgende Beteiligte stellten Forderungen oder gaben Hinweise:

Stellungnahmen, die ausschlieB3lich Zustimmung enthalten oder sonst fir die Entschei-
dung der Plangenehmigungsbehdrde nicht relevant sind, werden nicht wiedergegeben.
Bedenken und Anregungen der Beteiligten wurden in den Nebenbestimmungen dieses
Beschlusses berlcksichtigt. Folgende Trager offentlicher Belange und Verbande haben
Ihre Interessen durch entsprechende Stellungnahmen bzw. Einwendungen zum Vorha-
ben geltend gemacht. Die zu den Stellungnahmen durch den Vorhabenstréager gemach-
ten Erwiderungen mit Stand vom 27.02.2019 werden in den dazugehorigen Abschnitten
wiedergegeben.

Stellungnahme des Thiringischen Landesamtes fir Denkmalschutz und Archaologie
vom 03.01.2019 und 17.01.2019

Dem Thiringische Landesamt fir Denkmalpflege und Arché&ologie, Fachbereich Archa-
ologische Denkmalpflege, sind aus der Umgebung des Plangebietes bereits archaologi-
sche Fundstellen bekannt. Es muss daher mit dem Auftreten weiterer Bodenfunde
(Scherben, Knochen, Metallgegenstande, Steinwerkzeuge u.A.) sowie Befunde (z.B.
auffallige Haufungen von Steinen, markante Bodenverfarbungen, Mauerreste) gerech-
net werden.

Dem Einwand wird durch die Nebenbestimmung 3.1 Rechnung getragen.

Seitens des Fachbereichs Bau- und Kunstdenkmalpflege bestehen zur vorgelegten Pla-
nung keine Einwande.

Stellungnahme der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald — Landesverband Thiringen
e.V.—vom 19.12.2018

Die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald stimmt dem Vorhaben unter Festlegung von
Forderungen zu. Den hervorgebrachten Belangen wird durch die Nebenbestimmungen
4.1 bis 4.3 Rechnung getragen. Der Forderung zur strikten Beachtung des Prinzips der
Eingriffsminimierung bezuglich der Erhaltung vorhandener Gehdlze fand bereits bei der
Planaufstellung Bertcksichtigung.
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Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der unteren Naturschutzbehorde des Kreises Weimarer Land vom
05.12.2018

Die untere Naturschutzbehérde geht davon aus, dass bei Realisierung aller in den vor-
liegenden Landschaftsplanerischen Leistungen genannten Vermeidungs-, Minimie-
rungs-, Schutz- und Kompensationsmafnahmen und deren sachgerechter Umsetzung
keine erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen fiir den Naturhaushalt zu be-
furchten sind. Der Landschaftspflegerische Fachbeitrag, die Eingriffsbilanzierung sowie
die Artenschutzrechtliche Betrachtung sind zu Bestandteilen der Genehmigung zu erkla-
ren.

Dem Einwand wird unter Ziffer 1l der Plangenehmigung Rechnung getragen.

Die untere Naturschutzbehorde stimmt dem Vorhaben unter Forderungen zu. Den vor-
gebrachten naturschutzrechtlichen Belangen wird durch die Nebenbestimmungen 1.1,
2.10, 4.2, 4.4 und 4.5 Rechnung getragen.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der unteren Immissionsschutzbehodrde des Kreises Weimarer Land vom
12.02.2019

Nach Ansicht der unteren Immissionsschutzbehérde handelt es sich bei den Planflachen
vorwiegend um AuRenbereichsflachen, welche entsprechend der Rechtsprechung
schalltechnisch einem Mischgebiet vergleichbar einzustufen ist. Der Bereich des Ab-
schlagsbauwerkes befindet sich Innerorts.

Von dem hier zu beurteilenden Vorhaben werden zukiinftig im Bereich der Abschlags-
leitung und des offen ausgefiihrten Grabenanteils im Regelbetrieb keine zusatzlichen
Schallemissionen ausgehen, da in diesem Fall das Wasser Uber den Steingraben ab-
flief3t.

Im Fall einer Hochwassersituation kann es zu zeitlich begrenzten zusatzlichen Gerau-
schen durch Wasserverwirbelungen ggf. am Abschlagsbauwerk durch Strudelbildung
und im offen ausgefuhrten Teil durch die Gefélleausbildung kommen.

Die untere Immissionsschutzbehdrde stimmt dem Vorhaben unter Festlegung von Ne-
benbestimmungen zu. Die hervorgebrachten immissionsschutzrechtlichen Belange wur-
den vollstandig unter Punkt 5 in die Nebenbestimmungen Gbernommen.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der unteren Abfall- und Bodenschutzbehérde des Kreises Weimarer
Land vom 04.01.2019

Aufgrund der Ubergebenen Unterlagen zum geplanten Vorhaben geht die untere Abfall-
und Bodenschutzbehdrde davon aus, dass bei den BaumalRnahmen mineralische Ab-
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falle in Sinne von Baggergut/Bodenaushub, Bauschutt/Betonbruch sowie Straf3enaus-
baustoffe wie Asphalt, Bankett, HGT etc. anfallen, die einen ordnungsgemafien Entsor-
gungsweg (Verwertung/ Beseitigung) bedingen.

Die untere Abfall- und Bodenschutzbehérde stimmt dem Vorhaben unter Festlegung von
Nebenbestimmungen zu. Die Forderungen der unteren Abfall- und Bodenschutzbehérde
wurden vollstéandig unter Punkt 6 in die Nebenbestimmungen tibernommen.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes Sommerda vom 14.12.2018

Das Landwirtschaftsamt SOmmerda weist darauf hin, dass vom Geltungsbereich des
Vorhabens der Grinlandfeldblock GL50324U14 und eventuell der Ackerlandfeldblock
AL50324U13 betroffen ist. Die Feldblécke werden von der Vieselbacher Pflanzenbau
GmbH bewirtschaftet.

Das Landwirtschaftsamt Sommerda stimmt dem Vorhaben unter Festlegung von Forde-
rungen und Hinweisen zu. Die hervorgebrachten Belange wurden durch Vorhabenstra-
ger gepruft.

Einwand: Vor der Ausfilhrung des Vorhabens ist ein ,Umwandlungsantrag Dauergrin-
land” in Nichtlandwirtschaftliche Flache beim Landwirtschaftsamt Sémmerda
zu stellen.

Erwiderung Vorhabenstrager: Der Antrag zur Umwandlung von Dauergrinland in eine
nichtlandwirtschaftliche Flache wird gestellt.

Die Beantragung erfolgte laut Schreiben der Gemeinde Klettbach vom 24.01.2019 bei
der Vieselbacher Pflanzenbau GmbH und nicht beim Landwirtschaftsamt S6mmerda.
Dem Einwand wird durch die Nebenbestimmung 7.2 Rechnung getragen.

Einwand: Grenzabstédnde zu landwirtschaftlichen Flachen sind einzuhalten (8 46
ThirNRG)

Erwiderung Vorhabenstrager: Das Thiringer Nachbarschaftsgesetz ist dem 6ffentlichen
Recht nachrangig, (vgl. 8 2 ThirNRG). Das Plangeneh-
migungsverfahren fur die Hochwasserschutzmalinahme
am Steingraben erfolgt nach 8§ 68 WHG.

Die landschaftspflegerischen MalRnahmen gem. § 15
Abs. 2 BNatSchG sind feste Bestandteile der Genehmi-
gung der Hochwasserschutzmaflinahme. Es bedarf somit
fur die nach BNatSchG abgeleiteten LBP-MalRhahmen
als genehmigungspflichtiger Bestandteil des Vorhabens
keiner sachrechtlichen Regelung zu Abstandsflachen.
(vgl. ThirNRG).

Nach § 75 wird durch die Plangenehmigung nach § 68
WHG die Zulassigkeit des Vorhabens im Hinblick auf alle
von ihm berihrten o6ffentlichen Belange festgestellt.
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Durch die Plangenehmigung werden alle 6ffentlich-recht-
lichen Beziehungen zwischen Trager des Vorhabens und
den durch den Plan betroffenen rechtsgeltend geregelt.
Die LBP Mafinahmen sind als Nebenbestimmung in der
Plangenehmigung festgeschrieben.

Dem Einwand wird durch die Nebenbestimmung 7.6 Rechnung getragen.

Einwand: Nach § 15 Abs. 3 BNatSchG ist es zu vermeiden, landwirtschaftlich genutzte
Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmaRhahmen in Anspruch zu nehmen.

Erwiderung Vorhabentrager: Bei der Planung des Mal3nahmekonzeptes wurden die
agrarstrukturellen Belange im Sinne § 15 (3) BNatSchG
berticksichtigt und in die Mal3nahmeplanung entspre-
chend der vorhandenen Mdglichkeiten aufgenommen.

In das MaRRnahmekonzept wurde der Riickbau des ehe-
maligen Fahrgastunterstandes (Bratwurststand) kompen-
satorisch angerechnet (Al: Entsiegelung und Ruckfih-
rung im Extensivgrinland). Fir MalBhahme Al wurde
keine landwirtschaftliche Flache beansprucht.

Das Malnahmekonzept beinhaltet noch zwei linienhafte
und damit flachenschonende AusgleichsmalRnahmen (A2
und A3) entlang des Hochwasserentlastungsgrabens und
entlang von Straen- (L1052) und Uferbdschungen
(Steingraben).

Die Baumpflanzungen in/an der Stralenbdschung L1052
sind Luckenpflanzungen (A2) Die Baume Il. Ordnung
(Feldahorn) werden in Flucht zu den bestehenden Gehdl-
zen innerhalb der stral3enbegleitenden Saumstruktur ge-
pflanzt, so dass keine zusatzliche Beeintrachtigung der
angrenzenden Ackerflachen erfolgt.

Die gewasserbegleitenden Baum-Strauch-Pflanzungen
(A2 und A3) wurden jeweils einseitig angeordnet, so dass
eine Gewasserberdaumung und Ufermahd von der gegen-
Uberliegenden Wege- oder Uferseite (beides Grinland)
erfolgen kann. Die beiden linearen Geholzpflanzungen
sind unmittelbar an der Boschungsoberkante der Gewas-
serufer (Graben und Steingraben) platziert. Ein Eindri-
cken in die Uferbdschungen ist nicht sinnvoll, da die Ge-
hélze im Hochwasserfall als Abflusshindernisse wirken.

Der Einwand fand bei der Planung der KompensationsmalRnahmen ausreichend Beach-
tung und wurde bereits berticksichtigt. Weitere Belange des Landwirtschaftsamtes Som-
merda wurden in die Nebenbestimmungen unter Punkt 7 ibernommen.
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Stellungnahme des Bauamtes des Kreises Weimarer Land vom 23.11.2018

Es wird mitgeteilt, dass die geplante MaRnahme nicht in der Stra3enbaulast des Bau-
amtes des Kreises Weimarer Land liegt und somit keine Betroffenheit besteht.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der unteren Fischereibehtrde des Kreises Weimarer Land vom
30.11.2018

Von Seiten der unteren Fischereibehérde des Kreises Weimarer Land bestehen gegen
das Bauvorhaben keine Bedenken.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der Stadtverwaltung Bad Berka vom 11.12.2018

Die Stadtverwaltung Bad Berka hat fiir die Gewéasserunterhaltung sowie flr Briickenin-
standsetzungsmaf3nahmen Interesse, Informationen zu hydraulischen Eigenschaften
des Tonndorfbaches im Zustandigkeitsbereich der Stadt Bad Berka.

Dem Einwand wird durch die Nebenbestimmung 2.2 Rechnung getragen.
Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der Tauber Delaborierung GmbH vom 27.11.2018

Es wird darauf hingewiesen, dass die Stellungnahme fiir das geplante Vorhaben kosten-
pflichtig ist (Staatsanzeiger Nr. 34/2005). Die kostenpflichtige Stellungnahme beinhaltet
laut Angebot u.a. eine Datenbankabfrage, Archivrecherchen, Luftbildrecherchen/erste
Sichtung ggf. vorhandener Luftbilder, Bereitstellungskosten fiir Personal, Archive und
Luftbildlabor, ggf. Empfehlung weiterer Kampfmitteluntersuchungen.

Erwiderung Vorhabenstrager: Nach dem Vorliegen der Genehmigungsreife wird die
Firma Tauber Delaborierung GmbH mit einer Stellung-
nahme bzw. Bestandsrecherche durch den AG beauf-
tragt.

Seitens der Plangenehmigungsbehdrde wird auf die Beauftragung einer kostenpflichti-
gen Stellungnahme verzichtet. Es obliegt dem Vorhabentréger selbst zu entscheiden,
inwieweit fur das Bauvorhaben eine Stellungnahme zur Kampfmittelgefahrdung erfor-
derlich ist. Dem Hinweis wird unter Punkt 3 der allgemeinen Hinweise Rechnung getra-
gen.

Stellungnahme des Kulturbunds fur Europa e.V. vom 05.12.2018

Der Kulturbund fir Europa e.V. schétzt ein, dass nach Beendigung der BaumalRhahme
und der Einhaltung der in den Planunterlagen beschriebenen Schutz-, Vermeidungs-,
und KompensationsmalRnahmen keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
zu erwarten sind. Von Seiten des Kulturbunds fir Europa e.V. bestehen zur geplanten
Umsetzung der HochwasserschutzmalRnahme keine Einwande.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf
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Stellungnahme des Amtes fir Landentwicklung und Flurneuordnung vom 13.12.2018

Beim Amt fUr Landentwicklung und Flurneuordnung sind im genannten Planungsgebiet
weder ein Verfahren nach dem Flurbereinigungsgesetz und/oder dem Landwirtschafts-
anpassungsgesetz anhangig.

Erwiderung Vorhabenstrager:  kein Handlungsbedarf

Stellungnahme des Thiringer Landesbergamtes vom 12.12.2018

Dem Thiringer Landesbergamt liegen keine Hinweise auf Gefahrdungen durch Altberg-
bau, Halden, Restlécher und unterirdische Hohlrdume i.S. des Thuringer Altbergbau-
und Unterirdische Hohlraume Gesetz vor. Weiterhin werden durch das Vorhaben keine
bergbaulichen Belange berlhrt. Gewinnungs- und Aufsuchungsberechtigungen wurden
dort weder beantragt noch erteilt.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme des Thiringer Forstamtes Bad Berka vom 21.12.2018

Die geplante HochwasserschutzmalRnahme der Gemeinde Klettbach berihrt keine
Waldflachen. Gegen die Umsetzung bestehen keine forstbehordlichen Vorbehalte.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme des Arbeitskreises Heimische Orchideen Thiringen e.V. vom
12.12.2018

Seitens des Arbeitskreises Heimische Orchideen steht eine Genehmigung des Vorha-
bens nichts entgegen.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Stellungnahme der Arbeitsgruppe Artenschutz Thiringen e.V. vom 07.01.2019

Aus Sicht der Arbeitsgruppe Artenschutz Thiringen e.V. besteht bei der Baumaflinahme
der Konflikt, dass einige Baume entfernt werden missen und Saumstrukturen des Stein-
grabens durch Kleinbauwerke tGberbaut werden. Diese Eingriffe werden durch Neupflan-
zungen von standorttypischen Geholzen und Entsiegelung einer kleinen Flache im Vor-
habensbereich kompensiert. Auch die baubedingt zeitweise veranderten Offenlandbio-
tope werden nach Beendigung der Bauarbeiten durch die Ansaat regionalen Saatgutes
wieder hergestellt. Unter Beriicksichtigung der AusgleichsmafRnahmen in Verbindung
mit den vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmafl3nahmen stimmt die Ar-
beitsgruppe Artenschutz unter der Forderung, dass Bodenaushub getrennt nach Hori-
zonten auf Geotextil zwischenzulagern und bei Beendigung der Baumalnahme wieder
entsprechend der urspriinglichen Lagerung verfillt werden zu. Der Forderung wird durch
die Nebenbestimmungen Nr. 6.12 und 6.17 Rechnung getragen.

Einwand: Bitte um Prifung, ob bei dem betroffenen Flachen nicht Nachweise von Feld-
hamstern bekannt sind.
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Erwiderung Vorhabenstrager: Der Hinweis, ob in den betroffenen Flachen Nachweise
von Feldhamstern bekannt sind, wurde durch den Fach-
planer im Zuge der Uberarbeitung der Plangenehmi-
gungsunterlagen gepruft. Der Planer flhrt in seiner Erwi-
derung zur Stellungnahme vom 07.01.2019 auf, dass im
Nahbereich der Bautrasse keine Fundpunkte des Feld-
hamsters nach der FIS Naturschutzdatenbank (LINFOS)
bekannt sind. Die am nachsten zum Vorhaben liegenden
Fundpunkte befinden sich in mind. 2 km Entfernung zum
Vorhaben (sudlich von Klettbach).

Stellungnahme der Burgerinitiative  Klettbach-hochwasserfrei® vom 04.01.2019 und
08.01.2019

Die Burgerinitiative (BI) ,Klettbach-hochwasserfrei“ stimmt dem Vorhaben der Gemeinde
Klettbach als zentrale MalRnahme des Hochwasserschutzes mit E-Mail vom 04.01.2019
zu. Mit der 2. Stellungnahme vom 08.01.2019 wurde Bezug zu den Antragsunterlagen
genommen. Diese sind laut Bl schlissig und widerspruchsfrei, jedoch wurde die Ver-
standlichkeit der Planunterlagen kritisiert.

Erwiderung Vorhabenstrager: kein Handlungsbedarf

Einwand: Die Visualisierung des Vorhabens und des Zuflusses Naundorf sollte mdglichst
auch fur die Gebiete hinter der Eierbriicke unter Berlcksichtigung des Ein-
zugsgebietes Meckfelder Tal und des Tonndorfbaches aus dem Schellrodaer
Raum erfolgen, damit nicht der verfehlte Eindruck bei den Unterliegern ent-
steht, allein der Zufluss Uber das Bauwerk Klettbach, der in der Realitat eine
untergeordnete Rolle spielt, sei das Problem.

Erwiderung Vorhabenstrager: Eine Visualisierung der Prowa GmbH bis zur ,Eierbricke*
ist auf dem Datentrager der Genehmigungsplanung (2.
Uberarbeitung) enthalten.

Einwand: Kann das durch die Prowa GmbH noch zur Demonstration in den Gemeinden
Nauendorf und Tonndorf nachgereicht werden?

Erwiderung Vorhabenstrager: Derzeit aus Kostengriinden nicht vorgesehen.

Einwand: Existieren Hochwasserschutzkonzepte fir Nauendorf und Tonndorf, in denen
die Zuflisse bewertet werden?

Erwiderung Vorhabenstrdger: Nach Kenntnis von IPN sind diese derzeit in Bearbeitung
(fur Nauendorf siehe Aktenvermerk vom 14.08.2019).

Fur den Tonndorfbach wurde das gesamte Einzugsgebiet mittels eines Hochwasser-
schutzkonzeptes betrachtet. Dabei erfolgte in einem ersten Schritte eine Gefahrdungs-
analyse. Danach wurde auf deren Grundlage unter Berticksichtigung des gewahlten/vor-
gegebenen Hochwasserschutzziels der Gemeinden MaRBnahmen abgeleitet. Nach
Kenntnis der unteren Wasserbehorde wird derzeit die Genehmigungsplanung zum
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Hochwasserschutz und zur FlieRgewasserentwicklung in der Ortslage Nauendorf erar-
beitet.

Stellungnahme des Wasser-/Abwasserzweckverbandes Arnstadt und Umgebung vom
23.11.2018 und 28.03.2019

Der Wasser-/Abwasserzweckverband Arnstadt und Umgebung hat mit Schreiben vom
23.11.2018 eine Stellungnahme im Rahmen der Beteiligung Tréager 6ffentlicher Belange
fur die Umsetzung einer Hochwasserschutzmaf3nahme am Steingraben abgegeben. Mit
Herstellung der Abschlagsleitung entlang der L 1052 werden im Bereich der StralRe der
Einheit in Klettbach ein Schmutzwasserkanal DN 200 und ein Regenwasserkanal DN
250 der Ortsentwasserung sowie stidostlich von Klettbach eine Schmutzwasserdrucklei-
tung des Gewerbegebietes Im Hayner Felde gekreuzt.

Einwand: Nach der vorliegend Uberarbeiteten Genehmigungsplanung vom Oktober
2018 sind Umverlegungen (Tieferlegung) des Schmutz- und Regenwasserka-
nals erforderlich. Im Rahmen der Erstellung der Ausfiihrungsunterlagen sind
weitere technische Details mit dem Zweckverband abzustimmen. Insbeson-
dere sind im Rahmen der ausgewiesenen Kreuzungsabstande unserer Kanéle
zu der Abschlagsleitung von lediglich 0,10 m erganzende Sicherungsmafnah-
men der Kreuzungsbereiche zur Vermeidung eines statischen Lastabtrages
auf diese umzusetzen.

Erwiderung Vorhabenstrager: Die Tiefenlage der Schmutzwasserdruckleitung wurde
drtlich durch eine Suchschachtung erkundet. Demzufolge
stellt diese Leitung kein Konfliktpotential dar. Der lichte
Abstand zur geplanten Abschlagsleitung betragt im Kreu-
zungsbereich ca. 0,40 m.

Fur Schmutzwasserkanal und Regenwasserkanal sind
ortlich Tieferlegungen erforderlich, die bereits vor Erar-
beitung der in 10/2018 eingereichten Unterlagen mit dem
WAZV vorabgestimmt wurden.

Uberarbeitung der Plane 8 und 9 (neu: 8a — Langsschnitt
Tieferlegung Regenwasserkanal und 9a — Langsschnitt
Tieferlegung Schmutzwasserkanal).

Erwiderung WAZV: Im Rahmen der 3. Uberarbeitung der Genehmigungspla-
nung zur Abschlagsleitung L 1052 wurden die Belange
unserer Stellungnahme vom 23.11.2018 zur Kreuzung
unseres Schmutz- und Regenwasserkanals umgesetzt.
Im Kreuzungsbereich unserer Schmutzwasserdrucklei-
tung nordwestlich des Schachtbauwerkes HWS6 ist da-
rauf zu achten, dass die Frostsicherheit der Leitung durch
geeignete Mallhahmen weiterhin gewdahrleistet und die
Leitungsdeckung nicht gemindert wird. Au3erdem ist zu
garantieren, dass der sudlich des Auslaufbauwerkes der
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Abschlagsleitung parallel zum Steingraben verlaufende
Schmutzwasserkanal DN 250 vor Erosionen zu schiitzen
ist.

Den Einwendungen wird durch die Nebenbestimmungen 2.26 bis 2.28 Rechnung getra-
gen.

Einwand: Der Absturz von 0,21 m im neu zu setzenden Schmutzwasserschacht nordlich
des Kreuzungsbereiches ist mit einer Sohlgleite auszufiihren. Der Schacht ist
ferner in einem Mindestdurchmesser DN 1.200 mit Kunststoffgerinne auszu-
fuhren. Hinsichtlich hydraulischer Pramissen ist der Absturz des Regenwas-
serkanals von 0,71 m durch ein starkeres Rohrgefélle zwischen dem neu ge-
planten Schacht und dem Bestandsschacht R82SDE41 zu realisieren. Alter-
nativ ist auch die Errichtung eines weiteren Schachtes zum Gefalleausgleich
dazwischen mdglich. Dem ausgewiesenen Absturz im neu zu setzenden
Schacht nordlich des Kreuzungsbereiches wird nicht zugestimmt.

Erwiderung Vorhabenstrager: Die urspriinglich geplanten Abstiirze in den neu zu set-
zenden Zwischenschachten wurden nun beseitigt, indem
das Gefalle zum vorhandenen Schacht R82SDE41 bzw.
S82SDE39 entsprechend erhéht wurde, wie in den Pla-
nen 8a und 9a dargestellt. Die vorgenannten Plane wur-
den an den WAZV gesandt und uns gegenuber bislang
nur mindlich bestétigt. Die vorgesehenen Sicherungs-
mafnahmen im Kreuzungsbereich (gemaR Systems-
kizze) fanden ebenfalls die Zustimmung des WAZV.

Erwiderung WAZV: Wie bereits mit Schreiben vom 23.11.2018 dargelegt,
sind die Umverlegungen des Schmutz- und des Regen-
wasserkanals im Zuge des Neubaus der Abschlagslei-
tung durch die Gemeinde Klettbach nach Vorgaben des
Zweckverbandes auszufuihren, die auch anfallende Kos-
ten dafiir zu tragen hat. Zudem fordern wir eine fachliche
und bauliche Begleitung. Der Beginn ist uns anzuzeigen.
Eine Grabgenehmigung ist rechtzeitig vor Baubeginn ein-
zuholen. Die umverlegten Kanéle sind vom Zweckver-
band abnehmen zu lassen. Zur Abnahme ist die Baudo-
kumentation des Kreuzungsbereiches einschliellich
Dichtigkeitsnachweise, der TV-Befahrung mit Neigungs-
messung sowie der digitalen Leitungsbestande nach
Werksvorschriften des Zweckverbandes vorzulegen.

Dem Vorhaben stimmt der WAZV unter Beachtung der dargelegten Sachverhalte grund-
satzlich zu. Den Einwendungen wird durch die Nebenbestimmungen 1.4,1.7, 2.28, 2.29,
2.30 und 2.31 Rechnung getragen.
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Stellungnahme des StraRenbauamtes Mittelthiringen vom 04.12.2018

Das StralRenbauamt teilte mit vom 04.12.2018 mit, dass der Verlegung der Abschlags-
leitung bereits zugestimmt wurde.

Einwand: In Lageplan 2 ist die Sicherstellung der Entwasserung des Stral3engrabens
nicht erkennbar; die im Erlauterungsbericht in Abschnitt 3, Abs. 2 geschilder-
ten Muldeneinlaufe im Kanal sind im Lageplan nicht dargestellt. Die Fahrbah-
nentwasserung muss stets gewébhrleistet sein. Diesbezulglich wird um Nach-
besserung gebeten.

Erwiderung Vorhabenstrager: Die Schachte HWS3 bis HWS8 werden als Ablauf-
schachte gemaR Punkt 4.2.3 der RAS-Ew, Ausgabe
2005, ausgebildet. Zusatzlich wurde je Haltung ein weite-
rer Einlaufpunkt im Graben vorgesehen (StraRenablauf
mit Muldenaufsatz und Anschluss an den Umfluter DN
1.000). Die Lagepléne 1 bis 3 und die Langsschnitte 1 bis
3 wurden entsprechend tberarbeitet.

Die Einwendung konnte durch die Uberarbeitung der Planunterlage ausgeraumt werden.

Stellungnahme der ThiiWa Thiringen Wasser GmbH vom 18.12.2018 und 16.04.2019

Die Thiringen Wasser GmbH (ThiWa) stimmt mit Schreiben vom 18.12.2018 dem Vor-
haben nicht zu, da sich im Bereich Anlagen der ThiWa befinden.

Einwand: Im Erlauterungsbericht heil’t es ,Im Zuge der Baufeldfreimachung flr die Ab-
schlagsleitung werden diverse Umverlegungsarbeiten von kreuzenden Leitun-
gen/Kanalen erforderlich.“ Unter anderem ist unter Punkt 4 die Trinkwasser-
leitung DN 50 PEX im Schutzrohr aufgefuihrt. In den Gibergebenen Unterlagen
sind keine weiteren Angaben oder Plane hierzu enthalten. Es handelt sich um
eine Trinkwasserversorgungsleitung fir mehrere Hauser im umliegenden Ge-
biet. Bereits mit Schreiben vom 02.11.2016 hatte die ThiWa gebeten weitere
Planungsschritte mit ihr abzustimmen und eine Stellungnahme/Zustimmung
zum Vorhaben einzuholen. Dies ist nicht erfolgt und nachzuholen. Dazu hat
die ThiWa Hinweise bzw. Forderungen aufgestellt.

Erwiderung Vorhabenstrager: Das Planungsburo soll Losungsvorschlage erarbeiten. Es
wurden ein Detail-Lageplan (Blatt-Nr. 16) und ein Detalil-
Langsschnitt (Blatt-Nr. 17) erstellt.

Erwiderung ThiWa: Ende Januar erfolgte zwischen der ThiilWa und dem In-
genieurbiro Peuker & Nebel eine Abstimmung zur Ver-
fahrensweise. Die vorhandene Trinkwasserleitung kann
im Zuge der Baufeldfreimachung unter der Mal3gabe tie-
fer gelegt werden, dass die Querung der Strafl3e wieder
durchgangig im Schutzrohr mit eingezogenen Medienrohr
DN 50 PE erfolgt. Die Anbindung der neu zu verlegenden
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Trinkwasserversorgungsleitung hat héhengleich ohne zu-
satzliche Bégen mit dem gegenwartigen Bestand zu er-
folgen. Die Biegung des Schutzrohres ist gleichmafig
vorzusehen, dass auch kinftig ein Wechsel des Medien-
rohres moglich ist.

In den Ubergebenen geadnderten Planunterlagen vom
Februar 2019 finden sich 2 Varianten der Umverlegung
wieder. Variante 1 (gerades Schutzrohr) wird ausdrick-
lich nicht zugestimmt. Die Ausfihrungspléane sind durch
die ThilwWa Thiringen Wasser GmbH im Vorfeld freizuge-
ben. Die Auflagen aus den Schreiben vom 01.02.2019
und 18.12.2018 behalten uneingeschrankt inre Gultigkeit.

Die Stellungnahme der ThiWa an das Ingenieurbiro Peuker & Nebel vom 01.02.2019
wurde Ubergeben.

Der Planung mit ergénzter Plananderung stimmt die ThiWa mit Schreiben vom
16.04.2019 nur unter Forderungen zu. Den Einwendungen wird durch die Nebenbestim-
mungen 2.32 bis 2.48 sowie durch die Hinweise 5 und 6 Rechnung getragen.

Stellungnahme der Gemeinde Tonndorf vom 24.01.2019 und 17.04.2019

Die Gemeinde Tonndorf erhebt als Unterlieger der geplanten Hochwasserschutzmal3-
nahme der Gemeinde Klettbach keine grundséatzlichen Einwande gegen die Herstellung
der Abschlagsleitung. Die Gemeinde Tonndorf zeigt im Hinblick auf die eigenen Hoch-
wasserschutzziele folgende Bedenken an, da diese gegenwartig noch nicht umgesetzt
sind:

Einwand: Die Umsetzung der Hochwasserschutzmal3nahmen bzw. der FlieRgewasser-
entwicklung sollte bei den unterliegenden Gemeinden beginnen, da durch das
schnelle gezielte Ableiten des Hochwassers aus der Abschlagsleitung in Klett-
bach, Nauendorf und Tonndorf bereits 10 — 15 Minuten frither mit einer ersten
Hochwasserspitze konfrontiert werden, dessen Betrachtungsquerschnitt gro-
Ber ist als im IST-Zustand.

Erwiderung Vorhabenstrager: Die ,negative Wirkung“ der Malinahme M2 auf den Un-
terlauf bezieht sich nur auf den Hochwasserabfluss aus
dem Teileinzugsgebiet des Steingrabens TG1 nordéstlich
der L 1052. Bei der Bewertung des Einflusses auf die
nachste unterhalb gelegene Ortslage Nauendorf sind je-
doch die Hochwasserabfliisse aus den anderen Teilein-
zugsgebieten des Steingrabens und des Tonndorfbaches
mit zu bertcksichtigen. Nach dem hydrologischen Gut-
achten liegt der zugehdrige Hochwasserspitzenabfluss
hier bei 20,62 m3/s. Dieser Wert ergibt sich aus fur den
Berechnungsquerschnitt BQ5 fir HQ200 mit 16,5 m3/s
zuzlglich des Klimafaktors von 25%. Der Wegfall der
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oben beschriebenen ,Retentionswirkung“ von 0,33 m3/s
ist damit als unbedeutend zu bewerten. Diese Aussage
wird durch folgende Vergleichsrechnung untermauert:

Es wird das vorhandene Abflussprofil in Nauendorf zwi-
schen den beiden Briicken mit beidseitigen Ufermauern
uberschlaglich mit Kst = 35 m*®/s, B = 4,0 m und einem
Sohlgefalle von ca. 1% berechnet.

Damit ergibt sich fur Q = 20,62 m3/s eine Fliel3tiefe von
1,59 m. Schlagt man nun ungunstigere Weise noch einen
Abfluss von 0,33 m3/s auf, wiirde flr einen Gesamtabfluss
von 20,95 m3/s eine FlieRtiefe von 1,61 m entstehen. Der
Unterschied von 2 cm ist vollig irrelevant und liegt im Be-
reich der Rechenungenauigkeit.

Durch die deutlich unterschiedlich groRen Einzugsge-
biete von TG1 mit 1,00 km2 und von BQ5 mit 21,00 km?2
sind auch die Zeitpunkte des Eintreffens der Spitzenab-
flisse aus beiden Gebieten in der Ortslage Nauendorf
deutlich unterschiedlich, so dass die 0.g. Beschleunigung
des Hochwasserspitzenabflusses aus TG1 von 10 bis 15
Minuten keinen Einfluss auf den Spitzenabflusswert in der
Ortslage Nauendorf hat.

Bei genaueren Hinsehen kann man sogar davon ausge-
hen, dass durch den noch beschleunigten Abfluss durch
die Rohrleitung aus TG1 die Abflussspitze eher in Nauen-
dorf eintrifft, bevor der Spitzenabfluss aus dem ca. 20-
fach groRReren Einzugsgebiet ankommt. Hier kann sogar
von einer Verbesserung der Situation in Nauendorf aus-
gegangen werden, auch wenn diese schwer rechnerisch
nachzuweisen ist.

Erwiderung Gemeinde: Die vom Planungsbiro als unerheblich betrachteten 10-
15 Minuten, die das Hochwasser eher in den Gemeinden
Nauendorf und Tonndorf sind im Verfahren der Alarmie-
rung der Feuerwehr essentiell, die dies genau die ist, die
die FFW hat, von der Alarmierung bis zum Eintreffen am
Notfallort.

Somit hebelt die friher auftretende Hochwasserspitze
den gesamten Notfallplan der Gemeinden aus.

Der Argumentation des Vorhabenstragers wird seitens der unteren Wasserbehdrde ge-
folgt.

Seite 47



Der Bemessungsabfluss fir die Gemeinde Nauendorf setzt sich aus mehreren Teilei-
zugsgebieten zusammen. Die Teileinzugsgebiete 1 und 2 stellen das Einzugsgebiet des
Steingrabens mit einer Flache von circa 2,78 km? dar. Das etwa 5,0 km? grol3e Teilein-
zugsgebiet 3 umfasst den Durren Grund, der das Gebiet um Meckfeld in den Steingra-
ben, unterhalb der ,Eierbricke®, entwassert. Das Teileinzugsgebiet 4 umfasst den Ton-
ndorfbach von Schellroda bis zur Einmiindung des Steingrabens in den Tonndorfbach
unmittelbar unterhalb der Briicke der L1052. Dieses Einzugsgebiet ist mit 10,79 km2 das
flachenmaRig grofite Teileinzugsgebiet. Von dem Teileinzugsgebiet 5, welches das Zwi-
scheneinzugsgebiet des Tonndorfbaches von der Einmindung des Steingrabens bis zur
Ortslage Nauendorf umfasst, ist dazu im Verhaltnis mit 3,066 km?2 eher klein. Bis zur
Ortslage Tonndorf umfasst das Zwischeneinzugsgebiet von Nauendorf bis Tonndorf
etwa 6,33 kmz2.

Am Ubergang der Teileinzugsgebiete befinden sich die Bemessungsquerschnitte. An
diesen Punkten wurden Ganglinien und Hochwasserscheitelwerte fir jedes Teileinzugs-
gebiet berechnet. Am Bemessungsquerschnitt 5 wurde fir ein extremes Hochwasser
(HQ200) ein Scheitelwert in Hohe von 16,5 m3/s im hydrologischen Gutachten ausgewie-
sen. Dieser wurde durch das Planungsbiiro mittels eines Klimafaktors nochmals um wei-
tere 25 % erhoht. Der Hauptabfluss kommt, wie der Vorhabenstrager bereits erwidert
hat, nicht aus dem Teileinzugsgebiet des Steingrabens, sondern aus anderen Teilein-
zugsgebieten. Das kleine Teileinzugsgebiet 2 (Zwischengebiet von Briicke L1052 in
Klettbach bis Durchlass L1052 unterhalb Klettbach) weist den grof3ten Siedlungsanteil
mit 17,4 %, aber den geringsten Waldanteil mit 2,0 % auf. Die Retentionswirkung auf
Flachen mit hohen Waldanteil (BQ4 = 38,2 %, BQ5 = 44,7 %) ist im Vergleich zu versie-
gelten Flachen deutlich héher zu bewerten, so dass nach Einschatzung der unteren
Wasserbehdrde die 0,33 m3/s unbedeutend sind. Im Ubrigen ergeben sich durch die
Berticksichtigung eines ,Klimafaktors® zusatzliche Sicherheiten.

Die Zeitpunkte des Aufeinandertreffens der Hochwasserscheitabfliisse aus den Teilein-
zugsgebieten in der Gemeinde Nauendorf werden auch aus Sichtweise der unteren
Wasserbehorde zu unterschiedlichen Zeitpunkten stattfinden. Unter Beriicksichtigung
der GrolRe der Teileinzugsgebiete sowie der Flachennutzung wird zwar die Hochwasser-
welle aus Klettbach 10 bis 15 Minuten eher in Nauendorf sein, jedoch keinen Einfluss
auf den Hochwasserscheitelabfluss bei extremen Hochwasserereignis haben.

Die Gemeinde Klettbach sowie die unterhalb gelegenen Gemeinde Tonndorf und Nau-
endorf planen HochwasserschutzmalRnahmen bei denen ein Hochwasserschutzziel ei-
nes extremen Hochwassers (HQ2q0) zu Grunde gelegt wurde. Unter der Annahme eines
mittleren Hochwasserereignisses (HQ100), Wie in der Praxis bei der Planung von Hoch-
wasserschutzmalinahmen ublich, verringern sich die Spitzenabflisse in der Gemeinde
Nauendorf. Welche Schutzziele die Notfallplane der unterhalb gelegenen Gemeinde auf-
weisen, wurde der unteren Wasserbehdrde nicht mitgeteilt. Empfehlenswert ist eine Ak-
tualisierung dieser Plane entsprechend den aktuellen Gegebenheiten.

Einwand: Im Punkt 2. Seite 4 Absatz 2 im Erlauterungsbericht des Planers wird von einer
Planung fur HQ200 ausgegangen. Hierzu kommt noch ein Sicherheitsfaktor
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von 25 %, sodass hier keine Planung fiir HQ200 vorliegt, wie angegeben, son-
dern entsprechend groRRer. Dies wird auch durch unter Punkt 5.4 der wasser-
technischen Untersuchung bestatigt.

Erwiderung Vorhabenstrager: Der der Planung zu Grunde liegende Abfluss wurde mit
Schreiben der UWB vom 23.11.2016 bestatigt: ,Der er-
mittelte Abfluss in H6he von 2,35 m3/s liegt in einer plau-
siblen GréRenordnung und ist nachvollziehbar.*

Die Prufung aus Plausibilitat der berechneten hydrologischen Kennwerte erfolgte mittels
eines Vergleichs von Hochwasserscheitelabflissen aus vorangegangenen hydrologi-
schen Gutachten. Die Berechnung der hydrologischen Kennwerte erfolgte mit einem in
Tharingen anerkannten Verfahren.

Einwand: Punkt 2 des Erlauterungsberichtes verweist auf die Vorplanung der Firma
Prowa GmbH, welche unter Punkt 11. erhebliche Mangel aufweist:

Die wassertechnische Untersuchung in Punkt 11. gibt an. Dass auf Grundlage
von Vermessungsdaten aus 2015 und des DGM (Digitales Gelandemodell)
aus 2017 des Thiringer Landesamtes flir Bodeninformation und Vermessung
zu basieren. Dabei werden beide Datengrundlagen jedoch mit unterschiedli-
chen Lage- und Hohenbezugssystemen angegeben.

Eine Uberprifung (Transformation) der einen Datengrundlage in die andere
ist nicht erkennbar. Unter Punkt 9. ist lediglich eine Lage-Transformation ftr
einzelne Schachte und Bauwerke angegeben.

In Punkt 5.7 Nummer 3. und 4. der wassertechnischen Untersuchung wird an-
gegeben, dass die Hochwasserspitze 10-15 Minuten friher erreicht sein wird
und dies keinen Einfluss auf die Ortslage Nauendorf hat. Ein Nachweis flr
diese Behauptung wird nicht geliefert.

Erwiderung Vorhabenstrager: Im Rahmen der Beratung vom 17.08.2017 mit der UWB
wurde folgende einvernehmlich abgestimmt: ,Auf Grund
des unverhaltnismaRig hohen Aufwandes der Wandlung
des kompletten (...in Gauss-Kruger erstellten...) Projek-
tes in das neue Raumbezugssystem ETRS 89 wurde ein-
vernehmlich abgestimmt, nur einzelne Punktkoordinaten
(Schachte und Bauwerke) umzurechnen. Hierzu wird
eine Tabelle erstellt. Eine Wandlung des Raumbezugs-
system hat keine Relevanz auf die grundsatzliche Pla-
nung.*

Erwiderung Gemeinde: Die Begriindung, warum nicht alle Koordinaten transfor-
miert wurden ist fachlich (vermessungstechnisch) nicht
nachzuvollziehen und zeigt die geringe vermessungs-
technische Kompetenz des Planungsbiros
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Die Einwendung konnte ausgerdumt werden. Hinsichtlich der Argumentation zum Zeit-
punkt des Eintreffens der Hochwasserspitze wird auf die Ausfihrungen zum ersten Ein-
wand verwiesen.

Einwand: Das Ingenieurbiiro Peuker und Nebel bezieht sich in seinen Ausfihrungen im
Erlauterungsbericht zur wassertechnischen Untersuchung ausschlief3lich auf
die Aussagen der Prowa GmbH. Eigene Berechnungen bzw. eine Uberpru-
fung der Angaben der Firma Prowa GmbH sind nicht erkennbar. Dies ist ein
grober Mangel in der Planung, da bestenfalls die Unstimmigkeiten in der was-
sertechnischen Untersuchungen aufgefallen waren.

Erwiderung Vorhabenstrager: Das Biro Prowa wurde (wegen der Vorkenntnisse aus
der seinerzeitigen Erstellung der Hochwasserkonzeption)
durch IPN als Nachunternehmer fir die wassertechni-
schen Untersuchungen gebunden. Die Berechnungsin-
halte wurden fortlaufend mit der UWB abgestimmt. Inso-
fern sind zum einen keine separaten eigenen Berechnun-
gen seitens IPN vorgesehen, zum anderen sind keine Un-
stimmigkeiten bekannt.

Erwiderung Gemeinde: Das Planungsbiiro kann nicht nachweisen, wie und ob es
die Berechnungen aus dem Hochwasserschutzkonzept
plausibilisiert hat. FUr eigene Planungen ist es jedoch not-
wendig, stichprobenartige Kontrollen der vorherigen Be-
rechnungen anzustellen, um Sicherheit tUber die vorhe-
rige Planung zu erlangen.

Seitens der Gemeinde wurden gegenuber der unteren Wasserbehdrde Unstimmigkeiten
in den wassertechnischen Untersuchungen nicht benannt. Der Einwand konnte ausge-
raumt werden.

Einwand: Die Ubergebenen Lageplane im Zeichnungsverzeichnis unter Punkt 4. sind
ungeeignet um sich einen Uberblick tiber die Planung zu verschaffen. In den
Lageplanen 1a, 2a, 3a fehlt die Stationierung der Langsprofile, sodass kein
Zusammenhang zu den Planen der Langsschnitte 4a, 5a, 6a, 7a hergestellt
werden kann. Die Ubersichtskarte zur Genehmigungsplanung weiR3t eine Pol-
derflache aus, die aber keine Einbindung in die Ausfihrungen fand. Wie ist
diese Polderflache beplant?

Erwiderung Vorhabenstrager: Nicht nachvollziehbar, alle beteiligten TOB kénnen die
ausgereichten Unterlagen verstehen.

Uber die Nummerierung / Schachtbezeichnung ist eine
Zuordnung problemlos mdglich. Die Blattschnitte (3 Lage-
plan / 4 Langsschnitte) wurden lediglich zur Optimierung
der jeweiligen BlattgréRe entsprechend gewahlt. Tras-
senbeginn ist am Hochpunkt (Trenn-/Abschlagsbauwerk
— Station 0,000), auch wenn von unten nach oben gebaut
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Erwiderung Gemeinde:

wird (,im Plan flieBt das Wasser immer von links nach
rechts®).

Die Polderflache hat in den Berechnungen keinen Nieder-
schlag gefunden (nicht notwendig), hier wird nur eine
mogliche Uberstaureserve ausgewiesen.

Eine Stationierung einer Langsachse in einem Plan ge-
hort zu den Grundlagen, um einen Plan lesen zu kénnen,
sowie eine aussagekraftige Legende.

Die vom Planungsburo aufgestellte Regel ,im Plan fliel3t
das Wasser von links nach rechts® ist in der Fachliteratur
unbekannt. Im Allgemeinen orientieren sich Karten nach
der Himmelsrichtung (Nord) und an den Gewassern wird
mit Pfeilen die FlieRBrichtung markiert.

Die Kritik an dem unzureichenden Kartenwerk wird auf-
rechterhalten.

Der Einwand konnte ausgeraumt werden.

Einwand: In Punkt 5. sind die Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange (TOB)
aufgefiihrt. Die Stellungnahmen der Thiringer Netkom GmbH und die der
Stadtwerke Erfurt GmbH (SWE) sind verfristet.

Erwiderung Vorhabenstrager: Die Gliltigkeit der Stellungnahmen von Netkom und

50hertz, die beide keine Leitungsbestidnde und somit
keine Betroffenheit haben, wurden inzwischen aktuali-
siert.

Durch SWE liegt auch eine aktuelle Stellungnahme im
Genehmigungsverfahren vor. Hier wurden aktuelle In-
halte abgestimmt (Uberarbeitung Trinkwasserquerung im
Bereich Kreuzung).

Der Einwand wurde ausgeraumt.

Einwand: In der Variantenbetrachtung unter Punkt 7. wird auf Seite 3 eine gréf3ere Ab-
flussmenge (3,8 m3) angegeben als in den weiteren Berechnungen aufgefuhrt
sind. Es wird beschrieben, dass ein um 0,2 m verringerter Querschnitt der Lei-
tung eine Reduzierung der Wassermenge von 1,5 m3 zur Folge hat, mit denen
im Weiteren gerechnet wird. Ein rechnerischer Nachweis wird hier nicht er-
bracht. Das Ingenieurbiiro Peuker und Nebel bezieht sich hier erneut auf die
Berechnungen der Prowa GmbH, ohne dass die Berechnungen gepruft wor-
den sind. In den Betrachtungen wird angegeben, dass Variante 4 am gins-
tigsten ist. Warum hier von der geschlossenen Bauweise bis zum Ablauf in
den Steingraben abgewichen wird, wird nicht begriindet. Als Unterlieger sehen
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wir hier ein mogliches Uberlaufen des abflieRenden Wassers vor dem Stein-
graben und somit eine andere als die beschriebene Hochwassersituation in
Nauendorf und Tonndorf. Variante 4 ist somit vielleicht glinstiger fur Klettbach,
jedoch nicht fur die unterliegenden Gemeinden.

Erwiderung Vorhabenstrager: Die Variantenuntersuchung stellt auf das Hochwasser-
schutzkonzept der Prowa ab (Ansatz 3,8 m3/s) unter Ge-
genrechnung der Option 2,35 m3/s. Mit der hydraulischen
Berechnung durch IPN vom 14.11.2016 wurde der letzte
Ansatz bestatigt. Mit der offenen Verlegung zwischen
LandesstralRe und Steingraben wird ein naturnaher Aus-
bau befdrdert. Die hinreichende hydraulische Kapazitat
des offenen Gerinnes wurde nachgewiesen und liegt den
Unterlagen bei.

Der Einwand wurde ausgeraumt.

Stellungnahme der Gemeinde Nauendorf vom 24.01.2019 und 15.04.2019

Einwand: Durch das schnelle und gezielte Ableiten des Hochwassers aus der Ab-
schlagsleitung wird die Gemeinde Nauendorf bereits 10 bis 15 Minuten friher
von einer ersten Hochwasserspitze erreicht.

Einwand: Der Betrachtungsquerschnitt der ersten Hochwasserspitze erhéht sich durch
die schnelle Ableitung des Wassers in Klettbach um ca. 330 I/s als im IST-
Zustand.

Hinsichtlich der Erwiderung des Vorhabenstragers zu den genannten Einwanden wird
auf die Ausfuhrungen zum ersten Einwand der Stellungnahme der Gemeinde Tonndorf
verwiesen.

Der Vorhabenstrager halt an seiner Forderung mit Schreiben vom 15.04.2019 fest, dass
die Ausfiihrung der Abschlagsleitung nicht vor der Umsetzung der MalRBnahme zum
Hochwasserschutz und der FlieRgewasserentwicklung der Gemeinde Nauendorf erfol-
gen darf.

Dem Einwand wird durch die Nebenbestimmungen 2.17 und 2.18 Rechnung getragen.
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Stellungnahme der Gemeinde Klettbach vom 15.01.2020

Einwand: Punkt 6.3 Satz 1 sollte ausformuliert und eine Mindestmenge festgelegt wer-
den.

Dem Einwand kann seitens der Unteren Wasserbehdérde nicht gefolgt werden. Punkt 6.3
bezieht sich auf die Probenahme samtlicher anfallender Materialien. Satz 2 fordert die
Einbeziehung eines Probenehmers mit der notwendigen Sachkunde. Mindestmenge und
Gewicht wird von dieser Person festgelegt.

Einwand: Die Gemeinde Klettbach beantragt die Punkte 2.17 und 2.18 zu streichen, da
in der Gemeinde weder einen Fluss, noch einen anderweitiges Gewasser vor-
handen ist, ist die Schaffung einer Wasserwehr nach Ricksprache mit dem
Kreisbrandinspektor nicht erforderlich.

Der Steingraben, ein Gewasser Il. Ordnung, sowie anderweitige wasserfilhrende Gra-
ben haben in der Vergangenheit zu Uberflutungen innerhalb der Ortslage Klettbach in
Folge von Hochwasser- und/oder Starkregenereignissen gefihrt. Die Folge ist die Pla-
nung von HochwasserschutzmalRnahmen. Nach 8§ 55 Thiringer Wassergesetz haben
die Gemeinden einen Wasserwehrdienst einzurichten und erforderliche Hilfsmittel be-
reitzuhalten, wenn sie erfahrungsgemaf durch Hochwasser gefahrdet sind. Das Néhere
regeln die Gemeinden durch Satzung. Aus den genannten Griinden kann dem Einwand
seitens der Unteren Wasserbehdrde nicht gefolgt werden.
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VIl.  Umweltauswirkungen

Der Vorhabenstrager hat unter Bertcksichtigung der rechtlichen Vorgaben Unterlagen
erarbeitet, die die Umwelteinwirkungen hinsichtlich der Schutzgiter des Umweltvertrag-
lichkeitsprifungsgesetzes (UVPG) ermitteln, beschreiben und bewerten.

Entsprechend den Kriterien der Anlage 3 des UVPG zu den Merkmalen des Standortes
und den moglichen Auswirkungen des Vorhabens konnen die potentiellen Auswirkungen
des Vorhabens dahingehend beurteilt werden, dass erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen auf die in 8 2 Abs. 1 des UVPG genannten Schutzgiter durch Merkmale des
Vorhabens, des Standortes oder durch Vorkehrungen des Vorhabentragers offensicht-
lich ausgeschlossen werden konnen. Eine UVP nach 8 7 UVPG ist demnach nicht not-
wendig.
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Allgemeine Hinweise

1.

Diese Plangenehmigung regelt rechtsgestaltend alle 6ffentlich-rechtlichen Bezie-
hungen zwischen dem Vorhabenstrager und den durch den Plan Betroffenen.
Neben der Plangenehmigung sind andere behdrdliche Entscheidungen, insbe-
sondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewil-
ligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich.

Innerhalb der festgelegten Planungsgrenzen fur o.g. Bauvorhaben sind der zu-
standigen Fachbehérde, dem Landratsamt Weimarer Land, keine Altlasten, Alt-
standorte sowie altlastenverdachtigen Flachen bekannt.

Eine kostenpflichtige Stellungnahme zur Kampfmittelgefahrdung im Bereich des
Bauvorhabens kann bei der Tauber Delaborierung GmbH beauftragt werden.

Nach § 15 Abs. 3 BNatSchG ist es zu vermeiden, landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen fur Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen in Anspruch zu nehmen.

Folgeschaden, die aus einer Nichtbeachtung der Nebenbestimmungen resultie-
ren, gehen zu Lasten des Verursachers.

Die weiter 0Ostlich bestehende aufler Betrieb befindliche Trinkwasserversor-

gungsleitung DN 50 PE kann bei Bedarf auch in Teilen zuriick gebaut werden.
Die freien Enden sind zu verschlieRen.
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F.

Rechtsbehelfsbelehrunqg

Gegen diese Plangenehmigung kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage
beim Thiringer Oberverwaltungsgericht, Jenaer Straf3e 2a in 99425 Weimar schriftlich
oder zur Niederschrift des Urkundenbeamten der Geschéftsstelle des Gerichts erhoben
werden. Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Landratsamt Weimarer Land) und
den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag
enthalten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen abgege-
ben, der angefochtene Bescheid soll in Urschrift oder in Abschrift beigefligt werden. Der
Klage und allen Schriftsatzen sollen Abschriften fir die Gbrigen Beteiligten beigefiigt wer-
den.

Apolda, den 07.02.2020

Untere Wasserbehorde Kreis Weimarer Land
- Plangenehmigungsbehoérde —

Exner
Umweltamtsleiter
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