Allgemeine Vorpriufung geman §§ 9 und 7 UVPG zur Feststellung der UVP-Pflicht
Ergebnis der UVP-Vorpriifung

Im Ergebnis der Vorprifung gemafll § 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2i. V.m. § 7 Abs. 1 UVPG stelle ich
fest, dass das Vorhaben: Wesentliche Anderung einer Anlage zur destillativen Reinigung,
Lagerung und Abfiillung von Schwefelwasserstoff durch Erweiterung der Lagerung um
Chlorwasserstoff, Chlor und Ammoniak am Standort Gemarkung Spergau (Antragstel-
ler: GHC Gerling, Holz und Co. Handels GmbH) nicht UVP- pflichtig ist, da das Vorhaben
aufgrund einer Uberschlagigen Prifung unter Berlicksichtigung der in der Anlage 3 aufgefihr-
ten Kriterien keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen haben kann, die nach § 25
Absatz 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu berticksichtigen waren.

Diese negative UVP-Vorprufung wird vom UVP-Bereich ab dem 09.02.2024 in das UVP-
Portal eingestellt.

Der Entscheidung lagen folgende Unterlagen zu Grunde:
Genehmigungsantrag vom 26.06.2023 mit folgendem Uberschlagigem Inhalt:

- Angaben zum Standort, Topografische Karte, Lageplan

- Angaben zum Anlagenbetrieb, Anlagenparameter, Verfahrensbeschreibung, Verfahrens-
flieRbild

- Angaben zu Stoffen, Stoffdaten und Sicherheitsdatenblattern

- Angaben zu Emissionen und Immissionen (Luftschadstoffe, Larm, Erschitterungen)

- Angaben zum Abwasser und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

- Angaben zu Abfallen

- Ausfuhrungen zur Anlagensicherheit (Sicherheitsbericht von 11/2021, Betrieblicher Alarm-
und Gefahrenabwehrplan (BAGAP) vom 17.11.2021), zum Arbeitsschutz und zum Brand-
schutz

- Angaben zum Naturschutz

- Angaben zur Durchfihrung der UVP-Vorprifung, UVP-Prifschema

Daruber hinaus wurde folgende weitere Quelle einbezogen:
— Daten des GIS-Auskunftssystems des Landes Sachsen-Anhalt (Stand 01/2024)

Begriindung
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1. Uberschlagige Beschreibung der relevanten Merkmale des Vorhabens

2. Beschreibung der relevanten Merkmale des Standortes und der Ausgangslage

3. Einordnung des Vorhabens gemaf Anlage 1 UVPG

4. Vermeidungs- und Minderungsmaf3inahmen

5. Beschreibung der Umwelteinwirkungen des Vorhabens und Einschatzung deren
Nachteiligkeit unter Verwendung der Kriterien der Anlage 3 zum UVPG

1. Uberschligige Beschreibung der relevanten Merkmale des Vorhabens

Die GHC Gerling, Holz & Co. Handels GmbH betreibt auf ihrem Betriebsgelande am Chemie-
standort Leuna eine Anlage zur destillativen Reinigung und Abflllung von Schwefelwasser-
stoff. Gegenstand des Anderungsvorhabens ist die geplante Erweiterung der Lagerung um

- bis zu 90 t Chlorwasserstoff
- bis zu 90 t Chlor
- bis zu 90 t Ammoniak

in ortsbeweglichen Druckgeraten auf der Freilagerflache der Schwefelwasserstoffanlage. Die
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Stoffe Chlor, Ammoniak und Chlorwasserstoff werden ausschlief3lich passiv gelagert.

Zusatzliche Gebaude, Flachenversiegelungen und Eingriffe in die Natur sind mit dem Vorha-
ben nicht verbunden.

2. Beschreibung der relevanten Merkmale des Standortes und der Ausgangslage
Der Anlagenstandort befindet sich im sidlichen Teil des Industriegebietes Leuna.

Der Abstand zur nachsten Wohnbebauung (Gemeinde Spergau) betragt in Richtung ,Osten®
ca. 1.300 m.

Die Abstande der Anlage zu nachsten Schutzgebieten (Schutzgebiete nach BNatschG, Was-
serschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete) sind in folgender Tabelle aufgefiihrt.

Bezeichnung Lage Abstand zur An-
lage

Landschutzgebiet ,Geiselaue® westlich ca. 5.000 m
Landschaftsschutzgebiet ,Saale* Ostlich ca.3.100 m
Wasserschutzgebiet ,Leuna-Daspig" nordéstlich ca. 4.000 m
Uberschwemmungsgebiet HQ 100 ,Gewasser: Geisel* nordlich ca. 4500 m
Uberschwemmungsgebiet HQ 100 ,Gewasser: Saale 3¢ Ostlich ca. 3.800 m
FFH-Gebiet 144 ,Geiselniederung westlich Merseburg* nordlich ca. 4500 m
FFH-Gebiet 141 ,Saale-, Elster-, Luppe-Aue zwischen nordéstlich ca. 7.000 m
Merseburg und Halle

EU-Vogelschutzgebiet ,Saale-Elster-Aue sidlich Halle* | norddstlich ca.3.700 m
gg(;}/ogelschutzgeblet .Bergbaufolgelandschaft Kayna siidwestlich ca. 3.400 m

3. Einordnung des Vorhabens gemaR Anlage 1 UVPG

Die von der Anderung betroffene Anlage zur Lagerung der o. g. Gasen ist aufgrund ihrer La-
gerkapazitat (z. B. in der Anlage werden Schwefelwasserstoff 150 t gelagert und damit wird
die Spalte 4 des Anhangs 2 (Stoffliste zu Nr. 9.3 Anhang 1 ) der Verordnung Uber genehmi-
gungsbedurftige Anlagen von 50 t Gberschritten und die Obergrenze von 200.000 t unterschrit-
ten) in die Nr. 9.3.2 Anlage 1 UVPG eingestuft, sodass fiir das Anderungsvorhaben eine allge-
meine Vorprufung nach § 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 UVPG i. V. m. § 7 Abs. 1 UVPG durchzufiihren
ist.

4. Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen

- Alle verwendeten ortsbeweglichen Druckgerate sind transportrechtlichen zugelassen
und werden gemaf den einschlagigen Vorschriften (Gefahrguttransportrecht auf der
StralRe, mit der Eisenbahn auf dem Wasser) regelmafig wiederkehrend gepruft.

- Umsetzung der Anforderungen der 12. BImSchV (u. a. Auslegung der Anlage nach
dem Stand der Sicherheitstechnik, aktueller Sicherheitsbericht, aktueller Betrieblicher
Alarm- und Gefahrenabwehrplan)

5. Beschreibung der Umwelteinwirkungen des Vorhabens und Einschatzung deren
Nachteiligkeit unter Verwendung der Kriterien der Anlage 3 zum UVPG

Das mit Genehmigungsbescheid vom 15.11.2007 genehmigte Grundvorhaben wurde als Vor-
belastung bei der Durchflihrung der allgemeinen Vorprufung nach §§ 9 und 7 UVPG mitbe-
rucksichtigt.

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Dadurch, dass es sich um eine passive Lagerung handelt, gehen von dem Vorhaben keine
zusatzlichen Emissionen an Luftschadstoffen aus. Anhand der Angaben im Kapitel 4 ,Emissi-
onen®, S. 1 der Antragsunterlagen geht plausibel hervor, dass die von der erweiterten Anlage
ausgehenden Larmemissionen nicht zunehmen werden.
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Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die mensch-
liche Gesundheit sind mit der Realisierung des Vorhabens nicht zu erwarten.

Unfallrisiko

Unter dem Gesichtspunkt das die Anlage entsprechend dem Stand der Sicherheitstechnik er-
richtet und betrieben wird und unter dem Aspekt, dass die Auswirkungen von Storfallen von
einer Anlage auf eine oder mehrere benachbarte Anlagen (Dominoeffekte) aufgrund deren Si-
cherheitsabstande untereinander, deren Bauweise und deren Sicherheitseinrichtungen nicht
zur Gefahrdung des Anlagenpersonals und der Wohnbevélkerung flihren kann.

Auch hieraus leiten sich keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Men-
schen, insbesondere die menschliche Gesundheit ab.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Mit dem Vorhaben sind keine Eingriffe in die Natur verbunden, so dass erhebliche nachteilige
Auswirkungen auch das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt ausgeschlossen
werden konnen. Nachteilige Einwirkungen auf die o. g. Schutzgebiete nach BNatSchG sind
ebenfalls nicht zu erwarten.

Schutzgut Wasser

Durch das Vorhaben wird kein Wasser verbraucht und es entsteht kein Abwasser, so dass
erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser nicht zu erwarten sind.

Schutzglter Boden und Flache
Mit dem Vorhaben sind keine Bodenversieglungen und BaumalRnahmen verbunden.

Es wird daher eingeschatzt, dass mit der Umsetzung des Vorhabens keine erheblichen nach-
teiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Flache hervorgerufen werden kénnen.

Schutzgut Klima und Luft

Mit dem Vorhaben sind keine Emissionen an Klimaschadstoffen Bodenversiegelungen ver-
bunden, so dass erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Klima und Luft nicht zu erwarten
sind.

Schutzgut Landschaft

Der Anlagenstandort befindet sich innerhalb eines Industriegebietes und die Nutzung der La-
gerflache zur Lagerung von Druckgasfassern und Gasflaschen hat keine Auswirkungen auf
das Landschaftsbild. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind
daher nicht zu erwarten.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Durch die passive Lagerung der Gase und da mit dem Vorhaben keine Bauarbeiten verbunden
sein werden, sind erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sach-
guter nicht zu erwarten.

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Wichtige Wechselwirkungseffekte wurden bereits bei der Beschreibung der Auswirkungen zu
den einzelnen Schutzgutern berlcksichtigt, so dass eine weitere vertiefende Betrachtung nicht
erforderlich ist. Die durch das Vorhaben beeinflussten Wirkungspfade innerhalb der einzelnen
betrachteten Schutzglter ergaben keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das je-
weilige Schutzgut. Fur das Schutzgut Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind so-
mit keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen durch das Vorhaben zu erwarten.



