Landkreis Anhalt-Bitterfeld

Genehmigungsbescheid

fur die Errichtung und den Betrieb von 2 Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6 -137 mit einer
Nennleistung von jeweils 3,60 MW, einer Nabenhdhe von 164,5 m und einem Rotordurchmesser
von 137 m im Windenergiepark Dornbock

am Standort:
WEA 01 Gemarkung Drosa  Flur: 13 Flurstiick: 28
WEA 02 Gemarkung Drosa  Flur: 13 Flurstlck: 28
fur die

der UKA Meillen Projektentwicklung GmbH & Co. KG
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Genehmigung nach § 4 BImSchG

1 Genehmigungsgegenstand

Auf der Grundlage der §§ 4, 6, 10 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) i.V.m. Nr. 1.6.2 des
Anhangs 1 der Verordnung iiber genehmigungsbedurftige Anlagen (4.BImSchV) wird auf Antrag der

der UKA MeiRen Projektentwicklung GmbH & Co. KG
Dr. Eberle-Platz 11
in 01662 Meiften

vom 02.03.2017, sowie den Erganzungen letztmalig vom 28.09.2017 unbeschadet der auf besonderen pri-
vatrechtlichen Titeln beruhenden Anspriche Dritter die immissionsschutzrechtliche Genehmigung erteilt,
entsprechend den nachstehend in der Anlage 1 aufgefihrten Planen, Zeichnungen und Beschreibungen
sowie hach Mafigabe der im folgenden Abschnitt 11l festgesetzten Nebenbestimmungen

2 Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6 -137 mit einer Nennleistung von jeweils 3,60 MW, einer Nabenhd-
he von 164,5 m und einem Rotordurchmesser von 137 m

am Standort:
WEA 01 Gemarkung Drosa Flur: 13 Flurstiick: 28
WEA 02 Gemarkung Drosa Flur: 13 Flurstick: 28

zu errichten und zu betreiben.

2 Umfang der Genehmigung

Die Genehmigung erstreckt sich auf die Errichtung von 2 Windenergieanlagen (WEA) des Typs GE3.6-137
mit folgenden Daten (Angaben in ETRS 89 Zone 32, ohne Zonenerkennung):

WEA ) Naben- Standortkoordinaten
NF Typ Nennleistung hehe Rotordurchmesser T E—— e
01 GE 3.6-137 3.6 MW 164.5m 137 m 2698889.2 5744608.8
02 GE 3.6-137 3.6 MW 164.5 m 137 m 2698855.1 5744144.0

Die Genehmigung schliet folgende, die Anlagen betreffende behérdliche Entscheidungen im Rahmen des
§ 13 BImSchG ein:

- Baugenehmigung nach § 71 Bauordnung des Landes Sachsen-Anhalt (BauO LSA) i.V.m. § 14 Abs. 1
und § 14 Abs. 8 Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (DenkmSchG LSA)
- die Zustimmung nach § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz - LuftvVG

Im Einzelnen ergibt sich der Umfang der von der Genehmigung erfassten Anlagen und Betriebsweisen aus
den im Anhang zu diesem Bescheid aufgefiihrten Unterlagen. Die Genehmigung wird nach Maltgabe der
aufgefiihrten Antragsunterlagen erteilt, sofern sich nicht durch nachstehende Anforderungen Anderungen
ergeben.

3 Antragsunterlagen

Der Genehmigung liegen die in Anlage4 aufgefuhrten, mit Genehmigungsvermerk versehenen Antragsun-
terlagen zugrunde. Sie sind Bestandteil dieser Genehmigung.
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4 Einwendungen

Die Einwendungen gegen Inhalt und Umfang der Genehmigungsunterlagen werden zuriickgewiesen, so-
weit Uber diese nicht schon im Laufe des Verfahrens entschieden wurde oder ihnen in diesem Genehmi-
gungsbescheid stattgegeben wird. Die Einwendungen gegen die Errichtung und den Betrieb der Wind-
energieanlagen selbst werden zuriickgewiesen, soweit diesen nicht durch Anderungen der Genehmi-
gungsunterlagen, Ergénzungen und Nebenbestimmungen (Bedingungen und Auflagen) in diesem Geneh-
migungsbescheid Rechnung getragen wird, oder soweit sie sich im Laufe des Genehmigungsverfahrens
auf andere Weise erledigt haben.

5 Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehung des Genehmigungsbescheides gemalt § 80 Abs. 2 Ziffer 4 Verwaltungsgerichts-
ordnung (VwGQO) wird im &ffentlichen Interesse und im Uberwiegenden Interesse der Antragstellerin ange-
ordnet.

6 Erléschen der Genehmigung

Die erteilte Genehmigung erlischt, wenn die Inhaberin nicht bis zum 02.07.2021 mit der Errichtung oder
dem Betrieb der Anlage begonnen hat.

7 Kosten der Genehmigung

Die Kosten des Genehmigungsverfahrens tragt die Antragstellerin.

]
Genehmigungsvorbehalte, aufschiebende Bedingungen

Die Genehmigung wird unter den aufschiebenden Bedingungen entsprechend Abschnitt 11l Ziffer 2.2 und
41 erteilt.

Inhalts- und Nebenbestimmungen

1 Allgemeine Nebenbestimmungen

1.1

Die Anlagen einschlieftlich aller zugehdrigen Nebeneinrichtungen sind entsprechend den vorgelegten und
in der Anlage | dieses Bescheides genannten Unterlagen zu errichten und zu betreiben, soweit nachste-
hend keine Abweichungen vorgeschrieben sind.

Bei der Errichtung und dem Betrieb der Anlagen sind die einschlagigen Vorschriften sowie der Stand der
Technik zu beachten und einzuhalten.

1.2

Das Original oder eine beglaubigte Abschrift des bestandskraftigen Bescheides und die dazugehdérigen An-
tragsunterlagen sind am Betriebsort der Anlage aufzubewahren und den Mitarbeitern der Uberwachungs-
behdrden auf Verlangen vorzulegen.

1.3
Der Beginn der Bauarbeiten (einschliefllich des Wegebaus) ist folgenden Stellen mindestens zwei Wochen
vorher unter Verwendung des Formulars Baubeginn — Anlage 4 schriftlich anzuzeigen:
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- Untere Immissionsschutzbehorde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld,

- Bauordnungsamt des Landkreises Anhalt-Bitterfeld,

- Prifingenieur fur Standsicherheit,

- Landesverwaltungsamt Referat Verkehrswesen Obere Luftfahrtbehérde.

Weitere in diesem Bescheid gesetzte Fristen bleiben unberthrt.

1.4

Die beabsichtigte Nutzungsaufnahme ist der Unteren Bauaufsichtsbehérde mindestens zwei Wochen vor-
her unter Verwendung des Formulars Fertigstellung — Anlage 5 schriftlich anzuzeigen. Mit der Anzeige ist
der zustandigen Bauaufsichtsbehérde die Bauabnahmedokumentation vorzulegen.

Diese muss mindestens folgende Nachweise/Bescheinigungen enthalten:

- Bauleitererklarung/Fachbauleitererkléarung,

- Unternehmererklarungen,

- Beton- und Gutenachweise,

- Korrosionsschutznachweis,

- Konformitatserklarung des Anlagenherstellers,
- Sachkundigenbescheinigung Blitzschutz.

1.5

Der Unteren Immissionsschutzbehorde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld ist der Zeitpunkt der Inbetrieb-
nahme der Windenergieanlagen formlos mindestens eine Woche vor der beabsichtigen Inbetriebnahme
vorzulegen. Mit der Anzeige mussen folgende Unterlagen vorgelegt werden:

- Herstellerbescheinigung tber die technischen Daten der Windenergieanlage, in der bestéatigt wird, dass
die Windenergieanlage identisch mit der dem Vermessungsbericht zu Grunde liegenden Anlagenspezi-
fikation ist (Konformitatsbescheinigung). Kann eine solche Bescheinigung nicht vorgelegt werden, muss
eine akustische FGW- konforme Abnahmemessung durchgefihrt werden.

- Erklarung des Herstellers der Anlage bzw. des beauftragten Fachunternehmens tber die Art und Wei-
se, wie der Schattenwurf bezogen auf den jeweiligen Immissionsaufpunkt maschinentechnisch gesteu-
ert wird sowie die Bestatigung, dass die Abschalteinrichtung betriebsbereit ist.

Mit der Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist bei der Unteren Immissionsschutzbehérde des Land-
kreises Anhalt-Bitterfeld eine Schlussabnahme zu beantragen. Im Rahmen der Abnahme ist die Einhaltung
der Nebenbestimmungen sowie einzelner Angaben aus den Genehmigungsunterlagen nachzuweisen.

1.6
Vor der Inbetriebnahme der Anlagen ist ein Betriebstagebuch einzurichten. Es muss unter Angabe von Da-
tum und Uhrzeit alle fur den Betrieb der Anlagen wesentlichen Daten enthalten, insbesondere:

- Ergebnisse von Kontrolluntersuchungen,

- besondere Vorkommnisse, vor allem Betriebsstérungen,

- Stillstande wegen Abschaltungen durch Sturm und Eisansatz,
- Stillstande aus Griinden der Schattenwurfabschaltung,

- Stillstéande aus naturschutzrechtlichen Griinden,

- Inspektionsergebnisse,

- Wartungs- bzw. Ersatzmafinahmen,

- sonstige Vorkommnisse.

Das Betriebstagebuch kann mittels elektronischer Datenverarbeitung gefiihrt werden. Es muss jederzeit fur
die berwachende Behérde einsehbar sein und ausgedruckt vorgelegt werden kénnen.

1.7

Der fur den Betrieb der Anlagen Verantwortliche oder eine seiner Aufsicht unterstehende Person hat sich
von der ordnungsgeméRen Fihrung des Betriebstagebuches und der Einhaltung der Anforderungen re-
gelmaRig, mindestens jedoch jahrlich zu uberzeugen und dies im Betriebstagebuch mit Namen und Datum
zu quittieren.
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1.8
Das Betriebstagebuch ist mindestens 3 Jahre lang aufzubewahren und auf Verlangen der zustandigen Be-

hérde vorzulegen.

1.9

Der Anlagenbetreiber hat einen verantwortlichen Ansprechpartner zu benennen, der fir den ord-
nungsgemalen Betrieb der Anlage geman § 52 b BImSchG verantwortlich ist. Jeder Wechsel im Kreis der
die Pflichten des Betreibers wahrnehmenden Personen im Sinne von § 52 b BImSchG ist der Genehmi-
gungsbehérde unverziglich anzuzeigen.

Hinweis:

Ist der Betreiberwechsel auch mit einer Aufteilung der 2 Anlagen auf verschiedene Betreiber verbunden
und dadurch keine gemeinsame Steuerung der Anlagen im Hinblick auf die Sicherung der Einhaltung der in
dieser Genehmigung festgelegten Inhalts- und Nebenbestimmungen fir einen ordnungsgemalien Betrieb
mehr gegeben, ist ein Anderungsgenehmigungsverfahren nach § 16 BImSchG zur Neuregelung eines ge-
nehmigungskonformen Betriebs der Anlagen erforderlich.

1.10

Die Uber das Fernuberwachungssystem aufgezeichneten Wind- und Anlagendaten sind ein Jahr aufzube-
wahren und auf Verlangen vorzulegen. Die aufgezeichneten Daten mussen mindestens die Parameter
Windgeschwindigkeit, Windrichtung, Leistung und Drehzahl im 10-min-Mittel erfassen.

2 Baurechtliche/ Denkmalrechtliche Nebenbestimmungen
2.1 Auflagenvorbehalt

Die Genehmigungsbehdrde behalt sich die nachtragliche Aufnahme von Auflagen vor, deren Notwendigkeit
sich aus dem Ergebnis der erforderlichen bauaufsichtlichen Priifung der Standsicherheitsnachweise (0rtli-
che Anpassung) und der Bauiiberwachung durch den zu beauftragenden Prifingenieur far Standsicherheit
ergeben kdnnen (§ 71 Abs.3 Satz 1 BauO LSA).

2.2 Aufschiebende Bedingungen
2.2.1 Sicherungsmittel

Zur Absicherung der Beseitigungspflicht des genehmigten Vorhabens und der Wiederherstellung eines
ordnungsgemafen Zustandes der Grundstlicke nach dauerhafter Nutzungsaufgabe hat der Bauherr vor
Beginn der Bauarbeiten eine angemessene Sicherheitsleistung gegeniber dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld
zu erbringen. Die zu erbringende Sicherheitsleistung wird gemaR den voraussichtlichen Abrisskosten ein-
schlieltlich der Kosten fiir die Wiederherstellung des ordnungsgeméafien Zustandes der Grundstiicke in
Héhe von

635.100,00 Euro
(sechshundertfiinfunddreifigtausendeinhundert)
festgesetzt.

Diese Sicherheitsleistung ist durch eine selbstschuldnerische Bankbirgschaft unter Verzicht auf die Einre-
de der Anfechtung, der Aufrechnung und Verzicht auf die Einrede der Vorausklage geman §§ 239 Abs. 2
und 773 Abs. 1 Nr. 1 des Blirgerlichen Gesetzbuchs (BGB) zu erbringen.

Die Bankburgschaft muss unwiderruflich und unbefristet sein und sicherstellen, dass die biirgende Bank
oder Sparkasse den Burgschaftsbetrag auf erste Anforderung an die Untere Bauaufsichtsbehérde zahit.
Der/ die Burgenden missen die Voraussetzungen gemaR § 239 Abs. 1 BGB erfullen. Der Verzicht auf die
Einrede der Aufrechenbarkeit gilt nicht, wenn die Gegenforderung des Hauptschuldners unbestritten oder
rechtskraftig festgestellt ist.

Der Genehmigungsinhaber bzw. sein Blrge haftet im Falle der Verdu3erung der o. g. baulichen Anlagen
solange aus der erbrachten Sicherheitsleistung bis der Erwerber die Sicherheitsleistung nach vorgenann-
ten Festlegungen selbst gegenliber der Genehmigungsbehérde erbracht hat.
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Mit der Bauausfuhrung der Windenergieanlagen (Fundamentbau) darf erst begonnen werden, wenn die
Bauaufsichtsbehérde die zu erbringende Sicherheitsleistung anerkannt und diese schriftlich bestatigt hat.
Erst dann entfaltet die Genehmigung ihre Rechtswirkung mit der Folge, dass der Bauherr von ihr Gebrauch
machen darf.

Hinweis:

Wird vorher mit der Bauausfuhrung begonnen, kommt dies einer ungenehmigten Bauausfihrung gleich
und stellt eine Ordnungswidrigkeit nach § 83 Abs. 1 Nr. 3 BauQO LSA dar, die mit einer Geldbulle geahndet
werden kann. Die Bauarbeiten kénnen stiligelegt werden.

2.2.2 Standsicherheit
Mit der Bauausfuhrung des o.g. Bauvorhabens darf erst begonnen werden, wenn

- eine nach MalRgabe des § 65 BauO LSA erforderliche bauaufsichtliche Prifung des Standsicherheits-
nachweises méangelfrei abgeschlossen ist und
- dies von der unteren Bauaufsichtsbeh&rde schriftlich bestétigt worden ist.

2.3. Baurechtliche Auflagen

2.3.1

Vor Baubeginn ist der zustindigen Bauaufsichtsbehorde ein Nachweis gemaf § 80 Abs.1 BauO LSA vor-
zulegen, dass die Grundrissflachen und die festgelegten Héhenlagen der Anlagen (§ 71 Abs.7 BauO LSA)
eingehalten sind. Bei der Absteckung der Grundrissflache und der Hshenlage der baulichen Anlagen ist ein
Vermessungsingenieur oder eine Behdrde, die befugt ist, Vermessungen zur Errichtung baulicher Anlagen
und Fortfuhrung des Liegenschaftskatasters auszufiihren, einzuschalten (Absteckriss).

2.3.2

Der Standsicherheitsnachweis fur die Windenergieanlagen sowie die Statik zur értlichen Anpassung sind
spatestens mit der Baubeginnsanzeige nach § 71 Abs. 8 BauO LSA der Bauaufsichtsbehérde vorzulegen.
Der Standsicherheitsnachweis muss vom jeweiligen Entwurfsverfasser unterschrieben sein (§ 18 Abs. 1
und 2 der Verordnung Uber Bauvorlagen und bauaufsichtliche Anzeigen - BauVorlVO).

2.3.3

Bezug nehmend auf die Erklarung der Ruckbauverpflichtung der Antragstellerin vom 26.04.2017 ist die An-
tragstellerin bzw. deren Rechtsnachfolgerin verpflichtet, nach dauerhafter Aufgabe der Nutzung die Wind-
energieanlagen vollstandig zuriickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen.

Eine dauerhafte Nutzungsaufgabe liegt vor, wenn die Windenergieanlagen tber einen zusammenhangen-
den Zeitraum von zwei Jahren keinen Strom erzeugt haben oder wenn die Betreiberin bereits vor Ablauf
dieses Zeitraumes erklart, dass die Windenergieanlagen dauerhaft stillgelegt sind.

234

Das vorliegende Baugrundgutachten vom 25.07.2017 ist zu beachten. Vor Ausfihrung der Fundamente ist
die Baugrubensohle der jeweiligen Anlagen durch einen Sachversténdigen flir Baugrund freizugeben. Die
Freigaben sind der zusténdigen Bauaufsichtsbehérde und dem Prifingenieur fur Standsicherheit mit der
Baubeginnsanzeige vorzulegen (§§ 3 i. V. m. 12 BauO LSA).

235
Der Bauherr hat einen Bauleiter/Fachbauleiter zu bestellen und gegentber der zustédndigen Bauaufsichts-
behodrde unter Verwendung von Formular Baubeginn — Anlage 4 anzuzeigen.

2.4 Denkmalrechtliche Auflagen

2.4.1

Der Beginn und das Ende der Erdarbeiten sind dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld als Untere Denkmalschutz-
behorde, Am Flugplatz 1 in 06366 Kdéthen (Anhalt), und dem Landesamt fur Denkmalpflege und Arch&olo-
gie Sachsen-Anhalt (LDA), Richard-Wagner-Stra’e 9/10 in 06114 Halle (Saale) terminlich konkret und
mindestens 14 Tage vorher schriftlich anzuzeigen.
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242
Die bauseitig bedingten Veranderungen an dem Kulturdenkmal sind baubegleitend fachgerecht zu doku-

mentieren.

Die fachgerechte Dokumentation muss Folgendes beinhalten:
- zeichnerische und fotographische Darstellung der Befunde und die Veranderungen der Funde,
- archdologisch qualifizierte Bergung der ggf. auftretenden neuen Funde und deren Inventarisierung,

- * restauratorische Konservierung,

- eine archaologisch-wissenschaftlichen Maflstdben genligende Beschreibung der baubegleitenden Do-
kumentation und die archdologische Bewertung dieser und der Kulturdenkmale.

243

Die Kosten fur die archdologische Dokumentation sind nach § 14 Abs. 9 des Denkmalschutzgesetz des
Landes Sachsen-Anhalt (DenkmSchG LSA) durch den Verursacher bis maximal 15 % der Gesamtkosten zu
tragen (vgl. OVG MD 2 L 292/08).

244
Nach Beendigung der Mafinahme ist die fachgerechte Dokumentation mit den o. g. Inhalten in zweifacher
Ausfertigung der Unteren Denkmalschutzbehérde vorzulegen.

245

Der Termin Uber den Beginn der Erdarbeiten ist mit dem LDA abzustimmen, um damit dem LDA zu ermog-
lichen, den Beginn und die Ausfiihrung der Erdarbeiten in Augenschein zu nehmen, um ggf. archdologische
Funde und Befunde zu bewerten. Art, Dauer und Umfang der Dokumentation sind rechtzeitig im Vorfeld der
Malnahme mit dem LDA verbindlich abzustimmen. Mit der Durchfiihrung einer Prospektion im Vorfeld der
Baumafnahme, hier konkret der Erdarbeiten, lieRe sich der Dokumentationsbedarf und -umfang konkreter
ermitteln.

3 Immissionsschutzrechtliche Nebenbestimmungen
3.1. Allgemeine Anforderungen

Die vom Genehmigungsbescheid erfassten Anlagen, Anlagenteile und Nebeneinrichtungen sind unter Be-
achtung des Standes der Technik zur L&rmminderung zu errichten und zu betreiben.

3.2 Immissionen durch Geradusche
3.2.1 Begrenzung der Gerauschimmission

3.2.1.1

Die Gesamtbelastung nach Nr. 2.4 der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) darf
vorbehaltlich der Regelungen in den Absétzen 2 bis 5 Nr. 3.2.1 der TA Larm im gesamten Einwirkungsbe-
reich der Anlagen nicht zu einer Uberschreitung der Immissionswerte nach Ziffer 6 der TA Larm fuhren.

Die Immissionsrichtwerte der Gesamtbelastung nach Nr. 6.1 der TA Larm betragen fir die mal3geblichen
Immissionsorte (10) im Einwirkungsbereich der Anlagen:

IO | Bezeichnung Gebietseinstufung Immissions- Immissions-
richtwert richtwert nachts
tags in dB(A) in dB(A)
A Drosa, Gramsdorfer Str. 123 MI 60 45
B Drosa, Kleinpaschlebener Str. 99 Ml 60 45
C Borgesdorf, Neue Stralle 9 MI 60 45
D Gramsdorf, Strafl3e des Friedens 30 MiI 60 45
E Bobbe, Kastanienallee 27 MiI 60 45
F Pobzig, Schulweg 3 WA 55 40
G Drosa, Drosaer Gartenstralle 149 Ml 60 45
H Drosa, Drosaer Gartenstralle 142 M 60 45
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Die mafigeblichen Immissionsorte sind die nach Nr. A.1.3 des Anhangs zur TA Larm zu ermittelnden Orte
im Einwirkungsbereich der Anlagen, an denen eine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte am ehesten
zu erwarten ist.

Die genannten Immissionsorte ergeben sich aus der Schallimmissionsprognose nach TA Larm fur die Er-
richtung und den Betrieb von zwei Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6-137 am Standort Dornbock im
Landkreis Anhalt-Bitterfeld (Bericht Nr. M160474-04 vom 10.07.2017 i.V.m. den Feststellungen der Ge-
bietscharaktere durch die Stadte Nienburg, Osternienburger Land und den Landkreis Anhalt-Bitterfeld (sie-
he Abschnitt IV Begriindung Ziffer 3.3.1)

3.21.2
Die von den Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6 - 137 ausgehenden Schallemissionen dirfen einen ma-
ximalen Schallleistungspegel von jeweils Lwa = 106 dB(A) (garantierter Schallleistungspegel) einschliellich

einer Standardabweichung von O = 1.84 nicht Uberschreiten.

3.21.3
Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen dirfen die Immissionswerte nach Nr. 6.1 der TA Larm am Tag um
nicht mehr als 30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB(A) uberschreiten.

3214
Das Betriebsgerausch der Anlage darf an den jeweils ndchstgelegenen schutzbedurftigen Nutzungen keine
tonalen Auffalligkeiten im Frequenzspektrum aufweisen.

3215

Die von den Windenergieanlagen ausgehenden tieffrequenten Gerdusche mit einem Frequenzbereich un-
ter 90 Hz durfen in den am starksten betroffenen Wohnrdumen der mafigeblichen Immissionsorte bei ge-
schlossenen Fenstern und Tiren keine Einzelténe hervorrufen, die die Anhaltswerte des Beiblattes 1 der
DIN 45680 in der aktuellen Fassung (Ausgabe 03-1997) Uberschreiten.

3.2.1.6

Gerauschverursachende Erscheinungen, die durch nicht bestimmungsgemafien Betrieb, Verschleil} oder
unvorhersehbare Ereignisse entstehen, sind durch regelmaflige Wartungsdienste bzw. umgehende Ersatz-
reparaturen zu vermeiden bzw. zu beseitigen. Sollten diese Gerausche ton- oder impulshaltig im Sinne der
TA Larm sein, ist/sind die Windkraftanlage/n bis zur Reparatur in der Zeit von 22:00 Uhr bis 06:00 Uhr ab-
zuschalten.

3.2.2
Messung der Gerduschemissionen und -immissionen

3221

Fur die Windenergieanlagen ist durch eine akustische FGW-konforme Emissionsmessung (entsprechend
den Technischen Regeln fur Windenergieanlagen — Teil 1: Bestimmung der Schallemissionswerte der Fér-
dergesellschaft Windenergie e.V.) eines anerkannten Sachverstdndigen nach § 26 BImSchG nachzuwei-
sen, dass die Schallemission der errichteten Anlagen die Vorgaben der dieser Genehmigung zu Grunde
liegenden Schallimmissionsprognose einhalt.

3222

Sollten sich nach Inbetriebnahme der Anlage gegenliber dem jetzigen Kenntnisstand Hinweise ergeben,
dass eine Uberschreitung der unter Ziffer 3.2.1.2 festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht auszuschlieen
ist oder die Festlegungen unter Ziffer 3.2.1.4 bis 3.2.1.6 nicht erflllt werden, ist durch Schallpegelmessun-
gen einer nach § 26 BImSchG zugelassenen Messstelle bei héchster Betriebsleistung prifen zu lassen, ob
die zulassigen Immissionsgrenzwerte oder Festlegungen an den mafgeblichen Immissionsorten geman
Nr. 2.3 der TA Larm eigehalten bzw. erfullt werden. Zur Ermittlung ist der gesamte Windgeschwindigkeits-
bereich als Beurteilungsbereich heranzuziehen.

3223

Der in Ziffer 3.2.1.3 festgelegte Schallleistungspegel (v = 10 m/s) gilt als Uberschritten, wenn die Einhaltung
des Schallleistungspegels unter Beachtung der einschldgigen Messvorschriften im Rahmen einer Messung
nicht nachgewiesen werden kann.
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3224

Die Messung ist frihestméglich nach Inbetriebnahme der Anlage durchzufithren. Spatestens 14 Tage nach
der Inbetriebnahme ist der Unteren Immissionsschutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld eine Kopie
des Messauftrages vorzulegen.

3.3 Immissionen durch Schatten/Licht

3.3.1

Die neu zu errichtende Windenergieanlage WEA 01 ist mit einem Abschaltmodul zur Begrenzung des
Schattenwurfs auszuruisten. Diese ist unter Berlcksichtigung der realen raumlichen Ausdehnung und Ori-
entierung der Schattenwurfrezeptoren so zu programmieren, dass an den mafgeblichen Immissionsorten
IO B bis IO G unter Berticksichtigung der Vorbelastung ein real auftretender Schattenwurf von 8 Stunden
pro Jahr und 30 Minuten pro Tag nicht Gberschritten wird. Auf Antrag kann, abweichend vom Kalenderjahr,
ein 12 monatiger Bezugszeitraum festgelegt werden (z.B. 01.10. bis 30.09.)

Maligeblich sind folgende Immissionsorte:

IO | Bezeichnung Héhe Ausrichtung Rezeptorflache | Neigung des
tber von Sid im Uhrzeigersinn Rezeptors
NN [m]
A Drosa, Drosaer Gartenstralle 149 70,4 97° 90°
B Drosa, Drosaer Gartenstralle 145 72,0 96° 90°
C Drosa, Drosaer Gartenstralie 144 A 71,1 96° 90°
D Drosa, Drosaer Gartenstralie 143 A 71,0 96° 90°
E Drosa, Kleinpaschlebener Stralte 142 71,2 Gewachshausmodus 90°
F Drosa, Kleinpaschlebener Stralle 99 72,1 Gewachshausmodus 90°
G Drosa, Gramsdorfer Stralle 123 66,5 Gewéachshausmodus 90°
H Drosa, Drosaer Gartenstrafie 163 68,0 Gewdachshausmodus 90°
3.3.2

Die unter Ziffer 3.3.1 genannten Immissionsorte sind vor der Inbetriebnahme zu sichten und einzumessen.
Fir jeden Immissionspunkt sind die von der Abschalteinheit ermittelten Daten zu Abschalt- und Beschat-
tungszeitraumen zu registrieren.

3.3.3
Technische Stérungen des Schattenwurfmoduls und des Strahlungssensors sind zu registrieren.

3.34

Die unter 3.3.2 und 3.3.3 festgelegten zu registrierenden Daten sind drei Jahre aufzubewahren und auf
Verlangen der Unteren Immissionsschutzbehérde vorzulegen. Die aktuellen Daten fir das laufende Kalen-
derjahr missen jederzeit tber eine Ferntiberwachung abrufbar sein.

3.3.5

Bei einer technischen Stérung des Schattenwurfmoduls oder des Strahlungssensors sind alle Windener-
gieanlagen innerhalb des im Schattenwurfgutachten ermittelten worst-case-Beschattungszeitraums der in
Ziffer 3.3.1 aufgelisteten Immissionsorte unverziglich manuell oder durch Zeitschaltuhr aulRer Betrieb zu
nehmen, bis die Funktionsfahigkeit der Abschalteinrichtung insgesamt wieder sichergestellt ist. Zwischen
der Stoérung der Abschalteinrichtung und der Aulerbetriebnahme der WEA aufgetretener Schattenwurf ist
der summierten realen Jahresbeschattungsdauer hinzuzurechnen.

3.36

Der Einbau der Abschaltautomatik ist durch den Anlagenbetreiber in geeigneter Form (z.B. Bestétigung
des Anlagenerrichters) spatestens zur Inbetriebnahme der WEA nachzuweisen. Vor der Inbetriebnahme
der WEA 01 ist eine Bescheinigung des Herstellers Uber den ordnungsgemafen Einbau und die Program-
mierung der Abschaltautomatik vorzulegen.

337

Storenden Lichtblitzen (Discoeffekten) ist durch die Verwendung nicht reflektierender Farben und matter
Glanzgrade gemaf DIN 67530 / 1ISO 2813-1978 fur Turm, Kanzel und Rotorblatter unter gleichzeitiger Be-
ricksichtigung der Anforderungen der DIN 6171-1 vorzubeugen.
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3.4 Eisabwurf

3.41
Die Windenergieanlagen sind mit einer entsprechenden Sensorik auszuriisten, die es ermdglicht, Eisan-
satz an den Rotorblattern frithzeitig zu erkennen und die Windenergieanlage entsprechend abzuschalten.

3.4.2
Im Aufenthaltsbereich unter den Rotorblattern ist durch Hinweisschilder wirksam auf die verbleibende Ge-
fahrdung durch Eisabfall bei Rotorstillstand oder Trudelbetrieb aufmerksam zu machen.

3.5 Betriebseinstellung

3.5.1

Wird beabsichtigt, den Betrieb der Anlage(n) einzustellen, so ist dies unter Angabe des Zeitpunktes der
Einstellung der fur den Immissionsschutz zustandigen Uberwachungsbehérde unverziglich, jedoch spates-
tens vier Wochen, nachdem die unternehmerische Entscheidung hierzu getroffen wurde und bevor die Ab-
sicht durch erste Stilllegungsvorbereitungen nach aufen hin erkennbar wird, anzuzeigen.

Die gemaR § 15 Abs. 3 BImSchG der Anzeige zur Betriebseinstellung beizufigenden Unterlagen mussen
insbesondere Angaben Uber folgende Punkte enthalten:

- Zeitpunkt und ggf. Dauer der Stilllegung der Anlage,

- Zeitpunkt und Dauer des Abbruchs der Anlage,

- der Verbleib der beim Abbruch der Anlagen anfallenden Materialien,

- den Schutz vor den Folgen naturlicher Einwirkungen und vor dem Betreten der Anlage durch Unbefugte
bis zum Zeitpunkt des vollstandigen Abbruchs.

3.5.2
Bei Abbruch der Anlage sind Abfalle primar der Wiederverwertung und — soweit dies nicht moglich oder
unverhaltnismaRig ist — einer gemeinwohlvertraglichen Beseitigung zuzufihren.

3.5.3
Auch bei einer Stilllegung ist die jeweilige Windenergieanlage gegen den Zutritt Unbefugter zu sichern.

354

Bei einer Standortaufgabe ist die Zuwegung zurlickzubauen. Der Riickbau bezieht sich ausschlielich auf
die Wege, die im Rahmen der Errichtung und des Betriebes der beantragten Windenergieanlagen errichtet
wurden.

355
Der Abschluss des Rickbaus und die Wiederherstellung der Oberflache sind der Immissionsschutzbehor-
de innerhalb von 4 Wochen nach Abschluss der Rickbauarbeiten schriftlich anzuzeigen.

4 Naturschutzrechtliche Nebenbestimmungen
4.1 Aufschiebende Bedingung

Fur die ordnungsgemaRe Durchfihrung der Kompensationsmafnahmen ist beim Landkreis Anhalt-
Bitterfeld eine selbstschuldnerische, unbefristete, unwiderrufliche und unter Verzicht auf die Einrede der
Vorausklage erteilte Bankblrgschaft einer als Steuerbiirgerin zugelassenen Bank in Hohe von

197.000,00 €
(einhundertsiebenundneunzigtausend Euro)
zu hinterlegen.

Die Sicherungsleistung ist durch eine selbstschuldnerische Bankbiirgschaft unter Verzicht auf die Einrede
der Anfechtung, der Aufrechnung und Verzicht auf die Einrede der Vorausklage gemal §§ 239 Abs. 2 und
77 Abs. 1 Nr. 1 Burgerliches Gesetzbuch (BGB) zu erbringen.

Die Bankbirgschaft muss unwiderruflich und unbefristet sein und sicherstellen, dass die birgende Bank
oder Sparkasse den Birgschaftsbetrag auf erste Anforderung an den Landkreis Anhalt-Bitterfeld zahit.
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Der/die Blrgenden mussen die Voraussetzungen gemal § 239 Abs. 1 BGB erfullen. Der Verzicht auf die
Einrede der Aufrechenbarkeit gilt nicht, wenn die Gegenforderung des Hauptschuldners unbestritten oder
rechtskraftig festgestellt ist.

Der Genehmigungsinhaber bzw. sein Birgender haftet im Falle der Verduflerung der o.g. baulichen Anlage
solange aus der erbrachten Sicherheitsleistung bis der Erwerber die Sicherheitsleistung nach vorgenann-
ten Festlegungen selbst gegentiber der Genehmigungsbehdérde erbracht hat.

Mit Abnahme der KompensationsmaRnahmen nach Ablauf der Entwicklungspflege kann die Herausgabe
der vollstandigen Summe der Birgschaft verlangt werden.

Die teilweise Herausgabe der Burgschaft kann bis zur maximalen Hoéhe der Kosten gemaR Kostenschéat-
zung bereits durchgefuihrter Kompensationsmaltnahmen verlangt werden, wenn diese Kompensations-
mafinahmen férmlich abgenommen wurden.

4.2 Auflagen zur Vermeidung und zur Kompensation von Beeintridchtigungen von Natur und Land-
schaft

a) Zur Vermeidung von Beeintrédchtigungen von Natur und Landschaft insbesondere artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande sind gemall Kapitel 12 der Antragsunterlagen, Landschaftspflegerischer Begleitplan
vom Juli 2017, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom Juli 2017 sowie 1.Ergdnzung zur Umweltvertrag-
lichkeitsstudie zum Landespflegerischen Begleitplan vom September 2017, folgende Maltnahmen durchzu-
fahren:

421

Vor Beginn der Baufeldfreimachung sind die vom Vorhaben beanspruchten Flachen (einschlieRlich Kran-
stellfl@chen, Zuwegungen) zuzaglich angrenzender Flachen in einer Breite von 50 m auf eine Besiedlung
durch den Feldhamster zu kontrollieren. Dazu ist auf den vorgenannten Flachen eine Hamsterbaukartie-
rung innerhalb des dafir geeigneten Zeitraumes (Frihjahr nach Bauéffnung oder Spatsommer vor
BauschlieBung) nach anerkanntem methodischem Standard und mit nachweisbarer personell-fachlicher
Qualifikation durchzufihren.

Die Ergebnisse sind der Unteren Naturschutzbehérde vorzulegen. Sollten Reproduktionsstatten des Feld-
hamsters erfasst werden, ist vor Baubeginn in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde eine Um-
siedlung auf daflir geeignete Flachen vorzunehmen und die fur den Erfolg der Umsiedlung notwendigen
MaRnahmen zu veranlassen.

422

Die Baufeldfreimachung (Baustelleneinrichtung, Oberbodenabtrag, auch der neu herzustellenden Zuwe-
gungen und Kranstellplatze) ist aulerhalb des Brutzeitraumes (01.03.-15.07.) vorzunehmen,
Sollte der Baubeginn in die Brutzeit (01.03.-15.07.) fallen und der Zeitraum zwischen Baufeldfreimachung
und Baubeginn mehr als 2 Wochen betragen oder die Bautatigkeit innerhalb der Brutzeit mindestens 2
Wochen unterbrochen werden, ist die Ansiedlung bodenbriitender Vogelarten wahrend der Bauruhezeit im
Brutzeitraum durch wirksame Vergramungsmaflinahmen aktiv zu verhindern.

423

Die Windenergieanlagen sind zwischen dem 01.04. und dem 20.05. sowie dem 10.07. und dem 31.10. ei-
nes jeden Jahres in der Zeit von 30 Minuten vor Sonnenuntergang bis 30 Minuten nach Sonnenaufgang
vorsorglich abzuschalten, wenn alle der folgenden Witterungsparameter gleichzeitig erfillt sind:

— Windgeschwindigkeit in Nabenhéhe < 6,5 m/s,
— Temperatur in Nabenhéhe > 10°C,
— kein Niederschlag.

Die Abschaltzeiten sind zu dokumentieren und der Genehmigungsbehodrde kalenderjahrlich jeweils bis zum
31.01. des Folgejahres als Nachweis vorzulegen.

b) Zur Kompensation der unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind gemani Kapi-
tel 12 der Antragsunterlagen, Landschaftspflegerischer Begleitplan vom Juli 2017, Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag vom Juli 2017 sowie 1.Erganzung zur Umweltvertraglichkeitsstudie zum Landespflegerischen
Begleitplan vom September 2017 (Seite 17 ff.) zwei Drittel der Manahmen M1 und M3 durchzufthren:
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424

Auf dem Flurstuck 6 der Flur 25 in der Gemarkung Aken ist eine Teilflache von 3.360 m? der insgesamt
5.040 m? grofen Siloflache zu entsiegeln und das Riuckbaumaterial vollstandig von der Flache zu berau-
men und ordnungsgeman zu entsorgen bzw. zu verwerten (Malnahme M1).

425
Auf dem Flurstick 1064 der Flur 4 in der Gemarkung Kleinpaschleben ist eine Teilflache von 8.747 m? ver-
buschter aufgelassener Kleingérten zu einem Feldgehdlz zu entwickeln (MaBnahme M3).

426

Auf dem Flurstiick 1064 der Flur 4 in der Gemarkung Kleinpaschleben sind auf einer Teilflache von 5.800
m? aufgelassener Kleingéarten samtliche ober- und unterirdischen baulichen Anlagen zurlickzubauen und
ordnungsgemal zu entsorgen, die Flache zu rekultivieren, eine Obstwiese durch Erhalt vorhandener und
Neuanpflanzung von 17 Obstbdumen anzulegen und zu einer Streuobstwiese zu entwickeln und zu pfle-
gen.

Die Obstwiese ist in den ersten 5 Jahren 2- mal jahrlich, ab dem 6. Jahr 1- mal jéhrlich zu m&hen und das
Mahdgut von der Flache zu berdumen (Malnahme M3).

427

Die Riickbau- und Rekultivierungsmafinahmen gemaf Auflage 4.2.6 sind spatestens 1 Jahr, die Pflanz-
maRnahmen gemal Auflage 4.2.6 spatestens 2 Jahre nach Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigung abzuschlieRen. Der Abschluss ist bei der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Anhalt-
Bitterfeld schriftlich anzuzeigen.

4238

Fur die mit der KompensationsmaRnahme gemal Auflage 4.2.6 verbundenen Pflanzmalnahmen ist be-
ginnend mit der Anpflanzung eine 5-jahrige DIN-gerechte Fertigstellungs- und Entwicklungspflege abzusi-
chern. Nach deren Ablauf erfolgt eine férmliche Abnahme der Kompensationsmanahmen gemal Aufla-
gen 4.2.5 und 4.2.6. Die Abnahme ist rechtzeitig bei der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises An-
halt-Bitterfeld anzumelden.

Danach sind die Kompensationsflachen gemaR Auflagen 4.2.5 und 4.2.6 bis zur endglltigen Betriebsein-
stellung der Windenergieanlagen, mindestens jedoch 20 Jahre gemal den Entwickiungszielen fachgerecht
zu pflegen und zu entwickeln.

5 Brandschutztechnische Nebenbestimmungen

51

Das in den Genehmigungsunterlagen enthaltene schutzzielorientierte Brandschutzkonzept der GE Rene-
wable Energy ist in allen Punkten umzusetzen. Anderungen sind nur in Abstimmung mit der Brandschutz-
dienststelle mdglich.

5.2
Zur Erleichterung der Standortbestimmung bzw. Anfahrt zu den Windenergieanlagen sind die Anlagen mit
einer Windenergieanlagen-Notfallinformationssystem-Kennung (WEA-NIS) zu versehen.

Die Kennzeichnung sollte mindestens eine Schrifthéhe von 20 cm besitzen und in einer Hohe von 2,5 m —
4,0 m angebracht sein. Die Kennzeichnung muss so angebracht sein, dass sie vom Zufahrtsweg aus leicht
zu sehen ist.

Hinweis:

Sollte fur die Windenergieanlagen keine WEA-NIS Kennung vorliegen, so sind in Absprache mit dem
Landkreis Anhalt-Bitterfeld, hier das Amt fur Brand-, Katastrophenschutz und Rettungsdienst (BKR), eine
geeignete und eindeutige Kennzeichnung festzulegen.

An dem Zugang der WEA sind an der Tiar zum Turm deutlich sichtbar und dauerhaft befestigte erforderli-
che Ansprechpartner mit Rufnummer fur die Anlage vorzuhalten.
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5.3
An den Zugangen der WEA ist an der Tur zum Turm das graphische Warnzeichen ,Warnung vor geféhrli-

cher elektrischer Spannung" W012 anzubringen.

54
Die fur die Feuerwehr erforderlichen Zufahrten und Bewegungsfldchen sind stédndig von hohem Bewuchs
frei zu halten. Auf eine extensive Begriinung ist zu achten.

5.5.

Fir die Windenergieanlagen ist ein Feuerwehrplan nach DIN 14095 zu fertigen. Der Feuerwehrplan dient
der Feuerwehr zur schnellen Crientierung im Brand- und Gefahrenfall. Der Entwurf ist mit dem Amt flr
BKR abzustimmen. Nach Freigabe und Bestatigung durch das Amt fir BKR ist der Feuerwehrplan in 4-
facher Ausfertigung so wie in digitaler Form der Brandschutzbehérde zu tibergeben. Der Plan ist immer auf
dem neuesten Stand zu halten. Anderungen sind der Behérde anzuzeigen.

6 StraBenverkehrsrechtliche Nebenbestimmungen

6.1

Die vorhandenen Anbindungen an die KreisstralRe sind wahrend der Nutzung als Baustellenzufahrt so zu
unterhalten und gegebenenfalls auszubauen, dass keine Gefahrdung der &ffentlichen Nutzung sowie keine
Schaden an der Kreisstrale entstehen. Die Kosten flr diese Aufwendungen trégt der Erlaubnisnehmer.

6.2
Fur Schaden, die dadurch entstehen, dass Pflichten zur Gewahrleistung der 6ffentlichen Nutzung der Stra-

Re rechtswidrig verletzt werden, haftet der Erlaubnisnehmer.

6.3

Die Transporte sind so durchzufiihren, dass die Sicherheit nicht und die Leichtigkeit des Verkehrs mog-
lichst wenig beeintrachtigt werden. Der Erlaubnisnehmer hat alle zum Schutz der StralRe und des StralRen-
verkehrs erforderlichen Vorkehrungen zu treffen. Baustellenausfahrten sind zu kennzeichnen. Entspre-
chende MaRnahmen sind beim Straflenverkehrsamt des Landkreises Anhalt-Bitterfeld zu beantragen.

6.4
Verschmutzungen der Stralle und Schaden, die im Zusammenhang der Baumafinahme und den Transpor-

ten der Windenergieanlagen stehen, sind laufend zu beseitigen.

7 Bodenschutzrechtliche Nebenbestimmungen

7.1

Fur die Befestigung von Zuwegungen und der Aufstellfldche darf nur geeignetes und zulassiges Material
verwendet werden; das aktuelle LAGA Merkblatt M 20 ist vollumfanglich anzuwenden. Die Eignung des
eingebauten Materials ist der Unteren Bodenschutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld unaufgefor-
dert vor dem Einbau durch Vorlage der entsprechenden Nachweise zu belegen.

8 Luftfahrtrechtliche Nebenbestimmungen

8.1
Durch das Referat 307 des Landesveraltungsamtes als Obere Luftfahrtbehtrde des Landes Sachsen-

Anhalt muss eine Veréffentlichung jeder Windenergieanlage als Luftfahrthindernis veranlasst werden.

Hierzu sind dem Referat 307 des Landesverwaltungsamtes, Ernst-Kamieth-Stralle 2, 06112 Halle (Saale),
unter Angabe des Aktenzeichens 307.5.3.30314-26/2017 uber die Genehmigungsbehérde mindestens 6
Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und spatestens 4 Wochen nach Errichtung fur jede
Windenergieanlage separat die endgliltigen Verdffentlichungsdaten:

- DFS Bearbeitungsnummer: TWR/BL-ST 10007-1 und TWR/BL-ST 10007-2,
- Name des Standortes,



Landkreis Anhalt-Bitterfeld Seite 15 von 61
Az: 66.17/4000/1.6.2-01/17

- Art des Luftfahrthindernisses,

- Geographische Standortkoordinaten Grad, Min., Sek. mit Angabe des Bezugsellipsoid (Bessel,
Krassowski, oder WGS 84 mit einem GPS-Empfanger gemessen),

- Hohe der Bauwerksspitze (m 0. Grund),

- Hoéhe der Bauwerksspitze (m. . NN),

- Hindernisbefeuerung (Beschreibung)

schriftlich bekannt zu geben (Formular Anlage Z).

8.2
An jeder WEA ist wie nachfolgend aufgefiihrt eine Tages- und Nachtkennzeichnung anzubringen:

Tageskennzeichnung

Die Rotorblatter jeder WEA sind weif3 oder grau und im auBeren Bereich durch 3 Farbfelder von je 6 m
Lange [a) auBen beginnend mit 6 Meter orange — 6 Meter weil — 6 orange oder b) auflen beginnend mit 8
Meter rot — 6 Meter grau — 6 Meter rot] zu kennzeichnen.

Hierfur sind die Farbténe verkehrsweild (RAL 9016), grauweils (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau
(RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden.

Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zulassig. Die auRersten Farbfelder miissen orange
oder rot sein.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WEA ist das Maschinenhaus umlaufend durchgéngig mit einem 2
Meter hohen orange/roten Streifen in der Mitte des Maschinenhauses und der Mast mit einem 3 Meter ho-
hen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 + 5 Meter Gber Grund, zu versehen.

Der Farbring darf abhdngig von der ortlichen Situation (z.B.: aufgrund, der H6he des umgebenden Be-
wuchses) um bis zu 40 m nach oben verschoben werden.

Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt durch Hindernisfeuer, Hindernisfeuer ES, Gefahrenfeuer (2.000
cd; hier nur bei Fliigellangen mit einem maximalen Abstand von 50 Metern zwischen Anbringungsort und
Flugelspitze); ,FeuerW, rot' (100 cd) oder ,Feuer W, rot ES" (100 cd) und Blattspitzenhindernisfeuer (10
cd).

In diesen Fallen sind zusatzliche Hindernisbefeuerungsebenen am Turm erforderlich. Dabei missen aus
jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar sein. Einer Abschirmung der Befeuerungsebene
am Turm durch stehende Rotorblétter bei Verwendung von Gefahrenfeuern, ,Feuern W, rot" und ,Feuern
W, rot ES" ist durch Anzahl und Anordnung der Feuer entgegenzuwirken.

Die Hinderungsbefeuerungsebenen sind wie folgt anzubringen:

- In einem Abstand von nicht mehr als 45 Meter unterhalb von Gefahrenfeuern und 65 Metern unterhalb
von ,Feuern W, rot* und ,Feuern W, rot ES" eine Hindernisbefeuerungsebene.
Die Befeuerungsebene ist ein bis drei Meter unterhalb des Rotationsscheitelpunktes der Flugel am Mast
anzubringen. Von dieser Regel kann abgewichen werden, wenn aufgrund eines sehr grofien Rotors die
Befeuerungsebene am Turm, um den maximalen Abstand zum Feuer auf dem Maschinenhaus einzu-
halten, hinter dem Rotor liegen muss.

- Uberschreitet die Hindernisbefeuerungsebene eine Héhe von 100 Meter Uber Grund, sind weitere Hin-
dernisbefeuerungsebenen im Abstand von 40 bis 456 Meter zueinander erforderlich, wobei auf die un-
terste Hindernisbefeuerungsebene verzichtet werden kann, wenn deren Héhe Uber Grund 40 Meter un-
terschreiten wirde.

Es ist (z.B. durch Dopplung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des Rotors sowie bei einer
Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang erfolgt grundsatzlich Uber einen Dammerungsschalter gemal Allgemeiner Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV), Nummer 8.1.
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Bei der Ausriistung von WEA mit Blattspitzenhindernisfeuern sind auf dem Maschinenhaus zuséatzliche
Hindernisfeuer erforderlich. Es ist durch Steuereinrichtungen sicherzustellen, dass immer das héchste Blatt
beleuchtet und die Beleuchtung in einem Bereich + 60° (bei Zweiblattrotoren + 90°) von der Senkrechten
gemessen, eingeschaltet ist. Die Hindernisfeuer missen in einem Winkel von 360 ° um die Blattspitze her-
um, abstrahlen; der Abstrahlwinkel, innerhalb dessen die Mindestlichtstérke von 10 cd garantiert ist, darf
senkrecht zur Schmalseite + 60° und senkrecht zur Breitseite + 10° nicht unterschreiten (AVV Anhang 2).
Bei Stillstand des Rotors oder Drehzahlen unterhalb 50 % der niedrigsten Nenndrehzahl, sind alle Blatt-
spitzen zu beleuchten.

Die Blinkfeuer der Feuer auf Windenergieanlagen sind zu synchronisieren. Die Takffolge ist auf 00.00.00
Sekunde gemall UTC mit einer zuldssigen Null-Punkt-Verschiebung + 50 ms zu starten. Das gleichzeitige
Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der Windenergieanlagen wahrend der Blinkphase nicht durch einen

Fliigel des Rotors verdeckt werden.
Fir das ,Feuer W, rot* oder ,Feuer W, rot ES" ist die Taktfolge 1 s hell — 0,5 s dunkel — 1 s hell - 1,5 s

dunkel einzuhalten.
Die Rotorblattspitze darf das Gefahrenfeuer um bis zu 50 m, das ,Feuer W, rot" oder ,Feuer W, rot ES" um

bis zu 65 m tberragen.

Fur die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung sind Dammerungsschalter, die bei einer Um-
feldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, einzusetzen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatzstromnetz umschal-
ten.

Werden in einem bestimmten Areal mehrere Windenergieanlagen errichtet, sind diese zu Windenergiean-
lagen-Blécken zusammenzufassen. Schaltzeiten und Blinkfolge aller Feuer sind dann zu synchronisieren.

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z.B. LED) kann auf ein Reserveleuchtmittel
verzichtet werden, wenn die Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel bei einem Erreichen des Punktes
mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird.

Bei Ausfall eines Feuers muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber und die Obere Luftfahrtbe-
hérde des Landes Sachsen-Anhalt erfolgen.

Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-Zentrale in Frankfurt/Main
unter der Rufnummer 069/780 72656 unverzuglich telefonisch bekannt zu geben. Der Ausfall der Kenn-
zeichnung ist so schnell wie méglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale
unverziglich in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von zwei Wochen nicht maglich, sind die
NOTAM-Zentrale, die zustandige Obere Luftfahrtbehtrde des Landes Sachsen-Anhalt und die zustandige
Genehmigungsbehorde, nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

Fir den Fall einer Stérung der priméren elektrischen Spannungsversorgung muss ein Ersatzstromversor-
gungskonzept vorliegen. Der Betrieb der Feuer ist grundsétzlich bis zur Wiederherstellung der Spannungs-
versorgung sicherzustellen.

Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die Ersatz-
stromversorgung darf zwei Minuten nicht Gberschreiten. Von diesen Vorgaben ausgenommen sind fla-
chendeckende Stromausfalle durch héhere Gewalt.

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke bei ,Feuer W, rot", ,Feuer W, rot ES und/oder Gefahrenfeuer ist nur
bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweiten-
messgeraten maoglich. Installation und Betrieb haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der Allge-
meinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

Sollten Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m tber Grund mit einer Tageskennzeichnung und
an der héchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernisfeuer) zu versehen.

Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen Hindernishéhe zu
aktivieren und mit Notstrom zu versargen.
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8.3

Der Bauherr hat dem Referat 307 des Landesverwaltungsamtes eine verantwortliche Person bzw. Firma
oder Unternehmen mit Anschrift und Telefonnummer schriftlich bekannt zu geben, die einen Ausfall der
Nachtkennzeichnung meldet bzw. fir die Instandsetzung zustandig ist.

8.4
Anderungen zum Vorhaben sind dem Referat 307 des Landesverwaltungsamtes Uber die Genehmigungs-
behérde unter dem Az.: 307.5.3.30314-26/2017 unverzuglich schriftlich anzuzeigen.

8.5

Dem Landesverwaltungsamt ist ber die Genehmigungsbehtrde zusammen mit der Anzeige Uber die Fer-
tigstellung der Windenergieanlagen eine Herstellerbescheinigung Gber die Ausstattung der Tages und
Nachtkennzeichnung vorzulegen.

9 Nebenbestimmungen zur Gewihrleistung des Arbeitsschutzes und der technischen Sicherheit
9.1 Planung der Ausfiihrung

9.1.1

Im Rahmen der Planung der Ausfiihrung des Bauvorhabens (vor Baudurchfihrung!) ist vom Koordinator
eine Unterlage mit den erforderlichen, bei méglichen spateren Arbeiten (auch Wartungs- und Instandhal-
tungsarbeiten) an der Anlage zu berticksichtigenden Angaben zur Sicherheit und zum Gesundheitsschutz
zusammenzustellen.

9.1.2

Werden Auftrage zur Bauausfithrung an mehrere Unternehmen erteilt, ist fur die Dauer der Bauausfuhrung
mindestens ein Koordinator zu bestimmen, der zur Vermeidung méglicher gegenseitiger Gefahrdungen die
Arbeiten zwischen den bauausfilhrenden Unternehmen aufeinander abstimmt und Weisungsbefugnis ge-
geniber den Auftragnehmern und ihren Beschaftigten hat.

Die Abstimmung mit der Betreiberin ist standig notwendig. Die Betreiberin hat die Beschaftigten auch der
Fremdfirmen tber mégliche Gefahrdungen fur Sicherheit und Gesundheit bei den Tatigkeiten zu belehren
(§ 8 Arbeitsschutzgesetz - ArbSchG - i.V.m. § 3 Baustellenverordnung - BaustellV).

9.1.3

Werden gefahrliche Arbeiten nach Anlage 2 der BaustellV durchgefiihrt oder wird das Kriterium einer Vor-
ankundigung erfullt, ist ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan (SiGe-Plan) zu erstellen (§ 8 ArbSchG
i.V.m. § 2 BaustellV).

9.2 Bau- und Errichtung

9.2.1

Die eigenen Beschaftigten sind Uber Gefahren fir ihre Sicherheit und Gesundheit und das sicherheitsge-
rechte Verhalten, die sich speziell durch die Baumalnahmen ergeben, zu unterweisen (§§ 3, 4, 8 und 12
ArbSchG).

922
Gefahrenbereiche sind gegen unbefugtes Betreten zu sichern und zu kennzeichnen (§ 3 Arbeitsstattenver-
ordnung - ArbStattV i.V.m. dem Anhang zu § 3 Abs.1, Pkt. 2.1).

923
Arbeitsplatze und Verkehrswege im Baustellenbereich missen nachfolgend genannten Anforderungen ge-
nagen:

- sichere Begeh- und Befahrbarkeit,

- bei Absturzgefahr Ausristung mit Einrichtungen zur Vermeidung von Absturz,
geeignete Abbéschung von Erdwanden, so dass Beschéftigte nicht durch abrutschende Massen ge-
fahrdet werden kénnen,

- bei Vorhandensein von Boden- und Wandéffnungen Schutz der Beschaftigten gegen herabfallende Ge-
genstande.
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Verkehrswege missen so angelegt und bemessen sein, dass sie je nach ihrem Bestimmungszweck leicht
und sicher begangen oder befahren werden kénnen und in der Nahe Beschaftigte nicht gefahrdet werden
kénnen (§ 3 Abs. 1 ArbStattV i.V.m. dem Anhang der ArbStattV zu § 3 Abs. 1, Pkt. 1.8).

924

Arbeitsplatze im Baustellenbereich sind, wenn das Tageslicht nicht ausreicht, fur die Sicherheit und den
Gesundheitsschutz der Beschaftigten angemessen kunstlich zu beleuchten. Als Mindestwerte fir die Be-
leuchtungsstarken gelten die Vorgaben aus Tabelle 2 der ASR A3.4 Nr. 8. Unterschreitet das einfallende
Tageslicht auf der Baustelle eine Mindestbeleuchtungsstéarke von 1 LUX, so ist eine Sicherheitsbeleuch-
tung vorzusehen (§ 3a ArbStattV i.V.m. der ASR A3.4 Nr. 8 und der ASR A3.4/3 Nr. 7).

9.25

Die auf der Baustelle beschaftigten Arbeitnehmer mussen sich gegen Witterungseinflisse geschitzt um-
kleiden, waschen und warmen kénnen. Fir jeden regelmaiig auf der Baustelle anwesenden Beschaftigten
mussen eine Kleiderablage und ein abschlieBbares Fach vorhanden sein, damit persénliche Gegenstande
unter Verschluss aufbewahrt werden kénnen (§ 3 ArbStattV i.V.m. dem Anhang Nr. 5.2 Abs. 1).

9.26

Vor Beginn der Bauarbeiten hat der Unternehmer zu ermitteln, ob im vorgesehenen Anlagenbereich Anla-
gen vorhanden sind, durch die Beschaftigte gefahrdet werden kénnen (z. B. Stromfreileitungen). Sind sol-
che Anlagen vorhanden, so sind in Abstimmung mit dem Betreiber der Anlage SicherungsmalRnahmen
festzulegen (§ 16 DGUV V38).

927

Die arbeitsschutzgemafie Beschilderung der WEA (wie z. B. Schutzhelmtragepflicht, Anlegen der
Steigschutzeinrichtung beim Besteigen der WEA, evitl. Tragen von Gehérschutz, Aulterbetriebnahme der
WEA vor Betreten des Maschinenhauses) ist anzubringen (§ 3a ArbStattV i.V.m. der ASR A1.3).

9.2.8

Vor Inbetriebnahme der WEA hat der Arbeitgeber durch eine Beurteilung, die fur die Beschaftigten mit ihrer
Arbeit verbundene Gefahrdung zu ermitteln (hier: Wartung und Instandsetzung) (§ 5 ArbSchG i.V.m. § 3
Abs. 1 Betriebssicherheitsverordnung - BetrSichV).

9.2.9

Der Arbeitgeber hat fur Arbeitsmittel (z. B. Fallschutzsystem) insbesondere Art, Umfang und Fristen erfor-
derlicher Prifungen zu bestimmen. Ferner hat er die notwendigen Voraussetzungen zu ermitteln und fest-
zulegen, welche die Personen erfiillen missen, die von ihm mit der Priifung oder Erprobung von Arbeits-
mitteln zu beauftragen sind (§ 3 Abs. 6 BetrSichV).

9.2.10
Es ist sicherzustellen, dass wéahrend des Aufenthalts von Personen im Maschinenhaus stets ein sicher

funktionsfahiges Rettungs- und Abseilgerat zur Verfugung steht.

9.2.11

Fur den Notfall sind die erforderlichen MaRnahmen (z. B. Ubergabe eines Lageplans, Registrierung im
Windenergieanlagen- Notfall- Informationssystem) mit der fur die WEA zustandigen Rettungsleitstelle vor-
zusehen, um eine schnelle Erreichbarkeit der Windenergieanlage durch die Rettungs- und Hilfskrafte (Feu-
erwehr, Rettungssanitater) im Einsatzfall zu gewahrleisten. Die schnelle Erreichbarkeit der WEA ist auch
wahrend der Errichtung der Anlage zu gewahrleisten (§ 10 ArbSchG).

9.2.12
Die in der WEA integrierten Uberwachungsbedurftigen Anlagen sind vor ihrer Inbetriebnahme auf ihren

ordnungsgemafien Zustand zu Uberprifen (§ 14 Abs. 1 BetrSichV).

9.2.13
Die Beschaftigten sind entsprechend der VDSI-Regel 1/2013 , Inhalte von Arbeitsschutzunterweisungen
und Schulungen in der Windenergie" zu unterweisen und zu schulen.
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10 Nebenbestimmungen der Bundeswehr

10.1

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr Infra 1.3, Fontainengraben 200 in 53123 Bonn unter Angabe des Zeichens VII-055-17-BIA alle
endgultigen Daten wie Art des Hindernisses, Standort mit geografischen Koordinaten in WGS 84, Hohe
tiber der Erdoberflache, Gesamthdhe Uber NN ggf. Art und Kennzeichnung der WEA anzuzeigen.

10.2
Die Fertigstellungen der WEA sind unverzuglich, spatestens 14 Tage nach abgeschlossener Errichtung
anzuzeigen.

11 Nebenbestimmungen der LandesstraBenbaubehérde

1.1

Vor dem beabsichtigten Ausbau der Anbindung ist die Genehmigung durch die Landesstralenbaubehérde
einzuholen. Der Genehmigungsantrag kann formlos gestellt werden. Dem Antrag sind ausfahrliche Projekt-
unterlagen beizufiigen, die detailliert Aufschluss Uber die bauliche Ausfiihrung geben.

v

Begriindung

1 Antragsgegenstand

Die UKA Meilen Projektentwicklung GmbH & Co. KG hat mit Datum vom 02.03.2017 sowie den Ergan-
zungen (letztmalig vom 28.09.2017) auf die Errichtung und den Betrieb von 2 Windenergieanlagen vom
Typ GE 3.6-137 m mit einer Nennleistung von jeweils 3,60 MW, einer Nabenhthe von 164,5 m und einem
Rotordurchmesser von 137 m an den Standorten

WEA 01 Gemarkung Drosa Flur: 13 Flurstuck: 28
WEA 02 Gemarkung Drosa Flur: 13 Flurstuck: 28
beantragt.

Die Windenergieanlagen bestehen im Wesentlichen aus:

- Hybridturm mit Fundament,
- Dreiblattrotor mit Blattwinkelverstellung (Pitchregulierung),
- Maschinenhaus mit Transformator, Generator und Azimutsystem.

2 Verfahren und Rechtsgrundlagen
2.1 Verfahren

Die Windenergieanlagen fallen unter Nr. 1.6.2 des Anhangs zur 4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes. Danach sind Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthdhe
von mehr als 50 Metern nach den Vorschriften des BImSchG genehmigungsbedurftig.

Zustandige Genehmigungsbehorde ist geman § 1 Abs. 1 Ziffer 3 i.V.m. Ziffer 1.1.8 des Anhangs zur Ver-
ordnung Gber Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Immissionsschutzes (Immi-ZustVO) und gemal § 1
Abs. 1 Verwaltungsverfahrensgesetz fiirr das Land Sachsen-Anhalt (VWVfG LSA) i.V.m. § 3 Abs. 1 Nr. 1
Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) der Landkreis Anhalt-Bitterfeld.
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Die Errichtung und der Betrieb der Windenergieanlagen wurde nach §§ 4 und 10 BImSchG beantragt. Die
Antragstellerin hat sich freiwillig zur Durchfiihrung einer UVP verpflichtet. Die Feststellung der UVP-Pflicht
war Bestandteil der Unterlagen und ist seitens des Landkreises bestatigt worden.

Im Rahmen eines Vorgespraches zu den zu erbringenden Antragsunterlagen am 09.01.2017 wurden Fest-
legungen zum Umfang der Antragsunterlagen getroffen. Das Vorgesprach erfolgte unter Mitwirkung der
nachfolgend aufgefiihrten Fachbehdrden:

- Landkreis Anhalt-Bitterfeld Untere Immissionsschutzbehérde,
Untere Naturschutzbehérde,
Bauordnungsamt Sachgebiet Bauplanung/Denkmalschutz,

- Landkreis Salzlandkreis Untere Immissionsschutzbehdrde,
Untere Naturschutzbehorde,

- Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg -

Erganzend zum Vorgesprach fand am 22.05.2017 ein Scoping-Termin im Landkreis Anhalt-Bitterfeld statt.
Die Volistandigkeit der Unterlagen wurde unter Beriicksichtigung der letztmaligen Erg&nzungen vom
28.09.2017 am 02.11.2017 bestatigt.

2.2. Offentliche Bekanntmachung/Auslegung

Mit Vollstandigkeit der Unterlagen wurden diese im Zeitraum vom 16. Februar 2018 bis einschlief3lich 15.
‘Mé&rz 2018 in der Stadt Nienburg(Saale), der Gemeinde Osternienburger Land und dem Landkreis Anhalt-
Bitterfeld ausgelegt.

Die Mitteilung Uber die Auslegung erfolgte im Amtsblatt des Landkreises Anhalt-Bitterfeld (Ausgabe
02/2018), auf der Internetseite des Landkreises und im Amtsblatt Ausgabe 02/2018 der Stadt Nienburg

(Saale).

Es bestand an folgenden Standorten die Méglichkeit zur Einsichtnahme:
- Landkreis Anhalt-Bitterfeld,

- Gemeinde Osternienburger Land,

- Stadt Nienburg (Saale).

2.3 Einwendungen

Bis zum Ablauf der Einwendungsfrist bis einschlieftlich 16. April 2018 konnte jeder, der sich von dem ge-
planten Vorhaben betroffen fuhit, Einwendungen schriftlich oder elektronisch erheben.

Im Rahmen des Verfahrens wurden frist- und formgerecht durch die Windstrom Solsa GmbH, Muhlistralte
14 in 06406 Bernburg (Saale) und die OWI| Bautrdger GmbH & Co. KG, Alte Dorfstralle 1 in 18246 Stein-
hagen Einwendungen erhoben. Die Einwendungen bezogen sich sowohl auf materielles als auch auf for-
melles Recht.

Der im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens mdégliche Erérterungstermin
wurde am 24.04.2018 im Sitzungssaal des Landkreises Anhalt-Bitterfeld in 06366 Kéthen, Am Flugplatz 1
durchgefiihrt. Auf diesen Termin war bereits in der Bekanntmachung (Vgl. Ziffer 2.2) hingewiesen worden.
Anldsslich des Erorterungstermins wurden mit den erschienenen Einwendern, den beteiligten Fachbehér-
den und der Antragstellerin mit seinem Sach- und Rechtsbeistand die Einwendungen eingehend erértert.

Die Prufung der Einwendungen wird wie folgt bewertet:

2.3.1 Inhalt und Priifung der Einwendungen der OWi Bautréger GmbH & Co. KG
23.1.1

Inhalt

Unser Unternehmen ist Eigentimerin des Flurstiicks 104, Flur: 10 in der Gemarkung Drosa. Auf unserem
Flurstiick wird im bestehenden Windpark Drosa eine Windenergieanlage betrieben. Hierfir zahlt der Betrei-
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ber des Windparks Drosa unserem Unternehmen eine an die Ertrage des Windparks Drosa gekoppelte
Nutzungsentschédigung. Durch den Zubau weiterer Windenergieanlagen in Drosa und die damit einherge-
hende Abschattung bestehender Windsenergieanlagen werden sich die Ertrage des Windparks Drosa und
damit auch die Einnahmen unseres Unternehmens erheblich verringern.

Prifung

Es gibt kein subjektiv-6ffentliches Recht auf die Ausnutzung von Wind zur Erzeugung von Windenergie,
dass ein Betreiber einer Windkraftanlage, die sich im Nachlauf zu einer anderen Windkraftanlage befindet,
dem Betreiber einer vorgelagerten Windkraftanlage entgegenhalten kénnte.

2312

Inhalt

Wir sehen durch die Errichtung der geplanten WEA eine Gefahrdung der Standsicherheit der auf unserem
Grundstiick errichteten WEA sowie Gefahren durch Eisabwurf fur unser Grundstick.

Priifung:

Der Standsicherheitsnachweis ist als Bauvorlage in den Antragsunterlagen vorgelegt. Er beinhaltet die Dar-
stellung der Statik der WEA. Erganzend dazu liegt das Baugrundgutachten der GLU GmbH Jena vom
25.07.2017 vor. Wird eine Anlage in einem Gebiet mit schon vorhandenen WEA oder werden mehrere WEA
in demselben Gebiet errichtet, ist auRerdem die Vorlage einer gutachterlichen Stellungnahme zur Standort-
eignung erforderlich. Das Gutachten zur Standorteignung der Fluid Energy Engineering GmbH & Co. KG
vom 07.07.2017 ist Bestandteil der Unterlagen.

Die Anlagen verfigen Uber Eisanansatzerkennungssysteme, die die WEA bei Eisansatz abschalten und
damit einen ausreichenden Gefahrenschutz bieten.

2.3.1.3

Inhalt

Weiterhin ist seitens unseres Unternehmens geplant, die auf unserem Grundstick errichtete WEA zu repo-
wern und die bestehende WEA durch eine leistungsstérkere zu ersetzen. Der Zubau der geplanten WEA in
Drosa und Dornbock wird ein Repowering insbesondere im Hinblick auf Schallschutz und Standsicherheit
erheblich erschweren.

Priifung
Das BImSchG schiitzt kein Recht auf zukunftige Errichtungs- und Emissionsméglichkeiten durch die Ande-
rung von Anlagen, den Anlagenbetrieb oder Anlagenerweiterungen.

2314

Inhalt

Wir riigen die nicht ordnungsgemafe durchgefiihrte 6ffentliche Bekanntmachung und Auslegung.

Gemal den Bekanntmachungstexten (Amtsblatt fir den Landkreis Anhalt-Bitterfeld vom 09.02.2018) lagen
die Antragsunterlagen am Sitz der Genehmigungsbehérde in Bitterfeld am Dienstag, Donnerstag und Frei-
tag in der der Zeit von 09:00 Uhr bis 12:00 Uhr sowie am Dienstag von 14:00 Uhr bis 17:00 Uhr und am
Donnerstag von 14:00 Uhr bis 18:00 Uhr aus. Bei den angegebenen Zeiten handelt es sich um die Sprech-
zeiten der Kreisverwaltung. GemaR § 10 Abs.1 Satz 6 der 9. BlmschV ist Einsicht in den Antrag und die Un-
terlagen nach den Satzen 1, 2 und 4 sowie in die Darstellung nach § 4 b Abs. 3 wahrend der Dienststunden
zu gewahren. Die Einsichtnahme muss wahrend der gesamten Dienststunden moglich sein, eine Beschran-
kung auf Sprechstunden oder auf eine sog. Kernzeit ist unzuléssig (Jarras, BImSchG § 10 Rn.65, Czajka, in
Feldhaus 9.BImSchV, § 10 Rn. 34 siehe auch VG Halle Urteil vom 28.08.2012 4 A 51/10 mit weiteren
Nachweisen). Dienststunden werden auch in der Kreisverwaltung des Landkreises Anhalt-Bitterfeld von
Montag — Freitag geleistet. Die Zeit der Auslegung der Antragsunterlagen fur die WEA Dornbock und die
WEA Drosa am Sitz der Genehmigungsbehérde wurde unzuldssig um die Halfte der gesetzlich vorge-
schriebenen Auslegungszeit verkirzt.

Priifung

Nach § 10 Abs. 1 Satz 1 der 9. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes —
Verordnung tiber Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) hat die Genehmigungsbehdérde die Unterlagen bei
sich und, soweit erforderlich, bei einer geeigneten Stelle in der Nahe des Standorts auszulegen.

Die Unterlagen zu dem Vorhaben lagen sowohl in der Landkreisverwaltung, als auch in den Kommunen Os-
ternienburger Land und Nienburg (Saale) aus. Damit wurde seitens der Genehmigungsbehérde dem Um-
stand Rechnung getragen, dass die Auswirkungen des Vorhabens landkreistbergreifend sein koénnen. In
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der Nahe des Vorhabens wurden 2 Auslegungsstandorte zuséatzlich zur Verfugung gestellt, die eine ortsna-
he Einsichtnahme erméglichten. Unabh&ngig davon, dass die Rechtsprechung bei weitem nicht von 36 — 40
Stunden ausgeht, sondern eine 16 stiindige Auslegung ebenso ausreichend ist, ware zu beachten, dass,
wie dargestellt, an mehreren Standorten die Einsichtnahme maglich war. Insgesamt konnten die Unterlagen
an 4 Tagen pro Woche und an zwei Tagen pro Woche bis 18:00 Uhr eingesehen werden. An allen 3
Standorten lagen die Unterlagen in Summe 57,5 Stunden pro Woche aus.

2.3.1.5

Inhalt

Nach § 10 Abs. 4 BImSchG ist in der Bekanntmachung u.a. dazu aufzufordern, etwaige Einwendungen bei
einer in der Bekanntmachung zu bezeichnenden Stelle innerhalb der Einwendungsfrist vorzubringen; dabei
ist auf die Rechtsfolge nach § 10 Abs. 3 Satz 5 hinzuweisen.

Nach § 10 Abs.3 Satz BImSchG sind mit Ablauf der Einwendungsfrist fir das Genehmigungsverfahren alle
Einwendungen ausgeschlossen, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln beruhen.

Die Texte der betreffenden Bekanntmachungen enthalten zwar jeweils einen Hinweis nach § 10 Abs. 3 Satz
5 BImSchG. Diesem Hinweis fehlt jedoch der 2017 in die Vorschrift eingefugte Zusatz ,fur das Genehmi-
gungsverfahren".

Eine Umdeutung des fehlerhaften Hinweises im Sinne der neuen Rechtslage ist nicht mdglich, da fur die
Auslegung des Hinweises allein auf die Sicht der Betroffenen (Anwohner, Nachbarn, Naturschutzverbénde,
Betreiber benachbarter WEA etc.) abzustellen ist.

Aus Sicht der Betroffenen hat die Genehmigungsbehorde dazu aufgefordert, Einwendungen innerhalb der
Einwendungsfrist einzureichen und darauf hingewiesen, dass mit Ablauf der Einwendungsfrist alle Einwen-
dungen ausgeschlossen sind, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln beruhen.

Es kann zweifelsfrei davon ausgegangen werden, dass der fehlerhafte Hinweis in der Bekanntmachung die
Betroffenen, die keine Einwendungen erhoben haben — z.B. weil am Montag und am Mittwoch eine Ein-
sichtnahme in die Antragsunterlagen bei der Genehmigungsbehérde gar nicht méglich war-, davon abhalten
wird, Rechtsbehelfe gegen eine méglicherweise erteilte Genehmigung geltend zu machen.

Das steht nicht im Einklang mit dem Gesetz. Es handelt sich hierbei nicht um einen unerheblichen Be-
kanntmachungsfehler. Der Bekanntmachungsfehler fiihrt vielmehr zu einem eklatanten Versto gegen die
Bekanntmachungsvorschriften bei einem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren mit UVP.
Die maoglichen Widerspruchsfuhrer oder Klager werden durch den fehlerhaften Hinweis in die Irre gefthrt
und nehmen so von Rechtsbehelfen Abstand. Die neue Rechtslage bzgl. Praklusion wird in der Bekannt-
machung véllig ignoriert und eine nicht mehr zulassige materielle Praklusion von nicht fristgerechten Ein-
wendungen de facto wieder eingefiihrt.

Weiterhin wiirden betroffene Personen infolge des fehlerhaften Hinweises auch von der Erhebung von Ein-
wendungen Abstand genommen haben, da aufgrund der suggerierten materiellen Praklusion bereits inner-
halb der Einwendungsfrist sémtliche Antragsunterlagen intensiv geprift und alle Einwendungen innerhalb
kurzer Zeit erhoben werden mussten. Sofern die Betroffenen mit einem ordnungsgemafien Hinweis Kennt-
nis davon erlangt hatten, dass weitere Einwendungen auch in einem Rechtsbehelfsverfahren geltend ge-
macht werden kénnen, hatten sie vermutlich einzelne Einwendungen bereits im Verwaltungsverfahren er-
hoben. Der Hinweis, dass samtliche Einwendungen innerhalb der Einwendungsfrist erhoben werden mus-
sen, um eine materielle Praklusion zu vermeiden, dirfte angesichts des enormen Zeitaufwands bei der Pri-
fung der ausgelegten Unterlagen zahlreiche Betroffene von einer Einsichtnahme abgeschreckt haben. Auch
aus diesem Grund wurde im Ubrigen § 10 Abs. 3 Satz 5 im Jahr 2017 geandert.

Priifung

Der Zusatz ,fur das Genehmigungsverfahren" wurde eingefihrt, um deutsches Recht an das EU-Recht an-
zupassen. Mit dieser Erganzung hat der Rechtsgeber zugelassen, dass auch nach dem Genehmigungsver-
fahren, wenn kein Einwand erfolgte, Widerspruch und Klage zulassig sind.

Ohne den Zusatz wird lediglich darauf hingewiesen, dass der Einwender moglichst frithzeitig seinen An-
spruch auf Einwendung wahrnehmen kann. Wenn ein Nachbar sich durch das Vorhaben in seinen Rechten
betroffen meint, wird er gewéhnlich auch ein Interesse daran haben, diese in einem mdglichst frihzeitigen
Stadium des Verfahrens geltend zu machen. Der Einwender wird in seinen Rechten nicht beschnitten.
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Die Einwendung stellt weder einen Rechtsbehelf noch ein férmliches Rechtsmittel dar, da diese nur gegen
eine getroffene Entscheidung eingelegt werden kénnen.

Gerade daran fehlt es im Stadium des Anhérungsverfahrens. Sie eréffnet vielmehr nach Mallgabe des
§ 10 Abs. 6 und 7 BImSchG die weitere Teilhabe am Genehmigungsverfahren, konkret den Anspruch auf
Erérterung der Einwendungen (Formelle Praklusion).

Der Antragsteller wird sich bei Einwendungen zum Genehmigungsverfahren mit den Unterlagen umfang-
reich befassen. Die Unterlagen beinhalten die Informationen zum Genehmigungsverfahren.

Im Immissionsschutzrecht ist jedermann berechtigt, Einwendungen zu erheben. Eine Betroffenheit in ei-
nem Recht oder in einem rechtlichen Interesse ist nicht notwendig. Auch Verbanden und juristischen
Personen des offentlichen Rechts steht die Einwendungsbefugnis zu.

Es ist nicht ersichtlich, dass der benannte Verfahrensfehler dazu fithrt, dass seitens der Einwender Abstand
von der Einsichtnahme in die Unterlagen genommen wird. Es ist ebenso nicht ersichtlich, dass es durch die
vorliegende Offentliche Bekanntmachung zu Verletzungen des Rechts auf Einsichtnahme und des Rechts
auf Erheben von Einwenden gekommen ist.

Zudem bleibt von der neuen Regelung die bereits nach geltendem Recht bestehende Berucksichtigungs-
pflicht verspateter Einwendungen auf Grund der Amtsermittlungspflicht der Behérde (vgl. nur BVerwG, Ur-
teil vom 17.7.1980, 7 C 101/78, Rn. 30) unberihrt.

Die Annahme, dass von Betroffenen aufgrund des fehlenden Zusatzes von einem Einwand abgesehen
wurde, ist rein spekulativ. Die Auswertung zur Akteneinsichtnahme hat ergeben, dass keine weiteren Ein-
sichtnahmen (mit Ausnahme der beiden genannten Einwender) vorgenommen wurden. Die Unterstellung,
dass der Umfang der Antragsunterlagen davon abgehalten haben kénnte, Einwendungen geltend zu ma-
chen, ist ebenso nicht haltbar, da dieser ohne Einsichtnahme gar nicht erkannt werden konnte.

2.3.1.6

Inhalt

In den Bekanntmachungen hatte auf das Bestehen der UVP-Pflicht hingewiesen werden missen. Durch
den fehlenden Hinweis werden sich viele Betroffene der Bedeutung des Vorhabens nicht bewusst gewor-
den sein.

Priifung

Bezliglich des fehlenden Hinweises auf das Bestehen der UVP-Pflicht im Bekanntmachungstext ist anzu-
merken, dass dies unschadlich ist, denn diese Pflicht wurde erst mit der Anderung der 9. BImSchV am
08.12.2017 eingefiihrt. GemaR der Ubergangsvorschrift nach § 25 der 9. BImSchV ist festgelegt, dass fur
Vorhaben, deren Unterlagen vor dem 16.05.2017 eingereicht wurden, die Bestimmungen vor den Anderun-
gen anzuwenden sind.

2.31.7

Inhalt

In den Bekanntmachungen wurde teilweise bereits die ab dem 16.05.2017 geltende Gesetzeslage ange-
wendet, z.B. durch die Festlegung einer Einwendungsfrist von einem Monat nach Ende der Auslegungsfrist.
Sofern die Gesetzeslage vor dem 16.05.2017 Anwendung finden sollte, ist die Bekanntmachung auch be-
ziiglich der angegeben Einwendungsfrist von einem Monat fehlerhaft. Richtig durfte die Einwendungsfrist
nur 2 Wochen betragen. Auch diese fehlerhafte Angabe fiihrt die Beteiligten in die Irre. Gilt die neue oder
die alte Rechtslage? Sind Einwendungen die zwar innerhalb eines Monats aber erst nach zwei Wochen er-
hoben werden, prakludiert?

Die in der Bekanntmachung angegebene Einwendungsfrist endet am 15.04.2018, einem Sonntag. Richtig
kann die Einwendungsfrist erst am 16.04.2018 enden, da eine Frist nach § 31 VwVIG i.V.m. §§ 187 f BGB
nur an einem Werktag ablaufen kann. Auch hier liegt eine Beschrénkung der Beteiligtenrechte vor.

Priifung

Das Fristende fallt auf den Montag. Wobei anzumerken ist, dass sich der Einwender hier widerspricht, aus-
gehend von der von ihm genannten Auslegungsfrist von 2 Wochen. Die Behorde hat, wenn man seiner Ar-
gumentation folgt, einen langeren Zeitraum zugelassen, als sie hatte mussen.
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23.1.8

Inhalt

In den Bekanntmachungen wurde teilweise bereits die ab dem 16.05.2017 glltige Gesetzeslage angewen-
det, z.B. durch die Festlegung der Einwendungsfrist von einem Monat nach Ende der Auslegungsfrist ge-
mal § 12 Abs. 1 Satz 2 der 9. BImSchV statt wie nach vorheriger Fassung des § 12 der 9. BimSchV 2 Wo-
chen. Insofern ist davon auszugehen, dass das Verfahren zur Unterrichtung Uber die voraussichtlich beizu-
bringenden Unterlagen in der bis dahin geltenden Fassung des § 2 a erst nach dem 15.05.2017 eingeleitet
wurde. Der Scoping —Termin lag nach unserer Kenntnis auch spater.

Die Antragsunterlagen hatten dann aber nach § 20 UVPG auch im Internet-Portal zug&nglich gemacht wer-
den mussen. Eine solche Zuganglichmachung in einem Internet-Portal ist nicht erfolgt. Damit wurde ein wei-
terer groRRer Kreis von Betroffenen nicht beteiligt bzw. hat eine Vielzah| von Personen keine Einwendungen
erhoben.

Priifung

§ 74 UVPG regelt die Verfahrensweise flr Vorhaben, fur die das Verfahren zur Feststellung der UVP-Pflicht
im Einzelfall nach § 3c oder nach § 3e Absatz 1 Nummer 2 in der Fassung dieses Gesetzes, die vor dem
16. Mai 2017 galt, vor dem 16. Mai 2017 eingeleitet wurde, sind die Vorschriften des Teils 2 Abschnitt 1
Uber die Vorprifung des Einzelfalls in der bis dahin geltenden Fassung weiter anzuwenden.

Geman § 74 Abs. 2 sind Verfahren nach § 4 nach der Fassung dieses Gesetzes, die vor dem 16. Mai 2017
galt, zu Ende zu fuhren, wenn vor diesem Zeitpunkt das Verfahren zur Unterrichtung tber voraussichtlich
beizubringende Unterlagen in der bis dahin geltenden Fassung des § 5 Absatz 1 eingeleitet wurde oder die
Unterlagen nach § 6 in der bis dahin geltenden Fassung dieses Gesetzes vorgelegt wurden.

Der Antrag auf Errichtung und Betrieb von 2 Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6-137 im Windpark Dorn-
bock wurde am 02.03.2017 eingereicht. Beantragt wurde die Genehmigung nach §§ 4 und 10 Bundes-
Immissionsschutzgesetz. Die Feststellung der UVP-Pflicht war Bestandteil der Unterlagen.

Die Antragstellerin hat mit Datum vom 09.01.2017 das Vorhaben vorgestellt. An der im Landkreis Anhalt-
Bitterfeld stattfindenden Beratung nahmen Vertreter der Unteren Immissionsschutz- und der Unteren Natur-
schutzbehorden des Salzlandkreises und des Landkreises Anhalt-Bitterfeld, sowie des Planungsamtes des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld und der Regionalplanung teil. Im Rahmen dieses ersten Vorgespraches wur-
den Festlegungen zu Umfang und Anzahl der Antragsunterlagen getroffen. Das Verfahren zur Unterrichtung
uber die voraussichtlich beizubringenden Unterlagen wurde damit vor dem 16.05.2017 eingeleitet.

Mit Datum vom 03.03.2017 sind im Landkreis Anhalt-Bitterfeld die Antragsunterlagen, die den Anforderun-
gen nach § 6 UVPG entsprechen, eingegangen. Diese Unterlagen mussen nicht abschlieRend sein. Ergén-
zungen und Nachforderungen sind zulassig. Die Anwendung des UVPG in der alten Fassung trifft fur dieses
Vorhaben zu. Sowohl § 2 Ziffer 1 als auch § 2 Ziffer 2 treffen zu. Erforderlich ware nur die Erfullung eines
Tatbestandes. Weiterhin war mit Eingang der Unterlagen die UVP-Pflicht festgestelit.

2.3.1.9

Inhalt

Die unter Ziffer 2.3.1.4 bis 2.3.1.8 genannten Verfahrensfehler sind sowohl einzeln fir sich betrachtet als
insbesondere auch in Summe Verfahrensfehler, die gemaR § 4 Abs. 1 Nr. 3 b Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz
- UmwRG nach ihrer Art und Schwere mit denen in § 4 Abs. 1 Nummer 1 und 2 UmwRG genannten Féllen
(absolute Verfahrensfehler) vergleichbar sind. Geman § 4 Abs. 1 UmwRG kann so ohne weiteres die Auf-
hebung der Genehmigung wegen dieser Verfahrensfehler verlangt werden bzw. darf u.E. eine Genehmi-
gung wegen dieser Verfahrensfehler nicht erteilt werden.

Selbst wenn die Verfahrensfehler nicht unter § 4 Abs.1 UmwRG fallen sollten, kann geman § 46 VwVIG
vermutet werden, dass sich die genannten Verfahrensfehler auf die Entscheidung in der Sache auswirken
werden. Eine Widerlegung dieser Vermutung durch die Genehmigungsbehdrde wird nicht gelingen. Die
Genehmigungsbehérde musste jede Méglichkeit ausschlielen kénnen, dass bei Beachtung der verletzten
Verfahrensvorschriften keine andere Entscheidung ergangen ware (BVerwG IV C43.83, NVwZ 1986, 556).

Durch die Halbierung der Auslegungsfrist, den fehlerhaften Hinweis auf eine nicht mehr zulassige materielle
Praklusion, die fehlerhafte Einwendungsfrist, den fehlenden Hinweis auf die Feststellung der UVP-Pflicht,
sowie die unterlassene Zuganglichmachung der Antragsunterlagen in einem Internet-Portal haben viele Be-
troffene von der Einsichtnahme in die Antragsunterlagen und die Erhebung von Einwendungen kein Ge-
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brauch gemacht. Mit ordnungsgemaRer Bekanntmachung und Auslegung hatten unzweifelhaft weitaus
mehr Betroffene Einsicht in die Antragsunterlagen genommen und Einwendungen erhoben.

Priifung

Es ist nicht ersichtlich, dass die vom Einwender aufgelisteten Verfahrensfehler dazu gefiinrt haben, dass
seitens der Betroffenen Abstand von der Einsichtnahme genommen wurde. Es ist ebenso nicht ersichtlich,
dass es durch die vorliegende &ffentliche Bekanntmachung zu Verletzungen des Rechts auf Einsichtnahme
und der Rechts auf Erheben von Einwendungen gekommen ist.

Was unter dem Begriff des Verfahrensfehlers i.S. des § 4 Abs.1 Satz 1 UmwRG zu verstehen ist, hat der
Gesetzgeber nicht naher geregelt. Allerdings zeigt der Wortlaut, dass der Gesetzgeber sehr wohl zwischen
Verfahrensrechten und materiellem Umweltrecht differenzieren wollte und sich auch des Unterschieds of-
fensichtlich bewusst war. Nach der Begriindung des Gesetzes zur Anderung des Umweltrechtsbehelfsge-
setzes kommen als relevante Verfahrensfehler nach § 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 UmwRG n.F. ,ebenso wie bei
den Nr. 1 und 2 nur VerstéRe gegen Verfahrensvorschriften in Betracht, mit denen der betroffenen Offent-
lichkeit die Méglichkeit der gesetzlich vorgesehenen Beteiligung am Entscheidungsprozess genommen
wird* (BT-Drs.18/5927, S. 9). Weiter wird in der Gesetzesbegrundung ausgeflhrt: ,Verfahrensfehler kénnen
nach Nummer 3 nur dann zu einem Aufhebungsanspruch filhren, wenn sie in ihrer Art und Schwere mit
Verfahrensvorschriften nach Satz 1 Nummer 1 und 2 vergleichbar sind. Dies ist etwa der Fall, wenn in ei-
nem Zulassungsverfahren fur ein UVP-pflichtiges Vorhaben keine Unterlagen nach § 9 Abs. 1 b des Geset-
zes iber die Umweltvertraglichkeitspriifung ausgelegt worden sind, so dass es der Offentlichkeit unmaglich
ist, sich gemaR den gesetzlichen Gewahrleistungen tber die Umweltauswirkungen des Vorhabens zu in-
formieren.

2.3.1.10

Inhalt

Weiterhin hatten Einwendungen bezlglich Artenschutz, insbesondere Aussagen von Anwohnern, Ornitho-
logen und Naturschutzverbanden zu Brutvogelvorkommen im Plangebiet beriicksichtigt werden mussen
und wirden in der Sache zu einer anderen Entscheidung filhren. So liegen der Genehmigungsbehérde nur
die Kartierungsergebnisse eines Gutachters bereits aus dem Jahr 2015 vor, welche seitens der Genehmi-
gungsbehorde nicht verifiziert werden kénnen. Es kann i.d.R. davon ausgegangen werden, dass sich in den
Jahren 2016, 2017 und 2018 bzgl. der Avifauna Anderungen ergeben haben. Insofern werden Hinweise
von Anwohnern, Ornithologen oder Naturschutzverbanden zu aktuellen Brutvorkommen im Untersuchungs-
gebiet zu einer anderen Entscheidung in der Sache fithren. Dies insbesondere auch deshalb, weil das Un-
tersuchungsgebiet mit 7 bis 11 Brutplatzen des Rotmilans, 5 Brutplatzen des Schwarzmilans, 2 Baumfal-
kenbrutplatzen, sowie Brutplatz von Rohrweihe und Waldohreule artenschutzrechtlich sehr stark vorbelastet
ist und deshalb bereits kleinste diesbeziigliche Hinweise die Entscheidung, ob eine Genehmigung erteilt
werden kann, beeinflussen werden.

Priifung

Es wurde darauf hingewiesen, dass es die Kartierung nur aus dem Jahr 2015 gibt. Warum die Genehmi-
gungsbehorde daraus nicht verifizieren kénnen soll, ist nicht nachvollziehbar. Der Einwender hat dies auch
nicht weiter ausgefuhrt. Daten aus dem Jahr 2015 sind aktuell. Die Beurteilung im Genehmigungsverfahren
soll auf Kartierungsdaten basieren, die nicht alter als 5 Jahre sind. Diese sind 3 Jahre alt. Es wlrden sich
auch keine neuen Erkenntnisse ergeben, wenn Anwohner befragt wirden, zumal die Méglichkeit sowohl far
die Anwohner als auch fur die Naturschutzverbande bestanden hat, Einwendungen zu erheben.

2.3.1.11

Inhalt

Die WEA 01, 02 sind aus immissionsschutzrechtlichen Grinden nicht genehmigungsfahig. In den jeweiligen
Schallprognosen der GICON GmbH wird der Schallleistungspegel mit 106 dB(A) It. Herstellerangabe ange-
geben. Uns ist nicht bekannt, ob der WEA Typ bereits schallvermessen wurde. Sofern der WEA Typ nicht
dreifach schallvermessen wurde, fehlt ein Sicherheitszuschlag auf den vom Hersteller angegebenen Schall-
leistungspegel von 2 dB(A), so dass fur die Zusatzbelastung mit einem Schallleistungspegel von 108 dB(A)
gerechnet werden misste.

Priifung

Die GE 3.6 ist nicht vermessen. Die Angabe des Schallleistungspegels basiert auf Herstellerangaben. Zur
Berechnung der Schallimmissionen unter Berucksichtigung der Unsicherheiten ist das in Sachsen-Anhalt
glltige Verfahren zur Anwendung gekommen.
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Das Berechnungsverfahren richtet sich nach den Hinweisen des Landesverwaltungsamtes zur schalltechni-
schen Beurteilung von Windkraftanlagen bei immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren vom
30.10.2008. Danach werden keine pauschalen Unsicherheiten addiert, sondern die Prognoseunsicherheiten
flieBen in die Qualitatsbewertungen ein. In den Anhéngen zur Schallimmissionsprognose sind die Unsicher-
heiten konkret aufgefiihrt. Der mit dem Richtwert zu vergleichende Pegel enth&lt die obere Vertrauensgren-
ze mit der erforderlichen statistischen Sicherheit von 90 %. Aus dem Schallleistungspegel wird der Beurtei-
lungspegel und nachgeordnet die Prognosequalitat ermittelt.

2.3.1.12

Inhalt

In dem Gutachten wird der Immissionsrichtwert fiir den Immissionsort C Borgesdorf mit 45 dB(A) angege-
ben. Der Immissionsort C liegt allerdings in einem allgemeinen Wohngebiet, so dass als Immissionsricht-
wert 40 dB(A) anzusetzen sind. Der zulassige Immissionsrichtwert wird bereits durch die Vorbelastung um
mehr als 1 dB(A) Uberschritten.

Priifung

Die Bebauungsstruktur lasst noch die frithere Nutzung als klgsterliches Vorwerk und spater als staatliche
Domane erkennen. Eine landwirtschaftliche Nutzung findet nicht mehr statt. Auf dem ehemaligen Doma-
nenhof befindet sich eine Spedition. Die Spedition existiert seit mehr als 20 Jahren. Auf dem Grundstick
der Spedition befinden sich eine gréRere Lkw-Garage und eine Freiflache auf der Auflieger abgestellt sind.
Die Spedition verfugt Uber 11 Lkw, die flexibel zum Einsatz kommen. Zum Teil sind die Lkw mehrere Tage
unterwegs, es gibt aber auch die Méglichkeit der taglichen An- und Abfahrt.

Die ubrige Bebauung dient dem Wohnen. Die Bebauung ist gekennzeichnet durch Einfamilienhduser mit
Nebengelass (Stall/lScheune). An die Grundstiicke grenzt unmittelbar Ackerland.

Mit Grundstiucksgréflen von gréfitenteils mehr als 2000 m? besteht die Méglichkeit neben Flachen fur Erho-
lung auch Flachen fur Kleintierhaltung und Flachenbewirtschaftung zur Selbstversorgung oder als Neben-
erwerb zu nutzen. Diese Moglichkeiten werden augenscheinlich genutzt (Gefligelauslaufflachen, bebautes
Gartenland).

Der Einschatzung, dass fur den o.g. Immissionsort die Schutzbediirftigkeit eines Allgemeinen Wohngebie-
tes heranzuziehen ist, wird aus Sicht des Landkreises Anhalt-Bitterfeld nicht gefolgt. In der Abwagung wer-
den die Einschatzungen von der Stadt Nienburg(Saale) und dem Salzlandkreis bericksichtigt.

Die mafigeblichen Immissionsorte in Borgesdorf sind beziiglich ihres Schutzcharakters einem Mischgebiet
zuzuordnen.

Die uber die Planungshoheit verfligende Kommune hat sich klar dahingehend positioniert, die Schutzwir-
digkeit eines Mischgebietes festzulegen. Im rechtskraftigen FNP und bei weiteren Planungen findet sich
dieser Schutzcharakter wieder. Es ist nicht ersichtlich, dass sich Anderungen des Gebietscharakters seit
deren Festlegung ergeben haben. Es sind ausreichend Fldchen vorhanden, die eine zukunftige mischge-
bietstypische Entwicklung ermaéglichen. Kommune und Landkreis Anhalt-Bitterfeld betrachten den Ortsteil
als Gesamtkomplex. Innerhalb der Ortschaft sollen keine verschiedenen Gebietscharaktere festgesetzt
werden. Die Ortschaft weist eine eher homogene Struktur auf. Einer beabsichtigten geplanten Entwicklung
als Mischgebiet stehen keine uniiberwindbaren Hindernisse entgegen.

Des Weiteren ist zu berlcksichtigen, dass einer mallgeblichen Wohnbebauung an der Grenze zum Au-
Renbereich eine verringerte Schutzwirdigkeit zuzusprechen ist.

Am mallgeblichen Immissionsort ist ein Beurteilungspegel von 45 dB(A) einzuhalten. Die sichere Einhal-
tung sowohl der Vor- als auch der Gesamtbelastung ist gewahrleistet.

2.3.1.13

Inhalt

In den Schallprognosen wird jeweils das alternative Verfahren der DIN I1SO 9613-2 angewendet. Dieses
Regelwerk der DIN ISO 9613-2 ist nach aktueller Rechtsprechung (z.B. VGH Mannheim B. v. 25.01.2018 —
10S 1681/2017; VG Dusseldorf B. v. 25.09.2017 28L3809/17 nicht mehr anwendbar.

Hierfur spricht neben dem Umstand, dass das Regelwerk selbst seinen Anwendungsbereich ausdriicklich
auf bodennahe Schallquellen beschrankt, vor allem entscheidend, dass die Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz LAl am 05.-06.09.2017 im Rahmen der Aktualisierung ihrer Hinwei-
se zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen nunmehr davon ausgeht, dass die Immissionsprog-
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nose bei Windkraftanlagen nach dem sogenannten Interimsverfahren durchzufiihren ist. (VGH Mannheim
s.0.).

Die Schallprognosen sind daher fehlerhaft und fiihren bei Anwendung des Interimsverfahrens insbesondere
bei den Immissionsorte C, G, H zu deutlichen Uberschreitungen der zuldssigen Immissionsrichtwerte. Be-
reits die Vorbelastungen fithren jeweils zu einer Uberschreitung des zuldssigen Immissionsrichtwertes am
Immissionsort C um ca. 3 dB(A). Auch an den Immissionsorten G und H werden die zulassigen Immissions-
richtwerte bei Anwendung des Interimsverfahrens bereits durch die Vorbelastung deutlich Uberschritten.

Prufung

Entsprechend der Rundverfugung 14/2017 des Referates 402 des Landesverwaltungsamtes i.V.m. dem
Schreiben des Ministeriums fur Umwelt, Landwirtschaft und Energie des Landes Sachsen-Anhalt vom
23.11.2017 zur Gerauschprognose bei Windkraftanlagen kann eine bereits vorliegende Gerauschprognose
verwendet werden, wenn fir alle maRgeblichen Immissionsorte die nach TA Larm prognostizierte Vor- und
Zusatzbelastung mindestens 2 dB(A) unterhalb des mafgeblichen Immissionsrichtwertes liegt.

Fur den Immissionsort C ist das Priifergebnis unter Ziffer 2.3.1.12. ausfuhrlich dargelegt. Die Schutzbedurf-
tigkeit der Immissionsorte G, H werden ebenso einem Mischgebiet zugeordnet.

Die Drosaer Gartenstralle befindet sich am westlichen Ortsrand der Gemeinde Drosa. Unmittelbar angren-
zend befinden sich Ackerflachen. In nérdlicher Richtung schlieRen sich die Anlagen der Drosaer Landwirt-
schaft e.G. und in sudlicher Richtung die Anlagen der WIMEX Agrarprodukte Import und Export GmbH an.

Die uber die Planungshoheit verfiigende Kommune hat sich klar dahingehend positioniert, die Schutzwur-
digkeit eines Mischgebietes festzulegen. Im FNP der Gemeinde Drosa findet sich dieser Schutzcharakter
wieder. Die Drosaer Gartenstrafe ist im Zusammenhang mit der Umgebung zu beurteilen. So wird diese in
3 Richtungen von Flachen begrenzt, die nicht ausschlieBlich Wohnzwecken dienen. In den angrenzenden
StraRen (Kleinpaschlebener und Gramsdorfer Strafe) befinden sich mehrere kleine und groe Gewerbe-
betriebe.

Die Wohnbebauung befindet sich an der Grenze zum bauplanungsrechtlichen AuRBenbereich. Daraus ergibt
sich verminderter Schutzanspruch gegenuber privilegierten Autenbereichsvorhaben.

Entsprechend der vorliegenden Schallimmissionsprognose wird in der Betrachtung der Vorbelastung der
Immissionswert um mindestens 2.2 dB(A), in der Zusatzbelastung um mindestens 7 dB(A) unterschritten.
Eine Neuberechnung nach Interimsverfahren ist dementsprechend nicht erforderlich.

2.3.1.14

Inhalt

Die WEA 01 und 02 liegen auRerhalb des fiir Windenergienutzung im Flachennutzungsplan der ehemaligen
eigenstandigen Gemeinde Drosa ausgewiesenen Sondergebietes Wind.

Der Regionale Entwicklungsplan fur die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg wurde nicht geneh-
migt, so dass das im Flachennutzungsplan ausgewiesene Sondergebiet Wind die Mdglichkeit der Errich-
tung von WEA aulerhalb dieser Flache ausschlief3t.

Prifung

Der fur die WEA 01 und 02 zur Rede stehende FNP wurde erstellt als die Gemeinde noch selbstandig war
und sich der FNP damit auch nur auf das damalige Gemeindegebiet, nicht den fusionierten Bereich be-
zieht.

Nach den sich in Aufstellung befindlichen Raumordnungsplénen Sachlicher Teilplan ,Nutzung der Wind-
energie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg (STP Wind vom 27.05.2016, Beschluss Nr.
05/2016) und Regionaler Entwicklungsplan fur die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg mit den
Planinhalten ,Raumstruktur, Standortpotenziale, technische Infrastruktur und Freiraumstruktur (REP- A-B-
W 1. Entwurf vom 27.05.2016 Beschluss Nr. 03/2016) befinden sich die Anlagen innerhalb des Vorrangge-
bietes fir die Nutzung der Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten Dorn-
bock/Drosa/Kleinpaschleben gemaR Ziel 1 Nr. lll des STP Wind.

Von einer Ausschlusswirkung kann hier nicht ausgegangen werden, in Aufstellung befindliche Ziele der
Raumordnung stehen den beantragten Anlagen nicht entgegen.

Die Ablehnung der Genehmigung des Regionalen Entwicklungsplanes ist zum derzeitigen Zeitpunkt nicht
rechtskraftig.
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2.3.1.15

Inhalt

Die Ausfithrungen des Antragstellers zur Beeintrachtigung des Baumfalken lassen nicht erkennen, dass
der Antragsteller Raumnutzungsanalysen in Bezug auf die im Priifbereich vorkommenden Brutpaare des
Baumfalken durchgefihrt hat.

Laut Ubersichtskarte mit den Greifvogelvorkommen werden die laut Abstandsempfehlungen geforderten
Absténde von WEA zu Rotmilanbrutplatzen von 1500 m eingehalten. Die Ergebnisse der Kartierungen fiir
2016, 2017 und 2018 lagen allerdings nicht aus ader noch nicht vor.

Bei der Vielzahl der im Untersuchungsgebiet und innerhalb des Prifbereiches laut Abstandsempfehlungen
vorkommenden Rotmilan- und Schwarzmilanbrutplatze ist u.E. eine umfassende Raumnutzungsanalyse
zwingend erforderlich. Hierzu lassen sich in der UVS und den Ausfuhrungen zur Avifauna keine Angaben
finden.

Priifung

Es wurde keine Raumnutzungsanalyse durchgeftihrt. Es besteht keine rechtliche Verpflichtung zur Durch-
fuhrung einer Raumnutzungsanalyse, wenn eine ausreichende Datengrundlage vorliegt, die eine hinrei-
chende Beurteilung des Sachverhaltes ermoglicht. Das ist im vorliegenden Fall gegeben.

Der Baumfalke bratet Gber viele Jahre in dem vorhandenen Bestandswindpark. Wie gerade gutachterlich
ausgeflhrt wurde, werden die empfohlenen Mindestabstande von 4 Bestandsanlagen unterschritten, d.h.
dadurch, dass der Baumfalke bei Unterschreitung dieser Mindestabstande tber Jahre erfolgreich britet, ist
abzuleiten, dass fiir eine Neuanlage im unmittelbaren raumlichen Zusammenhang keine signifikante Erhd-
hung eines Totungsverbotstatbestandes zu erwarten ist.

Bezuglich des Rotmilans/ Schwarzmilans wurden in der UVS die Ergebnisse aus Brut- und Rastvogelkartie-
rung dargestellt. Daraus ist erkennbar, dass der Rotmilan seine Hauptnahrungsgebiete in Richtung Westen
zur Saaleaue und in Richtung Siden in die umliegenden Ortschaften hat. Die Vorhabenflache ist kein
Hauptnahrungsgebiet und damit auch kein Uberfluggebiet.

2.3.2 Inhalt und Prifung des Einwands der Windstrom Solsa GmbH

Inhalt

In den Schallimmissionsprognosen der Fa. GICON wird unter Punkt 3 aufgefiihrt, dass als Berechnungs-
grundlage die TA Larm in Verbindung mit der DIN ISO 9613- 2 (,alternative Verfahren") verwendet wird.
Die Landerarbeitsgemeinschaft fur Immissionsschutz (LAl) empfiehlt mit Beschluss vom 06.09.2017 die
Anwendung des Interimsverfahrens (Hinweise zum Schallimmissionsschutz an Windenergieanlagen®). Am
15.-17.11.2017 nimmt die 89. Umweltministerkonferenz und Amtschefkonferenz das LAl-Hinweispapier
ohne Anderung zur Kenntnis. Wir bitten Sie um Klarung, welche Berechnungsgrundlage (,alternatives Ver-
fahren" oder ,Interimsverfahren fur die Erstellung der Schallimmissionsprognosen zu verwenden ist.

Prifung

Entsprechend der Rundverfiigung 14/2017 des Referates 402 des Landesverwaltungsamtes i.V.m. dem
Schreiben des Ministeriums fir Umwelt, Landwirtschaft und Energie des Landes Sachsen-Anhalt vom
23.11.2017 zur Gerauschprognose bei Windkraftanlagen kann eine bereits vorliegende Gerduschprognose
verwendet werden, wenn fur alle ma3geblichen Immissionsorte die nach TA Larm prognostizierte Vor- und
Zusatzbelastung mindestens 2 dB(A) unterhalb des maRgeblichen Immissionsrichtwertes liegt.

Nach der vorliegenden Schallimmissionsprognose wird in der Betrachtung der Vorbelastung der Immissi-
onswert um mindestens 2.2 dB(A), in der Zusatzbelastung um mindestens 7 dB(A) unterschritten. Eine
Neuberechnung nach Interimsverfahren ist dementsprechend nicht erforderlich.

2.4 Umweltveriraglichkeitspriifung

Die Umweltvertraglichkeitspriifung ist unselbstandiger Teil des immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahrens; die Verfahrensschritte ergeben sich aus der 9. BImSchV (§ 1 Abs.2 der 9.BImSchV).

Das Profverfahren umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der fiir die Prifung der Genehmi-
gungsvoraussetzungen sowie der fur die Prifung der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspfle-
ge bedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens auf Menschen, Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt, Boden Wasser, Luft, Klima, Landschaft, Kultur- und sonstige Sachguter, sowie die Wechselwirkungen
zwischen den vorgenannten Schutzgitern (§ 1 a der 9.BImSchV).
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2.4.1 Zusammenfassende Darstellung

GemaR § 20 Abs. 1 a der 9. BImSchV sind in einer zusammenfassenden Darstellung die zu erwartenden
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter sowie die Mainahmen, mit denen erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, einschliefilich der Ersatzmal-
nahmen bei nicht ausgleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft darzulegen.

GemaR § 21 Abs. 1 Nr. 5 der 9. BImSchV ist die zusammenfassende Darstellung in die Begrundung der
Entscheidung aufzunehmen, Die Erarbeitung der zusammenfassenden Darstellung erfolgt auf der Grund-
lage der von der Antragstellerin vorgelegten Antragsunterlagen einschlieflich der UVS, der behdrdlichen
Stellungnahme, der Ergebnisse eigener Ermittiungen sowie den AuRerungen und Einwendungen im Rah-
men der Offentlichkeitsbeteiligung. Folgende Gutachten wurden bericksichtigt:

- Landschaftspflegerischer Begleitplan vom 10.02.2017 und 07/2017 der LPR Landschaftsplanung Dr.
Reichhoff GmbH Magdeburg,

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 10.02.2017 und 07/2017 der LPR Landschaftsplanung Dr.
Reichhoff GmbH Magdeburg,

- Schlagopfermonitoring 2015 im Windpark Dornbock vom 29.05.2016 Dr. Hofmann,

- Umweltvertraglichkeitsstudie vom 27.01.2017 und 07/2017 der LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff
GmbH Magdeburg,

- Schallimmissionsprognose vom 20.02.2017 und 10.07.2017 der Gicon Grofmann Ingenieur Consult
GmbH,

- Schattenwurfprognose vom 17.02.2017 und 07.06.2017 der Gicon Gromann Ingenieur Consult GmbH,

- Gutachten zur Standorteignung (Turbulenzgutachten vom 07.07.2017 der F2E Fluid & Energy Enginee-
ring GmbH & Co. KG.

2.4.1.1 Darstellungen der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgtiter

Schutzgut Mensch, einschlieBlich menschliche Gesundheit

- Schallimmissionen

Mit dem Betrieb der Windenergieanlagen sind Schallimmissionen durch Betriebsgerausche verbunden, die
sich auf den Menschen und die menschliche Gesundheit auswirken kénnen.

Gegenstand der schalltechnischen Untersuchungen waren die Auswirkungen auf den Menschen hinsicht-
lich des Schalls einschlieBlich einer differenzierten Betrachtung der zu erwartenden tieffrequenten Gerau-
sche und des Infraschalls. Die Absténde zur nachstgelegenen schitzenswerten Bebauung betragen zwi-
schen 1038 (Drosa) und 2000 Metern (Gramsdorf/Borgesdorf).

- Schattenwurf

Bei direkter Sonneneinstrahlung werfen die Windenergieanlagen Schatten, die aufgrund der Lage und Ho-
he der Anlagen je nach Tageszeit und Wetter bis zur Wohnbebauung (Drosa) reichen kénnen. Besonders
die durch die Drehbewegung des Rotors erzeugten periodischen Helligkeitsschwankungen konnen beein-
trachtigend auf die menschliche Gesundheit wirken. Die Standorte der Anlagen sind in deutlichem Abstand
zur Wohnbebauung geplant. Zur Vermeidung von Immissionen durch Schattenwurf ist fur die WEA 01 die
Ausriistung der Anlage mit einem Abschaltmodul vorgesehen.

- Lichtreflexionen

An Windenergieanlagen kénnen bei Sonneneinstrahlung stérende Reflexionen auftreten, deren Intensitat
mafgeblich von der Oberflache der Rotorblatter abhangig ist. Nach den Antragsunterlagen ist eine Be-
schichtung entsprechend RAL 7035 vorgesehen

- Eiswurf

Es besteht grundsatzlich die Gefahr, dass sich an der Anlage anhaftende Eisstlicke l6sen bzw. durch die
Drehbewegung des Rotors weggeschleudert werden. Hierdurch kénnen Verletzungen hervorgerufen wer-
den. Die Anlagen werden mit Eissensoren vom Typ Labkotec LID-3300IP ausgestattet, die dafur Sorge
tragen sollen, dass die Anlage bei auftretendem Eisansatz zeitnah in den Rotorstillstand bzw. Trudelbetrieb
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versetzt wird. Darliber hinaus werden im Aufenthaltsbereich unter den Rotorblattern Hinweisschilder be-
zlglich der noch bestehenden Gefahrdung aufgestellt.

- Optisch bedrangende Wirkung

Durch die Konzentration von mehreren Anlagen, gekennzeichnet durch ihre auffallige Anlagenhdhe, die
Drehbewegungen und die Hindernisbefeuerung kénnen Windenergieanlagen optisch bedrangend auf den
Menschen wirken. Eine entscheidende Rolle spielt hierbei die Entfernung der Anlagen zur Wohnbebauung,
da diese entscheidend dafiir ist, inwieweit das Sichtfeld von diesen Anlagen eingeschrankt wird.

- Verkehrsbelastung

Zu einem erhéhten Verkehrsaufkommen wird es voriibergehend in der Bauphase kommen. In der Be-
triebsphase ist ausschliellich bei Wartungsarbeiten mit einem erhéhten Verkehrsaufkommen in geringem
Umfang zu rechnen.

- Auswirkungen auf Freizeit und Erholung
Das Plangebiet zahlt nicht zu den ausgewiesenen Erholungslandschaften, es ist stark landwirtschaftlich
gepragt. Im sidlichen Bereich befindet sich der Europaradweg R 1. Das Gebiet verfiigt (iber eine geringe

Erlebniswirksamkeit, lediglich ruhige Erholungsformen (z.B. Radfahren, Naherholung, Spazieren etc.) sind
maglich.

b) Schutzgut Tiere, Pflanzen und bioclogische Vielfalt

Bei dem auf seine Umweltvertraglichkeit zu priifenden Vorhaben handelt es sich um die Erweiterung eines
aus 31 Windenergieanlagen bestehenden Windparks um 2 Anlagen. Der Bestandswindpark ist bislang we-
der in der Summe der varhandenen Anlagen noch teilweise auf seine Umweltvertraglichkeit geprift worden.
Damit unterliegt die Erweiterung des Bestandswindparks um 2 Anlagen gemall § 3 b Abs. 3 Satz 1 UVPG
erstmals der Pflicht zur Durchflihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung unter Beriicksichtigung der Um-
weltauswirkungen des bestehenden Windparks sowie 5 weiterer im Salzlandkreis geplanter Anlagen und 1
weiteren Anlage der Vorhabentragerin. Das heildt, die Umweltauswirkungen des Bestandswindparks sowie
weiterer geplanter Anlagen sind als Vorbelastung bei der hier durchzufihrenden Umweltvertraglichkeitspri-
fung zu beriicksichtigen.

Grundlage fur die Beurteilung der Umweltvertraglichkeit des Gesamtvorhabens (39 Windenergieanlagen)
bildet die Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) vom Juli 2017, erarbeitet von der Landschaftsplanung Dr.
Reichhoff GmbH, Zur Groften Halle 15, 06844 Dessau-Rofllau in der Fassung der 1. Ergdnzung vom
15.09.2017.

Im Ergebnis der UVS wird gutachterlich eingeschatzt, dass mit der Realisierung des Vorhabens erhebliche
Beeintréchtigungen der Schutzgiiter Landschaftsbild und Tiere, die nicht durch geeignete Mallnahmen
vermeiden oder ausgeglichen werden kdnnen, zu erwarten sind. Das begriindet sich in der Tatsache, dass
im Rahmen der UVS der Windpark als Gesamtheit zu betrachten und bereits eine erhebliche Vorbelastung
zu verzeichnen ist.

Fur alle weiteren Schutzgiter werden gutachterlich vorhabenbedingte Beeintrachtigungen erwartet, die die
Erheblichkeitsschwelle nicht tiberschreiten.

Gemal UVS traten bei der Zusammenstellung der Angaben keine Schwierigkeiten oder Unsicherheiten auf,
wie z.B. fehlende Kenntnisse.

Der gutachterlichen Ermittlung der zu erwartenden vorhabenbedingten Auswirkungen sowie der Einschét-
zung der Erheblichkeit vorhabenbedingter Beeintrachtigungen wird aus naturschutzfachlicher Sicht mit
Ausnahme des Teilschutzgutes Tiere gefolgt.

Hinsichtlich des Teilschutzgutes Tiere verbleiben entgegen der gutachterlichen Einschatzung zur Art und
Erheblichkeit vorhabenbedingter Beeintrachtigungen erhebliche Prognoseunsicherheiten. Diese kénnen
nicht beseitigt werden und schréanken die Prifbarkeit des Gesamtvorhabens auf seine Umweltvertraglichkeit
hinsichtlich des Teilschutzgutes Tiere objektiv ein.

¢) Schutzgut Flache und Boden

Anlagenbedingt kommt es durch die Versiegelung im Rahmen des Ausbaus der Zuwegung und der Auf-
stellflachen (Anlagenfundament, befestigte Kranstellflachen) zum Verlust von natirlichen Bodenfunktionen
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allgemeiner Bedeutung. Bei Realisierung des Vorhabens ist mit einer Vollversiegelung von 346 m? pro An-
lage und 2 x 1687 m? Kranstellfliche zu rechnen. Der Ausbau der Zuwegung nimmt ca. 4.154 m? Flache in
Anspruch. Die Béden besitzen eine hohe Bodenfunktionsbewertung gemé&fl Bodenfunktionsbewertungs-
modell Land Sachsen-Anhalt.

d) Schutzgut Wasser

Die fur den Windpark erforderlichen Bauarbeiten, die Versiegelung des Bodens und mogliche Leckagen
kénnen negative Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser haben.

In unmittelbarer N&he zu den Anlagenstandorten gibt es keine Bereiche besonderer wasserwirtschaftlicher
Bedeutung oder hoher Empfindlichkeit.

Wassergefahrdende Stoffe werden nicht gelagert. In und an den Anlagen werden Vorkehrungen gegen un-
kontrolliert austretende wassergefahrdende Betriebsstoffe vorgesehen. Im Falle einer Betriebsstérung wer-
den Undichtigkeiten sofort erkannt und in einer Auffangwanne im Maschinenhaus mit ca. 920 | Ruckhalte-
vermogen aufgefangen.

e) Schutzgut Klima und Luft

Fur die Beurteilung des Schutzgutes Klima sind vorrangig lufthygienische und klimatische Ausgleichsfunk-
tionen mafRgeblich. Die lufthygienische Ausgleichsfunktion bezieht sich auf die Fahigkeit von Flachen,
Staubpartikel zu binden und Immissionen zu mindern. Die klimatische Ausgleichsfunktion umfasstdie Be-
deutung von Flachen firr die Kalt- und Frischluftproduktion bzw. den Kalt- und Frischluftabfluss.

Relevant sind klimatische Ausgleichsfunktionen insbesondere im Hinblick auf benachbarte Luftbelastungs-
gebiete. Das Plangebiet ist dorflich gepragt, es bestehen gute Austauschverhaltnisse mit der Umgebung.

Abgase in nennenswertem Umfang entstehen ausschlieRlich in der Bauphase durch den anfallenden Bau-
stellenverkehr.

f) Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild)

Das geplante Vorhaben wird das Landschaftsbild verandern. Die Windenergieanlagen werden durch ihre
Gesamthshe von jeweils 233 m aus vielen Ortsbereichen auch aus groBerer Entfernung sichtbar sein. Die
Auswirkungen sind in Anlehnung an NOHL fiirr den Nahbereich (500 m), den Mittelbereich (> 500 - 5.000
m) und fur den Fernsichtbereich (> 5.000 — 10.000 m) untersucht worden.

Nahbereich:

Der Nahbereich ist gepragt durch landwirtschaftlich intensiv genutzt Ackerflachen, die durch wege- und
stralenbegleitende Alleen, Baumreihen, Hecken und Einzelgehdlze gegliedert werden. Der Nahbereich
wirkt aufgrund des weitgehenden Fehlens verschiedener Nutzungs- und Vegetationsstrukturen monoton.
Innerhalb des Nahbereiches liegen erhebliche landschaftliche Vorbelastungen in Form bereits bestehender
Windenergieanlagen vor.

Mittelbereich:

Der Mittelbereich ist aufgrund der hohen Bodenfruchtbarkeit dhnlich strukturiert wie der Nahbereich. Die
Gliederung erfolgt hier durch kleinflachige Gebiische und kleine Wald;bzw. Gehélzflachen. Im Mittelbereich
ist eine abwechslungsreichere Landschaft durch Grinlandbiotope, Gehélzreihen, FlieRgewésser und das
beginnende Laubwaldgebiet Diebziger Busch vorzufinden. Kleinere Ortschaften fugen sich harmonisch in
das Landschaftsbild ein.

Als optische Stérfaktoren sind die bestehenden Windenergieanlagen, die Kalkteiche bei Latdorf und land-
wirtschaftliche Betriebsanlagen zu nennen.

Fernbereich:

Der Fernbereich ist durch den Ubergang zur Elbaue gepragt. Das Landschaftsbild ist deutlich strukturierter
durch den Wechsel von Grinland, Gewassern und Gehélzen.

Es sind keine besonderen Sichtachsen auf denkmalpflegerisch bedeutsame und landschaftspragende
Baudenkmaler vorhanden.
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g) Schutzgut Kultur und sonstige Sachgiter

Innerhalb des Wirkraumes ist als archdologisches Flachendenkmal die Steinzeitlandschaft Latdorf zu nen-
nen, welches eine Uberregionale Bedeutung besitzt. Dies ist bei den durchzufiihrenden Erdarbeiten zu be-
ricksichtigen. Die besonders schiitzenswerte Kernzone befindet sich groftenteils aullerhalb des Landkrei-
ses Anhalt-Bitterfeld, westlich und siidwestlich des Windparks.

Sonstige Kultur- und Baudenkmale stellen u.a. Kirchen, Hofanlagen, Mihlen etc. in den umliegenden Ort-
schaften dar.

Der Sonderlandeplatz Drosa, als sonstiges Sachgut hat den Flugbetrieb eingestellt.

2.4.1.2 Bewertung der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgtiter

Die Bewertung erfolgt auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung und nach den flir die Ent-
scheidung mafgeblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften unter Beriicksichtigung der Auswirkungen
des Vorhabens auf die in § 1 a der 9. BImSchV genannten Schutzgiter.

a) Schutzgut Mensch
- Schallimmissionen

Das im Rahmen der Antragstellung vorgelegte Gutachten ist aus immissionsschutzrechtlicher Sicht plausi-
bel und wird als Beurteilungsgrundlage herangezogen.

Die Zusatzbelastung durch das geplante Vorhaben unterschreitet die Irrelevanzgrenze nach Ziffer 3.2.1
Abs. 2 der TA Larm. Die Gesamtbelastung durch bestehende und geplante Anlage fihrt nicht zu Uber-
schreitungen der Immissionswerte nach Ziffer 6.1 der TA Larm. Insoweit kénnen fir das Schutzgut
Mensch/menschliche Gesundheit unzulassige Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

- Infraschall

Im Hinblick auf Infraschall-lmmissionen ist festzustellen, dass es sich hierbei um einen nicht hérbaren tief-
frequenten Schall handelt. Windenergieanlagen kénnen u.a. durch die An- und Umstrémung der Rotorblat-
ter, Maschinengerdusche oder Schwingungen von Anlagenteilen tieffrequente Gerdusche/Infraschall her-
vorrufen. Infraschall durch technische Anlagen ist dann als schadliche Umwelteinwirkung i.S. des BImSchG
zu betrachten, wenn die Anhaltswerte der DIN 45680 — Messung und Beurteilung tieffrequenter Gerau-
schimmissionen (Entwurf) - tberschritten werden. Bei den hier vorliegenden Abstédnden der WEA zur
Wohnbebauung (> 1000 m) wird diese Schwelle nicht erreicht.

Bereits ab einem Abstand von 250 m von einer WEA sind im Allgemeinen keine erheblichen Bel&stigungen
durch Infraschall mehr zu erwarten. Insofern kénnen auch bezlglich mdglicher Beeintrachtigungen durch
Infraschall auf das Schutzgut Gesundheit bei den hier vorhandenen Abstdnden nachvollziehbar ausge-
schlossen werden.

- Schattenwurf

Die Bewertung der Umwelteinwirkungen durch Schattenwurf basiert auf den Hinweisen zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA Schattenwurf-Hinweise) des Lan-
derausschusses fur Immissionsschutz vom 08.05.2002. Die genannten LAl-Hinweise enthalten die Vorga-
be, dass Beschattungszeiten von weniger als 30 Stunden pro Kalenderjahr und 30 Minuten pro Tag nicht
erheblich sind. Im vorliegenden Fall zeigt die, als Bestandteil der Antragsunterlagen vorliegende Schatten-
wurfprognose, dass es an den maRgeblichen Immissionsorten zu Uberschreitungen der astronomisch ma-
ximal méglichen Beschattungsdauer kommen kénnte. Die Anlagenbetreiberin wird insoweit eine Abschalt-
automatik fir die WEA 01 vorsehen missen, die eine Einhaltung der zulassigen Immissionswerte sicher-
stellt. Unter diesem Aspekt kdnnen auch durch den Schattenwurf Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
ausgeschlossen werden.

- Lichtreflexionen

Méogliche bei Sonneneinstrahlung stérende Reflexionen (Disco-Effekt) werden im vorliegenden Fall durch
die beantragte Beschichtung der Oberflache der Rotorblatter ausgeschlossen werden kénnen. Die An-
tragsunterlagen sehen eine matte Beschichtung entsprechend RAL 7035 vor. Der Reflexionsgrad von Ma-
schinenhaus, Stahlrohrturm, Rotorblattern und Nabe wird mit 30 -60 Glanzeinheiten gemessen bei 60°
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nach DIN ISO 2813 angegeben. Erhebliche Beeintrachtigungen durch stérende Reflexionen kénnen damit
sicher ausgeschlossen werden.

- Eiswurf

Eine Gefahrdung von Personen, die sich im unmittelbaren Einwirkungsbereich der Anlage aufhalten, durch
Eiswurf von rotierenden Rotorblattern ist nach den von der Betreiberin vorgesehenen Schutzmalinahmen
weitestgehend minimiert. Die Anlagen werden mit einem geeigneten Eiserkennungssystem ausgestattet,
welches die Anlagen bei Eisansatz zeitnah abschaltet. Zu bertcksichtigen ist hierbei auch, dass sich Per-
sonen nur voriibergehend im Umfeld bewegen werden und somit eine Gefahrdung anders als bei einem
dauerhaften Aufenthalt deutlich geringer ist. Zur Minimierung des Restrisikos werden als Auflage zusatzlich
entsprechende Hinweisschilder auf moégliche Gefahrdungen durch Eiswurf gefordert.

Eine Beeintrachtigung der Gesundheit ist unter Berlicksichtigung dieser Aspekte nicht erkennbar.

- Optisch bedrangende Wirkung

Auf der Grundlage der aktuellen Rechtsprechung kann i.d.R. davon ausgegangen, dass bei Abstdnden
zwischen Wohnhaus und WEA, die mehr als das Dreifache der Gesamththe der Anlage betragen, keine
optisch bedrangenden Wirkungen zu Lasten des Wohnhauses ausgehen. Bei einem solchen Abstand tre-
ten die Wirkung des Baukorpers und die Rotorbewegung so weit in den Hintergrund, dass ihr in der Regel
keine beherrschende Dominanz und keine optisch bedrangende Wirkung gegentber der Wohnbebauung
zukommt. Im vorliegenden Fall betragt die Gesamthdhe der Anlage jeweils 233 m, so dass ab einer Entfer-
nung von ca. 700 m davon auszugehen ist, dass keine optisch bedréangende Wirkung zu erwarten ist. Tat-
sachlich befinden sich die Anlagen in einem Abstand > 1000 m, so dass weder eine beherrschende Domi-
nanz noch eine optisch bedrangende Wirkung erkennbar sind.

Auch eine umzingelnde Wirkung der Windenergieanlagen liegt nicht vor. Keine der betroffenen Ortsteile
und Gemeinden wird insgesamt zu mehr als 180 ° von Windkraftanlagen umgeben.

- Verkehrshelastung

Eine Belastung durch Verkehrslarm und Abgase wird sowohl innerhalb der Bauphase als auch bei der spa-
teren Wartung/Reparatur entstehen. Es handelt sich hierbei um Auswirkungen, die, hinsichtlich der Bau-
phase, in einem zeitlich Gberschaubaren Zeitraum stattfinden werden. Insbesondere unter Berlcksichti-
gung des Aspektes der voriibergehenden Auswirkungen ist nicht mit unzulassigen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes menschliche Gesundheit zu rechnen. Im Hinblick auf die spatere Wartung bzw. Reparaturen
der Anlagen werden die zu betrachtenden einzelnen Fahrbewegungen vernachlassigbar sein.

- Freizeit und Erholung

Auswirkungen auf die Erholung sind sowohl im Nah- als auch im Fernbereich der Anlagen zu erwarten.
Zum einen wird die Landschaft mit Windenergieanlagen technisch tberpréagt, zum anderen sind im unmit-
telbaren Nahbereich Gerausche und Schattenwurf als Beeintrachtigung fur die Erholung zu erwarten. Im
vorliegenden Fall verdichten die beantragten Anlagen einen bestehenden Windpark. Davon ausgehend,
dass bereits 31 Anlagen vorhanden sind, ist nicht zu erwarten, dass durch die zusatzlichen Anlagen eine
erhebliche Beeintrachtigung der Erholungsfunktion hervorgerufen wird. Eine bedeutende touristische- bzw.
Erholungsfunktion besteht fiir das zur Rede stehende Gebiet nicht.

Eine Beeintrachtigung der Gesundheit unter dem Aspekt der Freizeit und Erholung/Tourismus ist nicht zu
erwarten.

b) Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die vorliegende UVS stitzt die Beschreibung des Teilschutzgutes Tiere sowie die Ermittlung vorhabenbe-
dingter Auswirkungen und Bewertung sowie deren Erheblichkeit auf die vom Vorhaben am stérksten be-
troffenen Artengruppe Vogel, speziell aus die windkraftsensiblen GroR- und Greifvogelarten.

Dazu erfolgte in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde im Zeitraum vom 24.03.2015 bis
10.07.2015 eine Brutvogelerfassung sowie im Zeitraum Juli 2015 bis April 2016 eine Erfassung der Zug-
und Rastvégel innerhalb artspezifischer Prifrdume des Vorhabens. Die erfassten Brut- und Rastvogeldaten
wurden durch verfiigbare Daten aus den Jahren 2012/13 erganzt.
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Die Ergebnisse der Brut- und Rastvogelerfassung sind aus naturschutzfachlicher Sicht transparent und
plausibel.

Die ersten WEA im Windpark Kleinpaschleben-Dornbock wurden im Jahr 2002 errichtet. In den Folgejahren
wurde der Windpark bis auf eine Anzahl von 31 WEA verdichtet. Zu Beginn der der UVS zugrunde liegen-
den avifaunistischen Erfassung waren bereits 31 WEA in Betrieb.

Die Ergebnisse der avifaunistischen Erfassung reprasentieren damit die Brut- und Rastvogelausstattung mit
der Vorbelastung von 31 WEA. Systematisch erhobene Daten zur Brut- und Rastvogelausstattung in den
artspezifischen Priifraumen sind fiir die Zeit vor Errichtung der ersten WEA im Windpark nicht verfugbar.
Somit sind die Art und die Erheblichkeit der Vorbelastungen des Bestandswindparks (31 WEA) hinsichtlich
des Teilschutzgutes Végel nicht mehr mit hinreichender Sicherheit ermittelbar.

Die vorliegende UVS geht hinsichtlich der Arten Rotmilan und Mausebussard (evtl. auch Baumfalke) von
erheblichen Beeintrachtigungen des Bestandswindpark aus, da jeweils mehrere Bestandsanlagen die in der
LAG-VSW 2014 empfohlenen Mindestabsténde zu den Brutplatzen vorgenannter Arten unterschreiten und
damit Tétungsverbotstatbestande gemaft § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG begriinden kénnen.

Da eine Datengrundlage zur Dichte und rdumlichen Verteilung der o.g. windkraftsensiblen Brutvogelarten
vor Errichtung der ersten Windenergieanlagen fehlen, ist die gutachterliche Einschatzung der Art und Er-
heblichkeit der Vorbelastung nicht verifizierbar und damit nicht hinreichend begriindet. Insbesondere kann
nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Brutplatze im Nahbereich von WEA erst nach Errichtung der
Anlagen eingerichtet wurden.

Dagegen kann der gutachterlichen Einschatzung, dass die Erweiterung des vorhandenen Windparks um 2
WEA auf der Basis der (nicht verifizierbaren) Vorbelastung nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen wind-
kraftsensibler Groflvogelarten flhrt, vollumfanglich gefolgt werden.

c) Schutzgut Flache und Boden

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden ergeben sich durch Verdichtung und Versiegelung der Béden.

Die Versiegelung beschrankt sich auf ca. 8.220 m* dauerhafter Neuversiegelung (Anlagenfundament, Zu-
wegung und Kranstellflache). Von den Bodenveranderungen sind neben intensiv ackererbaulich genutzte
Bereiche auch teilversiegelte und als Griinland/Griinweg verwendete Bdden betroffen. Diese weisen weder
besondere Naturnéhe noch besonderes Biotopentwicklungspotenzial auf.

Eine Gefahrdung des Schutzgutes Boden durch maglicherweise auslaufende Schmierstoffe wird im Hin-
blick auf die vorgesehenen Schutzmalinahmen nicht erkannt. Entsprechend sind die Auswirkungen fur den
Boden von geringer Erheblichkeit.

d) Schutzgut Wasser

Bezuglich des Schutzgutes Wasser ist der relevante Wirkraum nur der unmittelbare Bereich um die geplan-
ten Anlagenstandorte. Im Bereich der geplanten Anlagenstandorte liegen keine Oberflachengewdsser.
Méglichen Verunreinigungen durch Betriebs-/Schmiermittel wird durch entsprechende SchutzmalRnahmen
Rechnung getragen. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser werden als nicht erheblich bzw. nicht
nachteilig angesehen.

e) Schutzgut Klima und Luft

Fur das Gebiet bestehen aufgrund des vorhandenen Bebauungscharakters gute Austauschverhaltnisse,
die durch das Vorhaben nur in sehr geringem Umfang beeinflusst werden. Abgase entstehen ausschliel3-
lich in der kurzen Bauphase. Es kann eingeschétzt werden, dass Klima und Luft nicht erheblich beeintrach-
tigt werden.

f) Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild)

Eine Beeintrachtigung ist durch die zusatzlichen Windenergieanlagen gegeben. Es handelt sich um
Fremdkorper im Landschaftsbild. Der Gesetzgeber hat eine derartige Beeintréchtigung der Landschaft
durch die Privilegierung von Windenergieanlagen nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB ausdrucklich zugelassen.
In der Bewertung der Erheblichkeit ist u.a. zu berticksichtigen, ob es sich um eine schitzenswerte Land-
schaft handelt, deren Wertigkeit im Hinblick auf das Landschaftsbild eher hoch oder niedrig einzustufen ist.
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Im vorliegenden Fall handelt es sich um ein Gebiet mit nur geringer bis mittlerer Wertigkeit des Land-
schaftsbildes. Im Nahbereich der geplanten Anlagen (landwirtschaftlich genutzte Ackerflachen, Vorbelas-
tung durch bestehende Anlagen) sind die Auswirkungen des Vorhabens von mittlerer Erheblichkeit. Den-
noch kommt es zu Veranderungen des landwirtschaftlich gepragten Landschaftsbildes. Insbesondere die
Gesamthshe der Anlagen verstarkt die technisch- infrastrukturelle Komponente. Die Anlagen sind weithin
sichtbar. Besondere Sichtachsen auf denkmalpflegerische und landschaftspragende Baudenkmaler sind
nicht vorhanden.

Eine unzulassige Beeintrachtigung des Schutzgutes liegt unter Beriicksichtigung dieser Ausfiihrungen nicht
VOr.

g) Schutzqut Kultur und sonstige Sachgiiter

Fur das archaologische Flachendenkmal Steinzeitlandschaft Latdorf wird keine Veranderung in seiner
Substanz hervorgerufen. Der uberwiegende Teil des Flachendenkmals wird nicht durch die geplanten An-
lagen beriihrt, so dass davon ausgegangen wird, dass das Flachendenkmal nicht beeintrachtigt wird. Mit
der Einstellung des Flugbetriebs in Drosa bestehen keine weiteren Beeintréchtigungen fir Sachgter.
Sonstige Kultur- und Baudenkmaler werden nicht oder nur geringfiigig beeintrachtigt.

Gesamtbeurteilung:

Die Errichtung und der Betrieb der Windenergieanlagen sind innerhalb des Vorranggebietes Il Dorn-
bock/DrosalKleinpaschleben geplant. Durch das Vorhaben werden Eingriffe in Natur und Landschaft vor-
genommen, deren Erheblichkeitsstufen in der nach folgenden Tabelle den einzelnen Schutzgiitern zuge-
ordnet und dargestellt sind.

Schutzgut Erheblichkeit der Auswirkungen
Mensch, menschliche Gesundheit mittlere Erheblichkeit
Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt mittlere Erheblichkeit
Landschaft mittlere Erheblichkeit
Boden geringe Erheblichkeit
Wasser geringe Erheblichkeit
Luft, Klima geringe Erheblichkeit
Wechselwirkungen geringe Erheblichkeit

Die Betrachtung und Bewertung der Schutzguter nach § 1 a der 9.BImSchV fuhrte zu dem Ergebnis, dass
keine unzulidssigen erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiiter

hervorgerufen werden. Die héchste Auswirkung ist auf der Stufe der mittleren Erheblichkeit angesiedelt.

2.5 Beteiligte

Geman § 10 Abs. 5 BImSchG wurden im Genehmigungsverfahren die nachfolgend aufgefuhrten Behérden
einbezogen, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben berthrt wird:

Landkreis Anhalt-Bitterfeld

- Untere Immissionsschutzbehérde,

- Untere Wasserbehdrde,

- Untere Bodenschutzbehérde,

- Untere Naturschutzbehdérde,

- Untere Abfallbehérde,

- Amt fur Brand-, Katastrophenschutz und Rettungsdienst,
- Straflenverkehrsbehorde,

- Untere Bauaufsichtsbehorde,

- Untere Denkmalschutzbehérde,

- Amt fir Hochbau, Tiefbau und Gebaudemanagement,
- Gesundheitsamt,



Landkreis Anhalt-Bitterfeld Seite 36 von 61
Az: 66.17/4000/1.6.2-01/17

Landkreis Salzlandkreis

- Untere Immissionsschutzbehérde,
- Untere Naturschutzbehorde,

Gemeinde Osternienburger Land,
Stadt Nienburg(Saale),

Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg,

Ministerium fir Landesentwicklung und Verkehr,

Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt — Referat 307 Verkehrswesen,
Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
Amt fir Landwirtschaft, Flurneuordnung und Forsten Anhalt,

Landesamt fur Verbraucherschutz

Landesamt fiir Geologie und Bergbau,

LandesstraBenbaubehérde Regionalbereich Ost,

Deutscher Wetterdienst,

Folgende offentlichen Versorgungstrager wurden beteiligt:

50 Hz Transmissions GmbH
Netzgesellschaft Kéthen,
MIDEWA GmbH,
Abwasserzweckverband Aken,
Deutsche Telekom.

Folgende anerkannten Verbande wurden beteiligt:

Bund fur Umwelt- und Naturschutz Deutschland (BUND) Landesverband Sachsen-Anhalt,
Naturschutzbund Deutschland e.V. Landesverband Sachsen-Anhalt,
Ornithologenverband Sachsen-Anhalt e.V.,

Vogelschutzwarte Storchenhof Loburg e.V..

3 Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen /Nebenbestimmungen

Im Verlauf des Genehmigungsverfahrens ist festzustellen, ob die Genehmigungsvoraussetzungen gemaf
§ 6 BImSchG vorliegen oder ob zur Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen die Einbindung von Ne-
benbestimmungen gemal § 12 BImSchG erforderlich ist.

Als Ergebnis der behérdlichen Prifung ist Folgendes festzuhalten:
3.1 Allgemeine Nebenbestimmungen (Abschnitt lll Nr. 1)

Die RechtmaRigkeit der Nebenbestimmungen ergibt sich aus § 12 Abs. 1 BImSchG. Mit den allgemeinen
Nebenbestimmungen (NB) dieses Bescheides wird abgesichert, dass die Anlagen antragsgemaf errichtet
und betrieben werden, die Auflagen dieses Bescheides erfullt werden (NB 1.1. und 1.4) und die Uberwa-
chungsbehdrden ihrer Aufsichtspflicht nachkommen kénnen (NB 1.2, 1.3 und 1.6). Die Forderung zur Do-
kumentation von Betriebsstérungen (NB 1.6) erfolgte im Sinne einer speziellen behérdlichen Uberwa-
chungsmaflnahme auf der Grundiage des § 52 BiImSchG. Insbesondere soll hiermit die Erfullung der Be-
treiberpflicht nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG im Hinblick auf die Vermeidung sonstiger Gefahren fiir die
Aligemeinheit und die Nachbarschaft sichergestellt und die Betriebssicherheit der Anlage dokumentiert
werden.

3.2 Bauordnungs-/Bauplanungs- und Denkmalrecht (Abschnitt Ill Nr. 2)
3.2.1 Bauplanungsrechtliche Zulassigkeit

Das Vorhaben ist gemal § 35 Abs. 1 Nr. 5 des Baugesetzbuchs (BauGB) zulassig.
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Bei dem Vorhaben handelt es sich um bauliche Anlagen im Sinne von § 2 Abs. 1 der Bauordnung des
Landes Sachsen-Anhalt (BauO LSA). Die Errichtung baulicher Anlagen sind als Vorhaben i.S. des § 29
Abs. 1 BauGB zu betrachten und unterliegen unabhangig von den Bauordnungsbestimmungen den Vor-
schriften des BauGB uber die Zuldssigkeit von Vorhaben (§§ 30 - 37 BauGB).

Nach stadtebaulichen Kriterien befindet sich der Standort des Vorhabens im Aulenbereich, aullerhalb be-
planter Bereiche und auerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile der Gemeinde Osternienburger
Land. Ein Bebauungszusammenhang im Sinne von § 34 BauGB reicht grundsatzlich soweit, wie die aufei-
nanderfolgende Bebauung trotz etwa vorhandener Bauliicken den Eindruck der Geschlossenheit vermittelt.
Im konkreten Fall bilden die betroffenen Grundstiicke eine Einheit mit den unbebauten Flachen der Umge-
bung und sind damit Teil der weithin unbebauten Flachen (AuRenbereich).

Das Vorhaben ist nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zulassig, da es der Nutzung der Windenergie dient und
die ausreichende ErschlieRung gesichert ist sowie éffentliche Belange nicht entgegenstehen.

Die Errichtung und der Betrieb der 2 Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6-137 im Vorranggebiet fur die
Nutzung der Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten sind mit den Erfordernissen der Raum-
ordnung vereinbar.

Die Ziele und Grundsatze der Raumordnung fiir das Land Sachsen-Anhalt sind im Landesentwicklungsplan
2010 fur das Land Sachsen-Anhalt (LEP-LSA) festgelegt und im Regionalen Entwicklungsplan fur die Pla-
nungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg (REP A-B-W) konkretisiert und erganzt.

In der Verordnung tber den Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt ist unter § 2 gere-
gelt, dass die Regionalen Entwicklungspléne fiir Planungsregionen fortgelten, soweit sie den in dieser Ver-
ordnung festgelegten Zielen der Raumordnung nicht widersprechen. Die Regionale Planungsgemeinschaft
Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg hat als Trager der Regionalplanung den Regionalen Entwicklungsplan fur die
Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg — REP A-B-W - (in Kraft getreten nach Bekanntmachung in
den Landkreisen am 24.12.2006) aufgestellt.

Die regionalplanerischen Festlegungen zu den Eignungsgebieten und Vorranggebieten firr die Nutzung der
Windenergie gemal Kapitel 5.7 des REP ABW sind gemaR Urteil des Oberverwaltungsgerichtes des Lan-
des Sachsen-Anhalt vom 23.07.2009 abwagungsfehlerhaft zustande gekommen und daher nicht bindend.
Die Ubrigen Festlegungen des REP ABW werden hiervon jedoch nicht beriihrt und gelten fort.

Im Land Sachsen-Anhalt ist die Errichtung von Windkraftanlagen wegen ihrer vielféltigen Auswirkungen
raumlich zu steuern und zu konzentrieren (LEP-LSA 2010, Ziffer 3.4. Z 108). Dazu sind in den Regionalen
Entwicklungsplanen die raumlichen Voraussetzungen fur die Nutzung der Windenergie zu sichern und zur
raumlichen Konzentration eine abschlieRende flichendeckende Planung vorzulegen (LEP-LSA, Ziffer 3.4.
Z 109). Hierfur sollen gemé&R dem im LEP-LSA 2010 unter Ziffer 3.4. Z 110 genannten Ziel der Raumord-
nung geeignete Gebiete fiir die Errichtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen raumordnerisch gesi-
chert werden.

Gemal dem Ziel Z 110 des LEP 2010 sind fur die Nutzung der Windenergie geeignete Gebiete flr die Er-
richtung von Windkraftanlagen durch die Festlegung von Vorranggebieten mit der Wirkung von Eignungs-
gebieten raumordnerisch zu sichern. Dariiber hinaus kénnen Eignungsgebiete fur die Errichtung von Wind-
kraftanlagen festgelegt werden (LEP 2010 G 82).

Vorranggebiete sind geman § 8 Abs. 7 Nr. 1 des Raumordnungsgesetzes (ROG) Gebiete, die fur bestimm-
te raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Nutzun-
gen in diesem Gebiet ausschlieRen, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen nicht
vereinbar sind. Eignungsgebiete sind gemal § 8 Abs. 7 Nr. 3 ROG Gebiete, in denen bestimmten raumbe-
deutsamen Mafinahmen oder Nutzungen, die stadtebaulich nach § 35 BauGB zu beurteilen sind, andere
raumbedeutsame Belange nicht entgegenstehen, wobei diese Mafinahmen oder Nutzungen an anderer
Stelle des Planungsraumes ausgeschlossen sind.

Die Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg hat den Sachlichen Teilplan ,Nutzung
der Windenergie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg" beschlossen (STP Wind vom
27.05.2016, Beschluss Nr. 05/2016. Der Plan ist zurzeit nicht bestandskraftig. Die neu zu errichtenden
Windenergieanlagen liegen innerhalb des im Sachlichen Teilplan Wind unter Ziffer 3.1.2 Z 1 festgelegten
Vorranggebietes fur die Nutzung der Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten Nr. Ill ,Dorn-
bock/Drosa/Kleinpaschleben®. Von daher kann festgestellt werden, dass die Errichtung und der Betrieb der
Windenergieanlagen mit den in Aufstellung befindlichen Zielen der Raumordnung vereinbar sind.
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Gemeindliches Einvernehmen

Gemal § 36 Abs. 1 BauGB wird Ober die Zulassigkeit von Vorhaben nach den §§ 31, 33 bis 36 BauGB im
bauaufsichtlichen Verfahren von der Baugenehmigungsbehérde im Einvernehmen mit der Gemeinde ent-
schieden. Mit Schreiben vom 31.05.2017 wurde das Gemeindliche Einvernehmen durch die Gemeinde Os-
ternienburger Land erteilt.

3.2.2 Denkmalrecht

An den beantragten Standorten der Windenergieanlagen sind arché&ologische Kulturdenkmale bekannt. Es
ist am Standort WEA 01 ein mittelalterlicher Siedlungsplatz. Am Standort WEA 02 befindet sich eine ur- und
fruhgeschichtliche Siedlung, die durch luftbildarch&ologische Prospektion entdeckt wurde. Die Lage der ar-
chaologischen Kulturdenkmale ist auf beiliegender Karte (Anlage 7) durch Schraffur kenntlich gemacht. Die
Denkmale sind Zeugen geschichtlicher und siedlungshistorischer Entwicklung. Siedlungen geben Auf-
schluss Uber Lebens- und Wirtschaftsweise vergangener Kulturen. Gegebenenfalls geben sie auch Hinwei-
se auf die Sozialstruktur menschlicher Gemeinschaften in fritheren Zeiten.

Die archdologischen Kulturdenkmale durfen als schiitzenswert eingestuft werden. Sie besitzen lokale Be-
deutung, sind als selten einzustufen und haben als Dokument einen beachtlichen Wert. Die Kulturdenkmale
mussen beide bei gegenwartigem Kenntnisstand als einphasig eingestuft werden. Ihr Erhaltungszustand
durfte weitgehend ungestort sein.

Ihre Besonderheit als Denkmal ist gegeben, fur das éffentliche Interesse besitzen sie beachtliche Bedeu-
tung.

Entsprechend § 14 Abs. 1 DenkmSchG LSA unterliegen Veranderungsmafnahmen an Kulturdenkmalen
der Genehmigungspflicht durch die Untere Denkmalschutzbehérde. Aus Sicht der archdologischen Denk-
malpflege fuhrt die beabsichtigte Baumalnahme zu erheblichen Eingriffen, Veranderungen und Beeintréch-
tigungen der arch&ologischen Kulturdenkmale, die durch den Neubau der zwei WEA entstehen werden. Im
vorliegenden Fall ist damit eine Genehmigungspflicht nach § 14 Abs. 1 DenkmSchG LSA gegeben.

Entsprechend § 8 Abs. 1 DenkmSchG LSA ist der Landkreis Anhalt-Bitterfeld als Untere Denkmalschutzbe-
hérde zusténdig.

Art und Umfang der Nebenbestimmungen wurden der Bedeutung der Kulturdenkmale entsprechend festge-
setzt. Die Auflagen sind darin begriindet, dass infolge der Baumalnahmen auftretende archédologische
Funde und Befunde rechtzeitig erkannt und wissenschaftlich bewertet werden kdnnen.

Die Auflagen sind erforderlich und angemessen. Mit einer fachgerechten Dokumentation der Veranderun-
gen an den Kulturdenkmalen bleiben diese der Nachwelt dokumentarisch erhalten. Der Veranlasser wird
von seiner substanziellen Priméarerhaltungspflicht (§§ 1 und 9 DenkmSchG LSA) entbunden.

Der Seltenheitswert und die Komplexitat der archdologischen Kulturdenkmale begrinden das &ffentliche In-
teresse fiir eine fachgerechte dokumentarische Erhaltung.

Nach fachlicher Aussage vom Landesamt filr Denkmalpflege und Archéologie ist die Komplexitat des Sied-
lungsgefiiges von Uberregionaler Bedeutung.

Die Auflagen zur archdologischen Denkmalpflege sind rechtmaRig und belasten in zumutbarem, verhélt-
nismafkigem Umfang.

Nach pflichtgemaRem Ermessen werden der Antragstellerin die Kosten fir die archéologische Dokumenta-
tion nach dem Verursacherprinzip auferlegt. Sie ist Eigentumer und Veranlasser der Mallnahme und hat die
Kosten im Rahmen der Zumutbarkeit zu tragen. Die Sozialpflichtigkeit des Eigentums lasst die Kostentra-
gung in zumutbarem Umfang zu.

Insbesondere ist eine Erteilung der denkmalrechtlichen Genehmigung ohne zusatzliche Regelungen zum
Schutz des archéologischen Kulturdenkmals angesichts der Gefahr einer Beschadigung des Kulturdenk-
mals nicht zulassig. Die denkmalrechtliche Genehmigung hatte ansonsten versagt werden missen.

Die Zumutbarkeitspriifung kann seitens des Landkreises nicht durchgefiithrt werden, da ihm die dazu not-
wendigen Kosten- und Aufwendungsangaben nicht vorliegen. Bei der Priifung der zumutbaren Héhe der
Kosten wird auf den Beschluss vom OVG MD 2L292/08 vom 01.07.2010 verwiesen.
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3.3 Immissionsschutzrecht (Abschnitt Ill Nr. 3)

Grundpflichten nach § 5 Abs.1 Nr. 1 und 2 BImSchG

Gemal § 5 BImSchG sind genehmigungsbedurftige Anlagen unter Beriicksichtigung des Standes der
Technik zu errichten und zu betreiben. Auf dieser Grundlage wurde neben der Begrenzung des Schallleis-
tungspegels im Nennlastbetrieb auch die Vermeidung von tonalen Auffalligkeiten im Anlagengerdusch ge-
fordert.

Bei der immissionsschutzrechtlichen Bewertung war die Vorbelastung durch die im Bestand vorhandenen
36 Windenergieanlagen zu berlcksichtigen. In der Schallimmissionsprognose wurden aufRerdem die eben-

falls in Planung befindlichen 5 Windenergieanlagen der Windstrom Solsa GmbH berlcksichtigt.

3.3.1 Schallimmissionen

Grundlage zur Bewertung der zu erwartenden Immissionsbelastung ist die Schallimmissionsprognose nach
TA Larm fur die Errichtung und den Betrieb von 2 WEA vom Typ GE 3.6-137 am Standort Dornbock der
GICON GroRmann Ingenieur Consult GmbH vom 10.07.2017 (Bericht Nr. M 160474-04).

Fur die Ermittlung der Schallimmission wurden die TA Larm und die Hinweise zur schalltechnischen Beur-
teilung von Windkraftanlagen bei immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren Stand 30.10.2009
herangezogen. Diesem Ansatz wird gefolgt.

Entsprechend der Rundverfligung 14/2017 des Referates 402 des Landesverwaltungsamtes i.V.m. dem
Schreiben des Ministeriums fur Umwelt, Landwirtschaft und Energie des Landes Sachsen-Anhalt vom
23.11.2017 zur Geraduschprognose bei Windkraftanlagen kann eine bereits vorliegende Geréuschprognose
verwendet werden, wenn fir alle malkgeblichen Immissionsorte die nach TA Larm prognostizierte Vor- und
Zusatzbelastung mindestens 2 dB(A) unterhalb des mafgeblichen Immissionsrichtwertes liegt.

Entsprechend der vorliegenden Schallimmissionsprognose wird in der Betrachtung der Vorbelastung der
Immissionswert um mindestens 2.2 dB(A), in der Zusatzbelastung um mindestens 7 dB(A) unterschritten.
Eine Neuberechnung nach Interimsverfahren ist dementsprechend nicht erforderlich.

In Tabelle 2 der 0.g Schallimmissionsprognose sind die mafgeblichen Immissionsorte und ihr entspre-
chender Schutzcharakter aufgefthrt. Es wird dem Ansatz des Gutachters gefolgt, die Wohnbebauung so-
wohl in der Neuen StraRe in Borgesdorf als auch in der Drosaer Gartenstrale in Drosa einem Mischgebiet
zuzuordnen. Begriindet wird dies wie folgt:

Stadt Nienburg (Saale) — OT Borgesdorf

Beschreibung der Ortslage

Die Bebauungsstruktur lasst noch die friihere Nutzung als kldsterliches Vorwerk und spéter als staatliche
Doméne erkennen. Eine landwirtschaftliche Nutzung findet nicht mehr statt. Auf dem ehemaligen Doma-
nenhof befindet sich eine Spedition. Die Spedition existiert seit mehr als 20 Jahren. Auf dem Grundstick
der Spedition befinden sich eine grolere Lkw-Garage und eine Freiflache auf der Auflieger abgestellt sind.
Die Spedition verfugt Uber 11 Lkw, die flexibel zum Einsatz kommen. Zum Teil sind die Lkw mehrere Tage
unterwegs, es gibt aber auch die Maglichkeit der taglichen An- und Abfahrt.

Die Ubrige Bebauung dient dem Wohnen. Die Bebauung ist gekennzeichnet durch Einfamilienh&user mit
Nebengelass (Stall/'Scheune). An die Grundstticke grenzt unmittelbar Ackerland.

Mit GrundstiicksgréRen von gréfitenteils mehr als 2000 m? besteht die Méglichkeit neben Flachen fir Erho-
lung auch Flachen fur Kleintierhaltung und Flachenbewirtschaftung zur Selbstversorgung oder als Neben-
erwerb zu nutzen. Diese Méglichkeiten werden augenscheinlich genutzt (Gefligelauslaufflachen, bebautes
Gartenland).

Einschétzung der Stadt Nienburg (Saale)

Fiir die Ortschaft Borgesdorf gibt es keinen rechtskraftigen Bebauungsplan.

Im rechtskraftigen Flachennutzungsplan (FNP) ist das gesamte Dorf als gemischte Bauflache ausgewie-
sen.

Die Stadt Nienburg hélt in Ihrer Stellungnahme zum Vorhaben an den Darstellungen des aktuellen Fla-
chennutzungsplanes fest und klassifiziert die Ortsteile dementsprechend als Mischgebiete.
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Fir das derzeit durchgefihrte Bauleitplanverfahren ,Windpark Pobzig" ist ebenso eine Einstufung als
Mischgebiet erfolgt.

Einschétzung des Salzlandkreises

Der mafRgebliche Immissionsort befindet sich in einem Gebiet, fir das kein rechtskraftiger Bebauungsplan
existiert. Entsprechend Ziffer 6.6. Satz 2 der TA Larm richtet sich die Zuordnung des Immissionsortes nach
der Schutzwirdigkeit.

Nach Mafllgabe der tatsachlichen baulichen Nutzung (Siedlungshauser mit Nutzgarten und Kleintierhal-
tung) stellt sich der Bereich Neue StralRe/StralRe des Sozialismus wie ein faktisches Kleinsiedlungsgebiet
i.S. von § 2 der Baunutzungsverordnung (BauNVO) dar.

Die vorhandene Spedition &ndert daran nichts. Mit einem Fuhrpark von 11 Sattelschleppern und den Be-
triebszeiten von 06:00 Uhr bis 22:00 Uhr handelt es sich typischerweise um einen wesentlich stérenden
Gewerbebetrieb, der in bewohnten Gebieten grundsatzlich unzuléssig ist.

Da es sich um keine mischgebietstypische Nutzung handelt und auch keine Durchmischung von Wohnen
und Gewerbe stattfindet, kann dieser einzelne Gewerbebetrieb kein Mischgebiet begriinden. Es ist daher
zu priifen, ob eine Gemengelage i.S. von Nummer 6.7 der TA Larm vorliegt.

Der malgebliche Immissionsort Neue Stralle 9 ist nicht den Gerguscheinwirkungen der Spedition ausge-
setzt. Er befindet sich in einem Abstand von ca. 150 Metern, durch vorhandene Bebauung ist eine Ab-
schirmung vorhanden und die Zu- und Abfahrt erfolgt nicht tiber die Neue Strae. Damit scheidet eine Zwi-
schenwertbildung wegen Vorbelastung durch die Spedition aus.

Allerdings wird nach heute stadndiger Rechtsprechung bei Immissionsorten an der Grenze zum baupla-
nungsrechtlichen AuRenbereich ein verminderter Schutzanspruch gegentber privilegierten Auflenbe-
reichsvorhaben, zu denen auch Windkraftanlagen gehdren, angenommen.

Im Ergebnis geht der Salzlandkreis davon aus, dass fiir den Nachtzeitraum unter Bericksichtigung der
Vorbelastung ein Zwischenwert von 43 dB(A) vorgeschlagen wird.

Entscheidung des Landkreises Anhalt-Bitterfeld

Der Landkreis Anhalt-Bitterfeld hat als Genehmigungsbehdrde festzustellen, welche Schutzwirdigkeit der
mafRgeblichen Immissionsorte zuzuordnen ist.

Dabei werden die Einschatzungen der Kommune und des Salzlandkreises beriicksichtigt. Die Kommune
verflgt Gber die Planungshoheit. Sie hat sich klar dahingehend positioniert, die Schutzwirdigkeit eines
Mischgebietes festzulegen. Im rechtskraftigen FNP und bei weiteren Planungen findet sich dieser Schutz-
charakter wieder. Es ist nicht ersichtlich, dass sich Anderungen des Gebietscharakters seit deren Festle-
gung ergeben haben. Es sind ausreichend Flachen vorhanden, die eine zukiinftige mischgebietstypische
Entwicklung ermdglichen.

Die Kommune betrachtet den Ortsteil als Gesamtkomplex. Innerhalb der Ortschaft sollen keine verschie-
denen Gebietscharaktere festgesetzt werden.

Der Landkreis hat zu priifen, ob die durch die Gemeinde beabsichtigte geplante Entwicklung méglich ist.
Das ist hier der Fall. Der Landkreis folgt der Einschatzung der Kommune. Die Ortschaft weist eine eher
homogene Struktur auf. Es ist nicht ersichtlich, dass hier verschiedene Gebietscharaktere aufeinander tref-
fen. Insbesondere durch anderweitige Planungen hat die Gemeinde Ihren Standpunkt erhartet.

In der Beurteilung des Schutzanspruches sollte eine einheitliche Herangehensweise abgesichert werden.
Der Salzlandkreis hat in seiner Stellungnahme bestatigt, dass der maflgeblichen Wohnbebauung an der
Grenze zum AuBenbereich eine verringerte Schutzwirdigkeit zuzusprechen ist.

Die Wohnbebauung in der Neuen Strale der Gemeinde Nienburg OT Borgesdorf ist einem Mischgebiet
zuzuordnen.
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Gemeinde Osternienburger Land — OT Drosa
Beschreibung der Ortslage

Die Drosaer Gartenstralle befindet sich am westlichen Ortsrand der Gemeinde Drosa. Unmittelbar angren-
zend befinden sich Ackerflachen. In nérdlicher Richtung schlieBen sich die Anlagen der Drosaer Landwirt-
schaft e.G. und in stidlicher Richtung die Anlagen der WIMEX Agrarprodukte Import und Export GmbH an.

Einschétzung der Stadt Osternienburger Land

Die Gartenstrate in Drosa wurde in den 30-iger Jahren durch die ,Sachsenlandsiedlungsgesellschaft’ als
Mischgebiet entwickelt Die damaligen Siedler erhielten Bauland mit glinstiger Finanzierung und mussten
sich verpflichten im Nebenerwerb Ackerland zu bewirtschaften und Viehzucht zu betreiben. Der Zuordnung
des Gutachters als Mischgebiet wird gefolgt.

Entscheidung Landkreis Anhalt-Bitterfeld

Der Landkreis Anhalt-Bitterfeld hat als Genehmigungsbehérde festzustellen, welche Schutzwirdigkeit den
mafgeblichen Immissionsorten zuzuordnen ist.

Dabei werden die Einschatzungen der Kommune beriicksichtigt.
Die Kommune verfugt tber die Planungshoheit. Sie hat sich klar dahingehend positioniert, die Schutzwir-
digkeit eines Mischgebietes festzulegen. Im rechtskraftigen FNP findet sich dieser Schutzcharakter wieder.

Die Drosaer Gartenstralte ist im Zusammenhang mit der Umgebung zu beurteilen. So wird diese in 3 Rich-
tungen von Flachen begrenzt, die nicht ausschliefllich Wohnzwecken dienen. In den angrenzenden Strale
(Kleinpaschlebener und Gramsdorfer Stralle) befinden sich mehrere kleine und grofie Gewerbebetriebe.

Die Wohnbebauung befindet sich an der Grenze zum bauplanungsrechtlichen Aulenbereich. Daraus ergibt
sich ein verminderter Schutzanspruch gegenuber privilegierten AuRenbereichsvorhaben.

Bewertung

Der eingereichten Schallimmissionsprognose vom 10.07.2017 folgend, ist bei bestimmungsgemafiem Be-
trieb der geplanten Windenergieanlagen nicht zu erwarten, dass an den jeweils néchstliegenden schutzbe-
durftigen Nutzungen schadliche Umwelteinwirkungen (hier: erhebliche Belastigungen durch Gerausche)
verursacht werden. Die Wohnbebauung in der Gartenstrafie in der Gemeinde Osternienburger Land OT
Drosa ist einem Mischgebiet zuzuordnen.

3.3.1.1 Infraschall

WEA erzeugen bereits deutlich vor dem Erreichen der gesetzlichen Mindestabstande nur Infraschalldruck-
pegel, die weit unterhalb der Hor- oder Wahrnehmungsschwellen liegen. Messungen in den hier vorliegen-
den Abstanden (> 1000 m) haben gezeigt, dass der Infraschall einer Anlage kaum noch vom Hintergrund-
rauschen (z. B. Infraschall durch Wind) zu unterscheiden ist. Im Rahmen dieses Verfahrens sind daher
keine weiteren Untersuchungen und keine Nebenbestimmungen erforderlich.

3.3.1.2 Messung /Nachweise

Die Nebenbestimmungen dienen dazu, sicherzustellen, dass die errichtete Anlage mit der beantragten An-
lage akustisch Ubereinstimmt.

3.3.2 Lichtimmissionen

Schadliche Umwelteinwirkungen i.S. des BImSchG verursacht durch Schattenwurf treten dann auf, wenn
die Einwirkungen als erheblich belastigend anzusehen sind.

Geman der Leitlinie der ,Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
energieanlagen” des L&nderausschusses fur Immissionsschutz vom 13.03.2002 wird eine Einwirkung
durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf als erheblich angesehen, wenn die astronomisch maogli-
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che Beschattungsdauer aller WEA am jeweiligen Immissionsort 30 Stunden oder mehr je Jahr und dariiber
hinaus 30 oder mehr Minuten pro Tag betragt (,worst case”).

Nach der vorliegenden Schattenwurfanalyse vom 07.06.2017 kommt es zu Uberschreitungen der maximal
maglichen Beschattungsdauer durch die WEA 01 und WEA 02. Bei Uberschreitung der maximal zul&ssigen
mé&glichen Beschattungsdauer ist die Installation einer Schattenabschaltautomatik in der WEA 01 vorzuse-
hen (NB 3.3.1).

Schadliche Umwelteinwirkungen verursacht durch elektromagnetische Felder gemaR der 26. BImSchV
sind nicht zu erwarten.

3.3.3. Eiswurf

Die in den Unterlagen beschriebene Methode zur Eisansatzerkennung uber Eissensoren dient der Verhin-
derung von Eiswurf. Diese ist die derzeit nach dem Stand der Technik beste verfugbare.

Eisansatz an einer WEA und insbesondere an den Rotorblattern kann zu einer Geféhrdung flr die Umge-
bung (Menschen, Tiere, Verkehr) und auch zu einer Gefahrdung der Anlage selbst fihren. Bei der Gefahr-
dung durch Eis ist zwischen Eisabfall und Eisabwurf zu unterscheiden.

Der Stillstand einer WEA mit vereisten Rotorblattern kann Eisabfall zur Folge haben. Auch von einer ste-
henden oder still gesetzten Anlage geht, wie von jedem anderen Bauwerk auch, eine Geféhrdung durch
herabfallenden Schnee oder Eis aus. Das Risiko einer Gefahrdung von Personen entspricht dabei dem an-
derer entsprechend hoher Bauwerke wie beispielsweise Hochspannungsleitungen.

Der Betrieb einer WEA mit vereisten Rotorblattern kann Eisabwurf zur Folge haben. Dabei fallt Schnee o-
der Eis von den sich drehenden Rotorblattern herab.

Die Vereisung von Rotorfliigeln kann bei bestimmten Witterungsbedingungen vor allem im Binnenland auf-
treten. Ein Betrieb unter Vereisungsbedingungen fithrt auf der einen Seite zu Energieverlusten durch Min-
derleistung und langere Standzeiten der vereisten WEA und zum anderen zu einer méglichen Gefahrdung
naheliegender Stralle und Wege durch Eisabwurf.

3.3.4 Grundpflichten nach § 5 Abs.1 Nr. 3 BImSchG

Beim Betrieb der Anlagen entstehen diskontinuierlich Abfélle (ausgediente Betriebsstoffe).

Nach der Grundpflicht des § 5 Abs.1 Nr. 3 BImSchG sind genehmigungsbedirftige Anlagen so zu errichten
und zu betreiben, dass Abfille vermieden nicht zu vermeidende Abfélle verwertet und nicht zu verwertende
Abfalle ohne Beeintrachtigung des Wohles der Allgemeinheit beseitigt werden.

Eine Vermeidung ist technisch nicht méglich. Antragsgeman ist die Verwertung bzw. Beseitigung der Abfél-
le vorgesehen. Die Erfullung der Pflicht aus § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG ist sichergestellt, wenn von der An-
tragstellerin nur eine der Voraussetzungen der Vorschrift gentigende Entsorgungsméglichkeit plausibel
nachgewiesen ist. Dies ist bei dem vorliegenden Vorhaben gegeben. Somit sind die Voraussetzungen nach
§ 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG erfullt.

3.3.5 Grundpflichten nach § 5 Abs.1 Nr. 4 BImSchG

MaRnahmen gemal § 5 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG - Energie sparsam und effizient zu verwenden — haben
sich dahingehend eriibrigt, da es sich um eine Anlage zur Stromerzeugung aus Windenergie handelt.
Insofern wird das Gebot der Energieeffizienz nach § 5 Abs.1 Nr. 4 BImSchG als erfilllt angesehen.

3.3.6 Grundpflichten nach § 5 Abs. 3 BlImSchG

Die Pflichten nach § 5 Abs. 3 BImSchG entstehen nicht erst mit der Betriebseinstellung. Vielmehr gehért es
gemanR § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG zu den Genehmigungsvoraussetzungen, dass die Erfullung auch dieser
Pflichten sichergestellt ist. Deshalb kénnen bereits mit dem Genehmigungsbescheid Nebenbestimmungen
far den Zeitraum nach der Betriebseinstellung verbunden werden.

Eine dauerhafte Nutzungsaufgabe liegt vor, wenn die WEA Uber einen zusammenhangenden Zeitraum von
drei Jahren keinen Strom erzeugt hat oder wenn die Betreiberin bereits vor Ablauf dieses Zeitraumes er-
klart, dass die WEA dauerhaft stillgelegt ist.
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Die Antragstellerin hat die aus heutiger Sicht denkbaren und erforderlichen Schritte dargelegt. Es bestehen
keine Hinweise darauf, dass die Antragstellerin im Falle einer tatsachlich anstehenden Betriebsstillegung
ihren diesbezlglichen Pflichten nicht nachkommen wird.

Dennoch erscheint es erforderlich, die jetzt bereits absehbar notwendigen Maflnahmen zur ordnungsge-
maRen Durchfiihrung dieser Aufgabe vorzuschreiben (NB 3.5.1 bis 3.5.5).

Diese Regelungen kénnen allerdings naturgemaf nicht vollsténdig sein. Details oder erforderliche weiter-
gehende MaRnahmen werden erst im Rahmen der Anzeige nach § 15 Abs. 3 BImSchG festgelegt werden
kénnen.

3.4 Naturschutzrecht (Abschnitt Ill Nr. 4)

Gegenstand des beantragten Vorhabens ist die Errichtung und der Betrieb von zwei Windenergieanlagen
vom Typ GE 3.6-137 mit Nabenhéhen von 164,5 m auf dem Flurstiick 28, Flur 13 in der Gemarkung Drosa
in raumlicher Erweiterung eines bestehenden Windparks. Das Vorhaben fithrt zu Veranderungen der Ge-
stalt und Nutzung von Grundfl&chen, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts und das
Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen. Das Bauvorhaben erfullt somit den naturschutzrechtli-
chen Eingriffstatbestand i. S. des § 14 Abs. 1 BNatSchG.

Die fur die Zulassung des Eingriffsvorhabens zustandige Behérde hat gemal § 17 Abs. 1 BNatSchG die
zur Durchfiihrung des § 15 BNatSchG erforderlichen Entscheidungen und Mafinahmen im Benehmen mit
der fiir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behérde zu treffen.

Gemal § 15 Abs. 5 BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen
nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Land-
schaft anderen Belangen im Range vorgehen.

Die Zulassigkeit des Eingriffsvorhabens ist grundsatzlich gegeben. Die mit dem Vorhaben einhergehenden
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind ausgleich- bzw. ersetzbar. Ferner befinden sich die
Standorte der beantragten Windenergieanlagen innerhalb eines regionalplanerisch ausgewiesenen bzw. im
Ausweisungsverfahren befindlichen Eignungsgebietes und der Vorrang der Belange des Naturschutzes
und der Landschaftspflege ist bereits im Ergebnis der Abwagung auf Regionalplanungsebene ausge-
schlossen worden.

Die Antragsunterlagen enthalten unter Kapitel 12 die geméaR § 17 Abs. 4 BNatSchG erforderlichen Anga-
ben zur Eingriffsbeurteilung sowie die vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung/Verminderung und zur
Eingriffskompensation in einem nach Art und Umfang des Eingriffs hinreichenden Umfang, um die zur
Durchfiihrung des § 15 BNatSchG erforderlichen Entscheidungen treffen zu kénnen. Konkret handelt es
sich hierbei um den Landschaftspflegerischen Begleitplan, erarbeitet von der Landschaftsplanung Dr.
Reichhoff GmbH, Zur GroRen Halle 15 in 06844 Dessau-Rofdlau, Stand Juli 2017, geandert durch die 1.
Erganzung vom 15.09.2017.

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan wurden die vom Vorhaben betroffenen Schutzgiter in ihrem Be-
stand beschrieben und transparenten Bewertungsverfahren unterzogen. Schwerpunkte bildeten unter Be-
riicksichtigung der Art des Eingriffs die Schutzglter Boden, Tiere und Pflanzen sowie Landschaftsbild.

Die Belange des besonderen Artenschutzes wurden im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag vom Juli 2017
sowie in der 1. Ergénzung zum Landschaftspflegerischen Begleitplan vom 15.09.2017 abgehandelt.
Grundlage dafr bilden die Avifaunistischen Untersuchungen zum Vorhaben ,Errichtung und Betrieb von
WEA im Vorhabengebiet Dornbock", erarbeitet von der Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH, zur Gro-
Ren Halle 15 in 06844 Dessau-Roflau vom 19.05.2016 sowie das Schlagopfermonitoring 2015 Windpark
Dornbock, erarbeitet von Dr. Thomas Hofmann, Kirchhau 50 in 06842 Dessau-Rolllau vom Mai 2016.

Die Untersuchungsergebnisse der faunistischen Sonderuntersuchungen sind als separate Anlagen zum
LBP Bestandteil der Antragsunterlagen und bilden die Grundlage der Betrachtungen zu Bestand und Be-
wertung des Schutzgutes Fauna sowie der Wirkungsprognose im LBP und in der speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung.

Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehorde bestehen keine Zweifel an der Objektivitat und Reprasentativi-
tat der Untersuchungsergebnisse und der verwendeten Daten.
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Im Rahmen der Konfliktanalyse wurden schutzgutbezogen bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen
prognostiziert und gqualitativ beschrieben.

Die Eingriffsverursacherpflichten hinsichtlich Eingriffsvermeidung und Eingriffskompensation basieren auf
§ 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG.

Im Ergebnis der landschaftspflegerischen Begleitplanung wurden insgesamt 2 komplexe Kompensations-
malnahmen abgeleitet, die umfanglich zur Kompensation der Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft der hier beantragten 2 Windenergieanlagen und einer weiteren baugleichen Anlage im Windpark
Dornbock (separates Genehmigungsverfahren) vorgesehen sind. Gemal LBP, 1. Erganzung vom
15.09.2017, S. 25 soll die Zuordnung der beiden Kompensationsmalinahmen zu den 3 Windenergieanla-
gen jeweils zu gleichen Teilen erfolgen. Die Kompensationsflachen befinden sich aufterhalb des unmittel-
baren Eingriffsraumes, teilweise innerhalb des Wirkraumes des Eingriffs sowie innerhalb des vom Eingriff
betroffenen Naturraumes. Die Art der KompensationsmalRnahmen zielt vorwiegend auf eine dauerhafte
Aufwertung der durch den Eingriff am starksten beeintrachtigten Schutzgiiter Boden, Biotope und Arten
sowie Landschaftsbild. Konkret handelt es sich um den Riickbau und die Entsiegelung einer Siloanlage
(M 1) und den Ruckbau und die Entsiegelung einer Kleingartenanlage in Verbindung mit der Entwicklung
eines Feldgehdlzes und der Anlage einer Streuobstwiese (M 3).

Die Kompensationsmalnahmen wurden in Text und Karte umfanglich und ausfilhrungskonkret beschrie-
ben. Defizite bestehen jedoch teilweise noch hinsichtlich des Unterhaltungs- und Pflegezeitraumes der
Kompensationsmalnahme M 3.

Die tatsachliche und rechtliche Verfugbarkeit der fir die Kompensationsmallnahmen benétigten Flachen
gemal § 17 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG ist gegeben.

Der Kompensationsnachweis erfolgte nach dem Regelverfahren geman Nr. 3.1 des Bewertungsmodells
Sachsen-Anhalt und ergénzend fir das Schutzgut Landschaftsbild durch eine verbal-argumentative Zu-
satzbewertung.

Zur hinreichenden und angemessenen Gewahrleistung der Umsetzung der Eingriffsverursacherpflichten
des § 15 BNatSchG sowie zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde gemal § 44 Abs. 1
BNatSchG ist die Aufnahme von Auflagen in den Zulassungsbescheid erforderlich.

Mit den unter Auflage 4.2 zusammengefassten MalRnahmen wird sichergestelit, dass vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft gemaR § 15 Abs. 1 BNatSchG unterlassen und Zugriffsverbotstat-
besténde im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit vermieden werden.

Gemal LBP vom Juli 2017, S. 20 befinden sich die Vorhabenstandorte in dstlicher Randlage des Verbrei-
tungsgebietes des Feldhamsters. Im Ergebnis einer Habitateignungsanalyse wurden ferner geeignete Ha-
bitatstrukturen im Eingriffsbereich nachgewiesen, die ein Vorkommen der Art nicht ausschlieen lassen.

Gutachterlich wird eingeschatzt, dass die Vorhabenstandorte eine mittlere bis hohe Bedeutung fur den
Feldhamster besitzen. Artspezifische Raumnutzung und Verhaltensmuster der streng geschitzten Tierart
kénnen wahrend der Bauphase zu einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko fiir potentiell betroffene Indivi-
duen fiihren. Da bislang keine Untersuchungen zum tatséchlichen Vorkommen des Feldhamsters vorge-
nommen wurden, sind die vom Vorhaben beanspruchten Ackerflichen zur Beseitigung bestehender Prog-
noseunsicherheiten auf eine Besiedlung durch den Feldhamster zu Gberprifen. Im Falle des Feldhamster-
nachweises sind zur Vermeidung eines signifikant erhéhten Totungsrisikos Schutzmafinahmen moglich
und zwingend erforderlich. Konkret ist die Umsiedlung betroffener Individuen in ginen geeigneten Ersatzle-
bensraum und die Sicherung geeigneter Lebensraumbedingungen durch hamstergerechte Flachenbewirt-
schaftung des Ersatzlebensraumes (Auflage 4.2.1) erforderlich.

Das Vorkommen bodenbritender Vogelarten im Bereich der Mastfullstandorte und der Zuwegungen erfor-
dert, die Malinahmen zur Baufeldfreimachung auflerhalb des Reproduktionszeitraumes dieser Arten
durchzufuhren. Zur Vermeidung der Auslésung nicht beabsichtigter Tétungsverbotstatbestédnde wahrend
der immobilen Reproduktionsphase bodenbritender Végel ist die Ansiedlung entsprechender Arten wah-
rend der Bau(ruhe)zeit durch Vergramungsmafinahmen aktiv zu verhindern (Auflage 4.2.2).

Die Untersuchung der Fledermausfauna erfolgte mit Zustimmung der Naturschutzbehérde nur Gberschlagig
in Form einer Schlagopfersuche an 6 Bestandsanlagen des Windparks, da ein Gondelmonitoring an den
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Bestandsanlagen nicht méglich war und eine terrestrische Detektorerfassung wenig zielfihrend erschien.
Dem Antragsteller war frihzeitig bekannt, dass die Prognoseunsicherheiten hinsichtlich des Teilschutzgu-
tes Fledermause in die Anordnung vorsorglicher Abschaltzeiten minden kénnen.

Im Ergebnis des wahrend des Friihjahrs- und Herbstzuges durchgefiihrten Schlagopfermonitorings wurden
insgesamt 4 Schlagopfer der Arten GroBer Abendsegler, Breitflugelfledermaus und Miickenfledermaus re-
gistriert. Nach Hochrechnung nach dem Brandenburgischen Windkrafterlass wurden 2,2 bis 2,5 Fleder-
maus-Schlagopfer pro Jahr und Windenergieanlage ermittelt. Diese an Bestandsanlagen ermittelten ver-
gleichsweise geringen Schlagopferzahlen lassen an sich auf ein geringes Tétungsrisiko schlielen. Sie sind
jedoch als alleinige Datengrundlage und ohne Kenntnis der Héhenaktivitat der Fledermause in der Ro-
torenzone der beantragten Anlagen nicht geeignet und ausreichend, das betriebsbedingte Tétungsrisiko
mit hinreichender Sicherheit zu beurteilen bzw. ein solches auszuschliel3en.

Erganzend wurden fir die Bewertung des Teilschutzgutes Fledermause Untersuchungsergebnisse aus
dem Jahr 2012 herangezogen, die der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) vom Juli 2017, S. 42 ff. zu ent-
nehmen sind. Diese Untersuchungen umfassen Detektorkontrollen auf Transekten, Horchboxerfassungen,
2 Netzfange und eine Quartiersuche im GrofRraum des vorhandenen Windparks. Im Ergebnis der Detektor-
kontrollen im Zeitraum 26.04.2012 - 08.10.2012 wurden 5 Fledermausarten (Abendsegler, Breitflugelfle-
dermaus, Mickenfledermaus, Zwergfledermaus und Rauhhautfledermaus) erfasst und Nachweise unbe-
stimmter Vertreter der Gattungen Myotis und Plecotus mit Aktivitdtsmaxima zur Friihjahrs- und Herbstzug-
zeit erbracht. Die Hochbox-Erfassung im gleichen Zeitraum mittels 3 Hochboxen ergab differenzierte Er-
gebnisse hinsichtlich der Flugaktivitaten der Fledermé&use, an 3 Terminen im August wurden hohe Flugak-
tivitaten registriert. Die beiden Netzfénge verliefen negativ. Im Ergebnis der Quartiersuche wird ein Wo-
chenstubenquartier der Breitfligelfledermaus in Drosa und ein Wochenstubenquartier der Zwergfleder-
maus in Gramsdorf vermutet.

Die 2012 durchgefiihrten Untersuchungen stehen nicht in konkretem Bezug zu dem hier beantragten Vor-
haben. Die Daten liefern einen Uberblick iiber im Gebiet vorkommende Fledermausarten sowie Anhalts-
punkte Uber ihre raumliche und zeitliche Verteilung. Dennoch kénnen aus den Daten keine konkreten
Rickschlisse zum vorhabenbedingten qualitativen und quantitativen Gefahrdungspotential der Fleder-
mause gezogen werden.

Es verbleiben daher erhebliche Prognoseunsicherheiten, da eine Frequentierung der Individuen in Rotor-
héhe vor Errichtung der beantragten Anlagen nicht zuverlassig ermittelt werden kann. Auf der Grundlage
der vorliegenden Ergebnisse der Untersuchungen besteht jedoch ein begriindeter Verdacht, dass der Be-
trieb der hier beantragten Anlagen insbesondere wahrend der Zugzeiten der Fledermause temporar zu ei-
nem erhéhten Tétungsrisiko fiihren kann, das das allgemeine Lebensrisiko der betroffenen Arten signifikant
Ubersteigt.

Zur rechtssicheren Gewahrleistung der Vermeidung des Tétungsverbotstatbestandes gemal § 44 Abs. 1
BNatSchG ist es daher zwingend erforderlich, vorsorglich die witterungsabh&ngige Abschaltung der Wind-
energieanlagen wahrend der Hauptaktivitatszeitraume der betroffenen und potentiell vorkommenden wind-
kraftsensiblen Fledermausarten anzuordnen (Auflage 4.2.3). Die beauflagten witterungsabhangigen Ab-
schaltzeiten orientieren sich an den Verhaltensmustern der betroffenen windkraftsensiblen Fledermausar-
ten und den fachlichen Empfehlungen des Leitfadens Artenschutz an Windenergieanlagen in Sachsen-
Anhalt (Entwurf), die die derzeit aktuellsten wissenschaftlichen Erkenntnisse zur Problematik beriicksichti-
gen.

Im Ergebnis der Einzelfallprifung durch die Untere Naturschutzbehérde konnte fur die im untersuchten
Umfeld der Anlagenstandorte nachgewiesenen Brut-, Zug- und Rastvégel kein signifikant erhhtes To-
tungsrisiko abgeleitet werden, das einen artenschutzrechtlichen Tétungsverbotstatbestand im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG begriinden wirde.

SchwerpunktmaRig war im Rahmen der Prifung zu ermitteln, ob die Errichtung und der Betrieb der geplan-
ten Windenergieanlagen zu einem signifikant erhdhten Totungsrisiko fur windkraftsensible GroRvogelarten
fahrt.

Im Rahmen der Einzelfallpriifung wurden der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag und die umfassende gut-
achterliche Argumentation im LBP, 1. Ergéanzung vom 15.09.2017 in Bezug auf die Eintrittswahrscheinlich-
keit artenschutzrechtlicher Tétungsverbotstatbesténde fur betroffene Revierpaare der windkraftsensiblen
GroRvogelarten ausgewertet. Der gutachterlich transparenten Argumentation, die in einen fachlich hinrei-
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chenden Ausschluss des Totungsverbotstatbestandes betroffener windkraftsensibler Grolivogelarten min-
det, wird aus naturschutzfachlicher Sicht gefolgt.

Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan abgeleiteten Maftnahmen M 1 und M 3 sind zur Sicherstellung
der durch den Eingriffsverursacher gemag § 15 Abs. 2 BNatSchG zu leistenden Eingriffskompensation und
zum Erreichen der mit den MaBnahmen verfolgten Ziele erforderlich (Auflagen 4.2.4 bis 4.2.5).

Die Antragsunterlagen enthalten eine (iberwiegend umfassende qualitative und quantitative Beschreibung
der abgeleiteten Kompensationsmaiinahmen in einem nach Art und Umfang des Eingriffs angemessenen
Detaillierungsgrad gemafl § 17 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG. Nach § 17 Abs. 7 BNatSchG prift die Zu-
lassungsbehorde die frist- und sachgerechte Durchfihrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten
Kompensationsmafinahmen einschlielllich der erforderlichen Unterhaltungsmafnahmen und kann vom
Eingriffsverursacher die Vorlage eines Berichts verlangen. Die mit der Auflage 4.2.7 angeordneten Fristen
zur Umsetzung der Kompensationsmalnahmen sind zur Umsetzung der Verursacherpflichten geman § 15
Abs. 2 BNatSchG erforderlich und angemessen. Die Anzeige des Abschlusses der Kompensationsmal-
nahmen (Auflage 4.2.7) und die férmliche Abnahme nach Ablauf der Entwicklungspflege (Auflage 4.2.8)
sind zur Gewabhrleistung der gemafl § 17 Abs. 7 BNatSchG erforderlichen behordlichen Kontrolle notwen-
dig.

Gemal § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen in dem jeweils erforderlichen Zeit-
raum zu unterhalten und rechtlich zu sichern. Fir die Festsetzung der 5-jahrigen Fertigstellungs- und Ent-
wicklungspflege (Auflage 4.2.6) waren die Art der Bestandsbegriindung, die jeweiligen MalRnahmenziele,
die gewodhnliche Entwicklungsdauer der Gehdlze und die besonderen Standortverhaltnisse der Kompensa-
tionsflachen maltgeblich. Der geforderte Zeitraum fur die Durchfihrung, Unterhaltung und Pflege der Kom-
pensationsmallnahmen orientiert sich an der Betriebsdauer der Windenergieanlagen und Uberschreitet
diese nicht.

3.5 Brandschutz (Abschnitt Ill Nr. 5)

Bei Realisierung der brandschutzrechtlichen Nebenbestimmungen sind die Forderungen des vorbeugen-
den Brandschutzes und ggf. einer Brandbekampfung erfullt.

3.6 StraBenverkehrsrecht (Abschnitt lll Nr. 6)

Die Benutzung einer Stralle (iber den Gemeingebrauch hinaus stellt eine Sondernutzung dar und bedarf
der Erlaubnis der StralRenbaubehdrde, in Ortsdurchfahrten der Erlaubnis der Gemeinde. Die Erlaubnis darf
auf Zeit oder Widerruf erteilt werden und kann mit Bedingungen und Auflagen verbunden werden.

Die Stralenverkehrsbehorden kénnen fur die Benutzung bestimmter Straflen oder StralRenstrecken aus
Grunden der Sicherheit oder Ordnung verkehrsrechtliche Anordnungen treffen.

3.7 Luftfahrtrecht (Abschnitt lll Nr. 8)

Windenergieanlagen stellen fur den Luftverkehr Hindernisse dar. Aus diesem Grund ist es erforderlich, An-
lagen dieser Art durch eine geeignete Befeuerung zu markieren. Mit den Auflagen wurden die Kennzeich-
nungspflichten geman §§ 15 und 18 a Luftverkehrsgesetz (LuftvVG) und der ,Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” festgelegt.

Das Vorhaben muss als Luftfahrthindernis zwingend veréffentlicht werden, um eine Gefahrdung des Luft-
verkehrs auszuschlieen. Dies erfolgt durch das Landesverwaltungsamt als obere Luftfahrtbehdrde des
Landes Sachsen-Anhait.

3.8 Arbeitsschutz (Abschnitt Il Nr. 9)

Bei der Errichtung und dem Betrieb genehmigungsbedirftiger Anlagen spielt der Arbeitsschutz eine erheb-
liche Rolle, da eine dem Schutz der Arbeitnehmer sichernde Gestaltung der Anlage erfolgen muss.
Windenergieanlagen weisen keine sténdigen Arbeitsplétze auf. Sie werden zu Kontrollzwecken bzw. bei
Wartung und Reparatur begangen. Durch die Festlegung der Nebenbestimmungen unter Abschnitt 11l Nr. 9
auf Grundlage des Arbeitsschutzgesetzes, der Baustellenverordnung, der Arbeitsstattenverordnung und
der Betriebssicherheitsverordnung soll die Entstehung von Gefahren fiir die Arbeitnehmer vermieden wer-
den.
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4 Entscheidung

Die Prufung der Antragsunterlagen ergab, dass die Antragstellerin durch die dem Stand der Technik ent-
sprechenden MaRnahmen, Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, er-
hebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen fir die Windenergieanlagen getroffen hat. Einer Geneh-
migung dieser Windenergieanlagen stehen auch andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des
Arbeitsschutzes nicht entgegen.

Die Errichtung und der Betrieb der beantragten Windenergieanlagen werden bei Einhaltung der von den
beteiligten Behdérden vorgeschlagenen und festgesetzten Nebenbestimmungen keine schadlichen Umwelt-
einwirkungen und sonstige Gefahren, erheblichen Nachteile und erheblichen Beléstigungen auf die Nach-
barschaft oder die Allgemeinheit herbeifiihren.

Die in der Genehmigung aufgefiihrten Nebenbestimmungen beruhen auf gesetzlichen Vorschriften, allge-
meinen Verwaltungsvorschriften und Regeln der Technik. Sie wurden gemaR § 12 BImSchG auferlegt, um
die Erfillung der im § 6 BImSchG genannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen.

Die Genehmigungsvoraussetzungen geman § 6 Abs. 1 BImSchG liegen somit vor. Die Genehmigung war
daher zu erteilen.

Gemal § 18 BImSchG setzte die Genehmigungsbehérde im pflichtgemaken Ermessen eine Frist fir den
Beginn der Errichtung der genehmigten Anlagen, um sicherzustellen, dass die Anlagen bei Errichtung dem
aktuellen Stand der Technik entsprechen (Abschnitt | Nr. 5).

5 Sofortige Vollziehung

Die beantragte sofortige Vollziehung des genannten Genehmigungsbescheides wird wegen Vorliegen der
Tatbestandsvoraussetzungen des § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO und unter Berlcksichtigung der vom Gesetzge-
ber normierten pflichtgemaRen Ermessensausibung aus nachfolgenden Grinden angeordnet:

Gemaf § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO besteht ein besonderes 6ffentliches Interesse und ein uberwiegendes In-
teresse der Antragstellerin an der sofortigen Vollziehung des Verwaltungsaktes.

Die Sicherung des Energiebedarfs liegt im Gemeinschaftsinteresse und stellt ein offentliches Interesse
hochsten Ranges dar. Insbesondere die Férderung der Stromerzeugung durch erneuerbare Energien be-
sitzt im Interesse des Klima- und Umweltschutzes hohe Prioritat. Stromerzeugung aus Windkraft ist in An-
betracht der Energiewende ein mafgeblicher Pfeiler der deutschen Energieversorgung. Die Nutzung von
erneuerbaren Energien ist von besonderer Bedeutung fur eine nachhaltige umweltvertragliche Energieer-
zeugung und erklartes energiepolitisches Ziel des Gesetzgebers, das im Gesetz fur den Ausbau erneuer-
barer Energien (EEG 2017) zum Ausdruck gekommen ist.

Dies wird insbesondere durch § 1 Abs. 1 EEG 2017 formuliert, wobei gemaR § 1 Abs. 2 EEG 2017 der An-
teil erneuerbarer Energien an der Stromversorgung bis zum Jahr 2025 auf 40 — 45 % erhoht werden soll.
Hierdurch wird das offentliche Interesse an der Férderung umweltfreundlicher Energien an sich, aber auch
der Umstand, dass dieses Ziel schnell erreicht werden soll, deutlich. Der Férderung von Windenergieanla-
gen wird ferner durch den Umstand Rechnung getragen, dass die Netzbetreiber gemaf3 § 8 Abs. 1 EEG
2017 zum unverzilglichen und vorrangigen Netzanschluss verpflichtet sind.

In § 1 Abs.1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) unterstreicht der Gesetzgeber die besondere Bedeutung
von erneuerbaren Energien zur Gewinnung einer maglichst sicheren, preisgunstigen, verbraucherfreundli-
chen, effizienten und umweltvertraglichen Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat und Gas.

Die aktuellen Energiekonzepte der Bundesregierung und des Landes Sachsen-Anhalt sehen vor, eine kon-
tinuierliche Reduzierung der CO2- Emissionen zu erreichen. Umgesetzt werden soll dieses Vorhaben u.a.
durch die Férderung und den Ausbau regenerativer Energien. Die Errichtung von Windenergieanlagen soll
nicht durch etwaige aufschiebende Wirkung unbegriindeter Drittwiderspriiche verzogert werden.

Ausgewiesene Vorranggebiete sollen nach den Mafgaben der Regionalen Planungsgemeinschaft optimal
ausgenutzt werden.
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Es besteht auflerdem ein besonderes berechtigtes Interesse der Antragstellerin an der sofortigen Vollzie-
hung. Mit diesem Antrag soll gewahrleistet werden, dass die Windenergieanlagen so schnell wie méglich
ans Netz gebracht werden k&nnen und damit die Stromeinspeisung ohne Unterbrechungen und kosten-
trachtige Verzogerungen erfolgen kann.

Die Unbilligkeit der Fortdauer der aufschiebenden Wirkung von Rechtsmitteln Dritter ergibt sich weiter aus
den erheblichen wirtschaftlichen Nachteilen, die der Antragstellerin entstehen wirden. Diese ergeben sich
daraus, dass eine Verfahrensverzogerung dazu fuhren wirde, dass das Vorhaben mit einem Investitions-
volumen von ca. 8,6 Millionen Euro nicht planméRig errichtet werden kann. Widerspriche wéhrend der
Bauphase und damit verbundene Stillstandzeiten auf der Baustelle kénnen zu hohen wirtschaftlichen
Schéaden fithren,

Demgegeniiber wiegt das Interesse (etwaiger) Widerspruchsfahrer deutlich geringer. Der Eintritt einer auf-
schiebenden Wirkung dieser Rechtsbehelfe wére der Antragstellerin gegeniiber auch unbillig. Wesentlich
fur die Feststellung der Unbilligkeit ist nach Rechtsprechung zum einen, dass sich die gegen die dem Be-
gunstigten erteilte Genehmigung gerichteten Rechtsbehelfe nach der im vorlaufigen Rechtschutzverfahren
gebotenen summarischen Uberpriifung mit mehr als erheblicher Wahrscheinlichkeit als erfolglos erweisen.
Vorliegend ist kein Grund ersichtlich, wonach drittschiitzende Rechtsvorschriften verletzt sein kénnten und
ein Rechtsbehelf erfolgreich eingelegt werden kénnte.

Im Genehmigungsverfahren werden die Voraussetzungen nach § 6 Abs.1 BImSchG hinreichend gepruft
und fur die Entscheidung nach dem BImSchG bericksichtigt. Die immissionsschutzrechtlichen Anforderun-
gen zum Schutz Dritter, wie sie sich insbesondere aus § 6 Abs. 1 Nr. 1i.V.m § 5 BImSchG ergeben, wur-
den mit den Antragsunterlagen nachgewiesen und werden durch Bedingungen und Auflagen in der Ge-
nehmigung weitgehend sichergestellt. Dies gilt auch fur weitere nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG beachtli-
che andere offentlich-rechtliche Vorschriften mit drittschiitzender Wirkung.

Etwa geltend gemachte Verfahrensmangel kénnten nur zum Erfolg eines Widerspruchs fithren, wenn sie
sich in der Sache auf ihre Entscheidung Uber die Genehmigung auswirken und wenn Widerspruchsfuhrer
in ihren eigenen Rechten verletzt waren. Weiterhin greifen geltend gemachte Verfahrensmangel nur inso-
weit, als auch materielle Rechtspositionen verletzt sind. Da dies vorliegend nicht erkennbar ist, wiirden et-
waige Rechtsbehelfe mit erheblicher Wahrscheinlichkeit erfolglos bleiben.

Das Interesse etwaiger Widerspruchsfihrer wiegt auch schon im Hinblick darauf geringer, dass wider Er-
warten auftretende Rechtsverletzungen noch durch eine Modifikation des Anlagenbetriebes ausgerdumt
werden kénnen. Einem Widerspruchsfuhrer entstinde - im Gegenzug zur Antragstellerin — kein irreversib-
ler Schaden.

Sollten Rechtsverletzungen von etwaigen Widerspruchsfihrern wider Erwarten dazu filhren, dass ein
Rickbau der Windenergieanlage(n) erforderlich ware, so ist dies durch eine entsprechende Ruckbausi-
cherheit gewahrleistet. Der Riickbau schlieBt die Beseitigung der im Rahmen der zuldssigen Nutzung an-
gelegten Wege, Kranstellflaichen und Fundamente ein. Diese Verpflichtung wird auch von einer etwaigen
Rechtsnachfalgerin oder spater Ubernehmenden Betriebsgesellschaft tGbernommen bzw. auf diese Uber-
tragen.

Auch aus diesen Griinden Uberwiegt das Interesse der Antragstellerin an der Anordnung der sofortigen
Voliziehung in jedem Fall.

6 Kosten

Die Kostenentscheidung beruht auf § 52 Abs. 4 Satz 1 BImSchG sowie auf den §§ 1, 3, 5 und 14 des Ver-
waltungskostengesetzes des Landes Sachsen-Anhalt (VwKostG LSA) Uber die Hohe der Kosten ergeht
ein gesonderter Kostenfestsetzungsbescheid.

7  Anhdrung

Uber die beabsichtigte Entscheidung ist die Antragstellerin am 03.05.2018 informiert worden. Gleichzeitig
erhielt sie gemanl § 1 VwVIG LSAi. V. m. § 28 Abs. 1 VWVfG die Gelegenheit, sich zu den entscheidungs-
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erheblichen Tatsachen zu &ufern. Diese Moglichkeit wurde per E- Mail am 15.06.2018 und 19.06.2018
genutzt. Die AuRerungen wurden teilweise beriicksichtigt und eingearbeitet.

\'}
Hinweise

1 Alilgemeine Hinweise

1.1

Bis zum Eintritt der aufschiebenden Bedingungen bleibt die jeweils mit der Genehmigung gewollte Rechts-
folge in der Schwebe. Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb der Anlagen darf erst genutzt
werden, wenn die aufschiebenden Bedingungen voll umfanglich erfllt sind.

1.2

Eine Errichtung und Inbetriebnahme vor Erfullung der aufschiebenden Bedingungen kann nach § 20 Abs. 2
BImSchG unterbunden werden.

Der unerlaubte Betrieb ist auBerdem nach § 327 Abs. 2 Nr. 1 Strafgesetzbuch (StGB) strafbar, wobei der
nachtragliche Eintritt der Bedingung den Rechtsverstof} nicht beseitigt.

2 Baurechtliche/ Denkmalrechtliche Hinweise

2.1

Wird vorher mit der Bauausfithrung begonnen, kommt dies einer ungenehmigten Bauausfiihrung gleich
und stellt eine Ordnungswidrigkeit nach § 83 Abs. 1 Nr. 3 dar, die mit einer Geldbufte geahndet werden
kann. Die Bauarbeiten kénnen stillgelegt werden.

22

Die Blitzschutzanlage unterliegt den Erst- und Wiederholungsprtfungen nach der Verordnung tber techni-
sche Anlagen und Einrichtungen nach Bauordnungsrecht (TAnIVO). Die Prifungen durch Sachkundige und
die Pruffristen nach dieser Verordnung sind einzuhalten.

2.3

Das Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologie Sachsen-Anhalt (LDA) ist bereit, im Auftrage des Bau-
herren die fachgerechte Dokumentation gegen Kostenerstattung durchzufiihren.

3 Immissionsschutzrechtliche Hinweise

3.1

Die Genehmigung erlischt, wenn die Anlage wahrend eines Zeitraumes von mehr als 3 Jahren nicht mehr
betrieben worden ist. Die Genehmigungsbehérde kann auf Antrag die Frist aus wichtigem Grunde verlan-
gern, wenn hierdurch der Zweck des Bundes-Immissionsschutzgesetzes nicht gefahrdet wird. Die Geneh-
migung erlischt ferner, soweit das Genehmigungserfordernis aufgehoben wird (§ 18 BImSchG).

3.2
Bei Nichterfillung einer Auflage kann der Betrieb der Anlage ganz oder teilweise bis zur Erfullung der Ne-
benbestimmungen untersagt werden (§ 20 BImSchG).

3.3

Ergibt sich nach Erteilung der Genehmigung, dass die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft nicht ausrei-
chend vor schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen oder Belas-
tigungen geschutzt ist, so sollen gemanR § 17 BImSchG durch die zusténdige Behérde nachtragliche An-
ordnungen getroffen werden.

3.4

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes einer genehmigungsbedirftigen Anlage ist,
sofern eine Genehmigung nicht beantragt wird, der zustandigen Behérde mindestens einen Monat, bevor
mit der Anderung begonnen werden soll, schriftich anzuzeigen, wenn sich die Anderung auf in
§ 1 BImSchG genannte Schutzgiter auswirken kann.
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Der Anzeige sind Unterlagen i.S. des § 10 Abs. 1 Satz 2 BImSchG beizufligen, soweit diese fur die Prufung
erforderlich sein konnen, ob das Vorhaben genehmigungsbedurftig ist (§ 15 Abs. 1 BImSchG).

3.5

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes einer genehmigungsbedirftigen Anlage
bedarf einer Genehmigung, wenn durch die Anderung nachteilige Auswirkungen hervorgerufen werden
kénnen und diese fur die Prifung nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erheblich sein kénnen (wesentliche An-
derung nach § 16 Abs. 1 BImSchG).

4 Naturschutzrechtliche Hinweise

Parallel zu den beauflagten vorsorglichen Abschaltzeiten ist die akustische Dauererfassung im Gondelbe-
reich der errichteten Windenergieanlagen zur Erfassung der Fledermausaktivitaten im Rotorenbereich ein
geeignetes Instrument zur Beseitigung bestehender Prognoseunsicherheiten. Im Ergebnis der akustischen
Dauererfassung kénnen die beauflagten vorsorglichen Abschaltzeiten optimiert, ggf. auch verkirzt werden.
Sollte sich der Antragsteller fur eine akustische Dauererfassung im Gondelbereich entscheiden, ist dieses
wahrend der ersten 3 Betriebsjahre der Windenergieanlagen jeweils vom 01.04. — 31.10. nach zuvor mit
der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmender Methodik durchzufihren, und der Unteren Naturschutz-
behérde ist jahrlich bis zum 31.12. in schriftlicher Form tber die Ergebnisse zu berichten.

5 Bodenschutzrechtliche Hinweise

5.1

Fur die Bewertung der nattrlichen Bodenfunktionen steht ein fiir Sachsen-Anhalt entwickeltes Verfahren,
welches auf neuen Erkenntnissen in Auswertung der Reichsbodenschatzungsdaten beruht, zur Verfligung.
Dieses Verfahren stellt auf die Bewertungskriterien Ertragsfahigkeit, Naturnahe, Wasserhaushaltspotential
sowie die Betrachtung der Béden als Archive der Kultur- und Naturgeschichte ab, woraus eine Gesamtbe-
wertung fur das jeweilige Gebiet abgeleitet werden kann.

Entsprechend dieses Bodenfunktionsbewertungsverfahrens ergibt sich fir den Planungsbereich, dass hier
die Bodenfunktionen aufgrund der Ertragsfahigkeit mit der Bewertungsstufe sehr gut ausgeprégt sind. Der
Planungsbereich der WEA 01 befindet sich im stdlichen Randbereich eines Gebietes, in dem seltene ein-
zelne Bodenformen angetroffen werden kénnen. Die hohe Schutzwirdigkeit des Bodens wurde in den An-
tragunterlagen beriicksichtigt.

Im Rahmen der Errichtung der WEA werden 8.820 m? Boden versiegelt. Hierbei kommt es teilweise zu ei-
nem kompletten Funktionsverlust. Dagegen werden im Rahmen der Kompensationsmalnahmen M 1 und
M 3 6.114 m? Boden entsiegelt und in naturnahe Zustande zurlickgefihrt, wobei die Bodenfunktionen wie-
der vollstandig hergestellt werden.

Nach § 7 des Gesetzes zum Schutz des Bodens (BBodSchG) ist der Grundstiickseigentiimer, der Inhaber
der tatsachlichen Gewalt Uber ein Grundstick und derjenige, der Verrichtungen auf einem Grundstiick
durchfuhrt oder durchfuhren lasst, die zu Verénderungen der Bodenbeschaffenheit fuhren kénnen, ver-
pflichtet, Vorsorge gegen das Entstehen schédlicher Bodenverénderungen zu treffen.

Die WEA sind so zu errichten und zu nutzen, dass eine Gefahrdung des Bodens auszuschlielen ist (§§ 4,
7 BBodSchG). Insbesondere die Lagerung und die Tatigkeiten mit boden- und wassergefahrdenden Mate-
rialien haben so zu erfolgen, dass keine Verunreinigungen des Bodens entstehen kénnen. Bei Aushub-
und Bohrarbeiten ist darauf zu achten, dass Baumaschinen gegen Tropfverluste sowie auslaufende Kraft-
stoffe und Ole gesichert sind und, dass Wartungs- und Reparaturarbeiten sowie die Betankung nur mit un-
tergelegter Folie oder Wanne bzw. auf befestigten, hierfur vorgesehenen Flachen erfolgen.

52

Sollten sich bei evtl. Erdarbeiten organoleptische (optische und geruchliche) Auffalligkeiten im Boden zei-
gen, ist die untere Bodenschutzbehorde zu informieren (§§ 2, 3 Bodenschutz-Ausfihrungsgesetz des Lan-
des Sachsen-Anhalt (BodSchAG LSA).
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6 Wasserrechtliche Hinweise

6.1

Die zum Einsatz kommenden wassergefadhrdenden Stoffe befinden sich im Arbeitsgang (HBV-Anlagen), sie
sind unter Beachtung der Wassergeféhrdungsklasse und Menge bei der Unteren Wasserbehérde nicht an-
zeigepflichtig.

6.2
Die Dichtheit der Anlagen ist sténdig zu Uberwachen.

6.3

Das Austreten eines wassergefahrdenden Stoffes von einer nicht nur unbedeutenden Menge ist unverzig-
lich der Unteren Wasserbehorde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld oder der nachsten Polizeidienststelle
anzuzeigen, sofern die Stoffe in ein oberirdisches Gewasser oder in den Boden eingedrungen sind oder
aus sonstigen Griinden eine Verunreinigung oder Gefahrdung eines Gewassers nicht auszuschlieen ist.
Die Verpflichtung besteht auch beim Verdacht, dass wassergefahrdende Stoffe bereits aus einer Anlage
ausgetreten sind und eine solche Gefahrdung entstanden ist.

6.4
Bei einem Olunfall ist sofort die Untere Wasserbehdrde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld zu informieren.

6.5
Bei den Grindungsarbeiten ist darauf zu achten, dass keine Schadstoffe in das Grundwasser gelangen
kdnnen.

7  Abfallrechtliche Hinweise

7.1 Hinweise zur Bau- bzw. Riickbauphase

Im Rahmen der Errichtung der Windenergieanlagen sind voraussichtlich folgende, abfallrechtlich relevante
Tatigkeiten durchzufithren:

Erdaushub zur Baufeldfreimachung zum Rickbau WEA-Fundament, Aushubarbeiten zur Grundung der
neuen WEA (Erdaushub),
Verfullung von Baugruben/Kabelgraben (Fullmaterial),

- Befestigung von Baustralen, Aufstellflichen (Recyclingmaterialien, Schotter),

- Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) von Erdaushub, Kabelabféllen, (RC-)Schotter, Bauschutt bzw.
weiteren Abfallen, die im Zuge der Errichtung der WEA anfallen (Verpackungsmaterialien, Gebinde von
Betriebsstoffen etc.).
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Nach § 3 Absatz 4 KrWG i.V.m. § 15 Absatz 1 KrWG ist jeder Abfallerzeuger (betrifft auch Erdaushub) ver-
pflichtet, alle seine, bei dem jeweiligen Vorhaben anfallenden Abfélle ordnungsgemal zu entsorgen bzw.
entsorgen (verwerten bzw. beseitigen) zu lassen.
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Nach § 8 der Verordnung tber die Entsorgung von gewerblichen Siedlungsabféllen und von bestimmten
Bau- und Abbruchabféllen (GewAbfV) — sind die beim Bau der 2 neuen Windenergieanlagen anfallenden
Bau- und Abbruchabfalle nach Abfallarten getrennt zu erfassen und ordnungsgeman zu entsorgen.

7.1.3

Die Zuordnung zu einem Abfallschlissel hat durch Abgleich der ggf. erforderlichen Analytik mit den im § 3
Abs. 2 der Europaischen Abfallverzeichnisverordnung (AVV), aufgelisteten Merkmalen und Eigenschaften
zu erfolgen. Abfalle mit * sind gefahrliche Abfélle im Sinne des § 48 KiwG i.V.m. § 2 AVV.

7.1.4

Gefahrliche Abfille, wie z.B. Reste von Betriebsstoffen/-mitteln, missen nachweispflichtig entsorgt werden
(§§ 3, 15 und 50 KrWG, i.V.m. der AVV und §§ 2, 3, 9, 15 und 16 Nachweisverordnung (NachwV).

Die Entsorgungsvorgange fur gefahrliche Abfalle bedirfen der Vorlage eines bestatigten Entsorgungs-
nachweises gemald § 3 NachwV und die durchgefilhrte Entsorgung ist durch Fuihrung von Begleitscheinen
nach § 10 NachwV zu belegen. Die Nachweisfihrung erfolgt dabei in elektronischer Form.
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Bei Mengen < 20 t je Abfallart und einmaligem Anfall kénnen diese auch Uber Sammelentsorgungsnach-
weise (siehe § 9 NachwV) an Entsorgungsfachunternehmen abgegeben werden.

715
Fur die Beforderung von gefahrlichem Abfall ist gemaR § 54 Abs. 1 Kr'WG eine Erlaubnis erforderlich. Die
Vorgaben der Anzeige- und Erlaubnisverordnung (AbfAEV) sind dabei zu beachten.

7.1.6
Es wird darauf hingewiesen, dass auch die Beférderung von nicht gefahrlichen Abféllen (Erdaushub, Bau-
schutt etc.) geman § 53 KrWG anzeigepflichtig ist. Die Anzeigenerstattung ist in § 7 Abs. 1 AbfAEV gere-
gelt.

717

Bezuglich der Deklaration, Analytik und Verwertung von organoleptisch nicht auffalligen mineralischen Ab-
fallen (Erdaushub, Bauschutt etc.), die im Zuge des Vorhabens anfallen (WEA-Fundamente, Erdaushub
zur Herstellung Baufreiheit 0.8.) und verwertet werden sollen, wird grundsatzlich auf die Technischen Re-
geln der LAGA, Merkblatt 20 verwiesen.

In Sachsen-Anhalt ist die Fassung vom 05.11.2004 der LAGA Merkblatt 20, Teil Il (Verwertung von Bo-
denmaterial), Teil Ill (Probenahme und Analytik) sowie Anlage 3 (Gleichwertige Bauweisen und Abdich-
tungssysteme) in den abfall- und bodenschutzrechtlichen Vollzug eingefuhrt worden. Weiterhin ist Teil |
(Allgemeiner Teil) der Fassung der LAGA Merkblatt 20 vom 06.11.2003 zu vollziehen.

Die Bewertung von Bauschutt erfolgt entsprechend der Fassung der LAGA Merkblatt 20 vom 06.11.1997.
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Sollte zur Verfillung von Baugruben, Kabelgraben bzw. Gelénderegulierung ggf. ortsfremder Bodenaushub
eingesetzt werden, hat dieser die Zuordnungswerte der Einbauklasse 0 der LAGA, Merkblatt 20 vom
05.11.2004 einzuhalten. Vorrangig ist standorteigenes, organoleptisch unauffalliges Material zur Verfullung
zu verwenden, welches nicht von Altlast(-verdachts-)flachen stammt.

Der Einsatz von Bauschutt zu genannten Zwecken ist nur in Abstimmung mit der Unteren Bodenschutzbe-
horde und der Unteren Abfallbehérde zulassig.

7.1.9

Bei der Verwendung von mineralischen Abfallen (Recycling-Material), z.B. als Bettungsschicht/ Schotter-
polster unter dem Sockelfundament, sind fir diese, unterhalb einer Vollversiegelung, die Zuordnungswerte
Z 2 gemal LAGA Merkblatt 20 in der Fassung vom 06.11.1997 einzuhalten.

Ist keine Vollversiegelung vorgesehen — z.B. bei der Befestigung der BaustraRen, Zuwegungen bzw. Kran-
stellflaichen - sind die Zuordnungswerte Z 1.1 siehe Tabellen 11.1.4-5 und [1.1.4-6 der LAGA Merkblatt 20 in
der Fassung vom 06.11.1997 einzuhalten.

7.1.10

Die bei der Montage anfallenden Verpackungsabfalle (ASN 15 01), soweit sie nicht tber ein Duales Sys-
tem oder Uber die Rucknahmepflicht entsprechend der Verpackungsverordnung verwertet werden miissen,
unterliegen im Landkreis Anhalt-Bitterfeld einem Anschluss- und Benutzungszwang. Sie sind Gber den be-
auftragten Dritten zu entsorgen. Beauftragter Dritter ist die Anhalt-Bitterfelder Kreiswerke GmbH/Ténsmeier
Entsorgung Kéthen GmbH.

7.2 Spezifische Hinweise zur Abfallentsorgung in der Betriebsphase/bei Wartungsarbeiten

7.2.1

Alle in der Befriebsphase bzw. bei Wartungsarbeiten anfallenden Abfalle (Abfélle aus der Handhabung von
Schmierélen-/fetten, Getriebe-/Hydraulikélen — Verpackungen mit/ohne Anhaftungen, Reste von Betriebs-
stoffen etc.) sind nach Abfallschlissel sortiert vom Abfallerzeuger geman § 7 Absatz 2 Kr'WG i.V.m. § 15
Absatz 1 Kr'wG ordnungsgeman in dafir zugelassenen Anlagen / Einrichtungen zu entsorgen (verwer-
ten/beseitigen) bzw. entsorgen zu lassen (zu den anfallenden Abféllen siehe auch Kap. 3 und 7 der An-
tragsunterlagen).
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Bei den in der Betriebsphase/ bei Wartungsarbeiten anfallenden Resten von Betriebsstoffen bzw. ver-
brauchten Betriebsstoffen handelt es sich z.T. um geféhrliche Abfélle. Gefahrliche Abfalle miissen nach-
weispflichtig entsorgt werden (§§ 3, 15 und 50 KiWG, i.V.m. der AVV und §§ 2, 3, 9, 15 und 16 NachwV).
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Die Entsorgungsvorgange fur gefahrliche Abfalle bedirfen der Vorlage eines bestatigten Entsorgungs-
nachweises gemank § 3 NachwV und die durchgefihrte Entsorgung ist durch Filhrung von Begleitscheinen
nach § 10 NachwV zu belegen. Die Nachweisfilhrung erfolgt dabei in elektronischer Form.

Alternativ kann bei anfallenden Abfallmengen bis 20 Tonnen je Abfallschlissel und Kalenderjahr auch der
Nachweis iiber die Zulassigkeit der vorgesehenen Entsorgung vom Einsammler durch einen Sammelent-
sorgungsnachweis und Ubernahmeschein gefihrt werden (§ 9 Abs. 1 und § 12 NachwV). Erzeuger gefahr-
licher Abfalle sind nach § 49 Abs. 3 Kr'WG zur Fulhrung eines Registers verpflichtet. Die Anforderungen an
die Nachweis- und Registerpflichten ergeben sich aus § 49 Abs. 3 sowie § 50 KrWG i.V.m. den §§ 23 und
24 Abs. 2 NachwV.

7.2.3
Fur die Beforderung von gefahrlichem Abfall ist gemanl § 54 Abs. 1 KrWG eine Erlaubnis erforderlich. Die
Vorgaben der AbfAEV sind dabei zu beachten.

7.24
Es wird darauf hingewiesen, dass auch die Beférderung von nicht gefahrlichen Abfallen gemal § 53 KrwG
anzeigepflichtig ist. Die Anzeigenerstattung ist in § 7 Abs. 1 AbfAEV geregelt.

7.3 Spezifische Hinweise zur Abfallentsorgung nach der Betriebsphase

In Kapitel 14 wird beschrieben, dass die Windenergieanlagen nach dem Erreichen der Nutzungsdauer zu-
riickgebaut werden sollen. Dabei werden erneut Arbeiten ausgefihrt, die abfallrechtliche Relevanz haben
kénnen:

- Erdaushub zur Baufeldfreimachung (Erdaushub),

- Ruckbau der Windenergieanlage (Bauschutt, diverse Materialien);

- Teilweise Wiederverwendung von noch funktionsfahigen Bestandteilen, die keine Abfalle sind bzw. Ent-
sorgung der rickgebauten WEA (Schrott, Elektroschrott, GFK-Abfélle (Rotorblatter), Reste von Be-
triebsstoffen (Kuhimittel, Schmierstoffe etc.))

- Riickbau von Zuwegungen / geschotterten Aufstellflachen (Bauschutt, Recycling-(RC-))Schotter

- Freilegung /Ruckbau von nicht mehr benétigten Erdkabeln (Erdaushub, Kabelabfalle)

- Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) von Erdaushub, Kabelabféllen, (RC-)Schotter, Bauschutt bzw.
weiteren Abfallen, die im Zuge des Rickbaues der WEA's anfallen (GFK-Abfélle, Reste von Betriebs-
stoffen/Aufsaug-/ Filtermaterialien etc.).

7.3.1

Nach § 3 Abs. 4 KiWG i.V.m. § 15 Abs. 1 Kr'WG ist jeder Abfallerzeuger (betrifft auch Erdaushub) verpflich-
tet, seine Abfille ordnungsgemaR zu entsorgen bzw. entsorgen (verwerten bzw. beseitigen) zu lassen. Ein
Verstoft gegen diese Regelungen stellt eine Ordnungswidrigkeit nach § 69 KrWG dar.

7.32

Bezuglich der Deklaration, Analytik und Verwertung von mineralischen Abféllen (Erdaushub / Baggergut,
Bauschutt etc.), die im Zuge des Vorhabens anfallen und verwertet werden sollen, wird auf die Techni-
schen Regeln der LAGA, Merkblatt 20 verwiesen.

In Sachsen-Anhalt ist die Fassung vom 05.11.2004 der LAGA Merkblatt 20, Teil Il (Verwertung von Bo-
denmaterial), Teil Il (Probenahme und Analytik) sowie Anlage 3 (Gleichwertige Bauweisen und Abdich-
tungssysteme) in den abfall- und bodenschutzrechtlichen Vollzug eingefihrt worden. Weiterhin ist Teil |
(Allgemeiner Teil) der Fassung der LAGA Merkblatt 20 vom 06.11.2003 zu voliziehen.

Die Bewertung von Bauschutt erfolgt entsprechend der Fassung der LAGA Merkblatt 20 vom 06.11.1997.

7.3.3

Sollte zur Verfiillung von Baugruben bzw. Gelanderegulierung ggf. ortsfremder Bodenaushub eingesetzt
werden, hat dieser die Zuordnungswerte der Einbauklasse 0 der LAGA, Merkblatt 20 vom 05.11.2004 ein-
zuhalten. Vorrangig ist standorteigenes, organoleptisch unauffalliges Material zur Verfullung zu verwenden,
welches nicht von Altlast(-verdachts-)flachen stammt.

Der Einsatz von Bauschutt zu genannten Zwecken ist nur in Abstimmung mit der unteren Bodenschutzbe-
hérde und der unteren Abfallbehérde zulassig.
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7.3.4
Nach § 8 der GewAbfV sind die beim Abbruch anfallenden Bau- und Abbruchabfalle nach Abfallarten ge-
trennt zu erfassen und ordnungsgeman zu entsorgen.

7.35

Die Zuordnung zu einem Abfallschlissel hat durch Abgleich der ggf. erforderlichen Analytik mit den im § 3
Abs. 2 des AVV aufgelisteten Merkmalen und Eigenschaften zu erfolgen. Abfalle mit * sind gefahrliche Ab-
falle im Sinne des § 48 Kr'WG i.V.m. § 2 AVV.

7.3.6
Gefahrliche Abfalle mussen nachweispflichtig entsorgt werden (§§ 3, 15 und 50 Kr'WG, i.V.m. AVV und §§

2, 3, 9 und 16 NachwV)

7.3.7

Die Entsorgungsvorgange fur gefahrliche Abfélle bedurfen der Vorlage eines bestatigten Entsorgungs-
nachweises gemal § 3 NachwV und die durchgefiihrte Entsorgung ist durch Fuhrung von Begleitscheinen
nach § 10 NachwV zu belegen. Die Nachweisfilhrung erfolgt dabei in elektronischer Form. Bei geringen
Mengen (</= 20 t) kann die Entsorgung gemal § 9 NachwV auch durch einen Sammelentsorgungs-
nachweis belegt werden.

7.3.8
Fur die Beférderung von gefahrlichem Abfall ist geman § 54 Abs. 1 Kr'WG eine Erlaubnis erforderlich. Die

Vorgaben der AbfAEV sind dabei zu beachten.

7.3.9
Es wird darauf hingewiesen, dass auch die Beférderung von nicht gefahrlichen Abfallen (Erdaushub, Bau-
schutt etc.) gemal § 53 KrWG anzeigepflichtig ist. Die Anzeigenerstattung ist in § 7 Abs. 1 AbfAEV gere-
gelt.

8 Arbeitsschutzrechtliche Hinweise

8.1

Eine Vorankundigung der Baustelle - 14 Tage vor Baubeginn - ist immer dann erforderlich, wenn die Bau-
arbeiten mehr als 30 Arbeitstage dauern und 20 Arbeitnehmer gleichzeitig tatig werden oder der Umfang
der Arbeiten voraussichtlich 500 Personentage (Anzahl der Arbeitnehmer x Anzahl der Arbeitstage) tber-
schreitet

9 Luftfahrtrechtliche Hinweise

9.1
Es wird darauf hingewiesen, dass der Ruckbau der Windenergieanlagen verfugt wird, wenn die Auflagen

des Landesverwaltungsamtes nicht eingehalten werden.

9.2
Diese Zustimmung gilt nur fur die im Vorhabenantrag aufgefiihrten Standorte geméal Lageplan.

10 Zustdndigkeiten
Aufgrund von § 1 Abs. VWVG LSA i.V.m. § 3 Abs. 1 Nr. 1 VWVfG

- der Immi-ZustVO,

- den §§ 170 -172 WG LSA,

- der Wasser - ZustVO,

- den §§ 32, 33 AbfG LSA,

- der AbfZustVO,

- den §§ 23,62 und 63 NatSchG LSA,

- den §§ 56,57 und 59 BauO LSA sowie

- den §§ 1,19 und 33 BetrSchG i.V.m BetrSichV.
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Fur die Uberwachung der Errichtung und des Betriebes der Anlage sind derzeit folgende Behérden zustan-
dig:

- der Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Am Flugplatz 1; 06366 Kéthen (Anhalt)
als Untere Immissionsschutzbehérde,
als Untere Wasserbehorde,
als Untere Bodenschutzbehdrde,
als Untere Naturschutzbehérde,
als Untere Abfallbehérde,
als Behérde fur Brand- und Katastrophenschutz,
als Strallenbaulasttrager,
als StralRenverkehrsbehoérde,
als Untere Bauaufsichtsbehérde,
als Untere Denkmalschutzbehérde,

- das Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt, Ernst-Kamieth-Stralle 2; 06112 Halle/Saale
als obere Luftfahrtbehtrde,

- das Ministerium fiir Landesentwicklung und Verkehr
als obere Raumordnungsbehdrde,

- das Landesamt fiir Verbraucherschutz Sachsen-Anhalt Fachbereich 5 Arbeitsschutz Dezernat 54
Gewerbeaufsicht Ost, Kithnauer Strafie 70; 06846 Dessau-Rollau
als Behorde flr die technische Sicherheit und den Arbeitsschutz.
das Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
als Wehrbereichsverwaltung.
Vi
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegefi diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe schriftlich oder zur Niederschrift
Widerspruch beim Landkreis Anhalt — Bitterfeld, Am Flugplatz 1 in 06366 Kothen (Anhalt), eingelegt wer-

Anlagen:

Anlage 1 Antragsunterlagen 4 Seiten
Anlage 2 Rechtsquellen 3 Seiten
Anlage 3 Baustellenschild 1 Seite
Anlage 4 Formular Baubeginn 3 Seiten
Anlage 5 Formular Fertigstellung 1 Seite
Anlage 6 Veroffentlichung von Luftfahrthindernissen 1 Seite
Anlage 7 Lageplan der archaologischen Kulturdenkmale 1 Seite

Anlage 8 Kostenfestsetzungsbescheid 1 Seite
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Anlage 1 Antragsunterlagen

Errichtung und Betrieb von 2 Windenergieanlagen vom Typ GE 3.6- 137 mit einer Nennleistung von 3,6
MW, einer Nabenhdhe von je 164,5 m und einem Rotordurchmesser von 137 m im Windpark Dornbock

Seiten-

anzahl
Deckblatt Antrag 1
Inhaltsverzeichnis 2
Kapitel 1 — Allgemeine Angaben
1.1.Verzeichnis der Antragsunterlagen (Formular 0) 4
1.2 Antrag auf Genehmigung nach §§ 4, 19 BImSchG (Formular 1) 3
Anlage 1 zum Formular 1 - Auflistung der Flurstiicke 1
Anlage 2 - Antrag auf Anordnung der sofortigen Vollziehung 3
Anlage 3 - Antrag Bautechnische Nachweise 1
Anlage 4 - Vollmacht 1 des Antragstellers 1
Anlage 5 - Volimacht 2 des Antragstellers 1
Anlage 6 - Auszug aus dem Handelsregister 4
1.3 Projektbeschreibung des Vorhabens 14
1.4 Karten und Pléne
Topografischer Ubersichtsplan M 1:25.000 1
Topografischer Ubersichtsplan M 1:50.000 — Absténde zu Stralen und Leitungen 1
Topografischer Ubersichtsplan M 1:15.000 — Anschluss an 6ffentliche Wege 1
Ubersichtsplan M 1:5.000 Auszug aus dem Kataster 1
Kapitel 2 - Angaben zur Anlage und zum Anlagenbetrieb
Anlagenteile und Nebeneinrichtungen (Formular 2.1) 1
Technische Beschreibung und Daten 13
Schallleistung 10
Funktionsprinzip 3
Vermeidung von Schattenwurf 9
Blitzschutzsystem 12
Konfiguration Flughindernisbefeuerungssystem und Tageskennzeichnung 8
Spezifikationen fir Zuwegungen und Kranstellflachen 68
Herstellungs-und Rohbaukosten 10
Kapitel 3 — Art, Menge und Beschaffenheit der Stoffe
Gehandhabte Stoffe (Formular 3.1a) 3
Stoffidentifikationen (Formular 3.2) 3
Physikalische Stoffdaten (Formular 3.3) 3
Sicherheitstechnische Stoffdaten (Formular 3.4) 3
Betriebs- und Schmierstoffliste 3
Sicherheitsdatenblatter 264
Kapitel 4 - Emissionen/Immissionen
Emissionsquellen, Gerdusche Formular 4.2 1
Schallimmissionsprognose Bericht Nr.:M160474-02 vom 20.02.2017 — Gicon Groflmann 45
Ingenieur Consult GmbH
Schattenwurfprognose Bericht Nr.:N160474-02 vom 17.02.2017 — Gicon Grof3mann Ingeni- 26
eur Consult GmbH
Kapitel 5 - Anlagensicherheit
Angaben zum Anwendungsbereich der Stérfallverordnung (12.BImSchV) Formular 5.1 1
Eisdetektion 6
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Gutachten Eisdetektion Report Nr.: 75138 Rev. 3 vom 09.10.2014 5
Gutachten zur Einbindung eines Eiserkennungssystems in GE — Windenergieanlagen 17
Bericht Nr.: 8111084613 Rev. 2 TUV Nord vom 17.12.2015

Technisches Datenblatt Labkotec LID-3300IP 1

Kapitel 6 - Wassergefdhrdende Stoffe/ Léschwasser

Verwendete wassergefédhrdende Stoffe 6

Kapitel 7 — Abfélle/ Wirtschaftsdiinger

Abfallart und vorgesehene Entsorgung des Abfalls (Formular 7.1) 3

Anlage 1 - Vermeidung, Verwertung oder Beseitigung von Abfallen 10

Kapitel 8 Arbeitsschutz

Sicherheitskonzept 5
Arbeitssicherheit bei der Errichtung einer Windenergieanlage 9
Sicherheitshandbuch 87

Kapitel 9 - Brandschutz

Brandschutzmafnahmen Formular 10 1
Schutzzielorientiertes Brandschutzkonzept 9
Branderkennung und -meldung 5
Brandbek&mpfung 9
Kapitel 10 — Eingriffe in Natur und Landschaft i.S. von § 88 NatSchG LSA
Landschaftspflegerischer Begleitplan vom 10. Februar 2017 Landschaftsplanung Dr. Reich- 63
hoff

Avifaunistische Untersuchungen vom 19.05.2016 26
Schlagopfermonitoring 2015 Windpark Dornbock Dr. Hofmann vom 29.05.2016 24
Kapitel 11 — Angaben zur Priifung der Umweltvertraglichkeit

Feststellung der Verpflichtung zur Durchfiihrung einer UVP (Formular 13) 1
Anhang zum Formular 13 — Auflistung der Flurstiicke 1
Umweltvertraglichkeitsstudie vom 27.01.2017 Landschaftsplanung Dr. Reichhoff 136
Anhang Il — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 10.02.2017 Landschaftsplanung Dr. 44
Reichhoff

Kapitel 12 — MaBnahmen bei Betriebseinstellung

Sicherstellung der MalRnahmen nach § 71 Abs. 3 BauO LSA (Formular 14.2) 1
Anlage 1 — Koordinatenliste 1
Anlage 2 - Rickbaukosten 10

Kapitel 13 — Unterlagen fiir nach § 13 BImSchG eingeschl. Entscheidungen

13.1 Antrag auf Baugenehmigung

13.1.1 Antrag auf Baugenehmigung WEA 1 3

w

13.1.2 Antrag auf Baugenehmigung WEA 2

13.2 Baubeschreibung

13.2.1 Baubeschreibung WEA 1

13.2.2 Baubeschreibung WEA 2

13.3. Urkunde des Vorlageberechtigten

13.4 Lageplan 1:2000

13.5 Baugrundgutachten — wird vor Erteilung der Baufreigabe nachgereicht

== oo

13.6 Statische Unterlagen zur WEA bzw. Typenpriifung werden vor Erteilung der Baufreiga-
be nachgereicht

13.7 Turbulenzgutachten/Standsicherheitsnachweis werden vor Erteilung der Baufreigabe 1
nachgereicht
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Nachlieferungen

Datum Seiten
02.05.2017 Kapitel 1
Ubersichtslageplan mit Abstéanden zu Medien und Strafien 1
Nutzungsvertrag UKA Meillen Projektentw.GmbH & Co. KG — Wallner 3
Vereinbarung UKA Meillen Projektentw.GmbH & Co. KG — Chwoika 2
GbR
Pachtvertrag UKA Meilen Projektentw.GmbH & Co. KG — Chwoika 2
Nachweis zur ErschlieBung Borgsdorfer Weg 2
Kapitel 6
Anschreiben und Verweis auf Telefonnotiz vom 10.04.2017 3
Kapitel 12
Sicherstellung bei Betriebseinstellung 1
Ruckbaukosten 1
Kapitel 13
Anlage zum Bauantrag WEA 1 5
Anlage zum Bauantrag WEA 2 5
Sonstiges
Kostenibernahmeerklarung fur die éffentliche Bekanntmachung 1
Kostentbernahmeerklarung fir die Ausfertigung der SN der Deutschen 2
Flugsicherung
Kostenibernahmeerklérung fur den Prifingenieur Statik 1
31.07.2017 Kapitel 4
Schallimmissionsprognose vom 10.07.2017 — Bericht Nr. M 160474-04 56
Schattenwurfprognose vom 07.06.2017 — Bericht Nr. N 160474-04 36
Kapitel 10
Landespflegerischer Begleitplan Dr. Reichhoff Juli 2017 72
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Dr. Reichhoff Juli 2017 44
Avifaunistische Untersuchungen 30
Schlagopfermonitoring 2015 24
Kapitel 11
Umweltvertraglichkeitsstudie Dr. Reichhoff Juli 2017 156
Kapitel 13
Geotechnischer Bericht nach DIN 4020 — GLU GmbH vom 25.07.2017 47
Gutachten zur Standorteignung (Turbulenzgutachten) F2E vom 42
07.07.2017
28.09.2017 Kapitel 10
1. Ergénzung zur Umweltvertraglichkeitsstudie sowie zum Land- 29
schaftspflegerischen Begleitplan
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Anlage 2 - Rechtsquellen

AbfAEV Anzeige- und Erlaubnisverordnung vom 05.12.2013 (BGBI. | S. 4043), zuletzt geandert am
05.07.2017 (BGBI. | S. 2234)

AbfG LSA Abfallgesetz des Landes Sachsen-Anhalt vom 01.02.2010 (GVBI. LSA S. 44), zuletzt gedndert
am 10.12.2015 (GVBI. LSA S. 610)

Abf ZustVO Zustandigkeitsverordnung fir das Abfallrecht vom 06.03.2013 (GVBI. LSA S. 107) zuletzt ge-
andert am 19.06.2017 (GVBI. LSA S. 105)

AllGO LSA Allgemeine Geblhrenordnung des Landes Sachsen-Anhalt (AlGO LSA) vom 10.10.2012
(GVBI. LSA S. 336) zuletzt geandert am16.12.2016 (GVBI. LSA S. 394)

ArbSchG Gesetz ber die Durchfiilhrung von Malnahmen des Arbeitsschutzes zur Verbesserung der Si-
cherheit und des Gesundheitsschutzes der Beschaftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzgesetz — ArbSchG)
vom 07.08.1996 (BGBI. | S. 1246), zuletzt gedndert am 31.08.2015 (BGBI. | S. 1474)

ArbSch-ZustVO Zustandigkeitsverordnung fir das Arbeitsschutzrecht des Landes Sachsen-Anhalt vom
02.07.2009 (GVBI. LSA S. 346)

ArbStattV Verordnung Uber Arbeitsstatten vom 12.08.2004 (BGBI. | S. 2179) zuletzt geandert am
18.10.2017 (BGBI. | S. 3584)

AVV Abfallverzeichnis-Verordnung vom 10.12.2001 (BGBI. | S. 3379) zuletzt geandert am 17.07.2017
(BGBI. | S. 2644)

BauGB Baugesetzbuch vom 03.11.2017 (BGBI.| S. 3634)

BauNVO Verordnung ber die bauliche Nutzung der Grundstiicke vom 23.01.1990 (BGBI. | S. 132), zuletzt
geandert am 21.11.2017 (BGBI. | S. 3786)

BauO LSA Bauordnung des Landes Sachsen-Anhalt vom 10.09.2013 (GVBI. LSA 2013 S. 440, 441) zu-
letzt ge@indert am 28.09.2016 (BGBI. | S. 254)

BauVorlVO Verordnung iber Bauvorlagen und bauaufsichtliche Anzeigen vom 08.06.2006 (GVBI. LSA S.
351) zuletzt geandert am 25.07.2014 (GVBI. LSA S. 377)

BaustellV Verordnung tber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen (Baustellenverordnung -
BaustellV) vom 10.06.1998 (BGBI. | S. 1283), zuletzt gedndert am 27.06.2017 (BGBI. | S. 1966)

BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12.07.1999 (BGBI. | S. 1554), zuletzt ge-
andert am 27.09.2017 (BGBI. | S. 3465)

BetrSichV Verordnung tiber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Bereitstellung von Arbeitsmitteln -
Betriebssicherheitsverordnung vom 03.02.2015 (BGBI. | S. 49), zuletzt gedndert am 18.10.2017(BGBI. | S.
3584)

BodSchAG LSA Ausfuhrungsgesetz des Landes Sachsen-Anhalt zum Bundes-Bodenschutzgesetz (Bo-
denschutz-Ausfilhrungsgesetz Sachsen-Anhalt — BodSchAG LSA) vom 02.04.2002 (GVBI. LSA S. 214),
zuletzt geéndert am 16.12.2009 (GVBI. LSA S. 708)

BGB Birgerliches Gesetzbuch vom 02.01.2002 (BGBI. | S. 42, 2909; 2003 | S.738), zuletzt gedndert am
20.07.2017 24.05.2016 (BGBI. | S. 2787)

BlmSchG Gesetz zum Schutz vor schéadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerau-
sche, Erschitterungen und &hnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BlmSchG) vom
17.05.2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt geandert am 18.07.2017 (BGBI. | S. 2771)
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4. BImSchV Vierte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
uber genehmigungsbedurftige Anlagen — 4. BimSchV) vom 02.05.2013 (BGBI. | S. 973) zuletzt geandert
am 31.05.2017 (BGBI. S. 1440)

9. BImSchV Neunte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
Uber das Genehmigungsverfahren — 9. BimSchV) vom 29.05.1992 (BGBI. | S. 1001), zuletzt geandert am
08.12.2017 (BGBI. | S. 3882)

26. BImSchV Verordnung Uber elektromagnetische Felder vom 14. August 2013 (BGBI. | S. 3266)

9. ProdSV Neunte Verordnung zum Produktsicherheitsgesetz (Maschinenverordnung) vom 12.05.1993
(BGBI. | S. 704), zuletzt gedndert am 08.11.2011 (BGBI. | S. 2178)

BNatSchG Gesetz Uber Naturschutz und Landespflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert am 15.09.2017 (BGBI. | S. 3434)

DenkmSchG LSA vom 21.10.1991 (GVBI. LSA S. 368), zuletzt gedndert am 20.12.2005 (GVBI. LSA S.
769)

GewAbfV Verordnung lber die Entsorgung von gewerblichen Siedlungsabféllen und von bestimmten Bau-
und Abbruchabfillen — Gewerbeabfallverordnung vom 18.04.2017(BGBI. | S. 896), zuletzt geédndert am
05.07.2017 (BGBI. | S. 2234)

Immi-ZustVo Verordnung Uber Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Immissionsschutzes
vom 8. Oktober 2015 (GVBI. LSA 2015, 5.518)

LAGA Mitteilung der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall Nr. vom 05.11.2004 i.V. mit Teil | in der 5. Fassung
vom 05.06.2012

LEntwG LSA - Landesentwicklungsgesetz Sachsen-Anhalt vom 23. April 2015 (GVBI. 8. 170), zuletzt ge-
andert am 30.10.2017 (GVBI. LSA 2015 S. 170)

LuftVG — Luftverkehrsgesetz vom 10.05.2007 (BGBI. | S. 698) zuletzt geandert am 20.07.2017 (BGBI. |
$.2808)

NachwV Nachweisverordnung vom 20.10. 2006 (BGBI. | S. 2298), zuletzt geandert am 18.07.2017 (BGBI.
| S. 2745)

NatSchG LSA Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt vom 10.12.2010 zuletzt ge&ndert am
18.12.2015 (GVBI. LSA S. 659, 662)

PPVO Verordnung iiber Prifingenieure und Prifsachverstandige vom 25.11.2014 (GVBI. LSA 2014 S.476)
zuletzt gedndert am 26.10.2017 (GVBI. LSA S. 204)

REP A-B-W Regionaler Entwicklungsplan fur die Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg - 2. Entwurf
Sachlicher Teil Nutzung der Windenergie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg", beschlossen
durch die Regionalversammlung am 14.07.2017

ROG Raumordnungsgesetz vom 22.12.2008 (BGBI. | S. 2986), zuletzt geandert am 20.07.2017 (BGBI. | S.
2808)

StGB Strafgesetzbuch vom 13.11. 1998 (BGBI. | S. 3322), zuletzt geandert am 30.10.2017 (BGBI. | S.
3618)

StrG LSA StraRengesetz fiir das Land Sachsen- Anhalt vom 06.07.1993 (GVBI. LSA S. 334) zuletzt gean-
dert am 17.12.2014 (GVBI. LSA S. 522, 523)

StVO Stralenverkehrsordnung vom 06.03.2013 BGBI. | S. 367 zuletzt geandert am 06.10.2017 (BGBI. | S.
3549)
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TA Liarm Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm vom 26.08.1998 (GMBI. Nr. 26 vom 28.08.1998 S. 503) zuletzt gedndert
01.06.2017 (BAnz AT 08.06.2017 B 5)

TANIVO Verordnung tber technische Anlagen und Einrichtungen nach Bauordnungsrecht vom 29.05.2006
(GVBI. LSA 2006, 337) zuletzt gedndert am 25.11. 2014 (GVBI. LSA S. 475)

UVPG
Gesetz lber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt gedndert am
08.09.2017 (BGBI. | S. 2258)

VAwS LSA Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen (VAwWS LSA) vom 28,
03.2006 (GVBI. LSA S. 183, ber. S. 492), zuletzt gedndert am 24.01.2012 (GVBI. LSA S. 40)

VO LEP Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt vom 16.02.2011
(GVBI. LSA S. 160)

VwGO Verwaltungsgerichtsordnung vom 19.03.1991 (BGBI. | S. 686), zuletzt geandert am 08.10.2017
(BGBI. | S. 3546)

VwKostG LSA Verwaltungskostengesetz fiur das Land Sachsen Anhalt (VwKostG LSA) vom 27.06.1991
(GVBI. LSA S. 154), zuletzt geandert am 18.05.2010 (GVBI. LSA S. 340)

VwWVIG Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) vom 23.01.2003 (BGBI. | S. 102), zuletzt geandert am
18.07.2017 (BGBI. | S. 2745)

VWVFG LSA Verwaltungsverfahrensgesetz Sachsen-Anhalt (VWVfG LSA) 18.11.2005 (GVBI. LSA
2005, 698, 699), zuletzt gedndert am 26.03.2013 (GVBI. LSA S. 134)

Wasser-ZustVO Verordnung Uber abweichende Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Wasserrechts vom
23.11.2011 (GVBI. LSA S. 809) zuletzt geandert am 01.04. 2016 (GVBI. LSA S. 159)

WG-LSA Wassergesetz fur das Land Sachsen-Anhalt vom 16.03.2011 (GVBI. LSA S. 492), zuletzt gean-
dert am 17.02.2017 (GVBI. LSA S. 33)

WHG Wasserhaushaltsgesetz vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geéndert am 18.07.2017 (BGBI. |
S. 2771)



Anlage 7 — Lageplan der Archiologischen Kulturdenkmale
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