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1 Einleitung

Die naturwind schwerin GmbH plant westlich von Druxberge im Landkreis Bérde die Errich-
tung des Windparks ,Hakenstedt-Druxberge". Gegenstand des Genehmigungsverfahrens ist
ein Windpark mit 3 Windenergieanlagen (WEA).

Die Umsetzung des geplanten Vorhabens fuhrt zu einem Eingriff in Natur und Landschaft,
der auch mit Schadigungen und Stérungen (Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG) von
streng geschitzten Arten verbunden sein kann.

Im Artenschutzbeitrag (ASB) wird das mogliche Eintreten dieser Zugriffsverbote sowie ihre
mdgliche Vermeidung artbezogen Uberpruft.

1.1 Kurzdarstellung des Vorhabens

Der geplante Windpark umfasst drei Windenergieanlagen (WEA) des Anlagentyps Nordex
N149/5.X STE mit einer Nabenhthe von 164 m und einem Rotordurchmesser von 149,1 m,
woraus sich eine maximale Gesamthoéhe von 238,55 m ergibt. Die WEA werden mit einem
Abstand von im Mittel 400 bis 500 m zueinander errichtet.

Die aul3ere ErschlieBung der WEA erfolgt Gber das vorhandene StraRennetz (Landstral3e
L 45). Die innere ErschlieBung erfolgt Uber vorhandene Wirtschaftswege und neu anzule-
gende Zufahrtswege.

Die geplanten Zufahrtswege werden mit einer Breite von ca. 4,5 m in geschotterter Bauweise
hergestellt. Im Bereich der WEA-Standorte erfolgt eine Aufweitung auf eine Breite von knapp
35 m. Diese ebenfalls geschotterten Flachen fungieren als Kranstellflachen tber die Be-
triebsdauer der WEA und liegen innerhalb der Ackerflachen. Dabei haben die Kranaufstellfa-
chen fur WEA 1 und WEA 2 eine Flache von 1.575 m2 und fur WEA 3 eine Flache von
1.730 m2. Das auf den geschotterten Verkehrs- und Standflachen anfallende Niederschlags-
wasser wird Uber Drainagen auf die angrenzenden Ackerflachen abgefihrt und dort zur Ver-
sickerung gebracht. Eine vollstandige Versiegelung findet lediglich im Bereich der Funda-
mente fir die WEA statt. Die FlachengréRe der Fundamente betragt beim geplanten Anla-
gentyp jeweils 452 m?, so dass sich fur die drei geplanten Anlagen eine versiegelte Funda-
mentflache von insgesamt 1.357 m2 ergibt.

Die einzelnen WEA werden als Betonturmfertigteile mit Spezialtransportfahrzeugen angelie-
fert. Die Vormontage der Fertigteile erfolgt auf bauzeitlich mittels Schotterung befestigten
Flachen, die unmittelbar an die o.g. Kranstellflachen angrenzen. Bauzeitlich werden im Um-
feld der geplanten WEA zudem temporéare Kranstellflachen und Lagerflachen angelegt, die
z.T. ebenfalls eine Schotterbefestigung oder eine Befestigung mittels Aluminium- bzw. Stahl-
platten erhalten. Dartber hinaus werden in den Kurvenbereichen der Zufahrtswege teilweise
temporare Wegeverbreiterungen erforderlich, um ein Befahren durch die Transportfahrzeuge
zu ermoglichen.

Samtliche bauzeitlich benétigte Montage-, Lager- und Verkehrsflachen werden nach Ab-
schluss der Bauarbeiten zuriickgebaut und zur Wiedernutzung als Acker rekultiviert.

1.2 Ubersicht Uiber den Landschaftsraum

Der zur Magdeburger Borde gehodrende Landschaftsraum wird Uberwiegend durch grol3-
schlagige, strukturarme Ackerflachen dominiert. Im Bereich der geplanten WEA befinden
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sich bis auf einen von einem Krautsaum und vereinzelten Gehélzgruppen gesdumten Gra-
ben und einer kleinen Gebiischgruppe an dem ins Plangebiet fihrenden Wirtschaftsweg kei-
ne nennenswerten, zur Erhéhung der Strukturvielfalt beitragenden Landschaftselemente.
Ostlich des Plangebietes Richtung der Ortslage Druxberge weist die Landschaft durch meh-
rere Feldgeholze und wegebegleitende Baumreihen eine deutlich héhere Strukturierung auf.
Nordliche grenzt an des Plangebiet ein vorhandener Windpark, der sich innerhalb der ausge-
raumten Ackerlandschaft bis Hakenstedt erstreckt.

2 Rechtliche Grundlagen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Rechtliche Grundlage bildet das Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009, BGBI. |
S. 2542, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1362),
in Verbindung mit der EU-Vogelschutzrichtlinie (RICHTLINIE 2009/147/EG DES RATES Uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten) und der FFH-Richtlinie (RICHTLINIE 92/43/EWG
DES RATES zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen).

2.1.1 Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 und MaRRgaben nach § 44 Abs. 5 BNatSchG

Fur die Ermittlung, ob vorhabensbedingte Beeintrachtigungen artenschutzrechtliche Verbote
ausldsen, sind ausschlie3lich die Zugriffsverbote gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG heranzuzie-
hen:

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder
Zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sto-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Absatz 5 trifft Gultigkeitsregeln der Zugriffsverbote fur zuldssige Eingriffe nach & 15
BNatSchG sowie flir Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zulassig sind, nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Eine Verletzung des
Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3) tritt gemaf § 44
Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht ein, soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Dies gilt auch im Hinblick auf die damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen der wild lebenden Tiere fur das Tétungs-/Verletzungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1.
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Die Malgaben des Abs. 5 grenzen zudem das Spektrum der Arten ein, fur die die Zugriffs-
verbote nach Abs. 1 zu besorgen sind. Soweit erforderlich kbnnen vorgezogene Ausgleichs-
malinahmen festgesetzt werden (Satz 3), die dem Erhalt der durchgéangigen ¢kologischen
Funktionalitat dienen (siehe Kap. 2.2.3). Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang
IV Buchstabe b der FFH-Richtlinie aufgeflihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entspre-
chend.

Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote vor.

2.1.2  Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 (7) BNatSchG

Ist ein Verletzungstatbestand geman § 44 Abs.1 BNatSchG gegeben, ist in Folge die Zulas-
sung einer Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG erforderlich. Artikel 16 der FFH-RL und Art. 9
der VSchRL sind dabei zu beachten.

In der Begriindung fiir die Ausnahmeregelung sind folgende drei Aspekte gemafl § 45
BNatSchG darzulegen:

1. dass zwingende Grinde des uUberwiegenden offentlichen Interesses einschliefilich solcher sozia-
ler oder wirtschaftlicher Art die Ausnahme erfordern,

2.  zumutbare Alternativen (Alternativenplanungen bzw. Malinahmen zur Vermeidung) nicht gege-
ben sind und

3. sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert.

Letzteres gilt, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen
enthalt. Dieser setzt die Bedingung, dass die Populationen einer Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrdchtigung in einem gtinstigen
Erhaltungszustand verweilen (siehe aber auch Urteil gegen Finnland EuGH vom
14.07.2007).

2.2 Methodik

2.2.1 Im Artenschutzbeitrag zu behandelnde Arten

Im Rahmen der Bewaltigung von Auswirkungen durch Bau und Betrieb der geplanten Wind-
kraftanlagen auf Natur und Landschaft sind hinsichtlich des besonderen Artenschutzes nach
§ 44 BNatSchG die Zugriffsverbote des Abs. 1 Nr. 1 bis 4 zu behandeln. Besitz- und Ver-
marktungsverbote nach Abs. 2 spielen fur Eingriffsvorhaben keine Rolle.

Betrachtungsgegenstand des Artenschutzbeitrages (ASB) sind die europarechtlich geschitz-
ten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
(heimische, wildlebende europaische Vogelarten).

Weitere nationalrechtlich geschiitzte Arten (besonders bzw. streng geschutzte Arten) werden
allgemein im Zuge der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung tber die Konfliktanalyse zu
den biotischen Naturhaushaltsfaktoren im Landschaftspflegerischen Begleitplan mit betrach-
tet. Im ASB werden sie nicht behandelt, da fur diese Arten die Zugriffsverbote nicht zu be-
sorgen sind.
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2.2.2 Betrachtungsebene in Bezug auf die zu behandelnden Arten

Fur die europarechtlich geschitzten Arten erfolgt die Konfliktanalyse auf der Artebene.

Innerhalb der Gruppe der Vogel wird diese einzelartbezogene Betrachtungsweise gemaf der
fachlichen Kriterien der Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (Schulze et al. 2018) auf folgende
Arten beschrankt:

— Arten nach Anhang | der VSchRL

— streng geschitzte Arten nach EG-Artenschutzverordnung

— landesweit gefahrdete Arten (Rote Liste Sachsen-Anhalt, Kategorie 3 und hdher sowie
Kategorie R)

— Koloniebriter

— Arten, die groRRe tradierte Rast-, Nahrungs- und Schlafplatzgemeinschaften bilden (ras-
tende und ziehende Arten)

Die landesweit ungefahrdeten und weit verbreiteten Vogelarten werden in der Konfliktanaly-
se (s. Kap.4) zusammenfassend auf der Ebene der Artengruppe betrachtet. D.h., Arten mit
vergleichbaren Ansprichen an ihre Bruthabitate (z.B. HOhlenbriter oder Gehdlzfreibriter)
werden einer gruppenweisen Konfliktanalyse unterzogen.

Schwellenwerte fiir die Betrachtungsrelevanz nach der Artenschutzliste Sachsen-Anhalt

In der o0.g. Artenschutzliste Sachsen-Anhalt sind fir rastende und ziehende Vogelarten sowie
Koloniebruter mit der staatlichen Vogelschutzwarte abgestimmte Schwellenwerte angege-
ben. Diese stellen Fachkonventionen dar, ab denen eine Prifung relevant ware. Fir das
Vorhaben erfolgt, bezogen auf die Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG, eine differenzier-
te Bertcksichtigung dieser Schwellenwerte.

Rast- und Zugvogel:

Im Hinblick auf die Schadigung oder Zerstérung der Ruhestétten kann bei Bestanden unter-
halb der Schwellenwerte davon ausgegangen werden, dass ein Ausweichen in das Umfeld
problemlos mdglich ist und damit die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffe-
nen Ruhestatten im Sinne des § 44 (5) im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
Genauso kann davon ausgegangen werden, dass unterhalb der Schwellenwerte regelmaRi-
ge Storungen nicht erheblich sind. Dagegen kann der Schwellenwert beziglich der Tétung
des Individuums nicht angewendet werden.

Koloniebruter:

Fur die Koloniebriter ist der Schwellenwert nur bei Stérungen relevant. Bezogen auf die To-
tung des Individuums sowie auf die Schadigung der Ruhe- und Fortpflanzungsstatten ist je-
der Einzelfall auf das Erfillen des Schadigungsverbotes zu prifen. Die Annahme der Aus-
weichma@glichkeit (und damit verbunden die Wahrung der 6kologischen Funktion im raumli-
chen Zusammenhang) bei Brutvorkommen unterhalb der Schwellenwerte ist als Regelfall
nicht begriindbar und somit unzulassig.
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2.2.3 Artspezifische MaRnahmen

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen oder artspezifische, vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen nach 8§ 44 (5) Satz 3 BNatSchG werden vorgesehen, um das Eintreten von Zugriffs-
verboten zu verhindern.

Vermeidungsmalnahmen sind meist bauwerksbezogene Vorkehrungen, die dazu dienen,
negative (Teil-)Wirkungen des Eingriffes zu verhindern (z. B. Baufeldraumung auf3erhalb der
Préasenzzeiten der Fauna, Optimierung der WEA-Standorte).

CEF-MalRnahmen stellen dagegen Mal3nahmen dar, die negative Wirkungen von Eingriffen
auf der Seite des Betroffenen, d. h. der betroffenen Population/Teilpopulation durch Gegen-
malnahmen auffangen (EU-KommissiON 2007). Sofern die Brutstatte oder der Rastplatz
durch vorgezogene MalRnahmen in derselben Gréf3e (oder gréf3er) und in derselben Qualitat
(oder besser) fiur die betreffende Art aufrechterhalten werden kann, findet keine Beschadi-
gung der Funktion, Qualitat oder Integritdt des Habitats statt und das Vorhaben kann ohne
Ausnahmeprufung stattfinden. In Hinblick auf die Anforderungen an die Funktionserfullung
kann davon ausgegangen werden, dass CEF-MalRnahmen in ausreichendem Umfang und
artspezifisch vorzusehen sind und friihzeitig erfolgen missen, um zum Eingriffszeitpunkt
bereits ohne sog. ,time-lag” (ohne Engpass-Situation) zu funktionieren.

Bei der Konzeption geeigneter CEF-Mal3inahmen bzw. der Prifung, ob eine MaBhahme als
CEF-MalBnahme geeignet ist, ist daher zu berlcksichtigen, dass bis zum Eintreten des Ein-
griffs nur begrenzte Entwicklungszeitraume zur Verfigung stehen. Die Dauer des zur Verfu-
gung stehenden Entwicklungszeitraums hangt davon ab, ob der Eingriff bereits mit Baube-
ginn oder erst mit Inbetriebnahme der WEA wirksam wird und ist somit artspezifisch unter-
schiedlich.

Kann das Eintreten von Zugriffsverboten auch unter Beriicksichtigung der genannten Mal3-
nahmen nicht verhindert werden, wird in einem nachsten Schritt dargelegt, ob die Ausnah-
mevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind (siehe Kap.2.1.2).

Ist die Zulassung einer Ausnahme erforderlich, sind artspezifische Kompensationsmafnah-
men vorzusehen, die Bestandteil der Ausnahmenvoraussetzungen sind. Diese FCS-
Malnahmen (Measures aiming at the favourable conservation status) verfolgen das Ziel, die
Populationen der betroffenen Art nach dem Greifen der Kompensationsmafinahme in einem
gunstigen Erhaltungszustand verweilen zu lassen.

2.2.4 Vorgehensweise

Relevanzprifung der geschutzten Arten

Grundlage fir die Relevanzprifung bildet die Liste der im Land Sachsen-Anhalt im Rahmen
des ASB zu behandelnden Arten (Schulze et al. 2018).

Schritt 1: Nachweis bzw. potenzielles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

Als nachgewiesen gelten Arten, die im Zuge der vorhabensbezogenen Kartierungen (s. Kap.
3.2) im Untersuchungsgebiet erfasst wurden, sowie Arten, fir die aus den anderen in Kap.
3.2 aufgefuhrten Datenquellen eindeutige Hinweise auf aktuelle Vorkommen im Gebiet vor-
liegen.

Fur die Artengruppen, fur die vorhabenbezogen keine bzw. keine flachendeckenden oder
keine fur das Untersuchungsgebiet reprasentativen Untersuchungen durchgefiihrt wurden,
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oder fur die keine sonstigen eindeutigen Nachweise vorliegen, erfolgt unter Berticksichtigung
ihrer jeweiligen biogeographischen Verbreitung und ihrer spezifischen Habitatanspriiche eine
Prufung auf potenzielles Vorkommen im Untersuchungsraum. Dies betrifft im vorliegenden
Fall alle Artengruppen aufRer Brut- und Rastvogel sowie Flederméuse. Zur Beurteilung des
potenziellen Vorkommens werden die in Kap. 3.2 aufgeflihrten Datengrundlagen verwendet.

Schritt 2: Prifung auf mogliche Auswirkungen durch das geplante Vorhaben

Fur alle im Untersuchungsgebiet tatsachlich oder potenziell vorkommenden Arten erfolgt in
der Verschneidung mit dem mdoglichen Wirkraum des Vorhabens die Relevanzprifung. Es
wird untersucht, ob diese Arten allgemein und gegentiber den Projektwirkungen empfindlich
reagieren. Zum anderen werden die mdglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Art(en)
betrachtet und dabei gepriift, ob grundsatzlich Beeintréachtigungen im Sinne der Verbotstat-
bestdnde gemal § 44 (1) BNatSchG auftreten kénnen. Auf dieser Basis kann eine erste Ab-
schatzung etwaiger Auswirkungen auf die relevanten Arten vorgenommen werden. Alle Ar-
ten, fir die 0.g. Beeintrachtigungen durch das Vorhaben nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden konnen, werden in der nachfolgenden Konfliktanalyse einer detaillierten Prifung auf
das mdgliche Eintreten von Zugriffsverboten unterzogen.

Konfliktanalyse — Prifung der Verbotstatbestdnde gemanR § 44 (1) BNatSchG

In der Konfliktanalyse (Kap. 4) wird gepruft, ob fur die relevanten Arten Zugriffsverbote nach
8 44 Abs. 1, Nr. 1 bis 4 BNatSchG zu besorgen sind und ob das Eintreten von Zugriffsverbo-
ten durch artspezifische Vermeidungs- und/ oder vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen ver-
hindert werden kann.

Ist eine Ausnahmenzulassung notwendig, werden die fachlichen Voraussetzungen unter
Berticksichtigung von ggf. erforderlichen Erhaltungsmafinahmen (FCS) aufgezeigt.

Die art- bzw. artengruppenbezogene Konfliktanalyse erfolgt innerhalb von Formblattern (An-
lage 2) mit folgenden Inhalten:

e Beschreibung der relevanten Sachverhalte zur betroffenen Art

e Prognose des vorhabensbedingten Eintretens der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG
Abs. 1 unter Berticksichtigung von Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen

e Angabe des Erfordernisses der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG im
Ergebnis der ersten beiden Schritte

e Ist eine Ausnahmezulassung notwendig, die Prifung der fachlichen Voraussetzungen
auf Ausnahmezulassung gemal § 45 (7) BNatSchG i.V.m. Art. 16 (1) FFH-RL

In der Zusammenfassung wird die artenschutzrechtliche Zulassigkeit des Vorhabens unter
Berucksichtigung der artspezifischen VermeidungsmalRnahmen, vorgezogenen Ausgleichs-
maflinahmen (CEF) sowie ggf. der Erhaltungsmafinahmen (FCS) beurteilt.
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3 Relevanzprifung
3.1 Vorhabensbezogene Wirkfaktoren und Wirkbereiche

Mit der Errichtung und dem nachfolgenden Betrieb der Windkraftanlagen sind Projektwirkun-
gen verbunden, die artenschutzrechtliche Zugriffsverbote auslosen konnen. Die zu erwarten-
den mafgeblichen Wirkfaktoren werden nachfolgend getrennt nach bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen dargestellt.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Auswirkungen entstehen wéahrend der Bauphase und sind daher in ihrer Wir-
kung zeitlich begrenzt, sofern sie nicht mit einem dauerhaften Verlust von Habitaten (wie z.B.
bei Baumfallungen) verbunden sind.

¢ Flacheninanspruchnahme: temporéarer Lebensraumverlust bzw. -schadigung (Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten) durch Zerstdrung der Vegetation im Bereich von Vor-
montage- bzw. Lagerflachen (dauerhafter Verlust bei Baumfallungen)

e ToOtung/Verletzung von Tieren im Zuge der Baufeldfreimachung (z.B. in deren Fortpflan-
zungs- und Ruheplatzen)

e Stdrung von Tieren durch im Zuge langer andauernder Bauarbeiten auftretenden Bau-
larm- und Lichtemissionen sowie durch Scheuchwirkungen, die von wahrnehmbaren Per-
sonen oder Baumaschinen ausgehen. Dies gilt insbesondere fir offene Ackerflachen, die
weite Sichtbeziehungen zulassen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkungen entstehen durch die Windenergieanlagen selbst einschlief3lich
aller Nebenanlagen.

e Flacheninanspruchnahme: dauerhafter Lebensraumverlust bzw. Minderung von Lebens-
raumfunktionen (Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. Stérung) durch Vege-
tationsbeseitigung im Zuge der Errichtung der Anlagen sowie der neu anzulegenden Zu-
fahrtswege.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkungen entstehen durch den Betrieb der Windenergieanlagen (Rotor-
blatter) und deren Wartung sowie der Unterhaltung der Wege.

o Kollisionsgefahr (Verletzung oder Tétung von Tieren) durch die sich drehenden Rotorblat-
ter. Betroffen sind im hoéheren Luftraum fliegende Végel und Flederméause

e Optische und akustische Stér- und Scheuchwirkung im Umfeld der Anlagen durch Schat-
tenwurf bzw. Gerduschentwicklung von Motor und Rotorblatter

3.2 Datengrundlagen

Fur die Relevanzprifung wurden insbesondere die Ergebnisse der nachfolgend aufgefiihrten
faunistischen Untersuchungen verwendet. Zudem wurde die vorhabenbedingt durchgefiihrte
Biotoptypenkartierung einbezogen.
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Vorhabenbezogene faunistische Untersuchungen

2021 und 2022 wurden innerhalb des Untersuchungsgebietes faunistische Untersuchungen
fur die Artengruppen Flederméuse, Brutvogel und Rastvogel durchgefiihrt (ORCHIS 2022).
Die Untersuchungen erfolgten gemanR der aktuellen methodischen Anforderungen an faunis-
tische Untersuchungen zu Windenergieanlagen (MULE 2018).

3.3 Ergebnisse

In der Relevanzprifungstabelle (Anlage 1) sind alle Arten der gemafd Artenschutzliste Sach-
sen-Anhalt im Rahmen des ASB zu behandelnden Arten aufgelistet. Fir jede Art erfolgen
Angaben zum europarechtlichen Schutzstatus, Rote Liste — Status sowie zum Nachweis
bzw. potenziellem Vorkommen im Untersuchungsgebiet. AbschlieRend erfolgt eine Bewer-
tung, ob artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen moglich sind, und damit eine Konflikt-
analyse erforderlich wird.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass aufgrund der defizitdren Habitatausstattung des Untersu-
chungsgebietes (intensive Agrarlandschaft) ein Vorkommen fir die meisten planungsrele-
vanten Arten auszuschliel3en ist.

Von den im Gebiet nachgewiesenen 10 Fledermausarten weisen nach derzeitigem Kennt-
nisstand (MULE 2018) sechs Arten aufgrund ihrer Lebens- und Verhaltensweisen eine Em-
pfindlichkeit gegenuber Windenergieanlagen und damit eine Konfliktrelevanz auf. Es handelt
sich um den GroRRen und Kleinen Abendsegler sowie die Zwerg-, Rauhaut-, Breitfligel- und
Muckenfledermaus. Nur fir diese Arten ist an den geplanten WEA, die mit knapp 90 m einen
sehr grof3en Abstand zwischen Rotorspitze und Bodenoberflache aufweisen, ein erhohtes
Schlagrisiko zu prognostizieren.

Fur den in Sachsen-Anhalt u.a. in der Magdeburger Bérde noch vorkommenden Feldhamster
ist potenziell auch ein Vorkommen im Plangebiet moglich. Dazu wird im weiteren Planungs-
verlauf noch eine Kartierung durchgefiihrt. Im Falle eines Nachweises wird die Art aufgrund
einer moglichen vorhabenbedingten Beeintrachtigung in die Konfliktanalyse aufgenommen.

Neben diesen Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie werden die Vogelarten Feldlerche und
Neunttter sowie die Gilden der Gehdlzfreibriter und der Bodenbriter aufgrund einer evtl.
madglichen Gefahrdung im Zuge der Bauphase in der Konfliktanalyse betrachtet. Eine Kollisi-
onsgefahr beim Betrieb der WEA besteht flr diese Arten nicht.

Da ein Vorkommen des gegeniiber WEA kollisionsgefahrdeten Rotmilans im Wirkraum des
geplanten Windparks auf Grundlage der bisher vorliegenden Daten nicht auszuschlie3en ist,
wird diese Art ebenfalls ist in der Konfliktanalyse betrachtet.

Die Schadigung von Ruhestatten sowie die Stérung wahrend der Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten europdischer Vogelarten sind ebenfalls Bestandteil der Zugriffsverbote nach
§ 44 (1) BNatSchG. Fur das Untersuchungsgebiet ist im Ergebnis der durchgeflihrten Rast-
vogeluntersuchungen zu konstatieren, dass es fur keine der dort gesichteten Rastvogelarten
eine hohe Bedeutung besitzt: Die wenigen Arten treten zumeist in geringen Individuenzahlen
auf. Die kleinen rastenden Trupps sind i.d.R. flexibel und kénnen auf die in groRem Umfang
im Landschaftsraum verbleibenden Ackerflachen ausweichen. Wichtige Ruhestétten in Form
von Schlafplatzen oder dhnlichem sind weder im Untersuchungsgebiet, noch in dessen na-
herer Umgebung fir eine oder mehrere Rastvogelarten vorhanden.




Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Im Einzelnen wird fiir folgende Arten eine Konfliktanalyse durchgefinhrt:

e Flederméause:
GrolR3er Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Breit-
flugelfledermaus, Muckenfledermaus

o ggf. Feldhamster (im Nachweisfall)

e Brutvogel:
Feldlerche, Neunttter, Rotmilan, Gilde der Gehdlzfreibriter, Gilde der Bodenbriter

4 Konfliktanalyse
4.1 Einfuhrung

Fur die im Ergebnis der Relevanzprifung ausgewiesenen Arten mit mdglichen artenschutz-
rechtlich relevanten Auswirkungen erfolgt im Zuge der Konfliktanalyse eine artbezogene (Art
fur Art) Ermittlung der vorhabensbedingten Auswirkungen einschliel3lich der daraus resultie-
renden Zugriffsverbote sowie eine Darlegung, ob und wie das Eintreten dieser Zugriffsverbo-
te verhindert werden kann. Die artbezogene Konfliktanalyse erfolgt innerhalb der nachfol-
genden Formblatter.




Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

4.1.1 Fledermausarten mit Empfindlichkeit gegenliiber Windenergieanlagen

Art nach Anhang IVa FFH-RL
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Gefahrdungsstatus
Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
X RL D, Kat. V U] FV glinstig U] gute Aussichten
X RLLSA, Kat. 2 X U1 ungiinstig — unzureichend X unzureichend
] U2 ungiinstig — schlecht ] schlechte Aussichten
] XX unbekannt ] unbekannt

Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursachen (LAU 2004, Arbeitskreis Fledermause 2009):
Verlust von Baumen mit geeigneten Hohlenquartieren vor allem im Zuge der forstlichen Nutzung
Verlust von Quartieren durch Gebaudesanierung oder —abriss
Kollisionen mit Windkraftanlagen vor allem zur Zugzeit

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der GroRe Abendsegler hat seine Fortpflanzungs- und Ruhestétten iberwiegend in Waldern und Parks, wobei Laub- und Auwélder
mit viel Alt- und Totholz besonders wichtig sind. Als Quartiere werden Spechthdhlen in Laubbdumen bevorzugt. Vor allem als
Uberwinterungsquartier miissen die Hohlen gerdumig sein, am besten nach oben ausgefault, damit groe Individuenzahlen darin
Platz finden. Neben Baumhéhlen werden auch Nistkésten sowie Hohlrdume hinter Gebaudeverkleidungen oder in Gebéuden als
Sommerquartiere genutzt. Kopfstarke Uberwinterungskolonien beziehen auch Quartiere an Gebauden oder in Felsspalten. Als
Jagdgebiete werden unterschiedliche insektenreiche Landschaftsteile genutzt, sofern sie einen hindernisfreien Flugraum bieten.
Bevorzugt werden Wasserflachen, Talwiesen und lichte Walder; aber auch abgeerntete Felder und beleuchtete Flachen im Sied-
lungsbereich werden genutzt (Petersen et al. 2004).

Grolle Abendsegler sind sehr schnelle Flieger, die vorwiegend Uber der Baumkronenhéhe jagen. lhre Sommer- und Winterquartie-
re kdnnen weit voneinander entfernt liegen (> 1000 km) (Petersen et al. 2004).

Empfindlichkeit gegeniber Wirkungen von Windenergieanlagen:
Die Art weist aufgrund ihres Flugverhaltens (vielfach schneller Flug in groRerer Hohe) ein sehr hohes Gefahrdungspotenzial ge-
geniiber WEA auf. Sie stellt die Fledermausart mit den haufigsten Totfunden unter WEA dar.

Die Empfindlichkeit der Art gegeniiber stérenden Lichteinfliissen ist aufgrund der strukturunabhangigen Jagd als gering zu bewer-
ten. Zum Teil wird der Grolle Abendsegler auch bei der Jagd im beleuchteten StraRengebiet beobachtet. Eine Empfindlichkeit
gegeniiber L&rmemissionen besteht bei der Art ebenfalls nicht (BMVBS 2011).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt
Deutschland:

Der Grofle Abendsegler kommt in ganz Deutschland vor, jedoch aufgrund seiner Zugaktivitdt saisonal in unterschiedlicher Dichte.
Wochenstubenkolonien befinden sich vorwiegend in Norddeutschland, weitere in SN und ST. Im (ibrigen Deutschland sind Wo-
chenstuben sehr selten (Petersen et al. 2004).

Sachsen-Anhalt

Der GroBe Abendsegler ist flachendeckend in Sachsen-Anhalt nachgewiesen. Zu berticksichtigen ist, dass die Art im Frihjahr und
im Spatsommer Sachsen-Anhalt durchwandert. Die Art wurde am haufigsten in den gewasserreichen Regionen des Landes beo-
bachtet. Reproduktions- und Quartiernachweise liegen nur wenige vor. GrolRe Reproduktionsgebiete befinden sich dstlich der Elbe
und ndrdlich der Mulde. Winterquartiere in Baumen sind selten und wurden z.B. bei Flechtingen beobachtet. Nachweise der Uber-
winterung in Fledermauskéasten liegen aus dem Stadtforst Havelberg und im Langenberg bei Calvérde vor. (Arbeitskreis Fleder-
méause 2009)
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Art nach Anhang IVa FFH-RL
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Insgesamt wurde der GroRe Abendsegler nur mit einer geringen néchtlichen Aktivitat im Untersuchungsgebiet registriert. Die Er-
gebnisse zeigen, dass das Untersuchungsgebiet kein attraktives Jagdgebiet fiir den GroRen Abendsegler wahrend der Wochen-
stubenzeit darstellt. Die Daten des Dauererfassungsgerats am Standort Nord lassen mdglicherweise ein leichtes Zuggeschehen im
Herbst erkennen, allerdings ist die Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen aulerst gering.

Quartiere der Art wurden im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen.

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schéadigungstatbestande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

311  Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [ nein

Eine Verletzung/Totung von Individuen des GroRen Abendseglers ist grundséatzlich durch Kollisionen mit den Rotoren von WEA bei
deren Betrieb maglich.

Da die Art auch im freien Luftraum ohne enge Bindung an Strukturen wie Feldhecken oder Baumreihen jagt, ist auch bei den aus-
schlieBlich in der offenen Ackerflache geplanten WEA eine Kollisionsgefahrdung nicht auszuschlieBen. Da im Bereich des geplan-
ten Windparks wahrend der Wochenstubenzeit jedoch keine nennenswerten Aktivitaten der Art bestehen, ist ein signifikant erhéh-
tes Kollisionsrisiko in dieser Zeit auszuschlieen.

Fur den Abendsegler ist im Ergebnis der vorhabenbezogenen Untersuchung im Herbst lediglich von einem sehr leichten Zugge-
schehen im Bereich des geplanten Windparks auszugehen. Ein signifikant gehdhtes Kollisionsrisiko wahrend der Zugzeit ist vor
diesem Hintergrund auszuschlielen.

] VermeidungsmaRnahmen
] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein

3.1.2  Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

Der Verbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, da sich im Eingriffsbereich des geplanten Windparks keine Quartiere bzw.
potenziellen Quartiere von Fledermausen befinden.

3.2 Storungstatbestande wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende St6rungen sind zu erwarten:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten; dies
liegt vor, wenn eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein [lja X nein

Eine erhebliche Storung des GrolRen Abendseglers durch den geplanten Windpark kann aus folgenden Griinden ausgeschlossen
werden:

Im Bereich des Windparks befindet sich kein attraktives Jagdgebiet der Art. Die Flugaktivitaten im Gebiet sind insgesamt gering.
Wahrend der Zugzeit wurden nur sehr geringe Aktivitdten verzeichnet. Die WEA befinden sich somit nicht in einem fir die Art wah-
rend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit essentiellen Jagdgebiet oder Transferraum und auch nicht im Bereich eines bedeutsa-
men Zugkorridors.

Verbotstatbestand der erheblichen Storung tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein
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Art nach Anhang IVa FFH-RL

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein)

] ja (Verbotstatbestande treten ein)

= Priifung endet hier!

= Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen
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Art nach Anhang IVa FFH-RL
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

1. Gefahrdungsstatus
Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
X RLD, Kat. D ] FV giinstig ] gute Aussichten
X RL LSA, Kat. 2 X U1 ungiinstig - unzureichend X unzureichend
] U2 ungiinstig — schlecht ] schlechte Aussichten
U] XX unbekannt U] unbekannt

Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursachen (LAU 2004, Arbeitskreis Fledermause 2009):

Verlust von vielschichtigen und altersmaRig stark strukturierten Laubwaldern mit Quartieren bzw. Quartierpotenzial im Zuge
der forstlichen Nutzung

Kollisionsgefahrdung an Windkraftanlagen

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kleine Abendsegler stellt eine (iberwiegend waldbewohnende Fledermausart dar. Sommerquartiere werden bevorzugt in
Baumhdhlen, Baumspalten und Nist- oder Fledermauskasten, seltener an Geb&uden oder zwischen Balken bezogen. Zur Balzzeit
besetzen Mannchen besondere Paarungsquartiere, die vorzugsweise auf Bergkuppen liegen und ein freies Umfeld aufweisen, so
dass die territorialen Tiere gut in einem Radius von etwa 300m darum patrouillieren und angelockten Weibchen schwarmen kon-
nen. Uberwinternde Tiere wurden in der Schweiz ebenfalls in Baumhéhlen gefunden, in BW auch in einem Fledermauskasten. Die
Jagdgebiete werden offensichtlich nicht nach den Strukturen sondern nach dem Nahrungsangebot und freiem Luftraum ausge-
wahlt.

Auf ihren Jagdfliigen entfernen sich Kleine Abendsegler bis tiber 17 km weit von ihrem Quartier. Der Jagdflug ist sehr schnell, wirkt
aber trotzdem wendig. Zwischen Sommer- und Winterquartieren werden grolRe Entfernungen zurtickgelegt (Fernzieher). Die Win-
terquartiere der im Sommer in Deutschland siedeinden Populationen sind im Mittel ca. 400 — 1000 km entfernt. (Petersen et al.
2004)

Empfindlichkeit gegeniber Wirkungen von Windenergieanlagen:
Wie der GrolRe Abendsegler fliegt der Kleine Abendsegler vielfach in groRerer Hohe im freien Luftraum. Die Art weist daher eben-
falls ein sehr hohes Gefahrdungspotenzial gegeniber WEA auf.

Aufgrund der strukturunabhangigen sowie aktiv akustischen Jagdstrategie ist die Art ebenso unempfindlich gegentiber Larm- und
Lichtemissionen wie der Grofle Abendsegler. (BRINKMANN et al. 2008)

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt
Deutschland:

In Deutschland existieren Wochenstuben in Brandenburg, Sachsen- Anhalt, Thiringen, Nordrhein- Westfalen, Hessen, Bayern,
Baden- Wiirttemberg und im Saarland. Zur genauen Verbreitung in Deutschland bestehen jedoch noch Kenntnisdefizite (LAU
2004)

Sachsen-Anhalt:

Die Art ist in allen groen Waldgebieten in Sachsen-Anhalt verbreitet. Nachweise fir eine Besiedlung in Hohen tiber 500 m im Harz
liegen nicht vor. Da lediglich 22% der Landesflache Wald sind, bestehen offensichtlich groRe Verbreitungsliicken in den Offenland-
raumen. Als Offenlandjager kdnnen von der Art jedoch auch kleinere Waldinseln in der Agrarlandschaft besiedelt werden, wie
Nachweise im Wald bei Welfesholz im éstlichen Harzvorland oder das NSG ,Miichelner Holz* zeigen. Die gréRten Populationsdich-
ten erreicht der Kleine Abendsegler in Waldern mit hohem Eichenanteil, z.B. im Selke- und Bodetal. In Regionen wie dem Dromling
jagt die Art bevorzugt (iber gréReren Gewassern. Fiir Sachsen- Anhalt sind keine Uberwinterungen der Art bekannt. (Arbeitskreis
Fledermause 2009)
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Art nach Anhang IVa FFH-RL
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Wahrend der gesamten Dauererfassung wurde der Kleine Abendsegler zwar kontinuierlich, jedoch mit nur wenigen Rufnachweisen
(maximal 35 Rufe pro Nacht) erfasst. Ein Zuggeschehen im Herbst Iasst sich fiir die Art nicht ableiten. Insgesamt stellt das Unter-
suchungsgebiet aufgrund der Datenlage kein Jagdgebiet von hoher Bedeutung fiir die Art dar.

Quartiere der Art wurden im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen.

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schéadigungstatbestande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

31.1  Verletzung/Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [ nein

Eine Verletzung/Totung von Individuen der Art ist grundséatzlich durch Kollisionen mit den Rotoren von WEA bei deren Betrieb
méglich.

Da der Kleine Abendsegler auch im freien Luftraum ohne enge Bindung an Gehdlzstrukturen jagt, ist auch bei in offenen Ackerfla-
chen verorteten WEA eine Kollisionsgefahrdung maglich. Im Bereich des geplanten Windparks bestehen nur geringe Flugaktivita-
ten wahrend der Wochenstubenzeit. Ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ist daher auszuschlieRen.

Wahrend der Zugzeit besteht fiir den Kleinen Abendsegler im Bereich des geplanten Windparks kein erhohtes Kollisionsrisiko, da
im Zuge der vorhabenbezogenen Untersuchung keine Zugaktivitaten festgestellt wurden.

] VermeidungsmafRnahmen
] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein

3.1.2  Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

Der Verbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, da sich im Eingriffsbereich des geplanten Windparks keine Quartiere bzw.
potenziellen Quartiere von Flederméusen befinden.

3.2 Storungstatbestande wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende St6rungen sind zu erwarten:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten; dies
liegt vor, wenn eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein [lja X nein

Eine erhebliche Storung des Kleinen Abendseglers durch den geplanten Windpark kann aus folgenden Griinden ausgeschlossen
werden:

Im Bereich des Windparks befindet sich kein wichtiges Jagdgebiet der Art. Die Flugaktivitaten im Gebiet sind insgesamt gering. Ein
Zuggeschehen wurde nicht festgestellt. Die WEA befinden sich somit nicht in einem fir die Art wahrend der Fortpflanzungs- und
Aufzuchtszeit essentiellen Jagdgebiet oder Transferraum und auch nicht im Bereich eines bedeutsamen Zugkorridors.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein
4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) = Priifung endet hier!

] ja (Verbotstatbestande treten ein) = Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die

erforderlichen MaRnahmen vorzusehen
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Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Gefahrdungsstatus
Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
] RL D, Kat. ] FV giinstig ] gute Aussichten
X RL LSA, Kat. 2 X U1 ungiinstig - unzureichend X unzureichend
] U2 ungiinstig — schlecht ] schlechte Aussichten
U] XX unbekannt U] unbekannt

Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursachen (LAU 2004):

Verlust von Baumen mit geeigneten Hohlenquartieren vor allem im Zuge der forstlichen Nutzung

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauhautfledermaus bevorzugt Baumhdhlen, Holzspalten und Stammrisse in Laub- oder Kiefernwaldern als Fortpflanzungs-
und Ruhestatten. Wochenstubenkolonien wahlen ihre Sommerquartiere vor allem im Wald oder am Waldrand in der Nahe von
Gewassern. Zuweilen werden Spaltenquartiere an waldnahen Geb&auden angenommen und solitare Mannchen treten auch in
anderen Lebensraumtypen auf. Paarungsquartiere entsprechen den Sommerquartieren, sie sind aber (iberwiegend in Auwaldern
an groRen FlieRgewassern, die wandernden Tieren wohl als Leitlinien dienen. Die Jagdgebiete befinden sich an Gewéasserufern,
Waldrandern, tber Schilfflichen und Feuchtwiesen, aber auch in lichten Altholzbestanden oder anderen geholzreichen Land-
schaftsteilen. Die Aktionsraume wahrend der Sommermonate sind bis zu 10-20 km? groB. Als Winterquartiere werden Spalten an
Gebauden und in Holzstapeln genutzt. Wahrscheinlich haben auch Héhlen und Spalten in Wald- und Parkbaumen eine grolere
Bedeutung fiir Wintergesellschaften, jedoch liegen bisher nur einige entsprechende Zufallsfunde vor (Petersen et al. 2004).

Rauhautflederméuse bilden oft Reproduktionsgesellschaften mit der GroRen Bartfledermaus (Myotis brandfii) und der Mickenfle-
dermaus (Pipistrellus pygmaeus) (ARBEITSKREIS FLEDERMAUSE 2009).

Im Streckenflug zwischen den Quartieren und Jagdgebieten orientieren sich Rauhautflederméuse dort an Leitstrukturen sie kénnen
aber auch groRe offene Flachen iiberfliegen. Ihr Jagdflug in 4- 15 m Hohe ist schneller und geradliniger als der anderer, struktur-
gebunden fliegender Arten.

Empfindlichkeit gegeniber Wirkungen von Windenergieanlagen:
Aufgrund ihres ausgeprégten saisonalen Wanderverhaltens besteht bei der Art ein hohes Gefahrdungspotenzial gegeniber WEA.
Die Art gehort zu den Fledermausarten mit den haufigsten Totfunden unter WEA.

Aufgrund des Flug- und Jagdverhaltens der Rauhautfledermaus besteht keine Empfindlichkeit gegeniber Licht Eine Empfindlich-
keit gegenliber Larm besteht ebenfalls nicht. (BMVBS 2011)

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt
Deutschland:

Die Art kommt in ganz Deutschland vor. Den Verbreitungsschwerpunkt bilden die 6stlichen Bundeslander. Wochenstuben befinden
sich vor allem in den Waldgebieten des Norddeutschen Tieflandes. (LAU 2004)

Sachsen-Anhalt:

Die Art ist in feuchten Wéldern des Tieflandes stellenweise haufig. Der Verbreitungsschwerpunkt in Sachsen-Anhalt liegt im Ur-
stromtal der Elbe. Die Bestandsnachweise der Rauhautfledermaus im ,Cheiner Torfmoor” sind stetig ansteigend, im NSG ,Kreuz-
horst* dagegen stagnierend. Die slidwestlichste Reproduktionsgesellschaft wurde im Ziegelrodaer Wald festgestellt. Winternach-
weise bilden in Sachsen-Anhalt die Ausnahme. Fiir ziehende Tiere stellt das Elbtal eine wichtige Zugroute dar, die insbesondere im
Zeitraum August / September z.T. stark frequentiert ist. (Arbeitskreis Flederméuse 2009).
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Die Rauhautfledermaus ist, allerdings mit groBem Abstand nach der Zwergfledermaus, die zweithdufigste der bioakustisch nach-
gewiesenen Fledermausarten im Untersuchungsraum. Im Zuge der stationaren akustischen Erfassung konnten am Standort Nord
26 Rufnachweise der Rauhautfledermaus, am Standort Ost 40 Rufnachweise und am Standort West 6 Rufnachweise erbracht
werden. Wahrend der Dauererfassung wurden insgesamt 4.026 Rufsequenzen aufgenommen, zum liberwiegenden Teil im Bereich
der Baumgruppen am Grenzgraben Druxberge nérdlich des geplanten Windparks. Im Herbst ist ein Zuggeschehen der Art im
mittleren Bereich des Untersuchungsraums zu erkennen.

Quartiere der Art wurden im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen.

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

31 Schéadigungstatbestinde

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

31.1  Verletzung/Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [ nein

Eine Verletzung/T6tung von Individuen der Art ist grundsatzlich durch Kollisionen mit den Rotoren von WEA bei deren Betrieb
moglich.

Wahrend der Wochenstubenzeit ist die Gefahr eher gering, da die Art bevorzugt strukturgebunden entlang von Gehdlzstrukturen
und Waldrandern jagt. Fiir die geplanten WEA besteht daher kein erhohtes Kollisionsrisiko, da sich die WEA in deutlicher Entfer-
nung von rd. 250 m (bei WEA 2) und iber 400 m (bei WEA 1 und 3) zu entsprechenden Strukturen befinden.

Aufgrund der nachgewiesenen herbstlichen Zugaktivitaten ist fir die Rauhautfledermaus allerdings ein signifikant erhohtes Kollisi-
onsrisiko wahrend der herbstlichen Zugzeit nicht ganzlich auszuschlieRen.

X VermeidungsmafRnahmen
] CEF-MaRnahmen
Vermeidung Kollisionsgefahr:

Zur Reduzierung des fiir die Art mdglichen Kollisionsrisikos auf ein nicht signifikantes MaB wird als VermeidungsmaBnahme fol-
gende Auflage flr den Betrieb des Windparks in die Planung aufgenommen:
N&chtliche Abschaltung der WEA

Die geplanten WEA werden wahrend der herbstlichen Zugzeiten, d.h. im Zeitraum vom 10.07. — 31.10. eines Jahres, jeweils in der
Aktivitatsphase der Fledermause, d.h. abends und nachts von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang bei
folgenden Witterungsbedingungen abgeschaltet (vgl. MULE 2018):

¢  Windgeschwindigkeit in Gondelhdhe < 6,5 m/s und Lufttemperatur im Windpark = 10°C

Bei Dauerregen (Regenzeitraum mind. 6 Std.) oder Starkniederschlag (> 5 mm in 5 Minuten) ist keine Abschaltung erforderlich.

Zur Uberpriifung der Prognosen zum Kollisionsrisiko kann in den ersten zwei Jahren der Betriebsphase der WEA ein Gondelmoni-
toring zur Erfassung eventueller erhohter Fledermausaktivitaten in Rotorhéhe durchgefiihrt werden.

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein

3.1.2  Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

Der Verbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, da sich im Eingriffsbereich des geplanten Windparks keine Quartiere bzw.
potenziellen Quartiere von Flederm&usen befinden.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

3.2 Storungstatbesténde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende Stdrungen sind zu erwarten:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten; dies
liegt vor, wenn eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stdrung tritt ein [lja X nein

Eine erhebliche Stérung der Rauhautfledermaus durch den geplanten Windpark kann aus folgenden Griinden ausgeschlossen
werden:

Im Bereich des Windparks befindet sich kein wichtiges Jagdgebiet der Art. Die Flugaktivitaten im Gebiet sind insgesamt nur gering
bis maRig. Im Herbst findet zwar ein Zuggeschehen statt; allerdings kein ausgepragtes, das auf regional oder tberregional bedeut-
same Zugkorridore der Art hinweisen wiirde. Mdglich sind lediglich gelegentliche Uberflige wahrend der Zugzeiten, die aber nicht
geeignet sind, eine erhebliche Stérung ausldsen.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein
4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) = Priifung endet hier!

] ja (Verbotstatbestande treten ein) = Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die

erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Gefahrdungsstatus
Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
] RL D, Kat. ] FV giinstig ] gute Aussichten
X RL LSA, Kat. 3 X U1 ungiinstig - unzureichend X unzureichend
] U2 ungiinstig — schlecht ] schlechte Aussichten
U] XX unbekannt U] unbekannt

Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursachen (LAU 2004):

Verlust von Quartieren durch Gebaudesanierungs- und -abrissmalnahmen sowie durch Fallung von Baumen mit Quartierpo-
tential vor allem im Zuge der forstlichen Nutzung

Kollisionen mit Kfz im Stralenverkehr, Kollision mit Windenergieanlagen

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Vorkommensschwerpunkt der Art ist der Siedlungsraum, auch die Zentren von GroRstadten werden besiedelt. Im Sommer bewohnt
sie vor allem Zwischendécher sowie Spaltenquartiere an Giebeln, insbesondere solche zwischen Streichbalken und Giebelwand.
Selten werden aber auch Baumhohlen, Baumspalten und Nistkasten von Einzeltieren und Wochenstubenkolonien als Quartier
genutzt. Die Uberwinterung erfolgt in gerdumigen Hohlen und anderen unterirdischen Gewolben. Die Jagdgebiete befinden sich
Uberwiegend in der Nahe zu Grenzstrukturen, auch liber Gewassern und an Stralenbeleuchtungen, aber auch im Wald und am
Waldrand. Lineare Landschaftselemente sind wichtige Leitlinien sowohl fiir die Jagd als auch fiir Streckenfliige (Petersen et al.
2004).

Die Art weist kein ausgepragt strukturgebundenes Flugverhalten entlang der 0.g. Vegetationsstrukturen auf. Geholzfreie Offen-
landbereiche kénnen jedoch in groRerer Hohe iberflogen werden.

Empfindlichkeit gegentber Wirkungen von Windenergieanlagen:

Da die Art nicht nur strukturgebunden, sondern auch im freien Luftraum in groRerer Hohe fliegt, weist sie ein erhdhtes Gefahr-
dungspotenzial gegeniiber WEA auf. Es ist zwar geringer als bei den beiden Abendseglerarten und der Rauhautfledermaus, jedoch
immer noch als hoch einzustufen.

Aufgrund der Jagd- und Verhaltensstrategien der Zwergfledermaus besteht keine Empfindlichkeit gegentiber Licht- und Larmemis-
sionen (BMVBS 2011).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Bundesweit vorkommend, besonders im Siedlungsbereich (Petersen et al. 2004). Zahlt in vielen Regionen zu den haufigsten Arten.
Sachsen-Anhalt:

Seit der Trennung der Pipistrellus-Arten gehort die Zwergfledermaus nicht mehr zu den haufigsten Arten in Sachsen-Anhalt. Die
Verbreitungsschwerpunkte befinden sich im und am Harz (hier grofite Haufung an Reproduktionsquartieren), im Stiden des Bun-
deslandes und in der Altmark unter Ausschluss der Flussniederungen. Von der Art sind nur wenige Winterquartiere bekannt, zu
nennen ware hier insbesondere der Dom von Havelberg. (Arbeitskreis Fledermause 2009)
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Die Zwergfledermaus stellt mit knapp 90 % der nachgewiesenen Rufe die mit Abstand haufigste der bioakustisch nachgewiesenen
Fledermausarten im Untersuchungsraum dar. Die rdumliche Verteilung zeigt wéhrend der gesamten Saison eine deutliche Haufung
der Aktivitaten im Bereich der Altholzinsel nérdlich der geplanten WEA. Im direkten Umfeld der geplanten WEA konnten wahrend
der Wochenstubenzeit nur vereinzelt Rufsequenzen detektiert werden. Im Herbst ist zudem vor allem im dstlichen Teil des Unter-
suchungsgebietes die Jungtiererkundung der beiden in bzw. am nordéstlichen Rand von Druxberge vorhandenen Wochenstuben
erkennbar, wobei diese aulerhalb des unmittelbaren Planungsgebiets stattfand.

Obwohl die Zwergfledermaus im Untersuchungsgebiet hdufig vorkommt, sind im Bereich der geplanten WEA keine regelmaig
genutzten Jagdhabitate und FlugstralRen vorhanden.

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schéadigungstatbestande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

311  Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [ nein

Eine Verletzung/Totung von Individuen der Art ist grundsétzlich durch Kollisionen mit den Rotoren von WEA bei deren Betrieb
méglich.

Die Zwergfledermaus jagt bevorzugt entlang vorhandener Gehélzstrukturen, kann sich allerdings auch im freien Luftraum und in
groRerer Hohe bewegen. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko ist daher auch bei innerhalb der Feldflur befindlichen WEA méglich.

Die Art nutzt den Bereich der geplanten WEA wahrend der Wochenstubenzeit zwar nicht intensiv und regelmaRig, aber es beste-
hen doch Flugaktivitaten im gesamten Plangebiet. Eine erhohte Kollisionsgefahr kann daher nicht ausgeschlossen werden.
Wéhrend der Zugzeit wurden Flugaktvitaten eher im dstlichen Teil des UG auerhalb des geplanten Windparks festgestellt. Eine
leichte erhdhte Kollisionsgefahr ist zu dieser Zeit im Bereich des Windparks daher eventuell maglich, eine signifikant erhdhte Ge-
fahrdung jedoch auszuschlief3en.

X Vermeidungsmafnahmen

L] CEF-MaRnahmen

Vermeidung Kollisionsgefahr:

Zur Reduzierung des fiir die Art mdglichen Kollisionsrisikos auf ein nicht signifikantes MaR wird als VermeidungsmaRnahme eine
zeitweise néchtliche Abschaltung der WEA als Auflage fir den Betrieb des Windparks in die Planung aufgenommen.

Néchtliche Abschaltung der WEA

Die geplanten WEA werden wahrend der Wochenstubenzeit, d.h. im Zeitraum vom 01.05. - 31.07. eines Jahres, jeweils in der
Aktivitdtsphase der Flederméuse, d.h. abends und nachts von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang bei
folgenden Witterungsbedingungen abgeschaltet (vgl. MULE 2018):

¢  Windgeschwindigkeit in Gondelhohe < 6,5 m/s und Lufttemperatur im Windpark = 10°C

Bei Dauerregen (Regenzeitraum mind. 6 Std.) oder Starkniederschlag (> 5 mm in 5 Minuten) ist keine Abschaltung erforderlich.

Im Hinblick auf eine kann in den ersten zwei Jahren der Betriebsphase der WEA ein Gondelmonitoring zur Erfassung eventueller
erhohter Fledermausaktivitaten in Rotorhdhe durchgefiihrt werden.

Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein

3.1.2  Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

Der Verbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, da sich im Eingriffsbereich des geplanten Windparks keine Quartiere bzw.
potenziellen Quartiere von Flederm&usen befinden.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

3.2 Storungstatbesténde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende St6rungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten; dies
liegt vor, wenn eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt.

Verbotstatbestand der erheblichen Storung tritt ein [lja X nein

Eine erhebliche Storung der Zwergfledermaus durch den geplanten Windpark kann aus folgenden Griinden ausgeschlossen wer-
den:

Die Art ist zwar die haufigste Fledermausart im Untersuchungsgebiet. Im Bereich des Windparks sind dennoch keine regelmaRig
genutzten Jagdhabitate und Flugrouten vorhanden. Ein Zuggeschehen der Zwergfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet nicht
festgestellt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein
4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG
X nein (Verbotstatbesténde treten nicht ein) = Priifung endet hier!
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
X RLD, Kat. G U] FV glinstig U] gute Aussichten
X RLLSA, Kat. 3 X U1 ungiinstig — unzureichend X unzureichend
] U2 ungiinstig — schlecht ] schlechte Aussichten
] XX unbekannt ] unbekannt

Angabe der hauptséchlichen Gefahrdungsursache (LAU 2004, Petersen et al. 2004):
Quartierverlust im Zuge von Gebaudesanierungsmallnahmen
UnsachgeméaBe Anwendung von Holzschutzmitteln

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Bevorzugte Quartiertypen sind Spalten oder kleinere Hohlrdume. Wochenstubenquartiere sind bisher ausschlieflich in und an
Gebauden nachgewiesen worden. Die Tiere halten sich unter anderem in den Firstbereichen von Dachstiihlen, hinter Fassaden-
verkleidungen an Gebauden und Regenrinnen, in Liftungsschachten von Neubaublocks sowie in Dehnungsfugen von Briicken-
konstruktionen auf. Winterquartiere sind in Kellern, Stollen und Hohlen, in alteren Bauwerken und oberirdischen Spaltenquartieren.

Die Breitfliigelfledermaus jagt an Waldrandern, in Parks und Gérten, iber Griinland und an Gewasserufern, aber auch in dicht
bebauten Siedlungsbereichen. Obwohl Uber die Winterquartiere nur wenig bekannt ist, wird die Art allgemein als ortstreu eingestuft,
d.h. die Winterquartiere befinden sich zumeist in der Nahe der Sommerlebensraume. Die Tiere fliegen in mittlerer Hohe (ca. 10-15
m Hoéhe) mit geringer Bindung an Vegetationsstrukturen.

Empfindlichkeit gegentber Wirkungen von Windenergieanlagen:
Da die Art nicht nur strukturgebunden, sondern auch im freien Luftraum in groRerer Hohe fliegt, weist sie ein erhohtes Gefahr-
dungspotenzial gegeniiber WEA auf.

Aufgrund der Jagd- und Verhaltensstrategien der Breitfligelfledermaus besteht keine Empfindlichkeit gegeniber Licht- und
Larmemissionen (BMVBS 2011).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Grundsatzlich kommt die Art in ganz Deutschland vor, wobei sie im Norden haufiger ist als im Stiden. Der Verbreitungsschwer-
punkt befindet sich im Flach- und Hiigelland (LAU 2004).

Sachsen-Anhalt:

Die Breitflligelfledermaus ist in Sachsen-Anhalt als typische Tieflandart weit verbreitet. Im Harz besiedelt sie Hohen bis 450 m
U.NN. Die Reproduktionsquartiere sind schwer zu kontrollieren, da sich die Tiere gut verstecken und meist mehrere Ein- und Aus-
flige benutzen. Ebenso ist der Nachweis von Winterquartieren schwierig, da sich die Tiere in den Spalten von Kellerbauten, Dach-
bdden oder Bunkern verstecken. Ebenso kann die Art in Gesteinsschittungen oder Zielsteinhaufen unter Tage (iberwintern.
Schwarmplatze auBerhalb des Harzes sind nur an den Stollen in Kéime und bei Schrapplau bekannt. Saisonale Wanderungen
erfolgen nur im geringen Umfang. (Arbeitskreis Fledermause 2009)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] potenziell moglich

Insgesamt betrachtet wurde die Breitfligelfledermaus nur selten im Untersuchungsgebiet festgestellt. Aufgrund der geringen
Nachweisdichte ist davon auszugehen, dass die Strukturen im Untersuchungsgebiet nur ein maRig attraktives Jagdhabitat fiir die
Art darstellen.

Quartiere der Art wurden im UG nicht nachgewiesen.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schédigungstatbestinde

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1.1 Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [nein

Eine Verletzung/Tétung von Individuen der Art ist grundsétzlich durch Kollisionen mit den Rotoren von WEA bei deren Betrieb
moglich.

Die Breitfliigelfledermaus jagt zwar bevorzugt entlang der im UG vorhandenen Gehélzstrukturen, kann sich allerdings auch im
freien Luftraum und in groRerer Hohe bewegen. Ein erhohtes Kollisionsrisiko kann daher auch fiir WEA in der offenen Feldflur nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Im Bereich des geplanten Windparks wurden weder zur Wochenstubenzeit noch zur Zugzeit nennenswerte Flugaktivitaten der Art
nachgewiesen. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko kann daher ausgeschossen werden.

] VermeidungsmafRnahmen

] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein

3.1.2 Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

Der Verbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, da sich im Eingriffsbereich des geplanten Windparks keine Quartiere bzw.
potenziellen Quartiere von Flederméusen befinden.

3.2 Stoérungstatbestdnde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende Stérungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten; dies
liegt vor, wenn eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt.

Verbotstatbestand der erheblichen Storung tritt ein [lja X nein

Eine erhebliche Stérung der Breitfliigelfledermaus durch den geplanten Windpark kann ausgeschlossen werden, da die Art im
Untersuchungsgebiet nur selten festgestellt wurde und nur eine geringe Attraktivitat als Jagdhabitat und Transferraum besteht. Ein
Zuggeschehen wurde nicht festgestellt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein

4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

IXI  nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) = Priifung endet hier!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) = Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die
erforderlichen Mainahmen vorzusehen
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

1. Gefahrdungsstatus
Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
X RL D, Kat. D U] FV glinstig U] gute Aussichten
X RLLSA, Kat. 3 X U1 ungiinstig — unzureichend X unzureichend
] U2 ungiinstig — schlecht ] schlechte Aussichten
] XX unbekannt ] unbekannt

Angabe der hauptséchlichen Gefahrdungsursachen (LAU 2004):

Verlust von Quartieren durch Gebaudesanierungs- und —abrissmalnahmen

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Miickenfledermaus, die kleinste Fledermausart Deutschlands, besiedelt vor allem naturnahe Auwalder und gewassernahe
Laubwalder. Ihre Wochenstubenquartiere sind haufig in AuBenverkleidungen von Hausern, Zwischendachern und Hohlwénden,
aber auch in Baumhéhlen zu finden. Die Miickenfledermaus ernéhrt sich ahnlich wie die Zwergfledermaus von kleineren, fliegen-
den, hauptsachlich am Wasser vorkommenden Insekten wie Eintagsfliegen oder Zuckmiicken. (BfN 2017)

Die Art weist ein &hnliches Verhalten wie die Zwergfledermaus auf, d.h. kein eng strukturgebundenes Flugverhalten entlang von
Vegetationsstrukturen und auch Uberflug gehdlzfreier Offenlandbereiche.

Empfindlichkeit gegentber Wirkungen von Windenergieanlagen:

Da die Art nicht nur strukturgebunden, sondern auch im freien Luftraum in groRerer Hohe fliegt, weist sie wie die Zwergfledermaus
ein erhohtes Gefahrdungspotenzial gegeniiber WEA auf und ist dem entsprechend nach dem Leitfaden Artenschutz an Windener-
gieanlagen Sachsen-Anhalt (MULE 2018) als kollisionsgefahrdete Art eingestuft.

Eine Empfindlichkeit gegentber Licht- und L&rmemissionen besteht fiir die Mickenfledermaus nicht (BMVBS 2011).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt
Deutschland:

Nach dem heutigen Kenntnisstand zur Verbreitung der Miickenfledermaus ist die Art in ganz Deutschland vertreten, wenn auch
nach wie vor aufgrund der liickenhaften Erfassung keine genauen Angaben zu ihrem Bestand in Deutschland gemacht werden
kénnen. Jedoch zeichnet sich durch die intensivere Suche nach der Miickenfledermaus in den vergangenen Jahren ab, dass die
Art nicht so selten ist, wie man zunachst vermutete. So werden neben den mittlerweile zahlreichen Detektornachweisen in fast
allen Bundeslandern, auch zunehmend Winterquartiere, Sommer- und Paarungsquartiere, sowie Wochenstuben nachgewiesen.
(BfN 2022)

Sachsen-Anhalt:

Die Angaben zum Vorkommen der Art in Sachsen-Anhalt sind noch llickenhaft. Als typischer Auwaldbewohner ist allerdings von
schwerpunktmaRigen Vorkommen im Bereich der Auenlandschaften (insbesondere Elbe) auszugehen. So wurde das bisher indivi-
duenreichste Reproduktionsvorkommen der Art am Parchauer See in der Elbaue bei Burg festgestellt (AK Fledermause 2009)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Die Miickenfledermaus kann im Ergebnis der bioakustischen Erfassungen insgesamt als selten im Untersuchungsgebiet vorkom-
mende Fledermausart bezeichnet werden, wobei der Schwerpunkt der Erfassung auBerhalb der Wochenstubenzeit im Friihherbst
(erste Septemberhélfte) lag.

Quartiernachweise der Art konnten im Untersuchungsraum nicht erbracht werden.

23



Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schéadigungstatbestande

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

311  Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [nein
Eine Verletzung/T6tung von Individuen der Art ist grundsatzlich durch Kollisionen mit den Rotoren von WEA bei deren Betrieb
méglich.

Die Miickenfledermaus jagt bevorzugt entlang von Gehdlzstrukturen, kann sich allerdings auch im freien Luftraum und in gréRerer
Hohe bewegen. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko kann daher auch fiir WEA in der offenen Feldflur nicht grundséatzlich ausgeschlossen
werden.

Im Bereich des geplanten Windparks wurden zur Wochenstubenzeit keine nennenswerte Flugaktivitten der Art nachgewiesen. Ein
erh6htes Kollisionsrisiko kann fir diesen Zeitraum daher ausgeschossen werden.

Wahrend der Zugzeit im September wurden leichte Aktivitaten der Art festgestellt, allerdings auBerhalb des Bereichs des geplanten
Windparks. Ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ist somit auch fiir die Zugzeit auszuschlieRen.

] VermeidungsmafRnahmen

] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein
3.1.2  Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

Der Verbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, da sich im Eingriffsbereich des geplanten Windparks keine Quartiere bzw.
potenziellen Quartiere von Flederméusen befinden.

3.2 Storungstatbestande wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende Stdrungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten; dies
liegt vor, wenn eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein [lja X nein

Eine erhebliche Stérung der Miickenfledermaus durch den geplanten Windpark kann aus folgenden Griinden ausgeschlossen
werden:

Im Bereich des Windparks befindet sich kein wichtiges Jagdgebiet der Art. Die Art ist im Untersuchungsgebiet insgesamt selten.
Die Flugaktivitaten im Gebiet sind dementsprechend nur gering. Ein ausgepragtes Zuggeschehen wurde nicht nachgewiesen.

Verbotstatbestand der erheblichen Storung tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein [lja X nein
4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) = Priifung endet hier!

] ja (Verbotstatbestande treten ein) = Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die

erforderlichen MaRnahmen vorzusehen
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

4.1.2 Feldhamster

Art nach Anhang IVa FFH-RL
Feldhamster (Cricetus cricetus)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand Sachsen-Anhalt Zukunftsaussichten Sachsen-Anhalt (ist der
Fortbestand der Art langfristig gesichert?)
X RL D, Kat. 1 U] FV glinstig U] gute Aussichten
X RL LSA, Kat. 1 ] U1 ungiinstig — unzureichend ] unzureichend
X U2 ungiinstig — schlecht X schlechte Aussichten
] XX unbekannt ] unbekannt

Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursachen (LAU 2004):
intensive Landwirtschaft mit nicht hamstergerechten Bewirtschaftungsweisen
Verlust von Ackerflachen durch Uberbauung

2, Charakterisierung

21 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Feldhamster kommt fast nur in Loss- und Lehmboden vor (bspw. Magdeburger Borde, Thiringer Becken). Er stellt tiefe, ver-
zweigte Erdbaue her, die eine Wohn- und eine Vorratskammer enthalten, beide im Winterbau bis zu einem Meter tief. Typisch fiir
jeden Hamsterbau sind senkrechte Fallrdhren und meist zwei bis drei flach verlaufende Eingange. Durch ihre wilhlende Tatigkeit
als Scharrgraber bzw. durch die Tatsache, dass sie unter der Bodenoberflache Humus akkumulieren, haben sie einen gewissen
Anteil an der Bildung von Schwarzerden.

Bevorzugte Nahrung des Hamsters sind Kdrner- und Hulsenfriichte, Klee, Kartoffeln, Riiben und Mais, manchmal trégt er bis zu
funf Kilogramm Kérnervorrat in seine Vorratskammer. Der Feldhamster ist ein hauptsachlich ddmmerungs- und nachtaktiver territo-
rialer Einzelganger. Jedes Tier besitzt einen eigenen Bau, den es gegen Artgenossen verteidigt.

Durch die industrielle Feldbewirtschaftung, die zunehmende Bebauung sowie die Isolation und Zerschneidung der Lebensraume ist
der Feldhamster heute in weiten Teilen Deutschlands vom Aussterben bedroht.

Empfindlichkeit gegentber Wirkungen von Windenergieanlagen: i
Die Empfindlichkeit beschrénkt sich auf den, in der Regel eher kleinflachigen Verlust von potenzieller Habitatflache durch Uberbau-
ung fiir Fundamente, Zuwegungen, Kranaufstellflachen u.a.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Sachsen-Anhalt
Deutschland:

Verbreitungsschwerpunkt des Feldhamsters bilden derzeit die tiefgriindigen, lossgepragten Bérde- und Beckenlandschaften in
Sachsen-Anhalt, Thiringen und Niedersachsen. Daneben gibt es noch kleinere Vorkommen in Baden-Wiirttemberg, Bayern, Hes-
sen, NRW, Rheinland-Pfalz und Sachsen. (BfN 2019)

Sachsen-Anhalt:

Sachsen-Anhalt ist das Verbreitungszentrum des Feldhamsters in Ostdeutschland. Heute existieren nach dem groflachigen Zu-
sammenbruch der Bestande noch Verbreitungszentren in der Magdeburger Borde und dem nordostlichen Harzvorland, der Quer-
furt-WeiRenfelser Platte, der ndrdliche und 6stliche Saalekreis sowie dem sldliche Harzvorland. (OKOTOP GbR 2010)

2.3  Verbreitung im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X potenziell mdglich

Der Untersuchungsraum befindet sich im aktuellen Verbreitungsgebiet des Feldhamsters in Sachsen-Anhalt (BfN 2019). Ein Vor-
kommen der Art innerhalb des geplanten Windparks ist somit potenziell méglich.
Im weiteren Planungsverlauf wird eine ergénzende Untersuchung des Feldhamsters im geplanten Windpark durchgefiihrt.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Anhang IVa FFH-RL

Feldhamster (Cricetus cricetus)

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

Die Prognose einer méglichen Schédigung bzw. Stérung des Feldhamster durch den geplanten Windpark wird nach Vorliegen der
Ergebnisse aus anstehenden Feldhamsteruntersuchung erganzt.

Im Vorgriff ist festzustellen, dass im Falle eines Vorkommens der Art im Baufeld des Windparks bzw. seines direkten Umfeldes
geeignete bauvorbereitende SchutzmaBnahmen ergriffen werden kdnnen, um ein Eintreten von Zugriffsverboten zu vermeiden.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

4.1.3 Brutvogel

Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad
X RLD,Kat. 3 [] Anhang|VSchRL
X] RLLSA Kat. 3 ] Artmit besonderen Anspriichen

Angabe der hauptséchlichen Gefahrdungsursache(n):

- Nutzungsintensivierung in der Landwirtschaft

- zunehmender Anteil von Wintergetreide und Olsaaten

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche besiedelt offenes Gelande auf trockenen bis wechselfeuchten Béden (Acker, Wiesen und Weiden, Stillegungsfléachen),
auf Flugplatzen, Kahlschlagen, Aufforstungs- und Ruderalflachen, Truppeniibungsplatze u.a. Die MindestgroRe der Freiflachen, die
besiedelt werden, liegt bei 5-6 ha. Insgesamt wird eine niedrige, llickige Bodenvegetation bevorzugt. (ABBO 2001).

Die Brutperiode der Art reicht von Anfang Marz bis Mitte August. Die Nester werden am Boden mit GelegegréRen von 3-6 Eiern ange-
legt. Die Feldlerche ernahrt sich im Herbst und Winter (iberwiegend von Pflanzenteilen und Samereien, im Friihling und Sommer vor
allem von Insekten, Spinnen und Regenwiirmer.

Die ReviergréRe betragt zur Brutzeit je nach Standort zwischen 1,5 und 4 ha. Die Siedlungsdichte ist ebenfalls stark vom Standort
abhangig. So wurden in brandenburgischen Ackerlandschaften Dichten zwischen 1 und 7 Rev./10 ha ermittelt. (ABBO 2001). Fir
konventionell bewirtschaftete Getreideflachen (ohne Mais) werden Mittelwerte von 1,8 bis 3,5 Rev./10 ha genannt (ABBO 2001, Flade
etal. 2003).

Die Art gehért nicht zu den gegeniber Windenergieanlagen empfindlichen Vogelarten.

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland

Deutschland

Die Artist in Deutschland mit ca. 1,2 bis 1,85 Mio. Revieren mit zunehmenden Verbreitungsliicken verbreitet (Gerlach et. al. 2019). Der
Bestandstrend ist landnutzungsbedingt jedoch insgesamt stark negativ. Die Art ist mittlerweile auf der Roten Liste Deutschlands in
Kategorie 3 eingestuft.

Sachsen-Anhalt

Die Anzahl der BP in Sachsen-Anhalt lag 2015 zwar noch bei ca. 150.000 - 300.000. Der landesweite Bestandstrend zeigt eine stark
abnehmende Tendenz iber die letzten 25 Jahren, was auch die Einstufung in Rote Liste 3, gefahrdet, begriindet. (Schénbrodt &
Schulze 2017)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Feldlerche wurde im Zuge der Brutvogelkartierung mit 17 Brutpaaren recht haufig im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. lhre
Brutreviere sind gleichméaRig in den Ackerflachen im Untersuchungsgebiet verteilt. Auf den Ackerschlagen im Bereich des geplanten
Windparks befanden sich im Erfassungszeitraum rd. 5 Brutpaare.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Feldlerche (Alauda arvensis)

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schadigungstatbesténde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
31.2  Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [nein

Im Bereich des geplanten Windparks befinden sich einzelne Brutreviere der Feldlerche. Im Zuge der Baufeldraumung kann es daher zu
einer Tétung von Individuen und zur Zerstérung von Gelegen kommen.

X VermeidungsmaRnahmen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

X] Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt.

[ ] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art (z.B. Baumhdhlen) werden vor der Baufeldfreimachung auf Besatz ge-
prift

Die Brutzeit der Feldlerche reicht maximal von Anfang Méarz bis Mitte August (s. Pkt.2.1). Der Baubeginn mit Herstellung der Baufla-
chen (Zufahrtswege, Aufstellflache, Vormontageflachen) erfolgt ausschlieRlich nach der Ernte der Ackerflachen (d.h. friihestens Ende
August) und damit auerhalb der Brutsaison feldbewohnender Brutvogelarten. Damit wird das Risiko einer Verletzung oder Tétung von
Tieren an ihren Nist- und Brutplatzen vermieden, da in diesem Zeitraum keine von briitenden Altvdgeln oder von Jungvdgeln besetzten
Nester vorhanden sind.

Fir den Fall, dass der Baubetrieb in die néchste Brutperiode der Feldlerche (d.h. bis in den Mérz des Folgejahres) reicht, sind groRere
Arbeitsunterbrechungen von mehr als einer Woche zu unterlassen, um eine friihzeitige Wiederbesiedlung von Bauflachen oder direkt
angrenzenden Flachen zu verhindern. Damit werden Konflikte, die ansonsten bei Wiederaufnahme des Baubetriebs entstehen kdnnten
(Zerstérung von Nistplatzen oder Storung an Nistplatzen), vermieden.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Vogelarten:

Nicht erforderlich, da fir die Art kein Kollisionsrisiko besteht (s. Pkt 2.1).
[ ] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt ein [lja X nein

3.1.3  Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 (1)Nr.3) X]ja  [] nein

IX] Die Art benutzt das Nest regelmaRig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Art

[] Die Art benutzt das Nest im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere Nester zum normalen
Verhaltensrepertoire.

[] Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener Beeintrachtigungen /
Stérungen auf. Das Nest resp. mehrere Nester im engen raumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Eine direkte Zerstdrung von im Baufeld befindlichen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Feldlerche wird durch die 0.g. Vorgaben zur
Bauzeitenregelung vermieden, da zu dieser Jahreszeit keine genutzten Nester vorhanden sind, und Feldlerchen zudem keine speziel-
len Ruhestatten aufsuchen.

Eine indirekte Zerstérung von Fortpflanzungsstatten der Feldlerche durch den Verlust essentieller Brut- und Nahrungsflachen kann, wie
nachfolgend dargelegt, ausgeschlossen werden. Der Umfang des dauerhaften Flachenverlustes ist mit 1,3 ha Intensivacker im Ver-
haltnis zu den im Landschaftsraum groffléchig vorhandenen Ackerflachen sehr gering. Hinzu kommt, dass der Verlust nicht in Form
einer flachenhaften Uberbauung groRerer zusammenhangender Ackerfléachen erfolgt, sondern innerhalb eines gréReren Gebietes
einzelne kleine Flachen fiir die Fundamente sowie schmale lineare Flachen fiir die Wege in Anspruch genommen werden. Das heift,
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Feldlerche (Alauda arvensis)

bezogen auf die einzelnen Brutreviere und Aktionsrdume der das Gebiet nutzenden Feldlerche gehen jeweils nur sehr kleine Teilberei-
che verloren. Die die offene Feldflur als Bruthabitat nutzende Art legt jahrlich wechselnde Brutplatze an, so dass sie den kleinflachigen
Uberbauungsflachen problemlos ausweichen kann.

X] VermeidungsmafRnahmen (konfliktvermeidende Bauzeitenregelung gem. Pkt. 3.1.2)

[] CEF-MaRnahmen (vorgezogene AusgleichsmafRnahmen zum Erhalt der durchgéngigen 6kologischen Funktionalitat)

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen Zusammenhang erfiillt Mija [nein

3.2 Storungstatbesténde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)
Folgende Stdrungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;
Das heiBt: Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population lja X nein
Die Feldlerche weist keine Stérungsempfindlichkeit gegenliber Windenergieanlagen auf. Durch die geplanten WEA einschl. der erfor-

derlichen Zuwegungen erfolgt zudem keine Veranderung des Landschaftsraums, der eine Stérung der Art bewirken wiirde. Der fiir die
Art wichtige, offene Charakter der Landschaft bleibt unverandert erhalten.

] VermeidungsmaRnahmen

[ ] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand der erheblichen Storung tritt ein [lja X nein

4. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

DXJ nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und erforderliche MaBnahmen vorzusehen
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Neuntoter (Lanius collurio)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad

[] RLD,Kat. X] Anhang | VSchRL

X]I RLLSA, Kat.V ] Art mit besonderen Anspriichen
Geféhrdung:

Lebensraumzerstérung u. a. durch Flurbereinigung (Beseitigung von Hecken, Aufforstung, Umbruch von Griinland, Heide- und Moorfl&-
chen, haufige Mahd, Verlust von Magerrasen sowie exzessiver Biozid- und Diingemitteleinsatz (BAUER et al. 2005).

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Bewohner halboffener und offener Landschaften mit aufgelockertem, abwechslungsreichem Buschbestand (und Einzelbdumen), gréRe-
ren kurzrasigen oder/und vegetationsarmen Flachen, aber insgesamt abwechslungsreicher Krautflora. Er kommt bevorzugt in thermisch
gunstiger Lage vor. In ME vorzugsweise in extensiv genutzter Kulturlandschaft wie Trockenrasen, friihe Stadien von Sukzessionsfla-
chen, Heckenlandschaften mit Wiesen- und vor allem Weidenutzung, Streuobstwiesen, Weinberge und Trockenhange, Brachen, Kahl-
schlage und Aufforstungsflachen, buschreiche Waldrander und Feldgehdlze oder halboffene Parkanlagen. Sein Nahrungserwerb erfolgt
in Flug- und Bodenjagd. Zur Brutzeit verhalt sich der Neuntéter territorial (BAUER et al. 2005).

Neuntéter sind Langstreckenzieher mit Hauptliberwinterungsgebiet E- und S-Afrika. Die Flugrouten gehen Uber N-E u. SW-F. Der Weg-
zug erfolgt in ME Mitte Juli - Anf. Okt, max. Aug. —Anf. September. Nachziigler kénnen noch ausnahmsweise im November angetroffen
werden. Ankunft in den Brutgebieten ist ab Anf. —Mitte April, meist Ende April - Anf. Mai. Winterortstreue nachgewiesen (BAUER et al.
2005).

Die Art ist tagaktiv, jedoch Nachtzieher (BAUER et al. 2005)

Die Reviergrolen liegen in ME bei 1-6 ha, in gunstigen Gebieten meist (0,4) 1,5 -2 ha, in Optimallebensraumen 2,9 — 9,0 Rev./km Die
Végel leben in monogamen Saisonehen. Wiederverpaarungen sind durch Reviertreue vor allem der Mannchen mdglich. Paartreue ist
meist auch bei Ersatzbruten bekannt. In der Regel erfolgt 1 Jahresbrut. Es sind bis zu 3-4 Ersatzgelege meist im selben Revier maglich.
Die Neststandorte abhéngig vom Angebot an Biischen, Hecken und kleinen Bdumen, meist nur in 0,5 — 5m Héhe (Schwarzdorn, He-
ckenrose, Brombeere, Weilldorn). Legebeginn in ME ist friihestens die 1. Maidekade, Hauptzeit Ende Mai - Anf. Juni, spateste Mitte Juli.
Die Brut dauert ca. 13-16 Tage. Die Jungvigel verlassen das Nest nach 13-16 Tagen, nach Stdrungen z. T. schon ab 10 Tagen, bei
schlechter Erndhrung und bei Baumbruten bis 18 Tage. Sie beginnen mit ca. 26 Tagen mit dem Beuteerwerb und sind ab ca. 37 Tagen
selbstandig. Jedoch bleiben sie in SW-D im Durchschnitt bis zum Alter von 48 Tagen am Brutplatz. Ende der Brutperiode bei erfolgrei-
cher Erstbrut meist Ende Juni — Mitte Juli, bei spaten Ersatzbruten bis September. Der Bruterfolg liegt bei ca. 41-45 % (BAUER et al.
2005).

Der Neuntéter weist keine Empfindlichkeit und Kollisionsgefahrdung gegeniiber Windenergieanlagen auf (vgl. MULE 2018).

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland
Deutschland

Die Art ist auf Bundesebene ungefahrdet. Der Brutbestand liegt in Deutschland bei ca. 84.000 — 150.000 Revieren und die Art weist
einen stabilen Bestandstrend zwischen 2004-2016 auf (Gerlach et. al 2019).

Sachsen-Anhalt

In Sachsen-Anhalt befindet sich der Neuntdter auf der Vorwarnliste. Der Brutbestand liegt bei 10 000 — 18 000 BP. Die Bestande sind in
den letzten 25 Jahren um mehr als 20 % zurlickgegangen. (Schonbrodt & Schulze 2017).

Der Neuntoter siedelt in Sachsen-Anhalt ohne auffallige Verbreitungsschwerpunkte in der Ebene und im Hugelland. Entlang von groRRen
Flusstélern und in Auen mit reicher Geblschausstattung sind besonders hohe Brutdichten nachgewiesen worden (Fischer et al. 2022).
S., B. Nicolai & D. Tolkmitt (Hrsg.): Die Vogelwelt des Landes Sachsen-Anhalt.
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Windpark Hakenstedt-Druxberge
Artenschutzbeitrag

Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Neuntéter (Lanius collurio)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X]  nachgewiesen ] potenziell méglich
Der Neuntoter wurde mit einem Brutrevier im geplanten Windpark zzgl. 500 m Umkreis nachgewiesen. Der Brutplatz befindet sich in

einem kleinen, von Holunder gepragten Geblschstreifen, der am 6stlichen Rand einer rd. 100 m siiddstlich der geplanten WEA 2 gele-
genen Silageflache stockt.

3. Prognose der Schadigung oder Stoérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schadigungstatbesténde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
311 Verletzung/Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) Xija [ nein

Fr die Herstellung der bauzeitlichen Zuwegung zum Windpark werden am norddstlichen Rand kleinflachig Laubgebiische (ca. 50 m?)
und Ruderalflur mit Geblischanteil (ca. 120 m?) bodennah zuriickgeschnitten (zur Herstellung eines Uberschwenkbereichs fir groRere
Fahrzeuge).

Im Falle einer Ansiedlung des Neuntéters in diesem Bereich des Gebiisches wére im Zuge der Gehdlzbeseitigung eine Tétung von
Tieren moglich.

Xl VermeidungsmaRnahmen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

X Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungssttte oder nach dem Verlassen geraumt.
[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art (z. B. Baumhdhlen) werden vor der Baufeldfreimachung auf Besatz gepriift

Die Brutzeit des Neuntters reicht maximal von Ende April bis Ende August (s. Pkt. 2.1). Uber die grundsétzlichen Vorgabe zur Bau-
zeitenregelung (Beseitigung und Ruckschnitt von Gehélzen nur innerhalb des jahrlich zulassigen Zeitraums vom 01.10. bis Ende Febru-
ar) wird das Risiko einer Verletzung oder Tétung von Tieren an ihren Nist- und Brutplatzen vermieden, da in diesem Zeitraum keine von
briitenden Altvdgeln oder von Jungvogeln besetzten Nester vorhanden sind.

[ ] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt ein [lja X nein

3.1.2  Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3) [lja X nein

X] Die Art benutzt das Nest regelmaRig nur einmal. Eine Zerstorung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Art

[] Die Art benutzt das Nest im Einzelfall wiederholt; jedoch gehdrt Ausweichen auf andere Nester zum normalen
Verhaltensrepertoire.

[] Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener Beeintrachtigungen /
Stérungen auf. Das Nest resp. mehrere Nester im engen raumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Die baubedingte Gehdlzbeseitigung betrifft nur einen sehr kleinen Teil am nérdlichen Rand des vom Neuntdter besiedelten Laubgebii-
sches an der Silageflache. Auch nach der kleinflachigen Beseitigung stehen innerhalb des Geblischbestandes ausreichende Nistmdg-
lichkeiten fir die Art zur Verfligung. Hinzu kommt, dass nur ein bodennaher Riickschnitt erfolgt, so dass nach Bauende an gleicher Stelle
wieder ein Nachwachsen des Gebiisches mdglich ist.

[] VermeidungsmaRnahmen
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Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Neuntéter (Lanius collurio)

[] CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen zum Erhalt der durchgéngigen ékologischen Funktionalitat)

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen Zusammenhang erfillt Xija nein

3.2 Storungstatbesténde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)

Folgende Stdrungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;

Das heift: Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population [lja X nein

Der Neuntéter weist keine Stérungsempfindlichkeit gegeniiber WEA auf. Auch erhebliche Stérungen wahrend des Baubetriebs (Fahr-
zeugverkehr auf dem neben des besiedelten Laubgeblsches verlaufenen Wirtschaftsweg) kénnen aufgrund der allgemein sehr geringen
Fluchtdistanz der Art ausgeschlossen werden. Der Brutplatz befindet sich bereits heute zwischen dem Wirtschaftsweges und der Silage-
flache, welche beide von Landwirtschaftsfahrzeugen befahren werden.

[] VermeidungsmaRnahmen

[ ] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein ja X nein

4. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!

ja  (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die erforderlichen Manahmen vorzusehen.
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1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad

[] RLD,Kat. X] Anhang | VSchRL

XI RLLSA, Kat.V ] Artmit besonderen Anspriichen
Geféhrdung:

Verluste von Lebensraum durch Landschaftsverbauung, agrarische Neuordnung und Intensivierung sowie von Brutplatzen durch Ver-
nichtung von Auenlandschaften und Altholzbestanden, Riickgang des Nahrungsangebotes (Abnahme des Hamsters, geringere Wiihl-
mausgradationen), illegale Bejagung und Verfolgung (Vergiftung, Aushorstung), Freileitungen, Windkraftanlagen, Verkehr, Freizeitnut-
zung und Holzeinschlag in Horstnahe (BAUER et al. 2005).

2, Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Rotmilan ist ein Kurzstreckenzieher, der v. a. im Mittelmeerraum und regelmaRig auch sidwestlich der Elbe im Harzvorland Uberwin-
tert. Die Art zeigt eine hohe Nestreviertreue.

Der Rotmilan besiedelt strukturreiche Kulturlandschaft, die durch einen haufigen Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen ge-
kennzeichnet ist. Der Nahrungsraum umfasst offene Feldfluren, Griinland- und Ackergebiete und Bereiche um Gewéasser sowie auch
den Siedlungs- und Straflenraum oder Mllplatze. Hinsichtlich der Jagdhabitate werden dorfliche Siedlungen neben Griinland und Acker-
flachen gleichwertig genutzt, der Beuteerfolg war jedoch im Siedlungsraum und im Griinland mit jeweils 44 % deutlich héher als im Be-
reich der Acker und StraRen (jeweils 6 %). Die maximale Jagdentfernung vom Horst betrug in einer siid-niederséchsischen Hiigelland-
schaft wéhrend der Jungenaufzucht 3,7 bis 4 km (PORSTENDORFER 1994).

Der Horst wird meist im Bereich von Waldrandern lichter Laubaltholzbestande 12-20 m hoch errichtet. Im groraumigen Ackergebieten
befindet sich der Horst auch in Feldgehdlzen, Baumreihen und Gittermasten (ANDRETZKE et al. 2005, MEBS & SCHMIDT 2006). Der Rotmi-
lan verfligt Gber bis zu 3-5 Ausweichnester, die bei Storungen als Brutplatz genutzt werden. Die Brutzeit umfasst den Zeitraum von Mitte
Mérz bis Mitte August. Die hdchste Dichten werden in groRflachigen waldarmen, vor allem durch Griinland gepréagten Bereichen mit
> 6 Revieren/100 km?, niedrigste Dichten mit <2 Revieren/100 km? in flachigen bewaldeten Gebieten sowie im Bereich von Ballungsrau-
men (ABBO 2001).

Der Rotmilan ist tagaktiv und ernéhrt sich von Kleinsaugern und Végeln, die in der offenen Kulturlandschaft bei Suchfliigen erbeutet
werden (BAUER ET AL. 2005).

Eine Meidung von Windparks durch den Rotmilan besteht nicht. Dies ist vor allem in der Attraktivitdt des Nahrungsangebotes unter WEA
sowie entlang der Zuwegungen begriindet (LUGV 2011). Da die Art haufig in Héhen zwischen 50 und 100 m jagt (Mammen 2010), be-
steht fiir Rotmilane ein erhdhtes Kollisionsrisiko. Insbesondere Alt- und Brutvdgel verungliicken an WEA. Insgesamt geh6rt der Rotmilan
durch die bestehende Kollisionsgefahrdung zu den gegeniber WEA empfindlichen Brutvogelarten (MULE 2018).

Im Hinblick auf mégliche Storungen beim Bau des Windparks durch Baustellenfahrzeuge und Bauarbeiten auf der Baustelle sind beim
Rotmilan, wie auch bei anderen Greifvogelarten, optische Storwirkungen entscheidend. Eine relevante Larmempfindlichkeit besteht nicht
(Garniel & Mierwald 2010). Die Fluchtdistanz der Art liegt bei 200 m.

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland

Deutschland

Die Art wird in Deutschland nicht in der Roten Liste gefiihrt. Der Brutbestand in Deutschland lag im Zeitraum 2011 bis 2016 bei ca.
14.000 - 16.000 Brutpaaren, mit gleichbleibendem mittel- und kurzfristigem Bestandstrend (Gerlach et al. 2019).

Sachsen-Anhalt

Der Brutbestand des in der Vorwarnliste der Roten Liste gefiihrten Rotmilans lag 2015 bei ca. 1.900 — 2.100 Brutpaaren. Uber die letzten
25 Jahren ist eine deutliche Bestandsabnahme von liber 20 % zu verzeichnen. In Sachsen-Anhalt briiten rd. 8 % des weltweiten Bestan-
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Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Rotmilan (Milvus milvus)

des der Art, so dass das Land eine besondere Verantwortung fiir den Erhalt des Rotmilans hat. (Schénbrodt & Schulze 2017)

Wichtige Reproduktionszentren sind u. a. die SPA Miindungsgebiet Schwarze Elster, Huy ndrdlich Halberstadt, Auenwald Plotzkau,
Feldflur bei Kusey, Buchenwalder um Stolberg, Hakel, Helmestausee Berga-Kelbra, Fallsteingebiet nérdlich Osterwieck und Mahlpfuhler
Fenn (Dornbusch et al. 2007).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Aus der vorhabenbezogenen Kartierung (ORCHIS 2022a) und den in diesem Zuge erfolgten Datenrecherche stellt sich das Vorkommen
des Rotmilans im Untersuchungsgebiet wie folgt dar:

Bei der Horstkartierung 2021 konnte ein Nist- und Brutplatz des Rotmilans in einem Feldgehdlz rd. 1.000 m 6stlich des geplanten Wind-
parks festgestellt werden. Bei der Horstkartierung 2022 war dieser Horst zerfallen und dementsprechend auch unbesetzt. Im gesamten
UG konnte 2022 kein Nachweis des Rotmilans wahrend der Nist- und Brutzeit festgestellt werden. Im gleichen Feldgehdlz befindet sich
ein weiterer, 2021 und 2022 unbesetzter Horst, der als méglicher Wechselhorst des Rotmilans eingestuft wurde.

Fir den Bereich von 3,5 km um den Windpark (erweiterter Priifbereich fir den Rotmilan gem. Anlage 1 BNatSchG) liegen aus den letz-
ten 5 Jahren (Stand: 2022) keine Nachweise der Art vor.

3. Prognose der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

Vorbemerkung:

Fir die nachfolgende Prifung der Zugriffsverbote wird aufgrund des erst seit einem Jahr nicht mehr nachgewiesenen Auftretens des
Rotmilans im UG und des noch vorhandenen Wechselhorstes zunachst von einem moglichen Vorkommen der Art im zentralen Priifbe-
reich (500 — 1.200 m Entfernung zum Windpark, gem. Anlage 1 BNatSchG) ausgegangen.

2023 erfolgt eine nochmalige Horstkartierung. Wenn der Rotmilan dabei wiederum nicht im zentralen Priifbereich nachgewiesen wird,
kann von einem Nichtvorkommen der Art in diesem Bereich ausgegangen werden. Ein Eintreten von Zugriffsverboten kann in diesem
Fall ausgeschlossen werden.

3.1 Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:
311 Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1) [lja X nein

Innerhalb des Baufeldes und der erforderlichen bauzeitlichen Flachen/Zuwegungen des geplanten Windparks befindet sich kein Brut-
platz des Rotmilans. Eine T6tung von Individuen oder eine Zerstérung von Gelegen im Zuge der Baufeldrdumung kann damit ausge-
schlossen werden.

Aufgrund seines Jagd- und Flugverhaltens besteht fiir den Rotmilan ein erhdhtes Kollisionsrisiko im Bereich von WEA (vgl. Kap. 2.1). Auf
Grundlage der bisherigen Kartierungen besteht die Mdglichkeit, dass sich rd. 1 km &stlich des Windparks ein Brutplatz des Rotmilans
befindet (s.0.). Der Brutplatz befindet sich damit innerhalb des zentralen Priifbereiches gem. Anlage 1 BNatSchG, fiir den anzunehmen
ist, dass fiir diesen Brutplatz nutzende Rotmilane das Kollisionsrisiko bei Betrieb der geplanten WEA signifikant erhéht ist.

X] VermeidungsmaRnahmen

Konfliktvermeidende und —mindernde Maf3nahmen flir besonders kollisionsgefahrdete Vogelarten:

Zur hinreichenden Minderung der Kollisionsgefahrdung des Rotmilans wird eine erntebezogene Abschaltung der geplanten WEA vorge-
nommen. Dabei handelt es sich um eine fachlich anerkannte SchutzmalRnahme geméaR Anlage 1, Abschnitt 2 BNatSchG. Die Malinah-
me bezieht sich auf Ackerflachen in einer Entfernung von unter 250 m von den einzelnen WEA. Die Abschaltung der WEA erfolgt vom
Beginn bis mind. 24 Stunden nach Beendigung einer Bewirtschaftung (Ernte bzw. Pfligen) dieser Ackerflachen (jeweils von Sonnenauf-
gang bis Sonnenuntergang), sofern die Bewirtschaftung im Zeitraum zwischen 1.4. und 31.8. eines Jahres stattfindet.

Kurz nach der Bewirtschaftung besitzen Ackerflédche eine erhdhte Attraktivitat als Nahrungshabitat flir den Rotmilan. Bei einer Abschal-
tung nahegelegener WEA in diesem Zeitraum wird das dadurch erhdhte Kollisionsrisiko deutlich gesenkt.
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Sollte auch bei der Horstkartierung 2023 kein Brutplatz des Rotmilans im zentralen Priifbereich nachgewiesen werden, kann diese MaR-
nahme entfallen.

[ ] CEF-MaRnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt ein lja X nein

3.1.2  Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 (1)Nr.3) []ja  [X nein
[] Die Art benutzt das Nest regelmaBig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Art
] Die Art benutzt das Nest im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere Nester zum normalen

Verhaltensrepertoire.

X Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener Beeintréchtigungen /
Stérungen auf. Das Nest resp. mehrere Nester im engen raumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Eine Zerstorung von Brutplatzen (Lebensstatten) der Art im Zuge des bau- und anlagebedingten Biotopverlustes kann ausgeschlossen
werden, da sich keine Brutplatze innerhalb des Eingriffsbereichs des geplanten Windparks befinden.

[] VermeidungsmaBnahmen

[] CEF-MaRnahmen (vorgezogene AusgleichsmaRnahmen zum Erhalt der durchgéngigen ékologischen Funktionalitat)

Okologische Funktion der Lebenssttte wird weiterhin im raumlichen Zusammenhang erfiillt Xija [nein

3.2 Storungstatbesténde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)
Folgende Stdrungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;

Das heift: Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population [lja X nein

Der mdgliche Brutplatz des Rotmilans befindet sich in einem Feldgehdlz in einer Entfernung von rd. 1 km zum geplanten Windpark ein-
schl. geplanter Zuwegungen und Bauflachen. Stérwirkungen durch den Baubetrieb und durch den Betrieb der Anlage sind daher auszu-
schlieflen sind.

[] VermeidungsmaRnahmen

[ ] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein [lja X nein

4, Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
In Geholzen bzw. am Boden in/an Geholzen briitende Arten ohne feste Niststatte

Bachstelze, Buchfink, Dorngrasmiicke, Goldammer

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad
[] RLD,Kat. [] Anhang | VSchRL
[] RLLSA, Kat. [ ] Artmit besonderen Anspriichen

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die in dieser Gruppe zusammengefassten Arten haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriiche an ihre Habitate.
Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie stets Gehélzpflanzen als Warten, als Nahrungsraum oder zur Nestanlage bendétigen (s. Bau-
er et al. 2005). Die Brutzeit beginnt bei diesen Arten Ende Februar und geht bis Ende August/Anfang September (Flade 1994).

Die Arten kdnnen als wenig stérungsempfindlich eingestuft werden. Die Fluchtdistanzen gegentiber sich frei bewegenden Personen
liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei < 10 bis 20 m (Flade 1994).

Die Arten gehdren nicht zu den gegeniiber Windenergieanlagen stérungsempfindlichen und kollisionsgefahrdeten Vogelarten (vgl. MULE
2018).

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland

Die Arten sind in Deutschland sowie in Sachsen-Anhalt ungefahrdet und flachendeckend verbreitet (Gerlach et al. 2019, Schénbrodt &
Schulze 2017).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X]  nachgewiesen ] potenziell méglich

Die Arten sind mit einzelnen Brutrevieren im Untersuchungsraum vertreten. Die Revierzentren befinden sich tiberwiegend im Bereich der
zwei Baumgruppen am Grenzgraben Druxberge nérdlich des geplanten Windparks.

3. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schadigungstatbesténde

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1.2  Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr.1) [X]ja [ nein

Fr die Herstellung der bauzeitlichen Zuwegung zum Windpark werden am norddstlichen Rand kleinflachig Laubgeblsche (ca. 50 m?)
und Ruderalflur mit Geblischanteil (ca. 120 m?) bodennah zuriickgeschnitten (zur Herstellung eines Uberschwenkbereichs fir groRere
Fahrzeuge).

Im Falle einer Ansiedlung der 0.g. Arten in diesem Bereich des Geblisches wére im Zuge der Gehdlzbeseitigung eine Tétung von Tieren
maglich.

X] VermeidungsmaRnahmen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

X] Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art (z.B. Baumhdhlen) werden vor der Baufeldfreimachung auf Besatz gepriift

Die Brutzeit der 0.g. Arten reicht maximal von Anfang Mérz bis Anfang September (s. Pkt. 2.1). Uber die grundsatzlichen Vorgabe zur
Bauzeitenregelung (Beseitigung und Rickschnitt von Gehélzen nur innerhalb des jahrlich zulassigen Zeitraums vom 01.10. bis Ende
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Februar) wird das Risiko einer Verletzung oder Tétung von Tieren an ihren Nist- und Brutplatzen vermieden, da in diesem Zeitraum keine
von britenden Altvégeln oder von Jungvdgeln besetzten Nester vorhanden sind.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Vogelarten:

nicht erforderlich, da keine der Arten eine Kollisionsgefahrdung aufweist (s. Pkt. 2.1)
[ ] CEF-MaRnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Totung wild lebender Tiere tritt ein [lja X nein

3.1.3  Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 (1)Nr.3) []ja  [X nein

X Die Art benutzt das Nest regelmaRig nur einmal. Eine Zerstorung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Art

] Die Art benutzt das Nest im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere Nester zum normalen
Verhaltensrepertoire.

] Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener Beeintréchtigungen /
Stérungen auf. Das Nest resp. mehrere Nester im engen raumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Die aktuell von den 0.g. Arten besiedelten Gehdlze liegen auBerhalb des Eingriffsbereiches. Die baubedingte Gehdlzbeseitigung betrifft
nur einen sehr kleinen Teil eines von den Arten potenziell besiedelbaren Laubgebiisches am Rand der Silageflache. Im Falle einer Be-
siedlung dieser Flache kann eine Zerstdrung von Brutstatten ausgeschlossen werden, da die Baufeldraumung auferhalb der Brutzeit
stattfindet.

[] VermeidungsmaRnahmen

[] CEF-MaBnahmen (vorgezogene Ausgleichsmanahmen zum Erhalt der durchgéngigen dkologischen Funktionalitat)

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im riumlichen Zusammenhang erfiillt [ ja [] nein

3.2 Storungstatbesténde wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)
Folgende Stdrungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;
Das heiBt: Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population [Jja X nein

[] VermeidungsmaRnahmen
[] CEF-MaRnahmen (umfassen auch Bauzeitenregelung, Baufeldfreimachung, Kontrolle von Aufzuchts- und Ruhestéatten, Konflikt-
mindernde MaRnahmen) sind erforderlich

Die 0.g. Arten weisen keine Stérungsempfindlichkeit gegentiber WEA auf. Auch erhebliche Stdrungen wahrend des Baubetriebs (Fahr-
zeugverkehr auf dem neben des besiedelten Laubgebiisches verlaufenen Wirtschaftsweg) kénnen aufgrund der allgemein sehr geringen
Fluchtdistanz der Arten und der Entfernung zu den besiedelten Gehdlzen von deutlich Gber 200 m ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten tritt ein [1ja XX nein

4. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

DX nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Bodenbriitende Arten auBerhalb von Gehdlzen

Bachstelze, Schafstelze, Schwarzkehlchen

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad
[] RLD,Kat. [] Anhang | VSchRL
[] RLLSA, Kat. [ ] Artmit besonderen Anspriichen

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In dieser Gruppe sind Vogelarten zusammengefasst, die keine Gehdlzstrukturen zur Brut bendtigen, sondern u.a. in (halb-) offenen
Landschaften am Boden bzw. bodennah briten. Die Brutzeit beginnt bei diesen Arten Anfang Mérz und geht bis Ende August (Flade
1994).

Die Arten kdnnen als wenig stdrungsempfindlich eingestuft werden. Die Fluchtdistanzen gegentiber sich frei bewegenden Personen
liegen bei den meisten Kleinvogelarten bei < 10 bis 20 m (Flade 1994).

Die Arten gehdren nicht zu den gegeniiber Windenergieanlagen stérungsempfindlichen und kollisionsgefahrdeten Vogelarten (vgl. MULE
2018).

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland

Die Arten sind in Deutschland sowie in Sachsen-Anhalt ungefahrdet und flachendeckend verbreitet (Gerlach et al. 2019, Schénbrodt &
Schulze 2017).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich
Die 0.g. Arten kommen mit einzelnen Brutreviere im Untersuchungsraum vor, schwerpunktméaBig in den Saumstreifen des ndrdlich der

geplanten WEA verlaufenden Grenzgrabens Druxberge. Die Schafstelze wurde mit je einem Brutrevier auch im Bereich der Ruderalflu-
ren neben der Silagefldche und in der offenen Ackerflur nachgewiesen.

3. Prognose der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote)

3.1 Schadigungstatbesténde

Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

311  Verletzung/Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr.1) [X]ja [ nein

Im Zuge der Baufeldraumung werden keine der nachgewiesenen Revierzentren der 0.g. Arten in Anspruch genommen. Aufgrund der
flexiblen Brutplatzwahl der Arten ist aber nicht auszuschlieBen, dass sich im bauzeitlich beanspruchten nérdlichen Randbereich der
Gebiisch- und Ruderalflur neben der Silageflache Brutplatze befinden. Fir die Schafstelze ist dies auch im Bereich der beanspruchten
Ackerflachen méglich.

Eine Verletzung und Tétung von Jungvégeln bzw. eine Zerstdrung von Gelegen ist daher mdglich. Unter Beriicksichtigung von Schutz-
maRnahmen lassen sich systematische baubedingte Individuenverluste wahrend der Baufeldrdumung jedoch vermeiden.

X] VermeidungsmaRnahmen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

X] Das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungsstatte oder nach dem Verlassen geraumt.

[] Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art (z.B. Baumhéhlen) werden vor der Baufeldfreimachung auf Besatz gepriift

Die Brutzeit der 0.g. Vogelarten reicht maximal von Anfang Mérz bis Ende August (s. Pkt.2.1). Der Baubeginn mit Herstellung der Baufla-
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chen (Zufahrtswege, Aufstellflache, Vormontageflachen) erfolgt ausschlieRlich nach der Ernte der Ackerflachen (d.h. friihestens Ende
August) und damit auRerhalb der Brutsaison feldbewohnender Brutvogelarten. Damit wird das Risiko einer Verletzung oder T6tung von
Tieren an ihren Nist- und Brutplatzen vermieden, da in diesem Zeitraum keine von britenden Altvégeln oder von Jungvdgeln besetzten
Nester vorhanden sind.

Fir den Fall, dass der Baubetrieb in die nachste Brutperiode (d.h. bis in den Méarz des Folgejahres) reicht, sind gréiere Arbeitsunterbre-
chungen von mehr als einer Woche zu unterlassen, um eine frithzeitige Wiederbesiedlung von Bauflachen oder direkt angrenzenden
Flachen zu verhindern. Damit werden Konflikte, die ansonsten bei Wiederaufnahme des Baubetriebs entstehen kdnnten (Zerstorung von
Nistplatzen oder Stérung an Nistplatzen), vermieden.

b) Weitere konfliktvermeidende und —mindernde MaRnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Vogelarten:

nicht erforderlich, da keine der Arten eine ausgepragte Kollisionsgefahrdung aufweist (s. Pkt. 2.1)
[] CEF-MaBnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt ein [1ja X nein

3.1.2  Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 (1)Nr.3) []ja  [X] nein

X Die Art benutzt das Nest regelmaRig nur einmal. Eine Zerstorung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Art

] Die Art benutzt das Nest im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere Nester zum normalen
Verhaltensrepertoire.

] Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener Beeintréchtigungen /
Stérungen auf. Das Nest resp. mehrere Nester im engen raumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Die nachgewiesenen Revierzentren der 0.g. Arten befinden sich auflerhalb des Eingriffsbereiches. Im Falle einer Besiedlung im Bereich
der vorgesehenen Bauflachen (méglich fir den nérdlichen Randbereich der Ruderalfluren an der Silageflache und fiir die beanspruchten
Ackerflachen (letzteres betrifft nur die Schafstelze) kann eine Zerstérung von Brutstatten ausgeschlossen werden, da die Baufeldrau-
mung sowie der Baubeginn auf den Ackerflachen auflerhalb der Brutzeit erfolgt.

[] VermeidungsmaRnahmen

[] CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen zum Erhalt der durchgéngigen dkologischen Funktionalitat)

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im raumlichen Zusammenhang erfiillt [ ja [] nein

3.2 Storungstatbestande wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 2)
Folgende Stdrungen sind zu erwarten

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;
Das heiBt: Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population [Jja X nein

[] VermeidungsmaRnahmen

[] CEF-MaRnahmen (umfassen auch Bauzeitenregelung, Baufeldfreimachung, Kontrolle von Aufzuchts- und Ruhestéatten, Konflikt-
mindernde MaRnahmen) sind erforderlich

Die 0.g. Arten weisen keine Stérungsempfindlichkeit gegentiber WEA auf. Auch erhebliche Stérungen wahrend des Baubetriebs durch
Fahrzeuge und Baustellenbetrieb kénnen aufgrund der allgemein sehr geringen Fluchtdistanz der Arten ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten tritt ein [1ja X nein
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Art nach Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
Bodenbriitende Arten auBerhalb von Gehdlzen

Bachstelze, Schafstelze, Schwarzkehlchen

4. Erfordernis der Zulassung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG

X nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!

[] ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und die erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.
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5 Zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen
Priufung

Der geplante Windpark Hakenstedt-Druxberge kann aufgrund der zu erwartenden bau-, an-
lage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf Natur und Landschaft auch fir einige europa-
rechtlich geschutzte Arten zum Eintreten von Zugriffsverboten nach § 44 (1) BNatSchG fih-
ren. Dies betrifft mehrere Fledermaus- und Brutvogelarten sowie ggf. den Feldhamster.

Im Ergebnis der fur diese Arten durchgefiihrten Konfliktanalyse ist fur alle moglicherweise
betroffenen Arten (mit Ausnahme des noch zu kartierenden Feldhamsters) zu konstatieren,
dass das Eintreten von Zugriffsverboten durch die Umsetzung geeigneter Vermeidungsmal3-
nahmen verhindert wird.

Folgende artenschutzrechtlich relevante Vermeidungsmaflnahmen sind dazu erforderlich
und werden auch im Zuge der landschaftspflegerischen Malinahmenplanung festgesetzt:

fur Brutvogel:

e erntebezogene Abschaltung der geplanten WEA zur Vermeidung einer signifikant erhoh-
ten Kollisionsgefahrdung fiir den Rotmilan
Erfolgt bei der Horstkartierung 2023 kein Nachweis eines Rotmilanbrutplatzes im erweiter-
ten Prifbereich, entfallt diese Malinahme.

e Bauzeitenregelung zur Vermeidung von Individuenverlusten (Baufeldfreimachung sowie
Geholzrickschnitt) auRerhalb der Brutzeit von boden- und gehdélzbriitenden Vogelarten

¢ Im Falle eines langer andauernden, bis in die ndchste Brutperiode der Feldvégel (Feldler-
che, Schafstelze) reichenden Baubetriebs Unterlassung gréf3erer Arbeitsunterbrechungen
von mehr als einer Woche, zur Vermeidung einer frihzeitigen Wiederbesiedlung von Bau-
flachen oder direkt angrenzenden Flachen

fur Flederméause:

¢ Nachtliche Abschaltung der geplanten WEA wahrend der Wochenstubenzeit sowie wah-
rend der herbstlichen Zugzeit, d.h. im Zeitraum vom 01.05. bis 31.10. eines Jahres, zur
Vermeidung eines erhdhten Kollisionsrisikos fur die Rauhaut- und die Zwergfledermaus.

Die Abschaltung erfolgt in der Aktivitdtsphase der Flederm&use (d.h. abends/nachts von
1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde nach Sonnenaufgang) bei folgenden Witte-
rungsbedingungen: Windgeschwindigkeit in Gondelhthe < 6,5 m/s und Lufttemperatur im
Windpark = 10°C. Bei Dauerregen (Regenzeitraum mind. 6 Std.) oder Starkniederschlag
(> 5 mm in 5 Minuten) ist keine Abschaltung erforderlich.

¢ Die vorgesehene zeitweise Abschaltung der geplanten WEA wahrend der Wochenstu-
benzeit und der herbstlichen Zugzeit stellt im Hinblick auf die insgesamt nur geringe Nut-
zung des Plangebietes durch Fledermause eine MaRnahme auf Grundlage einer vorsor-
genden worst case — Betrachtung dar.
Zur Uberpriifung, ob die Abschaltung der WEA tatsachlich in diesem Umfang erforderlich
oder auch eine Reduzierung des Abschaltzeitraums maoglich ist, kann der Vorhabentrager
auf eigenen Wunsch in den ersten zwei Jahren der Betriebsphase der WEA ein Gondel-
monitoring zur Erfassung eventueller erhdhter Fledermausaktivitdten in Rotorhdhe durch-
fuhren. .

Mal3nahmen fir den Feldhamster werden bei Bedarf nach erfolgter Kartierung erganzt.
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6 Quellenverzeichnis
Rechtsgrundlagen
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Anlage 1:
Relevanzpriifung

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | FFH-RL | FFH-RL | EU- RL LSA |Erhaltungs- | Nach- Potenzielles Vorkommen im UG Hinweise zu besonderen Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen
Anh Il AnhIv |VSRL zustand LSA | weis im Verhaltensweisen / Habi- mdéglich
Anh | / Bestands- UG tatanspriichen
trend LSA !
Saugetiere (Mammalia)
Europaischer Biber Castor fiber albicus X X 3 FV - nein
(keine besiedelbaren Gewasser im UG
vorhanden)
Feldhamster Cricetus cricetus X 1 u2 - ja X
UG befindet sich am nérdlichen Rand des falls im Zuge der noch erfolgenden Kartierung ein
Verbreitungsgebietes der Art in LSA (BfN Nachweis im UG erfolgt
2019)
Fischotter Lutra lutra X X 3 U1 - nein mafig gewassergebundene
(keine geeigneten Gewasser im UG vor- Lebensweise
handen)
Haselmaus Muscardinus avellanarius X 2 u2 - nein, keine Verbreitung im Untersuchungs-
raum nachgewiesen.
Quelle: Verbreitungskarte Haselmaus
(LAU 2004)
Luchs Lynx lynx X X 1 - - nein, keine Verbreitung im Untersuchungs-
raum nachgewiesen.
Quelle: Verbreitungskarte Luchs (LAU
2004)
Wildkatze Felis silvestris X 2 U1 - nein, keine Verbreitung im Untersuchungs-
raum nachgewiesen.
Quelle: Verbreitungskarte Wildkatze (LAU
2004)
Wolf Canis lupus X X 1 u2 - nein, Das vereinzelte Vorkommen wan- nein
dernder Ti_ere ist jedoch nicht grundsatzlich auf evtl. wanderende Einzeltiere geht von WEA
auszuschliefsen. keine negative Wirkung aus
Flederméuse:
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii X X 2 U1 -
Braunes Langohr Plecotus auritus X 2 U1 X Strukturgebunden in geringer nein,
Hohe fliegend Art gehért nicht zu den gegeniiber WEA schlag-
Kurzstreckenflieger gefahrdeten Arten (MULE 2018)
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus X 3 U1 X indifferentes Verhalten X
Fransenfledermaus | Myotis nattereri X 3 FV -
Graues Langohr Plecotus austriacus X 1 U2 X strukturgebunden in geringer nein,
Hohefliegend Art gehért nicht zu den gegeniiber WEA schlag-
Kurzstreckenflieger gefahrdeten Arten (MULE 2018)
Grofe Bartfleder- Myotis brandltii X 3 U1 -
maus
Grofde Hufeisennase | Rhinolophus ferrumequi- X X 0 XX -
num
Grofder Abendsegler | Nyctalus noctula X 2 U1 X nicht strukturgebunden im X
héheren Luftraum fliegend
GroRRes Mausohr Myotis myotis X X 2 U1 X nein,
Art gehort nicht zu den gegenliber WEA schlag-
gefahrdeten Arten (MULE 2018)
Kleine Bartfleder- Myotis mystacinus X 1 u1 -
maus
Kleine Hufeisennase | Rhinolophus hipposideros X X 1 - -
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | FFH-RL | FFH-RL | EU- RL LSA |Erhaltungs- | Nach- Potenzielles Vorkommen im UG Hinweise zu besonderen Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen
Anh Il AnhIlv |VSRL zustand LSA | weis im Verhaltensweisen / Habi- méglich
Anh | / Bestands- UG tatanspriichen
trend LSA !
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri X 2 U1 X nicht strukturgebunden im X
héheren Luftraum fliegend
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus X X 2 U1 X Waldfledermaus, fliegt im nein,
Wald unspezifisch, ansonsten | Art gehért nicht zu den gegeniiber WEA schiag-
strukturgebunden fliegend | gefahrdeten Arten (MULE 2018)
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus X 3 U1 X X
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii X 1 U1 -
Nymphenfledermaus | Myotis alcathoe X 2 U1 -
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii X 2 U1 X indifferentes Verhalten X
Teichfledermaus Myotis dascyneme X X 1 U2 -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X 3 FV -
Zweifarbfledermaus | Vespetrtilio murinus X G XX -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X 3 U1 X Uberwiegend strukturgebun- X

den fliegend

Végel (Aves)

Hinweis:

Aufgeflihrt werden nur die gemaR vorhabenbezogener Kartierung im UG nachgewiesenen Brutvogelarten, die als Einzelarten im ASB zu betrachten waren. (Kriterien vgl. Artenschutzbeitrag, Kap. 2.2)
Fir Rastvdgel besitzt das UG keine hohe Bedeutung: Die meisten Arten treten in geringen Individuenzahlen auf. Die Rastvogelkartierung ergab keine Hinweise auf Hauptnahrungs- und Rasthabitate innerhalb des Plangebietes und seiner direkten Um-

gebung.

Feldlerche

Alauda arvensis

<<

X

Feldsperling

Passer montanus

<<

nein,
Art britet in Hohlenbdumen auRerhalb des Ein-
griffsbereiches. Im Eingriffsbereich befinden sich
keine Héhlenbdume. Art besitzt keine Empfind-
lichkeit gegeniiber WEA.

Neuntoter

Lanius collurio

<<

X

Mausebussard

Buteo buteo

nein,
Horstbaum sowie potenzielle Horstbdume befin-
den sich aul3erhalb des Eingriffsbereiches. Art
besitzt keine Empfindlichkeit gegeniiber WEA.

Rohrweihe

Circus aeruginosus

<<

nein,
2021 wurde in einer Entfernung von rd. 1,4 km
zum Windpark ein Bodennest nachgewiesen,
daruber hinaus allerdings nur ein einmaliger
Balzruf festgestellt. 2022 erfolgte kein Nachweis.

Die Hohe der Rotorunterkante der geplanten
WEA liegt zudem deutlich Gber 80 m, so dass
gem. Anlage 1 BNatSchG eine Kollisionsgefahr
fur die Art ausgeschlossen werden kann.

Rotmilan

Milvus milvus

<<

X

Star

Sturnus vulgaris

<<

nein,
Art briutet in Hohlenbdumen auRerhalb des Ein-
griffsbereiches. Im Eingriffsbereich befinden sich
keine Héhlenbdume. Art besitzt keine Empfind-
lichkeit gegeniiber WEA.

Teichhuhn

Gallinula chloropus

nein,
Bruthabitat der Art (wassergefiilites Becken ne-
ben vorhandenem Wirtschaftsweg) befindet sich
aullerhalb des Eingriffsbereiches. Art besitzt
keine Empfindlichkeit gegenuber WEA.
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

FFH-RL
Anh Il

FFH-RL
Anh IV

EU-
VSRL

Anh |

RL LSA

Erhaltungs-
zustand LSA
| Bestands-
trend LSA '

Nach-
weis im
UG

Potenzielles Vorkommen im UG

Hinweise zu besonderen
Verhaltensweisen / Habi-
tatanspriichen

Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen
moglich

Kriechtiere (Reptilia)

Schlingnatter

Coronella austriaca

U1

nein,

erforderliche Habitatstrukturen (Felsen,
Gerdllhalden, Weinbergsmauern sowie
ruderale Standorte wie Bahndamme) im
UG nicht vorhanden.

Zauneidechse

Lacerta agilis

U1

nein,

erforderliche Habitatstrukturen im UG nicht
vorhanden.

Lurche (Amphibia)

Ein sehr vereinzeltes Vorkommen von
Amphibien ist aufgrund des wenig nérdlich
des UG vorhandenen Grabens zwar po-
tenziell moglich, aufgrund der Nichtinan-
spruchnahme des Grabens und auch der
potenziellen Landlebensrdume (Gehdlze,
Gebusche) fur das Vorhaben allerdings
nicht relevant.

Kéfer (Coleoptera)

Alpenbock

Rosalia alpina

nein,
in LSA seit 1954 nicht mehr nachgewiesen

Breitrand

Dytiscus latissimus

nein,

in LSA seit Gber 40 Jahren verschollen;
Habitate (Naturnahe Seen) im UR zudem
nicht vorhanden

Eremit

Osmoderma eremita

x

>

U1

Grol3er Eichenbock

Cerambyx cerdo

u2

nein,

im UR sind keine Habitate der Art (Alt- und
Totholzbdume) vorhanden

Schmalbindiger Breit-
fligel-Tauchkafer

Graphoderus bilineatus

u1

nein,

in LSA nur bei Wittenberge nachgewiesen;
Habitate (naturnahe Seen) im UR zudem
nicht vorhanden

Schmetterlinge (Lepidoptera)

Innerhalb des ackerbaulich gepragten UG
kénnen Vorkommen europarechtlich ge-
schitzter Schmetterlingsarten aufgrund
fehlender geeigneter Habitate ausge-
schlossen werden.

Libellen (Odonata)

Innerhalb des ackerbaulich gepragten UG
kénnen Vorkommen europarechtlich ge-
schitzter Libellenarten aufgrund fehlender
geeigneter Habitate ausgeschlossen wer-
den.

Weichtiere (Mollusca

Bachmuschel

Unio crassus

u1

nein,
in LSA nur in der Helme-und in der Dum-

meniederung nachgewiesen, zudem sin im
UR keine potenziellen Habitate vorhanden.

Zierliche Teller-
schnecke

Anisus vorticulus

nein,

in LSA ausgestorben/verschollen; letzter
Nachweis 1900
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

FFH-RL
Anh Il

FFH-RL
Anh IV

EU-
VSRL

Anh |

RL LSA

Erhaltungs-
zustand LSA
| Bestands-
trend LSA '

Nach-
weis im
UG

Potenzielles Vorkommen im UG

Hinweise zu besonderen
Verhaltensweisen / Habi-
tatanspriichen

Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen
moglich

Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Vorkommen europarechtlich geschutzter
Pflanzenarten kénnen fur das UG aufgrund
generellem Nichtvorkommen im Land-
schaftsraum bzw. Fehlen geeigneter Vege-
tationsstrukturen ausgeschlossen werden.

Erlauterungen:

' Erhaltungszustand fiir Sachsen-Anhalt ist nur fiir Anhang IV — Arten definiert. Fir Vogel Angabe eines Bestandsentwicklungstrend bis 2017

Rote Liste Sachsen-Anhalt (RL LSA) (LAU 2020):

0 = ausgestorben oder verschollen
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet

R = extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
G = Gefahrdung anzunehmen aber Status unbekannt

D = Daten defizitar

Erhaltungszustand (LAU 2019):

FV = glinstig

U1 = ungunstig-unzureichend
U2 = ungunstig-schlecht

XX = unbekannt

Bestandstrend Vogel (SCHONBRODT & ScHuLzE 2017):

<< Abnahme des Brutbestandes um 20-50 % in den letzten 25 Jahren
= stabiler bzw. leicht schwankender Brutbestand in den letzten 25 Jahren

Quellenangaben:

BENKERT, D. (Hrsg.) (1996): Verbreitungsatlas der Farn- und Blitenpflanzen in Ostdeutschland. Jena

BfN (Bundesamt fuir Naturschutz) (2019): Verbreitungskarte Feldhamster. - https://www.bfn.de/sites/default/files/AN4/documents/mammalia/criccric_nat _bericht 2019.pdf
LAU - Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (2004): Die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL im Land Sachsen-Anhalt. — Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt, 41. Jahrgang.

LAU - Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (2009): Arbeitskreis Fledermause Sachsen-Anhalt e.V.: Fledermduse Sachsen-Anhalt

LAU — Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (2019): Gesamtbewertung der Arten in Sachsen-Anhalt 2012 und 2019, Kontinentale Region. - https://lau.sachsen-anhalt.de/naturschutz/natura-2000/ffh-berichte/

MULE (Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft und Energie Sachsen-Anhalt) (2018): Leitfaden Artenschutz an Windenergieanlagen in Sachsen-Anhalt.

ScHuULZE, M. et al. (2018): Liste der in Sachsen-Anhalt vorkommenden im ASB zu beriicksichtigenden Arten. - i.A. des LBBau Sachsen-Anhalt, Hauptniederlassung. — Stand: Juni 2018

SCHONBRODT & ScHULZE (2017): Rote Liste Sachsen-Anhalt, Brutvogel. - Berichte des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Heft 1/2020
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