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1 Beschreibung des Vorhabens

1 Beschreibung des Vorhabens

1.1 Vorbemerkungen

Die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Landesamt fir Straenbau und
Verkehr (LASuV), Niederlassung Plauen, plant den Ausbau der B 95 nérdlich Annaberg.
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Abb. 1: Untersuchungsraum
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1 Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben (vgl. Abbildung 1) liegt im Erzgebirgskreis in der Gemeinde Thermalbad
Wiesenbad. Betroffen sind die Gemarkungen Schonfeld (Nordende der Baustrecke westlich
Gewerbegebiet Schonfeld bzw. Einmindung Schieferberg) und Wiesa (Sudende der Bau-
strecke am Ortsausgang in Richtung Annaberg).

Das Vorhaben stellt nach § 14 BNatSchG einen Eingriff in Natur und Landschaft dar.

Bei grundséatizlicher Zulassigkeit eines solchen Eingriffs ist dieser in einer angemessenen
Frist zu kompensieren (vgl. § 15 Abs. 5 BNatSchG). Der vorliegende Landschaftspflegeri-
sche Begleitplan erfasst und bewertet die Eingriffe und stellt die erforderlichen Manahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege in Text und Karte dar. ,Ausgeglichen ist eine
Beeintrédchtigung, wenn und sobald die beeintrdchtigten Funktionen des Naturhaushaltes in
gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wie-
derhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrdchtigung, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleicharti-
ger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.”
(§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Im Einzelnen wurden gemal MUSTERKARTEN LBP erstellt:

e ein Bestands- und Konfliktplan im MaRstab 1:2.000 (Unterlage 12.1) mit Erlduterungen
im Textteil zur derzeitigen Biotopstruktur und den Nutzungen im Untersuchungsraum
(abgekiirzt UR) (Kap. 2) sowie die durch den Stralenbau zu erwartenden Konflikte fir
Natur und Landschaft einschliel3lich einer verbal-argumentativen Beschreibung und Be-
wertung der Eingriffsfolgen (Kap. 3),

e Lageplane der landschaftspflegerischen Malknahmen (Unterlage 12.2) im Malistab
1:1.000 (trassennahe MaRnahmen) bzw. 1:1.000 und 1:5.000 (trassenferne Malnahmen)
auf Grundlage der akiuellen Entwurfsunterlagen des Ingenieurbtiros EIBS (1. Tektur mit
Anderung Nr. 5, Stand 06/2013),

e ein MaBnahmenverzeichnis (Unterlage 12.4),

= eine vergleichende tabellarische Gegenlberstellung der Beeintrachtigungen und der
notwendigen Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen gemal HNL-S99 (Kap. 5) und

o ein Ubersichtslageplan im MaRstab 1:2.000 (Unterlage 12.3) mit der Gesamtdarstellung
der geplanten Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen.

Der Bestands- und Konfliktplan und der Ubersichtslageplan werden auf Basis der Topo-
grafischen Karte (Blatter 5343-SO, 5344-SW, 5443-NO, 5444-NW) erstellt. Aufgrund der
Aktualitat (Stand 2003-2010) und Abgrenzungsgenauigkeit dieser Kartengrundlage sind Ab-
weichungen zwischen der Kartensignatur und den eigenen Eintragungen mdglich.

Abweichend von den MUSTERKARTEN LBP wird fur UL 12.1 und UL 12.3 der Mafstab
1:2.000 gewéahlt, um die Lesbarkeit zu verbessern.

Wesentliche Grundlagen fir die Bestandserfassung und Bewertung sind die Gelédndekar-
tierung von August 2005, aktualisiert April 2010 sowie Vorgaben 6&rtlicher und Gberérilicher
Kartierungen und Planungen (Kap. 1.4).

Zur Flachenberechnung wurden die digitalen Unterlagen des Ingenieurbiros EIBS ver-
wendet (1. Tektur mit Anderung Nr. 5, Stand 06/2013). Flachenneigungen wurden nicht pe-
riicksichtigt. Aufgrund von Toleranzen in der Flachenermittlung, bedingt durch die erzielbare
Genauigkeit in der Abgrenzung zwischen den einzelnen Biotopen, werden die Flachen gene-
rell auf Vielfache von 5 gerundet, z. B. 21,15 auf 20 oder 23,76 auf 25.

Fur den Grunderwerb werden allein die fir die jeweilige MaRnahme erforderlichen Fl&-
chen angegeben. Dartber hinaus erforderlicher Grunderwerb, z. B. fur nicht als Kompensati-
onsflache anrechenbare Zufahrts-, Abstands- und Restflachen, wird nicht dargestelit.
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1 Beschreibung des Vorhabens

Die verwendeten ALK-Daten kdnnen aufgrund ihrer Aktualitdt von den realen Grund-
stlicksgrenzen vor Ort abweichen.

1.2  Abgrenzung des Untersuchungsraumes

In Abstimmung mit dem LASuV, Niederlassung Plauen, betragt der Untersuchungsraum
100 m beiderseits der alten bzw. neuen Trasse der B 95. Im Bereich des FFH-Gebietes
.Zschopautal* bzw. eines geplanten Briickenbauwerks Uber das Zschopautal gilt ein Unter-
suchungskorridor von 150 Metern. Er geht jeweils 100 Meter Uber Bauanfang und Bauende
hinaus. Damit werden sowohl| Siedlungsstrukturen der Ortslagen Schénfeld und Wiesa, als
auch Acker-, Griinland- Auen- und Waldbereiche erfasst. Vgl. Abbildung 1.

1.3  Beschreibung der BaumafRnhahme

Die B 95 bildet eine Hauptverbindungsachse zwischen dem etwa 25 km nérdlich gelege-
nen Oberzentrum Chemnitz (mit Autobahnanschluss) und dem Mittelzentrum Annaberg-
Buchholz. Sie fuhrt weiter nach Oberwiesenthal und Karlsbad (Tschechien) und bildet eine
Uberregionale Verbindungsachse. Gegenwartig treffen die B 95, die S 260 und die S 261 an
einer Kreuzung stdlich der Zschopau aufeinander.

Das Vorhaben ist im technischen Teil wie nachfolgend beschrieben zu charakterisieren.

e Trassenverlauf: der Ausbau beginnt sidlich der Ortslage Schénfeld; hier schwenkt die
Trasse von der bestehenden B 95 ab nach Westen, um flir die neuen Auf- und Abbie-
gespuren und Zufahrten Platz zu schaffen; ca. zwischen Bau-km 0+525 und 0+900 tiber-
spannt eine neue Grolibriicke das Zschopautal; siidlich der Ortslage Wiesa schwenkt die
B 95 wieder auf die bestehende Trasse ein; der Ausbau endet ca. bei Bau-km 1+326.

e Gradiente: Bauanfang bis ca. Bau-km 0+300 Verlauf abfallend, danach ansteigend in
Richtung Annaberg; bis ca. Bau-km 0+300 leichte Einschnittlage der B 95, westliche An-
schliisse mit starker Einschnittlage; B 95 bis zum Beginn der Talbriicke (iberwiegend
Dammlage; B 95 ca. Bau-km 0+900 bis Bauende Dammlage zur StralRenwestseite bzw.
Einschnittlage gegenliber Strallenostseite

e Ausbauziel: Verbesserung des Verkehrsflusses durch Ausbau der B 95 fur 100 bzw. 80
km/h; Beseitigung einer verkehrs- und unfalltechnisch ungiinstigen Kreuzungssituation
zwischen B 95, S 260 und S 261 im Zschopautal; Verbesserung der Verkehrsverbindung
zwischen (Pilsen) Oberwiesenthal und Chemnitz (Uberregionale Verbindungsachse)

e neu gestaltete Knotenpunkte:

e planfreier Knotenpunkt zur Anbindung der S 260 und S 261 an die B 95 im Bereich
westlich des Gewerbegebiets Schénfeld (Kreuzungspunkte 1 und 2)

e Kreuzungsbereich Einmindungsbereich K 7111 in die B 95 studwestlich des Bahnhofs
Schonfeld-Wiesa (Kreuzungspunkt 3)

e Als Regelquerschnitt wird ein RQ 10,5 gewahlt, der zwischen dem niveaufreien Knoten-
punkt B 95/ S 260/ S 261 und dem Bauende aufgrund der prognostizierten Verkehrs-
menge und der Steigung der B 95 in Richtung Annaberg einen Zusatzstreifen erhélt. So-
mit betragt die Fahrbahnbreite 8 m bis zum Knotenpunkt 1 und 12 m zwischen Knoten-
punkt 1 und Bauende. Die Breite der Bankette betrégt 1,50 m.

e Die Hohenlage der bearbeiteten Fl&chen schwankt zwischen ca. 466 m (. NHN an der
Zschopau und etwa 535 m 4. NHN am Bauende.

e geplante Ingenieurbauwerke:
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1 Beschreibung des Vorhabens

e Errichtung einer Unterfiihrung (Bauwerk Nr. 1) in Form eines Uiberschitteten Bau-
werks im Bereich der Anbindung der S 261 an die B 95 (Lange ca. 70 m, lichte Héhe
4,70 m, anschliefend mit Stitzwénden von ca. 75 + 12 m Lange)

o Errichtung einer Briicke (Bauwerk Nr. 2) im Zuge der umverlegten B 95 lber das
Zschopautal (Lange ca. 375 m, Gesamtbreite ca. 16 m; Héhe bis ca. 32 m Uber Tal-
sohle; Lichte H6he minimal 4,70 m; lichte Weite zwischen den Pfeilern ~39 m); damit
tiberspannt die Briicke die alte Trasse der B 95, die Zschopau, die alte Bahntrasse zur
Schénfelder Papierfabrik, die zukiinftige kommunale StralRe (bisher B 95 im Hangbe-
reich) und die Bahntrasse Fl6ha-Barenstein

¢ Errichtung einer ca. 50 m langen und bis 1,60 m hohen Stiitzwand nérdlich der S 261
gegenuber dem Gewerbegebiet (Bauwerk Nr. 3)

e Errichtung einer ca. 32 m langen und bis 2,70 m hohen Stiitzwand siidlich der S 261
gegeniber der Straflenmeisterei (Bauwerk Nr. 4)

e Behandlung von Nebenanlagen:

e Neuprofilierung der angrenzenden Bankette, Mulden und Strallenbéschungen sowie
Anpassung der Zufahrts- und Einmindungsbereiche

o Teilrickbau der alten Trasse der B 95 im Hangbereich zwischen den bestehenden
Knotenpunkten B 95/S 260/S 261 und B 95/ K 7111 auf ca. 3,50 m Breite plus ein-
seitig angeordnete 3,00 m breite Haltebuchten

¢ Neubau eines Feldweges in Richtung Brechhaus (Breite 3,00 m, beidseitig je 0,50 m
breite Bankette)

o Fahrbahnentwéasserung: Ableitung der StralRenwésser wie bisher iber stralenbegleiten-
de Bankette, Béschungen und Mulden; Sammlung des Fahrbahnwassers auf der Briicke
und Einleitung in die Zschopau nach Zwischenschaltung eines neuen Regenklarbeckens,
geplanter Auslauf westlich der bestehenden Zschopaubriicke

e Leitungen: Abbruch und Umverlegung von Energie-, Gas-, Wasser- und Fernmeldelei-
tungen; Neubau von Entwé&sserungs- und Drainageleitungen
Es ist von einer etwa 2,5jahrigen Bauzeit auszugehen.

(Quelle: EIBS, Erlauterungsbericht 1. Tektur, 08/2013)

14 Planungsvorgaben

1.4.1 Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan (LEP) 2013 formuliert eine Vielzahl von Zielen (Z) und
Grundsatzen (G) zur Raumordnung. Das zugehérige Landschaftsprogramm (Anhang A 1
zum LEP 2013) enthéalt fachliche Ziele, Erfordernisse und MaRnahmen fur die Schutzgiter.
Im Rahmen der umweltfachlichen Untersuchungen zum geplanten Vorhaben werden die
Vorgaben berlcksichtigt.

In Karte 4 des LEP 2013 ist der in der hier vorliegenden Unterlage behandelte Bereich der
B 95 als Vorbehaltsgebiet fiir eine NeubaumalRnahme gekennzeichnet.

1.4.2 Regionalplan Chemnitz-Erzgebirge

Im Folgenden werden die wichtigsten fur den Untersuchungsraum planungsrelevanten
Grundsatze (G) und Ziele (Z)Fehler! Textmarke nicht definiert. des Regionalplanes
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1 Beschreibung des Vorhabens

.Chemnitz-Erzgebirge" (Fortschreibung in Kraft getreten am 31. Juli 2008) genannt. Karten

und Textverweise beziehen sich auf den Regionalplan.

Regionale Raum- und Siedlungsentwicklung

e Der UR liegt im Verdichtungsraum (Z 2.6.1) an der Gberregionalen Verbindungsachse
Chemnitz-Karlsbad (vgl. Z 2.5.1; Karte 1).

¢ Thermalbad Wiesenbad besitzt eine besondere Gemeindefunktion ,Fremdenverkehr"
(val. Z. 2.4.3, Karte 1; Z. 4.3, Karte 7).

e Innerhalb des UR im Bestand dargestellt sind insbesondere die B 95 sowie eine Uberre-
gional bedeutsame Wasserleitung (im UR etwa zwischen OPEW-Standort und Orisein-
gang Schonfeld) und die Klaranlage Schénfeld (vgl. Karte 2).

e Sudlich des Bahnhofs Schénfeld/Wiesa ist ein Gewerbegebiet geplant. Westlich auller-
halb des UR ist ein Regionaler Vorsorgestandort fir Industrie und Gewerbe verzeichnet
(vgl. Z 2.6.6, Karte 2).

e Vorrangflachen fur Natur und Landschaft bilden das FFH-Gebiet ,Zschopautal®, die Seh-
ma mit umgebenden Waldern siidwestlich des ehemaligen OPEW-Standorts und der
Bahnlinie und die Talwiesen entlang der Zschopau 6stlich der StralRenmeisterei (vgl. Kar-
te 2). Vorbehaltsgebiete fiir Natur und Landschaft sind die sidéstlichen Teile des UR, die
aktuell fir Wiesen und Wald genutzt werden (vgl. Karte 2).

Arten und Biotope / 6kologisches Verbundsystem

e Entwicklung der heimischen Tier- und Pflanzenarten einschliellich ihrer Lebensrdume,
naturschonende Infrastrukturentwicklung (G 3.1.1)

e Schwerpunkte des Arten- und Biotopschutzes sollen charakteristische, natirliche und
naturnahe, geféhrdete, seltene und nicht oder nur schwer regenerier- bzw. ersetzbare
Artvorkommen und Biotope sein (G 3.1.2)

e In Natura 2000 Gebieten sollen Natur und Landschaft in besonderem Male und im grof3-
raumigen Zusammenhang entwickelt werden (G 3.1.3).

o Entwicklung standorttypischer Biotope auf landwirtschaftlichen Ungunststandorten und
Sonderstandorten (vgl. G 3.1.4)

e Der FlieRgewasser- und Auenverbund soll auch im besiedelten Bereich fortgefihrt wer-
den (Z 3.1.6).

« Insbesondere lineare Landschaftskorridore und Tritisteinbiotope sollen den Gkologischen
Verbund starken (G 3.1.7, Z 3.1.9).

e Zugkorridore sowie Rast-, Nahrungs-, Sammel- und Schlafpldtze von Zugvégeln (Durch-
ziigler und Wintergéste) sollen in ihrer Funktionsféhigkeit erhalten werden (Z 3.1.13). Bei
baulichen MalRnahmen und Nutzungsanderungen im Offenland soll die Funktion als Le-
bensraum fir Offenland bewohnende Vogelarten [liegen laut Karte 15 z. B. unweit si-
dostlich des UR] berticksichtigt werden (G 3.1.14).

o Zugkorridore (betrifft laut Karte 15.6 den gesamten UR), Rasthabitate und das Umfeld
bedeutender Quartiere sollen in ihrer Funktionsfahigkeit als Lebensraum von Fledermau-
sen erhalten werden (G 3.1.15).

e |m Altkreis Annaberg sind keine regionalen Gebiete fir Kompensationsmaftnahmen ver-
zeichnet (vgl. Karte 14).
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Landschaftsbild / Landschaftserleben

o Bewahrung des Landschaftsbildes in seiner kulturlandschaftlichen Vielfalt, Eigenart und
Schénheit, Gestaltung entsprechend des Landschaftscharakters; Bauwerke sollen land-
schaftsgerecht errichtet werden (G 3.2.1)

e Der gesamte UR z&hlt zum Hecken- und Steinriickengebiet (Karte 5.2). Diese Gebiete
sind im grofiraumigen Zusammenhang und Itickenarm zu erhalten. Ehemalige Strukturen
sollen wieder hergestellt werden (Z 3.2.5).

e Offene (unbewaldete) Talsohlen in waldreichen Gebieten sollen offen gehalten werden
(G 3.2.6).

e Der Charakter regionstypischer Waldhufendérfer soll bewahrt werden durch den Erhalt
moglichst frei stehender Hofzeilen und siedlungstypisch genutzter Zwischenbereiche
(G 3.27).

e Beeintrachtigungen des regionalen Landschaftsbildes durch gewerblich-technische Do-
minanten sollen durch entsprechende Baukérpergestaltung, Farbgebung und Eingriinung
begrenzt werden (G 3.2.12).

e Siedlungsrénder sollen in landschaftsgemaRer Form erhalten bzw. entsprechend gestal-
tet werden (G 3.2.13).

o Strallen- und Wegrander in der offenen Landschaft sollen im méglichen Umfang mit
standortgerechten einheimischen Geholzen bepflanzt werden, bei Stralen vorzugsweise
als beidseitige Allee. Gehélze an Strallen und Wegen sollen sachgerecht gepflegt und in
den Grenzen der Verkehrssicherungspflicht langfristig erhalten werden (G 3.2.14).

Boden

¢ Eine besonders schonende Behandlung (insbesondere Schutz vor Versiegelung, Abgra-
bung, Aufschittung, Erosion, Verdichtung, anthropogene stoffliche Belastung) ist u. a.
angestrebt fur Béden mit besonderer Bedeutung fur den Arten- und Biotopschutz (insbe-
sondere in naturschutzrechtlich geschitzten Gebieten u. a.), Béden mit besonderer Be-
deutung fur den Wasserhaushalt als Puffer, Filter, Speicher (insbesondere in Hochwas-
serentstehungsgebieten, Gewasserrandstreifen, Uberschwemmungsgebieten u. a.), Bé-
den mit besonderer Archivfunktion (insbesondere natirliche, fossile, reliktische, archéo-
logisch bedeutsame oder seliene Boden) (G 3.3.1).

e Die Landwirtschaftsflachen zwischen B 95 und Bahnlinie besitzen eine potenziell sehr
hohe Wassererosionsgefahrdung. Die Flachen im Nordwesten des UR sind mittel bis
sehr hoch wassererosionsgeféhrdet (vgl. Karte 5.1). Dieser Erosion ist vorzubeugen u. a.
durch Anreicherung mit gliedernden Flurelementen. Bei Baumalnahmen ist gegen Ero-
sionsschaden Vorsorge zu treffen. Hochgradig erosionsgefahrdete Fldchen wie Steilhan-
ge sollen unter Beachtung der Naturschutzbelange aufgeforstet werden (Z 3.3.2).

¢ Minimierung der Bodenversiegelung bei Baumalnahmen, nicht verunreinigtes Nieder-
schlagswasser soll vorzugsweise vor Ort versickert werden (G 3.3.4)

e Minimierung und nach Abschluss Beseitigung von Verdichtung, Verschldmmung, Erosion
und Fremdstoffanreicherung bei BaumaRnahmen; méglichst ortsnahe Wiederverwen-
dung von Bodenaushubmaterial (G 3.3.5)

¢ Im gesamten UR bestehen Anhaltswerte fiir sch&dliche stoffliche Bodenverédnderungen
(vgl. Karte 4). Hier sind bei Bedarf weitere Untersuchungen notwendig (G 3.3.6).

¢ Anthropogene Versauerungserscheinungen sollen nicht weiter verstarkt und langfristig
abgebaut werden (G 3.3.7).
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Siedlungsklima

o Siedlungsnahe Kaltluftentstehungsflachen sollen funktionsfahig und emissionsarm erhal-
ten werden. Siedlungsrénder sollen von Bebauung freigehalten werden, die den Kaltluft-
zufluss behindern. Klimawirksame Vegetation in Siedlungen und am Rand soll erhalten
und entwickelt werden (G 3.4.1).

Freiraum und Siedlung

o Entzug, Zerschneidung und Beeintrachtigung des Freiraums sollen auf das unvermeidba-
re Mal} beschrénkt werden (G 3.5.1).

Wasser

e Nicht schadlich verunreinigtes Niederschlagswasser soll méglichst vor Ort versickert
werden (G 4.3.6).

o Der gesamte UR fungiert als Gebiet zur Erhaltung und Verbesserung des Wasserriick-
haltevermagens (vgl. Karte 5.1). In diesen Gebieten sind Abfluss mindernde Fladchennut-
zungen zu erhalten, zu verbessern oder wieder herzustellen (G 4.1.5).

e Die Auen von Zschopau und Sehma sind festgesetzte Uberschwemmungsgebiete (§ 100
Abs. 3 SachsWG) (val. Karte 5.1). Die Zschopauaue westlich der Strallenmeisterei ist als
Uberschwemmungsbereich (Vorranggebiet) ausgewiesen (Karte 2).

e Eine hohe geologisch bedingte Grundwassergefdhrdung besteht fir den gesamten UR
(vgl. Karte 5.1).

Land- und Forstwirtschaft

e Der dauerhafte Entzug von Nutzflachen flr Versiegelung soll sparsam erfolgen (Z 6.1.3).

e In Thermalbad Wiesenbad (aufterhalb des UR) existieren 2 gréfiere Anlagen zur Rinder-

haltung (1x 200-500 Tiere, 1x 50-200 Tiere) (vgl. Karte 8). Der Entzug von Funktionsfla-
chen ftr die Tierhaltung ist zu minimieren, insbesondere in den mittleren und héheren
Erzgebirgslagen (Z 6.1.4).

e Beim Verkehrstrassenbau sollen die Zerschneidung optimaler Schlageinheiten vermie-
den und der Zugang zu Restflachen und ihre weitere Nutzbarkeit gewéhrleistet werden
(G 6.1.7).

e Erhaltung und Erweiterung stabiler, vorratsreicher, gesunder und gemischter Walder
(G 6.2.1, G 6.2.3, G 6.2.9); dauerhafter Erhalt naturnaher Wélder, Umbau naturferner
Bestande (G 6.2.5); Entwicklung von Waldrandern (ausreichende Breite, stufig, vielfaltig
strukturiert, artenreich) (G 6.2.6); Ausbildung landschaftsgeméaRer, unbegradigter Wald-
rander bei der Erstaufforstung (G 6.2.7); festgelegte Schalenwildgebiete sollen vor St6-
rungen (v. a. Zerschneidung) geschitzt werden (G 6.2.12)

Hohirdume

e Der Sudwesten des UR ist Bestandteil eines Hohlraumgebiets entsprechend § 2 Sach-
sHohlrVO und Wismut-Altbergbau-Gebiet (vgl. Karten 5.2 und 10).

Verkehr

e Sicherung der Bahnlinie Chemnitz-Annaberg-Barenstein (Z 8.2.7)

o Die Ortsumgehung Schénfeld der B 95 ist als vorrangige Baumalinahme im Uberregiona-
len Stralennetz eingestuft und zeitnah zu realisieren (Z 8.5.3). Die Trasse ist noch un-
bestimmt (vgl. Karte 2).

e Die infrastrukturellen Voraussetzungen fir den Radverkehr sollen geschaffen bzw. weiter
entwickelt werden, beim StralRenaus- und —neubau sollen auf Basis der Radverkehrs-
konzeption straRenbegleitende Radwege vorgesehen werden (G 8.5.6).

B 95 — Ausbau nérdlich Annaberg UL12.0|8.7



1 Beschreibung des Vorhabens

Tourismus und Erholung

e Das Zschopautal zahlt zur Ferienlandschaft ,Das Tal der Burgen® (vgl. Karte 3, Kap.
9.2.2).

e Die Tannenberger Stral’e und die Talstralle sind Bestandteil der Ferienroute ,Silberstra-
Re" (Karte 3, G 9.3.1). !

e Thermalbad Wiesenbad bildet als staatlich anerkannter Kurort einen tberregionalen Tou-
rismus- und Erholungsschwerpunkt (Karte 3, G 9.4.4).

e Die touristische Hauptfunktion von Tannenberg als regionaler Tourismus- und Erholungs-
schwerpunkt dient dem Urlaubsverkehr, dem Ausflugsverkehr und dem Wintersport (vgl.
Karte 3, G 9.4.6).

« Uber die Untere Tannenberger Strale und den Schieferberg verlaufen der tberregional
bedeutsame ,Zschopautal-Wanderweg", eine Fernreitroute (Reitroutennetz Sachsen des
SBS 2007) und der ,Zschopautal-Radwanderweg (Hauptradroute gemafl SachsenNetz
Rad laut der Radverkehrskonzeption, SMWA 2007) (Karte 3).

Das Netz der européischen und nationalen Fernwanderwege sowie Gebietswanderwege
soll erhalten und in guter Qualitat nutzbar sein (Z 9.5.1). Fern- und Regionalreitrouten
(G 9.5.3) sowie Hauptradrouten (Z 9.5.5) sollen erhalten und weiter ausgebaut werden .

Immissionsschutz

o |nnerhalb des Verdichtungsraumes sollen emissionsbedingte Beeintrachtigungen abge-
baut sowie Immissions- und LarmschutzmaRnahmen durchgefiihrt werden (G 12.3.1).

1.4.3 Kommunale Planung

Fur den Bereich der Ortslage Schonfeld (Bereich norddstlich der Linien Zschopau und
B 95) existiert ein Flachennutzungsplan mit Stand September 1993 (Uberarbeitung 1997).
Fur den Untersuchungsraum sind keine Vorhaben ausgewiesen, mit Ausnahme der Umver-
legung der B 95 inklusive Briickenbauwerk ber die Zschopau (FNP SCHONFELD 1993/97).

Fur den Bereich der Gemarkung Wiesa (iibrige Bereiche des Untersuchungsraumes) liegt
der Entwurf eines Flachennutzungsplanes mit Stand 1999, jedoch kein Landschaftsplan vor.
Sudlich des Bahnhofs Schonfeld-Wiesa, sind bis an die B 95 und die K 7111 auf bisherigen
Ackerflachen gewerbliche Bauflachen ausgewiesen (B-Plan Gewerbegebiet ,Am Bahnhof
Schonfeld-Wiesa"). Eine Realisierung wird aktuell nicht forciert (Frau EBERLEIN, Bauamt Ge-
meinde Thermallzad Wiesenbad, 03/2010). Die sonstigen Flachen (Grinland-, Wald, Gewer-
be-, Bahn- und Mischgebietsflachen) werden weitgehend im Bestand bestétigt (FNP WIESA
1999). Fur den Untersuchungsraum liegen aktuell keine sonstigen bedeutsamen &ffentlichen
Planungen vor (EBERLEIN, 03/2010).

Fur die nur sehr kleinrdumigen Teile des Untersuchungsraums der Gemarkung Frohnau
liegt ein Landschaftsplan vor (Stand 02/2010). Demnach sollen die vorhandenen 6kologisch
wertvollen Auenbereiche der Sehma mit Ufergehdélzen und Staudenfluren sowie die Stralen-
randbepflanzung der Tannenberger Stralle erhalten und gqualitativ aufgewertet werden. Die
Papierfabrik wird als gewerblich genutzte Flache im Bestand bestétigt (Herr SIEBER, Bauamt
Stadt Annaberg-Buchholz, 03/2010).
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1.4.4 Sonstige Planungen

Agrarstrukturelle Planungen

Fur den Untersuchungsraum liegen keine relevanten Agrarstrukturellen Planungen vor
(BEYER, LRA 04/2010). Im Untersuchungsraum laufen auch keine Flurneuordnungsverfahren
(WIEGAND, LRA 04/2010).

Hochwasserschutzkonzeption (HWSK)

Die vorgesehenen Malnahmen im betrachteten Gewdsserabschnitt werden nicht umge-
setzt. Zugleich wird der Neubau der Bricke der S 261 den Hochwasserabfluss verbessern.
Aus diesem Grund sind die Aussagen der HWSK (06/2004) zu den Wasserspiegellagen hin-
fallig. Eine Aktualisierung der HWSK Zschopau ist derzeit nicht absehbar (RICHTER, LTV
05/2010).

Gewdsserdurchgéngigkeitsprogramm

In Bezug auf das séachsische Gewédsserdurchgéngigkeitsprogramm (Erlass des SMUL
vom 20.05.2003) genielt der betroffene Abschnitt der Zschopau im UR eine hohe, nicht aber
die oberste Prioritat (LFUG 02/2005).

Gemal der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie 2000/60/EG) sollen bis zum
Jahr 2015 alle Oberflachen- und Grundwasserkérper in der Européischen Gemeinschait ei-
nen ,guten Zustand" erreichen. Diese Zielstellung wird fiir das Grundwasser, nicht jedoch fur
die Oberflachengewasser Zschopau und Sehma erreicht (vgl. LFULG 03/2010w).

Verkehrsplanungen

Der Fachliche Entwicklungsplan Verkehr (FEV) des Freistaates Sachsen enthélt fir die
bedeutenden Verkehrswege im Untersuchungsraum (B 95, S 260, S 261, Zschopautalrad-
weg, Bahnstrecke) lediglich eine Bestandsdarstellung.

Fiir den Zschopautalradweg als Radfernweg des SachsenNetz Rad werden Qualitdtsver-
besserungen angemahnt (vgl. SMWA 2005).

Biotopverbundplanungen
Fur die halboffenen Gebiete des Oberen Mittelerzgebirges als Teil des Bearbeitungsge-

biets ,Oberes West- und Mittelerzgebirge® gilt:

e Erhalt und Pflege der typischen Landschafiselemente (Waldhufenfluren, Steinrticken-
landschaften mit Lesesteinwéllen, Ebereschengehdlzen u. a.),

e Schutz und Pflege naturnaher FlieRgewasser, Feuchtgebiete, Bergwiesen u. a. wertvoller
Biotope,

e Erhalt bzw. Wiederherstellung der FlieRgewasserdurchgéngigkeit, Schaffung von FlieR-
gewé&sserrandstreifen und Ufergehélzen, Vermeidung einer Bebauung der FlieRgewés-
serauen,

e Minderung der Erosionsgefahrdung von Ackerstandorten durch angepasste Bewirtschaf-
tung und Anreicherung mit Flurelementen,

e Neuaufforstungen generell auferhalb von Bach- und Flussauen bzw. (potenziell) wertvol-
len Offenlandbiotopen und

¢ Umbau und naturnahe Bewirtschaftung von Fichtenforsten.

Der duRerste Sudteil des Untersuchungsraums ist Bestandteil des landesweiten Biotop-
verbundkonzeptes, speziell einer Verbindungsfléche (ID 1.4.47) innerhalb der ,Steinriicken-

landschaft des Mittelerzgebirges" (Sachlich-raumlicher Schwerpunkt [SRS] Nr. 51). Die cha-
rakteristischen Strukturelemente der Steinriickenlandschaft sollen erhalten und der Bestand
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wertvoller Offenlandbiotope erweitert werden. Hierzu werden nachfolgende Handlungsemp-
fehlungen formuliert (LFUG 11/2007):

e  Wiederbelebung der Entwicklungsdynamik der Feldhecken und Erhéhung des Anteils
offener Steinriicken durch sachgerechte Gehdlzpflege und —nutzung,

o Reaktivierung des ,Steinriickens” auf Ackerflachen, Saumentwicklung an Hecken,

e Erhalt wertvoller Offenlandbereiche durch entsprechende Pflege und ausreichende Puf-
ferstreifen,

o (berwiegende Offenlandbewirtschaftung durch extensive Mahd-Weidenutzung mit gerin-
ger Nahrstoffzuiuhr; Wiederherstellung artenreicher Nass- und Bergwiesen,

s in geeigneten Lagen Wiedervernassung ehemals feuchter/anmooriger Standorte und
e Renaturierung von Quellbdchen und Bachlaufen einschlieRlich angrenzender Grinland-
bereiche.

Der Regionalplan weist das Zschopautal im Untersuchungsraum als ,Verbundbricke der
regionalen Verbundkulisse" aus (RP 2008, Karte C — Regionale Verbundkulisse).

Programm zur Biologischen Vielfalt im Freistaat Sachsen

Das ,Programm zur Biologischen Vielfalt im Freistaat Sachsen” wurde aufbauend auf der
UN ,Ubereinkuntft iiber die Biologische Vielfalt“ und der nationalen Biodiversitatsstrategie des
Bundes erlassen. Ziele sind die Erhaltung der Biologischen Vielfalt (Okosysteme, Artenviel-
falt einschlieRlich genetischer Variabilitdten), die nachhaltige Nutzung ihrer Bestandteile und
die gerechte Aufteilung der Vorteile aus der Nutzung genetischer Ressourcen (SMUL
03/2009). Es wird abgeschéatzt, dass den Programmprinzipien mit den vorliegenden Betrach-
tungen und Malnahmen zur Eingriffsregelung, Artenschutz und Natura Vertraglichkeitspri-
fungen ausreichen Rechnung getragen wird. Zu den Grundsatzen zahlen z. B..

e Erhalt und Sicherung des Schutzgebietsnetzes Natura 2000,

o Konkretisierung des landesweiten Biotopverbunds,

o Forderung der Gew&sserdurchgangigkeit,

o Minderung des Flachenverbrauchs, Entsiegelung vor neuer Flacheninanspruchnahme,
e Erhalt und Revitalisierung gefahrdeter Arten und Lebensrédume,

e Forderung naturlicher Eigenentwicklung (Prozessschutz) auf ausgewahlten Flachen,

o Schutz urspriinglicher Naturteile inklusive Standortfaktoren und natirrlicher Prozesse,

e naturvertrdgliche Land-, Fischerei- und Forstwirtschaft (z. B. Férderung standorigerechter
Walder, Naturverjingung, Totholzerhalt, Sicherung der Unzerschnittenheit),

¢ Verwendung gebietsheimischen Pflanz- und Saatguts in Schutzgebieten und

e Prufung der Unvermeidbarkeit von Eingriffen.
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2 Bestandserfassung und —bewertung

Im Folgenden werden die einzelnen Elemente des Naturhaushaltes und des Landschafts-
bildes unter Berlicksichtigung der vorhandenen Vorbelastungen und Nutzungen in Bezug auf
ihre Leistungsfahigkeit, Schutzwiirdigkeit und Empfindlichkeit gegentiber den stralenbeding-
ten Wirkungen beschrieben und bewertet. Dabei ist zu berticksichtigen, dass die einzelnen
Faktoren nicht isoliert, sondern als Teil des Naturhaushaltes mit vielfaltigen Wechselbezie-
hungen wirken.

Neben dem Bau ziehen v. a. der Betrieb und die Unterhaltung von Strallen zahlreiche
Beeintrachtigungen der Naturgter, der Tier- und Pflanzenwelt und der Menschen nach sich.

Die nachteiligen Wirkungen werden vorrangig verursacht durch die Trenn- und Barriere-
wirkung der Trasse und durch betriebsbedingte Auswirkungen, die sich nicht immer nur ei-
nem Schutzgut zuordnen lassen:

o feste Emissionen (Fahrbahn- und Reifenabrieb),

o flissige Emissionen (Austritt von Betriebsstoffen, Tausalzlésungen),
e gasférmige Emissionen (Abgase),

e Larm und Erschitterungen,

o Stérungen durch Bewegung und Licht,

e Unfélle und das Téten und Verletzen von Tieren aller Art.

In der Regel handelt es sich um flachige Beeintrachtigungen, die in strallenparallel verlau-
fenden Wirkbéndern beschrieben werden kénnen. Dabei vermindert sich die Beeintrachti-
gung i. d. R. mit zunehmender Entfernung von der Straflte. Die Beeintréchtigungsintensitét ist
Uberdies von der Verkehrsdichte, dem Stralenbelag, dem Relief und den angrenzenden

Nutzungsformen abhéngig. Eine hohe potenzielle Gefahrdung geht von Unféllen (durch aus-
laufendes Ol und Kraftstoffe, Gefahrgiter, Beschadigung von StraRenbdumen etc.) aus.

Die bestehenden Belastungen werden in Kap. 2 und die eingriffsrelevanten zusétziichen
vorhabensbedingten Auswirkungen in Kap. 3 beschrieben.

2.1  Kurze Charakterisierung von Natur und Landschaft

Hinsichtlich der naturrdumlichen Einordnung existieren je nach Malistabsebene verschie-
dene Gliederungen. GemaR der Gliederung nach GrofRlandschaften auf Bundesebene befin-
den sich der Untersuchungsraum komplett im Naturraum Erzgebirge (LFUG 12/2005). Folgt
man der Einstufung auf Sachsenebene, so liegt der Untersuchungsraum mit den Ortschaften
Schénfeld und Wiesa vollstdndig im Zentrum des (unteren) Mittelerzgebirges (LFUG
01/2001, RP 2008, Karte A). Er ist Teil der erzgebirgischen Pultscholle, die nach Norden in
Richtung Erzgebirgsbecken abfallt.

Prégendstes Element des Untersuchungsraumes ist die Zschopau mit begleitendem Er-
len-Eschenwald. Im Kerbtal der Zschopau finden sich neben Gewerbe- und Verkehrsanlagen
auch Grinlandflachen. V. a. nordwestlich und stdéstlich der Kreuzung B 95 — Zschopau
haben sich bedingt durch die landwirtschaftliche Ungunstlage am Prallhang Hangwaélder er-
halten. Neben Fichtenforsten finden sich auch naturnahe Laubwalder.

Die Ortslage Schénfeld, schliet nérdlich an das Zschopautal an. Die B 95 ist die zentrale
Achse durch den urspriinglich erzgebirgstypisch als StraRen- bzw. Waldhufendorf angeleg-
ten Ort. An die Ortslage schlielen vorwiegend Grinland, vereinzelt jedoch auch Ackerfla-
chen an. Die urspriingliche Siedlungsflache wurde durch Gewerbe- und Wohnungsbaustan-
dorte erweitert. Dadurch ist das landliche Siedlungsbiid insbesondere auch im Untersu-
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chungsraum einem vorstadtischen Charakter gewichen. Die fiir die Region typischen He-
cken- und Steinrickenlandschaften sind erst in weiterer Entfernung des Ausbauvorhabens,
z. B. westlich des Brechhauses zu finden (mit Hilfe FNP 1993/97).

Der sidlich an die Zschopau angrenzende Teil des Untersuchungsraums zahlt zur Ge-
markung Wiesa und ist ebenso wie Schoénfeld im Talbereich vorrangig durch Gewerbestan-
dorte gekennzeichnet. Verbreitetste Elemente der Landschaft im daran anschlieenden Mit-
telhangbereich stellen Wohngebiete, Gérten, Gehélzsaume und die Bahnlinie Fléha-
Bérenstein dar. Damit wird auch diesem Teil des Untersuchungsraumes ein eher randstadti-
scher Charakter verliehen. Stiddstlich von B 95 und K 7111 schlieen grofflachige Ackerfla-
chen an. Erst in Uber 400 m Abstand zur B 95 sind wieder gliedernde Hecken anzutreffen.
Westlich der B 95 befinden sich v.a. Grinlandflichen, die am Unterhang in Richtung Sehma,
die wiederum weniger als 100 Meter westlich der B 95 in die Zschopau mundet, durch Wal-
der abgelést werden.

2.2 Geologie und Béden
221 Geologie und Geomorphologie

Bestandsbeschreibung

Der Raum Schénfeld- Wiesa wird als Teil des mittleren Erzgebirges hauptséachlich durch
kristalline, hochmetamorphe, saure Gesteine, v. a. Gneise und Glimmerschiefer, gepragt
(FNP SCHONFELD 1993/97). Der Untersuchungsraum ist Teil der Erzgebirgszentralzone, ei-
nem Teil des deutschen Grundgebirges (HUK 200).

Im Untersuchungsraum liegen unterschiedliche | - % g
geologische Schichtfolgen vor. Siehe Abbildung 2. \

Die Talauen von Zschopau und Sehma sowie
Bereiche des Gewerbegebiets und des westlich
angrenzenden Grinlands in Schoénfeld sind durch
alluvialen Wiesenlehm des Holozédn (a8) gekenn-
zeichnet. Alluvialer Flusskies- und Flusssand des -
Holozén (a1) préagt die Zschopauaue zwischen / ;
StraRenmeisterei und Klaranlage Schénfeld. Nérd- |27
lich der Papierfabrik steht porphyrischer Mikrogra- |
nit an, ein gangférmiges Eruptivgestein des Per- |
mokarbon (Gp). Die Hang- und héher gelegenen
Areale des Untersuchungsraums sind durch
Gneisformationen (gn), speziell zweiglimmerigem | |
(Marienberger) Hauptgneis des Proterozoikum,
Ob. Riphdikum, Erzgebirgische Hauptgruppe, — :
PreRnitzer Gruppe charakterisiert. Im Sidteil des Abb. 2: Geologie des UR
Untersuchungsraums sind Erzgdnge anzutreffen
(GK 25).

Im Umfeld von 500 m um die Baustrecke liegen keine relevanten rohstoffgeologischen
Daten vor (FISCHER, LFULG 03/2010). Im Untersuchungsraum sind keine oberflaichennah
anstehenden Rohstoffe bekannt (vgl. KOR 50).

Im 6 km-Umfeld der BaumaRnahme sind bislang Erdbeben bis Starke 6 der Medvedev-
Sponheuer-Karnik-Skala (MSK-Skala) belegt (LFUG 1996). Die Ortslagen Thermalbad Wie-
senbad, Annaberg- Buchholz und Tannenberg werden nach DIN 4149: 2005-04 in die Erd-
bebenzone 0 eingeordnet (FISCHER, LTULG 03/2010).
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Aufgrund zahlreicher Felsbéschungen im Untersuchungsraum sind Steinschlag- oder
Felssturzereignisse nicht ausgeschlossen (FISCHER, LFULG 03/2010).

Die B 95 erreicht im Zschopautal mit ca. 465 m 4. HN ihren tiefsten Punkt. Sie steigt in
Richtung Norden auf ca. 495 und im Stiden auf ca. 540 m . HN an, jeweils bezogen auf das
Ende des Untersuchungsraumes.

Hoéchste Erhebungen im naheren Umfeld der Ausbaustrecke sind der ca. 1,8 Kilometer
stdwestlich gelegene Schreckenberg mit 648,8 m . HN, die ca. 700 m entfernte Vogelhéhe
im Westen mit 538,2 m (. HN und der etwa 2 Kilometer entfernte Vogelberg im Nordwesten
mit 608,9 m 4. HN (DTK 10).

Innerhalb des Untersuchungsraums bestehen unterirdische Hohlrdume gemaR § 7 Sach-
sHohirVO am Brechhaus sowie nahezu im gesamten Gebiet stdlich der Zschopau. Der
Zschopautalboden zwischen Papierfabrik und Fischverarbeitung ist Hohlraumverdachtsge-
biet. Gebiete mit Grubenbauen unter Bergaufsicht sind hingegen nicht vorhanden
(OBERBERGAMT 03/2010).

Vorbelastungen
Als Vorbelastung des Reliefs sind im Untersuchungsraum die dammartigen Anschittun-
gen (kunstliche Auffillungen) und Einschnitte der StralRen und der Bahnlinie zu sehen.

2.2.2 Boéden

Bestandsbeschreibung

Exakte Angaben zum Boden im Bereich der zukiinftigen Trasse und seine bautechnische
Bewertung enthalt das Baugrundgutachten (vgl. GEO CONSULT 2005).

Im Landschaftsraum liegen vorrangig Verwitterungsbéden im Gneis und Glimmerschiefer
in Héhenlagen uber 500 m vor (Natiirliche Standorteinheit V8). Als Bodenart dominiert leh-
miger Sand. Braunerde-Staugley-Gesellschaften stellen die vorherrschende Bodentypenge-
sellschaft’ dar. Als Bodenformengesellschaft? sind Berglehm-Braunerde/-Braunstaugley ver-
treten. Diese Bodengesellschaften sind stark verdichtungsempfindlich (LFUG 1997).

Die Bewertung der Bestandsbdden erfolgt anhand der Kriterien Bodenfunktion, Boden-
empfindlichkeit und Vorbelastungen und basiert auf der BK 50 einschlieflich zugehériger
Bewertung (LFULG 03/201080).

' Eine Bodentypengesellschaft wird durch die Kombination von Bodentypen zur Kennzeichnung von Bodenregio-
nen gebildet. Zu einem Bodentyp gehéren Béden, die im Verlauf ihrer Entwicklung dhnlichen pedogenetischen
Prozessen unterworfen waren, was sich im Auftreten charakteristischer Bodenhorizonte &uRert (LFUG 1997).

2 Bodenformen sind auf die Bedarfnisse der Bodenkartierung zugeschnittene spezielle bodensystematische Ein-
heiten, in denen Substrat- und Horizontabfolge gleichrangig berucksichtigt werden. Uber den Bodentyp bleibt die
Méglichkeit erhalten, die Bodenformen in die allgemeine Bodensystematik einzuordnen. R&dumlich kénnen die
Bodenformen als Pedotope interpretiert werden (LFUG 1997).
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Die einzelnen Bodenbereiche im Untersu-
chungsraum werden in Abbildung 3 dargestellt.
Die wesentlichsten Punkte werden und im Folgen-
den kurz beschrieben. Detaillierte Angaben und
Bewertungen sind in Unterlage 12.5, Kap. 1.1
enthalten.

Die vorwiegend landwirtschaftlich genutzten
Bdden der Mittelhdange werden durch podsolige | .-
Normbraunerden aus periglazidgrem Grus fuhren-
den Sand (aus Gneis) charakterisiert (Nr. 28 in der
Abb.). Im Nordosten des UR sind kleinflachig Kol-
luvisole Uber Braunerde aus umgelagertem Grus
fihrendem Schiuff (aus Losslehm) Uber periglazia-
rem Sandgrus (aus Phyllit) beriihrt (Nr. 35 in der [ 1
Abb.). Die Zschopau- und Sehmaaue sind durch
Vega-Gley aus fluvilimnogenem Schiuff (aus Au-
enschluff) Gber tiefem fluvilimnogenem Sand (aus
Auensand) gekennzeichnet (Nr. 37 in der Abb.).
Etwa ¥ des Untersuchungsraums nehmen
anthropogen Uberformte Substrate ein, speziell Normregosol aus gekipptem Grus filhrendem
Sand (aus Phyllit und Siedlungsbauschutt) tiber periglaziarem Grus fihrendem Schluff (aus
Lésslehm) (Nr. 48 in der Abb.) (LFULG 03/2010B0).

Die Béden der sehr schwach geneigten Auen (Nr. 37) sind stark humos, feucht und mittel
bis stark vernédsst. Im Ubrigen UR sind schwach humose, unverndsste, frisch bis trockene
Boden anzutreffen. Die Oberbdden im UR sind hinsichtlich der Bodenart durch Sande (z. T.
schwach oder mittel schiuffig, schwach lehmig), Schluffe (z. T. sandig-lehmig, schwach oder
mittel tonig) und schluffige Lehme gekennzeichnet. In den Unterbéden dominiert Sand (z. T.
schluffig oder tonig). Grus und Steine/Blocke sind jeweils beigemischt (LFULG 03/2010B0).

Vorbelastungen

Die Bdden im Bereich der Siedlungs- und Verkehrsflachen sind durch anthropogene Ein-
flusse wie Versiegelung (StraBen, Bahntrassen, Gewerbe- und Wohnstandorte), Uberfor-
mung und Stoffeintrdge vorbelastet. Infolgedessen ist ihre Bedeutung fur das biotische Le-
bensraumpotenzial und den Wasserhaushalt gemindert oder auch zerstort (v. a. Nr. 48, z. T.
Nr. 28 und 37).

Das Tragschichtmaterial der B 95 weist Uberwiegend stark Gberhdhte Arsenkonzentratio-
nen auf und ist meist nicht wieder verwendbar. Die Strahlenschutzgrenzwerte werden aber
eingehalten. Die naturlich anstehenden Boéden kénnen mit einer Ausnahme (nordwestlich
bestehende Zschopaubriicke) frei verwertet werden bzw. einem eingeschréankten offenen
Einbau zugefiihrt werden (vgl. im Detail GEO CONSULT 2005: 24ff).

Hinzu kommen im Bereich beiderseits der B 95 und der StaatsstralRen vermutlich chemi-
sche Veranderungen infolge der Verkehrsbelastung, die jedoch mit zunehmender Strallen-
entfernung abnehmen. Die aktuelle Reichweite der Streusalzimmissionen ist abhangig von
der Fahrgeschwindigkeit. Vgl. Tabelle 1.
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Tab.1: Reichweite der Streusalzimmissionen *

Fahrgeschwin- [Maximale Maximale Betrifft
digkeit Konzentration |Reichweite
50 km/h 1.5m 28 m aktuell: K 7811, B 95 Ortslage Schénfeld
zukunftig: K 7811 (innerorts), B 95 Ortslage Schonfeld
60 km/h ~3.2m ~30m aktuell: B 95 zwischen Schénfeld und Wiesa, S 261
ostlich B 95

zukdnftig: Anschlussrampen der Staatsstrafien an die
B 95 westlich des Gewerbegebiets

100 km/h Pkw 10m 37m aktuell: B 95 westlich Gewerbegebiet Schénfeld, B 95
80 km/h Lkw sidlich Wiesa, S 260, S 261 sudlich vorhandenem Kno-
ten mit B 85

zukinftig: B 95 (auBerorts), S 260, S 261, K 7811 (au-
Rerorts), B 95 alt (Gemeindestralle

Im Mittel der letzten 10 Jahre (2001/2002 bis 2010/2011) ist auf den Strallen des UR von
einem mittleren jahrlichen Taumitteleinsatz von 2,59 kg/m? auszugehen. Dies entspricht ei-
nem Chloridaustrag von 1,57 kgCl/m? (G.U.B. 06/2011).

Die Bodenvorbelastung der landwirtschaftlich genutzten Grinland- und Ackerflachen (v. a.
Nr. 28) ist als maBig einzuschatzen. Auch im Bereich der Klein- und Hausgarten kann infolge
z. T. intensiver Bewirtschaftung und Bodenbeeintrachtigung (Bodenumlagerung, Verdich-
tung, Stoffeintrége, Lagerflachen) auf Teilflaichen von einer insgesamt leicht erhdhten Bo-
denbelastung ausgegangen werden (z. T. Nr. 28, 48).

An den Waldstandorten am Zschopauhang ist von einer geringen (z. T. nicht standortge-
rechte Fichtenforste) bis vernachlassigbaren (Laubwaldareale) Vorbelastung auszugehen.

Im Séachsischen Altlastenkataster sind innerhalb des Baufelds keine Altlasten oder Ver-
dachtsflachen registriert. Innerhalb des Untersuchungsraums liegende Altlasten bzw. ent-
sprechende Verdachtsflachen befinden sich auf dem Gelande:

o der StraBenmeisterei Schonfeld (Nr. 71200199000; Regelanlage Schénfeld, ehemals zu
Gaswerk Annaberg),

e der Papierfabrik Schonfeld (Nr. 71200195000) und
o der Drechslerei Nestler (Nr. 71200222000; ehemals Kiichenhaus Uhlig).

Angrenzend an den UR befinden sich auf dem Gelande des Bahnhofs Schonfeld-Wiesa
zahlreiche weitere Altlastenflachen (STEPHANI, LRA, 03/2010).
Bewertung der natiirlichen Bodenfunktionen

Die Béden im UR sind aufgrund ihrer Flachenanteile den Vorgaben von SIEMER ET AL
(01/2010) folgend nicht selten. Sie besitzen keine herausgehobene landschafts- und kultur-
geschichtliche Bedeutung. Eine hohe Naturnahe der Béden ist fur den Bereich der Zschopau
und Sehma und der benachbarten Steilhdnge mit forstlicher Nutzung sowie einige wenige
undrainierte Grunlandflachen anzunehmen. Fur die angrenzenden, durch Siedlungs- und
Landwirtschaftstatigkeit Uberformten B&den, wird von einer geringen Naturnéhe ausgegan-
gen. Eine besondere geschichtliche Bedeutung besteht nur im Nordosten des UR, wo ein
archzologisches Kulturdenkmal bertihrt wird (LAFA 03/2010). Fur den Untersuchungsraum
wird damit berwiegend eine geringe Bedeutung des Bodens fir die Archivfunktion unters-
tellt.

® Quelle: SMWA 03/2008, fir 60 km/h interpoliert
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Die naturliche Bodenfruchtbarkeit und parallel damit die ,Lebensraumfunktion” der Béden
erreicht nur sehr geringe bis mittlere Werte. Weite Teile des UR (Nr. 28) besitzen infolge
Nahrstoffarmut potenziell eine besondere Lebensraumfunktion (LFULG 03/201080).

Hinsichtlich des Wasserspeichervermégens und somit auch fiir die Bodenteilfunktion ,Be-
standteil des Wasserkreislaufs” erlangen die Béden im UR nur eine sehr geringe bis mittlere
Bedeutung. Dies gilt ebenfalls fur die Filter- und Pufferfunktion fiir Schadstoffe, d. h. die Bo-
denteilfunktion ,Ausgleichsmedium fiir stoffliche Einwirkungen" wurde mit sehr gering bis
mittel bewertet, wobei in der Flache eine geringe Bedeutung vorherrschend ist (LFULG
03/20108B0).

Insgesamt besitzen die Béden im UR eine geringe bis mittlere Bedeutung. Ca. 2/3 des
Untersuchungsraums kommt aufgrund der besonderen Standorteigenschaft eine mittlere
Bedeutung zu.

Empfindlichkeiten

Gegeniber Versiegelung sowie Bodenauf- oder Abtrag ist jeder Boden empfindlich. Die
Empfindlichkeit gegeniiber Anderungen des Wasserhaushalts, Wind- und Wassererosion
sowie Stoffeintrage ist von den Bodeneigenschaften abhéngig.

Aufgrund der vorwiegend lehmigen Boden ist die Erodierbarkeit gering bis mittel. Infolge
der Geldndeneigung und der Niederschlagsverhéltnisse ist dennoch die Erosionsgeféhrdung
sehr groB3, es sind Uber 30 t/ha*a Bodenabtrag zu erwarten. Vorrangig durch Siedlungs- und
Landwirtschaftstatigkeit ist das Wasseraufnahmevermégen abschnittsweise mafig bis sehr
stark anthropogen beeintrachtigt (LFUG 1997).

Die potenzielle Erosionsgefahrdung der Boden ist im UR sehr variabel, ganz tiberwiegend
aber sehr hoch (LFULG 03/201080). Auf den Dauergriinland und Waldflachen ist von einer
verminderten tatsachlichen Erosion auszugehen. Eine praktisch hohe Erosionsgefahr be-
steht aber fur die zahireichen Ackerflaichen im UR.

Samtliche Béden im UR sind gegeniiber Anderungen des Wasserhaushalts sowie Stoff-
eintrédge (infolge der geringen Pufferkapazitat) empfindlich. Die nahrstoffarmen (Nr. 28)
Standorte sind zudem anfallig gegeniiber Eutrophierung und Austrocknung.

Gesamtabschéatzung

In der Gesamtschau zeigt sich die Gesamtwertigkeit der Bdden uneinheitlich und
schwankt zwischen gering bis mittel. Die Bodensonderstandorte eigenen sich potenziell zur
Entwicklung besonderer Biotope und sind als Wert- und Funktionselemente besonderer Be-

deutung aufzufassen.
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2.3 Biotopfunktion
231 Potenzielle Natiirliche Vegetation

Die heutige potenzielle natirliche Vegetation
(HpnV) beschreibt eine gedachte Pflanzenge-
meinschaft, die sich am jeweiligen Standort unter
den aktuell herrschenden Umweltbedingungen
ohne direktes menschliches Eingreifen, wie z. B.
Durchforstung, und ohne Sukzession schlagartig
einstellen wirde. Dabei werden Standortverénde-
rungen durch den Menschen akzeptiert. Deshalb | ...
ist die potenzielle natiirliche Vegetation nicht de- [/ =~
ckungsgleich mit der urspriinglichen Vegetation,
die am Standort ohne jedes Eingreifen des Men-
schen herrschen wirde. Sie charakterisiert damit
das aktuelle Leistungspotenzial der Natur
(ERLBECK ET AL 1998).

Abbildung 4 zeigt die potenziellen naturlichen
Vegetationseinheiten im Untersuchungsraum nach : :
SCHMIDT ET AL (2003). Dabei sind die folgenden Abb. 4: HpnV des UR
Angaben zur Charakteristik nach dieser Quelle
zitiert. Ergéanzend erfolgen Angaben zum Rote- Liste- Status und der méglichen Einstufung
als FFH-Lebensraumtyp gemal BOHNERT ET AL (2001).

Die Hainmieren-Schwarzerlen-Bachwalder (8.1.1) im Zschopau- und Sehmatal sind nach
der Roten Liste der Pflanzengesellschaften Sachsens gefahrdet, bilden besonders geschiitz-
te Biotope und potenziell prioritdre Lebensraumtypen (Erlen-Eschen- und Weichholzauen-
walder — LRT *91EQ) nach der FFH-Richtlinie. Der LRT *91E0 wurde aber erst aulerhalb
des Baufelds kartiert (Abstand >1,3 km westlich; vgl. MAP 250 07/2008).

Die anschlieBenden Hainsimsen-Eichen-Buchenwalder (2.1) zahlen ebenfalls zu den
nach Roter Liste gefdhrdeten Pflanzengesellschaften und stellen auch potenzielle Lebens-
raumtypen nach der FFH-Richtlinie (LRT 9110) dar. Aber auch der LRT 9110 wurde im FFH-
Gebiet ,Zschopautal* nur mit deutlicher Entferung (laut MAP [250 07/2008] >3,8 km &stlich)
kartiert.

Zur Ortsbegehungen wurden im Baufeld keine Lebensraumtypen festgestelit.
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Tab. 2: Potenzielle natlrliche Vegetation im Untersuchungsraum nach SCHMIDT ET AL
(2003)

Vegetationseinheit: Typischer Hainmieren- Schwarzerlen- Bachwald (8.1.1)

Vergleichbare natirliche Waldgesellschaften: Stellario nemorum-Alnetum glutinosae (Kést. 38) Lohmeyer 1957,
Arunco-Alnetum glutinosae (Késtner 1938) Tx. 1957, Chaerophyllo hirsuti-Alnetum glutinosae Muller et Gérs
1958

= alle 3 Assoziation 36.3.1.1, RLS 3, § 26, FFH-LRT *91E0 (BOHNERT ET AL 2001: 243),

Alno-Fraxinetum Ruhl 1964 incl. Equiseto-Alnetum Pass. 72

= Assoziation 36.3.1.2, RLS 3, § 26, FFH-LRT *91E0 (BOHNERT ET AL 2001: 244)

Baumschicht: Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) und Esche (Fraxinus excelsior) vorherrschend, auf’erdem Berg-
Ahorn (Acer pseudoplatanus), Bruch-Weide (Salix fragilis), Berg- u. Flatter-Ulme (Ulmus glabra, U. laevis)
Strauchschicht: Gemeiner Schneeball (Viburnum opulus), Sal-Weide (Salix caprea) und Verjungung der Bau-
marten

Krautschicht: Uppig entwickelt und artenreich, u.a. aus Rauhhaarigem Kalberkropf (Chaerophyllum hirsutum),
Hain-Sternmiere (Stellaria nemorum), Gefleckter Taubnessel (Lamium maculatum), Roter Lichtnelke (Silene
dioica), Groftem MéadesUR (Filipendula ulmaria), Roter Pestwurz (Petasites hybridus), Groflem Springkraut (/m-
patiens noli-tangere), Sumpf-Pippau (Crepis paludosa), Grolier Brennessel (Urtica dioica), Giersch (Aegopo-
dium podagraria), Strauldfarn (Matfeuccia struthiopteris)

Moosschicht: Eurhynchium striatum, E. angustirete, Plagiomnium undulatum, P. affine, Rhizomnium puncta-
tum, Brachythecium rutabulum, B. rivulare

Vegetationseinheit: Hainsimsen-Eichen-Buchenwald (2.1)

Vergleichbare naturliche Waldgesellschaften: Luzulo-Fagetum Meusel 1937, Melampyro-Fagetum Oberd. 1957,
Luzulo-Querco-Fagetum Hartmann et Jahn 1967

= alle 3 Assoziation 36.1.2.1, RLS 3, § -, FFH-LRT 9110 (BOHNERT ET AL 2001: 240),

Baumschicht: Buche (Fagus sylvatica), Eichen (Quercus petraea, Q. robur), Hainbuche (Carpinus betulus),
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Weill-Tanne (Abies alba)

Strauchschicht (meist schwach ausgebildet): Schwarzer und Hirsch-Holunder (Sambucus nigra, S. racemosa),
Hasel (Corylus avellana) und Faulbaum (Frangula alnus) sowie Arten der Baumschicht

Krautschicht: Schmalblatirige Hainsimse, Haar-Hainsimse (Luzula luzuloides, L. pilosa), Draht-Schmiele (De-
schampsia flexuosa), Heidelbeere (Vaccinium myrtillus), Dornfarn-Arten (Dryopteris carthusiana, D. dilatata),
Pillen-Segge (Carex pilulifera), Habichtskraut-Arten (Hieracium murorum, H. sabaudum, H. lachenalii, H. laevi-
gatum), Wiesen-Wachtelweizen (Melampyrum pratense), Harz-Labkraut (Galium saxatile)

Moosschicht: Dicranum scoparium, Dicranella heteromalla, Polytrichum formosum, Leucobryum glaucum agg.,
Pohlia nutans, Mnium hornum, Cladonia pyxidata, C. macilenta, C. caespiticia, C. coniocraea

Vegetationseinheit: Submontaner Eichen-Buchenwald (2.1.1)

Héhenform des Hainsimsen-Eichen-Buchenwaldes mit folgenden Besonderheiten:
RegelméaRige Vorkommen Prenanthes purpurea, Calamagrostis villosa und Senecio ovatus
Sonstiges siehe Hainsimsen-Eichen-Buchenwald.

Vegetationseinheit: Zittergrasseggen- Eichen- Buchenwald (2.1.6)

Bodenbedingte Ausbildungsform es Hainsimsen-Eichen-Buchenwaldes mit folgenden Besonderheiten:
Charakteristisch fir wechselfeuchte Standorte (WM1, WM2), auch auf Nassstandorten (NM2); vor allem in der
Klimastufe Uf, aber auch in Tm; mit teilweise flachendeckender Zittergras-Segge (Carex brizoides); im unteren
Bergland auch Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa) und Wolliges Reitgras (Calamagrostis villosa) fazies-
bildend

Sonstiges siehe Hainsimsen-Eichen-Buchenwald.

2.3.2 Geschiitzte Bereiche nach Naturschutzrecht

Im Untersuchungsraum befinden sich mehrere Schutzgebiete und -objekte nach Natur-
schutzrecht. Hierzu z&hlen:

e das FFH-Gebiet ,Zschopautal® (anteilig im Baufeld),
e der Naturpark ,Erzgebirge-Vogtland" (anteilig im Baufeld),

e das geplante Landschaftsschutzgebiet ,Dérfler Hoh" (kleinflachig im bzw. direkt angren-
zend ans Baufeld) und
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e mehrere Biotope nach § 21 SachsNatSchG (anteilig im Baufeld).

Fur weitere Schutzgebiete ist aufgrund ihrer hohen Entfernung zum Baufeld eine vorha-
bensbedingte Beeintrachtigung auszuschliefen (Entfernungsermittlung nach LFULG
01/2010s, LFULG 12/2009, LFULG 03/2009, RP 2008, Karte E - Regionale Schutzgebiets-
konzeption):

o als FFH-Gebiet ausgewiesene Fledermausquartiere: >16,3 km norddstlich (Kalkstollen

"Weier Ofen")

e weitere FFH-Gebiete: Binge Geyer >4,3 km nordwestlich, Moore und Mittelgebirgsland-
schaft bei Elterlein >4,5 km westlich, Mittelerzgebirgische Basaltberge, P&hlbachtal

>3,2 km sidlich, >2,9 km 6stlich

e festgesetzte Landschaftsschutzgebiete (LSG): Oberes Zschopautal mit Prenitztal
>1,2 km nérdlich, Greifensteingebiet >1,2 km nordwestlich, Péhlberg >2,6 km sidéstlich

o festgesetzte Naturschutzgebiete (NSG): Lohenbachtal >4,5 km westlich, Rauschenbach-
tal >7,6 km stdostlich

o geplante Naturschutzgebiete: Dérfeler Quellmoor >1,7 km slidwestlich

e Vogelschuizgebiete: Mittelgebirgslandschaft dstlich Annaberg >1,8 km suddstlich,
Geyersche Platte >5,7 km westlich, Zschopautal >6,8 km nordéstlich und

o festgesetzte bzw. geplante Flachennaturdenkmale (FND) und Naturdenkmale (ND): u. a.
>0,8 km westlich, >0,9 km nérdlich.

2.3.21 Geplantes Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Dorfler Hoh"

Fur den stidwestlichen Teil des Untersuchungsraums im Bereich Neudeck und Brechhaus
ist in direkter Benachbarung zur Ausbaustrecke die Ausweisung des Landschaftsschutzge-
biets ,Dérfler Hoh" vorgesehen (RP 2008, Karte E - Regionale Schutzgebietskonzeption). Es
umfasst Teile der Ortschaften Thermalbad Wiesenbad, Annaberg, Schlettau und Tannen-
berg. Eine Festsetzung des Gebietes wird derzeit jedoch nicht forciert (Herr SCHREITER,

UNB, 03/2010).

2.3.2.2 Naturpark (NP) ,,Erzgebirge/Vogtland”

In Wiesa schlieRt sudéstlich an die bestehende B 95 die Schutzzone (Zone 2) des Natur-
parks (vgl. § 27 BNatSchG) ,Erzgebirge/Vogtland" an (UFB 11/2007NP).

Das Schutzgebiet wurde per Verordnung des SMU vom 09.05.1996 festgesetzt. Mit ca.
1.495 km? nimmt es 8,12 % der Landesflache Sachsens ein (LFULG 01/2010s). Das Gebiet
reicht vom vogtlandischen Bad Elster bis zum osterzgebirgischen Holzhau und erstreckt sich
Gber Héhen von ca. 500 m bis 1215 m (Fichtelberg). Die Landschaft wird von 800 Jahre
Bergbaugeschichte geprégt, ist heute jedoch v. a. von Wald bedeckt (Flachennutzung: 61 %
Wald; 30 % Landwirtschaftsflachen; 9 % Siedlungsbereiche). Zahlreiche Schutzgebiete nach
Naturschutzrecht sind ganz oder teilweise im Naturpark enthalten. Hierzu zahlen 181 FND,
14 LSG, 45 NSG, 48 FFH-Gebiete und 8 Vogelschutzgebiete. Zur Naturausstattung zéhlen
z. B. Heckenlandschaften mit Steinrlicken und Feldgehdlzen, Hoch- und Quellmoore, Berg-
und Feuchtwiesen, hercynischer Bergmischwalder und historische Bergbaugebiete. Der Na-
turpark bietet einen Lebensraum fur zahlreiche gefdhrdete Tier- und Pflanzenarten (z. B.
Sperlingskauz, Birkhuhn, Eisvogel, Flussperimuschel; Alpenflachbarlapp, Feuerlilie, Arnika,
Enzian- und Orchideenarten).

Der Naturpark befindet sich in Tragerschaft des Zweckverbands Naturpark ,Erzgebir-
ge/NVogtland" (Erzgebirgskreis, Mittelsachsen, Vogtlandkreis).
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Ziel ist die Entwicklung und Pflege des Gebietes unter Beriicksichtigung der Belange von
Naturschutz, Landschaitspflege und Erholungsvorsorge, die Sicherung und Verbesserung
der 6kologischen und wirtschaftlichen Lebensbedingungen und die Wahrung der kulturellen
Eigenart (vgl. detailliert in § 5 NP-VO).

(Quelle: Zweckverband ,Naturpark Erzgebirge/Vogtland")

Der Naturpark ist generell in Kern- (Zone 1), Schutz- (Zone 2) und Entwicklungszonen
(Zone 3) eingeteilt (NP-VO).

Die Schutzzone 2 umfasst ,alle Fldchen, die weder als Schutzzone | noch als Entwick-
lungszone ausgewiesen sind. Sie dienen insbesondere der naturvertraglichen Erholung in
freier Landschaft. Belange des Naturschutzes sind jedoch bei allen Entwicklungsmalinah-
men mit besonderem Gewicht zu beachten.” (§ 4 Abs. 4 NP-VO)

Gemal § 8 der NP-VO sind in den Schutzzonen | und |l alle Handlungen verboten, die
erheblich oder nachhaltig den Charakter des Gebietes nachteilig verdndern oder dem be-
sonderen Schutzzweck zuwiderlaufen, wie z. B. Schadigungen des Naturhaushalts, Stérun-
gen der Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, nachteilige Landschaftsbildverdanderungen, Be-
eintrachtigung der nattrlichen Eigenart der Landschaft oder des Erholungswerts.

2.3.2.3 Geschiiizte Landschafisbestandteile gemaR Baumschutzsatzung

Die Schutzobjekte der Baum- bzw. Gehdlzschutzsatzungen stellen geschutzte Land-
schaftsbestandteile (vgl. § 29 BNatSchG) dar.

Zur Verbesserung des Kleinklimas, der Sauerstoffproduktion, der Staubfilterung, der
Larmminderung, der Lebensraumsicherung fir Pflanzen und Tiere, zur Verhinderung von
Erosion und zur Gliederung des Orts- und Landschaftsbildes u. a. unterliegen folgende Ge-
hélze der Baumschutzsatzung der Gemeinde Thermalbad-Wiesenbad*:

e stammbildende Gehdlze mit einem Stammdurchmesser grofer als 25 cm (gemessen in
1,30 m Héhe vom Erdboden),

e Ersatzpflanzungen bzw. Festsetzungen von Bebauungsplanen unabhangig vom Stamm-
durchmesser,

e geschitzte Landschaftsbestandieile (Einzelstraucher, Strauchgruppen, Hecken, Baum-
gruppen, Alleen, Einzelbdume).

Nicht unter Schutz stehen Obstbdume im Innenbereich (aulier Streuobstwiesen), gewerb-
lich genutzte Bdume in Géartnereien und Baumschulen, Bdume im Wald im Sinne des Wald-
gesetztes und Baume in Kleingarten gemal Bundeskleingartengesetz.

Zur Erreichung der Schutzziele wurden zahlreiche Verbote erlassen. Es sind u.a. alle
Handlungen verboten, die zur einer Beschadigung, wesentlichen Beeintrachtigung von
Wachstum oder Funktion (z.B. Vollversiegelung im Kronentraufbereich; Ausbringung von
Olen, Salzen oder dhnlichem in den Wurzelbereich, Baumateriallagerung oder Befahren im
Wourzelbereich; Kronen- und Rindenbeschadigungen; unsachgemafer Rickschnitt von Wur-
zeln im Zuge von BaumaRnahmen) oder Verdnderung des charakteristischen Aussehens
von Bdumen oder geschitzten Landschaftsbestandteilen fiihren kénnen.

Die Satzung regelt auch mégliche Befreiungen und das Verfahren im Falle von Ersatz-
pflanzungen (BAUMSCHUTZSATZUNG 2005).

 Anmerkung: im Zuge des Ausbauvorhabens wird nicht in Gehélzbestande der Gemarkung Frohnau (Stadt An-
naberg- Buchholz) eingegriffen, weshalb auf eine Beleuchtung der hier gultigen Gehélzschutzsatzung
(BaumGSchSa) verzichtet wird.
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Auf Grundlage von § 19 Abs. 4 SachsNatSchG sind Baumschutzsatzungen bei Eingriffen
im Sinne § 14 BNatSchG nicht anzuwenden, d. h. deren Festlegungen fiir den Eingriffsfall
sind nicht bindend. Die Satzungen geben jedoch wertvolle Anhaltswerte zum Schutz der Ge-
holze und einen Orientierungsrahmen zur Kompensation von Eingriffen.

2.3.2.4 Gesetzlich geschiitzie Biotope

Im § 30 BNatSchG ist der allgemeine Grundsatz formuliert: Bestimmte Teile von Natur
und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotopen haben, werden gesetzlich ge-
schuizt. Diesen Status haben im Untersuchungsraum die nachfolgend aufgefiithrten Biotope
geméaR der Selektiven Biotopkartierung Sachsens (SBK 01/2007; vgl. ausfithrlich UL 12.5
Kap. 1.3):

e die Zschopau als naturnaher Fluss mit Erlen-Eschenwald (Biotop 5343U322),

e die Sehma als naturnaher Mittelgebirgsbach mit Erlen-Eschenwald (Biotop 5343U356)
und

e die feuchte Hochstaudenflur sumpfiger Standorte dstlich der Strallenmeisterei (Biotop
5343U376).
Dartiber hinaus kommt einem Weidengebiisch stidwestlich der bestehenden Zschopaub-

ricke ein Status nach § 30 BNatSchG zu.

2.3.2.5 FFH-Gebiet ,,Zschopautal” (DE 4943-301)

Die B 95 beriihrt das insgesamt 24,37 km? groRe FFH-Gebiet ,Zschopautal” (EU-Melde-
Nr. DE 4943-301; Landesinterne Nr. 250), speziell die ca. 10,1 km? groRe Teilflaéche ,Zscho-
pautal zwischen Schlettau und Zschopau” (MAP 250 07/2008).

Fir nghere Angaben wird auf Unterlage 16.2 verwiesen.

2:3.3 Biotope, Vegetationshestand

Bestandsbeschreibung

Infolge anthropogener Eingriffe weicht die reale Vegetation erheblich von der HpnV ab.
Anstelle der urspringlichen Waldgesellschaften sind heute auch Griinland-, Forst- und Sied-
lungsbiotope vorzufinden.

In der Unterlage 12.1 (Bestands- und Konfliktplan) werden die Biotoptypen nach den Kar-
tiereinheiten der CIR-Biotoptypen- und Landnutzungskartierung Sachsen angegeben. Die
Kartierung erfolgte durch eine eigene Gelandekartierung im August 2005 mit Nachkartierun-
gen Oktober 2005, Mai 2006 und April 2010. Sie wurde bei Bedarf mit Kartierungen im Rah-
men der landesweiten selektiven Biotopkartierung Sachsen (SBK 01/2007), der Biotoptypen-
und Landnutzungskartierung (BTLNK 03/2009) und den Kartierungen fir den Management-
plan des FFH-Gebiets ,Zschopautal' (DE 4943-301; MAP 250 07/2008) abgeglichen.

Folgende Kriterien werden zur Abschatzung der 6kologischen Bedeutung herangezogen:

e Naturlichkeit,

e  Wiederherstellbarkeit,

e Gefahrdung (Rote Liste Sachsen),
e Entwicklungsgrad (Maturitat),

e  Struktur- und Artenvielfalt und

e Haufigkeit im Naturraum.
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Die Kriterien werden planerisch-argumentativ gewichtet (keine Summenbildung!) und
miinden im Ergebnis in eine Zuordnung der Biotope zu den folgenden Wertstufen:

I — sehr hoch

II' = hoch

Il mittel

IV — gering

V - sehr gering / keine

Im folgenden Text wird jeweils auf die wertbestimmendsten Eigenschaften der Biotope als

Grundlage der Bewertung eingegangen. Eine tabellarische Auflistung der vorgefundenen
Biotoptypen und ihrer Bewertung findet sich in UL 12.5 — Kap. 1.1.

Die Kulturlandschait des Untersuchungsraumes schoépft ihren 6kologischen Wert aus dem
kleinraumigen Wechsel verschiedener Biotopstrukturen im Auenbereich von Zschopau und
Sehma. Aullerhalb dieses Bereiches nehmen die landschafiliche Strukturierung und der An-
teil wertvoller Biotope ab.

Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung stellen das FFH-Gebiet ,Zschopau-
tal* (DE 4943-301), die Sehma einschlieBlich Ufergeholzgiirtel sowie einige Staudenfluren
und Geholzbiotope im Untersuchungsraum dar. Die Téaler von Zschopau und Sehma haben
als Leitlinie fir den Artenaustausch eine hohe Bedeutung fur den Biotopverbund. Hinsichtlich
der Artenzahlen ist der Untersuchungsraum im Landesvergleich durchschnittlich ausgestattet
(z. B. Brutvogelkartierung 2008, Tagfalter 2007, Heuschrecken 2009). In den betroffenen
Messtischblattquadranten kommt eine Vielzahl geféhrdeter und geschutzter Arten vor. Auch
wenn konkrete trassennahe Artnachweise nur vereinzelt vorliegen, so wirken die hier befind-
lichen Biotope abschirmend, als Pufferflichen oder als Trittsteinbiotope. Mit zunehmendem
Abstand von der B 95 ist von einer verstarkten tatsachlichen Nutzung der Biotope als
Fortpflanzungsstatte stérempfindlicher Arten auszugehen. Hier erhéht sich auch die Dichte
vorliegender Arthachweise.

Die Zschopau (CIR-Code 214gsn) verlduft im Untersuchungsraum durchgéngig ge-
schwungen, aber nicht vagabundierend. Die Gberwiegend niedrigen Ufer (bis ca. 1 m hoch)
sind meist schwach geneigt und weisen einen relativ geschlossenen Gehdélzsaum in Form
eines Erlen- Eschen- Waldes (CIR-Code 7723) mit verschiedenen Mischbaumarten auf. Die-
se Gesellschaft des Hainmieren- Schwarzerlen- Bachwaldes (Stellario nemorum-Alnetum
glutinosae, ist nach Roter Liste Sachsen gefahrdet und stellt potenziell einen prioritéren Le-
bensraumtyp gemal FFH-Richtlinie dar, wurde aber in der vorliegenden Auspragung nicht
als Lebensraumtyp kartiert (vgl. MAP 250 07/2008).

Beeintrachtigend fur Zschopau und Ufersaum wirken kleinrdumige Uferbefestigungen im
Siedlungsbereich. So z. B. die in der Art von Trockenmauern aufgesetzte Uferverbauung an
der Sehmamindung. An den z. T. ungenutzten Gebauden der Papierfabrik und der Fisch-
zuchtanlage treten Bebauung, Stege und Fundamente ehemaliger Leitungen sehr nahe ans
Ufer heran und schréanken damit die naturnahe Eigenentwickiung des Biotops réumlich ein.
Die Durchgangigkeit der im UR ca. 8 bis 10 Meter breiten Zschopau wird durch die Briicke
der B 95 gemindert. Bedingt durch die tUber weite Teile erhaltene Naturndhe sowie die Sel-
tenheit und Gefdhrdung des Biotops sind Zschopau und begleitender Gehélzsaum nach § 21
SachsNatSchG besonders geschitzt. Sie ist als zentraler Bestandteil des FFH-Gebiets
.Zschopautal" (DE 4943-301) ein wichtiges Bindeglied im landesweiten Biotopverbund. Na-
turnahe Flusse und die begleitenden Auwaldreste sind nach Roter Liste Sachsen stark ge-
fahrdet (BUDER 1999). Die tkologische Bedeutung der Zschopau schwankt in Abhéngigkeit
der Beeintrachtigungsintensitét, ist insgesamt jedoch hoch bis sehr hoch (Wertstufe lI-l).
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Die Aussagen zu Gefahrdung und Biotopstruktur gelten analog fur die Sehma (CIR-Code
212gsn), einem Nebengewasser der Zschopau. Die Sehma ist nur ca. 4 bis 5 Meter breit,
weist aber im Untersuchungsraum ebenfalls einen begleitenden Ufergehdlzgiirtel auf. Sie ist
ebenfalls durch ufernahe Bebauung (Leitungstrassen, Papierfabrik, ehemaliges Posamen-
tenwerk) beeintrachtigt. Dennoch kommt ihr eine hohe Bedeutung im Biotopverbund zwi-
schen Zschopautal und Sehmatal zu. In der Summe ist deshalb auch die Sehma von hoher
bis sehr hoher Bedeutung fiir die Biotopfunktion (Wertstufe II-I).

Zu den Gewassern vgl. auch Kap. 2.4.1.

Uberdies befinden sich im Auenbereich der Zschopau kleinere Grében (CIR-Code
213gshg, 213rabg, 213rubg), die vorrangig der Geldndeentwésserung dienen. lhre 6kologi-
sche Wertigkeit ist jedoch aufgrund nur bedingt vorhandener naturnaher Uferelemente bzw.
fortwahrender Eingriffe im Zuge der Unterhaltung eingeschrankt (Wertstufe lil).

Von hoher bis sehr hoher Bedeutung fir den Arten- und Biotopschutz ist eine feucht bis
nasse Hochstaudenflur in der Zschopauaue (CIR-Code 422, Nr. laut Biotopkartierung Sach-
sen U376/0) mit Arten der MadesiiBgesellschaften (Filipendulion ulmariae). Der gefahrdete
Biotoptyp ist nach § 21 SachsNatSchG geschitzt und ist zugleich potenzieller Lebensraum
flr eine artenreiche Fauna (Wertstufe lI-I). Einschrankend wirken die umgebende intensive
Grunlandnutzung und die fehlende direkte Verbindung zur Zschopau. Gegenliber der selek-
tiven Biotopkartierung ist die Flache des Biotops bereits verkleinert.

Eine mittlere bis hohe Bedeutung (Wertstufe lii-ll) erlangen je nach Auspréagung und Be-
eintréchtigungsgrad durch angrenzende Nutzungen und Nachwirkungen ehemals intensive-
rer Nutzung auch einige Griinlandbrachestadien und Sdume im zschopaunahen Bereich, auf
denen sich Hochstaudenbestdnde, z. T. auch Gehdélzaufwuchs (v. a. Schwarzerlen — Alnus
glutinosa), angesiedelt haben. Die Feuchteverhéltnisse schwanken dabei zwischen frisch
tber feucht bis nass (CIR-Code 422, 422ga).

V. a. stralennah und im Bereich einer ehemaligen Lager- bzw. Gartenflache stdwestlich
der Zschopaubriicke (vereinzelt Reste ehemaliger Gestaltung - Blaufichten, Beeintrachtigung
durch abschnittsweise Aufschotterung und zahireiche Leitungstrassen) sowie im Geldnde
der Fischzuchtanlage Schénfeld haben sich vorwiegend frische (Bandbreite von trocken bis
feucht) Stauden- und Ruderalflichen eniwickelt, die teilweise auch jingeren Gehdlzauf-
wuchs (Weiden, Erlen) aufweisen (CIR-Code 421ga, 42ga). Sie sind vorrangig durch Gesell-
schaften von Goldrute und Rainfarn gekennzeichnet. Analog den feuchteren Staudenfluren
kommt diesen Biotopen je nach Ausbildung und Beeintrachtigung (z. B. Neophytendichte)
eine mittlere bis hohe Bedeutung zu (Wertstufe [li-11).

Frische, extensiv genutzte Griinlandabschnitte (CIR-Code 412) kommen im Untersu-
chungsraum nur kleinflachig vor. Teilweise weisen sie bereits Geholzaufwuchs auf. Trotz der
Gefahrdung dieses Biotoptyps rechtfertigen die vergleichsweise artenarmen, meist strallen-
nahen Vorkommen des Biotops lediglich eine Einstufung in die mittlere Wertkategorie (Werti-
stufe lI).

Weite Teile des Untersuchungsraums werden von frischem, intensiv genutztem Grinland
gepragt (CIR-Code 413). Aufgrund der Nutzungsintensitdt und weitgehenden Artenarmut
besitzen diese Flachen lediglich einen geringen bis mittleren 6kologischen Wert (Wertstufe
IV-HiI).

Eine felsige Hangkante (CIR-Code 51ga tUberlagert mit 614ru) zwischen B 95 und Bahnli-
nie hat als Vertreter trocken bis frischer Standorte einen hohen Biotopwert (Wertstufe II).
Die Flache weist kleinflachig verteilt offene Felsbildungen auf, ist Uber weite Teile jedoch mit
z. T. starkem Baumbestand sowie Strauch- und Staudenbewuchs bedeckt. Das Biotop ist
nach Roter Liste gefahrdet und dient auch dem Biotopverbund. Aufgrund der Auspragung
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und Siedlungsnéhe wére eine Einstufung als § 21- Biotop nach S&chsNatSchG gegenwartig
aber nicht zu rechtfertigen.

Je nach Artenzusammensetzung (Mischbestéande und Monokulturen), Alterstruktur und
Beeintrachtigungsintensitat (z. B. Stralennéhe) erreichen die Baumgruppen, Gehdlzreihen,
Hecken und Einzelgehdlze eine geringe bis sehr hohe Bedeutung fir den Arten- und Biotop-
schutz (Wertstufe IV-I). Von besonderer Bedeutung sind hohlenreiche Altbdume, land-
schaftsbildprdgende Einzelbdume und Feldgehdlze mit naturnaher Artenzusammensetzung.
Sie dienen u. a. als Brutplatz sowie Sing- und Ansitzwarte fur Végel und sind noch im Ab-
sterbprozess fiur holzbewohnende Insekten von besonderem Interesse.

Aufgrund ihrer weitgehenden Stralennahe und des vergleichsweise geringen Alters errei-
chen die Koniferen- Baumgruppen und teils heckenartige Nadelbaumreihen (CIR-Code 612,
612ru, 621, 621d, 621l) sowie die sonstigen intensiv gepflegten Hecken im Siedlungsbereich
(CIR-Code 653) je nach Auspragung und Beeintrachtigung sowie ihrer Bedeutung fir die
Abschirmung wertvollerer Biotope eine geringe bis mittlere Bedeutung fur den Naturhaushalt
(Wertgruppe IV-Il). Dies gilt auch fir die vergleichsweise jungen Gehdélzpflanzungen bzw.
Flachen mit Weidenaufwuchs (CIR-Code 614), die bisher lediglich eine mittlere Bedeutung
(Wertstufe lll) erlangen. Die &lteren Gehdlzgruppen im Untersuchungsraum weisen meist
einen ruderalen Saum auf und befinden sich Uberwiegend begleitend an Stralen und Schie-
nenwegen. Sie haben aufgrund ihrer teilweise sehr naturnahen Auspragung, z. T. mit alteren
Gehdlzen und guter Bestandsschichiung, je nach dem Beeinirachtigungsgrad angrenzender
Nutzungen eine mittlere bis hohe Bedeutung fiir die Biotopfunktion (Wertstufe lli-ll). Eine
mittlere, mit weiterem Abstand von der B 95 sogar hohe Biotopfunktion erreichen eine land-
schaftsbildprdgende Birkenreihe mit ruderalem Saum an einem Feldweg (CIR-Code
623ru/l/w) westlich des Gewerbegebietes Schénfeld und die lickige Birkenallee (CIR-Code
633/l/s) an der Unteren Tannenberger Strale (Wertstufe lil-lI). Die Laubbaumreihen auf den
Strallenbdschungen &stlich der Chemnitzer Stralle in Wiesa (CIR-Code 624ru/l/ls; vorrangig
Birken) und sidlich der K 7111 (CIR-Code 624ru; vorrangig Linden) haben aufgrund ihrer
Straflennahe und ihres geringen Alters bisher lediglich eine mittlere Bedeutung fr die Bio-
topfunktion (Weristufe IlI). Dennoch ist ihre Funktion als gliederndes und strukturanrei-
cherndes Element innerhalb der intensiv genutzten Agrarlandschaft nicht zu unterschétzen.

Einzelgehdlze befinden sich innerhalb des Untersuchungsraums nur vereinzelt im Sied-
lungsbereich. Dabei besitzen die wenigen Altbdume, vorrangig Linden und Rosskastanien,
aus oben genannten Grinden eine hohe bis sehr hohe Bedeutung fur den Naturhaushalt
(Wertstufe lI-I), wahrend die jingeren Pflanzungen lediglich einen mittleren Biotopwert ha-
ben (Wertstufe lll). Bei den Gehdlzen jlungeren Alters dominieren Eschen und Bergahorn.

Der naturnahe Laubmischwaldbereich (CIR-Code LMO99II-II) zwischen B 95 und Zscho-
pau im Bereich einer stillgelegten Bahnlinie ist infolge seines vielféltigen standértlichen Mo-
saiks von trocken/frisch bis feucht, seinen eingeschlossenen Steilhangbereichen, dem Tot-
holzanteil und der guten vertikalen Schichtung von hoher bis sehr hoher Bedeutung als Le-
bensraum einer potenziell artenreichen Tierwelt und flr den Biotopverbund (Wertstufe lI-l).
Der Ubergang zum angrenzenden zschopaubegleitenden Erlen- Eschenwald verlduft weit-
gehend flielRend.

Auf den ackerbaulich nicht nutzbaren steileren Hangbereichen im Untersuchungsraum be-
finden sich teilweise Laubmischwalder verschiedener Ausprdgung (CIR-Code LM...). Die
stellenweise sehr strukturreichen Bestande befinden sich Uiberwiegend in Waldrandlage und
haben eine hohe Bedeutung flir den Biotophaushalt (Wertstufe Il). Den im Naturraum eben-
falls zahlreich vorhandenen Vorwaldstadien im Bereich von Leitungstrassen (CIR-Code 783l)
und Koniferenaufforstungen (CIR-Code 792) ist aufgrund fortwahrenden Eingriffen innerhalb
kurzer Perioden lediglich ein mittlerer Biotopwert beizumessen (Wertstufe Ill).
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Ein Fichtenforst mit schwachem bis starkem Baumholz (CIR-Code N109lll) erweist sich
am stdexponierten Steilhang der Zschopau als wichtiger Ergénzungslebensraum und Puffer-
flache innerhalb des FFH-Gebietes ,Zschopautal* (DE 4943-301), so dass ihm trotz seiner
uniformen Artenzusammensetzung eine mittlere bis hohe 6kologische Bedeutung zuteil wird
(Wertstufe llI-ll). Dieser Forst geht am oberen Bereich dieses Hanges nahtlos in einen jun-
gen Nadel- Laub- Mischwald (NL139-773I-l) gleicher 6kologischer Wertigkeit Gber.

Weitrdumige, intensiv bewirtschaftete Ackerflachen (CIR- Code 81) bieten fur Flora und
Fauna nur sehr schlechte Lebensbedingungen. lhnen ist nur ein geringer Biotopwert (v. a. in
Bezug auf Fortpflanzungsstatten) beizumessen (Wertstufe 1V). Eine Nutzung als Rast- und
Nahrungshabitat ist hingegen méglich.

Im Bearbeitungsgebiet befinden sich die verschiedensten Wohnstandorte und Kleingér-
ten. Sie besitzen zwar strukturreiche Géarten, werden aber intensiv genutzt und weisen z. T.
hohe Versiegelungsgrade auf. Aufgrund dessen ist ihr Biotopwert oft nur gering bis mittel
(Wertistufe IV-lII).

Dariiber hinaus sind im Bearbeitungsgebiet zahlreiche Biotope mit sehr geringer oder oh-
ne jede Bedeutung fur den Biotopschutz anzutreffen (Wertstufe V). Hierzu zahlen u. a. Stra-
Ren, Lagerplatze, Gewerbe- und Industriestandorte, Garagenanlagen und verrohrie Gewds-
serabschnitte (CIR-Code 213vr) und die Becken einer Fischzuchtanlage (233kb). Eine gerin-
ge, allenfalls mittlere Bedeutung (Wertstufe IV) wird Flachen mit ruderalen Randbereichen
und / oder Verkehrsbegleitgriin zuteil.

Vorbelastungen

An Vorbelastungen waren im Gebiet zuerst die allgemeinen strallenbedingten Auswirkun-
gen (Larm, Stoffeintrage, Scheucheffekte) sowie Beeintrachtigungen durch intensive Nut-
zung und wiederholte Uberformung (v. a. Gérten, Infrastruktur, Agrarflachen) zu nennen.
Zunehmend negativ wirken sich auch die fortschreitende Versiegelung und die zunehmende
Zurtckdrangung traditioneller Obst- und Laubgeholzbestédnde zugunsten vermehrter Konife-
renpflanzungen aus. Die Vernichtung ehemaliger Biotopverbunde ist oft die Hauptursache fur
den Artenriickgang. Im Untersuchungsraum herrscht ein Mangel an Trittsteinbiotopen, z. B.
in Form der erzgebirgstypischen Hecken und Lesesteinriegel sowie durchgehender, ge-
schlossener Baumreihen.

Die im Untersuchungsraum kartierten FFH-Lebensraumtypen werden in Unterlage 16.2
sowie kurz in Unterlage 12.5, Kap. 1.4 beschrieben.

2.3.4 Faunistische und floristische Daten

Bestandsbeschreibung

Tier- und Pflanzenkartierungen wurden in Abstimmung mit dem Strallenbauamt nicht vorge-
nommen. Vorhabensbezogene Artkartierungen speziell im Untersuchungsraum liegen nicht
vor. Vorhandene Punktnachweise dokumentieren Vorkommen wertgebender Arten meist erst
auRerhalb des Vorhabensbereichs auf Sonderstandorten oder in wenig beeintréchtigten Bio-
topen. Dies ist nicht allein auf eine geringere Vorkommensdichte, sondern auch auf man-
gelnde Erhebungen zuriickzufithren. Denn fir ehrenamtlich tatige Naturschutzer ist das Um-
feld der B 95 wenig attraktiv. Deshalb wird zu Orientierungszwecken auf allgemeine, grof3-
raumigere Kartierungen (Rasterdaten), gebietsbezogene Daten (z. B. Arten innerhalb des
betroffenen FFH-Gebiets [DE 4943-301], Fischbestand Zschopau und Sehma) und Angaben
ortlicher Gebietskenner zuriickgegriffen. Hinsichtlich von Rasterdaten werden die beiden
direkt vom StralRenbauvorhaben betroffenen Messtischblattquadranten und die beiden direkt
stdlich angrenzenden betrachtet. Somit wird eine ausreichende Pufferzone einbezogen.
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Die vorliegenden Daten zu Arthnachweisen im Umfeld des Vorhabens sind in Unterlage
12.5 Tab. 8: Artenbestand unter Nennung von Geféhrdung, Schutzstatus und Quelle zu-
sammengefasst. Aufgrund der Datenfiille beschrankt sich die Darstellung bei Pflanzen und
Moosen auf Arten mit einem Schutzstatus nach BNatSchG oder einer Gefahrdungseinstu-
fung nach der Roten Listen Sachsens (RLS). Alle tibrigen Artengruppen werden vollsténdig
dargestellt.

Zschopau und Sehma zéhlen im Untersuchungsraum zur Forellenregion. Von besonde-
rem Gewicht sind die Vorkommen von Groppe (Rote Liste Sachsen (RLS). ungefahrdet) und
Bachneunauge (RLS: Vorwarnliste), beides Arten nach Anhang Il der FFH-RL, fur die die
Zschopau als Habitatflache ausgewiesen wurde (MAP 250 07/2008). Bedeutsam sind dari-
ber hinaus Vorkommen der Arten Bachforelle (dominierende Art), Schmerle (RLS jeweils
ungefahrdet), Asche (RLS stark gefahrdet) und Griindling, fiir den die Bundesrepublik eine
besondere Verantwortung zur Arterhaltung tragt. Weitere konkrete Nachweise im Ausbauum-
feld bestehen fir Regenbogenforelle, Flussbarsch, Rotauge und Bachsaibling. In der Sehma
ist nicht das gesamte beschriebene Artenspektrum vertreten (LFULG 03/2010F).

Fir das Ausbauumfeld sind keine Krebsnachweise im Arienkaiaster des Landesamtes
enthalten (LFULG 03/2010F). Im Gebiet (Rasterdaten) kommt jedoch der nach BNatSchG
streng geschutzte Edelkrebs vor (LFULG 04/2008, MARTIN ET AL 2008).

Zwar existieren im engen Untersuchungsraum an Zschopau und Sehma keine Wander-
barrieren, jedoch schranken mehrere uniiberwindbare Querbauwerke an den Gewassern
den Artenaustausch erheblich ein.

Im Zuge der Bestandsaufnahme (2010) wurde im geplanten Baufeld die besonders ge-
schitzte und in Anhang V der FFH-RL verzeichnete, aber ungeféhrdete Weinbergschnecke
nachgewiesen.

Fur Amphibien bietet der Untersuchungsraum nur nachrangige Laichplatze. Dokumentier-
te Laichpléatze fehlen im Untersuchungsraum. Denkbar wéren z. B. einige Graben im Neben-
schluss der Zschopau und ein kleiner privater Teich nordlich des Schieferbergs. Da es sich
nicht um typische Laichplédtze handelt, kann eine Nutzung allenfalls seltener Ausnahmefall
sein. Die Fischzuchtanlage und die schnell flieBenden Gewasser Zschopau und Sehma sind
als Foripflanzungsstatte ungeeignet. Die nachsten Laichgewésser sind der Herrenteich Wie-
sa (Baufeldabstand >490 m), ein Muhlgrabenrest in Wiesa (Baufeldabstand >650 m) und der
Schwarzteich Schénfeld (Baufeldabstand >850 m) (vgl. LRA 03/2010, ZOPHEL & STEFFENS
2002). Zumindest in einigen der genannten Gewaésser wurden die nach BNatSchG beson-
ders geschutzten Arten Erdkréte, Grasfrosch, Feuersalamander, Berg- und Teichmolch
nachgewiesen. Bekannte Laichgewdasser streng geschitzter Arten liegen nicht im Vorhaben-
sumfeld. Optimale Landhabitate sind im Baufeld nur sehr kleinflachig in der Zschopau- und
Sehmaaue vorhanden in Form von Hochstaudenfluren und Gehdlzsdumen. Aufgrund der
rdumlichen Distanz der Laichgewdsser zur Ausbaustrecke, der Biotopausstattung im Bau-
feld, der spezifischen Lebensraumanspriiche und den Ublichen Aktionsradien der Arten sind
im Baufeld keine regelmaRigen Wanderungen oder Aufenthalte bedeutender Amphibienzah-
len zu erwarten. Die StralRen im Gebiet stellen angesichts ihrer Verkehrsbelegung aktuell
eine totale Barriere dar.

Betrachtet man die Rasterdaten zur Reptilienfauna, kommen im Gebiet auch streng ge-
schiitzte Arten vor. Deren konkreten Nachweise liegen aber fernab des Untersuchungs-
raums. Im 1 km Umkreis des Vorhabens liegen konkrete Belege lediglich fir die besonders
geschitzten Arten Blindschleiche (RLS: ungeféhrdet), Waldeidechse (RLS: Vorwarnliste)
und Ringelnatter (RLS: Vorwarnliste) vor (LRA 03/2010, NABU 12/2009, DIETRICH 08/2006).
Der Untersuchungsraum kann mit zahlreichen Saumstrukiuren, Versteckmdglichkeiten (Wur-
zelteller, grabbare Béden etc.) und trocken-besonnten (z. B. genutzte und stillgelegte Bahn-
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strecken) bis feucht-nassen (Gewéasserufer) Biotopstrukturen als potenziell geeigneter Repti-
lienlebensraum eingestuft werden. Zahlreiche Strallen bilden aktuell aber eine vollstdndige
Ausbreitungsbarriere. Die dokumentierten Reptilienarten kénnen angesichts ihres Lebens-
raumanspruchs als typische Bestandteile der Reptilienfauna im Untersuchungsraum gelten.
Bedeutende dariliber hinausgehende Reptilienvorkommen sind durch die Biotopausstattung
und starke Vorbelastungen aber nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der Vogelfauna liegen neben den Rasterdaten der letzten sdchsischen Brut-
vogelkartierung (STEFFENS ET AL 1998) auch Beobachtungsergebnisse des Kreisnatur-
schutzbeauftragten und im Gebiet tétigen Brutvogelkartierers (DIETRICH 04/2010) sowie Da-
ten des ORNIS-Vereins (04/2010) vor.

Alle européischen Vogelarien sind nach BNatSchG zumindest besonders geschiitzt.

An Stillgewéasser gebundene Arten finden im UR praktisch keine geeigneten Lebensrau-
me. Infolge der Lage im Relief zdhlen die nachsten geeigneten Gewasser (Herrenteich Wie-
sa, Weberteich Schonfeld) nicht zum Vorhabenswirkraum. Dort wurden jedoch mehrere teils
hochgradig gefahrdete Arten als Durchztgler und z. T. auch Brutvogel dokumentiert. Arten
mit enger FlieRgewasserbindung sind an Zschopau und Sehma nachgewiesen, wo in weiten
Abschnitten glinstige Habitatverhaltnisse vorliegen. Arten der Siedlungen und Gérten finden
in Schénfeld und in Wiesa geeignete Habitate. Hier sind jeweils auch zahlreiche Nistkasten
verflgbar. Fur Brut- und Rastvogel landwirtschaftlicher Nutzflachen bestehen im direkten
Vorhabensumfeld bedingt durch intensive Nutzung und die betriebsbedingten Larmwirkun-
gen der B 95 starke Vorbelastungen und nur eingeschrankte Ansiedlungswahrscheinlichkei-
ten. Als Jagdhabitat sind die Flachen jedoch relevant. Vorbelastungen durch die B 95 gelten
auch fur Arten der Gehdlze und Walder, denn deren potenziellen Habitate am Zschopauhang
sind im Untersuchungsraum ebenfalls stark verldrmt, wenngleich die Biotopstrukiuren von
Laub- Gber Misch- bis zu Nadelwaldern reichen und abschnittsweise sehr strukturreich sind.
Ein- und mehrschichtige Bestéande sowie z. T. Alt- und Totholz sind vorhanden.

Im UR selbst befinden sich keine Gebiete mit regionaler / Uberregionaler Bedeutung fur
den Vogelschutz. Solche Gebiete liegen aber in unmittelbarer Ndhe. Zwei Brut- und Rastge-
biete fur Offenlandarten liegen z. B. etwa 0,2 km sidéstlich und ca. 1 km siidwestlich des
UR. Ein bedeutender Tallebensraum befindet sich 1,5 km &stlich im Zschopautal (vgl. RP
2008, Karte 15).

Fir das Zschopautal ist generell eine hohe Bedeutung als Leitlinie der Vogelausbreitung
anzunehmen, zumal angrenzend in Schénfeld und in Richtung Annaberg aufgrund fehlender
deckender Gehdlzstrukturen und der windoffeneren Oberhanglage ungiinstigere Bedingun-
gen fur Végel vorliegen, die jeweils nur Kurzdistanzen uberwinden.

Insgesamt wurden einschliefllich der Rasterdaten sehr viele Vogelarten im Untersu-
chungsraum nachgewiesen. Die nachfolgende Auswahl konzentriert sich deshalb auf konkre-
te baufeldnahe Brutnachweise sowie Vorkommen geféhrdeter und/oder streng geschutzter
Arten, wobei reine Rasterdaten ausgeklammert werden.

Die Wasseramsel (RLS: Vorwarnliste) ist regelméaRig an Zschopau und Sehma als Brut-
vogel und Wintergast verireten. Hier briitete auch die Gebirgsstelze. Eine hohe Brutvogel-
dichte besteht auch auf der Gartenbrache (mittlerweile Gehélzflache) sldwestlich der
Zschopaubriicke. Punkigenau nachgewiesen sind u.a. Gelbspotter, Gartengrasmiicke,
Schwanzmeise und Kleinspecht. Auf dem Acker siidlich des Bahnhofs briitet die Feldlerche
regelmalig (DIETRICH 04/2010).

Zu den moglichen sireng geschitzten Brutvégeln im 1 km Umkreis des Vorhabens zéhlen
Habicht, Sperber, Mausebussard, Rotmilan, Turmfalke, Grinspecht (RLS: ungeféhrdet),
Teichralle (RLS: Vorwarnliste) und Raubwirger (stark gefahrdet). Auch der Neuntoter (Art
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nach Anhang | der VS-RL) ist vertreten. Innerhalb des Vorhabensumfelds ist das Vorkom-
men zahlreicher Kleinvégel wie Finken, Meisen, Grasmiicken, Drosseln etc. als Brutvogel
sicher belegt, wenn auch aufgrund der allgemeinen Haufigkeit Punktnachweise fehlen. Be-
sondere Nahrungsgéste sind beispielsweise Eisvogel (gelegentlich Zschopau), Graureiher
(regelm&Rig Zschopau und Landwirtschaftsflachen im UR), RauhfulRbussard (Altdaten Acker
Schénfeld), Weilistorch (Wiese westlich Gewerbegebiet; Altdaten), Schwarzstorch, Graus-
pecht und Heidelerche (Flur Annaberg-Wiesa). Zu den Durchziiglern z&hlen ferner Wald-
wasserlaufer, Bekassine, Flussregenpfeifer, Schafstelze, Zwergtaucher, Knék- und Krickente
(DIETRICH 04/2010, ORNIS 04/2010, LRA 03/2010).

Hinsichtlich der jagdbaren Arten ist insbesondere Rot-, Reh- und Schwarzwild verireten.
Der Sudteil der Baustrecke berthrt direkt einen Rehwildwechsel und einen Fernwechsel des
Schwarzwilds. Das Rehwild wechselt hier permanent zwischen den Einstadnden im Wald und
den ostlich liegenden Feldern. Beide Wechselstellen bilden Unfallschwerpunkte. Allein im
Jagdjahr 2009/2010 kam es im siidlichen UR und unweit nérdlich des Wei3guts zu 20 regist-
rierten Wildunfallen (WEIDLING, Pachtergemeinschaft Wiesa/Wiesenbad 04/2010). Der Sach-
verhalt wurde davon unabhéngig vom Jagdpachter Schonfeld bestétigt (SToLL 03/2010).

Die Unfallstatistik der Polizeidirektion Chemnitz-Erzgebirge untermauert dies. Im Untersu-
chungsraum, also ohne den Wechsel im Bereich Weillgut, registrierte die Polizeidirektion
Chemnitz-Erzgebirge in den Jahren 2004 bis 2009 jahrlich bis zu 5 Wildunfélle. Uberwiegend
waren Rehwild sowie vereinzelt Schwarzwild und Fiichse betroffen. Eine Unfallh&ufung war
dabei im Bereich der Bahnhofstrafte stdwarts festzustellen. Vereinzelt waren jedoch auch
das Umfeld der StraRenmeisterei, die Rampe der B 95 am sidlichen Zschopautalhang sowie
die SehmatalstralRe betroffen (ALBRECHT, Polizeidirektion Chemnitz-Erzgebirge 04/2010).

Die Wild-Unfallhaufung im Stdteil der Baustrecke erklart sich fachlich schlissig. Begins-
tigende Faktoren sind das hohe Verkehrsaufkommen, die hohe Fahrgeschwindigkeit und
landschaftliche Faktoren. Zu letzteren z&hlt die Tatsache, dass nordlich der Zschopau in
Schoénfeld durch Siedlungen und Gewerbegebiete ein Wildwechsel stark erschwert ist, wah-
rend am rechten Zschopauhang gut geeignete Wald- und Offenlandhabitate vorliegen, wobei
Waldabschnitte und Gehélzbestande im Umfeld der Bahnlinie Deckung und Leitlinien bieten.

Hinsichtlich der nicht dem Jagdrecht unterliegenden Saugetiere liegen im engen Untersu-
chungsraum nur wenige Punktnachweise vor. Zahlreiche Rasterdaten und gebietsbezogene
Angaben zu besonders und streng geschiitzten Arten sind aber vorhanden.

Unweit des Baufelds wurde 2005 der Fischotter an Zschopau bzw. Sehma nachgewiesen
(LRA 03/2010; Original J. Wolle 04/2005). Er ist nach BNatSchG streng geschutzt. [n der
séachsischen Roten Liste wird er in der Kategorie ,gefahrdet” gefuhrt, befindet sich aber mitt-
lerweile in einem gunstigen Erhaltungszustand. Im europdischen und weltweiten Zusam-
menhang verweilt er auf der Vorwarnliste. Durch die Listung in Anhang Il der FFH-RL sind
fur seine Erhaltung besondere Schutzgebiete auszuweisen.

Konkrete Nachweise der streng geschitzten und in Sachsen geféhrdeten Haselmaus lie-
gen nur als Rasterangabe fir einen berthrten Messtischblattquadranten vor (HAUER ET AL
2009).

Samtliche Fledermause sind nach FFH-RL und BNatSchG streng geschitzt. Sie werden
im Folgenden genannt, wenn Nachweise aus zumindest einem der vier betrachteten Mess-
tischblattquadranten vorliegen. Von keiner Art liegen bekannte Wochenstuben im direkten
Vorhabensumfeld. Im Zschopautal von Wiesenthal wurde die Mopsfledermaus nachgewie-
sen, eine nach Roter Liste Sachsen stark gefahrdete Art, die zusatzlich in Anhang Il der
FFH-RL gefuhrt wird. Die Hangwaldbereiche im Zschopautal nérdlich der Papierfabrik
Schénfeld wurden deshalb im Managementplan des FFH-Gebiets ,Zschopautal® (DE 4943-
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301) als Habitat der Mopsfledermaus ausgewiesen (MAP 250 07/2008). In Schonfeld sind
Vorkommen (zumindest Sommerquartier) der nach der Roten Liste stark gefdahrdeten Nord-
fledermaus (HOCHREIN 04/2010; jeweils Daten ab 2005) bekannt. Die nachste dokumentierte
Wochenstube liegt in Schlettau. Im Zuge der Fledermausuntersuchung flr das Vorhaben
.B 101 Ortsumgehung Schlettau / Annaberg-Buchholz" (FROELICH & SPORBECK 10/2010), die
den Bereich des Bauendes mit erfasst, wurde die Nordfledermaus als typische Gebirgsfle-
dermaus héufig und regelmaRig erfasst, u. a. an der S 261 im Sehmatal. Die gefahrdete
Breitflugelfledermaus wurde im Gutachten selten und erst in Annaberg dokumentiert. Die
gefahrdeten Bartfledermause (GroRe und/oder kleine Barifledermaus) wurden im Gebiet
ebenfalls sehr haufig nachgewiesen, u. a. an der B 95 direkt stdlich des Bauendes. Die
Wasserfledermaus kommt zumindest an der Sehma und am Herrenteich Wiesa vor
(FROELICH & SPORBECK 10/2010). Das gefdhrdete GroRe Mausohr, das auch Anhang Il der
FFH-RL unterliegt, ist fur die St. Annen-Kirche in Annaberg-Buchholz und fiir Schénfeld be-
legt (HOCHREIN 04/2010). Im aktuellen Gutachten wurden Vorkommen nur um Schlettau, ca.
4,9 km sudwestlich des Baufelds, dokumentiert. Auch die Fransenfledermaus als Art der
Vorwarnliste kommt vorhabensnah vor, z. B. an der Bahnlinie im Sehmatal und am Herren-
teich Wiesa. Der Grofie Abendsegler (RLS: Vorwarnliste) konnte u. a. ca. 160 m stdlich des
Bauendes an der B 95 und im Sehmatal erfasst werden. Schwerpunktméanig im Frihjahr und
Herbst gelangen auch Nachweise der Rauhautfledermaus (FROELICH & SPORBECK 10/2010).
Der etwa 1,1 km sidlich des Baufelds gelegene Markus-Rdhling-Stollen dient als Winter-
quartier der Zwergfledermaus (HOCHREIN 04/2010). Die im Bestand zuriickgehende Art wur-
de schwerpunkimafig in bebauten Arealen nachgewiesen, so beispielsweise ca. 670 m sid-
lich des Bauendes an der B 95, im Sehmatal und am Barbara-Uthmann Ring Annaberg
(FROELICH & SPORBECK 10/2010). Das Braune Langohr (RLS: Vorwarnliste) wurde im Natur-
raum vergleichsweise haufig nachgewiesen. 5 Tiere wurden z. B. in Thermalbad Wiesenbad
dokumentiert (HOCHREIN 04/2010), wo sich auch ein Sommerquartier befindet. Ein Winter-
quartier bildet z. B. der Frohnauer Rohlich-Schacht. Die nachste dokumentierte Wochenstu-
be liegt in Kénigswalde (LRA 03/2010). Langohren konnte auch das Fledermausgutachten
belegen, z. B. ca. 330 m sidlich des Baufelds an der S 261. Das Areal Sauwald bis Silber-
wdasche bildet einen Beobachtungsschwerpunkt. Ein Sommerqguartier liegt etwa 3,9 km slid-
lich bei den Rubnergitern. Die Zweifarbfledermaus (RLS: gefdhrdet) wurde u. a. am Nord-
rand von Annaberg-Buchholz nachgewiesen (FROELICH & SPORBECK 10/2010). Uber 4 km
nordlich des Baufelds befindet sich ein Winterquartier von GroRRer Bartfledermaus (RLS: ge-
fahrdet), Wasserfledermaus, GrofRem Mausohr und Kleiner Barifledermaus (HAUER ET AL
2009).

Der gesamte UR ist Bestandteil der Flusstallandschaften von Zschopau und Sehma. Bei-
de Taler bilden Zugkorridore fiir Fledermause. Das n&chste Rasthabitat (Stillgewasser) liegt
etwa 5,8 km nordwestlich des UR. Das n&chste bedeutende Sommer- bzw. Schwarmquartier
etwa 7,2 km nordostlich (RP 2008, Teilfortschreibung Windenergienutzung, Karte 15.6; Ori-
ginalquelle: Gutachten Flederméuse des Staatlichen Umweltfachamtes Chemnitz, Abt. Na-
turschutz/Landschaftspflege November 2003).

Optimale Untersuchungen tber Quartiere, Flugrouten und genutzte Jagdhabitate liegen
im Untersuchungsraum nicht vor. Im Fledermausgutachten ist das Sehmatal als gut ausgep-
ragte Leitstruktur von Bart-, Wasser- und Rauhautfledermaus markiert. Auch der erfasste
Teil der B 95 selbst ist ein Kernlebensraum von bis zu 5 Fledermausarten (FROELICH &
SPORBECK 10/2010).

Fur die Flusstéler Zschopau und Sehma ist eine sehr hohe Bedeutung flr Fledermaus-
wanderungen anzunehmen. Dartber hinaus sind als Leitstrukturen auch die Waldrénder und
die Birkenreihe am Brechhaus, die Gehélzkanten an der B 95 siidlich der Zschopau sowie
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die Bahnlinie potenziell von Interesse. Einzelne Quartiere (v. a. Tages- und Zwischenquartie-
re) sind an den Stralenbriicken Uiber Zschopau und Sehma, einigen teilweise vertunnelten
Leitungstrassen im Gebiet sowie mehreren landlich gepragten Gebauden in der Siedlung
Schoénfeld nicht ausgeschlossen, wenn auch Untersuchungen hierzu fehlen. Der Wasserstol-
len der Fischzucht Schénfeld ist verspundet und hinterstaut und scheidet als Quartier aus
(REUTER 04/2010). Als Jagdhabitate bieten sich neben den Gewassern auch die Gehdlzbe-
reiche und die Staudenfluren im Zschopautal an. Die vom Vorhaben hauptséchlich betroffe-
nen intensiv genutzten Grinlandflachen sind diesbezliglich nur von geringer Bedeutung.

Weitere gefdhrdete oder besonders geschitzte Sduger, die im Raster dokumentiert wur-
den, sind: Brandmaus (RLS: ungefahrdet), Gelbhalsmaus (RLS: ungefahrdet), Waldmaus
(RLS: Vorwarnliste), Feldspitzmaus (RLS: Vorwarnliste), Wasserspitzmaus (RLS: Vorwarnlis-
te), Waldspitzmaus (RLS: ungefdhrdet), Zwergspitzmaus (RLS: ungeféhrdet), Kleinwihl-
maus, Maulwurf, Eichhérnchen, Braunbrustigel, Feldhase (RLS: geféhrdet), Baummarder
(RLS geféhrdet), Mauswiesel (RLS: Vorwarnliste) und llits (RLS: gefahrdet). Des Weiteren
sind Vorkommen zahlreicher ungeféhrdeter Arten, wie z. B. Rotfuchs, sowie von Neozooen
wie dem Bisam belegt. Sie werden in Unterlage 12.5 genannt.

In Bezug auf die Kaferfauna liegen fur den Untersuchungsraum ganz tberwiegend nur
Rasterdaten vor. Hierunter befinden sich einige Arten, die nach dem BNatSchG besonders
geschitzt oder nach der sachsischen Roten Liste gefdhrdet sind. Vgl. UL 12.5, Kap. 1.5.
Konkrete Vorkommen aus dem Vorhabensumfeld fehlen aber vollstandig. Hinsichtlich streng
geschutzter Arten liegen aus den 4 bertihrten Messtischblattquadranten keine Nachweise vor
(GEBERT 2006, GEBERT 01/2009, LFULG 04/2008, LRA 03/2010).

Hinsichtlich der laut BNatSchG zumindest besonders geschutzten Libellen liegen v. a.
Rasterdaten (BROCKHAUS & FISCHER 2005) und gebietsbezogenen Angaben fur die FFH-
Arten (LFULG 04/2008) vor. In den 4 betrachteten Messtischblattquadranten fehlen ortskonk-
rete Nachweise von streng geschitzten Arten vollstédndig. Rasterdaten weisen fur diesen
Raum mit der GroRen Moosjungfer lediglich 1 Art aus. Diese ist in Sachsen stark geféhrdet
und wird in Anhang Il und IV der FFH-RL gefuhrt. Die Lebensraumanspriiche werden im
Vorhabensumfeld aber nicht erfillt. Optimale Fortpflanzungshabitate der (ibrigen Libellenar-
ten fehlen im Untersuchungsraum. Die potenziell noch am besten geeigneten Habitate befin-
den sich an Zschopau und Sehma mit angrenzenden Gehdlz- und Staudensdumen.

Fir Schmetterlinge existieren neben Rasterdaten auch zahireiche gebietsbezogene An-
gaben, jedoch kaum fur das direkte Vorhabensumfeld. Von besonderer Bedeutung als po-
tenzielle Schmetterlingshabitate sind die Saum- und Siaudenstrukturen im Zschopau- und
Sehmatal sowie an den Gehdélzrandern, die gegeniber den landwirtschaftlich intensiv ge-
nutzten Flachen einen héheren Anteil potenzieller Raupennahrungs- und Faltersaugpflanzen
aufweisen. Gemal DIETRICH (08/2006) ist im Untersuchungsraum insbesondere mit Vor-
kommen der nach BNatSchG besonders geschitzten Arten GrofRer Schillerfalter und Geild-
klee-Blauling (jeweils RLS stark gefahrdet), Vogelwicken-Blauling und Hauhechel-Blauling
sowie den ungefdhrdeten wund ungeschitzten Arten Baum-Weillling, MadesuR-
Perlmutterfalter und WeiRer Schwarzaderspanner zu rechnen. Rasternachweise weiterer
Arten werden in Unterlage 12.5 aufgelistet (REINHARDT ET AL 2007). Die Recherchen zu
Schmetterlingen ergaben im grolrdumigen Vorhabensumfeld keine Vorkommen streng ge-
schitzter Arten.

Im Untersuchungsraum wurden auf Basis von Rasterdaten (EFG 03/2010) mehrere Heu-
schrecken nachgewiesen, darunter auch gefdhrdete Arten und mit der Rotfllgeligen
Schnarrschrecke auch eine geschiitzte Art. Da ortskonkrete Angaben erst fur das Greifens-
tein- und das P&hiberggebiet vorliegen, wird auf eine weitere Beschreibung an dieser Stelle
verzichtet und auf die Auflistung in Unterlage 12.5 verwiesen. Die Griinlandnutzung im Ge-
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biet ist Uberwiegend intensiv. Geeignete Habitate bieten aber eine Gartenbrache siidwestlich
der Zschopaubriicke (mittlerweile Geholzflache), eine Nasswiese Ostlich der Stralenmeiste-
rei und zahlreiche S&ume im gesamien Gebiet, einschliellich der Wald-, Bahndamm- und
Strallenrénder.

Die vorliegenden Daten zu Pflanzen und Moosen stellen entweder Rasterdaten dar
(HARDTKE & IHL 2000, MULLER 2004, LRA 03/2010) oder wurden bei gebietsbezogenen Kar-
tierungen (z. B. MAP 250 07/2008; SDB FFH 250 01/2004) erhoben oder sind in allgemein-
gliltigen Beschreibungen (z. B. Vorkommen im Naturpark ,Erzgebirge/Vogtland”) benannt.
Dabei wurden auch zahlreiche geméal BNatSchG besonders geschiitzte bzw. nach Roter
Liste gefahrdete Arten nachgewiesen. Konkrete Nachweise im Baufeld und Untersuchungs-
raum fehlen jedoch weitgehend. Angrenzend ans Baufeld kommt am Zschopauhang die Ho-
he Schliusselblume vor, eine nach RLS ungefdhrdete Art (Bestandsaufnahme LBP 04/2010).
An Zschopau, Sehma und angrenzend besteht eine Vorkommenswahrscheinlichkeit fur den
Bunten Eisenhut (besonders geschiitzi; RLS: gefédhrdet), und die Bach-Nelkenwurz (RLS:
Vorwarnliste), denn die Arten wurden in diesen Biotopen kartiert (LRA 03/2010). DIETRICH
(08/2006) verweist fur den Untersuchungsraum zudem auf den gefdhrdeten Moorklee, die
gefahrdeten Arien Echter Baldrian, Guter Heinrich, Bergulme und Periicken-Flockenblume
sowie Arten der Vorwarnliste, speziell Wald-Storchschnabel, Alpen-Johannisbeere, Bunte
Kronwicke und Wald-Geil3bart.

Die Grunland- und Ackerstandorte und der Siedlungsbereich werden relativ intensiv ge-
nutzt. Hier ist von einer vielfaltigen, aber eher weit verbreiteten und daher weniger gefahrde-
ten Artenzusammensetzung auszugehen. Die faunistisch wertvollsten Bereiche stellen
Zschopau und Sehma mit angrenzenden Gehdélzsaumen, Griinland- und Waldbereichen dar.

Vorbelastungen

Im Untersuchungsraum ergeben sich Vorbelastungen fiir die Biotopfunktion vor allem aus
der zerschneidenden Wirkung der B 95 sowie weiterer Landstrallen und Schienenwege so-
wie den vom Betrieb der Verkehrswege ausgehenden Belastungen der angrenzenden Berei-
che durch Larm, Schadstoffeintrage sowie Licht- und Bewegungsreize. Eine besondere Bar-
riere bilden die Strallen fur flugunféhige Tiere (Amphibien, Reptilien, Kleinsduger u. a.). Die
Strallenanlage an sich bedingt z. B. durch Aufheizungseffekte sowie verminderte Kalt- und
Frischluftbildung negative mikroklimatische Verdnderungen, die sich v. a. auf bodengebun-
dene Arten wie z. B. Amphibien und Wirbellose auswirken kann. Die potenzielle Wirkbreite
geben RECK & KAULE (1992) mit etwa 50 m an. Spezielle Querungshilfen oder Leiteinrichtun-
gen sind nicht vorhanden. Aber auch flugfahige Tiere (Fledermduse, VVégel, Schmetterlinge
u. a.) sind durch das gegebene Kollisionsrisiko potenziell betroffen.

Die Industrie- und Gewerbeansiedlungen direkt am Zschopauufer (v. a. Standort Papier-
fabrik, stillgelegte Fischverarbeitung) sowie die Zschopaubriicke der B 95 und das Wehr an
der Papierfabrik (aulRerhalb UR) stellen fur zahlreiche Tierarten nur schwer zu Uberwindende
Barrieren dar und schwachen somit auch die Koh&renz innerhalb des FFH-Gebietes ,Zscho-
pautal® (DE 4943-301).

Tourismus und landschaftsgebundene Erholung stellen im Untersuchungsraum nur
schwache Stérfaktoren dar. Uberregionale Routen verlaufen nur im Norden des Untersu-
chungsraums.

Larm wirkt sich v. a. auf Végel sowie ggf. Amphibien (Uberténung von Paarungsrufen)
und Uber Stress und Meidungsreaktionen ggf. auf weitere Artengruppen aus. In Auswertung
der StralBenverkehrszahlung von 2005 wurden fiir die Hauptstraen im Untersuchungsraum,
d. h. B 95, S260, S 261 und K 7111, wochentags Verkehrsbelegungen von bis zu 14.222
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Kfz/24 h (DTVme.sa) bei Schwerverkehrsanteilen bis zu 6,1 % (Kfz > 3,5 t) registriert. Bezogen
auf die gesamte Woche (DTVuoes0) Und fiir einige Teilabschnitte des Stralennetzes liegen
die Werte niedriger (PTV 02/2010).

GeméR den Vorschldgen von GARNIEL & MIERWALD (2010) sind angesichts der gegebe-
nen Verkehrsstarke die Isophonen von 47 dB(A) nachts sowie 52, 55 und 58 dB(A) tags be-
sonders planungsrelevant. In Bezug auf 10 m Héhe ist die Isophone von 52 dB(A) tags die
weitest reichende. Geschwindigkeitsabhangig reicht sie aktuell tagsiiber <474 m.® Fur eine
Gruppe larmempfindlicher Arten ist innerhalb dieser Distanz aktuell von einer teilweise voll-
sténdigen Lebensraumentwertung auszugehen. Auch fiir eine groe Gruppe von Brutvégeln
mit untergeordneter Larmempfindlichkeit ist bis in 100 m Abstand zur B 95 eine etwa 40 %
verminderte Lebensraumeignung anzunehmen. Fir Rastvégel wirken Stérradien bis etwa
500 m. Detaillierte Angaben enthélt Unterlage 12.6.

Optische Stérungen durch Bewegung und Licht wirken sich u. a. auf Végel, Fledermause
und Wirbellose aus. Im direkten StraRenumfeld ist dabei von stérkeren und im Bereich bis
etwa 100 m von mittleren bis geringen Belastungen auszugehen (vgl. RECK & KAULE 1992).

2.4 Wasserhaushalt

Im Untersuchungsraum befinden sich keine Trinkwasser-, Grundwasser- oder Heilquel-
lenschutzgebiete. Das néchste festgesetzte Gebiet (,Heide Wiesa“, Nr. T-5421083) liegt tber
1,2 km nérdlich des Baufelds (LFULG 12/2009w).

241 Oberflachengewasser

Bestandsbeschreibung

Mit Zschopau (Gewéasserkennzahl 5426; im UR etwa Fluss-km 102,55 bis 103,22) und
Sehma (Gewasserkennzahl 54262; im UR etwa Fluss-km 0 bis 0,16) sind zwei Flielhgewas-
ser |. Ordnung Bestandteil des Untersuchungsraums. Die Unterhaltung obliegt damit der
Landestalsperrenverwaltung. Das Reliefgefélle beider Gewasser betrégt ca. 1,2%. Die Seh-
ma mindet im UR in die Zschopau. Ca. 75 Meter 6stlich dieser Mindung Gberquert die B 95
die an dieser Stelle in West- Ost- Richtung verlaufende Zschopau. Diese entwassert lber
Freiberger Mulde, Vereinigte Mulde und Elbe schlieBlich in die Nordsee. Der UR liegt komp-
lett im Haupteinzugsgebiet der Freiberger Mulde (LFUG 02/2004H) und bertihrt folgende 3
Teileinzugsgebiete (LFUG 02/2004E):

o Zschopau unterhalb Miindung Greifenbach bis oberhalb Miindung Sehma (im Westen
des UR; Gebietskennzahl 542619, Lange 2,6 km, Flache 5,49 km?),

e Zschopau unterhalb Miindung Sehma bis oberhalb Miindung Neundorfer Bach (im Nor-
dosten des UR; Gebietskennzahl 542631, Lange 4,4 km, Flache 11,74 km?),

e Sehma Pegel Annaberg bis Mindung Zschopau (im Siiden des UR; (Gebietskennzahl
542629, Lange 4,4 km, Flache 10,21 km?).

5 Ausgangswerte: DTV o-s0 = 12.729 Kfz/24h (laut Verkehrszahlung 2005 fir den am stérksten befahrenen Stra-
Renabschnift, d. h. die B 95 stdlich SchonfeldWiesa); Miagsinachis = 764 [ 140 Kfz/24h; pragsiacnis = 20 1 20 % (ge-
man RLS-90).

Angenommen fir eine Hohe von 10 m Uber Gelénde bei freier Schallausbreitung ohne Berucksichtigung damp-
fender (z. B. Einschnittlagen, abschirmende Strukturen) oder verstarkender (Reflexionen) Effekte bei einer Fahr-
geschwindigkeit bis zu 100 km/h und einer Fahrbahnneigung von ~6 %. Keine verbindliche oder exakte Analyse,
Werte nur zur groben Orientierung geeignet! Werte geben sicher eine deutliche Uberschétzung an, da démpfende
Effekie unbertcksichtigt bleiben und auch ein Uberhohter LKW-Anteil unterstellt wird.
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Ein geradliniger Entwésserungsgraben mit bis zu 1,30 m Sohlbreite liegt stidwestlich der
Zschopaubriicke der B 95.

Die drei jeweils um 1 ha groRen Teiche der Fischzuchtanlage Schénfeld bilden die einzi-
gen Standgewé&sser im Untersuchungsraum.

Die Zschopau zahlt zu den silikatischen, fein- bis grobmaterialreichen Mittelgebirgsflis-
sen. Die Sehma wird als grobmaterialreicher, silikatischer Mittelgebirgsbach eingestuft
(LFUG 06/2004). Ausfuhrliche Informationen zum Leitbild dieses FlieRgewédssers geben
POTTGIESSER & SOMMERHAUSER (2006).

Zschopau und Sehma zahlen nach dem Saprobiensystem im UR mit Gewassergliteklasse
Il (B-mesosaprob) organisch maRig belastet. D. h. es handelt sich um artenreiche Fischge-
wasser mit mafkiger Verunreinigung und guter Sauerstoffversorgung sowie einer sehr grofzen
Artenvielfalt und Individuendichte von Algen, Schnecken, Kleinkrebsen und Insektenlarven.
Wasserpflanzenbestédnde kénnen gréRere Flachen bedecken. Fir die Sehma gilt dies jedoch
v. a. hinsichtlich des Artenreichtums mit Einschrénkungen (LFUG 11/2004G).

Im Untersuchungsraum flie3t die Zschopau in einem Trapezgerinne mit etwa 6 bis 12 m
Sohlbreite, einer Uferb&schungshéhe von etwa 1 m und wechselnder Béschungsneigung
(Flachufer bis nahezu senkrechter Steinsatz). Unpassierbare Querverbauungen fehlen. Die-
se sind erst stromauf und stromab aufierhalb des UR anzutreffen. Die Gewéssersohle be-
steht Uberwiegend aus Grobkies. Die Ufer sind tberwiegend mit einem begleitenden Ge-
hélzsaum sowie zugehdriger Gras-/ Staudenflur bestanden. Dies gilt analog fur die Sehma,
wobei deren Sohlbreite nur etwa 3 bis 7 m betragt.

Die Abschnitte der Sohlenkerbtalgewasser Zschopau und Sehma im UR wurden Mai bis
Juni 2008 nach dem LAWA-Vorort-Verfahren hinsichtlich der Strukturgite klassifiziert. In
Bezug auf die Zschopau westlich der B 95 (der Bereich ist v. a. durch die direkt angrenzende
Papierfabrik Uberpragt) wurden das Gewasser insgesamt und auch das Teilkriterium Sohle
(Laufentwicklung, Langsprofil, Sohlenentwicklung) jeweils als stark bis sehr stark verandert
(Klasse 5-6) eingestuft. Gewasserumfeld und Ufer (Querprofil, Uferstruktur) gelten mit Klasse
6 als sehr stark verandert. Ostlich der B 95 wird die Zschopau leicht glinstiger bewertet. Das
Gewasserumfeld ist hier je nach Abschnitt deutlich bis vollstandig verandert (Klasse 4-7). Als
maRig bis deutlich verandert (Klasse 3-4) wurden die Ufer bewertet. Der Gewassersohle und
dem Gewasser insgesamt wurde Strukturklasse 3-6 (maRig bis stark verandert) zugeordnet.
Die Sehma wird insgesamt in Strukturklasse 4-5 (deutlich bis stark verandert) eingruppiert.
Das Umfeld gilt zwar als sehr stark bis vollstandig veréndert (Klasse 6-7), Ufer (deutlich ver-
dndert) und Sohle (maRig bis deutlich verdndert) schneiden aber besser ab (LFULG
12/2009G).

Die Oberflaichenwasserkorper von Zschopau und Sehma wurden nach ékologischen und
chemischen Kriterien gemaf den Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie bewertet.

Der Gkologische Zustand bzw. das 6kologische Potenzial des Oberflaichenwasserkérpers
der Zschopau (OWK Zschopau-2) ist unbefriedigend, denn einem guten Zustand der Fisch-
fauna stehen eine maRige Bewertung der Makrophyten (Wasserpflanzen), eine unbefriedi-
gende Einstufung des Makrozoobenthos (Wirbellose wie Insektenlarven, Krebse u. a.) und
eine Uberschreitung der Umweltqualitdtsnormen hinsichtlich der ECO-Stoffe (Besorgnis er-
regende Stoffe) gegentiber. Der chemische Zustand erweist sich als gut, weil die Umwelt-
qualitatsnormen fur Nitrat, Pflanzenschutzmittel, Schwermetalle, Industriechemikalien und
sonstige Schadstoffe eingehalten werden. Hinsichtlich des chemischen Zustands werden die
Ziele der WRRL bis 2015 erreicht. Fur das ¢kologische Potenzial ist dies aufgrund der natiir-
lichen Gegebenheiten aber nicht méglich (LFULG 2009w).
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Der erheblich verdnderte Oberflichenwasserkérper der Sehma (OWK Sehma) wird im
Vergleich mit der Zschopau schlechter eingestuft. Eine unbefriedigende Einstufung der Mak-
rophyten, eine maRige Bewertung des Makrozoobenthos, eine maRige Einstufung der Fische
und die Uberschreitung der Umweltqualitdtsnormen fiir ECO-Stoffe verursachen in der
Summe eine unbefriedigende Klassifizierung des 6kologischen Zustands. Analog zur Zscho-
pau ist der chemische Zustand nach national geltendem Recht gut. Auch flr die Sehma sind
die Ziele der WRRL nur in Bezug auf den chemischen Zustand, nicht aber fir das 6kologi-
sche Potenzial zu erreichen (LFULG 2009w).

Die Auenbereiche von Zschopau und Sehma sind berschwemmungsgefahrdet (vgl. Kap.
2.4.2). Das Retentionsvermdégen, d. h. die Fahigkeit, Wasser nach Niederschlagsereignissen
aufnehmen und zeitweise zurlickhalten zu kénnen, ist malgeblich vom Gewasserverlauf und
vom Vegetationsbestand im Auenbereich abhéngig. Feuchtgebiete, d. h. Auwald oder
Feuchtwiesen, und ein mdaandrierender Gewé&sserverlauf sind hierfir besonders gunstig.
Uber einige Strecken weisen Zschopau und Sehma im Untersuchungsraum solche Struktu-
ren auf.

Die Verschmutzungsempfindlichkeit von Fliekgewassern hangt auch von deren Selbstrei-
nigungsvermogen ab. Wasserorganismen und eine naturnahe Ufervegetation sorgen filr eine
Selbstreinigung. Geholze am Ufer entziehen Nahrstoffe und beschatten das Gewasser, so
dass im Sommer das Absinken des Sauerstoffgehaltes vermindert und somit die Abbaupro-
zesse gefordert werden. Dank des (ber weite Strecken beidseitig durchgangigen Uferge-
hélzglrtels (Ausnahmen an der B 95 und westlich gelegener Leitungstrassen) kann flr die
Zschopau und die Sehma eine glinstige Selbstreinigungskraft unterstellt werden. Die Ver-
schmutzungsempfindlichkeit von Oberflachengewassern ist generell als hoch einzuschéatzen.
Dies gilt fur den Untersuchungsraum im Besonderen, weil Stralen und Gewerbeeinheiten
unmittelbar angrenzen.

Zschopau und Sehma haben insgesamt eine sehr hohe hydrologische, 6kologische und
landschaftsésthetische Bedeutung.

Vorbelastungen

Als Vorbelastungen waren im Gebiet die — allerdings auf Teilbereiche beschrankte — Be-
eintrachtigung durch ufernahe Bebauung und Querbauwerke zu nennen.

In Oberflaichengewasser kann Salz von behandelten Flachen hauptséchlich direkt Gber
die Entwasserungseinrichtungen oder tber das Grundwasser gelangen (vgl. GSF 1999, LFW
1999). Die Chloridgrundlast von 20-30 mg/l kann im Grundwasserabschnitt der Strale Werte
bis zu einigen 100 mg/l erreichen. Maximale Konzentrationen sind diesbezuglich v. a. in bis
zu 10 m und maximale Reichweiten (bei geringer Konzentration) in bis zu 100 m StraRenab-
stand anzunehmen (LFW 1999). Steigende Salzkonzentrationen kénnen v. a. im Bankettbe-
reich zu einer Schwermetallmobilisierung fiihren (vgl. LFW 1999, RAS-EW).

Da die B 95 derzeit weitgehend unkontrolliert Uber Béschungen und Mulden entwéssert,
ist ein betriebsbedingter Schadstoffeintrag in die Zschopau méglich. Die abpuffernde Wir-
kung der Bdéden und die Gehdlzstrukturen der Zschopauaue mindern allerdings den mogli-
chen Stoffeintrag, so dass von einer eher geringen direkten stofflichen Belastung auszuge-
hen ist. Negativ wirkt die Barrierewirkung der Zschopaubriicke der B 95, die den Hochwas-
serabfluss bremst und die 6kologische Durchgéngigkeit des FlieRgewadssers einschrankt
(v. a. Larmwirkung, Landpassage am Gewasser ist moglich).

Das vorliegende Tausalzgutachten hat fiir die Zschopau im UR eine Chlorid-Vorbelastung
von 17,0 mg/l ermittelt (G.U.B. 06/2011; Mittel der Messstellen Tannenberg und Schén-
feld/Wiesa). Unterhalb der Klaranlage Schénfeld ist die Vorbelastung mit 34 mg/l zwar héher,

aber ebenfalls gering.
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Ein Eintrag von Dingern und Pestiziden der angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen in die Oberflachengewéasser Uber das Grundwasser oder direkt Uber teilweise vorhan-
dene Drainagen ist nicht auszuschlieRen. Die Drainagen mindern zugleich den Wasserriick-
halt und die Grundwasserneubildung und tragen zur Verstérkung von Hochwasserwellen bei.

2.4.2 Hochwasserschutz und Uberschwemmungsgebiete

Der Untersuchungsraum (UR) berlhrt aktuell kein festgesetztes Hochwasserentste-
hungsgebiet (HWEG), liegt aber zu grof3en Teilen innerhalb der Suchkulisse des Landesam-
tes (LFUG 11/2008). Im Zuge einer spéteren Ausweisung kdnnte der Untersuchungsraum
das HWEG ,Zschopau 2“ beriihren (Frau PRUR, Landesdirektion Chemnitz 01/2011).

Entlang der Zschopau erstreckt sich das ca. 138 ha groRe Uberschwemmungsgebiet
.Zschopau (ANA)* (Nr. U-5421014) (Darstellung in UL 12.1). Es gilt auf Basis § 100 Abs. 3
S&achsWG und verlduft im Altkreis Annaberg zwischen Fluss-km 28,5 und 122,5 und ent-
spricht der Linie des 100jahrigen Hochwassers (HQ100). Der UR hat ebenfalls Anteil am
Uberschwemmungsgebiet ,Sehma"“ (Nr. U-5421015), das auch nach § 100 Abs. 3 S&chsWG
Gultigkeit erlangt. D. h. das Gebiet entspricht der Linie des statistisch einmal in 100 Jahren
zu erwartenden Hochwassers, ohne férmliche Festsetzung durch eine Rechtsverordnung.
Zwischen Fluss-km 0 und 19,5 nimmt es innerhalb der Linie von HQ100 eine Flache von ca.
40 ha ein (LFULG 12/2008).

Der mittlere Durchfluss (MQ) der Zschopau am Pegel Tannenberg betragt 1,56 m®s. Der
mittlere Niedrigwasserabfluss (MNQ) liegt nur bei 0,289 m?®s, wahrend bei 100jéhrigen
Hochwasserereignissen (HQiq) 57,5 m?/s abflieten (MAP 250 07/2008; Daten 1960-2005).

Der Auenbereich von Zschopau und Sehma wird regelméafig tberflutet. Die vorliegende
Hochwasserschutzkonzeption ist nicht mehr auf dem aktuellen Stand (RICHTER, LTV
05/2010), so dass keine verldsslichen Aussagen zur Flachenausdehnung getroffen werden
kénnen. Nach der alten Datenlage gingen aber selbst extreme Hochwasserereignisse
(HQ 300) hinsichtlich Intensitadt und Flachenausdehnung nur geringflgig Uber das 100j&hrige
Hochwasser (HQ 100) hinaus, das mit dem festgesetzten Uberschwemmungsgebiet abge-
bildet wird. Innerhalb des Untersuchungsraums beschrénken sich (nach altem Stand) die
Wirkungen selbst 300jahriger Hochwasserereignisse auf den Nahbereich von Zschopau und
Sehma. An Baukérpern werden nur Gebdude der Papierfabrik Schénfeld erfasst (HWSK
06/2004).

Der spezifische Abfluss (Abfluss pro laufendem Meter Breite) und infolgedessen auch das
Schadenspotenzial an Zschopau und Sehma sind uneinheitlich und schwanken zwischen
niedrig (kleiner 0,5 m) und hoch (gréfRer 2 m) (LFUG 2004).

Die Griinlandflachen in der Zschopautalaue 6stlich der StraRenmeisterei weisen ein giins-
tiges Retentionsvermégen und weitrdumige Uberflutungsflachen auf. Im Umfeld der Papier-
fabrik besteht infolge starker ufernaher Bebauung und Versiegelung nur ein stark einge-
schranktes Retentionsvermdégen.

Uberschwemmungsgebiete bilden generell Wert- und Funktionselemente besonderer Be-

deutung.

2.4.3 Grundwasser

Bestandsbeschreibung
Einen Uberblick Uber die hydrogeologischen Verhéltnisse im Untersuchungsraum (UR)
gibt Abbildung 5.
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Im Nordwesten des UR bilden metamorphe, silikatische Zweiglimmer- Paragneise der
Rusova- Formation den oberen Grundwasserleiter (prRS). Im Gbrigen UR stehen vorwiegend
metamorphe, silikatische Zweiglimmer- Paragneise der Annaberg- Wegefarth- Gruppe an (pr
AW). In beiden Bereichen flieRt das Grundwasser in Kliften des Festgesteins. Die Durchléds-
sigkeit des geologischen Untergrunds ist jeweils sehr gering (k; 10° bis 107). Bindige Deck-
schichten fehlen. Im Auenbereich von Zschopau uns Sehma ist eine Deckschicht vorhanden
aus weichselzeitlichem, terrestrischem, glazigenem Hangschutt in Form steiniger und mehr
oder weniger lehmiger Verwitterungsmassen (,,hg). Im Bereich Untere Tannenberger Stralte
und siidlich der K 7111 liegen Stérungen im Festgestein vor (HUK 200).

Im Zuge der Baugrunduntersuchung (November 2005) wurde nur in der Zschopauaue
Grundwasser angetroffen (5,18 m unter GOK). Die grobklastischen Ablagerungen von
Zschopau und Sehma bilden den Hauptgrundwasserleiter im Gebiet. Je nach Wasserstand
der Gewéasser sowie den Niederschlagsverhéaltnissen ist mit einem Anstieg des Grundwas-
serspiegels sowie Hangsicker- und Schichtenwasser im gesamten Gebiet zu rechnen. Fur
die bindigen Horizonte wird von Durchléssigkeiten von k; = 5*107 bis 5*10"° m/s und fur die
Auenkiese sowie die Hangschutt- / Felszersatzmaterialien von k; = 5*10™ bis 5*10°° m/s aus-
gegangen (GEO CONSULT 2005).

Innerhalb der 500 m Zone um das Stralenbau-
vorhaben sind im Datenspeicher Grundwasser
keine Grundwassermessstellen vorhanden
(WAGNER, LfULG, 03/2010).

Der UR z&hlt vollstandig zum 379,3 km? grof3en
Grundwasserkdrper  Obere  Zschopau  (ID
DESN_FM 4-3). Hinsichtlich Grundwasserstand,
Grundwasserdargebot, Menge und chemischem | G
Zustand verweilt er in einem guten Zustand. Die [/ 9\
Ziele der Wasserrahmenrichtlinie fir 2010 werden | = r
erreicht (LFULG 2009w).

Dem naturlichen Geléndegefélle folgend ist ein | 7
Grundwasserfluss in Richtung der FlieBgewéasser |
Zschopau und Sehma anzunehmen.

Fur den Untersuchungsraum liegt keine Karte
zur Bewertung der Schutzfunktion der Grundwas-
seriiberdeckung vor (FISCHER, LfULG 03/2010).

Aufgrund des Fehlens bindiger Deckschichten
und der Uberwiegend lediglich geringen Pufferleistung der anstehenden Béden ist von einer
Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber Verschmutzungen auszugehen.

Vorbelastungen

Vorbelastungen des Grundwassers ergeben sich ggf. durch den diffusen flachigen Eintrag
von Emissionen des Stralienverkehrs, allgemeiner Luftschadstoffe, der Landwirtschaft sowie
intensiv bewirtschaftete Klein- und Hausgérten. Nicht vollstédndig auszuschliefen ist auch die
Einwaschung toxischer Stoffe aus dem belasteten Stralenunterbau.

o g _ \
i [ \ |5l s N

Abb. 5: Hydrogeologie des UR

2.5 Klimafunktion

Bestandsbeschreibung
Weil értliche Klimadaten fur Schonfeld/Wiesa fur die Bearbeitung nicht zur Verfugung ste-

hen, wird auf allgemeingtiltige Quellen zurtickgegriffen.
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Mit einer Jahresmitteltemperatur von ca. 6,6 °C° gehért der Raum Annaberg zu den kih-
leren Gebieten von Sachsen. Das hdéchste Monatsmittel der Temperatur wird mit ca. 15,2 °C
im Juli und das langjahrige Monatsminimum mit ca. -2,2 °C im Januar erreicht. Jahrlich ist
mit einer Sonnenscheindauer von ca. 1.433% Stunden zu rechnen, wobei die Monatsspitze
mit ca. 186° Stunden in den Juni f4llt.

Mit Jahresniederschidgen von 834,2 mm® zahlt der Untersuchungsraum zu den gut nie-
derschlagsversorgten Regionen Sachsens. Das Maximum der mittleren Monatsniederschla-
ge falit mit 93,1 mm® in den Juni und das Minimum in den Oktober mit 50,4 mm®.

Aus phéanologischer Sicht herrscht im Untersuchungsraum ein stark verspateter Vegetati-
onsbeginn. Es kommt zu einer kleinrdumigen Klimadifferenzierung zwischen Luv- und Lee-
seitigen Standorten. Im Bereich der offenen Flachen und Hochlagen ist mit Schneeverwe-
hungen und Raufrost zu rechnen. In Annaberg treten der erste Frost im Mittel am 12.10. und
der letzte am 08.05. auf. Im Mittel ist mit 156 frostfreien Tagen zu rechnen (LFL 11/1998).

Vegetationsbestande, die zur wirksamen Luftregeneration beitragen sind im Untersu-
chungsraum nur kleinrdumig an den Talhangen von Zschopau und Sehma vorhanden. Die
innerértlichen Gehdlzbestédnde tragen aufgrund ihrer geringen Gréf3e in der Summe nur be-
dingt zur Reduzierung der Luftschadstoffe bei.

Fir die Waldflachen des UR ist eine Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet sowie biokli-
matischer (relative Windruhe, geringe Sonneneinstrahlung, geringe Temperatur- und Luft-
feuchtigkeitsschwankung) und lufthygienischer (Luftfilier) Ausgleichsraum anzunehmen. Zur
Kaltluftentstehung tragen auch die landwirtschaftlichen Nutzflachen im Untersuchungsraum
bei.

Lokalklimatische Daten stehen fir den untersuchten Raum nicht zur Verfligung. Es ist je-
doch davon auszugehen, dass das Zschopautal eine Bedeutung zur Weiterleitung von Kalt-
und Frischluft in Richtung Thermalbad Wiesenbad erlangt.

Die Bereiche des Untersuchungsraums siidéstlich von Sehma und Gewerbegebiet Schén-
feld besitzen eine regionale Klimaschutzfunktion (Staatsbetrieb Sachsenforst via Sachsenat-
las 04/2010).

Bestehende Vorbelastungen

An Vorbelastungen wéren allen voran die von der Bundes- und den Staatsstralen ausge-
henden Belastungen durch Luftschadstoffe und Larm zu nennen, die in der bebauten Orisla-
ge weitgehend ohne Abschirmung auf die angrenzende Wohnbebauung einwirken und sich
im Talbereich der Zschopau bei ungtinstiger Wetterlage ggf. stauen.

Zu relevanten Larm- und Scheucheffekten auf die Fauna siehe Kap. 2.3.4. Zu festen und
flussigen Emissionen siehe in den Kapiteln Boden und Wasser.

Eine Larmquelle ist auch die Eisenbahnsirecke Fl6ha-Barenstein.

Im Untersuchungsraum bestehen keine emissionserklarungspflichtigen Anlagen (Stand
2004). Die vorliegenden Daten zur Emissions- (LFULG 03/2010€) und Immissionssituation
(LFULG 06/2009, LFULG 04/2010) lassen fur den Untersuchungsraum keine Grenzwertiuber-
schreitungen vermuten.

Fur Angaben zu lufthygienischen Vorbelastungen wird auf Unterlage 11 verwiesen. Uber-
schreitungen der Vorsorgewerte sind bereits aktuell und nur fir Partikel (PM1p) zu ermitteln
(SACHSIAU 05/2010).

¢ Quelle: DWD 11/2005; Mittelwert der Station Annaberg-Buchholz fiir die Normalperiode 1961-1990
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2.6 Landschaftsbild und landschafisgebundene Erholung

Gesetzlich geschlitzte Landschaftselemente

Als landschaftliche Schutzgiter besonderer Bedeutung gelten regelmafRig auch Denkma-
le. Die arch&ologischen Kulturdenkmale gemaR § 2 SachsDSchG im Untersuchungsraum
enthalt Tabelle 3. Bei den Denkmalen im Gebiet handelt es sich vorrangig um die zahireich
vorhandenen mittelalterlichen Dorfkerne. Mit der Siedlung Schénfeld grenzt ein Denkmal
direkt an das Straflenbaufeld an (LAFA 03/2010).

Tab. 3: Kulturdenkmale im Zustandigkeitsbereich des Landesamtes fur Archéologie im
Bearbeitungsgebiet und unmittelbar angrenzend ’

Nr. Gemarkung; Gemeinde Objektart Zeitliche Einordnung
11300-D-01 | Schonfeld; Thermalbad Wiesenbad Siedlung Mittelalter

11370-D-01 Wiesa; Thermalbad Wiesenbad Siedlung Mittelalter

Im Untersuchungsraum befinden sich keine als Sachgesamtheit geschiitzten Objekte und
keine Denkmalschutzgebiete. Allerdings stehen mit der Zschopaubriicke und der Bahniiber-
fuhrung zwei Denkmale in direkter Verbindung mit der akiuellen Trasse der B 95 (LAFD
03/2005; WEINBERGER, LRA 04/2010).

Tab. 4:  Kulturdenkmale im Zustandigkeitsbereich des Landesamtes fur Denkmalpflege im
Bearbeitungsgebiet ®
Obj-Dok-Nr. | Lage Nr. | Gemarkung |Bauw.-Name Datierung
Ortsteil StraBe Fist.-Nr. Kurzcharakteristik
08967558 Wiesa Eisenbahnuberfuhrung Vermutlich
Wiesa 1018/19 1866
08967500 Amselgrund 7 |Wiesa Wohnstallhaus und 2 Seitengebaude eines ex- |[18. Jh.
Wiesa 254/3 ponierten Bauernhofes; Konstruktion und Struk- |(Kern)
tur erhalten, u. a. baugeschichtliche Bedeutung

08967506 | B 95 Uber die Wiesa Strafenbriicke Uber die Zschopau
Wiesa Zschopau 1008b
08967505 Chemnitzer 11, |Wiesa Fabrikanten- Wohnhaus in den Formen des zeit- | Um 1910
Wiesa Stralie 12, | 224/4 gendssischen Reformstils; hochgradig urspring-

13 lich, bau- und ortgeschichtliche Bedeutung

Landschaftliche Gliederung

Der Einstufung des Regionalplans folgend, zahlt der gesamte Untersuchungsraum zur
Tallandschaft von Zschopau bzw. Sehma (RP 2008, Karte D — Landschaftsbildeinheiten).
Diese Tallandschaft wiederum gliedert sich in den eigentlichen Talraum der Zschopau ein-
schlielllich der bewaldeten steileren Unterhangbereiche und die oberen Hanglagen mit den
beiden Siedlungen Schénfeld im Norden und Wiesa im Siiden einschlieBlich der jeweils an
die Siedlung angrenzenden offenen, meist intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen.

Die Siedlungskerne der ehemals selbstandigen Ortsteile Schénfeld und Wiesa werden mit
dem Untersuchungsraum nur in Randbereichen erfasst. Die Bebauung in Schénfeld hat sich
in weiten Teilen die I&ndliche Prdgung erhalten, die Wohnstandorte in Wiesa hingegen ha-
ben einen eher vorstadtischen Charakter. Die Durchgriinung privater Flachen ist jedoch
durchweg hoch.

” Quelle: LAFA 03/2010
® Quelle; Landesamt far Denkmalpflege: Kulturdenkmale in Thermalbad Wiesenbad, Stand 18.03.2005; bestatigt
WEINBERGER, LRA 04/2010. In der Tabelle nur dargestellt, soweit sie das Untersuchungsgebiet tangieren.
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Grol¥flachige Gewerbeansiedlungen im zschopaunahen Bereich, die Bahnanlagen in
Wiesa, mehrere oberirdische Leitungsitrassen und die zahlreichen Straflen beeintrachtigen
das Landschaftsbild im Untersuchungsraum erheblich. Ortstypische Strukiuren, wie Einzel-
bdume, Baumreihen, Obstbestdnde und v. a. Hecken sind im Untersuchungsraum vorhan-
den, werden aber ebenfalls nur in Teilen beriihrt. Das landschatftlich reizvoliste Areal im Un-
tersuchungsraum bildet der Auenbereich der Zschopau mit angrenzenden Grinland- und
Waldflachen, der sich v. a. in Richtung Tannenberg und mit Einschréankungen auch nach
Thermalbad Wiesenbad fortsetzt.

StralBenbegleitende Hecken und Baumreihen befinden sich vornehmlich an der Chemnit-
zer Stralle und im Bereich von Privatgérten (v. a. Koniferen). Die ackerbaulich genutzten
Flachen stdlich des Bahnhofs sind durch groRe Schidge und fehlende gliedernde Acker-
randbiotope gekennzeichnet. Hecken befinden sich hier erst fernab der StralRentrasse. West-
lich des Schénfelder Gewerbegebiets sind Dauergriinland- und Ackerflachen anzutreffen, die
durch Wirtschaftswege mit begleitenden Baumreihen gegliedert werden.

Landschaftsbildbeeintrachtigend wirken die zunehmend massiveren Koniferenpflanzun-
gen anstelle ehemaliger Obstgéarten auf privaten Flachen, der zunehmende Verfall z. T. un-
genutzter Gewerbebrachen, die nur schwach gegliederte und strukturierte Agrarlandschaft
sowie die zunehmende Flachenversiegelung.

In Abwagung der Potenziale und Belastungen weist das Zschopautal einen hohen Land-
schaftsbildwert auf. Den Ubrigen Bereichen des Untersuchungsraums kommt diesbeziiglich
lediglich eine geringe bis mittlere Wertigkeit zu.

Landschaftsgebundene Erholung

Die Gemeinde Thermalbad Wiesenbad hat fur die landschafisgebundene Erholung und
den Tourismus eine hohe Bedeutung. Der Untersuchungsraum weist in dieser Hinsicht star-
ke Defizite auf und das trotz der optimalen Erreichbarkeit mit allen Verkehrsmitteln (PKW,
Busrouten, Bahnhaltepunkt Schonfeld/Wiesa). Wander- und Radwege sind nicht entspre-
chend den Sicherheitsstandards ausgebaut, so dass Wanderer und Radfahrer teilweise auf
die wenig ansprechende B 95 bzw. Staatsstralen ausweichen muissen. Dies betrifft auch
den ,Zschopautalradweg”, eine Radhauptroute mit landesweiter Bedeutung (Kategorie 1 laut
Radverkehrskonzeption Sachsen), die im Untersuchungsraum gemeinsam mit der Radroute
.Séachsische Silberstrale" (Kategorie 2 laut Radverkehrskonzeption Sachsen), der Radroute
.Mulde- Chemnitz- Mittelgebirge”, einer Fernreitroute sowie dem ,Zschopautal-Wanderweg"
(Gebietswanderweg) folgenden Verlauf nimmt: Untere Tannenberger Stralle — kurzer Ab-
schnitt B 95 bis Abzweig Schieferberg — Wiesaer Stralle (S 260) (vgl. u. a. REICHEL, LRA,
SG Kreisplanung 04/2010). Infolgedessen sind die an den Untersuchungsraum angrenzen-
den potenziell wertvollen Siedlungs- und Auenbereiche sowie die offenen Landschafisteile
nur eingeschrankt erlebbar. Bedeutsame Sehenswirdigkeiten sind im Uniersuchungsraum
nicht vorhanden.

Der gesamte Untersuchungsraum liegt im schutzbedurftigen Umfeld regional bedeutsa-
mer landschaftspragender Erhebungen (Regionalplan, Windenergieteilfortschreibung, Karte
15.4 — Regional bedeutsame landschaftspragende Erhebungen mit bildbedeutsamem Um-
feld).

Als wesentlichste Vorbelastung der Erholungseignung und auch der Wohnfunktion muss
die hohe Beeintrachtigung durch die B 95 gelten, die den Fullgénger- und Radfahrerverkehr
behindert sowie durch Larm und Schadstoffe das Landschaftserleben stark einschrankt.
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2.7 lLand-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen

Landwirtschaft
Im Stdosten des Untersuchungsraumes grenzen in Mittel- und Oberhanglage groRe

Ackerkomplexe z. T. direkt an die B 95. Im Nordwesten des UR schlieBen sich kleinere

Ackerflachen an. Mit Ackerzahlen von 29 (Gemarkung Frohnau), 30 (Schénfeld) und 31

(Wiesa) sind die Flachen des Untersuchungsraumes nur bedingt zur ackerbaulichen Nutzung

geeignet (LFULG 03/2010B0; Original Bodenschéatzung). Aufgrund der vorherrschenden

Verwitterungsboden, der stark hangigen Gelandeform und dem herrschenden Mittelgebirgs-

klima ist der Anbau anspruchsvoller Fruchtarien trotz glinstiger Niederschlagsmenge und —

verteilung kaum mdéglich. Die Wettbewerbsfahigkeit erreicht deshalb nur geringe bis mittlere

Werte (Agrarstrukturgebiet 4 Grenze zu 5) (LFL 11/1998).

Im Auenbereich der Zschopau sowie den angrenzenden Mittelhdngen befinden sich meh-
rere Grunlandstandorte. Diese sind im Auenbereich teilweise durch verrohrie Grében oder
Drainagen gekennzeichnet. Mit Grinlandzahlen von 33 (Frohnau), 38 (Wiesa) und 39
(Schénfeld) ist der Aufwuchs zur Futternutzung (bedingt) geeignet (LFULG 03/2010B0).

Insgesamt liegen damit vergleichsweise unguinstige Bedingungen zur landwirtschatftlichen
Flachennutzung vor, obwohl 50% der Gemeindeflache landwirtschaftlich genutzt werden
(LFUG 1997).

Wald und Forstwirtschaft
Im Zschopau- und im angrenzenden Sehmatal befinden sich mehrere forstliche Nutzfla-

chen in Privatbesitz. Die baufeldnahen Waldflachen gehéren innerhalb des Forstbezirks

Neudorf zum Revier Greifensteine. Der Untersuchungsraum z&hlt zur forstlichen Klimastufe

der mittleren Berglagen mit feuchtem Klima (Makroklimaform Mf; Giber 500 m). Das Gebiet

zahlt zum Wuchsgebiet 45 (Erzgebirge) und hier speziell zum Wuchsbezirk 04 (Nordwestab-
dachung des Erzgebirges). Die Walder stocken dabei auf Béden mittlerer Nahrkraftstufe mit
maRiger bis guter Wasserversorgung (Standorte M1 und M2) (FA 07/2005; Auszug forstliche

Standortkarte). Erschwernisse der forstlichen Bewirtschaflung ergeben sich v. a. infolge der

Hanglage.

Den Waldflachen im UR besitzen zumindest eine Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion im
normalen MaRe. Einige Teilflichen Gbernehmen weitere Funktionen. Zu den geseitzlich vor-
gegebenen Schutzfunktionen zdhlen:

o Bereich Natur: Die Waldflachen am Zschopauhang sind z. T. Bestandteil des FFH-
Gebiets ,Zschopautal" (DE 4943-301). Siehe hierzu Kap. 2.3.2.5.

o Bereich Wasser: Einige Waldflachen an der Zschopau stof3en an das gleichnamige
Uberschwemmungsgebiet. Siehe hierzu Kap. 2.4.2.

e Bereich Erholung: Die Waldflachen stidwestlich von B 95 und S 260 sind Bestandteil des
Naturparks Erzgebirge/Vogtland. Vgl. Kap. 2.3.2.2.

Zudem ergeben sich aus der Waldfunktionenkartierung mehrere besondere Schutzfunk-
tionen (Staatsbetrieb Sachsenforst via Sachsenatlas 04/2010):

o Bereich Natur: Den Flachen der Waldbiotopkartierung kommt eine besondere Biotop-
schutzfunktion zu (Detailauflistung der Flachen des UR siehe UL 12.5 Kap. 1.3). Die
Waldflache zwischen Zschopau und siidlich gelegener B 95 besitzt eine besondere Bio-
topschutzfunktion.

¢ Bereich Wasser: Samtliche Waldflachen des Untersuchungsraums besitzen eine beson-
dere Hochwasserschutzfunktion.
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e Bereich Klima: Die Waldareale 6stlich der Linie Neudeck-Schieferberg besitzen eine be-

sondere regionale Klimaschutzfunktion.

Forstliche Erntebestédnde, Versuchsflachen, Naturwaldzellen, Generhaltungsobjekte und
dergleichen sind im UR nicht vorhanden (RP 2008, Karte 9).

Vorbehaltsgebiete fiir die Waldmehrung liegen erst auBerhalb des Untersuchungsraums
(RP 2008, Umweltbericht).

Fischerei

Zschopau- und Sehma werden als Angelgewésser genutzt. Die dominierende Fischart ist
jeweils die Bachforelle. Mit der Fischzuchtanlage Schénfeld liegt eine fischereiwirtschaftlich
bedeutsame Anlage direkt im Untersuchungsraum.
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3 Konfliktanalyse

3.1 Vorgehensweise

Die Konfliktanalyse beschreibt und bewertet die durch das Bauvorhaben zu erwartenden
Eingriffe und ihre Auswirkungen. Als wesentliche Konfliktbereiche werden die in den Ab-
schnitten 2.2 bis 2.7 beschriebenen Bestandtieile des Naturhaushaltes bzw. die Landschafts-
funktionen betrachtet.

LEingriffe in Natur und Landschaft sind Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundfldchen, die die Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild er-
heblich® oder nachhaltig beeintréchtigen kénnen” (HNL-S 99).

.Beeintréchtigungen sind negative Verdnderungen [d. h. Vorhaben, die zu einer Ver-
schlechterung fuhren bzw. konkret geplanten Verbesserungen enigegen wirken] der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes” (HNL-S 99).

Konflikte lassen sich generell in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen unter-
scheiden. Zu den anlagebedingten Wirkfaktoren zahlen alle negativen Verédnderungen, die
durch den neuen Baukoérper der Stralte, seiner Bauwerke und Nebenanlagen unabhéngig
von Betrieb und Unterhaltung entstehen. Die Wirkungen sind in der Regel dauerhaft und
beschranken sich im Wesentlichen auf die direkt benétigten Flachen. Zu den baubedingten
Wirkfaktoren zahlen orilich und zeitlich begrenzte Effekte durch den Baustellenbetrieb und
die Zuwegung. Die geplante Bauzeit betragt etwa 2,5 Jahre. Unter betriebsbedingten Wir-
kungen werden Langzeitauswirkungen von Betrieb und Unterhaltung der Stralle wie Emis-
sionen, Kollisionsrisiken etc. verstanden.

Die Naturschuizgesetzgebung gruppiert die Malnahmen nach Dringlichkeit. Folglich ge-
hen Vermeidung / Minderung vor Ausgleich bzw. Ersatz (vgl. Kap. 4.1).

Zuerst sollen Méglichkeiten zur Konflikiminderung aufgezeigt werden (Kap. 3.3), im An-
schluss werden die unvermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen und Konflikte einge-
schatzt (Kap.3.6). Diese sind in Unterlage 12.1 ,Bestands- und Konfliktplan" dargestellt.

3.2 Auswirkungen des Vorhabens

Durch die Inanspruchnahme von Flachen mit besonderer naturschutzrechtlicher (kleinfla-
chig FFH-Gebiet, teilweise Naturpark) und wasserrechtlicher Bedeutung (kleinflachig Uber-
schwemmungsgebiet) ist abschnittsweise ein hohes Konflikipotenzial gegeben. Hierzu tragt
auch die Bedeutung des Zschopautals als Leitlinie fur den Artenaustausch bei, denn es wird
durch das Briickenbauwerk im Luftraum zuséatzlich zerschnitten. Zudem ist die Flachenin-
anspruchnahme fir Versiegelung, Uberbauung und Uberformung gemessen an der Baustre-
ckenldnge sehr hoch.

Durch die zuséatzliche bau- und anlagebedingte Flachenbeanspruchung und den Verlust
von Offenland- und Gehdélzbiotopen sind die Schutzgiter Boden und damit unmittelbar auch
die Schutzguter Biotope sowie Grund- und Oberflaichenwasser direkt betroffen. Indirekt

® Erheblich sind Beeintrachtigungen, wenn sie sich deutlich negativ auf die Bestandteile des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes auswirken und ihre Leistungsfahigkeit wesentlich herabsetzen kénnen.

Eine erhebliche Landschaftsbildbeeintrachtigung ist gegeben, wenn die Veranderungen vom ,aufgeschlossenen
Durchschnittsbeobachter” als nachteilig wahrgenommen werden.

Nachhaltig sind Beeintrachtigungen, wenn das Selbstregulierungsvermégen der Natur mittelfristig Uberfordern
[laut LANA 1996 z. B. nicht innerhalb von 5 Jahren ausgleichbar sind] und damit zu andersartigen Funktionen
oder geringwertigeren Bestandteilen des Naturhaushaltes fuhren.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind in der Regel nachhaltig (HNL-S 99).
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schlieen sich klimatische Auswirkungen an. Das Landschaftsbild ist in besonderem MaRe
betroffen.

Bauzeitliche und bautechnische Malnahmen bieten die Méglichkeit zur Konfliktvermei-
dung bzw. —minderung. Siehe im Detail Kap. 4.3.

Jedoch sind nicht alle Beeintrachtigungen vollstandig zu vermeiden. Schon aufgrund der
Lage in einem naturschutzfachlich sensiblen Umfeld (z. B. Bedeutung Ausbreitungsachse
Zschopautal) und der Betroffenheit von Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeu-
tung ist von einer Erheblichkeit der Eingriffe auszugehen. Detailbetrachtungen enthélt Kap.
3.6. Angesichts des voraussichtlichen Eingriffsumfangs und der nur sehr begrenzten Verfug-
barkeit eingriffsnaher Ausgleichsflachen ist die Notwendigkeit externer Kompensationsmafd-
nahmen (Ersatz) absehbar.

3.3 Konfliktiminderung

Das Kapitel beschreibt die im technischen Entwurf bereits berticksichtigten Malnahmen.
Weitergehende landschaftspflegerische Vermeidungs- und SchutzmalRnahmen enthalt Kap.
4.3,

Die geplante StraRenbauvariante passt sich bereits den naturrdumlichen Gegebenheiten
an und stellt unter Berticksichtigung aller technischen Belange zur Gewahrleistung eines
reibungslosen Verkehrsflusses im Wesentlichen den kleinstmoglichen Eingriff in Natur und
Landschaft dar und weist wesentliche Vorteile gegeniiber den im Planungsprozess gepriften
Alternativen auf.

Der Regelquerschnitt von 10,5 Metern stellt in Anbetracht des Verkehrsaufkommens und
der angestrebten Fahrgeschwindigkeit den kleinstmoglichen Querschnitt dar. Eine planglei-
che Anbindung der StaatsstraBen an die B 95 sowie 2 Fahrspuren in Richtung Annaberg
sind aufgrund der Steigungsverhéltnisse und der prognostizierten Verkehrsdichte fir einen
reibungslosen Verkehrsfluss unabdingbar. Nicht mehr benétigte Abschnitte der bestehenden
Trasse werden riickgebaut. Somit werden die Versiegelung und die Uberbauung in der
Summe so gering wie mdglich gehalten.

Durch die Errichtung eines uberschutteten Briickenbauwerks mit anschlieBenden Stutz-
wéanden kann der Eingriff in die Waldbereiche an der Hangkante zum Zschopautal minimiert
werden (vgl. auch unter 1.3). Die Errichtung zweier Stitzwénde an der S 261 zum Gewerbe-
gebiet Schonfeld und zur Stralkenmeisterei mindern die dortige Flacheninanspruchnahme,
sind im Rahmen des LBP aber unbedeutend, da die Flachen dort bereits vollversiegelt sind.

Die vorgesehene Gestaltung der Bankette mit Schotterrasen (an der B 95 nicht mdglich)
mindert die mikroklimatische Barrierewirkung von Stralen und Wirtschaftswegen, begrenzt
den zusétzlichen Oberflachenwasserabfluss und unterstitzt die Ruckhaltung von Stduben
sowie Schadstoffen aus dem Verkehrsbetrieb. Begriinten Banketten ist aus diesen Grinden

versiegelten Varianten der Vorzug zu geben.

3.4 Natura 2000 Betroffenheitsabschétzung

Eine Beeintrachtigung von SPA- Gebieten kann aufgrund der hohen réumlichen Entfer-
nung (vgl. Kap. 2.3.2) ausgeschlossen werden.

Fur das vom Vorhaben tangierte FFH-Gebiet ,Zschopautal® (DE 4943-301) ist keine er-
hebliche Beeintrachtigung von Lebensraumtypen sowie der Arten und ihrer Habitate herzu-
leiten. In jedem Fall ist die Umsetzung der vorgesehenen Vermeidungs- und Schutzmaf-
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nahmen erforderlich. Andernfalls sind die Beeintrachtigungsrisiken neu zu bewerten. Detail-
betrachtungen enthélt Unterlage 16.2.

3.5 Strenger Artenschutz

Die Betrachtungen in Unteriage 12.6 zeigen, dass mit Umsetzung der vorliegenden Pla-
nung und Berlicksichtigung der bereits festgesetzten Schutz- und Vermeidungsmalnahmen
keine erheblichen nachteiligen Wirkungen flr die aktuell bekannten Vorkommen der streng
geschitzten Arten nach BNatSchG bzw. europaischen Vogelarten oder ihre unverzichtbaren
Biotope verbunden sind.

3.6 Unvermeidbare Beeintrdchtigungen und Konflikte

3.6.1 Anmerkungen zu Schutzgebieten

Eingriffe in Schutzgebiete sind fir die vorliegende Eingriffsbilanzierung nicht relevant, da
auf Biotopebene bilanziert wird und hier im Rahmen der Konfliktbewertung und der Kompen-
sationsplanung bedarfsweise bereits Aufschlage fir die Lage in Schutzgebieten vorgenom-
men werden. Die Fldchennennung in Tabelle 5 dient der Grobinformation. Nach der Tabelle
finden sich weitere Erlduterungen. Die Angaben beziehen jeweils (Bestand und Planung) die
Flache des straflenbautechnischen Baufelds ein. Nicht beriicksichtigt werden externe Fla-
chen fur landschaftspflegerische Maltinahmen. Vogelschutzgebiete, Naturschutzgebiete, Na-
turdenkmale, Flachennaturdenkmale und Wasserschutzgebiete sind im Baufeld und angren-
zend nicht vorhanden.

Tab. 5: Inanspruchnahme von Schutzgebietsflachen

... davon
£ Gesamtinans- |... davon stark |dauerhafte
Schutzgebiet Abgrenzungsgrunaiage pruchnahme ' |vorbelastet?  |Verschlechte-
rung *

FFH-Gebiet ,Zscho-  |Abgrenzung laut Managementplan ~965 m? ~120 m? ~480 m*
pautal" (DE 4943-301) |(MAP 250 07/2008; Basis TK 10) *
NP ,Erzgebirge / Vogt- |Abgrenzung des Umweltfachbe- ~12.535 m? ~2.526m* ~4.410 m?
land" Zone Il reichs (UFB 11/2007NP)
Geplantes LSG ,Dérfler|Grobabgrenzung laut Regionalplan ~2.705m? 0m? ~1.110m?
Hoh" (RP 2008, Karte E - Regionale

Schutzgebietskonzeption); deshalb

nur zur groben Orientierung
§ 21-Biotop ,Flusslauf |Abgrenzung anhand der Vermes- ~835 m? 0 m? ~590 m?
der Zschopau" sung und der Ortsbegehung.
(5344U132)
Uberschwemmungsge- |Abgrenzung entsprechend der ~710m? ~15 m? ~485 m?
biet ,Zschopau (ANA)" [Linie von HQ 100 (LFULG 12/2008)
(U-5421014)
Schutzgebiete insge- |Uberlagerung der vorgenannten ~16.670 m? ~2.655 m? ~6.310 m?
samt Schutzgebietskategorien

' Entspricht dem Baufeld laut technischer Planung des Biiros EIBS. Aufgrund positiver Effekte wird ein even-
tueller Mehrbedarf fur landschaftspflegerische Mallnahmen nicht bercksichtigt.

“  Beinhaltet bereits stark vorgeschadigte Flachen wie versiegelte Flachen, Ufermauern, Gberbaute Flachen,
Bahnschotterflachen, Bankette, Stratenbéschungen, Mulden u. a. Eine Inanspruchnahme dieser Fldchen
stellt fur die Schutzgebiete deshalb i. d. R. keine Beeintrachtigung dar.
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¥ Umfasst alle Flachen, fur die sich der Biotopwert dauerhaft (also anlagebedingt) durch Versiegelung, Uber-
formung oder Uberbauung verschlechtert. Die Flachen ergeben sich, indem von den insgesamt beanspruch-
ten Flachen die vorbelasteten Flachen abgezogen werden und anschiiefend mit der Stralenanlage (anla-
gebedingtes Baufeld) Gberlagert werden. Die lediglich bauzeitlich beanspruchten Flachen sind in diesem
Wert nicht mehr enthalten.

*  Die Flachenabgrenzung des MAP weicht stark von der Vermessung ab. So ist z. B. noch nicht einmal die
Wasserflache der Zschopau komplett ins Gebiet integriert. Fur eine an die Vermessung angenaherte Fla-
chenabgrenzung sind die Flachen &hnlich mit dem §21-Biotop "Zschopau" und hinzu kommt noch der Fla-
chenbedarf fir einen Graben von ca. 255 m

°  Die digitale Abgrenzung der selektiven Biotopkartierung des Landesamtes (SBK 01/2007) ist nur linienhaft
und folglich nicht verwendbar. Die Abgrenzung erfolgt deshalb anhand der Vermessung und Ortsbegehung.
Als Bestandteil des Schutzgebiets werden die Zschopauwasserflache und der Ufergehdlzgurtel gesehen.
Ufermauern werden nicht als Bestandteil betrachtet.

3.6.2 Bodenfunktion (Schutzgut Boden)

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Beeintrachtigungen der Bodenfunktion ergeben sich durch die vorltberge-
hende Flacheninanspruchnahme flr Baustelleneinrichtung, Baustellenverkehr, Lagerplédtze
u. a. Hier sind analog zu den anlagebedingten Beeintrachtigungen, aber in abgeschwéchter
Form, Bodenverdichtungen und Bodenumlagerungen unvermeidbar. Damit verbunden ist ein
erhohtes Risiko gegeniiber Erosionen und dem Eintrag von Fremd- und Schadstoffen.

Durch die Vermeidungs- und Schutzmalnahmen gemaf dem Stand der Technik (vgl.
Kap. 4.3 und 4.5.1) zur Bewahrung und Wiederherstellung der Bodenfunktionen im Baube-
reich ist insgesamt nicht von erheblichen oder nachhaltigen Belastungen auszugehen.

Anlagebedingte Auswirkungen
Die schwerwiegendsten Eingriffe in die Bodenfunktion werden durch die Versiegelung

bisher unversiegelter Bereiche verursacht (Konflikt Kgo1). Dabei gehen séamtliche Bodenfunk-
tionen (Ausgleichsmedium, Filterwirkung u. a.) einschlief3lich der biotischen Lebensraum-
funktion fur Pflanzen und Tiere verloren. Hierbei wird deutlich, dass die einzelnen Faktoren
des Landschaftshaushaltes nicht isoliert, sondern nur in ihrem Wirkungsgefuge als Teil des
gesamten Landschaftshaushaltes zu sehen sind. Die Fakioren Boden und Biotopfunktion
stehen hier in unmittelbarer Wechselbeziehung. Durch die BaumaRRnahme werden Bdden
unterschiedlicher Wertigkeit vollstdndig versiegelt.

e 13.130 m? Vollversiegelung unversiegelter Béden mittlerer Bedeutung ohne erkennbare
Funktionsstérung (Podsolige Normbraunerde aus periglazidrem Grus fihrendem Sand,
kleinflachig Vega-Gley und Normregosol)

e 1.565 m? Vollversiegelung bereits Uberpragter Bodenstandorte (Bdéschungen, Mulden
u. a.)

e 1.090 m? Vollversiegelung teilversiegelter Flachen (Bankette, wassergebundene Wege-
decken)

Durch die Anlage von Banketten, Mulden und Béschungen werden weiterhin Funktions-
verluste durch die erstmalige bzw. verscharfende Uberformung von Béden hervorgerufen
(Konflikt Kgez, insgesamt 18.660 m?2). Hierbei handelt es sich vorrangig um eine Beeintrachti-
gung des Standortpotenzials (Minderung Porenvolumen, reduzierte Leitfahigkeit fur Wasser
und Luft, ggf. Sauerstoffmangel und Verndssung), eine Minderung der Lebensraumfunktion,
eine Reduzierung der Filter- und Pufferfunktion (gehemmies Wurzelwachstum, reduzierte
biologische Aktivitat, verschlechterter Nahrstoffumsatz, Gefahr der N&hrstoffauswaschung
und Schadigung von Grund- und Oberflachengewdssern) und eine Luftverschlechterung
(Ausgasungen durch gestdrten Stickstoffhaushalt). Im Detail sind betroffen:
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e 9.370 m?* Anlage von Banketten und wassergebundenen Wegen auf Béden mittlerer Be-
deutung ohne erkennbare Funktionsstérung (Podsolige Normbraunerde, Vega-Gley und
Normregosol)

e 805 m? Anlage von Banketten und wassergebundenen Wegen auf bisher gering tGber-
formten Flachen (v. a. Béschungen, Mulden)

e 8.485 m? Anlage von Boschungen und Mulden auf Béden mittlerer Bedeutung ohne er-
kennbare Funktionsstérung (Podsolige Normbraunerde, Vega-Gley und Normregosol)

Minderungen der 6kologischen Bodenfunktion ergeben sich auch durch die Uberbauung
von 4.085 m? Flachen durch den Neubau der Zschopaubriicke (Konflikt Kge3). Die Gesamit-
iberbauung liegt mit ca. 5.900 m? zwar héher, jedoch wird die Uberbauung bereits vollstan-
dig versiegelter Flachen nicht als Konflikt gewertet. Weiterhin werden Eingriffe in die Boden-
funktion nicht doppelt gewertet. So z. B. werden Flachen, die versiegelt und Uberbaut wer-
den, nur unter dem Konflikt Versiegelung betrachtet.

Zwar findet in den Uberbauten Bereichen keine direkte Versiegelung statt, jedoch wird der
Bodenwasserhaushalt durch die Lage im Niederschlagsschatien gestort. Hinzu kommt die
eingeschrénkte Vegetationsentwicklung, die sich auf das Bodenleben, den Humushaushalt
u. a. auch auf den Boden auswirkt. Diese Beeintrachtigungen sind jedoch umso geringer, je
groRer die lichte Briickenhéhe ist. Vor diesem Hintergrund ist mit starkeren Effekten (lichte
Hohe unter 20 m) insbesondere fur die Grinland und Gehdélzflachen (mit Felsdurchragun-
gen) im Bereich zwischen der alten Trasse der B 95 und dem sidlichen Briickenwiderlager
zu rechnen. Am nérdlichen Briickenwiderlager sind in erster Linie Intensivgriiniandfldchen
betroffen.

Nicht konfliktrelevant ist die Versiegelung bzw. Uberformung von vorgeschéadigten Fla-
chen, wenn sich der Beeintréchtigungsgrad nicht erhéht, z. B. wenn Bankette im Bereich
sandgeschldammter Wege angelegt werden oder die neue Siralle Uber bereits bestehende
vollversiegelte Flachen fuhrt.

Die anlagebedingten Auswirkungen auf die Bodenfunktion sind nachhaltig und erheblich.
Im Gegenzug fur die Eingriffe werden trassennah jedoch nur kleine Flachen vollstéandig oder
teilweise entsiegelt (vgl. Kap. 5), womit kein kompletter trassennaher Ausgleich moéglich ist.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Fur das Prognosejahr 2020 kommt es zu einer Verkehrszunahme. AulRerdem wird ab-
schnittsweise eine héhere Fahrgeschwindigkeit erméglicht. Deshalb ist mit einer gréfieren
Reichweite der Emissionen zu rechnen. Durch die Westverschiebung der Trasse werden
sich diese Belastungen westlich der B 95alt verstarken und im Osten abschwachen. Sehr
kleinflachig wird der Waldrand angeschnitten. Hier entfallt dessen Schutzfunktion fiir die da-
hinter liegenden Flachen. Andererseits wird durch die Entlastung des bestehenden Knotens
eine Gefahrdungsstelle beseitigt, weshalb insgesamt von einem sinkenden Havarierisiko
auszugehen ist.

Die Emissionswirkungen tber die Ausbreitungswege Boden, Wasser und Luift stehen in
enger Wechselbeziehung.

Feste Schadstoffemissionen in Form von Fahrbahn-, Bremsen- und Reifenabrieb sowie
Verbrennungsriickstéanden (Rupartikel) schlagen sich vorrangig stralennah nieder, wo sie
zu stetig steigenden Schadigungseffekten bei Pflanzen und Uber die Nahrungskette auch bei
Tieren fuhren kénnen. Uber den Wasser- und Luftpfad kénnen Partikel in Abh&ngigkeit der
GroRe Uber weite Distanzen transportiert werden. Eine verstarkte Wirkung von Blei und
Stauben auf Pflanzen und strallennah lebende Tiere ist bislang v.a. im 10m-
StraRennahbereich nachgewiesen, wirkt aber in geringerer Konzentration weit (mittlere bis
geringe Konzentration <50 m) darliber hinaus (vgl. RECK & KAULE 1992).

B 95 — Ausbau nérdlich Annaberg UL 12.0]S. 46



3 Konfliktanalyse

Flussige Schadstoife und Auftausalze kénnen Giber den Boden-, Wasser- (indirekte Wirk-
pfade durch Verlagerung) und Luftweg (direkter Wirkpfad Uber Aerosole) in vornehmlich
straRennahe Biotope und Lebensrdume gelangen (u. a. GSF 1999).

Das nach dem Stand der Technik tiber die Béschungen und Mulden abgeleitete Stralen-
wasser durchlauft wie bisher eine Pufferstrecke, ehe es mit dem Grundwasserkdrper in Be-
rihrung kommt (vgl. Kap. 2.4.1, Unterpunkt Vorbelastungen). Die Versickerungsabschnitte
sind pufferschwach und besitzen meist keine bindige Deckschichten, so dass von Empfind-
lichkeit des Grundwassers gegeniiber Verschmutzungen auszugehen ist. Vor der Einleitung
in Gewé&sserokosysteme passiert das Stralenoberflachenwasser ein Regenklarbecken, so
dass hier ein Reinigungseffekt erzielt wird und sich die Situation gegentiber dem Istzustand
nicht verschlechtert. Ordnungsgeméafe Stralenbelédge und normgerechte StralRenquer-
schnitte tragen ferner zu einer Verminderung des Unfall- und damit Havarierisikos bei. Eine
Ausfilterung von geldstem Streusalz Uber Rickhalteeinrichtungen ist derzeit nicht mdglich
(SMWA 03/2006). Die Chloridbelastung der Zschopau erhdht sich zwar um ca. 2,4 %, bleibt
aber mit zukinftig 17,4 mgCl/I deutlich unter den gliltigen Grenzwerten (G.U.B. 06/2011).

Parallel zur abschnittsweise hoheren Fahrgeschwindigkeit weitet sich auch die Reichweite
der Streusalzimmissionen um etwa 5 m aus (vgl. SMWA 03/2006). Mit der erhdhten Versie-
gelungsflache ist zugleich ein héherer Taumitteleinsatz anzunehmen.

Zu Emissionen, die Uber den Luftweg verbreitet werden, zahlen neben in der Schwebe
gehaltenen festen und flussigen Stoffen v. a. Stickstoff- und Schwefeloxide, die direkt Uber
den Luftpfad oder indirekt Gber die Dinge- und Versauerungswirkung der Béden negative
Effekte fur Biotope und Arten bzw. ihre Nahrungsflachen mit sich bringen kénnen. Dabei
vermindern sich die relativen Schadstoffkonzentrationen aufgrund des StralRenbetriebs mit
zunehmendem Fahrbahnabstand.

Insgesamt ist festzustellen, dass sich die betriebsbedingten Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden voraussichtlich leicht erhéhen und ausweiten. Die Zusatzbelastungen er-
folgen im vorbelasteten Bereich. Die Effekte werden deshalb in der Summe als geringfiigig
und nicht entscheidungserheblich eingestuft.

3.6.3 Biotopfunktion (Schutzgut Tiere und Pflanzen)

Gehen gleiche Verluste auf bau- und anlagebedingte Ursachen zurick, werden sie im Un-
terpunkt ,Anlagebedingte Auswirkungen" beschrieben.

Baubedingte Auswirkungen

Eindeutig baubedingt ist die Beeintrachtigung von 18 St. Einzelgehélzen (Konflikt Kgis).
Durch Arbeiten angrenzend an den Kronentrauf- und Wurzelbereich sind Bodenverdichtun-
gen und damit Beschadigungen bzw. das Absterben von Wurzeln méglich, womit die Vitalitat
der Geholze und damit die Standsicherheit gefahrdet werden kénnen. Langzeitschéden der
betroffenen Bdume kénnen nicht restlos ausgeschlossen werden, auch wenn sich der Ein-
griff ggf. erst mit erheblichem Zeitverzug auswirkt. Jedoch werden bauzeitliche Schutzmal-
nahmen ergriffen (vgl. Kap. 4.5.2). Bei den Gehdlzen handelt es sich teilweise um potenzielle
Quartierbdume (z. B. Nistkésten vorhanden), Ansitzwarten, Uberflughilfen u. a. Sie befinden
sich anteilig im Randbereich der Zone Il des Naturparks ,Erzgebirge/Vogtland®. Angesichts
des Gehdlzalters waren die Langzeitfolgen durch eingriffsnahe Einzelgehélzpflanzungen erst
mittel- bis langfristig kompensierbar.

Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme entfaltet trotz der zeitlichen Befristung grund-
satzlich ahnliche Wirkungen wie anlagebedingte Verluste und Beeintréchtigungen. Da wert-
gebende, empfindliche Biotope als Ausschlussflachen festgesetzt werden (vgl. Kap. 4.5.2)
und analoge Bodenstandorte sowie Lebens- und Nahrungsraume angrenzend bereit stehen
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(keine essenziellen Habitate), wird diesbeziglich von einer mangelnden Erheblichkeit aus-
gegangen.

Der Baubetrieb ist analog zu den betriebsbedingten Wirkungen ebenfalls mit Larm, Emis-
sionen, optischen Scheucheffekten, verstarkien Trenneffekien, Kollisionsrisiken durch bau-
zeitliche Hindernisse und Flacheninanspruchnahme u. a. verbunden. Da die Arbeiten unter
laufendem Betrieb der B 95 erfolgen, handelt es sich um zusatzliche Effekte. Die genannten
Wirkungen werden im vorliegenden Fall als tolerabel eingeschéatzt. Dies ist zutreffend, weil
die Arbeiten ,nur" im vorbelasteten Randbereich, auerhalb der Kernzonen wertgebender
Biotope erfolgen, eine vollstdndige Unterbrechung faunistischer Austauschbeziehungen nicht
herzuleiten ist und Ausweichhabitate zur Verfugung stehen. Aufgrund der geringen Ge-
schwindigkeit von Baufahrzeugen ist das Risiko von Anflugverlusten gering. Angesichts der
Wirkungen der bestehenden B 95 sind wesentliche Steigerungen von direkien Tétungen
durch Uberfahren nicht abzusehen. Denn eine verminderte Nutzung des StraRenumfelds ist
auch aktuell anzunehmen. Bauzeitliche SchutzmaRnahmen mindern bzw. verhindern eine
Fallenwirkung von Graben und Baugruben (vgl. Kap. 4).

Anlagebedingte Auswirkungen

Die hauptséchlichen und erheblichen Eingriffe in die Biotopfunktion entstehen durch die
anlagebedingte Fldcheninanspruchnahme durch Versiegelung (Konflikt Kge:), Uberformung
(Konflikt Kgoz) und Uberbauung (Konflikt Kges) von Biotopen und Biotopkomplexen. Die Ein-
griffe in die Biotopfunktion stehen dabei in unmittelbarer Wechselbeziehung zur Boden- (vgl.
Kap. 3.6.2) und Wasserhaushaltsfunktion (vgl. Kap. 3.6.4) sowie zum Landschaftsbild und
der Erholungsfunktion (vgl. Kap. 3.6.6).

Durch die Baumalnahme kommt es zum Verlust von 56 St. strallenbegleitenden Baumen
und Einzelstrduchern (Konflikt Kgi01). Es handelt sich vorwiegend um Birken (Baumreihe auf
der Stralenbdschung ostlich der B 95 in Wiesa und Baumreihe am Feldweg Richtung
Brechhaus), aber auch Ahorn, Eschen u. a. heimische Laub- und Nadelholzer, Teilweise
werden Stammdurchmessern Uber 60 cm erreicht. Nester befinden sich im Baubereich, wur-
den an den Einzelgehdlzen im Rahmen der Orisbegehung aber nicht festgestellt. Astlocher
und ggf. Hohlen sind vereinzelt nicht auszuschlief3en, aufgrund des tiberwiegenden Gehdl-
zalters und Gesundheitszustands aber wenig wahrscheinlich. Mittel- bis langfristig wéren
Einzelbdume mit vergleichbarem Biotopwert (z. B. potenzieller Nistplatz wenig stérempfindli-
cher Vogelarten) entwickelbar.

Nicht unwesentliche bau- und anlagebedingte Eingriffe erfolgen in Waldrénder, Gehdlz-
gruppen und lineare Gehdlzstrukturen auf insgesamt 3.920 m? (Konflikt Kgjea). Im Einzelnen
sind betroffen:

e 475 m? Rodung des Ufergehdlzgurtels der Zschopau

(CIR 7723; mit Erlen, Eschen, Weiden; Stammdurchmesser vereinzelt bis ca. 80 cm; Be-

standteil FFH-Gebiet ,Zschopautal" (DE 4943-301), zugleich gesetzlich geschlltztes Bio-

top; anteilig Uberschwemmungsgebiet ,Zschopau (ANA)")
e 135 m? Rodung und dauerhafte Uberbauung des Ufergirtels der Zschopau mit der neuen

Grol3briicke

(CIR, Baumarten und Schutzgebiete wie vor)

e 610 m? Rodung von Laubholzgruppen im Zschopautal

(CIR 614ru; mit Ahorn, Birken u. a.; iberwiegend Stangenholz bis etwa 30 cm Stamm-

durchmesser; z. T. Krahen- und Drosselnester; Schutzgebiete wie vor)

e 75 m? Rodung und dauerhafte Uberbauung von Laubholzgruppen im Zschopautal

(CIR 614ru; Baumarten wie vor; keine Schutzgebietszugehdrigkeit)
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¢ 1.650 m? Rodung von Laubwaldrdndern am Zschopauhang
(CIR NL139-773I-Il, 78L, LM8&99lI-1ll, LM999ll-1II; kleinflachig Randbereich Habitat der
Mopsfledermaus; mit Birken, Fichten, Ahorn, Eschen etc.; vereinzelt stehendes und lie-
gendes Totholz; Stammdurchmesser meist bis 30 cm; sehr kleinflachig NP ,Erzgebir-
ge/Vogtland" Zone Il und geplantes LSG "Daérfler Hoh")

e 355 m? Rodung und dauerhafte Uberbauung von Laubwaldréandern am Zschopauhang
(CIR, Baumarten wie vor; keine Schutzgebietszugehdrigkeit; besondere Biotopschutz-
funktion laut Waldfunktionenkartierung)

e 440 m? Rodung linearer Gehdlzstrukturen (Zschopauhang, Bahnlinie)
(CIR 614ru; mit Ahorn, Eschen, Eichen etc. Stammdurchmesser bis ca. 60 cm; Lage

komplett im NP ,Erzgebirge/Vogtland” Zone 1)
o 180 m? Rodung und dauerhafte Uberbauung linearer Gehélzstrukturen (Zschopauhang,

Bahnlinie)

(CIR, Baumarten und Schutzgebiete wie vor)

Bei den genannten Gehdlzflachen handelt es sich um straRennahe Besténde, deren Habi-
tatwert durch Larm- und Scheucheffekte vermindert ist. Durch ihre Pufferfunktion gegeniiber
der Zschopau, der Besiedlung durch unempfindliche Arten und v. a. durch die Leitlinien- und
Biotopverbundfunktion sind sie dennoch von hohem Wert.

Eine Ausgleichbarkeit der Gehdlzverluste ist mit Blick auf das Alter in vollem Umfang erst
langfristig méglich.

Die Baumalinahme ist auch mit dem Verlust bzw. der Beeintrachtigung von meist sira-
Ren- und siedlungsnahen, extensiv genutzten Sdumen, Ruderal- und Staudenfluren (CIR 42)
im Gesamtumfang von 2.190 m? verbunden (Konflikt Kgjps). Neben Waldrandsdumen abson-
niger Lagen sind auch Goldrute-Hochstaudenfluren im Umfeld der Fischverarbeitung betrof-
fen. Kleine Randflachen der S3ume sind Bestandteil von Schutzgebieten (FFH-Gebiet
JZschopautal' [DE 4943-301], Uberschwemmungsgebiet ,Zschopau (ANA)“, NP ,Erzgebir-
ge/Vogtland" Zone Il und geplantes LSG "Dériler Hoh"). Analog zu den Waldbiotopen besit-
zen die Flachen als Trittsteinbiotope fir den Artenaustausch und als puffernde Saumstruktu-
ren eine mittlere bis hohe Bedeutung. Diese Funktion kénnten sie Gber Ausgleichsmalnah-
men mittelfristig wieder erreichen.

Auf 1.930 m? geht mesophiles Grinland (CIR 412) verloren (Konflikt Kgies). Die Flachen
liegen komplett in der Zone |l des Naturparks ,Erzgebirge/Vogtland®. Die Abgrenzung zum
Ubrigen Wirtschaftsgriinland ist nicht immer klar, jedoch weist die so eingestufte Fléche eine
héhere Artenvielfalt und aufgrund des ungiinstigeren Flachenzuschnitts auch eine vermin-
derte Bewirtschaftungsintensitat auf. Luftbilder weisen auf eine klassische Heunutzung hin.
Das uibrige Wirtschafisgriinland ist demgegentiber nahrstoffreicher und wird vermutlich zeit-
weise beweidet. Der Verlust mesophilen Griinlands wéare mittelfristig kompensierbar.

Die grofite Flacheninanspruchnahme betrifft mit 52.840 m? Wirtschatftsgriunland (CIR 41;
Konflikt Kgies), das anteilig in der Zone |l des Naturparks ,Erzgebirge/Vogtland” und im ge-
planten Landschaftsschutzgebiet "Dérfler H&h" liegt. Die vorliegende Auspragung des Bio-
tops (geringe Bedeutung) wére kurz- bis mittelfristig wieder herstellbar.

Aufgrund sehr hoher Vorbelastungen wird die bau- und anlagebedingte Beanspruchung
von Gras-/Ruderalfluren der Bankette (ca. 2.495 m?) und StralRenbdschungen (ca. 8.120 m?)
als nicht konfliktrelevant eingestuft.

Die Uberwiegend bau- und sehr kleinflachig auch dauerhafte Inanspruchnahme von
Ackerland (Kgio7; 1.150 m?) betrifft keine Schutzgebietsflachen. Die Biotope weisen einen
geringen Wert auf und wéren kurzfristig wieder herstellbar.
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Fur die Errichtung eines Auslauf (Konflikt Kgieg) erfolgen kleinflachige Eingriffe ins Zscho-
pauufer und damit das FFH-Gebiet ,Zschopautal* (DE 4943-301; zugleich gesetzlich ge-
schiliztes Biotop) und das Uberschwemmungsgebiet ,Zschopau (ANA)“. Die Inanspruch-
nahme ist aber nur punktuell und betrifft vorbelastete Bereiche an Leitungstrassen.

Da auch weiterhin keine Kernflachen sondern vorbelastete Randflachen dokumentierter
und potenzieller Habitate betroffen sind, sind die Eingriffe in Bezug auf den Biotopbestand an
sich vertretbar. Die anlagebedingte Erhéhung der Trenn- und Barrierewirkung der B 95
(Konflikt Kgieg) geht vorrangig zuriick auf die abschnittsweise breitere Trasse (v. a. in Schén-
feld), das neue Briickenbauwerk im Talraum der Zschopau (verdnderte Gradiente) und die
Unterbrechung vernetzender, linearer Geholzstrukturen am Zschopauhang. Die Effekte wir-
ken zusammen mit der betriebsbedingt abschnittsweise erhéhten Fahrgeschwindigkeit und
der Verkehrszunahme. Hierdurch kénnen sich verédnderte Kollisionsrisiken fiir bodengebun-
dene und flugfahige Arten ergeben. Durch den Verlust puffernder Randstrukturen (Gehélze,
Krautsdume, Grinland) sind kleinrdumige Revierverschiebungen und eine weiter reduzierte
Nuizbarkeit denkbar (Randzoneneffekte, Vergramungswirkung). Aufgrund der Inanspruch-
nahme von Biotopen, die direkt angrenzend ans Baufeld grofRrdumig vorhanden sind, und
der vorhandenen hohen Vorbelastung, ist nicht mit einer Unterschreitung von Minimumarea-
len oder Verinselung einzelner Lebensraume zu rechnen. Siehe auch unter Stichwort ,Be-
triebsbedingte Auswirkungen”. Uberdies stellt das Baufeld in Anbetracht bestehender Vorbe-
lastungen keinen optimalen Lebensraum dar. Vorliegende Artnachweise konzentrieren sich
deshalb meist aulerhalb des Baufelds und steigen mit zunehmendem Abstand zur B 95 an.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die veranderte Gradiente der B 95 werden sich die bereits bestehenden Auswir-
kungen (Verldrmung, Schadstoffeintrage, visuelle Storreize, Kollisionen efc.) aus dem Stra-
RBenbetrieb zukinftig verstarkt in Richtung Westen. Nicht vollstandig auszuschliefen sind
demzufolge z. B. erhéhte Tierverluste (Kollisionsrisiko), eine leichte Verschiebung im Arten-
spektrum (Vertreibungseffekte, geringere Siedlungsdichte, veranderte Konkurrenz) und Ver-
&nderungen im Vegetationsbestand (vorlibergehende Ausbreitung lichtliebender Saumarten,
Rickgang immissionsempfindlicher Arten). Dabei kénnen insbesondere empfindliche und
ortstreue Arten betroffen sein. Fledermausen z. B. nehmen Autos zwischen 70-100 km/h
nicht mehr rechtzeitig wahr (LFA 02/2006). Ahnliche Effekte sind fur Végel anzunehmen. Im
Suidteil der Baustrecke verandern sich die Trassenlage und die Fahrgeschwindigkeit nicht.
Im Nordteil und im Bereich der neuen Briicke steigt die Fahrgeschwindigkeit an. Insbesonde-
re im Bereich des neuen Briickenbauwerks, das zahlreiche potenzielle Leitstrukiuren an-
schneidet, ist mit veranderten Kollisionsrisiken zu rechnen. Fir bodengebundene Arten mit
langsamer Fortbewegung (Laufk&fer, Amphibien, Reptilien u. a.) bildet die B 95 bereits jetzt
nahezu eine Totalbarriere, so dass die Verkehrssteigerungen fir diese Artengruppen nicht
mehr relevant sind.

Da die Reichweite verkehrsbhedingter Erschiiterungen vergleichsweise gering ist und von
anderen Wirkfaktoren tberlagert wird, ist ihre Relevanz eher vernachlassigbar (vgl.
LAMBRECHT ET AL 2004: 181).

Die Unterhaltungspflege wird wie bisher durchgefiihrt und siellt deshalb keinen relevanten
Wirkfaktor dar.

Stralenbetriebsbedingte Larmwirkungen wurden bisher v. a. in Bezug auf die Vogelwelt
untersucht (vgl. ausfihrlich GARNIEL ET AL 11/2007, GARNIEL & MIERWALD 2010). Zusammen
mit optischen Stéreffekten kdnnen sie Revierlagerungen, sinkenden Bruterfolg, ricklaufige
Populationsdichten u. a. verursachen. Es liegt eine schalltechnische Untersuchung fir das
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Prognosejahr 2020 vor, wobei StraBenoberfldchen, Steigungsverhiltnisse und Héchstge-
schwindigkeiten beriicksichtigt werden (SACHSIAU 05/2011). Fur das Prognosejahr 2020
nimmt der Verkehr zu. Durch den Ausbau ist zukiinftig auf der B 95 auRerorts durchgangig
eine Fahrgeschwindigkeit von bis zu 100 km/h statt bisher z. T. nur 70 km/h méglich. Durch
die Errichtung der neuen groflen Talbriicke werden sich die La&rmemissionen vollsténdig an-
ders verteilen. Einer héheren Larmreichweite stehen im Briickenbereich am Boden geringe
Larmpegel gegenliber. Gesicherte Erkenntnisse Uber die Auswirkung von Larm auf
Fortpflanzungs-, Wander- und Rastverhalten von Tieren liegen nicht vor. Zur Orientierung
soll die Vogelfauna herangezogen werden. Von den zur Orientierung empfohlenen (vgl.
GARNIEL & MIERWALD 2010) tagsiber gelienden Larmisophonen ist die von 52 dB(A) die wei-
test reichende. In Bezug auf 10 m Héhe werden zukinftige Flachen bis maximal 354 m Ab-
stand zum Fahrbahnrand der B 95neu erfasst. Dies entspricht einer nicht ndher quantifizier-
baren Ausweitung. Eine vollstandige oder erstmalige Entwertung unverzichtbarer potenzieller
Brutstatten und Nahrungshabitate ist damit aber nicht verbunden, denn es bestehen aktuell
starke Vorbelastungen durch die bestehende B 95.

Auch die optischen Stéreffekte werden sich anders verteilen. Im Streckensidieil ist bei
gleichem Fahrbahnverlauf und gleicher Lichtkegelausrichtung keine Veranderung ersichtlich.
Im Zschopautal fiithrt zusatzlich Verkehr tber die neue GroRbriicke, so dass hier Verande-
rungen gegeben sind. Die StralRenbeleuchtung bleibt im bisherigen Umfang erhalten.

Aus der geringfugigen Verlagerung und Ausweitung der betriebsbedingten Emissionszo-
nen ist mit Blick auf die gegebenen Vorbelastungen keine Entwertung wertgebender Vegeta-
tionsbesténde oder Habitate ableitbar.

Die Auswirkungen bezlglich der Fauna bestehen voraussichtlich tberwiegend aus dem
Verlust von Lebens- und Nahrungsraumen vergleichsweise weit verbreiteter und weniger
gefahrdeter Organismen. Ausweichhabitate stehen im Umfeld der BaumaRnahme zur Verfi-
gung.

Lebensrdume wasserbewohnender Arten (Fische und Krebse der Zschopau) sind dank
festgesetzter SchutzmafBnahmen nicht erheblich vom Vorhaben betroffen. Hierfur verursa-
chen die Ermrichtung eines Auslaufs (bis 2 m Uferldnge) und die Uberbauung der Zschopau
auf ca. 18 m FlieRstrecke in grofer lichter Héhe zu geringe Wirkungen. Sohlsubstrat und
Abflussverhalten bleiben unverandert.

Amphibienlaichgewésser liegen nicht im Umfeld der B 95. Das nachste relevanie Gewas-
ser (Herrenteich Wiesa) liegt Uber 490 m &stlich des Baufelds. Da die B 95 aufgrund ihrer
Verkehrsbelegung fir Amphibien schon aktuell eine Totalbarriere bildet und regelmafige
oder individuenstarke Zuwanderungen angesichts der Biotopausstattung und fehlender wich-
tiger Wanderkorridore nicht zu erwarten sind, kénnen erhebliche Beeintrachtigungen von
Amphibien ausgeschlossen werden.

Dies gilt in &hnlicher Form auch fiir Reptilien. Die potenziell am besten geeigneten Habita-
te und Leitlinien der Artengruppe (z. B. alte Bahnlinie Bahnhof-Papierfabrik; Bahndamm der
Strecke Fléha-Bérenstein; Zschopauhang mit Felsdurchragungen, Sdumen etc.) werden
durch das neue Bruckenbauwerk Uberspannt. Alternative Lebensrdume stehen hierfir groR3-
flachig zur Verfugung. Auf der alten Trasse geht die Verkehrsbelegung zuriick, so dass das
Kollisionsrisiko hier sinkt, ohne freilich unkritische Werte zu erreichen.

Far weit verbreitete und weniger stérempfindliche Vogelarten der Gehdlze, der Siedlun-
gen und des Grinlands bieten sich auch trassennah Brut- und Nahrungsréaume, deren Nut-
zung durch Beobachtungen belegt ist. Hier sind durch den bau- und anlagebedingten Fla-
chenbedarf sowie verédnderte Larm- und Stérwirkungen sowie Kollisionsrisiken (Leitlinie
Zschopautal) bekannte und potenzielle Reviere betroffen. Besonders geféhrdete Arten kom-
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men im Vorhabenswirkraum jedoch allenfalls in geringer Dichte vor. Durch eine Baufeldfrei-
machung aullerhalb der Brutzeit (vgl. Kap. 4.3) kénnen erhebliche Verluste von Végeln aus-
geschlossen werden. Unverzichtbare Niststandorte wie z. B. Horst- und Héhlenbdume oder
strukturell und gréBenmaRig geeignete, stérungsarme Flachen fur Bodenbriter, konnten im
Rahmen der Ortsbegehung im Baufeld nicht ermittelt werden. Besser geeignete, da st6-
rungsarmere Ausweichhabitate stehen z. B. in Waldflachen des Zschopautals und den Griin-
landflachen westlich von Schénfeld sowie zwischen Wiesa und Annaberg bereit. Eingehende
Betrachtungen enthalt UL 12.6.

Mit der Zunahme von Verkehrsbelegung und Fahrgeschwindigkeit wird das bestehende
Risiko verkehrsbedingter Wildtierkollisionen weiter ansteigen, weil im Stdteil der Baustrecke
regelmafig genuizte Wildwechsel durchschnitten werden.

Analog zu den Végeln sind fir Fledermduse mit veranderten Kollisionsrisiken (neue
GroRbriicke, héhere Fahrgeschwindigkeit, Unterbrechung potenzieller Leitstrukturen) und
einem kleinflachigen Verlust potenzieller Habitate (ausgewiesene Jagdhabitate, potenzielle
Quartiere) zu rechnen. Detailbetrachiungen enthalt UL 12.6.

In Bezug auf Wirbellose (Kéafer, Libellen, Schmetterlinge, Schrecken) fiihrt das Vorhaben
zu einem zumindest vortibergehenden Verlust potenzieller Lebensrdume und Trittsteinbioto-
pe, da haufig auch straBennahe Flachen besiedelt werden und keine besondere Stéremp-
findlichkeit gegeben ist. Mit Blick auf die bestehenden Vorbelastungen sind keine gravierend
héheren Individuenverluste oder eine erhebliche Beeintrachtigung der Gesamtpopulationen
im Raum Tannenberg-Wiesa zu prognostizieren. Alternative Lebensrdume stehen weiterhin
angrenzend an das Baufeld zur Verfligung.

Ein baufeldnaher Standort der besonders geschitzten Hohen Schiisselblume wird als
Ausschlussflache fesigesetzt. Dartiber hinaus sind im Moment keine Auswirkungen auf be-
sonders gefdhrdete oder geschiitzie Pflanzen- und Moosarten abzusehen, da Nachweise im
Baufeld fehlen.

Fur die Auswirkungen auf Flora und Fauna scheint mittelfristig eine Eingriffskompensation
maglich, wenn die vernetzenden und abschirmenden Biotopstrukturen wieder entstehen.

3.6.4 Wasserhaushalt (Schutzgut Wasser)

Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser stehen in enger Abhéngigkeit
von denen des Schutzguts Boden (vgl. Kap. 3.6.2). Es erfolgen Arbeiten an Gewassern, im
Uberschwemmungsgebiet und im Suchraum von Hochwasserentstehungsgebieten. Insbe-
sondere sind Stoffeintrége (Stdube, Betriebsstoffe) in Grund- und Oberflichenwasser und
ein erhdhter Oberflachenwasserabfluss (infolge Verdichtung und Vegetationsbeseitigung)
denkbar. Laut Baugrunduntersuchung ist im Zuge von Griindungsarbeiten in der Zscho-
pauaue ein Grundwasseranschnitt nicht ausgeschlossen (vgl. GEO CONSULT 2005: 17). Ana-
log zum Schutzgut Boden werden jedoch Schutzmafllinahmen ergriffen (vgl. Kap. 4.3, 4.5.3
sowie ausflhrlich in Unterlage 12.4), so dass das Risiko von Schadigungen kalkulierbar
bleibt und von fehlender Erheblichkeit auszugehen ist.

Altlasten oder Verdachtsflachen werden nach heutigem Kenntnisstand nicht berlhri.

Anlagebedingte Auswirkungen

Aufgrund geltender Auflagen ist eine Auswaschung schéadlicher Substanzen aus den
Straflenbaustoffen ausgeschlossen.

Mit dem Bauvorhaben ist unvermeidbar eine Punkiuelle Gewésserbeeintrachtigung durch
die Errichtung eines Grabens mit Auslauf (Uberlauf Regenklarbecken) an der Zschopau
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(Konflikt Kw4) verbunden. Durch die Mengenverhéltnisse zwischen der Einleitung und der
Wasserfiihrung der Zschopau ist keine gravierende chemische oder mechanische Belastung
der Zschopau gegeben. Das Abflussvermdgen verschlechtert sich nicht. Die Pfeiler der neu-
en Grofbriicke sind von der Zschopau abgerickt und stehen im Strémungsschatten der be-
stehenden Zschopaubriicke bzw. generell auRerhalb des festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiets. Leitungsverlegungen und die Anlage eines Entwésserungsgrabens im Uber-
schwemmungsgebiet werden ebenfalls nicht als erheblicher Eingriff fir das Uberschwem-
mungsgebiet gewertet, da mit diesen Vorhaben kein Verlust von Uberschwemmungsvolumi-
na verbunden ist.

Eine Stérung des Grundwasserkérpers durch Aufschittung (Stralendamme), Abgrabung
(Trasseneinschnittiage westlich StraRenmeisterei) und ggf. Freilegung (Fundamente der
Brickenpfeiler) ist méglich. Die Ergebnisse der Baugrunduntersuchung lassen aber nicht auf
einen unmittelbaren Anschnitt des Grundwassers schlielen.

Im Ubrigen stehen auch die anlagebedingten Auswirkungen auf das Grundwasser in en-
ger Verbindung mit denen auf das Schutzgut Boden (vgl. Kap. 3.6.2). Unvermeidbar ist eine
Verminderung der Grundwasserneubildung und Erhéhung des Oberflachenwasserabflusses
durch Bodenversiegelung und -iiberformung (Konflikt Kyz). Analog zu Versiegelung, Uber-
formung und Uberbauung ist von folgenden Vorhabenswirkungen auf das Schutzgut Boden
und damit auch das Grundwasser auszugehen:

e 13.130 m? Vollversiegelung unversiegelter Béden,

e 1.565 m? Vollversiegelung gering Uberpragter Béden (Béschungen, Mulden),

e 1.090 m? Vollversiegelung teilversiegelter Béden,

o 9.370 m? Teilversiegelung unversiegelter Béden,

o 805 m? Teilversiegelung gering Uberpragter Béden (Béschungen, Mulden),

o 8.485 m? Uberformung von Béden ohne sichtbare Beeintrachtigung,

o 3.850 m? Uberbauung von Béden ohne sichtbare Beeintrachtigung,

e 180 m? Uberbauung und Uberformung von Béden ohne sichtbare Beeintrachtigung und

e 55 m? Uberbauung gering Uberpragter Béden (Béschungen, Mulden).

Die Wasserdurchlassigkeit der beanspruchten Béden schwankt zwischen gering (bindige
Boden der Hange) und sehr hoch (Auenbdden im Zschopautal). Das Wasserspeichervermo-
gen erreicht geringe bis mittlere Werte.

Die StralRenentwasserung tber StraRennebenflachen (nach Mdglichkeit flachige Versicke-
rung) reduziert Einleitungen in Oberflachengewéasser und unterstiitzt die Grundwasserneu-
bildung.

Aufgrund der vergleichsweise hohen zuséatzlichen Versiegelung und der Lage im Such-
raum fur Hochwasserentstehungsgebiete ist von erheblichen und nachhaltigen Wirkungen
auszugehen. Infolge fehlender ausreichend groRer trassennaher Entsiegelungsflachen ist ein
eingriffsnaher Ausgleich nicht méglich (vgl. Kap. 5).

Betriebsbedingte Auswirkungen

Hinsichtlich betriebsbedingter Auswirkungen auf Grund- und Oberflachengewé&sser beste-
hen zahlreiche Vorbelastungen, v. a. durch die B 95 (vgl. Kap. 2.4). Die Auswirkungen von
betriebsbedingten Stoffeintragen auf den Boden- und Wasserhaushalt wurden bereits in Kap.
3.6.2 betrachtet. Es ist in der Summe keine wesentliche Verstarkung betriebsbedingter Risi-
ken erkennbar. Dies gilt fur Grund- und Oberflachenwasser.
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Eine Ableitung Uber Regeneinldufe und Kanéle wurde auf den Bereich der Zschopaubr(i-
cke reduziert, da hier eine ungebiindelte Ableitung nicht méglich ist. Die anfallenden Stra-
Renwasser werden nach Passage eines Regenklarbeckens in die Zschopau eingeleitet. Da-
mit ist fir den Normalbetrieb und den Havariefall Vorsorge getroffen, so dass erhebliche
chemische Belastungen der Zschopau nicht zu befiirchten sind.

.Bei Gewdssern des Flach- und Hiigellandes mit mehr als 20 km? Einzugsgebiet kann in
der Regel davon ausgegangen werden, dass die Einleitungen von Strallenabfilissen keine
Erhéhung der Scheitelabfilisse im Gewésser zur Folge hat” (RAS-EW).

Die zusatzlichen Einleitungen in die Zschopau sind vergleichsweise gering. Angesichts
der Gesamteinzugsflache, der Wasserfihrung und dem Verdinnungseffekt der Zschopau
ergeben sich gegenwaértig keine Anhaltpunkte, dass die Mehreinleitungen erheblich seien.
Die Zschopau weist eine ausreichende hydraulische Leistungsfahigkeit auf.

Eine stoffliche Belastung durch die Mehreinleitungen ist bei der Zschopau aufgrund des
sehr grofien Einzugsgebietes, der im Vergleich zu den Einleitungen sehr hohen Wasserfih-
rung und der geringen Vorbelastungen nicht zu erwarten. Das vorliegende Tausalzgutachten
hat ergeben, dass die giiltigen Grenz- und Orientierungswerte, z. B. 200 mgCl/l laut WHO
und 500 mgCl/I fur die empfindliche Groppe (SMWA 06/2006), aktuell und zukiinftig deutlich
unterschritten werden. Denn zukiinftig ist mit 17,4 mgCl/I nur ein um 2,4 % erhéhter Chlorid-
gehalt als bisher zu erwarten (G.U.B. 06/2011). Zu bericksichtigen ist auRerdem, dass im
Falle von Starkregenereignissen auch die zusatzlich verdinnend wirkende Wasserfiihrung
von Niederschlagswasser zunimmt.

StraRenwasser der B 95 auBerhalb der Zschopaubriicke werden tber Bdschungen und
Mulden versickert und durch die Bodenpassage gereinigt. Dies kann in den beanspruchten
Boden eine Schadstoffakkumulation verursachen, die negative Auswirkungen auf Pflanzen,
Tiere und besonders die Bodenlebewesen (Edaphon) hat. Eine signifikante Erhéhung dieser
Belastungen ist jedoch kaum zu erwarten, da auch gegenwartig Uiber Béschungen und Mul-
den entwassert wird. Die Belastungsbander berlihren zukinftig keine empfindlicheren Bo-
den- und Grundwasserbereiche als bisher. Die Versickerung tiber Béschungen und Mulden
stellt gegenwaértig den Stand der Technik dar und wird auch in den tibergeordneten Planun-
gen favorisiert. Die erforderliche Oberbodenandeckung von mindestens 10 cm im Bo-
schungsbereich und die notwendigen ki-Werte (102 bis 10”°) sind gegeben. Auch der mittlere
Hochststand des Grundwasserspiegels ist mit ca. 2 m unter Geldnde (vgl. GEO CONSULT
2005) grélker als das geforderte Mindestmalt von 1 Meter.

Die betriebsbedingten Vorhabenswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind insgesamt als
nicht kompensationsbedirftig einzuschatzen

3.6.5 Klimafunktion (Schutzgut Klima)

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Larmwirkungen werden angesichts der bestehenden Belastungen durch die
B 95 und die Staatsstrallen als unerheblich eingeschatzt.

Mit der bauzeitlichen Beseitigung der Vegetationsdecke gehen auch eine Veranderung
des Strahlungshaushalts und eine verminderte Kalt- und Frischluftproduktion einher. Eine
zusatzliche baubedingte Staub- und Abgasemission ist ebenfalls nicht restlos zu vermeiden.
Da diese Verluste und Beeintrachtigungen kleinrdumig und zeitlich befristet (Bauzeit etwa
2,5 Jahre) erfolgen, sind keine besonders weit reichenden Wirkungen zu erwarten, die tUber
die Reichweite der Wirkbander der aktuellen verkehrsbedingten Effekte hinausgehen.
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Gravierende oder besonders weitreichende bauzeitliche Erschiitterungen sind nicht zu
erwarten.

Die baubedingten Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft sind als vertraglich einzus-
tufen.
Anlagebedingte Auswirkungen

StraBenbeldge bilden in der Regel Mikroklimaschwellen, v. a. durch Aufheizung Uber ver-
siegelten Flachen. Im unmittelbaren StraBennahbereich kann durch den Wegfall Schatten
spendender Stralenbdume und die Zunahme der versiegelten bzw. Uberformten Flachen
von einer Verschlechterung des Mikroklimas durch die Erhéhung der Boden- und Lufttempe-
ratur und somit einer leichten Verminderung der Frisch- (v. a. Wald- und Gehdélzbereiche,
z. T. mit regionaler Klimaschutzfunktion) und Kaltluftproduktion (Wiesen- und Ackerflachen)
und einer Verringerung der Luftfeuchtigkeit (Vegetationsverlust) ausgegangen werden.
24.410 m? klimatisch begunstigter Flachen gehen verloren und fur weitere 5.120 m? ist eine
dauerhafte Funktionsminderung zu verzeichnen (Konflikt Kk1). Als klimaschédlich wird die
Anlage von Asphalt- und Pflasterflachen, sandgeschlammten Wegen, unbegriinten Banket-
ten, reinen Felsbdschungen und die Uberbauung klimagiinstiger Vegetationsbestédnde ge-
wertet. Folgende Beeintréchtigungen des Klimahaushalts erweisen sich als unvermeidbar:

e 265 m? Verlust von Frischluftflachen (vollstandiger Funktionsverlust),
e 740 m? Uberbauung von Frischluftflachen (Funktionsminderung),
e 985 m? Umwandlung von Frischluftflachen in Kaltluftflachen (Funktionsminderung),

e« 505 m* Umwandlung von Frischluftflachen in Gberbaute Kaltiuftflachen (Funktionsminde-
rung),
e 24.145 m? Verlust von Kaltluftflachen (vollsténdiger Funktionsverlust) und
e 2.890 m? Uberbauung von Kaltluftflachen (Funktionsminderung).
Eine Kompensation der Beeintrachtigungen ware fur Kaltluftflachen kurzfristig und fir
Frischluftflachen mittel- bis langfristig moglich.
Neue, effektive Barrieren fur den Luftaustausch entstehen nicht.

Betriebsbedinate Auswirkungen

In der Prognose werden die Verkehrszahlen bis 2020 abschnitisweise um etwa 1/3 ans-
teigen. Am stérksten belastet wird weiterhin die B 95 sein. Die durchschnittliche tagliche Ver-
kehrsstarke (DTVwuo.sq) reicht zukinftig von 14.500 Kiz/24 h (Teil Knotenpunkt 1) Uber 17.500
Kfz/24 h (Bereich neue GroRbricke) Giber 18.000 Kfz/24 h (B 95 nérdlich des neuen Kno-
tens) bis zu 18.500 Kfz/24 h (B 95 sudlich K 7111). Auf den einzelnen Abschnitten der B 95
erreicht die mittlere stiindliche Verkehrsstarke tagstiber Werte bis 1.065 Kfz/h und 195 Kfz/h
nachts. Der Schwerverkehrsanteil (Kfz > 2,8 t) betragt zwischen 9 % tags und 12,5 % nachts.
Im Bereich der bestehenden Zschopaubriicke (B 95 wird hier zur StaatsstralRe rickgestuft)
sinkt die Verkehrsbelastung und betragt zukinftig 5.000 Kfz/24 h bei einem Schwerver-
kehrsanteil von 5,5 % (tags) bzw. 7,5 % (nachts). Vollstdndige Angaben enthalt das vorlie-
gende Verkehrgutachten (PTV 02/2010).

Durch den planfreien Anschluss der Staatsstrallen an die B 95 vermindern sich einerseits
l&rm- und schadstoffrelevante Abbrems- und Beschleunigungsvorgénge, andererseits entfal-
len auch die Grundlagen fiir die bestehende abschnittsweise Geschwindigkeitsbegrenzung.
Aus diesem Grund ist mit einem Anstieg der betriebsbedingten Larm- und Schadstoffemis-
sionen zu rechnen.

Indem der Hauptverkehrsfluss Uber die neue Grofibricke fihrt, verdndern sich mit der
Lichtkegelausrichtung auch die Lichtemissionen bzw. die hiervon betroffenen Landschafts-
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ausschnitte. Durch die geneigte und gewundene Gradiente sind gegeniber den Istzustand
erhéhte Belastungen im gesamten Trassenumfeld moglich.

In Bezug auf Schadstoffe liegt ein Gutachten vor. Siehe im Detail UL 11.3. Selbst im Ab-
schnitt mit der stérksten Verkehrsbelastung ist nur mit einer Grenzwertiiberschreitung fur
Staub (PMo) zu rechnen (Annaberger StraRe 56). Alle anderen gesetzlichen Grenzwerte
werden eingehalten. Die Gesamtschadstoffbelastung ist im Wesentlichen auf die angesetzte
Vorbelastung zurlickzufihren. Der Immissionsbeitrag der B 95 ,liegt im Allgemeinen weit
unter der Vorbelastung und ist daher vergleichsweise vernachldssighar'. An den Ubrigen
Stralenabschnitten (auler B 95) ist aufgrund der Verkehrsbelegung von keinen kritischen
Kfz-bedingten Schadstoffbelastungen auszugehen (vgl. MLuS 02 Fassung 2005 und
SACHSIAU 05/2010).

Hinweise auf bedeutende Kalt- und Frischluftbahnen gibt es im Baubereich nicht. Die
Trassenlage trégt zu keiner Veranderung des Abflussverhaltens bei. Der groRRe Briicken-
querschnitt behindert den anzunehmenden Abfluss im Zschopautal nicht.

Alles in allem sind keine gravierenden betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut
Klima erkennbar. Zu Auswirkungen auf den Biotopwert und hier v. a. hinsichilich Larms siehe

Kap. 3.6.3.

3.6.6 Landschaftsbild und landschaftsgebundene Erholung (Schutzgut
Landschafisbild)

Baubedingte Auswirkungen

Angesichts des groften Baufelds und der Arbeiten im freien Talraum stért auch das Bau-
geschehen selbst das Landschaftsbild im Eingriffsraum. Am Bauanfang werden tberregional
bedeutsame touristische Routen berlihri, so dass hier eine leichte Einschrankung des Land-
schaftserlebens und der landschaftsgebundenen Erholung anzunehmen sind. Dies ist jedoch
verkraftbar, zumal davon ausgegangen wird, dass die Routen auch bauzeitlich nutzbar sein
werden. Im Zentrum des Baugeschehens (Zschopautal) verlaufen momentan keine Rad- und
Wanderwege.

Anlagebedingte Auswirkungen

V. a. durch die unvermeidbare Beseitigung bzw. Uberbauung von Waldrandbereichen, li-
nearen Gehdlzstrukturen und strallenbegleitenden — jedoch Uiberwiegend jungeren — Bau-
men und die groRflachige Inanspruchnahme von Griinland durch Versiegelung und Uber-
bauung, wird das Landschaftsbild des Untersuchungsraumes erheblich beeintréchtigt. Es
geht ein Teil der gliedernden Strukturen im Landschaftsraum verloren. Damit verringert sich
auch die ohnehin geringe Attraktivitdt des Ausbaubereichs in Bezug auf die landschaftsge-
bundene Erholung.

Das Umfeld der BaumalBnahme ist aktuell stark anthropogen gepragt (Fabriken im Zscho-
pautal, StraRentrassen, Gewerbe- und Bahnanlagen). Die Landschaftsbildqualitat wird durch
den Ausbau der Trasse weiter eingeschrankt, da durch die Errichtung der Zschopaubriicke
und der raumgreifenden StraRenanschlisse der Verbrauch und die Zerschneidung der bis-
her durch Wald- und Griinlandnutzung gepragten Landschaft durch technische Infrastruktur
weiter verstarkt werden. Durch die Zschopaubriicke, Stiitzwande, StraRenddmme und tiefe
Einschnitte (teilweise Felsbdschungen ohne kurzfristige Begriinungsméglichkeit) wird die
Landschaftsbildqualitat bis zur vollen Entfaltung der geplanten Gehdlzpflanzungen deutlich
verschlechtert. Die Anschliisse und das Briickenbauwerk werden topografiebedingt v. a. aus
der Blickrichtung Schénfeld augenscheinlich. Aus Richtung Tannenberg ist mit zunehmender
Brickenentfernung eine Sichtverschattung durch Wald gewahrleistet.
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Uberregional bedeutsame Rad- und Wanderwege werden nicht gestért. Vielmehr verbes-
sert die Anlage eines Rad- und Gehweges im Bereich der B 95alt die touristische Erschlie-
fung.

Die entstehenden landschaftlichen Defizite sind praktisch nicht ausgleichbar. Sie sind
zwar generell dauerhaft, die Manahmen zur Trasseneingriinung kénnen die optischen Wir-
kungen aber mittel- bis langfristig abmildern.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Larm sowie optische und geruchliche Stéreffekte werden sich mit der Verkehrszunahme
und Verlagerung anders verteilen und leicht ausweiten. Mit Blick auf die Vorbelastungen wird
sich die aktuell ohnehin geringe Attraktivitdt des Untersuchungsraums fir die landschafisge-
bundene Erholung nicht wesentlich verringern, denn der Vorhabenswirkraum bildet fur Erho-
lungssuchende eher eine Durchgangstation und kein Ausflugsziel.

In der Gesamischau ergeben sich keine erheblichen betriebsbedingten Effekie fur das

Schutzgut Landschaft.

3.6.7 Land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzfunktion

Baubedingte Auswirkungen
Die bauzeitliche Beanspruchung betrifft in Schonfeld und Wiesa die Feldblécke
(SACHSENATLAS 03/2010):
e AL-078-65508,
o GL-080-65505,
o GL-083-65613,
o (GL-084-65749,
o GL-083-65795 und
o AL-085-232679.
Betroffen sind 1.930 m? mesophiles Griinland und 52.840 m? vergleichsweise intensiv ge-
nuiztes Wirtschaftsgriinland.
Die bauzeitliche Erreichbarkeit der verbleibenden Flachenanteile ist gewéhrleistet.
Eine rein bauzeitliche Beanspruchung von Waldflachen, die auch auf der Forstkarte als
solche ausgewiesen sind, findet nicht statt (vgl. SACHSENATLAS 04/2010).

Aufgrund der Distanz von Gber 50 m zwischen dem Baufeld und den offenen Becken der
Fischzuchtanlage Schénfeld, die ihr Wasser aus einem Bergwerksstollen bezieht, sind keine
erheblichen Auswirkungen auf Fischereigewasser zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Teile der bauzeitlich beanspruchten landwirtschaftlichen Nutzflachen aller genannten
Feldblocke werden auch dauerhaft beansprucht. Es handelt sich Uberwiegend um Wirt-
schaftsgriinland und kleinflachig um Acker. GemalR der Acker- und Griinlandzahlen handelt
es sich in Bezug auf die Ertragsféhigkeit um geringwertige Béden.

Der Flacheninanspruchnahme an Wald (der laut Forstgrundkarte auch als solcher dekla-
riert ist) betrifft kleinflachig Privatwald. Das Baufeld tangiert westlich der StraRenmeisterei die
Abteilung 146 des Forstreviers Greifensteine mit folgenden Teilflachen:

e 5913 F146a 21 (Oberstand Gemeine Fichte; Alter zum 27. Januar 2005: 81 Jahre),
o 5913 F1469971 (Leitungstrasse) und
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o 5913 F146a 11 (Oberstand mit Birke, Eiche, Bergahorn; Alter zum 27. Januar 2005: 36
Jahre).
Zu berlcksichtigen ist, dass nur grobmaRstébliche Forstkarten zur Verfiigung standen,
anhand derer keine exakte Flachenabgrenzung méglich ist.

Die Gbrigen Gehdlzbestdnde am Zschopauhang sind nicht offiziell als Wald deklariert (vgl.
SACHSENATLAS 04/2010).

Erhebliche Wirkungen auf Fischereigewasser sind nicht erkennbar. Hierfur ist die Uber-
bauung eines kleinen Abschnitts der Zschopau zu gering. Die Passierbarkeit fur Gewésser-
organismen bleibt unveréndert gewahrleistet.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft sind angesichts
der Vorbelastungen nicht erkennbar. Die Emissionshander verschieben sich, weiten sich
insgesamt aber nicht soweit aus, dass Wachstumshemmungen und Schadstoffakkumulatio-
nen und damit ein Verlust der Nutzbarkeit der Flachen gegeben wéare. Die in die Zschopau
eingeleiteten StraBenwdasser enthalten aufgrund der Errichtung eines Regenklérbeckens
keine fur die Fischfauna bedenklichen Schadstoffkonzentrationen.

3.7 Gesamtbeurteilung des Eingriffs

Der untersuchte Landschaftsraum hat trotz des anthropogenen Einflusses (zahlreiche
Verkehrswege, Siedlungen, Gewerbeflachen, technische Infrastruktur) eine Natirlichkeit und
Vielgestaltigkeit von mittlerer Bedeutung. Die bedeutendsten Eingriffe erfolgen durch die
Flacheninanspruchnahme bzw. Versiegelung und Uberbauung im Bereich von Griinland und
Gehéolzflachen.

Bezuglich der zusammenfassenden Darstellung von Vermeidungs- und Minderungsmaf-
nahmen wird auf Kap. 4.3 bzw. Unterlage 12.4 verweisen. Hier ist jeweils auch eine Begriin-
dung enthalten. Die Malknahmen sind rechtlich umsetzbar und auch Uber das Kosten-
Nutzen-Verhaltnis zu rechifertigen.

Die verbleibenden unvermeidbaren Beeintrachtigungen und Konflikie werden in Tabelle 6
zusammengefasst. Die Ausgleichsmalnahmen, wie z. B. Neuansaaten oder Entsiegelungen,
werden dabei nicht beriicksichtigt (vgl. hierzu Kap. 5).

Tab. 6:  Ubersicht tiber die Auswirkungen des Vorhabens

Nr. Konflikt- Beschreibung Menge
Kgo1 | Vollversiegelung bisher un- bzw. teilversiegelter Flachen durch die Er- 15.785 m?
richtung von Fahrbahnen, Anschliissen, Bauwerken und ein Regenklar-
becken
Keez |Dauerhafie Beeintrachtigung des Bodenhaushaltes durch die Anlage 18.660 m?

von Banketten, Béschungen, Mulden und ein Regenklarbecken sowie
die Uberformung von Anschlussflachen

Keos |Dauerhafte Beeintrachtigung des Bodenhaushaltes bisher weitgehend 4.085 m?
unbeeintrachtigter Flachen durch die Uberbauung mit der neuen Zscho-
paubriicke

Kgie1 |Verlust straBennaher Gehdlze durch den Neubau der B 95 einschliel3- 56 St.
lich Bauwerke, Anschliisse und Nebenflachen sowie Leitungsverlegun-
gen
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Nr. Konflikt- Beschreibung Menge
Kgioz | Verlust bzw. Minderung der Funktion von Laubbdumen durch Arbeiten 18 St.
im wurzel- und stammnahen Bereich im Zuge der Profilierung von Bé-
schungen, Mulden und Straiennebenflachen, dadurch mégliche lang-
fristige Folgeschaden
Keioa | Verlust bzw. Minderung der Funktion von Ufergehdlzen und Laubholz- 3.920 m?
gruppen im Zschopautal sowie Laubwaldréndern und linearen Ge-
hélzstrukturen am Zschopauhang durch kleinflachige dauerhafte Ro-
dung, umfangliche bauzeitliche Beseitigung und teilweise dauerhafte
Uberbauung
Keioe |Verlust bzw. Minderung der Funktion von meist straRennahen, extensiv 2.190 m?
genutzten Saumen, Ruderal- und Staudenfluren
Kgios | Verlust bzw. Minderung der Funktion von mesophilem Griinland 1.930 m?
Kgios | Verlust und/oder dauerhafte Funktionsminderung von Wirtschaftsgrin- | 52.840 m?
land
Ksioz [INanspruchnahme von Ackerflachen 1.150 m?
Keice |Eingriffe in die Zschopauufer durch Errichtung eines Auslaufes 1 psch
Keice |Verstarkung der Trenneffekte durch zunehmende Versiegelung, Tras- n. g.
senverbreiterung, héhere Verkehrsbelegung und Fahrgeschwindigkeit
sowie Unterbrechung von Vernetzungsstrukturen
Kwi  |Punktuelle Gewasserbeeintrachtigung durch die Errichtung eines Gra- 1 psch
bens mit Auslauf (Uberlauf Regenklarbecken) an der Zschopau
Kwz |Verminderung der Grundwasserneubildung und Erhéhung des Oberfla- | 14.631 m?
chenwasserabflusses durch Bodenversiegelung und -Uberformung Verlust
11.071 m?
Minderung
Kk Verlust bzw. Beeintrachtigung kleinklimatischer Ausgleichsflachen durch| 24.410 m?
Uberformung, Uberbauung oder Versiegelung vegetationsbedeckter Verlust
Biotope 5.120 m?
Minderung
K Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch die Errichtung eines n. g. psch
sichtbestimmenden Briickenbauwerks, die Rodung von Baumreihen
und Gehdolzbestanden sowie die massive Flacheninanspruchnahme flr
Stralen- und Stralennebenflachen

Da trassennahe Ausgleichsflachen weitgehend fehlen und die angrenzenden Fléchen in-
tensiven Nutzungsanspriichen oder den Einflissen der B 95 unterliegen sind die Eingriffe
nur bedingt ausgleichbar. Eine Kompensation tber Ersatzmanahmen ist jedoch méglich.
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4 Landschaftspflegerische MaRnahmen

4.1  Definition und Erlduterung der MaRnahmen

Die MaRnahmen eines Landschaftspflegerischen Begleitplanes haben zum Ziel, die nega-
tiven Auswirkungen einer BaumaRnahme zu kompensieren, ohne dass erhebliche Beeint-
rachtigungen des Naturhaushaltes zurtickbleiben und das Landschaftsbild wiederhergestellt
oder landschaftsgerecht neu gestaltet ist (vgl. § 15 BNatSchG).

Die landschaftspflegerischen MaRnahmen missen demnach in ihrer Art und ihrem Um-
fang dazu geeignet sein:

e vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen (vgl. § 15

Abs. 1 BNatSchG),

e unvermeidbare Beeintrdchtigungen auszugleichen oder zu ersetzen (vgl. § 15 Abs. 2

BNatSchG).

Dazu sind MaRnahmen folgender Rangfolge anzuwenden:

it Vermeidungs- bzw. Minderungsmaflnahmen (V)
2. Schutzmalinahmen (S)
3. AusgleichsmalRnahmen (A)
4, Ersatzmalinahmen (E)
. Gestaltungsmafinahmen (G)

VermeidungsmaBnahmen sind Vorkehrungen, durch die mdgliche Beeintrachtigungen
dauerhaft ganz oder teilweise (Minderung) vermieden werden kénnen. Sie sind Bestandteil
des technischen Entwurfs. Da sie auch wesentlicher Inhalt der landschaftspflegerischen
Konzeption sind, werden sie auch hier beschrieben. Hierbei werden jedoch nur bedeutende
Malnahmen, wie z. B. Kleintierdurchlasse, Larmschuizwédnde u. a. erwdhnt. Vermiedene
Konflikte durch Anderung der Trassierung oder der Bauweise, werden nicht mehr explizit
aufgefiihrt.

Schuizmallnahmen sind in der Regel temporédre bau- oder vegetationstechnische Mal3-
nahmen bzw. Auflagen, um vermeidbare baubedingte Beeintrdchtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen.

AusgleichsmaRnahmen sind MaRnahmen, die geeignet sind, die von dem Vorhaben be-
eintrachtigten Funktionen und Werte des Naturhaushaltes mdglichst gleichartig und insge-
samt gleichwertig durch zeit-, raum- und funktionsbezogene Mallnahmen wiederherzustellen
bzw. die zur Wiederherstellung oder landschaftsgerechten Neugestaltung des Landschafts-
bildes fuhren.

Durch den Ausgleich soll ein dem urspriinglichen Zustand mdéglichst nahe kommender
Status erreicht werden. Ist dies nicht oder nicht innerhalb der angestrebten Frist maéglich,
werden ErsatzmaRBnahmen erforderlich. Als Zeitspanne werden geméaR den Fachpublikatio-
nen (u. a. HNL-S 99, LANA 1996) 25 bis 30 Jahre angesetzt. Fur kirzere Zeitrdume ist auf-
grund der Entwicklungszeit von Biotopen und Unsicherheiten in der Herstellung keine fach-
lich fundierte Gegenuberstellung moglich. Spatestens innerhalb dieser Zeit missen die Fla-
chen der AusgleichsmaRnahmen die Wertigkeit der verloren gegangenen Biotope erreicht
haben, andernfalls ist von Ersatz zu sprechen. Unbeschadet dessen missen die Malnah-
men nach Abschluss der Entwicklungspflege (3 Jahre) derart beschaffen sein, dass ein Er-
folg der Mafinahme in Hinblick auf das Entwicklungsziel gesichert ist.
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Zur Ermittlung des MalRnahmenumfangs werden die Flachen zu Eingriffsbeginn sowie die
Ausgleichsflachen vor und nach Durchfiihrung der MaBnahmen vergleichend beurteilt.

Einen Sonderfall stellt die Flachenversiegelung dar. Fir die Kompensation von Beeint-
rachtigungen durch Versiegelung sind grundsétzlich sowohl Ausgleich als auch Ersatz még-
lich. Einen echten Ausgleich stellt diesbeziiglich nur die Entsiegelung versiegelier Flachen
dar, alle Ubrigen Anstrengungen zur Kompensation von Beeintrachtigungen durch Versiege-
lung (v. a. Extensivierungen) missen als Ersatz bezeichnet werden.

Ersatzmafnahmen sind Malkihahmen, die notwendig werden, wenn Ausgleichsmalinah-
men im Sinne des BNatSchG nicht durchgefiihrt werden kénnen. Sie kénnen gegeniiber
Ausgleichsmalnahmen in Bezug auf Gleichwertigkeit, rdumliche und zeitliche Nahe sowie
Funktionen eine oder mehrere Abweichungen aufweisen, ein landschaftlicher und funktiona-
ler Zusammenhang sollte dennoch erhalten bleiben.

GestaltungsmaRnahmen fragen dazu bei, die Trasse einschliellich ihrer Nebenanlagen
landschaftsgerecht einzubinden und haben dartber hinaus die Aufgabe, mit geeigneten Ve-
getationsbesténden die Verkehrslenkung zu unterstiitzen. Diese Malinahmen beschranken
sich in der Regel auf StralRennebenflachen.

Vermeidungs- sowie Schutzmaflinahmen reduzieren den Eingriffsumfang des Vorhabens.
Gestaltungsmallnahmen verkérpern keine Kompensationsmalinahmen im Sinne des
BNaiSchG. Daher werden diese drei Mafnahmengruppen zwar im Text und im MaRnah-
menverzeichnis (vgl. UL 12.4) beschrieben, gehen jedoch nicht in die Bilanzierung ein.

Maflnahmen nach § 15 BNatSchG, die sich aus der Eingriffsregelung ergeben und Be-
standteil der landschaftspflegerischen Begleitplanung sind, und Mafinahmen nach § 34
BNatSchG aus der Vertraglichkeitspriifung werden getrennt dargestellt. Schadensbegren-
zungsmalnahmen, deren Umsetzung die Veriraglichkeit des Vorhabens mit Vogelschutzge-
bieten und FFH-Gebieten gewahrleisten, kénnen mit Vermeidungsmalnahmen Ubereins-
timmen oder diese ggf. ergédnzen. Schadensbegrenzungsmaflnahmen werden als M- Mal3-
nahmen bezeichnet und wie alle anderen Maftnahmen in Manahmenblattern (vgl. UL 12.4)
beschrieben.

Uberdies sind einige der im LBP bereits festgesetzten und ggf. erweiterten MalRnahmen
im Rahmen des speziellen Artenschutzes von Interesse zur Sicherung der ununterbrochenen
okologischen Funkiionsfahigkeit einer konkreten Fortpflanzungs-/Ruhestétte. Diese
MaRnahmen werden als CEF- Maltnahmen (“measures which ensure the continuous ecolog-
ical functionality of a concrete breeding site/resting place”) bezeichnet. Detailangaben enthalt
Unterlage 12.6.

Zu den Begriffsdefinitionen vgl. auch MUSTERKARTEN LBP, HNL-S 99 und RAS-LP 1.

Die Unterlage 12.4 beinhaltet das MaRnahmenverzeichnis dieses LBP. Die MaRnahmen-
blatter geben detailliert Auskunft Uber die im Rahmen der Planung auftretenden Konflikte und
die daraus abgeleiteten landschaftspflegerischen MalRnahmen.

Fur die Festlegungen der erforderlichen Pflege- und Entwicklungsmalnahmen waren u. a.
folgende Quellen hilfreich: RAS-LP 2, RAS-LP 4, HNL-S 99, FGSV 2003, LFUG 11/2005,
JEDICKE ET AL 1996 und ROTHSTEIN 1995.

4.2 Hinweise zu Genehmigungsvorbehalten

Eine Schutzfunktion der Naturgliter sowie der Kultur- und Sachguter ist indireki auch tber
Gestattungen bzw. Genehmigungsvorbehalie gegeben.

Die Baumschuizsatzung der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad findet geman § 19 Abs. 4
SachsNatSchG bei Eingriffsvorhaben keine Anwendung. Rodungen dirfen nur aufierhalb
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der gesetzlichen Sperrfrist (01.03. — 30.09.) erfolgen (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchG). Es wird
darauf hingewiesen, dass die vorhersehbar notwendigen Gehdlzrodungen nach Méglichkeit
im Herbst erfolgen sollen.

Die Anlage oder Verénderung &ffentlicher Stralen, die Verlegung oder Veranderung von
Leitungen, die Verdnderung der Bodengestalt u. a. innerhalb der Schutzzonen | und Il des
Naturparks ,Erzgebirge/Vogtland” unterliegen dem Erlaubnisvorbehalt (vgl. § 9 NP-VO, v. a.
§ 9 Abs. 2 Nr. §). Zusténdig ware die Untere Naturschutzbehérde bzw. die héhere Natur-
schutzbehérde, da Natura 2000 Gebiete tangiert werden (vgl. § 12 NP-VO).

Durch die BaumaBnahme wird ein nach § 30 BNatSchG besonder geschiitzter Abschnitt
der Zschopau'® beeintrachtigt. Hierfirr ist eine Ausnahmegenehmigung bei der zusténdigen
Unteren Naturschutzbehorde einzuholen (vgl. auch § 30 Abs. 3 und 8 BNatSchG).

Vom Vorhaben sind besonders und streng geschiitzte Arten bzw. deren Lebensstétten
betroffen. Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG oder Befreiungen nach § 67 BNatSchG
sind auf Grundlage des aktuellen Kenntnisstands zu Vorkommen von Arten und Habitaten im
Ausbauumfeld nicht erforderlich. Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit
§ 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, weil ,die dkologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rédumlichen Zusammenhang
weiterhin erftllt wird." Stdérungen der streng geschiitzten Tierarten und der européischen
Vogelarten ,wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten” sind im vorliegenden Fall nicht erheblich, weil damit keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Populationen verbunden ist. Vgl. im Detail UL 12.6.

Fiur die geplante dauerhafte Waldumwandlung ist die Genehmigung der Forstbehérde
notwendig (vgl. § 8 Abs. 1 SachsWaldG).

Uberdies machen sich denkmalrechtliche Genehmigungen erforderlich, da es sich beim
Vorhaben um ein baugenehmigungspflichtiges Vorhaben handelt (vgl. §§ 12 bis 14
SéchsDSchG).

Vor Beginn von Bodeneingriffen im Rahmen von ErschlieBungs- und Bauarbeiten miissen
in Abstimmung mit dem Landesamt fiir Archdologie bei Bedarf archdologische Voruntersu-
chungen erméglicht werden. Daraus kénnen sich ggf. umfassendere archaologische Aus-
grabungen ergeben (vgl. auch §§ 14 und 20 SachsDSchG).

4.3 VermeidungsmaRnahmen

Mafnahmen, die bereits bei der technischen Planung zu einer Konfliktminderung bzw.
Konflikivermeidung fiihren, werden im Kapitel 3.3 beschrieben.

Im folgenden Kapitel werden Vermeidungsmafinahmen im Sinne des Naturschutzgeset-
zes aufgefuhrt, die sich aus der Konfliktermittiung in Kap. 3.2 ergeben.

An der Grenze zum FFH-Gebiet ,Zschopautal' (DE 4943-301) wird ein Uberschittetes
Briickenbauwerk mit angrenzenden Stiitzwénden errichtet (Malknahme V 1). Hierdurch wer-
den die Eingriffe in den Hangwald des FFH-Gebiets ,Zschopautal" (DE 4943-301) und ein
hier befindliches Habitat der Mopsfledermaus auf die dulRersten Randbereiche begrenzt.

Ein Regenklarbecken (MaRnahme V 2) halt Kraftstoffe, Ole und z. T. Schldmme zuriick
und bildet eine wirksame Havariefallvorsorge vor der Einleitung der StraBenwé&sser in das
Gewasserdkosystem des FFH-Gebiets ,Zschopautal” (DE 4943-301).

Mit der Wiederherstellung von Baustelleneinrichtungsflachen (MalRnahme V 3) wird eine
indirekte Erhéhung des Eingriffsumfangs vermieden, indem nicht etwa Verdichtungen, Abla-

"® Grundlage: Digitale Abgrenzung laut SBK (01/2007)
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gerungen u. a. zuriickbleiben. Bei Bedarf sind die Flachen zu planieren und neu einzusaen.
Diese MalRnahme stellt ggf. auch die landwirtschaftliche Nutzbarkeit in den betreffenden Be-
reichen wieder her.

Baufeldfreimachung und Geb&udeabbruch auflierhalb der Fortpflanzungszeit tragen zur
Vermeidung bzw. Minimierung von Tierverlusten oder —stérungen wéahrend der Bauzeit bei
(MaRBnahme V 4). Die Geholzrodungen im Spatsommer/Frihherbst liegen auBerhalb der
Fortpflanzungszeit von Vdgeln und Flederm&usen. Auch feste Quartierbindungen berwin-
ternder Flederméause sind in dieser Schwarmzeit sehr unwahrscheinlich. Zu einem spéateren
Zeitpunkt wére allerdings mit einer Fledermausuberwinterung und ersten festen Reviergriin-
dungen von Végeln zu rechnen. Die Manahme gilt eingriffsnah und fur die externen Maf3-
nahmen. Die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen (vgl. § 39 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)
in Verbindung mit der 6kologischen Baubegleitung hilft, erhebliche Beeintrachtigungen der
bodengebundenen Tier- oder Pflanzenwelt zu unterlassen bzw. zumindest zu minimieren.

Eine Okologische Baubegleitung ergibt sich aus den Anforderungen des Fachbeitrags
zum Artenschutz (vgl. UL 12.6). Sie dient der Umsetzungskontrolle der landschaftspflegeri-
schen Schutz- und Vermeidungsmalnahmen und kann im Bauverlauf ggf. zu einer Ein-
griffsminimierung beitragen oder auch zuséatzliche Malknahmen bei unvorhersehbaren Ein-
griffen oder Plananpassungen infolge der dynamischen Veranderung von Biotopen und Art-
habitaten koordinieren (MaRnahme V 5). Denn das Zschopautal bildet potenziell einen be-
deutenden Wanderkorridor diverser Tierarten. Im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung
kann bauzeitlich auf einen maximalen Schutz dieser Tierarten (ggf. Zusatzmalnahmen oder
Bauzeitenregelungen) hingewirkt werden. Aulerdem wére u. a. die Schaffung von Ersatz-
quartieren (z. B. Kasten fur Fledermause und Végel, Kunsthorste fur Végel) in Abstimmung
mit den zustandigen Naturschutz- und Forstbehorden als bestandsstltzende Malinahme
maglich, wenn bei den unvermeidbaren Geholzrodungen potenzielle Quartiere dokumentiert
werden.

Auf der B 95 sidlich der bestehenden Bahnbriicke in Richtung Annaberg h&ufen sich
Wildunfélle, was sich mit dem Ausbau (Steigerung Verkehrsaufkommen und Fahrgeschwin-
digkeit) tendenziell noch erhéhen wiirde. Aus diesem Grund ist zur Reduzierung bzw. Ver-
meidung von Wildunféllen vorbehaltlich der Abstimmungen mit Polizei- und Forstbehérde
bzw. Jagdpéchter die Anbringung von Wildwarnreflektoren an der B 95 und der K 7111 zwi-
schen der Bahnlinie und dem WeiRgut (MalkinahmeV 6) vorgesehen.

4.4  Minderungsmafinahmen

Aus der FFH-Vorprifung ergeben sich im Moment keine Uber die bereits aufgestellten
Vermeidungs- und Schutzmaflnahmen hinausgehenden Minderungsmalnahmen.

4.5 SchutzmaRnahmen

4.5.1 Schutz der Bodenfunktion

Ein vollstandiger Schutz der neu zu profilierenden Bereiche und der durch Lagerhaltung
und Baustellenverkehr beeintrachtigten Flachen (Verdichtung, ggf. Stoffeintrége) ist nicht
moglich. Er kann jedoch durch ordnungsgeméafRe Bauausfihrung der Boden- und Erdarbei-
ten und Beachtung der einschldgigen Regelwerke — insbesondere DIN 18300 und DIN
18915 — auf das unumgangliche Mal} beschrénkt werden. Bodenverdichtungen auflerhalb
der Stralle (Baufeld) sind zu vermeiden bzw. nach Bauabschluss wieder zu beheben. Ober-
boden ist vor Beginn der sonstigen Erdarbeiten zu sichern und soweit méglich an seinem
Gewinnungsort wieder zu verwenden (MaRnahme S 3).
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Die Strallenbaustoffe dirfen keine boden- oder wassergefahrdenden Stoffe enthalten
(Schutz vor Auswaschung, Auslagerung). Zum Bodenschutz tragen auch MaRnahmen, die
primar zum Schutz der Biotopfunktion geplant werden, wie die Festsetzung naturschutzfach-
licher Ausschlussflachen (MaBnahme S 2) bei. Keinesfalls diirfen Bodenmassen im Bereich
wertvoller Biotope (vgl. Kap. 4.5.2) gelagert werden.

4.5.2 Schutz der Biotopfunktion

Fur einige strallenbegleitende Bdume sind wahrend der Bauphase vorrangig Einzel-
stamm- und Wurzelschutzmalnahmen nétig, ggf. missen auch Malinahmen zum Kronen-
schutz getroffen werden (MalRnahme S 1). Einige Gehélze und Waldrandbereiche sowie he-
ckenartige Gehdlzbestdande am Baufeld werden durch Bauzéune geschiizt (Malinahme
S 5). Der Wurzelbereich ist generell so weit wie méglich von Uberfillung oder Verdichtung
freizuhalten, ggf. sind die Béschungen punktuell steiler oder flacher auszuformen, um an
bestehende Gehdlze anzubinden. Grundséizlich sind die RAS-LP 4 bzw. DIN 18920 zu be-
achten.

Eine weitere Malinahme besteht in der Festlegung von Bauverbotszonen, wodurch hoch-
sensible Biotope vor einer zeitweiligen Inanspruchnahme, z. B. durch Lagerung und Trans-
port von Materialien und Maschinen, bewahrt werden (MaRnahme S 2). Bei Bedarf sind die
Flachen mittels Schutzzaun einzugrenzen. Hiervon sind insbesondere betroffen:

o das FFH-Gebiet ,Zschopautal" (DE 4943-301),
e geseizlich geschiizte Biotope (Sehma, feuchte Staudenfluren im Zschopautal) und

e wertvolle Gehdlzflachen (z. B. bewachsene Hangkante im bisherigen Steigungsbereich
der B 95; Waldbereiche der Zschopauhange).

Dies gilt auch fur analoge Flachen im Bereich der externen landschafispflegerischen
Malinahmen.

Durch die Pflanzung einer neuen Baumhecke wird der Verbund zwischen der Birkenreihe
in Richtung Brechhaus und dem Zschopauhangwald hergestellt, was Kollisionsrisiken min-
dern soll. Zugleich wird die Abschirmung des Hangwaldes gegentber den Immissionen und
Scheucheffekten der B 95 verbessert. Die Unterpflanzung des angeschnitienen, land-
schaftspragenden Waldrands westlich der Stralenmeisterei reduziert die Windwurfgefahr
und bewahrt das Waldinnenklima (Mallnahme S 6). Die Passierbarkeit der Ausbaustrecke
fur bodengebundene Offenlandarten wird erhalten, indem Gras- und Krautsdume freigehal-
ten werden, die bis unter die neue GroRbriicke hindurch fihren.

45.3 Schutz der Wasserhaushaltfunktion

Zum Schutz des Bodens, des Grundwassers und der FlieRgewasser Zschopau und Seh-
ma ist der Auenbereich der Gewéasser von der Lagerung wassergefahrdender Stoffe auszu-
nehmen. Ebenso ist die Lagerung von Stoffen verboten, die den Hochwasserabfluss behin-
dern kénnen. Bei der Wartung und dem Betrieb der Baufahrzeuge ist generell sicherzustel-
len, dass keine Eintrdge wassergefahrdender Stoffe, wie Schmiermittel und Treibstoffe, in
den Boden bzw. die Gewasser gelangen (MalRnahme S 4). Die Punkte gelten auch bei Um-
setzung der externen MalRnahmen.
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4.5.4 Schutz der Klimafunktion

Eine Minimierung der Beeintrachtigungen der Vegetationsdecke und die Festlegung der
Ausbaubreite auf das Minimum stellen gleichzeitig den maximal méglichen Schutz des Mi-
kroklimas dar.

Da die einschldgigen Immissionsschutzverordnungen automatisch fir die im Bauablauf
eingesetzten Materialien und Geréate gelten, wird auf die Festsetzung spezieller landschafts-
pflegerischer Malnahmen fir den Klimaschutz verzichtet. Die MaRnahmen zum Biotop-
schuiz (S 1, S 2, S 5, S 6) schiitzen zugleich mikroklimatisch bedeuisame Flachen zur Kalt-
und Frischluftproduktion.

45.5 SchutzmaRnahmen zur Sicherung des Landschafisbildes und der
landschaftsgebundenen Erholung

Die MaRRnahmen zur Sicherung der Biotopfunktion, wie die Festlegung naturschutzfachli-
cher Ausschlussflachen (MaBnahme S 2) und Gehdlzschutzmalnahmen (Malnahmen
S 1und S 5) stellen mittelbar auch die maximal mégliche Sicherung des Landschaftsbildes
dar.

Zum Schutz denkmalwerter Objekte ist wahrend der Bauphase auf denkmalwerte Subs-
tanz oder ihre Spuren zu achten und ggf. deren Sicherung einzuleiten (vgl. Malnahme S 3).

Private Wohn- und Gartengrundstiicke werden nach gegenwartigem Planungsstand durch
die Baumalinahme nicht direkt tangiert. Bei Bedarf werden Schuizzdune aufgestellt (Maf-
nahme S 5).

Fur die Zeit der Baumalinahme sind Umleitungen fur unterbrochene Wander-, Rad- und
Reitwege auszuschildern, um die landschaftsgebundene Erholung sicherzustellen. Im Zuge
des Bauablaufs ggf. beeintrdchtigte oder zerstérte Markierungen und Informationstafeln sind
nach Abschluss der Baumalinahmen zu erneuern bzw. wieder anzubringen. Die Malinah-
mendurchfihrung erfolgt mit der Realisierung des technischen Projektes, weshalb keine
speziellen landschafispflegerischen Malknahmen vorgesehen sind. Betroffen sind in der
Hauptsache Wegeverbindungen im Bereich Schieferberg (Bauanfang).

4.5.6 Anmerkungen zu land-, forst- und fischereiwirtschaftlichen Nutzun-
gen

Die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutzflachen Gber das Baufeld hinaus ist auf ein
Minimum zu beschranken. Erfolgt der Baubeginn wahrend der Vegetationsperiode, ist dem
Landnutzer die Einbringung des Aufwuchses auf den zeitweise in Anspruch genommenen
Flachen zu ermoglichen.

Private Waldflachen sind weitestigehend als naturschutzfachliche Ausschlussflache fest-
gesetzt.

MaRBnahmen zum Gewasserschutz (vgl. MaBnahme S 4) gewdhrleisten indirekt den
Schutz der Zschopau als Angelgewéasser.

Fur die Fischzuchtanlage am Zschopauufer werden gegenwértig keine Schutzmalinah-
men festgesetzt, da das eigentliche Fischzuchtgeldnde eingezaunt ist. Das Verkaufsgeldnde
mit einigen Anlagen des Betriebs siidlich der Zschopau bedarf im Rahmen des Abbruchs der
ehemaligen Fischverarbeitung und des Brickenbaus ggf. weitreichender Schutzmaflnah-
men, deren Umsetzung aktuell jedoch nicht in allen Einzelheiten absehbar ist und in Abspra-
che mit den Eigentlimern im Zuge der Ausfihrung zu regeln ist (gilt fur ggf. erforderliche
MaRnahmen, die Uber Schutzzdune und Staubschutz hinaus gehen).
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4.6  Ableitung des Kompensationsumfangs

Zur Ableitung des Kompensationsbedarfs werden zunachst Festlegungen fur den erfor-
derlichen Mindestumfang getroffen, die auf langjahrigen Erfahrungswerten basieren. Vor
dem Hintergrund des konkreten Eingriffs werden diese Werte auf den Einzelfall bezogen
geprift und bei Bedarf prazisiert.

4.6.1 Bodenfunktion

Dank festgesetzter Vermeidungs- und Schutzmalnahmen sind die unvermeidbaren bau-
bedingten Bodenbeeintrachtigungen nicht erheblich und damit nicht kompensationsbedirtig.
Die méglichen zuséatzlichen betriebsbedingten Wirkungen auf den Bodenhaushalt werden im
vorliegenden Fall als nicht kompensationsbediiritig eingestuft (vgl. Kap. 3.6.2). Infolgedessen
konzentrieren sich die nachfolgenden Erlduterungen auf die anlagebedingten Vorhabenswir-
kungen.

Boden ist nicht vermehrbar. Deshalb ist ein Ausgleich fiur die Eingriffe in die Bodenfunkii-
on durch Fléchenversiegelung nur tber Entsiegelungsmalnahmen gegeben. Dabei wird der
Versiegelungsgrad im Verhéltnis 1:1 zur Entsiegelung ausgeglichen. Ein Ausgleich ist auch
durch die vollstdndige oder teilweise Entsiegelung teilversiegelter Flachen maglich. In beiden
Fallen wird die Grundlage zur Entwicklung neuer Lebensrdume und eines verbesserten
Wasser- und Strahlungshaushaltes auf den Flachen gelegt.

Der Kompensationsumfang fur Eingriffe in die Bodenfunktion wird vom Versiegelungs-
bzw. Uberformungsgrad der beeintréchtigten Flachen abgeleitet. Siehe Tabelle 7. Werden
Boden gleichzeitig versiegelt und Gberbaut (Brickenbauwerk), wird fir die Konfliktbilanz nur
der starkere Konflikt, die Versiegelung, angerechnet.

Tab.7: Versiegelungs- bzw. Uberformungsgrade fiir die Ermittlung von Eingriffsintensitat
und erforderlicher Ausgleichsflache

= Versiegelungs- bzw. Uberformungsgrad
Eachannanspriciisiune gurch (= erforderlicher Kompensationsumfang)

Vollversiegelte Flachen (Beton, Asphalt, Pflaster, Bauwerke, Uber- (100 %
erdete Bauwerke, Fundamente, befestigte Abschnitte von Entwas-
serungsmulden und Regenklarbecken)

Bankette, sandgeschlammte und sonstige teilversiegelte Befesti- |70 %
gungen, geschotterte Flachen (Bahn), kiinstliche Felsbéschungen

unversiegelte (Versiegelungsgrad 0 %) und gering Uberformte 50 %
(25 %) Flachen, die aber zugleich mit der neuen Grofibriicke
Uberbaut werden

Damme, Béschungen und Mulden mit Oberbodenandeckung 25 %
Grunland, Acker, Gehélzflachen, Sdume 0 %

Die Eingriffe durch Versiegelung (Konflikt Kge1), Uberformung (Konflikt Kgsz) und Uber-
bauung von Bodenstandorten (Konflikt Kgea) sowie die geplanten trassennahen Aufwertun-
gen (MaRRnahme A 1) werden in Tabelle 8 gegeniibergestellt. Deshalb werden Ver- und Ent-
siegelung jeweils ins Verhaltnis zur Vollversiegelung bzw. Vollentsiegelung gesetzt. Wird
z. B. eine sandgeschlammte Befestigung (Versiegelungsgrad VG 70 %) in eine Asphaltflache
(VG 100 %) uberfuhrt, wiegt der Eingriff weniger schwer, als wenn ungestérie Boden (VG
0 %). in eine Asphaltflache umgewandelt werden. Deshalb werden in der ,Vergleichenden
Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation” (Kap. 5) und in der folgenden Tabelle die
anrechenbaren Flachen gegeniibergestellt und in Klammern angegeben.
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Wird z. B. eine sandgeschlammte Befestigung asphaltiert, ergibt sich eine Versiegelungs-
bilanz von +30 % und somit eine anrechenbare Flache von 30 % x 100 m? = 30 m2.

Werden hingegen z. B. 100 m? ungestérte Béden asphaltiert, ergibt sich eine Versiege-
lungsbilanz von 100 % und damit eine anrechenbare Flache von 100 % x 100 m? = 100 m?.

Die Prozentangaben beziehen sich auf den Versiegelungs- bzw. Uberformungsgrad der
Flachen vor und nach dem Eingriff laut Tabelle 7. Die Werte in den Datenfeldern sind in m2,
Sie beriicksichtigen nur die konflikt- bzw. maRnahmenrelevanten Flachenanteile. Fihrt z. B.
die neue StralRe Uber bereits bestehende Asphaltdecken, sind diese Flachenanteile nicht
inbegriffen.

Tab. 8: Bilanz Beeintrachtigung und Ausgleich der Bodenfunktion

i gBes““‘d 0% 25 % 70 % 100 %

0% 1.960 (490)|750 (525) |6.065 (6.065)
25 % 8.485 (2.121) 545 (245)|1.265 (949)
50 % 3.850+180 (1.925+90) [55 (14)

70 % 9.370 (6.559)|805 (362) 840 (252)
100 % 13.13 13.130

Zuordnung Konflikt Kgoz Konflikt Kgos Malinahme A 1

alle Werte in m?

Die Verfahrensweise beim Abbruch von Geb&duden und baulichen Anlagen ist aktuell un-
einheitlich. Sie reicht von der Wiirdigung der reinen Grundflache (vgl. z. B. BMVBS 09/2006),
Uber die Beriicksichtigung der Geschosszahlen (vgl. z. B. Empfehlung des RP Chemnitz, Dr.
PENNDORF 07.09.2005; Entsiegelungserlass gemat SMUL 2000) bis hin zu Kosten-Nutzen-
Ansétzen. Trassennah werden Gebadude durch das Bauvorhaben verdrangt. Hierbei wird als
Kompensation nur die reine Grundfliche angerechnet. Kleinere, eingeschossige externe
Gebé&udereste werden ebenfalls nur tiber die Grundflache bilanziert.

Als vorrangiges Handlungsfeld der vorgesehenen MaRnahmen wird der Naturraum des
Vorhabens gesehen, d. h. eingriffsnahen Malnahmen wird der Vorzug gegeniiber trassen-
fernen Kompensationsbemiihungen gegeben, die zwangslaufig keinen Bezug zum Eingriff
mehr darstellen.

Ist auch grofRrdaumig (z. B. Ebene Naturraum oder Landkreis) keine Entsiegelung méglich,
ist die Bodenfunktion belasteter Flachen aufzuwerten, z. B. durch Nutzungsextensivierung
intensiv bewirtschafteter Flachen. In diesen Féllen ist aufgrund der geringen Funktionserfiil-
lung das Kompensationsverhéltnis zu erhéhen. Im Falle von Griinlandextensivierung oder
Gehdlzpflanzungen auf Wirtschaftsgriinland wird beispielsweise der dreifache Flachenbedarf
angesetzt.

Bei externen Ersatzmalnahmen wie z. B. Offenlandrevitalisierungen oder Vernassung-
smafinahmen in Moorbiotopen, kann sich der Kompensationsumfang an den entstehenden
Kosten orientieren, d. h. die Gelder, die hatten aufgewendet werden miissen, wenn reale
Entsiegelungen bereit gestanden héatten, werden anderen naturschutzfachlich bedeutsamen
MalRnahmen zugefuhrt.

46.2 Biotopfunktion

Allgemeine Grundsétze
Entscheidende Faktoren fiir die Ermittlung des Kompensationsumfangs fir Beeintréchti-
gungen der Biotopfunktion sind:
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o die Bedeutung des betroffenen Biotops oder des Biotopkomplexes (heutiger funktionaler

Wert, vgl. Beschreibung in Kap. 2.3),

e Art und Intensitat des Eingriffs (vgl. Kap. 3),
e der Wiederherstellungszeitraum und damit verbundene Wiederherstellungsrisiken und
e der Ist-Zustand der Ausgleichs- und Ersatzflachen.

Das Schema in Tabelle 9 veranschaulicht den Zusammenhang zwischen Eingriffsintensi-
tat und erforderlichem Mindestkompensationsumfang (Ausgangswert).

Tab. 9:

Mindestkompensationsumfang in Abhéngigkeit der Eingriffsintensitat

Bedeutung des be-
troffenen Biotops /
der Biotopstruktur

Wirkintensitat des Eingriffs
(= Mindestflichengrofe der KompensationsmaRnahme)

Totalverlust

Funktionsverlust

Funktionsminderung

sehr hoch; hoch; mittel

1.0

0,5

0.25

Bei einem Totalverlust werden tberdies in Abh&ngigkeit der zeitlichen Regenerierbarkeit
des Biotops Aufschldge fir den Kompensationsumfang erforderlich (vgl. Tabelle 10). Far
bereits geschadigte Strukturen kénnen allerdings begriindete Abschlage vorgenommen wer-

den.

Tab. 10: Aufschldge auf den Mindestkompensationsumfang in Abhangigkeit der zeitlichen
Regenerierbarkeit der Struktur bei Totalverlust

Bedeutung des be- |Zeitliche Regenerierbarkeit
troffenen Biotops / | angfristig Mittelfristig Kurzfristig
der Biotopstruktur (525 Jahre) (6-25 Jahre) (0-5 Jahre)
sehr hoch 1,0 0.5 0,3
hoch 0,5 0,3 0,2
mittel 0,4 0,3 0,2
Beispiel:  Eine Hecke hoher Bedeutung geht verloren und ist lanafristig regenerierbar
Wirkintensitat, vgl. Tab. 9: Totalverlust, hohe Bedeutung 1,0
Aufschlag Regenerierbarkeit, vgl. Tab. 10: langfristig, hohe Bedeutung + 0,5
=15
Dies entspricht einem Kompensationsverhaltnis von: 1:1.6

Lange Entwicklungszeiten sowie das Vorkommen von geféhrdeten Arten erfordern auf-
grund erhéhter Erfolgsunsicherheiten einen besonderen Umfang von Ersatzmalnahmen, um
zwischenzeitliche Wert- und Funktionsverluste bis zum Erreichen eines mdglichst gleicharti-
gen Ersatzes kompensieren zu kénnen.

Die Schaffung kurz- und mittelfristig wieder herstellbarer Strukturen kann tber Ausgleichs-
oder ErsatzmaRnahmen durchgefiihrt werden, bei langfristig wieder herstellbaren Strukturen
handelt es sich stets um ErsatzmaRnahmen, da nach 25 bis 30 Jahren der zeitliche Bezug
zum Eingriff nicht mehr gegeben ist.

Zusétzliche Aufschlage auf den erforderlichen Kompensationsumfang in Abhangigkeit der
Trassennahe der vorgesehenen Malinahmen werden im aktuellen Fall nicht zur Anwendung
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gebracht, da es sich um eine Ausbau- und nicht um eine Neubau- Malnahme handelt.
Uberdies besteht gerade im trassennahen Bereich (FFH-Gebiet ,Zschopautal* [DE 4943-
301], bedeutende Biotopverbundfunktion des Zschopautals) ein besonderer Bedarf, tieréko-
logische und landschaftliche Funktionsverluste addquat auszugleichen.

Verlust von Einzelgehélzen (Konflikt Kgio1)

Der Ansatz zur Kompensation der unvermeidbaren Baumrodungen ist in Tabelle 11 auf-
gefuhrt. Junge Neu- bzw. Ersatzpflanzungen werden 1:1 ausgeglichen.

Tab. 11: Erforderliche Neupflanzungen bei Gehdlzrodung

(Summe) Stammumfang | (Summe) Stammdurchmesser | Anzahl Neupflanzungen
231 — <94 cm 210 -<30cm 1
294 — <188 cm 230 — <60 cm 2
=188 cm 260 cm 3

Beeintréchtigung von Einzelgehélzen (Konflikt Kgigz)
Abgrabungen, Verdichtungen oder Anschittungen im wurzel- und stammnahen Bereich

schadigen Geholze langfristig. Aus diesem Grund wurden die stralennahen Einzelgehdlze
innerhalb eines Abstandes von mindestens 2,50 Metern zur BaufeldaulRengrenze erfasst.

Die Beeintrachtigungsuntersuchung erfolgt auf den Einzelfall bezogen, z. B. unter Beach-
tung der wahrscheinlichen Wurzelentwicklung (z. B. auf Bdschungen, an Gewdsserufern)
und der Eingriffsintensitat (z. B. Neuversiegelung, Leitungsbau oder nur leichte Béschungs-
anpassung). Unter Beachtung von Alter, Standort, Eingrifisnéghe und Eingriffstoleranz der
Geholze, wird entschieden, ob durch die stammnahen Arbeiten erhebliche Schadigungen der
Geholze zu erwarten sind und wenn ja, ob das betreffende Gehdlz den Eingriff Uberstehen
kann, oder ob eine Fallung unvermeidbar ist. Den veranschlagten Kompensationsumfang bei
Gehélzbeeintrachtigungen zeigt Tabelle 12.

Tab. 12: Erforderliche Neupflanzungen bei Geholzbeeintrachtigung

(Summe) (Summe) Neupflanzungen bei | Neupflanzungen bei
Stammumfang Stammdurchmesser| stdrkerer Beeint- leichterer Beeint-
rachtigung rdchtigung
231 -<94 cm 210 -<30cm 0,5 0,25
294 — <188 cm 230 — <60 cm 1 0,5
2188 cm 260 cm 1,5 0,75

Durch die Verschiebung der betriebsbedingten Wirkbander sind Einzelgehdlze insgesamt
nicht starker betroffen als bisher.

Verlust flachiger Gehélzbesténde (Konflikt Kgios)

Generell reduzieren vorhandene stralBenbedingte Wirkungen (Immissionen, Larm u. a.)
den potenziellen Biotopwert im Vergleich zu trassenferneren Flachen. Aufgrund des (zumin-
dest voriibergehenden) Totalverlusts und der hohen Bedeutung der Biotope und der meist
mittel- bis langfristigen Regenerierbarkeit (Anteile starkes Baumholz und Altholz) ergibt sich
als Mindestkompensation ein Verhéaltnis von 1:1,5. Durch die hohe Bedeutung als Leitstruk-
tur, Abschirmung (z. B. gegenliber dem FFH-Gebiet ,Zschopautal" [DE 4943-301]) etc., der
Zugehorigkeit zu Schutzgebieten (z. T. Ufergirtel im FFH-Gebiet ,Zschopautal” [DE 4943-
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301]) wird ein einheitliches Kompensationsverhéltnis von 1:2 gewahlt. Besonders bedeutsam
ist die Wahrung bzw. Wiederherstellung moglichst durchgéangiger Leitstrukturen. Sollen Ge-
hélzbiotope unter dem neuen Briickenbauwerk etabliert werden, sind diese aufgrund des
geringeren Entwicklungspotenzials nur zur Halfte anrechenbar.

Die betriebsbedingten Eingriffe (Ausweitung Larm, Scheucheffekie) verursachen insge-
samt keinen zuséatzlichen Kompensationsbedarf. Bereiche westlich der bestehenden B 95
werden belastet, wahrend Areale 6stlich der alten Trasse entlastet werden.

Verlust von Ruderal-/Staudenfluren (Konflikt Kgiss). Griinland (Konflikt Kgios. Kaiss) und Acker
jKonﬂlkt KBio?l

Die Offenlandhabitate sind Uberwiegend ebenfalls durch die N&he zur B 95 vorbelastet.
Als Trittsteinbiotope sind sie dennoch wichtig.

Die verloren gehenden Saume (mittlerer bis hoher Biotopwert; anteilig in Schuizgebieten;
Konflikt Kgieq) sind im vorliegenden Fall Oberwiegend mittelfristig wiederherstellbar. Geman
den Festlegungen zum Mindestkompensationsumfang ergibt sich ein Verhalinis von 1:1,3,
falls analoge Biotopstrukturen entwickelt werden.

Das mesophile Grinland (Konflikt Kgies) liegt komplett in der Zone Il des Naturparks ,Er-
zgebirge/Vogtland®, besitzt einen mittleren Biotopwert und ist mittelfristiy kompensierbar.
Analog zu den Staudenfluren ist ein Verlust 1:1,3 auszugleichen, wenn wertgebende Griin-
land- oder auch Ruderal-/Staudenfluren etabliert werden.

Vergleichsweise intensiv genutzten Wirtschaitsgriinlands besitzt nur einen geringen Bio-
topwert. Es liegt anteilig in Zone |l des Naturparks ,Erzgebirge/Vogtland”. Der Verlust von
Wirtschaftsgriinland (Konflikt Kgiss) kann bei Neuanlage 1:1 kurz- bis mittelfristig kompensiert
werden. Werden stattdessen extensiv genutztes Griinland oder Ruderal-/ Staudenfluren an-
gelegt, kann sich deren hohere naturschutzfachliche Wertigkeit in einer geringen Kompensa-
tionsflachengréfe widerspiegeln.

Der Verlust von Ackerflachen (geringer Biotopwert, Konflikt Kgi7) kann kurzfristig 1:1
durch analoge Biotope ausgeglichen werden.

Betriebsbedingte Wirkungen (verénderte Scheucheffekte durch veranderte Gradiente) wa-
ren im vorliegenden Fall nur durch Aufwertungen auf trassenfernen Flachen maglich.

Eingriffe Zschopauufer (Konflikt Kgiss)

Die Festsetzung eines Kompensationsverhaltnisses ist aufgrund der Kleinflachigkeit nicht
sinnvoll. Stattdessen sollte sich der Zustand des Gewassers im Gebiet insgesamt nicht wei-
ter verschlechtern. Zu wirdigen waren insbesondere Malinahmen zur Verbesserung der
Uferstruktur oder MaRnahmen, die dem FFH-Gebiet ,Zschopautal” (DE 4943-301) zugute

kommen.

Trenneffekte (Konflikt Kgios)

Eine Verstdarkung von Trenneffekten und/oder Minderung von Lebensraumfunktionen
(Konflikt Kgise) ist weder qualitativ noch quantitativ exakt definierbar, da aufgrund des breiten
Artenspektrums und meist fehlender Dokumentation straennaher Vorkommen, Reviervertei-
lungen und Wanderbewegungen eine Generalisierung unvermeidbar ist. In jedem Falle ist
eine Reduzierung der vorrangig anlage- und beiriebsbedingten Trenneffekte vor Ort vor-
dringlich. Mégliche verbleibende Defizite, die sich insbesondere auch durch den Zeitverzug
zwischen Eingriff und voller Funktionserfullung der Malnahmen ergeben kénnen, sind durch
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die Starkung der Lebensraumfunktion oder die Verminderung der Barrierewirkung an ande-
rer Stelle zu kompensieren. Eine Begrindung ist allein planerisch-argumentativ moglich.

4.6.3 Wasserhauhaltfunktion

Bauzeitliche Eingriffe in den Wasserhaushalt sind analog zur Bodenfunktion durch Ver-
meidungs- und Schutzmalnahmen auf ein Minimum zu reduzieren und nach Bauabschluss
zu beheben, so dass sich hieraus keine Ausgleichspflicht ergibt.

Anlagebedingte Eingriffe in FlieBgewasser sind aus Sicht des Wasserhaushalts v. a. dann
kompensationsbedurftig, wenn sich das Abflussverhalten oder die Hochwasserrickhaltung
verschlechtern. Fur die kleinflachigen Eingriffe in die Zschopauufer (Konfliki Kws) sollten
MaRnahmen zur Uferaufwertung ergriffen werden. Das Vorhaben verschlechtert den Was-
serabflusses nicht.

Sind wie im vorliegenden Fall Béden mit einem geringen bis mittleren Wasserspeicher-
vermégen und einer stark variablen Wasserdurchlassigkeit betroffen, ist davon auszugehen,
dass mit der Kompensation der Bodenbeeintrachtigung zugleich die Eingriffe in den Grund-
wasserhaushalt (Konflikt Kwz) addquat kompensiert werden.

Das Havarierisiko vermindert sich. Umgekehrt kénnten mégliche Gefahren nur vermieden,
nicht aber ausgeglichen oder ersetzt werden.

Kompensationsmalnahmen fur den Hochwasserabfluss werden nicht erforderlich.

Auch eine verstarkte Einleitung von StraRenwéssern ist aufgrund der Vorbehandlung (Ab-

leitung Uber StralBennebenflachen oder Zwischenschaltung Regenklarbecken) und geringer
Mengen nicht konfliktrelevant und damit nicht kompensationsbedrftig.

4.6.4 Klimafunktion

Beeintrachtigungen des Mikroklimas sind schwer quantifizierbar. Fur die anlagebedingten
und damit dauerhaften Verluste von Flachen mit Relevanz fiur die Frisch- und Kaltluftproduk-
tion ist eine Vermehrung von Kalt- und Frischluftproduktionsflaichen anzustreben. Die ,Neu-
entwicklung” derartiger Flachen ist stets an die Verfligbarkeit von Entsiegelungsflachen ge-
koppelt. Stehen solche Flachen nicht in ausreichendem MalRe zur Verfugung, sollte die
Schaffung frischluftproduzierender Flachen auf Kaltluftbildungsflachen gewdirdigt werden.
Geholzpflanzungen leisten durch die Frischluftproduktion einen Beitrag zur Luftregeneration.
Ansaaten tragen zur Kaltluftproduktion bzw. der Verhinderung weitergehender Aufheizung im
Nahbereich der Trasse bei.

Infolge der groRen Hohe und der hohen lichten Weite der geplanten Bricke ist eine Be-
hinderung des Kaltluftabflusses entlang des Zschopau nicht gegeben. Die neue Trasse bildet
damit keine Querbarriere fir den Kaltluftabfluss der Zschopauh&nge in das Zschopautal und
in Richtung Thermalbad Wiesenbad.

Bau- und betriebsbedingte klimatische Beeintrachtigungen werden im vorliegenden Fall
als unerheblich (vgl. Kap. 3.6.5) und damit nicht kompensationsbedirftig eingestuft.

4.6.5 Landschafts- und Ortsbild

Der Kompensationsbedarf dieses Schutzguts kann nur verbal-argumentativ abgeleitet
werden.

Die bauzeitlichen und betriebsbedingten Eingriffe in das Landschaftsbild und das Land-
schaftserleben sind im vorliegenden Fall nicht ausgleichsbeddrftig. Touristische Wegebezie-
hungen werden nicht auf Dauer unterbrochen.
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Die anlagebedingien Eingriffe (Fldchenverbrauch, Entstehung sichidominierter Verkehrinf-
rastruktur im Zschopautal) kénnen nur durch eine optimale Eingriinung im Trassenumfeld
mittel- bis langfristig abgemildert werden. Ein vollstandiger Ausgleich, d. h. die Wiederhers-
tellung einer Uberbauungsfreien Tallandschaft, ist nicht méglich.

4.7 Ausgleichs- und ErsatzmaRfRnahmen

4.7.1 Kompensationsflachensuche

Da an die Baustrecke beiderseits Schutzgebiete nach Naturschutzrecht, intensiv landwirt-
schaftlich genutzte Flachen sowie Wohn- und Gewerbestandorte angrenzen, ist der Raum
fur trassennahe KompensationsmaRnahmen und damit echten Ausgleich begrenzt. Auch die
Anfragen bei den ortlich zustédndigen Behdrden waren hinsichtlich eingriffsnaher Ausgleichs-
flachen nur begrenzt von Erfolg.

In die Kompensationsflachensuche einbezogen wurden die zustdndigen Umweltbehérden,
Umweltverbande, Bundes- und Landesbehérden, Kommunen und Privatpersonen.

4.7.2 Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen zur Kompensation der Beeint-
rachtigung der Bodenfunktion

Als AusgleichsmaBnahme fiir die Versiegelung (Konflikt Kgo1), Uberformung (Kgez) und
Uberbauung (Kges) von Béden kann nur die teilweise oder vollstdndige Rickfithrung von Bo-
denbeeintrachtigungen gewertet werden. In Trassenndhe stehen hierfir mit 11.425 m* je-
doch nur unzureichende Flachen bereit (Mallnahme A 1). Als RuckbaumaRnahmen, die im
technischen Teil des Projektes verankert sind, werden anerkannt (Gewichtung gemafl dem
jeweiligen Versiegelungs- bzw. Uberformungsgrad laut Kap. 4.6.1):

e 6.065 m? Entsiegelung von Fahrbahnen und Bauwerken und Umwandlung zu re-
kultivierten Flachen,

o 1.265 m? Anlage von Boschungen und Mulden auf gegenwartig vollsiandig versiegelten
Flachen,

= 840 m? Anlage von Banketten und teilversiegelten Befestigungen auf gegenwartig voll-
standig versiegelten Flachen,

e« 750 m? Entsiegelung von Bankettflachen und teilversiegelten Fldchen und Umwandlung
zu rekultivierten Flachen,

s 545 m? Anlage von Bdschungen und Mulden auf gegenwartig teilversiegelten Fl&chen
bzw. Bankettflachen und

e 1.960 m? Rekultivierung Uberpragter Bodenstandorte (Verkehrsbdschungen und

-mulden).

Nicht als Ausgleichsmalinahme anrechenbar sind Flachen, die zwar entsiegelt, gleichzei-
tig aber durch die neue Grof3briicke Uberbaut werden.

Uberdies werden durch den Abbruch der ehemaligen Fischverarbeitungsanlage am
Zschopauufer 325 m? teil- und 670 m? vollversiegelte Flachen rekultiviert (MalRnahme A 2).
Die Anlagen sind seit langem stillgelegt. Der Abbruch des Hauptgeb&udes ist fur den Stra-
Renbau erforderlich und auch dort beriicksichtigt. Im Zuge der landschaftspflegerischen

MaRnahmen werden Nebenanlagen (Wegeflachen, kleiner Schuppen) erfasst, die im sira-
Rentechnischen Entwurf bislang nicht als Abbruch enthalten sind, fur sich genommen aber
funktionslos sind (eindeutige Funktionszuordnung zum Hauptgeb&ude) und abgebrochen

werden sollen.
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Folgende MaRnahmen werten durch Reduzierung der Nutzungsintensitdt (intensiver
Schnitt, Viehtritt etc.) den Bodenhaushalt mittel- bis langfristig ebenfalls auf:

e Anlage einer Streuobstwiese am Ortsrand Wiesa (Griinlandextensivierung und Pflanzung
Obsthochstéamme) (Maftnahme E 1, 1.495 m?),

e Grlnlandextensivierung am Zschopauhang in Schénfeld (Mainahme E 3, 13.425 m?)
und

o Waldrandaufbau durch Pflanzung heimischer Gehdlze 6stlich der Hundshibler Stralle in
Neustadtel und Zschorlau (MalRnahme E 4, 6.200 m?). Diese Maf3nahme liegt vollstandig
im Untersuchungsraum fir ein geplantes Landschaftsschutzgebiet.

Zwei weitere Malinahmen (E 5, E 6) sind ebenfalls als Ersatz fur Versiegelung angedacht.
Sie befinden sich wie auch die MaRnahme E 4 auf dem ehemaligen Standortiibungsplatz der
Bundeswehr im Raum Schneeberg. Da es sich um Aufweriungen vorhandener Biotope han-
delt, ist eine exakte Quantifizierung schwierig. Hilfsweise orientiert sich der Maftnahmenum-
fang an den anfallenden Kosten. Festzuhalten ist auch, dass die profitierenden Areale deut-
lich gréfer sind als die Eingriffsflachen.

Die Maftnahme E 5 fordert die Entwicklung von Moorwéldern im FFH-Gebiet ,Moorgebiet
am Filzteich und Stockteich” (DE 5341-304), indem vorhandene Entwasserungsgrében zwi-
schen dem Schwalbener Fligel und dem Filzteich in Hartmannsdorf verbaut werden. Dies
bedeutet, dass die im Managementplan (MAP 284 12/2006) als montaner Fichtenwald kar-
tierten Fléchen (im Bereich jedoch nicht standorttypisch) zu einem prioritdren Lebensraumtyp
entwickelt werden. Mit der MalRnahme soll insbesondere auch die in Restbestédnden vorhan-
dene Moorspirke beginstigt werden. Nach Abschluss der VerbaumaRnahmen dirfte eine ca.
~8,75 ha grofte Flache profitieren, fir die dann Prozessschutz (naturliche Eigenentwicklung)
angestrebt wird. Durch die MaRnahme wird zugleich der Grundwasserhaushalt normalisiert
und die Wasserrlickhaltung begtinstigt. Zudem ist das Vorhaben aus klimatischer Sicht giins-
tig. Der Managementplan fur das FFH-Gebiet ,Moorgebiet am Filzteich und Stockteich* (DE
5341-304) unterstitzt Manahmen zur Wiedervernadssung des Areals ebenso wie der Regio-
nalplan (vgl. Regionalplan Karte A 1-5 + Tab. A 1-4 Nr. 45: grof3fldchige Moorrenaturierung
und Heidepflege), die Bundesforstverwaltung als Flacheneigentimer und das Landratsamt
Zwickau als zustandige Untere Naturschuizbehorde. Die Malnahme ist auch deshalb vor-
teilhaft, weil durch sie das Gesamtnetz Natura 2000 profitiert, in das ja mit der neuen Grof3-
briicke nordlich Annaberg eingegriffen wird.

Zwischen dem Léarchenfligel und der sogenannten Kunststralle liegt innerhalb der
Schutzzone des Naturparks ,Erzgebirge/\Vogtland" die sogenannte ,Marie®, eine inzwischen
stark verbuschte Freifldche. Die wertgebende Offenlandinsel soll entbuscht und dauerhaft als
frisch bis feuchtes, teilweise nasses Grinland etabliert werden (Malknahme E 6; ~8,36 ha
Grunlandrevitalisierung). Zur dauerhaften Offenhaltung kommt neben einer Mulchmahd auch
eine extensive Beweidung in Frage. Ziel ist es, die Flachen wieder als Habitat geféhrdeter
Arten zu etablieren (z. B. Reptilien, Brutvogel). Durch den Verschluss kleinerer Entwésse-
rungsgrében werden Bodensonderstandorte geschaffen. Daben ist in geeigneten Gelande-
senken die Anlage zweier Himmelsteiche vorgesehen (~0,14 ha). Zudem werden 9 kleinere,
eingeschossige Gebadude bzw. deren baufélligen Reste beseitigt, wodurch 160 m? Béden
entsiegelt werden. Auch die MaRnahme E 6 wird von der zustdndigen Unteren Naturschutz-
behorde (LRA Erzgebirgskreis), der Bundesforstverwaltung und der Regionalplanung (vgl.
Karte A 1-5 + Tab. A 1-4 Nr. 155: Sukzessionshemmung durch extensive Beweidung) befiir-
wortet.
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4.7.3 Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen zur Kompensation der Beeint-
rachtigung der Biotopfunktion

Der Verlust (Konflikt Kgpi) bzw. die Beeintrachtigung (Konfliki Kgiez) von strallennahen
Baumen wird ausgeglichen durch die Neupflanzung von hochstédmmigen Laubbdumen im
Nahbereich der neuen B 95 (MaRnahme A 3 — 87 St.). Die MaRnahme dient gleichzeitig der
landschaftsgerechten Einpassung der neuen Trasse. Zugleich werden positive Effekte fur
den Wasser- und Bodenhaushalt und das Kleinklima erzielt. Die Wiedererlangung der vorhe-
rigen Biotopfunktion ist gegeben, da Konflikt und Kompensation jeweils an der Trasse erfol-
gen. Baumpflanzungen erfolgen auch an der Unteren Tannenberger Strale (Orisverbin-
dungsstrale von Schénfeld nach Tannenberg) indem hier die llickige Baumallee mit hoch-
stammigen, einheimischen Laubbdumen ergéanzt wird (MaRnahme A 9 — 29 St.).

Strallenbegleitende Geholzpflanzungen werden in den Ubergeordneten Planungen un-
terstitzt. Sie erreichen nicht die Bedeutung unbelasteter Fldchen (vgl. RECK & KAULE 1992),
bieten aber v. a. fur Arten geringer Anspriiche oder hoher Reproduktionsrate sowie fur Pio-
nierarten insbesondere im strukturarmen Umfeld bisweilen einen wichtigen Ergénzungsle-
bensraum. Generell wird nach Abwagung aller Punkte an der strallenbegleitenden Pflanzung
festgehalten, da sie betriebsbedingte Trenneffekte minimiert.

Die Gehélzverwendung im Rahmen dieses LBP orientiert sich an folgenden Kriterien:

e die Arten wurden vom Umweltfachbereich des Regierungsprasidiums Chemnitz empfoh-
len (STUFA 09/1999, STUFA 08/2002 UND STUFA 09/2002),

o die Arten sind Bestandteil der potenziellen naturlichen Vegetation am jeweiligen Standort
(SCHMIDT ET AL 2003),

e die Arten kommen laut HARDTKE & IHL (2000) in den konkret betroffenen Messtischblatt-
viertelquadranten vor und

e die Arten sind den jeweiligen speziellen Standortanspriichen angepasst. Fur den Sira-
Rennahbereich waren dies z. B. (relative) Streusalzvertraglichkeit, Immissionsveriraglich-
keit sowie vertretbare Amplitude hinsichtlich Trockenheit und Feuchtigkeit.

Die Herkunftsempfehlungen geméaf dem Forstvermehrungsgesetz (FoVG) bzw. die Her-
kunftsgebiete der Bund-Lander-Arbeitsgruppe ,Erhaltung forsilicher Genressourcen und
Forstsaatgutrecht" sollten beriicksichtigt werden (BMVEL 2003). Eine Detaillierte Aufstellung
enthalt UL 12.5 Tab. 11: Geholze fur die landschaftspflegerischen Maltnahmen.

Die Einhaltung der ,Richtlinien flr passiven Schutz an Straflen” (RPS 2009) ist entweder
durch geplante Leitplanken oder den Pflanzabstand zur Fahrbahn gewéhrleistet. Aus fachli-
chen Grinden wird zudem meist ein Abstand von 6 m zum Asphaltband eingehalten, um
Streusalzeinfllisse zu minimieren.

Der Verlust von Waldrand- und Gehdlzbereichen (Konflikt Kgios) wird durch trassennahe
und externe MaRnahmen kompensiert. Uber MaRnahme A 2 entstehen am Zschopauufer, im
direkten Anschluss an das FFH-Gebiet ,Zschopautal* (DE 4943-301) 725 m? Auengehdlze,
die die Habitatfunktion und den Biotopverbund unterstitzen. Zudem werden im trassennahen
Bereich insgesamt 5.320 m? hecken- und gruppenartige Gehélzpflanzungen angelegt (Mal3-
nahme A 4). Dabei ist auf 665 m? eine Heisterbeimischung geplant. Zudem wird eine Suk-
zessionsbrache mit jungeren Birken sudlich des Ortseingangs Wiesa zum Feldgehdlz weite-
rentwickelt (MalRnahme A 6; 930 m?).

Besonderes Gewicht kommt der Wiederherstellung von Gehélzstrukiuren am Zschopauu-
fer und an den Zschopauhéngen durch Pflanzung und sachgerechte Pflege (Malnahme A 8;
insgesamt 1.965 m?) zu. Hierdurch werden potenzielle Leitstrukturen wieder angelegt. Hier-
mit soll eine gefahrlose Passage unter der neuen GroRbriicke unterstitzt werden. Deshalb
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sollen sich die Gehélzgiriel (bei verminderier Anrechenbarkeit) auch unter der Bricke fort-
setzen. Im Einzelnen sind geplant:

e 60 m* Wiederanlage Ufergeholzgtirtel der Zschopau,
e 135 m? Wiederanlage Ufergehdlzglrtel (iberbaut) unter der Zschopaubriicke,
¢ 85 m? Wiederanlage/Ergdnzung Laubholzgruppen im Zschopautal,

e 75 m? Wiederanlage / Ergdnzung Laubholzgruppen (Uberbaut) unter der Zschopaubri-
cke,

o 775 m* Wiederanlage Waldrénder am Zschopauhang,

e 355 m? Wiederanlage Waldréander (iberbaut) unter der Zschopaubriicke,

e 300 m? Wiederanlage linearer Geholzstrukturen (Zschopauhang, Bahnlinie) und

e 180 m? Wiederanlage Ufergeholzglrtel (iberbaut) unter der Zschopaubricke.

Die Flachen sichern gleichzeitig den Erosionsschutz (Bodenfunktion), die Wasserrlickhal-
tung und die Frischluftproduktion. Zudem werden mittelfristig die angerissenen Waldréander
geschlossen, wodurch gleichzeitig die Ausbildung des Waldinnenklimas und die Abschir-
mung der Walder gegenlber den strallenbetriebsbedingten Wirkungen (Filterung und Ver-
wirbelung von Abgasen, Abschirmung von Fahrzeugbewegungen und Scheinwerferlicht,
Abhalten von Fahrtwind und Spriihfahnen), begiinstigt werden.

Die geplanten Pflanzmaflnahmen liegen mit Ausnahme der Wiederherstellung des
Zschopauufergirtels nicht in Schutzgebieten oder innerhalb wertvoller Biotope, sondern di-
rekt daran angrenzend. Sie stehen zukinftig mit ihnen im Biotopverbund. Die Pflanzmal3-
nahmen liegen nicht innerhalb von Wasserschutzgebieten oder Uberschwemmungsgebieten,
so dass der Hochwasserabfluss nicht negativ beeinflusst wird.

Gehélziebensrdume entstehen auch extern (vgl. auch Kap. 4.7.2). Uber MaRnahme E 4
wird ein 6.200 m? groRer Waldmantel aus einheimischen Laubhélzern im Ubergangsbereich
zum Offenland entwickelt. Somit entstehen &stlich der Hundshubler Stralle in Neustadtel und
Zschorlau faunistisch wertvolle Grenzstrukturen. Die Entwicklung von Moorwéldern wertet
ferner vorhandene Waldgesellschaften auf (Mafnahme E 6).

Der Verlust bzw. die Funktionsminderung straftennaher Sdume auflerhalb der Strallenbo-
schungen (Konflikt Kgiss) sowie von mesophilem Grinland (Konflikt Kgips) wird vor Ort durch
die Entwicklung und extensive Unterhaltung von Gras-/ Staudenfluren ausgeglichen (MaR-
nahme A 5). Im Gesamtumfang von 26.675 m? sind auch 3.200 m? enthalten, die mit der
neuen GroBbriicke {iberbaut sind. Bei einer verminderten Anrechnung des Ausgleichswertes
ist die Entwicklung der Flachen aus Griinden des Biotopverbundes und der Trassenpassier-
barkeit bedeutsam. Sie werden mittelfristig wieder als puffernde S&ume zu angrenzenden
Geholzflachen und als Trittsteinbiotop zwischen Offenlandflachen westlich und dstlich der
B 95 dienen.

Anstelle des verloren gehenden Wirtschaftsgrinlands (Konflikt Kgies) entstehen im Ein-
griffsraum mehrere naturschutzfachlich wertvolle Offenlandbiotope. Hierzu zahlen:

o Sukzessionsfldchen an der Zschopau auf dem Gelédnde der ehemaligen Fischverarbei-
tung (MalRinahme A 2; 2.425 m?),

o Gras-/Staudenfluren im trassennahen Bereich (Maltnahme A 5; Anteil von insgesamt
26.675 m?),

e Wirtschaftsgriinland (A 7; 4.570 m? im Bereich der nur bauzeitlich beanspruchten Griin-
landareale),

o extensive Grunlandabschnitte im Unterwuchs einer anzulegenden Streuobstwiese auf
bisher intensiv genutzten Grinlandabschnitten (MaRnahme E 1; 1.495 m?) und
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e Grinlandextensivierung am Zschopauhang in Schonfeld (MaRnahme E 3, 13.425 m?). In
direkter Benachbarung zum FFH-Gebiet ,Zschopautal” (DE 4943-301) und aul’erhalb der
Wirkbander der B 95 wird in Hanglage bisher intensiv genutztes, zeitweise beweidetes
Grunland extensiviert. Mégliche spéatere Bewohner kénnten beispielsweise Wiesenpieper
und Braunkehlchen sein.

Die Malnahmen wirken jeweils auch positiv auf den Boden- und Wasserhaushalt.
Wertvolles Offenland wird auch tiber die externe MaRnahme E 6 wieder hergestellt.

Fur die Straennebenflachen (Mafinahme A 5) werden alternative Begriinungsverfahren
vorgeschlagen, sofern zum Zeitpunkt der Ausfihrung Kosten und 6kologischer Nutzen in
einem vertretbaren Verhéaltnis stehen. Je nach der Verfugbarkeit geeigneter Spenderflachen
und in Anbetracht der Flachenausprégung (Neigung, Exposition, Grindigkeit, Humusgehalt
u. a.) bieten sich insbesondere Verfahren der Mahguttbertragung, Heudrusch oder Nassan-
saatverfahren oder Kombinationen aus diesen an.

Der bauzeitliche Veriust von Ackerflachen (Konflikt Kgie7) wird fast vollsténdig durch die
Wiederanlage trassennaher Ackerflachen auf den Eingriffsflachen kompensiert (MalBnahme
A 10; 1.100 m?3).

Durch Abbruch und anschlieBende Begriinung der Fischverarbeitung Schonfeld am
Zschopauufer (Malnahme A 2) Uber Pflanzungen (725 m?) und gelenkie Sukzession
(2.425 m?) werden die kleinflachigen Eingriffe in die Zschopauufer durch die Errichtung eines
Auslaufs (Konflikt Kgies) mehr als ausgeglichen. Ziel ist es, die Biotopverbundfunktion entlang
der Zschopau zu starken und das Gewdasser gegeniiber angrenzenden Nutzungen abzu-
schirmen. Die MaRnahme kommt auch dem Boden-, Wasser- und Klimahaushalt positiv zu-
gute.

Einen entscheidenden Konfliktpunkt stellt im Rahmen von Straenbaumalnahmen re-
gelmaRig die Verstarkung der Trennungswirkung dar (Konflikt Kgiee). Diese Effekte sind in-
sbesondere bei AusbaumalRnahmen weder qualitativ noch quantitativ genau definierbar.

Mit den vorgesehen trassennahen Entsiegelungen (MaBnahme A 1), Gehdlzpflanzungen
(MaRnahmen A 2, A 3, A 4, A 8) und Ansaaten (A 5, A 7) wird die Trennwirkung der Trasse
auf das unvermeidbare MaR zurtickgefuhrt und die Biotopverbundfunktion (Trittsteinbiotope)
und Trassenabschirmung unterstitzt.

Im vorliegenden Fall ist aufgrund anzunehmender Wanderbewegungen von Arten und in-
folge angrenzender Nutzungen hauptsachlich die Barrierewirkung im Bereich des Zschopau-
tals relevant. Durch die Errichtung einer GroRbriicke werden vorrangig flugféhige Arten be-
troffen sein. Fir boden- und gew&ssergebundene Arten wird sich die Situation durch die
Ausbaumaflnahme v. a. im Bereich des neuen Knotenpunktes westlich des Gewerbegebiets
Schonfeld verstarken. Alle Manahmen zur Entwicklung von Grinlandsdumen (Mafnahe
A 5) und Geholzsdumen (v. a. MalRinahme A 8) verfolgen deshalb das Ziel, auch unter der
Briicke attraktive Trittsteinbiotope und durchgéngige Leitstrukturen zu etablieren. Durch die
Wuchshohenreduzierung unter der Bricke sollen die Kollisionsrisiken gemindert werden.
d. h. dass die Baumkronen nicht in Héhe des Verkehrsflusses an die neue Briicke stollen
durfen. Die Pflanzungen mindern die Barrierewirkung und schirmen die B 95 gegeniber ang-
renzenden Biotopen ab (Larm, Bewegungsreize, Blendeffekte, Minimierung von Lockeffekten
durch Licht). In Kombination mit den steilen Strallenbdschungen dienen Strauch- und He-
ckensdume an der B 95 fir einige Kleintiere auch als Leitstruktur und Verbindungselemente
(vgl. GLITZNER ET AL 1999), um sie zumindest teilweise vom Aufenthalt an der Trasse abzu-
halten und unter der neuen Bricke hindurch zu leiten.
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4 |Landschaftspflegerische MalRnahmen

Fur die Wasseramsel, eine typische und im Untersuchungsraum mit hoher Stetigkeit auf-
tretende Art, wird an der Greifenbachbriicke in Tannenberg ein neuer Nistkasten angebracht,
da die potenziellen Brutplatze im Baufeld voriibergehend nicht nutzbar sein werden.

Die veranschlagten landschaftspflegerischen MaBnahmen liegen teilweise in Schutzge-
bieten nach Naturschutz- und Wasserrecht. Eine Beeintrdchtigung der Schutzziele ist nicht
erkennbar. Vielmehr ist eine Verbesserung der &kologischen Situation absehbar. Da die
Vermeidungs- und Schutzmalnahmen automatisch auch im Rahmen der landschaftspflege-
rischen Ausflihrung gelten, werden der Naturschutz (z. B. wertvolle Biotope als Ausschluss-
flachen) sowie der Hochwasserschutz gewéhrleistet.

Wie in Kap. 3.6.3 erldutert, ist eine Quantifizierung der betriebsbedingten Effekie der
Trassenverschiebung auf die Biotopfunktion (z. B. Revierverlagerungen) nicht méglich. Des-
halb wird an anderer Stelle ein Beitrag zum Artenschutz geleistet. Vorrangig sind Grinland-
lebensrdume betroffen. Uber die eingriffsnahe MaRnahme E 3 und die externe MaRnahme
E 6 entstehen groRflachig wertgebende Offenlandhabitate.

4.7.4 MaRnahmen zur Kompensation der Beeintrachtigung der Wasser-
funktion

Die punktuelle Beeintrachtigung der Zschopauufer durch die Errichtung eines Grabens mit
Auslauf in die Zschopau (Konflikt Kw4) wird in 6kologischer Hinsicht ausgeglichen durch die
Neuschaffung uferbegleitender Pufferzonen an der Zschopau (Malnahme A 2). Hierdurch
entstehen neue Retentionsflachen und gewésserbegleitende Landlebensraume. Uber die
MaRnahme E 6 enstehen zwei neue Himmelsteiche in Hundshiibel.

Hinsichtlich des Grundwassers liegen im Eingriffsraum keine Werte und Funktionselemen-
te besonderer Bedeutung vor. Deswegen werden die Eingriffe in den Grundwasserhaushalt
(Konflikt Kw;) parallel mit der Aufwertung von Bodenstandorten ausgeglichen bzw. ersetzt.
Durch Entsiegelungen (Mafinahmen A 1, A 2), Nutzungsextensivierungen (Malnahmen E 1,
E 3), Geholzpflanzungen (Manahme E 4) und Malnahmen zur Wiederherstellung des na-
ttrlichen Bodenwasserhaushalts (MalRnahme E 6) erhoht sich zugleich die Grundwasser-
neubildungsrate bzw. verbessern sich dessen chemischen Eigenschaften. Die Ableitung von
Oberflachenwasser auf angrenzende Flachen entfallt, wodurch dort die Gefahr von Ver-
schlammung und Stoffverlagerungen sinki.

4.7.5 MaRnahmen zur Kompensation der Beeintrachtigung der Klimafunk-
tion
Gesonderte MaRnahmen allein zur Verbesserung des Kleinklimas (vgl. Konflikt Ky,) sind
nicht geplant. Eine Kompensation der Beeintrachtigung erfolgt durch die Neupflanzung von
Gehdlzen z. T. auch auf gegenwartig kleinklimatisch schlechter gestellten Flachen, Entsiege-
lungen und Rasenansaaten. Relevant sind damit Teile der Manahmen A 2, A3, A4, A5,
A7, A8 A9,A10,E1, G1, G2, G3und S 6, sofern sie bestehende Flachen kleinklima-
tisch aufwerten. Vorgesehen sind trassennah:
o Anlage Frischluftflachen (Gehdélze) auf bisher kleinklimatisch wertlosen Flédchen
(2.120 m?3),
o Anlage Kaltluftflachen (Griinland, Acker) auf bisher kleinklimatisch wertlosen Flachen
(7.120 m?),
s Anlage Kaltluftflachen (Uberbaut) auf bisher kleinklimatisch wertlosen Flachen (550 m?),

e« Umwandlung von Kalt- in Frischluftflaichen (4.695 m?) und
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4 Landschaftspflegerische Mafinahmen

Pflanzung von Baumen (137 St.).
Damit werden im Baubereich die Méglichkeiten des Klimaschutzes ausgeschopft.
Externe MaRnahmen mit positiven Einflussen auf den Klimahaushalt sind:

e Geholzpflanzungen in Neustédtel und Zschorlau (MaRnahme E 4; 6.200 m?; Frischluftbil-
dung),

e kleinflachige Entsiegelungen und Begriinungen in Hundshiibel (MalBnahme E 6; 160 m?
Kaltluftbildung) sowie

e Anstrengungen zur Moorrenaturierung in Hartmannsdorf (MaRnahme E 5; profitierende
Flache ~8,75 ha; Kohlenstoffbindung).
Nach Abschluss aller MaRnahmen ist nicht von einer erheblichen oder nachhaltigen Be-

eintrachtigung des Schutzgutes Klima auszugehen.

4.7.6 MaRnahmen fiir die Sicherung des Landschafis- und Ortsbildes und
der landschaftsgebundenen Erholung

Durch den Ausbau der B 95 in einem sensiblen Talbereich sind verstérkt Faktoren des
Orts- und Landschafisbildes zu beriicksichtigen.

Neben der Biotopfunktion werten folgende MafRnahmen auch das Landschafts- und Orts-
bild sowie die landschafisgebundene Erholung auf und sorgen fiir eine standortgerechte
Eingriinung der neuen Verkehrstrasse:

o trassennahe Entsiegelungen als Gegengewicht zum ausbaubedingten Flachenverbrauch
(Malnahme A 1; 11.425 m?),

e Abbruch und Begriinung der ehemaligen Fischverarbeitung Schénfeld am Zschopauufer
(MalRnahme A 2; 3.150 m?),

e Pflanzung von Laubbdumen an der B 95 (MalRnahme A 3; 87 St.),

e Hecken- und gruppenartige Gehdlzpflanzung nahe der B 95 als charakteristische Ele-
mente der erzgebirgstypische Hecken- und Waldlandschaft (Malnahme A 4; 5.320 m?)

¢ Entwicklung von Gras-/ Staudenfluren (Malknahme A 5; 26.675 m?)

¢ Wiederherstellung von Waldréndern und linearen Gehdlzbestanden (Malinahme A 8;
1.965 m?) und

e Anlage einer Streuobstwiese am Ortsrand Wiesa (Malinahme E 1; 1.495 m?).

Briicken und ihre Anschlussstellen werden als Landschaftsbestandteil akzeptiert, sofern
sie sich in Trassenlage und Dimensionierung in das Landschaftsgefiige einordnen (ESLA).
Dieser Anspruch kann fur die vergleichsweise leichte und wenig massive Konstruktion der
neuen Talbrlicke gelten.

Nach Abschluss der Ausgleichs- und Gestaliungsmafnahmen und der damit verbunde-
nen Neueingriinung der StraBe (angestrebtes Entwicklungsziel jedoch nicht innerhalb der 3-
Jahresfrist gemaR NatSchAVO realisierbar) sind Uber weite Streckenteile (v. a. Bereich
Bauende) keine dauerhaften erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu er-
warten. Zumal das Umfeld der Ausbaustrecke atich aktuell stark anthropogen gepréagt ist
(Fabriken im Zschopautal, StralRentrassen, Gewerbe- und Bahnanlagen). Mit nachhaltigen
(vgl. lange Entwicklungszeiten) und teilweise erheblichen Beeinirdchtigungen ist jedoch zu
rechnen (Briickenbauwerk, Strafenanlagen in Schénfeld mit massiven Damm- und Ein-
schnittslagen im Ortsrandbereich).
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5 Eingriffsbilanzierung - Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

4.8 GestaltungsmafRnahmen

Ein Verlust der geringwertigen Biotope der Bankette und StralRenbdschungen ist nicht
kompensationsbedirfig. Dennoch entstehen im Zuge des Vorhabens mehr solche Biotope
als zugleich verloren gehen.

Begriinte StralRenbdschungen dienen der Staub- und Schadstofffilterung und unterstiitzen
die Wasserrtickhaltung sowie das Kleinklima positiv. Die insgesamt ilber MaRnahme G 1
entstehenden 18.965 m? verteilen sich wie folgt:

e 13.780 m? gewdhnliche StraRenbéschungen mit Erdstoffandeckung und Rasenansaat,

e ~310 m? gewdhnliche StraRenbdschungen, die zugleich mit der neuen Briicke Uberbaut
werden und

¢ ~4.875 m? felsige Strakenbdschungen im Einschnitt westlich der Stralenmeisterei
Schonfeld. Hier ist eine Begriinung nur Gber natirliche Sukzession méglich, da keine
Erdstoffandeckung durchgefiihrt werden kann.
Die Bankette abseits der B 95, also an der Kreisstrale und den Wirtschaftswegen werden

durch eine Rasenansaat begrint (MaRnahme G 2). Dabei handelt es sich um

e 575 m? gewdhnliche Bankette (Schotterrasen),

e 50 m? gewdhnliche Bankette, die zugleich mit der neuen Briicke tiberbaut werden und

= 550 m? Grunflachenanlage am Ubererdeten Briickenbauwerk.

Eine Ansaat der Bankette an der Bundessirale ist nicht vorgesehen.

Begriinten Banketten ist aufgrund positiver Effekte fiir die landschaftsgerechte Trasse-
neingrinung, die Verkehrslenkung, die Schadstoffriickhaltung und das Kieinklima in jedem
Falle der Vorzug zu geben vor unbegriinten Schotterflachen. Aufgrund geringer ¢kologischer
Effekte ist die Maknahme aber nicht als Ausgleich anrechenbar.

Die Ansaaten der neuen Bankette und StraRenbdschungen erfolgt mit Landschaftsrasen
(RSM- Mischung), da im stark belasteten direkten Stralennahbereich alternative Ansaatver-
fahren nicht Erfolg versprechend sind.

Die 615 m? Strauchpflanzungen auf Bdschungen der B 95 und des Regenklarbeckens bil-
den aufgrund der Lage im Immissionsband ebenfalls nur eine Gestaltungsmalnahme (G 3).
Sie dienen der landschaftsgerechten Trasseneingriinung.

4.9 ArtenschutzmaffRnahmen

Folgende Schutz- und VermeidungsmafBnahmen kommen dem Artenschutz zugute: S 1,
S$2,83, 84,85 V1, V2 V4, V5. Eine Ersatzmalinahme, die im Vorfeld des Eingriffs
umgesetzt werden sollte, ist die Anbringung eines Wasseramselkastens an der Greifenbach-
briicke in Tannenberg (Malnahme E 2). Eine Beschreibung enthalt Unterlage 12.4.

5 Eingriffsbilanzierung - Vergleichende Gegeniiberstel-
lung von Eingriff und Kompensation

In Tabelle 13 werden die ermittelten Konflikte und die erforderlichen landschaftspflegeri-
schen MalRnahmen gegenlber gestelli.
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Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

*

Bo

Bedeutung der Abkurzungen der Schutzgiter:

*

Bedeutung der Malinahmenkirzel:

o= Boden V= Vermeidungs-/Minderungsmalinahme
Bio= Biotoppotenzial S = Schutzmalnahme
W = Wasserhaushaltspotenzial A = Ausgleichsmalnahme
K = Klimafunktion E = Ersatzmalltnahme
L = Landschaftsbild G = Gestaltungsmaltnahme
Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
und Funktionen in Lage, Umfang
g fiessuation s St/m?/m . | @rtiiche der Maf-
Nr.* |« Art der Beeintrachtigungen der Bau-km : Nr. Bosoicti Beschreibung der MaBnahme St Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- 3
Verlust | richti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
Bodenfunktion
Keo1 | Vollversiegelung bisher un- bzw. teilversie- | 0+014 — A1 | 0+010 - |Rucknahme von Bodenbeeint- Ziel Maltnahme A 1:
gelter Flachen durch die Errichtung von 1+327 (an- | 1+327 |rachtigungen durch Vollentsiege- o Wiederherstellung
Fahrbahnen, Anschliissen, Bauwerken teilig) lung, Teilentsiegelung und Redu- bzw. Aufwertung von
und ein Regenklarbecken; dadurch: zierung des technischen Uberfor- Bodenstandorten, um
o Verlust der Speicher-, Filter- und Le- mungsgrades die ékologische Bo-
bensraumfunktion des Bodens, Malnahme insgesamt 11.425 m? denfunktion zum Aus-
e Verringerung der Versickerungsrate und gleich fur den Verlust
Stérung des Bodenwasserhaushaltes derselben an anderer
und Stelle weitgehend wie-
» Verschlechterung des Kleinklimas der herzustellen
(Strahlungshaushalt) Damit wird die Voraus-
setzung for die Ent-
Betroffen sind: Im Einzelnen: wicklung neuer Le-
= Vollversiegelung unversiegelter Boden e Entsiegelung von Fahrbahnen bensraume geschaffen
mittlerer Bedeutung ohne erkennbare und Bauwerken und Umwand- Verbesserung der
Funktionsstérung 13.130 m? lung zu rekultivierten Flachen 6.065 m*| Wasserhaushaltsfunk-
(Versiegelungshbilanz +100 %) (13.130 m3) (Entsiegelungsbilanz =100 %) | (6.065m7) | tion durch Versicke-
» Vollversiegelung bereits Uberpragter Bo- = Anlage von Bﬁschunggn und rung _(Grundwasser—
denstandorte (Bdschungen, Mulden Mulden auf gegenwértig voll- neubildung, Wasser-
u. a) ' 1.565 m? standig versiegelten Flachen 1.265m*|  ruckhaltung)
(Versiegelungsbilanz +75 %) (1.174 m?) (Entsiegelungsbilanz ~75 %) (949 m?)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRfnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation e ';utf;:;lt:?m"e" in 6';::'9(‘:9"' tli.lmfh:ngh
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km - Nr.** Bezei :‘ Beschreibung der Manahme er'; ai Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beelnt- by e o
Verlust | richti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Bodenfunktion
Fort- |« Vollversiegelung teilversiegelter Flachen Fort- = Anlage von Banketten und teil- Fortsetzung Ziel MaR-
set- (Bankette, wassergebundene Wegede- set- versiegelten Befestigungen auf nahme A 1:
zZung cken) 1.090 m? zung gegenwartig vollstandig versie- e Verbesserung des
Kso1 (Versiegelungsbilanz +30 %) (327 m?) A1 gelten Flachen 840 m*| Kleinklimas durch
(an- (Entsiegelungsbilanz —30 %) (252 m*)| Normalisierung des
(anlagebedingt) teilig) Strahlungshaushalts
Summe Teil Mallinahme A 1 8.170 m?
Summe Kgos 15,785 m? A2 | 0+725- | Anrechenbare Summe Teil A1 | (7.266m?) | Ziel MaRnahme A 2:
Anrechenbare Summe Kgoy (14.631 m?) (an- | 0+780 o Entwicklung von Au-
teilig) MaBnahmen auf dem Geladnde engehdlzen am Ufer
der ehemaligen Fischverarbeitung der Zschopau als neu-
Schénfeld; hier. Vollentsiegelung en Lebensraum und
zur Verbesserung der
(Manahme A 2 insgesamt Wanderbewegungen
3.150 m?) von Arten entlang der
Zschopau
Summe Teil Malnahme A 2 670 m*|s Ausgleich fiir den Ver-
Anrechenbare Summe Teil A 2 (670 m*}| |ust von Wald- und

Gehélzflachen an an-

derer Stelle
« Aufwertung von Fla-
chen, die direkt an das
FFH-Gebiet ,Zscho-
pautal® (DE 4943-301)
angrenzen
Beseitigung land-
schaftsbeeintrachti-
gender Brachen
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation o Fslﬁr:ﬂ’?r:en Ik aﬁ?:i'{e i?::g-
Nr.* |+ Art der Beeintréchtigungen der Bau-km Nr.** . Beschreibung der MaBnahme > Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Beapich: nahme in
Verlust | réchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Bodenfunktion
Fort- E 3 | ~1.25km | Grunlandextensivierung am 8.832 m?| Ziel MaRnahme E 3:
set- (an- | westlich |Zschopauhang in Schénfeld (2.944 m*) [ Siehe unter Zeile Konf-
zung teilig)] Gem. |(MaBnahme insgesamt likt Kgoa
Kgo1 Schénfeld | 13.425 m?)
FSt. 144
E4 | ~27 km |Waldrandaufbau durch Pflanzung | 6.200 m?|Ziel Malnahme E 4:
westlich | heimischer Gehdlze éstlich der (2.067 m?) (e Entstehung neuer
Gem. |Hundshibler Strafle in Neustidtel Geholzlebensraume
Neustad- | und Zschorlau als Ersatz fur deren
tel FSt. Verlust am Eingriffsort
736/2 und o Entstehung von Frisch-
Gem. luftproduktionsflachen
Zschorlau o Entwicklung faunistisch
FSt. wertvoller Saumzonen
932/15
Ziel Mallnahme E 6:
E6 | ~28 km |Grinlandrevitalisierung, Abbruch » Siehe unter Zeile Konf-
(an- | westlich |von Gebauderesten und Anlage likt Kaoz
tei- Gem. |von Himmelsteichen zwischen
lig)' | Hundshi- | dem Larchenfliigel und der Kunst- Hinweise zum Kompensati-
bel FSt. |straRe in Hundshiibel onsverhaltnis:
787/17 | Anrechnung hier. Abbruch von 160 m? | Grunlandextensivierung
Gebauderesten (160 m?) | (Malnahme E 3) und Ge-
holzpflanzungen (Mafinah-
i me E 4) werten die Boden-
MaBnahmen zur Entsiegelung funktior: auf, bleiben jedoch
bzw. Aufwertung von Bodenstand- hinter der Bedeutung von
orten (A1,A2, E3 E4, E6) Entsiegelungen zuriick und
Summe Kgos 15,785 m® Summe real 24.032 m* | werden deshalb nur zu %
Anrechenbare Summe Kgo1 (14.631 m?) Summe anrechenbar (13.107 m?) | angerechnet.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenliberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation ung Fg:r;::‘t:?r::en in 6I;tal'g?1’ :lmfr:ng
Nr.* |+ Art der Beeintréchtigungen der Bau-km : = Nr.** - E Beschreibung der MaBnahme SRan Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Resmns pan
Verlust | réchti- nung St./m?/m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Bodenfunktion
Keo2  |Dauerhafte Beeintrachtigung des Boden- |0+030 — A1 | 0+010- |Rlcknahme von Bodenbeeint- Ziel MalRnahme A 1:
haushaltes durch die Anlage von Banket- |1+327 (an- | 1+327 |rachtigungen durch Vollentsiege- e Siehe unter Zeile Konf-
ten, Béschungen, Mulden und ein Regen- teilig) lung, Teilentsiegelung und Redu- likt Kgo1
klarbecken sowie die Uberformung von zierung des technischen Uberfor-
Anschlussflachen; dadurch: mungsgrades
e Uberformung und Verdichtung gewach-
sener Bodenstrukturen,
o Beeintrachtigung der Bodenfauna,
e Schadstoffeintrag auf bisher nicht bzw.
weniger belasteten Baden und
o Erhéhung des Oberflachenwasser-
abflusses
Betroffen sind: Im Einzelnen: s
» Anlage von Banketten und wasserge- o Entsiegelung von Bankettfla-
bundenen Wegen auf Béden mittlerer chen und teilversiegelten Flé-
Bedeutung chne erkennbare Funktions- chen und Umwandlung zu re- "
stérung 9.370 m? kultlw_erten Flacl'llen 750 n:
(Versiegelungsbilanz +70 %) (6.559 m?) (Entsiegelungshilanz =70 %) (525 m?)
= Anlage von Banketten und wasserge- * Anlage von Boschungen und
bundenen Wegen auf bisher gering g Mulden auf QEQE"WE’”'Q teilver-
tberformten Flachen (v. a. Béschungen, 805 o siegelten Flachen bzw. Bankett- 545 m?
Mulden) (362 m?) flachen . ) m
(Versiegelungsbilanz +45 %) (F:Eni:s:?g_elungs?ganz _4;‘5 %) et
= Anlage von Béschungen und Mulden o ekulivierung upemragiar
auf E?ﬁden mittlerer Bedeutung ohne er- B4 m Bodenstandorte (Verkehrsbo- 1.960 m?
kennbare Funktionsstérung Ry schungen und -mulden) " (490 m?)
(Versiegelungsbilanz + 25 %) (Entsiegelungsbilanz ~25 %)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation ond i;l:r;,‘:lz?;en Vo --Lr'::i?;e : m;::g
Nr.* |+ Art der Beeintréchtigungen der Bau-km Booint Nr.** gez Gich Beschreibung der MaRnahme n:I:m 5 ir; Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen = Z
Verlust | richti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Bodenfunktion
Fort- | (anlagebedingt) Fort-
set- set-
zung | Summe Kgoz 18.660 m*| zung Summe Teil Maltnahme A 1 3.255 m?
Keoz | Anrechenbare Summe Kgoz (9.042m?)| A1 Anrechenbare Summe Teil A1 | (1.260m?)
(an-
teilig)
A2 | 0+725- |MaBnahmen auf dem Geladnde Ziel Mallinahme A 2:
(an- | 04780 |der ehemaligen Fischverarbeitung = Siehe unter Zeile Konf-
teilig) Schonfeld; hier. Teilentsiegelung likt Kgo1
Summe Teil Mallnahme A 2 325 m?
Anrechenbare Summe Teil A 2 (228 m?) | Ziel MaRnahme E 5:
= Aufwertung von Bo-
denstandorten durch
ES5 | ~28km |Férderung der Moorwaldentwick- Wiederherstellung des
westlich |lung durch Verschluss der Ent- natiirlichen Wasser-
Gem. |wasserungsgraben zwischen haushalts
Hart- | Schwalbener Fltgel und Filzteich o Wasserriickhaltung
manns- |in Hartmannsdorf  Sicherung und Aufwer-
dorf FSt. |« profitierende Flache (grobe tung bzw. Etablierung
984/7 Schatzung) ~8,75ha| prioritarer Lebens-
e Anrechnung fur die Entsiege- raumtypen gemafn
lung N. 4.1 FFH-Richtlinie im FFH-

Gebiet
Klimaverbesserung
durch Kohlenstoffbin-
dung
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation e I'-'St:r;::t]:?':’:en 5 ai;-ta;g e|-; C:J mfﬁ"ﬁ'
Nr.* |- Art der Beeintrachtigungen der Bau-km - - Nr.** "¢ | Beschreibung der MaBnahme | 967 MaB- Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Bezelch- nahme in
Verlust | réchti- nung St./m?*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Bodenfunktion
Fort- E6 | ~28 km |Grinlandrevitalisierung, Abbruch Ziel Mainahme E 6:
set- westlich | von Geb&uderesten und Anlage ¢ Wiederherstellung
zung Gem. |von Himmelsteichen zwischen wertgebender Offen-
Kgoz Hundshii- | dem Larchenfligel und der Kunst- landstandorte im sto-
bel FSt. |strale in Hundshiibel rungsarmen, waldrei-
787117 chen Umfeld
MaRnahme insgesamt ~8,5 ha; o Starkung der faunisti-
Anrechnung hier: schen Lebensraum-
= Griinlandrevitalisierung ~8,36 ha| funktion
o Anlage von Himmelsteichen ~0,14 ha
Hinweise zum Kompensati-
onsverhdltnis:
Fir die MaRnahmen E 5 und
E 6 kann kein klassisches
Kompensationsverhéltnis
angegeben werden., sie sind
nicht quantifizierbar. Die
profitierenden Fléchen sind
deutlich gréRer als die Ein-
griffsfldchen. Die Aufwer-
tungseffekte bleiben aber
hinter realen Entsiegelungen
zuriick. Hilfsweise orientiert
Summe MaRnahmen zur Entsie- Z‘,f':,gﬁk";':ﬁfg?;e:,‘,‘fg},f:ﬁg
gelung bzw. Aufwertung von Bo- wiirden, wenn eine flachige
denstandorten (A 1, A2, E 5, E 6) Entsiegelung tatsachlich
Summe Kgoz 18.660 m? real ~17,61 ha | hitte umgesetzt werden
Anrechenbare Summe Kgo2 (9.042 m?) anrechenbar (n. q.) | kénnen.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation ung Fsl:r;.k;:?r:en & --l;::-g eh' ctl-l m:ng
Nr.* |+ Art der Beeintréchtigungen der Bau-km - Nr.** Boez:i:clf Beschreibung der MaBnahme e': a i g Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- 3 e
Verlust | réchti- nung St./m?m
gung
1 2 3 4 5 8 7 8 9 10
Fortsetzung Bodenfunktion
Keos  |Dauerhafte Beeintrachtigung des Boden- | 0+528 — E1 | 0+882 - |Anlage einer Streuobstwiese am Ziel MaRnahme E 1:
haushaltes bisher weitgehend unbeeint- 0+896 0+942 |Ortsrand Wiesa (Grinlandexten- 1.495 m?|« Aufwertung von Bo-
rachtigter Flachen durch die Uberbauung Gem. |sivierung und Pflanzung Obst- (498 m?)| denstandorten durch
mit der neuen Zschopaubriicke; dadurch:; Wiesa | hochstamme) 20 St. Nutzungsextensivie-

o Stdrung des Bodenwasserhaushalts und FSt rung
Erh6hung des Oberflaichenwasserab- 228/6, e Entwicklung wertvoller
flusses, 1008/8 baumgepragter Bioto-

e Beeintrachtigung der Bodenfauna pe mit extensivem

Grunland im Unter-

(anlagebedingt) wuchs

e Aufwertung des Land-

Betroffen sind: schaftsbildes (Orts-

o Uberbauung von Béden mittlerer Bedeu- . randeingrinung)
tung ohne erkennbare Funktionsstérung 3.850 m*| E 3 | ~1,25 km | Grunlandextensivierung am 4.593 m?

(Beeintrachtigungsbilanz +50 %) (19257 | (an- | westlich |Zschopauhang in Schonfeld (1.531 m% | Ziel Maknahme E 3;

o Uberbauung und Uberformung unbee- teilig)| Gem. |{Mafinahme insgesamt » Aufwertung von Bo-
intrachtigter Boden 180 m? Schonfeld | 13.425 m?) denstandorten
(Beeintrachtigungsbilanz +50 %) (90 m?) FSt. 144 o Entwicklung von Griin-

o Uberbauung von bisher gering tiber- ) Iandhabitat_en
formten Flachen (v. a. Béschungen, 55 "l e Pufferfunktion fur das
Mulden) (14 m?) FFH-Gebiet ,Zscho-
(Beeintrachtigungsbilanz +25 %) pautal’ (DE 4943-301)

Summe Kgez 4,085 m? Summe E 1+ E 3 real 6.088 m? Hinweise zum Kompensations-

Anrechenbare Summe Kgos (2.029 m?) TR G M SONEOROEAE (203 VD?;h;It:I;z:ngse)densiviemng

wertet die Bodenfunktion auf,

Hinweis: Die Uberbauung von vollversiegelten Fl- bleibt jedoch hinter der Bedeu-

chen, Banketten und Bahnschotter ist nicht relevant. tung von Entsiegelungen zuriick

Unrelevant ist auch die Uberbauung von Gewassern, und wird daher nur zu % ange-

da sich hierdurch Bodenwasserhaushalt, Geschiebe- rechnet.

flihrung etc. nicht verandern

uonesuaduioy pun yubuig uoa Bunsisiaqnuabag spuayaig|biap - Buniaizuegsyubuig g



Blageuuy YolpJQu Neqgsny — 6 g

/8°slozLIn

Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation L FS";'}:_'tlﬁ:;'e" ol ﬁl;aigel': ;Jma;:ng
Nr.* |+ Art der Beeintréchtigungen der Bau-km - Nr.*™ Be e‘;clf Beschreibung der MaRnahme e; e Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- il el
Verlust | richti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Biotopfunktion
Ksio1 | Verlust straennaher Geholze durch den | 0+254 — A3 | 0+100- |Pflanzung von Laubbdumen an 87 St. | Ziel Malinahme A 3:
Neubau der B 95 einschlieRlich Bauwerke, | 1+295 1+325 |derB 95 o Ausgleichspflanzung
Anschlusse und Nebenflachen sowie Lei- fur den Verlust von
tungsverlegungen, dadurch: Einzelgehdlzen (Bio-
o Verlust von Lebensraumen topfunktion)
o Veréanderung des Kleinklimas e Aufwertung bzw. Wie-
o Beeintrachtigung des Landschaftsbildes derherstellung der
Landschaftsbildqualitét
Betroffen sind'" mit belebenden und
e Strauch (1 GBI, 1 GEB, 1 GES) 3 St gliedernden Geholz-
» StD <10 cm (1 GBI) 18t strukturen
e StD 10-29 cm (2 SAH, 18 GBI, 4 GEB, e Verbesserung der Ab-
1 RER) 25 St lesbarkeit des Stra-
* StD 30-59 cm (1 BAH, 21 GBI, 1 GES, il
1 RER, 1 WDO) 23 gt' ° Emelung positiver
» StD 260 cm (1 BAH, 1 GES) t Effekte fir den Was-
ser- und Bodenhaus-
: halt sowie das Klein-
- b t
(bau- und anlagebedingt) i
Kompensationsverhaltnis
-1:0(StD <10 cm)
-1:1(StD 10-29 cm)
Swnms Kew 56 St. Summe MaBnahme A 3 87 St.|- 1: 2 (StD 30-59 cm)
-1:3(StD 260 cm)

. Abkirzungen der Gehélze: BAH = Bergahorn, GBI = Gemeine Birke; GEB = Gemeine Eberesche; GES = Gemeine Esche; GKI = Gemeine Kiefer; PFI = Stechfichte: RER =
Roterle; RKA = Rosskastanie, SAH = Spitzahorn; WDO = Weildorn WLI = Winterlinde
Bei mehrstammigen Gehélzen ist die Summe der Stammdurchmesser (StD) maRgeblich.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
nd Funktionen i
Eingriffssituation < Sl;"mzlmen o ﬁtt??ceh' . :"LT;::[?_
Nr.* * Art der Beeintrichtigungen der Bau-km - Nr.*™ Bezeich Beschreibung der MaBnahme S pyed Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beelnt- 3 5
Verlust | richti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunltion
Keioz | Verlust bzw. Minderung der Funktion von |0+004 — A9 | ~835m |Erganzungspflanzung der Laub- 29 St. | Ziel MaBBnahme A 9:
Laubbaumen durch Arbeiten im wurzel- 1+311 westlich | holzallee an der Unteren Tannen- o Ausgleich fur den Ver-
und stammnahen Bereich im Zuge der Gem. |berger StraBe in Schénfeld lust von Einzelbaumen
Profilierung von Bdschungen, Mulden und Schonfeld (Biotopfunktion)
Straennebenflachen, dadurch mégliche FSt. 144, e Starkung Biotopver-
langfristige Folgeschaden 15311, bund
383N = Erzielung positiver Ef-
Betroffen sind " fekte fur den Wasser-
Mégliche starkere Schaden: und Bodenhaushalt
e StD 10-29 cm (1 BAH, 4 SAH, 2 GKI) 7 St. sowie das Kleinklima
e StD 30-59 cm (1 BAH, 2 GBI) 3 St o Beglinstigung Land-
schaftsbildqualitat und
Magliche leichte Schaden: landschaftliche Erho-
s StD <10 cm (1 SAH) 18t lung
o StD 10-29 cm (1 SAH, 1 PFl) 2 St . o
o StD 30-59 cm (2 GBI, 1 PFI) 3 St. Kompensationsverhaltnis
2 8t starkere Schaden
o StD =60 RKA, 1 WLI
t S ) -1 % (StD 10-29 cm)
; -1:1(StD 30-59 cm)
d
{paubedingtl o leichte Schaden
18 St Summe MaBnahme A 9 29 St.|-1:0 (StD <10 cm)
RS S -1 % (StD 10-29 cm)
-1:% (StD 30-59 cm)
-1: % (StD 260 cm)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation e Fsl;':;t',?r:e" . Lage, Umfang
Nr.* |+ Art der Beeintrichtigungen der Bau-km - = Nr.** Oiikche Beschreibung der MaBnahme dex Mal}- Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- paeich nstmelip
Verlust | rachti- nung St/m*m
gung
1 2 3 4 5 6 1 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Keios | Verlust bzw. Minderung der Funktion von |0+367 — A2 | 0+725- |MaBnahmen auf dem Gelande 725 m?| Ziel Malnahme A 2:
Ufergehdlzen und Laubholzgruppen im 1+327 (an- | 0+780 |der ehemaligen Fischverarbeitung o Siehe unter Zeile Konf-
Zschopautal sowie Laubwaldrandern und teilig) Schénfeld; hier: Auwaldinitial- likt Kgo1
linearen Gehélzstrukturen am Zschopau- pflanzung
hang durch kleinflachige dauerhafte Ro-
dung, umfangliche bauzeitliche Beseiti- A4 | 0+230~ |Hecken- und gruppenartige Ge- Ziel Malnahme A 4:
gung und teilweise dauerhafte Uberbau- 1+327 |hélzpflanzung nahe der B 95 o Abschirmung der Ver-
ung; dadurch: darunter: kehrswege gegeniiber
» Verlust von Lebensraumen o ohne Heister 4.655m*| angrenzenden Bioto-
e Unterbrechung von Verbundstrukturen e mit Heister 665 m?*| pen
e negative Wirkungen auf Boden- (Erosi- o Landschaftsgerechte
onsgefahr), Wasser- (verminderte Was- Summe Malknahme A 4 5.320m?|  Trasseneingriinung
serrickhaltung) und Klimahaushalt e Erosionsschutz, Was-
(Frischluftbildung) serriickhaltung, Luftfil-
e Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes terung
(bau- und anlagebedingt) A6 | 0+920 - |Weiterentwicklung einer Sukzes- Ziel Maltinahme A 6:
0+960 |sionsbrache zum Feldgehdlz o Weiterentwicklung
durch gelenkte Sukzession 930 m?

Detaillierte Angaben zu CIR-Kirzeln,
Stammdurchmessern, Baumarten sowie
gesetzlichen (Schutzgebiete) und beson-
deren Waldfunktionen siehe Kap. 3.6.3.

eines Trittsteinbiotops
» Starkung Boden-,
Wasser- (Retention),
Klima- (Frischluftbil-
dung) und Land-
schaftshaushalt
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Fortsetzung Tab. 13 Vergleichende Gegentiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte Mafnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation pnaEIIConeniin Lo Umfang
Nr.* |- Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Nro | Srtliche | g i deriMab:
il i O O Beelnt. Bessiche eschreibung der MaRnahme N R Bemerkungen
Verlust | réchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Fotrt- A 8 | 0+635— |Wiederherstellung von Ge- Ziel MaRnahme A 8:
set- 0+900 |hélzstrukturen am Zschopauufer e Wiederherstellung der
f(ung und an den Zschopauhéngen Lebensraumfunktion
Bio3 tclu;;::f? Pflanzung und sachgerech- = Unterstiitzung des
. e Pflege Biotopverbunds
Betroffen sind: o darunter: o Abscﬁirmung von Le-
e Rodung des Ufergehdlzgiirtels der » Wiederanlage Ufergeholzgtirtel bensrdumen und Art-
Zschopau ) 475 m? der Zschopau 60 m?|  habitaten
» Rodung u[td dauerhafte Uberbaqung o Wiederanlage Ufergehélzgiirtel o Erzielung positiver
des Ufergurtels_, der Zschopau mit der (Uberbaut) unter der Zscho- Effekte fur den Was-
neuen GroRbriicke _ 135 m? paubriicke 135m?|  ser- und Bodenhaus-
= Rodung von Laubholzgruppen im . o Wiederanlage/Erganzung Laub- halt (Erosionsschutz)
Zschopautal ) 610 m holzgruppen im Zschopautal 85m*|  sowie das Kleinklima
e Rodung und dauerhaft_e Uberbauung o o Wiederanlage / Erganzung e Beglnstigung Land-
von Laubholzgruppen im Zschopautal 5m Laubholzgruppen (uberbaut) schaftsbildqualitat und
" unter der Zschopaubriicke 75M*|  jandschaftliche Erho-
° ;od#ng v:;n Laubwaldrandern am 1.650 m? * Wiederanlage Waldréander am 775 m lung
schopauhang - Zschopauhang m
o Rodung und dauerhafte Uberbauung + Wiederanlage Waldrander
von Laubwaldréndern am Zschopau- . (Uberbaut) unter der Zscho-
hang 355 m paubriicke 355 m*
» Rodung linearer Gehdélzstrukturen 440 2 o Wiederanlage linearer Ge-
(Zschopauhang, Bahnlinie) L hélzstrukturen (Zschopauhang, 300 m?
Bahnlinie)
o Rodung und dauerhafte Uberbauung e Wiederanlage linearer Ge-
linearer Geholzstrukturen (Zschopau- 180 m? halzstrukturen (Uberbaut, 180 m?
hang, Bahnlinie) Zschopauhang, Bahnlinie) L
Summe Kaios AR Summe Mafinahme A 8 1.965 m*
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation vhd Fsl;]}r:t'zlor:'l-'en r 5&3'9 ?-; dU mﬁ"{f
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km - : Nr.™ ki Beschreibung der MaBnahme | “F Mab- Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Eezeiche nahme in
Verlust | rachti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Fort- E4 | ~27 km |Waldrandaufbau durch Pflanzung | 6.200 m2|Ziel Mainahme E 4:
set- west- | heimischer Gehélze éstlich der ¢ Siehe unter Zeile Konf-
zung lichGem. |Hundshibler Strale in Neustadtel likt Kgo1
Kaios Neustéd- |und Zschorlau
tel FSt.
736/2 und Hinweis: auch tber die
Gem. MafRnahmen S 6 und G 3
Zschorlau entstehen trassennahe
FSt. Gehélzlebensraume.
932/15
E5 | ~28 km |Forderung der Moorwaldentwick- Ziel Malnahme E 5:
west- | lung durch Verschiuss der Ent- o Siehe unter Zeile Konf-
lichGem. |wasserungsgraben zwischen likt Kgoz
Hart- | Schwalbener Fligel und Filzteich
manns- |in Hartmannsdorf Kompensationsverhalt-
dorf FSt. | nicht exakt quantifizierbar nis: Die Verluste sind
984/7 |profitierende Flache ~8,756 ha|1 : 2 auszugleichen.
.Normale" Neupflanzun-
gen (Manahmen A 2,
A 4, Teilvon A8, E 4)
werden deshalb zu ¥
angerechnet. Uberbaute
Neupflanzungen (Teil
von A 8) und die Weiter-
Summe MaBnahmen A 2+ A 4 + entwicklung vorhandener
Summe Kagjos 3.920 m? AG+AB+E4 15.140 m? | Gehdlzbesténde (A 6)
nur zu ¥. Die Moorwald-
entwicklung (E 5) ist nicht
exakt quantifizierbar.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation v.d i;x:r};t!?nr‘:en i 6!{.&9&,6 c:j mfl':"g
Nr.* |+ Art der Beeintréchtigungen der Bau-km - Nr.** Bezeich- Beschreibung der MaBnahme nael:m: '; Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- 2
Verlust | réichti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Keioa | Verlust bzw. Minderung der Funktion von |0+380 — A5 | 0+030~ [Entwicklung und extensive Unter- Ziel Malnahme A 5:
meist strallennahen, extensiv genutzten [ 0+916 (an- | 14327 |haltung von Gras-/ Staudenfluren o Entwicklung puffernder

Saumen, Ruderal- und Staudenfluren; teilig) im trassennahen Bereich; darun- Saume, z. B. zum

dadurch: ter: FFH-Gebiet ,Zscho-

o Verlust von Rand- und Saumbiotopen, = ,normale” Sdume (Anteil von pautal” (DE 4943-301)
z. T. mit Pufferfunktion insgesamt 23.840 m?) 1.921 m*|e Schaffung von Tritt-

o Verlust der biotischen Lebensraum- e Uberbaute Saume 3.200m*|  steinbiotopen fir den
funktion Artenaustausch zwi-

» Verschlechterung des Kleinklimas (v. a. (MaRnahme A 5 insgesamt schen Offe_nlandﬂé-
Minderung der Verdunstungsrate, Ver- 26.675 m?) ghen westlich und &st-
schlechterung des Strahlungshausha- lich der neuen Zscho-
Ites) paubriicke

e Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ° Erosi_gnsschutz

e Erhdhung des Oberflachenwasser- o Verzégerung des
abflusses Oberflachenwasserab-

flusses

Betroffen sind = Verbesserung Klein-

« Verlust 1.680 m* klima durch Bodenbe-

- 2
o Verlust und dauerhafte Uberbauung 510m deckung
(bau- und anlagebedingt) = Kompensationsverhaltnis
- {1:1,3 normale Saume
Summe Kgios 2.190 m* Summe Anteil Mafnahme A 5 5.121 m*|1 : 5,2 (iberbaute Sdume
(nur zu % der normalen
Saume angerechnet)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegentiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation und I;L:?'I:'ti?mnen i ﬁl;ta:;!c';' . cIIJeT;::g
Nr.* |- Art der Beeintréchtigungen der Bau-km . Nr.** Bazaleh: Beschreibung der Manahme S Ir; Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- 2
Verlust rachti- nung St./m?m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Kgios | Verlust bzw. Minderung der Funktion von |0+829 — A5 | 0+030 - |Entwicklung und extensive Unter- Ziel Mallnahme A 5:
mesophilem Grinland; dadurch Beeint- 0+878 (an- 1+327 |haltung von Gras-/ Staudenfluren e Siehe unter Zeile Konf-
rachtigungen wie unter Zeile Konflikt Kgioa teilig) im trassennahen Bereich likt Kgioa
beschrieben (Anteil von insgesamt 26.675 m?) | 2.509 m?
Kompensationsverhéaltnis
Betroffen sind 133
o Verlust 1.365 m?
= Verlust und dauerhafte Uberbauung 565 m?
(bau- und anlagebedingt)
summe Ksios “1.930 m? Summe Anteil MaRnahme A5 | 2.509 m?
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschafispflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation beg I;u;r::]t:?r:en It 5:'119 ?1' dUmi;::g
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km : Bosint Nr.** Bez:i:clf- Beschreibung der MaBnahme nael:m 5 h; Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Verlust | richti- nung St./m?m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Keies | Verlust und/oder dauerhafte Funktions- 0+031 - A7 | 0+030- |Wiederanlage von bauzeitlich 4.570 m* | Ziel MaRnahme A 7:
minderung von Wirtschaftsgriinland; da- 1+276 1+085 |beanspruchtem Wirtschaftsgriin- o Wiederherstellung der
durch Beeintrachtigungen wie unter Zeile land Biotopfunktion (Nah-
Konflikt Kgics beschrieben rungshabitat, Puffer-
A2 | 0+725- |MaRnahmen auf dem Gelande funktion)
Betroffen sind (an- | 0+780 |der ehemaligen Fischverarbeitung = Erzielung positiver
o Verlust 51.005 m? teilig) Schénfeld; hier. gelenkte Sukzes- | 2.425 m?| Effekte fur den Was-
» Verlust und dauerhafte Uberbauung 1.835 m? sion ser- und Bodenhaus-
halt (Erosionsschutz)
(bau- und anlagebedingt) A5 | 0+030 - |Entwicklung und extensive Unter- sowie das Kleinklima
(an- | 1+327 |haltung von Gras-/ Staudenfluren (Kaltluftbildung)
teilig) im trassennahen Bereich
(Anteil von insgesamt 26.675 m?) 18.160 m*| Ziel Manahme A 2:
e Siehe unter Zeile Konf-
E1 | 0+882— |Anlage einer Streuobstwiese am likt Kgo1
0+942 | Ortsrand Wiesa (Griinlandexten- Ziel Malnahme A 5
sivierung und Pflanzung Obst- e Siehe unter Zeile Konf-
hochstdmmey); hier. Griinland 1.495 m*| ikt Kgioa
Ziel MaRnahmen E 1 und
E 3 | ~1,25 km | Grinlandextensivierung am E 3
westlich |Zschopauhang in Schoénfeld 13425 m*| o Siehe unter Zeile Konf-
Gem. likt Keoa
Schénfeld
Summe Kaios FSt. 144 Kompensationsverhaltnis
52.840 m? Summe Anteil MaBnahmen A 7 47.705m* |- 1 - 1 (Wirtschaftsgrinl.)
+A2+AS+E1+E3 -1 : % (Sukzession A 2)
-1:%(Sdume A 5)
-1: % (Granlandext. E 1)
-1: % (Grinlandext. E 3)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation tnd Fsl:'_};tirn':e" ’n 6'-&19(;; :ijmfn:ng
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Boeint Nr.** Beze(i:ch- Beschreibung der MaBnahme n:[:m: il; Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen z
Verlust | réchti- nung St./m?*m
gung
1 2 3 4 5 6 Iy 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Keioz | Inanspruchnahme von Ackerflichen 0+905 ~ A 10| 0+905 - |Wiederherstellung bauzeitlich 1.100 m? | Ziel MaRnahme A 10:
1+327 1+327 |beanspruchter Ackerflachen = Sicherung der natrli-
Betroffen sind chen Ertragsfunktion
e dauerhafte Inanspruchnahme 15 m? A5 | 0+030— |Entwicklung und extensive Unter- = Wiederherstellung von
= bauzeitliche Inanspruchnahme 1:136m*® (an- | 1+327 |haltung von Gras-/ Staudenfluren potenziellen Nah-
teilig) im trassennahen Bereich rungshabitaten
(bau- und anlagebedingt) Anteil MaBnahme A 5 von insge- 15 m?
samt 26.675 m? Ziel Malinahme A 5:
e Siehe unter Zeile Konf-
likt Kgioa
Summe Kgior 1150 m* Summe MaBnahmen A 10 + A5 |"1.115 m? | Kompensationsverhaltnis
1t
Keioe | Eingriffe in die Zschopauufer durch Errich- | 0+675 1psch| A2 | 0+725 - |MaBRnahmen auf dem Gelande 3.150 m? | Ziel MaRnahmen A 2:
tung eines Auslaufes 0+780 |[der ehemaligen Fischverarbeitung = Aufwertung von Ufer-
Schénfeld sdumen und angren-
(bau- und anlagebedingt) Anrechnung hier: Aufwertung der zenden Lebensrédu-
Gewaésser infolge der Schaffung men, damit Verbesse-
uferbegleitender Pufferzonen rung der Wanderung
und Leitwirkung von
Arten mit FlieRgewés-
serbindung
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegentiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschafispflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation un ?:;3,1::1?.:,'9" - _‘l;ta:g ‘:,' c:J mfr:ng
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Nr.™ g e ;" Beschreibung der MaBnahme e Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- O nahme in
Verlust | réchti- nung St./m?m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Kaios | Verstarkung der Trenneffekte durch zu- BA-BE n. q. Trassennahe Ausgleichsmal- Ziel trassennahe Aus-
nehmende Versiegelung, Trassenverbrei- nahmen: gleichsmaRnahmen:
terung, hohere Verkehrsbelegung und A1 o Entsiegelungen 11.425m?|s Reduzierung der Bar-
Fahrgeschwindigkeit sowie Unterbrechung A2 = Revitalisierung Gelande ehe- rierewirkung der Tras-
von Vernetzungsstrukturen malige Fischverarbeitung 3.150 m?|  se auf das unvermeid-
A3 o Pflanzung von Laubb&dumen an bare Maf (Uberflug-
(anlage- und betriebsbedingt) der B 95 87 St.| hilfe, Abschirmung,
Ad e Hecken- und gruppenartige Trittsteinbiotope)
Geholzpflanzung nahe der B 95 | 5.320 m?
AS » Entwicklung und extensive o
Unterhaltung von Gras-/ Stau- Hinweis:
denfluren im trassennahen Be- e Die Manahme V 6
reich 26.675m*|  (Anbringung Wildwarn-
AS o Weiterentwicklung einer Suk- reflektoren) tragt zur
zessionsbrache zum Feldge- .| Reduzierung verkehrs-
hélz durch gelenkte Sukzession | 930 M*|  bedingter Wildtierkolli-
AT » Wiederanlage von bauzeitlich sionen bei
beanspruchtem Wirtschafts- .
grunland 4.570m
h3 o Wiederherstellung von Ge-
hélzstrukturen am Zschopauu-
fer und an den Zschopauhan-
gen durch Pflanzung und sach- 1.965 m?
A9 gerechte Pflege ;
e Erganzungspflanzung der
Laubholzallee an der Unteren 29 St
Tannenberger Strafle in Schén- ;
E1
feld
= Anlage einer Streuobstwiese 1.495 m?
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenubersteliung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschuizes und der Landschafispflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation pnd I;utr;:‘tlz?mnen W 6;5;?‘_"?1", :ETR::E_
Nr.* |« Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Nr.** Beschreibung der MaBnahme . Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Seseich nanme;in
Verlust | richti- nung St/m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Biotopfunktion
Fort- E2 | ~1,9km |Artenschutzmallnahme Héhlen- Ziel Maflinahme E 2:
set- westlich |und Nischenbriiter des Gewas- 1 8t.| = Schaffung eines po-
zung Gem. |serumfelds durch Anbringung tenziellen Brutplatzes
Kaios Tannen- |eines Nistkastens an der Bricke besonders geschitzter
berg FSt. | der Unteren Dorfstrale Uber den Vogelarten, v. a. Was-
543(7 und | Greifenbach in Tannenberg seramsel
566 ¢ Kompensation faunisti-
scher Funktionsminde-
E 3 | ~1,25 km | Grinlandextensivierung am 13.425m*|  rungen
westlich |Zschopauhang in Schonfeld
Gem. Ziel Malknahme E 3:
Schaénfeld o Fdrderung Grinland-
FSt. 144 verbund im Zschopau-
tal
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
d Funkti i
Eingriffssituation o st.’m:?nr‘wn - al;t"’;gi"e ';'LT::E_
Nr.* |- Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Nr.** - Beschreibung der MaBnahme - Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Eezsick nahmf o
Verlust | réchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Wasserhaushaltfunktion
Kw1 Punktuelle Gewasserbeeintrachtigung 0+675 1psch| A2 | 0+725— |MaRnahmen auf dem Gelande 3.150 m?*| Ziel Malnahmen A 2:
durch die Errichtung eines Grabens mit 0+780 |der ehemaligen Fischverarbeitung » Milderung von Hoch-
Auslauf (Uberlauf Regenklarbecken) an Schonfeld wasserspitzen durch
der Zschopau Anrechnung hier: Verbesserung die Schaffung von ge-
der Uferstruktur wassernahen Reten-
(anlagebedingt) tionsflachen
E6 | ~28 km |Grinlandrevitalisierung, Abbruch e Aufwertung von Ufer-
westlich |von Gebauderesten und Anlage saumen und angren-
Gem. |von Himmelsteichen zwischen zenden Lebensraumen
Hundsh- | dem Larchenfligel und der Kunst-
bel FSt. |stralle in Hundshibel ~0,14 ha | Ziel MaRnahme E 6:
787117 = Schaffung neuer Ge-

Mafinahme insgesamt ~8,5 ha;
Anrechnung hier: Anlage von
Himmelsteichen

wasser als Ersatz fur
deren Beeintrachtigung
an anderer Stelle

e Siehe auch unter Zeile
Konflikt KBoZ
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation und ';nr}gl‘;"n':e" in _Lage, Umfang
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km - - Nr.** drtll:_:he Beschreibung der MaRnahme ok Mat-s- Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- 2t nahme in
Verlust | réchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Wasserhaushaltfunktion
Kw2 Verminderung der Grundwasserneubil- 0+014 — A1 | 0+010 - |Rucknahme von Bodenbeeint- Ziel Malinahme A 1
dung und Erhéhung des Oberflichenwas- | 1+327 1+327 [réchtigungen durch Vollentsiege- « siehe unter Zeile Konf-
serabflusses durch Bodenversiegelung lung, Teilentsiegelung und Redu- likt Kgos.
und -tberformung zierung des technischen Uberfor-
mungsgrades
Betroffen sind: Im Einzelnen:
» Voliversiegelung unversiegelter Boden e Entsiegelung von Fahrbahnen
(Wasserdurchldssigkeit gering bis sehr und Bauwerken und Umwand- 6.065 m*
hoch, Wasserspeichervermégen gering lung zu rekultivierten Flachen (6.065m?)
bis mittel) 13.130 m?
(Grundwasserneubildung -100 %) (13.130 m?) (Grundwasserbildung +100 %)
= Vollversiegelung gering iiberpragter = Anlage von Béschungen und 1.265 m?
Béden (Béschungen, Mulden) Mulden auf gegenwartig voll- (949 m?)
sténdig versiegelten Flachen
(Grundwasserneubildung -75 %) 1.565 m? (Grundwasserbildung +75 %)
» Vollversiegelung teilversiegelter Béden (1174 m?) o Anlage von Banketten und teil-
versiegelten Befestigungen auf 840 m?
gegenwirtig vollstandig versie- | (252 m?)
gelten Flachen
(Grundwasserneubildung -30 %) (Grundwasserbildung +30 %)
o Teilversiegelung unversiegelter Baden 1.090 m* =« Entsiegelung von Bankettfla- .
(Wasserdurchlassigkeit gering bis sehr (327 m?) chen und teilversiegelten Fla- 1601
hoch, Wasserspeichervermégen gering chen und Umwandlung zu re- (525 m?)
bis mittel) 9.370 m* kultivierten Flachen
(Grundwasserneubildung -70 %) (6.559 m?) (Grundwasserbildung +70 %)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation UndiEunkionetiin Lage, Umfang
* ; - St./m*m ortliche ) der Mag-
Nr.* |+ Art der Beeintrdchtigungen der Bau-km Nr.* Bezeich- | Beschreibung der MaBnahme S Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- 5
Verlust | richti- nung St./m?*m
gung
1 2 3 4 5 6 i 8 9 10
Fortsetzung Wasserhaushaltfunktion
Fort- | Teilversiegelung gering uberpragter Fort o Anlage von Béschungen und
set- Béden (Béschungen, Mulden) set- Mulden auf gegenwartig teilver-
zung zung siegelten Flachen bzw. Bankett-
Kw2 805m*| A1 flachen 545 m?
(Grundwasserneubildung -45 %) (362 m?) (Grundwasserbildung +45 %) (245 m?)
o Uberformung von Béden ohne sichtbare e Rekultivierung Uberpragter
Beeintrachtigung (Wasserdurchlassig- Bodenstandorte (Verkehrsbé-
keit gering bis sehr hoch, Wasserspei- schungen und -mulden) J
chervermdgen gering bis mittel) 8.485 m? 1.960 m
(Grundwasserneubildung -25 %) (2121 m3) (Grundwasserbildung +25 %) (490 m?)
» Uberbauung von Béden ohne sichtbare '
Beeintrachtigung 3.850 m? Summe Mallnahme A 1 11.425m
(Grundwasserneubildung -50 %) (1.925 m?) Anrechenbare Summe A 1 (8.526 m?)
e Uberbauung und Uberformung von Bo- ; ;
den ohne sichtbare Beeintréchtigung 180m?*| A2 | 0+725~ |MaRnahmen auf dem Gelénde Ziel Mainahme A 2:
(Grundwasserneubildung -50 %) (90 m?) 0+780 |der ehemaligen Fischverarbeitung * Siehe unter Zeile Konf-
o Uberbauung gering tberpragter Boden ) SChO”fe'di_ hier. . likt Kao1
(Béschungen, Mulden) 55m » Vollentsiegelung Srd
(Grundwasserneubildung -25 %) (14 m?) (Grundwasserbildung +100 %) | (670 m?)
o Teilentsiegelung 325 ";
(anlagebedingt; (Grundwasserbildung +70 %) (228 m?)
Summe K 15.785m? | 22.745m* Summe Teil Malnahme A 2 53
Anrechenbare Summe Ku: (14.631 m3) | (11.071 m?) Anrechenbare Summe Teil A2 | (898 m?)
e El . E1 | 0+882- i i Ziel Mainahme E 1:
Hinweis: Flachengréfien, Bodentypen und Anlage einer Streuobstwiese am . =
Bodenarten jeweisl:.,s analog der thgﬂikte 0+942 | Ortsrand Wiesa (Griinlandexten- _|° Siehe unter Zeile Konf-
Koot Kt LN Kags: sivierung und Pflanzung Obst- 1.495 m*) ikt Kgor
hochstamme) (498 m?)
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation und Fslg;::,t:?"?en 2 5&::%:{9 ;T:::g-
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Nr.** 7 Beschreibung der MaBnahme Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- pezsich- nahine in
Verlust | rdchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Wasserhaushaltfunktion
Fort- E 3 | ~1.25km |Grinlandextensivierung am 13.425 m? | Ziel Mafinahme E 3:
sef- westlich |Zschopauhang in Schénfeld (4.475m? |« Siehe unter Zeile Konf-
zZung Gem. likt Kgoa
Kwz Schonfeld
FSt. 144
E4 | ~27 km |Waldrandaufbau durch Pflanzung Ziel Malnahme E 4:
westlich |heimischer Gehélze éstlich der e Siehe unter Zeile Konf-
Gem. [Hundshibler Stralle in Neustadtel | 6.200 m?|  Jikt Kgos
Neustad- |und Zschorlau (2.067 m?)
tel FSt.
736/2 und
Gem.
Zschorlau
FSt.
932/15
Ziel Mainahme E 5:
ES5 | ~28 km |Forderung der Moorwaldentwick- e Siehe unter Zeile Konf-
westlich | lung durch Verschluss der Ent- likt Kgoz
Gem. |wasserungsgraben zwischen s insbesondere Wieder-
Hart- | Schwalbener Fligel und Filzteich herstellung des natirli-
manns- |in Hartmannsdorf chen Wasserhaushalts
dorf FSt. | profitierende Flache (grobe
984/7 Schatzung) ~8,75 ha
e Anrechnung fir die Wasser-
haushaltsfunktion n. q.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenliberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation und ';‘:';;tifm""" 1y 6‘;39‘:; ;Tﬁng
Nr.* (- Art der Beeintrachtigungen der Bau-km : Nr.™* prile Beschreibung der MaBnahme e Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Bezeich- nahme in
Verlust réachti- nung St./m?m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Wasserhaushaltiunktion
Fori- E6 | ~28 km |Grinlandrevitalisierung, Abbruch Ziel MalRnahme E 6:
set- westlich | von Gebauderesten und Anlage e Siehe unter Zeile Konf-
zZung Gem. |von Himmelsteichen zwischen likt Kgoz
Kwz Hundshi- | dem Larchenfliigel und der Kunst- = insbesondere Anlage
bel FSt. |strale in Hundshiibel von Gewassern (Fér-
787/17 |Malknahme insgesamt ~8,5 ha; derung Wasserriickhal-
darunter: tung) und Férderung
o Abbruch von Gebauderesten 160 m*|  extensiver Biotope mit
o Grunlandrevitalisierung (ein- natdrlichem Wasser-
schlieRlich Verschluss einzelner haushalt
Entwéasserungsgraben) ~836ha| _
e Anlage von Himmelsteichen ~0.14 ha [Hinweise zum ggm}gensah-
o Anrechnung Gesamtmafnahme ggtsi:ﬁrgigrls' b
g g n. q. gt analog zum
fur die Wasserhaushaltsfunktion Schutzgut Boden (Siehe
unter den Zeilen Konflikt
Keo1, Kaoz, Kans). Reale
Entsiegelungen sind dabei
hoéherwertig einzuschétzen
als Maflinahmen zur Nut-
zungsextensivierung. Fur die
Mafnahmen E 5und E 6
g kann kein klassisches Kom-
MaRnahmen zur Entsiegelung pensationsverhaltnis ange-
bzw. Aufwertung der Wasser- geben werden, sie sind nicht
haushaltsfunktion (MalRnahmen quantifizierbar. Jedoch
A1A2 E1,E3 E4 ES5 EB) | |profitiertinsbesondere die
Summe Ky 15.785m?| 22.745 m? Summe real ~20,67 ha | Manahmenfléche E 5 von
Anrechenbare Summe Ky (14.631 m3) | (11.071 m? Summe anrechenbar (n. q.) ggﬁgggﬁfgﬁgﬁg&[ﬂ%
halts.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegentiberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation und Ig;'}::;?f:”" in IF::QE;; (:Jm:ng
Nr.* |- Art der Beeintrachtigungen der Bau-km : - Nr.** ; i ﬁ Beschreibung der MaBnahme Br'; ] Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Sl gt UL
Verlust | réchti- nung St./m?*Im
gung
1 2 3 4 ] 6 7% 8 9 10
Klimafunktion
Kia Verlust bzw. Beeintrachtigung kleinklimati- | 0+084 — - trassen- | Trassennahe MalRnahmen zur Ziel: Anlage von Flachen
scher Ausgleichsflachen durch Uberfor- 1+276 nah Verbesserung des Kleinklimas, fur den kleinklimatischen
mung, Uberbauung oder Versiegelung d. h. Neu- bzw. Wiederanlage Ausgleich (Kalt- und
vegetationsbedeckter Biotope vegetationsbedeckter Flachen zur Frischluftbildung, Staub-
Kalt- und Frischluftbildung (Teil filterung)
Betroffen sind: der MaBnahmen A2, A3, A5,
= Verlust von Frischluftflachen 265 m? A7 A8 A10,E5G1,G2 G3, Hinweis zur Flachenzu-
(Funktionsminderung 100 %) (265 m?) $ 6) und fur Einzelbaumpflanzun- ordnung:
« Uberbauung von Frischluftflichen 740 m? gen (A4, A9 E1) e Frischluftproduktions-
(Funktionsminderung 50 %) (370 m?) flachen: Gehélzflachen
o Umwandlung von Frischluftflachen in e Anlage Frischluftfidchen auf  Kaltluftproduktionsfla-
Kaltluftflachen 985 m? bisher kleinklimatisch wertlosen chen: Sdume, Grin-
(Funktionsminderung 50 %) (493 m?) Flachen 2120 m?| jand, Acker, Gewss-
o Umwandlung von Frischluftflachen in (Klimaaufwertung 100 %) (2.120m?)|  serflachen
uberbaute Kaltluftlachen 505 m? o Anlage Kaltluftfiachen auf bis- o Kleinklimatisch wertlo-
(Funktionsminderung 75 %) (379 m?) her kleinklimatisch wertlosen se Flachen: StraRen-
s Verlust von Kaltluftiidchen 24145 m? Flachen 7.120 n;’ flachen, Bauwerke,
(Funktionsminderung 50 %) (12.073 m?) (Klimaaufwertung 50 %) (3.560m?*|  unbegrinte Bankette,
o Uberbauung von Kaltluftiachen 2.890 m? o Anlage Kaltluftflachen (tber- Felsbéschungen etc.
(Funktionsminderung 25 %) (722 m?) baut) auf bisher kleinklimatisch N | .
« Rodung von Gehélzen 56 St. wertlosen Flachen 550 M| Hinweis zum Konfliktan-
(Klimaaufweriung 25 %) (137 m?) | satz: Frischluftflichen
i e Umwandlung von Kalt- in wird ein Wert von 100 %
Fpmnageeing) Frischluftﬂéghen 4.695 m*| zugemessen und Kaltluft-
Summe Ki 24410 m*| 5.120 TT:’ (Klimaaufwertung 50 %) (2-?3;/72? Qach?}n von 5?(‘3 ‘I’{;_. %urghh
Summe Kgs anrechenbar {13-153g gz (1.964m?) = Pflanzung von Baumen - Llé)f&vg;l}lgae i:as. iert sic
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenliberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation and I;L;I:}'I:l?r:en 19 ﬁli:t?i%?e ;Tﬁ:g_
Nr.* |+ Art der Beeintrachtigungen der Bau-km Nr.** Beschreibung der MaRnahme Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- ST fahihe
Verlust | réchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Fortsetzung Klimafunktion
Fort- Summe klimagunstige Mallnah-
set- men trassennah real 14.485m?
zZung Summe klimagiinstige MaBinah- (8.164m?)
Kk men trassennah anrechenbar 137 St.
extern |externe Mallnahmen zur Verbes-
serung des Kleinklimas
E4 | ~27 km |Waldrandaufbau durch Pflanzung Ziel Mainahme E 4:
westlich | heimischer Gehélze 6stlich der + Siehe unter Zeile Konf-
Hundshubler StraRe in Neustadtel likt Kgo1
und Zschorlau 6.200 m?
(Klimaaufwertung 50 %) (3.100 m3)
E6 | ~28 km |Grunlandrevitalisierung, Abbruch Ziel Manahme E 6:
(an- | westlich |von Gebauderesten und Anlage + Siehe unter Zeile Konf-
teilig) von Himmelsteichen zwischen likt Kgoz
dem Larchenflugel und der Kunst- « hier insbesondere
strafie in Hundshubel Entstehung neuer Kalt-
Malnahme insgesamt ~8,5 ha; luftflachen auf versie-
Anrechnung hier: Abbruch von gelten Arealen
Gebéuderesten 160 m*?
(Klimaaufwertung 50 %) (80 m?)
Hinweis: Uber MaRnah-
me E 5 werden Moor-
Summe klimagtnstiger Manah- standorte als CO2-Senke
Summe Ks 20410 m?| 5.120 m? men trassennah und extern real 20.845 m? | gestarkt, was ebenfalls
Summe K¢ anrechenbar (13130 m?) | (1.964 m?) anrechenbar (soweit quantifizier- | (11,344 m? | zu positiven klimatischen
56 St. bar) 137 St. | Effekten fuhrt.
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Fortsetzung Tab. 13: Vergleichende Gegenliberstellung von Eingriff und Kompensation

Konflikte MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Betroffene Werte
Eingriffssituation und 2‘:';:::?'29" in 6‘;;_9(;, Umfang
Nr.* [« Art der Beeintrachtigungen der Bau-km . : Nr.** che Beschreibung der MaBnahme ger Ma_ % Bemerkungen
betroffenen Werte und Funktionen Beeint- Epzeich) nahme in
Verlust | riéchti- nung St./m*m
gung
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Landschaftsbildfunktion
Ki1 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes | v. a. n. q. Keine separaten Malnahmen; Zur landschaftsgerechten
durch die Errichtung eines sichtbestim- 0+275 - Konfliktbewertung und Kompen- Einbindung der Verkehrs-
menden Briickenbauwerks, die Rodung 1+315 sation erfolgen unter den jeweili- wege tragen auch An-
von Baumreihen und Gehélzbesténden gen Schutzgltern, v. a.: saaten und Pflanzungen
sowie die massive Flacheninanspruch- auf Banketten, Boschun-
nahme fur Straen- und Straennebenfla- Mafinahmen zur Entsiegelung gen und Mulden bei
chen und Beseitigung landschaftsbild- (Matnahmen G 1, G 2,
beeintrachtigender Brachen: G3)
(bau- und anlagebedingt) A1 o Trassennahe Entsiegelungen | 11.425m?
A2 e Abbruch und Begrinung der o Verringerung Flachen-
ehemaligen Fischverarbeitung verbrauch
Schénfeld am Zschopauufer 3.150 m*
Mafinahmen zur Einbindung der ¢ Eingrinung der Stra-
B 95 und zur landschaftsgerech- Rentrassen mit erzge-
ten Gestaltung des trassennahen birgstypischen Baum-
Bereichs; insbesondere: reihen, Hecken und
A3 e Pflanzung von Laubb&umen an Sdumen
der B 95 87 St.|e Schaffung von positiv
A4 o Hecken- und gruppenartige wahrgenommenen
Gehélzpflanzung nahe der B 95 | 5-320m*|  |Landschaftselementen
AS o Entwicklung von Gras-/ Stau- (extensive Granland-
denfluren 26.675m*| flachen und -saume)
A o Wiederanlage flachiger Gehdlz- 5
bestande 1.965m
E1 1.495 m?

e Anlage einer Streuobstwiese
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Das Landesamt fur Strallenbau und Verkehr, Niederlassung Plauen, plant den Ausbau
der B 95 und der Anschlisse auf einer Lange von ca. 1,33 Kilometern in den Ortslagen
Schoénfeld und Wiesa innerhalb der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad. Darin inbegriffen
sind u. a. der Neubau einer GroRbriicke tiber das Zschopautal sowie die Errichtung zweier
Stlitzwande zum Gewerbegebiet bzw. zur Straenmeisterei Schénfeld. Gleichsam werden
die Anschlisse mit den Staatsstraflen 260 und 261 sowie mit der Kreisstralle 7111 erneuert.

Durch die Errichtung einer groBen Briicke Uber das Zschopautal und umfanglicher An-
schlisse westlich der StraRenmeisterei Schonfeld zur Anbindung von Staatsstrafien wird der
Uberdrtliche Verkehrsfluss verbessert.

Zu den schwerwiegendsten Eingriffen in den Naturhaushalt zéhlen die zusétzliche Boden-
versiegelung und Uberformung sowie die Uberbauung von Biotopen. Uberdies gehen stra-
Renbegleitende, berwiegend artenarme und intensiv genutzte, kleinflachig jedoch auch ar-
tenreichere Griinlandstandorte verloren. Hinzu kommen der Verlust und die Beeintrachtigung
straRenbegleitender Baumreihen sowie linearer Gehdlzsdume und Waldréander. Weitere
Konfliktpunkte sind die Erhéhung der Trennungswirkung durch die Trassenverbreiterung,
eine veranderte Gradiente und die Unterbrechung von Vernetzungssirukturen.

Wahrend der BaumaRnahme werden an das Baufeld angrenzende Biotope Uber Gehélz-
schutzmalinahmen, Schutzzaune, die Festsetzung naturschutzfachlicher Ausschlussflachen
sowie vorbeugende Boden- und Wasserschutzmalinahmen geschutzt.

Die Errichtung eines Uberschitteten Briickenbauwerks mit anschlieBenden Stiitzwanden
westlich des Gewerbegebiets Schonfeld unterbindet weitergehende Eingriffe in das FFH-
Gebiet ,Zschopautal” (DE 4943-301). Durch den Bau eines Regenklarbeckens werden
schéadliche Einleitungen in die Zschopau minimiert (Havariefallvorsorge). Weitere Vermei-
dungs- bzw. Minderungsmaflnahmen bilden die Wiederherrichtung von Baustelleneinrich-
tungsflachen, die Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit, eine 6kologische Baubeglei-
tung und die Anbringung von Wildwarnreflektoren.

Die mit der Baumaflnahme verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft werden durch
Ausgleichs- und ErsatzmafZnahmen kompensiert.

Als MaRRnahme zur Wiederherstellung der Boden- und Wasserhaushaltsfunktion fungiert
neben trassennahen Rekultivierungen bzw. Reduzierungen des Uberformungsgrades auch
der Abbruch von Gebduden. Anstelle des vom Brickenbau verdrangten ehemaligen Fisch-
verarbeitungsbetriebs am Ufer der Zschopau werden Auwaldinitialpflanzungen und Flachen
zur gelenkten Sukzession treten. Die MafRnahme stérkt die Vernetzungsfunktion und bildet
die Grundlage zur Entwicklung neuer Lebensraume im Auenbereich.

Geholzbestande entstehen neu durch die Pflanzung von Laubb&umen an der Trasse und
der Unteren Tannenberger Stralle sowie die Wiederanlage linearer, biotopvernetzender Ge-
hoélzstrukturen am Zschopauufer und an den Zschopauhangen. Zudem wird am Wiesaer
Ortsrand eine vorhandene Sukzessionsbrache zum Feldgehdlz weiterentwickelt und eine
Streuobstwiese angelegt.

Neue Offenlandbiotope werden mit der Entwicklung von Gras-/Staudenfluren und der
Wiederanlage bauzeitlich beanspruchter Wirtschaftsgriinland- und Ackerflachen entstehen.

Zudem wird eine ArtenschutzmaRnahme fiir gewdssernahe Héhlenbriter realisiert. Hierzu
ist an der Greifenbachbricke in Tannenberg ein Nistkasten anzubringen.
Am Zschopauhang zwischen Schoénfeld und Wiesa sind Griinlandextensivierungen vorge-

sehen. Weitere externe Kompensationsmalnahmen finden auf dem ehemaligen Standort-
Ubungsplatz der Bundeswehr stidlich Schneeberg statt. Geplant sind ein Waldrandaufbau
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(Aufforstung), eine Moorwaldentwicklung (Verschluss von Entwasserungsgraben) sowie eine
grof¥flachige Offenlandrevitalisierung (Entbuschung).

Die Vorgaben Ubergeordneter Planungen (z. B. Landesentwicklungsplan, Regionalplan)
werden bertcksichtigt.

Vermeidungs- und Schutzmalnahmen reduzieren den Eingriffsumfang im mdoglichen Um-
fang. Die landschaftspflegerischen Mallnahmen kompensieren die unvermeidbaren Eingriffe.

Bei Beachtung aller Hinweise und nach Umsetzung aller Maftnahmen, gilt der Eingriff als
kompensiert und es verbleiben keine erheblichen negativen Beeintréchtigungen fur Natur
und Lanschaft.
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http://imww.umwelt.sachsen.de (31.03.2010)

LFULG 03/2010A:
Sé&chsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Abteilung 6, Referat
63: Tabelle ,Streng geschitzter Tier- und Pflanzenarten (aufier Vogel)“. Version 1.0. Re-
daktionsschluss 15.03.2010. Unter:
http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/20403.htm (20.04.2010)
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LFULG 03/2010F:
Séchsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Abt. 9, Referat Fische-
rei: Anzahl der Fische nach Arten (Abundanzzahlen) fir Zschopau 14 Befischungen; 10
Arten; Gemeinden Annaberg-Buchholz, Tannenberg, Thermalbad Wiesenbad) und Seh-
ma (12 Befischungen; 3 Arten; Gemeinden Annaberg-Buchholz Thermalbad Wiesenbad).
Erfassungszeitraum 01.10.2005 bis 01.01.2010 [erhalten von Herrn Fieseler am
25.03.2010]

LFULG 03/2010v:
Sachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Abteilung 6, Referat
63: Tabelle ,RegelmaBig in Sachsen auftretende Vogelarten®. Version 1.1. Redaktions-
schluss 03.03.2010. Unter: hitp://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/20403.htm

(20.04.2010)

LFULG 06/2010w:
Séachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Artenliste Wirbellose.
Datei erstellt am 04.06.2010. Unter: www.umwelt.sachsen.de

LFULG 2008:
Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Referat 93 (Fischerei): Rote Liste

der Rundmauler und Fische (Stand 2008)

LFULG 12/2015
Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Abteilung 6 Naturschutz: Rote Liste

der Wirbeltiere Sachsens — Kurzfassung (Dezember 2015), Version 1.0

LUDWIG & SCHNITTLER 1996:
Rote Liste der Pflanzen Deutschlands. Unter www.bfn.de (27.02.2006); fur Pflanzen bein-
haltet diese Liste eine Erganzung fiir die Kategorie ,V* nach KORNECK et al 1998

LubwiG ET AL 2007:
Ludwig, Gerhard; May, Rudolf May und Otto, Dr. Christelle: Verantwortlichkeit Deutsch-
lands fir die weltweite Erhaltung der Farn- und Blitenpflanzen — vorlaufige Liste — Bonn-
Bad Godesberg 2007, Bundesamt fur Naturschutz (Hrsg.)

MULLER 2008:
Miuller, Dr. Frank: Rote Liste Moose Sachsens. In: Sachsisches Landesamt fur Umwelt
und Geologie (Hrsg.): Naturschutz und Landschaftspflege. Redaktionsschluss Oktober
2007. 2. Auflage Oktober 2008

NIETO & ALEXANDER 2010:
Nieto, A. and Alexander, K.N.A. (2010): European Red List of Saproxylic Beetles. Luxem-
bourg: Publications Office of the European Union.

RAU ET AL 1999:
Rau, Dr. Steffen, Dr. Rolf Steffens & Dr. Ulrich Zoéphel: Rote Liste Wirbeltiere. In: Séchsi-
sches Landesamt fur Umwelt und Geologie (Hrsg.): Materialien zu Naturschutz und Land-
schaftspflege 1999. Redaktionsschluss November 1999

REINHARDT 2007:
Reinhardt, Rolf: Rote Liste Tagfalter Sachsens. In: Sachsisches Landesamt fur Umwelt

und Geologie (Hrsg.): Naturschutz und Landschaftspflege. 3. Gberarbeitete Auflage. Re-
daktionsschluss Juli 2007

SCHULZ 1999:
Schulz, D.: Rote Liste Farn- und Samenpflanzen Sachsen. In: Sachsisches Landesamt fur
Umwelt und Geologie (Hrsg.): Materialien zu Naturschutz und Landschaftspflege 1999.

Redaktionsschluss Oktober 1999
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SDB FFH 250 01/2004:
Natura 2000 Standartdatenbogen einschlief3lich Vollstéandige Gebietsdaten fur das Gebiet
von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) DE 4943-301 (Zschopautal); Stand Fortschrei-

bung 01/2004; (landesinterne Nr. 250)

SEICHE ET AL 2006:
Seiche, Katrin, Dr. Heike Reise & Dr. Ulrich BdRneck: Rote Liste Mollusken Sachsens. In:

Séachsisches Landesamt fir Umwelt und Geologie (Hrsg.): Naturschutz und Landschafts-
pflege. 2. tiberarbeitete Auflage. Redaktionsschluss Marz 2006

STUFA 08/2002:
Staatliches Umweltfachamt Chemnitz, Abteilung Naturschutz/Landschaftspflege: Hinweise

zur Landschaftsgestaltung. Liste alter Obstsorten fur den Streuobstanbau (08/2002)

STUFA 09/1999:
Staatliches Umwelifachamt Chemnitz, Fachgebiet Naturschutz/Landschaitspflege: Allge-

meine Hinweise zur Bauleitplanung. Liste einheimischer Gehdlze (09/1999)

STUFA 09/2002:
Staatliches Umweltfachamt Chemnitz, Abteilung Naturschutz/Landschaftspflege: Hinweise

zur Landschaftsgestaliung. Liste einheimischer Gehélzarten fur Feldhecken, flachige
Feldgehdlze und Ufergeholze und Hinweise zu ihrer Anlage (09/2002)

TEMPLE & COxX 2009:
Temple, H.J. and Cox, N.A. (2009): European Red List of Amphibians. Luxembourg: Offi-

ce for Official Publications of the European Communities.

TEMPLE & TERRY 2007:
Temple, H.J. and Terry, A. (Compilers). (2007): The Status and Distribution of European
Mammals. Luxembourg: Office for Official Publications of the European Communities.

VAN SWAAY ET AL 2010:
Van Swaay, C., Cuttelod, A., Collins, S., Maes, D., Lépez Munguira, M., Sasi¢, M., Sette-
le, J., Verovnik, R., Verstrael, T., Warren, M., Wiemers, M. and Wynhof, |. (2010). Euro-
pean Red List of Butterfies. Luxembourg: Publications Office of the European Union.

7.4 Karten, Pléne, Planwerke, Lufthilder und digitale Daten

ALK:
Daten der Automatisierten Liegenschaftskarie (ALK). [erhalten vom LRA Erzgebirgskreis,

Referat Vermessung]. Verschiedene Gemarkungen. Stand Trassenumfeld 14.04.2010,
Schénfeld/Tannenberg 30.03.2010

ALK:
Daten der Automatisierten Liegenschaftskarte (ALK). Verschiedene Gemarkungen im

Siidraum Schneeberg. Stand 14.10.2010 [erhalten vom Staatsbetrieb Geobasisinformati-
on und Vermessung Sachsen; Aktenzeichen 14-19647/10]

ARAGES 03/2010:
Arachnologische Gesellschaft e. V.: Nachweiskarten der Spinnentiere Deutschlands. Un-

ter: http://www.spiderling.de (15.03.2010)

BASISKARTE SACHSEN:
Informationen der Basiskarte sachsen. Unter:
http://www.landesvermessung.sachsen.de/ias/basiskarte/java/dispatch (01.11.2010).
© Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen
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BTLNK 03/2009:
Séachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Digitale Ergebnisse
der Biotoptypen- und Landnutzungskartierung 2005 (Befliegungsjahr) auf Grundlage digi-
taler Orthofotos. Blatter (TK25) 5343, 5344, 5443, 5444, Flachen-, Linien- und Punktdaten
im 4. Meridian. Stand 15.03.2009 [erhalten von Herrn Reimann, LFULG per E-Mail am

08.03.2010, AZ: 61-0287/6/1]

DOP 2007:
© Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen: Digitale Orthofotos
(DOP). Bildflugjahr 2007. Blatter im Ausschnitt der DTK 10 Blatter 5343-S0O, 5344-SW,
5443-NO und 5444-NW [erhalten vom SBA Plauen mit Zweigstelle Bad Schlema Méarz

2010]

DTK10:
© Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen 2010: Digitale Topografi-

sche Karten 1:10.000. Blatter 5343-SO Ehrenfriedersdorf (Aktualitdt 2009); 5344-SW
Thermalbad Wiesenbad (2010); 5443-NO Annaberg-Buchholz West (2003); 5444-NW
Annaberg-Buchholz (2008). Erlaubnisnummer 13709/10 [Aktenzeichen beim GeoSN 14-
13709/10]; Blatter 5441-NO Schneeberg (Aktualitdt 2003); 544 1-NW Crinitzberg (2003);
5441-SW Schoenheide (2003); 5441-SO Burkhardtsgruen (2003) [Aktenzeichen beim
GeoSN 14-18070/10]

DTK 100:
© Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen 2010: Digitale Topografi-

sche Karten 1:100.000. Blatter C5538 Zwickau (Aktualitat 2005); C5542 Aue (Aktualitat
2005) [Aktenzeichen beim GeoSN 14-18070/10]

EIBS Entwurfs- und Ingenieurbiiro Stralenwesen GmbH im Auftrag des Landesamtes fir
StralRenbau und Verkehr, Niederlassung Plauen: Technische Planung zum Ausbau der B 95;
- Lageplan, 1. Tektur mit Anderung Nr. 5, Stand: 11.06.2013

- Inhaltsverzeichnis 1. Tekiur, Stand: 02.04.2013

- Erlauterungsbericht, 1. Tektur, Stand: 08.08.2013

FA 07/2005:
Forstdaten im Bestand des Séchsischen Forstamt Ehrenfriedersdorf; Flachenverzeichnis

gemal Waldinformationssystem; Waldfunktionenkarte 1:25.000; Standorikarte [erhalten
von Herrn Wunderlich, Revierleiter Kénigswalde]

FROELICH & SPORBECK 10/2010:
Froelich & Sporbeck GmbH & Co KG, Niederlassung Plauen im Auftrag des Strallenbau-

amtes Plauen: Auszige der Umweltvertraglichkeitsstudie zum Vorhaben ,B 101 Ortsum-
gehung Schiettau / Annaberg-Buchholz" [erhalten vom SBA am 05.11.2010]

- EXCEL-Artenliste Fledermause, Stand 24.10.2010

- Karte 2.4: Tiere (Feldermause), Stand 29.10.2010

G.U.B. 06/2011:
G.U.B. Ingenieur AG, Buro Dresden im Auftrag des SBA Plauen mit Zweigstelle Bad

Schlema: Tausalzgutachten zum Ausbau der B 95 nérdlich Annaberg. Lesexemplar Stand
01.06.2011 [erhalten am 01.06.2011 per E-Mail]

GEBERT 01/2009:
Gebert. ..: Laufké&fer s.l. in Sachsen. Stand 01/2009. Unter:

http://webinfo.multibasecs.de/webinfo.php?ID=7 (09.03.2010)

GEO CONSULT 2005:
Geo Consult GmbH & Co KG, Glauchau im Auftrag des SBA Zwickau: Baugrunduntersu-

chung zum Ausbau der B 95. Glauchau, 09.12.2005
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GK 25:
Séchsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Digitale geologische
Karte, Blatter 5343 Ehrenfriedersdorf und 5344 Marienberg, Blatt 5540, Erstellungsmals-

tab 1:25.000, Digitalisierung seit 1999

HUK 200:
Digitale Hydrogeologische Ubersichtskarte 1:200.000 (HUK 200) mit Angaben zu geologi-
schen Einheiten, vorhandepen Deckschichten und Festgesteinsstérungen, zugrunde lie-
gende Priméardaten bilden Ubersichtskarten 1:200.000 bis Lithofazieskarten 1:50.000

HWSK 06/2004:
Hochwasserschutzkonzeption (HWSK) Nr. 24, Los 6 (Zschopau bis Pegel Hopfgarten mit
Sehma, Pohlbach und PreRnitz), Ausschnitt aus dem gis-Projekt fur Zschopau und Seh-
ma. Datenstand 15.06.2004, Uberschwemmungsflachen Ist- und Plan- Zustand fiir HQ20,
HQ50, HQ100, HQ200, HQ300, sowie Daten zu den geplanten MaRnahmen [erhalten von
Frau Partschefeld, RP Chemnitz, Abteilung Umwelt, Referat Wasserwirtschaft am

27.07.2005]

KOR 50:
Digitale Karte der oberflachennahen mineralischen Rohstoffe des Freistaates Sachsen
1:50000 (KOR 50), erarbeitet von 5 Ingenieurbiiros im Zeitraum 1996 bis 1998 im Auftrag
des LfUG (Landesamt fir Umwelt und Geologie), Ref. 65; Digitalisierung 1998, Aktualisie-
rung von Mai bis September 2001

LAFA 03/2010:
Landesamt flir Arch&ologie (Hrsg.): Arch&ologische Denkmale in Sachsen. Ausschnitt der

digitalen Karte mit erlduternder Textdatei mit Objektinformationen. Stand Oktober 2006
[erhalten von Herrn Dr. Géldner per E-Mail vom 09.03.2010]

LAFD 03/2005:
Landesamt fur Denkmalpflege (LAFD): Kulturdenkmale im Freistaat Sachsen. Gemeinde

Thermalbad Wiesenbad — Auszug Gemarkungen Neundorf, Schénfeld Wiesa. Stand:
18.03.2005

LEP 2013:
Séachsische Staatsregierung: Landesentwicklungsplan 2013 (LEP 2013). Festgesetzt ge-
maR Verordnung der S&chsischen Staatsregierung vom 14. August 2013

LFUG 01/2001:
Landesamt fir Umwelt und Geologie: Digitale Karte der naturrdumlichen Gliederung
Sachsens mit Ausweisung naturrdumlicher Einheiten im Range von Makrogeochoren,
Originalquelle: Bernhardt, A. et al: Naturrdume der séchsischen Bezirke. — In: Séchsische
Heimatblatter. Sonderdruck aus den Heften 4/5. Hrsg.: Kulturbund der DDR, Dresden
1986. 84 S., mit Ubersichtskarte 1 : 750.000; ErstellungsmaRstab: 1:200 000; erstellt am
19.01.2000, zuletzt gedndert am: 23.01.2001

LFUG 02/2004E:
Séachsisches Landesamt fur Umwelt und Geologie: Einzugsgebiete (EZG), Erfassungs-
malstab 1:25.000, Koordinatensystem Transverse Mercator, GCS Bessel 1841, 4. Meri-
dianstreifen (Gaul’-Kriger-Koordinaten), Datenstand: 05.02.2004

LFUG 02/2004H:
Séchsisches Landesamt fur Umwelt und Geologie: Haupteinzugsgebiete innerhalb der
Sachsengrenze, Erfassungsmalistab 1:25.000, Koordinatensystem Transverse Mercator,
GCS Bessel 1841, 4. Meridianstreifen (GauR-Kriiger-Koordinaten), Datenstand:
05.02.2004

LFUG 02/2005:
Landesamt fiir Umwelt und Geologie: Gewasserdurchgangigkeitsprogramm — Wieder-
herstellung und Sicherung der Durchgangigkeit sachsischer FlieRgewasser, Erfassungs-
mafstab: 1:25.000, Datenstand: 08/2004, Letzte Anderung: 02/2005
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LFUG 11/2006:
Landesamt fir Umwelt und Geologie: Fachkulisse der Hochwasserentstehungsgebiete.

Grunddatenerfassung im Mafistab 1:25.000. Stand GIS-Daten 30.11.2006

LFUG 11/2007:
Steffens, Rolf; Bangert, Ulrich und Jenemann, Kerstin: Fachliche Arbeitsgrundlagen fur

einen landesweiten Biotopverbund im Freistaat Sachsen. Pilotphase. In: Sdchsisches
Landesamt fur Umwelt und Geologie (Hrsg.): Naturschutz und Landschaitspflege. Redak-
tionsschluss November 2007

LFUG 12/2005:
Séachsisches Landesamt flir Umwelt und Geologie: Karte der Naturraumeinheiten und

GroRlandschaften Sachsens, Originalquelle: Bundesamt fir Naturschutz (BfN), Daten zur
Natur 1999, Erstellungsmafstab: 1:200 000, erstellt am 28.02.2000, zuletzt geéndert

12/2005

LFUG 1996: )
Landesamt fur Umwelt und Geologie, Referat 52: Digitale Seismologische Ubersichiskarie

des Freistaates Sachsen 1:400 000, analoge Datenerstellung 1996, seismische Ereignis-
se in Sachsen der letzten 1000 Jahre mit Darstellung Intensitét des Einzelereignisses (in
Stufen auf der MSK-Skala) und die Haufigkeit des Auftretens auf Grundlage der Erdbe-
benkataloge von GRUNTHAL (1986) und LEYDECKER (1994)

LFUG 1997:
Sachsisches Landesamt fur Umwelt und Geologie (Hrsg.): Bodenatlas des Freistaates
Sachsen Teil 2; Standortkundliche Verhéalinisse und Bodennutzung. Materialien zum Bo-

denschutz 1997

LFUG 2004:
Séchsisches Landesamt fur Umwelt und Geologie (Hrsg.): Hochwasser in Sachsen. Ge-

fahrenhinweiskarte. Redaktionsschluss Dezember 2004

LFULG 01/2010s:
Sdachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LFULG); Abt. 6 — Na-
tur, Landschaft, Boden; Referat Flachennaturschutz: Schutzgebietsverzeichnis des Freis-
taats Sachsen. Stand 01.01.2010 (aktualisiert 06.01.2010). Kategorien Biospharenreser-
vat, Landschaftsschutzgebiet, Nationalpark, Naturpark, Naturschutzgebiet. GIS-Daten
(Erstellungsmalstab 1:25.000, fur Naturparke z. T. auch 1:100.000) und zugehdrige Er-

lduterungstabellen

LFULG 03/2009:
Séachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) (Hrsg.): Digita-
le Daten der vorgeschlagenen Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (pSCI) gem.
FFH-Richtlinie (92/43/EWG) des Freistaates Sachsen (Stand 23.09.2003, Datenaktuali-
sierung 31.03.2009) im 4.bzw. 5. Meridianstreifen. Erstellungsmalstab 1:10.000, Digitali-
sierungsgrundlage Topografische Karte 1:25.000, Abweichung max. 2 mm (entspricht

50 m in der Natur)

LFULG 03/2010B0:
Séachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Digitale Bodendaten

zum Ausbau der B 95 ndérdlich Annaberg. speziell:

- Ausschnitte aus der BK 50, Blatter 5342 (Stand 27.05.2009), 5344 (Stand 06.04.2009),
5542 (Stand 27.05.2009) und 5544 (Stand 15.01.2009) einschliefilich der Daten zu
zugehdérigen Leitprofilen

- Bodenbewertung auf Grundlage der BK 50 und dem s&chsischen
Bodenbewertungsinstrument (Stand 01/2010)

- Daten der Bodenschétzung als Mittelwerte fir die Gemeindeflache (Stand von 1976)

Jeweils shape-Dateien [erhalten vom LFULG 03/2010]
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LFULG 03/2010E:
Sé&chsisches Landesamt flur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Daten zur Emission im
Untersuchungsraum. shape-Dateien [erhalten vom LfULG 03/2010]

LFULG 03/2010w;
Sé&chsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Karien zur Umsetzung
der Wasserrahmenrichtlinie in Sachsen (2009). Unter:
http://www.umwelt.sachsen.de/de/wu/umwelt/Ifug/Ifug-
internet/interaktive_karten_10950.html| (26.03.2010)

LFULG 04/2008:
Séachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Hrsg.): Berichtspflich-
ten nach Artikel 17 FFH-Richtlinie Zeitraum 2001-2006. Vorkommenskarten der Arten im

Freistaat Sachsen. Stand April 2008

LFULG 12/2008:
S&chsisches Landesamt flr Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LFULG); Referat 45:

Uberschwemmungsgebiete (UEG) des Freistaates Sachsen. GIS-Daten. Erfassungs-
malfistab 1:25.000. Datenstand 12/2008

LFULG 12/2009:
Séachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LFULG) (Hrsg.): Digita-
le SPA-Kulisse im Freistaat Sachsen (Special Protection Areas) nach EU-Vogelschutz-
richtlinie (Richtlinie 79/409/EWG) [jetzt 2009/147/EG] (Stand 10/2006, Aktualisierung
12/2009) im 4.bzw. 5. Meridianstreifen. Digitalisierungsgrundlage Topografische Karte
1:25.000

LFULG 12/2009G:
Sé&chsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Bewertung der Ge-
wésserstruktur nach dem LAWA-Vor-Ort-Verfahren, Erhebung der Daten von 2005 bis
2008 und Nachkartierung 2009. Datensatz erstellt am 30.12.2009. Erstellungsmalstab

1:5.000. shape-Daten

LFULG 12/2009w:
Séachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie: Digitale Daten der

festgesetzten Wasserschutzgebiete (Schutzzonen |, II, lla, lib, I, llla, 11lb). Erfassungs-
malfistab 1:25.000 oder 1:10.000 oder flurstiicksgenau (ALK). Datenstand 31.12.2009
LFULG 2009w:

Sachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LFULG): Karten zur
Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie in Sachsen 2009. Unter: www.umwelt.sachsen.de

(26.03.2010)

LRA 03/2010:
Landratsamt Erzgebirgskreis, Untere Naturschutzbehérde: Auszug der sachsischen Arter-

fassungsdatenbank. Stand: 12.03.2010 [E-Mail von Herrn Fontana vom 15.03.2010]
und
Landratsamt Erzgebirgskreis: Auszug aus der zentralen Artdatenbank (MultiBaseCS),

08/2016

MAP 250 07/2008:
Managementplan fir das FFH-Gebiet ,Zschopautal” (SCI 4943-301, Landesmeldenum-
mer 250), Stand Abschlussbericht Juli 2008 (bestatigt) mit Erlduterungsbericht, Anlagen,
shape-Dateien und pdf-Karten. Auftragnehmer: Biiro RANA, Halle, Aufiraggeber: Freistaat
Sachsen, vertreten durch das Regierungsprasidium Chemnitz [erhalten vom LfULG

03/2010]
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MAP 284 12/2006:
Managementplan fur das FFH-Gebiet ,Moorgebiet am Filzteich und Stockteich* (SCI
5341-304, Landesmeldenummer 284), Stand Abschlussbericht Dezember 2006 (bestétigt)
mit Erl&uterungsbericht, Anlagen und shape-Dateien. Auftragnehmer: BIOS — Biiro fur
Umweltgutachten, Crimmitschau, Auftraggeber: Freistaat Sachsen, vertreten durch das
Regierungsprasidium Chemnitz [erhalten vom LRA Zwickau 10/2010]

NABU 12/2009:
Naturschutzbund Deutschland, Landesverband Sachsen: Aktueller Stand der Reptiliener-

fassung fur den Atlas der Reptilien Sachsen. Karten mit der Verbreitung der Arten auf
Quadrantenbasis (Stand Dezember 2009). Unter: www.nabu-sachsen.de (20.04.2010)

OBERBERGAMT 03/2010:
Séchsisches Oberbergamt ©: Hohlraumgebiete, Hohlraumverdachtsgebiete und Gruben-

baue unter Bergaufsicht. Unter: http://www.atlas.sachsen.de/gps/erweitert.jsp
(09.03.2010)

PTV 02/2010:
PTV Planung Transport Verkehr AG im Auftrag des Strallenbauamt Plauen mit Zweigstel-

le Bad Schlema: Verkehrsplanerische/ -technische Untersuchung zum Ausbau der B 95
nordlich Annaberg. Dresden, 24.02.2010

RP 2008:
Regionaler Planungsverband Chemnitz-Erzgebirge (Hrsg.): Regionalplan (RP) Chemnitz-
Erzgebirge. Einschliefilich Anlagen und Umweltbericht. Stand Fortschreibung. Satzungs-
beschluss der Verbandsversammlung vom 04.06.2008. in der Fassung gemak Genehmi-
gungsbescheid vom 10.07.2008. &ffentlich bekannt gemacht und in Kraft getreten am

31.07.2008

SACHSENATLAS:
Informationen des Sachsenatlas. Unter: http://www.atlas.sachsen.de/gps/erweitert.jsp
(Mé&rz bis April 2010)
© Geodaten: Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen
© Waldflachen, Forststruktur, Waldmehrungsplanung: Staatsbetrieb Sachsenforst
© Feldblocke: Sachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie

SACHSIAU 05/2010:
SACHSIAU Ingenieurbiiro fur Akustik und Umweltschutz im Auftrag des SBA Plauen mit

Zweigstelle Bad Schlema; Stand 18.07.2005 [erhalten am 02.08.2010]: UL 11.3 Lufthy-
gienische Untersuchung

SACHSIAU 05/2011:
SACHSIAU Ingenieurbiiro fur Akustik und Umweltschutz im Auftrag des SBA Plauen mit

Zweigstelle Bad Schlema; Stand Mai 2011 [erhalten am 30.05.2011]:

- UL 11.0 Erlauterungsbericht schalltechnische Untersuchung

- UL 11.1 Ergebnisse schalltechnischer Berechnungen; Rasterlarmkarten 2 m Héhe tags
und nachts, Malistab 1:500; Emissionspegel Neubau

- UL 11.2 Lagepléne Schallschutzmafinahmen

- Isophonen nachts in 1,5 m und 10 m Hohe fir: 47 dB(A)

- Isophonen tags in 1 m und 10 m Héhe fur: 50/52/54/56/58/60/62/64/68/70 dB(A)

- Isophonen tags in 1,5 m Héhe fur: 50/51/52/53/54/55/56/57/58/59/60 dB(A)

SBK 01/2007:
Séchsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Hrsg.): Landesweite

selektive Biotopkartierung. 2. Durchgang. GIS-Daten (Stand Januar 2007 auf Basis von
Kartierungen 1997-2001; Digitalisierungsgrundlage: TK10) und zugeho¢rige ACCESS-
Datenbank. Auszlige der 4 betroffenen MTBQ
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SCHMIDT ET AL 2003:
Schmidt, P.A. et al: Digitale Fachdaten zur Potenziellen Natirlichen Vegetation im Frei-

staat Sachsen. In: S&chsisches Landesamt fir Umwelt und Geologie (Hrsg.) — Materialien
zu Naturschutz und Landschaftspflege. Dresden 2003

SMUL 03/2009:
Séachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft: Programm zur Biologi-

schen Vielfalt im Freistaat Sachsen. Dresden. Marz 2009

SMWA 2005:
Sé&chsisches Staatsministerium fur Wirtschaft und Arbeit (Hrsg.), Referat 62: Radver-
kehrskonzeption fur den Freistaat Sachsen. Einschlief3lich Anlagen 1-8 und Karte 3.2

UFB 07/2008:
Regierungsprasidium Chemnitz, Umweltfachbereich Plauen: GIS-Daten der Fldchenna-

turdenkmale im Zustandigkeitsbereich [erhalten per E-Mail von Herrn Sammorey am
02.07.2008]

UFB 11/2007NP:
Regierungsprasidium Chemnitz, Umweltfachbereich Plauen: Digitale Zonierung des Na-
turpark ,Erzgebirge Vogtland” [erhalten von Frau Karig am 16.11.2007 per E-Mail]

7.5 Internetquellen

Soweit nicht bereits unter den vorgenannten Kapitel eingeordnet, d. h. speziell fur das Inter-

net aufbereitete und hiertiber verbreitete Informationen.

EFG 03/2010:
Landesverband Sachsen der Entomofaunistischen Gesellschaft e.V.: Informationen zu
Geradfliiglern (Heuschrecken, Schaben und Ohrwiirmern), vorlaufiger Bearbeitungsstand.
Unter: www.efgsachsen.de (09.03.2010)

GSF 1999:
ARmann, Gertrud: Okologie kontra Glatteis. GSF — Forschungszentrum fur Umwelt und

Gesundheit. Februar 1999. Unter www.uni-protokolle.de/nachrichten/id/47499/
(25.08.2006)

ORNIS 04/2010:
Ornis - Verein fur Vogelkunde und Vogelschutz Annaberg e.V.: ausgewahlte Internetverdi-

fentlichungen soweit sie explizit Schonfeld/\Wiesa betreffen; inshesondere: Bemerkens-
werte Beobachtungen aus dem Landkreis Annaberg 2001, Beobachtungen ,Herrenteich”
Wiesa 2001, Beobachtungen der Weltvogeltage auf Wiesaer Flur 20.10.2002, 12.10.2004
und 25.10.2005. Unter: http://www.ornis.de (16.04.2010)

VOGELSCHUTZWARTE NESCHWITZ:
Tragerverein Sachsische Vogelschutzwarte Neschwitz e. V.: Sachsische Brutvogelkartie-

rung. Unter: http://www.vogelschutzwarte-neschwitz.de/ (20.04.2010)

WWF 11/2005:
WWF Deutschland: Hintergrundinformationen zur Bonner Konvention. Stand November
2005. Unter www.wwf.de (18.06.2006)

ZWECKVERBAND NP ERZ-V 04/2010:
Zweckverband Naturpark "Erzgebirge/Vogtland": Regionsbedeutsame Tier- und Pflan-
zenarten im Naturpark innerhalb des Erzgebirgskreises. Unter: http://www.naturpark-
erzgebirge-vogtland.de/ (22.04.2010)

7.6  Konsultierte Personen, Stellungnahmen, Niederschriften

Im Folgenden werden nur Personen genannt, insofern von ihnen Informationen stammen,
die direkt in den LBP einflossen (UL 12.0/1/2/3/4/5).
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Kontakte, die lediglich im Rahmen der Kompensationsflachensuche erfolgten sind nicht ge-
sondert aufgefuhrt.
Anglerverband Stdsachsen Mulde/Elster e.V.

Herr BOCHMANN: telefonisch am 25.03.2010
Herr GASTMEYER: E-Mail vom 24.03.2010

Bund ftir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND)
Herr Wolfgang SACK (Regionalgruppe Annaberg-Buchholz): u. a. telefonisch am 12.04.2010
Herr Wolfgang RIETHER (18.04./19.05.2010 per E-Mail) bzw. Frau Petra Weinschenk

(05.05.2010 telefonisch)

Gemeinde Tannenberg
Herr NEUBERT (BUrgermeister): u. a. telefonisch 04.06.2010

Herr Schiegel (Ornithologe)
u. a. per E-Mail am 09.03.2010 sowie mehrfach telefonisch (08./12./15./25.03.2010,

16.04.2010, 19.05.2010)

Herr Wolfgang DIETRICH, Annaberg-Buchholz, Kreisnaturschutzbeaufiragter

Angaben zu Végeln (Punktdaten, Gebietsdaten) mit Statusangaben (Brutvogel, Nahrungs-
gast, Durchzigler) fur eine Zone bis 1000 m um die neue Achse der B 95 per Schreien vom
11.04.2010

Angaben zu Kriechtieren, Tagfaltern, Spannern und Bliitenpflanzen anhand eigener Be-
obachtungen Nachweise nach Messtischblattquadranten getrennt; letzte Beobachtung 05.
August 2006 [Schreiben eingegangen am 09.08.2006; Vorkommen der Arten im Untersu-
chungsraum LBP bestatigt geman telefonischer Auskunft vom 15.03.2010)

EIBS Entwurfs- und Ingenieurbliro Stralienwesen GmbH
Frau PINKER (Abt. AuRRerortliche Verkehrsanlagen): schriftlich und telefonisch bis Juli 2010
Herr HAGEN (Abteilung Ingenieurbauwerke): schriftlich und telefonisch bis Mai 2010

Fischerei "Erzgebirge" GmbH & Co. KG
Herr REUTER: telefonisch 19.04.2010

Gemeinde Thermalbad Wiesenbad
Frau EBERLEIN (Bauamt): u. a. telefonisch 08.03.2010

Griine Aktion Westerzgebirge e.V. (GAW)
Herr J6rg RICHTER: u. a. telefonisch am 19.04.2010

Jagdpéchter Schénfeld
Herr STOLL: telefonisch 31.03.2010

Jagd-Péachtergemeinschart Wiesa-Wiesenbad
Frau GESTER: telefonisch 11.10.2005
Herr Karsten WEIDLING: Stellungnahme vom 15.04.2010

Landesdirektion Chemnitz
Frau PRUR: telefonisch 10.01.2011
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