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am angegebenen Ort

Absatz

Gesetz Uber die Durchfihrung von Malinahmen des Arbeits-
schutzes zur Verbesserung der Sicherheit und des Gesundheits-
schutzes der Beschéftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzgesetz -
ArbSchG)

Verordnung uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung — Ar-
bStattVv

Arbeitszeitgesetz

Arbeitsstattenrichtlinien; Technische Regeln fur Arbeitsstatten
Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm
Aktenzeichen

BundesstralRe

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustel-
len (Baustellenverordnung — BaustellV)

Verordnung des Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und
Landesentwicklung tber bautechnische Priifungen von wasser-
wirtschaftlichen Anlagen

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und
zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz)
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Be-
reitstellung von Arbeitsmitteln und deren Benutzung bei der Ar-
beit, Uber Sicherheit beim Betrieb Uberwachungsbedurftiger An-
lagen und Uber die Organisation des betrieblichen Arbeitsschut-
zes (Betriebssicherheitsverordnung — BetrSichV)
Bundesgesetzblatt

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und ahnliche
Vorgénge (Bundes-Immissionsschutzgesetz)

Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung)
Zweiundzwanzigste Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes

(Verordnung Uber Immissionswerte flir Schadstoffe in der Luft)
ZweiunddreiRigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes

(Gerate- und Maschinenlarmverordnung)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnatur-
schutzgesetz)

Bundeswaldgesetz

Bundesverwaltungsgericht

beziehungsweise

circa

continuous ecological functionality-measures (MalRhahmen zur
dauerhaften Sicherung der dkologischen Funktion)

Zentimeter

Dezibel
Deutsches Institut fir Normung e. V.
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Durchschnittlicher taglicher Verkehr
Deutsches Verwaltungsblatt

Erlauterungsbericht

Gesetz Uber die Elektrizitats- und Gasversorgung (Energiewirt-
schaftsgesetz)

et cetera

Européischer Gerichtshof

Euro

eingetragener Verein

eventuell

folgende/fortfolgende

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung
der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und
Pflanzen

Bundesfernstralengesetz

Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland
gegebenenfalls

grundsétzlich

Grundwasserverordnung

Grundwasserkorper

Hektar
in Verbindung mit

Kreisstralle

Polizeiverordnung des Sachsischen Staatsministeriums des
Innern zur Verhitung von Schaden durch Kampfmittel
Kraftfahrzeuge pro Stunde

Kilometer

Kreislaufwirtschaftsgesetz

Landerarbeitsgemeinschaft Abfall
Landschaftspflegerischer Begleitplan

Landesdirektion Sachsen

Landesentwicklungsplan Sachsen

Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
Lebensraumtyp

Liter pro Sekunde

Landschaftsschutzgebiet
Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen

Meter
Quadratmeter
Mikrogramm pro Kubikmeter

Naturparkverordnung Erzgebirge/Vogtland
Nummer

Naturschutzgebiet

Natur und Recht

Neue Zeitschrift fir Verwaltungsrecht

Freistaat
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z. B.
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Offentlicher Personennahverkehr
oben genannt(e)
Oberflachengewasserverordnung
Oberflachenwasserkorper

Richtlinien fur die Anlage von Landstraf3en
Richtlinien fur die Anlage von StralRen
Richtlinien fir den LArmschutz an Stral3en
Randnummer

Raumordnungsgesetz

Rechtsverordnung

Staatsstralie

Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Kulturdenkmale im Frei-
staat Sachsen (Sachsisches Denkmalschutzgesetz)
S&chsisches Enteignungs- und Entschadigungsgesetz
Sachsische Fischereiverordnung

Sachsische Hohlraumverordnung

Sachsisches Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege
(Séachsisches Naturschutzgesetz)

Polizeigesetz des Freistaates Sachsen

Strallengesetz flr den Freistaat Sachsen (Sachsisches Stra-
Rengesetz)

Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung im Freistaat
Sachsen

Gesetz Uber das amtliche Vermessungswesen und das Liegen-
schaftskataster im Freistaat Sachsen (Sachsisches Vermes-
sungs- und Katastergesetz)

Verwaltungskostengesetz des Freistaates Sachsen

Gesetz zur Regelung des Verwaltungsverfahrens- und des Ver-
waltungszustellungsrechts fiir den Freistaat Sachsen
S&chsisches Waldgesetz

Sachsisches Wassergesetz

siehe oben

StralRenverkehrs-Ordnung

Telekommunikationsgesetz

und so weiter
Umweltvertraglichkeitsprifung
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung

vergleiche

Richtlinien fur den Verkehrslarm an Bundesfernstraf3en in der
Baulast des Bundes

Verwaltungsgerichtsordnung

Verwaltungsverfahrensgesetz

Wasserhaushaltsgesetz
Wasserrahmenrichtlinie

zum Beispiel
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Die Landesdirektion Sachsen erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A Tenor

I Feststellung des Plans

Der Plan zu dem Vorhaben ,B 95 Ausbau nérdlich Annaberg“ wird nach Mal3gabe der
Ziffern Il bis X festgestellt.

I Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst die folgenden am 23. November 2010 aufgestellten Un-
terlagen sowie die mit der 1. Tektur vom 3. Marz 2017 und mit der 2. Tektur vom Au-
gust 2019 geanderten Unterlagen:

Unterlage Bezeichnung Mal3stab
1 Erlauterungsbericht in der Fassung der 2. Tek-
tur
2 Ubersichtskarte 1:50.000
3 Ubersichtslageplane (Blatt 1 und 2) 1:5.000
- teilweise ersetzt durch 1. Tektur
4 Ubersichtshéhenplan 1:5.000/1:500
5 Bauwerksverzeichnis

- ersetzt durch 2. Tektur

6 Stral3enquerschnitte (Blatt 1 — 6) 1:50
- teilweise ersetzt durch 1. Tektur

7 Lagepléane (Blatt 1 — 3) 1:1.000
- ersetzt durch 2. Tektur

8 Hohenplane (Blatt 1 — 3) 1:1.000/1:100
- teilweise ersetzt durch 1. Tektur

9 Bodenuntersuchungen

10 Verzeichnis Brucken/Ingenieurbauwerke und 1:200
Bauwerksskizzen (Blatt 1 — 3) 1:500/200

- teilweise ersetzt durch 2. Tektur

11 Ergebnisse schalltechnischer und lufthygieni-
scher Untersuchungen
- ersetzt durch 2. Tektur
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Allgemeinverstandliche Zusammenfassung
(Textteil)
- teilweise ersetzt durch 2. Tektur

Allgemeinverstandliche Zusammenfassung 1:10.000
(Planteil)
- ersetzt durch 2. Tektur

LBP Erlauterungsbericht
- ersetzt durch 1. und erganzt durch 2. Tektur

LBP Bestands- und Konfliktplan 1:2.000
- ersetzt durch 2. Tektur

LBP MalRnahmenplane (Blatt 1 — 5) 1:1.000
- ersetzt durch 1. und erganzt durch 2. Tektur

LBP MalRnahmentibersichtsplan 1:2.000/
- ersetzt durch 2. Tektur 1:100.000

LBP MaRnahmenverzeichnis
- ersetzt durch 1. und erganzt durch 2. Tektur

Landschaftspflegerischer Begleitplan
- Anhang Teil A: Listen und Verzeichnisse

- Anhang Teil B: Fotodokumentation
- ersetzt durch 1. Tektur

Artenschutzbeitrag (Textteil)
- ersetzt durch 1. und erganzt durch 2. Tektur

Artenschutzbeitrag (Planteil) 1:5.000/
- ersetzt durch 2. Tektur 1:10.000

Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie
- ersetzt durch 2. Tektur

Kostenschatzung (informatorisch)

Wassertechnische Berechnungen
- ersetzt durch 2. Tektur

Grunderwerbsplane 1:1.000
- ersetzt durch 1. und erganzt durch 2. Tektur

Grunderwerbsverzeichnis
- ersetzt durch 2. Tektur

Leitungsplane mit Verlegevorschlag 1:1.000
- ersetzt durch 2. Tektur
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Netzkonzeption 1:5.000
- ersetzt durch 1. Tektur
Unfallstatistik
Ausrustungsplane
FFH-Vorprufung (Textteil)
- ersetzt durch 1. und erganzt durch 2. Tektur
FFH-Vorprifung (Planteil) 1:2.000/
- ersetzt durch 2. Tektur 1:25.000/
1:100.000

Lufthygienische Untersuchung
- ersetzt durch 2. Tektur

Nebenbestimmungen

1 Allgemeine Nebenbestimmungen

11

1.2

1.3

Jede Abweichung von den planfestgestellten Planunterlagen bedarf der vorheri-
gen Zulassung durch die Planfeststellungsbehérde, welche entscheidet, ob eine
wesentliche Anderung vorliegt oder nicht. Der Planfeststellungsbehérde sind
diesbezlglich rechtzeitig aussageféhige Unterlagen zu tGibergeben.

Baubeginn und Fertigstellung des planfestgestellten Vorhabens sind der Landes-
direktion Sachsen, Referat 32, Planfeststellung, schriftlich anzuzeigen.

Mit der Fertigstellungsanzeige ist vom Vorhabentrager zu erklaren, dass dieser
die mit der Planfeststellung zugelassenen Baumalnahmen ordnungsgemar
durchgefiihrt und alle auferlegten Nebenbestimmungen erfiillt hat. Sofern einzel-
ne Nebenbestimmungen noch nicht erfiillt wurden, ist dies anzuzeigen und zu
begriinden.

Soweit dieser Planfeststellungsbeschluss eine Reihe von Abstimmungserforder-
nissen zwischen der Vorhabentragerin und einzelnen Fachbehérden bzw. Ver-
sorgungstragern Uber Details der Baudurchfiihrung bzw. -tatigkeit enthalt, geht
die Planfeststellungsbehdrde davon aus, dass diese Abstimmungen einvernehm-
lich erfolgen. Sofern im Einzelfall ein solches Einvernehmen nicht erzielbar ist,
entscheidet die Planfeststellungsbehotrde auf Antrag eines der Beteiligten.

2 Abfall, Bodenschutz und Altlasten

2.1

Die bei der Durchfiihrung des Vorhabens anfallenden Abfalle sind nach Mal3gabe
des KrWG sowie den nach diesem Gesetz erlassenen Rechtsvorschriften zu
verwerten oder zu beseitigen.

StralBenaufbruchmaterial ist vorrangig einer Wiederverwendung zuzufuhren. Ist
dies nicht méglich, muss es einer zugelassenen Beseitigungsanlage zugefthrt
werden. Die Verwertungsmaoglichkeiten flr die Schwarzdecke sind in den ,Richtli-
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nien fir die umweltvertragliche Verwertung von Ausbaustoffen mit teer-
/pechtypischen Bestandteilen sowie fiir die Verwertung von Ausbauasphalt im
Stral3enbau® (RuVA-StB 01-2005) geregelt und entsprechend zu beachten.

Der Wiedereinbau von Aushubmaterialien im Baubereich ist mit Angabe der ein-
gebauten Mengen und der dazugehorigen Aushubbereiche und Analysenergeb-
nisse im Abschlussbericht, unter Beachtung der LAGA TR Boden und der
BBodSchV zu dokumentieren. Sollten Ausnahmen bzw. Abweichungen von den
Einbaukriterien der LAGA TR Boden bzw. den Vorsorgewerten der BBodSchV
notwendig werden, sind diese unter Vorlage entsprechender Unterlagen rechtzei-
tig vor dem Einbau bei der unteren Abfall- und Bodenschutzbehdrde zu beantra-
gen und mit dieser abzustimmen.

Die Entsorgung der Abfélle ist unter Beachtung der Nachweisverordnung mittels
Nachweis durchzufiihren. Die Belege fir die ordnungsgeméfie Entsorgung (Ver-
wertung/Beseitigung) der Abfélle wie Entsorgungsnachweise, Begleitscheine,
Ubernahmescheine und Lieferscheine u. a. sind zu sammeln, und nach Aufforde-
rung bei Bedarf der unteren Abfall- und Bodenschutzbehorde vollstandig vorzule-
gen.

Wahrend der Bauausfiihrung sind Einwirkungen auf den Boden auf das Mindest-
malfd zu beschrénken. Dabei sollen insbesondere Verdichtungen, Vernassungen
und sonstige nachteilige Bodenveranderungen vermieden werden.

Hierzu ist

- insbesondere fir die Errichtung zeitweiser Bauunterkinfte, Lager-, Arbeits-
und Stellflachen etc. auf bereits befestigte Flachen oder Bereiche zukunftiger
Versiegelung zuriickzugreifen. Ist dies technisch nicht mdglich oder wirt-
schaftlich unzumutbar, sind beabsichtigte Bauunterkinfte, Lager-, Arbeits-
und Stellflachen so friihzeitig der unteren Abfall- und Bodenschutzbehorde
des Landkreises Erzgebirgskreis anzuzeigen, dass diese ggf. bestehenden
Einwendungen gegen die vorgesehene Nutzung der Flachen wirksam gel-
tend machen kann. Soweit nicht auf bereits befestigte Flachen oder Bereiche
zukunftiger Versiegelung zurtckgegriffen wird, hat eine ggf. erforderliche
Platzbefestigung mittels Schotter, Kies, Sand oder éhnlichen Materialien zu
erfolgen; die Basisflache ist mit einer Sauberkeitsschicht oder Vliesauflage
zu versehen. Nach Rickbau der betreffenden Flachen sind Rekultivierungs-
mafnahmen durchzufihren.

- der wahrend der BaumaRRnahme anfallende unbelastete Bodenaushub vor
Vernichtung zu bewahren und einer méglichst hochwertigen Verwertung zu-
zufuhren.

- der Unterboden getrennt nach Bodenarten (Substratzusammensetzung) zu
erfassen, zwischenzulagern, auf seine Verwertungseignung zu Uberprifen
und einer Wiederverwendung zuzufuhren. Eine Mischung verschiedener Bo-
denarten soll unterbleiben. Entsprechend der Eignung ist die jeweils hohere
Folgenutzung vorzuziehen.

- daflr Sorge zu tragen, dass baubetriebsbedingte schadliche Bodenverande-
rungen (z. B. Verdichtungen, Erosion, Verschlammung, Durchmischung mit
Fremdstoffen) vermieden werden. Soweit eine Vermeidung im Einzelfall aus-
nahmsweise nicht moglich war, ist die schadliche Bodenveranderung nach
Beendigung der BaumalRnahme zu beseitigen.
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Sollten im Rahmen der Bauarbeiten bisher unbekannte organoleptisch aufféllige
Bereiche/schadliche Bodenverénderungen festgestellt werden, ist die untere Bo-
denschutz- und Abfallbehdrde des Landkreises Erzgebirgskreis zu informieren
und kurzfristig das abfall- und bodenschutzrechtlich gebotene weitere Vorgehen
mit ihr abzustimmen.

3 Bauausfiihrung

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

Der Vorhabentrager hat bei der Planung und Ausfiihrung des Vorhabens die
BaustellV zu beachten und die Arbeit auf der Baustelle so zu gestalten, dass eine
Gefahrdung fir Leben und Gesundheit moglichst vermieden und die verbleibende
Gefahrdung geringgehalten wird. Insbesondere sind fur die gesamte Baumal3-
nahme entsprechend den Verantwortlichkeiten durch die ausfihrenden Firmen
Gefahrdungsanalysen gemanR ArbSchG zu erarbeiten, in den durch eine Beurtei-
lung der fur die Beschaftigten mit ihrer Arbeit verbundenen Gefahrdungen zu er-
mitteln sind, welche MaRnahmen des Arbeitsschutzes erforderlich sind. Im Rah-
men der Arbeitsvorbereitung sind entsprechende Betriebsanweisungen zu erstel-
len.

Wahrend der Planungsphase und in der Ausfiihrungsphase sind die Belange der
Arbeitssicherheit durch einen Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordinator zu
begleiten.

Vor Beginn der Arbeiten sind die Verantwortlichkeiten der jeweils bei den Bauar-
beiten beteiligten Firmen und der jeweiligen Arbeits- und Anlageverantwortlichen
eindeutig festzulegen. Es sind MaRhahmen einzuleiten, die eine den Vorschriften
gemale, ausreichende und den hygienischen Standards entsprechende Ausstat-
tung von Sozialraumen auf der Baustelle gewéhrleisten.

Die Baustelle ist durch eine schriftliche Vorankiindigung spatestens zwei Wochen
vor Errichtung bei der LDS, Abteilung Arbeitsschutz, 09105 Chemnitz, anzuzei-
gen, wenn die voraussichtliche Dauer der Arbeiten mehr als 30 Arbeitstage be-
tragt und auf der Baustelle mehr als 20 Beschaftigte gleichzeitig tétig werden o-
der der Umfang 500 Personentage Uberschreitet.

Vor Errichtung der Baustelle ist ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan zu
erstellen und MaRnahmen fir besonders gefahrliche Arbeiten nach den Num-
mern 1 und 5 Anhang 2 BaustellV festzulegen. Dieser Plan hat Aussagen Uber
baustellenspezifische MalRnahmen zu treffen und ist bei wesentlichen Verande-
rungen wahrend der Ausflihrungsphase anzupassen.

Begehbare Schachte im Zusammenhang mit dem Neubau eines Regenklarbe-
ckens sind mit Einstiegshilfen auszuriisten. Die lichte Weite dieser Offnungen
muss mindestens 0,8 m betragen. Abweichend hiervon durfen nur Einstiegsoff-
nungen, die in Verkehrswegen von Fahrzeugen liegen, mindestens eine lichte
Weite von 0,6 m haben.

Die Ausfuihrungsplanung der wasser- und abwassertechnischen Anlagen ist der
LDS, Abteilung Arbeitsschutz, vorzulegen.

Es ist ein Baustelleneinrichtungsplan zu erarbeiten.

Bei der zeitlichen Planung der Bauausfiihrung sind die Regelungen des ArbZG zu
beachten.
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Es ist sicherzustellen, dass die Erreichbarkeit aller von dem Bauvorhaben berih-
ren, gegenwartig erreichbaren Grundstiicke auch wahrend der Durchfiihrung der
BaumalRnahme fir den Anliegerverkehr gegeben ist. Etwaige notwendige Ein-
schrankungen sind den betroffenen Anliegern frihzeitig, jedoch mindestens drei
Tage vorher, zur Kenntnis zu geben. Zur Begrenzung mdoglicher Beeintrachtigun-
gen existierender Zufahrten zu gewerblich genutzten Flurstiicken sollen mit den
betroffenen Gewerbetreibenden vorab Festlegungen lUber deren Umfang getrof-
fen werden.

Notwendige kurzzeitige Unterbrechungen der Ver- und Entsorgungsmedien sind
den betroffenen Anliegern rechtzeitig, d. h. mindestens drei Tage vorher, zur
Kenntnis zu geben.

Uber den terminlichen Ablauf der BaumafRRnahmen ist die zustandige StraRenver-
kehrsbehorde, die Polizeidirektion Chemnitz, die zustdndige Brandschutzbehdrde
sowie die Leitstelle Feuerwehr/Rettungsdienst des betroffenen Landkreises frih-
zeitig vor Baubeginn zu informieren. Die Anzeige soll die ausfihrenden Firmen,
Telefonnummern und die verantwortlichen Bauleiter benennen.

Neben der Anzeige Uber den zeitlichen Ablauf sollen ggf. erforderlich werdende
Vollsperrungen und Umleitungen (inklusive eines Markierungs- und Beschilde-
rungsplans) friihzeitig unter Beteiligung der vorgenannten Stellen festgelegt wer-
den. In diese Abstimmungen sind auch die Regionalverkehr Erzgebirge GmbH,
der VMS und die Erzgebirgsbahn einzubeziehen.

Wahrend der Bauzeit ist die ungehinderte Zufahrt von Feuerwehr- und Rettungs-
fahrzeugen zu den im Planfeststellungsbereich gelegenen Gebauden und
Léschwasserentnahmestellen insbesondere im gesamten Baubereich zu gewahr-
leisten. Soweit die Sperrung bzw. Teilsperrung von Zufahrten zu den genannten
Einrichtungen unvermeidbar ist, ist dies mit den Verantwortlichen der ortlich zu-
standigen Leitstelle Feuerwehr/Rettungsdienst so frihzeitig vor der Sperrung
festzulegen, dass Malinahmen geplant und umgesetzt werden kdnnen, um die
Einsatzfahigkeit der Feuerwehr sowie des Rettungsdienstes im betroffenen Be-
reich auch wahrend der Sperrung zu gewéhrleisten.

Die Baumal3nahmen sind von geotechnischen Sachverstandigen zu Gberwachen.
Dies betrifft u. a. die Uberwachung:
- der Herstellung der Einschnitt- und Dammbdschungen,

- der Griindungsabnahme fiir das Stra3enplanum und die Ingenieurbauwerke
(insbesondere Briickenneubau Uber die Zschopau) vom Beginn bis zum En-
de der Baumafinahme.

4 Denkmalschutz/Archéologie

4.1

Der Beginn der Ausfilhrung des Vorhabens ist der ortlich zustidndigen unteren
Denkmalschutzbehtrde und dem Landesamt fur Arch&ologie vor Beginn der
Bauarbeiten schriftlich anzuzeigen. Die Anzeige hat so frihzeitig, spatestens drei
Wochen vor Baubeginn, zu erfolgen, dass seitens der genannten Stellen eine
Teilnahme bei Baubeginn erfolgen kann. Die Baubeginnanzeige soll die ausfih-
renden Firmen, Telefonnummern und die verantwortlichen Bauleiter benennen.
Die gesetzliche Anzeigepflicht beim Fund von Kulturdenkmalen bleibt unberthrt.
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Die Zerstoérung, Beseitigung, Entfernung, Versetzung oder sonstige Beeintrachti-
gung eines Kulturdenkmales einschlief3lich seines Erscheinungsbildes ist unzu-
lassig.

Die bauausfihrenden Firmen sind nachweislich dartiber zu belehren, dass der
Fund von Sachen, Sachgegensténden, Teilen oder Spuren von Sachen, von de-
nen anzunehmen ist, dass es sich um Kulturdenkmale handelt (z. B. Tonscher-
ben, Knochen- und Metallfunde etc.) unverzuglich, d. h. ohne schuldhaftes Z6-
gern, der ortlich zustéandigen unteren Denkmalschutzbehérde anzuzeigen ist. Die
Belehrung hat den Hinweis zu enthalten, dass beim Auftreten eines Fundes der
Fund und die Fundstelle — soweit die ortlich zustandige untere Denkmalschutz-
behdrde die Fundstelle nicht friher freigibt — bis zum Ablauf des vierten Tages
nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu halten und zu sichern ist. Die Be-
lehrung hat weiter den Hinweis zu enthalten, dass der vorsatzliche oder fahrlassi-
ge Verstol3 gegen die Anzeigepflicht eine Ordnungswidrigkeit darstellt und mit ei-
ner GeldbulRe bis zu 125.000 EUR, in besonders schweren Fallen bis zu 500.000
EUR geahndet werden kann. Die Belehrung ist aktenkundig zu machen.

5 Immissionsschutz

5.1

52

Der Beginn der Ausfiihrung des Vorhabens ist der ortlich zustandigen unteren
Immissionsschutzbehdrde des Landkreises Erzgebirgskreis vor Beginn der Bau-
arbeiten anzuzeigen. Die Anzeige hat so frihzeitig zu erfolgen, dass seitens der
genannten Stellen eine Teilnahme bei Baubeginn erfolgen kann. Die Baube-
ginnanzeige soll die ausfiihrenden Firmen, Telefonnummern und die verantwortli-
chen Bauleiter benennen.

Beim Betrieb von Baumaschinen, Baufahrzeugen und Geraten sind die in der
»2Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldarm - Geréu-
schimmissionen® unter Nr. 3 genannten Immissionsrichtwerte unter Beachtung
der jeweiligen Gebietseinstufung einzuhalten.

Soweit trotz aktiver Schutz- bzw. Minimierungsmaflnahmen die Richtwerte der
AVV Baularm Uberschritten werden, ist den Eigentimern oder Nutzern von
schutzwirdigen Raumen (z. B. Wohnraumen) auf Verlangen eine angemessene
Entschadigung in Geld zu leisten. Die Hohe der Entschadigung ist nach Dauer
und Intensitat der Beeintrachtigungen zu bemessen. Kommt eine Einigung zwi-
schen dem Vorhabentrager und den Betroffenen Uber die Hohe der Entschadi-
gung nicht zustande, bleibt die Entscheidung hiertiber einem gesonderten Ent-
schadigungsverfahren (8 19a FStrG / § 43 Abs. 4 SéachsStrG / § 30a PBefG) vor-
behalten.

Der Vorhabentrager ist verpflichtet, die Anwohner betroffener schutzwurdiger
Wohnbebauungen im Einwirkungsbereich des Vorhabens Uber den Zeitraum
l[armintensiver Bauarbeiten zu informieren. L&rmintensive Bauarbeiten sind
grundsétzlich nur werktags in der Zeit von 7 Uhr bis 20 Uhr durchzufiihren. Der
Baularm ist auf das notwendige Mindestmal zu beschranken. Liegen dringende
verkehrliche Erfordernisse vor, die Bauarbeiten wahrend der Nachtzeit, an Sams-
tagen oder an Sonn- und gesetzlichen Feiertagen erfordern, verpflichtet sich der
Vorhabentrager, die Anwohner der betroffenen schutzwiirdigen Wohnnutzungen
im Einwirkungsbereich des Vorhabens rechtzeitig dartber zu informieren. Fur die
Anwohner der betroffenen schutzwirdigen Wohnbebauung ist ein Ansprechpart-
ner mit Kontaktdaten und Erreichbarkeiten zu benennen.
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5.3 Beim Betrieb von Baumaschinen, Baufahrzeugen und Baugeraten sind die in § 7
der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) aufgefiihrten
Regelungen zum Betrieb von Geréten unter Beachtung der jeweiligen Ge-
bietseinstufung einzuhalten. Ausnahmen bedurfen der Genehmigung der zustan-
digen Immissionsschutzbehérde, § 7 Abs. 2 der 32. BImSchV.

Die mit der Bauausfuhrung beauftragten Firmen sind vom Vorhabentrager vor
Beginn der Arbeiten vertraglich entsprechend zu verpflichten.

5.4 Zur Vermeidung von erhéhten Staubentwicklungen wahrend der Bauarbeiten sind
im Bereich nahegelegener Wohnbebauung bei trockener Witterung geeignete
MalRnahmen zur Befeuchtung des StraRenbaumaterials, wie etwa ein Besprihen
mit Wasser, zu ergreifen.

6 Naturschutz

6.1. Die im LBP vorgesehenen Vermeidungs- und Ausgleichs- und Ersatzmalmal3-
nahmen sind umzusetzen.

6.2 Der Vorhabentrager hat die mit der vorliegenden Entscheidung planfestgestellten
Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmafnahmen in den in den Mal3-
nahmeblattern genannten Zeitrdumen zu realisieren, soweit sich aus den folgenden
Nebenbestimmungen nichts anderes ergibt.

6.3 Im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 30. September eines jeden Jahres ist die Beseiti-
gung von in den Regelungsbereich des § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG fallen-
den Gehdlzen untersagt. Ausnahmen bedirfen der Zustimmung durch die Untere
Naturschutzbehorde.

6.4 Der Vorhabentrager hat der Planfeststellungsbehdrde die fur die Erfassung der
landschaftspflegerischen Kompensationsmaflinahmen im Kompensationsflachenka-
taster des Freistaates Sachsen erforderlichen Daten unverziglich nach dem Eintritt
der Bestandskraft dieser Entscheidung in der nach § 9 Abs. 2 SachsOKoVO vorge-
sehenen elektronischen Form zur Weitergabe an die zustdndige Untere Natur-
schutzbehoérde zu Gbermitteln.

6.5 Der Vorhabentrager hat im Verfahren zugesichert, den beschrankt offentlichen Weg
zwischen Bau-km 0+045,00 und 0+270,00 (Ifd. Nr. 5 des Regelungsverzeichnisses)
in Asphalt auszufuhren. Da hierdurch Auswirkungen auf die Eingriff- Ausgleichsbi-
lanzierung erwartet werden, wird dem Vorhabentrager aufgegeben, im Rahmen der
Ausfuhrungsplanung zu prifen, ob bzw. in welchem Umfang hieraus ein Kompen-
sationsdefizit entsteht. Das Ergebnis der Priifung ist der Planfeststellungsbehérde
vor Baubeginn zu Ubergeben. Sollte ein Defizit ausgewiesen werden, haben die Un-
terlagen einen Antrag auf Genehmigung flr ergdnzende Ausgleichs-
/ErsatzmalRnahmen zu enthalten. Die Planfeststellungsbehdrde behélt sich fur die-
sen Fall eine Planergénzung vor.

6.6 Drei Jahre nach Realisierung ist eine Kontrolle der wirksamen Umsetzung durchzu-
fuhren. Hierzu hat eine Vor-Ort-Kontrolle unter Beteiligung der Unteren Natur-
schutzbehorde stattzufinden. Uber diese Vor-Ort-Kontrolle ist ein schriftliches Pro-
tokoll anzufertigen.

6.7 Sollten die vorgesehenen Funktionen der planfestgestellten MaRnahmen nach Auf-

fassung der Unteren Naturschutzbehérde nicht oder nicht vollstéandig erreicht wor-
den sein, hat der Vorhabentrdger dies umgehend der Planfeststellungsbehorde
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schriftlich anzuzeigen. Das zur Vor-Ort-Kontrolle erstellte Protokoll ist beizufiigen.
Die Planfeststellungsbehdrde behalt sich fir diesen Fall vor, ergdnzende Regelun-
gen zum Schutz von Natur und Landschaft zu treffen.

7 Forst

7.1 Die Waldinanspruchnahme ist auf das zur Realisierung des Vorhabens erforderli-
che Minimum zu begrenzen. Dies gilt auch fur die befristet in Anspruch zu neh-
menden Waldflachen.

7.2 Zum Ausgleich der nachteiligen Wirkungen der Waldumwandlung ist die Durch-
fuhrung der Ersatzmal3nahme E 4 innerhalb von drei Jahren nach Beginn der
Umwandlung umzusetzen. Hierfur sind standortgerechte Baum- und Straucharten
von standortgeeigneten Herkinften unter Verwendung eines hinreichenden An-
teils standortheimischer Forstpflanzen gemafl dem Forstvermehrungsgutgesetz
Zu verwenden.

7.3 Die Wiederaufforstung der befristet umgewandelten Waldflache ist innerhalb ei-
nes Jahres nach Abschluss der Baumalinahme abzuschlieBen. Dies hat mit
standortgerechte Baum- und Straucharten von standortgeeigneten Herkinften
unter Verwendung eines hinreichenden Anteils standortheimischer Forstpflanzen
gemal dem Forstvermehrungsgutgesetz zu erfolgen.

7.4 Die Einzelheiten der Aufforstungsplanung (u. a. Baumartenwahl, Pflanzverbande)
sind frihzeitig mit der unteren Forstbehdrde des Landkreises Erzgebirgskreis ab-
zustimmen.

7.5 Der Zeitpunkt der Waldumwandlung und der Durchfihrung der Ersatzmaf3nah-
men sind der unteren Forstbeht6rde des Landkreises Erzgebirgskreis schriftlich
mitzuteilen.

7.6 Beeintrachtigungen des Bestandes sind auszuschlieBen. Randbaume sind wah-
rend der Baumalinahme durch geeignete SchutzmafRnahmen im Wurzel- und
Stammbereich vor Schaden zu schitzen.

7.7 Die angelegte Kultur ist vom Vorhabentrager rechtzeitig und sachgemaf nachzu-
bessern, zu schitzen und zu pflegen, bis diese endgiiltig gesichert ist. Bei der
Bewertung des Anwuchserfolges ist die untere Forstbehtrde des Landkreises
Erzgebirgskreis zu beteiligen

8 Wasserwirtschaft/Gewasserschutz

8.1 Die MalBnahmen an Gewassern sind entsprechend den festgestellten Planunter-
lagen und den dazu ergangenen Nebenbestimmungen auszufiihren. Anderungen
und Abweichungen bedirfen der vorherigen Zustimmung der Planfeststellungs-
behdrde.

8.2 Die Bauarbeiten sind so auszufiihren, dass eine Verunreinigung des Gewassers
durch Abschwemmungen oder Einbringen von Feststoffen (Kalk, Zement), Olen,
Kraftstoffen und anderen Wasserschadstoffen, mit der Folge der Tribung des
Wassers und der Verschlechterung seiner Gite oder sonstige nachteilige Verén-
derungen, ausgeschlossen sind.
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Die Arbeiten sind so auszufiihren, dass Erosionen des Bodens verhindert werden.
Insbesondere ist die Wasserhaltung zur Vermeidung von Sedimentaustréagen aus
erosionsstabilen Vorrichtungen herzustellen.

Die Arbeiten sind so auszufiihren, dass es nicht zur Abschwemmung von Auf-
schittungen in das FlieRgewasser und auf abstromig gelegene Flachen kommt.
Die Lagerung von Aushubmassen, Bau- und Abbruchmaterialien und dergleichen
im oder am Gewasser sowie im Bereich der Gewasserrandstreifen ist nicht zulas-
sig. Es sind geeignete technische und organisatorische MalBhahmen zu treffen,
die eine Beraumung langstens innerhalb einer Tagesschicht sicherstellen, z. B.
falls Abbruchmaterialien wider Erwarten in das Gewdasser gelangen, so dass eine
erhebliche Beeintrachtigung des Abflussgeschehens ausgeschlossen ist.

Werden bei der Durchfuhrung der BaumafRnahmen Wasser geféahrdende Stoffe
(Altablagerungen) angetroffen, sind diese schadlos zu beseitigen. Die untere
Wasserbehotrde des Landkreises Erzgebirgskreis ist hiervon unverziglich zu un-
terrichten.

Storungen, Havarien und Schadensfélle sowie diesbeziigliche Verdachtsmomen-
te sind unverziglich der unteren Wasserbehorde und der unteren Abfall- und Bo-
denschutzbehtrde des Landkreises Erzgebirgskreis anzuzeigen. In einem sol-
chen Falle sind unverzuglich die erforderlichen Mal3nahmen zum Schutz der Ge-
wasser und des Bodens einzuleiten. Wurden die BaumalRnahmen in Folge des
Schadens eingestellt, hat sich der Vorhabentrager hinsichtlich der Wiederauf-
nahme der Bauarbeiten mit der unteren Wasserbehtrde und der unteren Abfall-
und Bodenschutzbehorde des Landkreises Erzgebirgskreis abzustimmen.

Es sind nur solche Baumaschinen und technischen Gerate einzusetzen, die sich
in einem wartungstechnisch einwandfreien Zustand befinden und gegen Tropfver-
luste gesichert sind. Baumaschinen und sonstige Gerate sind so abzustellen,
dass es auch bei einer sich &ndernden Wasserfuhrung (etwa infolge eines
Starkregenereignisses) nicht zu einer Beeintrachtigung des Gewassers kommen
kann. Auf der Baustelle sind Havariebek&ampfungsmittel, wie z. B. Auffangwannen,
Folien und Olbindemittel, ausreichend vorzuhalten. Sollten trotzdem, beispiels-
weise infolge eines Maschinenschadens oder durch sonstige Ursachen, wasser-
gefahrdende Stoffe in das Erdreich gelangen, sind unverziiglich geeignete Mal3-
nahmen zur Beseitigung der Beeintrachtigung zu treffen. Gegebenenfalls konta-
minierter Boden ist zu entfernen. Dieser ist in auslaufsicheren Containern mit Ab-
deckplatten fur eine ordnungsgemale Entsorgung bereitzustellen.

Beim Einsatz von Beton und Mortel ist zusatzlich Folgendes zu beachten:
Der frische Beton darf nicht mit der flieRenden Welle in Berihrung kommen.

Die Betontransportfahrzeuge und alle bautechnologisch zum Betonherstellen und
dessen Verarbeitung genutzten Gerate, Materialien und Arbeitsmittel dirfen nicht
am Gewasser gereinigt werden. Betonhaltiges Abwasser darf nicht ins Gewasser
gelangen oder durch evtl. Niederschlage ins Gewasser gespilt werden.

Frischbeton darf das Wasser in einer Baugrube nur verdrangen, wenn es sofort
abgepumpt und separat aufgefangen und zwischengespeichert werden kann.
Nach Moglichkeit ist die Baugrube vor der Betonage trockenzulegen.
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Wasser, das langere Zeit Uber abgebundenem Beton gestanden hat, darf nicht
sofort in die flieRende Welle zurlickgefiihrt werden; es ist in Absatzcontainern
zwischenzuspeichern.

Kann eine Baugrube wahrend der Anbindezeit des Frischbetons nur mit laufender
Wasserhaltung beherrscht werden, darf das anfallende Wasser nicht direkt in die
flieRende Welle abgeleitet werden. Fir die Zwischenspeicherung ist ein ausrei-
chend grofRes Volumen vorzuhalten.

Muss stark alkalisches Wasser aus Zwischenspeicherung der Wasserhaltung in
das Gewasser zurtickgefuhrt werden, so ist dies nur mit ausreichendem Verdin-
nungsverhaltnis moglich. Es ist, bspw. durch Gewahrleistung ausreichender An-
bindezeiten des eingesetzten Betons vor Wiederbeaufschlagung mit dem Ge-
wasser (durch Einstellung der Wasserhaltung, Flutung, Ricknahme der Auslei-
tung etc.), zu gewahrleisten, dass im Gewasser unterhalb der Baustelle keine pH-
Werte grof3er 9,0 auftreten.

Entsprechende Messwerte sind zu dokumentieren und auf Verlangen vorzulegen.

Der Hochwasserschutz fur das Umgebungsgelande ist in jeder Bauphase zu ge-
wahrleisten. Die jeweilige Baustelle ist so zu sichern, zu berdumen und zu kon-
trollieren, dass bei Starkniederschlagen Hochwasserereignisse gefahrlos ablau-
fen kdénnen.

Vor der Realisierung der BaumalRnhahmen an der Talbriicke ist ein MalRnhahmen-
plan fur den Hochwasserfall zu erstellen.

Die untere Wasserbehdrde des Landkreises Erzgebirgskreis ist bei der Abnahme
durch den Vorhabentrager zu beteiligen und hierzu mindestens vier Wochen vor-
her zu laden.

Im Zusammenhang mit der Abnahme der MaRnahme durch den Vorhabentrager
sind der unteren Wasserbehdrde des Landkreises Erzgebirgskreis die Erklarung
des Bauleiters, dass die Baumalinahme nach den gepriften Unterlagen sach-
und fachgerecht ausgefihrt wurde und Bestandsplane vorzulegen.

Bei der Errichtung der Einleitstellen in oberirdische Gewasser ist nachfolgendes
zu beachten:

- Die Einbindung der Einleitungen in die Gewasser hat in Fliel3richtung, mog-
lichst spitzwinklig zu erfolgen. Der Schnittwinkel der Gewasserachsen sollte
dabei 30° nicht unterschreiten.

- Die Auslaufbereiche im Gewasser sind entsprechend der hydraulischen Be-
lastung fachgerecht vor Auskolkung/Erosion zu sichern.

Der LTV, Betrieb FM/Z, sind der Baubeginn und Bauende frihzeitig, mindestens
14 Tage vorher mitzuteilen.

Die Ausfiihrungsplanung zur Ersatzmal3Bnahme E 5 ist mit der unteren Wasserbe-
horde des Landkreises Zwickau einvernehmlich abzustimmen.

9 Fischerei

9.1

Der Beginn der Bauarbeiten ist der Fischereibehtrde des LfULG (Pillnitzer
Platz 3, 01326 Dresden) und gegeniiber des Anglerverbandes Sudsachsen Mul-
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de/Elster e. V. als Fischereiaustibungsberechtigtem 21 Tage vor Baubeginn
schriftlich anzuzeigen. Die Baubeginnanzeige soll die ausfihrenden Unterneh-
men, Telefonnummern und die verantwortlichen Bauleiter benennen.

Die Bauarbeiten sind grundsatzlich auf3erhalb der Schonzeit der Leitfischart
Bachforelle (1. Oktober bis zum 30. April) auszufihren.

Fiur den Fall, dass Bauarbeiten im Gewdasser innerhalb der Schonzeiten erforder-
lich werden, hat der Vorhabentrager spatestens vier Wochen vorher bei der Plan-
feststellungsbehoérde eine Ausnahmegenehmigung zu beantragen.

Hierfir sind aussagekraftige und beurteilungsfahige Unterlagen vorzulegen (u. a.
Baubeschreibung, Darstellung der Art und Weise der Wasserhaltung, Baustralien,
Zufahrten zum bzw. ins Gewasser sowie deren Einbringung und Entnahme, vor-
gesehene SchutzmalRnahmen (Fischschutz, Gewasserschutz, Erhalt der ékologi-
schen Durchgangigkeit), Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen).

10 Vermessungswesen

Vorhandene Vermessungs- oder Grenzmarken durfen nicht veréndert, beschadigt, in
ihrer Lage verandert oder in ihrer Erkennbarkeit und Verwendbarkeit eingeschrankt
werden. Soweit durch die BaumaBhahme Vermessungs- und Grenzmarken geféahrdet
werden, ist die Sicherung rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten bei der zustandigen Ver-
messungsbehodrde des Landkreises Erzgebirgskreis zu veranlassen sowie der Staats-
betrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen (Referat 24, Olbrichtplatz 3,
01099 Dresden) schriftlich zu informieren.

11 Versorgungsleitungen und Kabel

111

11.2

Der Zeitpunkt des Baubeginns ist folgenden Stellen rechtzeitig, soweit nicht aus-
dricklich abweichend geregelt, spatestens zwei Wochen vor dem geplanten Be-
ginn der Bauarbeiten bekanntzugeben:

inetz GmbH (ehemals Sidsachsen Netz GmbH) unter Hinweis auf deren
Schreiben vom 12. Oktober 2011, 22. Mai 2017 und 27. Oktober 2020,

- Stadtwerke Annaberg unter Hinweis auf deren Schreiben vom 26. Marz 2018
und 8. Dezember 2020,

- Deutsche Telekom Technik GmbH unter Hinweis auf deren Schreiben vom
17. Oktober 2011, 10. August 2017,

- Zweckverband Fernwasser Sudsachsen unter Hinweis auf deren Schreiben
vom 7. Juni 2017 und 9. November 2020,

- AZV ,Oberes Zschopau- und Sehmatal® unter Hinweis auf deren Schreiben
vom 12. September 2011, 27. April 2017 und 18. September 2020,

- Erzgebirge Trinkwasser GmbH ,ETW* unter Hinweis auf deren Schreiben vom
19. September 2011, 25. April 2017 und 11. September 2020.

Die Hinweise und Schutzanweisungen der genannten Versorgungsunternehmen
sind bei der Realisierung der MalRnahme zu beachten, soweit diese nicht im Wi-
derspruch zu den Festsetzungen dieses Beschlusses stehen.

12 Kampfmittelbeseitiqung/Bergbau
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12.1 Soliten bei der Bauausfihrung Kampfmittel oder andere Gegenstande militéri-
scher Herkunft gefunden werden, sind die Baumaflnahmen sofort einzustellen
und die Funde dem Kampfmittelbeseitigungsdienst Sachsen oder der néachsten
Polizeidienststelle unverziiglich anzuzeigen.

12.2 Sollten bei den Bauarbeiten Hohlrdume, Verfilllmassen und &hnliche Anzeichen
auf alten Bergbau oder unterirdische Hohlrdume bemerkt werden, ist dies dem
Sachsischen Oberbergamt anzuzeigen.

12.3 Bergtechnische Arbeiten an alten Grubenbauen sind mit dem Sachsischen Ober-
bergamt abzustimmen.

13  Eigentum

Auf Verlangen der Eigentimer hat der Vorhabentrager Splitterflachen, insbesondere
die vom Ubrigen Flurstiick abgetrennten Flachen, die nicht im Rahmen der Baumal3-
nahme in Anspruch genommen werden und nicht als Grunderwerb durch den Vorha-
bentrager vorgesehen sind, zu Ubernehmen. In Streitfallen ist durch einen offentlich
bestellten und vereidigten Gutachter zu ermitteln, ob es sich tatséchlich um eine Split-
terflache handelt, also um eine Flache, die nicht mehr in angemessenem Umfang bau-
lich oder wirtschaftlich genutzt werden kann und auch keinem anderen angrenzenden
Grundstiick des Eigentimers zugeschlagen werden kann. Dies gilt auch fur in den
Grunderwerbsunterlagen vorgesehene dingliche Sicherungen.

IV  Wasserrechtliche Erlaubnis

Erteilt wird die Erlaubnis fur die Benutzung des Gewassers ,Zschopau“ durch Einleiten
gesammelter Oberflichenwasser nach § 8 Abs. 1 WHG mit der festgesetzten Menge
an den nachstehend naher bestimmten Einleitstellen:

TK 10: 5343-S0 Ehrenfriedersdorf,

Ostwert: 358039,

Nordwert: 5607798,

Flurstick: 92 Gemarkung Schonfeld,

Einleitmenge: 260 I/s,

Gewadsser:  Zschopau
unter Einhaltung nachfolgender von der unteren Wasserbehérde des Landkreises Erz-
gebirgskreis geforderten Nebenbestimmungen:

o Das Niederschlagswasser darf keine fiir das Gewdasser schadlichen Konzentrati-
onen an Giftstoffen sowie keine mit dem Auge wahrnehmbaren Schwimmstoffe
oder Olschlieren aufweisen.

¢ Die nachtragliche Aufnahme, Anderung oder Erganzung von Auflagen bleibt vor-
behalten (8§ 36 Abs. 2 Nr. 5 VwVG). Diese kdnnen sich insbesondere aus gean-
derten Unterlagen sowie zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen ergeben, die
zum Zeitpunkt der Genehmigungserteilung nicht vorhersehbar waren.

Die erteilte wasserrechtliche Erlaubnis wird auf einen Zeitraum von 30 Jahren, begin-
nend mit der Inbetriebnahme der Baumalinahme, befristet. Der Vorhabentrdger hat
rechtzeitig, d. h. mindestens zwei Jahre vor Ablauf dieser Frist, bei der unteren Was-
serbehdrde einen Antrag auf Verlangerung der wasserrechtlichen Erlaubnis zu stellen.
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V  Stral3enrechtliche Entscheidungen
1 Widmung gemal 8 2 Abs. 1 FStrG

e Die zwischen NK 5444 084 St. 1,914 und NK 5343 009 St. 0,431 neu entstandene
StralRe mit einer Lange von 1,064 km wird nach Fertigstellung zur Bundesstral3e mit
der Bezeichnung ,B 95“ gewidmet. Baulasttrager ist die Bundesrepublik Deutsch-
land.

e Die zwischen NK 5343 085 A und NK 5343 009 St. 0,090 neu entstandene Strale
mit einer L&nge von 0,180 km wird nach Fertigstellung zur Teilstrecke Ast B 95 (A -
F) gewidmet. Baulasttrager ist die Bundesrepublik Deutschland.

e Die zwischen NK 5343 009 St. 0,090 und NK 5343 085 M neu entstandene Stral3e
mit einer Lange von 0,225 km wird nach Fertigstellung zur Teilstrecke Ast B 95 (G -
M) gewidmet. Baulasttrager ist die Bundesrepublik Deutschland.

o Die zwischen NK 5343 085 N und NK 5343 085 T neu entstandene Stral3e mit einer
Lange von 0,440 km wird nach Fertigstellung zum Ast B 95 N — T gewidmet. Bau-
lasttréager ist die Bundesrepublik Deutschland.

o Die zwischen NK 5343 085 U und NK 5343 085 Z neu entstandene Stral3e mit einer
Lange von 0,250 km wird nach Fertigstellung zum Ast B 95 U — Z gewidmet. Bau-
lasttréager ist die Bundesrepublik Deutschland.

e Die zwischen dem Bau-km 0+967 und NK 5444 084 St. 2,104 B 95alt neu entstan-
dene Stral’e mit einer Lange von 0,085 km wird nach Fertigstellung zur Gemeinde-
verbindungstralle gewidmet. Baulasttrager ist die Gemeinde Thermalbad Wiesen-
bad.

e Die zwischen dem Bau-km 0+070 und Bau-km 0+284 neu entstandene Strafl3e mit
einer Lange von 0,260 km wird nach Fertigstellung zum o&ffentlichen Feld- und
Waldweg gewidmet. Baulasttrager ist die Gemeinde Thermalbad Wiesenbad.

Die Widmungen treten mit dem Tag der Verkehrsfreigabe in Kraft, 8 2 Abs. 6 Satz 4
FStrG.

2 Umstufung gemal § 2 Abs. 4, 2. Alternative FStrG

e Der zwischen NK 5444 084 (Station 2,104) und NK 5444 084 (Station 2,181) befind-
liche 0,077 km lange Teil der Bundesstrafl3e 95 wird zur Gemeindeverbindungstral3e
abgestuft. Baulasttrager ist die Gemeinde Thermalbad Wiesenbad.

e Der zwischen NK 5444 084 (Station 2,181) und NK 5343 008 befindliche 0,441 km
lange Teil der BundesstralRe 95 wird zum beschrankt offentlichen Weg abgestuft.
Baulasttrager ist die Gemeinde Thermalbad Wiesenbad.

o Der zwischen NK 5343 008 und NK 5343009 befindliche 0,367 km lange Teil der
BundesstralRe 95 wird zur Staatsstral3e 261 abgestuft. Baulasttrager ist der Freistaat
Sachsen.

Die Umstufungen werden mit der Ingebrauchnahme fir den neuen Verkehrszweck
wirksam, § 2 Abs. 6 Satz 4 FStrG.
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3 Einziehung gemal § 2 Abs. 4 1. Alternative FStrG

e Der zwischen NK 5444 084 (Station 1,914) und NK 5444 084 (Station 2,104) befind-
liche 0,190 km lange Teil der Bundesstral3e 95 wird eingezogen. Bisheriger Baulast-
trager war die Bundesrepublik Deutschland.

e Der zwischen NK 5343 009 (Station 0,090) und NK 5343 009 (Station 0,431) befind-
liche 0,341 km lange Teil der Bundesstralie 95 wird eingezogen. Bisheriger Baulast-
trager war die Bundesrepublik Deutschland.

Die Einziehungen werden mit der Sperrung wirksam, § 2 Abs. 6 Satz 4 FStrG.

VI Sonstige oOffentliche rechtliche Zulassungen

Die Planfeststellung schlie3t andere behérdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffent-
lich-rechtliche Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen mit ein.

VIl Zusagen

Zusicherungen bzw. Zusagen, welche der Vorhabentrager in seinen schriftlichen Erwi-
derungen auf Stellungnahmen und Einwendungen abgegeben oder im Verlauf des Er-
Orterungstermins zu Protokoll gegeben hat, werden fur verbindlich erklart und sind von
ihm zu erfillen, sofern in diesem Planfeststellungsbeschluss nichts Entgegenstehendes
geregelt ist. Kommt es im Einzelfall zum Streit Uber die Aufgabe oder den Inhalt einer
Zusicherung bzw. Zusage des Vorhabentragers, entscheidet die Planfeststellungsbe-
horde dartber durch gesonderten Verwaltungsakt.

VIl Einwendungen
Soweit die vorgebrachten privaten Belange oder die durch Private oder Trager offentli-

cher Belange erfolgten Hinweise durch diesen Beschluss oder die planfestgestellten
Unterlagen keine Berlcksichtigung gefunden haben, werden sie zurtickgewiesen.

IX Sofortvollzug
Der Beschluss ist sofort vollziehbar.
X Kosten

1 Der Antragsteller tragt die Kosten des Verfahrens.

2 Dieser Beschluss ergeht gebuhrenfrei. Die Festsetzung der Auslagen bleibt ei-
nem gesonderten Bescheid vorbehalten.

B Sachverhalt

I Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben umfasst den Ausbau der B 95, Oberwiesenthal — Bdhlen, zwischen dem
Ortsausgang des Ortsteiles Schonfeld der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad bis ca.
700 m vor dem Ortseingang der Stadt Annaberg-Buchholz im Landkreis Erzgebirgs-
kreis des Freistaates Sachsen auf einer Léange von 1.326 m.
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Die B 95 hat Verbindungsfunktion zwischen dem Mittelzentrum Annaberg-Buchholz
und dem Oberzentrum Chemnitz. Zudem stellt sie eine Verbindung von der A 4 zum
sudlich von Annaberg-Buchholz gelegenen Erholungsgebiet Oberwiesenthal dar. Im
Vorhabenbereich fungiert sie als regionale Verbindung im Zuge der Uberregionalen
Verbindung Chemnitz - Pilsen.

Die B 95 ist im Bestand eine zweistreifige zum grof3en Teil anbaufreie StralRe aul3er-
halb bebauter Gebiete. Zwischen dem Knotenpunkt B 95/OrtsstralRe Bahnhofstralie
(ehemals K 7111) und dem Ortseingang Annaberg-Buchholz ist ein Zusatzfahrstreifen
vorhanden.

Es ist vorgesehen zur Uberbriickung des Hohenunterschiedes zwischen der Zschopau
(466 m) und dem Bauende (535 m) eine Talbriicke mit 375 m Lange zu errichten. Im
Bereich der Steigungsstrecke vom planfreien Knoten bis zum Bauende wird ein Zu-
satzfahrstreifen angeordnet.

Im Zuge des Ausbaus werden die S 261 planfrei sowie die Ortsstral’e BahnhofstralRe
(ehemals K 7111) plangleich im Bereich des Zusatzfahrstreifens ca. 70 m nach dem
Brickenwiderlager an die B 95 neu angebunden. Dabei wird beim Knotenpunkt mit der
Bahnhofstral3e nur das ,rechts ein und rechts aushiegen® erlaubt. Aus Griinden der
Verkehrssicherheit wird damit zuktinftig kein Linkseinbiegen von der BahnhofstraRe auf
die B 95 moglich sein.

Die StralRenentwéasserung erfolgt Giber zwei Entwasserungsabschnitte. Das im Entwas-
serungsabschnitt 1 (Bauanfang bis ca. Bau-km 0+900) anfallende StralRenwasser wird
zu einem Regenklarbecken geflihrt, dort gereinigt und anschlieRend in die Zschopau
abgeleitet (ca. 40 m unterhalb der Einmindung der Sehma in die Zschopau). Die To-
pografie des Entwéasserungsabschnittes 2 (Bau-km 0+920 bis Bauende) erméglicht es,
das anfallende Oberflachenwasser der Stral3e wie bisher breitflachig ins Gelande abzu-
leiten. Lediglich das 6stlich der Trasse anfallende Oberflachenwasser der Gelandebo-
schung wird gesammelt und im Bereich der BahnhofstraRe an die vorhandenen Stra-
Rengrében angebunden.

Eine Bauwerksentwésserung ist nur fur das Bauwerk Nr. 2 - Zschopautalbriicke - er-
forderlich. Deren Wasser wird Uber Brlickenablaufe und Sammelleitung der Stra-
Renentwasserung Ubergeben und zum Klarbecken gefuhrt. Das Bauwerk Nr. 1 - Unter-
fuhrung der westlichen Rampe der B 95 - entwéssert in die Mulden entlang der Stre-
cke.

Bezlglich der Details wird auf die planfestgestellten Unterlagen verwiesen.

I Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Mit Schreiben vom 23. November 2010 beantragte das Landesamt fir StralRenbau und
Verkehr — nachfolgend Vorhabentrdger — die Planfeststellung fur das Bauvorhaben
,B 95 Ausbau nordlich Annaberg“ bei der Landesdirektion Sachsen.

Die Planunterlagen lagen nach ortsiblicher Bekanntmachung der Auslegung vom
19. September 2011 bis 19. Oktober 2011 in der Stadtverwaltung Schneeberg sowie
den Gemeindeverwaltungen von Thermalbad Wiesenbad, Tannenberg, Hartmannsdorf,
Stitzengrun und Zschorlau zur allgemeinen Einsichtnahme aus.
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Entsprechend der Bekanntmachungssatzung der Stadt Schneeberg wurde die Ausle-
gung im Stadtischen Amtsblatt am 6. September 2011 bekannt gemacht. Die Bekannt-
machung in Thermalbad Wiesenbad erfolgte durch Veréffentlichung im Amtsblatt am
1. September 2011, in Tannenberg durch Verdéffentlichung im Amtsblatt am 9. Septem-
ber 2011, in Hartmannsdorf durch Veroffentlichung im Amtsblatt am 16. September
2011, in Stutzengrin durch Veroffentlichung im Amtsblatt am 1. September 2011 und in
Zschorlau durch Vertffentlichung im Amtsblatt am 7. September 2011. Bei den Be-
kanntmachungen wurde darauf hingewiesen, dass Einwendungen gegen den Plan
schriftlich oder zur Niederschrift bei der Stadtverwaltung Schneeberg und den Gemein-
deverwaltungen Thermalbad Wiesenbad, Tannenberg, Hartmannsdorf, Stitzengrin
und Zschorlau oder bei der Landesdirektion Chemnitz, Altchemnitzer Str. 41, 09120
Chemnitz, spatestens zwei Wochen nach Ablauf der Auslegungsfrist, das heil3t bis zum
2. November 2011, erhoben werden konnten. Auf die Folgen der Fristversaumnis ge-
maf 8§ 17a Nr. 7 Satz 1 FStrG a. F. wurde hingewiesen.

Nicht ortsansassige Betroffene wurden von der Auslegung benachrichtigt.

Die anerkannten Naturschutzverbénde wurden von der Auslegung mit Schreiben vom
12. September 2011 informiert.

Parallel zur Auslegung der Unterlagen erfolgte eine Beteiligung potenziell betroffener
Trager offentlicher Belange und Leitungsrechtsinhaber. Sie wurden darauf hingewie-
sen, dass nach dem Ertrterungstermin eingehende Stellungnahmen nicht mehr be-
ricksichtigt werden, es sei denn, die vorgebrachten Belange seien der Planfeststel-
lungsbehdrde bereits bekannt gewesen, hatten ihr bekannt sein missen oder seien fir
die RechtmafRigkeit der Entscheidung von Bedeutung.

Es wurden 26 Einwendungen erhoben.

Im Marz 2017 hat der Vorhabentrager eine 1. Tektur der Planunterlagen vorgelegt, in
der im Wesentlichen auf die Einwendungen zur Ausgangsplanung reagiert wurde. Ins-
besondere sah die 1. Tektur wieder das Linkseinbiegen von der Bahnhofstral3e auf die
B 95 vor.

Die Planunterlagen lagen nach ortsublicher Bekanntmachung der Auslegung vom
8. Juni 2017 bis 7. Juli 2017 in der Stadtverwaltung Schneeberg sowie den Gemeinde-
verwaltungen von Thermalbad Wiesenbad, Tannenberg, Hartmannsdorf, Stiitzengriin
und Zschorlau zur allgemeinen Einsichtnahme aus.

Entsprechend der Bekanntmachungssatzung wurde die Auslegung in der Stadt
Schneeberg im Stadtischen Amtsblatt am 30. Mai 2017 bekannt gemacht. Die Be-
kanntmachung in Thermalbad Wiesenbad erfolgte durch Veroffentlichung im Amtsblatt
am 1. Juni 2017, in Tannenberg durch Veroffentlichung im Amtsblatt am 2. Juni 2017,
in Hartmannsdorf durch Verdéffentlichung im Amtsblatt am 31. Mai 2017, in Stitzengriin
durch Veroffentlichung im Amtsblatt am 1. Juni 2017 und in Zschorlau durch Verdoffent-
lichung im Amtsblatt am 3. Juni 2017. Bei den Bekanntmachungen wurde darauf hin-
gewiesen, dass Einwendungen gegen den Plan schriftlich oder zur Niederschrift bei der
Stadtverwaltung Schneeberg und den Gemeindeverwaltungen Thermalbad Wiesenbad,
Tannenberg, Hartmannsdorf, Stitzengrin und Zschorlau oder bei der Landesdirektion
Sachsen, Altchemnitzer Str. 41, 09120 Chemnitz, spatestens zwei Wochen nach Ablauf
der Auslegungsfrist, das heif3t bis zum 21. Juli 2017, erhoben werden kdnnen. Auf die
Folgen der Fristversdumnis gemal 8 17a FStrG i.V. m. 73 Abs. 4 Satz 3 und Satz 5
VwVIG wurde hingewiesen.

Nicht ortsansassige Betroffene wurden von der Auslegung benachrichtigt.
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Die anerkannten Naturschutzvereinigungen wurden von der Auslegung mit Schreiben
vom 4. Juni 2017 informiert. Parallel zur Auslegung der Unterlagen erfolgte eine Betei-
ligung potenziell betroffener Trager 6ffentlicher Belange und Leitungsrechtsinhaber.

Es wurden 6 Einwendungen erhoben.

Mit Schreiben vom 18. September 2019 hat der Vorhabentrdger eine 2. Tektur der
Planunterlagen vorgelegt, in der u. a. zuklnftig das Linkseinbiegen von der Bahnhof-
straBe auf die B 95 untersagt wird. Nach notwendiger Uberarbeitung lag diese dann im
August 2020 der Planfeststellungsbehdrde vollstandig vor.

Die Planunterlagen lagen nach ortsiblicher Bekanntmachung der Auslegung vom
7. September 2020 bis 6. Oktober 2020 in der Gemeindeverwaltung von Thermalbad
zur allgemeinen Einsichtnahme aus.

Entsprechend der Bekanntmachungssatzung wurde die Auslegung in Thermalbad Wie-
senbad im Amtsblatt am 1. September 2020 bekannt gemacht. In der Bekanntmachung
wurde darauf hingewiesen, dass Einwendungen gegen den Plan schriftlich oder zur
Niederschrift bei der Gemeindeverwaltung Thermalbad Wiesenbad oder bei der Lan-
desdirektion Sachsen, Altchemnitzer Str. 41, 09120 Chemnitz, spatestens vier Wochen
nach Ablauf der Auslegungsfrist, das heifdt bis zum 6. November 2020, erhoben wer-
den kénnen. Auf die Folgen der Fristversdumnis gemaf § 17a FStrG i.V. m. 73 Abs. 4
Satz 3 und Satz 5 VwV{G wurde hingewiesen.

Nicht ortsansassige Betroffene wurden von der Auslegung benachrichtigt.

Die anerkannten Naturschutzvereinigungen wurden von der Auslegung mit Schreiben
vom 14. August 2020 informiert. Parallel zur Auslegung der Unterlagen erfolgte eine
Beteiligung potenziell betroffener Trager oOffentlicher Belange und Leitungsrechtsinha-
ber.

Es wurden 2 Einwendungen erhoben.

Die Landesdirektion Sachsen fiihrte am 26. und 27. Mai 2021 in der Gemeindeverwal-
tung Thermalbad Wiesenbad einen Erorterungstermin durch. Zu diesem wurden die
Behdrden und Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Mafl3nah-
me potenziell bertihrt wird und die anerkannten Naturschutzverbande, die Einwendun-
gen erhoben hatten sowie die Einwender durch direktes Anschreiben geladen. Dartber
hinaus wurde der Erérterungstermin ortsiiblich bekannt gegeben.

Im Ubrigen wird auf den Akteninhalt verwiesen.
C Entscheidungsgrinde

| Verfahren
1 Notwendigkeit des Planfeststellungsverfahrens; Zustandigkeit

Bundesfernstral3en dirfen gemal § 17 Abs. 1 Satz 1 FStrG nur gebaut oder gedndert
werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Fur die Durchfiihrung des Anhdrungsver-
fahrens und die Feststellung des Plans sachlich und 6rtlich zustéandige Behérde ist ge-
maf 8 39 Abs. 9 Satz 2 SachsStrG und 8 1 SachsVwVfZG i. V. m. 8 3 VwWV{G die Lan-
desdirektion Sachsen.
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Anstelle eines Planfeststellungsbeschlusses kann eine Plangenehmigung erteilt wer-
den, wenn Rechte anderer nicht oder nicht wesentlich beeintrachtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Eigentums oder eines anderen Rechts
schriftlich einverstanden erklart haben und mit den Tragern 6ffentlicher Belange, deren
Aufgabenbereich beriihrt wird, das Benehmen hergestellt worden ist. Ein derartiger Fall
liegt hier nicht vor, so dass zwingend ein Planfeststellungsverfahren durchzufiihren
war.

2 Umfang der Planfeststellung

Durch den Planfeststellungsbeschluss wird die Zuléssigkeit des Vorhabens einschliel3-
lich der notwendigen FolgemafRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von
ihm berihrten offentliche Belange festgestellt und es werden alle 6ffentlich-rechtlichen
Beziehungen zwischen dem Tréger des Vorhabens und den durch den Plan Betroffe-
nen rechtsgestaltend geregelt (8§ 75 Abs. 1 VwWVIG).

Der stralRenrechtliche Planfeststellungsbeschluss ersetzt im Ubrigen alle nach anderen
Rechtsvorschriften notwendigen offentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen,
Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen (8 75 Abs. 1 Satz 1
VwWVIG). Hiervon ausgenommen sind im Wesentlichen nur die wasserrechtliche Er-
laubnis nach § 7 WHG sowie die wasserrechtliche Bewilligung nach § 8 WHG. Auf-
grund der Zusténdigkeitszuweisung des 8 19 Abs. 1 WHG entscheidet die Landesdirek-
tion Sachsen als Planfeststellungsbehdrde im Planfeststellungsbeschluss formal jedoch
auch Uber die Erteilung dieser Nutzungsgenehmigungen im Einvernehmen mit der un-
teren Wasserbehorde.

Vorliegend wurden Genehmigungen nach § 55 Abs. 2 SachsWG, 888 Abs. 1, 10
Abs. 1 Satz 1 SachsWaldG, § 14 Abs. 1 Satz 1, Nr. 1 SachsDSchG und Erlaubnisse
nach § 8 Abs. 1 WHG und § 9 Abs. 2 Nr. 5 NPVO erteilt.

3 Verfahrensvorschriften

Die Landesdirektion Sachsen hat das Planfeststellungsverfahren nach den Bestim-
mungen des Bundesfernstralengesetzes und der Verwaltungsverfahrensgesetze
durchgefuhrt (88 17 a ff. FStrG i. V. m. 88 72 bis 78 VWV{G).

Die Anhorungsverfahren wurden gemanR 8§ 73 VwVfG durchgefinhrt.

Die Planfeststellungsbehérde hat nach Ablauf der Einwendungsfrist die rechtzeitig er-
hobenen Einwendungen gegen den Plan und die Stellungnahmen der Behodrden ge-
maR § 73 Abs. 6 VWVIG erortert. Uber den Verlauf des Erorterungstermins wurde nach
88 73 Abs. 6 und 68 Abs. 4 VwWVTG eine Niederschrift gefertigt.

Il Erforderlichkeit der Planung

Eine hoheitliche Planung bedarf aufgrund der von ihr ausgehenden Wirkungen auf 6f-
fentliche Belange sowie auf Rechte Dritter einer besonderen Rechtfertigung. Diese
besondere Rechtfertigung ist immer dann gegeben, wenn fur das mit der stral3enrecht-
lichen Planung beabsichtigte Vorhaben nach MalRgabe der vom FStrG verfolgten Ziele
ein Bedurfnis besteht, die geplante Malinahme also unter diesem Blickwinkel objektiv
erforderlich ist.

Das ist dann der Fall, wenn die Planungsentscheidung fur das Vorhaben mit den Zielen

des Fachplanungsgesetzes ubereinstimmt. Dies entspricht dem Grundsatz der soge-
nannten Zielidentitat zwischen dem Objekt des Fachplanungsgesetzes und dem Ge-
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genstand der Planfeststellung, so dass eine Strafl3e planerisch gerechtfertigt ist, wenn
sie zur Verwirklichung der Zielvorstellungen des zu Grunde liegenden Gesetzes ver-
ninftigerweise geboten ist.

Nach der in 8 1 Abs. 1 FStrG enthaltenen Zielsetzung sind Bundesfernstral3en im zu-
sammenhangenden Verkehrsnetz der Aufnahme des weitrdumigen Verkehrs zu dienen
bestimmt. Dem 8§ 3 Abs. 1 Satz 2 FStrG ist dabei zu entnehmen, wie der Ausbauzu-
stand der Bundesfernstral3e herzustellen ist, um diesen Anforderungen zu gentigen
und den Zielsetzungen des FStrG gerecht zu werden. Demnach ist eine Bundesfern-
stral3e in einem den regelmafligen Verkehrsbedurfnissen gentugenden Zustand zu
bauen, zu unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern.

Unter diesen Gesichtspunkten ist das hier genehmigte Vorhaben erforderlich. Es wird
zugelassen, da es im Interesse des Offentlichen Wohls unter Beachtung der Rechte
Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit verniinftigerweise geboten ist.

Diese Feststellung beruht auf folgenden Erwagungen:

Die B 95 ist eine von Sid nach Nord verlaufende, Uberregionale Stral3e, die u. a. das
Mittelzentrum Annaberg-Buchholz sowie das Skigebiet Oberwiesenthal mit dem Ober-
zentrum Chemnitz verbindet und diese an das Ubergeordnete Stral3ennetz (u. a. A 4)
anschlief3t. Sie besitzt demnach eine maf3gebende Verbindungsfunktion fiir den grof3-
raumigen Verkehr.

Derzeit ist die B 95 im Vorhabengebiet insbesondere durch die uniibersichtliche Gestal-
tung des Knotens B 95/S 260/S 261, der den heutigen und zukunftigen Verkehrsanfor-
derungen nicht mehr gewachsen ist, gekennzeichnet. Von diesem Knotenpunkt aus
verlauft die B 95 als Steigungsstrecke mit sehr engen Kurvenradien (R=20 m bzw.
R=50 m), die weit unterhalb der Mindestradien von 180 m (RAL, Punkt 5.2.2) liegen,
Richtung Annaberg-Buchholz. Weiteres Defizit ist die bestehende Langsneigung in
diesem Abschnitt. Zwar besitzt die Strecke einen Zusatzfahrstreifen. Allerdings beginnt
dieser erst nach dem Knotenpunkt B 95/Bahnhofstral3e (ehemals K 7111), obwohl die
vorhandenen Langsneigungsverhdltnisse einen Beginn schon unmittelbar nach dem
Knoten B 95/S 260/S 261 erfordern wirden.

Mit der Errichtung der geplanten Talbriicke kann eine Harmonisierung der Linienfuh-
rung gerade im Hinblick auf die Kurvenradien und der Langsneigung erreicht werden.
Hinzu kommt, dass durch die planfreie Gestaltung der derzeit bestehende Knotenpunkt
B 95/S 260/S 261 entlastet und die Verkehrssicherheit zukiinftig erhdht werden kann.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass durch das Vorhaben die Unzulanglichkeiten in der
vorhandenen Linienfiihrung sowie die unzureichende Knotenpunktgestaltung durch den
geplanten Ausbau der B 95 beseitigt und zukinftig eine Erh6hung der Verkehrssicher-
heit erreicht werden kann.

Il Variantenprifung

Im Rahmen der Planung wurden vier Varianten des Trassenverlaufs unter besonderer
Berlicksichtigung der verkehrsgerechten Gestaltung des KP B 95/S 260/S 261 unter-
sucht.

1 Variante O

Diese Variante (Nullvariante) sieht den Ausbau im Bestand vor.
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Da damit aber das Planungsziel der Sicherstellung einer Verbindungsqualitat der Funk-
tionsstufe 1l bei Verbesserung der Verkehrssicherheit und der Flissigkeit und Leichtig-
keit des Verkehrs nicht umgesetzt werden kann, wurde diese Variante nachvollziehbar
abgelehnt und nachfolgend nicht ndher betrachtet.

2 Variante |

Variante | sieht die Anordnung eines kleinen Kreisverkehrsplatzes (Aul3endurchmesser
45 m) ca. 100 m westlich des vorhandenen KP im Bereich der S 260 vor.

Erforderlich hierfir ist eine Verlegung der B 95 nérdlich auf einer Lange von ca. 210 m
und dstlich von 240 m. Die S 260 bedarf einer Verlegung von 380 m und die S 261 ei-
ner Verlegung von 210 m. Hinzu kommen eine Gewasserverlegung der ,Sehma“ auf
einer Lange von ca. 390 m sowie die Errichtung von jeweils einer Briicke Uber die
Zschopau und die Sehma.

Bei dieser Variante werden die Kriterien der Straenkategorie A Il nicht eingehalten.
Zudem berlcksichtigt der Kreisverkehr den dominierenden Hauptstrom der B 95 nur
ungenugend bzw. kommt im Prognoseverkehr an seine Leistungsfahigkeit.

3 Variante Il
Variante Il sieht die Versetzung der Einmiindung S 260/S 261 vor.

Hierflr ist die Verlegung der B 95 wie bei Variante | sowie die Verlegung der S 261 auf
einer Lange von 460 m und deren Anbindung an die S 261 vorgesehen. Zudem wird
die B 95 alt im Bereich der Fischaufzucht als Anliegerstral3e an die verlegte B 95 ange-
bunden. Bei dieser Variante sind ein Ingenieurbauwerk im Zuge der B 95 Uber die
Zschopau, ein Bauwerk im Zuge der S 261 sowie ein Bauwerk im Zuge der S 260 tber
die Sehma erforderlich.

Durch die Variante wird die Trassierung der B 95 zwar geringfligig verbessert (Vergro-
Berung des Radius am vorhandenen KP auf R=55 m). Jedoch werden die Mindestpa-
rameter fur eine Stral3e der Stral3enkategorie A Il nicht erreicht.

4 Variante Il

Variante Il sieht die Verlegung der B 95 mittels einer Talbriicke von 375 m Lange auf
insgesamt 1.326 m vor.

Die Anbindung an die vorhandene B 95 erfolgt unmittelbar am Ortsausgang von
Schonfeld und fiihrt dann westlich der Bebauung Uber die Wiese Richtung Stiden. Bei
Bau-km 0+520 m beginnt die Talbriicke, die u. a. die bestehende B 95, die Zschopau
und die Bahnlinie FIbha — Barenstein tUberquert. Der Anschluss an die vorhandene
B 95 erfolgt bei Bau-km 1+326 m.

Dadurch wird auch eine Neugestaltung der Anbindung der Ortsstralle BahnhofstralRe
an die B 95 notwendig. Die Anbindung erfolgt plangleich, wobei Linksabbiegevorgéange
von der B 95 in die OrtsstraRe Bahnhofstrale sowie das Linkseinbiegen auf die B 95
nicht zugelassen werden.

Aufgrund der Talbriicke muss auch der Anschluss der S 261 (Richtung OT Wiesa) und

der zukinftigen S 261 (B 95 alt, Richtung OT Frohnau/Tannenberg) an die B 95 neu-
gestaltet werden.
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Es ist vorgesehen den Knotenpunkt mit der S 261 als vierarmigen Knotenpunkt auszu-
bilden und mittels Rampen mit der S 260/S 261 und der B 95 alt zu verbinden.

5 Variante IV
Variante IV umfasst eine teilplanfreie Knotenpunktlésung.

Bei dieser werden die S 260 und S 261 sowie die B 95 alt als Anliegerstral3e im unter-
geordneten Netz verknupft und nur mit einer Einmindung an die B 95 angebunden.
Dabei wird die B 95 auf einer Lange von 450 m verlegt und mit einer ca. 80 m langen
Briicke Uber die S 260/S 261 gefiihrt. Daneben sind Bricken im Zuge der B 95 lber die
Zschopau und fir die S 260/S 261 lber die Sehma erforderlich.

Auch bei dieser Variante werden die Kriterien der StralRenkategorie A Il nicht eingehal-
ten.

6 Variantenvergleich
6.1 Raumstrukturelle Wirkungen/Flacheninanspruchnahme

Die Varianten I, Il und IV haben nur geringere Auswirkungen auf stadtebauliche Belan-
ge und fiihren somit zu keinen Anderungen raumordnerischer Beziige. Anders verhalt
es sich bei Variante lll. Hier hat die gro3raumige Verlegung der B 95 positive Auswir-
kungen auf die raumordnerischen Belange, da es zu einer klaren Trennung des Uber-
regionalen vom regionalen und Innerortsverkehr kommt. Aus raumstruktureller Sicht ist
damit der Variante Ill der Vorzug zu geben.

Hinsichtlich der durch Grunderwerb in Anspruch zu nehmenden Flache stellen sich die
Varianten | und IV als Vorzugsvarianten dar. Diese habe im Vergleich zu Variante Il mit
1,5 ha und Variante Ill mit 2 ha mit 1 ha die geringste Flacheninanspruchnahme. Glei-
ches gilt hinsichtlich des vorhabenbedingten zusétzlichen Flachenbedarfs, der bis auf
Variante Il (4,7 ha) dem des Grunderwerbs entspricht.

6.2 Verkehrsablauf/Verkehrssicherheit

Einzig die Variante 1ll halt die Mindestparameter der Straf3enkategorie A Il (u. a. Ent-
wurfsklasse Il) ein.

Leistungsfahig im Hinblick auf die Verkehrsprognose sind bis auf die Variante | (Kreis-

verkehr wird dominierenden Hauptstrom der B 95 nicht gerecht) alle weiteren Varianten.

Gleiches gilt auch beziglich der Verbesserung der Verkehrssicherheit. Im Falle der
Variante | allerdings nur, wenn die Verkehrsbelastung unterhalb der Kapazitatsgrenze
bleibt.

Positive Auswirkungen auf die Reisegeschwindigkeit und die Verkehrsqualitat hat auf-
grund der gleichmafigen Verkehrsfiihrung nur Variante 111

Aus Sicht des Verkehrsablaufs und der Verkehrssicherheit stellt sich Variante Il als
Vorzugsvariante dar.

6.3 Verkehrsverhaltnisse/StraRenbauliche Infrastruktur

Alle Varianten fuhren zu einer Verbesserung der Verkehrsverhdltnisse am KP
B 95/S 260/S 261.
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Allerdings erfolgt nur bei Variante |Ill eine Verbesserung am Knotenpunkt
B 95/Ortsstral3e Bahnhofstral3e sowie an der Steigungsstrecke der B 95 in Richtung
Annaberg-Buchholz. Vorteilhaft wirken sich zudem die Entflechtung des Verkehrs durch
Trennung des Uber- und untergeordneten Netzes, der durchgangig angelegten Zusatz-
fahrstreifen und die Verbesserung der Linienfihrung im Grund- und Aufriss auf. Aus
Sicht der Verkehrsverhaltnisse stellt sich somit Variante Ill als Vorzugsvariante dar.

Gleiches gilt auch fir die Stralenbauliche Infrastruktur. Wahrend die Varianten I, Il und
IV nur geringflgigen Einfluss auf die Stral3enbauliche Infrastruktur durch die punktuelle
Verbesserung des KP B 95/S 260/S 261 haben, fihrt Variante 11l durch die Trennung
des Uberregionalen vom ubrigen Verkehr, die verbesserte Streckencharakteristik und
den Ausbau des KP B 95/OrtsstraRe Bahnhofstral3e zu einer deutlichen Verbesserung
der Stral3enbaulichen Infrastruktur und damit der Verkehrsqualitét.

6.3 Umweltvertraglichkeit der Varianten
Larm- und Schadstoffbelastung

Da es bei den Varianten |, Il und IV zu keiner Reduzierung der vorhandenen Steigung
der B 95 und zu keinem wesentlichen Abricken von der bestehenden Bebauung
kommt, fihren diese Variante zu keiner Reduzierung der bereits existierenden Larm-
und Schadstoffbelastung.

Anders verhélt es sich bei Variante Ill. Zwar kommt es durch das Briickenbauwerk zu
einer weiteren Schallausbreitung. Aufgrund des Abriickens der B 95 von der bestehen-
den Bebauung ist jedoch trotz dessen die Larmbelastung im Vergleich zu den anderen
Varianten geringer.

Auch die Schadstoffbelastung ist bei Variante Ill am geringsten. Grund hierfir ist die
gleichmaRige Streckenfihrung und insbesondere die Verringerung der vorhandenen
Steigung. Dadurch kommt es zu einer Verringerung des Schadstoffausstol3es.

Hinsichtlich der Larm- und Schadstoffbelastung stellt sich somit Variante 1l als Vor-
zugsvariante dar.

Inanspruchnahme fir den Naturschutz relevanter Flachen

Die Varianten | und Il fihren zu massiven Eingriffen in den Naturpark ,Erzgebirge-
Vogtland® und das geplantes LSG ,Dorfler Hoh™. Die Varianten Ill und IV verursachen
dagegen keine bzw. nur geringe Beeintrachtigungen in den Randbereichen der be-
nannten Schutzgebiete.

Alle Varianten fiihren zu Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Zschopautal® indem
sie den Gewasserlauf und den Ufergehdlzglrtel der Zschopau sowie Laubholzflachen
am Zschopauhang in Anspruch nehmen. Damit erfolgt zugleich eine Inanspruchnahme
des nach § 26 SachsNatSchG gesetzlich geschutzten Biotops ,,Zschopau einschlief3lich
Ufergartel®.

Auch die Intensitat der Inanspruchnahme des Schutzgebietes ist bei allen Varianten
weitestgehend gleich. Sie besteht im Wesentlichen in der bauzeitlichen Flacheninan-
spruchnahme sowie in Beeintrachtigungen durch bauzeitlichen Larm, Licht und Bewe-
gungsreizen. Hinzu kommt eine dauerhafte zusatzliche Briickenquerung, was dazu
fuhrt, dass zuklnftig zwei eng benachbarte Querungen innerhalb des FFH-Gebietes
existieren (aul3er Variante Il). Auch sind bei den meisten Varianten weitergehende In-
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anspruchnahmen infolge notwendiger Leitungsverlegungen innerhalb des Schutzgebie-
tes erforderlich (auf3er Variante III).

Darliber hinaus fuhren die Varianten I, 1l und IV auch zu Beeintrachtigungen des
Sehmatals. So sind fur diese Varianten Eingriffe in die naturnahen Auenbiotope des
Gewasserlaufs und den Ufergehdlzgiirtel der Sehma erforderlich. Damit sind auch Be-
eintrachtigungen des gesetzlich geschutzten Biotops ,Sehma einschliefl3lich Uferge-
holzgurtel® (Varianten | und II) verbunden. Variante | bedarf zudem einer teilweisen
Verlegung der Sehma. Des Weiteren bedingen diese Varianten die Inanspruchnahme
von Ruderal-/Staudenfluren zwischen der Papierfabrik und B 95alt sowie von Wald im
Sehmatal (Varianten | und II).

Variante Il hat keine Auswirkungen auf das Sehmatal, fihrt aber zu Eingriffen in die
linearen Gehdlzstrukturen am Bahndamm sowie in mesophiles Griinland, Wirtschafts-
granland und Ackerflachen.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass obwohl die Variante Il den groten Flachenver-
brauch hat (u. a. 5,36 ha Grinland), im Vergleich zu den anderen Varianten nur wenige
naturschutzfachlich wertvolle Flachen (Ufergeholzgurtel der Zschopau, Gehdlze am
Bahndamm) in Anspruch genommen werden. Ein Grof3teil der erforderlichen Flachen
wird landwirtschaftlich genutzt. Demgegentber haben die anderen Varianten auf das
Sehmatal negative Auswirkungen.

In Bezug auf die Inanspruchnahme naturschutzfachlich wertvoller Flachen wird damit
der Variante Il der Vorzug gegeben.

Artenschutz

Im Bereich der Zschopau entsteht bei den Varianten I, 1ll und IV durch die zusatzliche
Briickenquerung eine weitere Wanderbarriere potenziell bodengebundener und flugfa-
higer Arten. Bei Variante Il verbleibt es bei einer Briicke und damit bei einer Barriere.
Im Bereich der Sehma bleibt die Barrierewirkung bei den Varianten I, 11l und IV gleich,
wahrend sich die bei Variante Il aufgrund der zusatzlichen Querung erhoht. Im Ergeb-
nis gibt es damit keine nennenswerten Unterschiede zwischen den verschiedenen Va-
rianten die Barrierewirkung betreffend.

Gleiches gilt hinsichtlich mdglicher vorhabenbedingter Beeintrachtigung von Habitaten
streng geschutzter Arten und europaischer Vogelarten. So kommt es bei allen Varian-
ten zum Verlust u. a. potenzieller Habitate von Fledermausarten und potenzieller Brut-
statten europaischer Vogelarten. Auch die betriebsbedingten Belastungsrisiken sind
nahezu gleich. Wahrend die Varianten | und Il starkere Randzoneneffekte zur Sehma
haben, gilt das bei Variante IV fir das Zschopautal und bei Variante Ill in Richtung
Brechhaus.

Eine Vorzugsvariante gibt es somit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Auswirkun-
gen nicht.

Landschaftsbild

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild stellen sich sehr unterschiedlich dar. Wah-
rend die Varianten | und Il nur geringe bzw. mittlere Beeintrachtigungen erwarten las-
sen, sind diese bei Variante IV infolge der Bricken (B 95/S 260/Zschopau;
B 95/S 260/S 261) grol3 und bei Variante Il aufgrund der langen Talbriicke sehr grof3.
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In Bezug auf die Auswirkungen auf das Landschaftshild ist Variante | der Vorzug zu
geben.

Fischereiwirtschaft

Alle Varianten fiihren aufgrund der Eingriffe in die Zschopau (u. a. Verlust von
Uferstrukturen) zu Beeintrachtigungen der Fischerei dieses Gewassers. Fur die Varian-
ten | und Il gilt dies zusatzlich auch fur die Sehma, wobei Variante | aufgrund der Um-
verlegung der Sehma erhebliche Beeintrachtigungen zur Folge hat.

Vorzugsvarianten sind hinsichtlich der Fischerei somit die Varianten 11l und IV.
Ergebnis

Unter Bertcksichtigung aller o. g. Punkte ist Variante Il die umweltvertraglichste. Zwar
hat sie negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild, allerdings fihrt sie gerade im
Hinblick auf die Larm- und Schadstoffbelastung sowie beziiglich der Inanspruchnahme
naturschutzfachlich wertvoller Flachen im Vergleich aller Varianten zu den geringsten
Beeintrachtigungen. Dies Uberwiegt die nachteiligen Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild. Dies gilt gerade vor dem Hintergrund, dass die anderen Varianten teilweise
massive Eingriffe in das naturschutzfachlich wertvolle Sehmatal zur Folge haben.

6.4  Auswirkungen auf Uberschwemmungsgebiete

Bis auf Variante Il fuhren alle Varianten massiven Eingriffen in das festgesetzte Uber-
schwemmungsgebiet der Zschopau, die Varianten | und Il zudem in das festgesetzte
Uberschwemmungsgebiet der Sehma.

Lediglich bei Variante Ill liegen alle baulichen Anlagen au3erhalb festgesetzter Uber-
schwemmungsgebiete, so dass sie beziglich des Eingriffs in Uberschwemmungsgebie-
te die Vorzugsvariante ist.

6.5  Auswirkung auf Bebauung

Alle Varianten fuihren zum Abbruch von Bauwerken. Wahrend Variante Il lediglich die
Beseitigung zweier ungenutzter Gebaude vorsieht, sind bei Variante | der Abbruch ei-
nes genutzten Gewerbegebdudes und bei den Varianten Il und IV der denkmalge-
schitzten Zschopaubricke erforderlich. Waobei letzteres nicht unerhebliche Auswirkun-
gen auf denkmalschutzrechtliche Belange haben wird.

Da durch die Variante Il eine Betroffenheit weiterer Belange (Denkmalschutz) ausge-
schlossen werden kann bzw. die Eingriffintensitdt geringer ist (ungenutzte/genutztes
Gebaude), ist ihr beziiglich der Auswirkung auf die bestehende Bebauung der Vorzug
zu geben.

6.5 Wirtschaftlichkeit

Hinsichtlich der Investitionskosten ist die Variante | mit 2,4 Mio € gegenuber 3,3 Mio €
fur Variante Il, 4,3 Mio € bei Variante IV und 15,2 Mio € fur Variante Ill die Vorzugsvari-
ante.

Allerdings fuhrt nur Variante Il infolge der Minderl&ange der B 95 (ca. 440 m) und Ver-

ringerung der Steigung von 7-8 % auf 5,25 % zu einer deutlichen Betriebskosten- und
Zeitersparnis fur den Stral3ennutzer.
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6.5 Ergebnis

Im Ergebnis steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehdérde fest, dass Variante 111
die Vorzugsvariante fur das Vorhaben darstellt. Sie ist bei einem Grof3teil der oben ge-
priften Punkte die Vorzugsvariante. Dies gilt insbesondere hinsichtlich der Umweltver-
traglichkeit, der Verkehrsverhaltnisse und der Verkehrssicherheit. Sie fuhrt zudem
durch den stetigen Verlauf zu den effektivsten Fahrzeiten der Nutzer, was eine im Ver-
gleich zu den anderen Varianten geringere Larm- und Schadstoffbelastung zur Folge
hat.

Nahere, nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde nachvollziehbare Ausfuhrun-
gen zur Variantenprifung, finden sich im Erlauterungsbericht S. 7 ff. in Unterlage 1 der
Planunterlage.

IV Umweltvertraglichkeitsprifung
1 UVP-Pflicht des Vorhabens

Fir das vorliegende Vorhaben besteht eine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer UVP.
Dies ergibt sich aus 8 3 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Anlage 1 Nr. 2 ¢) SachsUVPG. Danach ist
ein Vorhaben UVP-pflichtig, wenn es den Bau von StraRen sowie den Ausbau und die
Verlegung von bestehenden Straf3en beinhaltet und die neue, ausgebaute oder verleg-
te StralRe durch einen Nationalpark im Sinne von 8 24 BNatSchG, ein Naturschutzge-
biet im Sinne von § 23 BNatSchG oder durch Gebiete fuhrt, die durch die Richtlinie
79/409/EWG oder durch die Richtlinie 92/43/EWG unter besonderem Schutz stehen
oder solche Gebiete berihrt.

Das vorliegende Vorhaben umfasst den Ausbau einer Stral3e und befindet sich inner-
halb des FFH-Gebietes ,Zschopautal“, welche durch die Richtlinie 92/43/EWG unter
besonderem Schutz gestellt ist. Auch wenn es sich bei dem Vorhaben um den Ausbau
einer Bundesstral3e handelt, findet aufgrund der Vergleichbarkeit der Auswirkungen mit
dem Ausbau eine Staats- oder KreisstraRe § 3 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Anlage 1 Nr. 2 ¢)
SachsUVPG in entsprechender Weise Anwendung.

Daraus folgend ist fiir das Vorhaben eine UVP-Pflicht gegeben.

Die UVP ist ein unselbststandiger Teil (8 2 Abs. 1 Satz 1 UVPG a. F.) des stral3en-
rechtlichen Planfeststellungsverfahrens, das der Entscheidung Uber die Zulassigkeit
des Vorhabens dient. Sie umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Menschen (insbesonde-
re die menschliche Gesundheit), Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache,
Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
sowie deren Wechselwirkungen, 88 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG a. F..

Gemal § 74 Abs. 2 Nr. 2 UVPG sind Verfahren nach § 4 UVPG nach der Fassung des
UVPG, die vor dem 16. Mai 2017 galt, zu Ende zu fuhren, wenn vor diesem Zeitpunkt
die Unterlagen nach § 6 UVPG a. F. in der bis dahin geltenden Fassung dieses Geset-
zes vorgelegt wurden. Dies ist hier der Fall. Die Antragstellung des Vorhabens erfolgte
am 23. November 2010. Die mit dem Antrag vorgelegten Unterlagen entsprachen den
Voraussetzungen des 8 6 UVPG a. F., so dass die bis zum 15. Mai 2017 gliltige Fas-
sung des UVPG auf das vorliegende Vorhaben anzuwenden ist.
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2 Allgemeine Grundséatze

Die nach § 9 Abs. 1 Satz 1 UVPG a. F. erforderlichen Angaben tber das Verfahren zur
Beteiligung der Offentlichkeit finden sich unter B Il in diesem Beschluss.

Behdrdliche Stellungnahmen, die umweltbezogene Angaben enthielten, erfolgten u. a.
durch den Landkreis Erzgebirgskreis und den Zweckverband Naturpark ,Erzgebir-
ge/Vogtland®. Zudem haben einige Naturschutzvereinigungen (Grine Liga Sachsen,
Naturschutzbund Deutschland) diesbeziglich Angaben gemacht.

3 Zusammenfassende Darstellung, § 11 UVPG a. F.

Nach § 11 Satz 1 UVPG a. F. erarbeitet die zustdndige Behdrde eine zusammenfas-
sende Darstellung

o der Umweltauswirkungen des Vorhabens,

e der MaRRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen aus-
geschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen, sowie

e der ErsatzmalRBnahmen bei Eingriffen in Natur und Landschatft.

Die Erarbeitung erfolgt auf der Grundlage der umweltfachlichen Ausfihrungen in der
Planunterlage (u. a. UVP-Bericht, Vorprifung zur FFH-Vertraglichkeit, Artenschutzbei-
trag) 8 6 UVPG a. F., der behordlichen Stellungnahmen nach 88 7 und 8 UVPG a. F.,
den AuRerungen der betroffenen Offentlichkeit nach §8 9 und 9a UVPG a. F. und den
Ergebnissen eigener Ermittlungen, § 9 Satz 3 UVPG a. F..

Die Zusammenfassende Darstellung nach 8 11 UVPG a. F. ist in der Verfahrensakte
enthalten und hat folgenden Inhalt:

3.1 § 11 Satz 1 UVPG a. F., Umweltauswirkungen des Vorhabens,

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen werden anlagen-, betriebs- und baubedingte
Auswirkungen des Vorhabens untersucht und eine Auswirkungsprognose hinsichtlich
der Schutzgiiter des § 2 UVPG vorgenommen.

Anlagenbedingte Wirkungen des Vorhabens

Anlagebedingte Wirkungen sind alle nachhaltigen und dauerhaften Veranderungen der
Leistungsfahigkeit des Natur- und Landschaftshaushaltes (einschlie3lich des Land-
schaftsbildes), die durch die StraRe einschlielich Nebenanlagen verursacht werden.
Die wesentlichen anlagebedingten Wirkungen/Wirkfaktoren bestehen in der Flachenin-
anspruchnahme durch die Errichtung des Briickenbauwerkes und der damit verbunden
Trassen- und Knotenpunktanderungen der B 95 im Vorhabenbereich sowie der Errich-
tung des Regenklarbeckens. Diese fihrt zu Verdnderungen der Boden-
/Biotopstrukturen infolge der Versiegelung bisher unversiegelter Bereiche. Zudem
kommt es anlagebedingt zum Verlust von Gehdlzen und damit verbundenen Habi-
tatstrukturen.

Betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens
Betriebsbedingte Wirkungen resultieren aus der Abwicklung des Verkehrs sowie aus

dem Unterhalt der StraRe und deren Nebenanlagen. Eine Erhéhung des Verkehrsauf-
kommens aufgrund des Ausbaus wird zwar nicht prognostiziert, allerdings verteilen sich
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aufgrund der veranderten Streckenfliihrung und Fahrgeschwindigkeiten die bestehen-
den Larm-, Licht- und Schadstoffemissionen anders.

Baubedingte Wirkungen des Vorhabens

Die baubedingten Wirkungen des Vorhabens sind die mit der Bautatigkeit in Verbin-
dung stehenden Auswirkungen. Hierzu zahlen insbesondere die zeitweise Flachenin-
anspruchnahme fir Baustelleneinrichtungen und die damit einhergehenden Beeintrach-
tigungen fir Natur, Landschaft und Boden sowie die Immissionen (u. a. Larm, Schad-
stoffe) durch den Baustellenverkehr- und den Baubetrieb.

Die Gewasserfauna ist zudem baubedingt der Gefahr von Schad- und Laststoffeintra-
gen ausgesetzt.

3.2  Schutzgutbezogene Betrachtung der Auswirkungen des Vorhabens

Nachfolgend wird unter Berlcksichtigung der o. g. Wirkungen eine schutzgutbezogene
Bewertung vorgenommen, welche auch mdgliche Wechselwirkungen berticksichtigt.

3.2.1 Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit

Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist von Landwirtschaft, Verkehrsinfrastruktur und Gewerbe,
sowie von Forstwirtschaft gepragt. Wohn- und Mischgebiete grenzen teilweise an den
unmittelbaren Vorhabenbereich an, so befinden sich der Bauanfang am Sudrand der
Ortslage Schonfeld und der Mittelteil nahe der stadtisch gepragten Ortslage Wiesa. Im
unmittelbaren Umfeld befinden sich zudem zahlreiche Gewerbeflachen (u. a. Gewer-
begebiet Schonfeld, Strallenmeisterei, Fischzuchtanlage).

Vorbelastungen im Hinblick auf L&rm und Schadstoffe existieren aufgrund der vorhan-
denen Stral3eninfrastruktur (B 95, S 260 und S 261), der Bahnlinie und den vorhande-
nen Gewerbestandorten.

Erholungs- und Freizeiteinrichtungen fehlen im naheren Untersuchungsgebiet. Aller-
dings verlaufen verschiedene Rad- und Wanderrouten sowie eine Fernreitroute inner-
halb des Untersuchungsgebietes, die durch das Vorhaben allerdings nicht relevant be-
eintrachtigt werden.

Bewertung Auswirkungen

Die baubedingt auftretenden Immissionen sind nur temporar. Nach Beendigung der
Arbeiten entfallen diese. Zudem konnen die Beeintrachtigungen durch die Einhaltung
der Nebenbestimmungen in diesem Beschluss (vgl. A 1ll 5) minimiert bzw. vermieden
werden.

Gleiches gilt fur die geanderte Streckenfihrung. Mit der ver&nderten Streckenfiihrung
und hoheren Fahrgeschwindigkeit verteilen sich zwar die Larm-, Licht- und Schadstof-
femissionen anders. Allerdings werden die gesetzlichen Grenzwerte bis auf eine Aus-
nahme eingehalten (Grenzwertiiberschreitung fur Staub PM10). Es ist festzustellen,
dass die Gesamtschadstoffbelastung im Wesentlichen der Vorbelastung entspricht (vgl.
Unterlage 11 der Planunterlage) und deshalb der vorhabenbedingte Immissions- und
Emissionsbeitrag vernachlassigbar ist. Vielmehr ist gerade im Hinblick auf die verbes-
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serte Linienfihrung und die Minimierung der Steigung mit einer Verringerung der Larm-
und Schadstoffbelastungen zu rechnen.

Die Beeintrachtigung der Menschen durch die vorhabenbedingte Flacheninanspruch-
nahme auf privaten Grundstiicken wird als nicht erheblich eingeschatzt. Zwar werden
durch die Neutrassierung auch private Flachen dauerhaft in Anspruch genommen. Al-
lerdings erfolgt keine Inanspruchnahme von Wohngrundstiicken, sondern vorwiegend
die von landwirtschaftliche Nutzflachen. Da deren Nutzbarkeit auch noch nach Umset-
zung des Vorhabens weiter gegeben ist, sind diesbezlglich keine erheblichen Auswir-
kungen zu erwarten. Hinzu kommt, dass der Inanspruchnahme ein Gewinn an Ver-
kehrssicherheit gegentiber steht und es somit zu einer deutlichen Verbesserung der
derzeit bestehenden Verkehrssituation fur die Bevélkerung kommen wird.

Im Ergebnis werden die vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
bei Beachtung der unter A Ill 5 aufgenommenen Nebenbestimmungen als nicht erheb-
lich bewertet.

3.2.2 Auswirkungen auf Tiere
Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist von anthropogen beeinflussten Lebensrdumen (u. a.
Ackerflachen, Infrastruktur) gepragt. Im Ubrigen sind die nur kleinflachig verbauten,
ansonsten aber naturnahen FlieRgewasser Zschopau und Sehma mit ihren angrenzen-
den Ufergehdlzgurteln von besonderer Bedeutung. lhre TalrAume haben zudem Bio-
topverbundfunktion.

Der Fischotter nutzt das Untersuchungsgebiet potenziell als Wanderkorridor. Daneben
existieren im weiteren Umfeld des Vorhabens diverse Fledermausvorkommen (u. a.
Mopsfledermaus, GrofRes Mausohr), welche das Untersuchungsgebiet, insbesondere
das Zschopau- und Sehmatal, als Jagd- und Wanderungshabitat nutzen. Quartiere von
Fledermausarten konnten im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden, sind
aufgrund des vorhandenen Potenzials (StralRen- und Ufergehdlze, abzureiRende Bau-
werke) jedoch nicht ausgeschlossen. Des Weiteren sind Vorkommen zahlreicher weite-
rer Saugetierarten u. a. Rot-, Reh- und Schwarzwild und verschiedener Mausarten be-
legt.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes ist mit dem Vorkommen einer Vielzahl von Vo-
gelarten zu rechnen, fur die die teilweise vorhandenen Gehdlze potenzielle Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten darstellen. Daneben nutzen die Vogelarten das Untersu-
chungsgebiet als Jagd- und Nahrungsraum. Als streng geschiitzte Arten sind u. a.
Feldlerche, Sperber, Wasseramsel zumindest temporar prasent bzw. kann deren Vor-
kommen aufgrund der bestehenden Habitateignung nicht grds. ausgeschlossen wer-
den. Brutstatten streng geschutzter Arten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nach-
gewiesen.

In Bezug auf das Vorkommen von Fischen ist festzustellen, dass die Zschopau und die
Sehma im Untersuchungsgebiet Gewasser der Forellenregion sind, welche durch die
Leitfischart Bachforelle gepragt sind. Zudem konnten mit Bachneunauge und Groppe
zwei Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

Innerhalb des Baufeldes gibt es Vorkommen der nach dem BNatSchG besonders ge-
schitzte Weinbergschnecke sowie verschiedener Schmetterlingsarten (Grof3er Schiller-
falter, Gei3klee-Blauling). Zudem stellen die im Baufeld vorhandenen Bahnanlagen und
Saumstrukturen potenzielle Amphibienhabitate (Blindschleiche, Zauneidechse) dar.
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Im Untersuchungsgebiet existieren durch die betriebs- und anlagebedingten Wirkungen
der vorhandenen Infrastruktur (B 95, S 260/261, Bahnlinie) und Gewerbeflachen erheb-
liche Vorbelastungen. Diese bestehen zum einen in der Emission von Larm- und
Schadstoffen und zum anderen in der visuellen Stérung von Tieren sowie in der Zer-
schneidung von Habitaten und Funktionsbeziehungen und dem damit einhergehenden
Kollisionsrisiko.

Bewertung Auswirkungen

Der mit der bau- und anlagenbedingten Flacheninanspruchnahme verbundene Verlust
von Habitatflachen verschiedener Tierarten (u. a. Gehdlzstrukturen, mesophiles Grin-
land) fuhrt zu Beeintrachtigungen, welche unter Berlcksichtigung der Schutz- und
VermeidungsmalBnahmen (u. a. S 2, V 1, V 4) und der AusgleichmalRnahmen (u. a.
A 3, A5 und A 8) so gering gehalten werden kdnnen, dass die Beeintrachtigungen als
nicht erheblich zu bewerten sind.

Durch den Ausbau der Stral3e insbesondere der Errichtung der Talbriicke kommt es
zwar zu keiner nennenswert hoheren Zunahme der bereits vorhandenen Zerschnei-
dung von Habitaten und Funktionsbeziehungen fir Tiere (Barriereeffekt), allerdings
verschieben sich durch die geanderte Trassenfuhrung die Trennlinien. Unter Bertick-
sichtigung der bestehenden Vorbelastungen und den vorgesehenen Schutz- und Ver-
meidungsmalnahmen S 6 (u. a. Herstellung von Leitlinien durch Anlage einer Baum-
hecke) und V 6 (Anbringung von Wildwarnreflektoren) kénnen erhebliche Auswirkun-
gen infolge der Trennwirkung des Vorhabens ausgeschlossen werden. Hinzu kommt,
dass davon ausgegangen werden kann, dass sich Arten, die empfindlich auf betriebs-
bedingte Wirkungen wie Larm und optischen Stdrreizen reagieren, nicht dauerhaft im
Einflussbereich der StralRe ansiedeln werden bzw. angesiedelt haben.

Die temporare Beeintrachtigung von Biotopstrukturen durch die Herstellung von
Baustellenzufahrten und Baunebenflachen ist als unerheblich zu bewerten. Zum einen
sorgen die Schutz- und Vermeidungsmafinahmen (S 2, S 5, V 3) dafir, dass es zu kei-
nen wesentlichen Auswirkungen kommt. Und zum anderen handelt es sich lediglich um
auf die Bauzeit beschrankte reversible Beeintrachtigungen, die nach Abschluss der
Baumal3nahme entfallen (V 3).

Ebenfalls werden die baubedingten Stérungen respektive Schadigungen von Tieren
durch die Bautatigkeit (Larm, Baumaschinenverkehr etc.) unter Anwendung der aufge-
fuhrten Malnahmen zur Schutz und zur Vermeidung (u. a. S 2, S 5, V 5) als unerheb-
lich angesehen.

Die mit dem Verlust von Geholzen einhergehende Beeintrachtigung von mdoglichen
Fledermausquartieren/Einzelindividuen wird als unerheblich eingeschatzt. Durch die
Umsetzung der Vermeidungsmafinahmen V 4 und V 5, welche u. a. ein Absuchen der
Baume nach mdglichen Quartieren und die Gehdlzfallungen auBBerhalb der Vegeta-
tions-/Fortpflanzungszeit vorsieht, konnen Beeintrdchtigungen von Fledermausarten
vermindert bzw. ganzlich vermieden werden. Gleiches gilt fir das Vorkommen von Vo-
gelarten. Unter Beachtung der Vermeidungsmalnahmen V 4 und V 5 sowie der Aus-
gleichmalRnahmen A 2 und A 5 bis A 9, die daflr sorgen, dass nach Umsetzung der
BaumalRnahme Vegetations-/Habitatflachen neu entstehen bzw. wiederhergestellt wer-
den, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Avifauna zu erwarten.

Die Gefahr, dass die Gewasserfauna Schad- und Laststoffeintrdgen ausgesetzt wird,

kann durch Umsetzung der Schutz- und Vermeidungsmafnahmen (u. a. S 3, S 4 und
V 2) ausgeschlossen bzw. gemindert werden, so dass insbesondere auch hinsichtlich
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des FFH-Lebensraumtyp ,Flieligewasser mit Unterwasservegetation und die hierfr
typischen Tierarten keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.

Zu diesem Ergebnis kommt auch die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung zum FFH-
Gebiet ,Zschopautal®, welche zu dem Schluss kommt, dass durch das Vorhaben keine
die Erheblichkeitsschwelle Ubersteigende Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
untersuchten FFH-Gebietes eintreten werden (vgl. C V 6.2).

3.2.3 Auswirkungen auf Pflanzen und die biologische Vielfalt
Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist anthropogen geprégt (u. a. Infrastruktur, Gewerbeflachen)
und weist dadurch bedingt ein durchschnittliches floristisches Arteninventar auf. Natur-
schutzfachlich wertvoll sind lediglich die naturnahen Gewéasserabschnitte der Zschopau
und der Sehma mit ihrer begleitenden Vegetation.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden sich verschiedene Schutzgebiete. Dies
sind u. a. das FFH-Gebiet ,Zschopautal", der Naturpark ,Erzgebirge/Vogtland" sowie
mehrere gesetzlich geschiitzte Biotope.

Bewertung Auswirkungen

Insgesamt sind durch die Versiegelung von bisher unversiegelter Flache Auswirkungen
auf das Schutzgut Pflanzen zu erwarten. Unter Berlicksichtigung der Schutzmafnah-
men S 1 und S 2 sind diese als nicht erheblich anzusehen. Durch die genannten Mal3-
nahmen wird sichergesellt, dass bestehende Vegetationsflichen geschiitzt und beson-
ders empfindliche Biotopstrukturen als Bautabuzonen ausgewiesen werden. Der Ver-
lust hochwertiger Biotopstrukturen kann somit vermindert bzw. ganzlich vermieden
werden.

Das Vorhaben fihrt zum Verlust bzw. zur Beeintrachtigung von Vegetationsflachen
(u. a. Ufergehdlze, Gehdlzstrukturen am Zschopauhang). Dies betrifft zum Teil auch
Flachen des FFH-Gebiets ,Zschopautal" sowie gesetzlich geschiitzte Biotope.

Unter Bertcksichtigung, dass es sich hierbei grofdtenteils um eine temporare Inan-
spruchnahme handelt und nach Bauabschluss die Flachen wiederhergestellt (V 3) bzw.
wertvolle Vegetationsflachen neu angelegt werden (A 2, A 5) sowie Ausgleichspflan-
zungen von Geholzen erfolgen (u. a. A 3, A 4, A 8), verbleiben keine dauerhaften rele-
vanten Biotopverluste und damit keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgu-
tes.

3.2.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Boden/Flache
Bestehender Zustand

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Béden sind durch kristalline, hochmeta-
morphe, saure Gesteine und zum Teil stark anthropogene Flachen (Gewerbe-, Infra-
strukturflachen) sowie Wiesenlehm und Flusskies in den Talauen von Zschopau und
Sehma gepragt. Die Bodenfruchtbarkeit sowie das Wasserspeicher- und Puffervermo-
gen weist nur sehr geringe bis mittlere Werte auf. Dartber hinaus sind die anstehenden
Bbdden empfindlich gegenlber Verdichtung, Wasserhaushaltsanderung, Stoffeintréage
und Erosion.
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Vorbelastungen bestehen durch Verdichtung und Stoffeintragen entlang der Verkehrs-
wege sowie der teils intensiven landwirtschaftlichen Nutzung. Hinzu kommen Altlasten
bzw. entsprechende Verdachtsflachen im unmittelbaren Umfeld der Baumal3nahme
(Geléande der StralRenmeisterei Schonfeld, Papierfabrik Schonfeld).

Bewertung Auswirkungen

Baubedingt kommt es durch die temporare Anlage von Baustellen und Baunebenfla-
chen zu Beeintrachtigungen fur das Schutzgut Boden. Auf den betroffenen Flachen
kommt es zur temporaren Uberpragung bzw. Veranderung der urspringlichen Stand-
ortverhaltnisse und Einschréankung der Bodenfunktion. Da diese Beeintrachtigungen
lediglich temporar sind und nach ordnungsgemafer Wiederherstellung (S 3) sich die
betroffenen Bodenflachen wieder sukzessive regenerieren und ihre urspringliche
Funktion wieder weitgehend aufnehmen konnen, sind die Auswirkungen als unerheb-
lich zu bewerten.

Durch die Anderung der Trasse der B 95 sowie des Neubaus der Talbriicke erfolgt eine
dauerhafte Uberpragung und Veranderung der urspriinglichen Standortverhaltnisse
und der teilweise bzw. vollstandige Verlust der Bodenfunktionen. Damit einher geht
eine Veranderung der physikalischen, chemischen und biologischen Eigenschaften des
Bodens. Unter Bertcksichtigung der Ausgleichsmalinahmen A 1 (u. a. Entsiegelung
durch Rickbau der alten StralRentrasse), A 2 (Entsiegelung Gewerbeflache) und dem
Umstand, dass es sich vorwiegend um durch landwirtschaftliche Nutzung anthropogen
Uberpragte Boden von eher niedriger Wertigkeit handelt, sind die anlagebedingten Be-
eintrachtigungen als unerheblich zu bewerten.

3.2.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist u. a. durch den Flusslauf der Zschopau und der Sehma
gepragt. Daneben finden sich als Standgewasser die privaten Teiche der Fischzuchtan-
lage Schonfeld.

Der OWK ,Zschopau-2“ befindet sich in einem mafigen okologischen und chemisch
nicht guten Zustand. Ahnliches gilt fir den OWK ,Sehma®“. Dieser weist ein maliges
Okologisches Potenzial und einen nicht guten chemischen Zustand auf.

Das Grundwasser wird im Untersuchungsgebiet maf3geblich von den beiden Fliel3ge-
wassern beeinflusst, so dass mit schwankenden Grundwasserstanden zu rechnen ist.
Aufgrund der Topographie des Untersuchungsgebietes ist das Vorkommen von Hang-
sicker- und Schichtenwasser nicht ausgeschlossen. Der im Untersuchungsgebiet malf3-
gebliche GWK ,Obere Zschopau® weist einen schlechten chemischen und einen men-
genmalig guten Zustand auf.

Sowohl die Oberflachengewasser als auch das Grundwasser sind verschmutzungs-
empfindlich.

Wasserschutzgebiete sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Allerdings existie-
ren entlang beider Gewasser jeweils festgesetzte Uberschwemmungsgebiete.

Vorbelastungen bestehen neben den anthropogenen Beeintrachtigungen der Gewas-
serstruktur (stark verénderte Morphologie) auch in Hinblick auf die Wasserqualitat
(Stoffeintrage durch Einleitung von StralRenoberflachenwasser, landwirtschaftlicher
Austrag).
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Bewertung Auswirkungen

Hinsichtlich der Gefahr baubedingter Beeintrachtigungen durch mdgliche Schadstoffe-
intrage ist festzustellen, dass denen unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Schutz-
und Vermeidungsmafinahmen S 4 und V 2 sowie mit den unter A Il 8 aufgenommenen
Nebenbestimmungen entgegengewirkt werden kann, so dass erhebliche Auswirkungen
auf das Schutzgut ausgeschlossen werden kénnen.

Anlagebedingt kommt es durch die Voll- bzw. Teilversiegelungen zu Funktionsbeein-
trachtigungen des Wasserhaushaltes und der Grundwasserneubildungsrate. Unter Be-
ricksichtigung dessen, dass den Versiegelungen durch die neue Briicke und dem neu-
en Trassenverlauf Entsiegelungen von Teilen der Bestandstrasse (A 1) sowie nicht
genutzter Gewerbeflachen (A 2) entgegenstehen, die die Funktionsbeeintrachtigungen
des Wasserhaushaltes und der Grundwasserneubildungsrate gré3tenteils ausgleichen,
werden die anlagebedingten Auswirkungen als unerheblich bewertet.

Zwar ist mit dem Vorhaben keine Erhéhung der Verkehrsstarke verbunden, allerdings
erhdht sich die Einleitmenge der StralRenentwasserung in die Zschopau. Da es sich
hierbei nur um eine geringe Erhdhung handelt und zudem, um negative Auswirkungen
auf das Gewasser zu minimieren bzw. zu verhindern, die Errichtung eines Regeklarbe-
ckens (V 2) vorgesehen ist, kbnnen wesentliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen
des Schutzgutes ausgeschlossen werden.

Das Vorhaben fuhrt weder zu einer Verschlechterung des 6kologischen und chemi-
schen Zustandes/Potenzial der OWK noch des chemischen bzw. mengenmalfigen Zu-
stands des GWK. Néahere Ausfiihrungen finden sich hierzu unter C V 8.3 dieses Be-
schlusses.

3.2.6 Auswirkungen auf die Schutzguter Klima und Luft
Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet besitzt mit den Waldern an den Zschopau und Sehmatal-
hangen Vegetationsbestande, die der Frischluftbildung dienen und diese in Richtung
Thermalbad Wiesenbad weiterleiten. Daneben tragen die grof3flachigen Grunland- und
Ackerflachen zur Kaltluftentstehung bei.

Vorbelastungen des Schutzgutes durch Larm und Luftschadstoffe bestehen aufgrund
der vorhandenen StraRen- und Eisenbahninfrastruktur.

Bewertung Auswirkung

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Klima/Luft werden als unerheblich
bewertet.

Auch wenn sich die neu zu errichtende Briicke teilweise innerhalb der Frischluftbahn
der Zschopau befindet, sind dadurch keine relevanten anlagebedingten Auswirkungen
auf das Schutzgut zu erwarten. Denn aufgrund des grof3en Brickenquerschnittes ist
ein ungehindertes Durchstromen der abflieBenden Luft weiterhin mdglich.

Gleiches gilt fur die durch den Verlust von Gehdlzflachen, Grunland und Acker eintre-
tende Verminderung von Flachen zur Kalt- und Frischluftbildung. Deren Umfang ist
nicht daflr geeignet relevanten Beeintrachtigungen der Kalt- und Frischluftbildung her-
vorzurufen.
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Baubedingte Arbeiten, welche Stickoxid-, Benzol-, Ru3- und Feinstaubemissionen her-
vorrufen, respektive den Verlust von Vegetation zur Folge haben kdnnen, besitzen le-
diglich Auswirkungen auf das Mikroklima am jeweiligen Standort. Unter Berucksichti-
gung dessen, dass es sich hierbei um lokale und zeitlich auf die Bauzeit begrenzte Be-
eintrachtigungen handelt, sind die Auswirkungen als unerheblich einzustufen.

3.2.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
Bestehender Zustand

Das Landschaftsbild des Untersuchungsgebietes wird durch das Kerbtal der Zschopau
mit seinem Ufergeholzgurtel gepragt. Daneben dominieren Hangwalder und Gewerbe-,
Wohn- und Verkehrsanlagen, welche visuelle, akustische und olfaktorische Vorbelas-
tungen zu Folge haben. Aufgrund dessen hat das Untersuchungsgebiet nur eine eige-
schrankte landschaftliche Erholungseignung.

Hoherwertige Landschaftsbildraume (gewasserbegleitende Vegetation an Zschopau
und Sehma) sind nur kleinflachig vorhanden.

Bewertung Auswirkungen

Die vorhabenbedingte Fallung von Gehdlzen hat Auswirkungen auf das Landschafts-
bild. Gleiches gilt fir das Brickenbauwerk sowie die Gelandeeinschnitte und -
anschittungen an den Anschlussflachen.

Unter Bertcksichtigung der Ausgleichsmalinahmen A 3 und A 4, die dazu fuhren, dass
sich insbesondere die Talbriicke mit ihren Anschlussflachen gut in die Landschatft ein-
fugt sowie durch Schaffung neuer bereichernder Strukturen (u. a. A 8 und A 9), kénnen
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut ausgeschlossen werden.

3.2.8 Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguter

Unmittelbar an das Vorhabengebiet grenzt mit dem mittelalterlichen Siedlungskern
Schonfeld ein archaologisches Kulturdenkmal gemaR § 2 SachsDSchG an. Darlber
hinaus befindet sich mit der Zschopaubriicke ein Denkmal im unmittelbaren Umfeld der
bestehenden Trasse der B 95. Weitere Denkmale befinden sich in Schonfeld und Wie-
sa aul3erhalb des Vorhabengebietes. Die als Denkmal ausgewiesene Bahnuberfiihrung
wurde mittlerweile abgerissen.

Da weder der mittelalterliche Siedlungskern Schénfeld noch die Zschopaubriicke vom
Vorhaben beriihrt werden, kdnnen relevante Auswirkungen auf das Schutzgut ausge-
schlossen werden.

3.2.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzglitern

Bei bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen bestehen grundsatzlich Wech-
selwirkungen, insbesondere zwischen Schutzgitern Boden, Wasser sowie Pflanzen,
Tieren und der Landschaft aufgrund des gesamtheitlichen Zusammenhanges aller
Wirkfaktoren. Zeitlich versetzte Folgewirkungen (Wirkungsketten) sind insbesondere
dort relevant, wo an einem Standort die Voraussetzungen in Bezug auf Wasser- und
Bodenhaushalt durch das Vorhaben veréandert werden. Die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgitern wurden bereits bei der Beschreibung und der Bewertung der
einzelnen Schutzgiter und bei der Ermittlung der Auswirkungen fir diese Schutzguter
beriicksichtigt und dargestellit.
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3.3 Auswirkungen von Vorhabenalternativen auf die Umwelt

Im Hinblick auf den zukinftigen Trassenverlauf wurde eine Variantenprifung durchge-
fuhrt. Dabei wurden die verschiedenen Varianten auch hinsichtlich der Umweltvertrag-
lichkeit untersucht. Im Ergebnis ist festzustellen, dass die Vorzugsvariante auch die
umweltvertraglichste Variante ist. Nahere Ausfihrungen hierzu finden sich unter Punkt
C .

3.4 8§11 Satz 1 UVPG a. F., MaBnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden

Der Vorhabentrager plant Ma3nahmen mit denen erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden kdnnen.

3.4.1 Vermeidung- und Minimierungsmafnahmen

Zur Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs sowie zum Schutz vorhandener Struk-
turen und Funktionen sind nachfolgende MafRnahmen vorgesehen:

V1 Errichtung eines Uberschitteten Briickenbauwerks,

V2 Errichtung eines Regenklarbeckens,

V3 Wiederherrichtung von Baustelleneinrichtungsflachen,

V4 Baufeldfreimachung auf3erhalb der Fortpflanzungszeit,

V5 Okologische Baubegleitung,

V6 Anbringung von Wildwarnreflektoren,

S1 Geholzschutzmallinahmen,

S2 Festsetzung von naturschutzfachlichen Ausschlussflachen,

S3 Vorbeugende Bodenschutzmalnahmen,

S4 Vorbeugender Schutz des Grundwassers und der Oberflachen-
gewasser,

S5 Aufstellen eines Schutzzaunes,

S6 Anlage einer Baumhecke sowie Unterpflanzung eines Waldrands,

Gl Begriinung von Béschungen, Mulden und Stral3ennebenflachen,

G2 Ansaat von Rasen auf Banketten der Verkehrsflachen,

G3 Strauchpflanzungen auf Béschungen der B 95.

Die 0. g. MaBnahmen fiihren zu einer Minimierung bzw. Vermeidung der Auswirkungen
auf die einzelnen Schutzgiiter. Dies gilt hinsichtlich der Schutzgiter Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt insbesondere fiir die MaRnahmen S1,S2,V4undV 5.

Zu einer Minimierung bzw. Vermeidung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
tragen die Mainahmen S 3 und V 3 sowie fiir das Schutzgut Wasser die Malinahmen
S4undV 2 bei.

Eine detaillierte Darstellung der Mal3nahmen findet sich in der Unterlage 12.4, S. 30 ff.
der Planunterlage.

3.4.2 Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen
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Ausgehend von dem ermittelten Eingriff in Natur und Landschaft hat der Vorhabentra-
ger die Eingriffsschwere bewertet, daraus den Kompensationsbedarf abgeleitet und
folgende Ausgleichs-(A) und Ersatzmafinahmen (E) vorgesehen:

Al Rucknahme von Bodenbeeintrachtigungen,

A2 Malnahmen auf dem Gelande der ehemaligen Fischverarbei-
tung,

A3 Pflanzung von Laubbdumen an der B 95,

A4 Hecken- und gruppenartige Gehdlzpflanzung nahe der B 95,

A5 Entwicklung von Gras- und Staudenfluren,

A6 Weiterentwicklung einer Sukzessionsbrache zum Feldgehdlz,

A7 Wiederanlage von bauzeitlich beanspruchtem Wirtschaftsgrin-
land,

A8 Wiederherstellung linearer Geholzstrukturen,

A9 Erganzungspflanzung der Laubholzallee an der Unteren Tannen-
berger Stral3e,

A 10 Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Ackerflachen,

E1l Anlage einer Streuobstwiese am Ortsrand Wiesa,

E2 ArtenschutzmaflRnahme Ho6hlen- und Nischenbriter,

E3 Grunlandextensivierung am Zschopauhang in Schonfeld,

E4 Waldrandaufbau in Neustadtel und Zschorlau,

ES5 Forderung der Moorwaldentwicklung in Hartmannsdorf.

E6 Griunlandrevitalisierung in Hundshubel.

Die MalRBnahmen dienen vorrangig dem Ausgleich und Ersatz fir die vorhabenbeding-
ten Auswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt (A 3,
A 4, E 1 bis E 3) sowie dem Schutzgut Boden (A 1 und A 2).

Eine detaillierte Darstellung der Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen findet sich in der
Unterlage 12.4, S. 1 ff. der Planunterlage.

4 Begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen, § 12 UVPG a. F.

Auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung bewertet die zustdndige Be-
horde (hier: die Planfeststellungsbehdrde) die Umweltauswirkungen des Vorhabens im
Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge im Sinne der 88 1, 2 Abs. 1 Satz 2 und 4
UVPG a. F. nach MaRgabe der geltenden Gesetze.

Dabei hat sie die Umweltprifungen, welche der Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans oder Pro-
gramms auf die Schutzguter dienen, zu bericksichtigen, um eine wirksamen Umwelt-
vorsorge nach MaRRgabe der geltenden Gesetze und nach einheitlichen Grundsatzen
unter Beteiligung der Offentlichkeit sicherzustellen.

Aus der zusammenfassenden Darstellung nach 8 11 Satz 1 UVPG a. F. (siehe C IV 3)
ergibt sich, dass das Vorhaben mit Umweltauswirkungen verbunden ist, deren Auswir-
kungen auf die Schutzgtter des § 2 Abs. 1 UVPG unerheblich sind. Die Umweltauswir-
kungen des Vorhabens bestehen im Wesentlichen in der durch die Anlagen bendétigten
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Flacheninanspruchnahme (u. a. Trasse), den vorhabebedingten Geholzfallungen, den
Auswirkungen auf das Landschaftsbild (Talbriicke) und der Baustellentatigkeit (Bau-
larm/Schadstoffemission).

Im Ergebnis ist festzustellen, dass bei Umsetzung der in dieser Planfeststellung festge-
legten Nebenbestimmungen, der vorgesehenen Schutz- und Vermeidungsmafnahmen
und der Ausgleichsmalinahmen keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen ver-
bleiben. Das Vorhaben ist damit umweltvertraglich.

5 Ergebnis

Die begrindete Bewertung nach 8 12 UVPG a. F (siehe C IV 4), insbesondere die An-
gaben zu den Umweltauswirkungen aus der Allgemeinverstandlichen Zusammenfas-
sung nach 8§ 6 UVPG und dem LBP (auf denen die zusammenfassende Darstellung
nach § 11 UVPG a. F. u. a. beruht) und die Ergebnisse des Anhorungsverfahrens (Au-
Rerungen der betroffenen Offentlichkeit nach § 9 Abs. 1 Satz 2 UVPG a. F.) wurden in
der Zulassungsentscheidung bertiicksichtigt.

Unter Berlcksichtigung aller mdglichen Wirkungsfaktoren und unter Zusammenfassung
der einzelnen nachteiligen Umweltauswirkungen ist hinsichtlich der Dauer, Haufigkeit,
Schwere, Komplexitat und Reversibilitat der Auswirkungen auf die Schutzgtiter festzu-
stellen, dass die Auswirkungen unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Minimie-
rungsmal3nahmen als nicht erheblich prognostiziert werden. Die umfangreichen
Schutz- und VermeidungsmalRnahmen sowie die AusgleichsmalRnahmen sind geeignet,
Konflikte zu vermeiden, zu minimieren bzw. auszugleichen.

Als Ergebnis der Umweltvertraglichkeitspriifung lasst sich feststellen, dass die Vorha-
benplanung, dem Prinzip der Umweltvorsorge hinreichend Rechnung tragt.

Dieses Zwischenergebnis wird in die abschlieRende Abwéagung eingestellt (siehe C VII).

VvV  Offentliche Belange
1 Raumordnung, Landes- und Regionalplanung

Gemal § 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 ROG sind die raumordnerischen Ziele von &ffentlichen
Stellen bei raumbedeutsamen Planungen zu beachten, insbesondere auch bei Plan-
feststellungen, in denen (ber raumbedeutsame MaRnahmen entschieden wird. Des
Weiteren sind gemall § 4 Abs. 2 ROG bei der Abwagung auch die Grundsatze der
Raumordnung zu bericksichtigen.

Ausweislich der Stellungnahmen des Planungsverbandes Region Chemnitz und der
oberen Raumordnungsbehérde der LDS steht das Vorhaben im Einklang mit den Zie-
len und Grundséatzen der Raumordnung und der Landesplanung. Beide Stellen stimm-
ten dem Vorhaben aus regionalplanerischer und aus Sicht der Raumordnung zu. Damit
steht auch fir die Planfeststellungsbehérde fest, dass das Vorhaben mit den Belangen
der Raumordnung sowie der Landes- und Regionalplanung im Einklang steht.

2 Abfall/Altlasten/Bodenschutz

Bei Beachtung der festgelegten Nebenbestimmungen ist das Vorhaben mit den Belan-
gen von Abfall, Altlasten und Bodenschutz vereinbar.

Die abfallrechtlichen Nebenbestimmungen A IIl 2.1 bis 2.3 beruhen auf dem KrwG.
Dessen Anwendbarkeit ergibt sich aus 8 2 Abs. 1 und 8 3 Abs. 1 Satz 1 KrWG.
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Erdaushub ist Abfall im Sinne des 8 3 Abs. 1 KrWG. Entsprechend den Grundséatzen
der Kreislaufwirtschaft geman 8 6 KrwG sind Abfalle in erster Linie zu vermeiden und,
soweit dies nicht moglich ist, zu verwerten. Nur in den Fallen, in denen weder die Mog-
lichkeit der Vermeidung noch einer Verwertung besteht, darf eine Beseitigung gemar
§ 15 KrWG erfolgen. Durch die aufgenommenen Nebenbestimmungen wird diese ab-
fallrechtliche Systematik abgesichert.

Die aufgenommene Verpflichtung A 11l 2.4 zum Schutz des Bodens vor baubetriebsbe-
dingen Bodenverunreinigungen und Bodenbelastungen sowie die Vorgaben zur Errich-
tung zeitweiser Bauunterklnfte, Lager-, Arbeits- und Stellflachen beruhen auf den Vor-
schriften des BBodSchG. Als Ziel des Bodenschutzes normieren § 1 BBodSchG, dass
die Funktion des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen ist. Hierzu sind schadliche
Bodenveranderungen abzuwehren, Boden und Altlasten zu sanieren und Vorsorge
gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Gemald § 4 BBodSchG hat
sich jeder, der auf den Boden einwirkt, so zu verhalten, dass schadliche Bodenveran-
derungen nicht hervorgerufen werden. Aus 8§ 7 BBodSchG folgt, dass denjenigen, der
Verrichtungen auf einem Grundstiick durchfiihrt, eine Pflicht zur Vornahme geeigneter
Vorsorgemalnahmen trifft. Darlber hinaus sind Boden- und Flachenbeeintrachtigun-
gen durch die Anlage temporarer Bauunterklnfte, Lager-, Arbeits- und Stellflachen ge-
ring zu halten und nicht mehr benétigte Flachen zurlickzubauen. Der Boden ist als
Raum und Flache wieder so herzustellen, dass dieser seine naturlichen Bodenfunktio-
nen entsprechend 8§ 2 Abs. 2 Nr. 1a bis ¢ BBodSchG wieder wahrnehmen kann.

Die in der Nebenbestimmung A 1ll 2.5 aufgenommene Anzeigepflicht fir schadliche
Bodenverunreinigungen und/oder Altlasten beruht auf 8 10 Abs. 3 Kreislaufwirtschafts-
und Bodenschutzgesetz Sachsen.

Die aufgenommenen abfall- und bodenschutzrechtlichen Nebenbestimmungen beruhen
zudem auf Forderungen der unteren Abfall- und Bodenschutzbehtrde des Landkreises
Erzgebirgskreis.

3 Baudurchfihrung/Arbeitsschutz

Nach 8§ 3 Abs. 1 ArbSchG ist der Arbeitgeber verpflichtet, die erforderlichen Mal3nah-
men des Arbeitsschutzes unter Bertcksichtigung der Umstande zu treffen, die die Si-
cherheit und Gesundheit der Beschaftigten bei der Arbeit beeinflussen. Bei MalRnah-
men des Arbeitsschutzes ist vom Arbeitgeber gemafld § 4 ArbSchG von allgemeinen
Grundsatzen, wie sichere Arbeitsbedingungen oder die Berlcksichtigung des Standes
der Technik, auszugehen. Die hierzu aufgenommenen Nebenbestimmungen stellen
sicher, dass bei der Umsetzung des Vorhabens die rechtlichen Vorgaben des Arbeits-
schutzes auf der Baustelle beachtet werden. Sie beruhen auch auf Forderungen der
Abteilung Arbeitsschutz der LDS und finden ihre gesetzliche Grundlage im ArbSchG,
der ArbStattV, der BaustellV und den Technischen Regeln flr Arbeitsstatten (ASR).

Die Nebenbestimmungen A 11l 3.5 und 3.6 sollen sicherstellen, dass die abwassertech-
nischen Anlagen ordnungsgemal hergestellt werden. Sie beruhen zudem auf Forde-
rungen der Abteilung Arbeitsschutz der LDS.

Des Weiteren hat die Planfeststellungsbehérde insbesondere Nebenbestimmungen
(A 11 3.9 bis 3.12) zum Schutz der Bevolkerung vor baubetriebsbedingten Beeintrachti-
gungen wahrend der Bauphase sowie zu deren Information Uber den Bauablauf und
Nebenbestimmungen zur Gewahrleistung der ungehinderten Zufahrt von Feuerwehr-
und Rettungsfahrzeugen zu den im Planungsbereich gelegenen Geb&uden und
Loschwasserentnahmestellen in den verfigenden Teil dieser Genehmigung aufge-
nommen.
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Die in der Nebenbestimmung A Ill 3.13 geforderte geologische Baulberwachung be-
ruht auf einer Forderung des LfULG.

4  Denkmalschutz/Archaologie

Nach 8 1 Abs. 3 SdchsDSchG sind die Belange des Denkmalschutzes bei allen 6ffent-
lichen Planungen und Malinahmen angemessen zu berlcksichtigen.

4.1 Begrindung Nebenbestimmung

Die in den verfugenden Teil des Beschlusses aufgenommenen Nebenbestimmungen
sichern ab, dass den Belangen des Denkmalschutzes und der Archaologie im erforder-
lichen Umfang Rechnung getragen wird. Durch die friihzeitige Benachrichtigung tber
den Baubeginn und die verantwortlichen Ansprechpartner vor Ort kdnnen beispielswei-
se Uber die zustdndigen Denkmalschutzbehérden etwa bei im Zuge der Bauarbeiten
auftretenden Bodenfunden die notwendigen arch&ologischen Untersuchungen veran-
lasst und etwaige Kulturdenkmale geborgen, erfasst und wissenschaftlich erforscht
werden.

Die Anzeigepflicht bezlglich des Fundes von Kulturdenkmalen beruht auf § 20
Abs. 1 und 2 S&chsDSchG, die Ordnungswidrigkeitenregelung auf § 36 Abs. 1 Nr. 2
und Abs. 2 SachsDSchG.

4.2 Genehmigung fur Bodeneingriffe

Das Vorhaben bedarf einer denkmalschutzrechtlichen gemafld § 14 Abs. 1 Satz 1 Nr.1
SachsDSchG. Danach bedurfen der Genehmigung der Denkmalschutzbehtrde Erdar-
beiten/Bauarbeiten an einer Stelle, von der bekannt oder den Umstanden nach zu ver-
muten ist, dass sich dort Kulturdenkmale befinden.

Das ist hier der Fall. Das Vorhaben befindet sich in unmittelbarer Nahe zum archéolo-
gischen Relevanzbereich ,mittelalterliche Siedellandschaft mit Waldhufenfluren sowie
notorische Verkehrswege“ (11300-D-01 und 11370-D-01).

Gemal § 4 Abs. 1 und 2 SachsDSchG ist, soweit nichts Abweichendes geregelt ist, fur
die Genehmigung die untere Denkmalschutzbehédrde (hier: Landkreis Erzgebirgskreis)
zustandig. Allerdings hat die Planfeststellung gemaf § 75 Abs. 1 Satz 1 2. Halbsatz
VWVIG Konzentrationswirkung, so dass andere behdrdliche Entscheidungen durch die
Planfeststellungsbehérde im Planfeststellungsbeschluss gebiindelt werden.

Vorliegend wurden durch die untere Denkmalschutzbehérde des Landkreises Erzge-
birgskreis sowie den Landesamtern flr Denkmalschutz und Arché&ologie im Rahmen
des Verfahrens keine Bedenken gegen die Baumalinahme erhoben. Die vom Landes-
amt fur Archéologie geforderten Auflagen wurden als Nebenbestimmungen (vgl. A lll 4)
in diesen Beschluss aufgenommen.

5 Immissionsschutz

5.1 Verkehrslarm

Das planfestgestellte Vorhaben ist mit den Belangen des Larmschutzes vereinbar. Die
in den Planunterlagen enthaltenen und im Auflagenteil dieses Beschlusses angeordne-
ten Malinahmen stellen sicher, dass keine unzumutbaren Gefahren, Nachteile oder

Belastigungen ohne Ausgleich verbleiben (88 41, 42 BImSchG, 8§ 74 Abs. 2 Satz 2
VWVIG).
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Die gesetzlichen Bestimmungen sehen einen abgestuften Schutz der Anlieger vor
StralR3enlarm vor:

o Nach § 50 BImSchG ist bereits bei der Planung von Verkehrswegen darauf zu ach-
ten, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Verkehrslarm auf ausschlief3lich
oder Uberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige schutzbedurf-
tige Gebiete soweit wie moglich unterbleiben. Dies gilt unabhangig von der Festle-
gung konkreter Grenzwerte.

e Beim Bau oder der wesentlichen Veranderung von Verkehrswegen ist dartiber hin-
aus durch entsprechende Vorkehrungen sicherzustellen, dass von der ausgewahlten
Trasse keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerausche hervorge-
rufen werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind — aktiver Schall-
schutz (§ 41 BImSchG i. V. m. der 16. BImSchV).

¢ Wenn den vorgetragenen Anforderungen nicht durch eine entsprechende Planung
oder technische Vorkehrungen Rechnung getragen werden kann oder wenn die
hierfur erforderlichen MaRnahmen wirtschaftlich au3er Verhaltnis zum Schutzzweck
stehen (8§ 41 Abs. 2 BImSchG), hat der Betroffene gegen den Trager der StralRen-
baulast einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld, es sei denn, dass
die Beeintrachtigung wegen der besonderen Benutzung der baulichen Anlage zu-
mutbar ist (8§ 42 Abs. 1 BImSchG). Die Entschadigung ist fir Schallschutzmafl3nah-
men an baulichen Anlagen in Hohe der erbrachten notwendigen Aufwendungen zu
leisten — passiver Schallschutz (8 42 Abs. 2 BImSchG).

e Soweit eine Reduzierung der Immissionsbelastung durch Maf3nahmen des aktiven
oder passiven Larmschutzes nicht mdglich ist, sehen die 8§ 42 Abs. 2 Satz 2 Blm-
SchG, 74 Abs. 2 Satz 3 VwWV{G eine angemessene Entschadigung in Geld vor. Ein
solcher Entschadigungsanspruch kann sich insbesondere bei der Beeintrachtigung
der durch MaRnahmen des passiven Schallschutzes nicht zu schiitzenden AulRen-
wohnbereiche ergeben.

Schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des BImSchG sind Immissionen, die nach
Art, Ausmald oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizuflihren (§ 3 Abs. 1
BImSchG).

Durch die 16. BImSchV werden konkrete Grenzwerte zum Schutz der Nachbarschaft
vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche festgelegt, die im Regelfall
nicht Gberschritten werden dirfen. In 8 3 der 16. BImSchV ist die Berechnungsmethode
zur Ermittlung der Beurteilungspegel verbindlich festgeschrieben. Danach hat sie bei
Stralen nach Anlage 1 der 16. BImSchV i. V. m. mit den ,Richtlinien fir den Larm-
schutz an Stralen — RLS-90“ zu erfolgen. Die Beurteilungspegel, die als Grundlage flr
die Entscheidung heranzuziehen waren, wurden nach dieser Berechnungsmethode
entwickelt.

Ein wichtiges Eingangskriterium fur die Larmberechnungen sind dabei die Verkehrs-
zahlen. FUr die Erstellung der schalltechnischen Berechnungen wurde vorliegend die
Landesverkehrsprognose fir das Jahr 2020 als Grundlage herangezogen. Daran &n-
dert auch die im Laufe des Verfahrens vorgelegte Prognose fiir 2025 nichts. Denn nach
dieser verringern sich die Verkehrszahlen, so dass die Berechnungen nach der Prog-
nose 2020 auf der sicheren Seite liegen.

Nach 8 2 Abs. 1i. V. m. 8 1 Abs. 1 der 16. BImSchV ist bei dem Bau oder der wesentli-
chen Anderung von Stral3en sicherzustellen, dass zum Schutz der Nachbarschaft vor
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schadlichen Umwelteinwirkungen der Beurteilungspegel einen der folgenden Immissi-
onsgrenzwerte nicht Gberschreitet:

Krankenhauser, Schulen, Kurheime, Altenheime 57 dB(A) tags
47 dB(A) nachts

reine und allgemeine Wohngebiete, Kleinsiedlungsgebiete 59 dB(A) tags
49 dB(A) nachts

Kerngebiete, Dorfgebiete, Mischgebiete 64 dB(A) tags
54 dB(A) nachts

Gewerbegebiete 69 dB(A) tags
59 dB(A) nachts.

Die Art der in 8 2 Abs. 1 der 16. BImSchV bezeichneten Anlagen und Gebiete ergibt
sich aus der Festsetzung in den Bebauungsplanen. Lassen sich sonstige in Bebau-
ungsplanen festgesetzte Flachen fur Anlagen und Gebiete keiner der vier Schutzkate-
gorien des § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV zuordnen oder handelt es sich um Gebiete und
Anlagen, fir die keine Festsetzungen in den Bebauungspléanen bestehen, ist die
Schutzbeddrftigkeit aus einem Vergleich mit den in 8 2 Abs. 1 der 16. BImSchV aufge-
zahlten Anlagen und Gebieten zu ermitteln. Entsprechend der ermittelten Schutzbe-
durftigkeit sind die festgelegten Immissionsgrenzwerte einzuhalten.

Auf der Grundlage dieser Bestimmungen gilt fiir das vorliegende Verfahren Folgendes:

Unter Abwagung aller betroffener Belange ist die gewahlte Trassenfihrung mit dem
Optimierungsgebot des § 50 BImSchG vereinbar. Die in § 50 BImSchG gewdhlte For-
mulierung ,soweit wie moglich“ zeigt, dass der Gesetzgeber mit dieser Vorschrift kein
striktes Vermeidungsgebot in dem Sinne aufstellen wollte, dass die StralRenbaumal3-
nahme génzlich unterbleiben misste, wenn sie ohne schadliche Umwelteinwirkungen
fur die Nachbarschaft nicht gebaut werden kdnnte. Vielmehr eréffnet § 50 BImSchG
den Weg fur eine Abwagung der Belange des Larmschutzes mit anderen - unter Um-
standen entgegenstehenden - Belangen. § 50 BImSchG beinhaltet mithin ein Optimie-
rungsgebot (BVerwG, Beschluss vom 5. Dezember 2008, Az. 9 B 28/08). Fir Optimie-
rungsgebote gilt, dass diejenigen Vorschriften, die im Sinne eines Optimierungsgebotes
auszulegen sind, bei der offentlichen Planung keine strikte Beachtung dahingehend
verlangen, dass sie nicht durch planerische Abwagung eine Einschrankung erfahren
kénnen. Vielmehr ist in jedem Einzelfall unter Bericksichtigung der zu beachtenden
Optimierungsgebote sowie eventuell sonstiger gesetzlicher Anforderungen an die Pla-
nung raumbedeutsamer Maflinahmen durch Abwagung der betroffenen Belange ein
Ausgleich zwischen den widerstreitenden Belangen zu finden.

Vor diesem Hintergrund ist auch das planfestgestellte Vorhaben mit der gesetzlichen
Regelung des 8§ 50 BImSchG vereinbar.

Bei dem vorliegenden Vorhaben handelt es sich um einen Neubau einer 6ffentlichen
Stral3e nach § 1 Abs. 1 der 16. BImSchV, so dass uneingeschrankt die Immissions-
grenzwerte des § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV gelten. Die Gebietseinstufung der anlie-
genden Bebauung richtet sich nach 8 2 Abs. 2 Satz 2 der 16. BImSchV mangels Fest-
setzungen in den Bebauungsplanen nach ihrer Schutzbedurftigkeit. Dabei werden die
Kriterien der Baunutzungsverordnung (BauNVO) herangezogen. Der vorliegende Un-
tersuchungsbereich entlang der Trasse der B 95 ist durch eine lockere Bebauung mit
Gewerbe- und Wohngebduden gekennzeichnet. Das Untersuchungsgebiet ist daher
entsprechend seiner Schutzbedurftigkeit als Mischgebiet bzw. Gewerbegebiet nach § 2
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Abs. 1 Nr. 3 bzw. 4 der 16. BImSchV einzuordnen. Die Immissionsgrenzwerte betragen
folglich 64 dB(A) tags und 54 dB(A) nachts bzw. 69 dB(A) tags und 59 dB(A) nachts
(Gewerbegebiet).

Aus 8§ 41 Abs. 1 BImSchG geht hervor, dass bei einem Bau oder einer wesentlichen
Anderung einer 6ffentlichen StraRe grundséatzlich durch aktive LarmschutzmaRnahmen
an der Stral3e sicherzustellen ist, dass die genannten Grenzwerte der 16. BImSchV
nicht Uberschritten werden. § 41 BImSchG eroffnet hierbei keinen planerischen Gestal-
tungsspielraum. Inwieweit MaBhahmen des aktiven Schallschutzes zu ergreifen sind,
ist als das Ergebnis einer gebundenen Entscheidung ausschlief3lich davon abhangig,
ob die in dieser Vorschrift genannten Tatbestandsmerkmale erfillt sind.

Vom Grundsatz, dass aktive LarmschutzmafRnahmen vorzusehen sind, normiert § 41
Abs. 2 BImSchG jedoch eine Ausnahme. Danach gilt § 41 Abs. 1 BImSchG nicht, so-
weit die Kosten der SchutzmafRnahme aufRer Verhaltnis zum angestrebten Schutz-
zweck stehen wirden. Das Verhéltnis zwischen Schutzzweck und Kostenaufwand fur
MaRRnahmen an der Stral3e ist dabei nach den Umstanden des Einzelfalls zu bestim-
men. Kriterien fur die Bewertung des Schutzzweckes konnen im Einzelfall die Ge-
bietskategorie, die Anzahl der zu schitzenden baulichen Anlagen und ihre Funktion
(z. B. Krankenhaus, Kurheim etc.), die Lage der Au3enwohnbereiche (z. B. an der von
der Stral3e abgewandten Seite), die allgemeine Vorbelastung sowie die aus der Bau-
mafinahme resultierende Zusatzbelastung sein.

Danach qilt fur den vorliegenden Fall Folgendes:

Die BaumafRhahme ,B 95 Ausbau ndrdlich Annaberg® ist im Sinne der 16. BImSchV ein
Neubau einer Stral3e. Es muss fir alle vom Neubau der Stral3e betroffenen schiitzens-
werte Gebaude sowie Wohnbereiche Uberprift werden, ob hierdurch die gesetzlichen
Immissionsgrenzwerte des § 2 Abs. 1 16. BImSchV eingehalten werden. Bei den
schalltechnischen Berechnungen sind die fur das Jahr 2020 prognostizierten Verkehrs-
belastungen zugrunde zu legen.

Danach werden an zwei Gebauden im Beurteilungszeitraum tags und nachts die An-
spruchsvoraussetzungen fir SchallschutzmalRnhahmen erfullt.

An folgenden Gebauden sind die Anspruchsvoraussetzungen flr die Umsetzung von
Schallschutzmafl3nahmen erfllt (Erfullung der Anforderungen einer wesentlichen Ande-
rung und Uberschreitung der Grenzwerte der 16. BImSchV):

¢ Annaberger StraRe 51, Grenzwertliberschreitung tags und nachts,
¢ Annaberger StralRe 56, Grenzwertliberschreitung tags und nachts,

Vom normierten Vorrang des aktiven vor dem passiven Schallschutz gemaf § 41 BIm-
SchG wird aufgrund der Tatsache, dass sich die betroffenen Wohngebaude unmittelbar
an der StrafBe befinden und somit die Platzverhaltnisse die Errichtung aktiver Schall-
schutzmalRnahmen nicht gestatten, abgewichen. Hinzu kommt, dass eine Schall-
schutzwand die Zuwegungen zu den Geb&uden verhindern wirde. Der passive Larm-
schutz (Larmschutzfenster) wird dem Grunde nach festgesetzt.

5.2 Léarm- und Staubbelastung durch die Bauausfihrung
Im Rahmen der Durchfihrung der Baumalinahme kann es durch die Bauarbeiten zu
Beeintrachtigungen der Nachbarschaft durch Baularm oder Staubbelastung kommen.

Der Minimierung dieser Einwirkungen dienen die hierzu aufgenommenen Nebenbe-
stimmungen (vgl. A Il 5), fur die Folgendes gilt:
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Die 32. BImSchV enthélt Regelungen zum Schutz der Bevélkerung gegen erhebliche
Belastigungen durch Larm. In § 7 enthalt sie Regelungen zum Gerate- und Maschinen-
einsatz in als schutzbedurftig angesehenen Wohnbereichen. Die Beachtung dieser
Regelungen wurde Uber die Nebenbestimmung A 111 5.2 sichergestellt.

Dabei beanspruchen die Regelungen des BImSchG, wonach schadliche Umwelteinwir-
kungen im Sinne dieses Gesetzes zu vermeiden sind, unabhangig von der Einfihrung
der Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung Geltung. Das bedeutet, dass auch in
anderen als den in § 7 der 32. BImSchV genannten Gebieten Immissionen, die nach
Art, Umfang oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufihren, zu vermei-
den sind. Soweit hierflr konkrete gesetzliche Regelungen fehlen, hat die Planfeststel-
lungsbehdrde auf AVV Baularm und die dort genannten Werte Bezug genommen und
sie als sachverstandige Aussage gewertet. Die AVV Baularm konkretisiert fir Gerau-
schimmissionen von Bauldrm den unbestimmten Rechtsbegriff der schadlichen Um-
welteinwirkungen (BVerwG, Urteil vom 10. Juli 2012, Az. 7 A 11.11).

Darlber hinaus kann es durch die Bauausfihrung zu einer Beeintrachtigung durch
Staub kommen. Diese Beeintrachtigung wird bei trockener Witterung durch die erfor-
derlichen Erdarbeiten nicht ganzlich vermeidbar sein. Durch die Beauflagung des Vor-
habentragers, insbesondere durch Befeuchten des Stra3enbaumaterials und auch der
Baustral3en die Staubbelastung zu verringern, wird sich die Belastung jedoch in einem
zumutbaren Rahmen halten.

Die Planfeststellungsbehorde ist der Uberzeugung, dass bei Einhaltung der zur An-
wendung festgesetzten Vorschriften auch wéahrend der Bauausfuhrung keine unzumut-
baren Immissionsbeeintrachtigungen fur die Anwohner entstehen.

5.3 Luftschadstoffe

Gesetzliche Grundlage fur die Durchfihrung von Schadstoffuntersuchungen und ggf.
erforderlicher MaBhahmen zum Schutz vor Luftverunreinigungen ist § 50 BImSchG
i. V. m. der 39. BlmSchV. Die 39. BlImSchV legt flr Schwefeldioxid, Stickstoffdioxid,
Stickstoffoxide, Schwebstaub und Partikel, Blei, Benzol und Kohlenmonoxid verbindli-
che Immissionsgrenzwerte fest, welche zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen nicht Gberschritten werden diirfen.

Hierzu erfolgt vorliegend eine Abschatzung der Schadstoffimmissionswerte nach den
RLuUS-2012, da u. a. sich der Vorhabenbereich in einem Gebiet mit lockerer Bebauung
mit einzeln stehenden Geb&uden befindet und die Verkehrsstarke tber 5.000 Kfz/24 h
bei einer Geschwindigkeit von tiber 50 km/h liegt.

Der Vorhabentrager hat eine Untersuchung der Luftschadstoffimmission durchgefiihrt
(vgl. Unterlage 17.4 der Planunterlage). Im Ergebnis wurde festgestellt, dass mit dem
Neubau der B 95 keine dauerhaften Uberschreitungen der gesetzlich normierten Im-
missionsgrenzwerte (u. a. Benzol, Stickstoffdioxid, Feinstaub) zu erwarten sind. Die
Werte werden bereits am kritischsten Immissionsort (Annaberger Stral3e 56, mit 4,9 m
geringste Entfernung zur Stral3e) unterschritten. Insbesondere zeigen die Berech-
nungsergebnisse, dass der Groliteil der Gesamtstoffbelastungen auf Vorbelastungen
zurlckzufuhren ist und die Zusatzbelastung durch das Vorhaben zum Teil deutlich un-
ter der Vorbelastung liegen.

Eine relevante Verschlechterung der lufthygienischen Situation durch das Vorhaben

kann damit ausgeschlossen werden, so dass VorsorgemalRnahmen zur Vermeidung
schadlicher Umweltauswirkungen nicht erforderlich sind.
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Gegen die vorgelegte Untersuchung wurden im laufenden Verfahren sowohl hinsicht-
lich Methodik und Verfahrensweise als auch hinsichtlich der Ergebnisse seitens der
beteiligten Fachbehdrden keine Einwendungen vorgebracht. Damit steht im Ergebnis
zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass auch unter dem Gesichts-
punkt der zu erwartenden Schadstoffbelastung gegen das Vorhaben keine Bedenken
bestehen.

5.4 Klimaschutz/CO; - Bilanz

Die Planfeststellungsbehdérde kommt in ihrer Abwégung unter Berlcksichtigung der
Belange des Klimaschutzes zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben antragsgemaf fest-
gestellt werden kann.

Das Erfordernis, in der Abwagung auch Belange des Klimas zu beriicksichtigen, folgt
aus Artikel 20a GG und 8 13 des Bundes-Klimaschutzgesetzes (KSG). Denn der
Schutzauftrag des Artikel 20a GG umfasst auch den Schutz des Klimas, der nicht nur
von der Gesetzgebung, sondern auch bei abwagenden Entscheidungen der Exekutive
— wie hier dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss — zu berticksichtigen ist. Dabei
hat in der Abwéagung das Klimaschutzgebot keinen Vorrang gegentiber anderen Belan-
gen, sondern ist im Konfliktfall in einen Ausgleich mit anderen Verfassungsrechtsgutern
und Verfassungsprinzipien zu bringen (BVerfG, Beschluss vom 24.03.2021 - 1 BvR
2656/18 - Rn. 198).

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht fest, dass das vorliegende Vor-
haben auch im Hinblick auf die Vorgaben des Klimaschutzgesetzes, insbesondere im
Hinblick auf das Berticksichtigungsgebot des 8§ 13 KSG, zulassig ist. Dies ergibt sich
aus nachfolgenden Erwagungen:

Vorliegend erfolgt der Ausbau einer Bestandsstral3e. Zwar ist fir diese eine Erhéhung
des Verkehrsaufkommens prognostiziert, welches mit einer Steigerung des COo-
Ausstol3es verbunden ist. Allerdings ist dies nicht im Ausbau selbst, sondern in der all-
gemeinen Verkehrssteigerung begriindet. Insoweit fiihrt der Ausbau fur sich genom-
men zu keinem Anstieg des CO,-Ausstol3es.

Zu bericksichtigen ist auch, dass das Vorhaben, insbesondere durch den plangleichen
Ausbau des KP 1, zu einer Verstetigung des Verkehrs fuhrt. Mit der Folge das zukiinftig
weniger Brems-, Anfahr- und Beschleunigungsvorgénge stattfinden. Hierdurch ist mit
einem geringeren Kraftstoffverbrauch zu rechnen, welcher sich emissionsmindernd
auswirken wird. Daruber hinaus wird es zu einer Verkirzung des Verkehrsweges um
ca. 400 m kommen, was in etwa den langeren Fahrtweg ausgleicht, der zukinftig in
Folge der Abbiegebeschrankung am KP 3 entsteht. Letztendlich kommt es aus Sicht
der Planfeststellungsbehdrde durch die Abbiegebeschrankung zu keiner relevanten
Erh6hung der CO2-Emissionen.

Zu beachten sind auch vorgesehenen Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen, hier insbe-
sondere die ersatzmalRnahmen E 4 und E 5. Die MalRnahme E 4 sieht die Aufforstung
einer Flache von 6.200 m2 vor. Im Rahmen der MaRnahme E 5 erfolgt der Verschluss
von Entwasserungsgraben zur Moorwaldentwicklung. Durch diese MalRhahmen kann
zukinftig CO. gebunden und damit entsprechend den Zielen des KSG reduziert wer-
den.
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6 Naturschutz und Landschaftspflege

Die Planfeststellungsbehérde hat bei ihrer Entscheidung die Belange des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege zu bericksichtigen. Diese stehen dem Erlass des Plan-
feststellungsbeschlusses nicht entgegen.

6.1 Eingriff in Natur und Landschaft
Grundsatz

Fur Natur und Landschaft werden die Belange des Naturschutzes und landschaftspfle-
gerischen Belange unmittelbar in den Zielen und Grundsatzen der 88 1 und 13 des
BNatSchG konkretisiert. Diese sind im Rahmen der vorzunehmenden Fachplanung
durch die Planfeststellungsbehérde zu beachten (vgl. 8 2 Abs. 2 und 3 BNatSchG, § 13
BNatSchG, § 1 SachsNatSchG).

Konkret umgesetzt wird das Verbot der Schadigung der Allgemeinguter in Natur und
Landschaft u. a. in den Eingriffsregelungen der 88 13 ff. BNatSchG sowie erganzend in
den Regelungen des SachsNatSchG (88 9 ff. SachsNatSchG). Vorhaben, die Eingriffs-
gualitat besitzen, sind besonders zu gewichten. Diese besondere Gewichtung wird
deutlich aus der gesetzlichen Systematik der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
sowie der Ausformung, die sie durch die Rechtsprechung erhalten hat und die auch auf
die derzeit geltenden Fassungen des BNatSchG sowie des SdchsNatSchG ubertragbar
ist.

Schutzgiter der Eingriffsregelung des 8§ 14 BNatSchG sind die Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild. Eine Beeintrachtigung die-
ser Schutzgter setzt eine erkennbare bzw. prognostizierbare Veranderung der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes voraus, die einen exis-
tenten Zustand, eine bestimmte Auspragung bzw. Qualitat erheblich negativ verandert.
Anhaltspunkte daflir, ob eine solche negative Veranderung vorliegt, ergeben sich aus
den Zielen und Grundsatzen des BNatSchG sowie des SachsNatSchG.

Entsprechend den relevanten gesetzlichen Regelungen der 88 13 ff. BNatSchG hat der
Vorhabentrager vermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft zu unterlassen (8 15
Abs. 1 BNatSchG). Der Begriff der Vermeidbarkeit ist hierbei nicht streng naturwissen-
schaftlich zu verstehen, sondern rechtlich einzugrenzen. MaR3stab hierfir sind die Ziel-
setzungen des Naturschutzrechts. Vermeidbar sind Beeintrachtigungen dann, wenn
durch zumutbare Alternativen der mit dem Eingriff verfolgte Zweck am gleichen Ort
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft erreicht wer-
den kann, d. h., wenn das erforderliche Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen unter verhaltnismaiigem Mitteleinsatz verwirk-
licht werden kann. Vermeidbarkeit bedeutet daher in diesem Zusammenhang weder
einen Verzicht auf die geplante MaRnahme noch die Prifung alternativer Trassen an
anderen Standorten.

Dieses Vermeidungsgebot ist nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerich-
tes striktes Recht. Die Planfeststellungsbehérde hat dieses Vermeidungsgebot zu be-
achten, da es im Rahmen der Abwéagung nicht zur Disposition steht.

Ebenfalls striktes Recht und damit nicht Gegenstand planerischer Abwagung ist das
Gebot, im Falle der Unvermeidbarkeit des Eingriffs Ausgleichs- oder Ersatzmalf3nah-
men vorzusehen. Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederhergestellt
sind und das Landschaftshild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet
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ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen
des Naturhaushaltes in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt
sind und das Landschaftshild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.

Ein Eingriff darf im Ubrigen nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen
nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen
sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwéagung
aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen
(8 15 Abs. 5 BNatSchG).

Bewertung des Eingriffs

Das Vorhaben befindet sich im Aul3enbereich der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad.
Es stellt somit einen Eingriff gemall § 14 BNatSchG i. V. m. § 9 Abs. 1 Nr. 4
SachsNatSchG dar.

Dieser Eingriff wurde durch den Vorhabentrdger im Rahmen des LBP umfassend dar-
gestellt. Dabei wurde die Intensitat der Beeintrachtigung der betroffenen Schutzgiiter
bewertet, um Aufschluss Uber die Erheblichkeit und Nachhaltigkeit zu gewinnen. Die
Intensitat wurde anhand der Stérke, Dauer und raumlichen Ausdehnung der voraus-
sichtlichen Beeintrachtigung sowie der Wertigkeit des Schutzgutes bestimmt. Aul3er-
dem wurden bestehende Vorbelastungen in die Bewertung einbezogen. Die abgeleite-
ten Konflikte wurden zusammenfassend im LBP erlautert und u. a. im Bestands- und
Konfliktplan sowie im Lageplan der landschaftspflegerischen BegleitmaRnahmen dar-
gestellt. Detaillierte Ausfiihrungen zu den Auswirkungen des Vorhabens auf die einzel-
nen Schutzgiter sowie die bestehenden Konflikte finden sich im LBP, Unterlage 12 der
Planunterlage.

Die genannten Unterlagen wurden als Bestandteil der Planunterlage den Tragern of-
fentlicher Belange, den anerkannten Naturschutzvereinigungen sowie den Fachbehor-
den zur Beurteilung vorgelegt. Auf die einzelnen Stellungnahmen wird verwiesen. Die
gegebenen Hinweise wurden berlicksichtigt. In Auswertung des Anhoérungsverfahrens
geht die Planfeststellungsbehdrde davon aus, dass der vorhabenbedingte Eingriff in
Natur und Landschaft vollstdndig und zutreffend ermittelt und bewertet wurde und
durch die vorgesehenen MalRBnahmen letztlich kompensiert wird.

Vermeidbarkeit des Eingriffs

Der zutreffend ermittelte und dargestellte Eingriff in Natur und Landschaft ist geman
§ 15 Abs. 1 BNatSchG dahingehend zu prifen, ob er vermeidbar ist und ob er bei Un-
vermeidbarkeit gemal § 15 Abs. 2 BNatSchG ausgeglichen oder ersetzt wird. Nur
dann ist der Eingriff in Natur und Landschaft zuldssig.

Fir die Prifung der Zulassigkeit stutzt sich die Planfeststellungsbehtérde mafigeblich
auf die Darlegungen des LBP und die dort vorgesehenen Vermeidungs-, Ausgleichs-
und Ersatzmaflinahmen. In Auswertung dieser Unterlage sowie der Stellungnahmen der
zusténdigen Naturschutzbehorde und der anerkannten Naturschutzvereinigungen steht
zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass es sich vorliegend um einen
unvermeidbaren, aber letztlich kompensierten und damit zuldssigen Eingriff handelt.

Fur den Verursacher eines Eingriffs besteht vorrangig die gesetzliche Pflicht, vermeid-
bare Beeintrachtigungen zu unterlassen. Dieses naturschutzrechtliche Vermeidungs-
gebot ist striktes Recht, von dem nicht abgewichen werden darf. Jedoch bedeutet es
nicht, dass der Vorhabentrager die Vermeidung von Beeintrachtigungen durch den mit
dem Vorhaben verbundenen Eingriff um jeden Preis betreiben muss. Auch das natur-
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schutzfachliche Vermeidungsgebot unterliegt, wie jedes staatliche Gebot, dem Uber-
malverbot. Es genugt daher, dass der Eingriffsverursacher in allen Planungs- und
Realisierungsphasen dafir Sorge tragt, dass das Vorhaben so umweltschonend wie
maoglich umgesetzt wird (vgl. Natur und Recht 2011, S. 762).

Vermeidbar im Sinne von 8 15 Abs. 1 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung, wenn zu-
mutbare Alternativen gegeben sind, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck ohne oder
mit geringen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen. Dabei sind
die vermeidbaren Beeintrachtigungen bezogen auf den gleichen Ort zu betrachten.

Dies zugrunde gelegt, steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass
der mit der Umsetzung des Vorhabens verbundene Eingriff als unvermeidbar zu qualifi-
zieren ist.

Fir die Umsetzung des Vorhabens besteht grundlegender Bedarf.

Derzeit ist die B 95 im Vorhabengebiet von der unibersichtlichen Gestaltung des Kno-
tens B 95/S 260/S 261 sowie der Steigungsstrecke mit sehr engen Kurvenradien ge-
pragt. Mit der Errichtung der Talbriicke kann eine Harmonisierung der Linienfiihrung
und eine Entlastung des Knotenpunktes B 95/S 260/S 261 erreicht werden. Damit ein-
her geht eine deutliche Verbesserung der Verkehrssicherheit.

In der Planunterlage wurden alternative Schutzkonzepte bei der Vorhabenoptimierung
bertcksichtigt. Ausfiihrungen hierzu finden sich unter Punkt C Ill dieses Beschlusses,
auf den an dieser Stelle verwiesen wird. Mit keiner der darin gepriften Varianten ist das
verfolgte Ziel der Verbesserung der Verkehrssicherheit auf deutlich naturschonendere
Weise erreichbar.

Zur Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs sowie zum Schutz vorhandener Struk-
turen und Funktionen sieht der LBP Vermeidungsmafnahmen vor (vgl. ausfihrliche
Erlauterung im MalRnahmeverzeichnis Unterlage 12.4 der Planunterlage). Nahere Aus-
fuhrungen hierzu finden sich zudem unter Punkt C IV 3.4.1 dieses Beschlusses.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht fest, dass mit den o. g. umfang-
reichen Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen der Eingriff in Natur und Land-
schaft - soweit moglich - vermieden bzw. minimiert werden kann. Der Vorhabentrager
ist damit seiner Verpflichtung nachgekommen, vermeidbare Beeintrachtigungen in Na-
tur und Landschaft zu unterlassen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Trotz dieser MaRnahmen ist allerdings festzustellen, dass gleichwohl Beeintrachtigun-
gen der Natur und der Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung (u. a. Konflikte mit den Schutzgitern Flora und Fauna sowie Boden) verbleiben.
So kommt es im Zuge des Vorhabens u. a. zu anlagebedingten Neuversiegelungen des
Bodens sowie zu Geholzfallungen, welche u. a. zu Habitatverlusten fuhren.

Daher war weiter zu prifen, ob diese Beeintrachtigungen durch geeignete Kompensa-
tionsmalRnahmen ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme

Nach der oben dargestellten Systematik sind die mit dem festgestellten unvermeidba-
ren Eingriff in Natur und Landschaft verbundenen verbleibenden Beeintréachtigungen
gemal 8 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG durch Ausgleichs- und Ersatzmal3ihahmen zu
kompensieren.
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Ausgehend von dem ermittelten Eingriff und den Konflikten hat der Vorhabentrager die
Eingriffsschwere bewertet, daraus den Kompensationsbedarf abgeleitet und Aus-
gleichs- (A) und Ersatzmafl3nahmen (E) im LBP vorgesehen. Fur detaillierte Ausfiihrun-
gen zu den einzelnen MalRnahmen wird auf den Punkt C IV 3.4.2 in diesem Beschluss
und auf das MaRRnahmeverzeichnis (Unterlage 12.4 der Planunterlage) verwiesen.

Der Eingriff ist nach Umsetzung der o. g. Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen o6kolo-
gisch ausgeglichen. Der LBP und die darin aufgefiihrten Kompensationsmaflinahmen
wurden als Bestandteil der Planunterlage den Tragern 6ffentlicher Belange, den aner-
kannten Naturschutzvereinigungen sowie der zustandigen Naturschutzbehérde im An-
hoérungsverfahren zur Beurteilung vorgelegt.

Die am Verfahren beteiligten Naturschutzbehérden haben keine Einwande gegen den
LBP und die darin festgelegten Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmaflnahmen
geauliert bzw. konnte diese im Rahmen des Verfahrens ausgeraumt werden.

Die von einigen Naturschutzvereinigungen (Griine Liga, NaSa) vorgebrachten Einwan-
de gegen einen Teil der Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen (u. a. E 4, E 5, E 6) wur-
den zurtickgewiesen bzw. konnten ausgeraumt werden. Detaillierte Ausfiihrungen hier-
zu finden sich unter C VI 3 in diesem Beschluss.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht deshalb fest, dass die in den
Planunterlagen dargestellten und mit diesem Beschluss festgestellten Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen dazu fuhren, dass der vorhabenbedingte unvermeidbare Eingriff in
Natur und Landschaft gemaR § 15 Abs. 2 BNatSchG sachgerecht sowohl qualitativ als
auch quantitativ kompensiert wird. Soweit aufgrund einer im Verfahren gegebenen Zu-
sage ein geringes Kompensationsdefizit festgestellt wurde, beeintrachtigt dieses das
Ausgleichs-ErsatzmaRnahmenkonzept nicht. Uber die Nebenbestimmung unter 6.5
wird dem im erforderlichen Umfang Rechnung getragen. Uber die Anzeige-
/Antragpflicht im Zusammenhang mit der Erstellung der Ausfuhrungsplanung, verbun-
den mit einem entsprechenden Planerganzungsvorbehalt, wird zugleich sichergestellt,
dass der Ausgleich im Zusammenhang mit der Umsetzung der BaumalZnahme erfolgen
kann. Trotz der vom Vorhaben ausgehenden Beeintréachtigung von Natur und Land-
schaft gehen die Belange von Naturschutz und Landschaftspflege, mit allen diesbeziig-
lich zu stellenden Anforderungen, bei der Abwagung der fiir das Vorhaben sprechen-
den Griinde, im Rang nicht vor. Damit steht im Ergebnis zur Uberzeugung der Plan-
feststellungsbehdrde fest, dass der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff in Natur und
Landschaft zulassig ist und entsprechend kompensiert werden wird.

6.2 Vertraglichkeitsprifung FFH-Gebiet ,,Zschopautal“

Das Vorhaben befindet sich innerhalb des FFH-Gebietes ,Zschopautal®. Es ist deshalb
seine Vereinbarkeit mit den Erhaltungszielen dieses Natura 2000-Gebietes gemal § 34
Abs. 1 BNatSchG zu betrachten.

Der Bau der Talbriicke und die damit verbundene Anderung der Trassenfiihrung der
B 95 stellen ein Projekt im Sinne von 8 34 BNatSchG dar. Zwar enthalten weder das
BNatSchG noch die FFH-Richtlinie eine Legaldefinition des Projektbegriffs, jedoch ist
davon auszugehen, dass ein Projekt im Sinne von § 34 BNatSchG dann vorliegt, wenn
es sich u. a. um ein grundséatzlich genehmigungs- oder anzeigepflichtiges Vorhaben
handelt (Sachsisches Oberverwaltungsgericht, Urteil vom 15. Dezember 2011 — 5 A
195/09 —, zitiert nach juris). Daraus folgend handelt es sich bei dem vorliegenden Vor-
haben um ein Projekt im Sinne des § 34 BNatSchG.
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Natura-2000-Gebiete sind gemafl Legaldefinition des § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG Ge-
biete von gemeinschaftlicher Bedeutung sowie Européische Vogelschutzgebiete. Die
Erhaltungsziele sind in 8 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG legaldefiniert. Dort werden die Ziele
festgelegt, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes eines natirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Inte-
resse, einer in Anhang Il der FFH-Richtlinie oder in Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutz-
richtlinie oder in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrten Art fir ein Natura-
2000-Gebiet festgelegt sind.

Der Vorhabentrager hat fur das Vorhaben eine FFH-Vorprifung durchgefuhrt. Die Er-
gebnisse der Prufung hat er in der Unterlage 16.2 der Planunterlage dargestellt. Die
Unterlage wurde im Rahmen der Anhérung durch die untere Naturschutzbehérde des
Landkreises Erzgebirgskreis und Zwickau fachlich bewertet. Aul3erdem erstreckte sich
die Anhorung auch auf die im Freistaat Sachsen anerkannten Naturschutzvereinigun-
gen.

Die Planfeststellungsbehorde ist im Ergebnis dieser Anhérung und der eingeholten
Stellungnahmen zu der Uberzeugung gelangt, dass durch das Vorhaben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des Schutzgebietes hervor-
gerufen werden und es daher mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes
.Zschopautal vereinbar ist.

Hierzu im Einzelnen:
6.2.1 Gebietsheschreibung

Das Vorhaben berihrt das FFH-Gebiet ,Zschopautal® (EU-Meldenummer: DE4943-
301, landesinterne Nr. 250). Dieses erstreckt sich als Flusstal nordlich von Crottendorf
bis zur Talsperre Kriebstein und umfasst eine Flache von 2.436,6 ha.

Das FFH-Gebiet ist gepragt durch den Flusslauf der Zschopau und deren Nebenge-
wassern (u. a. schnell flieBende Gebirgsbache). Daneben dominieren Buchenwalder,
Schlucht- und Hangmischwalder sowie Bergmahwiesen.

Im Vorhabengebiet umfasst das Schutzgebiet den Flussschlauch der Zschopau mit
ihren Uferbereichen.

6.2.2 Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes

Neben den allgemeinen Vorschriften der FFH-Richtlinie zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen gelten fur das FFH-Gebiet
insbesondere folgende vorrangige Erhaltungsziele:

1 Erhaltung einer naturnahen und artenreichen Tallandschaft, die sich mit wechseln-
den Expositionen und teilweise Engtalcharakter sowie unverbauten Seitentalchen
durch das abschnittsweise verkehrs- und siedlungsarme Berg- und Hugelland zieht.

2 Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewahrleistet, Wiederherstellung eines gunsti-
gen Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden natirlichen Lebensrdume
von gemeinschatftlicher Bedeutung gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie, einschliel3-
lich der fir einen gunstigen Erhaltungszustand charakteristischen Artenausstattung
sowie der mit ihnen rdumlich und funktional verknipften, regionaltypischen Lebens-
raume, die flr den Erhalt der 6kologischen Funktionsfahigkeit der o. g. Lebensréu-
me nach Anhang | der FFH-Richtlinie und des pSCI insgesamt sowie flr den Erhalt
der Koharenz des Schutzgebietssystems NATURA 2000 von Bedeutung sind.
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3 Bewahrung oder bzw. wenn aktuell nicht gewéhrleistet Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden Populationen der
Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse gema&R Anhang Il der
FFH-Richtlinie sowie ihrer Habitate (u. a. Fischotter, Biber, GroRes Mausohr und
Westgroppe).

4 Besondere Bedeutung kommt der Erhaltung bzw. der Forderung der Unzerschnit-
tenheit und funktionalen Zusammengehorigkeit der Lebensraumtyp- und Habitatfla-
chen des Gebietes, der Vermeidung von inneren und auferen Stoéreinflissen auf
das Gebiet sowie der Gewahrleistung funktionaler Koharenz innerhalb des Gebiets-
systems Natura 2000 zu, womit entscheidenden Aspekten der Kohé&renzforderung
der FFH-Richtlinie entsprochen wird.

5 Besondere Bedeutung kommt der Bewahrung bzw. Entwicklung ausgewahlter Le-
bensrdume und Populationen mit quantitativ und/oder qualitativ herausragendem
Vorkommen im Gebiet sowie einem NATUAR 2000-Belange férdernden Gebietsma-
nagement zu (u. a. Erhaltung bzw. Widerherstellung naturnaher Fliegewasser- und
Auendynamik, Erhaltung und zielgerichtete Entwicklung einer naturnahen Baumar-
tenzusammensetzung)

Innerhalb des Vorhabenbereichs bzw. unmittelbar angrenzend wurde der LRT 3260
.FlieRgewasser mit Unterwasservegetation®, der LRT 4630 ,Feuchte Hochstaudenflu-
ren, der LRT 6510, ,Flachland-Mahwiesen“ und der LRT 6520 ,Berg-Mahwiesen*
nachgewiesen.

Als Tierarten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie wurden Vorkommen des Fischotters,
des GrolRes Mausohrs, der Mopsfledermaus, Bachneunauge, Groppe, Griine Keiljung-
fer und der Spanischen Flagge im unmittelbaren Vorhabenbereich nachgewiesen bzw.
kénnen aufgrund der Habitateignung nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Alle
anderen Habitate von Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie befinden sich aul3er-
halb der relevanten Wirkrdume des Vorhabens.

Als nach Anhanges Il der FFH-Richtlinie geschiitzte Pflanzenarten kann das Vorkom-
men des Rogers Kapuzenmoos nicht grds. ausgeschlossen werden.

6.2.3 Wirkungen des Vorhabens

Zur Beurteilung mdglicher Beeintrachtigungen sind zunachst die von dem Vorhaben
ausgehenden Wirkungen festzustellen. In einem néachsten Schritt ist zu prifen, ob
durch diese Wirkfaktoren erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele bzw. er-
hebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der vorkommenden geschiitzten
Tierarten eintreten. Die relevanten Wirkfaktoren unterteilen sich dabei in baubedingte,
anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.

baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind die unmittelbar mit der Bautétigkeit in Zusammenhang
stehende Wirkungen, wie beispielsweise die Gefahr der Zerstdrung oder Beschédigung
von Vegetationsbestdnden (Gehdlzfallungen), die Gefahr von Individuenverlusten
durch den Baubetrieb oder die Gefahr von Stoffeintrédgen in die Zschopau. Zudem be-
steht die Gefahr der Barrierewirkung fir Wanderbewegung von Sdugetieren. Dariiber
hinaus muss wéahrend der Bauzeit mit Schadstoff-, Licht- und Larmemissionen gerech-
net werden. Hierdurch kénnen Auswirkungen auf die vorkommenden o. g. Arten (u. a.
Fischotter, GroRes Mausohr, Groppe) nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden.
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anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte besteht die Gefahr der Beeintrachtigung der Funktionalitat der o. g.
LRT und von Habitaten der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie durch die vorha-
benbedingte Flacheninanspruchnahme (Voll- und Teilversieglung), den Verlust von
linearen Gehdlzstrukturen, Waldrandbereichen und Einzelgehélzen sowie von Wirt-
schaftsgrinland. Darlber hinaus konnen anlagebedingte Zerschneidungseffekte,
Trenn- und Barierrewirkungen nicht ausgeschlossen werden.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

Aufgrund der Trassenverschiebung der B 95 Richtung Westen verschieben sich auch
die von Larm, Licht und Schadstoffen betroffenen Areale in diese Richtung, wahrend in
anderen Bereichen (z. B. Umfeld Zschopau) eine Reduzierung eintritt. Damit einher
geht auch eine Anderung des Kollisionsrisikos insbesondere fiir Vogel- und Fleder-
mausarten.

Durch die Erhohung der StraRenflache und der Anderung der StraBenentwésserung
kann eine Erhéhung der Tausalzmengen und damit der Chloridbelastung der Zschopau
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

6.2.4 Auswirkungsprognose auf die Erhaltungsziele
Erhaltungsziel 1

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen und dem Umstand, dass die wesentlichen
Eingriffe des Vorhabens auf3erhalb des Schutzgebietes erfolgen, werden keine der im
Erhaltungsziel 1 genannten besonders wertgebenden Strukturen bertihrt. Da auch die
Talbricke das FFH-Gebiet in groBer Hohe und Weite Uberspannt, so dass sich die
Zschopau mit ihrem Ufergurtel langfristig naturnah weiter entwickeln kann, kénnen vor-
habenbedingte Auswirkungen auf das Erhaltungsziel somit ausgeschlossen werden.

Erhaltungsziel 2

Wie bereits oben festgestellt, bestehen lber den Wirkbereich des Vorhabens mégliche
Betroffenheiten von LRT.

Zwei Flachen des LRT 3260 - FlieRBgewasser mit Unterwasservegetation befinden sich
im Umkreis von 1 km um das Vorhaben (Teilflache westlich der Papierfabrik und Teil-
flache Ostlich der Strallenmeisterei). Den gré3ten Anteil am LRT bildet dabei die
Zschopau mit ihren Ufern.

Aufgrund des Mindestabstands von 80 m zum Baufeld kommt es vorhabenbedingt we-
der zu einer direkten noch indirekten (z. B. Verschattung) Flacheninanspruchnahme
des LRT.

Beeintrachtigungen des LRT 3260 durch baubedingte Stoffeintrage (Sediment- und
Bodenfrachten) konnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Durch sachgema-
e Bauausfuhrung nach dem Stand der Technik und unter Bertcksichtigung der mit
diesem Beschluss festgestellten VermeidungsmalRnahmen (V 5) sowie dem Umstand,
dass die Beeintrachtigungen nur fir den Bauzeitraum bestehen und reversibel sind, ist
eine dauerhafte Beeintrachtigung des LRT uber die Bagatellgrenze hinaus, nicht zu
erwarten.
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Gleiches gilt fur betriebsbedingte Beeintrachtigungen. Durch die Errichtung eines Re-
genklarbeckens (V 2) kdnnen die Strallenwadsser und mogliche Tausalzeintrédge vor
Einleitung in die Zschopau gereinigt werden. Damit kdnnen auch Auswirkungen, die die
Bagatellschwelle Uberschreiten, auf die charakteristischen Arten des LRT Groppe und
Bachneunauge ausgeschlossen werden.

Die Briickencharakteristik (u. a. grof3e lichte Weite und lichte Héhe 4,70 m an den Wi-
derlagern bis 32 m Uber der Zschopau) sorgt zudem daftr, dass der Artenaustausch
u. a. fur charakteristische Tierarten, die zwischen den Flachen des LRT 06stlich und
westlich der neuen Briicke wechseln, weiter bestehen bleibt. Dies gilt sowohl fir was-
ser- (Fische, Fischotter) als auch die luftgebundenen Arten (Vogel). Zu bertcksichtigen
ist, dass durch die direkte Nahe zur bestehenden Zschopaubriicke bereits jetzt eine
erhebliche Vorbelastung besteht, die die Nutzung des Baubereichs u. a. als Fortpflan-
zungsstatte fur charakteristische Arten des LRT fast komplett ausschlie3t. Unter Be-
ricksichtigung dessen ist davon auszugehen, dass auch die anlagedingten Auswirkun-
gen zu keinen Uber die Bagatellschwelle hinausgehenden Beeintrachtigungen fithren
werden.

Flachen des LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren mit einer Gesamtgréf3e von ca.
0,32 ha befinden sich westlich der Papierfabrik an einem Abschnitt der Zschopau mit
naturnaher Ufermorphologie mit Prall- und Gleithdngen. Aufgrund der grof3en Entfer-
nung vom Baufeld (mindestens 550 m) kdnnen anlage- und baubedingte Beeintrachti-
gungen, die die Erheblichkeitsschwelle Ubersteigen ausgeschlossen werden. Gleiches
gilt fur mogliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen, denn die Flachen liegen aul3er-
halb der Reichweite betriebsbedingter Wirkungen (Larm, Immissionen u. a.). Auch ist
die neue GroRbricke problemlos flr charakteristische Tierarten des LRT, die entlang
der Zschopau flussabwarts zu gleichartigen Flachen wandern kdnnten, passierbar.

Beeintrachtigungen, die die Erheblichkeitsschwelle Uibersteigen sind somit auf den LRT
6430 nicht zu erwarten

Im Umkreis von 1 km des Vorhabens befinden sich zwischen 0,21 und 2,67 ha groRRe
Teilflachen des LRT 6510 - Flachland-M&hwiesen. Sie liegen mindestens 400 m vom
Baufeld entfernt. Aufgrund dieser Entfernung kdnnen bau- oder anlagebedingte Beein-
trachtigung von Flachen des LRT 6510 ausgeschlossen werden. Gleiches gilt auch fir
betriebsbedingte Auswirkungen (Larm, Immissionen). Diese berihren die Lebensraum-
typflachen nicht bzw. zumindest nicht starker als bisher.

Die neue Trasse der B 95 ist im Bereich des FFH-Gebiets grundsatzlich fur alle Arten
passierbar. Eine wesentliche Erhéhung des dabei bestehenden Kaollisionsrisikos, die
die Bagatellschwelle tGibersteigt, tritt nicht ein.

Die vorhabenbedingt verlorengehenden Offenlandflachen stellen zudem aufgrund ihrer
intensiven Nutzung und der bestehenden Vorbelastung durch die angrenzende Infra-
struktur keine unverzichtbaren Habitatbestandteile der charakteristischen Arten (u. a.
Wiesenpieper) dar. Unabh&ngig davon stehen im unmittelbaren Umfeld entsprechend
Ausweichhabitate zur Verfiigung (z. B. Zschopautal in Richtung Tannenberg).

Der nachstgelegene LRT 6520 - Berg-Mahwiesen befindet sich in Gber 900 m Entfer-
nung westlich des Baufelds. Zudem liegt sidwestlich der Sehmabriicke (ca. 120 m vom
Baufeld) ein ca. 0,15 ha groRer Bergwiesenrest.

Aufgrund der Entfernung kdnnen direkte bau- und anlagebedingte Beeintréachtigungen

ausgeschlossen werden. Gleiches gilt infolge der sehr groRen Pufferzone fur betriebs-
bedingte Auswirkungen.
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Der Standort unweit der Sehmabriicke liegt bereits im Bestand innerhalb der Larm- und
Immissionsbander. Eine relevante Verstarkung dieser Belastungen kann ausgeschlos-
sen werden.

Entsprechend dem LRT - Flachland-Mahwiesen kénnen auch fur die charakteristischen
Arten der Berg-Mahwiesen Beeintrachtigungen, die Uber der Erheblichkeitsschwelle
liegen, ausgeschlossen werden.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht somit fest, dass es zu keinen
Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels 2, welche lber die Bagatellgrenze hinausge-
hen, kommen wird. Insbesondere werden Einschrankungen des Entwicklungspotentials
des FFH-Gebietes durch das Vorhaben nicht begriindet.

Erhaltungsziel 3
Fischotter

Der Fischotter nutzt aufgrund der hohen Vorbelastung infolge der vorhandenen Infra-
struktur den Vorhabenbereich wahrscheinlich lediglich als Wanderkorridor.

Anlagebedingte Auswirkungen kénnen ausgeschlossen werden. Zum einen erfolgt kein
Eingriff ins Gewéasser und zum anderen ist die Talbriicke auf dem Land- und Wasser-
weg fur den Fischotter passierbar.

Eine Beeintrachtigung des nattrlichen Wanderverhaltens des Fischotters ist temporar
wahrend der Bauzeit und lokal beschrankt méglich. Ebenso kénnen bauzeitliche Sto-
rungen (u. a. Larm- und Lichtemissionen) sowie die Beeintrdchtigung vorhandener
Uferstrukturen nicht ausgeschlossen werden. Unter Berlicksichtigung, dass die Aktivi-
tatsphase der Tiere aulRerhalb der Bautatigkeit (tags) liegt, es sich bei den betroffenen
Uferstrukturen um vorbelastete (u. a. StralRennéhe) nicht essenzielle Abschnitte han-
delt und das Baufeld ununterbrochen auf dem Land- und Wasserweg passiert werden
kann (vgl. S 2), kdnnen baubedingte Beeintrachtigungen, die die Erheblichkeitsschwel-
le Uberschreiten ausgeschlossen werden.

Gleiches gilt fir mogliche betriebsbedingte Auswirkungen. So kann eine Verschlechte-
rung der Wasserqualitat der Zschopau durch die Vermeidungsmafinahmen V 2 (Rege-
klarbecken) und S 4 (Gewasserschutz) vermindert bzw. vermieden werden. Zudem
kann infolge der zukinftig ricklaufigen Verkehrsbelegung auf der zschopaunahen
S 261 davon ausgegangen werden, dass das Kollisionsrisiko sinkt.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass es vorhabenbedingt zu keinen, die Erheblichkeits-
schwelle Ubersteigenden Beeintrachtigungen des Fischotters kommt und somit eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ausgeschlossen werden kann.

Fledermause (Mopsfledermaus, GroRes Mausohr)

Durch den vorhabenbedingten Habitat- und Geholzverlust, kann nicht ausgeschlossen
werden, dass dadurch auch potenzielle Quartierbdume vorkommender Fledermausar-
ten beseitigt werden. Allerdings befinden sich im unmittelbaren Umfeld des Vorhaben-
gebiets keine bekannten Quartiere. Die nachstgelegenen befinden sich in ca. 15 km
Entfernung zu Baufeldes. Das Vorhabengebiet wird demnach, wenn tberhaupt, ledig-
lich als Jagdhabitat genutzt. Unter Berticksichtigung der VermeidungsmalRnahmen S 2
(Ausschlussflachen) und V 5, die u. a. im Vorfeld eine Kontrolle der zu rodenden Bau-
me und der abzureilenden Gebaude durch einen Fledermausexperten vorsieht und
dem Umstand, dass nur Randflachen der Fledermaushabitate beansprucht werden,
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kénnen relevante anlagebedingte Beeintrachtigungen von Fledermausarten ausge-
schlossen werden.

Auch hinsichtlich des Verlustes von Leitstrukturen durch die Gehélzfallungen kdénnen
Beeintrachtigungen, die die Erheblichkeitsschwelle Ubersteigen ausgeschlossen wer-
den. Zum einen sind die vorkommenden Fledermausarten nicht ausschlief3lich auf line-
are Verbundelemente angewiesen und zum anderen existieren in naheren Umfeld des
Vorhabens ausreichend weniger vorbelastete Ausweichhabitate (u. a. Walder im
Zschopau- und Sehmatal, Garten in Schonfeld, Wiesa und Tannenberg).

Eine Erhdhung des Kollisionsrisikos aufgrund der neuen Talbriicke ist ebenfalls nicht
zu erwarten. Da diese Uber eine grof3e lichte Hohe (bis 32 m) und lichte Weite zwi-
schen den Pfeilern (ca. 39 m) verfigt, bleibt die Bricke passierbar. Unabhangig davon
wird die Ausgleichmaflinahme A 8 dafiir sorgen, dass lineare Gehdlzstrukturen geschaf-
fen werden, die zur Orientierung der Fledermausarten dienen und so das Kaollisionsrisi-
ko vermindern. Relevante Auswirkungen auf das Kollisionsrisiko kénnen gerade auch
unter Berlcksichtigung des Umstandes, dass der Baubereich von Fledermausen nur
sporadisch bzw. ausnahmsweise genutzt wird, damit ausgeschlossen werden.

Gleiches gilt auch fur mogliche bauzeitliche Beeintrachtigungen beispielsweise durch
Licht- und Bewegungsreize im Zuge des Baustellenverkehrs. Da keine Nachtbauarbei-
ten vorgesehen sind, sind auch keine baubedingten Stérungen zu erwarten.

Da die vorkommenden Fledermausarten wenig larmempfindlich sind und zudem im
unmittelbaren Vorhabenbereich infolge der vorhandenen Infrastruktur eine erhebliche
Vorbelastung besteht, hat die verénderte Trassenfiihrung und das prognostizierte ho-
her Verkehrsaufkommen keine relevanten negativen Auswirkungen auf die Fleder-
mausarten. Vielmehr wird durch die Einschnittlage der neuen Trasse eine deutlich ab-
schirmende Wirkung gegenlber Larm und betriebsbedingten Immissionen im Vergleich
zum Bestand erreicht.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Mopsfledermaus und des Grof3en
Mausohrs durch das Vorhaben ist damit ausgeschlossen.

Bachneunauge/Groppe

Die Zschopau ist als (potenzielles) Habitat fiir Bachneunauge und Groppe einzustufen.

Durch das Vorhaben kommt es zu keinem direkten Gewassereingriff, so dass die Ge-
wasserstruktur und Durchwanderbarkeit weiterhin gegeben ist. Die Errichtung der Ein-
leitstelle &ndert hieran nichts. Zum einen ist der Eingriff nur geringfiigig, um erhebliche
Wirkungen zu entfalten und zum anderen befindet er sich in einem Bereich in dem kei-
ne Habitatstrukturen von Bachneunauge und Groppe vorhanden sind.

Auch die zukiinftige Uberbauung des Gewassers (ca. 230 m?) infolge der Talbriicke
fuhrt zu keinen relevanten Auswirkungen, die die Erheblichkeitsschwelle Ubersteigen.
Denn durch die grof3e lichte Hohe und Weite der Briicke bestehen auch zukiinftig giins-
tige Belichtungsverhaltnisse, so dass mit keinen relevanten Verschattungseffekten zu
rechnen ist. Anlagebedingte Beeintrachtigungen kdnnen somit ausgeschlossen wer-
den. Gleiches gilt fir baubedingte Auswirkungen.

Insbesondere mogliche baubedingte Beeintrachtigungen durch Abschwemmungen von
Stoffeintrégen ins Gewasser oder durch Bildung von Tribungsfahnen sind als nicht
relevant zu bewerten. Denn durch sachgeméRe Bauausfihrung nach dem Stand der
Technik und unter Bertcksichtigung der mit diesem Beschluss festgestellten Vermei-
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dungsmafinahmen (u. a. S 2 und S 4) kann eine dauerhafte Beeintrachtigung von
Bachneunauge und Westgroppe, die Uber die Bagatellgrenze hinausgeht, ausge-
schlossen werden.

Auch betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Durch die Errichtung des Regenklarbeckens (V 2) kann die Einleitung schadlicher Stof-
fe verhindert werden. Dariiber hinaus sorgt es dafir, dass Sedimente zuriickgehalten
und eine Sohlverschlemmung unterbunden wird. Auch im Hinblick auf den Eintrag von
Tausalz sind keine relevanten Beeintrachtigungen auf das Gewasser und damit auf
Groppe und Bachneunauge zu erwarten. Zwar kommt es zu einer leichten Erhéhung
der Chloridbelastung von 17,0 auf 17,4 mgCl/l. Unter Bericksichtigung des Chlo-
ridschwellenwertes von 200 mg/l sind damit keine signifikanten Auswirkungen zu er-
warten.

Grine Keiljungfer

Die nachstgelegenen nachgewiesenen Habitate der Grinen Keiljungfer befinden sich
jeweils 30 km nordlich des Vorhabengebietes.

Zwar weisen einige Abschnitte der Zschopau und der Sehma Habitateigenschaften auf,
da allerdings eine Neubesiedlung der Art nur im Bereich bereits besiedelter Gewésser-
systeme erfolgt, konnen Vorkommen der Griinen Keiljungfer im unmittelbaren Vorha-
benumkreis ausgeschlossen werden.

Unabhéngig davon sind selbst fir potenzielle Habitatflachen vorhabenbedingt keine
Beeintrachtigungen zu erwarten, die die Erheblichkeitsschwelle tbersteigen. Zum einen
erfolgt kein Eingriff in die Gewéassersohle und zum anderen kann durch die Errichtung
des Regenklarbeckens (V 2) sowie die bauzeitlichen WasserschutzmafRnahmen (S 4)
verhindert werden, dass es zu nennenswerten Schadstoff- und Sedimenteintrage in die
Zschopau und damit zu Auswirkungen auf mdglich Larvenhabitate kommt. Darlber
hinaus erfolgt die Rodung von Ufergehdlzen aufRerhalb der Flugzeit (V 4) und stellt die
neue Zschopaubriicke aufgrund der groRRen lichten Héhe und Breite keine relevante
Beeintrachtigung im Hinblick auf eine mdgliche Verschattung dar.

Spanische Flagge

Die néchstgelegenen nachgewiesenen Habitate der Spanischen Flagge befinden sich
die mindestens 27 km ndrdlich des Vorhabenbereichs.

Der Vorhabebereich zahlt nicht zum Verbreitungsgebiet. Aufgrund der nachgewiesenen
Wanderstrecke der Art (maximal 26 km) ist es auf3erst unwahrscheinlich ist, dass die
Spanische Flagge im unmittelbaren Vorhabenbereich vorkommt. Unabhangig davon ist
eine Ansiedlung auch deshalb unwahrscheinlich, weil zwar einige Raupen- und Falter-
nahrungspflanzen vorkommen, die fir die Art relevanten Wasser- und Gemeiner Dost
fehlen. Das Vorhabenumfeld weist dartber hinaus nicht die erforderlichen klimatischen
Bedingungen auf.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
vorhabedingte Beeintrachtigungen, die die Erheblichkeitsschwelle Ubersteigen, ausge-
schlossen werden kdnnen.

Rogers Kapuzenmoos
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Aufgrund der Vorbelastung der Luft infolge der vorhandenen Infrastruktur, kann eine
Ansiedlung des gegeniber von Luftverschmutzungen empfindlichen Kapuzenmooses
ausgeschlossen werden.

Unabhéngig davon wird im Zuge der 6kologischen Baubegleitung (V 5) das Baufeld im
Vorfeld der Rodungsarbeiten auf Vorkommen des Mooses untersucht und im Bedarfs-
fall eine Umsetzung von Polstern oder besiedelten Stimmen veranlasst.

Daraus folgt, dass vorhabenbedingte Beeintrachtigungen bekannter Vorkommen von
Rogers Kapuzenmoos, die die Erheblichkeitsschwelle Ubersteigen, ausgeschlossen
sind.

Ergebnis

Im Ergebnis ist festzustellen, dass vorhabenbedingte Einschrankungen fur die Wieder-
herstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes von Arten des Anhanges Il im FFH-
Gebiet und deren Lebensraume nicht zu erwarten sind.

Erhaltungsziel 4

Das Vorhaben umfasst die Anpassung einer bestehenden StralBentrasse sowie den
Bau einer Briicke. Auswirkungen auf die Auspragung und Ausdehnung von Lebens-
raumtyp- und Habitatflachen des Schutzgebietes sind nicht zu erwarten. Zwar kommt
es zu einer Verlagerung der Trennwirkung Richtung Westen. Da aber damit eine be-
reits vorhandene Trennwirkung lediglich verschoben wird, &ndert sich im Vergleich zur
bereits bestehenden Trennwirkung grds. nicht. Insbesondere kommt es zu keiner neu-
en Trennung von Lebensraum- und Habitatflachen.

Sofern es zu bauzeitlichen Beeintrachtigungen kommt sind diese temporér und reversi-
bel. Zudem werden die Beeintrachtigungen durch entsprechende MalRnahmen mini-
miert bzw. vermieden (u. a. V 5, S 5).

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht somit fest, dass es zu keinen
Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels 4, welche tber die Bagatellgrenze hinausge-
hen, kommen wird. Insbesondere kommt es zu keiner Uber die bestehende Trennung
hinausgehende Zerschneidung der funktionalen Zusammengehorigkeit der Lebens-
raumtyp- und Habitatflachen.

Erhaltungsziel 5

Es haben sich keine Anhaltspunkte ergeben, wie das Bauvorhaben das Erhaltungsziel
(Bewahrung und Entwicklung herausragender Lebensraume und Populationen) signifi-
kant beeintrachtigen kdonnte, gerade auch im Hinblick darauf, dass in der vorangegan-
genen Prifung relevante Auswirkungen auf die Lebensrdume und Populationen im
FFH-Gebiet ausgeschlossen wurden.

DarlUber hinaus konnten quantitativ oder qualitativ herausragende Vorkommen im Ein-
flussbereich des Vorhabens weder nachgewiesen werde, noch ist deren Entwicklung
vor dem Hintergrund bestehender Nutzungsanspriche und Vorbelastungen realistisch.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht somit fest, dass es zu keinen

Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels 5, welche lber die Bagatellgrenze hinausge-
hen, kommen wird.
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6.2.5 Einschatzung und Relevanz anderer Plane und Projekte

Gemal 8§ 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist auch das Zusammenwirken des Vorhabens
mit anderen Planen und Projekten zu bericksichtigen. Dadurch sollen Beeintrachtigun-
gen, die erst durch kumulative Effekte mit anderen Projekten oder Planen erheblich
sein kénnen, in die Prifung mit einbezogen werden.

In Betracht kommen vorliegend Summationseffekte mit den geplanten Gewerbegebie-
ten sudlich des Bahnhofs Schonfeld-Wiesa bzw. zwischen Tannenberg und Schénfeld.
Da allerdings deren tatsachliche Realisierung noch unklar ist und jeweils eine ausrei-
chende Pufferzone von tber 100 m zum FFH-Gebiet erhalten bleibt, kbnnen erhebli-
chen Auswirkungen auf das FFH-Gebiet ausgeschlossen werden.

Gleiches gilt fur die geplante Ortsumgehung Schonfeld. Durch deren Lage oberhalb der
Steilhangkante des Tals kann davon ausgegangen werden, dass es zu keinen relevan-
ten Beeintrdchtigungen des FFH-Gebiets kommt. Insbesondere bleibt die Koharenz
innerhalb des Netzes Natura 2000 bestehen.

Andere Projekte, die Auswirkungen auf das FFH-Gebiet haben kénnen, sind der Plan-
feststellungsbehdrde nicht bekannt und wurden auch im Rahmen des Anhorungsver-
fahrens nicht mitgeteilt.

6.2.6 Gesamtzusammenfassung der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht im Ergebnis der durchgefiihrten
Betrachtungen fest, dass bei Beachtung der mit diesem Beschluss festgestellten Ver-
meidungsmaflnahmen die Umsetzung des Vorhabens weder fiir sich allein noch durch
das Zusammenwirken mit anderen Projekten zu Beeintrachtigungen der Erhaltungszie-
le im FFH-Gebiet ,Zschopautal®, Gber die Bagatellgrenze hinaus, fihren wird. Das Vor-
haben ist somit vertraglich mit den Erhaltungszielen des Natura-2000-Gebiets und zu-
lassig im Sinne von § 34 BNatSchG. Dies schatzt auch die im Planfeststellungsverfah-
ren angehorte untere Naturschutzbehérde ein.

6.3 Naturpark Erzgebirge/Vogtland

Das Vorhaben befindet sich in der Schutzzone Il des Naturparks Erzgebirge/Vogtland.
Gemal § 9 Abs. 2 Nr. 5 NPVO bedarf die Anlage oder Veranderung von offentlichen
StralRen im Sinne der 88 2 und 3 SachsStrG der Erlaubnis der Naturschutzbehorde.

Eine Erlaubnis ist nach &8 9 Abs. 3 der NP VO dann zu erteilen, wenn das Vorhaben
weder den naturschutzrechtlichen Vorschriften noch dem Zweck des Naturparkes oder
dem Pflege- und Entwicklungskonzept zuwiderlauft oder wenn nachteilige Auswirkun-
gen durch Nebenbestimmungen abgewendet oder ausgeglichen werden kénnen.

Dies ist vorliegend der Fall. Das Vorhaben umfasst den Bau einer Talbriicke und die
Anpassung der Trassierung der B 95 am unmittelbaren Rand des Schutzgebietes
(Tannenberger StralRe und Kreuzung mit B 95 bilden nérdliche Grenze). Dem Schutz-
zweck (8 5 NPVO) zuwiderlaufende Auswirkungen sind damit auf den 1.495 km? gro-
Ben Naturpark nicht zu erwarten.

Damit ist das Vorhaben gemaR 8 9 Abs. 2 Nr. 5 NPVO erlaubnisféhig. Der Zweckver-
band Naturpark ,Erzgebirge/Vogtland“ hat mit Stellungnahme vom 9. Mai 2017 mitge-
teilt, dass keine Bedenken gegen das Vorhaben bestehen. Gleiches gilt fur die untere
Naturschutzbehorde (vgl. Stellungnahme vom 19. April 2017). Die Erlaubnis wird damit
mit diesem Beschluss erteilt.
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6.4 Biotopschutz

Innerhalb bzw. unmittelbar an den Vorhabenbereich angrenzend befinden sich die nach
8§ 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotope ,naturnaher Fluss mit Erlen-
Eschenwald®, ,naturnaher Mittelgebirgsbach mit Erlen-Eschenwald®, ,feuchte Hoch-
staudenflur sumpfiger Standorte® und ein Weidengebisch sldwestlich der
Zschopaubriicke sowie das nach § 21 SachNatSchG gesetzliche geschitzte Biotop
»Flusslauf der Zschopau®.

Die gesetzlichen Vorschriften zum Biotopschutz verbieten alle Handlungen, die zu einer
Zerstorung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der geschitzten Biotope
fuhren konnen (8 30 Abs. 2 BNatSchG). Von diesen Verboten kdnnen gemaf® § 30
Abs. 3 BNatSchG auf Antrag Ausnahmen zugelassen werden, wenn die Beeintrachti-
gungen ausgeglichen werden kénnen. Es war demnach zu prifen, ob die vom Vorha-
ben ausgehenden Handlungen zu einer Zerstorung oder einer sonstigen erheblichen
Beeintrachtigung der gesetzlich geschitzten Biotope fihren kdnnen und ob die Zulas-
sung von Ausnahmen nach § 30 Abs. 3 BNatSchG erforderlich ist.

Vorliegend kommt es anlagebedingt zu einer dauerhaften Inanspruchnahme des Bio-
tops ,Flusslauf der Zschopau® von ca. 590 m2. Im Ubrigen werden die o. g. gesetzlich
geschitzten Biotope nicht bzw. nur bauzeitlich in Anspruch genommen. Da letztere
nach Fertigstellung des Vorhabens in ihren urspriinglichen Zustand versetzt werden, ist
diesbezuglich mit keiner erheblichen Beeintrachtigung bzw. Zerstdrung zu rechnen.

Im Hinblick auf die dauerhafte Inanspruchnahme von Teilen des Biotops ,Flusslauf der
Zschopau* liegen ebenfalls keine erheblichen Beeintréachtigungen und keine Zerstérung
des Biotops vor. Zum einen werden die Beeintréachtigungen ausgeglichen (A 5) und
zum anderen wird nur ein geringer Teil (ca. 2 %) des 3,1 ha grol3en Biotops in An-
spruch genommen, der keine erheblichen Auswirkungen hervorzurufen vermag.

6.5 Naturschutzgebiet ,,Heide und Moorwald am Filzteich®

Die ErsatzmalRnahme E 5 ,Férderung der Moorwaldentwicklung durch Verschluss der
Entwasserungsgraben zwischen Schwalbener Fligel und Filzteich in Hartmannsdorf*
wird innerhalb des Naturschutzgebietes ,Heide und Moorwald am Filzteich® umgesetzt.

Durch die MaRnahme erfolgt der Verschluss von Entwasserungsgraben und damit eine
Anderung des Wasserregimes im Umfeld der ErsatzmalRnahme. Dies stellt einen Ver-
botstatbestand im Sinne des § 4 Abs. 2 Nr. 13 der Verordnung des Landratsamtes
Zwickau zur Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Heide und Moorwald am Filzteich"
(RVO) dar.

Gemal 8 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG i. V. m. § 8 RVO kann durch die untere Natur-
schutzbehérde eine Befreiung von diesem Verbot erteilt werden, wenn dies aus Grin-
den des Uberwiegend offentlichen Interesses, einschliel3lich solcher sozialer und wirt-
schaftlicher Art notwendig ist. Allerdings hat die Planfeststellung gemald § 75 Abs. 1
Satz 1 2. Halbsatz VwVfG Konzentrationswirkung, so dass andere behdrdliche Ent-
scheidungen durch die Planfeststellungsbehérde im Planfeststellungsbeschluss ge-
blandelt werden.

Zweck der ErsatzmalRhahme ist die Wiederherstellung bzw. Fdrderung des urspring-
lich vorhandenen Moorgebietes im Bereich des Filzteiches. Durch die Anlage von Ent-
wasserungsgraben ist der Charakter des ehemaligen Moorgebietes grofitenteils ver-
schwunden. Mithin entspricht die MalRhahme dem Schutzzweck des Naturschutzgebie-
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tes in dem sie der Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands u. a. von
Birken-Moorwalder und Fichten-Moorwalder dient (8 3 Abs. 1 Nr. 1 RVO).

Damit kann fur das Vorhaben gemaf 8§ 8 RVO eine Befreiung erteilt werden. Die untere
Naturschutzbehérde des Landkreises Zwickau hat mit Stellungnahme vom 11. Oktober
2011 diesbezuglich ihr Einvernehmen erteilt.

6.6 Artenschutz
6.6.1 Allgemeiner Artenschutz

Bei der Umsetzung des Vorhabens sind die in § 39 BNatSchG normierten allgemeinen
Regelungen zum Artenschutz zu beachten. So ist es gemafld 8 39 Abs. 1 BNatSchG
u. a. verboten, wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen oder ohne verninftigen
Grund zu fangen, zu verletzen oder zu téten (Nr. 1).

Vorliegend wird zum Wohl der Allgemeinheit die Verkehrssicherheit durch die Errich-
tung der Talbriicke und der Anpassung der Trassierung der bestehenden B 95 verbes-
sert. Es handelt sich mithin um ein Vorhaben mit einem legitimen Zweck. Mutwillige
Handlungen ohne verntnftigen Grund sind darin nicht zu sehen. Der Tatbestand des
§ 39 Abs. 1 BNatSchG ist mithin nicht erfllt.

Ein weiteres Verbot enthalt § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG, wonach die Gehdlzbe-
seitigung in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September eines jeden Jahres untersagt
ist. Diese Vorschrift soll den Mindestschutz aller wild lebenden Tiere sicherstellen und
wurde als Vermeidungsmalfinahme V 4 im Beschluss bericksichtigt.

Anhaltspunkte, dass andere allgemeine artenschutzrechtliche Tatbestdnde des
BNatSchG tangiert sein kénnten, hat die Planfeststellungsbehdrde nicht.

6.6.2 Besonderer Artenschutz

Fur den besonderen Artenschutz, also zum Schutz besonders gefahrdeter Tier- und
Pflanzenarten, enthalt das BNatSchG weitere Regelungen, die im Rahmen der Plan-
feststellung zu bertcksichtigen sind.

Die Vorschrift des § 44 Abs. 1 BNatSchG enthalt ein Tétungs-, Stérungs-, Zerstérungs-
und Zugriffsverbot. Es war daher zu priifen, ob durch das Vorhaben Auswirkungen auf
besonders geschitzte/streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten zu befiirchten sind.
Zu den besonders geschutzten Arten gehoren u. a. die Européischen Vogelarten im
Sinne der Vogelschutzrichtlinie, Tierarten des Anhangs IV a der FFH-Richtlinie sowie
Pflanzenarten des Anhangs IV b der FFH-Richtlinie (§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG).
Letztere sind zugleich auch streng geschitzte Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG).

Fur diese Untersuchung hat der Vorhabentrager entsprechende Ermittlungen vorge-
nommen und im Rahmen der eingereichten Planunterlage einen Artenschutzfachbei-
trag (vgl. Unterlage 12.6 der Planunterlage) erstellt.

Unter Zugrundelegung der artenschutzrechtlichen Fachprifung geht die Planfeststel-
lungsbehdrde davon aus, dass im Vorhabengebiet keine Hinweise auf Vorkommen von
Pflanzenarten des Anhangs IV b der FFH-Richtlinie existieren. Besonders geschitz-
te/streng geschitzte Pflanzenarten sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Anders fielen die Ermittlungen der besonders geschiitzten/streng geschitzten Tierarten
aus. Im Vorhabengebiet bzw. im Umkreis konnten nach Anhang IV a der FFH-Richtlinie
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besonders geschiitzte Saugetierarten (Fledermause, Fischotter) und europdaische Vo-
gelarten (u. a. Sperber, Wasseramsel) ermittelt werden. Potenziell méglich ist auch das
Vorkommen der Zauneidechse.

Zu Vorkommen von besonders geschiitzten bzw. streng geschiitzten Falterarten, Libel-
lenarten, Kaferarten, Amphibienarten sowie Weichtierarten bestehen keine Anhalts-
punkte.

Zu den Ermittlungen der besonders geschitzten/streng geschiitzten Tierarten im Ein-
zelnen:

Fledermausarten (u. a. Grol3es Mausohr, Mopsfledermaus)

Gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wild lebenden Tieren der beson-
ders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten. Infol-
ge dessen, dass Fledermause nachtaktiv sind und die Bauarbeiten nur tagsiiber durch-
gefuihrt werden und zudem zur Verringerung des Kollisionsrisikos lineare Leitstrukturen
wieder angelegt werden (A 8), kdbnnen mit gro3er Sicherheit vorhabenbedingte Totun-
gen oder Verletzungen von Fledermausen ausgeschlossen werden. Der Verhinderung
von Verletzungen und Toétungen dienen zudem die Vermeidungsmal3nahme V 4 und
V 5. Diese umfassen u. a. die Kontrolle des Vorhabenbereichs hinsichtlich potenzieller
Ruhestatten (Sommer-, Zwischen- und Winterquartiere) sowie die Baufeldfreima-
chung/Rodung von Gehdlzen auf3erhalb der Fortpflanzungszeit der Fledermausarten.
Somit kann ein Verstol3 gegen 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden.
Sollte es trotz dessen zu Verletzungen oder Tétungen von einzelnen Individuen kom-
men, gehort dies zum allgemeinen Lebensrisiko der Fledermausarten. Eine signifikante
Erhdhung dieses Risikos erfolgt durch das Vorhaben nicht.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausarten wurden innerhalb des Vorha-
benbereichs nicht nachgewiesen. Allerdings besteht die Mdglichkeit, dass die Spalten
an Gebauden und die im Vorhabengebiet vorhandenen Gehdlzstrukturen als Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten genutzt werden. Inwieweit die Betroffenheit Auswirkungen auf
die Zulassigkeit des Vorhabens hat, ist an § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu messen.
Danach dirfen wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten u. a. wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erheblich gestort
werden. Unter einer Stérung ist dabei jede unmittelbare Einwirkung auf ein Tier zu ver-
stehen, die eine Verhaltensanderung desselben bewirkt. In Betracht kommen bei-
spielsweise Larm, Licht oder Wéarme, aber auch vorhabenbedingte Zerschneidungs-
und Trennwirkungen (Lau, in: Frenz/Miiggenborg, Kommentar zum BNatSchG, § 44 Rn.
11). Erheblich ist eine Stérung, wenn sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert. Eine lokale Population lasst sich dabei als Gruppe
von Individuen einer Art definieren, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsge-
meinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewoh-
nen.

In Betracht kommen potenzielle Stérungen durch den Abriss von Gebauden und der
Baufeldfreimachung durch Rodungsarbeiten (u. a. Verlust von Leitstrukturen). Aller-
dings stellen diese Stérungen insbesondere unter Berticksichtigung der Vermeidungs-
maflnahmen V 4 und V 5 sowie der Schutzmalinahme S 2 (haturschutzrechtliche Aus-
schlussflachen) keine erhebliche Storung i. S. d 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dar. Die
Stérungen wirken sich nur auf Einzelindividuen aus und fuhren nicht zu einer nachhalti-
gen Beeintrachtigung der gesamten Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft
der betroffenen Fledermausarten im lokalen Lebensraum. Ferner ist zu bericksichtigen,
dass auch heute schon Vorbelastungen durch die bestehende Infrastruktur (u. a. B 95,
Bahnstrecke) in Form von Scheuchwirkung durch Larm und Licht existieren, so dass
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Beeintrachtigungen, sollten sie eintreten, als nicht erheblich stérend einzuschatzen sind.

Damit steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass keine erhebliche
Storung i. S. d. des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vorliegt und sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Populationen nicht verschlechtern wird.

Weiterhin war zu prifen, ob durch das Vorhaben gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
verstofRen wird. Danach ist es verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild le-
benden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstéren. Wie bereits oben festgestellt, konnten im Vorhabenbe-
reich keine Nachweise von Wochenstuben und Quartieren erbracht werden. Allerdings
besteht die Mdglichkeit, dass Spalten an den abzureilenden Gebduden und die im
Vorhabengebiet vorhandenen Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
genutzt werden. Unter Beachtung der Vermeidungsmaflinahme V 5 (u. a. Absuchen
nach moglichen Quartierbdumen und ggf. Bereitstellung von Ausweichquartieren), kann
ein Verstol3 gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Fischotter

Aufgrund dessen, dass der Fischotter vorwiegend nachtaktiv ist und die Bautatigkeit
tagsiber erfolgt sowie die Zschopau als Hauptwanderkorridor als naturschutzfachliche
Ausschlussflache (S 2) festgesetzt wurde, kann ein Versto3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ausgeschlossen werden. Hierzu tragen auch die Einddmmung der Fallen-
wirkung in Baugruben (S 5) und die 6kologische Baubegleitung (V 5) bei. Sofern es
trotzdem zu Verletzungen oder Tétungen von einzelnen Individuen kommt, gehort dies
zum allgemeinen Lebensrisiko. Eine signifikante Erh6hung dieses Risikos erfolgt durch
das Vorhaben nicht.

Zu betrachten ist ein moglicher VerstoR3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Vorliegend
kénnen baubedingte Scheuchwirkungen aufgrund der Durchfiihrung der Arbeiten am
Tag ausgeschlossen werden. Auch die anlagebedingten (Brickenpfeiler) und betriebs-
bedingten Auswirkungen (Larm, Licht) stellen keine erhebliche Stérung i. S. d. § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dar. Die vorhabenbedingt betroffenen Habitate sind zum einen
bereits vorbelastet und zum anderen geht durch das Vorhaben ihre Funktion fir den
Fischotter nicht verloren. Dies gilt insbesondere fiir die Zschopau als Wanderungs- und
Nahrungshabitat. Unter Beriicksichtigung dessen steht zur Uberzeugung der Planfest-
stellungsbehorde fest, dass es zu keiner erheblichen Stérung i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG und damit zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population des Fischotters kommt.

Zschopau und Sehma stellen einschlieRlich ihres Ufergehdlzgrtels Habitate und damit
potenzielle Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Fischotters dar. Da diese Bereiche
lediglich bauzeitlich auf einer Lange von 35 m in Anspruch genommen werden und
aufgrund der bestehenden Infrastruktur bereits derart vorbelastet sind, dass es relativ
unwahrscheinlich ist, dass sich in diesem Bereich Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
Fischotters befinden, kann ein Verstol3 gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sicher aus-
geschlossen werden. Letztendlich bleibt die 6kologische Funktion betroffener Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang infolge der in der Nahe
zur Verfigung stehenden storungsfreien bzw. stdrungsarmen Ausweichhabitate (Rich-
tung Tannenberg) weiterhin erfillt, § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG.

Haselmaus
Ebenso wie beim Fischotter stellen die VermeidungsmalBnahme S 2 (Ausschlussfla-

chen), S 5 (Errichtung Schutzzdune) und V 5 (Kontrolle auf mogliche Nester im Baube-
reich, ggf. Umsiedlung) sicher, dass kein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Seite 70 von 234

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION
SACHSEN

erfolgt. Sofern es trotzdem zu Verletzungen oder Tétungen von einzelnen Individuen
kommt, gehort dies zum allgemeinen Lebensrisiko. Eine signifikante Erh6hung dieses
Risikos erfolgt durch das Vorhaben nicht.

Stérungen durch den Baubetrieb, welche die Funktionsfahigkeit des Bereiches als Ru-
hestétte einschranken, kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Da diese
jedoch nur temporarer Natur sind und vorwiegend tagsuber stattfinden und unter Be-
ricksichtigung der bestehenden Vorbelastung durch die vorhandene Infrastruktur (u. a.
B 95, Bahnlinie), sind die Stérungen als nicht erheblich einzuschéatzen. Ein VerstoR3
gegen 8 44 Abs. 1 Nr. 2 kann damit ausgeschlossen werden.

Zwar konnten im Vorhabenbereich keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Hasel-
maus nachgewiesen werden. Da allerdings die vorhabenbedingte Flacheninanspruch-
nahme Bereiche umfasst, die als Lebensraum fir die Haselmaus potentiell geeignet
sind, kann eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der Haselmaus nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden. Unter Beachtung der Ver-
meidungsmalnahmen S 2 und V 5 kann ein VerstoR gegen 8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Reptilien (Glattnatter, Zauneidechse)

Gleiches gilt auch im Hinblick auf Glattnatter und Zauneidechse. Zwar konnten beide
Arten nicht nachgewiesen werden, allerdings ist aufgrund der Habitatcharakteristik im
Vorhabenbereich deren potentielles Vorkommen mdglich.

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafRnahmen S 2, die u. a. die Inanspruch-
nahme der am besten geeigneten Habitate am Zschopauhang ausschliel3t, sowie der
Baufeldfreimachung auf3erhalb der Fortpflanzungszeit (V 4) kdnnen artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden. Dartber hinaus sorgt die 6kologi-
sche Baubegleitung (V 5) daflr, dass vor Baubeginn eine Kontrolle potenziell geeigne-
ter Biotopstrukturen im Baufeld erfolgt und ggf. zugewanderte Individuen aus diesem
verbracht werden kénnen. Auswirkungen auf die lokale Population sind somit nicht zu
erwarten.

Schmetterlinge

Eine mogliche vorhabenbedingte Betroffenheit besteht hinsichtlich des Nachtkerzen-
schwarmers.

Unter Berlicksichtigung der VermeidungsmalBhahmen S 2 sowie der Boden- und Ge-
wasserschutzmalRnahmen S 3 und S 4 kann eine signifikante Erhdhung des Tétungsri-
sikos und damit ein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie eine erhebliche
Stoérung i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der Betroffenheit von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist fest-
zustellen, dass diese zwar nicht ausgeschlossen werden kann. Unter Bertcksichtigung
der ausreichend zur Verfiigung stehenden Ausweichhabitate im unmittelbaren Umfeld
(Bahnstrecke, Zschopautal) und der nur geringen Inanspruchnahme von Habitatflache
des Nachkerzenschwarmers liegt darin kein Versto3 gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG begrindet. Denn gerade im Hinblick auf die zur Verfigung stehenden Aus-
weichhabitate bleibt die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt, § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3
BNatSchG.

Vogel
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Das Vorhaben hat Auswirkungen auf verschiedene europdische Vogelarten (u. a.
Sperber, Wasseramsel, Mausebussard).

Es ist nicht zu beflrchten, dass im Zuge der MaR3hahmenumsetzung europdaische Vo-
gelarten getotet oder verletzt werden, 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Adulte Tiere kon-
nen wegfliegen, um sich vor eventuellen Gefahren zu retten. Dass Jungtiere bzw. Eier
betroffen werden, die nicht in der Lage wéren, vor Gefahren zu fliehen, kann vermieden
werden. Durch die VermeidungsmalRnahme V 4 wird gewdhrleistet, dass die Baufeld-
freimachung ausschlief3lich auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten betroffener Vogel-
arten erfolgt. Damit wird sichergestellt, dass keine Jungtiere oder Eier durch die Bau-
mal3nahmen angetroffen werden, womit deren Tétung oder Verletzung ausgeschlossen
ist.

Da die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit erfolgt (V 4), vor Baubeginn zu fal-
lende Gehdlze auf moglichen Besatz untersucht werden (V 5) und fir die Vogelarten
relevante Habitatflichen als naturschutzfachliche Ausschlussflachen ausgewiesen
werden (S 2), sind Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- oder Aufzuchtzeit nicht zu
beflirchten, 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Auch Stérungen durch baubedingte Emissio-
nen sind nicht zu erwarten, da sich insbesondere die larmempfindlichen Arten kaum in
der Nahe der Bauarbeiten ansiedeln werden. Hinzu kommt, dass es sich lediglich um
temporare Stérungen handelt und die BaumalRnahmen in Bereichen stattfinden, die
Larmvorbelastungen aufweisen (B 95, Bahnlinie, Gewerbe). Darliber hinaus ist nicht zu
beflrchten, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen europdische
Vogelarten verschlechtert, da die Arten auf die beanspruchten Bereiche im Vorhaben-
gebiet nicht angewiesen sind. So sind in unmittelbarer Umgebung ausreichend Habita-
te (z. B. Zschopauhang, Sehmatal, Gewasserabschnitte Richtung Tannenberg bzw.
Wiesa) vorhanden, in die die betroffenen Vogelarten ausweichen kénnen.

Durch das Vorhaben wird auch der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
nicht verwirklicht. Unter Beachtung der Vermeidungsmaf3nahmen V 4 und V 5 kann ein
Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden. Hinzu kommt,
dass die Ansiedlung und ein moglicher Nestbau im Baustellenbereich infolge der Be-
eintrachtigungen durch Larm, Erschitterungen etc. sehr unwahrscheinlich sind. Sollte
es unabhangig davon zu Verlusten von potenziellen Fortpflanzungsstétten u. a. durch
Rodung von Geholzbestanden kommen, liegt darin noch kein Verstol3 gegen § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG begriindet. Denn durch die Bereitstellung von Nisthilfen (E 2)
und der in unmittelbarer Umgebung ausreichend zur Verfliigung stehender Bruthabitate
(z. B. Zschopau- und Sehmatal), bleibt die 6kologische Funktion betroffener Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt, 8 44 Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG.

Ergebnis

Nach alledem und unter Bericksichtigung des Umstandes, dass seitens der unteren
Naturschutzbehorden im Rahmen des Verfahrens keine Bedenken gegen den Arten-
schutzfachbeitrag geaul3ert wurden bzw. durch Aufnahme der Nebenbestimmung
A lll 6 ausgeraumt werden konnten, steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbe-
horde fest, dass durch das mit diesem Beschluss festgestellte Vorhaben, insbhesondere
unter Berlcksichtigung der Vermeidungs-, Minderungs- und SchutzmaRnahmen, keine
Verbotstatbestande des 8§ 44 BNatSchG ausgeldst werden.

6.7 Begrindung Nebenbestimmungen

Die Nebenbestimmungen A Ill 6 beruhen auf § 15 Abs.1 und 2 BNatSchG. Sie sollen
eine Kontrolle der Einhaltung naturschutzrechtlicher und insbesondere der artenschutz-
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rechtlichen Bestimmungen entsprechend 8 3 Abs. 2 BNatSchG durch die untere Natur-
schutzbehorde ermdglichen.

7 Forst
7.1 Begriindung Nebenbestimmungen

Die forstrechtlichen Nebenbestimmungen beruhen auf Forderungen der unteren Forst-
behdrde des Landkreises Erzgebirgskreis. Sie sollen sicherstellen, dass die forstlichen
Belange insbesondere die vorhabenbedingte Waldinanspruchnahme umfassend be-
ricksichtigt und ausgeglichen wird. Gesetzliche Grundlage hierfur bilden die 88 8, 20
und 25 SachsWaldG.

7.2 Genehmigung Waldumwandlung

Wald darf nur mit Genehmigung der zustandigen Forstbehdrde in eine andere Nut-
zungsart umgewandelt werden, § 9 BWaldG und § 8 SédchsWaldG. Diese Genehmi-
gungspflicht besteht nach § 8 Abs. 1 Satz 1 S&chsWald sowohl fur die dauerhafte Um-
wandlung in eine andere Nutzungsart, als auch gemaR § 8 Abs. 1 Satz 2 Alternative 2
SachsWaldG fir die voriibergehende Umwandlung mit dem Ziel spaterer Wiederauf-
forstung an der gleichen Stelle (befristete Umwandlung). Die Genehmigung ist von der
Konzentrationswirkung des Planfeststellungsbeschlusses nach § 75 Abs. 1 Satz 1
VWVIG umfasst. Folglich hat vorliegend die Planfeststellungsbehérde zu prifen, ob die
mit dem Vorhaben verbundenen Waldumwandlungen genehmigungsféahig sind.

Genehmigungsbediirftig ist die dauerhafte Umwandlung von 710 m2 Wald auf den Flur-
stiicken 91, 104/1 und 106 der Gemarkung Schoénfeld sowie die befristete Umwandlung
von ca. 1.110 m2 auf dem Flurstiick 230/1 der Gemarkung Wiesa.

Eine Umwandlungsgenehmigung kommt nach 8 8 Abs. 2 SachsWaldG grundsatzlich
nur dann in Betracht, wenn durch die Waldumwandlung keine Unvereinbarkeit mit den
forstlichen Rahmenplanungszielen des 8§ 6 Abs. 1 SachsWald einhergeht und die
Walderhaltung nicht im Uberwiegenden offentlichen Interesse liegt. Ferner muss die
Abwagung der Interessen des Waldbesitzers und der Allgemeinheit fir die Umwand-
lung sprechen.

Die vorliegend betroffene Waldflache betrifft Gberwiegend den Randbereich vorhande-
ner Bestockungen. Naturschutzfachlich wertvolle Waldflachen sind von der Umwand-
lung nicht betroffen. Der Waldbestand liegt im 6rtlichen Zustandigkeitsbereich der unte-
ren Forstbehorde des Landkreises Erzgebirgskreis und steht im privaten Eigentum.

7.2.1 Wald gemal § 2 Abs. 1 SachsWaldG

Gemal § 2 Abs. 1 SachsWaldG ist ein Wald i. S. d. SachsWaldG jede mit Forstpflan-
zen (Waldbdumen und Waldstrauchern) bestockte Grundflache, die durch ihre Grofze
geeignet ist, eine Nutz-, Schutz- oder Erholungsfunktion auszuliben. MalRgebend ist, ob
die Ansammlung von Waldbaumen und Waldstrauchern einen flachenhaften Eindruck
vermittelt. Es muss der aufRere Gesamteindruck eines entstehenden oder noch beste-
henden Waldes gegeben sein und Waldbaume nicht als Einzelexemplare in freier
Landschaft stehen (OVG Brandenburg, Urteil vom 26. November 1998 - 4 A 27/97 —
NuR 1999, 403).

Anhand der eingereichten Planunterlagen ist die Planfeststellungsbehorde Uberzeugt,

dass es sich um einen Wald i. S. d. SachsWaldG handelt. Dies wurde auch durch die
untere Forstbehdrde bestatigt.
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7.2.2 Waldumwandlung

Eine Waldumwandlung i. S. d. § 8 SachsWaldG ist die dauerhafte Uberfihrung der
vorhandenen Waldflache in eine andere Nutzungsart.

Fur die Herstellung der Strallenbéschung und einer Buswendeanlage sowie der Um-
setzung der AusgleichmalRnahme A 5 kommt es auf den Flurstiicken 91, 104/1 und 106
der Gemarkung Schonfeld zur anlagebedingten Waldinanspruchnahme von insgesamt
710 m2, die als dauerhafte Waldumwandlung nach § 8 Abs. 1 SachsWaldG zu werten
ist.

Ferner sieht die Planung eine befristete Umwandlung von ca. 1.110 m? auf dem Flur-
stuck 230/1 der Gemarkung Wiesa vor.

7.2.3 Ziele der forstlichen Rahmenplanung sowie Interessenabwagung

Gemal § 8 Abs. 2 Satz 1 SachsWaldG sind bei der Entscheidung tber eine Waldum-
wandlung die Interessen des Waldbesitzers und die Belange der Allgemeinheit von der
Forstbehtrde gegen- und untereinander abzuwagen. Die Planfeststellungsbehdrde hat
das gesetzlich statuierte Walderhaltungsinteresse in die Abwégung mit einzustellen.
Ferner soll die Genehmigung nach § 8 Abs. 2 Satz 2 SachsWaldG versagt werden,
wenn die Waldumwandlung den Zielen des 8§ 6 Abs. 1 SachsWaldG entgegenlauft oder
die Walderhaltung Uberwiegend im 6ffentlichen Interesse liegt.

Die Planfeststellungsbehérde ist davon Uberzeugt, dass durch die Waldumwandlung
keine Unvereinbarkeit mit den Zielen der forstlichen Rahmenplanung nach 8 6 Abs. 1
SachsWaldG einhergeht und das Interesse an der Erhaltung des betroffenen Waldes
nicht Gberwiegt.

Es wurde geprift, ob es Varianten gibt, die zu keiner bzw. zu einer geringeren Waldin-
anspruchnahme fuhren oder den forstlichen Belangen besser Rechnung tragen wiir-
den. Im Ergebnis war festzustellen, dass die Vorzugsvariante auch die Variante ist, bei
der am wenigsten die forstlichen Belange bertihrt werden. Die anderen Varianten hat-
ten Eingriffe in Privatwaldflachen im Sehmatal bzw. in deren Randbereich zur Folge.

Darlber hinaus ist festzustellen, dass die umzuwandelnde Flache ihrer Lage (Wald-
randflachen) und ihrer relativ geringen Grof3e weder fir den Naturhaushalt, die forst-
wirtschaftliche Produktion oder die Erholung der Bevdlkerung noch fur den Biotop- oder
Artenschutz von wesentlicher Bedeutung ist. Auch bleibt mit der Umsetzung des Vor-
habens und der dadurch bedingten Waldinanspruchnahme sowohl der Wald in seinem
Uberwiegenden Bestand als auch dessen Funktion, insbesondere im Hinblick auf die
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, erhalten. Unter diesen Gesichtspunkten liegt
die Erhaltung des Waldes nicht im Uberwiegenden offentlichen Interesse. Vielmehr
Uberwiegt das offentliche Interesse an einer verkehrssicheren Trassenfuhrung der B 95
im Vorhabenbereich. Daher kommt die Planfeststellungsbehdrde zu dem Ergebnis,
dass das allgemeine offentliche Interesse an der Umsetzung des vorliegenden Stra-
Renausbauvorhabens die forstlichen Belange sowie das offentliche Interesse an der
uneingeschrankten Walderhaltung Uberwiegen.

7.2.4 Benehmen mit den Beteiligten Behdrden
Das Benehmen mit den Beteiligten Behdrden hinsichtlich der Waldumwandlung wurde
gemal 8 8 Abs. 1 Satz 3i. V. m. 8 37 Abs. 6 SadchsWaldG hergestellt. Nach § 37

Abs. 2 Satz 1 SachsWaldG war die untere Forstbehtérde des Landkreises Erzgebirgs-
kreis zu beteiligen. Diese hat in ihrer Stellungnahme vom 24. Oktober 2011 nach Pri-
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fung festgestellt, dass aus forstfachlicher Sicht die Waldinanspruchnahme als unbe-
denklich und unter der Anerkennung des hohen o6ffentlichen Interesses des Vorhabens
und der aus dem Verlauf der Straf3e resultierenden Standortgebundenheit als unver-
meidbar eingestuft wird. Die untere Forstbehorde erklarte ihre Zustimmung zu dem
vorliegenden Vorhaben bei Aufnahme der vorgeschlagenen Nebenbestimmungen. Die-
se wurden in diesem Beschluss unter A lll 7 sinngemaf aufgenommen.

7.3 Genehmigung Aufforstung

Um die nachteiligen Auswirkungen der dauernden Inanspruchnahme des Waldes ab-
zumildern, sind diese gemal} § 8 Abs. 3 SdachsWaldG grundsétzlich durch geeignete
ErsatzmalRnahmen auszugleichen. Dies erfolgt vorliegend durch den Waldrandaufbau
von 485 m2 auf dem Flurstiick 736/2 der Gemarkung Neustadtel und von 5.715 m2 auf
dem Flurstiick 932/15 der Gemarkung Zschorlau (Ersatzmafinahme E 4).

Gemal 8§ 10 Abs. 1 und 5 SachsWaldG ist fir die Genehmigung die untere Landwirt-
schaftsbehtrde des Landkreis Erzgebirgskreis im Benehmen mit der unteren Forst-
und der unteren Naturschutzbehoérde zustandig. Allerdings hat die Planfeststellung ge-
maR § 75 Abs. 1 Satz 1 2. Halbsatz VwVfG Konzentrationswirkung, so dass andere
behdrdliche Entscheidungen durch die Planfeststellungsbehérde im Planfeststellungs-
beschluss geblndelt werden.

Vorliegend wurden die untere Landwirtschaftsbehorde, die untere Naturschutzbehorde
und die untere Forstbehdrde des Landkreises Erzgebirgskreis im Rahmen des Verfah-
rens angehort. Bedenken gegen die Aufforstung wurden nicht vorgebracht. Insbeson-
dere wurden seitens der unteren Forstbehorde des Landkreises Erzgebirgskreises die
Aufforstungsmafinahmen als geeignet angesehen, um die nachteiligen Auswirkungen
der dauernden Waldinanspruchnahme abzumildern. lhre Forderungen hinsichtlich der
Umsetzung der Aufforstungen wurden in diesem Beschluss als Nebenbestimmungen
unter A 1l 7 sinngemal aufgenommen.

8 Wasserwirtschaft/Gewasserschutz
8.1 Wasserrechtliches Einvernehmen § 19 WHG

Von der planfeststellungsrechtlichen Konzentrationswirkung werden mit Ausnahme der
wasserrechtlichen Erlaubnisse und der wasserrechtlichen Bewilligungen nach 8§ 8 ff.
WHG alle erforderlichen wasserrechtlichen Entscheidungen erfasst (8 75 Abs. 1
VwWVIG). Zu diesen Entscheidungen zahlen u. a. auch solche, die die Genehmigungs-
fahigkeit von baulichen Malinahmen im Zusammenhang mit Gewassern, etwa die
Oberflachenentwasserung, erfassen.

Wird fir ein Vorhaben, mit dem die Benutzung eines Gewadassers verbunden ist, ein
Planfeststellungsverfahren durchgefiihrt, so entscheidet die Planfeststellungsbehédrde
zwar auch tber die Erteilung der Erlaubnis oder der Bewilligung (8 19 WHG), die Ent-
scheidung ist aber hierbei gemaR § 19 Abs. 3 WHG im Einvernehmen mit der zustan-
digen Wasserbehorde zu treffen.

Das hierzu erforderliche Einvernehmen wurde durch die zustandige untere Wasserbe-

horde des Landkreises Erzgebirgskreis (Referat Siedlungswasserwirtschaft) mit
Schreiben vom 8. Mai 2022 erteilt.
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8.2 Wasserrechtliche Genehmigung

Far die Errichtung des Regenklarbeckens auf dem Flurstiick 91 der Gemarkung
Schonfeld wird eine wasserrechtliche Genehmigung erteilt. Diese beruht auf § 55
Abs. 2 SachsWG. Danach bedurfen die Errichtung und der Betrieb von Abwasseranla-
gen der wasserrechtlichen Genehmigung.

Das Regenklarbecken sammelt und reinigt anfallendes Stral3enwasser. Es ist demnach
als Abwasseranlagen i. S. d. WHG zu qualifizieren, denn die StraRBenwasser sind ge-
mafR § 54 Abs. 1 Nr. 2 WHG Abwasser, da sie das von Niederschlagen aus dem Be-
reich von befestigten Flachen gesammelt abflieRende Wasser (Niederschlagswasser)
umfassen.

Gemal § 110 Abs. 1 SachsWG ist, soweit nichts anderes bestimmt ist, flr die Geneh-
migung die untere Wasserbehorde (hier: Landkreis Erzgebirgskreis) zustandig. Aller-
dings hat die Planfeststellung gemaf § 75 Abs. 1 Satz 1, 2. Halbsatz VwVfG Konzent-
rationswirkung, so dass die erforderliche behdérdliche Entscheidung durch die Planfest-
stellungsbehdrde im Planfeststellungsbeschluss gebindelt wurde.

Da keine Versagensgrinde nach 8§ 55 Abs. 7 S4chsWG, insbesondere kein Wider-
spruch zu den Vorschriften des WHG (u. a. 8 60 WHG), vorliegen und im Rahmen des
Anhdrungsverfahrens auch nicht vorgetragen wurden, konnte die wasserrechtliche Ge-
nehmigung zur Errichtung und zum Betrieb des Regenklarbeckens erteilt werden.

8.3 Vereinbarkeit wasserrechtliche Bewirtschaftungsziele 88 27, 47 WHG

Die in den 88 27 und 47 WHG niedergelegten Gewdasserbewirtschaftungsziele statuie-
ren verbindliche Vorgaben, die als Zulassungsvoraussetzungen bei der Genehmigung
von Vorhaben zu beachten sind.

Die Bewirtschaftungsziele des WHG gehen auf die WRRL zuriick. Diese ist auf den
Schutz der Oberflaichengewdasser und des Grundwassers gerichtet und legt fur diese
verbindliche Umweltziele fest. Hiernach darf der Zustand der Gewasser zum einen
nicht verschlechtert werden (Verschlechterungsverbot). Zum anderen sind Gewasser
grundsatzlich so weit zu schiitzen, zu verbessern und zu sanieren, dass ein guter Ge-
wasserzustand erreicht wird (Verbesserungsgebot).

Das Verschlechterungsverbot bezieht sich auf den 6kologischen und chemischen Zu-
stand von OWK sowie auf den chemischen und mengenmagigen Zustand von GWK.
Auf der Basis der Rechtsprechung des EuGH liegt eine Verschlechterung des 6kologi-
schen Zustands bzw. des 6kologischen Potenzials eines OWK vor, wenn sich der Zu-
stand mindestens einer Qualitatskomponente (QK) im Sinne des Anhangs V der WRRL
(bzw. der Anlage 3 der OGewV) um eine Klasse verschlechtert. Ist die betroffene Quali-
tatskomponente bereits in die niedrigste Klasse eingestuft, stellt jede Verschlechterung
dieser Komponente eine ,Verschlechterung des Zustands“ dar (EuGH, Urteil vom
1. Juli 2015, Az.: C-461/13, Rn. 43, 51 und 71).

Unter welchen Voraussetzungen eine Verschlechterung des chemischen und des
mengenmaliigen Zustands vorliegt, ist bisher nicht abschlieRend geklart. Unter Beriick-
sichtigung der Rechtsprechung des EuGH zur Verschlechterung des tkologischen Zu-
stands wird vorliegend von einer Verschlechterung des chemischen Zustandes eines
OWK oder GWK ausgegangen, wenn durch das Vorhaben der Grenzwert einer Um-
weltqualitatsnorm fur OWK (8 6 i. V. m. Anlage 7 OGewV) bzw. ein schadstoffbezoge-
ner Schwellenwert fir GWK (8 5 i. V. m. Anlage 2 GrwV) Uberschritten wird. Ist der ent-
sprechende Wert bereits Uberschritten, genlgt jede weitere nachteilige Veranderung.
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Eine Verschlechterung des mengenmalfigen Zustands eines GWK ist gegeben, wenn
durch das Vorhaben einer der einstufungsrelevanten Parameter des § 4 GrwV unter
das Niveau gesenkt wird, das fur einen guten mengenmafigen Zustand erforderlich ist.

Das Vorhaben verst6f3t nicht gegen das wasserrechtliche Verschlechterungsverbot
gemaf § 27 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Nr. 1 und 8§ 47 Abs. 1 Nr. 1 WHG und beeintrachtigt
auch nicht die fristgerechte Erreichung der Bewirtschaftungsziele. Dies wurde durch die
untere Wasserbehorde mit Stellungnahme vom 3. November 2020 bestétigt.

8.3.1 Oberflachenwasserkorper ,Zschopau-2¢

Far den OWK ,Zschopau-2“ ist als Bewirtschaftungsziel ein guter 6kologischer Zustand
respektive guter chemischer Zustand anvisiert. Gegenwartig ist der Okologische Zu-
stand als maRig (Klasse 3) und der chemische Zustand als nicht gut eingestuft.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt besteht die Gefahr von Gewasserverunreinigungen durch Schadstoffe von
Baumaschinen und Fahrzeugen (Kraft- und Schmierstoffe, Hydraulikole).

Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die zukinftige Direkteinleitung der StralRenwésser des Entwésserungsabschnit-
tes EA1l (Bauanfang bis Bau-km 0+900) kdnnen anlagebedingte Auswirkungen nicht
ausgeschlossen werden. Hinzu kommt das Fahrbahnoberflichenwasser des Abschnit-
tes EA2 (Bau-km 0+900 bis Bauende) auch teilweise nach Osten in einen Graben der
Bahnhofstral’e (ehemals K 7111) eingeleitet wird und damit ebenfalls in das Einzugs-
gebiet des OWK Zschopau-2 entwassert.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die Steigerung des Verkehrsaufkommens um 21 % bis zum Jahr 2030 ist mit
einer Steigerung der Schadstoffemission und demzufolge mit einem erhdhten Schad-
stoffeintrag in den OWK zur rechnen. Zudem nehmen vorhabenbedingt die Versiege-
lungen im Bereich der Knotenpunkte KP1 und KP2 und damit auch die Streuflache und
ein moglicher Streusalzeintrag in den OWK zu.

Vorhabenbedingt besteht damit eine mogliche Betroffenheit der biologischen Qualitats-
komponente (Makrophyten/Phytobenthos, benthische wirbellose Fauna, Fische).

Biologische Qualitdtskomponente

Unter den Bewertungsparametern der Artenzusammensetzung, Abundanz und Alters-
struktur stellt sich der gegenwartige Zustand der biologischen QK wie folgt dar:

+ Gewasserflora: Phytoplankton
(nicht relevant)
Makrophyten/Phytobenthos
(6kologische Zustandsklasse 3 — mafig),
* Gewasserfauna: Benthische wirbellose Fauna
(6kologische Zustandsklasse 2 — gut),

Fischfauna
(6kologische Zustandsklasse 3 — mafig).
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Nach Anhang V WRRL/Anlage 3 der OGewV werden zur Einstufung des 6kologischen
Zustands/des Potentials der biologischen QK unterstitzend hydromorphologische QK
bertcksichtigt. Fir FlieRgewasser sind gemal Anlage 3 Nr. 2 OGewV die QK Wasser-
haushalt, Durchgéngigkeit und Morphologie relevant. Im Ergebnis wurde der vom Vor-
haben betroffene Gewasserabschnitt hinsichtlich der Hydromorphologie als stark ver-
andert eingestuft.

DarlUber hinaus werden zur Einstufung des o6kologischen Zustands unterstiitzend die
QK flussgebietsspezifische Schadstoffe und die physikalisch-chemischen QK berick-
sichtigt. In Anlage 6 OGewV werden fur die flussgebietsspezifischen Schadstoffe Um-
weltqualitatsnormen (UQN) benannt. Wird eine UQN oder werden mehrere UQN uber-
schritten, dann kann der 6kologische Zustand oder das 6kologische Potenzial eines
OWK hochstens als ,maRig“ eingestuft werden (8 5 Abs. 5 OGewV). Gemessen daran
wurde eine Uberschreitung fur Zink festgestellt. Unter den allgemeinen physikalisch-
chemischen Parametern verfehlen Nitrit und Phosphat die Orientierungswerte der An-
lage 7 OGewV.

Bewertung der Auswirkungen auf die biologischen Qualitdtskomponenten

Im Rahmen der Auswirkungen des Vorhabens ist eine Verschlechterung jedenfalls
dann gegeben, wenn sich die biologischen QK eines Wasserkérpers im Sinne der
Rechtsprechung des EuGH verschlechtern. Gemessen daran verursacht das Vorhaben
keine Auswirkungen, die zu einem Abweichen vom Ist-Zustand oder zu einer verander-
ten Einstufung der Zustandsbewertung im Sinne der o. g. Verschlechterung fihren
kénnen.

Die baubedingten Auswirkungen sind nur temporar und reversibel. Mdgliche Beein-
trachtigungen kénnen durch die Malinahmen S 4 sowie zuséatzlich durch die unter
A 11l 8 zu diesem Beschluss aufgenommen Nebenbestimmungen ausgeschlossen bzw.
so minimiert werden, dass es zu keiner Verschlechterung der Zustandsklasse kommit.
Gleiches gilt auch hinsichtlich moglicher anlage- und betriebsbedingter Wirkungen.
Zum einen findet aus dem EA2 keine Direkteinleitung statt (fast vollsténdige Versicke-
rung wie bereits im Bestand) und zum anderen gewahrleistet die Vorbehandlung des
Fahrbahnwassers im Regenklarbecken (V 2), dass es zu keiner relevanten Anderung
des straRenbedingten Schadstoffeintrages kommt. Der Rickbau und die Flachenent-
siegelung im Bereich der Spitzkehren wirkt sich zudem glinstig auf den Wasserhaus-
halt aus, da gerade bei Starkregen eine Abflussverzégerung eintritt.

Im Ergebnis kann somit festgestellt werden, dass es zu keiner Verschlechterung des
Okologischen Zustandes kommit.

Chemischer Zustand

Zur Einstufung des chemischen Zustandes werden FlieRgewdsser nach flussge-
bietsspezifischen Schadstoffen (synthetische und nichtsynthetische Schadstoffe in
Wasser, Sedimenten oder Schwebstoffen) gemanR Anlage 8 der OGewV beurteilt. Ein
guter chemischer Zustand ist gegeben, wenn alle UQN der in Anlage 8 OGewV aufge-
fuhrten Stoffe sowie des Nitrats eingehalten werden. Dies ist vorliegend nicht der Fall,
denn es liegen Uberschreitungen von ubiquitaren prioritdren Stoffen bei Quecksilber
und Quecksilberverbindungen sowie bei den Polyzyklisch aromatischen Kohlenwasser-
stoffen (PAK) vor. Zudem sind Uberschreitungen von nicht ubiquitaren prioritaren Stof-
fen bei Fluoranthen zu verzeichnen.

Bewertung der Auswirkungen auf den chemischen Zustand
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Bezlglich des chemischen Zustandes sind keine nachteiligen Veranderungen zu er-
warten.

Bauzeitlich mogliche Gewasserverunreinigungen durch Schadstoffe von Baumaschinen
und Fahrzeugen (Kraft- und Schmierstoffe, Hydraulikdle und dergleichen) sind durch
entsprechende Sorgfalt vermeidbar. Zur Gewahrleistung dessen wurden neben der
planerisch festgeschriebenen Vermeidungsmal3nahme S 4 zuséatzlich die Nebenbe-
stimmungen unter A lll 8 zu diesem Beschluss aufgenommen. Unter Berlcksichtigung
der VermeidungsmafRnahme V 3 kdnnen auch relevante anlage- und betriebsbedingte
Auswirkungen auf den chemischen Zustand der Zschopau ausgeschlossen werden.
Die Errichtung des Regenklarbeckens (V 3) wird zuklnftig gewéhrleisten, dass keine
nennenswerten schadlichen StralRenwasser in die Zschopau gelangen und es zu keiner
Konzentrationssteigerung von Schadstoffen und somit zu keinen nachteiligen Verande-
rungen kommt.

Bewertung der Auswirkungen auf die fristgerechte Erreichung der Bewirtschaftungszie-
le

Nach dem aktuellen Bewirtschaftungsplan fir den deutschen Teil der Flussgebietsge-
meinschaft Elbe ist fir den OWK ,Zschopau-2“ als Bewirtschaftungsziel nach 2027 ein
guter 6kologischer Zustand und nach 2045 ein guter chemischer Zustand zu erreichen.
Fur die Zielerreichung sind gemaf des aktuellen MaRRhahmeprogramms fiir den deut-
schen Teil der Flussgebietseinheit Elbe eine Reihe von Verbesserungsmafnahmen
vorgesehen.

Die zur Verbesserung des okologischen Zustandes sowie des chemischen Zustandes
geplanten MaflRnahmen werden aufgrund der vernachlassigbaren vorhabenbedingten
Auswirkungen auf das Gewasser nicht behindert.

8.3.2 Oberflachenwasserkorper ,Sehma“

Fur den OWK ,Sehma“ ist als Bewirtschaftungsziel ein gutes 6kologisches Potenzial
respektive guter chemischer Zustand anvisiert. Gegenwartig ist das 6kologische Poten-
zial als maRig (Klasse 3) und der chemische Zustand als nicht gut eingestuft.

Biologische Qualitdtskomponente

Unter den Bewertungsparametern der Artenzusammensetzung, Abundanz und Alters-
struktur stellt sich der gegenwartige Zustand der biologischen QK wie folgt dar:

*  Gewasserflora: Phytoplankton
(nicht relevant)
Makrophyten/Phytobenthos
(6kologische Zustandsklasse 3 — maRig),
* Gewasserfauna: Benthische wirbellose Fauna
(6kologische Zustandsklasse 2 — gut),
Fischfauna
(6kologische Zustandsklasse 3 — mafig).

Im Hinblick auf die unterstiitzende QK ist der vom Vorhaben betroffene Gewasserab-
schnitt hinsichtlich der Hydromorphologie als sehr stark verandert eingestuft.
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Beziiglich der flussgebietsspezifischen Schadstoffe wurde eine Uberschreitung fiir Kup-
fer und Zink und hinsichtlich der physikalisch-chemischen QK von Gesamtphosphor
festgestellt.

Baubedingte Auswirkungen

Aufgrund der relativ groRen Entfernung der Sehma zum Baubereich und den vorgese-
henen VermeidungsmalBnahmen S 3 und S 4 kénnen baubedingte Auswirkungen aus-
geschlossen werden.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Eine direkte Einleitung von StralRenwassern in die Sehma erfolgt zwar nicht, allerdings
konnen Auswirkungen durch die westliche Fahrbahnentwasserung des Abschnittes
EA2, welche nach Westen ins freie Gelande und damit in das Einzugsgebiet des OWK
Sehma entwdssert, nicht ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die Steigerung des Verkehrsaufkommens um 21 % bis zum Jahr 2030 ist mit
einer Steigerung der Schadstoffemission und demzufolge mit einem erhdhten Schad-
stoffeintrag in den OWK zur rechnen.

Vorhabenbedingt besteht damit eine mdgliche Betroffenheit der biologischen Qualitats-
komponente (Makrophyten/Phytobenthos, benthische wirbellose Fauna, Fische).

Bewertung der Auswirkungen auf die biologischen Qualitdtskomponenten

Das Vorhaben verursacht keine Auswirkungen, die zu einem Abweichen vom Ist-
Zustand oder zu einer veranderten Einstufung der Zustandsbewertung im Sinne einer
Verschlechterung fuhren kénnen. Die Entwéasserung des Abschnittes EA2 erfolgt Gber
die StraRBenbdschung ins freie grasbewachsene Gelande bis zu einem parallel zur
Strale querenden Bahndamm. Dieser stellt ein Abflusshindernis dar, so dass auch im
Starkregenfall von einer hohen Versickerungsrate ausgegangen werden kann. Unter
Berlicksichtigung dessen und dem Umstand, dass der geringste Abstand zwischen der
B 95 und der Sehma 340 m betragt, kann davon ausgegangen werden, dass keine
nennenswerten Stralenwasser die Sehma erreichen bzw. aufgrund der mehreren hun-
dert Metern Bodenpassage entsprechend gereinigt wurden.

Im Ergebnis kann somit eine Verschlechterung des 6kologischen Potenzials ausge-
schlossen werden.

Chemischer Zustand

Im Hinblick auf den chemischen Zustand sind Uberschreitungen von ubiquitaren priori-
taren Stoffen bei Quecksilber und Quecksilberverbindungen sowie PAK und bei den
nicht ubiquitéren prioritdren Stoffen bei Fluoranthen zu verzeichnen.

Bewertung der Auswirkungen auf den chemischen Zustand

Bezlglich des chemischen Zustandes sind aufgrund der Entfernung des Stral3enkdr-
pers zur Sehma und dem damit, wenn Uberhaupt, nur geringfiigig anfallenden Stra-

Renwassern keine Konzentrationssteigerung von Schadstoffen und damit keine nach-
teiligen Verédnderungen zu erwarten.
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Bewertung der Auswirkungen auf die fristgerechte Erreichung der Bewirtschaftungszie-
le

Nach dem aktuellen Bewirtschaftungsplan fiir den deutschen Teil der Flussgebietsge-
meinschaft Elbe ist fir den OWK ,Sehma“ als Bewirtschaftungsziel nach 2027 ein gu-
tes Okologisches Potenzial und nach 2045 ein guter chemischer Zustand zu erreichen.
Fir die Zielerreichung sind gemaf? des aktuellen Maf3nahmeprogramms fur den deut-
schen Teil der Flussgebietseinheit Elbe eine Reihe von Verbesserungsmalinahmen
vorgesehen.

Die zur Verbesserung des Okologischen Potenzials sowie des chemischen Zustandes
geplanten MafRnahmen werden aufgrund der vernachlassigbaren vorhabenbedingten
Auswirkungen auf das Gewasser nicht behindert.

8.3.3 Grundwasserkorper ,,Obere Zschopau®

Der GWK befindet sich in einem guten chemischen und guten mengenmaligen Zu-
stand.

Auswirkungen

Auswirkungen durch Schadstoffeintrage wahrend der Bautatigkeit kdnnen nicht ganz-
lich ausgeschlossen werden.

Auswirkungen auf den mengenmaéaRigen Zustand des GWK hat das Vorhaben nicht.
Bewertung der Auswirkungen

Vorhabenbedingt ergibt sich keine Verschlechterung des aktuell als ,gut* eingestuften
chemischen Zustands. Dies wird durch VermeidungsmafRnahmen S 4 und V 2 sowie
die zu diesem Beschluss aufgenommenen Nebenbestimmungen (vgl. A Il 8) sicherge-
stellt. Da zudem auch die Belastung durch die Einleitung von Stral3enoberflachenwas-
ser nicht Uber das vorhandene Malf3 hinausgeht (durch die Einleitung des Stral3enober-
flachenwassers in das Regenklarbecken wird die Versickerung in den Bodenkoérper
reduziert), kann eine vorhabenbedingte Verschlechterung des chemischen Zustandes
des GWK ausgeschlossen werden.

Umfassende Ausfiihrungen hinsichtlich der Anforderungen an die WRRL finden sich in
Unterlage 12.7 der Planunterlage.

8.4 Begriindung wasserrechtliche Nebenbestimmungen

Die Nebenbestimmung 8.1 soll sicherstellen, dass das Vorhaben wie planfestgestellt
umgesetzt wird, insbesondere mogliche Anderungen der Planfeststellungsbehérde vor-
gelegt werden.

Die Nebenbestimmungen 8.2, 8.5 und 8.6 sollen den Schutz des Gewdassers wéhrend
der BaumalRnahme gemaf 88 6 Abs. 1 Nr. 1 bis 3, 6, 32 und 38 Abs. 4 WHG sowie
§ 24 Abs. 3 Nr. 3 S&chsWG gewahrleisten. Insbesondere sollen sie sicherstellen, dass
es durch das Vorhaben zu keinen Beeintrdchtigungen der aquatischen Lebensgemein-
schaft kommt. Durch die Nebenbestimmungen 8.3 und 8.7 wird sichergestellt, dass
jede vermeidbare Beeintrachtigung des Gewassers durch die BaumalRhahme unter-
bleibt und nachteilige Auswirkungen auf Dritte verhindert werden. Damit wird die Be-
achtung der Grundsatze der 88 5, 6 WHG gewabhrleistet. Die Nebenbestimmung 8.4
dient der Information der zustandigen Wasserbehorde sowie der gleichzeitig in ihrem
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Aufgabenbereich beriihrten Abfall- und Bodenschutzbehdrde und sollen es diesen er-
moglichen, rechtzeitig die erforderlichen Ma3nahmen zum Schutz der Gewasser einzu-
leiten. Sie hat ihre Grundlage in 8 106 Abs. 2 SachsWG. Die Nebenbestimmung 8.8
setzt die gesetzlichen Forderungen zum Gewasserschutz gemal 88 92, 106 Abs. 2
SachsWG um.

Die Nebenbestimmung 8.9 bericksichtigt die Forderungen der DIN 19657 und DIN
19661-1 in Bezug auf Erosionssicherheit der Anlage.

Die Nebenbestimmungen 8.10 beruht auf einer als nachvollziehbar bewerteten Forde-
rung der LTV.

Die Nebenbestimmung 8.11 beruht auf einer Forderung der unteren Wasser- und unte-
ren Naturschutzbehorde des Landkreises Zwickau. Sie soll sicherstellen, dass die Er-
satzmaf3nahme E 5 ordnungsgeman umgesetzt wird.

9 Fischerei

Die Nebenbestimmung 9.1 soll die Abstimmung mit der Fischereibehérde und dem
Fischereiausiibungsberechtigten zur Baubeginnanzeige gemafl § 14 Abs. 1 Séachs-
FischVO gewahrleisten.

Die Nebenbestimmung 9.2 beruht auf § 14 Abs. 2 SachsFischVO. Sie soll sicherstellen,
dass Bauarbeiten am Gewasser grundsatzlich nur auRerhalb der Schonzeiten fiir Fi-
sche durchgefihrt werden.

Grundlage fir die Nebenbestimmung 9.3 ist § 14 Abs. 3 SachsFischVO.

Uber die Nebenbestimmungen wurde auch Forderungen der Fischereibehérde Rech-
nung getragen.

10 Vermessungswesen

Die Nebenbestimmung zum Vermessungswesen beruht auf 88 6 Abs. 2 und 27
SachsVermKatG.

11 Versorgungsleitungen

Ausweislich der eingeholten Stellungnahmen bestehen keine grundlegenden Konflikte
mit Anlagen der Ver- und Entsorgung oder mit Kabeln. Die zustandigen Trager der vom
Vorhaben betroffenen Leitungen wurden am Verfahren beteiligt und ihre Belange ge-
wabhrt.

Die Nebenbestimmungen zu Versorgungsleitungen sowie Kabeln unter A Ill 11 dieses
Beschlusses setzen die von den Leitungstragern und Versorgern abgegebenen Hin-
weise und Forderungen um und sollen sicherstellen, dass es vorhabenbedingt zu kei-
nen Schaden an Leitungen oder Kabeln und damit am Eigentum der Leitungs- und
Versorgungstradger kommt. Dartber hinaus dienen die Nebenbestimmungen der Ge-
wabhrleistung der Elektrizitats- und Gasversorgung der Allgemeinheit. Sie stellen damit
die Umsetzbarkeit der Pflicht der Versorger aus 88 2 Abs. 1i. V. m. 1 Abs. 1 EnWG
sicher.
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12 Kampfmittelbeseitigung/Bergbau

Im Bereich des Vorhabens ist keine Belastung mit Kampfmitteln bekannt. Da das Vor-
handensein aber nicht sicher ausgeschlossen werden kann und Kampfmittel eine er-
hebliche Gefahrdung fir Leib, Leben und Sachwerte darstellen, hat die Planfeststel-
lungsbehorde die Anzeigepflicht gemal? § 3 KampfmittelVO als Nebenbestimmung
A lll 12.1 aufgenommen, um dem Eintritt von Schaden durch Kampfmittel vorzubeugen.

Die Nebenbestimmungen A Il 12.2 und 12.3 beruhen auf § 5 bzw. § 6 SachsHohIrvVO
und einer Forderung des Sachsischen Oberbergamtes.

13 Eigentum

Durch die Umsetzung des Vorhabens wird fremdes Eigentum in Anspruch genommen.
Das MaR der Inanspruchnahme, das heil3t die vortibergehende oder endgultige Inan-
spruchnahme und die GroéRe der bendtigten Flachen, ist in den Grunderwerbsunterla-
gen (Grunderwerbsplane und Grunderwerbsverzeichnis) dargestellt.

Die Planfeststellungsbehorde ist der Uberzeugung, dass bei Umsetzung der genehmig-
ten Planung unter Beriicksichtigung der zuséatzlich ergangenen Nebenbestimmungen
der notwendige Grunderwerb auf das erforderliche Minimum beschrankt wird. Die im
Grunderwerbsplan ausgewiesene Inanspruchnahme von Grundstiicken ist fur die Um-
setzung der Baumafinahme in diesem Umfang notwendig.

Die durch das Bauvorhaben entstehenden Auswirkungen auf das Eigentum zahlen in
hervorgehobener Weise zu den abwagungserheblichen Belangen. Sie wurden insbe-
sondere bei der Frage, ob und wie die MalBhahme gebaut und ausgestaltet wird, be-
rucksichtigt. Eine Anwendung reduzierter Ausbauparameter zur Verringerung der
Grundstucksinanspruchnahmen hat sich im Rahmen der Gesamtabwagung nicht an-
geboten, da andernfalls Abstriche bei der Verkehrssicherheit und Nutzbarkeit gemacht
werden mussten.

Unter Abwagung aller Belange, insbesondere der 6ffentlichen Belange des Stral3en-
verkehrs, des Natur- und Landschaftsschutzes sowie der Uberwiegenden privaten Inte-
ressen an einem mdoglichst ungeschmalerten Erhalt des Eigentums und des Umfangs
der gegenwartigen Nutzung, wurde das Interesse an der vorgesehenen Baumafinahme
im Ergebnis héher bewertet. Die sich aus den Flacheninanspruchnahmen ergebenden
Nachteile sind von den Betroffenen im Interesse des Gemeinwohls hinzunehmen.

Soweit es die Festsetzung von Entschadigungen fiir die Inanspruchnahme von Grund
und Boden betrifft, erfolgt dies nur dem Grunde nach im Planfeststellungsbeschluss,
d. h. er lasst zwar den Rechtsentzug an Grund und Boden dem Grundsatz nach zu,
regelt aber den Rechtslibergang als solchen nicht. Dieser ist, ebenso wie die Festle-
gung der Entschadigungssumme, grundsatzlich erst nach dem Planfeststellungsverfah-
ren auf der Grundlage des Planfeststellungsbeschlusses zwischen den Grundeigenti-
mern und der Vorhabentrdgerin mdglichst einvernehmlich, anderenfalls im Rahmen
eines gesondert durchzufiihrenden Verwaltungsverfahrens zu regeln. Den Betroffenen
entsteht hierdurch kein Nachteil, denn sie kénnen bei Meinungsverschiedenheiten den
Rechtsweg zu den ordentlichen Gerichten beschreiten.

Entsprechend verhalt es sich, wenn Grundstiicke fur die planfestgestellte MaRhahme
nur voribergehend in Anspruch genommen werden. Der mégliche Ausgleich der zeit-
weisen Beschrankung der Eigentimerbefugnisse einschliel3lich des Ausgleichs etwai-
ger Folgeschaden ist ebenfalls Gegenstand der Grunderwerbsverhandlungen. Flachen,
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die nur vorubergehend in Anspruch genommen werden sollen, sind nach Beendigung
der Malinahme im urspriinglichen Zustand wiederherzustellen.

Eigentumsrechtliche Belange stehen damit der Genehmigung des Vorhabens nicht
entgegen.

VI Einwendungen/Stellungnahmen

Im Anhoérungsverfahren wurden von kommunalen Gebietskorperschaften, Tragern 6f-
fentlicher Belange und Unternehmen der Daseinsvorsorge sowie Leitungsrechtsinha-
bern (1), privaten Einwendern (2) und anerkannten Naturschutzvereinigungen (3) Stel-
lungnahmen abgegeben bzw. Einwendungen erhoben.

1 Kommunale Gebietskorperschaften, Trager 6ffentlicher Belange, Leitungsun-
ternehmen

1.1 Landkreis Erzgebirgskreis
Schreiben vom 24. Oktober 2011, 12. Juni 2017, 3. November 2020 und 21. Mai 2021

Der Landkreis Erzgebirgskreis habe als Trager offentlicher Belange zum o. g. Vorha-
ben nachfolgende Stellungnahmen abgegeben und bitte um Beachtung im weiteren
Planverfahren.

Untere StralRenverkehrsbehérde

Der Ausbau der B 95 diene der Erhdhung der Verkehrssicherheit insgesamt und der
Entlastung des bestehenden Knotens B 95/S 260/S 261. Die Notwendigkeit des Ruick-
baus der Bahnhofstralle (ehemals K 7111) im Anbindungsbereich von 6,00 m auf
550 m sei nicht nachvollziehbar, da die Verkehrssicherheit im Begegnungsfall
LKW/LKW bei 6,00 m Breite besser gewahrleistet sei.

Der Einwand hat sich erledigt.
Im Zuge der 1. Tektur wurde die Fahrbahnbreite auf 6,00 m angepasst.

Dem Riuckbau der B 95alt zur Ortsstral3e auf einer nicht ersichtlichen Lange mit einer
Breite von 3,50 m und dem Anlegen von zwei Ausweichstellen von jeweils 3,00 m Brei-
te werde nicht zugestimmt, da auf diesem Stral3enabschnitt der nicht unerhebliche Indi-
vidualverkehr gesichert werden musse. Auch seien die Aspekte des Radfahrer- und
des FuRgangerverkehrs als nicht hinreichend betrachtet worden, insbesondere fir die
Beziehungen, die zwar nicht im unmittelbaren Planungsfeld liegen, aber sich daran
anschliel3en wurden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge einer Besprechung zwischen Vorhabentrdger und Landkreis wurde der
0. g. Planung des Rickbaus der B 95alt sowie der Radverkehrsfiihrung, nachdem
eine Querungshilfe auf der B 95 am Bauanfang in die Tektur aufgenommen wur-
de, durch die untere Verkehrsbehdrde mit Stellungnahme vom 12. Juni 2017 zu-
gestimmt.

Das Unterbinden des Linksein- bzw. -abbiegens aus der Bahnhofstral3e findet vor dem
Hintergrund der Verkehrssicherheit weiterhin Zustimmung. Der in den Planen eingetra-
gene grol3e Tropfen als Fahrbahnteiler in der untergeordneten Zufahrt lie3e diese
Fahrbeziehungen baulich allerdings zu. Es werde daher gebeten zu prifen, inwieweit
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eine bauliche Umgestaltung des Fahrbahnteilers bzw. des Einmindungsbereiches ein
Unterbinden der genannten Fahrbeziehungen baulich unterstiitzen kénnte, da sonst
beflirchtet werde, dass doch rechtswidrig ab- bzw. eingebogen werden kdnnte.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Form des Tropfens im Rahmen der Aus-
fuhrungsplanung mit der unteren StralRenverkehrsbehdrde abzustimmen.

Aufgrund der reduzierten Anhaltesichtweiten werde sich eine Geschwindigkeitsbegren-
zung auf 70 km/h notwendig machen. Die noch zu erstellenden Verkehrszeichen- und
Markierungsplane seien im weiteren Planungsverlauf mit der unteren Stra3enverkehrs-
behorde abzustimmen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Es wird darauf hingewiesen, dass verkehrsrechtliche Malinahmen nicht Gegen-
stand des Planfeststellungsverfahrens sind. Unabh&ngig davon hat der Vorha-
bentrager zugesagt, Verkehrszeichen- und Markierungsplane mit der unteren
StralBenverkehrsbehdrde zum gegebenen Zeitpunkt abzustimmen.

Untere Strallenbaubehoérde/Kreisstralenverwaltung

Es sei zu berticksichtigen, dass die K 7111 bereits mit Wirkung zum 1. Januar 2013 zur
Ortsstral3e abgestuft worden sei.

Der Hinweis wir zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat dies im Zuge der Planung bertcksichtigt und die Unterla-
gen entsprechend angepasst.

Aufgrund der in diesen Unterlagen fehlenden Netzkonzeption kdnne nicht beurteilt wer-
den, inwieweit die in der Stellungnahme vom 12. Juni 2017 zur 1. Tektur vorgebrachte
Unstimmigkeit hinsichtlich der Grundstiickszufahrt zum Flursttick 218/4 bzw. der ange-
dachten Abstufung der alten B 95 zur Gemeindeverbindungsstral3e beachtet worden
sei.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge des Verfahrens hat der Vorhabentrager eine fortgeschriebene Netzkon-
zeption eingebracht, wonach das Flurstick 218/4 von der B 95alt aus als be-
schrankt offentlicher Weg erschlossen wird.

Im Erlauterungsbericht werde auf Seite 5 angeflihrt, dass die zukiinftig zum beschrankt
offentlichen Weg (BOW) zuriickgebaute alte B 95 fir FuBganger und Radfahrer genutzt
werden konne. Sofern die Festlegungen aus der Netzkonzeption im Planfeststellung-
beschluss bereits mit verfiigt wirden, sollten etwaige Widmungsbeschrankungen in
Abstimmung mit der jeweiligen Gemeinde ebenfalls gleich mit aufgenommen werden.

Die in der Unterlage 15.2 vorgegebene Netzkonzeption wird mit dem vorliegen-
den Beschluss planfestgestellt (vgl. A V). Uber mogliche Widmungsbeschrankun-
gen entscheidet im Nachgang der jeweils neue Baulasttrdger nach Abstimmung
mit der zustéandigen Verkehrsbehorde.
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Zur geplanten Stutzmauer und Verziehung der S 261 werde darauf hingewiesen, dass
2019 am Gebaude der Wascherei Reichel in Richtung Staatsstral3e ein Anbau errichtet
worden sei. Inwieweit die Verziehung der Staatsstraf3e hier dann noch moglich sei,
solle geprift werden.

Der Vorhabentrager wird den Hinweis in der weiteren Planung beachten.

Ebenso solle die Entwasserung des Grabens der B 95 zwischen Einmindung Bahn-
hofstraf3e und Bauende gepruft werden. In Baustationierungsrichtung links sei keine
Vorflut vorhanden. Das Wasser laufe jetzt Giber die als Provisorium (fur die Dauer der
Nutzung der Behelfsbriicken) verlegte OrtsstralRe in Richtung Bahnhof. Auch dort sei
keine funktionierende Entwésserung vorhanden.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Der Vorhabentrager stellt hierzu klar, dass ihm Entwéasserungsprobleme im ge-
nannten Bereich nicht bekannt seien. Ergénzend teilt er mit, dass mit der Teilver-
legung der BahnhofstraRe vor ca. 10 Jahren die Entwasserungssituation grund-
satzlich nicht geandert wurde und eine Behebung von davor bereits vorhandenen
Entwéasserungsproblemen nicht Bestandteil des laufenden Verfahrens ist.

Die Planfeststellungsbehorde teilt die Ansicht des Vorhabentragers. Die genannte
Entwasserungsproblematik beruht nicht auf dem vorliegenden Vorhaben. Unab-
hangig davon wird sich zukunftig die Entwasserungssituation verbessern, da mit
dem Teilrickbau der B 95alt zugleich auch eine Verringerung der zu entwassern-
den StraRenflache erfolgt.

Zum Bauwerksverzeichnis:

Unter der Ifd. Nr. 16 werde ausgefiihrt, dass die Grundstiickszufahrt zum Flurstiick
218/4 lage- und héhenmafig an die neue Ortsstralle angepasst werden solle. Ge-
maf der Netzknotenkonzeption werde dieser Abschnitt der alten B 95 zur Gemein-
deverbindungsstral3e abgestuft.

Die Forderungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die o. g. Grundstlickszufahrt an die neue Ge-
meindeverbindungsstralle anzupassen und das Bauwerksverzeichnis und die
Netzkonzeption entsprechend zu korrigieren.

Die Ifd. Nr. 23A treffe Aussagen bzgl. einer Buswendeanlage an der S 261 neu
(ehemals B95). Als Unterhaltungspflichtiger werde die Gemeinde Thermalbad Wie-
senbad festgelegt. Es werde jedoch verkannt, dass Buswendeanlagen ein (un-
selbststandiger) Bestandteil der Stral3e seien.

»...wie aus dem S&chsischen StralBengesetz zweifelsfrei hervorgehen wirde, zéhlen
die Busbuchten explizit zu den StralRenbestandteilen (§ 2 Abs. 2 Nr. 1b SAchsStrG).
Diesen gleichgestellt seien nach der einschlagigen Kommentarliteratur unter funkti-
onalen, die Verkehrsbedeutung bertcksichtigenden Aspekten jedenfalls auch die
Wendeplatze oder Wendeschleifen des OPNV als Element des StralRenkorpers, so-
fern sich diese im offentlichen Verkehrsraum befinden wirden. (Kodal Stral3en-
recht, 7. Auflage, Verlag C.H. Beck, Kapitel 7, Rn. 24).
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Da dies vorliegend der Fall sei, sei die Buswendeschleife Bestandteil der S 261 und
der Freistaat Sachsen als zustandiger Stral3enbaulasttrager fur deren Unterhaltung
verantwortlich.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, dies zu beachten.

e Es sei nicht nachvollziehbar, weshalb der Erzgebirgskreis die Unterhaltung fur die
rekultivierte B 95 alt ibernehmen solle (Ifd. Nr. 7 im Bauwerksverzeichnis).

Der Einwand wird zur Kenntnis genommen.

Bei der in Rede stehenden Flache (s. U 12.2 Blatt 1), deren Bestandteil u. a. die
rekultivierte B 95alt ist, handelt es sich um eine trassennahe Kompensationsfla-
che. GemalR dem SMWA-Erlass vom 18. Juli 2008, Az.: 62-3942.44, obliegt die
Unterhaltung trassennaher Kompensationsflachen dem Landkreis. Ein davon ab-
weichender Regelungsbedarf der Planfeststellungsbehdrde besteht nicht.

Untere Immissionsschutzbehdrde

Die untere Immissionsschutzbehorde fordere, dass die bei der BaumalRnahme einzu-
setzenden Maschinen und Gerate den Anforderungen des § 3 der 32. BImSchV (Gera-
te- und Maschinenlarmschutzverordnung) gentigen missten. Die Betriebszeiten dieser
Aggregate seien entsprechend § 7 Abs.1 der 32. BImSchV zu gestalten. Im Ubrigen
seien larmintensive Tatigkeiten generell auf die Tageszeit gemalR den Festsetzungen
der ,Allgemeinen  Verwaltungsvorschrift ~zum  Schutz gegen  Baularm-
Gerauschimmissionen" (07:00 Uhr bis 20:00 Uhr) zu beschréanken.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, die gegebenen
Hinweise zu beachten. Darlber hinaus hat die Planfeststellungsbehoérde unter
A 1ll 5 Nebenbestimmungen in diesen Beschluss aufgenommen, die sicherstellen
sollen, dass die Forderungen der unteren Immissionsschutzbehérde beachtet und
umgesetzt werden.

Dem Vorhaben werde zugestimmt, wenn sichergestellt werde, dass im weiteren Ver-
fahrensverlauf die Realisierung der vorgesehenen passiven SchallschutzmalBhahmen
nach den Grundsétzen der 24. BImSchV (Verkehrswege-Schallschutzverordnung) an
den Gebauden Annaberger Strafl3e 51 und 56 festgeschrieben werde.

Begriindung:

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens seien umfangreiche schalltechnische Un-
tersuchungen durchgefuhrt worden. Auf der Grundlage der zu erwartenden Fahrzeug-
belegungen der neuen Trassierung seien an 264 Einzelimmissionspunkten die kinfti-
gen Immissionsbelastungen berechnet worden.

Dabei habe sich ergeben, dass an zwei Gebauden mit Grenzwertliberschreitungen zu
rechnen sei. Die Ausfihrungen im Erlduterungsbericht zur Nichtanwendbarkeit von
aktiven Schallschutzmaflinahmen aufgrund der ortlichen Gegebenheiten sind nachvoll-
ziehbar.
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Die Untersuchungen zur Luftschadstoffbelastung im Einwirkungsbereich der Neutras-
sierung der B 95 hétten ergeben, dass die Gesamtschadstoffbelastung an den relevan-
ten Immissionsorten auf die bestehende Vorbelastung zuriickzufihren sei. Die zu er-
wartende Zusatzbelastung werde als vernachlassigbar eingeschatzt. Die Berech-
nungsergebnisse seien als plausibel anzusehen.

Es werde noch darauf hingewiesen, dass die in Bezug genommene 22. BImSchV (Ver-
ordnung Uber Immissionswerte fur Schadstoffe in der Luft) seit dem Inkrafttreten der
39. BImSchV (Verordnung Uber Luftqualitatsstandards und Emissionshdchstmengen)
am 6. August 2010 aul3er Kraft getreten sei. Die herangezogenen Grenzwerte der un-
tersuchten Luftschadstoffe seien aber in die 39. BImSchV tdbernommen worden und
somit weiterhin gultig.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die passiven SchallschutzmalRnahmen an den Geb&uden Annaberger Strafl3e 51
und 56 sind Bestandteil der Genehmigung (vgl. C V 5.1).

Untere Abfall- und Bodenschutzbehdrde

Bodenschutzrechtliche Belange

Das geplante Vorhaben habe umfangreiche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
und die im § 2 Abs. 2 BBodSchG genannten Bodenfunktionen. Dies betreffe vorrangig
den dauerhaften Verlust von Boden bzw. Bodenfunktionen durch zusatzliche Flachen-
inanspruchnahme und Voll- bzw. Teilversiegelung durch den Ausbau und die Neutras-
sierung der B 95 (anlagenbedingte Auswirkung).

Daher seien die als Kompensationsmal3hahmen geplanten Flachenentsiegelungen
bzw. Teilentsiegelungen sehr ginstig. Hierdurch erfolge ein tatsachlicher Ersatz fur die
zusatzliche Flacheninanspruchnahme, auch wenn die Flachen nicht vollstandig im na-
heren Umfeld des Baubereiches liegen wiirden.

Weiterhin wirden durch die geplanten 6kologischen Flachenaufwertungen (extensive
Griunlandnutzung, Sicherung der Bodenfunktionen durch bereichsweise Gehdlzan-
pflanzungen) die Voraussetzungen fiir eine Sicherung bzw. Wiederherstellung der na-
turlichen Bodenfunktionen gemal 8 2 Abs. 2 Nr. 1 BBodSchG im ndheren Umfeld des
Baubereiches sowie durch Ersatzmalnahmen in rdaumlich getrennten Gebieten ge-
schaffen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Altlasten

Erganzend zu den im Kapitel 4.1.3 genannten Altstandorten sei unmittelbar stidlich des
Knotens B 95/S 260/S 261 der Altstandort Zentrallager unter der Kennziffer 71200223
(Hochwert 5607950; Rechtswert 4570500) im S&chsischen Altlastenkataster (SALKA)
registriert. Nach den Ausfiihrungen im Feststellungsentwurf liege die Flache jedoch
nicht innerhalb des Baufeldes.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Abfallrechtliche Belange
Verwertung/Wiedereinbaufahigkeit von Bodenmaterial
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Die auszuhebenden StraRenaufbau-/Aufflllungs- und Bodenmaterialien seien unter
Bezug auf § 5 Abs. 2 KrWG nach Moglichkeit einer Verwertung zuzufuhren. Hierbei sei
entsprechend die LAGA TR Boden 2004 zu beachten. Bei der Bewertung im Bericht
zur Abfalltechnischen Untersuchung (Unterlage 9) sei wahrscheinlich noch die alte LA-
GA von 1997 zu Grunde gelegt worden. Nach der LAGA TR Boden (2004) ergebe sich
anhand der Analysenergebnisse in der Unterlage 9 folgende Einstufung der Proben:

* Proben Tragschicht / Auffillungen:
- RKS 1/2: Z 2 (Arsen im Eluat),

- RKS 2/2, RKS 4/2 bis 7/2: > Z 2 (Arsen im Eluat, bei RKS 6/2 auch im Fest-
stoff),

- KB 4/ Auffillung: > Z 2 (Arsen im Feststoff, Leitfahigkeit, Sulfat),
- KB 5/ Auffillung: Z 1.1 (Arsen im Feststoff).

» Mischproben natlirliche Bodenmaterialien:
- RKS3:Z0

- KB 1 bis KB 3, KB 5/ Boden, KB 6: Z 1.1 (Arsen im Feststoff, bei KB 6 auch
Kupfer im Feststoff),

- KB 4/Boden: > Z 2 (Arsen im Feststoff und Eluat).

Somit sei fir den Uberwiegenden Teil der beprobten Tragschichtmaterialien sowie die
Auffullungsmaterialien der Bohrung KB 4 nach der LAGA TR Boden (2004) ein Wieder-
einbau grundsatzlich nicht moglich. Diese Materialien missten nach der formellen Ein-
stufung extern entsorgt werden.

Die Analysenergebnisse des Hanglehms, Hangschutts und Gneiszersatzes wirden
Uberwiegend nur eine geringe, geogen bedingte Hintergrundbelastung durch Schwer-
metalle zeigen.

Eine Zusammenfassung verschiedener Substrate in einer Mischprobe, insbesondere
von Auelehm, Flusskies und Gneiszersatz sei im Hinblick auf die Prifung einer hoch-
wertigen Verwertung unguinstig, zumal es sich hier auch um Materialien mit sehr unter-
schiedlichen bodenmechanischen/geotechnischen Eigenschaften handele. Dies be-
grinde sich dadurch, dass vor allem der Auelehm kein In-situ-Material darstelle, und
erhdhte Schwermetallgehalte in den Ablagerungen der Zschopauaue typisch seien.

Der Vorhabentrager hat diesbeziiglich klargestellt, dass die vorliegenden Unter-
suchungen als orientierende Erkundung zu sehen seien und aufgrund von Detail-
planungen weiterfihrende Untersuchungen erfolgen wirden, die ebenfalls eine
detaillierte abfalltechnische Analyse der anzutreffenden Erdstoffe umfassen wiir-
den. In diesem Zusammenhang hat er zugesagt, die Entsorgung oder den even-
tuellen Einbau von Material mit der unteren Abfall- und Bodenschutzbehérde ab-
zusprechen.

Abfalleinstufung der Bodenmaterialien nach Abfallverzeichnis-Verordnung (AVV)

Eine Abfalleinstufung der Bodenmaterialien nach AVV werde im Bericht zur Abfalltech-
nischen Untersuchung (Unterlage 9) nicht vorgenommen. Nach den gegenwartigen.
Analysenergebnissen der Bodenproben aus den Rammkernsondierungen und Kern-
bohrungen koénnten die Auffillungs- und natirlich anstehenden Bodenmaterialien
Uberwiegend der Abfallschliisselnummer (ASN) 17 05 04 (Boden und Steine mit Aus-
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nahme derjenigen, die unter 17 05 03 fallen) der AVV zugeordnet werden. Die Auffll-
lungsmaterialien der Bohrung KB 4 stellten ein Gemisch aus Boden und Fremdbe-
standteilen dar. Eine Ausnahme wirden zum einen die mit der Bohrung KB 5 aufge-
schlossenen Gleisschotter bilden, die der ASN 17 05 08 (Gleisschotter mit Ausnahme
desjenigen, der unter 17 05 07 fallt) zuzuordnen seien. Zum anderen falle das Trag-
schichtmaterial der RKS 2 sowie natirliche Bodenmaterial (Mischprobe Auelehm +
Flusskies + Gneisersatz) der KB 4 aufgrund der Arsengehalte im Eluat unter die ASN
17 05 03* (Boden und Steine, die gefahrliche Stoffe enthalten) und sei somit als gefahr-
licher Abfall gemaf3 § 3 AVV einzustufen.

Bei einer Einstufung von Abfall als gefahrlicher Abfall wirden sich nach der Nachweis-
verordnung (NachwV) hohere Anforderungen an die Nachweisfilhrung (Entsorgungs-
nachweise, Annahmeerklarungen, Transportgenehmigungen) ergeben. Dies wéare bei
der Planung der Entsorgungswege (Verwertungs- bzw. Entsorgungsunterneh-
men/Deponien mit Annahmekriterien, Transportunternehmen) zu bertcksichtigen.

Insgesamt sei zu beachten, dass die bis dato erfolgten abfalltechnischen Untersuchun-
gen und Bewertungen anhand von Proben aus punktuellen Aufschliissen erfolgen wir-
den, die nur eine orientierende Feststellung ermdglichten.

Anforderungen und Hinweise fiir die weitere Planung und Ausfiihrung des Vor-
habens

Erganzend zu den im Kapitel 5.2 der Zusammenfassung nach § 6 UVPG benannten
VermeidungsmalRnahmen seien in der weiteren Planung im Rahmen der technischen
Realisierbarkeit sowie unter Beachtung der VerhaltnismaRigkeit die bestehenden Mog-
lichkeiten zur Verminderung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch das
geplante Bauvorhaben auszuschopfen, z. B.:

- die Nutzung vorhandener Verkehrswege als Zufahrtswege und die Reduzierung
der Baufelder, ggf. in Verbindung mit der Ausweisung von Ausschlussflachen
zur Sicherung wertvoller Biotopkomplexe und

- Schutzvorkehrungen zur Minimierung von Bodenverdichtungen bzw. ggf. Pla-
nung entsprechender MalRnahmen zur Wiederherstellung.

Oberboden sei im Bereich der BaumafRnahme vollstédndig abzuschieben und zu si-
chern. Uberschiittungen von Oberboden mit Bodenaushub oder Fremdstoffen seien
unzulassig. Der Unterboden sei getrennt nach Bodenarten (Substratzusammenset-
zung) zu erfassen. Eine Vermischung verschiedener Bodenarten sei nur in begriunde-
ten Ausnahmefallen zulassig (Verwertung als Baustoff).

Anfallende kontaminierte Aushubmaterialien seien getrennt von den nicht kontaminier-
ten Materialien auszubauen und durch geeignete MalRnahmen bis zur Entsorgung
(Verwertung, Beseitigung) zu sichern.

Zeigten sich im Rahmen der geplanten BaumalRnahme bis dato nicht bekannte orga-
noleptische (Sicht, Geruch) Auffalligkeiten im Boden, seien diese unverziglich der zu-
standigen Behdrde anzuzeigen. Diese werde dann die notwendigen MalRhahmen ent-
sprechend treffen.

Zur Vermeidung von Schadstoffeintragen in den Boden seien bei der Lagerung von
Bauabféllen und beim Umgang mit Betriebsstoffen, geeignete Vorkehrungen zu treffen.
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Die zur Realisierung erforderlichen Arbeiten seien so auszufihren, dass baubetriebs-
bedingte Bodenbelastungen in den angrenzenden Bereichen auf das unabdingbar not-
wendige Mal3 beschrankt wiirden. Nach Beendigung der BaumafRnahme seien die
dennoch entstandenen Beeintrachtigungen zu beseitigen. Ziel misse abschliel3end
weitestgehend die Wiederherstellung des Ausgangszustandes der baubedingt in An-
spruch genommenen Flachen sein.

Bei der Fortschreibung der Entsorgungskonzeption im Rahmen der weiteren Planung
sei die vorlaufige, orientierende Einstufung der Auffillungs- und natirlich anstehenden
Bodenmaterialien nach AVV fur die Planung von ergéanzenden, ggf. baubegleitenden
Untersuchungen zur Abgrenzung der unterschiedlichen Belastungsklassen entspre-
chend zu beachten.

Die Auffullungsmaterialien der Bohrung KB 4 stellten ein Gemisch aus Boden und
Fremdbestandteilen dar, fur die im Falle eines Aushubs in diesem Bereich eine Separa-
tion im Rahmen der technischen Mdéglichkeiten vorzunehmen sei, zumindest in minera-
lische und nicht mineralische Bestandteile.

Die Entsorgung (Verwertung/Beseitigung) aller angefallenen Abfélle habe unter Wah-
rung des Wohls der Allgemeinheit nach MalRRgabe des KrWG und der auf dessen
Grundlage erlassenen Gesetze und Verordnungen zu erfolgen. Alle im Rahmen der
geplanten BaumalRnahme anfallenden Abfallarten seien auf der Grundlage der AVV
separat zu erfassen und entsprechend ihrem Schadstoffpotenzial dafir zugelassenen
Entsorgungsanlagen zuzuftuhren. Dabei habe die Verwertung Vorrang vor der Beseiti-
gung. Eine Nachweispflicht Gber die Entsorgung und der Umfang dazu ergebe sich aus
der Nachweisverordnung.

Dies gelte auch fur die bei den Entsiegelungsmafinahmen auf3erhalb des unmittelbaren
Baubereiches (Gelande der ehemaligen Fischverarbeitung, Abbruch von Gebéauderes-
ten in Hundshiibel) anfallenden Abfélle.

Bei einer Wiederverwertung des Asphalts sei die Richtlinie fur die umweltvertragliche
Verwertung von Ausbaustoffen mit teer-/pechtypischen Bestandteilen und fir die Ver-
wertung von Ausbauasphalt im Stralenbau anzuwenden. Die im Rahmen der abfall-
technischen Untersuchungen analysierten Proben wiirden alle der Verwertungsklasse
A (Ausbauasphalt) entsprechen.

Bei einem Wiedereinbau von Aushubmaterialien im Baubereich sei dies mit Angabe der
eingebauten Mengen und der dazugehdrigen Aushubbereiche und Analysenergebnisse
im Abschlussbericht zu dokumentieren. Die Randbedingungen der LAGA TR Boden fir
einen Wiedereinbau seien grundsatzlich zu beachten. Dariiber hinaus seien flir einen
Einbau von standortfremden Bodenmaterial als Oberboden (durchwurzelbare Boden-
schicht) die Anforderungen im 8 12 BBodSchV zu beachten und die Vorsorgewerte
gemal Anhang 2, Punkt 4. BBodSchV grundsatzlich einzuhalten.

Entsprechende Ausnahmen bzw. Abweichungen von den Einbaukriterien der LAGA TR
Boden (2004) bzw. den Vorsorgewerten im Anhang 2 der BBodSchV seien unter Vor-
lage entsprechender Unterlagen rechtzeitig vor dem Einbau bei der unteren Abfall- und
Bodenschutzbehorde des Landratsamtes zu beantragen und abzustimmen.

Die 0. g. Hinweise und Forderungen wurden inhaltlich unter A lll 2 als Nebenbe-
stimmungen zu diesem Beschluss aufgenommen. Zudem hat der Vorhabentrager
zugesagt, die Anforderungen und Hinweise zu beachten. Die Forderungen der
unteren Abfall- und Bodenschutzbehdrde wurden damit vollumfanglich erfillt.
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Untere Wasserbehoérde

Das Vorhaben befinde sich in keinem Trink- oder Heilwasserschutzgebiet.

Der Pfeiler der geplanten B 95 - Briicke im linken Uferbereich der Zschopau befinde
sich im Uberschwemmungsgebiet der Zschopau. Die Grindung des Pfeilers sei vor
Erosion ausreichend zu schitzen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Pfeiler kolk- und erosionssicher mit im
Baufeld verbleibender Umspundung auszufuhren.

Das gesammelte Niederschlagswasser solle (ber ein Regenklarbecken in die
Zschopau abgeleitet werden. Die Einleitstelle sei zeichnerisch nur schematisch darge-
stellt. Die Einleitstelle miisse den allgemein anerkannten Regeln der Technik entspre-
chen. Die Dauerhaftigkeit sei zu gewahrleisten.

Die Ausfiihrungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Einleitstelle entsprechend den allgemein
anerkannten Regeln der Technik herzustellen.

Einleitung von Niederschlagswasser:

Die beabsichtigte Einleitung gesammelter Niederschlagswéasser an den im Plan be-
zeichneten Einleitstellen bedirften der wasserrechtlichen Erlaubnis gemaf 88 8 Abs. 1
und 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG. Gemal § 19 Abs. 3 WHG entscheide die Planfeststellungs-
behoérde Uber die Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis. Dem gehe die Herstellung
des Einvernehmens mit der unteren Wasserbehdrde des Landratsamtes unter Vorlage
des Entwurfs der wasserrechtlichen Erlaubnis sowie der der Entscheidung zugrunde-
liegenden Plane und Unterlagen voraus.

Die untere Wasserbehorde hat mit Schreiben vom 6. Mai 2022 das Einvernehmen fir
die mit diesem Beschluss geregelte wasserrechtliche Erlaubnis erteilt.

Sie teile in Bezug auf die Erteilung des wasserrechtlichen Einvernehmens Nachfolgen-
des mit:

Das Landratsamt Erzgebirgskreis erklare grundsatzlich das nach § 19 Abs. 3 WHG
erforderliche Einvernehmen zur Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8
Abs. 1 WHG fir die mit dem geplanten Vorhaben vorgesehene Gewasserbenutzung an
der im Feststellungsentwurf ndher beschriebenen Einleitstelle unter der Voraussetzung
der Ubernahme der nachfolgend unter Punkt 1 - 4 genannten Hinweise/Forderungen.
Um Zusendung des zu erteilenden Planfeststellungsbeschlusses wird gebeten.

1. Ortliche Lage der Gewasserbenutzung

Die im vorliegenden Entwurf (fir die Erlaubnis relevanten Ausziige) beschriebene ortli-
che Lage der Gewasserbenutzung decke sich nicht mit dem Prifergebnis.

Auf der Grundlage der vorliegenden Planunterlagen befinde sich die Einleitstelle an
nachfolgender Stelle:

Gemarkung: Schonfeld
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Flurstick-Nr.: 92

Top.-Karte: 5343-SO Ehrenfriedersdorf
Einleitstelle: Ostwert ca. 358039
Nordwert ca. 5607798

Gewasser: Zschopau

GBKZ: 54263113

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und im Zuge der Erlaubniserteilung
entsprechend bertcksichtigt (vgl. A V).

2. Umfang der Gewasserbenutzung

Als zulassige Einleitmenge sollten 260 I/s festgelegt werden. Bemessungsgrundlagen
seien: 2,14 ha Einzugsgebiet im Entwasserungsabschnitt 1 davon 1,07 ha abflusswirk-
same Strallenflache bei einem Bemessungsregen rig1 = 173,69 I/s * ha, 0,95 ha ab-
flusswirksame Flache fur Mulde, Bankett und Bdschung bei einem Bemessungsregen
ro1= 173,69 I/s * ha abzlglich einer Versickerungsrate von 100 I/s * ha am Bezugs-
punkt: Einleitstelle am Gewasser.

Begrindung:

Die an die Entwasserungs- und somit Reinigungsanlage anzuschlielenden Flachen
wuirden im Abschnitt 1 fir die Straenflachen 1,19 ha betragen. Fir Mulde, Béschung
und Bankett seien zudem weitere 0,95 ha anzusetzen. Zusatzlich seien 3,71 ha als
Gelande angesetzt. Aus fachlicher Sicht entspreche der angesetzte Anteil fir das Ge-
lande nicht den Anforderungen an befestigte Flachen und werde in der weiteren Be-
trachtung nicht bericksichtigt.

Die gewdahlte Regendauerstufe und -haufigkeit sei abstimmungsgemal auf das einjah-
rige Regenereignis abgestellt worden. Es werde mit einer Regenspende von rip1 =
173,69 l/s*ha gerechnet. Fir Mulde, Bankett und Bdschung sei in der wassertechni-
schen Berechnung der Ansatz gewahlt worden, dass gemall RAS-EW eine Versicke-
rungsrate von 100 I/s*ha bertcksichtigt werden kénne. Somit verringere sich der Ab-
fluss auf 73,69 l/s*ha.

Fur die Ermittlung der Einleitmenge sei entsprechend der Flachenart der Abflussbei-
wert T= 0,9 fur die StraRenflache gewéhlt worden. Abflusswirksam seien demnach 1,07
ha.

Der Vorhabentrager hat die Berechnung und die Einleitmenge von 260 I/s als zu-
lassig bestatigt.

3. Nebenbestimmungen
Es sollten folgende Forderungen als Auflagen in den Bescheid aufgenommen werden:

e Das Niederschlagswasser dirfe keine fir das Gewdasser schadlichen Konzentrati-
onen an Giftstoffen sowie keine mit dem Auge wahrnehmbaren Schwimmstoffe
oder Olschlieren aufweisen.

o Die Sichtkontrollen der Ablaufe auf Ablagerungen und Verstopfungen sowie Sicht-
kontrollen des Gewassers an der Einleitungsstelle hatten mindestens vierteljahrlich
zu erfolgen.
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e Die Unterhaltung und Instandhaltung der Einleitstelle sowie deren Freihaltung von
abflusshemmendem Treibgut und Eis obliege dem Unternehmenstrager.

» Die Abwasseranlagen unterliegen der Aufsicht der zustandigen Wasserbehorde.
Der Anlagenbetreiber hat die Zuganglichkeit der Anlagen zum Zwecke der Uber-
wachung sicherzustellen.

Durch die Planfeststellungsbehorde wurde nur die erste Forderung als Nebenbe-
stimmung zur wasserrechtlichen Erlaubnis in die Genehmigung aufgenommen.

Die Ubrigen Forderungen verpflichten den Unterhaltungslasttrager der Straf3en-
entwasserung. Gemal 8§ 50a Abs. 1 Satz 1 SachStrG ist dies vorliegend der
Landkreis Erzgebirgskreis, da er Unterhaltungslastpflichtiger der Bundesstralie
und der Entwasserung als deren Bestandteil ist (§ 2 Abs. 2 Nr. 1 SachsStrG).

4. Aligemein

Es werde empfohlen, die wasserrechtliche Erlaubnis gemaR § 36 Abs. 2 VwVfG mit
Auflagenvorbehalt und Widerrufsvorbehalt zu erlassen und die erlaubte Gewésserbe-
nutzung zu befristen (auf 30 Jahre) mit beispielhaft nachfolgender Begriindung:

Die nachtragliche Aufnahme, Anderung oder Erganzung von Auflagen bleibe nach § 36
Abs. 2 Ziffer 5 VwVfG vorbehalten, da sich die Auswirkungen des Vorhabens zum Zeit-
punkt der Erlaubniserteilung nicht voll ibersehen lassen wiirden sowie sich Anderun-
gen in der Rechts- und Sachlage ergeben kénnten.

Nachtragliche Auflagen konnten sich insbesondere aus gednderten Unterlagen, einer
nicht diesem Bescheid entsprechenden Ausfihrung im Rahmen der gewasseraufsicht-
lichen Kontrolltatigkeit sowie zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen ergeben, die
zum Zeitpunkt der Erteilung der Genehmigung so nicht vorhersehbar seien.

Rechtsgrundlage fur die Befristung der wasserrechtlichen Erlaubnis sei 8 36 Abs. 2
Pkt. 1 VWVIG. Sie sei zu befristen, um die mit ihr gestatteten Gewdasserbenutzungen
zum Zeitpunkt ggf. neuen sachlichen und rechtlichen Sachverhalten anpassen zu kon-
nen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Sowohl die Befristung als auch der Auflagenvorbehalt wurden in den Planfeststel-
lungsbeschluss aufgenommen (vgl. A V).

Die geplante Errichtung des Regenklarbeckens unterliege der Genehmigungspflicht
nach § 67 Abs. 1 SachsWG a. F. (Bau und Betrieb von Abwasseranlagen) und fir die
zu erteilende Baufreigabe den Bestimmungen der ,Bautechnischen Prifverordnung far
die Errichtung von wasserwirtschaftlichen Anlagen”.

Die wasserrechtliche Genehmigung fiir die Errichtung des Regenklarbeckens
wurde mit diesem Beschluss erteilt (vgl. C V 8.2.1).

Die Zschopau als Oberflachengewésser konne gemal DWA M 153 als Fluss ohne Be-
grenzung der zulassigen Abflussspende eingestuft werden. Eine Rickhaltung sei aus
fachlicher Sicht nicht notwendig. Die Entwasserung sei hydrotechnisch in Bezug auf die
befestigten Flachen und die maflgebende Regenspende nach DWA-A118 (klrzeste
Regendauer in Abhangigkeit von der Gelandeneigung und der Befestigung) zu korrigie-
ren. Die Haufigkeit des Auftretens des Bemessungsereignisses sei mit 1-mal pro Jahr
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ordnungsgeman gewahlt worden. Fir die Bemessung der Einleitmengen seien die Nie-
derschlagspenden des KOSTRA-DWD unter Beachtung einer 10%igen Erhdhung zu
verwenden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Zuge der 1. Tektur die Korrektur und die Erhéhung
der Niederschlagsspende vorgenommen.

Der Entwésserungslosung des Entwasserungsbereiches 1 (Mulden, Sammelleitungen
und Regenklarbecken) werde gefolgt. Das Regenklarbecken sei als Erdbecken mit
Dauerstau (2,00 m) geplant. Die Bemessung erfolge nach den Richtlinien fiir bautech-
nische MaRnhahmen an StralRen in Wasserschutzgebiete; Bemessungsgrundsatze nach
DWA seien ebenfalls zu beachten. Aussagen zum Freibord und zur schadlosen Ablei-
tung bei Uberschreitung des Bemessungsereignisses wiirden fehlen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat diesbezlglich klargestellt, dass das Regenklarbecken ei-
nen Freibord von 0,5 m erhalte und die schadlose Ableitung bei Uberschreitung
des Bemessungsereignisses im Drosselbauwerk mit der Anordnung einer Uber-
laufschwelle erfolge.

Bei der Dimensionierung der geplanten Regenwasserkandle sei im Bereich ,Briicke”
die Vollfillung von ca. 95 % erreicht. Erreiche der Bemessungsabfluss 90 % des Ab-
flussvermogens Qv, werde empfohlen, den nachstgréfReren Querschnitt zu wahlen. Bei
Anpassung der mafigebenden Regenspende sei dies auch fir andere Abschnitte zu
beachten.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrdger hat diesem Zusammenhang nachvollziehbar klargestellt,
dass die zwei Sammelleitungen DN 200 im Bereich des Briickenbauwerkes eine
Auslastung von ca. 41 % fur BML-Rohre mit einem Rauhigkeitsbeiwerk k=0,25
haben und somit ausreichend dimensioniert seien.

Im Zuge der Anhorung zur 1. Tektur wurde die untere Wasserbehorde erneut beteiligt.
Einwénde wurden keine geauliert. Es wurde lediglich nochmals auf das Erfordernis des
wasserrechtlichen Einvernehmens nach 8 19 Abs. 3 WHG hingewiesen.

Wasserrahmenrichtlinie/Gewéasserdkologie

Im Rahmen des Vorhabens zum Ausbau der B 95 nérdlich Annaberg seien die beiden
Oberflachenwasserkorper (OWK) Zschopau-2 und Sehma betroffen. Hierbei sehe die
Planung vor, dass das Fahrbahnoberflachenwasser aus dem Entwéasserungsab-
schnitt 1 (EA1) nach einer Vorbehandlung im geplanten Regenklarbecken direkt in die
Zschopau einzuleiten. In den OWK Sehma solle nicht direkt eingeleitet werden. Jedoch
sei vorgesehen, dass das Fahrbahnoberflachenwasser des Entwasserungsabschnittes
2 (EA2) im Einzugsgebiet der Sehma ins freie Gelande entwassere.

Zur Beurteilung potentieller biotischer Auswirkungen auf die OWK und deren 06kologi-

schen Zustand/6kologischem Potential wirde der WRRL-Fachbeitrag mit Stand 1. Juli
2019 vorliegen.
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Die Prifung umfasse biologische Qualitatskomponenten (BQK) hinsichtlich der Gewas-
serflora (Phytoplankton (fir Sehma und Zschopau-2 nicht relevant), Makrophyten inkl.
Phytobenthos) und Gewésserfauna (Makrozoobenthos und Fische). Diesbeziigliche
Einschatzungen im vorliegenden WRRL-Fachbeitrag wirden Daten vom LfULG mit
Stand 2018 zugrunde liegen.

Die Daten 2020 zur Zustandseinstufung der Zschopau-2 im Rahmen des 3. Bewirt-
schaftungszeitraumes hatten an der Messstelle DESN_5426-2/OBF34520 ergeben:

- Okologischer Zustand/6kologisches Potential: 3 (mafiig),

- biologischer Zustand: 3 (mé&Rig),

- Makrophyten-Phytobenthos: 3 (m&Rig),

- benthische wirbellose Fauna (Makrozoobenthos): 2 (gut; im Jahr 2018: mafig),
- Fischfauna: 3 (mafig; im Jahr 2018: gut).

Da der OWK Sehma als erheblich verandert eingestuft werde, liege der Fokus der Be-
wertung auf dem 6kologischen Potential.

Die Daten 2020 zur Zustandseinstufung der Sehma im Rahmen des 3. Bewirtschaf-
tungszeitraumes hatten an der Messstelle DESN_54262/0OBF35802 ergeben:

- 0Okologisches Potential: 3 (mafig),

- biologischer Zustand: 3 (mafiig),

- Makrophyten-Phytobenthos: 3 (mafRig),

- benthische wirbellose Fauna (Makrozoobenthos): 2 (gut; im Jahr 2018: maRig),
- Fischfauna: 3 (maRig).

Die biologischen Qualitatskomponenten wirden potentiell von den hydromorphologi-
schen Verhaltnissen sowie von der Wasserbeschaffenheit, d. h. physikalisch-
chemische Parameter wie z. B. Chlorid als Tausalzinhaltsstoff oder Stickstoff- und
Phosphorverbindungen, beeinflusst.

Da das naturliche Einzugsgebiet, die Uferstruktur und die Durchgangigkeit der Sehma
unverandert bleiben solle sowie eine gleichbleibende Entwasserung im Bereich EA2
ohne direkte Verbindung zum Vorfluter vorliege, d. h. keine negative Veranderung der
Hydromorphologie oder Wasserbeschaffenheit zu erwarten sei, kdnne eine Zustands-
verschlechterung der BQK des OWK Sehma hinreichend ausgeschlossen werden.

Im Bereich des Einzugsgebietes des OWK Zschopau-2 komme es zur Flachenneuver-
sieglung, welche insbesondere bei Starkregenereignissen Abflusskonzentration und -
Verzdgerung negativ beeinflussen konne. Durch Rickbau der alten B 95-Bereiche so-
wie Flachenentsieglung im Bereich der Spitzkehren werde diesem negativen Einfluss
entgegengewirkt. Veranderungen in der Uferzone wirden kompensiert. Die Chloridbe-
lastung des OWK Zschopau-2 im Bereich des geplanten Stra3enbauvorhabens erhéhe
sich voraussichtlich von 17,0 mg/l auf 17,4 mg/l im jahrlichen Mittel, liege jedoch unter
dem Orientierungswert von 200 mg/l im j&hrlichen Mittel. Eine Zustandsverschlechte-
rung des OWK durch weiteren Nahrstoffeintrag kénne hinreichend ausgeschlossen
werden. Da das Fahrbahnwasser vor Einleitung in den OWK Zschopau-2 im Bereich
EAl im Regenklarbecken vorbehandelt werde, kénne davon ausgegangen werden,
dass es nicht zu einer Zustandsverschlechterung komme. Folglich sei keine Zustands-
verschlechterung der BQK des OWK Zschopau-2 aufgrund der Hydromorphologie oder
Wasserbeschaffenheit zu erwarten.
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Die Prifschritte und -ergebnisse im WRRL-Fachbeitrag hinsichtlich der Biologie seien
ausreichend und plausibel.

Es konne nach derzeitigem Planungsstand prognostiziert werden, dass es durch das
Vorhaben zu keinen negativen Auswirkungen auf die biologischen Qualitatskomponen-
ten komme und es keinen negativen Einfluss auf den dkologischen Zustand bzw. auf
das Okologische Potential der betroffenen OWK geben werde.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Erganzend fuhre das Referat Siedlungswasserwirtschaft zum Wasserfachbeitrag noch
Nachfolgendes aus:

Der WRRL-Fachbeitrag zum Vorhaben sei schliissig aufgebaut und entspreche den
fachlichen Grundlagen an WRRL-Fachbeitrage. Das Fazit des WRRL-Fachbeitrags
werde geteilt. Das Vorhaben widerspreche in Bezug auf stoffliche Belastungen nicht
den Grundsatzen des Verschlechterungsverbotes bzw. Verbesserungsgebotes nach
Wasserrahmenrichtlinie. Eine projektbedingte Verschlechterung des 6kologischen Zu-
stands durch flussgebietsspezifische Schadstoffe sowie zusatzliche Belastungen fur die
biologischen Qualitatskomponenten durch die allgemeinen physikalisch-chemischen
Parameter seien bezogen auf die Oberflachenwasserkoérper in ihrer Gesamtheit ausge-
schlossen. Eine Zustandsverschlechterung des chemischen Zustands kénne ausge-
schlossen werden. Einer zukunftigen Verbesserung des chemischen Zustandes in den
beiden OWK stehe das Ausbauvorhaben nicht entgegen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Erganzend fihre das Referat Wasserbau zum Wasserfachbeitrag noch Folgendes aus:
Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Gewadssermorphologie mit dem WRRL-
Fachbeitrag untersucht worden. Die Einschatzungen, dass es zu keinen signifikanten
Beeintrachtigungen an der Sehma und der Zschopau komme, werde unter der Mal3ga-
be der naturnahen Ufergestaltung im Bereich des Gebaudeabbruches und im Bereich
der geplanten Brickenpfeiler an der Zschopau bestétigt.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Untere Naturschutzbehdrde

Der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff in Natur und Landschaft sei umfassend
bewertet worden. Dem entsprechend wiirden Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen ge-
plant. Ebenso umfangreich seien die Probleme der Betroffenheit von Natura-2000-
Gebieten sowie der Flachennaturdenkmale, Naturschutzgebiete und besonders ge-
schitzten Biotope behandelt worden, so dass gegen den Feststellungsentwurf und den
Tekturen keine naturschutzrechtlichen Einwande bestehen wirden.

Im Rahmen der Anhorung zur 2. Tektur hat die untere Naturschutzbehdrde nachfol-
gende Erganzungen gemacht:

Die 2. Tektur der Planfeststellungsunterlagen fir das Vorhaben des Ausbaus der B 95
nordlich Annaberg enthalte Anderungen in der technischen Planung, mit veranderten
Flacheninanspruchnahmen. Diese Anderungen seien in den umweltfachlichen Unterla-
gen eingearbeitet worden. Hierbei sei anzumerken, dass auch Anderungen in den
Kompensationsmaf3hahmen stattfinden wirden, in der Form, dass diese teilweise re-
duziert bzw. ganz wegfallen wirden. Demgegeniber stiinden aber auch Reduzierun-
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gen in der Flacheninanspruchnahme, wodurch die Reduzierung der Kompensations-
mafnahmen gerechtfertigt sei. Daher kdnne den getroffenen Einschatzungen im Rah-
men der 2. Tektur zur Eingriffsbewertung seitens der unteren Naturschutzbehdrde ge-
folgt werden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Des Weiteren sei eine Aktualisierung der verwendeten Artdaten der Planfeststellungs-
unterlagen erfolgt. Hierfir sei am 8. November 2019 eine Abfrage bei der unteren Na-
turschutzbehdrde des Erzgebirgskreises gestellt worden. Mit Schreiben vom 21. No-
vember 2019 habe die untere Naturschutzbehdrde die vorliegenden Artdaten (Abfrage
der Zentralen Artdatenbank des Freistaates Sachsen - MultiBase) der zurlickliegenden
6 Jahre (Stand November 2019) zur Verfigung gestellt. Die zur Verflgung gestellten
Artdaten wurden als Ergéanzung zum Artenschutzfachbeitrag der 1. Tektur hinzugefigt.
Eine Uberarbeitung des Artenschutzfachbeitrages solle nicht erfolgen. Als Begriindung
werde angefiihrt, die geanderte Datenlage habe keinen bzw. lediglich einen unerhebli-
chen Einfluss auf die Ergebnisse der 1. Tektur. Des Weiteren werde aufgefiihrt, dass
mit keinen erheblichen negativen Auswirkungen auf die Arten zu rechnen bzw. bereits
eine artenschutzrechtliche Bewertung in der 1. Tektur erfolgt sei. Den Ausfihrungen
der artenschutzrechtlichen Erganzung zur 1. Tektur, im Rahmen der 2. Tektur zur Plan-
feststellungsunterlage, kénne seitens der unteren Naturschutzbehotrde gefolgt werden.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Untere Forstbehorde

Waldinanspruchnahme

Durch das o. g. Vorhaben werde Wald i. S. d. § 2 S&chsWaldG in geringem Umfang in
Anspruch genommen.

Dauerhafte Umwandlung
Bereich zwischen km 0+300.000 und km 0+500.000

Fir den Bau der Boschung und fir die Umsetzung der Mal3nahme A 5 (Entwicklung
und Unterhaltung von Gras-/Staudenfluren im trassennahen Bereich) werde in den
Randbereich des dort vorhandenen Waldes eingegriffen. Diese anlagenbedingte Wald-
flacheninanspruchnahme sei als dauerhafte Waldumwandlung zu werten.

Eine anhand der vorliegenden Lageplane und des Grunderwerbsverzeichnisses durch-
gefuhrte Flachenermittiung habe eine dauerhafte Waldinanspruchnahme von ca.
320 m2 ergeben (Flurstick 106 — 50 m2, Flurstiick 101/1 — 270 mz2 jeweils der Gemar-
kung Schonfeld).

Entgegen der Darstellung in den vorliegenden Lageplanen handele es sich bei der bei
Bau-km 0+400.000 in das Grunland ragenden, mit Einzelbdumen lose bestockten Fla-
che nicht um Wald i. S. d. § 2 SachsWaldG. Die tatsédchliche Waldgrenze verlaufe erst
dahinter. Diese ,Spitze“ werde bei der 0. g. Flachenbilanz daher nicht berlcksichtigt.

Bei der Umwandlungsflache handele es sich um den Waldrand, der Uberwiegend aus
Laubholz bestehe und sich z. T. aus Sukzession entwickelt habe.
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Im Zuge der Anhérung zur 1. Tektur werde ergénzend mitgeteilt, dass fur die Umwand-
lungsflache laut der Waldfunktionenkartierung als tber das normale Maf3 hinausgehen-
de besondere Schutzfunktion eine Hochwasserschutzfunktion ausgewiesen sei.

Buswendeanlage

Im Rahmen der 1. Tektur sei die ,Einordnung einer Buswendeanlage“ eingearbeitet
worden, durch die auf dem Flurstiick 91 der Gemarkung Schonfeld Wald i. S. d. § 2
SachsWaldG in geringem Umfang in Anspruch genommen werde. Die anlagebedingte
Waldflacheninanspruchnahme fir den Bau der Buswendeanlage einschlieBlich der
dazugehorigen Boschung sei als dauerhafte Waldumwandlung zu werten. Eine anhand
der vorliegenden Lageplane und des Grunderwerbsverzeichnisses durchgefihrte tber-
schlagige Flachenermittlung habe eine dauerhafte Waldumwandlungsflache von ca.
390 m2 ergeben. Dies entspreche dem zuséatzlichen Flachenbedarf fur die Einordnung
der Buswendeanlage auf dem Flurstiick 91.

Bei der betroffenen Waldflache handele es sich um den sudéstlichen mit Laubholz
(Spitzahorn, Aspe, Bergahorn) bestockten Auslaufer des dort vorhandenen Waldes.
Fiar die Umwandlungsflache seien im Rahmen der Waldfunktionenkartierung als tber
das normale Mal3 hinausgehende, besondere Schutzfunktionen eine regionale Klima-
schutzfunktion und eine Hochwasserschutzfunktion kartiert.

Fir den dauerhaften Waldflachenverlust sei eine Ersatzaufforstung zu erbringen. Der
LBP sehe als MaRhahme E 4 einen Waldrandaufbau vor. Diese MalRnahme werde als
ErsatzmalRnahme anerkannt.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und bericksichtigt.

Mit Beschluss wurde die dauerhafte Waldumwandlung auf den o. g. Flurstiicken
genehmigt (vgl. C V 7.2).

Befristete Umwandlung (Bahngeléande)

Bei der Bestockung auf dem Flurstiick 1024/3 der Gemarkung Wiesa (Bahngelénde)
handele es sich nicht um Wald i. S. v. § 2 SachsWaldG, solange dieses Flurstiick als
Betriebsanlage der Eisenbahn i. S. d. Allgemeinen Eisenbahngesetzes (AEG) gewid-
met sei.

Nach dem derzeitigen Kenntnisstand sei davon auszugehen, dass es sich noch um
eine solche Betriebsanlage handele.

Hierzu wird klargestellt, dass eine Freistellung des Flurstiicks 1024/3 der Gemar-
kung Wiesa von Bahnbetriebszwecken fur das vorliegende Vorhaben nicht erfor-
derlich ist, so dass die auf dem Grundstiick befindlichen Geholze keinen Wald
i. S. d SachsWaldG darstellen.

Auf die Darlegung der von der unteren Forstbehodrde fur den Fall, dass es sich
auf dem Flurstick 1024/3 der Gemarkung Wiesa um Wald i. S. v. § 2 Sachs-
WaldG handele, gemachten Ausfuhrungen, wird deshalb mangels Relevanz ver-
zZichtet.

Ergebnisse der Waldbiotop- und Waldfunktionenkartierung
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Die in der Waldbiotop- und Waldfunktionenkartierung enthaltenen gesetzlichen und
besonderen Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes seien in den Planungsunter-
lagen bericksichtigt worden und bedurften keiner Ergénzung.

Sonstige forstliche Belange

Entsprechend des Lageplanes der landschaftspflegerischen MalRnahmen sei im
Bereich zwischen km 0+300.00 und km 0+400.000 eine Unterpflanzung des ange-
schnittenen Waldrandes (Malinahme S 6) vorgesehen. Dies diene der Stabilisierung
der verbleibenden Bestockung und darlber hinaus dem Aufbau eines neuen Wald-
randes. Fir diese Mallnahme seien standortgerechte Baum- und Straucharten von
standortgeeigneten Herkinften unter Verwendung eines hinreichenden Anteils
standortheimischer Forstpflanzen gemafld den Bestimmungen des Forstvermeh-
rungsgutgesetzes (FoVG) zu verwenden.

Im Lageplan der landschaftspflegerischen Mal3nahmen - B 95 Sudteil - sei im Be-
reich Ende der Baustrecke eine Rodung flachiger Geholzbestande und anschlie-
Bend die Durchfihrung einer hecken- und gruppenartigen Geholzpflanzung (Mal3-
nahme A 4) vorgesehen. In diesem Bereich (betroffenes Flurstiick 230/1 der Ge-
markung Wiesa) stocke westlich entlang des Wirtschaftsweges, welcher unterhalb
der Bdschung parallel zur B 95 verlaufe, Wald i. S. v. § 2 SachsWaldG. Die Wald-
grenze sei im Bestands- und Konfliktplan abgebildet. Die Bestockung an der Bo-
schung zur B 95 z&ahle zum Stral3enkorper und sei kein Wald i. S. d. S&dchsWaldG.
Der vorhandene Wirtschaftsweg sei die Grenze.

Im Grunderwerbsplan sei das Flurstiick 230/1 der Gemarkung Wiesa als voriberge-
hend in Anspruch zu nehmende Flache fur den LBP dargestellt. Da es sich auf dem
0. g. Flurstiick 230/1 im Bereich des Bauendes bereits um Wald handele, sollte die
Rodung und anschlieBende Gehdlzpflanzung noch einmal Uberprift werden. Aus
forstlicher Sicht sei es nicht erforderlich, den vorhandenen Waldbestand zu entfer-
nen, um diesen durch eine Neuanpflanzung zu ersetzen.

Die erbetene Uberprufung wurde durchgefiihrt.

Der Vorhabentrager hat mitgeteilt, dass die Flache bauzeitlich in Anspruch ge-
nommen werden muss. Durch die Planfeststellungsbehdrde wurde deshalb die
befristete Waldumwandlung auf dem Flurstiick 230/1 der Gemarkung Wiesa im
Zuge des vorliegenden Planfeststellungsbeschlusses genehmigt (vgl. C V 7.2).

Die ErsatzmalRnahme E 6 sehe auf dem ehemaligen Standortiibungsplatz Schnee-
berg eine Griinlandrevitalisierung vor. Durch diese MalRBnahme wirden keine forstli-
chen Belange berthrt. Die ,Entbuschung" in dem vorgesehenen Bereich beziehe
sich auf einen zwischenzeitlich angekommenen, lickigen Aufwuchs aus Gemeiner
Fichte, Gemeiner Birke und Gemeiner Kiefer (Alter ca. 10 Jahre) sowie auf altere,
lockere Gruppen aus Gemeiner Fichte (Alter ca. 40 Jahre) und solle der Wiederher-
stellung und Pflege der im Rahmen der 1996 erfolgten Biotopkartierung ausgewie-
senen Offenlandbiotope dienen. Die Kriterien der Waldeigenschaft nach 8 2 Sachs-
WaldG wirden aufgrund der GroéRRe und Struktur der einzelnen Sukzessionsflachen
tberwiegend nicht erfullt.

Im Rahmen der Anhérung zur 1. Tektur sei eine hochmalige Prifung der MalRnahme
E 6 erfolgt, um festzustellen, ob sich der Wald, der an die zur Grinlandrevitalisie-
rung vorgesehenen Flache unmittelbar angrenze, zwischenzeitlich weiterentwickelt
habe. Nach Ortseinsicht und Abgleich mit Luftbildern zeige sich, dass sich in dem
betroffenen Bereich die Bestockung im Laufe der letzten Jahre dahingehend veran-
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dert habe, dass sich die Waldgrenze verschoben habe. Aus diesem Grund sei eine
Kartendarstellung mit der gutachterlich vorgenommenen Waldabgrenzung beigefugt.
Die Grunlandrevitalisierung habe auf3erhalb der dargestellten Waldflachen zu erfol-
gen, so dass fiur diese MalBhahme kein Wald in Anspruch genommen werden mus-
se.

Der Vorhabentrager hat zugesichert die Verschiebung der Waldgrenze zu beach-
ten.

- Die MaRRnahme E 4 sehe einen Waldrandaufbau durch Pflanzung heimischer Gehol-
ze in einem Umfang von ca. 6.200 m? vor. Dabei handele es sich um eine Auffors-
tung i. S. d. 8 10 S&chsWaldG, da der Waldrand zum Wald i. S. d. § 2 SachsWaldG
gehore. Die Aufforstung bedirfe der Genehmigung, die von der Konzentrationswir-
kung des Planfeststellungsverfahrens erfasst werde. Bei der Durchfiihrung dieser
Aufforstung sei die nunmehr bereits vorhandene Bestockung miteinzubeziehen.

Die Ersatzmalinahme E 4 erfillle die Voraussetzungen, um als Ersatzmafinahme fir
die mit der Realisierung des Vorhabens verbundenen dauerhaften Waldumwandlun-
gen auszugleichen. Auch sei sie mehr als ausreichend grof3, um den Waldflachen-
verlust zu kompensieren.

Die Bestatigung der Ersatzmaflinahme E 4 wird zur Kenntnis genommen.

Im Beschluss wurde die in der Ersatzmalinahme E 4 vorgesehene Aufforstung
auf dem Flurstiick 736/2 der Gemarkung Neustadtel und dem Flurstiick 932/15
der Gemarkung Zschorlau im Umfang von 6.200 m2 genehmigt (vgl. C V 7.3).

Die Mafnahme A 2 sehe u. a. die Anlage eines ,Erlen-Eschen-Waldes* auf 725 m?
vor. Aufgrund der geringen Flachengrof3e und der fehlenden direkten Verbindung zu
vorhandenem Wald stelle dies keine Aufforstung i. S. d. SdchsWaldG dar. Es han-
dele sich bei der MaBhahme somit nicht um die Anlage von Wald i. S. d. § 2
SachsWaldG.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass die
MalRnahme A 2 nicht vorrangig zum Ausgleich fiir den Verlust von Waldflache
vorgesehen ist, sondern im Wesentlichen der Schaffung neuen Lebensraum und
zur Verbesserung der Wanderbewegungen von Arten entlang der Zschopau die-
nen soll. Dadurch kann eine Aufwertung von unmittelbar an das FFH-Gebiet
.Zschopauaue® angrenzende Flachen erzielt werden.

- Fur die im LBP vorgesehenen Pflanzmal3nahmen bzw. Aufforstungen, die unmittel-
bar am bzw. im Wald erfolgen sollen (MaBnahme E 4, S 6, A 8), seien standortge-
rechte Baum- und Straucharten von standortgeeigneten Herkiinften unter Verwen-
dung eines hinreichenden Anteils standortheimischer Forstpflanzen gemaR den
Bestimmungen FoVG zu verwenden. Als standortgeeignet wirden Herkinfte ent-
sprechend den ,Herkunftsempfehlungen fir forstliches Vermehrungsgut im Freistaat
Sachsen® gelten.

Daruber hinaus werde empfohlen, die Bestimmungen des FoVG und die Herkunfts-
empfehlungen bei der Auswahl standortsgerechter Baumarten fur alle Gehdlzpflan-
zungen im Planfeststellungsgebiet anzuwenden, soweit diese in Waldn&he erfolgten
(z. B. MalBnahme A 2).

Forstliches Vermehrungsgut dirfe nur von gemafl 8§ 17 Abs. 1 FoVG angemeldeten
Forstsamen- und Forstpflanzenbetrieben vertrieben werden. Bei der Auswahl des
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Pflanzmaterials sei bei den Herkinften innerhalb des Wuchsgebietes auch die Ho-
henlage zu beachten.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Hinweis zu beachten.
Fachliche Wertung

Die mit dem Ausbau der B 95 nérdlich Annaberg verbundene Waldinanspruchnahme
werde aus forstfachlicher Sicht als unbedenklich betrachtet und unter der Anerkennung
des hohen offentlichen Interesses des Vorhabens und der Standortgebundenheit als
unvermeidbar eingestuft (8§ 8 SdchsWaldG). Beeintrachtigungen fur den verbleibenden
Waldbestand seien aufgrund der geplanten landschaftspflegerischen MaRhahmen nicht
zu erwarten.

Integraler Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens sei somit ein Antrag gemaf § 8
Abs. 1 SachsWaldG auf dauerhafte Umwandlung einer Flache von insgesamt ca.
710 m2 (320 m2 + 390 m2). Dieser zur Realisierung des Vorhabens erforderlichen Um-
wandlung werde unter folgende Auflagen und Bedingungen zugestimmt:

- Die Waldinanspruchnahme sei auf das zur Realisierung des Vorhabens erforderliche
Minimum zu begrenzen.

- Zum Ausgleich der nachteiligen Wirkungen der dauerhaften Umwandlung fir die
Schutz- und Erholungsfunktion des Waldes (8§ 8 Abs. 3 SachsWaldG) sei die Durch-
fuhrung einer ErsatzmalRnahme im Verhdltnis 1:1,4 innerhalb von drei Jahren nach
Beginn der Umwandlung erforderlich. Die im LBP vorgesehene Ersatzmal3nahme
E 4 erfllle diese Anforderung. Fur die MaRnahme E 4 seien standortgerechte Baum-
und Straucharten von standortgeeigneten Herkinften unter Verwendung eines hin-
reichenden Anteils standortheimischer Forstpflanzen geméaR den Bestimmungen des
FoVG zu verwenden.

- Die Wiederaufforstung der befristet umgewandelten Waldflache sei gemaR § 8
Abs. 4 SachsWaldG innerhalb eines Jahres nach Abschluss der BaumalRnahme ab-
zuschlieBen. Die Wiederaufforstung habe mit standortgerechten Baum- und
Straucharten von standortgeeigneten Herkinften unter Verwendung eines hinrei-
chenden Anteils standortheimischer Forstpflanzen gemal3 FoVG zu erfolgen.

- Die Einzelheiten der Aufforstungsplanung (wie Baumartenwahl, Pflanzverb&nde,
Waldrandgestaltung, Beachtung der waldgesetzlichen Nachbarpflichten gemai § 25
SachsWaldG) seien vom Vorhabentrager friihzeitig mit dem Landratsamt Erzge-
birgskreis, untere Forstbehorde, abzustimmen.

- Der Zeitpunkt der Umwandlung der Waldflache und der Durchfiihrung der Ersatz-
mafnahme seien der unteren Forstbehérde des Landratsamtes vor MalBhahmebe-
ginn schriftlich mitzuteilen.

- Beeintrachtigungen des verbleibenden Bestandes seien auszuschliel3en. Randb&u-
me seien wahrend der BaumalRnahme durch geeignete SchutzmalRnahmen im Wur-
zel- und Stammbereich vor Schaden zu schitzen.

- Entsprechend der waldgesetzlichen Bestimmung des 8§ 20 Abs. 2 SachsWaldG sei
die angelegte Kultur vom Vorhabentrager rechtzeitig und sachgemaR nachzubes-
sern, zu schitzen und zu pflegen, bis diese endguiltig (dauerhaft) gesichert sei. Bei
der Bewertung des Anwuchserfolges (Abnahme der gesicherten Kultur) sei die unte-
re Forstbehérde als Fachbehorde zu beteiligen.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Die Planfeststellungsbehorde hat im Rahmen dieses Beschlusses die dauerhafte
Umwandlung von 710 m? sowie die voriibergehende Umwandlung von 1.110 m?
gemal 8§ 8 Abs. 1 Séatze 1 und 2 SachsWaldG genehmigt. Nahere Ausfihrungen
hierzu finden sich unter C V 7.2. Dabei wurden die 0. g. Forderungen beriicksich-
tigt und inhaltlich unter A Il 7 als Nebenbestimmungen zu diesem Beschluss auf-
genommen. Dartber hinaus hat der Vorhabentrager in seiner Gegenstellung-
nahme zugesagt, die o. g. Auflagen zu beachten. Die Forderungen der unteren
Forstbehorde wurden damit vollumféanglich erfillt.

Im Rahmen der Anhérung der zur 2. Tektur hat die untere Forstbehérde nachfolgende
Ausfihrungen gemacht:

Zu den vorliegenden Tekturunterlagen wirden aus forstrechtlicher Sicht grundsatzlich
keine Einwande bestehen.

Im Bereich des KP 1 sehe die 2. Tektur statt der bisher geplanten Einschnittsbéschung
nun eine Gabionenwand vor. Parallel zur Gabionenwand sollten entlang des Waldes
die Leitungen fur Gas, Trinkwasser und Energie einschlie3lich der dazugehdrigen
Schutzstreifen verlegt werden.

Nach Prufung der Unterlagen sei festzustellen, dass sich durch die Planungsénderung
die Waldbetroffenheit im Bereich des KP 1 gegenuber der 1. Tektur nicht wesentlich
andere. Ein Eingriff in den Randbereich des Waldes auf den Flurstiicken 91, 104/1 und
106 der Gemarkung Schonfeld sei entsprechend der vorliegenden Lageplanen weiter-
hin erforderlich und werde als dauerhafte Waldumwandlung bewertet. Dies gelte bei
diesem Bauvorhaben auch fiir die Abschnitte der Leitungstrassen, die im &duf3eren
Randbereich des Waldes verlaufen wiirden. Als Ausgleich fiir die Waldinanspruchnah-
me diene die im LBP geplante MalRnahme E 4 (Waldrandaufbau). Hieran habe sich mit
der 2. Tektur nichts geandert. Die MalRhahme E 4 kompensiere aufgrund ihrer GroRRe
(ca. 6.200 m2) den mit diesem Vorhaben verbundenen Waldflachenverlust.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Im Zusammenhang mit der Umverlegung der Gasleitung sei der Bau einer neuen Ar-
maturengruppe (2 m x 2 m) erforderlich. Aufgrund des Standortes in der Nahe von
Wald sollte gepruft werden, inwieweit diese durch bauliche Mal3hahmen vor unkontrol-
liert fallenden Baumteilen und Baumen geschiitzt werden kénne.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, mogliche Schutzmalinahmen im Rahmen der
Ausflhrungsplanung zu prfen.

Die technischen Anderungen wiirden sich ferner auf die Umweltplanung und damit auf
den Umfang der landschaftspflegerischen MaRRnahmen auswirken. Einzelne geplante
MalRnahmen wirden in ihrem Umfang reduziert oder wirden ganz entfallen. Dies be-
treffe neben den Mal3nahmen A 6 und E 1 auch die MaBnhahme S 6, wobei hier weiter-
hin die Unterpflanzung eines angeschnittenen Waldrands in einem reduzierten Umfang
im Bereich des KP 1 vorgesehen sei. Dem kénne gefolgt werden. Vor der Umsetzung
der MaRRnahme seien jedoch die Details (wie Auswahl der Pflanzen, notwendige
SchutzmalRnhahmen) mit der unteren Forstbehdrde als Fachbehdrde abzustimmen, um
diese der ortlichen Situation nach Bauende anzupassen.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, sich mit der unteren Forstbehérde abzustim-
men. Unabhangig davon wurden unter A 1ll 7 Nebenbestimmungen in diesen Be-
schluss aufgenommen, die dies sicherstellen.

Untere Landwirtschaftsbehdrde

Agrarstrukturelle Belange stiinden dem Vorhaben nicht entgegen.

In der Vorzugsvariante wirden ca. 4,7 ha dauerhaft der landwirtschaftlichen Nutzung
entzogen. Dies verursache Eingriffe in die Betriebs- und Wirtschaftsstruktur der be-
troffenen landwirtschaftlichen Betriebe. Aus Sicht der Agrarstruktur seien die Varianten
I, Il oder IV der Vorzugsvariante vorzuziehen.

Hinsichtlich der Festlegung der Vorzugsvariante wird auf die Ausfihrungen zur
Variantenprifung unter A C Il in diesem Beschluss verwiesen.

Bei der temporaren Nutzung von landwirtschaftlichen Flachen sei nach Abschluss der
Bauarbeiten darauf zu achten, dass diese Flachen in einen ordnungsgemalien, bewirt-
schaftbaren Zustand versetzt wirden.

Die Erreichbarkeit aller zu bewirtschaftenden Flachen auch wéhrend der Bauphase
muisse gewadhrleistet bleiben. Die Wiederherstellung von in Anspruch genommenen
Wegen habe unter besonderer Bertcksichtigung der Anforderungen an ihre Tragfahig-
keit zu erfolgen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat eine ordnungsgemafe Flachenriickgabe sowie die Er-
reichbarkeit der Bewirtschaftungsflachen zugesagt.

Da landwirtschaftlich genutzte Flachen in groRerem Umfang in Anspruch genommen
wuirden, seien neben den Bodeneigentimern auch die Flachenbewirtschafter (Pachter)
unbedingt in das Planungsverfahren einzubeziehen.

Der Zeitpunkt der Flacheninanspruchnahmen und die erforderliche Dauer bei voriber-
gehenden Inanspruchnahmen seien grundsatzlich nach Moglichkeit so zu wahlen, dass
sie mit landwirtschaftlich erforderlichen Terminen und Gegebenheiten (z. B. Fruchtfol-
gegestaltung) abgestimmt seien, so dass Ertragsausfalle vermieden und erforderliche
Bewirtschaftungsaufwendungen sinnvoll eingeordnet werden kénnten.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass im Rahmen der Bauvorbereitung die Ab-
stimmung des Zeitpunkts der Flacheninanspruchnahme im Zusammenhang mit

dem Grunderwerb erfolgt.

Untere Baubehdrde

Bauleitplanung
Die rechtsverbindlichen Bauleitplane der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad, welche

die geplante Trassierung der StrallenbaumalRnahme tangieren, im Sinne der 88 12 und
30 BauGB, sollten entsprechende Beachtung finden. Zu beachten waren: B-Plan Ge-
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werbegebiet ,Am Bahnhof Schénfeld - Wiesa", VEP Nr. 1 ,Dach-Maler-Baustoffe®,
Schonfeld, VEP Nr. 2 ,Heizungsbau Damm* Schoénfeld, VEP Nr. 3 ,NIMAK Schweil3-
technik® Schonfeld, VEP Nr. 4 ,Gesellschaft fur Installationstechnik® Schoénfeld und
VEP Nr. 5 ,HYUNDAI - Autohaus Brick“ Schonfeld.

Im Zuge der Anhérung zur 1. Tektur wurde nochmals darauf hingewiesen, dass in der
weiteren Planung Bebauungsplane der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad zu beachten
seien.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Bau- und Bauordnungsrecht
Bauordnungsrechtlich wirden keine Einwande zur geplanten Baumafinahme bestehen.
Gemal 8§ 1 Abs. 2 Nr. 1 SachsBO wirden die geplanten Anlagen des o6ffentlichen Ver-
kehrs einschlieBlich Zubehér, Nebenanlagen und Nebenbetrieben (wie Entwasse-
rungsanlagen, Béschungen, Briicken, Durchldsse, Stitzmauern etc.), ausgenommen
Gebaude, nicht den Vorschriften der Tejle 1 bis 5 und 7 der SachsBO und damit des
Bauordnungsrechtes unterliegen. Die Anderung/Errichtung von Gebéauden sei nicht
Gegenstand der Planung. Die geplanten Abbriiche des Wirtschaftsgebaudes (Nr. 13)
und des Schuppens (Nr. 14) seien nach § 61 Abs. 3 SachsBO verfahrensfrei.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Offentlicher Gesundheitsdienst

Es wirden sich keine grundlegenden Einwande zum geplanten Bauvorhaben ergeben.

Laut Unterlagen beféanden sich im Baugebiet keine Schutz- bzw. Einzugsgebiete fir
Trink- oder Heilwasser. Auf mogliche Trinkwassereinzugsgebiete fir Einzel- und Ei-
genbrunnen sei bei der Planung zu achten.

Die Moglichkeiten des Schutzes vor Larm, Staub und Schadstoffen gegeniber der be-
troffenen Wohnbebauung seien unbedingt auszuschépfen. Die Mallnahmen des Im-
missionsschutzes seien zu sichern bzw. zu gewahrleisten.

Weitere sensible Bebauung sei im Bereich des Bauvorhabens nach Kenntnisstand
nicht vorhanden.

Belastigungen durch Larm, Stdube und Gerlche, die wahrend Bauphasen auftreten,
seien, insofern sie sich auf Anwohner (Wohngebaude, Freizeitgebaude und -gelande)
oder Funktionsbereiche (6ffentliche Einrichtungen, Betriebe) stérend auswirken kon-
nen, so gering wie moglich zu halten.

Die Forderung hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, diese zu beachten. Hinsichtlich der Bel&sti-
gungen durch Larm, Staube und Gerlche wurden in diesen Beschluss entspre-
chende Nebenbestimmungen (vgl. A Il 5) aufgenommen, die sicherstellen sollen,
dass die Auswirkungen auf die vorhandene Bebauung so gering wie mdglich ge-
halten werden.

Senioren- und Behindertenbeauftragte
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Das Bauvorhaben beriihre Belange von Menschen mit Behinderungen und Mobilitats-
einschrankungen.

Die Fuhrung des Radverkehrs Uber eine Querungshilfe einschlie3lich Aufstellflache am
westlichen Fahrbahnrand am Bauanfang im Zuge des Zschopautalradweges und die
Anderung der Bushaltestellen an der OrtsstraRe Bahnhofstrale und an der B 95 alt auf
eine Breite von 2,50 m wurden begrif3t.

Hinweise:

Im Erlauterungsbericht sollten die Grundsatze zur Barrierefreiheit unter Bezugnahme
auf die DIN 18040-3 und die DIN 32984 und die Hinweise fur barrierefreie Verkehrsan-
lagen als Regelwerk der Forschungsgesellschaft fir Stralen- und Verkehrswesen e.V.
Beachtung finden.

Pflasterbelage muissten entsprechend den DIN-Vorschriften (DIN18040-3, DIN 32984)
eine gute Begehbarkeit sowie Befahrbarkeit, Erschitterungsfreiheit, taktile Wahrneh-
mung, geringen Fugenabstand und ausreichende Farbkontraste aufweisen.

Gehwege miussten ausreichend breit fir die Nutzung mit dem Rollstuhl oder mit Gehhil-
fen, auch im Begegnungsfall, sein. Ausreichend sei eine Breite von mindestens 150 cm
und nach héchstens 15 m Lange eine Flache von mindestens 180 cm x 180 cm zur
Begegnung von Personen mit Rollstiihlen oder Gehhilfen. Fir Gehwege bis 6 m ohne
Richtungsanderung sei auch die Wegbreite von 120 cm mdoglich, soweit am Anfang und
am Ende eine Wendemoglichkeit gegeben sei.

Das Quergefalle von Gehwegen sollte nicht mehr als 2 % betragen.

Bei Aufstellflachen an den Bushaltestellen, Kreuzungsbereichen, Querungsstellen sei
die DIN 32984 5.3 und 5.4. zu beachten. Bodenindikatoren ermdglichten insbesondere
blinden und sehbehinderten Menschen die Orientierung. Sie wiirden Uberall dort einge-
baut, wo keine anderen taktil und visuell klar erkennbaren Markierungen von Gehbah-
nen und Gehflachen gegeben seien.

Bushaltestellen mussten taktil und optisch kontrastierend ausgebildet sein und sollten
mindestens einen Zu-/Abgang zum/vom Gehweg mit Bordabsenkung auf 3 cm Bordan-
schlag in unmittelbarer Umgebung mit befestigter Oberflache, Blindenleitstreifen
von/zur Warteflache und mit einem Aufmerksamkeitsfeld auf der Warteflache ausge-
stattet sein (DIN 32984).

Uberquerungsstellen - u. a. Mittelinsel - missten fiir Rollstuhl- und Rollatornutzer ohne
besondere Erschwernis nutzbar und fir blinde und sehbehinderte Menschen eindeutig
auffindbar und sicher nutzbar sein. Deshalb seien 3 cm - Bordstein-Absenkungen er-
forderlich und sollten mit gerundeter Kante ausgefiihrt werden, damit sie fir Rollstlihle,
Fahrrader Gberfahrbar und fur Blinde wahrnehmbar seien. Nullabsenkungen sollten im
Interesse von sehbehinderten Menschen vermieden werden, da die taktile Orientierung
mit dem Langstock fehle. Es werde davon ausgegangen, dass diese mit Bodenindika-
toren nach DIN 32984 ausgebildet wirden. Es werde um Vorlage einer detaillierten
Zeichnung gebeten.

Die Ausfuhrungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die behindertengerechte Ausfliihrung der Auf-
stellflachen zu beachten. Details seien Gegenstand der Ausfiihrungsplanung.
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Fir die Busbuchten werde auf die DIN 18040-3 Pkt. 5.6.3. verwiesen: ,Der H6henun-
terschied und Abstand von der Bahn- bzw. Bussteigkante zu den Fahrgastraumen 0f-
fentlicher Verkehrsmittel dirfe grundsétzlich nicht mehr als 5 cm betragen. Geringere
Werte seien anzustreben. GroRRere Unterschiede seien durch entsprechende Mafinah-
men an mindestens einem Zugang auszugleichen.”.

Verkehrsschilder sollten nicht auf den Gehwegen aufgestellt werden. Dort aufgestellt,
wuirden sie ein Hindernis flr mobilitdtseingeschrankte Menschen (Rollstuhl, Rollator)
und Eltern mit Kinderwagen darstellen.

Zur Beurteilung der Barrierefreiheit sei es erforderlich im Rahmen der Ausfiihrungspla-
nung detaillierte Zeichnungen mit Erlauterungen, vor allem zu Uberquerungsstellen
(Mittelinsel) und Gehwege, vorzulegen.

Die Forderung hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass die Umsetzung der Grundsatze zur Bar-
rierefreiheit mit der Ausfihrungsplanung erfolgen und im Zuge dessen Details mit
der Senioren- und Behindertenbeauftragten abgestimmt werden.

Geschéftsbereich Touristische Infrastruktur (WFE GmbH)

Vom geplanten Vorhaben sei folgende touristische Infrastruktur betroffen:

Radrouten (Bestandteile der sachs. RVK. 2014):

» Zschopautalradweg (1-5, Radfernweg),
» Radroute An der SilberstralRe (11-08, Regionale Hauptradroute),

Wanderwege

» Zschopautalwanderweg (Gebietswanderweg),
» Themenwanderweg ,Kurortrundweg Thermalbad Wiesenbad*.

Zu beachten sei, dass die aktuelle Ausgabe der sachsischen Radverkehrskonzeption
den Stand von 2014 darstelle und nicht wie im Erlauterungsbericht auf Seite 5 den
Stand von 2005.

Derzeit werde eine ,Radwegekonzeption Erzgebirgskreis* erarbeitet, welche durch den
Kreistag im Sommer 2017 beschlossen werden solle. Im Rahmen der Erarbeitung die-
ser Konzeption seien die Wiinsche und Vorstellungen der Kommunen zur (Weiter-)
Entwicklung des Radwege- und touristischen Radroutennetzes befragt worden. Im Be-
reich der geplanten MaRnahme seien zwei Bedarfe angemeldet worden:

1. stralenbegleitender Radweg von der Zschopautalkreuzung in Richtung Tannen-
berg,

2. touristische Radroutenverbindungen zwischen der Stadt Annaberg-Buchholz und
dem Zschopautalradweg parallel zur Sehmatalstralle sowie tber Wiesa (Pappel-
allee).

Hinweise zur geplanten Mal3nahme

Zusatzlich zur geplanten Querungshilfe in Schonfeld auf Hohe der Stral’e ,Am Schie-
ferberg sei auch eine Querungshilfe im Bereich der Querung zur Ortsstral3e ,Untere
Tannenberger Stralle“ notwendig, da sonst radtouristische Linksabbieger, die aus dem
Bereich ,Am Schieferberg“ kommen wirden, auf der vielbefahrenen B 95 anhalten und
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warten mussten, bis die Stral3e verkehrsfrei sei. Bei ausschlieB3licher Nutzung der be-
reits geplanten Querungshilfe misste der Radfahrer das Rad auf dem Gehweg bis zur
,Unteren Tannenberger Stralle“ schieben, was nicht im Sinne von Radtouristen sein
konne.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Hinsichtlich der Querungshilfe fand eine Abstimmung zwischen Vorhabentrager
der mittleren und der unteren Verkehrsbehdrde sowie dem Polizeirevier Anna-
berg statt. Im Ergebnis dessen wurde eine Querungshilfe im Bereich der Stral3e
»,Am Schieferberg“ angeordnet. Der Bedarf fir eine weitere Querungshilfe wurde
nicht gesehen und drangt sich fur die Planfeststellungsbehdrde auch nicht auf, da
in diesem Bereich die Verkehrsbelegung so ist, dass sie auch ohne eine Que-
rungshilfe, ein gefahrloses Uberqueren der Fahrbahn ermaglicht. Die Empfehlung
fur Radverkehrsanlagen (ERA), Punkt 5.1, sieht Querungsstellen als notwendig
an, wenn bei einer zulassigen Geschwindigkeit von tber 50 km/h die Verkehrs-
starke mehr als 500 Kfz/h betragt. Dies ist vorliegend nicht der Fall. Die Ver-
kehrsbelegung der S 261 in Richtung Tannenberg weist 4.000 Kfz/24 h und in
Richtung Wiesa 2.500 Kfz/24 h auf.

Wenn, wie der Vertreter der Stadt Annaberg im Erdrterungstermin allgemein an-
fuhrt, dass sich durch mégliche Gewerbeansiedlungen zukinftig der Schwerlast-
verkehr im Bereich der Tannenberger Straf3e erhdhen wird, sind diese Ausfih-
rungen nicht hinreichend konkret, um daraus bereits zum jetzigen Zeitpunkt die
Notwendigkeit zur Einrichtung einer Querungshilfe abzuleiten.

Es werde angeregt, die ,alte” Fihrung der B 95 (Ifd. Nr. 7 der Netzkonzepttabelle) nicht
zurlickzubauen. Damit wirde eine direkte Verbindung zwischen der Stral’e ,Am Schie-
ferberg“ und der ,Talstral’e” erhalten bleiben, so dass die Radfahrer keinen Umweg
uber ,Am Schieferberg“ und S 261 nehmen missten, um zum Netzknotenpunkt 009 zu
gelangen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Nach Umsetzung des Vorhabens wirde die alte Teilstrecke einen Torso darstel-
len, der an der neuen Auffahrtsrampe von der S 261 auf die neue B 95 endet. Ei-
ne durchgehende Verbindung fir Radfahrer zwischen der Straf3e ,Am Schiefer-
berg“ und der ,TalstralRe” wirde damit selbst dann nicht existieren, wenn auf den
Rickbau verzichtet wiirde.

Gemald Erlauterungsbericht solle aufgrund der Langsneigungsverhéaltnisse kein stra-
Benbegleitender Radweg entlang der B 95 gebaut werden. Stattdessen solle der All-
tags- und Freizeitradverkehr in Richtung Annaberg-Buchholz auf vorhandenen StralRen
und Wegen gefuhrt werden. Die beiden vorgeschlagenen Fuhrungen wirden wie folgt
bewertet:

1. o6stliche Fuhrung via ,Schieferberg" - S 261 - ,ErbgerichtsstraRe” - ,Alte Annaberger
StralRe" - ,Pappelallee” - ,Am Wiesaer Weg*

a. Der zu nutzende Abschnitt auf der S 261 zwischen Ortsausgang Schénfeld und

Ortseingang Wiesa sei als MalRnahmebedarf der ,Klasse C* der Sachsischen Rad-
verkehrskonzeption von 2014 eingeordnet.
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Die StralRe ,Alte Annaberger Stral’e® enthalte Regenabflussrinnen, die bei der Ab-
fahrt gefahrliche Hindernisse darstellen wirden und baulich so geandert werden
mussten, dass eine gefahrlose Uberfahrt gewahrleistet werde.

Eine Vor-Ort-Prifung habe ergeben, dass die Stralle ,Pappelallee” derzeit auf der
gesamten Lange in keiner radfahrtauglichen Qualitat vorliege. Eine entsprechende
MalRnahme zur Qualitatsverbesserung sollte deshalb eingeplant werden.

. sudliche Fuhrung via ,Schieferberg® - S 261 - S 260

Eine Vor-Ort-Prifung habe ergeben, dass die zu nutzenden Feld- und Waldwege
ab S 261 parallel zur ,SehmatalstralRe“ in Richtung ,Huttengrundstralle” derzeit auf
der gesamten Lange in keiner ausreichenden Qualitéat vorliegen wirden. Eine ent-
sprechende Maflihahme zur Qualitatsverbesserung sollte deshalb eingeplant wer-
den.

Die sudliche Fuhrung solle auf einem Teilstlick entlang der S 260 (Tannenberger
Stral3e) im Mischverkehr erfolgen. Hier sollte die Umsetzung einer Radverkehrsan-
lage geprift werden.

Die Auffahrt zur ,Hittengrundstral’e” sei steil und damit fir Radfahrer unattraktiv.
Weiterhin sei die Nutzung der ,Fleischergasse“ als Verbindung ins Ortszentrum
aufgrund der Einbahnstrafenregelung nur aus Richtung Ortszentrum mdglich. Dies
bedeute, dass der Radfahrer nach Nutzung der ,Huttengrundstrae“ entlang der
B 101 mit einer Verkehrsbelegung von 10.374 (DTV-Kfz / 24h, Stand: 2010) fahren
musste, um danach Uber die KlosterstralRe ins Stadtzentrum zu gelangen. Aus rad-
touristischer Sicht sei dies hinsichtlich Sicherheit, Topografie und Attraktivitéat abzu-
lehnen.

Deshalb werde empfohlen, gemeinsam mit der Stadt Annaberg-Buchholz und ggf.
mit der Wirtschaftsférderung Erzgebirge GmbH fir den Abschnitt zwischen ,Hut-
tengrundstrafl3e“ und Ortszentrum eine alternative Routenfiihrung zu suchen.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager andert nichts an den vorhandenen Radwegerouten. Eine
Qualitatsverbesserung der Wege bzw. die Herstellung moglicher Alternativrouten
ist nicht Gegenstand des vorliegenden Vorhabens. Eine Mdglichkeit bzw. Not-
wendigkeit, die vorgeschlagene Qualitatsverbesserung aus Anlass dieses Vorha-
bens in diesem Planfeststellungsbeschluss mitzuregeln, besteht nicht.

Bei der Projektumsetzung sei darauf zu achten, dass wahrend der Baumafinahmen die
Abschnitte fur den touristischen Verkehr uneingeschrénkt nutzbar bleiben wuirden.
Wenn dies nicht gewahrleistet werden kdénnte, sollten entsprechende Umleitungen
ausgeschildert werden. Die Verlaufe sollten gemeinsam mit der Stadt Annaberg-
Buchholz und ggf. mit der Wirtschaftsférderung Erzgebirge GmbH abgestimmt werden.

Die Ausfuhrungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, diese zu beachten.

Sonstige Hinweise

Rettungswesen
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Die Zustandigkeit fir den bodengebundenen Rettungsdienst liege beim Rettungs-
zweckverband Chemnitz-Erzgebirge, Schadestrale 17, 09112 Chemnitz. Der Ret-
tungszweckverband sei zu kontaktieren.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Rettungszweckverband wurde am Verfahren beteiligt.
Hinweise zum Ausbau digitaler Hochgeschwindigkeitsnetze (Breitband)

Mit Anderung des TKG im Jahr 2016 insbesondere aufgrund 88§ 77d - 77j TKG seien
Mitverlegungsanspriiche privater Betreiber offentlicher Telekommunikationsnetze im
Falle von BaumalBhahmen an der technischen Infrastruktur offentlicher Versorgungs-
netze oder aufgrund 8 77i Abs. 7 TKG eine Mitverlegungspflicht passiver Netzinfra-
struktur, durch den Stra3enbaulasttrager im Falle mit offentlichen Mitteln geférderter
Bauarbeiten fur die Bereitstellung von Verkehrsdiensten, moglich.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Seitens der Deutschen Telekom Technik GmbH wurde diesbeziiglich kein Bedarf
angezeigt.

Kampfmittel

Fur eine Gefahreneinschatzung, ob im Baubereich eine Kampfmittelbelastung vorliege,
sei das Landratsamt nicht zustandig. Anfragen zu eventuell vorhandenen Kampfmittel-
belastungen seien gemaf 88 68 Abs. 2 und 60 Abs. 2 SachsPolG bei den zustandigen
Stadten und Gemeinden (Ortspolizeibehdrden) direkt zu stellen. Sollten Kampfmittel
oder kampfmittelahnliche Gegenstande gefunden werden, so sei sofort die nachste
Polizeibehérde bzw. Polizeidienststelle zu informieren.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Zur Gewahrleistung, dass im
Falle des Fundes von Kampfmitteln eine Mitteilung an den Kampfmittelbeseiti-
gungsdienst erfolgt, wurde die Nebenbestimmung A 1ll 12.1 in diesen Beschluss
aufgenommen.

Vermessung

Als Trager offentlicher Belange sei der Fachbereich Vermessung nicht zu beteiligen.
Sollten spezifische Anforderungen bestehen, seien diese durch den Vorhabentrager
direkt an das Landratsamt Erzgebirgskreis, Abteilung 3, Referat Landliche Entwicklung
und Vermessung, Paulus-Jenisius-StraRe 24, 09456 Annaberg-Buchholz, zu richten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Auf die entsprechende Nebenbestim-
mung wird verwiesen.

Abfallwirtschaft
Fur die kommunale Abfallentsorgung sei ab 1. Januar 2012 der Zweckverband Abfall-
wirtschaft Sudwestsachsen (ZAS) flir das gesamte Gebiet des Erzgebirgskreises zu-

sténdig und durch den Vorhabentrager zu beteiligen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und der ZAS am Verfahren beteiligt.
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1.2 Landkreis Zwickau
Schreiben vom 11. Oktober 2011 und 25. Februar 2021

Der Landkreis Zwickau sei durch die ErsatzmalRnahme E 5 auf dem Territorium Hart-
mannsdorf betroffen.

Es bestiinden zum Vorhaben keine grundsatzlichen Einwande. Die Belange der unte-
ren Immissionsschutzbehdrde und der Abfall-, Altlasten-, Bodenschutzbehérde sowie
der unteren Landwirtschafts- und Forstwirtschaftsbehorde seien nicht betroffen.

Folgende Hinweise und Forderungen der beteiligten Stellen des LRA sollten bei der
weiteren Planung und der spateren Realisierung bericksichtigt werden:

Untere Naturschutzbehoérde

Bezlglich der sich in der Zustandigkeit des Landkreises Zwickau befindlichen Mal3-
nahme E 5 des Landschaftspflegerischen Begleitplanes wiirden aus naturschutzfachli-
cher Sicht folgende Hinweise und Ergdnzungen gegeben:

Die MalRBhahme E 5 - Forderung der Moorwaldentwicklung durch Verschluss der Ent-
wasserungsgraben zwischen Schwalbener Fligel und Filzteich in Hartmannsdorf - sei
raumlich mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Zwickau abgestimmt
worden.

Im Malinahmenblatt sei im Punkt Durchfiihrung jedoch zu erganzen, dass als Grundla-
ge fur die praktischen Grabenverschlussarbeiten ein moorhydrologisches Gutachten zu
erarbeiten sei, in dem der betroffene Torfkorper ausgegrenzt, die aktuelle Wasserbilanz
aufgestellt, das Regenerationspotenzial bewertet und mogliche MaRnahmen diskutiert
werden wurden.

Diese Verfahrensweise gehore zum Standard insbesondere im Rahmen des Moorpro-
gramms des Naturparks Erzgebirge/Vogtland, was als landesweit bedeutsames Natur-
schutzprojekt entsprechende MaR3stdbe gesetzt habe.

Ohne eine solche fachgutachterliche Grundlage kénne keine fachlich gesicherte Aus-
fuhrungsplanung zum Verschluss der Entwasserungsgraben erstellt werden, die den
Malnahmenerfolg langfristig sicherstellen wiirden. Versierte Planer fir moorhydrologi-
sche Untersuchungen konnten bei der Naturparkverwaltung in Schlettau erfragt wer-
den.

Der Einwand hat sich erledigt.

Die Mallnahme E 5 wurde mit Protokoll vom 8. Januar 2021 einvernehmlich ab-
gestimmt. Seitens des Vorhabentragers wird zugesagt, dass auf der Grundlage
einer Masterarbeit (Thema u. a.: Wasserhaushaltsanalyse im NSG ,Heide- und
Moorwald am Filzteich“ zur Erhaltung der Spirkenrestbestande.) die Ausfuh-
rungsplanung zur ErsatzmafRnahme E 5 aufgestellt und im Vorfeld mit der unte-
ren Naturschutzbehérde abgestimmt wird (vgl. A lll 8.11). Die Masterarbeit erset-
ze somit das geforderte moorhydrologische Gutachten fiir die praktischen Gra-
benversschlussarbeiten. Eine Beibringung dieser Arbeit im Rahmen der Geneh-
migungsplanung sei nicht erforderlich.

Dieses Vorgehen hat die untere Naturschutzbehdrde mit Stellungnahme vom
25. Februar 2021 bestétigt.
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Untere Wasserbehoérde

Aus wasserrechtlicher Sicht kénne die MaRnahme ,Verschluss von Entwasserungsgra-
ben zwischen Schwalbener Flugel und Filzteich zur Wiederherstellung des natirlichen
Wasserhaushaltes im FFH-Gebiet" (E 5) nicht abschliel3end beurteilt werden.

Der Filzbach sei Bestandteil des berichtspflichtigen Gewdassernetzes der Européischen
Wasserrahmenrichtlinie. Die Entwéasserungsgraben zum Filzbach/Filzteich seien Ge-
wasser im Sinne der Wassergesetze. Ein Verschluss dieser Gewasser/Anstau sei eine
Benutzung nach 8 9 WHG und bedirfe einer wasserrechtlichen Erlaubnis bzw. stelle
einen Gewasserausbau dar und beddrfe einer Planfeststellung/Plangenehmigung.

Die Prufung der Genehmigungsfahigkeit o. g. Ersatzmafl3nahme durch die untere Was-
serbehorde kénne erst nach Vorlage aussagefahiger Unterlagen erfolgen, die vor der
Ausfuhrungsplanung abzustimmen seien.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge des Verfahrens erfolgte eine Abstimmung zwischen Vorhabentrager und
der unteren Wasserbehorde des Landkreises Zwickau. Mit Protokoll vom 8. Ja-
nuar 2021 (liegt der Planfeststellungsbehdrde vor) wurde das weitere Vorgehen
hinsichtlich der Ersatzmalinahme E 5 einvernehmlich festgelegt (Prifung im
Rahmen der Ausfuihrungsplanung, vgl. auch A lll 8.11).

Diese Vorgehensweise hat die untere Wasserbehdrde mit Stellungnahme vom
25. Februar 2021 unter Hinweis darauf, dass lediglich ein minimaler Eingriff in
den Wasserhaushalt erfolgt und der Einstau der Graben kein Gewdasserausbau-
vorhaben darstellt, bestéatigt. Insbesondere liegt kein planfeststellungsbedurftiger
Gewasserausbau vor.

Amt fur landliche Entwicklung und Flurneuordnung

Es seien keine Verfahren nach dem LwAnpG und dem FlurbG in Arbeit oder geplant,
die mit dem oben genannten Beteiligungsverfahren in Verbindung zu bringen seien. Es
bestiinden zu dem Vorhaben keine Einwénde.

Amt fir Vermessung

Die Aufgaben des Amtes flr Vermessung wirden durch die geplante MaRnahme nicht
berthrt.

Gemal 8§ 2 SachsVermKatG sei die obere Vermessungsbehorde zustandig fur die Fih-
rung der Daten der Landesvermessung und die Bereitstellung von Informationen aus
diesen Datenbestanden. Uber die Lage- und Héhenfestpunkte der Landesvermessung
im amtlichen Lage- und H6henbezugssystem sei sich bei beim Staatsbetrieb Geoba-
sisinformation und Vermessung Sachsen (GeoSN) zu informieren.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Staatsbetrieb GeoSN wurde im Zuge des Verfahrens beteiligt.

Stabsstelle fir Brand- und Katastrophenschutz
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Auf der Grundlage der von der Landespolizeidirektion, Zentrale Dienste Sachsen er-
stellten Kampfmittelbelastungskarte fir den Landkreis Zwickau seien fur das o. g. Ge-
biet nach Auswertung eine Belastung mit Kampfmitteln nicht auszuschlieR3en.

Erdeingreifende Maflinahmen seien mit Vorsicht auszufiihren, der Erdaushub sollte
aufmerksam beobachtet werden.

Sollten bei der Bauausfihrung Kampfmittel oder &hnliche Gegenstande militarischer
Herkunft gefunden werden, so seien die Arbeiten unverziglich einzustellen, und es sei
die nachste Polizeidienststelle zu informieren. Es werde eine vorsorgliche Bodenunter-
suchung durch eine Fachfirma empfohlen.

Die Ausfuhrungen wurden berucksichtigt. Zur Gewabhrleistung, dass im Falle des
Fundes von Kampfmittel eine Mitteilung an den Kampfmittelbeseitigungsdienst er-
folgt, wurde die Nebenbestimmung A Il 12.1 in diesen Beschluss aufgenommen.

1.3 Gemeinde Thermalbad Wiesenbad
Schreiben vom 18. Oktober 2011, 12. Juni 2017 und 24. September 2020

Die Gemeinde hat im Zuge des Verfahrens drei Stellungnahmen abgegeben. Da ver-
schiedene Punkte mehrfach vorgetragen wurde bzw. sich teilweise durch die Uberar-
beitung der Planung erledigt haben, wird nachfolgend im Wesentlichen nur auf die As-
pekte eingegangen, die noch zu klaren waren.

Stellungnahme zur Ausgangsplanung

Seitens der Gemeinde werde der Feststellungsentwurf mit folgender Begriindung abge-
lehnt:

1. Bereits seit 2006 werde seitens der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad der Erhalt
der Auf- und Abfahrmdglichkeiten von der Bahnhofstral3e (ehemalige K 7111) in alle
Richtungen gefordert. Dazu existierten bereits mehrfach schriftliche Stellungnahmen
und auch in vielen Beratungen sei dieser Standpunkt immer wieder dargelegt wor-
den. In den vorliegenden Planungsunterlagen sei jedoch wiederum keine Umset-
zung erfolgt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Bezlglich der Abbiegesituation B 95/Bahnhofstral3e hat der Vorhabentrager ein
Sicherheitsaudit durchgefuhrt und dabei schwerwiegende Sicherheitsdefizite
beim Linksabbiegen von der B 95 in die Bahnhofstral3e und beim Linkseinbiegen
auf die B 95 Richtung Annaberg-Buchholz festgestellt. So wirden Linksabbieger
auf dem Uberholfahrstreifen der B 95 bei Gegenverkehr warten und somit ein er-
hebliches verkehrsgefahrdendes Hindernis darstellen. Gleiches gilt fir Linksein-
bieger auf die B 95. Aufgrund der topographischen Verhaltnisse kommt es zu ei-
ner bergaufgerichteten Anfahrsituation und damit zu einem deutlich zu geringem
und somit verkehrsgefahrdenden Geschwindigkeitsniveau gerade im Hinblick auf
den Verkehr des Uberholfahrstreifens.

Im Ergebnis dessen sind Abbiegebeschrankungen am KP 3 erforderlich. Der Ver-
kehr erfolgt deshalb tber den sicheren KP 1.

Weiterhin werde gefordert, dass die Anbindung der Bahnhofsstral3e nicht nur mit ei-

ner Breite von 5,50 m, sondern mit einer Ausbaubreite von mindestens 6,00 m erfol-
ge, da die gesamte BahnhofsstraRe mindestens 6,00 m Ausbaubreite habe.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Fahrbahn der Bahnhofstrale mit einer
Breite von 6,00 m auszubauen.

2. Im Rahmen der Darstellung der unzureichenden Verkehrsverhéltnisse werde auf
drei Ingenieurbauwerke mit unzureichender Tragfahigkeit verwiesen, deren Ersatz-
bauten nur mit Vollsperrung der B 95 einhergehen wirden. Zum Bauwerk 6 kénne
ausgefuhrt werden, dass diese BaumalRnahme derzeit ohne damit einhergehende
Vollsperrung der B 95 ausgefiihrt werde. Fir das Bauwerk 8 seien Planungsunterla-
gen vorgelegt worden, die ebenfalls nicht die Notwendigkeit einer Vollsperrung er-
kennen lie3en.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass die genannten BaumalRnahmen so ge-
plant werden, dass keine Vollsperrung der B 95 erfolgt.

3. Den raumordnerischen Entwicklungszielen bezlglich der Sicherung und Erweiterung
von Gewerbeansiedlungen werde nicht entsprochen, wenn der gesamte Verkehr
aus dem Gewerbepark Wiesa in Richtung Annaberg-Buchholz auf die S 261 gelenkt
werde. Insbesondere wiirde einer zuklnftigen ErschlieBung des bestehenden Be-
bauungsplangebietes Gewerbegebiet ,Am Bahnhof Schénfeld — Wiesa“ massiv ent-
gegengewirkt.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Auch wenn durch die geanderte Verkehrsbeziehung am KP 3, die ErschlieBung
des 0. g. Gewerbegebietes beeinflusst wird, ist sie aus Sicht der Planfeststel-
lungsbehdrde nicht so gravierend, dass eine zukiinftige Nutzung ausgeschlossen
wird. Dies begriindet sich aufgrund nachfolgender Erwagungen.

Durch die Beibehaltung der Abbiegebeziehung ,rechts rein, rechts raus® aus
Richtung Annaberg und in Richtung Chemnitz ist diesbezuglich keine Verande-
rung zur Bestandssituation gegeben. Es erfolgt somit lediglich hinsichtlich der
Linkseinbiegesituation eine Anderung. In Richtung Annaberg besteht dabei die
Maoglichkeit Uber die neu ausgebaute B 95 bis zum KP 1 zu fahren und zu wen-
den (Mehrweg von ca. 1 km). Aus Richtung Chemnitz ist der kiirzeste Weg uber
die TalstralRe (Mehrweg ca. 1,8 km). Aus Sicht der Planfeststellungsbehérde sind
diese Mehrwege nicht geeignet Gewerbeansiedlungen zu verhindern bzw. in dem
MalRe zu erschweren, dass eine Nutzung des Gewerbegebietes faktisch ausge-
schlossen bzw. dessen ErschlieRung massiv beeintrachtigt wird.

4. Beziglich der Abstufung des alten Teils der B 95 zwischen der Einmindung Bahn-
hofstrale und dem Knoten B 95/S 260/S 261 existierten in den Unterlagen unter-
schiedliche Angaben (OrtsstraBe oder Wirtschaftsweg). Eine Abstufung dieses Teil-
bereichs zur OrtsstralRe werde abgelehnt, denn er diene lediglich der Erreichbarkeit
der anliegenden Grundsticke. Ein Wirtschaftsweg sei fur diese Belange ausrei-
chend.

Der Einwand wird hinsichtlich der Abstufung zum Wirtschaftsweg zurtickgewie-
sen. Darliber hinaus hat er sich erledigt.

Der Vorhabentrdger hat zugesagt, den genannten Bereich zu einem beschrénkt
offentlichen Weg abzustufen. Eine Abstufung zu einem rein privaten Wirtschafts-
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weg ist aufgrund der Erschlieung mehrerer Grundstiicke, darunter auch bebau-
ter, sowie der Nutzung durch den Ful3ganger- und Radverkehr nicht moglich.

Im Ubrigen wurde der Ruickbau der alten B 95 am Berg auf 3,50 m Fahrbahnbrei-
te mit Ausweichstellen durch den Landkreis Erzgebirgskreis, die Polizeidirektion
und den Unternehmen des OPNV bestétigt.

Die Nutzung fir den OPNV Richtung Tannenberg/Geyer werde als nicht sinnvoll er-
achtet, da hier ebenfalls das Entstehen von ,Schleichverkehr" zu beflirchten sei.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentréger stellt diesbeztiglich klar, dass dieser Abschnitt weder fir den
OPNV-Verkehr noch firr Schleichverkehr zugelassen wird.

Unabhéngig davon besteht durch die Einordnung als beschréankt offentlichen
Weg, fir die Gemeinde die Moglichkeit, Nutzungsbeschrénkungen (z. B. zur
Vermeidung von Schleichverkehr) zu erwirken.

5. Die deutliche Betriebskosten- und Zeitersparnis fiir die Stra3ennutzer kébnne zumin-
dest fur die Gewerbebetriebe und die Einwohner des Ortsteils Wiesa in Richtung
Annaberg-Buchholz nicht bestatigt werden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Betriebskosten- und Zeitersparnis bezieht sich im Wesentlichen auf den Ver-
kehr, der durchgehend die B 95 nutzt.

6. Dem vorliegenden Netzkonzept werde nicht in vollem Umfang zugestimmt. Die be-
troffenen Strallenabschnitte bzw. neu anzulegenden Wirtschaftswege missten bi-
tuminds ausgebaut werden und entsprechende Wendemdaglichkeiten fir den Win-
terdienst erhalten.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Ein rechtlicher Anspruch auf einen bitumindsen Aufbau besteht nicht. Der Vorha-
bentrager stellt die Wirtschaftswege gemaR den Richtlinien fur den landlichen
Wegebau (RLW) entsprechend dem bisherigen Zustand wieder her (minerali-
scher Ausbau). Die konkrete Planung der Winterdienstwendestelle ist nicht Ge-
genstand der vorliegenden Planung. Der Vorhabentrager hat aber zugesichert,
ggf. erforderliche Wendemadglichkeiten mit der Gemeinde abzustimmen.

Die Ubernahme von Wirtschaftswegen, die nur anliegenden Privatgrundstiicken die-
nen wirden, werde abgelehnt.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf hingewiesen, dass es durch das Vorhaben zu keiner Entstehung
reiner Wirtschaftswege, die nur anliegenden Privatgrundstiicken dienen, kommt.
So dienen die in Frage kommenden Wege (vgl. Ifd. Nr. 5, 15 des Bauwerkver-
zeichnisses) nicht nur der Anbindung von Privatgrundstiicken, sondern werden
auch von Fuf3gadngern, Radfahrern und insbesondere den Bewirtschaftern der
angrenzenden Flachen (z. B. Feld, Wald) in Anspruch genommen. Demzufolge
unterliegen sie keiner reinen privaten Nutzung und sind als beschrankt &ffentliche
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Wege zu widmen, deren Baulast gemal § 44 Abs. 1 Satz 1 SachsStrG bei der
Gemeinde liegt.

7. Die fuRgangerméRige ErschlieBung des Zschopautals sei aus den vorliegenden
Unterlagen nicht ersichtlich. Der Teilriickbau der B 95 solle daher als Gehweg erfol-
gen. Weiterhin seien an der neuen S 261 (B 95 alt) Gehwege vorzusehen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die fuBgangermaRige ErschlieBung des Zschopautals ist nicht Bestandteil des
Vorhabens.

Die Planfeststellungsbehdrde sieht auch kein Erfordernis fir die Herstellung von
Gehwegen im o. g. Bereich. So kdnnen die Ful3ganger die alte zuriickgebaute
B 95, aufgrund deren Widmung als beschrankt offentlicher Weg, gefahrlos nut-
zen, um ins Zschopautal zu gelangen. An der neuen S 261 (B 95 alt) existieren
schon derzeit keine Gehwege. Die Erforderlichkeit der Anlage eines Gehweges
wird gerade im Hinblick auf die zukinftig deutlich geringere Verkehrsbelegung
durch die Planfeststellungsbehérde nicht gesehen.

8. Fur die touristische Ausschilderung seien aus Richtung Wiesa kommend Hinweis-
schilder fir den ,Frohnauer Hammer" und das Besucherbergwerk ,Markus Roéhling"

aufzustellen. Aussagen zur Beschilderung aus Richtung Frohnau und Tannenberg
wuirden fehlen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Die Beschilderung ist nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens, sondern
erfolgt durch die zusténdige Verkehrsbehorde. Unabhéngig davon hat der Vorha-
bentrager in diesem Zusammenhang zugesichert, eine entsprechende verkehrs-
rechtliche Anordnung im Rahmen der Ausfiihrungsplanung einzuholen.

Folgende formelle/redaktionelle Anderungen sollten beachtet werden:

Bauwerksverzeichnis

Lfd. Nr. 15 Rickbau zur Ortsstrall3e werde abgelehnt
Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Der vom Vorhabentrager vorgesehene Rilckbau zum beschrankt offentlichen
Weg ist nicht zu beanstanden. Es ergibt sich keine Notwendigkeit die B 95alt in
ihrem Zustand zu belassen. Die Dimensionierung ist fiir den geringen Anlieger-
verkehr unverhaltnismaRig und wiirde einen Schleichverkehr beférdern. Die Aus-
gestaltung als beschrankt offentlicher Weg ist deshalb angemessen.

Lfd. Nr. 19 Standort der Busbucht misse neu festgelegt werden

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Zuge der 1. Tektur Haltestellen in die Planung aufge-
nommen.

Lageplane
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Der Bahnhof Schonfeld-Wiesa sei nicht mehr in diesem Bereich existent.
Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, diesen Umstand in der Ausfuhrungsplanung zu
beachten.

In den vorliegenden Unterlagen fehlten Aussagen beziiglich der Verfahrensweise zu
den — zwischenzeitlich — errichteten Behelfsbriicken, durch die das vorherige Briicken-
bauwerk ersetzt wurde. In diesem Bereich sei auch weiterhin ein Briickenbauwerk drin-
gend erforderlich. Evtl. Kosten- und Unterhaltungstiibernahmen lehne die Gemeinde
Thermalbad Wiesenbad ab.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die aktuelle BaumalRnahme greift in die errichteten Behelfsbriicken nicht ein. In-
sofern besteht vorliegend kein weitergehender Regelungsbedarf. Sollten die Be-
helfsbriicken zu einem spateren Zeitpunkt durch eine oder mehrere Briicken er-
setzt werden, ist das Gegenstand eines eigenstandigen Verfahrens.

Stellungnahme zur 1. Tektur und 2. Tektur

Seitens der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad wirden nachfolgende Forderungen zur
Anderung erhoben bzw. unter folgenden Bedingungen zugestimmt:

1. Mit der plangleichen Anbindung der ehemaligen Kreisstrale K 7111 (jetzt Bahnhof-
stralRe) werde das Linksabbiegen von der B 95 in die Bahnhofstral3e unterbunden.
Dies lasse weiterhin ein erhohtes Verkehrsaufkommen auf der Talstrale von der
Abfahrt in Schonfeld bis zur Bahnhofstrale (Gewerbepark) erwarten. Da aus den
vorliegenden Unterlagen keine Ertlichtigung fur die S 261 fir diese geanderte Ver-
kehrsbelastung erkennbar sei, misse davon ausgegangen werden, dass in diesem
Streckenabschnitt keine BaumaRnahmen durchgefiihrt wirden. Samtlicher Verkehr
fur den Gewerbepark Wiesa aus Richtung Chemnitz werde damit tber die Talstral3e
gelenkt. Entgegen den Ausfihrungen im Erlauterungsbericht, dass die auftretenden
Umwege zumutbar seien, da es sich nur um geringe Mehrlangen und Fahrzeugzah-
len handele, werde weiterhin der Standpunkt vertreten, dass sich die Verkehrswege
verlangern und die Umweltbelastung steige.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Wie bereits unter Punkt 1 der Einwendung zur Ausgangsplanung ausgefihrt,
bleibt die Abbiegebeziehung ,rechts rein, rechts raus“ aus Richtung Annaberg
und in Richtung Chemnitz am KP 3 bestehen, so dass es diesbeziglich zu keiner
Veranderung zur Bestandssituation kommt. Lediglich die Linksabbiegesituation
andert sich. In Richtung Annaberg besteht dabei die Méglichkeit tGber die neu
ausgebaute B 95 bis zum KP 1 zu fahren und zu wenden (Mehrweg ca. 1 km).
Aus Richtung Chemnitz ist der kiirzeste Weg Uber die Talstral’e (Mehrweg ca.
1,8 km). Aus Sicht der Planfeststellungsbehotrde sind diese Mehrwege aufgrund
ihrer geringen Lange und des damit verbundenen vertretbaren zuséatzlichen Zeit-
aufwandes (ca. 2 min) zumutbar.

Zu bericksichtigen ist auch, dass bereits derzeit die Erschlielung des Gewerbe-

parkes aufgrund der Hohenbeschrankung der im Bereich der Ausfahrt des Ge-
werbeparks befindlichen Eisenbahniberfiihrung von 3,70 Uber die S 261 ausge-
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schildert ist. Es kann also davon ausgegangen werden, dass bereits jetzt ein Teil
des Schwerlastverkehrs den Weg uber die Talstral3e zum Gewerbepark nutzt.

Bereits zum gegenwaértigen Zeitpunkt sei der Begegnungsfall Lkw/Pkw problema-
tisch. Fur den Begegnungsfall LKW/LKW, der dann wahrscheinlich weitaus haufiger
aufgrund des Gewerbeparks Wiesa auftreten werde, sei die vorhandene Stral3en-
breite vollig unzureichend. Weiterhin werde dieser Streckenabschnitt auch von
Schilern aus dem Bereich Amselgrund als Schulweg zur Grundschule Wiesa und
zahlreichen Ful3gangern als Verbindung zum Ortszentrum Wiesa genutzt. Das Ge-
fahrdungspotenzial werde sich somit fur alle Verkehrsteilnehmer, die aufgrund der
geanderten Streckenfuhrung zu deren Nutzung gezwungen seien, enorm erhdhen.

Der Anderung des Knotenpunktes KP 3 werde unter der Bedingung zugestimmt,
dass die Ertlichtigung der S 261 (TalstralRe) Bestandteil des Gesamtvorhabens wer-
de.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Im Zuge des Verfahrens wurde der Vorhabentrager durch die Planfeststellungs-
behdrde aufgefordert, darzulegen, wie sich der Verkehr auf der S 261 (TalstralRe)
nach Fertigstellung entwickeln wird und ob diese infolge der Abbiegebeschran-
kung am KP 3 in der Lage ist, den zuséatzlichen Verkehr aufzunehmen.

Der Vorhabentrager hat in diesem Zusammenhang Verkehrszéhlungen durchge-
fuhrt. Im Ergebnis dessen ist mit einer Steigerung von derzeit ca. 1.100 Kfz/24h
auf ca. 1.600 bis 1.800 Kfz/24h zu rechnen, wenn samtlicher von der Linksabbie-
gebeschrankung betroffener Verkehr zukiinftig die TalstralRe nutzt. Eine derartige
Belegung ist fur eine Staatsstrafe grundsatzlich vertraglich. Daran andern auch
die teilweisen Fahrbahnverengungen (u. a. Durchlass Bach) nichts. Bereits im
derzeitigen Zustand stellen einzelne Bereiche Engstellen insbesondere flr den
LKW-Verkehr/OPNV dar. Zwar nimmt die Belegung auch fiur diesen Verkehr zu.
Allerdings wird sich der fur die Einengung relevante Verkehr nicht in dem Mal3e
erhdhen (ca. 15 %), dass es zu einer nennenswerten Einschrankung der Leis-
tungsfahigkeit der TalstralRe kommit.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht somit fest, dass die Leis-
tungsfahigkeit der TalstralRe im Vergleich zum bestehenden Zustand nicht we-
sentlich beeintrachtigt wird und zukinftig nicht mit einer Stérung des Verkehrs-
flusses zu rechnen ist. Dass die TalstralRe eine derartige Verkehrsstarke bewalti-
gen kann, hat sie zudem als Umleitungstrecke wahrend des Ausbaus der
S 222/B 95 siidlich von Ehrenfriedersdorf gezeigt. So hat die Zahlstelle an der
S 261 zum Zeitpunkt der Umleitung 2015 eine Belegung von 1.850 Kfz/24h aus-
gewiesen. Also in etwa den Wert der als Hochstwert nach Umsetzung zu erwar-
ten ist. Probleme in Bezug auf die Leistungsfahigkeit wahrend des Umleitungs-
zeitraums sind der Planfeststellungsbehérde nicht bekannt und wurden im Ver-
fahren auch nicht vorgetragen.

Darliber hinaus kann davon ausgegangen werden, dass Fahrbeziehungen in
Richtung Annaberg gerade aus dem Gewerbepark heraus zukinftig nicht
zwangslaufig Gber die TalstralRe erfolgen muissen, da sich ggf. die Nutzung der
Bahnhofstral3e - B 95 - Wenden Uber KP 1 als effektiver herausstellt.

2. Einer zukunftigen ErschlieRung des bestehenden Bebauungsplangebietes Gewer-

begebiet ,Am Bahnhof Schonfeld - Wiesa“ werde massiv entgegengewirkt, da eine
Erreichbarkeit aus Richtung Chemnitz ausschlief3lich tber die S 261 mdglich sei.
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Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und auf die unter Punkt 3 der
Einwendung zur Ausgangsplanung gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

3. Beziglich der Abstufung des alten Teils der B 95 zwischen dem Abzweig von der
neuen B 95 und dem Knoten B 95 alt/S 260/S 261 weise die Netzkonzeption einen
Teilabschnitt als GemeindeverbindungsstraBe und einen Teilabschnitt als Be-
schrankt-offentlicher Weg aus. Da auf die urspriingliche Forderung zur Abstufung
als Wirtschaftsweg nicht eingegangen worden sei, sollte eine Abstufung dieses ge-
samten Bereiches zur Ortsstral3e erfolgen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat der Abstufung zugestimmt. Diese ist vorliegend mdglich,
da es sich bei den zu verknipfenden Stralten ,Bahnhofsstralle® und ,Amsel-
grund“ um Gemeindestralen handelt.

Die Abstufung wurde unter AV 2 in den Beschluss aufgenommen.

Die Erneuerung der sich in diesem Abschnitt befindlichen Ingenieurbauwerke sei
nicht Bestandteil der Mal3Bnahme. Dagegen wirden Widerspruch und nachfolgende
Forderungen erhoben:

Die Bricken wirden auch nach Abschluss des Projektes in Verantwortung der Bun-
desstralienverwaltung verbleiben. Der Riickbau und Neubau der Ingenieurbauwerke
einschliellich der Verkehrsanlagen seien durch die Bundesstral3enverwaltung um-
zusetzen. Dazu gehore auch die Rickverlegung der Bahnhofstraf3e in die urspring-
liche Lage vor Errichtung der Behelfsbricken. Eine Ablésung werde vorsorglich ab-
gelehnt. Eine Ubernahme dieses Abschnittes erfolge erst nach Erneuerung der In-
genieurbauwerke.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat den o. g. Forderungen zugestimmt. Die derzeit vorhan-
denen Bricken ber die DB verbleiben vorerst in der Verantwortung des Vorha-
bentragers. Fur den Rick- und Neubau ist eine separate Mal3nahme im Rahmen
der sogenannten Einstandspflicht durch das LASuV erforderlich (§ 2 Abs. 4
i. V.m. 8§ 3 Abs. 1 FStrG).

4. Dem vorliegenden Netzkonzept werde nicht in vollem Umfang zugestimmt. Die be-
troffenen Strallenabschnitte bzw. neu anzulegenden Wirtschaftswege missten bi-
tuminds ausgebaut werden und entsprechende Wendemdglichkeiten fir den Win-
terdienst erhalten. Die Ubernahme von Wirtschaftswegen, die nur anliegenden Pri-
vatgrundstiicken dienten wiirden, werde abgelehnt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Gemal § 44 Abs. 1 Satz 3 SachsStrG sind die Gemeinden Stral3enbaulasttrager
der GemeindestrafRen und der offentlichen Feld- und Waldwege und damit fur de-

ren Ausbauzustand verantwortlich (8§ 9 SAchStrG).

5. Die Errichtung von Fahrgastunterstanden sei im Zuge der BaumalRhahme zu reali-
sieren und zu finanzieren.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
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Es gibt keine gesetzliche Regelung, die den Vorhabentrager dazu verpflichtet,
Fahrgastunterstdnde zu errichten bzw. zu finanzieren. Zwar sind Haltestellen-
buchten geman § 2 Abs. 2 Nr. 1b SachsStrG Bestandteil von 6ffentlichen Stral3en
und unterliegen somit der Unterhaltungslast des jeweiligen Stral3enbaulasttra-
gers. Allerdings sind hiervon Fahrgastunterstande nicht umfasst, so dass sie
auch nicht der Verantwortung des zustandigen Straf3enbaulasttragers unterlie-
gen. Vielmehr obliegt es der jeweiligen Kommune, die auf ihrem Hoheitsgebiet
befindlichen Bushaltestellen ggf. mit Fahrgastunterstanden auszustatten.

Falls vorhandene Fahrgastunterstande vorhabenbedingt geandert/umgesetzt
werden mussen, ist hierfir der Vorhabentrager verantwortlich.

6. Die fuRgangermaRige ErschlieBung des Zschopautals sei aus den vorliegenden
Unterlagen nicht ersichtlich. An der neuen S 261 (B 95 alt) seien Gehwege vorzuse-
hen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Wie bereits weiter oben ausgefihrt, ist die fuRgangermafige ErschlieRung des
Zschopautals ist nicht Bestandteil des Vorhabens.

Gleiches gilt auch fir die im Rahmen des Erdrterungstermins gestellte Forderun-
gen hinsichtlich der Verbesserung des Radverkehrs auf der S 261. Die Mischnut-
zung der S 261 durch den Kraftfahrzeugverkehr und durch den Radverkehr findet
bereits jetzt statt. Die Planfeststellungsbehdrde ist davon Uberzeugt, dass auch
die Teilverlagerung des Verkehrs durch die Abbiegebeschrankung am KP 3 zu
keiner wesentlichen Erh6hung des Gefahrenpotenzials fur Radfahrer fuhrt. Nach
Umsetzung des Vorhabens wird die S 261 eine maximale Verkehrsbelastung von
1.800 Kfz/24h aufweisen, sofern samtliche von der Abbiegebeschrankung be-
troffenen Fahrzeuge zuklnftig die Talstraf3e und nicht den Weg Uber B 95 - KP 1
in Richtung Annaberg nutzen.

Eine sichere Fihrung des innerortlichen Radverkehrs im Mischverkehr ist geman
der Empfehlung fur Radverkehrsanlagen, Punkt 3.1 bei Fahrbahnbreiten unter 6
m bis zu einer Kraftfahrzeugverkehrsstarke von 700 Kfz/h vertraglich, auf3erorts
bei bis zu 5.000 Kfz/Tag (Hinweise zum Radverkehr aul3erhalb stadtischer Gebie-
te, Punkt 2.2). Diese Verkehrsbelastung wird vorliegend auch nach der Verkehrs-
verlagerung deutlich unterschritten. Im Ergebnis dessen ist eine Fihrung des
Radverkehrs im Mischverkehr weiterhin angemessen.

Folgende formelle/redaktionelle Anderungen sollten beachtet werden:
Allgemeinverstéandliche Zusammenfassung nach § 6 UVPG
Nr. 3.1 ,Zahlreiche Gewerbe- und vergleichbare Flachen liegen im direkten Umfeld
der B 95. Hierzu zahlen......Gewerbepark Wiesa (fehle), Bahnhof Schonfeld-
Wiesa (sei nicht mehr existent)®.
Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Nr. 4.1.4 StralRenoberflachenwassereinleitung: ,..... und weiterhin im Bereich der Kreis-

stralRenanbindung an das bisherige Entwéasserungssystem der K 7111
(BahnhofstralRe) angeschlossen.” (bisher sei kein System vorhanden)
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Hier bestehe die Forderung, aufgrund der erhéhten Einleitungsmenge den bestehen-
den Graben zu ertlichtigen und fir einen geordneten Abfluss mit entsprechenden bau-
lichen MalRBnhahmen zu sorgen. Aufgrund der Hoherbelastung durch die Anbindung
muisse der Unterhalt des Entwasserungsgrabens durch den Vorhabentrager erfolgen.
Die Forderung wurde im Zuge des Erdrterungstermins nochmals bekréaftigt.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Durch das Vorhaben veréandert sich die bestehende Entwasserungssituation im
genannten Bereich nicht. Insbesondere kommt es zu keiner Erhéhung der Ein-
leitmenge. Vielmehr erfolgt mit dem Teilriickbau der B 95alt eine Verringerung
der zu entwassernden Stral3enflache, so dass sich die Entwasserungssituation
vorhabenbedingt verbessert.

Die Erschlie3ung fur den Radverkehr sei im Planbereich nicht ersichtlich.
Der Einwand hat sich erledigt.

Die Radwegfiihrung ist im Erlauterungsbericht unter Punkt 2.4 dargelegt. Im We-
sentlichen ist festzustellen, dass es fiir den Radverkehr eine 6stliche und sidliche
Fihrung gibt. Die 6stliche Fuhrung erfolgt vom ,Schieferberg® Giber die S 261, die
.Erbgerichtsstrale®, die ,Alte Annaberger Stralie“, ,Pappelallee” zum ,Am Wie-
saer Weg"“ und die sudliche vom ,Schieferberg” tiber die S 261 und die S 260.

1.4 Stadt Annaberg
Schreiben vom 20. Oktober 2011 und 23. Oktober 2020

Die Stadt beflirworte den Ausbau der B 95 nérdlich von Annaberg.

Durch den Bau werde auch das Ziel verfolgt, dass die Verkehrsadern zwischen dem
Oberzentrum Chemnitz und dem Mittelzentrum Annaberg-Buchholz als Kreisstadt so-
wie Verwaltungszentrum fllissiger gestaltet werde.

In diesem Zusammenhang wirden Bedenken und Anregungen geaul3ert:

1. Die Anbindung der Bahnhofsstral3e an die B 95 sei nicht zurlickzubauen, da der
Stral3enquerschnitt fir das noch zu erschlieRende 8 ha grol3e rechtskréftige Gewer-
begebiet gegeniiber dem Bahnhof Wiesa bendétigt werde. AuRerdem wirden an der
jetzigen ZufahrtsstraBe nach Wiesa einige Gewerbegebiete mit hohem LKW-
Verkehr liegen und die Stral3e nach Wiesa sei durchgangig 6 m breit. Weiterhin sei
diese StralRe die schnellste Verbindung fir die Blrger in das Verwaltungszentrum
Annaberg-Buchholz, welches bereits jetzt schon Behodrdenaufgaben fir die Nach-
bargemeinde wahrnehme.

In diesem Zusammenhang miisse auch bei der Anbindung B 95, Ausbau nérdlich
Annaberg ein Linksabbiegen weiter mdglich sein. Das kdénne durch eine Verringe-
rung einer Spur Richtung Chemnitz in diesem Bereich erreicht werden, oder durch
einen anderen Ausbau der Einmindung zu Umsetzung kommen. Die Sichtachsen
zum gefahrlosen Auffahren auf die B 95 sollten gegeben sein.

Eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf 70 km/h sei bei anderen &hnlich gelagerten
StraRenanbindungen im Verlauf der Bundesstral3e aus Richtung Chemnitz durchaus
tblich und habe sich bewéhrt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
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Bezlglich der Abbiegesituation B 95/Bahnhofstrale hat der Vorhabentrager ein
Sicherheitsaudit durchgefuhrt und dabei schwerwiegende Sicherheitsdefizite
beim Linksabbiegen von der B 95 in die Bahnhofstral3e und beim Linksausbiegen
auf die B 95 Richtung Annaberg-Buchholz festgestellt. So wirden Linksabbieger
auf dem Uberholfahrstreifen der B 95 bei Gegenverkehr warten und somit ein er-
hebliches verkehrsgefahrdendes Hindernis darstellen. Gleiches gilt fiir Linksein-
bieger auf die B 95. Aufgrund der topographischen Verhaltnisse kommt es zu ei-
ner bergaufgerichteten Anfahrsituation und damit zu einem deutlich zu geringem
und somit verkehrsgefahrdenden Geschwindigkeitsniveau gerade im Hinblick auf
den Verkehr des Uberholfahrstreifens.

Im Ergebnis dessen sind Abbiegebeschrankungen am KP 3 erforderlich. Der Ver-
kehr muss deshalb uber den sicheren KP 1 erfolgen.

Eine sichere Fuhrung aller Verkehrsbeziehungen am KP 3 ware nur durch eine
Lichtsignalanlage mdglich. Allerdings wirde diese dem Planungsziel einer deutli-
chen Verbesserung fur den bergauffahrenden Verkehr mittels durchgangigem
Fahrstreifen sowie Uberholfahrstreifen zuwiderlaufen, so dass diese Losungsva-
riante nachvollziehbar nicht weiterverfolgt wurde.

2. AuRerdem werde die gesamte Problematik des bundesstraRenbegleitenden Radwe-
gebaus vermisst.

Die Stadt Annaberg-Buchholz habe ein vom Stadtrat beschlossenes Radwegekon-
zept, wo eine Trasse im Sehmatal auf den Waldwegen geplant und teilweise vor-
handen sei, die an der Papierfabrik auf der Tannenberger StraRe S 260 aufschliel3e.

Eine Radwegfiuihrung zwischen Einmindung StraRe der Freundschaft S 261 und
Sehmatalstralie S 261 sei wiinschenswert und notwendig.

Aufgrund der Topografie des Mittelgebirges sollten die Tallagen weiter vernetzt wer-
den und an die schon bestehenden Uberregionalen Radwege wie den Zschopautal-
radweg aufschliel3en.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Darstellung des Radverkehrskonzepts findet sich im Erlauterungsbericht
Punkt 2.4, Unterlage 1 der Planunterlage. Darin finden sich auch Bezilige zur
Radverkehrskonzeption der Stadt Annaberg-Buchholz. Im Wesentlichen erfolgt
die Fuhrung des Radverkehrs Uber eine ostliche (,Schieferberg®, S 261, ,Erbge-
richtsstral3e®, ,Alte Annaberger StralRe®, ,Pappelallee”, ,Am Wiesaer Weg“) und
eine sudliche Route (,Schieferberg®, S 261, S 260). Insbesondere die sudliche
Route greift Teile der Radverkehrskonzeption der Stadt Annaberg-Buchholz auf.

Im Zuge der 2. Tektur sei, da das Vorhaben den Radverkehr zwischen Schonfeld und
Annaberg-Buchholz betreffe, eine gemeinsame Stellungnahme mit Wirtschaftsforde-
rung Erzgebirge GmbH, Geschéftsbereich Touristische Infrastruktur, abgeben worden.

Von der geplanten MalRnahme sei folgende touristische Infrastruktur betroffen:

Radrouten (Bestandteile der s&chs. RVK 2019): Zschopautalradweg (I-5, Radfernweg),
Radroute An der Silberstral3e (11-08, Regionale Hauptradroute)

Reitrouten: Es seien keine beschilderten Reitrouten im Mafnahmenbereich bekannt.
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Wanderwege: Zschopautalwanderweg (Gebietswanderweg), Themenwanderweg ,Kur-
ortrundweg Thermalbad Wiesenbad*

Folgende Punkte seien zu beachten:

Die aktuelle Ausgabe der sachsischen Radverkehrskonzeption sei die mit Stand von
2019 (nicht die in den Unterlagen genannte Ausgabe von 2005).

Im Jahr 2017 sei durch den Kreistag die ,Radwegekonzeption Erzgebirgskreis“ be-
schlossen worden. Hierbei seien die Bedarfe der Kommunen des Erzgebirgskreises
erfasst und in die kreisliche Konzeption integriert worden. Fir den Bereich der ge-
planten MaRhahme seien zwei Bedarfe angemeldet worden:

- stral3enbegleitender Radweg von der Zschopautalkreuzung in Richtung Tannen-
berg,

- touristische Radroutenverbindungen zwischen der Stadt Annaberg-Buchholz und
dem Zschopautalradweg parallel zur Sehmatalstral3e sowie tiber Wiesa (Pappelal-
lee)

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Auswirkungen auf das vorliegen-
de Vorhaben ergeben sich dadurch nicht

Derzeit werde durch die GroRRe Kreisstadt Annaberg-Buchholz eine stadtische Ver-
kehrsplanung durchgefiihrt, in der auch der Radverkehr berlcksichtigt werde. Die
erwahnte Radkonzeption von Annaberg-Buchholz (2005) entspreche nicht mehr den
aktuellen Erfordernissen. Es sei eine Befragung durchgefiihrt worden, in deren Er-
gebnis die fehlende Weiterfihrung des die B 95 begleitenden Radweges aus der
Stadt in Richtung Ehrenfriedersdorf von sehr vielen Birgern und Radfahrern als gra-
vierender Mangel aufgefuihrt worden sei. Im Fokus stinden dabei mdogliche Rou-
tenanbindungen nach Tannenberg, in das Naherholungsgebiet Geyrischer
Teich/Greifensteine sowie der Zschopautalradweg. Zudem sei mittelfristig die Auf-
wertung einer schon vorhandenen Wegeverbindung entlang des Sehmatales von
der Zschopautalkreuzung bis zum Frohnauer Hammer und Weiterfihrung in die
Stadt Annaberg-Buchholz als Radweg vorgesehen, die dann langfristig als Sehma-
talradweg in die Gemeinde Sehmatal verlangert werden solle. Damit werde nicht nur
dem touristischen, sondern auch dem Bedarf nach Radwegen in die Umlandge-
meinden als klimafreundliche Alternative zum motorisierten Alltagsverkehr entspro-
chen,

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Regelungsbedarf fir das vorliegende Vorhaben ergibt sich daraus nicht.

Es werde vorgeschlagen, die ,alte® Flhrung der B 95 zwischen Ortsausgang
Schonfeld und der S 261 nicht komplett zuriickzubauen. Sie ermdgliche eine direkte
Verbindung zwischen der Strale ,Am Schieferberg” und der Einmindung
S 260/S 261 - wahrend der Ruckbau zu einem Umweg fur die Radfahrer (mit zuséatz-
lichen Hohenmetern) fuhren wirde. Die ,alte* Fihrung der B 95 sei bei einem Teil-
rickbau so zu gestalten, dass die Vorgaben der ERA (2010) eingehalten wirden.
Damit wirde die in Punkt 3 angesprochene direkte Verbindung von der Stadt Anna-
berg-Buchholz in Richtung Naherholungsgebiet Geyrischer Teich/Greifensteine ver-
bessert. Diese stelle eine sichere Alternative zur jetzt zu nutzenden S 260, die mit
6.000 Kfz am Tag und ihrem schmalen Querschnitt ohne Sicherheitsstreifen nicht
radfahrerfreundlich sei. Zudem ware diese Variante wesentlich kostengunstiger als
deren Umbau.
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Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Ein evtler. Ausbau der B 95alt gemaf3 der ERA (2010) wurde nicht weiter verfolgt,
da dies dem Ziel der Entflechtung des Kfz- und Radverkehrs auf Grund der ho-
hen Verkehrsbelastung auf der B 95 zuwider laufe wirde. Denn dadurch wirde
zwar der Abschnitt im Bereich der alten B 95 fir Radfahrer verbessert werden, al-
lerdings misste, um diesen Abschnitt nutzen zu kdnnen, zunéchst die B 95 be-
fahren werden. Was letztendlich dem o. g. Planungsziel widerspricht. In diesem
Zusammenhang wird auf die vorgesehene Fuhrung des Radverkehrs verwiesen
(vgl. Unterlage 1, Abschnitt 2.4).

e Gemal} Erlauterungsbericht solle aufgrund der L&ngsneigungsverhaltnisse kein
stralRenbegleitender Radweg entlang der B 95 gebaut werden. Stattdessen solle der
Alltags- und Freizeitradverkehr in Richtung Annaberg-Buchholz auf vorhandenen
Stral3en und Wegen gefiihrt werden. Dies bedinge einen radtauglichen Wegeaus-
bau/-reparatur: Der aktuelle Zustand der Wege sei nicht geeignet, um Radfahrer si-
cher zu fuhren. Eine ausfiihrliche Einschéatzung inkl. Foto-Dokumentation sei bereits
in der Stellungnahme der Wirtschaftsférderung Erzgebirge GmbH vom 23. Mai 2017
aufgefihrt.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager ist nicht Baulasttrager fir die vorhandenen Radwegrouten.
Eine Qualitatsverbesserung der Wege bzw. die Herstellung mdglicher Alternativ-
routen ist somit auch nicht Gegenstand des vorliegenden Vorhabens und kann
damit auch nicht in diesem Planfeststellungsbeschluss geregelt werden.

¢ Die Einbindung des Zschopautalradweges in den Ausbau der B 95 am Ortseingang
Schonfeld sei so zu gestalten, dass dessen durchgangige Nutzbarkeit gegeben sei
und der Radfahrer das Rad - aul3er bei der Querung der B 95 - nicht schieben mius-
se.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat mit der Querungshilfe im Bereich des Ortseingangs
Schonfeld die Filhrung des Zschopautalradwegs beriicksichtigt. Im Ubrigen sind
bestehende Wegebeziehungen gemal § 22 Abs. 4 SachsStrG durch den Trager
der Stral3enbaulast wiederherzustellen, wenn sie vorhabenbedingt unterbrochen
werden.

e Wahrend der Baumaflnahme sollten die Abschnitte fir den touristischen Verkehr
uneingeschrankt nutzbar bleiben. Wenn dies nicht gewéhrleistet werden konne, sei-
en entsprechende Umleitungen auszuschildern. Die Verlaufe seien gemeinsam mit
der Stadt Annaberg-Buchholz und der Wirtschaftsférderung Erzgebirge GmbH ab-
zustimmen.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, die mdogliche Beibehaltung bereits vorhande-
ner touristischer Radverkehre im Rahmen der Verkehrsfuhrungsplanung zu pru-
fen.

e Im Rahmen des Erorterungstermins hat der Vertreter der Stadt eine Verbesserung

fur den Radverkehr im Bereich der Tannenberger StralRe/Zschopautalkreuzung ge-
fordert. Grund hierfir sei, dass sich durch mogliche Gewerbeerweiterungen und der
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Umstellung betrieblicher Energieerzeugung zukinftig der Schwerlastverkehr in die-
sem Bereich von 70 auf ca. 110 LKW pro Tag erh6hen werde.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Nach Umsetzung des Vorhabens kommt es zu einer deutlichen Verkehrsentlas-
tung im Bereich der Zschopautalstrale. Damit verbessert sich die Situation flr
Radfahrer im Vergleich zu derzeit bestehenden Zustand bereits. Eine weitere
Verbesserung der Radverkehrsfiihrung beispielsweise durch die Anlage einer
Querungshilfe ist aktuell nicht erforderlich. Die Empfehlung fur Radverkehrsanla-
gen (ERA), Punkt 5.1 sieht Querungsstellen als notwendig an, wenn bei einer zu-
lassigen Geschwindigkeit von tUber 50 km/h die Verkehrsstarke mehr als 500
Kfz/h betragt. Dieser Wert ist vorliegend deutlich unterschritten, denn die Ver-
kehrsbelegung der S 261 in Richtung Tannenberg weist 4.000 Kfz/24 h und in
Richtung Wiesa 2.500 Kfz/24 h auf.

e Im Erorterungstermin wurde durch den Vertreter der Stadt darauf hingewiesen, dass
sich durch die Abbiegebeschrankung am KP 3 die ErschlieRung des geplanten Ge-
werbegebietes am Bahnhof Schonfeld-Wiesa erheblich beeintrachtigt werde und
dieses ggf. nicht weiterverfolgt werden konne.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Durch die Beibehaltung der Abbiegebeziehung ,rechts rein, rechts raus“ aus
Richtung Annaberg und in Richtung Chemnitz ist diesbeziglich keine Verénde-
rung zur Bestandssituation gegeben. Es erfolgt somit lediglich hinsichtlich der
Linksabbiegesituation eine Anderung. In Richtung Annaberg besteht dabei die
Maoglichkeit Uber die neu ausgebaute B 95 bis zum KP 1 zu fahren und zu wen-
den (Mehrweg von ca. 1 km). Aus Richtung Chemnitz ist der kiirzeste Weg Uber
die Talstralle (Mehrweg ca. 1,8 km). Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde ist
das geplante Gewerbegebiet Uber das bestehende Stral’ennetz im erforderlichen
Umfang erschlossen. Die Mehrwege stellen das Gewerbegebiet nicht infrage.

1.5 Sachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
Schreiben vom 21. Oktober 2011, 9. Juni 2017 und 3. November und 15. Dezember
2020

Das LfULG weise darauf hin, dass nur die Belange Fluglarm, Anlagensicher-
heit/Storfallvorsorge, natirliche Radioaktivitat, Fischartenschutz/Fischerei/Fisch- und
Teichwirtschaft und Geologie Gegenstand der Prifung seien. Die Prifung weiterer Be-
lange sei aufgrund fehlender Zustandigkeit nicht maoglich.

Zusammenfassendes Prifergebnis

Aus geologischer Sicht wirden Bedenken wegen fehlender geotechnischer Begutach-
tungen bestehen. Diese kdnnten ausgeraumt werden, wenn geotechnische Untersu-
chungen und Begutachtungen nach den anerkannten Regeln der Bautechnik fur die
MalRnahmen erfolgen und in die Planung einflie3en wirden.

Im Ubrigen stiinden dem Vorhaben keine Bedenken entgegen. Es werde darum gebe-
ten, die nachfolgenden Hinweise der Fachabteilungen des LfULG zu bericksichtigen.

Die Belange der Vorsorge vor Fluglarm sowie die Belange der Anlagensicherheit / Stor-
fallvorsorge, seien nicht berthrt.

Seite 125 von 234

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION

SACHSEN

Hinweis natlrliche Radioaktivitat

Das zu Uberplanende Gebiet liege in der radioaktiven Verdachtsflache Nr. 18 (Anna-
berg-Buchholz) des Altlastenkatasters des Bundesamtes fiir Strahlenschutz. Laut Ka-
tastereintrag befinde sich in mittelbarer Nahe auf dem Flurstiick 228/3 eine nicht riss-
lich bekannte Kleinhalde des historischen Silbererzbaus - GRS-Nr. 5399 ,Halde auf Gut
Glick Spat”.

Zum gegenwartigen Kenntnisstand wirden aber keine Anhaltspunkte tber radiologisch
relevante Hinterlassenschaften fiir den geplanten Streckenverlauf vorliegen. Zum Vor-
haben bestinden daher keine rechtlichen Bedenken.

Hinweis Fischartenschutz/Fisch- und Teichwirtschaft

Der OWK Zschopau-2 sei ein Gewéasser der Aschenregion und werde in seiner fisch-
z6notischen Grundauspragung als Griindling-Schmerlen-Gewasser Il beschrieben. Die
Referenz-Fischzonose werde zu gleichen Anteilen vom Griindling und der Schmerle
dominiert. Die Elritze, der Dobel und das Rotauge, mitunter auch die Asche und die
Bachforelle wirden als weitere Leitarten auftreten. Hasel und Barsch erreichten nur
selten Leitartenniveau und gehorten neben der Barbe, dem Aal, der Groppe und dem
Dreistachligen Stichling meist zum Inventar der typspezifischen Arten.

Das vorgeschriebene, regelmafige Monitoring des Fischbestandes habe fir den OWK
Zschopau-2 einen méaRigen okologischen Zustand der Qualitditskomponente Fische
ergeben.

Im Rahmen von Fischbestandsuntersuchungen sei das Vorkommen der Fischarten Aal,
Asche, Bachforelle, Bachneunauge, Barbe, Doébel, Dreistachliger Stichling, Elritze,
Flussbarsch, Groppe, Grundling, Hasel, Hecht, Karpfen, Plotze, Regenbogenforelle,
Schleie und Schmerle nachgewiesen worden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Aus Sicht des Fischartenschutzes wirden dem Vorhaben keine grundsétzlichen Be-
denken entgegenstehen. Allerdings seien im Rahmen der weiteren Planbearbeitung
und bei Vorhabenrealisierung die folgenden Anforderungen und Hinweise zu beachten.

Der Beginn der Bauarbeiten im bzw. am Gewasser sei nach 8§ 14 Abs. 1 SachsFischvVO
gegenuber der Fischereibehtrde und dem Fischereiausubungsberechtigten — Angler-
verband Sidsachsen Mulde/Elster e.V. - spatestens 21 Tage vorher schriftlich anzu-
zeigen.

Bauarbeiten im und am Gewasser dirften nach 8§ 14 Abs. 2 SachsFischVO nicht inner-
halb der Fischschonzeiten durchgefiihrt werden. Die hier maRgeblichen Schonzeiten
seien die der Bachforelle, welche nach § 2 Abs. 1 Ziff. 6 SachsFischVO in der Zeit vom
1. Oktober bis 30. April, sowie der Asche, welche nach § 2 Abs. 1 Ziff. 3 SachsFischVO
in der Zeit vom 1. Januar bis zum 15. Juni liegen wurden.

Wenn aus zwingenden Grinden innerhalb der Fischschonzeiten gebaut werden mis-
se, dann sei die Beantragung einer Befreiung vom Verbot des § 14 Abs. 2 Sachs-
FischVO notwendig.

Ausnahmen dirften nach 8 14 Abs. 3 SachsFischVO jedoch nur zugelassen werden,
wenn der Fischbestand nicht gefahrdet werde und die Fischdurchgéngigkeit gesichert
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sei. Um eine Befreiung nach § 14 Abs. 3 SéchsFischVO erteilen zu kénnen, seien ge-
eignete MalRnahmen des Fischschutzes nachvollziehbar darzustellen und umzusetzen.

Es werde darauf hingewiesen, dass fir die Antragstellung nach § 14 Abs. 3 Sé&chs-
FischVO aussagekraftige und beurteilungsfahige Unterlagen vorzulegen seien, die zu-
mindest folgendes enthalten muissten:

1. Baubeschreibung,
2. Lageplan,

3. Darstellung der Art und Weise der Wasserhaltung, Baustraf3en, Zufahrten zum bzw.
ins Gewasser sowie deren Einbringung und Entnahme,

4. vorgesehene SchutzmalRnahmen (Fischschutz, Gewdasserschutz, Erhalt der dkologi-
schen Durchgangigkeit), Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen,

5. Bautechnologie sowie Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen beim notwendi-
gen Umsetzen der Wasserhaltung,

6. Stellungnahme des Fischereiaustibungsberechtigten zum Vorhaben.
Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrager hat zugesichert, die 0. g. Forderungen und Hinweise zu be-
achten. Dariiber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde unter A Il 9 entspre-
chende Nebenbestimmungen in den Beschluss aufgenommen, die die Bertck-
sichtigung der Belange der Fischereibehérde sicherstellen.

Hinweise Geologie

Im Ergebnis der Prifung des Erlauterungsberichts und des Baugrundgutachtens der
Geo Consult Gesellschaft fir angewandte Geowissenschaften mbH & Co.KG auf Plau-
sibilitdt der geologischen Sachverhalte sei festzustellen, dass diese im Wesentlichen
dem vorliegenden Kenntnisstand entsprechen wiirden und die Empfehlungen des Bau-
grundgutachters fir die weiteren Planungen grundsatzlich mitgetragen wirden (z. B.
bauzeitliche Wasserhaltung, Grundwassermonitoring, Ermittlung boden- und felsme-
chanischer Kennwerte fur den geplanten Briickenneubau, Beweissicherungen).

Der Erlauterungsbericht und das Baugrundgutachten Geo Consult Gesellschaft fir an-
gewandte Geowissenschaften mbH & Co.KG seien auf Plausibilitdt der geologischen
Ausfuhrungen gepruft worden. Diese umfasse die Prufung auf Nachvollziehbarkeit der
dokumentierten geologischen Aufschlisse, der geologischen Modellbildung (u. a. geo-
logische Schnitte), der hydro- und gesteinsphysikalischen Kennwertansatze sowie der
textlichen Ausfihrungen und gutachterlichen Empfehlungen. Eine Prifung hydrauli-
scher Berechnungen sowie eine Prifung abfalltechnischer und radiometrischer Unter-
suchungen (siehe Baugrundgutachten - Kapitel 9) und bergbaulicher Sachverhalte
(siehe Kapitel 4.4 - Erlauterungsbericht) sei nicht erfolgt. Bautechnische/baustatische
Sachverhalte seien ebenfalls nicht geprft worden.

Aus geologischer Sicht wiirden aber Bedenken im Hinblick auf nachfolgende Anderun-
gen der 2. Tektur aufgrund fehlender geotechnischer Begutachtungen bestehen:

- Errichtung einer 208 m langen Gabionenwand im Bereich der westlichen Bo6-
schung der Verbindungsrampe West des Knotenpunktes KP1,

- Anderung des Knotenpunktes KP 3,
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- Anderung der Talbriicke, Griindung des Pfeilers der Achse 90 als Flachgriin-
dung.

Die Bedenken kdnnten ausgerdumt werden, wenn geotechnische Untersuchungen und
Begutachtungen nach den anerkannten Regeln der Bautechnik fir die MaRRnahmen
erfolgen und in die Planung einflieen wirden. Es werde deshalb gefordert, in der wei-
teren Planung die Bedenken zu beachten und empfohlen die gegebenen zu bertick-
sichtigen.

Aus geotechnischer Fachsicht wirden fur die geanderten Baumaflinahmen geotechni-
sche Untersuchungen nach den anerkannten Regeln der Bautechnik nach DIN 4020
und Begutachtungen nach DIN EN 1997-2 fur erforderlich gehalten. Fir eine wirtschaft-
lich und bautechnisch sinnvolle Planung, Ausschreibung und Bauausfilhrung seien
Kenntnisse zum Baugrund, seiner Tragfahigkeit, den Grundwasserverhaltnissen, der
Standsicherheit, der Ausweisung von Homogenbereichen hinsichtlich der gewahlten
Bauverfahren und zu Kennwerten notwendig. Die geplanten MalBhahmen seien nach
DIN EN 1997 einer geotechnischen Kategorie zuzuordnen, um den notwendigen Um-
fang an Erkundungsmafinahmen und zu erbringenden Nachweisen einzugrenzen. Die-
se Untersuchungen und Begutachtungen kénnten in einer sich anschlieRenden Pla-
nungsphase stattfinden.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die genannten Forderungen in der sich an-
schlieenden Planungsphase zu erfiillen.

Hinweise
Baugrunduntersuchungen

Es werde empfohlen, die im Jahr 2005 erstellte ,orientierende Baugrunduntersuchung
und abfalltechnische Untersuchungen fiir die B 95 — Ausbau nérdlich Annaberg, Stra-
Renrickbau 7 — Ausbau, Talbriicke der Geo Consult GmbH und Co.KG aus Glauchau
fortzuschreiben und auf die aktualisierten Planungserfordernisse anzupassen, da in-
zwischen  Anderungen bautechnischer Regeln und Normen (Baugrund-
Homogenbereiche) zu beachten seien.

Fir jedes Bauwerk sei inzwischen eine spezielle Baugrunduntersuchung durchgefihrt
worden. Das LfULG habe deshalb den Vorhabentrager gebeten der Abteilung Geologie
die Baugrundgutachten fir die Bauwerke bis Ende November 2016 zur Verfliigung zu
stellen. Die Baugrundgutachten seien im Zuge der 2. Tektur vorgelegt worden. Sie sei-
en geeignet um die Bedenken aus geotechnischer Sicht auszurdumen. Die Bauherrin
sei der geforderten geotechnischen Untersuchung und Begutachtung nachgekommen.
Aus geotechnischer Sicht kdnne dem Vorhaben zugestimmt werden. In der weiteren
Planung werde empfohlen, nachfolgende Hinweise zu bericksichtigen:

Es werde sich fiir die Ubergabe der Geotechnischen Berichte und der Videoaufnahmen
der Bohrlécher bedankt. Diese Unterlage wirde in das geologische Archiv und die geo-
logischen Fachdaten in die landesweite Bohrungsdatenbank ibernommen.

Beflurwortet werde die Einordnung der Bauwerke BW 1 und 2 in die geotechnische Ka-
tegorie 3. Die zur Baugrunderkundung durchgefiihrten Feld- und Laboruntersuchungen
seien geeignet, um den Baugrund ausreichend sicher untersuchen und beurteilen zu
konnen. Sollten sich in der weiteren Planung Anderungen ergeben, die Auswirkungen
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auf geotechnische Schlussfolgerungen haben wirden, sei ein Fortschreiben der Gut-
achten mit Anpassung an aktuelle Planungsanderungen erforderlich.

Hinsichtlich der Festlegung von Baugrund-Homogenbereichen fur Erdbauteilaufgaben
nach VOB-C 2015 werde empfohlen, Erganzungen fur die BaumalRnahmen vornehmen
zu lassen.

Es werde der Aussage der Gutachterin zugestimmt, dass sich der Bauausfiihrende
nach DIN 4020 zur Uberpriifung der Baugrundverhaltnisse vor Ort verpflichte. Wahrend
und nach Abschluss von Erdbauarbeiten wiirden technische Uberwachungsmafinah-
men und Abnahmen durch den geotechnischen Sachverstandigen empfohlen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die Planfeststellungsbehdrde hat zur Sicherstellung der geotechnischen Bau-
Uberwachung eine entsprechende Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufge-
nommen (vgl. Alll 3.13).

Erlauterungsbericht; Kapitel 4.4 - Baugrund/Erdarbeiten

Hinsichtlich der Wiederverwendbarkeit der anfallenden Aushubmassen werde ausge-
fuhrt, dass bis auf die Auenlehme grundsatzlich alle vorgefundenen Erdstoffe in Ab-
hangigkeit von der Witterung wieder eingebaut werden kénnten. Aus Sicht des LfULG
sei auch die Verwendung von Aufflllungen kritisch zu sehen. Desgleichen erscheine
eine uneingeschrankte Verwendung von bindigem Hanglehm nicht immer gegeben
(siehe auch Baugrundgutachten - Kapitel 8.2). Diesbezliglich werde eine Priifung emp-
fohlen.

Der Vorhabentrager stellt diesbezulglich klar, dass die kinstlichen Aufflllungen
entsprechend der abfalltechnischen Ergebnisse und der Zusammensetzung fir
einen Wiedereinbau eingesetzt wiirden. Nicht verdichtbare Bestandteile (anthro-
pogene Fremdbestandteile, bindige Bereiche) wirden im Vorfeld entfernt. Der
Einbau von Aue- und Hanglehm werde nur nach bodenverbessernden Maf3nah-
men erfolgen. Dies sehe auch das Baugrundgutachten so vor, welches zudem
aufgrund der zu erwartenden geringen Aushubmenge empfehle, Lehmbdden fir
einen Wiedereinbau nicht einzusetzen.

Orientierende Baugrunduntersuchung; Kapitel 4.3 - Bodenmechanische Kennwerte

In der Tabelle 2 wirden Hangschutt und der zersetzte Gneis als eine Bodenart zu-
sammengefasst. Insbesondere aufgrund der unterschiedlichen Genese und Verwitte-
rungseigenschaften werde empfohlen, die beiden Lockergesteinsarten getrennt zu be-
urteilen.

Der Vorhabentrager stellt hierzu klar, dass es sich in Bezug auf die Korngré3en-
zusammensetzung bei den erbohrten Hangschutt- und Felsersatzmaterialien um
ahnliche Erdstoffen handele (schwach tonige, schwach schluffige bis schluffige
Sand-Kies-Gemische mit wechselnden Steinanteil). Lediglich in der Lagerungs-
dichte seien Unterschiede festzustellen. Die Hangschuttablagerungen wirden
Uberwiegend lockere und mitteldichte Lagerungen aufweisen, wohingegen der
Felsersatz mitteldichte bis dichte Lagerungen aufweise.

Hinweise Hydrogeologie
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Die Bohransatzpunkte zu den Grundwassermessstellen (GWMS) seien im weiteren
Verfahren durch den Gutachter/das betreuende Ingenieurbiiro festzulegen. Das Abteu-
fen der Bohrungen und die Errichtung der GWMS hatten in enger Anlehnung an die
DVGW-Regelwerke zu erfolgen. Insbesondere sei der Bohrdurchmesser an den Aus-
baudurchmesser und das Ausbaumaterial anzupassen. Das Verfillen einer Fehlboh-
rung sowie der geplante Riickbau der GWMS hétten unter Beachtung der geologischen
und hydrogeologischen Verhéltnisse gemafl dem DVGW-Regelwerk zu erfolgen.

Im Falle von Wasserhaltungs-/Grundwasserabsenkungsmafinahmen in Bebauungsna-
he bzw. in der Nahe von Brunnen seien die Auswirkungen der geplanten Wasserhal-
tung/Grundwasserabsenkung auf benachbarte Objekte zu prifen und ggf. Schutzmal3-
nahmen vorzusehen. Es sei sicherzustellen, dass durch die geplanten MalRnahmen
keine Bauwerksschaden eintreten bzw. Beeintrachtigungen Dritter ausgeschlossen
wuirden.

Wasserrechtlichen Fragestellungen seien im Vorfeld mit der zustandigen Wasserbe-
horde abzuklaren.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, diese zu beachten
Erzgange im Trassenbereich

Im sudostlichen Bereich der Trasse der B 95 seien hydrothermale Erzgange vom Typ
,Bi-Co-Ni-Ag-U* kartiert. Die Erzgange seien in der Regel geringméachtig. Dennoch soll-
ten im Vorfeld der BaumaRnahmen gezielte strukturgeologische, mineralogisch-
geochemische und umwelt-geochemische Untersuchungen stattfinden. Die Gange
stellten zum einen gesteinsmechanische Schwéchezonen dar, welche bei der Baupla-
nung beriicksichtigt werden sollten. Zum anderen seien in den Erzgangen und deren
oberflachennahen Verwitterungszonen Mineralparagenesen vertreten, die lokal um-
weltschadliche Schwermetall-Anreicherungen, u. a. Nickel, Cobalt, Bismut, Arsen und
Uran, enthalten kénnten.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, diese in der weiteren Planung zu beachten.

Hinweise Ingenieurgeologie

Baugrundhauptuntersuchungen

Fur das Planvorhaben liege bislang nur eine Orientierende Baugrunduntersuchung vor
(siehe Unterlage 9). Zur Qualifizierung und Vertiefung des geologischen Kenntnisstan-
des seien fir das Planvorhaben gemaf der DIN 4020 bzw. der aktuellen DIN EN I1SO
Normen weitere Baugrunduntersuchungen notwendig, insbesondere fir die geplanten
Ingenieurbauwerke (z. B. Briicke, Stutzmauern) oder die bis mindestens 10 m tiefe
Einschnittbéschung nordlich der Zschopau. Die hydrogeologischen Untersuchungen
sollten mit den Baugrunduntersuchungen abgestimmt bzw. in diese integriert werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat fur jedes Bauwerk eine spezielle Baugrunduntersuchung
nach DIN 4020 durchgefihrt.
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Standsicherheitsuntersuchungen

Die bauzeitliche und dauerhafte Standsicherheit der anzulegenden Einschnitt- und
Dammbdschungen sei sicherzustellen bzw. nachzuweisen. Hierbei werde u. a. auf die
Vorgaben der DIN 4084 (Gelande- und Béschungsbruchberechnungen) und DIN 1054
(Baugrund - Sicherheitsnachweise im Erd- und Grundbau) in der jeweils aktuell gultigen
Version verwiesen. Es werde empfohlen, die Standsicherheitsuntersuchungen von ei-
nem Sachverstandigen fur Locker- und Festgesteinsbdéschungen durchfihren zu las-
sen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise im Zuge der Ausfiihrungsplanung
zu beachten.

Baubegleitung

Im Rahmen der Bauausfuhrung werde empfohlen, eine umféangliche ingenieurgeologi-
sche/geotechnische Baubegleitung durch qualifizierte Ingenieur- bzw. Baugrundbiros
sicherzustellen. Dies sei aufgrund der bereichsweise komplizierten geologischen Ver-
haltnisse angeraten. Die Baubegleitung sollte u. a. die Uberwachung/Dokumentation
der Herstellung der Einschnitt- und Dammbdschungen sowie die Grindungsabnahme
fur das StraRenplanum und die Ingenieurbauwerke (insbesondere Briickenneubau tber
die Zschopau) von Beginn bis Ende der BaumalBnahme beinhalten. Die einzelnen
MalRnahmen der Baubegleitung sollten in einem Konzept zur Eigen- und Fremduber-
wachung zusammengefasst werden. Das Konzept sollte mit den fachlich beteiligten
Behdrden abgestimmt werden.

Es werde darum gebeten, dem Referat Ingenieurgeologie der Abteilung 10 (Geologie)
des LfULG die geologischen Ergebnisse der Baubegleitung zu tibergeben.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die gegebenen Hinweise zur Bauausfiihrung
und zur Ubergabe der geologischen Ergebnisse zu beachten. Dariiber hinaus hat
die Planfeststellungsbehdrde zur Sicherstellung der geotechnischen Bautiberwa-
chung eine entsprechende Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufgenom-
men (vgl. A lll 3.13).

Baubeginnanzeige

Mit dem Neubau der B 95 nérdlich von Annaberg wiirden temporére geologische Auf-
schlisse hergestellt. So lasse vor allem der geplante StraR3eneinschnitt nordlich der
Zschopau fir die geologische Landesaufnahme einen wichtigen Kenntniszugewinn
hinsichtlich der vertikalen/lateralen Verbreitung und Ausbildung der Locker- und Fest-
gesteine sowie der tektonischen Verhdltnisse erwarten. Es werde deshalb darum gebe-
ten, dem Referat Ingenieurgeologie Abteilung 10 im LfULG eine Baubeginnanzeige
zuzustellen, damit eine Dokumentation der noch nicht gesicherten Locker- und Festge-
steinsbdschungen durchgefuhrt werden kénne.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, dem LfULG den Baubeginn anzuzeigen.

Geodaten
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Aus dem Plangebiet wiirden aktuelle geologische Kartenwerke vorliegen, welche noch
nicht vergffentlicht seien. Danach stellten sich die geologischen Verhaltnisse in Teilbe-
reichen der Planungsstrecke differenzierter dar, als z. B. im Baugrundgutachten (u. a.
Stratigraphie, Lagerungsverhéltnisse und tektonische Situation). Es werde empfohlen,
die aktuellen Kartenwerke bei der Planung und Durchfiihrung weiterer geologischer
Untersuchungen (z. B. Baugrundhauptuntersuchung fir den Neubau der Briicke Uber
das Zschopautal, optimierte Planung der Einschnittbdschung nérdlich der Zschopau) zu
nutzen. Die aktuellen geologischen Karten kdnnten auf schriftiche Anfrage grundsatz-
lich zur Verfiigung gestellt werden.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat deren Beachtung zugesagt.
Gesetzliche Regelungen

Sofern im Rahmen weiterfihrender oder erganzender geologischer Untersuchungen
Bohrungen niedergebracht wirden, sei die Bohranzeige- und Bohrergebnismitteilungs-
pflicht beim Referat 106 der Abteilung 10 (Geologie) des LfULG zu beachten.

Die geologischen Ergebnisse (z. B. Schichtenverzeichnisse, ingenieurgeologische La-
borkennwerte) der Baugrunduntersuchungen sollten zudem mit dem landeseinheitli-
chen Programm UHYDRO erfasst werden. Das Programm UHYDRO werde vorn
LfULG kostenlos zur Verfiigung gestellt.

Es werde darum gebeten, der Abteilung 10 (Geologie) des LfULG die Ergebnisse er-
ganzender Baugrunduntersuchungen zur Verfiigung zu stellen, damit die darin enthal-
tenen Geodaten in das Archiv eingepflegt werden kdnnten. Sofern der Vorhabentrager
eine fachliche Plausibilitatsprifung der Baugrundgutachten wiinsche, werde um einen
schriftlichen Prifauftrag gebeten.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat deren Beachtung zugesagt.
Neuregelung Geologiedatengesetz (GeolDG)

Es werde darauf hingewiesen, dass das Lagerstattengesetz zur Regelung der Bohran-
zeige- und Bohrergebnismitteilungspflicht durch das GeolDG abgeldst worden sei.

Geologische Untersuchungen wie Baugrundbohrungen seien nach GeolDG spatestens
zwei Wochen vor Beginn dem LfULG als zustandige Behorde anzuzeigen (8 8 Geo-
IDG). Fir diese Anzeigen werde das Online-Portal ELBA.SAX empfohlen. Spatestens
drei Monate nach dem Abschluss der geologischen Untersuchung seien die dabei ge-
wonnenen Bohrprofile und Laboranalysen und spatestens sechs Monate nach dem
Abschluss die Bewertungsdaten wie Einschatzungen, Schlussfolgerungen oder Gut-
achten an das LfULG zu Ubergeben (8 9, 10 GeolDG).

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

1.6 Planungsverband Region Chemnitz
Schreiben vom 10. November 2011, 7. Juni 2017 und 2. November 2020

Beurteilungsgrundlagen
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Beurteilungsgrundlage fir das Bauvorhaben sei der Regionalplan Chemnitz-Erzgebirge
vom 31. Juli 2008 einschlief3lich der 1. Teilfortschreibung Regionale Vorsorgestandorte
und der 2. Teilfortschreibung Windenergienutzung sowie der durch die Verbandsver-
sammlung des Planungsverbandes am 15. Dezember 2015 fir die 6ffentliche Auslage
geman 88 9 und 10 ROG i. V. m. 8§ 6 Abs. 2 SachsLPIG beschlossene Entwurf des
Regionalplanes Region Chemnitz.

Die im Planentwurf des Regionalplanes enthaltenen Ziele seien entsprechend § 3
Abs. 1 Nr. 4 ROG in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung und somit als
sonstige Erfordernisse der Raumordnung nach § 4 Abs. 1 ROG in Abwagungsent-
scheidungen zu bertcksichtigen.

Regionalplanerische Beurteilung

Die B 95 verlaufe mit Hinweis auf Karte 1 (Raumstruktur) des Regionalplans im Zuge
einer Uberregionalen Verbindungsachse. Mit der Trennung des Uberregionalen Ver-
kehrs von den regionalen/drtlichen Verkehrsaufkommen und der verbesserten Ausbau-
gualitat der B 95 im bisherigen Konfliktbereich des Knotens im Zschopautal werde die
Leistungsfahigkeit und Verkehrssicherheit der tberregional bedeutsamen Bundesstra-
Be geman ihrer Zweckbestimmung deutlich erhoéht.

Bei dem Ausbauvorhaben wirden schutzbedurftige Bereiche flr Natur und Landschaft
berthrt. Dies betreffe den Randbereich eines Vorranggebietes fur Natur und Land-
schaft (Arten- und Biotopschutz) in Hohe des Hangbereiches des Zschopautales fur
den Einschnitt im Zuge die Zufahrt/Briicke BW 1. Mit der Ausweisung als Vorranggebiet
fur Natur und Landschaft Arten- und Biotopschutz) werde die Zweckbestimmung ver-
folgt, dass die hier vorkommenden Biotopwerte gesichert, wiederhergestellt sowie dem
Landschaftscharakter entsprechend weiterentwickelt wirden. Vorranggebiete seien
Ziele der Raumordnung und hatten eine besondere Bedeutung fir den Arten- und Bio-
topschutz und fir das regionsweite dkologische Verbundsystem.

Das gemal Karte 2 (Raumnutzung) im Regionalplan ausgewiesene Vorranggebiet fur
Natur und Landschaft (Arten- und Biotopschutz) Uiberlagere hier annahernd das FFH-
Gebiet ,Zschopautal". Durch die baulichen Eingriffe werde die Randzone dieses Gebie-
tes beansprucht. Mit den geplanten Vermeidungsmalnahmen wirden jedoch bereits
mdoglichst groRe Abstandsentfernungen zum Zschopautal im Sinne der Konfliktminimie-
rung in Ansatz gebracht, so dass davon auszugehen sei, dass ein weiteres Abrlicken
aus diesem Gebiet technisch nicht umsetzbar sei.

Gemalf der durchgefiihrten Umwelt- und FFH-Vertraglichkeitsuntersuchungen und der
festgelegten MalRnahmen unter Punkt 5 der ,Allgemeinverstandlichen Zusammenfas-
sung nach § 6 UVPG" werde festgestellt, dass trotz Vermeidungs- und Schutzmal3-
nahmen Konflikte verbleiben wirden und insbesondere fir das Schutzgut Boden kein
eingriffsnaher Ausgleich mdglich sei. Einschlie3lich der ErsatzmafBnahmen werde je-
doch eine Kompensation aller Schutzgtiter erreicht.

Aus regionalplanerischer Sicht werde der geplanten landschaftsgerechten Neugestal-
tung der StraBentrasse - auch unter Beriicksichtigung der teilweisen Uberlagerung mit
einem Vorbehaltsgebiet fur das Landschaftsbild/Landschaftserleben groRe Bedeutung
beigemessen.

In der zusammenfassenden regionalplanerischen Bewertung der Einzelsachverhalte
konne festgestellt werden, dass keine grundséatzlichen Bedenken bestehen wirden.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen
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Weitere Hinweise

Die bisherige B 95 im Abschnitt zwischen der Einmindung BahnhofsstraRe und dem
neuen Knotenpunkt 2 - B 95/S 260 /S 261 solle auf 3,5 m zurtickgebaut und fir Anlie-
ger- und OPNV-Verkehr genutzt werden. Ebenso werde das Linksabbiegen auf die
Bahnhofstraf3e von der B 95 aus Richtung Chemnitz nicht mehr méglich sein.

Durch das Ausbauvorhaben sollten grundsatzlich keine nachteiligen Auswirkungen
hinsichtlich der Erreichbarkeit bestimmter Ortsteile oder Einrichtungen bzw. der Teilha-
be an der wirtschaftlichen Entwicklung entstehen. FlUr den Ortsteil Wiesa der Gemeinde
Thermalbad Wiesenbad seien die Auswirkungen der geplanten verkehrlichen Teillo-
sungen dahingehend zu prifen. Hierbei seien auch Anforderungen der Anbindung an
den OPNV und dem SPNV des (Bahnhof Wiesa) einzubeziehen, sowie die potenzielle
Entwicklungsmaoglichkeit des genehmigten Gewerbegebietes in Wiesa hinreichend zu
bertcksichtigen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die o. g. Verkehrsfuihrung ist aus Sicht der Verkehrssicherheit geboten, da nach
dem Ausbau ein gefahrloses Einbiegen in die Bahnhofstrale aus Richtung
Chemnitz und insbesondere ein gefahrloses Ausbiegen aus der Bahnhofstraf3e in
Richtung Annaberg-Buchholz nicht sichergestellt werden kann.

Die damit einhergehenden langeren Fahrtwege der Anlieger der Bahnhofstral3e
Uber die Talstral3e und den KP 1/KP 2 sind aus Sicht der Planfeststellungsbehor-
de nicht unverhaltnismafiig und aus Grunden der Verkehrssicherheit hinzuneh-
men.

1.7 Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen (LTV)
Schreiben vom 12. Oktober 2011, 12. Mai 2017 und 23. Oktober 2020

Nach Prifung der Unterlagen werde Folgendes mitgeteilt:

Liegenschaften

Von der BaumalRnahme seien die Gewasserflurstiicke 1002/2 der Gemarkung Wiesa
und 391 der Gemarkung Schonfeld betroffen, welche im Eigentum des Freistaates
Sachsen stiinden und von der LTV, Betrieb FM/Z, verwaltet wirden.

Fur die voriibergehende Inanspruchnahme der Flurstiicke sei mit der LTV, Betrieb
FM/Z, eine bauzeitliche Nutzungsvereinbarung abzuschlieRen. Die LTV erklare ihr Ein-
verstandnis zur VeraulRerung der dauernd bendétigten Flache. Sie libergebe dem SIB,
Niederlassung Chemnitz die erforderlichen Unterlagen einschlie3lich einer Zustim-
mungserklarung zum Verkauf der Flache.

Alle beziiglich der dauernd bendétigten Flachen erforderlichen schuldrechtlichen Rege-
lungen seien vom Vorhabentrager mit dem SIB Chemnitz weiter zu fihren.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise zu beachten und mit dem SIB ei-
ne vertragliche Regelung zur Inanspruchnahme der Grundstiicke abzuschliel3en.

Gewasserunterhaltung/Hochwasserschutz

Gegen das Vorhaben bestiinden keine grundsatzlichen Einwande.
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Das Regenwasser von neu zu versiegelnden Flachen sei entweder in unmittelbarer
Nahe in geeigneter Weise zu versickern oder in ausreichend bemessenen Riickhalte-
becken derart zu speichern, dass keine Erhdhung die nattrlichen Abflusswerte erfolge.
Die unterhalb liegende Ortslage diirfe durch die zuséatzliche Einleitmenge nicht negativ
beeinflusst werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Die Einleitung hat keine relevanten Auswirkungen auf die Abflusswerte der
Zschopau und damit auch nicht auf die unterliegende Ortslage Wiesa.

Zur Reinigung des anfallenden Oberflachenwassers solle ein Regenklarbecken herge-
stellt werden. Das gereinigte Wasser werde anschlie3end in die Zschopau geleitet. Die
Einleitstelle sei entsprechend den Regeln der Technik befestigt.

Der LTV, Betrieb FM/Z, seien im Zuge der weiteren Planung die Ausfiihrungsdetails zur
Einleitstelle in die Zschopau zu Ubergeben und Baubeginn und Bauende friihzeitig,
mindestens 14 Tage vorher mitzuteilen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise zu beachten. Darlber hinaus hat
die Planfeststellungsbehdrde unter A Il 8.10 die Anzeigepflicht von Baubeginn
und -ende als Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufgenommen.

Im Bereich des Bruckenpfeilers auf der Westseite der Zschopau befinde sich eine
(groRRdimensionierte) Erdgasleitung. Diese miisse - sollte die Trassierung beibehalten
werden - mit Sicherheit umverlegt werden. Fir diese Detailplanung werde um eine
fachliche intensive Beteiligung gebeten, weil im Bereich der Gasleitung auch wasser-
wirtschaftliche Anlagen betroffen seien, die im Planfeststellungbeschluss zum Hoch-
wasserschutz Wiesa verankert seien.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Gasleitung muss vorhabenbedingt verlegt werden (vgl. Unterlage 15.1 der
Planunterlage). Der Vorhabentrager hat in diesem Zusammenhang zugesagt,
sich mit der LTV abzustimmen.

1.8 Zweckverband Naturpark ,,Erzgebirge/Vogtland“
Schreiben vom 1. November 2011, 9. Mai 2017 und 30. Oktober 2020

Im Feststellungsentwurf wiirden vier Planungsvarianten dargestellt. Aus Sicht des Na-
turparkes sei der Variante | (Kreisverkehrsregelung) der Vorzug zu geben. Der Fla-
chenverbrauch fir diese Variante sei gering, das Landschaftsbild werde kaum beein-
trachtigt. Die Bachverlegung der Sehma stelle einen groRen Eingriff in den Naturhaus-
halt dar, sei gegeniiber den anderen Planvarianten aber zu vertreten und durch ent-
sprechende MalRnahmen auszugleichen.

Als Kompromisslésung sei auch die Variante Il (Zusammenlegung von S 260 und
S 261) denkbar, da hier keine Verlegung der Sehma erfolgen misse und auch das
Landschaftsbild kaum beeintrachtigt wirde. Der Flachenverbrauch sei auch hier noch
vertretbar.
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Vollkommen abzulehnen sei die Variante Ill. Diese beeintrachtige mit einem giganti-
schen Brickenbauwerk das Landschaftsbild in duf3erst negativer Weise. Der Flachen-
verbrauch sei aul3erdem hoch.

Variante IV habe einen geringeren Flachenverbrauch, sei aber aufgrund der Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes durch ein neues grof3es Briickenbauwerk ebenfalls
abzulehnen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Im Zuge des Variantenvergleichs (vgl. C Ill) hat sich Variante 3 als Vorzugsvari-
ante herausgestellt. Nur bei dieser Variante kann die Zielstellung des Ausbaus
Verbesserung der Verkehrssicherheit durch die Beseitigung des Unfallschwer-
punktes sowie der Verbesserung der Leistungsfahigkeit und Verkehrsqualitat in
diesem Umfang sichergestellt werden. Auch wenn diese Variante die grof3ten
Auswirkungen auf das Landschaftsbild hat, ist ihr doch in der Gesamtschau aller
Belange der Vorzug zu geben. Dies gilt u. a. auch hinsichtlich der Auswirkungen
auf die Umwelt, da sie als einzige Variante keine Auswirkungen auf das natur-
schutzfachlich wertvolle Sehmatal inklusive Sehma hat.

Der Naturpark "Erzgebirge/Vogtland" sei nur durch Mafnahmen im sidlichen Teil der
Ausbaustrecke betroffen. Die Tannenberger StraBe (S 260) sowie der derzeitige Ver-
lauf der B 95 ab dem Kreuzungspunkt mit der S 260 wirden die Aufl3engrenze des Na-
turparkes bilden. Da kein kompletter Riickbau der B 95 in dem Abschnitt vorgesehen
sei, bleibe die Naturparkgrenze auch in der Natur eindeutig erkennbar.

Die beschriebenen Baumalnahmen sowie die vielfaltigen Vermeidungs-, Schutz-, Aus-
gleichs- und ErsatzmafRnahmen fir die nicht vermeidbaren Eingriffe in Natur und Land-
schaft wirden umfassend begrindet und dargestellt. Nach der eingehenden Prifung
der Unterlagen konne seitens des Naturparkes mitgeteilt werden, dass keine Bedenken
zu dem Vorhaben bestehen wirden.

Detaillierte Ausfiihrungen zu den Belangen des Biotop- und Artenschutzes, der FFH-
Richtlinie wirden der zustandigen Naturschutzbehérde obliegen und wiirden vom Na-
turpark nicht in die Stellungnahme einbezogen. Um dem Schutzzweck des Naturparkes
gerecht zu werden, sollten die beschriebene 6kologische Baubegleitung sowie die viel-
faltigen Vermeidungs-, Schutz-, Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen unbedingt einge-
halten werden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen und beriicksichtigt.

Zur Sicherstellung der Einhaltung der Vermeidungs-, Schutz-, Ausgleichs- und
ErsatzmaRnahmen hat die Planfeststellungsbehérde unter A 1ll 6 eine entspre-
chende Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufgenommen.

Entsprechend § 9 Abs. 2 Punkt 5 der Naturparkverordnung vom 9. Mai 1996 unterliege
die Veranderung von offentlichen Stral3en den Erlaubnisvorbehalten. Zustandig fur die
Erlaubniserteilung nach 8§ 9 sei in diesem Fall die hdhere Naturschutzbehérde. Der
sudliche Teil des Bruckenbauwerks sowie die veranderte Anbindung an die Gemeinde
Wiesa wurden im Naturpark liegen. Die in diesem Bereich notwendigen Eingriffe in den
Naturhaushalt im Naturpark wirden direkt neben den Baustrecken bzw. im Umfeld des
Gesamtvorhabens ausgeglichen. Aus Sicht des Naturparks kénne dem Ausbau der
B 95 ndrdlich von Annaberg-Buchholz zugestimmt werden, wenn die beschriebenen
Ausgleichs- und Ersatzmafihahmen und die 6kologische Baubetreuung umgesetzt bzw.
eingehalten wirden.
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Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen und berlcksichtigt.

Die Planfeststellungsbehdrde hat infolge der Konzentrationswirkung gemaf 8 75
Abs. 1, Satz 1 2. Halbsatz VwVfG die Erlaubnis gemaf? § 9 Abs. 3 der NPVO in
diesem Beschluss erteilt. Die Begrundung hierzu findet sich unter C V 6.3. Die
Einhaltung der Vermeidungs-, Schutz-, Ausgleichs- und Ersatzmaflihahmen wird
durch die Nebenbestimmung A 1l 6 gewahrleistet.

Auf dem Flurstick 92 der Gemarkung Schonfeld befinde sich in unmittelbarer Nahe der
B 95 ein Hinweisschild des Naturparkes mit Baugenehmigung und Eigentiimereinver-
standnis von 1996. Dieses Schild signalisiere dem aus nérdlicher Richtung ankom-
menden Verkehr die Einfahrt in den Naturpark ,Erzgebirge/Vogtland®. Mit der kiinftigen
Verlagerung des flieBenden Verkehrs auf das Briuckenbauwerk, verliere dieser Aufstel-
ler seine Bedeutung. Ein Versetzen des Aufstellers sudlich des geplanten Bricken-
bauwerkes auf das Flurstiick 228/5 oder 230/1 der Gemarkung Wiesa erscheine sinn-
voll. Es werde deshalb um die Prifung und ggf. Festlegung eines neuen Standortes fir
den Naturparkaufsteller neben der B 95 nérdlich von Annaberg gebeten.

Der Vorhabentrager hat vorgeschlagen, das Hinweisschild im Bereich sudlich der
neuen Einmindung der BahnhofstralRe in die B 95 auf dem Flurstiick 1008/8 auf-
zustellen. Nach Umsetzung der Baumaflinahme sind entsprechende Abstimmun-
gen mdoglich und sinnvoll. Ein Regelungsbedarf fir den Planfeststellungsbe-
schluss ergibt sich aus dem Einwand bzw. der Erwiderung nicht.

1.9 Sachsisches Oberbergamt
Schreiben vom 21. Oktober 2011, 13. Juni 2017, 16. Dezember 2020 und 18. Mai 2021

Bergbauberechtigung

Das Vorhaben befinde sich innerhalb des Erlaubnisfeldes ,Erzgebirge* (Feldnummer
1680) zur Aufsuchung von Erzen der Beak Consultants GmbH. Auswirkungen auf das
Vorhaben seien nicht zu erwarten.

Altbergbau/Hohlraumgebiete

Die geplante Trasse der B 95 mit Briicke Uber das Zschopautal bei Schonfeld-Wiesa
sei in einem Gebiet vorgesehen, in dem tber Jahrhunderte hinweg bergbauliche Arbei-
ten durchgefiihrt worden seien.

Im sudlichen Baubereich befinde sich das Grubenfeld ,Konstantin® der SDAG Wismut
mit dem dazugehdrigen ,Tiefen Kénig Danemark Stolln“ (TKDS), der unter anderem zur
Wasserlosung des Grubenfeldes diene. Die Hohe des Mundloches liege bei ca. 464 m
0. NN. Der Stolln zéhle zum historischen Altbergbau des Annaberger Reviers und sei in
den Jahren 1947 bis 1957 durch die Wismut genutzt worden. Seit etwa 1986 werde das
Grubenwasser fur eine Forellenaufzucht verwendet.

Die geplante Trasse der B 95 kreuze etwa ab der Station 0+820.000 den , Tiefen Kdnig
Danemark Stolln“ und anschlieBend weitere risskundige Strecken der Wismut. Von
diesen Grubenbauen im Niveau von ca. 465 m 0. NN konne keine Gefahrdung auf das
Vorhaben abgeleitet werden.

Im Jahr 2010 sei eine bohrtechnische Erkundung des Untergrundes der B 95 im o. g.
Stollnbereich (TKDS) durchgefiihrt worden (Dokumentation liege im SOBA vor). Am
Bohrpunkt 4, unmittelbar neben der Eisenbahnlinie (etwa 130 m vom Mundloch ent-
fernt, Ansatzhdhe 493,6 m) sei der TKDS bei 26 m Tiefe angetroffen worden und zwar
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im Streckenkreuz eines Flugelortes, welches in 6stliche Richtung verlaufe. Die Bohrung
verliefe im festen Gneisgebirge. Verbriiche seien nicht festgestellt worden, so dass an
dieser Stelle vom Stolln keine Beeintrachtigungen zu erwarten seien. Diese Aussage
kénne jedoch nicht auf die Ubrigen Bereiche Ubertragen werden.

Die oben erwahnte Auffahrung des Fllgelortes erfolgte im ,Glick Spat“-Erzgang, auf
dem im weiter ostlichen Teil durch die Wismut Abbau betrieben worden sei. Bekannt
sei die Strecke des Abbaus 4603 mit den beiden Begrenzungstuberhauen. Informatio-
nen zu den Uberhauen (Lage und Hohe der Firste, Einfallen), welche im Lageplan ein-
getragen seien, lagen nicht vor. Im Falle einer geringen Uberdeckung vom Uberhauen-
kopf bis zur Tagesoberflache ware ein Gefahrdungspotential nicht auszuschlieRen. Mit
nachteiligen Einwirkungen auf die Tagesoberflache (Einsenkungen, Tagebriiche) ware
zu rechnen.

Genaue Informationen bzw. rissliche Unterlagen zum eventuellen Abbau auf dem
,Gluck Spat" Uber dem Niveau des TKDS wurden nicht vorliegen. In alten Akten seien
Hinweise auf nichtrisskundige Grubenbaue vorhanden, so dass hier im Planungsbe-
reich tagesnahe Hohlrdume nicht ausgeschlossen werden koénnten.

Es werde deshalb empfohlen, ab etwa der Trassenstation 0+900.000 bis etwa
1+050.000, weitere Erkundungen des Baugrundes mit geeigneten Methoden im Vorfeld
der BaumafRnahme durchfiihren zu lassen (einschlieRlich des o. g. Uberhauenberei-
ches). Diese sollte auch eine bohrtechnische Erkundung bis mindestens 20 m Teufe an
den statisch wichtigen Punkten des Vorhabens (z. B. Briickenpfeiler) enthalten.

Da das Vorhandensein nichtrisskundiger Grubenbaue in Tagesoberflachenn&he nicht
auszuschlieBen sei, werde weiterempfohlen, die Baugrube von einem Fachkundigen
(Ing. Geologe, Baugrunding.) auf das Vorhandensein von Gangausbissbereichen und
Spuren alten Bergbaus iiberpriifen zu lassen. Das Ergebnis der Uberpriifung sei dem
Séachsischen Oberbergamt mitzuteilen.

Abhéngig vom Ergebnis konnten weitere Erkundungs- und kostenintensive Verwah-
rungsarbeiten bzw. bautechnische SicherungsmalRnahmen notwendig werden. Letztere
sollten in der Lage sein, bergbaubedingte Bodenbewegungen schadlos aufzunehmen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen bzw. haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat hierzu mitgeteilt, dass fur beide Brickenbauwerke jeweils
ein Baugrundgutachten erstellt und alle statisch wichtigen Punkte (Pfeiler- und
Widerlagerstandorte) mittels Bohrungen untersucht worden seien.

Darliber hinaus hat er zugesagt, dass alle Baugruben entweder durch die Baulei-
tung oder einen Baugrundsachverstandigen abgenommen und auf Spuren alten
Bergbaus untersucht werden und die Ergebnisse der Untersuchungen dem
Sachsischen Oberbergamt mitgeteilt werden.

Da sich das Bauvorhaben in einem alten Bergbaugebiet befinde, sollten generell alle
Erdaufschlisse von einem Fachkundigen baubegleitend Uberprift werden.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass wahrend der Ausfuhrungsplanung und

der Bauausfuihrung bei den Baugrunduntersuchungen auch Untersuchungen auf
Spuren des Bergbaus mit vorgenommen werden.
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Uber eventuell angetroffene Spuren alten Bergbaues sei gemalR § 5 SachsHohlrVO
das Sachsische Oberbergamt in Kenntnis zu setzen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Die Meldepflicht nach 8 5 SachsHohIrVO wurde als Nebenbestimmung A 11l 12.2
in den Beschluss aufgenommen.

Aus einem alten Meilenblatt sei ein weiterer alter Grubenbau im Planungsbereich be-
kannt und zwar etwa bei der Station 0+620.000, ca. 30 m westlich der Briickenachse.
Es handele sich dabei um den ,Frisch Glick Stolln“, der annéhernd parallel zur B 95 in
nordliche Richtung verlaufe. Weitere Informationen zu diesem Stolln wirden nicht vor-
liegen. Deshalb sollte auch in diesem Bereich der Baugrund von einem Fachkundigen
auf Spuren alten Bergbaus Uberpruft werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt auch in diesem Bereich alle Baugruben auf
Spuren von altem Bergbau zu untersuchen.

Im Rahmen der Anhérung zu 1. Tektur wurde durch das Sachsische Oberbergamt
Nachfolgendes mitgeteilt:

Erganzend zur Stellungnahme vom 21. Oktober 2011 seien fir den Bereich des alten
.Frisch Glick Stolins“ weitere Recherchen durchgeflihrt worden. Es sei sehr wahr-
scheinlich, dass die Eintragung ,Frisch Gluck Stolln“ auf dem alten Meilenblatt mit dem
aktenkundigen Grubengebadude ,Frisch Traumglick Stolln am Amtswiesenberg bei
Schonfeld* Ubereinstimme. Das Grubengebdude sei nicht risskundig. Mdglicherweise
habe es hier bereits vorher Bergbauversuche, deren Namen nicht Uberliefert seien,
gegeben.

Das Stollnmundloch des ,Frisch Traumgliick Stollns“ habe sich am Hang nérdlich der
Zschopau, westlich der heutigen B 95, befunden. Im Rahmen des geplanten Vorha-
bens sollte versucht werden, den Stolln zu lokalisieren.

Aus der Grubenakte (1786 - 1797) gehe hervor, dass der Stolln insgesamt fast 87
Lachter (~ 174 m) lang sei. Die Auffahrungen erfolgten auf verschiedenen Gangstruktu-
ren, so dass von wechselnden Richtungen ausgegangen werden musse. Aufgrund der
unvollstandigen Angaben in der Akte sei mit diesen Angaben eine Rekonstruktion des
Stollnverlaufes nicht méglich. Mdglicherweise sei der Bereich des Vorhabens zwischen
der Zschopau und ungefahr in Héhe der Einmindung der TalstraBe betroffen (Bri-
ckenpfeiler, Regenklarbecken, Buswendeanlage). Aus diesem Grund sollten auch hier
die Standorte der Brlckenpfeiler und unter Umstanden auch der Bereich des Regen-
klarbeckens bis in das Teufenniveau des Stollns bohrtechnisch erkundet werden. In der
alten Akte seien keine Hinweise auf Schéchte oder Abbau vorhanden. Solche Berg-
bauobjekte seien aber nicht vollig auszuschliel3en.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen und werden wie folgt beriick-
sichtigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass er versuchen wird, das Stollenmundloch

zu lokalisieren, um so auszuschliefRen, dass das Vorhaben durch den vorhande-
nen Altbergbau gefahrdet werde.
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Im Zusammenhang dessen hat er mitgeteilt, dass hierzu u. a. der Brickenpfeiler
in der Achse 90 mittels funf Bohrungen erkundet wurde. Diese dienten auch da-
zu, den Standort mit geophysikalischen Methoden zu untersuchen. Im Ergebnis
konnte das Vorhandensein von HohlrAumen mit einem Durchmesser von gréf3er
1 m im Bereich der Achse 90 (Pfeiler) und im Bereich der Achse 100 (sudliches
Widerlager) ausgeschlossen werden. Um aber nicht in die Wassergewinnung in-
nerhalb des Tiefen Kdnig Danemark Stollns einzugreifen, erfolgt die Griindung
des Pfeilers der Achse 90 als Flachgrindung. Dadurch kann ein Eingriff in den
Stolln und damit in die Wassergewinnung vermieden werden.

An allen anderen Standorten von Pfeilern und Widerlagern (Achse 10 bis 80) sei-
en ebenfalls jeweils zwei Bohrungen abgeteuft worden. Sofern weitere Bohrun-
gen erforderlich sein sollten, werde dies mit dem Oberbergamt abgestimmt.

Die neu geplante Bushaltestelle in Wiesa (Lageplan 3) befinde sich im Bereich eines
ungefahr NO/SW streichenden Erzganges, auf welchem unter anderem die uralte Gru-
be ,Roter Mann“ baute. Die Baugruben sollten hier ebenfalls von einem Fachkundigen
(Ing.-Geologe, Baugrundingenieur) auf das Vorhandensein von Gangausbissbereichen
und Spuren alten Bergbaues tberprft werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, auch die Baugruben im Bereich der Bushalte-
stelle durch einen Sachverstandigen auf Spuren alten Bergbaus untersuchen zu
lassen. Gleiches gelte fur die Buswendeanlage und das Regenklarbecken.

Im Erlauterungsbericht werde unter dem Punkt ,Altbergbau im Planungsgebiet® auf
eine Uberdeckung von ca. 18 m im Bereich des ,Tiefen Konig Danemark Stollns® ver-
wiesen. Diese Zahl sollte nicht ohne entsprechende Erlauterung Verwendung finden.

Der Sachverhalt betreffe die Bohrung 1A des Ergebnisberichtes der Wisutec Umwelt-
technik GmbH aus dem Jahre 2010. Deren Ergebnis laute in Kurzform: Hohlraum zwi-
schen 14,5 - 16,0 m, Lockermassen zwischen 16,0 - 21,0 m (S. 11, Ergebnisbericht).
Dadurch sei dokumentiert, dass der beschriebene Bruchbereich im Stolln bis an die
B 95 heranreiche. Wie weit sich dieser Bereich noch in Richtung Stollnmundloch, also
unter die B 95 erstrecke, sei nicht bekannt. Aufgrund der relativ geringen Uberdeckung
sei der Bereich damals in die Sicherungsstufe | (hoch), aber in die Risikoklasse IV
(niedrig -> geringe Schadenswahrscheinlichkeit, geringes Ausmal) eingeordnet wor-
den. Dies sei jedoch nur dann anzunehmen, wenn die Funktion der Stollnwasserldsung
und die vorgegebene Dimensionierung des Druckdammes eingehalten wirden. Sonst
ware zumindest von einem mittleren Bergschadensrisiko auszugehen.

Im Bereich der B 95 sei lediglich eine Festgesteinsbergefeste von ca. 13,5 m ermittelt
worden. Diese werde anhand der Gesteinskennwerte einer tiber 70 m entfernten Kern-
bohrung als ausreichend eingeschatzt, ungeachtet des o. g. Bruchbereiches. Im
Schichtenverzeichnis der o. g. Bohrung 1A werde das Gestein als ,Fels angewittert*
beschrieben. Die Einschéatzung einer ausreichenden Festgesteinsiuberdeckung solle
jedoch bei Anderungen der ,Belastungssituation und/oder der Nutzung“ neu bewertet
werden.

Falls keine weiteren Erkundungen in diesem Bereich des Vorhabens erfolgen sollten,
welche langfristig ein geringes Bergschadensrisiko bestatigen konnten, sollten im
Kreuzungsbereich der B 95 mit dem ,Tiefen Konig Danemark Stolin“ bautechnische
Sicherungsmafinahmen vorgesehen werden, welche in der Lage seien, bergbaube-
dingte Bodenbewegungen schadlos aufzunehmen.
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Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen und werden wie folgt beriick-
sichtigt.

Im Hinblick auf die Sicherheit im Kreuzungsbereich B 95 mit dem ,Tiefen Kdnig
Danemark Stolln“ hat der Vorhabentrager zugesagt, die Erforderlichkeit weiterer
MalRnahmen mit dem Sachsischen Oberbergamt abzustimmen. In diesem Zu-
sammenhang weist der Vorhabentrager auch darauf hin, dass die B 95 in dem
fraglichen Bereich abgestuft und teilweise zuriickgebaut werde und dort nur noch
den Charakter eines Wirtschaftsweges habe.

Uber die im Erlauterungsbericht zum Bauvorhaben (Seite 29, unten) erwahnten Unter-
suchungsarbeiten der Wismut GmbH wurden keine Angaben vorliegen. Eine Bewer-
tung des Sachverhaltes sei daher nicht méglich.

Der Vorhabentrager stellt hierzu klar, dass auf Seite 29 des Erlauterungsberich-
tes auf die Stellungnahmen des Oberbergamtes vom 2. Dezember 2005 und 21.
Oktober 2011 Bezug genommen wird. In diesen sei auf die Auffahrungen der
ehemaligen SDAG Wismut hingewiesen worden. Falschlicherweise sei diese im
Erlauterungsbericht als Wismut GmbH bezeichnet worden.

Im Zusammenhang mit dem Planfeststellungsverfahren sollten bereits die Pfeiler- und
Widerlagerstandorte der Briicke bohrtechnisch untersucht worden sein. Die Ergebnisse
seien bisher nicht Ubermittelt worden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat mitgeteilt, dass die erstellten Baugrundgutachten des
Oberbergamts am 26. Februar 2018 Ubergeben wurden.

Entsprechend der SachsHohIrVO sei folgendes zu beachten:

» Bergtechnische Arbeiten an alten Grubenbauen seien mit dem Oberbergamt gemaf
des 8§ 6 SachsHohlrVO abzustimmen (Anzeigepflicht),

+ Falls im Rahmen des Vorhabens Spuren alten Bergbaues angetroffen oder mogliche
bergbaubedingte Schadensereignisse bemerkt wirden, so sei gemaR 8 5 SachsHo-
hirVO das Sachsische Oberbergamt davon in Kenntnis zu setzen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die 0. g. Punkte zu beachten und sich ggf. mit
dem Oberbergamt abzustimmen bzw. Spuren alten Bergbaues anzuzeigen.

Im Zuge der Anhorung zur 2. Tektur teile das OBA mit, dass nach nochmaliger Uber-
prufung der vorliegenden Unterlagen die bergbehérdlichen Mitteilungen 2011/1163,
2017/0561 und 2020/0113, sowie der Inhalt der Niederschrift zur Beratung vom
25. Februar 2018 (Briickenbauwerk BW 2, Talbriicke) fir das Vorhaben weiter guiltig
seien.

Anhand der eingereichten Antragsunterlagen gehe nicht hervor, dass die in den Stel-
lungnahmen und der Beratung aufgefiihrten Sachverhalte in irgendeiner Weise Beach-
tung gefunden hatten.

Zu den Ausfihrungen wird wie folgt Stellung genommen:
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Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass die genannten bergbehdordlichen Mittei-
lungen sowie die Niederschrift zur Beratung am 25. Februar 2018 bereits bisher
und auch in zuklnftigen Planungsphasen bertcksichtigt wurden/werden. Dartiber
hinaus versichert der Vorhabentrager, dass samtliche zur Verfigung stehende In-
formationen insbesondere zum Baugrund, einschl. Altbergbau mit hdchster Sorg-
falt beachtet werden.

Die Planfeststellungsbehdrde hat keine Anhaltspunkte daftir, dass der Vorhaben-
trager die vorgebrachten bergbaulichen Bedenken unbericksichtigt lasst bzw. ge-
lassen hat. So wurde beispielsweise im Rahmen der 2. Tektur die Grindung des
Pfeilers der Achse 90 von einer Tief- in eine Flachgriindung geéandert, um einen
Eingriff in den Tiefen Kénig Danemark Stolln und dessen Wasserregime zu ver-
meiden.

Unabhéngig davon hat der Vorhabentrager, wie sich auch aus seinen Zusagen
ergibt, ein erhebliches Eigeninteresse an der Berlicksichtigung der gegebenen
Hinweise und Forderungen. Insbesondere da im Zuge der Bauausflihrung unvor-
hergesehene Sachverhalte aus dem Bereich des Baugrundes zu seinen Lasten
(Kostensteigerung) gehen. Darliber hinaus ist die Gewahrleistung der dauerhaf-
ten Standsicherheit der B 95 wesentlicher Bestandteil der Planung der Mal3nah-
me, weil andernfalls eine Gefadhrdung des mit dem Vorhaben verfolgten Ziels be-
stehen wirde.

Aus den Einwendungen des Sachsischen Oberbergamtes lasst sich daher nach
Auffassung der Planfeststellungsbehérde nichts ableiten, was der konkreten
MalRnahme entgegenstehen oder einen weitergehenden Regelungsbedarf sei-
tens der Planfeststellungsbehdrde erfordern wirde.

Der auf Seite 29 des Erlauterungsberichtes aufgeflihrte Absatz zum Thema ,Altberg-
bau im Planungsgebiet® scheine seit Beginn der Planungen nicht aktualisiert worden zu
sein.

In diesem Zusammenhang wird klargestellt, dass die laufende Aktualisierung ei-
nes Erlauterungsberichtes in einem laufenden Verfahren nicht immer erforderlich
ist. Gerade vor dem Hintergrund, dass dieser lediglich die ,Eckdaten” des Vorha-
bens verstandlich darstellen soll, wirde eine zu detaillierte Darstellung zur Un-
Ubersichtlichkeit und Unklarheiten fihren. Fir Detailfragen wird insoweit auf die
weitere Planung mit ihren Planen und Gutachten verwiesen. Die Unterlagen in ih-
rer Gesamtheit haben es vorliegend auch den Tragern &ffentlicher Belange, wie
die Stellungnahmen zeigen auch dem Sachsischen Oberbergamt, ermdglicht, in
der erforderlichen Tiefe Stellung zu nehmen.

1.10 Landesamt fir Denkmalpflege
Schreiben vom 11. Oktober 2011, 21. April 2017 und 15. September 2020

Nach Prifung der Unterlage werde mitgeteilt, dass gegen den Feststellungsentwurf
keine grundsatzlichen Einwéande bestehen wirden.

Es werde davon ausgegangen, dass die mit der aktuellen Trasse der B 95 verbunde-
nen Kulturdenkmale (Bricke Uber die Zschopau, Eisenbahniberfiihrung) durch das
Bauvorhaben nicht beeintrachtigt wiirden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Der Vorhabentrager stellt hierzu klar, dass das Bauwerk tber die Bahn 2011 auf-
grund statischer Méangel abgerissen und durch zwei Behelfsbriicken ersetzt wur-
de. Die Errichtung einer neuen Briicke wird nach Fertigstellung der Talbriicke der
B 95 erfolgen.

Die Briicke Uber die Zschopau ist nicht Gegenstand des Vorhabens. Im Hinblick
auf deren Erneuerung erfolgt ein eigens Planfeststellungsverfahren.

1.11 Landesamt fur Arché&ologie (LfA)
Schreiben vom 30. Mai 2017 und 30. September 2020

Das LfA bitte in seiner Eigenschaft als Fachbehdrde um die Aufnahme der nachste-
henden Auflagen, Griinde und Hinweise.

Vor Beginn der ErschlieBungs- und Bauarbeiten missten durch das LfA im von Bauta-
tigkeit betroffenen Areal archaologische Grabungen durchgefiihrt werden. Auftretende
Befunde und Funde seien sachgerecht auszugraben und zu dokumentieren.

Das LfA teile mit, dass eine denkmalschutzrechtliche Genehmigung fur das Vorhaben
erforderlich sei. Die Genehmigungspflicht ergabe sich aus § 14 SachsDSchG. Danach
bedirfe der Genehmigung der Denkmalschutzbehdrde, wer Erdarbeiten etc. an einer
Stelle ausfiihren wolle, von der bekannt oder den Umstanden nach zu vermuten sei,
dass sich dort Kulturdenkmale befanden. Die archdologische Relevanz des Vorhaben-
areals wirden archaologische Kulturdenkmale aus dem Umfeld belegen, die nach 8§ 2
SéachsDSchG Gegenstand des Denkmalschutzes sind (mittelalterliche Siedellandschaft
mit Waldhufenfluren [11300-D-01 und 11370-D-01] sowie notorische Verkehrswege).

Der Einwand hat sich erledigt.

Die Planfeststellungsbehdrde hat infolge der Konzentrationswirkung gemafi § 75
Abs. 1, Satz 1 2. Halbsatz VWVfG die vom LfA geforderte Genehmigung in die-
sem Beschluss erteilt. Die Begrtindung hierzu findet sich unter C V 4.2.

Seitens des LfA wirden noch nachfolgende Hinweise gegeben:

1. Der Bauherr werde im Rahmen des Zumutbaren an den Kosten beteiligt (8§ 14,
Abs. 3 SachsDSchG).

2. Der zeitliche und finanzielle Rahmen der Ausgrabung sowie das Vorgehen wirden
in einer zwischen Bauherrn und Landesamt fir Archdologie abzuschlieRenden Ver-
einbarung verbindlich festgehalten.

3. Zum Abschluss einer Vereinbarung sei die Vorlage beurteilungsfahiger Unterlagen
Uber bereits erfolgte Bodeneingriffe von Vorteil.

4. Es gelte dartiber hinaus stets zu beachten, dass die aktuelle Kartierung der Boden-
denkmale nur die bislang bekannten und dokumentierten Fundstellen umfasse. Tat-
séchlich sei mit grol3er Wahrscheinlichkeit mit einer Vielzahl weiterer archdologi-
scher Kulturdenkmaler nach § 2 SachsDSchG zu rechnen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
Die Planfeststellungsbehérde hat die Belange des LfA im Zuge der Genehmigung

bericksichtigt und entsprechende Nebenbestimmungen unter A Il 4 dieses Be-
schlusses aufgenommen. Zudem hat der Vorhabentrdger zugesichert, die Hin-
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weise zu beachten und Uber die einzelnen Modalitdten eine Vereinbarung mit
dem LfA abzuschlieRen.

1.12 Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen (GeoSN)
Schreiben vom 27. September 2011, 9. Juni 2017 und 12. Oktober 2020

Der GeoSN weise darauf hin, dass sich im Bereich des Bauvorhabens der Raumbe-
zugsfestpunkt (RBP) 5343 102/00 und der Hohenfestpunkt (HP) 5343 9 04010 befin-
den wirden.

Die Festpunkte seien grundsétzlich zu erhalten. Bestehe die Gefahr, dass sie beein-
trachtigt wirden, seien sie durch geeignete Malinahmen so zu schitzen, dass sie
durch Bauarbeiten, Baustoffablagerungen, Baustellenverkehr oder andere Handlungen
nicht beschadigt oder in ihrer Lage verandert werden wirden. SchutzmafRnahmen, die
ihre Erkennbarkeit und Verwendbarkeit beeintréchtigen wirden, seien vorab mit dem
GeoSN zu besprechen. Alle Aspekte des Vorhabens, die diesen Pramissen potenziell
widersprechen wirden, seien wahrend der Planungsphase mit dem GeoSN abzustim-
men.

Die Ausfiihrungen haben sich erledigt.

Zur Sicherstellung, dass es vorhabenbedingt zu keinen Auswirkungen auf den
genannten Raumbezugspunkt und den Hohenfestpunkt kommt, hat die Planfest-
stellungsbehdrde die Nebenbestimmung A 11l 10 in diesen Beschluss aufgenom-
men.

1.13 Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom mbH
Schreiben vom 21. Oktober 2011, 24. Mai 2017, 21. September 2020 und 3. Mai 2021

Die Belange der 110-/30-kV-Anlagen der Netzregion Sid-Sachsen der envia NETZ
wuirden von den ausgewiesenen MalRRnahmen im Bereich nicht beriihrt. Die 110-kV-

Freileitung Zwonitz - Annaberg - Ehrenfriedersdorf - Olbernhau - Pockau befinde sich
auf3erhalb des gekennzeichneten Endes der Baustrecke Bau-km 1+326,498.

Die Belange der envia TEL und der envia THERM wirden nicht berihrt.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Es werde darauf hingewiesen, dass sich ab dem 1. Januar 2012 die Verantwortlichkeit
fur das Mittel- und Niederspannungsnetz im ausgewiesenen Bereich geéndert habe.
Deshalb seien die Stadtwerke Annaberg-Buchholz an der weiteren Planung zu beteili-
gen.

Die Stadtwerke Annaberg-Buchholz wurden am Verfahren beteiligt.

1.14 inetz GmbH (ehemals Sudsachsen Netz GmbH)
Schreiben vom 12. Oktober 2011, 19. April 2017 und 27. Oktober 2020

Gegen das Vorhaben bestiinden keine Einwande. Dem Planfeststellungsverfahren
werde zugestimmt.

Anhand der vorgelegten Unterlagen sei das Vorhaben auf mdgliche Beriihrungspunkte
mit den eigenen Anlagen geprift worden.
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Im Ergebnis der Prifung werde mitgeteilt, dass die Belange der inetz GmbH im Bau-
werksverzeichnis bericksichtigt worden seien. Es werde darauf hingewiesen, dass
umfangreiche Umverlegungen einen Planungszeitraum von ca. 6 Monaten erfordern
wirden.

Weiterhin werde darauf hingewiesen, dass fur eventuelle neue Trassenflhrungen
Dienstbarkeiten zu bestellen seien. Die Benutzung von Fremdgrundsticken sei im
Planfeststellungsverfahren zu bericksichtigen.

Rein vorsorglich werde darauf hingewiesen, dass das Gebaude im Flurstiick Nr. 222/5
vor Abriss von dem bestehenden Gashausanschluss abgetrennt werden muisse.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und die Forderungen beriick-
sichtigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise zu beachten. Darliber hinaus hat
die Planfeststellungsbehorde die Nebenbestimmungen A Il 11 in den Beschluss
aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von den Leitungstragern im Ver-
fahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vorhabenumsetzung beachtet werden.

Zur sachlichen Richtigstellung werde angemerkt, dass es sich bei der Lfd.-Nr. 20A
(Herstellung Zufahrt) des Bauwerksverzeichnisses nicht um eine Gasdruckregelanlage,
sondern um eine Abzweigschiebergruppe handeln wiirde.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und ist im Zuge der Ausfuhrungspla-
nung zu &ndern. Ein weitergehender Regelungsbedarf ergibt sich daraus nicht.

1.15 Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG
Schreiben vom 26. Marz 2018 und 8. Dezember 2020

Dem Vorhaben werde unter nachstehenden Bedingungen grundsétzlich zugestimmt.
1. Stellungnahme Fachbereich Stromnetz

Die vorhandenen elektrotechnischen Versorgungsanlagen der Stadtwerke Annaberg-
Buchholz Energie AG seien im beiliegenden Lageplan dargestellit.

Fur die Umsetzung des Bauvorhabens sei die Umverlegung von Nieder- und Mit-
telspannung im angegebenen Bereich erforderlich. Die Umverlegung der Niederspan-
nung, inkl. Rickbau der Freileitung, wirde im Zuge einer Baufeldfreimachung durch die
Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG Fachbereich Stromnetz getragen. Die Mit-
telspannungsanlagen missten, wie im bereits zugestellten Lageplan, umverlegt wer-
den. Die anfallenden Kosten seien durch den Baulasttrager/Verursacher zu tragen.
Hierflr sei eine Vorlaufzeit von mindestens 6 Monaten zu berticksichtigen, sowie die
Eintragung der Leitungen vorzusehen. Eine frilhzeitige Beratung hierzu sei ratsam.

Bei der vorgesehenen Bautétigkeit seien Beschadigungen an den Versorgungsanlagen
unbedingt auszuschliel3en. Die Versorgungsleitungen durften weder bebaut, bepflanzt
oder aufgeschiittet werden, die vorgeschriebenen Mindestabstande seien einzuhalten.
Im Bereich einen Meter um diese Leitungen bzw. Anlagen wirde Handschachtung ge-
fordert. Freigelegte Kabel und ggf. Kabelformsteine seien gegen Durchhangen und -
biegen zu schitzen, zu unterbauen und nach oben aufzuh&ngen. Ein direktes Aufhan-
gen der Kabel sei nicht zuldssig. Kabelformsteine durften nicht zerschlagen werden.
Eine Wiederverflllung von freigelegten oder beschadigten Kabeln sei erst nach Freiga-
be durch die Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG vorzunehmen.
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Vor Beginn der Arbeiten werde um Abstimmung gebeten, wenn Umverlegungen oder
das Absichern von Kabeln erforderlich werden wirden. Eventuell notwendig werdende
Umverlegungen von Kabeln und Leitungen gingen zu Lasten des Bautragers.

Die offentliche Stralenbeleuchtung der Gemeinde Thermalbad Wiesenbad, mit den
Ortsteilen Wiesa und Schonfeld gehére nicht zum Betreuungsgebiet der Stadtwerke
Annaberg-Buchholz Energie AG.

Im Vorhabenbereich wirden sich keine Leitungen und Anlagen der 6ffentlichen Stra-
Renbeleuchtung der Grol3en Kreisstadt Annaberg-Buchholz befinden.

2. Stellungnahme Fachbereich Gasnetz

Im Planungsbereich wiirden sich Gasleitungen und -anlagen mehrerer Netzbetreiber
befinden. Fir Plan- und Leitungsauskinfte in der Ortslage Wiesa und Schonfeld sei
sich an die inetz GmbH zu wenden In der Variante Il seien Leitungen der Stadtwerke
Annaberg-Buchholz Energie AG auf der S 261 an der Gemarkungsgrenze zu Frohnau
betroffen.

Die Gasleitungen der Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG seien im beiliegen-
den Lageplan dargestellt. Im geplanten Baubereich wirden sich keine Gasleitungen
der Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG befinden.

Bei einer moglichen Bautatigkeit seien Beschadigungen der Gasleitungen unbedingt
auszuschlieRen. Gasleitungen dirften weder Uberbaut, tberpflanzt oder Uberschittet
werden, die vorgeschriebenen Mindestabstande zu anderen Ver- oder Entsorgungsan-
lagen seien einzuhalten. Im Bereich von einem Meter um Gasleitungen werde Hand-
schachtung gefordert.

Vor Beginn mdglicher Arbeiten werde um Abstimmung gebeten, wenn Umverlegungen
von Gasleitungen erforderlich werden wiirden. Notwendige Umverlegungen von Gaslei-
tungen gingen zu Lasten des Verursachers bzw. Bautragers. Sollten wéahrend des Bau-
vorhabens Gasleitungen freigelegt oder beschadigt werden, so sei das unverziiglich
mitzuteilen. Eine Wiederverfillung von freigelegten Gasleitungen sei erst nach Freiga-
be durch die Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG vorzunehmen.

3. Stellungnahme Fachbereich Datennetze

Die Leitungstrassen Datennetze der Stadtwerke Annaberg-Buchholz Energie AG seien
im beiliegenden Lageplan dargestellt.

In Abstimmung mit dem Vorhabentrager seien die neu zu ordnenden Leitungstrassen in
die 2. Tektur eingearbeitet worden. Auch sei eine Grobkostenschétzung fur die Umver-
legung Ubergeben worden.

Es werde nochmals darauf hingewiesen, dass es sich um Backbone-Trassen der Tele-
kommunikation handele. Fir eine Freischaltung dieser Trassen wirde mindestens 6
Monate Vorlaufzeit benétigt. Hierzu ware es anzuraten, mit allen Beteiligten den Ablauf
abzusprechen. Sollte zusatzlich der Aufbau eines Provisoriums zur Baufeldfreimachung
notig sein, misse dies in dem Zeitplan erganzt werden.

Bei der vorgesehenen Bautatigkeit seien Beschadigungen an den Leitungen und Anla-
gen unbedingt auszuschlieRen. Bei Naherungen und Kreuzungen seien die Mindestab-
stande 40 cm bzw. 20 cm einzuhalten. Alle freigelegten Leitungen seien so zu sichern,
dass Beschadigungen ausgeschlossen seien. Ein storungsfreier Betriebsablauf der
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betroffenen Versorgungstrager misse standig gewahrleistet sein. Im Bereich von Ver-
sorgungsanlagen seien Erdarbeiten in Handschachtung auszufihren. Die Versorgungs-
leitungen durften weder Uberbaut, Uberpflanzt oder Uberschuttet werden.

Vor Beginn der Arbeiten werde um Abstimmung gebeten, wenn Umverlegungen oder
das Absichern von Kabeln erforderlich werden wiirden. Eventuell notwendig werdende
Umverlegungen von Kabeln und Leitungen gingen zu Lasten des Bautragers.

4. Stellungnahme Fachbereich Warme Erzeugung

Im geplanten Baubereich wirden sich keine Leitungen und Anlagen des Fachbereichs
Warme/Erzeugung befinden.

Die Forderungen werden bericksichtigt bzw. haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise und Forderungen zu beachten.
Dariber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde die Nebenbestimmungen
A lll 11 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von
den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vorha-
benumsetzung beachtet werden.

1.16 Erzgebirge Trinkwasser GmbH (ETW)
Schreiben vom 19. September 2011, 25. April 2017 und 11. September 2020

Von der ETW wirden gegen das Vorhaben keine Einwande erhoben.

Im Bereich der Stitzwande der S 261 konnten bei Nichteinhaltung der erforderlichen
Abstdnde Umverlegungen der Trinkwasserleitungen erforderlich werden. Beim Riuick-
bau der Behelfsbriicke B 95 alt im Bereich der Bahnquerung sei die Umverlegung der
Brickenleitung erforderlich. Bezuglich der Kosten gelte der Rahmenvertrag.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf hingewiesen, dass der Riickbau der Behelfsbriicken im Zuge der
B 95alt auf Grundlage einer separaten Planung erfolgt und nicht Bestandteil der
Malnahme ist.

Am Bauanfang ,Einmindung Schieferberg” seien die Versorgungsleitungen einschliel3-
lich der Armaturen und deren Beschilderung zu sichern. Die Straf3enkappen seien an-
zupassen. Bei der Errichtung der Bauwerke 3 und 4 an der Einmindung der S 261 sei
ein Mindestabstand von 1,00 m zu den Versorgungsleitungen einzuhalten.

Die Forderungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise und Forderungen zu beachten.
Darlber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde die Nebenbestimmungen
A lll 11 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von
den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vorha-
benumsetzung beachtet werden.

Hinsichtlich der Punkte 106 und 113 des Bauwerksverzeichnisses werde mitgeteilt,

dass es sich bei diesen Leitungen um Fernwasserleitungen der Sidsachsen Wasser
GmbH handele.
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Zweckverband Fernwasser Sud-
sachsen, der sich zur Wahrnehmung seiner Aufgabe der Sidsachsen Wasser
GmbH bedient, wurde im Verfahren beteiligt.

1.17 Abwasserzweckverband ,,Oberes Zschopau- und Sehmatal“ (AZV)
Schreiben vom 12. September 2011, 27. April 2017 und 18. September 2020

Dem AZV sei bei Durchsicht der Unterlagen aufgefallen, dass im Erlauterungsbericht
unter Punkt 4.10 ,Leitungen® die vorhandenen Abwasserleitungen des AZV nicht mit
aufgeftihrt und in den Zeichungsunterlagen nicht dargestellt worden seien.

Bereits mit Schreiben vom 16. September 2004 sei das damalige StralRenbauamt
Zwickau in Bad Schlema uUber das Vorhandensein mehrerer Abwassersammler, der
Abwasserdruckleitung der Schodnfelder Papierfabrik und eines Steuerkabels informiert
worden. Das Schreiben werde zur Kenntnis gegeben.

Mit Schreiben vom 25. Méarz 2010 sei der Leitungsbestand im Rahmen einer Ergén-
zungsvermessung in Vorbereitung des vorliegenden Vorhabens erneut mitgeteilt wor-
den. Das Schreiben werde ebenfalls zur Kenntnis gegeben.

Deshalb sei es verwunderlich, weshalb der Leitungsbestand keine Beriicksichtigung
gefunden habe.

Der Planungsbestand werde deshalb nochmals zur Kenntnis gegeben: Im Planungsbe-
reich im Bereich der alten B 95 liege der Abwasserhauptsammler DN 800 GFK mit be-
gleitenden Steuerkabel und zwei Abwasserdruckleitungen jeweils DN 150 PE-HD. Im
Planungsbereich im Bereich der S 260 sei ein Hauptsammler DN 400 GFK und eine
Abwasserdruckleitung DN 150 PE-HD einschlieR3lich Steuerkabel vorhanden.

Der Einwand hat sich erledigt.

In den Leitungsplanen (Unterlage 15.1) sind die Anlagen des AZV enthalten, im
Erlauterungsbericht wurden sie im Laufe des Verfahrens ergéanzt. Umverlegungen
sind nicht notwendig.

In seiner Stellungnahme zur 1. und 2. Tektur hat der AZV erneut mitgeteilt, dass sich
im unmittelbaren Baufeld die Trassen den Mischwasserhauptsammler aus Richtung
Tannenberg und Frohnau sowie die Schmutzwasserdruckleitung Papierfabrik und TVT
befinden wirden und diese Anlagen bei der Planung der Briickenelemente sowie Teile
der Regenwasseranlagen zu beachten seien. Die im Bestandsplan vermerkten Abwas-
serdruckleitungen der Schonfelder Papierfabrik und der ehemaligen Textilveredlung
Tannenberg seien nur informativ dargestellt. Die genaue Lage sei bei den jeweiligen
Eigentimern zu erfragen.

Grundlegend gelte, dass bei Auffinden von Entwasserungsleitungen der AZV umge-
hend zu informieren sei. Zu aufgefundenen Anlagen sei in jedem Fall ein Mindestab-
stand von 0,5 m bei der Planung einzuhalten. Leitungsquerungen bzw. Parallelverlaufe,
Uberbauen und Unterquerungen seien nur mit schriftlicher Genehmigung des AZV ge-
stattet. Veranderungen des bestehenden Kanalsystems seien nur mit schriftlicher Zu-
stimmung des Aufgabentragers erlaubt. Der Auftraggeber sei flr die ordnungsgemalie
Bauausfuhrung und Sicherung vorhandener Anlagen, insbesondere der Standsicher-
heit vorhandener Bauwerke verantwortlich und habe diese zu Gberwachen und nach-
zuweisen. Das Eindringen von Verunreinigungen in das Kanalnetz sei auszuschliel3en.
Vom Tiefbaubetrieb sei rechtzeitig vor Baubeginn ein Antrag auf Auskunft Versor-
gungsleitung zu stellen.
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Gegen die MalRBhahme wirden bei Einhaltung der genannten Forderungen keine Be-
denken bestehen.

Die Forderungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise und Forderungen zu beachten.
Darlber hinaus hat die Planfeststellungsbehérde die Nebenbestimmungen
A lll 11 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von
den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vorha-
benumsetzung beachtet werden.

1.18 Zweckverband Fernwasser Sudsachsen (FWS)
Schreiben vom 7. Juni 2017 und 9. November 2020

Durch den Ausbau der B 95 nérdlich Annaberg werde der in diesem Bereich vorhande-
ne Anlagenbestand des Verbandes FWS in erheblichem Umfang betroffen.

Bedingt durch die Lage dieser Anlagen im Streckenabschnitt zwischen Bau-km 0+200
und 0+700 wirden sich Kreuzungen mit dem KP 1, dem BW 1 und 2 sowie dem RKB 1
und der Buswendeschleife ergeben, die Anpassungen durch Sicherungen und Umver-
legungen des Leitungsbestandes zur Folge héatten.

Die Grundlage zur Regelung von Mitbenutzungsverhaltnissen zwischen Bundesfern-
stralRen in der Baulast des Bundes und Leitungen der 6ffentlichen Versorgung im Sinne
des 8 8 Abs. 10 FStrG bilde der zwischen der Stral3enbauverwaltung und dem Verband
FWS abgeschlossene Rahmenvertrag vom 8. September 1994.

Bei den betroffenen Anlagen handele es sich im Einzelnen um die Trinkwasserfernlei-
tung DN 400 GGG vom Wasserwerk Cranzahl zu den Wasserbehéltern Gelenau und
Auerbach mit parallel verlegtem Fernmeldekabel (Ifd. Nr. 106 im Bauwerksverzeichnis)
sowie um die Spil- und Entleerungsleitung DN 300 St mit Auslauf in die Zschopau (Ifd.-
Nr. 113 im Bauwerksverzeichnis). Beide Positionen seien im Bauwerksverzeichnis
falschlicherweise der ETW GmbH als bisherigem und kinftigem Eigentiimer oder Un-
terhaltungspflichtigen zugeordnet. Ebenso falsch seien die Angaben zur Ifd.-Nr. 113
(Spul- und Entleerungsleitung) in der Spalte Bezeichnung und vorgesehene Regelung.
Diese Rohrleitung sei im betreffenden Abschnitt nicht auRer Betrieb. Sie diene zur Spi-
lung und Entleerung eines grof3en Abschnittes der Trinkwasserfernleitung Uber die
Zschopau als leistungsfahige Vorflut. Diese Funktionalitat misse fir den Betrieb der
Trinkwasserfernleitung in jedem Fall erhalten werden, indem auch diese Leitung unter
Vermeidung von hydraulischen Hoch- und Tiefpunkten zwischen den Einbindepunkten
verlegt werde.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat das Bauwerksverzeichnis entsprechend den gegebenen
Hinweisen im Rahmen der 2. Tektur angepasst.

Vor der Planfeststellung/dem Erérterungstermin seien dem Verband FWS in enger Zu-
sammenarbeit zwischen dem Vorhabentrager, dem Planungsbiro und dem Leitungsei-
gentimer unter Beriicksichtigung bautechnischer, technologischer und 6rtlicher Ver-
haltnisse einschliel3lich dem vorhandenen und geplanten Fremdleitungsbestand Tras-
senvorschlage zu unterbreiten, welche eine Verlegung der Leitungen auf der Grundla-
ge gultiger Regeln der Technik und unter Gewahrleistung eines gesicherten Betriebes
einschliellich Zuganglichkeit im Rahmen der Instandhaltung/instandsetzung beruck-
sichtigen wirden.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Zwischen dem Verband FWS und dem Vorhabentrager hat am 7. November
2017 eine Beratung stattgefunden in deren Ergebnis zur Wahrung der Belange
des Verbandes FWS eine teilweise Anderung der Planung im Rahmen der
2. Tektur erfolgte (u. a. Verlegung der Spulleitung DN 300 parallel zur vorhande-
nen B 95 alt).

Darlber hinaus missten die Voraussetzungen fir zeitweilig befristete Grundstiicksmit-
benutzungen fir benétigte Arbeitsflachen wahrend der Bauphase und dauerhafte Mit-
benutzungen in Form von beschrankt personlichen Dienstbarkeiten zur Sicherung von
Leitungsrechten fur alle von der Leitungsumverlegung betroffenen Schutzstreifenfla-
chen bereits im Zuge der Planfeststellung geschaffen werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass Arbeitsraum-, Schutzstreifen- und Ab-
standsbreiten zu anderen Leitungen beachtet werden.

Hinsichtlich erforderlicher Grunddienstbarkeiten und vorubergehender Inan-
spruchnahme von Flachen wird klargestellt, dass diese im Rahmen des Planfest-
stellungsbeschlusses geregelt werden.

In Abhangigkeit der Trassenfestlegung seien die entsprechenden Unterlagen der Ent-
wurfsplanung wie Grunderwerbsplan, Landschaftspflegerischer Begleitplan, Leitungs-
plan und Bauwerksverzeichnis, um nur einige zu nennen, anzupassen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat, soweit erforderlich, die Unterlagen (u. a. Bauwerksver-
zeichnis, Leitungsplan) im Zuge der 2. Tektur angepasst.

Fur den aktuellen Anlagenbestand seien aul3erhalb von 6ffentlichen Wegen zur Siche-
rung des Bestandes, des Betriebes und der Instandhaltung sowie zum Schutz gegen
Einwirkungen von auflen Leitungsrechte zu Gunsten des Verbandes FWS in den
Grundbuichern der betroffenen Grundstiicke eingetragen worden. Der Kernbereich
(Schutzstreifen) dieser Dienstbarkeit betrage fir die Trinkwasserfernleitung in Abhan-
gigkeit der Dimension und in Anlehnung an das DVGW Regelwerk W 400 6,0 m. Der
Schutzstreifen der Entleerungsleitung betrage 4,0 m. Die Mitte des Schutzstreifens
beziehe sich dabei auf die jeweilige Leitungsachse. Bei Parallelverlegung erweitere
sich der Schutzstreifen um den Abstand zwischen den beiden Rohrleitungen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die aufgefiihrten Schutzstreifenbreiten zu
beachten.

Nachfolgende Hinweise und Forderungen seien bei der Planung der Umverlegungs-
trassen zu beachten:

e Umzuverlegen sei der Abschnitt der Trinkwasserfernleitung DN 400 GGG gemein-
sam mit dem Fernmeldekabel anndhernd zwischen den Bau-km 0+280 und 0+630
(beginnend auf Hohe querendem Wirtschaftsweg Flurstiick 104/1 Gemarkung
Schonfeld bis zur Ruckbindung vor der Querung der Leitung mit dem Zschop-
aufluss).
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Umzuverlegen sei der Abschnitt der Spul-und Entleerungsleitung DN 300 St anna-
hernd zwischen den Bau-km 0+280 und 0+630 (beginnend auf Hohe querendem
Wirtschaftsweg Flurstiick 104/1 Gemarkung Schonfeld bis zur Riickbindung vor der
Querung der Leitung mit dem Zschopaufluss).

Bei der Trinkwasserleitung handele es sich um eine Druckleitung mit Flierichtung
entgegen der StralRenstationierung B 95 (neu). Die gewaéhlte Leitungstrasse sollte
aus hydraulischen Gesichtspunkten zusatzliche Hoch- und Tiefpunkte sowie eine
Vielzahl von Knickpunkten vermeiden.

Die Spil- und Entleerungsleitung werde als Freispiegelleitung mit FlieRrichtung aus
Richtung Schonfeld kommend betrieben. Der Spilauslass miinde in die Zschopau.
Fur die Umverlegung dieser Leitung misse zwingend ein zwischen den Umverle-
gungspunkten durchgehend fallendes Gelande genutzt werden.

Inwieweit die in der Unterlage 15.1 (Leitungsplan mit Verlegevorschlag) dargestellte
Trasse diese Voraussetzung erfulle und auch die Anforderungen der technischen
Regel des DVGW Regelwerkes W400-1 fur die Verlegung von Fern- und Zubringer-
leitungen berilicksichtige, miisse im Rahmen der Planfeststellung untersucht und
festgelegt werden.

Im Weiteren werde von einer mdglichen Parallelverlegung beider Rohrleitungen mit
einem lichten Abstand von 1,0 m zueinander auf der Grundlage des zuvor genann-
ten Verlegevorschlages und einer Verlegung als Baufeldfreimachung vor dem ei-
gentlichen Stral’enbau ausgegangen.

Fur die Verlegung einer Rohrleitung DN 400 werde bei einer Verlegetiefe kleiner
3,0 m ein Arbeitsstreifen von 19 - 32 m benétigt. Bei nebeneinander gefiihrten Rohr-
leitungen vergrol3ere sich die Arbeitsstreifenbreite mindestens um die Achsabstande
zwischen den Leitungen.

Der seitliche Abstand von 5,0 m zwischen Bdschungsoberkante des kinftigen Ein-
schnittes fiir den KP1 und der Achse der nachstliegenden Rohrleitung des Verban-
des FWS durfe nicht unterschritten werden.

Der seitliche Abstand von 5,0 m zur Béschungsunterkante des nérdlichen Widerla-
gers BW 2 ,Briicke Uber das Zschopautal“ und der Achse der nachstliegenden Rohr-
leitung des Verbandes FWS durfe nicht unterschritten werden.

Ausgehend von dieser Achse musse der Arbeitsstreifen als vortbergehend in An-
spruch zu nehmende Flache fur Dritte (Versorgungstrager) in den Unterlagen des
Grunderwerbs ausgewiesen werden.

Gegebenenfalls misse in diesem Zusammenhang die Geltungsbereichsgrenze des
Verfahrens dahingehend erweitert werden, dass sich die Arbeitsstreifenflachen voll-
standig innerhalb der Planfeststellungsgrenzen befinden und somit die Vorausset-
zung fir die Anpassung des Anlagenbestandes und die damit verbundene dingliche
Sicherung im Grundbuch bilden wirden. Diese Veranderungen am Anlagenbestand
seien notwendige und unmittelbare FolgemalRnahmen des StraRenbauvorhabens.

Im gleichen Zusammenhang seien die Schutzstreifenflachen fir den umzuverlegen-
den Leitungsabschnitt beidseitig 6,0 m fir die Trinkwasserfernleitung und 4,0 m fir
die Spul- und Entleerungsleitung in Anlehnung an das DVGW Regelwerk W400-1
als dauerhaft zu beschrankende Flachen fur Dritte auszuweisen. Fir den Fall einer
maoglichen Parallelfiihrung beider Leitungen im Abstand von mindestens 1,0 m wur-
den sich die Schutzstreifenflachen entsprechend tberlagern.

Innerhalb der Schutzstreifenflichen wiirden nachfolgende Nutzungsbeschrankungen
gelten:
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1. Keine Errichtung betriebsfremder baulicher Anlagen einschlieZlich Aufschittun-
gen.

2. Bewuchs, der Betrieb und Instandhaltung der Anlagen beeintrachtige, sei auszu-
schlie3en.

3. Schittguter, Baustoffe und wassergeféahrdende Stoffe dirften nicht gelagert wer-
den.

4. Innerhalb der Schutzstreifenflachen seien nur leichte Befestigungen zulassig.

5. Keine Parallellage mit Anlagen anderer Versorgungstrager.

Zu 1. In der Unterlage 12.6 (Fachbeitrag zum Artenschutz) werde unter der Mal3-
nahmennummer S 5 das Aufstellen eines Schutzzaunes entlang der Naturschutz-
fachlichen Ausschlussflachen (MaRnahme S 2) ausgewiesen. Diese Zaunanlage
musse aufRerhalb der neu auszuweisenden Schutzstreifenflache (westlicher Rand-
bereich) angeordnet werden.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Bei dem Zaun handelt es sich lediglich um einen temporaren Bauzaun, der nicht
im Boden verankert ist. Er dient dazu das Baufeld abzugrenzen und die angren-
zenden Schutzgebiete zu schitzen. Eine Beeintrachtigung der Trinkwasserfern-
leitung wird dadurch nicht hervorgerufen.

Zu 2. In der Unterlage 12.6 (Fachbeitrag zum Artenschutz) werde unter der Malf3-
nahmennummer S 6 die Anlage einer Baumhecke zur Wahrung der Leit- und Ver-
bundstruktur zwischen einer Baumreihe und den Waldern am Zschopauhang sowie
die Unterpflanzung eines angeschnittenen Waldrands aufgefuihrt. Hier gelte ebenso
die Freihaltung der Schutzstreifenflachen von Gehdlzpflanzungen. Die Festlegung
der Einzelstandorte zur Pflanzung von Laubb&umen, insbesondere am Ubergang
des vorhandenen Feldweges in Richtung Brechhaus zur geplanten neuen Anbin-
dung an die B 95, habe unter Berilicksichtigung der Freihaltung der Leitungsschutz-
streifen zu erfolgen.

Der Einwand wird beriicksichtigt.

Der Vorhabentrager hat im Zuge der 2. Tektur die Planung entsprechend ange-
passt und die MaBnahme S 6 auf die Bereiche aul3erhalb des Leitungsschutz-
streifens konzentriert.

Zu 3. Wahrend der Ausfiihrung des StralRenbauvorhabens sei daflir Sorge zu tra-
gen, dass der Schutzstreifen der Leitungen zu jeder Zeit zuganglich und fir Instand-
haltungszwecke befahren werden kénne. Innerhalb der Schutzstreifenflachen seien
die Lagerung von Aushubmassen und Materialien sowie die Nutzung zur Baustel-
leneinrichtung nicht zulassig. Niveauveranderungen, insbesondere Gelandeverande-
rungen im Schutzstreifen vorhandener, in Betrieb befindlicher Anlagen des Verban-
des FWS seien nicht zulassig.

Zu 4. Fur den Fall, dass die zu verlegenden Leitungen die kiinftige Buswendeanlage
kreuzen musse, sei vor einer Festlegung von zusatzlichen Sicherungsmaflinahmen
ein Querprofil von diesem Bereich und die Auskunft (iber die zu erwartenden Uber-
deckungshéhen notwendig.

Zu 5. Aus der Unterlage 15.1 (Leitungsplan mit Verlegungsvorschlag) werde deut-
lich, dass gemeinsam mit den Anlagen der Fernwasserversorgung die Verlegung ei-
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ner Gasleitung und von Energiekabeln (2x je 10 kV) vorgesehen sei. An dieser Stel-
le werde deshalb nochmals auf die Einhaltung von 3,0 m lichtem Abstand zu den
Anlagen der Fernwasserversorgung verwiesen.

o Leitungskreuzungen seien maglichst rechtwinklig anzuordnen. Dabei sei ein vertika-
ler Abstand von 0,4 m zur Fernwasserleitung und 0,2 m zum Fernmeldekabel bzw.
zur Spul-und Entleerungsleitung einzuhalten. Abwasserleitungen hatte die Trink-
wasserfernleitung in diesem Abstand zu unterqueren.

e Schéchte der StralRenentwésserung mussten einen seitlichen Abstand von 3,0 m zu
den Anlagen der Fernwasserversorgung gewahrleisten.

¢ Alle im Rahmen der StraRenbaumalBnahme stillgelegten Leitungsabschnitte seien
vollstandig auszubauen und als solche im Leitungsplan unter Verwendung einer zu-
satzlichen Signatur zu kennzeichnen. Die Trennstellen seien fachgerecht zu ver-
schlief3en.

e Technologisch notwendige Funktionaleinrichtungen wie z.B. zusatzliche Be- und
Entluftungseinrichtungen seien Bestandteil der Leitungsanpassung. Im Einzelfall
kénnten detaillierte Festlegungen erst im Zuge der Ausflhrungsplanung getroffen
werden.

e In Vorbereitung der nachgeordneten Planungsphasen seien dem Verband FWS
frihzeitig alle erforderlichen Unterlagen in digitaler Form kostenfrei zur Verfigung zu
stellen.

e AuRerbetriebnahmen durften nur kurzzeitig (wenige Stunden) erfolgen. Aus diesem
Grund seien erforderliche Umbindungen zu biindeln und so vorzubereiten und aus-
zufuihren, dass die Unterbrechung der Trinkwasserversorgung auf ein unbedingt
notwendiges Mindestmal reduziert werde.

e Zum Bestandsabgleich wirden die entsprechenden Planunterlagen in doppelter
Ausfuihrung tGbergeben.

e Zur zeitlichen Einordnung von Planungsleistungen und fir die Bereitstellung finanzi-
eller Mittel (Vorfinanzierung im Rahmen der Baufeldfreimachung) sei der Leitungsei-
gentiimer mindestens 1 Jahr im Voraus vom Vorhabentrager schriftlich zur Vorberei-
tung der Umverlegung aufzufordern.

e Der Vorhabentrager habe dem Verband FWS nach Aufforderung und Abschluss der
StralRenbaumalinahme kostenfrei fir den Bereich seines Anlagenbestandes die To-
pografie der Endvermessung zur Aktualisierung seiner Leitungsdokumentation zu
Ubergeben.

Die Ausfiihrungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentréger hat zugesagt, die Hinweise und Forderungen zu beachten.
Darliber hinaus hat die Planfeststellungsbehérde die Nebenbestimmungen
A lll 11 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von
den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vorha-
benumsetzung beachtet werden.

Es werde darum gebeten, dass vom Vorhabentrager zu allen Punkten dieser Stellung-
nahme eine konkrete Erwiderung abgegeben werde.

Die gemeinsam getroffenen Festlegungen seien in den betroffenen Unterlagen des

Feststellungsentwurfs nachvollziehbar zu dokumentieren und dem Verband FWS in
Form einer weiteren Tektur zur nochmaligen Stellungnahme vorzulegen.
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Die Einwendung hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat eine entsprechende Erwiderung vorgelegt und die mit
dem Verband FWS getroffen Festlegungen, soweit genehmigungsrechtlich rele-
vant, in die Planung Gbernommen.

Im Rahmen der Anhorung zur 2. Tektur hat der FWS Nachfolgendes mitgeteilt:

Ein wesentlicher Grund fur diese 2. Tektur war die Einordnung einer Umverlegungs-
trasse flr die Spul- und Entleerungsleitung DN 300 St des FWS unter Berlcksichtigung
der Funktionalitat einer Freispiegelleitung (FlieRrichtung aus Richtung Schonfeld) in
das Baufeld. In Abstimmung mit dem Vorhabentrager seien im Vorfeld mehrere Tras-
senvarianten diskutiert worden. Im gegenseitigen Einvernehmen sei die nunmehr im
Leitungsplan mit Verlegevorschlag der 2. Tektur (Unterlage 15.1, Blatt 1.1) eingearbei-
tete Trasse fUr umsetzbar erachtet worden.

Sie verlaufe auf der westlichen Seite parallel zur vorhandenen B 95 mit Querung der
B 95 (neu) und der Auf- und Abfahrrampen des Knotenpunktes KP 1.

Fur diese Variante spreche, dass die Verlegung separat und zu grof3en Teilen im Vor-
feld der eigentlichen StralRenbaumalinahme erfolgen konne.

Als Trennstelle der Verantwortlichkeit zwischen dem Verband FWS und dem Stral3en-
baulasttrager sei der geplante StralRenentwasserungsschacht KS24 in der Umgehungs-
leitung DN 500 des Regenklarbeckens (RKB 1) vereinbart worden. Ab dem zuvor ge-
nannten Entwasserungsschacht bis zum Auslauf in die Zschopau sei die weitere Ablei-
tung der Spil- und Entleerungswasser Uber geplante Entwasserungsanlagen des Stra-
3enbauvorhabens vorgesehen.

Auf Anfrage des Vorhabentragers sei bereits im Dezember 2017 die fur den Verband
FWS erforderliche Ableitungsmenge zur Spulung des betreffenden Rohrleitungsab-
schnittes mit 400 m3/h zur Bemessung des gemeinsam zu nutzenden StralRenentwas-
serungsabschnittes und der Einleitmenge in das Gewasser angegeben worden.

Einwand 1:

Im Rahmen des Planfeststellungsbescheides sei die behérdliche Genehmigung zur
Einleitung von Spul- u. Entleerungswasser des Verbandes FWS von 400 m3h am
Schacht KS24 der StralRenbaubehérde mit weiterem Ablauf Uber das geplante Entwas-
serungssystem der StralBenbaumaflinahme in die Zschopau zu Gunsten des Leitungs-
eigentiimers einschliellich dem Nachweis zur schadlosen Ableitbarkeit ins Gewasser
zu erwirken.

Der Einwand hat sich erledigt.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht fest, dass die Einleitung von
Spil- und Entleerungswasser der Trinkwasserfernleitung im Zuge der Planung
insbesondere im Hinblick der schadlosen Ableitbarkeit in die Zschopau berick-
sichtigt wurde (vgl. u. a. Unterlagen 13 und 15.1). Mithin umfasst die mit diesem
Beschluss erteilte wasserrechtliche Erlaubnis (vgl. A IV, maximale Einleitmenge
von 260 I/s) auch die Einleitung von anfallenden Spul- und Entleerungswasser in
die Zschopau
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Bedenken hinsichtlich der Dimensionierung bzw. Ableitung in die Zschopau wur-
den im Verfahren insbesondere durch die fachlich zustéandige untere Wasserbe-
horde nicht vorgebracht.

Einwand 2;

Bezlglich des Bauablaufs misse gewahrleistet werden, dass mit Umverlegung und
Einbindung des neuen TW-Rohrleitungsabschnittes fiir dessen Spilung die Entleerung
Uber die neuverlegten Anlagen der Splil- u. Entleerungsleitung einschlief3lich den zuvor
beschriebenen Teilanlagen der Strallenentwasserung funktionsfahig und nutzbar sein
musse.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die o. g. Forderung im Zuge der Bauablaufpla-
nung im Rahmen der Bauvorbereitung zu beachten.

Die Umverlegung bzw. Anpassung von erdverlegten Leitungen sei als bauvorbereiten-
de MalRhahme eine Voraussetzung fir die planmafige Ausfilhrung des Stralenbau-
vorhabens.

Im Weiteren werde Bezug auf die Ausfihrungen des Verbandes FWS in der Stellung-
nahme zur 1. Tektur, insbesondere zur Problematik Schutz- und Arbeitsstreifen mit
Ausweisung in den Grunderwerbsplanen, genommen.

Es werde darum gebeten, zu beachten, dass der Verband FWS beabsichtige, gemein-
sam mit der umzuverlegenden Trinkwasserleitung gegebenenfalls ein zusatzliches Ka-
belleerrohr zu verlegen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass die
Leerrohrverlegung nicht durch das Vorhaben veranlasst ware und somit die Kos-
ten durch den FWS zu tragen seien.

Die Eintragung der beschrankten persénlichen Dienstbarkeiten im Grundbuch zur ding-
lichen Sicherung der umzuverlegenden Leitungstrassen fiur die Trinkwasserfernleitung
mit Fernmeldekabel/Kabelleerrohr und die Spil- und Entleerungsleitung misse vor
Beginn der Leitungsumverlegungsarbeiten erfolgen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Planfeststellungsbeschluss hat enteignungsrechtliche Vorwirkung und er-
mdoglicht es deshalb dem FWS nach Erlass die Eintragung von dinglichen Siche-
rungen zu seinen Gunsten ins Grundbuch zu veranlassen (u. a. Flurstiick 104/1
Gemarkung Schonfeld). Der Zeitpunkt liegt im Ermessen des Zweckverbandes
FWS. Fur die zukinftigen Flachen des Stral3enkdrpers der B 95 ist die Eintra-
gung einer Dienstbarkeit aufgrund des zwischen dem Vorhabentradger und dem
FWS bestehenden Rahmenvertrag vom 5./8. September 1994 nicht erforderlich.

Nach nunmehr grundsatzlicher Einordnung der umzuverlegenden Leitungsabschnitte
des Verbandes FWS in die Planung des StraRenbauvorhabens einschlie3lich der
Kenntnis Uber den Umfang der mit den Umverlegungen auf3er Betrieb gehender Ab-
schnitte, seien mit dieser Planfeststellung die rechtlichen Grundlagen fiir deren Ausfih-
rung zu schaffen.
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Die dingliche Sicherung musse alle umzuverlegenden Leitungstrassen beinhalten und
dirfe keinen Bereich ausklammern. Dies beziehe sich auch auf Grundstucksflachen,
welche nach jetzigem Planungsstand kinftig zum (neuen) Stra3enkdrper gehdren sol-
len, da die Umsetzung der StralRenbaumaflinahme von der bisherigen Planung abwei-
chen kénne und eine dingliche Sicherung der Leitungstrassen unabhangig von der
Dauer der Umsetzung der StralRenbaumalinahme erforderlich sei. Sollten dabei Berei-
che dinglich gesichert werden, die Teil der neuen Stral3e wirden, stelle dies keine Ein-
schrankungen fir die StraRenbaumalBnahme dar. Denn gemald § 1 Abs. 1 Satz 3
Rahmenvertrag konnten bezuglich Grundflachen, die Teil der Bundesstral3e seien, die
dinglichen Rechte gegeniber der Stral3enbauverwaltung ohnehin nicht ausgeubt wer-
den.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

In diesem Zusammenhang wird klargestellt, dass die teilweise Umverlegung der
Trinkwasserfernleitung Bestandteil des Vorhabens ist und als solches durch die-
sen Planfeststellungsbeschluss sichergestellt wird. Gleiches gilt hinsichtlich der
hierfur erforderlichen dinglichen Sicherungen (z. B. Sicherheitsstreifen), vgl. Un-
terlage 14.

Einwand 3:

Die Schutzstreifenflachen fir den neu zu verlegenden Anlagenbestand des Verbandes
FWS seien als dauerhaft zu beschrankende Flachen fur Dritte (beidseitig 3,0 m ausge-
hend von der Achse fur die TW-Leitung und beidseitig 2,0 m fur die Spull- u. Entlee-
rungsleitung), fur die Neuverlegungen durchgéngig auszuweisen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Die Schutzstreifen wurden entsprechend den o. g. Angaben ausgewiesen (vgl.
Unterlage 14 der Planunterlage).

Einwand 4:

Auf die zuséatzliche Ausweisung der Arbeitsstreifen fir den Verband FWS kénne nur
dann verzichtet werden, wenn sichergestellt sei, dass die zum Rohrleitungs-
bau/Rickbau bendtigten Flachen sich vollstandig innerhalb der Planfeststellungsgren-
zen befinden wirden und als solche fur diesen Zweck auch nutzbar seien

Die Arbeitsstreifenbreite betrage flr die Rohrleitungsverlegung entsprechend techni-
scher Regel des DVGW W 400-1 19 - 32 m bei einer Verlegetiefe bis 3,0 m. Fir den
Ruckbau von Leitungsabschnitten kdnne von zuvor genanntem Minimalwert ausgegan-
gen werden (20 m). Bei der Trinkwasserfernleitung/Fernmeldekabel werde der Rick-
baubereich eindeutig durch den vorhandenen Leitungsbestand zwischen den zwei
neuen Anbindepunkten begrenzt. Anders verhalte es sich mit der Spiil- u. Entleerungs-
leitung. Hier sei der Beginn der Umverlegung im Flurstiick 117 Gemarkung Schonfeld
ausgewiesen. Als Bauende fur den Verband FWS sei der KS24 vereinbart worden.

AulRer Betrieb gehe mit dieser Umverlegung jedoch die alte Spul- und Entleerungslei-
tung bis zum vorhandenen Tiefpunkt TP11 im Flurstick 223c der Gemarkung Wiesa.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass eine Arbeitsstreifenbreite von 19 bis 32 m
gewahrleistet wird und dartber hinaus die fur den Stra3enbau zu erwerbende
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Flache im Vorfeld des eigentlichen Stral3enbaus fur die Umverlegung/Einbindung
der TW-Rohrleitung als Arbeitsstreifen genutzt werden kann.

Einwand 5:

Fur die rechtliche Absicherung des vollstandigen Leitungsriickbaus der Spil- u. Entlee-
rungsleitung einschlie3lich deren technologischer Abtrennung gegeniiber dem in Be-
trieb verbleibenden System am TP11, sei in den Unterlagen zum Rechtserwerb fur den
erforderlichen Arbeitsstreifen eine zusatzliche Flache zur voriibergehenden Inan-
spruchnahme auszuweisen. In dem beigefiigten Planauszug sei der betreffende Be-
reich gekennzeichnet.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentréger hat zugesagt, die auRer Betrieb genommene Leitung im
durch den Zweckverband FWS in der Anlage der Stellungnahme zur 2. Tektur
vom 9. November 2020 gekennzeichneten Bereich als Rechtstrager zu tiberneh-
men. Die Ubernahme erfolgt zum Zeitpunkt der baulichen Trennung der nicht
mehr bendtigten Entleerungsleitung von der in Betrieb verbleibenden Abschlags-
leitung in die Vorflut. Die im Baufeld der StraRenbaumalnahme befindlichen
Transport- und Splulleitungen werden zum Zeitpunkt der Auf3erbetriebnahme
durch den Vorhabentrager ibernommen.

Wann ein Rickbau der Leitung erfolgt, liegt ab diesem Zeitpunkt im Verantwor-
tungsbereich des Vorhabentragers. Da dieser nicht zwangslaufig im Rahmen der
Vorhabenumsetzung notwendig ist, ist die Ausweisung zusatzlicher Flache zur
vorubergehenden Inanspruchnahme im Zuge des Planfeststellungsbeschlusses
rechtlich nicht moglich.

Einwand 6:

Im Weiteren werde um nachfolgende Korrektur des Punktes 4.10 zu Leitungen des
Zweckverbandes Fernwasser Stidsachsen im Erlauterungsbericht gebeten.

- Trinkwasser-Zweckverband Fernwasser Studsachsen

Im Streckenabschnitt zwischen dem Bau-km 0+200 und 0+700 der vorliegenden Pla-
nung zum Ausbau der B 95 nordlich Annaberg wirden eine Trinkwasserfernleitung DN
400 GGG einschlie3lich Fernmeldekabel sowie eine Spil- u. Entleerungsleitung DN
300 St in erheblichem Umfang, insbesondere durch deren Lage im KP 1, den BW 1
und 2 sowie dem Regenklarbecken RKB 1, betroffen. Vorgesehen sei die Umverlegung
der Trinkwasserfernleitung gemeinsam mit dem Fernmeldekabel im zuvor genannten
Bauabschnitt in den westlichen Randbereich der B 95 (neu) sowie der vollstéandige
Ruckbau des aul3er Betrieb gehenden Leitungsabschnittes.

Die Spil- und Entleerungsleitung DN 300 St als Freispiegelleitung mit FlieRrichtung aus
Richtung Schénfeld sei hingegen in eigener Trasse parallel zur vorhandenen B 95 mit
Querung der Auf- und Abfahrt zur B 95 (neu) der Rampe zum BW1 zu verlegen.

Am Entwasserungsschacht KS24 des RBK 1 erfolge die Einbindung der Spil- u. Ent-
leerungsleitung in das geplante Entwéasserungssystem des Stral3enbauvorhabens mit
anschliel3ender gemeinsamer Ableitung in die Zschopau.

Der stillgelegte Leitungsabschnitt sei bis zur technologischen Abtrennung zum im Be-
trieb verbleibenden Leitungsbestand vollstandig zuriickzubauen.
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Derr Einwand wird zuriickgewiesen.

Die Planfeststellungsunterlage gilt als Gesamtheit. Der Erl&uterungsbericht soll
allgemein verstandlich das Vorhaben darstellen. Eine entsprechende Detailtiefe
ist hier nicht zu erwarten und wirde den Umfang des Erlauterungsberichts spren-
gen und ggf. zu Unklarheiten fihren. Fur Detailfragen wird insoweit auf die weite-
re Planung mit ihren Planen und Gutachten verwiesen. Die fir die Belange des
FWS notwendigen Angaben finden sich in der Gesamtunterlage (u. a. Unterlagen
13 bis 15 der Planunterlage).

Unabhangig davon sind Details in der Ausfuihrungsplanung abzustimmen.

1.19 Deutsche Telekom Technik GmbH (Telekom)
Schreiben vom 17. Oktober 2011 und 10. August 2017

Zur Planung werde wie folgt Stellung genommen:

In und an den Verkehrswegen wirden sich Telekommunikationslinien (TK-Linien) be-
stehend aus unterirdisch verlegten Kabelanlagen befinden. Es werde darum gebeten,
im Rahmen der Planungen auf die vorhandenen TK-Linien Ricksicht zu nehmen, so
dass Umverlegungen der vorhandenen TK-Linien méglichst vermieden bzw. den Auf-
wand so gering wie mdglich gehalten werden kénne.

Die Planung sei so auf die vorhandenen Telekommunikationsanlagen abzustimmen,
dass Veranderungen oder Verlegungen der Telekommunikationslinien vermieden wer-
den konnten.

In einigen Ausbaubereichen mussten Telekommunikationslinien der Telekom infolge
des Vorhabens gesichert, verandert oder verlegt werden.

Ifd.-Nr. 102 Bau-km 0+045 bis 0+165:

Im Bereich der benannten Umverlegung der Telekommunikationslinien wiirde sich ein
Kupferverzweigerkabel, welches die Versorgung des angrenzenden Gewerbegebietes
mit Telekommunikationsdienstleistungen sicherstelle, befinden. Eine Umverlegung und
Sicherung sei technisch prinzipiell moglich. Der vorgeschlagenen Trassierung und der
Kostenregelung werde zugestimmt.

Ifd.-Nr. 103 Bau-km 0+340 bis 0+480:

Im Bereich der benannten Umverlegung der Telekommunikationslinien befinde sich ein
Kupferverzweigerkabel, welches die Versorgung des angrenzenden Gewerbegebietes
mit Telekommunikationsdienstleistungen sicherstelle. Eine Umverlegung und Siche-
rung sei technisch prinzipiell moglich. Der vorgeschlagenen Trassierung und der Kos-
tenregelung werde zugestimmt.

Ifd.-Nr. 104 Bau-km 0+165 bis 0+285:

Die vorhandene TK-Linie stelle die Versorgung des Hauses Annaberger Str. 58 mit
Telekommunikationsdienstleistungen sicher. Eine Umverlegung und Sicherung sei
technisch prinzipiell moglich. Der vorgeschlagenen Trassierung und der Kostenrege-
lung werde zugestimmit.

Ifd.-Nr. 110 Bau-km 0+505:

Im Bereich der benannten Umverlegung der Telekommunikationslinien befinde sich ein
Kupferverzweigerkabel, welches die Versorgung des angrenzenden Gewerbegebietes
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mit Telekommunikationsdienstleistungen sicherstelle. Eine Umverlegung und Siche-
rung sei technisch prinzipiell méglich. Der vorgeschlagenen Trassierung und der Kos-
tenregelung werde zugestimmt.

Ifd.-Nr. 111 Bau-km 0+560 bis 0+600:

Im Bereich der benannten Umverlegung der Telekommunikationslinien befinde sich ein
Kupferhauptkabel, welches die Versorgung des angrenzenden Bebauungsgebietes mit
Telekommunikationsdienstleistungen sicherstelle. Eine Umverlegung und Sicherung sei
technisch prinzipiell mdglich. Der vorgeschlagenen Trassierung werde zugestimmt.

Die vorhandene TK-Linie verlaufe auf Privatgrund, Flurstiick 91 der Gemarkung
Schonfeld, und falle, da sie bereits am 3. Oktober 1990 vorhanden war, unter den § 9
GBBerG. Hierfur sei bereits eine beschrankt persoénliche Dienstbarkeit nach GBBerG
per Gesetz entstanden.

Derzeit sei man dabei, entsprechend dem vom Gesetzgeber vorgeschriebenen Verfah-
rensweg, das Grundbuch berichtigen zu lassen. Demzufolge regele sich die Kostentra-
gung nach BGB und die Kosten der Umverlegung bzw. Sicherung seien durch den
Verursacher, hier Bundesrepublik Deutschland (Bundesstraf3enverwaltung), zu tragen.

Ifd.-Nr. 115 Bau-km 0+560 bis 0+600:

Im Bereich der benannten Umverlegung der Telekommunikationslinien befinde sich ein
Kupferhauptkabel, welches die Versorgung der angrenzenden Bebauungsgebiete mit
Telekommunikationsdienstleistungen sicherstelle. Eine Umverlegung und Sicherung sei
technisch prinzipiell mdglich. Der vorgeschlagenen Trassierung werde zugestimmt.

Die vorhandene TK-Linie verlaufe auf Privatgrund, Flurstiick 228/5 und 228/7 der Ge-
markung Wiesa, und falle, da sie bereits am 3. Oktober 1990 vorhanden war, unter den
8 9 GBBerG. Hierflr sei bereits eine beschrankt personliche Dienstbarkeit nach
GBBerG per Gesetz entstanden.

Derzeit sei man dabei, entsprechend dem vom Gesetzgeber vorgeschriebenen Verfah-
rensweg, das Grundbuch berichtigen zu lassen. Demzufolge regele sich die Kostentra-
gung nach BGB und die Kosten der Umverlegung bzw. Sicherung seien durch den
Verursacher, hier Bundesrepublik Deutschland (Bundesstral3enverwaltung) zu tragen.

Bei der Bauausfuhrung sei darauf zu achten, dass Beschadigungen an Telekommuni-
kationslinien vermieden wirden und aus betrieblichen Griinden (z. B. im Falle von St6-
rungen) jederzeit der ungehinderte Zugang zu vorhandenen Telekommunikationslinien
moglich sei. Es sei deshalb erforderlich, dass sich die Bauausfiihrenden tber die zum
Zeitpunkt der Bauausfuhrung vorhandene Lage der Telekommunikationslinien informie-
ren wirden. Die Kabelschutzanweisung der Telekom sei zu beachten.

Es sei ein Bauablaufzeitenplan aufzustellen und unter Berlcksichtigung der Belange
der Telekom abzustimmen, damit Bauvorbereitung, Kabelbestellung, Kabelverlegung,
Ausschreibung von Tiefbauleistungen usw. rechtzeitig eingeleitet werden kdnnten. Fur
die Baumalinahme der Telekom werde eine Vorlaufzeit von 2 Monaten bendétigt.

Allgemeines:

Vorhandene Malie seien unverbindlich, da es durch 6értliche Veranderungen zu Abwei-
chungen kommen konne. Die genaue Tiefenlage unterirdischer TK-Linien kénne nur
durch Probeschachtung ermittelt werden.
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Es werde darum gebeten, das_ Vorhaben so vorzubereiten und auf die vorhandenen
TK-Linien abzustimmen, dass Anderungen oder Umverlegungen ausgeschlossen wer-
den kdnnten.

Sollten dennoch Anderungen und/oder Umverlegungen von vorhandenen TK-Linien
notwendig werden, misse dazu ein schriftlicher Antrag 2 Monate vor Ausfihrungster-
min bei der Telekom vorliegen. Erfolge eine Veranderung/Umverlegung sei eine Bau-
zeit (incl. Umschaltungen) von 4 - 6 Wochen je Telekommunikationslinie in den Bauab-
laufplan einzuplanen.

Bei Umverlegung werde aulRerdem um die Ubergabe eines Vorschlags fir die neue
Trassenfuhrung gebeten.

Alle unvermeidbaren Anderungen oder Umverlegungen von TK-Linien kénnten nur un-
ter Anwendung kostengunstiger Alternativen realisiert werden.

Wahrend der Bauphase seien die TK-Linien zu sichern und Beschadigungen oder Be-
eintrachtigungen in jedem Fall auszuschlieZen.

Betreiben und Zugéangigkeit missten jederzeit und uneingeschrankt moglich sein.
Vorhandene TK-Linien dirften nicht Gberbaut werden.

Das MaR der Uberdeckung sei unbedingt einzuhalten. Auch geringfiigige Bodenregulie-
rungen bedurften der Zustimmung der Telekom. Im Bereich unterirdischer TK-Linien sei
Handschachtung erforderlich.

Die beigefiigten Bestandsplane wirden nur informatorischen Charakter besitzen. Sie
durften nicht als Grundlage fur Tiefbau verwendet werden. Auf die Erkundigungspflicht
(Einholung der Schachtgenehmigung) vor Beginn jeglicher Tiefbauarbeiten werde hin-
gewiesen.

Zum gegenwartigen Zeitpunkt seien im Vorhabenbereich keine Notwendigkeiten be-
treffs Auswechslung oder Neuverlegungen von TK-Linien zu erkennen.

Die Forderungen werden beriicksichtigt bzw. haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Verfahren zugesichert, die gegebenen Hinweise zu
bertcksichtigen. Dartber hinaus hat die Planfeststellungsbehérde die Nebenbe-
stimmungen A Ill 11 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen,
dass die von den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der
Vorhabenumsetzung beachtet werden.

1.20 Industrie- und Handelskammer Chemnitz (IHK)
Schreiben vom 24. Oktober 2011, 1. Juni 2017 und 3. November 2020

Die B 95 sei eine mal3gebliche Entwicklungsachse fur die Region Sidwestsachsen. Sie
verbinde das Oberzentrum Chemnitz mit den Wirtschaftsregionen um das Mittelzent-
rum Annaberg-Buchholz und die Tourismusgebiete des oberen Erzgebirges. Aus die-
sem Grund wirde neben weiteren MaRnahmen der Verkehrsbeschleunigung auf der
B 95 der geplante Ausbau als unerlasslich fur die bessere Erreichbarkeit der genannten
Wirtschaftsregionen und deren Anbindung an das Oberzentrum Chemnitz und das Au-
tobahnnetz erachtet. Gleichzeitig werde auch eine zunehmende Belebung dieser Ent-
wicklungsachse im Rahmen des weiteren Ausbaus der wirtschaftlichen Beziehungen
mit den Wirtschaftsregionen der benachbarten Tschechischen Republik erwartet.
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Die Erwagungen zur Entscheidung fur die Vorzugsvariante lll seien in den Unterlagen
ausreichend erlautert worden, so dass dieser Variante unter den gegebenen schwieri-
gen Voraussetzungen aus Sicht des flieRenden Verkehrs auf der B 95 zugestimmt
werden kbnne.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Problematisch stelle sich jedoch die Kreuzungspunktsituation dar. Wahrend fur die An-
bindung der S 260 und S 261 mit den beiden ndérdlichen Knotenpunkten eine ver-
gleichsweise effektive Losung geschaffen worden sei, die auch unter winterlichen Be-
dingungen ausreichende Verkehrsverhaltnisse zulasse, sei die Einbindung der Bahn-
hofstral3e durch den Wegfall der Links-Abbiegebeziehungen unzureichend. Die Herstel-
lung der Abbiegebeziehungen durch Einfihrung eine Geschwindigkeitsbegrenzung
oder gar Lichtsignalregelung als einfachste Ldsung erscheine angesichts der Pla-
nungsziele, der Verkehrsbeschleunigung auf der B 95, als nicht zielfihrend.

Hier sollte durch ein zusétzliches Infrastrukturelement &hnlich der nérdlichen Knoten
die derzeitig vorhandenen Abbiegebeziehungen wieder erméglicht werden. Im Hinblick
auf den OPNV und den Wirtschaftsverkehr von und zum Gewerbegebiet in Wiesa sei
dies unerlasslich.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Bezlglich der Abbiegesituation B 95/Bahnhofstral3e hat der Vorhabentrager ein
Sicherheitsaudit durchgefuhrt und dabei schwerwiegende Sicherheitsdefizite
beim Linksabbiegen von der B 95 in die Bahnhofstraf3e und beim Linkseinbiegen
auf die B 95 Richtung Annaberg-Buchholz festgestellt. So wirden Linksabbieger
auf dem Uberholfahrstreifen der B 95 bei Gegenverkehr warten und somit ein er-
hebliches verkehrsgefahrdendes Hindernis darstellen. Gleiches gilt fur Linksein-
bieger auf die B 95. Aufgrund der topographischen Verhaltnisse kommt es zu ei-
ner bergaufgerichteten Anfahrsituation und damit zu einem deutlich zu geringem
und somit verkehrsgefahrdenden Geschwindigkeitsniveau gerade im Hinblick auf
den Verkehr des Uberholfahrstreifens. Im Ergebnis dessen sind Abbiegebe-
schrankungen am KP 3 erforderlich.

Eine sichere Fuhrung aller Verkehrsbeziehungen am KP 3 ware nur durch eine
Lichtsignalanlage mdglich. Allerdings wirde diese dem Planungsziel einer deutli-
chen Verbesserung fur den bergauffahrenden Verkehr mittels durchgangigem
Fahrstreifen sowie Uberholfahrstreifen zu wider laufen, so dass diese Losungsva-
riante nicht weiterverfolgt wurde.

Eine ahnliche Gestaltung des KP3, der eine kommunale Stral3e an die Bundes-
stralRe anbindet, entsprechend dem KP 1, der eine Staatsstralle an die Bundes-
stralRe anbindet, wéare aus topographischen Grinden nicht méglich bzw. auReror-
dentlich aufwendig zu gestalten und héatte vor allem eine erhebliche zusétzliche
Flacheninanspruchnahme zur Folge.

Die IHK mache in ihrer Stellungnahme zur 1. Tektur ergdnzend nachfolgende Ausfuh-
rungen:

Die IHK befurworte den geplanten Ausbau des Streckenabschnitts nérdlich von Anna-
berg. Aufgrund der derzeit vorhandenen Einschrankungen bei der Verkehrssicherheit
und der Verkehrsqualitat sei ein Ausbau erforderlich. Durch die Errichtung eines Bri-
ckenbauwerks Uber die Zschopau wirden die Knotenpunkte im Bereich der B 95 ent-
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lastet, wodurch sich die Verkehrssicherheit und die Durchlassfahigkeit nachhaltig ver-
bessern wirden.

Innerhalb des geplanten Bauabschnittes wirden sich mehrere IHK zugehorige Unter-
nehmen, die insbesondere wahrend der Bauzeiten mit Beeintrachtigungen rechnen
mussten, befinden. Es werde darum gebeten, die Interessen der lokalen Wirtschaftsun-
ternehmen zu bericksichtigen und die gewerblichen Anlieger in diesem Bereich Gber
den exakten zeitlichen Verlauf der MaRnahmenumsetzung zu informieren, um ihnen
entsprechende Dispositionen zu ermdglichen.

Grundsatzlich wirden die anliegenden Unternehmen das Vorhaben beflirworten, ins-
besondere in Bezug auf die Erhdhung der Verkehrssicherheit. Die Firma Schonfelder
Papierfabrik GmbH bitte bei der Errichtung der Brickenpfeiler, auf die naheliegende
Abwasserleitung des Werkes Ricksicht zu nehmen. Eine Beschadigung wahrend der
Bauzeit hatte einen Produktionsstopp zur Folge.

Gemal den Ubergebenen Unterlagen sei fir die MalRhahme eine Bauzeit von ca. 2,5
Jahren vorgesehen. Dabei teile sich die MalBnhahme in 2 Bauabschnitte. Zur Beibehal-
tung des Verkehrsflusses seien in den Ubergebenen Unterlagen Umleitungsvarianten
aufgefuihrt. Teilweise solle der Verkehrsfluss auch durch halbseitige Sperrungen auf-
rechterhalten werden. Je nach Baufortschritt/Bauabschnitt werde die Umleitungsstre-
cke an die veranderten Rahmenbedingungen angepasst. Die Umleitungsstrecken wiur-
den allgemein als funktional und angemessen fur die betreffende MalRnahme einge-
schatzt. Es werde um friihzeitige Benachrichtigung der Anlieger zu veranderten Linien-
fuhrungen bei der Umleitungsstrecke gebeten.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Belange der (gewerblichen) Anlieger zu
beachten.

Der Streckenabschnitt werde von den Buslinien der Regionalverkehr Erzgebirge GmbH
(RVE) befahren. Um die Beeintrachtigungen fur das Unternehmen und die Fahrgaste
so gering wie mdglich zu halten, sei auf eine enge Abstimmung bei der Umsetzung der
geplanten MalRnahme hinzuwirken, damit Umleitungen und veranderte Fahrzeiten
rechtzeitig gepruft und angezeigt werden konnten. Zusatzlich werde der Bereich von
der Bahnlinie Chemnitz-Cranzahl gequert, die zur Erzgebirgsbahn, einem Tochterun-
ternehmen der Deutschen Bahn AG, gehdre. Auch hier werde um friihzeitige Informati-
on moglicher Beeintrachtigungen gebeten.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrdger hat zugesagt, im Zuge der Ausflhrungsplanung entspre-
chende Abstimmungen hinsichtlich des Bus- und Bahnverkehrs zu fiihren. Dieses
Erfordernis hat die Planfeststellungsbehérde zudem als Nebenbestimmung
A 11l 3.11 in diesen Beschluss aufgenommen.
Weiterhin solle in Vorbereitung auf die Baumaf3nahme gepruft werden, ob Entschadi-
gungen der Leistungserbringer im OPNV fur die zuséatzlich anfallende Umleitungsstre-
cke eingeplant werden mussten.
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Inwieweit Entschadigungsleistungen an die Leistungserbringer im OPNV erbracht
werden miussen, ist von rechtlichen Bestimmungen abhangig. Fur Mehraufwen-
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dungen, die im Zusammenhang mit der zwingenden Nutzung einer Umleitungs-
strecke stehen, sind regelmé&nig keine Entschadigungsleistungen zu erbringen.

1.21 Kreishandwerkerschaft Erzgebirge (KHS)
Schreiben vom 20. September 2011, 17. Mai 2017 und 19. Oktober 2020

Die Kreishandwerkerschaft Erzgebirge teile mit, dass keine Einwande bestinden.

Es seien bei allen Verkehrsplanungen und BaumalRnahmen die Belange der ansassi-
gen Handwerks- und Gewerbebetriebe zu beriicksichtigen. Insbesondere sei auf die
bestmdoglichste Erreichbarkeit fir Kunden, Anlieferungen und Mitarbeiter wahrend der
Bauphase zu achten und auf eine ziigige Umsetzung zu drangen, damit die Einschrén-
kungen nicht Uber ein Mindestmal3 hinausgingen. Es werde davon ausgegangen, dass
insbesondere die gewerblichen Anlieger Uber ihre spezielle Betroffenheit friihzeitig und
ausreichend informiert wirden.

Da MalRRnahmen einzelner Betriebe nicht bekannt seien, schlieRe die Stellungnahme
Hinweise oder Forderungen dieser nicht aus.

Im Interesse des regionalen Handwerks sollten durch geeignete Formen der Aus-
schreibungen (z. B. Aufteilung in Fachlose; beschrankte Ausschreibung etc. im Rah-
men der gesetzlichen Mdglichkeiten) so viel wie mogliche Auftrage in der Region ver-
bleiben.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat mitgeteilt, dass Sperr- und Ausfahrtsmaglichkeiten wéh-
rend der Ausfiihrungsplanung bearbeitet werden und zugesichert, dass betroffe-
ne Handwerksbetrieb und Anlieger in die Bauablaufplanung einbezogen werden.

Hinsichtlich der Ausschreibung der Bauleistungen wird darauf hingewiesen, dass
diese in Fachlosen entsprechend des gesetzlichen Vorschriften erfolgt, aber bei-
spielsweise beschréankte Ausschreibungen im &ffentlichen Auftragswesen nur be-
dingt zugelassen sind.

1.22 Verkehrsverbund Mittelsachsen GmbH (VMS)
Schreiben vom 10. Oktober 2011 und 26. Mai 2021

Es werde daraufhin gewiesen, dass im betreffenden Bereich folgende Regionalbusli-
nien verkehren:

+ 210 Chemnitz - Annaberg-Buchholz - Kurort Oberwiesenthal,

» 413 Annaberg-Buchholz - Geyer - Zwonitz - Stollberg,

* 432 Annaberg-Buchholz - Geyer - Ehrenfriedersdorf - Thum,

* 433 Annaberg-Buchholz - Neundorf - Thermalbad Wiesenbad
Diese Linien wirden durch die Regionalverkehr Erzgebirge GmbH (RVE) betrieben.
AulBerdem verkehre dort die Schuler-Sonderlinie 423. Diese Linie von Annaberg-
Buchholz Gber Wiesa und Schonfeld nach Ehrenfriedersdorf sichere die Schilerbefor-

derung aus Wiesa und Schénfeld fir die Grundschule Wiesa und die Mittelschule Eh-
renfriedersdorf. Die Fahrbeziehungen seien:

e Annaberg-Buchholz - Wiesa, Bahnhofstral3e - Wiesa,
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e Wiesa - Schonfeld, Gasthaus zum Loéwen,

¢ Wiesa - Wiesa, BahnhofstralRe - Schonfeld, Zschopautal - Schonfeld, Gasthaus
zum Léwen und

e Schonfeld, Gasthaus zum Lowen - Wiesa, Bahnhofstral3e - Wiesa

Diese Schilerlinie werde ebenfalls von der RVE betrieben. Falls nicht bereits gesche-
hen, werde darum gebeten die geplanten Ausbaumaflinahmen, insbesondere an den
Haltestellen ,Schénfeld, Gh. zum Lowen®, ,Schonfeld, Zschopautal“ und ,Wiesa, Ab-
zweig Wiesa“ sowie mogliche bauzeitliche Verkehrseinschrankungen mit der RVE ab-
zustimmen.

Die RVE wurde am Verfahren beteiligt.

Wahrend der BaumafRnahme sei eine Beférderung im OPNV auf jeden Fall zu gewéhr-
leisten und das Verkehrsunternehmen sowie der Geschéaftsbereich Schilerbeférderung
auch weiterhin in die Bauplanung und -ausfiihrung einzubeziehen.

Der Einwand hat sich erledigt.

In den Planfeststellungsbeschluss wurde unter A Il 3.11 eine Nebenbestimmung
aufgenommen, die sicherstellt, dass der VMS in fir ihn relevante Bauablaufe
(u. a. Umleitungen) einbezogen wird.

1.23 Regionalverkehr Erzgebirge GmbH (RVE)
Schreiben vom 28. Oktober 2011, 6. Juni 2017 und 26. Oktober 2020

Die Unterlagen zur Ausgangsplanung (23. November 2010) seien geprift worden. Vor-
ab erhielt der RVE bereits Unterlagen zum Feststellungsentwurf im Rahmen eines
,Vverkehrstechnischen Anhoérungstermins” (1. September 2010). Beide Ausfertigungen
wirden insofern voneinander differieren, dass die im Rahmen der verkehrstechnischen
Anhorung vorgebrachten Aspekte im Feststellungsentwurf nicht oder nur ungentgend
bertcksichtigt worden seien.

Feststellungsentwurf vom 23. November 2010

Der Planungsbereich werde von den Linienverkehrslinien 210 Annaberg-Buchholz -
Chemnitz, 432 Annaberg-Buchholz - Geyer - Thum und 433 Annaberg-Buchholz -
Neundorf bertihrt. Von den genannten Linien wiirden die Haltestellen an der B 95 ,Wie-
sa, Abzweig Bahnhof Schonfeld/Wiese (nach Einmindung der Bahnhofstral3e in Rich-
tung Annaberg- Buchholz), ,Schénfeld, Zschopautal (nahe dem bestehenden Knoten
B 95/S 260/S 261) und ,,Schonfeld, Gasthaus zum Lowen* (am Ortseingang Schonfeld)
bedient. Die Busbucht bei Bau-km 0+075 links (Haltestelle ,Schénfeld, Gasthaus zum
Léwen®) fur den Linienverkehr L 210 werde wieder analog dem Ist-Zustand als Bus-
bucht gemaR RAS-O ausgebildet. Die Busbucht erhalte eine Aufstellflache fur Fahrgas-
te. Fahrgastunterstdande seien, falls erforderlich, seitens der Gemeinde Thermalbad
Wiesenbad aufzustellen. Die Busbucht in der Gegenrichtung befinde sich auferhalb
der Baustrecke in der Ortslage Schonfeld.

Zu den ,Linienverkehrslinien“ sei ergdnzend die Linie 413 Annaberg-Buchholz - Zwo-
nitz - Stollberg aufzunehmen. Im Betrachtungsraum bendtige sie die gleichen Fahrbe-
ziehungen wie die Linie 432 und die Schilerlinie 423 Annaberg-Buchholz - Wie-
sa/Schonfeld - Ehrenfriedersdorf.

Der Einwand hat sich erledigt.
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Der Vorhabentrager hat die Angaben zu den beiden Linien im Rahmen der
1. Tektur erganzt.

Feststellungsentwurf vom 23. November 2010

Weiterhin wirden die beiden Busbuchten an der B 95 im Bereich der Einmindung der
Bahnhofstral3e (Haltstellen ,Wiesa, Abzweig Bahnhof Schénfeld/Wiesa) entfallen. Die-
se wuirden als Haltestellen auf der Fahrbahn der zukiinftigen Ortsstral3e wieder ange-
legt. Die Abstimmung Uber die genaue Lage dieser Haltestellen und den dazugehori-
gen Aufstellflachen wirden dazu im Rahmen des Baurechtsverfahrens gefihrt.

Die Ausbildung dieser beiden Haltestellen an der neu zu gestaltenden Ortsstral3e wer-
de in dieser Form nicht mitgetragen:

Diese Variante schliee die Nutzung der neu zu errichtenden Bricke als Bestandtell
der B 95 fur den Linienverkehr nahezu aus. Zur Steigerung der Attraktivitat des OPNV
solle der neue Streckenverlauf mit kiirzeren Reisezeiten vor/nach Chemnitz auch fur
den OPNV-Nutzer zum Tragen kommen. Die OrtsstralRe als NebenstralRe wiirde einen
grolReren Zeitbedarf fir den Linienbus bedeuten. Zudem werde die Ortsstralle als Ne-
benstralRe beziglich des Winterdienstes eine nachrangige Rolle spielen. Dies gefahrde
den Betriebsablauf erheblich. Insbesondere die Punktlichkeit im Schilerverkehr werde
so entscheidend negativ beeinflusst.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, zwei Haltestellen auf der Fahrbahn der zukinf-
tigen Gemeindestraf3e ca. 100 m ndrdlich der B 95 anzuordnen. Dies hat er im
Zuge der 1. Tektur in die Planung aufgenommen. Der RVE hat hiergegen keine
Bedenken vorgebracht.

Feststellungsentwurf vom 23. November 2010

Die Bushaltestellen ,Schénfeld, Zschopautal” wiirden sowohl an der B 95 (NK 56343008
Stat. 0,180 und Stat. 0,230) als auch an der S 260 (nahe vorhandenem Knoten
B 95/S 260/S 261) auf Grund ihrer Lage aufRerhalb des Planungsbereichs bestehen
bleiben.

Die Haltestellen auf der B 95 seien in Richtung planfreier Knoten zu verlagern.
Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, zwei Haltestellen auf der Fahrbahn mit der
Aufstellflache (25 x 2 m) und eine Buswendeanlage nahe dem planfreien Knoten
anzuordnen. Die Haltestellen und die Buswendeanlage wurden im Rahmen der
1. Tektur in die Planung aufgenommen. Der RVE hat hiergegen keine Bedenken
vorgebracht.

Feststellungsentwurf vom 23. November 2010

Durch die notwendigen Abbiegebeschrankungen (zukinftig nur Rechtsabbiegen von
der B 95 und Rechtseinbiegen in die B 95 an der Einmiindung BahnhofstralRe in die
B 95 treten Umwege fur das Busverkehrsunternehmen wie nachfolgend beschrieben
auf. Um diese Umwege gering zu halten, solle die alte B 95 am Berg zwischen den
Knoten B 95/S 260/S 261 und B 95/K 7111 fur den Anlieger- und Busverkehr als ein
Fahrstreifen mit Ausweichstellen erhalten bleiben.
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Die Abbiegebeschrankungen kénnten nicht mitgetragen werden. Es werde im Interesse
eines nutzerfreundlichen OPNV gefordert, dass von der BahnhofstraBe in beide Rich-
tungen auf die B 95 (zukinftige OrtsstralRe) auf und abgefahren werden kdnne. Eine
Nutzung der alten B 95 am Berg wie beschrieben, sei fir den OPNV inakzeptabel.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Bezlglich der Abbiegesituation B 95/Bahnhofstral3e hat der Vorhabentrager ein
Sicherheitsaudit durchgefihrt und dabei schwerwiegende Sicherheitsdefizite
beim Linksabbiegen von der B 95 in die Bahnhofstral3e und beim Linksausbiegen
auf die B 95 Richtung Annaberg-Buchholz festgestellt. So wirden Linksabbieger
auf dem Uberholfahrstreifen der B 95 bei Gegenverkehr warten und somit ein er-
hebliches verkehrsgefahrdendes Hindernis darstellen. Gleiches gilt fur Linksein-
bieger auf die B 95. Aufgrund der topographischen Verhdltnisse kommt es zu ei-
ner bergaufgerichteten Anfahrsituation und damit zu einem deutlich zu geringem
und somit verkehrsgefahrdenden Geschwindigkeitsniveau gerade im Hinblick auf
den Verkehr des Uberholfahrstreifens.

Im Ergebnis dessen sind Abbiegebeschrankungen am KP 3 erforderlich. Der Ver-
kehr muss deshalb tber den sicheren KP 1 erfolgen.

Eine sichere Fuhrung aller Verkehrsbeziehungen am KP 3 ware nur durch eine
Lichtsignalanlage mdglich. Allerdings wirde diese dem Planungsziel einer deutli-
chen Verbesserung fur den bergauffahrenden Verkehr mittels durchgéngigem
Fahrstreifen sowie Uberholfahrstreifen zuwiderlaufen, so dass diese Lésungsva-
riante nicht weiterverfolgt wurde.

Fur die Busverkehrslinien sei der nachfolgend beschriebene Verkehrsablauf vorgese-
hen.

Linie 210 Chemnitz - Annaberg-Buchholz - Kurort Oberwiesenthal

In Richtung Chemnitz verlaufe der Linienverkehr Gber die alte B 95. Es kodnnten alle
Haltestellen angefahren werden. In Gegenrichtung werde die Route ebenfalls Uber die
zur OrtsstralRe abgestufte alte B 95 gefiihrt. Nach der Einmindung der ehemaligen
K 7111 musse aufgrund der fehlenden Abbiegemdglichkeit in Richtung Annaberg-
Buchholz ein Umweg Uber die Briicke und den planfreien Knoten im Tal gefahren wer-
den.

Die Linienfihrung tber die neue Ortsstral3e werde abgelehnt. Die Bushaltestellen beid-
seitig an der jetzigen B 95 ,Wiesa, Abzweig Bahnhof Schénfeld-Wiesa“ hatten dadurch
keine Bedeutung mehr, ebenso die Haltestellen ,Schonfeld, Zschopautal” an der B 95.
Sie seien im Bereich Beginn Talbrticke - planfreier Knoten neu anzulegen, um Umstei-
gebeziehungen von/zu den Linien 413 und 432 aufrechtzuerhalten.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, zwei Haltestellen auf der Fahrbahn mit der
Aufstellflache (25 x 2 m) zwischen KP 2 und der Buswendeanlage in jede Fahrt-
richtung nahe dem planfreien Knoten anzuordnen. Diese wurden im Rahmen der
1. Tektur in die Planung aufgenommen. Der RVE hat hiergegen keine Bedenken
vorgebracht.

Linie 432 Annaberg-Buchholz - Geyer - Thum
Linie 413 Annaberg-Buchholz - Geyer - Zwonitz - Stollberg
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In beiden Richtungen kénne die Fahrtroute Uber die neue B 95 erfolgen. Damit kénne
die fur die Umsteigebeziehung wichtige Haltestelle ,Schénfeld, Zschopautal® angefah-
ren werden. Im Bedarfsfall (Notwendigkeit der Erreichbarkeit der Haltestelle ,Wiesa,
Abzweig Bahnhof Schoénfeld/Wiesa®) konne auch die alte B 95 unter Beachtung des
dann ebenfalls notwendigen Umweges benutzt werden.

Die Linienflihrung tber die neue Ortsstral’e werde abgelehnt (Begriindung siehe Linie
210). Die Linienfihrung solle in beiden Richtungen tber die Talbrticke gefiihrt werden.
Die Haltestellenbedienung erfolge analog der Linie 210. Die Haltestellen ,Schénfeld,
Zschopautal” an der S 260 wiirden bestehen bleiben.

Der Einwand hat sich erledigt.
Zur Begrundung wird auf die Ausfihrungen zur Linie 210 verwiesen.
Linie 433 Annaberg-Buchholz - Neundorf - Thermalbad Wiesenbad

Die Fahrtroute in Richtung Neundorf kdnne wie bisher ohne Einschrdnkungen erfolgen.
In Gegenrichtung misse wiederum der Umweg Uber die neue Briicke und den plan-
freien Knoten gefahren werden.

Das Linksabbiegen von der Bahnhofstral3e auf die neue B 95 in Richtung Annaberg-
Buchholz solle auch weiterhin méglich sein. Fur beide Richtungen gelte der gleiche
Fahrweg. Der Umweg Uber die neue Briicke wiirde Mehraufwand bedeuten. Der Aus-
bauzustand der alternativ zu befahrenden S 261 mit einer Fahrbahnbreite von ca.
5,00 m und ohne FuBweg sei fiir einen Begegnungsverkehr Bus/LKW nicht ausgelegt.
Es bestiinden groRe Bedenken hinsichtlich der fehlenden Schulwegsicherheit auf die-
ser Stral3e. Die Linie werde vorwiegend fur Berufsschiler und Gymnasiasten ab der
Haltestelle ,Bahnhofstralle“ genutzt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Hinsichtlich der Abbiegebeschrankung wird auf die bereits gemachten Ausfiih-
rungen verwiesen.

In Bezug auf die zukinftige Leistungsfahigkeit der S 261 hat der Vorhabentrager
Verkehrszahlungen zur Ermittlung des Linksabbiegeverkehrs am KP 3 durchge-
fuhrt. Im Ergebnis dessen ist mit einer Steigerung von derzeit ca. 1.100 Kfz/24h
auf ca. 1.600 bis 1.800 Kfz/24h zu rechnen. Eine derartige Belegung ist fur eine
Staatsstralle grundsatzlich vertréaglich. Daran andern auch die teilweisen Fahr-
bahnverengungen (u. a. Bereich Durchlassbauwerk) nichts. Bereits im derzeitigen
Zustand stellen einzelne Bereiche Engstellen insbesondere fir den LKW-
Verkehr/OPNV dar. Zwar nimmt die Belegung auch fiir diesen Verkehr zu. Aller-
dings wird sich der fur die Einengung relevante Verkehr nicht in dem MalRe erho-
hen (ca. 15 %), dass es zu einer Einschrdnkung der Leistungsfahigkeit der Tal-
stralRe kommt.

Zu Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht somit fest, dass die Leis-
tungsfahigkeit der TalstralRe im Vergleich zum bestehenden Zustand nicht we-
sentlich beeintrachtigt wird und zuktnftig nicht mit einer Stérung des Verkehrs-
flusses zu rechnen ist. Dass die Talstral3e eine derartige Verkehrsstarke bewalti-
gen kann, hat sie als Umleitungstrecke wéhrend des Ausbaus der S 222/B 95
sudlich von Ehrenfriedersdorf gezeigt. So hat die Zahlistelle an der S 261 zum
Zeitpunkt der Umleitung 2015 eine Belegung von 1.850 Kfz/24h ausgewiesen. Al-
so in etwa den Wert der als Hochstwert nach Umsetzung zu erwarten ist. Prob-
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leme in Bezug auf die Leistungsfahigkeit wahrend des Umleitungszeitraums sind
der Planfeststellungsbehdrde nicht bekannt und wurden im Verfahren auch nicht
vorgetragen

Linie 423 Annaberg-Buchholz Wiesa - Ehrenfriedersdorf

Die Linie sichere die Schilerbeférderung aus den vier Ortsteilen der Gemeinde Ther-
malbad Wiesenbad zur Mittelschule Ehrenfriedersdorf und tber diese Straf3enverbin-
dung vom Ortsteil Schonfeld zur Grundschule Wiesa. Das Linksabbiegen von der der-
zeitigen B 95 in Wiesa auf die BahnhofstraBe und von der Bahnhofstral3e auf die B 95
in Richtung Annaberg-Buchholz sei deshalb weiterhin zu gestatten. Der alternative
Fahrweg Uber die S 261 erzeuge in vollem Umfang ebenfalls Sicherheitsbedenken wie
sie bei der Linie 433 schon geauf3ert wurden

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Hinsichtlich der Abbiegebeschrankung wird auf die bereits gemachten Ausfuh-
rungen verwiesen. Im Ubrigen wird auf die Begriindung zur Linie 210 verwiesen.

Die signalisierungsfreie Gestaltung des Knotenpunktes 2 werde beflrwortet.
Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

1.24 Staatsbetrieb Immobilien und Baumanagement (SIB)
Schreiben vom 28. September 2011, 9. Mai 2017 und 13. Oktober 2020

Seitens des SIB bestiinden nach derzeitigem Kenntnisstand keine Bedenken

Es werde mitgeteilt, dass es sich bei den vom Grunderwerb betroffenen Flurstiicken
90/8 und 90/6 der Gemarkung Schonfeld um Flachen der Stralenmeisterei Schdnfeld
handele. Die StralRenmeisterei Schonfeld befinde sich in Zustandigkeit des Landkreises
Erzgebirge, an welchen auch die Flachen lberlassen worden seien. Der Landkreis
Erzgebirge sollte ebenfalls zur Stellungnahme aufgefordert werden.

Grundsatzlich gebe es keine Bedenken zum vorgesehenen Grunderwerb zum Zwecke
des Ausbaus der B 95.

Beim Flurstiick 391 der Gemarkung Schonfeld und dem Flurstiick 1002 der Gemarkung
Wiesa handele es sich um den Fluss Zschopau. Diese Flachen wirden in Zustandigkeit
der LTV stehen, die zum Planverfahren daher ebenfalls zu beteiligen sei.

Bei nachtraglichen Anderungen, die Belange des Freistaates beriihren kénnten, werde
um erneute Vorlage der Plane zur Prifung gebeten. Es werde davon ausgegangen,

dass bei einer Uberplanung der Flachen, die im Eigentum des Freistaates Sachsen
stunden, eine Abstimmung erfolge.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Der Landkreis Erzgebirge und die LTV wurden am Verfahren beteiligt.

1.25 Polizeidirektion Chemnitz (PDC)
Schreiben vom 14. Oktober 2011, 27. April 2017 und 22. Oktober 2020

Seitens der PDC werde die Variante Ill (Talbriicke) als Vorzugsvariante angesehen.
Neben einer hohen Leistungsfahigkeit seien die Uberbriickung der gravierenden Ho-
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henunterschiede und damit die Beseitigung der damit verbundenen Nachteile insbe-
sondere bei winterlichen StraBenverhaltnissen, ein wesentlicher Vorteil und wirden
somit essentiell zur Erhéhung der Verkehrssicherheit beitragen.

Aus polizeilicher Sicht stelle die Beseitigung von zwei Unfallgefahrenstellen, Einmin-
dung B 95/Bahnhofstral3e und Kreuzung B 95/S 260/S 261, einen wesentlichen Faktor
dar.

Die Umsetzung des Kreisverkehrs am Knoten B 95/S 260/S 261 sei fur das Verkehrs-
aufkommen unzureichend und wirde auch keine der teilweise extremen Steigungsstre-
cken beseitigen. Gleiches gelte trotz erheblicher Umgestaltungsmafnahmen auch fir
die Variante Il. In den beiden letztgenannten Varianten wirden die Mindestparamater
der StralRenkategorie A Il nicht erreicht.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Bei der Umsetzung der Vorzugsvariante Il sei der Durchgangsverkehr auf den dann
abgebundenen Teil der B 95 zwischen BahnhofstralRe und Zschopautalkreuzung wirk-
sam zu unterbinden, auch fir den OPNV. Es wiirde sonst dazu kommen, dass die zu-
standige Gemeinde als neuer Baulasttrager fiir den OPNV die StraRenunterhaltung auf
diesem StraRenabschnitt mit Steigung und Gefélle durchzufiihren habe. Der OPNV
kénnte ein Konzept erarbeiten, welches auch zukiinftig die Umsteigebeziehungen in
den Ortslagen Wiesa und Schonfeld regele.

Der Einwand hat sich erledigt.

Die B 95alt wird im Steigungsbereich teilweise zurtickgebaut und zu einem be-
schrankt offentlichen Weg abgestuft. Durchgangsverkehr zwischen Bahnhofstra-
Re und Zschopautalkreuzung kann somit unterbunden werden.

An der Einmindung B 95neu/BahnhofstralRe kdnne ein Einbiegen nach links auf die
B 95 in Richtung Annaberg auf Grund des Risikos fur den Schwerverkehr und den da-
mit verbundenen Beschleunigungsdefiziten nicht zugestimmt werden. Dieser solle al-
ternativ die gefahrlosere und kreuzungsfreie Variante Uber den KP 1 wahlen. Eine
Lichtzeichenanlage wére diametral des gesamten Konzepts. Da der KP 1 als Haupt-
magistrale diene, solle an der Einmindung Bahnhofstral3e die Zufahrt nur aus Richtung
Annaberg und die Ausfahrt nur in Richtung Chemnitz gestattet werden. Damit sei in
diesem Bereich keine Reduzierung der Reisegeschwindigkeit erforderlich.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge der 1. Tektur wurde das Linksabbiegen in Richtung Annaberg bei Instal-
lation von 2 Blitzern jeweils vor dem Einmiindungsbereich zugelassen. Nachdem
daraufhin durch den Vorhabentrager ein Sicherheitsaudit durchgeftihrt und dabei
schwerwiegende Sicherheitsdefizite festgestellt wurden, erfolgte die Anpassung
Planung entsprechend der Ausgangsplanung. Die Abbiegebeschrankungen im
Bereich der Einmindung Bahnhofstraf3e bleiben somit bestehen.

Die Ausfuhrungen der Polizeidirektion zur 1. Tektur, in der sie nochmals auf die
erhohte Unfallgefahr beim Zulassen des Linksabbiegens auf die neue B 95 infol-
ge der geringen Beschleunigung der LKW hingewiesen hatte, ist damit gegen-
standslos.

Es wird darauf hinwiesen, dass die notwendige sich ortlich anschlielende MaRnahme
,Ortsumgehung Schoénfeld“ im Hinblick auf das zu erwartende weiter steigende Ver-
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kehrsaufkommen, die Reduzierung der Unfallzahlen und die Entlastung der ortsansas-
sigen Bevolkerung vor Verkehrslarm unterstitzt werde und weiter vorangetrieben wer-
den sollte.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

1.26 Eisenbahnbundesamt (EBA)
Schreiben vom 14. September 2011 und 12. Juni 2017

Das EBA sei die zustandige Planfeststellungsbehoérde fir die Betriebsanlagen und die
Bahnstromfernleitungen (Eisenbahninfrastruktur) der Eisenbahnen des Bundes. Es
prufe als Trager oOffentlicher Belange, ob die zur Stellungnahme vorgelegten Planungen
bzw. Vorhaben die Aufgaben nach § 3 des Gesetzes uber die Eisenbahnverkehrsver-
waltung des Bundes (Bundeseisenbahnverkehrsverwaltungsgesetz - BEWG) berthren
wuirden.

Seitens des EBA wirden Einwendungen und/oder Bedenken grundsatzlicher Art nicht
erhoben.

Es ergingen folgende Hinweise/Forderungen:

Die Ausfuhrungsunterlagen fiir den Uberbau seien unter Beachtung folgender Techni-
schen Unterlagen und Richtlinien der DB AG zu erstellen:

e Oberleitungsanlagen; planen, errichten und instand halten Modul 997.0101 und Mo-
dul 997.0102,

¢ Oberleitungsanlagen; Rickstromfiihrung, Bahnerdung, Potentialausgleich Module
997.02

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Ausfiihrungsunterlagen fiir den Uberbau
der Bricke entsprechend den angegebenen Technischen Unterlagen und Richtli-
nien zu erstellen.

AuBerdem werde ausdricklich darauf hingewiesen, dass bei einer eventuellen Elektrifi-
zierung der Stecke die geplante lichte Hohe der Briicke von > 4,70 m nicht der Richtli-
nie 997.0101 Abs. 2 (1) entsprechen wirde. Die Option einer Elektrifizierung der Stre-
cke solle offengehalten werden. Darlber hinaus gelte auch aufgrund der Richtlinie 800
01 Ab. 101 als anerkannte Regeln der Technik eine Mindesthohe von 4,90 Metern. Bei
eventuell bestehenden Uberhéhungen in der Gleislage sei selbstverstandlich die Min-
desththe des Regellichtraumes anzupassen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat mitgeteilt, dass die lichte Hohe zwischen Gleisoberkante

und Unterkante Uberbau > 5 m betragt und somit die Mindesthohe eingehalten

wird. Dies hat er im Rahmen des Erdrterungstermins nochmals bestatigt.
MaRRnahmen, die mit der Umverlegung bzw. Sicherung von Kabeln aller Fachdienste
der DB AG erforderlich wirden, seien zu dokumentieren und mit den jeweiligen Rechts-
tragern abzustimmen.

Der Einwand hat sich erledigt.
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Der Vorhabentrager hat mitgeteilt, dass Umverlegungen von Kabeln und Leitun-
gen in Rechtstragerschaft der DB AG nicht vorgesehen sind.

Besondere Hinweise kénnten von Seiten des EBA Uber den erforderlichen Umfang und
Detaillierungsgrad der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB nicht gemacht werden.

Es werde darauf hingewiesen, dass die Arbeiten bei der Realisierung des Vorhabens
so stattzufinden hétten, dass davon keine Gefahrdungen fur die Eisenbahnbetriebsan-
lagen und den darauf stattfindenden Eisenbahnverkehr ausgehen wirde. Erforderli-
chenfalls seien nach - rechtzeitiger — Abstimmung mit dem Betreiber der Infrastruktur
(DB Netz AG) notwendige Schutzvorkehrungen zu treffen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen bzw. haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, alle Arbeiten zur Realisierung des Bauvor-
habens so auszufihren, dass keine Gefahrdung der Eisenbahnbetriebsanlagen
und dem darauf stattfindenden Eisenbahnverkehr eintritt. Notwendige Schutzvor-
kehrungen werden in Abstimmung mit dem Infrastrukturbetreiber getroffen.

Im Verfahrensgebiet bzw. Einzugsgebiet wirden sich Eisenbahnbetriebsanlagen befin-
den, die zur Eisenbahnstrecke 6644 Annaberg-Buchholz Unterer Bahnhof — Fl6ha ge-
horen. Diese seien bzw. wirden als planfestgestellt im Sinne des § 18 des Allgemeinen
Eisenbahngesetzes gelten und genieBen daher offentlich-rechtlichen Bestandsschutz
und stiinden unter dem eisenbahnrechtlichen Fachplanungsvorbehalt.

Es sei sicherzustellen und auch fur die Zukunft zu gewahrleisten, dass bei der Realisie-
rung der Planung und im nachfolgenden Zeitraum weder die Substanz der Eisenbahn-
betriebsanlagen noch der darauf stattfindende Eisenbahnverkehr geféahrdet werde.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen
Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise zu beachten.

1.27 Deutsche Bahn AG, DB Immobilien
Schreiben vom 7. November 2011, 12. Juni 2017 und 19. Oktober 2020

Der rdumliche Geltungsbereich der Maf3nahme betreffe folgende Strecken:
1. Bahnstrecke 6644 Annaberg-Buchholz - FIoha, Bahn-km 3,5
2. Bahnstrecke 6665 Schonfeld-Wiesa - Papierfabrik

Gegen die vorgelegten Planfeststellungsunterlagen bestiinden grundsatzlich keine
Einwande, wenn folgende Forderungen und Hinweise bei der weiteren Planung und der
Realisierung bertcksichtigt wirden:

Zu 1. Die Bahnstrecke 6644 sei an die DB RegioNetz Infrastruktur GmbH Erzgebirgs-
bahn verpachtet.

Durch den Brickenneubau dirfe der Eisenbahnbetrieb nicht unterbrochen werden.
Eine Wasserableitung aus den neuen Stralenziigen (auch bauzeitlich) werde unter-
sagt. Fur die Errichtung der Pfeiler und des Widerlagers neben der Eisenbahn sowie
die Herstellung der Fahrbahnwanne der Briicke Uber die Bahnanlagen seien grundsatz-
lich Schutzgeriste unter Beachtung des entsprechenden Lichtraumprofils der Eisen-
bahn zu errichten.
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Oberhalb der Eisenbahn sei im Bereich vor und hinter dem Brickenwiderlager im Ab-
stand von je 10 m bauzeitlich ein mindestens 1,00 m tiefer Fanggraben (Hanggraben)
zu errichten, um Einschwdmmungen von Dammbaumaterial wahrend der Bauzeit zu
verhindern. Fir diesen Graben sei die Vorflut herzustellen.

Die Einwendungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass im Bereich des zu errichtenden Widerla-
gers weder Aushub- noch Einbaumaterial gelagert werden und es somit zu kei-
nen Abschwemmungen kommen kann. Die Errichtung von Fangegraben wird zu-
gesichert. Ebenso, dass Schutzgeriste unter Beachtung des Lichtraumprofils er-
richtet werden und keine Wasserableitung tber das Bahngrundstiick bzw. tber
bahneigen Entwasserungsanalgen erfolgt.

Eine Unterbrechung des Eisenbahnbetriebes ist aufgrund der Bauarbeiten nicht
erforderlich. Die Arbeiten im Gleisbereich werden in Sperrpausen ohne Zugbe-
trieb durchgeftihrt.

Die Unterlagen seien bei der Erzgebirgsbahn zur Prifung einzureichen. Die Kabellagen
der Erzgebirgsbahn wirden sich in der Betonkanaltrasse auf der bahnlinken Seite der
Strecke befinden. Die Lage kénne dem beigefligten Planausschnitt entnommen wer-
den. Die ebenfalls auf dieser Seite vorhandene Entwéasserungsanlage (Trapezrinne) sei
vor Beeintrachtigungen zu sichern und misse funktionsfahig erhalten bleiben.

Fur die links der Strecke geplante Zufahrt zum BW2, Ifd. Nr. 22 im Bauwerksverzeich-
nis, sei bei einer Nutzung als Baustral3e eine Leitplanke zur Gleisseite zu setzen.

Trauf- und Abwasser seien ordnungsgemal und bahnabgewandt abzuleiten. Die erfor-
derlichen Be- und Entwésserungsanlagen seien als Eigenanlagen herzustellen. Gleich-
gelagerte Anlagen der Deutschen Bahn AG dirften nicht genutzt werden. Ausnahmen
bedirften der ausdrtcklichen Zustimmung durch die Deutsche Bahn AG und der ver-
traglichen Regelung.

Die Bepflanzung von Flachen entlang der Bahnstrecke sei im Abstand von 20,00 m
links und rechts der Gleisachse mit hochwachsenden Baumen (Stammhohe > 3,00 m)
untersagt.

Die Einwendungen haben sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise zu beachten.
Fur die Inbesitznahme der bendétigten Bahnflachen seien rechtzeitig vor Baubeginn bei
der Erzgebirgsbahn die entsprechenden vertraglichen Regelungen zu beantragen und
herzustellen. Diese seien fir die voribergehende Inanspruchnahme ein Flachennut-
zungsvertrag sowie fur die dauerhafte in Anspruch zu nehmende Flache durch den
Baulasttrager die Kreuzungsvereinbarung aufgrund EKrG.

Fir folgende Flachen solle die Duldung nach 8§ 4 EKrG gelten:
- Grunderwerbsverzeichnis 2.08.1 Erwerb durch Vorhabentrager werde abgelehnt

- Grunderwerbsverzeichnis 2.08.3 eine dauerhafte Beschrankung werde abgelehnt

Der Einwand hat sich erledigt.
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Der Vorhabentrager hat zugesagt, hinsichtlich des Punktes 2.08.1 des Grund-
stiicksverzeichnisses auf den Erwerb der 20 m2 grof3en Flache zu verzichten, so-
fern durch den Grundstiickseigentiimer die dauerhafte Anlage des Bdschungske-
gels geduldet wird. Sollte dies nicht der Fall sein, ist die Flache durch den Vorha-
bentrager zu erwerben, da sie fir die Umsetzung des Vorhabens zwingend erfor-
derlich ist (B6schungssicherung zur Gewahrleistung der Standsicherheit der
B 95).

In Bezug auf Punkt 2.08.3 des Grundstiicksverzeichnisses hat der Vorhabentra-
ger zugesichert, auf die dauerhafte Beschrdnkung von 250 m2 zu verzichten. Im
Ubrigen verweist er auf die Kreuzungsvereinbarung.

In den Grunderwerbsunterlagen sei das Flurstiick der DB Netz AG mit der Flurstiicks-
nummer 1018/22 angegeben. Das Flurstiick der Strecke 6644 laute jedoch 1018/23.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Zuge des Verfahrens die Planung diesbeziiglich korri-
giert.

Zu 2. Um Rest- und Splitterflachen zu vermeiden werde gefordert, die zu erwerbende
Flache des Flurstiickes 1024/6 in westliche Richtung auf das gesamte Flurstickstell
auszudehnen. Ein Lageplan mit gekennzeichneter Flache liege bei.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Fur die Forderung nach Ubernahme moglicher Splitterflachen durch den Vorha-
bentrager wird auf die Nebenbestimmung A Il 13 verwiesen. Zu dem Ubernah-
mewunsch ist jedoch anzumerken, dass regelméafig Splitterflachen nur vorliegen,
wenn diese nicht mehr in angemessenem Umfang baulich oder wirtschaftlich ge-
nutzt werden kénnen. Ob der o. g. Teil des Flurstiickes 1024/6 nach Umsetzung
des Vorhabens eine solche Splitterflache darstellt, ist ggf. gutachterlich festzustel-
len.

Fir die Inbesitznahme der bendtigten Bahnflachen seien rechtzeitig vor Baubeginn bei
der DB Services Immobilien GmbH die entsprechenden vertraglichen Regelungen zu
beantragen und herzustellen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Hinweis zu beachten.
Allgemeine Forderungen

Die Standsicherheit und Funktionstiichtigkeit aller direkt oder indirekt durch die geplan-
te BaumalRnahme und das Betreiben der baulichen Anlage beeintréchtigten oder bean-
spruchten Betriebsanlagen der Eisenbahn seien standig und ohne Einschrankungen,
insbesondere in der Baudurchfiihrung, zu gewéhrleisten. Bahnddmme und B&schun-
gen durften nicht ab- oder untergraben werden, auch nicht die geradlinige Fortsetzung
des Dammes unterhalb der jeweiligen Gelandeoberflache.

Die Projekte seien so zu planen, dass es zu keiner ungewohnlichen Beanspruchung

bzw. Beeintrachtigung von Anlagen der Eisenbahn bzw. verpachteten und vermieteten
bahneigenen Flachen und darauf befindlichen Sachen komme.
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Baugerate und -maschinen seien so aufzustellen, dass sie nicht ins Gleisprofil ragen
wirden oder vorhandene Freileitungen beschadigen kdnnten. Die Lichtraumprofile der
Eisenbahn seien freizuhalten.

Es sei zu beachten, dass alle Medien nur im Rahmen von Kreuzungs- bzw. Gestat-
tungsvertragen auf Bahnland verlegt werden durften.

Beeintrachtigungen des Eisenbahnbetriebes seien so gering wie mdglich zu halten und
eine Gefahrdung desselben auszuschlieRen. Wirden Sperrpausen erforderlich, dann
seien die Bedingungen und Anmeldefristen nach der Ril 406 ,Fahren und Bauen® ein-
zuhalten.

Der Beginn und das Ende der BaumaRRnahmen seien rechtzeitig der Erzgebirgsbahn
mitzuteilen.

Den Forderungen wird Rechnung getragen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Hinweise zu beachten.

1.28 Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-
deswehr (Bundeswehr)
Schreiben vom 14. September 2011,

Die Bundeswehr teile mit, dass in der Planung ihre Belange ausreichend bericksichtigt
worden seien.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

1.29 Allgemeiner Deutscher Fahrrad-Club Sachsen e. V. (ADFC)
Schreiben vom 17. Juli 2017

Der ADFC nehme wie nachfolgend Stellung:

Er halte die B 95 insbesondere fiir den Alltagsradverkehr, aber auch als Verbindungs-
route zur Radtourismusregion Erzgebirge fir bedeutend. Die Planung der B 95 in der
vorliegenden Form werde abgelehnt, insbesondere wegen der mangelnden Bertick-
sichtigung der Sicherheit und Flissigkeit des Radverkehrs.

Die vorliegende Planung der B 95 nordlich Annaberg stitze sich auf veraltete Daten.
Neben den veralteten Daten zum Unfallgeschehen falle insbesondere die im Erlaute-
rungsbericht zu findende Annahme einer deutlichen Steigerung des motorisierten Ver-
kehrs ins Auge. Fir eine solche Annahme bestehe jedoch keinerlei Anlass. Einerseits
hatten die Zahlungen der letzten manuellen StraRenverkehrszahlung 2015 gezeigt,
dass an allen Zahistellen der B 95 zwischen Chemnitz und Annaberg-Buchholz die
Verkehrsbelastung rucklaufig sei (im Vergleich zum Jahr 2005 im zweistelligen Be-
reich). Auch sei eine nennenswerte Zunahme des uberregionalen Transitverkehrs Rich-
tung Tschechien auf der B 95 nicht zu erwarten, da ein Grof3teil dieser Verkehre schon
heute auf der B 174/D 7 liege und aufgrund der deutlich besseren Anbindung auf
tschechischer Seite auch weiterhin dort entlangfiihren werde.

Zu den Annahmen des Erlauterungsberichts im Kontrast stiinden aufRerdem aktuelle
Trends, sowohl auf lokaler Ebene als auch im Verkehrsverhalten allgemein: Zwischen
2005 und 2015 sei die Stadt Annaberg-Buchholz von 23.043 auf 20.426 Einwohner
geschrumpft, was einem Einwohnerschwund von tber 11% in nur zehn Jahren gleich-
komme. Auch die Daten der 2016 veréffentlichten regionalisierten Bevolkerungsprog-
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nose des Freistaates Sachsen seien in die Planung nicht eingeflossen. Sie legten na-
he, dass sich die extreme demografische Entwicklung der letzten Jahre weiter fortset-
zen werde. Im Vergleich zu 2010 gehe das Statistische Landesamt im Zeitraum bis
2030 im Erzgebirgskreis von einem Ruckgang der Bevolkerung um 15,4% bis 19,9%
aus. Diese Daten wirden nahelegen, dass es im Bereich der Planung zu der extremen
prognostizierten Zunahme des motorisierten Verkehrs absehbar nicht kommen werde.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

Die vom Vorhabentréger beigebrachte Bedarfsprognose ist von der Planfeststel-
lungsbehdrde daraufhin zu Uberprifen, ob sie als Grundlage des Planungser-
messens dienen kann. Denn die Erforderlichkeit einer Straf3e stellt einen unbe-
stimmten Rechtsbegriff dar, der der Verwaltungsbehdérde nur insoweit einen Beur-
teilungsspielraum einrdumt, als die Frage der Erforderlichkeit von Prognosen
Uber die zukinftige Entwicklung abhéngt (BVerwGE 72, 282 und stellvertretend
fur die standige Rechtsprechung flir andere Oberverwaltungsgerichte VGH
Mannheim, Urteil vom 23. Juni 1988, NVWZ-RR 1989, S. 349 ff.). Als Folge ist es
notwendig aber auch ausreichend, dass die Prognose in einer der Materie ange-
messenen und methodisch einwandfreien Weise mit den bei Erlass des Be-
schlusses zur Verfigung stehenden Erkenntnismitteln unter Bertcksichtigung al-
ler fur sie erheblichen Umsténde erstellt worden ist (vgl. BVerwGE 56, 110; 72,
28; 75, 214 und 87, 332). Fur Verkehrsprognosen ergibt sich fur die Planfeststel-
lungsbehdrde daher nur ein eingeschrankter KontrollmaRstab (Urteil des BayVGH
vom 26. September 2003, abgedruckt in NVwZ-RR 2004, S. 328 ff.). Verkehrs-
prognosen kdnnen mithin nur noch daraufhin Gberprift werden, ob sie mit den
ihm zur Verfligung stehenden Erkenntnismitteln methodengerecht erstellt wurden
und plausibel sind. Daher darf die Planfeststellungsbehérde die vom Vorhaben-
trdger herangezogenen Prognosen, soweit diese methodisch einwandfrei und
nachvollziehbar sind, uneingeschrankt heranziehen, um zu beurteilen, ob die
prognostizierten Verkehrsbelastungen das Planungsziel (hier: Schaffung eines
verkehrssicheren Abschnittes der B 95) gegeben ist.

Das Planungsziel wird vorliegend durch eine methodengerecht erstellte Ver-
kehrsprognose belegt. Die Uberprifung der verkehrsplanerischen Untersuchung
durch die Planfeststellungsbehoérde auf ihre Methodengerechtigkeit und Plausibili-
tat hin hat ergeben, dass diese geeignet ist, die Verkehrswirksamkeit der vorlie-
genden Malinahme zu belegen. Die Planfeststellungsbehérde bestatigt damit die
Eignung der Verkehrsuntersuchung, die Erforderlichkeit der MaRnahme prognos-
tisch zu untermauern. Diese Annahme ergibt sich daraus, dass ausgehend von
der Analyse des Ist-Zustandes unter Einbeziehung der malRRgeblichen Daten der
Verkehrsprognose 2020 ein nachvollziehbares, realistisches Netz- und Nachfra-
gemodell fir den Prognosehorizont 2025 erarbeitet wurde. In das so entwickelte
Modell sind die Ergebnisse der Bundesprognose 2025 sowie relevante Progno-
sestrukturdaten (u. a. Bevdlkerungsentwicklung) sowie die Prognoseverkehrs-
nachfrage fur den tberortlichen Verkehr eingeflossen.

Im Ubrigen ist die Schaffung eines verkehrssicheren StralRenzuges nicht maf-
geblich davon abhéngig, wie sich die Zahl der Gesamtbevélkerung entwickelt. Zu
messen ist die Erforderlichkeit derartiger Vorhaben in erster Linie daran, dass der
Vorhabentrager mit der Sicherstellung der bisher nicht ausreichend gewébhrleiste-
tet Verkehrssicherheit der in 8 3 Abs. 1 Satz 2 FStrG enthaltenen Verpflichtung
nachkommt, die Bundesfernstral3e in einem dem regelméafigen Verkehrsbedurf-
nis geniigenden Zustand zu erweitern bzw. sonst zu verbessern.
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Gleichzeitig wirden zahlreiche Erhebungen und Befragungen (MiD, SrV, Fahrrad-
Monitor, ZiV-Marktdaten etc.) nahelegen, dass die Nutzung des Fahrrads als Alltags-
verkehrsmittel fur Wege zwischen einem und 10 km im Steigen begriffen sei. Diese seit
etwa zehn Jahren anhaltende Tendenz beschranke sich keineswegs nur auf die Grol3-
stadte. Da der Marktanteil elektrisch unterstiitzter Fahrrader (E-Bikes, Pedelecs) in den
letzten zehn Jahren rasant zugenommen habe, sei auch in topografisch anspruchsvol-
len Regionen das Wachstum der Fahrradnutzung sowohl im Freizeit- als auch im All-
tagsverkehrsbereich von Bedeutung. Diese neuen Potenziale, die Anderung des realen
individuellen Verkehrsverhaltens sowie eine sich zusehends wandelnde demografische
Zusammensetzung der Bevolkerung wirkten sich auf den Radverkehr aus. Das mache
beim vorliegenden Bauprojekt eine grundsatzliche Neubewertung in Bezug auf den
Alltagsradverkehr erforderlich. Etwa 30% der Deutschen nutzten das Fahrrad bereits
jetzt mehrmals pro Woche als Alltagsverkehrsmittel. Der Wunsch nach sicherer Rad-
verkehrsinfrastruktur werde seitens der Bevolkerung immer deutlicher artikuliert; immer
mehr Menschen wirden auch mit Blick auf die eigene Fitness kurze Alltagswege ofter
mit dem Rad zurlcklegen.

Die B 95 habe fur den Radverkehr im Erzgebirgskreis in Nord-Sud-Richtung grof3es
Potenzial. Auch wenn sie aktuell nur an einzelnen Abschnitten (bspw. stdlich Anna-
berg- Buchholz) uber Radverkehrsanlagen verfiige, solle doch mittel- bis langfristig
eine moglichst durchgangige Ausstattung mit Radverkehrsanlagen im Gebiet des Erz-
gebirgskreises angestrebt werden.

Im Erlauterungsbericht werde die Langsneigung des Bauvorhabens als ein Vorwand
aufgefuhrt, der die Anlage eines straf3enbegleitenden Radwegs nicht zulasse. Dieser
Behauptung werde widersprochen wir, da sie in zweierlei Hinsicht nicht konsistent sei:

1. Mit Steigungsgraden von max. um die 6% verflge die B 95 Uber einen fir die Re-
gion verhaltnismafRig flachen Wegeverlauf. Mit dem Bau der Briicke Uber die
Zschopau gewinne die Route Uber die B 95 fiir den Radverkehr weiter an Attraktivi-
tat, da fur den Radverkehr stérende Hohenunterschiede ausgeglichen wiirden. Die
im Erlauterungsbericht vorgeschlagene Fuhrung des Radverkehrs zwischen dem
Ortsteil Schonfeld und Annaberg-Buchholz Gber das Sehmatal bzw. den Ortsteil
Wiesa fuhre im einen Fall Gber die auch von Schwerverkehr befahrene S 261
durch das Sehmatal oder sie gehe mit fir den Alltagsradverkehr véllig ungeeigne-
ten Steigungen im Bereich von 10% und mehr einher. Damit ginge die vom LASuV
Plauen vorgeschlagene Alternativroute mit einem doppelt so steilen Wegeverlauf
wie Uber die B 95 einher. Beide vorgeschlagenen Routen hatten darliber hinaus
erhebliche Umwege zur Folge, was den Aktionsradius mit dem Fahrrad einschran-
ke, die Nutzung des Fahrrads benachteilige und somit die selbstdndige Mobilitat
fur breite Bevolkerungsgruppen (etwa Schiler, Rentner, Menschen ohne Fihrer-
schein) erschwere.

2. Gerade die Langsneigung der Strecke mache - in Kombination mit den schlecht
nutzbaren Alternativrouten - eine Trennung von motorisiertem und nichtmotorisier-
tem Verkehr auf der B 95 erforderlich, sowohl um der Sicherheit des gesamten
Verkehrsablaufswillen, als auch zur Sicherstellung der Flussigkeit und Leichtigkeit
des motorisierten Verkehrs (Vgl. VwV StVO zu den 88 39 bis 43 - Allgemeines
Uber Verkehrszeichen und Verkehrseinrichtungen Rn. 5). Durch den Bau der Stra-
e werde das Geschwindigkeitsniveau des motorisierten Verkehrs im Vergleich
zum aktuellen Zustand aller Wahrscheinlichkeit nach zu nehmen. Dadurch wirden
sich die Anhaltewege und die Reaktionsmdglichkeiten von Autofahrern auf Radfah-
rer verlangern. Werde im geplanten Abschnitt auf einen separaten Geh- und Rad-
weg verzichtet, werde die Gefahrdungslage von Fuf3gangern und Radfahrern im
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Vergleich zur aktuellen Situation steigen. Das sei im Rahmen einer zeitgemafen
Planung nicht vertretbar.

Die Bedeutung der B 95 nordlich Annaberg-Buchholz als wichtige Verbindungsroute fur
den Radverkehr in die angrenzenden Gemeinden werde ohne eine sachliche Begrin-
dung als unbedeutend dargestellt. Annaberg-Buchholz habe als Mittelzentrum und
Verwaltungssitz des Landkreises eine Uber die Stadtgrenzen hinausgehende Bedeu-
tung. Hier wirden sich zwei Gymnasien und vier Berufsschulen mit entsprechendem
Uber die Stadtgrenze hinausgehendem Schiulerverkehr, das Landratsamt sowie zahl-
reiche weitere Einrichtungen von regionaler Bedeutung befinden. So sei das Erzge-
birgsklinikum mit 375 Betten nicht nur ein grol3es Krankenhaus, sondern auch einer der
grofiten Arbeitgeber im Erzgebirgskreis. Der Bedeutung Annabergs als Mittelzentrum
musse auch die Uberregionalen Verkehrsachsen Rechnung tragen, und zwar nicht nur
in Bezug auf den motorisierten Individualverkehr, sondern auch in Bezug auf den Rad-
verkehr.

Im betreffenden Abschnitt habe die B 95 groRRes Potential fir den Radverkehr zur Er-
schlielBung von Annaberg-Buchholz mit den ndrdlich gelegenen Gemeinden. Im Ab-
stand von 5 km wirden sich die Gemeinden Thermalbad Wiesenbad und Tannenberg
mit knapp 5000 Einwohnern befinden, 8 km entfernt seien die Gemeinden Geyer und
Ehrenfriedersdorf mit weiteren 9000 Einwohnern. Fur diese stelle die B 95 die ideale
Verbindung bzw. einen Teil davon dar.

Bisher nicht vorhandene Radwege unmittelbar stdlich des geplanten Neubauabschnitts
der B 95 bzw. die eventuell im Rahmen der aktuellen Planung nicht mogliche Anord-
nung einer Radwegbenutzungspflicht auf dem Abschnitt des Baubereichs seien kein
hinreichender Grund, um komplett auf den Bau eines Radweges im aktuelle geplanten
Abschnitt zu verzichten. Die VwV-StVO sehe flr derartige Félle, in denen die Anord-
nung einer Benutzungspflicht nicht moglich sei, die Einrichtung ,anderer Radwege“ vor.
Solange noch keine durchgangige Radwegfiihrung an der B 95 zwischen OA Tannen-
berg und Annaberg-Buchholz existiere, sei au3erdem eine verkehrsrechtliche Anord-
nung als Gehweg/,Radfahrer frei“ oder mit Z 260 StVO maoglich. So stehe es Radfah-
rern immerhin frei, einen separaten Weg zu nutzen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Eine Notwendigkeit, die Genehmigungsfahigkeit des Bauvorhabens von der Er-
richtung des geforderten Radweges abhangig zu machen, besteht nicht.

Der Bau eines Radweges im Zuge der B 95 bis nach Annaberg-Buchholz dréngt
sich infolge der topografischen Gegebenheiten, die eine Einhaltung der Empfeh-
lungen fir Radverkehrsanlagen (ERA) nicht erméglichen, zudem nicht gerade
auf.

So betragen die Langsneigungen von der jetzigen Zschopautalkreuzung in Rich-
tung Annaberg-Buchholz auf dem ersten Kilometer ca. 6 - 8 %, danach auf etwa
200 m ca. 2 %, um dann noch einmal bis ca. Zufahrt Krankenhaus auf einer Lan-
ge von ca. 600 m auf 5 - 8 % anzusteigen. Die Empfehlungen fur Radverkehrsan-
lagen (ERA) sieht hier Richtwerte von 5 % L&ngsneigung auf einer maximalen
Lange der Steigungsstrecken von 120 Metern (bei 6 % Langsneigung maximale
Lange der Steigungsstrecke 65 m) vor (Punkt 2.2.2 Tabelle 7). Diese ist hier
deutlich Uberschritten.

Seitens der Planfeststellungsbehodrde bestehen deshalb bereits aus topographi-
schen Grinden Bedenken, ob ein Radweg mit derartigen Langsneigungen von
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einem durchschnittlichen Radfahrer/Alltagsradfahrer angenommen wirde. Auch
vor dem Hintergrund einer gesteigerten Nutzung von E-Bike andert sich an dieser
Einschatzung nichts, denn ein Grof3teil der Fahrradfahrer nutzt auch weiterhin
kein E-Bike. DarlUber hinaus sprechen auch die Entfernungen der umliegenden
Gemeinden (zwischen 5 und 8 km) in Verbindung mit der teilweise anspruchsvol-
len Topographie (Uberwindung von bis zu 300 m Hohenmeter) gegen eine ent-
sprechende Nutzung des Radweges entlang der B 95 fir den Alltagsverkehr. Ge-
rade aus Wiesa gibt es andere zum Teil kiirze Mdglichkeiten um nach Annaberg
zu kommen.

In diesem Sinne weist auch die Radverkehrskonzeption des Freistaates Sachsen
fur den vorliegenden Bauabschnitt keinen Bedarf fiir einen Radweg aus. Gleiches
gilt auch gemaR der aktuellen Radverkehrskonzeption des Erzgebirgskreises.
Vielmehr sollen danach Anbindungen an den in Ost-West-Richtung querenden
Zschopautalradweg Uber andere Stral3enverbindungen nach Annaberg-Buchholz
erfolgen. Hierfur spricht auch, dass weder im Zschopautal noch in Annaberg-
Buchholz der Anschluss an einen benutzungspflichtigen Radweg im Zuge der B
95 gegeben ist.

Vielmehr soll der Alltags- und Freizeitradverkehr in Richtung Annaberg-Buchholz
auf vorhandenen Stral3en und Wegen gefihrt werden (6stliche Fuhrung via
~ochieferberg" - S 261 - ,Erbgerichtsstral’e” - ,Alte Annaberger Strale“ - ,Pap-
pelallee“ - ,Am Wiesaer Weg“; sudliche Fuhrung via ,Schieferberg" - S 261 -
S 260). Auch wenn die vorgesehenen Stral3en und Wege aktuell noch in einem
teilweise verbesserungsfahigen Zustand sind, auf die hierzu in diesem Beschluss
bereits mehrfach gemachten Ausfiihrungen wird verwiesen, wird lber diese die
gewiinschte Verkehrsverbindung gewahrleistet.

Fazit:

Mit Blick auf die aktuelle Verkehrs- und demografische Entwicklung, sowie auf die Be-
volkerungsprognose 2030 des Freistaats Sachsen hétten sich die Verkehrsdaten des
Prognosefalls Uberholt. Auf diesen Daten basiere jedoch die Rechtfertigung fir die
Verbreiterung der Stral3e im Rahmen der Baumalinahme. Sowohl die dritte Fahrspur
auf der Talbriicke als auch die Aufweitungen der Briickenzu- und -abfahrten missten
als deutlich Uber dem erforderlichen Ausbaubedarf angesehen werden.

Fur die vorliegende Planung der B 95 ndrdlich Annaberg-Buchholz bestehe der drin-
gende Bedarf einer Plananderung in Form der Ergdnzung eines separaten Radwegs an
der B 95. Hierfur wiirden sich die Flachen fiir die geplante dritte Fahrspur auf der Brii-
cke sowie die Aufweitungen nordlich und sidlich mit grundsétzlich ausreichend Ver-
kehrsraum anbieten. Dieser kdnne ohne negative verkehrliche Auswirkungen fur den
motorisierten Verkehr zugunsten des Radverkehrs umverteilt werden.

Ziel der Planung sollte es sein, Infrastruktur fir eine kostengtinstige Mobilitat auch jen-
seits des Automobils vorzuhalten. Unter diesen Aspekten sollte eine Umplanung in An-
griff genommen werden. Mit dem Fahrrad seien in einer Entfernung von 8 km lber die
B 95 nordlich Annaberg-Buchholz zahlreiche Gemeinden erreichbar, ohne dass dafir
grol3e Steigungen oder viele Héhenmeter Gberwunden werden muissten. Im Rahmen
der Fortschreibung der Sachsischen Radverkehrskonzeption sollte dann die Radweg-
fuhrung an der B 95 ndrdlich Richtung Ehrenfriedersdorf/Thum und stdlich Richtung
Annaberg-Buchholz weitergefuhrt werden.

Die AuBerungen werden zur Kenntnis genommen und es wird auf die bereits ge-
machten Ausfuhrungen verwiesen.
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1.30 Referat 34C der Landesdirektion Sachsen
Schreiben vom 8. November 2011, 23. Juni 2017 und 18. August 2020

Das LASuV plane den Ausbau der Bundesstral3e (B) 95 nérdlich der Stadt Annaberg-
Buchholz zwischen dem Ortsausgang des Ortsteiles Schoénfeld der Gemeinde Ther-
malbad-Wiesenbad und bis ca. 700 m vor den Ortseingang der Stadt Annaberg-
Buchholz (auf dem Territorium des Ortsteiles Wiesa der Gemeinde Thermalbad-
Wiesenbad) auf einer Lange von 1.326 m zuzlglich von weiteren 1.034 m an Rampen
und Anschlissen. Dabei solle die StaatsstralRe (S) 261 planfrei und die Bahnhofstral3e
plangleich an die B 95 angebunden werden. Im Bereich der Steigungsstrecke vom
planfreien Knoten bis zum Bauende werde ein Zusatzfahrstreifen angeordnet.

Im Zeitraum von 2000 bis 2004 sei eine Vorplanung erarbeitet worden, die mit der vom
Bundesverkehrsministerium am 19. Juli 2004 bestatigten Vorzugsvariante Ill ihren Ab-
schluss gefunden habe. Im Rahmen eines Plangespréaches im SMWA im November
2005 sei eine modifizierte Variante |ll vorgestellt worden, der die vorliegende Planung
zugrunde liege. Die B 95 werde gemalR RAS-N in die StralRenkategorie A Il (Uiberregio-
nale/regionale StralRenverbindung aul3erhalb bebauter Gebiete) eingeordnet. Die Stra-
Be fungiere im Bereich der Baumaflinahme als regionale Verbindung im Zuge der Uber-
regionalen Verbindung Chemnitz — Pilsen. Sie sei im Bestand eine zweistreifige Stral3e
auf3erhalb bebauter Gebiete und zum gro3en Teil anbaufrei.

Die bestehende B 95 sei im zu betrachtenden Abschnitt insbesondere durch eine un-
Ubersichtliche Gestaltung des Knotens B 95/S 260/S 261, der den heutigen und zukunf-
tigen Verkehrsanforderungen nicht mehr gewachsen sei, gekennzeichnet. Die vorhan-
dene Steigungsstrecke Richtung Annaberg-Buchholz weise sehr enge Kurvenradien
auf und besitze einen Zusatzfahrstreifen, der jedoch aufgrund seiner unzureichenden
Lange nicht den Erfordernissen entspreche. Dies alles miindete u. a. in eine unbefrie-
digende Unfallbilanz, in deren Folge im Zusammenhang mit den unibersichtlichen Kur-
venradien auch Geschwindigkeitsbegrenzungen erforderlich wirden und was insge-
samt zu einer starken Einschrankung von Verkehrssicherheit und Verkehrsqualitat fih-
re.

Diese insgesamt unbefriedigende Verkehrssituation kénne nur durch einen kompletten
Umbau der B 95 in diesem Bereich beseitigt werden. Hierzu sei u. a. die Errichtung
einer 375 m langen Talbriicke vorgesehen, mit der eine Harmonisierung der Linienfih-
rung erreicht werden solle. Die Anbindung der S 261 und B 95 (alt) an die B 95 (neu)
werde dann verkehrssicher und leistungsfahig Uber einen planfreien Knotenpunkt erfol-
gen. Der Knotenpunkt der B 95 mit der Bahnhofstrae werde richtliniengerecht ausge-
baut.

Die vorgelegten Planungsunterlagen seien auf folgende Rechtsgrundlagen gepriift und
beurteilt worden:

¢ dem Raumordnungsgesetz,

e dem Gesetz zur Raumordnung und Landesplanung des Freistaates Sachsen,

e dem Landesentwicklungsplan Sachsen (LEP 2013),

e dem Regionalplan Chemnitz-Erzgebirge (2008) und

e dem in Aufstellung befindlichen Regionalplan Region Chemnitz in der Fassung
des Entwurfs, den die Verbandsversammlung mit Beschluss Nr. 13/2015 am
15. Dezember 2015 fur die offentliche Auslage gemaf 88 9 und 10 ROG i. V. m.
8§ 6 Abs. 2 SachsLPIG beschlossen habe und dessen Ziele entsprechend 8§ 3
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Abs. 1 Nr. 4 ROG in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung darstellen
wirden und somit als sonstige Erfordernisse der Raumordnung nach § 4 Abs. 1
ROG in Abwéagungsentscheidungen zu bertcksichtigen seien.

Das beantragte Vorhaben stehe mit den raumordnerischen und landesplanerischen
Belangen im Einklang.

Begriindung

Das Vorhaben diene der Realisierung des Grundsatzes LEP G 3.2.1. Danach solle die
vorhandene Stral3eninfrastruktur zur Gewahrleistung eines funktionsfahigen und stan-
dardgerechten Netzes erhalten und verbessert werden. Bestehende Licken sollen bei
Bedarf geschlossen werden.

Das Vorhaben diene auch der Umsetzung des Grundsatzes G 8.5.1 des Regionalplans
Chemnitz-Erzgebirge. Danach sei die Straeninfrastruktur langfristig in einem leis-
tungsfahigen und verkehrssicheren Zustand zu erhalten. Sie sei auf sich dndernde Be-
darfsanforderungen auszurichten. Erkennbare Defizite sollten unter Berlcksichtigung
der Bedarfsschwerpunkte und bestehender Raumnutzungskonflikte umweltvertraglich
abgebaut werden.

Gemal Ziel Z 8.5.3 des Regionalplanes Chemnitz-Erzgebirge (2008) sollten als vor-
rangige Baumafinahmen im Uberregional bedeutsamen StraBennetz der Aus- und
Neubau der B 95 Chemnitz — Grenziibergang Oberwiesenthal mit den Ortsumgehun-
gen Burkhardtsdorf, Thum, Ehrenfriedersdorf und Wiesa/Schonfeld zeitnah realisiert
werden. Die Malinahme ,B 95 — Ausbau nérdlich Annaberg® sei hier zwar nicht explizit
ausgewiesen, reihe sich jedoch aufgrund der festgestellten erheblichen Defizite hin-
sichtlich Verkehrssicherheit und Verkehrsqualitat als Maf3nahme in gleicher Weise in
die Umsetzung der Zielstellung ein, die B 95 zwischen Chemnitz und dem Grenzilber-
gang Oberwiesenthal auszubauen und damit insgesamt leistungsfahiger zu gestalten.

Auch der in Aufstellung befindliche Regionalplan Chemnitz verweise in Grundsatz
G 3.1.5.1 darauf, dass die fur die Entwicklung der Region bedeutsame Stral3eninfra-
struktur langfristig in einem leistungsfahigen und verkehrssicheren Zustand zu erhalten,
auf sich @ndernde Bedarfsanforderungen auszurichten und bei Bedarf mafR3voll und
umweltschonend auszubauen seien.

Mit dem Neubau der 1.326 m langen Trasse zuzlglich von weiteren 1.034 m an Ram-
pen und Anschlissen zwischen dem Ortsausgang von Schonfeld und bis 700 m vor
den Ortseingang von Annaberg-Buchholz werde die unbefriedigende Verkehrssituation
am bisherigen Knoten B 95/S 260/S 261 sowie an der Steigung im Knotenbereich
B 95/K 7111 Richtung Annaberg-Buchholz entscheidend verbessert. Mit Blick auf den
Gesamttrassenverlauf zwischen Chemnitz und dem Grenzubergang Oberwiesenthal
wuirden die Verkehrssicherheit und die Verkehrsqualitat im geplanten Abschnitt verbes-
sert und eine zeitgeméale, leistungsfahige und sichere Verkehrsinfrastruktur fir den
Raum nérdlich von Annaberg-Buchholz geschaffen werden. So kénne die B 95 ihrer
Funktion im nationalen und internationalen Verkehr Richtung Pilsen als StralRe der
Verbindungsfunktionsstufe Il besser gerecht werden.

Damit entspreche das Vorhaben in Ganze den raumordnerischen und landesplaneri-
schen Vorgaben.

Es werde darauf hingewiesen, dass die geplante Talbriicke nach Karte 2 — ,Raumnut-

zung“ des Regionalplanes Chemnitz-Erzgebirge (2008) in einem Randbereich ein Vor-
ranggebiet Natur und Landschaft (Arten- und Biotopschutz) Uberspannen werde und
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auch der nach dem Ortsausgang Schonfeld gegentber dem Ist-Stand geringflgig ge-
anderte Trassenverlauf, einschlie3lich der zu errichtenden Rampen und Anschlisse
ebenfalls ein solches Vorranggebiet tangieren werde. Aus Sicht der Raumordnungsbe-
horde werde mit den vorgesehenen Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensati-
onsmafinahmen dieser teilweisen Lage des Vorhabens in den o. g. Vorranggebieten
hinreichend entsprochen.

Das Plangebiet liege dartiber hinaus nach Karte 1.1. — ,Raumnutzung“ des Regional-
planentwurfs Region Chemnitz komplett in einem Vorranggebiet Kulturlandschafts-
schutz. AuRerdem deckten sich die Gebietsausweisungen hinsichtlich der Vorrangge-
biete Natur und Landschaft (Arten- und Biotopschutz) im Plangebiet mit denen in Kar-
te 2 — ,Raumnutzung“ des Regionalplanes Chemnitz-Erzgebirge (2008).

Hinweise der Oberen Raumordnungsbehdrde nach Einsichtnahme in das Digitale
Raumordnungskataster (DIGROK):

Die Gemeinde Thermalbad-Wiesenbad besitze keinen wirksamen Flachennutzungs-
plan. Von dem Vorhaben wirden jedoch Flachen tangiert, die mit rechtskréaftigen Be-
bauungsplanen belegt seien. Dies seien der B-Plan ,Dach-Maler Baustoffe e.G.
Schonfeld”, der B-Plan ,GE Schonfeld Gesellschaft f. Installationstechnik® und der B-
Plan ,Gewerbegebiet Am Bahnhof Schonfeld-Wiesa“. Aufierdem werde die Aul3enbe-
reichssatzung ,Amselgrund Wiesa"“ beruhrt.

Das Plangebiet befinde sich innerhalb des FFH-Gebietes ,Zschopautal, Teilgebiet Sch-
lettau und Zschopau® und tangiere den Naturpark Erzgebirge/Vogtland (Schutzzone II).
AulRerdem tangiere es ein nach § 21 SachsNatSchG i. V. m. § 30 BNatSchG gesetzlich
geschuitztes Biotop, das sich innerhalb des FFH-Gebietes am Flusslauf der Zschopau
befinde.

Das Vorhabengebiet liege innerhalb des bergbaulichen Erlaubnisfeldes ,Marienberg-
Sid*“ und beruhre zwei bergbauliche Hohlraumgebiete.

Die geplante Talbriicke iiberspanne das Uberschwemmungsgebiet ,Zschopau®.
Hinweis:

Im Rahmen der Abteilungsbiindelung seien auch die Referate 31 (Regionale Wirt-
schaftsentwicklung und -férderung) und 35 (Baurecht, Denkmalschutz, Wohngeld) be-
teiligt worden. Die Referate héatten zum Vorhaben jedoch keine Bedenken oder Anre-
gungen geaulert.

Im Ergebnis werden die Ausfiihrungen und Hinweise der oberen Raumordnungs-
behdrde zur Kenntnis genommen und die landesplanerischen Gesichtspunkte im
Zuge der Entscheidung mit abgewogen. Ein eigenstandiger Regelungsbedarf
ergibt sich daraus nicht.

1.31 Referat 44C der Landesdirektion Sachsen
Schreiben vom 26. Oktober 2011, 8. Juni 2017 und 2. November 2020

Eine Zustandigkeit der Abteilung Umweltschutz sei fur den Bereich Siedlungswasser-
wirtschaft/Industrieabwasser sowie fur den Bereich Oberflachenwas-
ser/Hochwasserschutz gegeben.

Es werden keine grundsatzlichen umweltfachlichen Bedenken erhoben und der Plan-
feststellung kdnne zugestimmt werden.
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Bereich Siedlungswasserwirtschaft/Industrieabwasser

Im Planbereich wirden sich eine Abwasserdruckleitung und eine Brauchwasserleitung
der Schonfelder Papierfabrik GmbH von der Papierfabrik zur Klaranlage Schonfeld be-
finden. Zudem befinde sich die Fernwasserleitung RL 27 vom Wasserwerk Cranzahl zu
den Wasserbehaltern Auerbach und Gelenau im Vorhabenbereich. Der Zweckverband
Fernwasser Sudsachsen sei zu beteiligen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Zweckverband Fernwasser Sudsachsen wurde am Verfahren beteiligt.
Bereich Oberflachenwasser/Hochwasserschutz
Wasserbau

Hinsichtlich der wasserrechtlichen Belange wirden sich keine Versagungsgrinde er-
geben. Die Voraussetzungen nach § 78 Abs. 4 WHG fur die Zulassung der eigentlich in
Uberschwemmungsgebieten gemal § 78 Abs. 1 WHG untersagten MaRRnahmen, das
Errichten von Briickenpfeilern, eines Grabens als Anschluss des Regenklarbeckens
(RKB) 1 an die Vorflut sowie das Anlegen von Gehdlzstrukturen (AusgleichsmalRnahme
A8), seien gegeben. Es seien keine nachteiligen Auswirkungen auf die Hochwasser-
rickhaltung und den Hochwasserabfluss, die ausgeglichen werden mussten, zu erwar-
ten und auch keine Gefahrdung von Leben oder Gesundheits- und Sachschaden zu
beflirchten, wenn bei der Bauausfiihrung die nachfolgend aufgefiihrten und begriinde-
ten Nebenbestimmungen sowie Hinweise beachtet wirden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen und berilicksichtigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die vorgeschlagenen Regelungen zu beach-
ten. Unabhangig davon hat die Planfeststellungsbehdrde diese sinngemaf unter
A 11l 8 als Nebenbestimmung zu diesem Beschluss aufgenommen.

Wasserokologie/WRRL

In dem den Unterlagen beiliegenden Fachbeitrag wirden die betroffenen OWK und
GWHK nachvollziehbar identifiziert. Die sich anschlieRende Auseinandersetzung mit den
vorhabenbedingten Auswirkungen werde als ausreichend und plausibel angesehen,
obwohl eine nahere Betrachtung der Auswirkungen auf die Gewassermorphologie bei-
spielsweise durch den angedeuteten Abriss von Wirtschaftsgebauden fehle.

Eine Verschlechterung des Zustandes der betroffenen OWK sowie ein Verstol3 gegen
das Verbesserungsgebot seien aus vorliegenden Unterlagen nicht ersichtlich.

Unter dem Aspekt der Gewasserokologie und der Belange der WRRL wiirden daher
keine grundsatzlichen Bedenken gegen das Vorhaben erhoben.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

1.32 Abteilung 5 — Arbeitsschutz der Landesdirektion Sachsen
Schreiben vom 2. November 2011, 28. April 2017 und 9. November 2020

Die Abteilung Arbeitsschutz habe darum gebeten, dass die in ihrer Stellungnahme vor-

geschlagenen Nebenbestimmungen und Hinweise in den Planfeststellungsbeschluss
aufgenommen wirden.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrdger hat zugesichert, dass die Hinweise und Forderungen be-
rucksichtigt werden. Daruber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde deren Be-
achtung durch die sinngeméafRe Aufnahme von Nebenbestimmungen zu diesem
Beschluss (vgl. A Il 3) sichergestellt.

2 Private Einwender

Aus Datenschutzgriinden wurden die Namen naturlicher Personen anonymisiert. Die
Einwendungen werden unter der im Rahmen des Verfahrens vergebenen Schlussel-
nummer abgehandelt. Den Einwendern wird mit der Ubersendung des Planfeststel-
lungsbeschlusses die jeweilige Schliisselnummer mitgeteilt.

2.0 Allgemein

Da bei einem Grof3teil der Einwendungen zwei Punkte immer wieder vorgetragen wur-
den, werden diese, um Wiederholungen zu vermeiden, nachfolgend nur einmal abge-
handelt. In den Einwendungen wird dann auf diese verwiesen.

Abbiegebeschrankung am KP 3

Nach Umsetzung des Vorhabens wird es am KP 3 eine Abbiegebeschrankung in der
Form geben, dass das Linksabbiegen von der B 95 in die BahnhofstralBe und das
Linkseinbiegen von der BahnhofstraBe auf die B 95 zukiinftig nicht mehr moglich ist.
Hiergegen wendet sich ein Grol3teil der Einwender und fordert die Aufhebung dieser
Beschrankung.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Bezlglich der Abbiegesituation B 95/Bahnhofstrale hat der Vorhabentrager ein
Sicherheitsaudit durchgefuhrt und dabei schwerwiegende Sicherheitsdefizite
beim Linksabbiegen von der B 95 in die Bahnhofstral3e und beim Linksausbiegen
auf die B 95 Richtung Annaberg-Buchholz festgestellt. So wiirden Linksabbieger
auf dem Uberholfahrstreifen der B 95 bei Gegenverkehr warten und somit ein er-
hebliches verkehrsgefahrdendes Hindernis darstellen. Gleiches gilt fur Linksein-
bieger auf die B 95. Aufgrund der topographischen Verhéaltnisse kommt es zu ei-
ner berg-aufgerichteten Anfahrsituation und damit zu einem deutlich zu geringem
und somit verkehrsgefahrdenden Geschwindigkeitsniveau gerade im Hinblick auf
den Verkehr des Uberholfahrstreifens.

Im Ergebnis dessen sind Abbiegebeschrankungen am KP 3 erforderlich. Der Ver-
kehr muss deshalb tber den sicheren KP 1 erfolgen.

Eine sichere Fuhrung aller Verkehrsbeziehungen am KP 3 ware nur durch eine
Lichtsignalanlage moglich. Allerdings wirde diese dem Planungsziel einer deutli-
chen Verbesserung fur den bergauffahrenden Verkehr mittels durchgéngigem
Fahrstreifen sowie Uberholfahrstreifen zuwiderlaufen, so dass diese Lésungsva-
riante nicht weiterverfolgt wurde.

Leistungsfahigkeit der TalstraRe (S 261)

Eine weitere wiederholt auftretende Einwendung bezieht sich auf die Leistungsfahigkeit
der Talstral3e infolge der Abbiegebeschrankung am KP 3. Nach der Ansicht eines
Grolteils der Einwender fehle in diesem Fall der TalstralR3e die entsprechende Leis-

Seite 183 von 234



LANDESDIREKTION

SACHSEN

tungsfahigkeit fir die hdhere Belegung. Insbesondere wirden bereits im derzeitigen
Zustand Engstellen existieren, die gerade beim Begegnungsverkehr LKW/LKW prob-
lematisch seien.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Im Zuge des Verfahrens wurde der Vorhabentrager durch die Planfeststellungs-
behorde aufgefordert, darzulegen, wie sich der Verkehr auf der S 261 (Talstrale)
nach Fertigstellung entwickeln wird und ob diese infolge der Abbiegebeschran-
kung am KP 3 in der Lage ist, den zuséatzlichen Verkehr aufzunehmen.

Der Vorhabentrager hat in diesem Zusammenhang Verkehrszéhlungen durchge-
fuhrt. Im Ergebnis dessen ist mit einer Steigerung von derzeit ca. 1.100 Kfz/24h
auf ca. 1.600 bis 1.800 Kfz/24h zu rechnen. Eine derartige Belegung ist fir eine
Staatsstral3e grundsatzlich vertraglich. Daran andert auch die teilweisen Fahr-
bahnverengungen (u. a. Bereich Durchlass) nichts. Bereits im derzeitigen Zu-
stand stellen einzelne Bereiche Engstellen insbesondere fir den LKW-
Verkehr/OPNV dar. Zwar nimmt die Belegung auch fiir diesen Verkehr zu. Aller-
dings wird sich der fur die Einengung relevante Verkehr nicht in dem Mal3e erh6-
hen (ca. 15 %), dass es zu einer Einschrankung der Leistungsfahigkeit der Tal-
strale kommt.

Zu Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht fest, dass die Leistungsfa-
higkeit der TalstraBe im Vergleich zum bestehenden Zustand nicht wesentlich
beeintrachtigt wird und zukinftig nicht mit einer groBeren Stérung des Verkehrs-
flusses zu rechnen ist. Dass die Talstral3e eine derartige Verkehrsstarke bewalti-
gen kann, hat sie zudem als Umleitungstrecke wahrend des Ausbaus der S 222/B
95 sidlich von Ehrenfriedersdorf gezeigt. So hat die Zahlstelle an der S 261 zum
Zeitpunkt der Umleitung 2015 eine Belegung von 1.850 Kfz/24h ausgewiesen; al-
so in etwa den Wert der als Hochstwert nach Umsetzung zu erwarten ist. Prob-
leme in Bezug auf die Leistungsfahigkeit wahrend des Umleitungszeitraums sind
der Planfeststellungsbehérde nicht bekannt und wurden im Verfahren auch nicht
vorgetragen.

Seitens des Vertreters der Polizeidirektion Chemnitz wurde im Erdrterungstermin
darauf hingewiesen, dass die S 261 trotz ihrer teilweise schmalen Streckencha-
rakteristik auch kein auffalliges Verkehrsunfallgeschehen aufweist. Weder handelt
es sich um einen Verkehrsunfallschwerpunkt noch um eine H&ufungslinie von
Begegnungsunfalle LKW — LKW.

Des Weiteren ist die Planfeststellungsbehoérde davon Uberzeugt, dass die Fahr-
beziehung in Richtung Annaberg gerade aus dem Gewerbepark heraus zukiinftig
nicht zwangslaufig tber die TalstralRe erfolgen muss, da sich ggf. die Nutzung der
Bahnhofstral3e - B 95 - Wenden Uber KP 1 als effektive Alternative herausstellt.
So betragt der Mehrweg dieser Fahrtroute ca. 1 km im Vergleich zu ca. 1,8 km
Uber die Talstral3e.

2.1 Schliusselnummer 1
Einwendung vom 3. Oktober 2011, 8. Juni 2017 und 14. September 2020

Der Einwender ist Eigentimer der Flurstiicke 230/1, 251/5, 251/6 und 254/3 der Ge-
markung Wiesa, welche teilweise durch das Vorhaben in Anspruch genommen werden.

Es wirden nachfolgende Einwande vorgebracht:
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Der Einwender wirde unweit der Ausfahrt Flurstiick 254/3 wohnen. Nicht erkennbar
sei, dass es sich hierbei nicht nur um die Ausfahrt, sondern auch um die Ausfahrt des
Amselgrunds (6ffentliche Stral3e) handele. Dabei sei es auch beim Bau der Behelfsbri-
cke zu Schwierigkeiten aufgrund der starken Steigung des Amselgrunds gekommen.
Insbesondere im Winter mache die Steigung noch mehr Probleme. Es werde vorge-
schlagen, den Stral3enverlauf der neuen Ortsstral3e mehr Richtung Mitte der alten B 95
zu verlegen um die Kuppe zu entscharfen.

Der Einwand hat sich erledigt.
Die Ausfahrt wurde im Zuge der 1. Tektur in den Planunterlagen erganzt.

Hinsichtlich der Verschiebung der Ortsstral3e wird klargestellt, dass die teilriick-
gebaute B 95alt die Erreichbarkeit der 6stlichen Behelfsbriicke sicherstellt (vgl.
Unterlage 7.2). Eine Verschwenkung der B 95alt in Richtung Fahrbahnmitte ist
damit grundsétzlich nicht moéglich.

Unabhéngig davon hat der Vorhabentrager zugesagt, im Rahmen der Ausfiih-
rungsplanung die Mdglichkeit der Optimierung der Einmindung des Amselgrun-
des zu prufen.

Nicht erkennbar sei, ob es weiterhin eine Briicke Uber die Bahnstrecke gebe. Falls dies
nicht der Fall sei, bendtige der Einwender ein Recht zum Befahren des ehemaligen
Bahnhofes. So sei gewahrleistet, dass er nicht mit dem Traktor Gber Schonfeld zu sei-
nen landwirtschaftlichen Flachen fahren muisse.

Der Vorhabentrager stellt diesbeztiglich klar, dass es weiterhin eine Briicke Uber
die Bahn aber mit abgeminderten Querschnitt und angepasst an den vorgesehe-
nen Weg geben wird. Die Briicke wird fur Traktoren befahrbar sein.

Der Einwender wohne in dem Bauerngut Flurstiick 254/3 und sein Vater betreibe
hauptberuflich Landwirtschaft. Die dazugehotrigen Felder und der Wald wirden sich
entlang der alten B 95 befinden. Fur die Landtechnik misse eine Mdglichkeit geschatf-
fen werden, um auf die Felder und in den Wald (in Richtung Annaberg rechts der B 95)
gelangen zu kénnen. Eine Anfahrt Uber Schonfeld sei mit dem 20 km/h langsamen
Traktor ein sehr weiter Weg und wirde auf der neuen Bricke auch ein starkes Hinder-
nis/Unfallgefahr darstellen. Es werde deshalb vorgeschlagen, eine Auffahrméglichkeit
vom alten Flurstlick 251/3 zu schaffen. Eventuell kénnte ein schmaler Feldweg ange-
legt werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat hierzu im Verfahren dem Einwender einen Vorschlag un-
terbreitet, der vorsieht, dass er zuklnftig tber den Unterhaltungsweg nérdlich des
Widerlagers der Talbriicke (Flurstiick 228/6 der Gemarkung Wiesa) und der Be-
fahrung eines auf dem Flurstiick 228/5 der Gemarkung Wiesa befindlichen Wie-
senweges an der Grundsticksgrenze zur B 95 auf seine landwirtschaftlichen
Nutzflachen gelangen kann. Der Einwender hat dem Vorschlag zugestimmt.

In den Planen sei ersichtlich, dass Grunderwerb erforderlich werde. Schon in der Ver-
gangenheit (DDR-Zeiten) seien immer wieder landwirtschaftliche Grundstiicke fiir den
Stral3enbau von der nutzbaren Flache des Bauerngutes abgetrennt, ja formlich enteig-
net worden. Es werde deshalb vorgeschlagen, die benétigten Flachen gegen die rekul-
tivierten Flachen der alten B 95 zu tauschen. Vielleicht sei es auch méglich den Graben
entlang dem neuen StralRenverlauf zu profilieren und als bewirtschaftungsfahige Land-
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wirtschaftsflache wiederherzustellen. Gerne wirde der Einwender auch die Flachen auf
dem ,brach liegenden® ehemaligen Bahnhofsgeldnde Schoénfeld/Wiesa im Austausch
annehmen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen und berlcksichtigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, einen eventuellen Flachentausch im Rahmen
der Grunderwerbsverhandlungen zu prifen. Ein Anspruch auf Entschadigung in
der Form von Ersatzland, ergibt sich aus dieser Priifzusage nicht.

Es werde betont, dass der Einwender nicht gegen die geplante Gestaltung der Kreu-
zung B 95 Abzweig Wiesa/Bahnhofstral3e sei. Schon jetzt sei kein Abbiegen aus dem
Amselgrund nach Annaberg méglich (Zwingpfeil).

Im Zuge der Anhérung zur 2. Tektur wurde nachfolgende Einwendung erhoben:

Der Einwender sei Eigentumer der Flurstiicke 254/3 und 251/5 der Gemarkung Wiesa.
Ein Rickbau der BahnhofstraBe (Flurstiick 251/5) im Zuge des Briickenbaus sei nicht
vorgesehen. Dies sei so nicht abgesprochen worden. Er habe deshalb die Nutzungs-
vereinbarung gekindigt. Wie schon vorgeschlagen, ware er bereit die Flache im Aus-
tausch gegen Flachen auf dem alten ,Bahnhof Schoénfeld Wiesa“ abzugeben. Ansons-
ten sei ein Rickbau unerlasslich. Eine Verschiebung der Problematik an die Ortsge-
meinde (wahrscheinlich Nachnutzer) sei nicht gewollt, da die Kosten fir den Ruckbau
damit der Gemeinde auferlegt wiirden. Vertragspartner sei der Vorhabentrager.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der vom Einwender angesprochene Riickbau ist nicht Gegenstand des vorlie-
genden Verfahrens. Er steht im unmittelbaren Zusammenhang mit dem Rickbau
der Behelfsbriicken, welche eine eigenstéandige MalRnahme darstellt und zu de-
nen ein gesondertes Verfahren stattfinden soll. Dies hat der Vorhabentrager auf
Nachfrage des Einwenders im Erorterungstermin bestatigt.

Im Erlauterungsbericht sei der Ruckbau beider ,Behelfsbricken Uber die Bahnlinie
vorgesehen. Daflr solle ja ein Ersatzbauwerk entstehen. Aus der 2.Tektur sei ersicht-
lich, dass das 0Ostliche Ersatzbauwerk stehen bleiben solle. Einige Flachenteile seien
schon jetzt vom Flurstiick 254/3 genutzt. Die derzeit ausgebildete Hohe verwehre ihm
eine Nutzung der angrenzenden Garage. Dies misse im Zuge des Umbaus der alten B
95 veréandert werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Wie bereits angefiihrt, stellt der Riickbau der Behelfsbriicken ein eigenstandiges
Verfahren da und ist nicht vom vorliegenden Vorhaben umfasst.

Unabhéngig davon hat der Vorhabentrager, die Wiederherstellung der Erreich-
barkeit der Garage im Rahmen des Ruckbaus der Behelfsbriicken im bisherigen
Umfang zugesagt.

Auch sei unverstandlich, dass auf der einen Seite eine Umweltvertraglichkeitsprifung
stattfinden und AusgleichsmaRnahmen geschaffen wirden und auf der anderen Seite
ein Strich als ,Ende Anpassungsbereich“ gezeichnet werde und alle versiegelten Fla-
chen erhalten bleiben wiirden. Der Anpassungsbereich misse die gesamte alte B 95
einschliel3lich der Anbindung der alten Bahnhofstral3e betreffen, damit Altes zuriickge-
baut und die Briicke tGber die Bahnlinie geplant und verwirklicht werden kdnnen.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass im Rahmen des Ruckbaus der Behelfs-
briicken die Anpassung der B 95alt auch im Bereich der Bahnhofstral3e erfolgt.

2.2 Schliusselnummer 2
Einwendung vom 11. Oktober 2011

Die Einwenderin, ein Wirtschaftsunternehmen, ist Eigentiimerin des Flurstiickes 92 der
Gemarkung Schonfeld, welches durch das Vorhaben unmittelbar in Anspruch genom-
men wird.

Sie erhebe Einwendungen gegen das Vorhaben.

Auf dem Flurstiick 92 der Gemarkung Schonfeld seien verschiedene Ver- und Entsor-
gungsleitungen verlegt, insbesondere eine Abwasserdruckleitung zur Klaranlage.

Es werde befirchtet, dass es durch die Baumalinahme zu Beschédigungen an Leitun-
gen komme. Es werde darauf hingewiesen, dass alle im Zusammenhang mit dem Bau-
vorhaben entstehende Schaden am Eigentum der Einwenderin sowie daraus resultie-
rende finanzielle Schaden durch Produktionsausfall geltend gemacht wrden.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und bericksichtigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die betroffenen Leitungen im Zuge der Ausfih-
rungsplanung fur den koordinierten Leitungsplan einzumessen und vor Umset-
zung der Baumafnahme zu sichern bzw. umzuverlegen. Soweit Leitungen des
Einwenders hierdurch konkret betroffen wiirden, waren die konkret dafir erforder-
lichen MalRBhahmen mit dem Einwender abzustimmen.

2.3 Schlisselnummer 3
Einwendung vom 25. Oktober 2011 und 18. Juli 2017

Die Einwenderin, ein Wirtschaftsunternehmen, ist vorhabenbedingt durch die Inan-
spruchnahme des Flurstiickes 89 der Gemarkung Schonfeld, der Flurstiicke 222/4,
228/7 und 228/8 der Gemarkung Wiesa als Eigentimer sowie Flurstiick 222/5 der Ge-
markung Wiesa, als Inhaber von Fahr-, Wege- und Leitungsrechten betroffen.

Es gebe einen Katalog an offenen Fragen und Bedenken, die komplett auszuraumen
seien, da sie von existenzieller Bedeutung fiir das Unternehmen seien.

1. Zum Zeitpunkt der Einsichtnahme hatten die ,Leitungsplane* komplett gefehlt. Dem
Planungsbiiro seien durch die Einwenderin im Vorfeld entsprechende Angaben dazu
gemacht worden.

Der Einwand hat sich erledigt.
Im Zuge des Verfahrens wurde der Leitungsplan angepasst und erganzt. Im
Rahmen der Auslegung zur 1. und 2. Tektur konnte in diese Einsicht genommen
werden.

2. Einem Kreisverkehr sei der Vorzug zu geben, da in den letzten Jahren hohe Sum-

men in den Standort des Unternehmens investiert worden seien. Nach der Fertig-
stellung des geplanten Bauwerkes waren diese nicht mehr realisierbar, da davon
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auszugehen sei, dass der Kundenstrom ausbleibe. Damit wére eine SchlieRung un-
abdingbar, vorhandene Arbeitsplatze wirden wegfallen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die Variante eines Kreisverkehrs drangt sich nicht auf, zumal die erforderliche
Leistungsfahigkeit, Trassenparameter (u. a. Langsneigung) nicht eingehalten
werden konnten und zudem erhebliche Eingriffe in das Zschopau- und das
Sehmatal notwendig werden wirden. Nahere Ausfiihrung zur Variantenprifung
finden sich unter C Il in diesem Beschluss.

3. In der vorliegenden Planung wirden die Auswirkungen auf die betroffenen Men-
schen mit keinem Satz erwahnt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Der Vorhabentrager hat eine schalltechnische und lufthygienische Untersuchung
angefertigt, die die diesbeziiglichen Auswirkungen auf den Menschen betrachtet
(vgl. Unterlage 11 der Planunterlage). Ausfiihrungen zu den vorhabenbedingten
schalltechnischen und lufthygienischen Auswirkungen finden sich zudem unter
Punkt C V 5 dieses Beschlusses. Daruber hinaus hat die Planfeststellungsbehor-
de im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung die vorhabenbedingten Auswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch betrachtet und bewertet (vgl. C IV 3).

4. Im Punkt 12.3.6.7 der Planung sei zu lesen, Zitat: ,Auf Grund der Distanz von Uber
50 m zwischen Baufeld und den offenen Becken der Fischzuchtanlage Schonfeld,
die ihr Wasser aus einem Bergwerkstollen beziehe, seien keine erheblichen Auswir-
kungen auf die Fischzuchtgewdasser zu erwarten.“ Diese Feststellung treffe in keiner
Weise den effektiven Sachstand. Hier solle vermittelt werden, dass eine Distanz von
50 Metern keine ,erheblichen Auswirkungen® erwarten lasse.

Diese Feststellung werde im Punkt 9. Bodenuntersuchung, der Planung durch das
Schreiben des Oberbergamtes Freiberg indirekt widersprochen, siehe Schreiben
des Sachsischen Oberbergamtes an Geo Consult Glauchau, vom 2. Dezember
2005. Wie beschrieben, sei der Stolln auf Kosten der Einwenderin zur Wasserent-
nahme ausgebaut worden. Dazugehérig seien Baumaflinahmen gewesen, die das
Wasser aus einem oberhalb liegenden Stolin an gleicher Stelle austreten lassen
wurden (Zuleitung, Verbohrungen der Stolinsysteme untereinander, Verwahrung des
,Hedwigstolins®). Die Kosten hétten sich damals im sechsstelligen Bereich belaufen,
und wéaren nach heutigen Maf3stdben bedeutend teurer. Die Einwenderin besitze
das Recht zum Anstau und der Wasserentnahme.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass er vor Beginn der BaumalRhahme ei-
nes Sachverstandigen fur Fischwirtschaft mit der Erstellung eines Gutachtens
beauftragen wird. In diesem wird der Einfluss des Vorhabens auf die Bewirtschaf-
tung des Betriebes untersucht und einer abschlie3enden Bewertung unterzogen
werden. Dariiber hinaus soll das Gutachten den Erwerbsverlust ermitteln, welcher
der Standort Fischvermarktung Schonfeld durch das Vorhaben erleidet.

Der Vorhabentrager hat ebenfalls zugesagt eine Begutachtung durch einen

Fachmann fir Hydrologie durchzufiihren und im Falle der Feststellung von Beein-
trachtigungen erforderlich MaRnahmen zu treffen.
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Das Stolingebéude tangiere unmittelbar den Baubereich der Briicke, wie aus dem
Lageplan ersichtlich sei (Standort des ersten Pfeilers der Briicke aus Richtung An-
naberg, mit einer maximalen Uberdeckung von lediglich 18 Meter). An dieser Stelle
sei nochmals darauf hingewiesen, dass der stérungsfreie Betrieb der Anlage in
Schonfeld existenzielle Bedeutung fir das gesamte Unternehmen habe. Hier wiirde
erbritet, Satzfische herangezogen, sowie Speisefische produziert. Nur durch das
gleichbleibend 10° C warme Stolinwasser sei der Gesamtbetrieb existenzfahig. Im
Zuge des Erorterungstermins hat der Einwender den Umstand, dass die Qualitat des
Wassers fur sein Unternehmen von existenzieller Bedeutung ist, nochmals betont.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager stellt hinsichtlich der Uberdeckung der Machtigkeit von 18 m
klar, dass sich diese auf den derzeitigen Verlauf der B 95 und nicht auf den neu-
en Trassenverlauf bezieht. Vielmehr betragt die Machtigkeit im Bereich des ers-
ten Pfeilers 26,7 m zwischen Tagesoberflache und Stollenfirste. Im Zuge der Er-
widerung zur 1. Tektur teilte der Vorhabentrager erganzend mit, dass er sich der
Lage des Unternehmens des Einwenders bewusst und an einer annehmbaren
Lésung interessiert ist. So hat er zugesagt, eine Wasserversorgung fir das Fi-
schereiunternehmen zu errichten und die Kosten hierflr zu tragen. Nach Ab-
schluss der Mal3nahme wird die urspriingliche Wasserversorgung des Unterneh-
mens wiederhergestellt.

Im Rahmen des Erorterungstermins hat der Vorhabentrager nochmals darauf
hingewiesen, dass ohne Einbeziehung des Einwenders, insbesondere hinsichtlich
der Sicherstellung der notwendigen Wasserversorgung, keine Bautatigkeit erfol-
gen wird, die nachteiligen Einfluss auf das Unternehmen des Einwenders haben.

Wer komme fir Schaden auf, die auf Grund des Baues entstehen konnten, die
schlimmstenfalls mit dem Verbruch des Stollnsystems enden kénnten, und somit
kein Wasser mehr vorhanden wéare? Wer garantiere, dass auch zukinftig an glei-
cher Stelle das Wasser und die Stauhthe gesichert seien? Wer wiirde die zukinftig
anfallenden Kosten tragen, wenn die Stauhthe nicht mehr gewahrleistet wére und
das Wasser somit gepumpt werden musste? Wer ware in diesen mdglichen Fallen
entschadigungspflichtig, und auf welcher Basis wiirde entschadigt werden?

Schon wahrend der Erkundungsbohrungen (Pfeilerstandort wie 0. g.) seien Verun-
reinigungen des Wassers hinzunehmen gewesen. Wer kdnne garantieren, dass es
wahrend der Bauphase zu keinen weiteren Kontaminationen (z. B.: Betoneinspth-
lungen durch Risse) komme, die erhebliche Auswirkungen auf die Fischbestéande
hatten? Betrachte man die Ergebnisse der vorgenommenen Kernbohrungen, wur-
den die aufgeworfenen Fragen umso mehr Bedeutung bekommen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass er, sollte es vorhabenbedingt zu Beein-
trachtigungen der Wasserversorgung der Fischzuchtanlage bzw. der Qualitat des
Wassers kommen, diese beseitigen bzw. Schadenersatz leisten wird.

5. Der zweite Pfeiler aus Richtung Annaberg stehe direkt auf einem seiner Grundsti-
cke. Im Baubereich wirde sich Leitungen befinden! Wie oben genannt, gebe es kei-
ne Leitungsplane, obgleich sie im Inhaltsverzeichnis verzeichnet seien! Aul3erdem
wirden sich dort zwei Haltereinrichtungen fur Fische befinden, die fur den Betrieb
der Verkaufsstelle notwendig seien. Was solle hier geschehen, um weiterhin einen
reibungslosen Ablauf zu garantieren? Wie sei die Erstellung von Alternativen gere-
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gelt, und wer Ubernehme diese? Wie werde die Sicherung des Grundstiicks mit den
sich darauf befindlichen Einrichtungen und Fischbestanden wahrend der Bauphase
aussehen? Wer ubernehme diese Haftungsfragen?

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Es erfolgte eine Prifung der
vorgetragenen Punkte.

Hinsichtlich des o. g. Pfeilers ist hiernach zunachst klarzustellen, dass dieser sich
auf dem Flurstiick 1008/4, welches im Eigentum der Bundesrepublik steht, befin-
det. Es wird deshalb davon ausgegangen, dass es sich um den dritten Pfeiler
handelt, der am Rande des Flurstiickes 222/5 errichtet wird. Im unmittelbaren Be-
reich dieses Pfeilers sind keine Leitungen bzw. Kabel und auch keine baulichen
Anlagen vorhanden. Hinsichtlich moglicher Haftungsfragen wird auf die bereits
gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

6. Der dritte Pfeiler aus Richtung Annaberg befinde sich auf dem Flurstiick 222/5, fur
die der Einwender samtliche Leitungsrechte besitze. Im Baubereich wirden sich
Trinkwasser-, Abwasser- und Elektroleitungen fiir den Betrieb befinden (siehe feh-
lende Leitungspléne). Wie solle hier verfahren werden? Im Punkt 4. des Schreibens
wuirde sich der Einwender auf ein Zitat der Planung beziehen, in dem es heil3e: ,,
..... aus einem Bergwerkstolln beziehe®, was nicht richtig sei. Auch aus einen zweiten
Stollnsystem werde Wasser herangeftihrt, 400er Leitung und Rohrbriicke im Bereich
des hier geplanten Pfeilers. Auch hier dirfe es zu keiner Unterbrechung der Was-
serzufiihrung kommen, sei doch die Fischproduktion auf dem Flurstiick 89 wie be-
reits beschrieben, betroffen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Hinsichtlich des dritten Pfeilers wird auf die o. g. Ausfihrungen verwiesen.

Der vierte Pfeiler befindet sich auf dem Flurstiick 222/5 im Bereich eines zum
Abbruch vorgesehen Gebaudes. Sofern im Rahmen der Errichtung des Pfeilers
mit Beeintrachtigungen von Leitungen gerechnet werden muss, werden diese fir
die Bauzeit umverlegt. Eine eventuelle Umverlegung dieser Leitungen erfolgt in
Abstimmung mit dem Einwender. Damit kann sichergestellt werden, dass der Be-
trieb der Fischzuchtanlage jederzeit gewahrleistet ist.

7. Der vierte Pfeiler aus Richtung Annaberg befinde sich ebenfalls, zumindest teilwei-
se, auf dem Flurstiick 89. Hier wirden sich zwar keine Leitungen die den Betrieb be-
treffen befinden, jedoch sei die Zufahrt direkt betroffen. Hier wirden sich vorder-
grindig die Fragen nach der ungehinderten Befahrbarkeit und Sicherung des Be-
triebsgelandes wahrend der Bauphase stellen. Die Sicherungsfrage sei vor dem Hin-
tergrund tierseuchenhygienischer Erfordernisse zu stellen.

Nach Zahlung der Planfeststellungsbehérde handelt es sich bei der Einwendung
um den funften Pfeiler, der sich unmittelbar neben der Zufahrt auf dem Flurstiick
89 befindet.

Der Vorhabentrager hat diesen Pfeiler betreffend zugesagt, dass er, sofern die
Zufahrt bauzeitlich beeintrachtigt wird, eine Ersatzzufahrt schaffen wird, um die
Erreichbarkeit des Firmengeléandes jederzeit sicherzustellen. Die Zusage hat der
Vorhabentrager nochmals gegenuber der Pachterin des Fischereigeschaftes im
Erdrterungstermin bekréaftigt.
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Welche Regelungen wirden wéahrend des Abbruchs der ehemaligen Fischverarbei-
tung zum Tragen kommen, wirden doch auch im Rahmen dieser BaumafRnahme
eine Menge Leitungen der Fischerei berthrt (fehlende Leitungspléane) werden?

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat diesbezlglich in seiner Erwiderung und im Erdrterungs-
termin zugesichert, dass in Betrieb befindliche Leitungen gesichert oder umver-
legt werden. Sofern Leitungen nicht mehr benétigt werden, werden diese im
Rahmen der Abbruchmaflinahme entfernt.

Die Feststellung der Planung, wie im Punkt 4. des Schreibens zitiert, entbehre also
jeder Grundlage.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen und auf die unter Punkt 4.
gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

. Im Punkt 12.4.5.6 der Planung wurde es heiRen: ,Fur die Fischzuchtanlage ..........

die Uber Schutzzaune und Staubschutz hinausgehen®. Wer sei wahrend der be-
schriebenen Ausfiihrung Ansprechpartner, und wie weit wirden Einschrankungen
im Betrieb des Fischfachgeschaftes geregelt?

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass er bei Einschrankungen des Betriebes
infolge der Bauarbeiten gegentiber dem Einwender entschadigungspflichtig ist,
soweit sie das ubliche Mal3 Gbersteigen. Er bleibt auch wahrend der Umsetzung
des Vorhabens Ansprechpartner.

Punkt 14. der Planung habe den Grunderwerb zum Gegenstand. Wie seien hier
Erwerb bzw. Entschadigungsregeln gefasst? Der Einwender sei mit 0. g. Eigen-
tumsflachen betroffen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Hierzu wird klargestellt, dass Grundsticke und Grundsticksflachen, die fur die
Umsetzung des Vorhabens erforderlich sind, durch den Vorhabentrager erworben
werden. Hierlber werden den betroffenen Grundstiickseigentimern durch den
Vorhabentrager Kaufpreisangebote bzw. Entschadigungsleistungen angeboten.
Nebenkosten (z. B. Notar-, Vermessungskosten), die im Zusammenhang mit dem
Erwerb stehen, werden durch den Vorhabentrager getragen. Im Zuge des Erdrte-
rungstermins wurde nochmals klargestellt, dass durch den Planfeststellungsbe-
schluss lediglich eine Entschadigung dem Grunde nach festgelegt wird, nicht
aber deren Hohe.

Weitere Ausfuihrungen hierzu finden sich auch unter Punkt C V 13 zu diesem Be-
schluss.

Wie wirden nach eventuell erfolgtem Bau bzw. eventuellen Erwerb durch den Bau-
lasttrager die Durchleitungs-, Fahr- und Wegerechte behandelt? Werde es auch
zukunftig moglich sein problemlos Regulierungs-, Wartungs- und Instandhaltungs-
mafnahmen durchzufiihren? Bleibe der vorhandene Hochwasserschutzdamm auf
dem Flurstiick 222/5 zur Zschopau hin erhalten? Der Damm habe eine Schutzfunk-
tion fir das Stollnmundloch und in ihm wirden sich Leitungen der Fischerei
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(Trinkwasser, Abwasser sowie Stollnwasserleitung vom ,Kénig Danemark Stolin"
zur Anlage Flurst. 89 befinden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass bestehende Leitungsrechte, soweit sie
nicht durch das Vorhaben betroffen sind, weiter bestehen bleiben. Der vorhande-
ne Hochwasserschutzdamm ist nicht betroffen, so dass an diesem auch keine
MaRnahmen durchzufiihren sind und er in seinem Bestand erhalten bleibt.

Der Umfang der anstehenden Problematik sei so immens, dass der Einwender ver-
sucht habe, sich auf das Wesentliche zu beschranken. Somit kdnne nicht von einer
Vollstandigkeit der Fragestellungen ausgegangen werden. Die Summe der aufgewor-
fenen Fragen lasse ihn nicht zu einem Beflrworter des geplanten Briickenbaues wer-
den. Trotzdem sei er fur eine konstruktive Zusammenarbeit offen. Die fir einen Kreis-
verkehr notwendige Flache wiirde, soweit es das Einwendergrundstiick betreffe, gern
zur Verfugung gestellt. Die Kreisverkehrsvariante stelle die weitere Existenz des Be-
triebes in den aufgezeigten Belangen nicht in Frage, und sei wesentlich sinnvoller.
Noch zumal vor dem Hintergrund, dass z. Z. die Bahnbricke der B 95 oberhalb neu
gebaut werde, die nachher in dieser Ausfihrung nicht gebraucht werde, aus seiner
Sicht reine Geldverschwendung. Die Bricke Uber die Zschopau werde ebenfalls kom-
plett saniert werden mussen, weil sie im Nachhinein fir die Anbindung Frohnau und
Tannenberg gebraucht, aber in diesen Planungszusammenhang nicht gesehen werde.
Auch hier werde der Einwender in vielen Belangen betroffen sein. Als ein Hauptbe-
troffener, erbitte er unabhangig der Verwaltungsvorschriften, schriftlichen Bescheid
Uber Termine hinsichtlich der Anhorung zur Planfeststellung.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Auf die erfolgten Zusagen,
die die gewlinschte konstruktive Zusammenarbeit mit dem Vorhabentrager er-
maoglichen werden, wird verwiesen.

Hinsichtlich der Umsetzung des Vorhabens als Kreisverkehr wird auf die bereits
gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Im Rahmen der Anhdrung zur 1. Tektur hat der Einwender nachfolgende Einwendung
abgegeben:

Er lege erneut Widerspruch zum Vorhaben, bis zur abschlieBenden Klarung der neuen
bzw. schon mit seiner Einwendung zur Ausgangsplanung aufgeworfenen Problematik
ein. Letztere sei sehr allgemein und in unverbindlicher Form durch den Vorhabentrager
beantwortet worden. Auf die wesentlichen, fir ihn existenzielle Dinge sei zum Teil nicht
oder nur unzureichend eingegangen worden. Deshalb werde erneut Widerspruch erho-
ben.

In der ausgelegten Tektur fehle der Ubersichtslageplan.
Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Da die 1. Tektur keine Auswirkungen auf die Lage des Vorhabens hat, war eine
Anpassung des Ubersichtslageplans nicht erforderlich. Da nur die geanderten
Unterlagen auszulegen waren, konnte sich darin demzufolge kein Ubersichtsla-

geplan befinden.

In den ausgelegten Leitungsplanen seien die von ihm angegebenen Leitungen des
Flurstiickes 222/5 nicht bertcksichtigt.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass er die auf dem Flurstiick 222/5 vom Ein-
wender mitgeteilten Leitungen in der weiteren Planung berucksichtigt und in Ab-
stimmung mit ihm entsprechende Mal3inahmen vorsehen wird, um die Betriebsfa-
higkeit der Leitung sicherzustellen.

In der Erwiderung schreibe der Vorhabentrager, dass das Deckgebirge eine Machtig-
keit von 26,7 m besitze und umfassende Untersuchungen durchgefiihrt worden seien.
Dies stehe im krassen Widerspruch zum Schreiben des Oberbergamtes (vgl. Nr. 4) in
dem es hei3e ,Baumalnahmen im unmittelbaren Stollnbereich seien zu vermeiden
bzw. von vornherein so zu planen und auszufuhren, dass eine nachteilige Beeinflus-
sung des Stollns unterbunden werde®.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und auf die zu Punkt 4 ge-
machten Ausfiihrungen verwiesen.

Erganzend wurde im Zuge der 2. Tektur die Grindung des Pfeilers der Achse 90
angepasst, nachdem festgestellt wurde, dass die urspringliche Tiefgrindung des
Brickenpfeilers in die Wassergewinnung innerhalb des Stollens eingreift. Durch
die nun vorgesehene Flachgriindung kann der Eingriff in den ,Tiefen Kdnig Da-
nemark Stolln“ vermieden werden. Die Wassergewinnung innerhalb des Stolin
wird somit nicht beeintrachtigt.

Dem Einwender reiche die Beantwortung der Erwiderung des Vorhabentrdgers nicht
aus, um die existenziellen Sorgen auszuraumen. Er zitiere den Vorhabentrager ,Wenn
nachweislich auf Grund der Durchfihrung der Bauarbeiten die Wasserversorgung....

Misse nicht der Vorhabentrager sich an die oben beschriebene Forderung des Ober-
bergamtes halten?

Wer solle im Schadenfall in welchem Umfang und wie nachweisen? Bis heute schiitte
der Stolln in gleichbleibender Qualitat und bekanntem Umfang.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Zuge des Verfahrens die Planung so angepasst
(Flachgriindung Pfeiler), dass die Forderungen des Oberbergamtes (Vermeidung
Baumalnahmen im unmittelbaren Stolinbereich, keine nachteilige Beeinflussung
des Stollns) erfiillt werden. Im Ubrigen hat er im Erérterungstermin zugesagt,
dass es vorhabenbedingt zu keiner Verschlechterung der Wasserversorgung des
Unternehmens des Einwenders kommt und zugesichert im Vorfeld der Umset-
zung des Vorhabens sich mit dem Einwender Uber hierfiir erforderliche MalR3nah-
men umfassend und einvernehmlich abzustimmen und die damit verbundenen
Aufwendungen zu tragen.

2.4 Schlisselnummer 4
Einwendung vom 28. Oktober 2011

Die Einwenderin, ein Bauunternehmen, ist Eigentimerin der Flursticke 220/1 und
220/2 der Gemarkung Wiesa.

Durch das Vorhaben wirden die o. g. Flurstiicke sowohl dauerhaft als auch zeitweise

in Anspruch genommen. Es werde deshalb gefordert, dass beide Grundstiicke komplett
erworben werden.
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Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Ein Gesamterwerb kann mit dem vorliegenden Beschluss nicht geregelt werden,
da dieser fur das Vorhaben nicht notwendig ist. Aufgrund des eigentumsrechtli-
chen Eingriffs (Artikel 14 GG) des Vorhabens darf die Planfeststellungsbehérde
nur solche Inanspruchnahmen genehmigen, die zwingend fir das Vorhaben er-
forderlich sind. Da die Grundstiicke auch nach Vorhabenumsetzung weiter nutz-
bar sind, ist eine Gesamtabldsung nicht gerechtfertigt.

Der Einwenderin bleibt es aber unbenommen, auRerhalb des Genehmigungsver-
fahrens einen Verkauf an den Vorhabentrager anzustreben.

2.5 Schlusselnummer 5
Einwendung vom 25. Oktober 2011

Die Einwenderin ist Anliegerin der Talstral3e in der Ortslage Wiesa und durch das Vor-
haben mittelbar betroffen.

Sie erhebe Einspruch gegen den geplanten Ausbau B 95 nérdlich Annaberg und der
damit verbundenen geadnderten Verkehrsfiihrung in der Ortslage Wiesa. Es sei nicht
akzeptabel, dass die Zufahrt in Richtung Grof3e Kreisstadt Annaberg-Buchholz ktinftig
nur noch Uber die Talstral3e im Ortsteil Wiesa mdglich sein solle.

Dies hatte fUr die Talstral3e ein unverhaltnismafig steigendes Verkehrsaufkommen zur
Folge. Die TalstralRe wéare somit nicht nur Zubringer fir alle nach Annaberg Fahrenden
aus Richtung Neundorf, Thermalbad Wiesenbad und Wiesa, sondern auch einzige Zu-
fahrtsmaoglichkeit fir LKW und PKW zum Gewerbepark Wiesa. (Dort wiirden sich u. a.
ein Recyclinghof und eine offentliche LKW-Waage befinden).

Aufgrund der Fahrbahnbreite der Talstral’e sei bereits zum gegenwertigen Zeitpunkt
der Begegnungsverkehr LKW/PKW problematisch (keine Mittelmarkierung vorhanden).
Dies habe bei Begegnungsverkehr stéandiges Anhalten und Rangieren zur Folge. Ein
Jflussig-flielender Verkehr sei somit schon zum jetzigen Zeitpunkt nicht mdglich.

In den Wintermonaten reduziere sich die vorhandene Fahrbahnbreite teilweise auf die
Halfte.

Es seien keinerlei FuRgangerwege oder -Ubergéange vorhanden, somit wirde sich die
Gefahr fur Schulkinder, Rentner usw. enorm erhéhen.

Weiterhin sei davon auszugehen, dass nicht nur die nach Annaberg-B. Fahrenden er-
zwungenermalfen Uber die Talstral3e geleitet wirden, sondern auch die nach Chemnitz
Fahrenden nicht den ,Umweg* liber die Bahnhofstral3e nutzen wirden.

Es werde deshalb eine Uberarbeitung des Bauvorhabens unter Beriicksichtigung der
infrastrukturellen Bedingungen erwartet.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.6 Schlusselnummer 6
Einwendung vom 25. Oktober 2011
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Der Einwender ist Anlieger der Talstral3e in der Ortslage Wiesa und durch das Vorha-
ben mittelbar betroffen.

Aufgrund der geanderten Verkehrsfihrung im Zuge des geplanten Briickenbaus Uber
das Zschopautal wiirden sich fir ihn und die tbrigen Anwohner der Talstral3e in Wiesa
erhebliche Beeintrachtigungen der Sicherheit bei gleichzeitig steigender Larmbelastung
aufgrund von erhohtem Verkehrsaufkommen ergeben. Der Abschnitt der Talstral3e aus
Richtung Wiesa bis zur Auffahrt in Schdnfeld berge wegen der baulichen Gestaltung
durch das Fehlen eines Blrgersteigs, eingeschrankter Fahrbahnbreite und unibersicht-
lichen Teilstlicken eine Vielzahl von Gefahrenstellen fiir alle Verkehrsteilnehmer. Diese
Tatsache werde durch ein erhdhtes Verkehrsaufkommen noch weiter negativ beein-
flusst. Weiterhin seien bereits jetzt Mangel an der Asphaltdecke der TalstraBe und der
baulichen Substanz insgesamt zu verzeichnen, welche insbesondere durch steigenden
Schwerlastverkehr bereits nach kurzer Zeit weitere Schaden nach sich ziehen wiirden.
Daher werde hiermit diese Beschwerde gegen die derzeitig geplante Verkehrsfiihrung
vorgebracht und um dahingehende Korrekturen gebeten (Auffahrt von der Bahnhof-
stral3e auf die B 95 in Richtung Annaberg-Buchholz).

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.7 Schlisselnummer 7
Einwendung vom 22. Oktober 2011

Der Einwender hat als Einwohner vom OT Neundorf Bedenken gegentber der geplan-
ten Verkehrsfihrung.

So sei das Auffahren nach Annaberg-Buchholz aus Richtung Ortslage Wiesa nicht
mehr moglich. Das wachsende Verkehrsaufkommen auf der TalstralRe als Hauptauf-
fahrt auf die B 95, sei nicht flir das gesamte Verkehrsaufkommen, auch hinsichtlich
zum Gewerbepark Wiesa, geeignet. Diese Stral3e besitze keinen FuRweg, dies wirde
auch ein erhebliches Gefahrdungspotential der FuRganger bedeuten, welche auch die-
se Stral’e benutzen wirden. Zudem sei die Kreuzung Bahnhofstrale - Talstrafl3e in
Wiesa jetzt schon fur LKW-Verkehr und deren Begegnung nicht geeignet.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begriindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.8 Schlusselnummer 8
Einwendung vom 19. Oktober 2011

Die Einwender seien Anwohner an der Talstrasse, die beim oben genannten Brlicken-
bauwerk als Hauptzubringer fur den gesamten Verkehr genutzt werden solle. Sie seien
nicht mit dieser Losung einverstanden und wirden Einspruch erheben.

Das wachsende Verkehrsaufkommen in Richtung der Hauptauffahrt in Schénfeld be-
deute fir sie eine nicht zumutbare Geréduschbelastigung, eine hohe Feinstaubkonzent-
ration und Sicherheitsrisiken. Fur FuRganger, besonders Kinder, sei kein Ful3steig vor-
handen und somit eine grol3e Gefahrdung zu erwarten. Im Begegnungsfall von zwei
LKW sei die vorhandene Stralienbreite vollig unzureichend. Ful3génger seien unzu-
mutbaren Risiken ausgesetzt. Es werde darum gebeten, die Anbindung lber die Bahn-
hofstral3e in Richtung Annaberg sowie die Abfahrt aus Richtung Chemnitz kommend zu
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planen. Als Anwohner wiirde eine Anderung der Zufahrtsmoglichkeiten um die zukiinf-
tige Wohn- und Verkehrssituation fur sie sicher zu erhalten, erwartet.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.9 Schlusselnummer 9
Einwendung vom 19. Oktober 2011

Die Einwender seien Anwohner an der Talstrasse, die beim oben genannten Brlicken-
bauwerk als Hauptzubringer flr den gesamten Verkehr genutzt werden solle. Sie seien
nicht mit dieser Losung einverstanden und wirden Einspruch erheben.

Das wachsende Verkehrsaufkommen in Richtung der Hauptauffahrt in Schénfeld be-
deute fir sie eine nicht zumutbare Gerauschbelastigung, eine hohe Feinstaubkonzent-
ration und Sicherheitsrisiken. Fur FuRganger, besonders Kinder, sei kein Fulsteig vor-
handen und somit eine grof3e Gefahrdung zu erwarten. Im Begegnungsfall von zwei
LKW sei die vorhandene Stral3enbreite vollig unzureichend. Ful3génger seien unzu-
mutbaren Risiken ausgesetzt. Es werde darum gebeten, die Anbindung Uber die Bahn-
hofstral3e in Richtung Annaberg sowie die Abfahrt aus Richtung Chemnitz kommend zu
planen. Als Anwohner wiirde eine Anderung der Zufahrtsmoglichkeiten um die zukiinf-
tige Wohn- und Verkehrssituation fiir sie sicher zu erhalten, erwartet.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

Im Zuge des Erorterungstermins haben die Einwender vorgeschlagen, dass zur Anbin-
dung der Bahnhofstra3e eine Untertunnelung der B 95 und ein Ausbau &ahnlich des
KP 1 erfolgen kdnne.

Der Vorschlag wird abgelehnt.

Die damit verbundenen Kosten und zuséatzlichen Betroffenheiten (u. a. Flachen-
inanspruchnahmen) stehen in keinem Verhdltnis zum Nutzen. Gerade vor dem
Hintergrund, dass es sich bei der BahnhofstralRe um eine Ortstral3e mit einer nur
untergeordneten Verkehrsbelegung/-bedeutung handelt, ist ein Ausbau entspre-
chend dem KP 1 nicht gerechtfertigt.

2.10 Schlisselnummer 10
Einwendung vom 18. Oktober 2011

Als langjahriger Burger und Nutzer der B 95 von Schoénfeld nach Annaberg scheine ihm
der geplante Bau der Zschopautalbriicke als reine Prestigefrage irgendwelcher Behor-
den, Politiker, Planungsgesellschaften und Lobbyisten. Bereits bei einem Besuch von
ca. 40 Birgern von Schonfeld im Bundestag Ende des Jahres 2006 auf Einladung des
damaligen Bundestagsabgeordneten der ,Grinen“ von Sachsen sei dieser Punkt disku-
tiert worden.

Im Einvernehmen mit dem Bundestagsabgeordneten sei im Ergebnis der Diskussionen
dieses Projekt einstimmig abgelehnt und der Variante eines Kreisverkehrs zugestimmt
worden.

Begrindung:
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1. Wenn man europaweit Strafdennutzer sei, stelle man in den letzten 20 bis 30 Jah-
ren fest, dass zunehmend zur Gestaltung eines flissigeren Fahrverkehrs in alle
Richtungen statt Ampelregelungen Kreisverkehrsregelungen bevorzugt wirden.
Diese Formen der Verkehrsregelungen mit Kreisverkehr wiirden unterschiedlich
hohe Verkehrsstrome je nach Zeit und Ortlichkeit problemlos abfangen (Beispiel
Kreisverkehr am unteren Bahnhof in Annaberg, Kreisverkehr in der Stadt Schei-
benberg).

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Variante eines Kreisverkehrs wurde nachvollziehbar nicht weiter verfolgt, weil
insbesondere die erforderliche Leistungsfahigkeit, Trassenparameter (u. a.
Langsneigung) nicht eingehalten werden kénnen und zudem erhebliche Eingriffe
in das Zschopau- und das Sehmatal notwendig werden wirden. Gerade die un-
zureichende Leistungsfahigkeit wirde sich in Spitzenzeiten als problematisch
darstellen, weil bei einem Kreisverkehr der dominierende Hauptstrom der B 95
(3x hoher als bei S 260 und S 261) abgeschnitten wirde.

Nahere Ausfuhrung zur Variantenprifung finden sich unter C Il in diesem Be-
schluss.

2. Zustand in Schoénfeld Kreuzung Zschopautal

Im Umfeld dieses Kreuzungsbereiches wirden sich Industriebrachen, bestehend aus
Gebauden und Lagerschuppen, die seit der Wende nicht mehr genutzt wirden, befin-
den. Jenes im unmittelbaren Kreuzungsbereich wurde vor einigen Monaten leergezo-
gen und stehe zum Verkauf. Das ehemalige Zubringergleis der Deutschen Reichsbahn
zur Papierfabrik sei seit der Wende stillgelegt und abgebaut. Das gesamte Geléande
von der Zschopaubriicke Uber die Kreuzung Richtung Frohnau mit riesigen Ausmaflen
kénne flr drei- bis vierspurigen Kreisverkehr nach Abbruch grof3rdumig genutzt wer-
den.

Wer in den letzten Jahren die Stockungen auf der B 95 Kreuzung Richtung Annaberg
verfolgt habe werde feststellen, dass in dieser starken Linkskurve der B 95 Richtung
Annaberg kein Schwung genommen werden kdnne. Bei einem grof3ziigigen Kreisver-
kehr kénnte dieses Problem geldst werden.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und auf die unter 1. gemach-
ten Ausflhrungen verwiesen.

3. Vor funf bis sechs Jahren sei die B 95 in Annaberg ab Krankenhaus bis Ortsaus-
gang erneuert und mit Ampelregelungen versehen worden. Es sei jedoch Tatsache,
dass bei starkem Verkehrsaufkommen aus Richtung Schonfeld der erste Stau be-
reits auf der B 95 durch die erste Ampel am Krankenhaus sich bis Einfahrt Wei3gut
erstrecke.

Dieser Zustand werde fiir den weiteren Durchgangsverkehr in Richtung Oberwie-
senthal in Annaberg durch 5 Ampeln nicht flissiger. Es stelle sich die Frage, ob es
sinnvoll sei, wenn durch den Brickenbau der Zeitgewinn durch Stau an der ersten
Ampel wieder aufgefressen werde. Damit stehe aul3erfrage, dass dieser Briicken-
bau keine schnellere Erreichbarkeit der Stadt Annaberg mdglich mache und eine
Durchlasserhéhung des Fahrverkehrs in Richtung Oberwiesenthal durch insgesamt
6 Ampeln negativ beeinflusst werde.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Im Ausbauabschnitt wird es aufgrund der Verkirzung der Fahrtstrecke von ca.
400 m sowie der kurvenfreien Trassenfuhrung im Vergleich zum Bestand zu einer
Beschleunigung und Erhdhung der Durchlassigkeit des Verkehrs kommen.

Die vom Einwender angesprochene Durchlasseinschréankung in Annaberg ist fur
das vorliegende Vorhaben nicht relevant und besteht zudem schon im Bestand.
Entscheidend ist die Verbesserung des Verkehrs im Ausbaubereich.

4. Die Anbindung der Gemeinde Wiesa im Bereich Bahnhof/B 95 werde aulR3er Kraft
gesetzt und fordere weitaus mehr Kilometer in den vorgesehenen Umleitungen Tal-
straBe Frohnau Tannenberg Gewerbegebiet Schonfeld. Hier werde den AuRRerun-
gen des Gemeindesrates zur Ablehnung voll zugestimmt. Der jetzige Bau der Bru-
cke Uber die Eisenbahn (ehemaliger Gasthof Erholung) scheine nach jetzt vorlie-
gendem Bauzustand fur einen flinfspurigen Ausbau vorgesehen zu sein. Es stelle
sich die Frage warum, nach Neuerrichtung der Briicke Uber das Zschopautal alle
Fahrzeuge aus Wiesa kommend und abbiegend lber eine flnfspurige StraRenfiih-
rung fahren muissen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfilhrungen verwiesen.

5. Kosten - es werde taglich auf sparsamste Mittelverwendung besonders im Ver-
kehrswegebau hingewiesen. Die Streichungslisten dirften jedem bekannt sein.
Wenn der geplante Brickenbau mit ca. 15 Millionen veranschlagt worden sei, sei
mit Preiserhéhungen zu rechnen, die nach Auffassung des Einwenders bei ca. 25
Millionen EURO enden wiirden (s. Bricke Markersbach).

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Aus den aufgeflihrten Griinden lehne der Einwender den geplanten Briickenbau ab und
pladiere - bedingt durch Kostenersparnis von ca. 5 bis 6 Millionen - flir einen Kreisver-

kehr im Zschopautal.

2.11 Schlisselnummer 11
Einwendung vom 13. Oktober 2011

Die Einwenderin ist ein im Gewerbepark Wiesa ansassiges Unternehmen.

Sie sei mit einigen Anbindungsmoglichkeiten an der neuen B 95 nicht einverstanden.
Notwendig sei unbedingt die Ausfahrt von der Bahnhofstrasse auf die B 95 in Richtung
Annaberg. Solche Anbindungen wirden doch bereits bei neu gebauten Strafl3en beste-
hen. Dieser Mehraufwand an Fahrzeit und Fahrstrecke gehe zu Lasten der Firma und
kénne so nicht angenommen werden. Das gleiche Problem stelle sich aus Richtung
Chemnitz kommend beim Einbiegen in die Bahnhofstral3e.

Eine Losung dieser Verkehrsaufbindung wirde eine erhebliche Entlastung fir die Tal-
stralRe bedeuten.

Der Einwand wird zurickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

Es stelle sich die Frage, wie der Ausbau der TalstraRe erfolge? Dieser Streckenab-
schnitt sei ohne FulBweg und werde von FulRgangern (Kinder und Schiiler) benutzt.
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Bereits zum gegenwartigen Zeitpunkt sei die Gefahrdung aller Verkehrsteilnehmer sehr
hoch, da der Begegnungsfall LKW/LKW auf der TalstrafRe ein Problem darstelle. Es
werde darum gebeten, alle Mdglichkeiten zu prufen, um vermeidbare Gefahrdungen
auszuschlieBen

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

2.12 Schlisselnummer 12
Einwendung vom 15. Oktober 2011

Die Einwender sind Einwohner von Wiesa und hatten zum geplanten Briickenbauwerk
Uber das Zschopautal (B 95) und zur dazugehérenden Verkehrsfiihrung Bedenken.

Die aufgezeigte Variante werde als reine Geldverschwendung gesehen. Sie erhéhe die
Gefahrdung der Kraftfahrer und Fu3ganger und es wiirden Mehrkosten durch Umwege
entstehen. In diesem Projekt sei nur an eine Bricke gedacht worden. Man bekomme
den Eindruck, diese Planung sei von Schiulern einer Grundschule gemacht worden.

Den gesamten Verkehr nach Wiesa und von Wiesa nach Annaberg Uber die TalstraRe
zu leiten, sei absurd. Diese Stral3e sei fur LKW viel zu schmal (notwendige Umfahrung
der B 101, Anfahrt zum Gewerbegebiet Wiesa u. a.). AuRerdem ware es von Wiesa
nach Annaberg fiir jeden ca. 1,5 km Umweg (Okonomie, Umweltschutz??). Die Kreu-
zung im Zschopautal wirde weiterhin benétigt werden und die Einmiindung im Bereich
Stral3enmeisterei misste zu einer Kreuzung ausgebaut werden. Sollten das Verbesse-
rungen sein?

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

Der Verlauf der Briicke lasse eine evtl. zukiinftige Umfahrung von Schoénfeld dann nicht
mehr zu.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die eventuelle Planung einer Ortsumgehung Schdnfeld ist Gegenstand eines ge-
sonderten Verfahrens. Einer eventuellen AnschlieBung der Ortsumgehung
Schonfeld steht diese Planung nicht entgegen.

Viele Birger von Neundorf und Wiesa héatten ihren Arbeitsplatz in Annaberg. Diese
wirden dann die viel zu schmale Dreiguterstral3e benutzen. Hinzukommen wirden
noch Burger, die im Gewerbegebiet zum Einkaufen fahren. (Wer fahre erst von Wiesa
nach Schonfeld, um nach Annaberg zu kommen?).

Diese Stral3e sei jetzt schon problematisch, im Winter erst recht. Warum musse eine
Briicke entstehen, die momentan und auch zukinftig viel Geld verschlinge? Ein Kreis-
verkehr oder Ampel waren auch sehr viel kostengtinstiger, da die B 95 ab Zschopautal
nach Annaberg bereits 3-spurig ausgebaut sei und die Kreuzung sowieso benétigt wer-
de. Die Einwender seien gegen die ,Brickenvariante®.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Die Variante eines Kreisverkehrs wurde nachvollziehbar nicht weiter verfolgt, weil
insbesondere die erforderliche Leistungsfahigkeit, Trassenparameter (u. a.
Langsneigung) nicht eingehalten werden kénnen und zudem erhebliche Eingriffen
ins Zschopau- und Sehmatal notwendig werden wirden. Gerade die unzu-
reichende Leistungsfahigkeit stellt sich in Spitzenzeiten als problematisch dar,
weil bei einem Kreisverkehr der dominierende Hauptstrom der B 95 (3x hdher als
bei S 260 und S 261) abgeschnitten wirde. Eine Lichtsignalanlage wiirde den
Verkehrsfluss der B 95 erheblich stéren und ggf. sogar die bestehende Situation
verschlechtern.

Nahere Ausfuhrung zur Variantenprifung finden sich unter C Il in diesem Be-
schluss.

2.13 Schlisselnummer 13
Einwendung vom 12. Oktober 2011

Der Einwender hat als Einwohner vom OT Neundorf Bedenken gegentiber der geplan-
ten Verkehrsfiihrung.

So sei das Auffahren nach Annaberg-Buchholz aus Richtung Ortslage Wiesa nicht
mehr mdglich. Das wachsendes Verkehrsaufkommen auf der TalstraRe als Hauptauf-
fahrt auf die B 95, sei nicht fir das gesamte Verkehrsaufkommen, auch hinsichtlich
zum Gewerbepark Wiesa, geeignet. Diese StralRe besitze keinen FuRweg, dies wirde
auch ein erhebliches Gefahrdungspotential der FuRganger bedeuten, welche auch die-
se Stral3e benutzen wirden. Zudem sei die Kreuzung BahnhofstraBe - TalstralRe in
Wiesa jetzt schon fur LKW-Verkehr und deren Begegnung nicht geeignet.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.14 Schliusselnummer 14
Einwendung vom 10. Oktober 2011

Der Einwender ist Einwohner von Wiesa und lehne das Vorhaben in der vorliegenden
Fassung ab. Folgende Punkte mussten bei der weiteren Planung verandert werden.

1. Die als Zu- bzw. Abfahrt dienende TalstraBe (S 261) in bzw. aus Richtung Wiesa
lasse auf Grund ihres Ausbauzustandes kaum Begegnungsverkehr von LKW und
PKW zu. Die zu erwartende Mehrbelastung mit Begegnungsverkehr LKW und LKW
bzw. Bus sei an keiner Stelle dieser Stral3e problemlos mdéglich. Dieser Zustand
werde, besonders im Winter, zu erheblicher Unfallgefahr fuhren.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2. Die Auffahrmdglichkeit in Richtung Annaberg - Buchholz sei von Wiesa kommend
Uber die Bahnhofstraf3e nicht mehr mdglich. Dies sei nicht hinnehmbar, da es fir die
Birger aus Wiesa und Neundorf einen zusatzlichen Fahrweg von ca. 1,5 km bedeu-
ten wirde und der Ausbauzustand der Talstral3e (wie bereits oben erwahnt) die Zu-
nahme von zusatzlichem Verkehr nicht zulasse. In Zeiten von sténdig steigenden
Energiepreisen und der Notwendigkeit, den Schadstoffausstof3 von Fahrzeugen zu
verringern, sei diese Planung komplett falsch. Bereits erfolgte Ausbauten von Bun-
desstral3en im Erzgebirgskreis wirden zeigen, dass die Auffahrt in Richtung Anna-
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berg mit einer Einengung von zwei auf eine Fahrbahn und einer entsprechenden
Links-Abbiegespur, an der geplanten Stelle problemlos méglich sei und eine ent-
sprechende Reduzierung der zuldssigen Hochstgeschwindigkeit, kurz vor der Orts-
lage Annaberg, kein Problem fir den Verkehrsfluss darstellen sollte. Dies nicht vor-
zusehen sei auch deswegen unverstandlich, da die vorstehende Variante gegenuber
der geplanten Variante Uberwiegend kostenneutral ausfallen dirfte.

Es deute auf grofRe Ignoranz gegeniber den Blrgern der anliegenden Ortschaften hin,
bei der Planung eines solchen Objektes, Ausbauzustande der notwendigen Zubringer
Uberhaupt nicht zu betrachten. Eine noch grof3ere Fehlleistung, in der vorliegenden
Planung, sei der Wegfall der Auffahrmdglichkeit in Richtung Annaberg - Buchholz von
der BahnhofstraRe kommend, da hier zu vermuten sei, dass durch diese Planung nur
die Notwendigkeit des Brickenbauwerks untersetzt werden solle.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begriindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.15 Schlisselnummer 15
Einwendung vom 10. Oktober 2011

Der Einwender ist Miteigentimer des Flurstlickes 219/5 der Gemarkung Wiesa und
gebe nachfolgende Stellungnahme ab:

Der Wegfall der Zufahrt in Richtung Annaberg auf die B 95 neu und der Abfahrt aus
Chemnitz auf die Bahnhofstral3e sei fur ihn nicht akzeptabel. Griinde hierfur seien:

Der gesamte Verkehr aus Frohnau, Tannenberg, Wiesa usw. zur Zufahrt auf die neue
Briicke B 95 sammele sich am Kreuzungsbereich Schdnfeld und werde zu einem noch
hoéheren Stauaufkommen flihren.

Des Weiteren sei die Talstral3e aus Richtung Wiesa zur Anbindung an die neue B 95 in
Schonfeld Sud fur LKW, die sich dort treffen wiirden, viel zu schmal und fihre zu einem
erhdhten Unfallaufkommen besonders durch fehlende FufRsteige und fehlende Breite
fur Radfahrer.

Deshalb werde gefordert, dass der Verkehr Uiber die Bahnhofstral3e in Richtung Anna-
berg und von Richtung Chemnitz erhalten bleiben misse

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begriindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Im Rahmen des Erérterungstermins hat der Einwender vorgeschlagen eine 6ffentliche
Stral3e parallel zur Bahnhofstral3e, die die B 95 am sudlichen Widerlager unterquert,
herzustellen und dann eine Rampe in Richtung Annaberg zu errichten, um so auf die B
95 auffahren zu kdnnen.

Der Vorschlag wird abgelehnt.

Die damit verbundenen Kosten und zusatzlichen Betroffenheiten (u. a. Flachen-
inanspruchnahmen) stehen in keinem Verhaltnis zum Nutzen. Gerade vor dem
Hintergrund, dass es sich bei der BahnhofstraRe um eine Ortstral3e mit einer nur
untergeordneten Verkehrsbelegung/-bedeutung handelt, ware ein Ausbau ent-
sprechend dem KP 1 nicht gerechtfertigt.
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2.16 Schlusselnummer 16
Einwendung vom 10. Oktober 2011 und 20. Juni 2017

Die Einwender sind Eigentumer der Flursticke 103/1 und 104/1 der Gemarkung
Schonfeld. Sie wirden Widerspruch gegen die Losung fur ihre Grundstiicksanbindung
erheben.

Sie seien nicht damit einverstanden, dass die neue Strafl3e nur sandgeschlemmt werde.
Bedenken wirden sich damit begrinden, dass aus der Erfahrung durch die Mitbenut-
zung der Wald-, Forst- und Landwirtschaft ein grundhafter Ausbau der StraRe bis zum
Wohnhaus Annaberger Stral3e 58 z. B. mit einer Asphalt- bzw. Bitumenschicht erfolgen
musse. Eine Kosteniibernahme fir den Neubau bzw. fir die Unterhaltung der neuen
Stralle werde abgelehnt. Bedingt durch die Hanglage - Auswaschung der sandge-
schlemmten Fahrbahn - und durch die Nutzung der Stral3e durch schwere Baufahrzeu-
ge der Mitnutzer sei eine Haltbarkeit nicht gegeben.

Im Zuge der Anhoérung zur 1. Tektur werde die vom Vorhabentrager vorgeschlagene
Okologische Befestigung aus Betonverbundsteinen auf den Fahrbahnen ebenfalls ab-
gelehnt. Denn erfahrungsgemafd sei speziell fur den Winter und bei Uberfrierender
Néasse beim Befahren des Weges mit land- und forstwirtschaftlichen Fahrzeugen mit
grol3en Schaden zu rechnen. Es werde deshalb gefordert, die gewidmete Stralle mit
einer Bitumen oder Asphaltschicht zu versehen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den zukunftigen 6ffentlichen Feld- und Wald-
weg in Asphalt auszuftihren.

Ferner misse eine Wendemoglichkeit am Ende der StraRe (Wohnhaus) fur den Win-
terdienst geschaffen werden. Da die fehlende Wendemdglichkeit zwangslaufig zu einer
vermehrten Nutzung des Zufahrtweges und Mehrbelastungen des Weges fihren und
zu einem Befahren des Einwendergrundstiickes verleiten wirde.
Der Einwand hat sich erledigt.
Auch wenn die konkrete Planung der Winterdienstwendestelle nicht Gegenstand
der vorliegenden Planung ist, hat der Vorhabentrdger zugesichert, diese im
Nachgang zu errichten.

Es werde vorausgesetzt, dass wahrend der gesamten BaumaBRnhahme der sténdige
Zugang zum Wohnhaus (auch bedingt durch die Schichtarbeit) gewahrleistet werde.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Zugang zu gewabhrleisten.

2.17 Schlusselnummer 17
Einwendung vom 8. Oktober 2011

Der Einwender ist Eigentimer des Flurstiickes 254/2 der Gemarkung Wiesa und Inha-
ber eines Handwerkbetriebes in Wiesa. Er gebe nachfolgende Stellungnahme ab:

Der Wegfall der Zufahrt der Bahnhofstral3e zur B 95neu (Briicke Uber das Zschopautal)

sei nicht akzeptabel. Dadurch wiirde der gesamte Verkehr zur Auffahrt auf die neue
Bricke aus Richtung Ehrenfriedersdorf, Chemnitz, Geyer, Schonfeld, Neundorf, Tan-

Seite 202 von 234

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION

SACHSEN

nenberg, Hermannsdorf, Dorfel sowie Durchfahrtsverkehr aus Richtung Autobahn A72
Abfahrt Hartenstein, Stollberg etc. sich am Kreuzungspunkt Schonfeld sammeln und zu
noch hoherem Stauaufkommen fihren. Deshalb misse der Verkehr in Richtung Anna-
berg Uber die Bahnhofstral3e erhalten bleiben.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

Des Weiteren sei die Talstral3e aus Richtung Wiesa zur Anbindung an die B95 neu in
Schonfeld Sud fur LKW, die sich dort treffen wirden, viel zu schmal (besonders im
Winter) und fuhre zu einem erhdhten Unfallaufkommen besonders durch fehlende Ful3-
steige fur FuRganger und fehlende Breite fir Radfahrer. Deshalb sei er gegen den Bau
der B 95 Briicke Uber das Zschopautal ohne Zufahrt BahnhofstralRe in Richtung Anna-
berg.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.18 Schlisselnummer 18
Einwendung vom 8. Oktober 2011

Der Einwender ist Inhaber eines Handwerkbetriebes in Wiesa und identisch mit dem
Einwender mit der Schlisselnummer 17.

Die von ihm gemachte Einwendung ist wortgleich mit der zur Schlisselnummer 17, so
dass auf die dortigen Ausfuhrungen verwiesen wird.

2.19 Schlisselnummer 19
Einwendung vom 8. Oktober 2011

Der Einwender ist Einwohner von Wiesa. Seine Einwendung ist wortgleich mit denen
der Schlisselnummern 17 und 18. Deshalb wird auf die dort gemachten Ausflihrungen
verwiesen.

2.20 Schlusselnummer 20
Einwendung vom 23. September 2011 und 16. Juni 2017

Der Einwender ist Eigentimer des Flurstiickes 220/4 der Gemarkung Wiesa und hat
eine eingetragene Grunddienstbarkeit (Wegerecht) fur das Flurstiick 219/5 der Gemar-
kung Wiesa. Er gebe nachfolgende Stellungnahme in Bezug auf die weitere Planung
und Ausfiihrung des Bauvorhabens ab.

Fur ihn sei der Baubereich von Kreuzung Schoénfeld Zschopautal bis Knotenpunkt KP 3
= alter Verlauf der B 95, von Pkt. 15 bis Pkt. 18 relevant.

1. Anbindung Bahnhofstralle auf B 95 sudlich der Bahnlinie - Richtung Annaberg-
Buchholz bei KP 3

Hier musse eine verkehrsmafige Anbindung der BahnhofstraRe auf die B 95 fur die
Gemeinde Thermalbad Wiesenbad Ortsteil Wiesa als Auffahrt in Richtung Anna-
berg-Buchholz erfolgen. Diese sei zwingend notwendig, um Gewerbetreibenden und
Anwohnern aus dem Ortsteil Wiesa den nicht nachvollziehbaren Umweg, um nach
Annaberg-Buchholz zu kommen, Gber Auffahrt am KP 3 Richtung Schonfeld sowie
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Abfahrt und Auffahrt am KP 1 Richtung Annaberg-Buchholz zu ersparen. Der Um-
weg, um zur ausgewiesenen Anbindung am KP 1 und KP 2 uber die S 261 auf die
B 95 am Gewerbegebiet der Gemarkung Schonfeld zu kommen, sei analog zu be-
trachten, zumal die vorhandene S 261 fir den zu erwartenden Verkehr mit LKW Be-
gegnungsverkehr aus Sicht des Einwenders nicht ausgelegt sei.

Fir ihn und seine Nachbarn wére die fehlende Anbindung am KP 3 - B 95 in Rich-
tung Annaberg-Buchholz mit finanziellen Mehraufwendungen und auch mit einer zu-
satzlichen Umweltbelastung verbunden. Dies betreffe alle Anwohner der Bahnhof-
straRe und der Chemnitzer Stral3e in der Ortslage Wiesa.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2. Bezuglich der Definition ,Wirtschaftsweg® im Plan 1 und ,Ortsstral3e” im Plan 2, Be-
reich Rickbau B 95 u. a. bei Pkt. 15 von Kreuzung Schonfeld Zschopautal bis zum
Abzweig Wiesa BahnhofstralRe, bestehe gemaf Planvorlage ein grundlegender Wi-
derspruch. Es stelle sich die Frage: Was werde hier geplant und werde letztendlich
errichtet werden?

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat diesbezlglich klargestellt, dass der ,Wirtschaftsweg“ zu
einem beschrénkt offentlichen Weg korrigiert wurde. Dieser dient lediglich dem
Anliegerverkehr sowie der Nutzung durch Fuf3géanger und Radfahrer. Ein Durch-
gangsverkehr findet auf diesem nicht statt.

3. Das sich in der Planung befindende Bauvorhaben misse nach erfolgter Realisierung
des derzeitigen Bauvorhabens: ,Hilfsbricken B 95 Uber die Anlagen der DB AG im
Zuge der B 95 bei Wiesa*“, zeitnah zur Ausfiihrung kommen. Dies sei darin begrin-
det, dass die derzeitig errichteten provisorischen Stahlbriicken absolut keine Berei-
cherung der Landschaft darstellen wirden und trotz Geschwindigkeitsbegrenzung
aufgrund der Konstruktion, der lagemafigen Einordnung und der Bauausfiihrung in
den Wintermonaten eine wesentlich erhdhte Gefahrdung des Stral3enverkehrs auf
der B 95 zur Folge hatten. Als Ersatzbauwerk dieser Hilfsbriicken zur Querung der
Ortsstral’e mit der Bahnstrecke 6644 der DB AG/DB von Annaberg-Buchholz nach
Floha seien in der vorliegenden Planung auf Planblatt 2 keine Aussage ersichtlich
(zurzeit ein ,weiller Fleck) und die Ortstralle ende vor der Bahnlinie, Bereich
Pkt. 18. Es stelle sich die Frage, was hier zur Uberbriickung geplant und letztendlich
errichtet werde? Ein Ubergang der Ortsstrale iiber die Anlagen der DB AG/DB sei
hier zwingend notwendig, um die Erreichbarkeit der Grundstiicke ohne unzumutbare
Umwege abzusichern.

Der Einwand ist unbegriindet.

Die MalRBnahme greift in die bestehende Anbindung tber die Briicke nicht ein. Die
aktuelle Zuwegung bleibt, wie bisher auch, tber die Bahnhofstra3e, B95alt und
die Behelfsbriicken gewahrleistet.

Soweit der Vorhabentrdger vorgetragen hat, dass nach Umsetzung des vorlie-
genden Vorhabens die Behelfsbriicken tiber die Bahnstrecke durch den Neubau
einer Stahlbetonbricke ersetzt wirden, ist dies Gegenstand eines gesonderten
Verfahrens.
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4. Des Weiteren misse davon ausgegangen werden, dass die geplante Ortsstral3e von

der Bahnhofstrafl3e an der Abfahrt am KP 3 als Abkurzung zum Kreuzungsbereich
Zschopautal mit Anbindung nach Frohnau und Tannenberg genutzt werden wuirde.
Dies ist auszuschlie3en, zumal dem Burgermeister der Gemeindeverwaltung die
Aussage vorliege, dass diese Ortstral3e fiir den Linienbusverkehr genutzt und sogar
als offentliche OrtsstralRe ausgebaut werden solle.

Der Einwand hat sich erledigt.

Entgegen den Beflirchtungen des Einwenders wird die Ortstral3e weder flr den
Busverkehr noch fur einen ,Schleichverkehr genutzt werden kdnnen. Nach dem
Ruckbau der alten B 95 verbleibt lediglich eine 3,50 m breite Fahrbahn mit Aus-
weichstellen. Die zukinftigen baulichen Gegebenheiten ermdéglichen damit weder
einen Linienbus- noch einen PKW-Durchgangsverkehr.

Grundlegend befiirworte der Einwender das geplante Bauwerk, welches sich sehr gut
in die Landschaft einflige und zu einer wesentlichen Entlastung des Kreuzungsberei-
ches Schonfeld Zschopautal beitrage.

Im Zuge der Anhorung zur 1. Tektur hat der Einwender seine Einwendung erganzt und
Nachfolgendes mitgeteilt:

Im Rahmen der Ausfilhrung des 0. g. Bauvorhabens werde im gleichen Bauzeitraum
auch die Ausfiihrung aller entsprechenden flankierenden Baumafinahmen gefordert:

VerbindungsstraRe zwischen Schonfeld Zschopautal S 260/S 261 zum Abzweig
Wiesa Bahnhofstral3e, oberhalb Bahnstrecke 6644 Richtung Annaberg - wie jetzt
neben Bushaltestelle s. Unterlage 7, Blatt 3,

Rlckbau Hangbricke B 95 mit Renaturierung vom jetzigen Abzweig Wiesa bis
Zschopautal mit Ubergabe der Stral3e an die Gemeinde Thermalbad Wiesenbad
u. a. zur Absicherung Winterdienst,

Ruckbau der zwei Stahlbehelfsbriicken tiber die Bahnstrecke 6644 der DB AG und
Erstellung neuer Briicke Uber die Bahnstrecke 6644 der DB AG,

funktionierende und nutzbare Anschlisse aller Zuwegungen zu den Grundstiicken
und zu den landwirtschaftlichen Nutzflachen - analog jetziger Bestand.

Einer zeitlich spateren Ausfihrung nach Abschluss o. g. Bauvorhabens und nach des-
sen Fertigstellung werde vorsorglich abgelehnt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Die zeitgleiche Ausfihrung aller 0. g. MalBnahmen ist bautechnologisch nicht
moglich.

Der Vorhabentrager hat zum Bauablauf nachfolgendes klargestellt: Im Rahmen
der BaumalRnahme erfolgt der Rickbau der alten B 95 zu einer 3,50 m breiten
Gemeindestralle mit zwei Ausweichstellen und der Rickbau der Hangbriicke
gemal Lageplan (U7 Blatt 2). Der stufenweise Rickbau der Behelfsbriicken, der
dazwischenliegende Neubau einer Bahnbricke und der Rickbau der Umfahrung
erfolgt nach Beendigung des Vorhabens in einer darauffolgenden Planungs- und
Bauphase.
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Zugesagt hat der Vorhabentrager die jederzeitige Erreichbarkeit der Grundstiicke.

2.21 Schlisselnummer 21
Einwendung vom 30. Oktober 2011

Die Einwender sind Einwohner von Neundorf. Sie hatten Bedenken bezlglich der Pla-
nung zum Ausbau der B 95.

1. Zukunftig solle es keine Auffahrmoglichkeit von der Bahnhofstral3e Wiesa in Rich-
tung Annaberg-Buchholz mehr geben. Gleichzeitig solle aus Richtung Chemnitz
kommend an dieser Stelle keine Mdglichkeit zum links abbiegen nach Wiesa mehr
gegeben sein. Dies sei vollig unverstandlich, denn es gebe geniigend Beispiele, wo
an Bundesstral3en das links Auffahren und Abbiegen (durch Einengung auf nur eine
Fahrspur und Begrenzung der Geschwindigkeit auf 70 km/h) bereits moglich sei. Fur
die Burger des OT Wiesa und Neundorf hétte die vorgesehene Planung einen
enormen Umweg zur Folge - das kdnne nicht im Sinne des Umweltschutzes sein,
von den zuséatzlichen Kosten abgesehen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2. Die TalstralRe (S 261) in Wiesa, die dann als Zubringer bzw. Abfahrt zur bzw. von
der B 95 diene, werde diesem Verkehrsaufkommen in keinster Weise gerecht. Die
vorhandene Ausbaubreite lasse keinen Begegnungsverkehr LKW/LKW zu. Es sei
kein Fuliweg vorhanden, was vor allem fur die Schulkinder und Senioren, die dort
entlanggehen mussten, eine grolRe Gefahr bedeute. Im Winter wirden sich diese
FuRganger wahrscheinlich nur durch einen gewagten Sprung in die zur Seite ge-
schobenen Schneeberge in Sicherheit bringen kénnen.

Die vorliegende Planung lasse vermuten, dass die vorhandene Infrastruktur um das
GroRprojekt ,Zschopautalbriicke” tiberhaupt nicht betrachtet wurde. Dies sei unbedingt
zu Uberarbeiten.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begriindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfilhrungen verwiesen.

2.22 Schlisselnummer 22
Einwendung vom 31. Oktober 2011

Der Einwender ist Einwohner von Wiesa. Er erhebe Einwendung zu den ausgelegten
Unterlagen.

Die Variante Il werde tUberwiegend dadurch favorisiert, dass sie die StraRennorm A I
erfille. Nach dieser Betrachtungsweise miusste aber der grol3te Teil der B 95 von
Chemnitz bis Oberwiesenthal neu gebaut werden. Fir die B 95 allein gesehen bringe
die fast gerade Streckenfiihrung schon Vorteile. Gleichzeitig werde das aber eine
,Rennstrecke® mir mehr Unféllen. Die Unfalldokumentation der vorhandenen ,Renn-
strecke” zwischen dem Abzweig Bahnhof und Ortsgrenze Annaberg liege ja bei. Eine
so lange und hohe Briicke mit Gefélle im Gebirge erhdhe die Unfallgefahr aber schon
wetter- und klimabedingt. Die zusétzliche Kreuzung KP 2 bringe weiteres Unfallpotenti-
al.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Da der KP 3 nur die eine Spur Richtung Chemnitz anschliel3e, werde nennenswerter
Verkehr, auch LKW-Gegenverkehr (auch schon ortliche Entsorgungsfirma Grib-
ler/Kuhl) auf die dafir zu schmale TalstraRe umgeleitet, mit Kreuzung Talstra-
Re/Bahnhofstralle (Radius ca. 1 m). Die Einmindung Amselgrund in die Talstral3e
werde damit auch geféhrlich. Die Variante Ill verandere und vermehre nur die bisheri-
gen Gefahren. Ziel ware eine Verringerung gewesen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Die Grol3briicke zerstdre die einzig verbliebene unverschandelte Sicht auf die Altstadt
von Annaberg mit dem Sehmatal fiir alle Anreisenden. Die Seitenansicht vom Sofa aus
sei eine lebenslange Strafe fir den Einwender. Die Hilfsbauten an KP 1 und KP 2 wir-
den sehr in die Landschaft eingreifen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Richtig ist, dass die Briicke einen Eingriff in das Landschaftsbild darstellt. Dies
wurde in der Umweltvertraglichkeitsprifung umfassend betrachtet und unter Be-
rucksichtigung von Ausgleichmafinahmen als nicht erheblich bewertet (vgl. C IV).
Um die Auswirkungen zu minimieren sind u. a. die AusgleichsmalRnahmen A 3
(Pflanzung von Laubbaumen an der B 95) und A 4 (Hecken- und gruppenartige
Geholzpflanzung nahe der B 95) vorgesehen, die dazu fiihren, dass sich die Tal-
bricke mit ihren Anschlussflachen gut in die Landschaft einflgt.

Die hohe Briicke mit schnellem Verkehr schaffe ideale Freiraumausbreitungsbedingun-
gen fur den Verkehrslarm, auch bis zur Wohnanlage des Einwenders und weiter. Dies
sei fur die Wohnungsvermietung auch schadlich.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

Auf dem Grundstick des Einwenders besteht keine relevante Larmbetroffenheit.
N&ahere Ausfuhrungen zum Verkehrslarm finden sich unter V 5.1 in diesem Be-
schluss sowie in der Unterlage 11 der Planunterlage.

Der Mensch als Verkehrsteilnehmer FuRganger sei in den Unterlagen nicht einmal er-
wahnt.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

Der Auswirkungen des Vorhabens auf den Menschen wurden im Rahmen der
Umweltvertraglichkeitsprifung (vgl. C IV) umfassend geprtft und beriicksichtigt.
Daruber hinaus wird darauf hingewiesen, dass der Fuf3géngerverkehr zukunftig
Uber die zuriickgebaute alte B 95 erfolgen kann, welche in einen beschréankt 6f-
fentlichen Weg umgestuft wird.

Der Vorteil, nur fur den B 95-Durchgangsverkehr, verbunden mit vielen neu geschaffe-
nen Nachteilen fir das ganze Zschopautal sei die 15,2 Mio € nicht Wert, das ware
Steuerverschwendung. Sollte doch das Unglick geschehen und die Variante 11l gebaut
werden, dann wenigsten mit der Befahrbarkeit von KP 3 fir alle Richtungen und mit
einer Geschwindigkeitsbegrenzung der B 95 vor und hinter KP 3 bzw. auf der Grol3bri-
cke und einem Fullweg von KP 2 bis Gasthaus Léwe Schonfeld auf der stillgelegten
B 95.
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Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

Hinsichtlich des FulRweges wird nochmals auf die Nutzung der riickzubauenden
alten B 95 verwiesen.

Unstrittig seien jedoch Verbesserungen an der Zschopautalkreuzung sinnvoll. Die A-II
Norm misse nicht gerade hier erfillt werden. Die angenommen Verkehrsprognose
2025 sei nicht realistisch. Seit ca. 1990 schrumpfe die Industrie stetig und die Bevdlke-
rungszahlen gingen zuriick. Die neue EU-Arbeitnehmerfreiziigigkeit werde nicht ge-
nutzt (Tschechien, nicht mehr Verkehr).

Heute habe sich die Ausgangslage zum Projekt gedndert. Die B 95-Bahnbriicke befin-
de sich mitten im Neubau. Es sollten neuerlich die Varianten 0, I, Il, IV und weitere un-
tersucht werden. Im Kreuzungsbereich seien allerhand Flachen vorhanden oder kénn-
ten durch Bodenauffullung noch gewonnen werden, ehemalige Bahngrundstiicke seien
inzwischen nutzbar. Damit sei eine verbesserte Kreuzungsgeometrie realisierbar, mit
oder ohne Ampel. Die vor Jahren voriibergehend betriebene Ampelanlage habe schon
viele Probleme geldst. Diesen Umstand hat der Einwender nochmals im Erdrterungs-
termin betont. Auch ein Kreisverkehr solle nochmal in Erwagung gezogen werden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die weiteren Varianten, insbesondere die eines Kreisverkehrs, wurden abgelehnt,
weil diese die erforderliche Leistungsfahigkeit, Trassenparameter (u. a. Langs-
neigung) nicht halten und zudem teilweise erhebliche Eingriffen ins Zschopau-
und Sehmatal notwendig werden wirden. Gerade die unzureichende Leitungsfa-
higkeit stellt sich in Spitzenzeiten als problematisch dar, weil gerade bei einem
Kreisverkehr der dominierende Hauptstrom der B 95 (3x hoher als bei S 260 und
S 261) abgeschnitten wirde.

Die Errichtung einer Lichtsignalanlage wirde den Verkehrsfluss der B 95 erheb-
lich storen und ggf. sogar die bestehende Situation verschlechtern. Zudem kann
damit das Ziel des Vorhabens die Entscharfung der Verkehrsfihrung der B 95
u. a. durch die VergleichmaRigung der Steigungsverhdltnisse und somit eine Ver-
besserung des Uberregionalen Verkehrs nicht erreicht werden. Seitens des Vor-
habentragers wurde erganzend im Rahmen des Erdrterungstermins darauf hin-
gewiesen, dass das Problem im Vorhabenbereich die fehlende Leistungsfahigkeit
der B 95 ist. Eine Lichtsignalanlage wiirde an diesem Umstand nichts dndern.

Néahere Ausflihrung zur Variantenprifung finden sich unter C Il in diesem Be-
schluss.

2.23 Schlusselnummer 23
Einwendung vom 28. Oktober 2011

Die Einwenderin ist ein Wirtschaftsunternehmen u. a. der abfallrechtlichen Kreislauf-
wirtschaft.

Es werde um Berucksichtigung der Einwendungen fir die weitere Planung und Bear-
beitung gebeten.
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Die Einwenderin habe am Standort Wiesa im Gewerbepark ihren Hauptsitz. Dort wur-
den sich samtliche wesentliche Produktionsanlagen befinden und zudem ca. 160 Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer beschaftigt werden.

Im Rahmen des Wirtschaftsbetriebes seien pro Tag 650 und pro Monat 14.300 An- und
Abfahrten zu verzeichnen. Dabei seien nicht berlicksichtigt die Vielzahl der Anfahrten
von Mietern, Sicherheitspersonal und téagliche Kontrollfahrten von leitenden Beschéftig-
ten.

Der Einwender wickele im Jahr Umsatze von ca. 7 Mio € ab. Die Entsorgungsfahrten
und Turnusse seien so kalkuliert, dass weitere Verkehrswege in den Abfahrtszeiten
nicht bertcksichtigt werden kdnnten. Die Folge wéare, dass wesentlich mehr Fahr- und
Arbeitszeit bendétigt wirde durch Verlangerung der Fahrwege, ohne dass dies auch nur
ansatzweise vergitet wirde, da die Vergitungssatze im Wesentlichen 6ffentlichen Auf-
traggeber langfristig vertraglich geregelt und in 6ffentlichen Ausschreibungsverfahren
ermittelt worden seien.

Die derzeitige Planung sehe eine Aufbindung der Hauptzubringerstralle Bahnhofstral3e
auf die spatere B 95 in der zukunftigen Lage infolge der Verlangerung des Brucken-
bauwerkes Schonfeld nur in Richtung Schonfeld und nicht in Richtung Annaberg vor.
Dies gelte ebenso fur die Abfahrtsmdglichkeit aus dem umfangreichen Versorgungsge-
biet stdlich/westlich und nordlich der Gemeinde Schonfeld. Dabei handele es sich um
ein wesentliches Entsorgungsgebiet ihres Unternehmens. Auch der gesamte Kunden-
verkehr hatte mehr Entfernungen von ca. 1,5 km je Fahrt in Kauf zu nehmen durch die
Gestaltung des Anbindungsknotens.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Eine weitere negative Folge der Verkehrsgestaltung des Anbindeknotens sei enorm
hohes Verkehrsaufkommen, was schon jetzt prognostiziert zu Staubelastungen und
hohen Zeitaufwand fir die Fahrer der Fahrzeuge des Unternehmens sowie aller Kun-
den aus den beschriebenen Verkehrsrichtungen flihren wirde. Dies bringe fir das Un-
ternehmen eine existenzielle Gefahr mit sich, wenn insbesondere die Kunden des Un-
ternehmens auf andere Annahmestellen und Entsorgungsunternehmen ausweichen-
wurden, weil so sie kirzere und unproblematischere Anfahrtswege haben wirden, im
Gegensatz zur gut funktionierenden ErschlieRung und Anbindung derzeit.

Bedingt durch die Mehrfahrtkilometer wiirden dem Unternehmen erheblicher Mehrauf-
wand und damit Schaden entstehen, welche durch eine veranderte Preiskalkulation
unter gar keinen Umstanden auf Auftraggeber und letztlich auf alle Blrger des Land-
kreises umgelegt werden koénnten, die an dem Entsorgungssystem des Landkreises
teilnehmen muissten.

Der Einwand wird aus nachfolgenden Griinden zuriickgewiesen.

Inhaltlich wird zunéachst darauf verwiesen, dass grds. kein Anspruch auf eine un-
veranderte Erreichbarkeit innerhalb eines bestehenden Wegenetzes besteht.
Nach standiger Rechtsprechung sowohl des Bundesgerichtshofs als auch des
Bundesverwaltungsgerichts stellt die bisherige Erreichbarkeit und deren unveran-
derte Beibehaltung einen Lagevorteil dar, auf dessen Erhaltung kein Anspruch
eines StralRenanliegers besteht. In seinem Urteil vom 8. Februar 1971 (Az. lll ZR
33/86, BGHZ 55, 261, 263 ff) hatte der BGH im Rahmen der Beurteilung, in wel-
chem Umfang die Teilnahme am Gemeingebrauch einer Strale zum grundrecht-

Seite 209 von 234

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION
SACHSEN

Freistaat

== SACHSEN

lich geschutzten eingerichteten und ausgelibten Gewerbebetrieb gehort, festge-
stellt, dass die besondere Lage eines Betriebes an einer bestimmten StralRe nur
dann unter dem Schutz des Art. 14 GG steht, wenn diese ginstige Verkehrslage
auf Umstanden beruht, auf die der Gewerbetreibende vertrauen darf. Einen sol-
chen Vertrauenstatbestand schafft der bloRe Anliegergebrauch aber nur dahin-
gehend, dass eine genigende Verbindung mit dem unmittelbar vor dem Anlie-
gergrundstick liegenden StraRenteil besteht und dessen Anbindung an das 6f-
fentliche Wegenetz gewahrleistet bleibt. Dies ist vorliegend der Fall. Auch nach
Umsetzung des Vorhabens bleibt die Anbindung der Einwenderin an das offentli-
che Stral3ennetz bestehen.

Der unveranderte Fortbestand einer bestimmten Verbindung des Anliegers mit
dem offentlichen Wegesystem bildet regelm&Rig keine schutzwiirdige Rechtspo-
sition (BGH aaO), weder unter dem Gesichtspunkt des Anliegergemeingebrauchs
im Allgemeinen noch unter dem des eingerichteten und ausgetbten Gewerbebe-
triebes im Besonderen. Dies ergibt sich daraus, dass der Gemeingebrauch der
Stral3e seinen Inhalt durch Art und Zweck der StralRe erhdlt, die als offentliche
Sache ihre Bestimmung aus dem Ubergreifenden Zweck des Gemeinwohls erhalt,
die aber die Anpassung an sich andernde Verhaltnisse und tatsachliche Gege-
benheiten schon impliziert. Lagevorteile sind demnach nicht schutzwirdig. Vor-
liegend gilt nichts anderes.

Unabhéangig davon hat sich die Planfeststellungsbehdrde auch mit der Aufstel-
lung befasst, die die Einwenderin der Planfeststellungsbehdrde im Rahmen des
Erdrterungstermins ibergeben hat und aus der sich ergibt, dass die Anderung
der Wegebeziehungen im tUbergeordneten Netz zu existenzgefahrdenden Mehr-
kosten von ca. 280 TEUR fiihren sollen. Im Ergebnis waren die vorgetragenen
Ansatze und Ausfiihrungen jedoch nur eingeschrankt nachvollziehbar. Dies be-
trifft bspw. die zugrunde gelegten Fahrten, die in Ansatz gebrachte zusétzliche
Fahrstrecke und die Fahrtenanzahl.

zu berlcksichtigende Fahrten

Die Einwenderin hat laut der Gbergebenen Aufstellung durchschnittlich 370 An-
und Abfahrten taglich, die von der Abbiegebeschrénkung betroffen seien. Da die
Aufstellung auch Fahrten Dritter beinhaltet (Wertstoffhof 120, Waage 10, Ge-
schaftspartner 20), die regelmafiig nicht von der Einwenderin zu tragen sind, duirf-
ten diese nicht als Mehrwege der Einwenderin in Ansatz gebracht werden. Im Er-
gebnis verblieben damit ca. 150 Fahrten weniger als die von der Einwenderin an-
gegeben.

zusatzliche Fahrstrecke

Nicht nachvollziehbar ist auch der fir die Kostenberechnung in Ansatz gebrachte
Umweg von 1,6 km. Fir die Planfeststellungsbehdrde stellt sich der zukiinftige
Mehrweg wie folgt dar:

Aus Richtung Chemnitz ist zukinftig die Nutzung der S 261 die kiirzeste Verbin-
dung, um zur Einwenderin zu gelangen. Hierfur ergibt sich ein Mehrweg von ca.
0,6 km. In Richtung Annaberg wiirde Uber die S 261 eine zusatzliche Fahrstrecke
von 1,8 km und Uber die Route Bahnhofstralle — B 95 — Wenden Uber KP1 von
ca. 1 km erforderlich. Unterstellt, dass zuktinftig die kirzere und damit wirtschaft-
lichere und zeitliche ginstigere Strecke Uber den KP 1 genutzt werden wird,
ergébe sich bei Betrachtung beider Richtungen ein durchschnittlicher Mehrweg
von (nur) 0,8 km.
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Fahrtenanzahl

Fragen wirft die Aufstellung auch im Hinblick auf die von der Abbiegebeschran-
kung betroffen Fahrtenanzahl auf, ob also die Aufstellung tatséchlich nur die
Fahrten aufzahlt, die von der Linksabbiegebeschréankung betroffen sind. Die Ein-
wenderin hatte dies auf Nachfrage nochmals bestatigt.

Die Planfeststellungsbehtrde hat, um abschatzen zu kénnen, wie hoch die zu-
kunftige Verkehrsbelastung der S 261 ist, den Vorhabentrager aufgefordert eine
Verkehrszahlung am KP 3 durchzufiihren, bei dem die von der Abbiegebeschran-
kung betroffenen Fahrzeuge erfasst werden.

Dem ist der Vorhabentrager nachgekommen und hat wochentags am 23. Februar
2021 von 5.30 Uhr bis 9.30 Uhr und am 24. Februar 2021 von 15 Uhr bis 19 Uhr
den Linksabbiegeverkehr am KP 3 erfasst und die Auswertung der Planfeststel-
lungsbehdrde Ubergeben. Daraus geht hervor, dass im 0. g. Zeitraum lediglich 12
LKW (1,5 LKW/h) aus der BahnhofstraRe Richtung Annaberg ausgebogen und
lediglich 9 LKW (ca. 1,1 LKW/h) in die Bahnhofstral3e links eingebogen sind. Bei
einer Hochrechnung dieser Zahlen auf den Tag (Annahme von 3 LKW/h auf 12 h
Arbeitszeit = 36 LKW/Tag) ware fur die Planfeststellungsbehérde selbst bei Be-
ricksichtigung von betroffenen Lieferfahrzeugen (3 Lfz/h auf 12 h = 36 Lfz/Tag)
nicht nachvollziehbar, woraus sich die von der Einwenderin mitgeteilten Gesamt-
zahl von 370 betroffenen Fahrten ergibt.

Ausweichen Sammelstellen

Die Einwenderin hat mitgeteilt, dass die Kosten fur zusatzliche Fahrtstrecke zwar
bei den Anlieferern (It. Aufstellung 120 pro Tag) verbleiben wurden. Allerdings
wuirde dies dazu fiihren wird, dass sich Anlieferer zukiinftig Alternativen suchen
wurden, die beziiglich der der Anfahrtssituation deutlich attraktiver seien.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde ist es aufgrund der Entfernung zu ande-
ren Entsorgungsdiensten nicht sehr wahrscheinlich, dass eine hennenswerte An-
zahl an Kunden auf andere Sammelstellen ausweichen wirde. Die nachstgele-
genen Entsorgungsdienste befinden sich in ca. 4,5 km Entfernung in Annaberg,
ca. 7 km entfernt in Geyer bzw. in ca. 6 km Entfernung in Ehrenfriedersdorf. Es
erscheint der Planfeststellungsbehérde, wenig nachvollziehbar, dass aufgrund ei-
ner langeren Anfahrt von ca. 0,6 km aus Richtung Chemnitz und einer ca. 1 km
langeren Abfahrt in Richtung Annaberg zukiinftig durch Kunden ein anderer Ent-
sorgungsdienst in Anspruch genommen wird. Sonstige ggf. relevante Wertstoff-
hofe befinden sich in noch weiterer Entfernung (Thum, Wolkenstein, Cunersdorf)

Ergebnis

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass grundsatzlich kein Anspruch besteht, dass es
im Ubergeordneten Stral3ennetz zu keinen Verdnderungen kommt, die tatséchlich
oder so empfunden zu einer Verschlechterung der Lage fiihren. Unabhéangig da-
von sind die zur Untermauerung der Betroffenheit vorgelegten Zahlen und Be-
rechnungen durch die Planfeststellungsbehorde nur eingeschrankt nachvollzieh-
bar sind. Wir bereits dargelegt wird sich die Erreichbarkeit der Einwenderin fir
sowohl samtliche dstliche und sidliche als auch groR3tenteils nérdliche Anfahrten
zuklnftig nicht wesentlich &ndern. Fahrten aus dem Raum Zschopau kdnnen
Uber Wolkenstein, Wiesenbad und S 261/Bahnhofstral3e erfolgen. Die Fahrbezie-
hungen in Richtung Annaberg aus dem Gewerbepark heraus werden sich auf-
grund des geringeren Mehrweges von ca. 1 km Uber die Fahrtroute Bahnhofstra-
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Be - B 95 - Wenden Uber KP 1 im Vergleich zu ca. 1,8 km Uber die Talstral3e
entwickeln werden. Eine erhebliche, entschadigungspflichtige Beeintrachtigung,
gar eine Existenzgefahrdung, die zu einer Anderung der Planung hatte filhren
mussen oder einen Entschadigungsanspruch auslésen wirde, kann die Planfest-
stellungsbehdrde vor diesem Hintergrund nicht erkennen, auch die angegebenen
Fahrten und Verkehrsbeziehungen als zutreffend unterstellt.

In diesem Zusammenhang weist die Planfeststellungsbehérde darauf hin, dass
die von der Einwenderin vorgetragenen Fahrten, das Ergebnis des Sicherheits-
audits erst recht bestatigen wirden. Schon aufgrund der topographisch schwieri-
gen Anfahrtssituation und dem notwendigen Queren von zwei Fahrspuren (Ge-
genverkehr, Uberholfahrstreifen) wiirde mit der geforderten Abbiegebeziehung
nicht unerheblich in den flieRenden Verkehr der BundesstralRe eingegriffen. Das
in diesem Planfeststellungsbeschluss bereits dargelegte, bei der geforderten Ab-
biegebeziehung angenommene Verkehrssicherheitsrisiko wirde durch die Fahr-
zeuge der Einwenderin mindestens bestatigt. Hieran wirden auch eventuelle ver-
kehrsrechtliche Anordnungen (Geschwindigkeitsbeschrankung, Uberholverbot)
wenig andern. Eine relevante Verbesserung der tatsdchlichen Gegebenheiten
(schwierige Auffahrt in topographisch anspruchsvollem Geldnde) kénnte damit
nicht bzw. nur sehr eingeschrankt erreicht werden. Die vorgetragenen Zahlen der
Einwenderin unterstellt, wirde dies an der Bestétigung der Entscheidung, die ge-
forderte Abbiegebeziehung nicht zu ermdglichen, nichts &ndern.

Die Vorgehensweise sei deshalb unversténdlich, da es eine Vielzahl von Beispielen
gebe von BundesstralRen, wo An- und Aufbindungen in beiden Richtungen funktionie-
ren, so z.B. in Berbisdorf B 95/Harthauer Berg; Ortslage Hohndorf, B 174, Anbindung
der Ortslage Hohndorf, B 174 Einmindung Kihnhaide; B 169 Einmindung L6Rnitz aus
Richtung Raum (dort sogar Autobahnzubringer); B 169 L6Rnitz-Griina. Bei den beiden
letztgenannten Einmindungen auf der B 169 sind die beiden Einmiindungen aus Rich-
tung Raum und Grina sogar auf kirzester Distanz Mdglichkeiten des Auf- und Zufah-
rens gegeben. Es ist in keiner Weise verstandlich und erkennbar, warum dies hier bei
der BahnhofstraRe nicht planungstechnisch und bautechnisch lésbar sein solle. Zur
naheren Erlauterung seien in der Anlage Luftaufnahmen der beschriebenen Beispiels-
anbindungen beigeftigt worden. Diese Problematik, die sie nicht nur als in Wiesa groR3-
tes ortsansassiges Unternehmen treffe, sondern eine Vielzahl weiterer Unternehmen
und eigentlich alle Birger ebenso, musse bei der zukinftigen Planung grundlegend
berticksichtigt werden, da es hier ansonsten zu einer gravierenden Verletzung von
Rechten und mdglicherweise sogar Gefahrdung der Existenzgrundlage kommen kon-
ne.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Eine Vergleichbarkeit der 0. g. Kreuzungen mit dem KP 3 ist nicht gegeben. Der
Ausbau eines Knotenpunktes ist von verschiedenen Faktoren abhéngig. Dies
sind u. a. die zu erwartende Verkehrsmenge, die topographischen Verhéltnisse
und das Verkehrsrecht. Da diese Voraussetzungen an jeder Kreuzung anders
sind, ist der Ausbau bzw. die Verkehrsflihrung grundsatzlich nicht von einem KP
auf einen anderen KP Ubertragbar. Das gilt auch vorliegend. Auf die kreuzungs-
spezifischen Ausfihrungen in diesem Beschluss wird verwiesen.

Es sei nicht absehbar, wie sich Entsorgungsstrome ansonsten dann entwickeln. Wenn
die Vielzahl der Mehrkilometer in die Preise einkalkuliert werden mussten, bestehe die
reale und hohe Gefahr, dass in den o6ffentlichen Ausschreibungsverfahren Zuschlage
der Auftraggeber eben nicht mehr erteilt und ausschlie3lich durch die geplante und
dann moglicherweise in dieser unakzeptablen Form realisierte Stra3enbaumaf3nahme
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unverschuldet in wirtschaftliche Schwierigkeiten kommen wirde und Nachteile sowohl
fur die Beschaftigten als auch fir die Wirtschaftskraft des Unternehmens und seiner
Geschéftspartner, Subunternehmer und Zulieferer in Kauf nehmen sollten.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen. Auf die bereits gemachten
Ausfihrungen wird verwiesen.

Hinzu komme, dass durch die Vielzahl der Mehrkilometer die Umwelt durch die Abgas-
belastung der Mehrkilometer unangemessen und unzumutbar héher belastet werde als
ohnehin schon gegeben. Auch diese Problematik berlicksichtige die jetzige Planung in
keinster Weise und kdnne deshalb so nicht stehen bleiben und akzeptiert werden. Aus
Sicht der Einwenderin wére es weit weniger problematisch und technisch ohne grof3en
Mehraufwand realisierbar, wenn die Aufbindung der jetzigen Bahnhofstral3e eine ge-
wisse Meterzahlentfernung in Richtung Annaberg-Buchholz bergaufwarts verschoben
werde, da die Gefallelage dort sich auch wieder verflache.

Der Einwand wird zurlickgewiesen bzw. hat sich erledigt.

Auch mit einer Verschiebung der Ausfahrt bleibt das Sicherheitsde_fizit, welches
sich bei einem Zulassen des Linksabbiegens ergeben wiirde (u. a. Uberfahrt von
zwei Fahrstreifen) bestehen.

Hinsichtlich der vorhabenbedingten Umweltauswirkungen durch die Mehrkilome-
ter, wird u. a. auf die Ausfuhrungen unter C V 5.4 verwiesen.

Ein weiteres Problem ergebe sich aus der ungentigenden Breite der jetzigen Schonfel-
der StralRe als VerbindungsstraRe zwischen dem Unternehmenssitz und der B 95 in
Schonfeld (S 261). Diese sei fur den Begegnungsverkehr von zwei LKW oder Bussen
viel zu schmal, wie sich aus den weiter zur Untermauerung anliegend beigefiigten Fo-
tos ergebe. Aus der beigefiigten Fotoanlagenkartei ergebe sich, dass zwei LKW, das
gelte ebenso fir Busse und Fahrzeuge gleicher oder dhnlicher Breite im fllissigen Ver-
kehr nicht gefahrlos und kollisionslos aneinander vorbeifahren koénnten. Eines oder
beide Fahrzeuge muissten im Begegnungsverkehr mit der jeweiligen rechten Fahrzeug-
seite vom StralBenkorper auf die Stral3ennebenflachen ausweichen und ggf. sogar an-
halten, um tGberhaupt vorsichtig aneinander vorbeifahren zu kdnnen. Im Winter sei dies
schlichtweg unmdglich, da dann an den Straenrandern noch entsprechende Schnee-
mengen aufgetliirmt seien. Damit entfalle eine Verkehrsfiihrung Gber die S 261 als Al-
ternative zur Auf- bzw. Abbindung der BahnhofstraBe auf die B 95 am Ende des Bri-
ckenbauwerkes Schonfeld definitiv. Es sei unverstandlich, wie das bei dem fortgeschrit-
tenen Planungsstand der BundesfernstralRenmalinahme nicht Berlicksichtigung finden
konnte, da auch diese Problematik nicht das Unternehmen, sondern eine Vielzahl wei-
terer Arbeitgeber hier stark nachteilig betreffe und offensichtlich sei.

Ein weiteres Problem stelle sich im Kreuzungsbereich Schénfelder Stral3e/S 261 zur
Bahnhofstraf3e dar. Dort kdnnen ebenso LKW und Busse nicht kollisionsfrei und gefah-
renfrei abbiegen, da die Radien und die Stra3enverkehrsflache dafir einfach nicht aus-
reichen wirden.

Der Einwand wird zurickgewiesen.

Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.
Es sei auch vollig unverstandlich, dass solche MafRnahmen und Planungen seitens des

StralRenbaulasttragers und des beauftragten Planungsbiros in dieser Art so weit vo-
rangetrieben wirden, ohne die betroffenen Birger und Unternehmen zu bericksichti-
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gen und einzubeziehen. Gerade die infrastrukturschwache Region des Erzgebirges
lebe von solchen Unternehmen, wie der Einwenderin und einer Vielzahl kleinerer und
mittlerer Unternehmen, die hier mit viel Einsatz und persoénlichem Verzicht seit Genera-
tionen Arbeitsplatze geschaffen und erhalten hatten. Dies kénne doch mit einer solchen
Art StralRenbauplanung und moglicherweise sogar spateren Realisierung, wenn es bei
der derzeitigen Planungsvariante bleibe, nicht Wirklichkeit werden.

Es werde angeboten, zu jeder Zeit Ortstermine zu machen und die vorbeschriebenen
Probleme in der Wirklichkeit zu demonstrieren, da dies nur in der Realitdt mit ihren
drastischen Auswirkungen dann feststellbar und wahrnehmbar sei. Dies lasse sich
durch Computersimulationen o. &. nicht ersetzen.

2.24 Schlusselnummer 24
Einwendung vom 2. November 2011

Der Einwender ist Einwohner von Wiesa. Er mochte nachfolgende Bedenken gegen-
Uber der Verkehrsfiihrung anmelden:

Das Auffahren nach Annaberg- Buchholz aus Richtung Ortslage Wiesa tUber Bahnhof-
stral3e sei nicht mehr moglich.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Es komme zu einem erhdhten Verkehrsaufkommen auf der Talstral3e als Hauptauffahrt
auf die B 95. Diese Stral3e sei auf Grund ihrer Breite nicht fur das Verkehrsaufkommen
geeignet, besonders im Winter betrage die Stral3enbreite selten mehr als 3 - 4 m, was
zu standigen Staus schon durch sich begegnende Pkw und/oder Lkw fiihre. Zudem sei
kein Fulweg vorhanden. Dies bedeutet auch ein erhéhtes Gefahrenpotential fur Fuf3-
ganger und Radfahrer, welche die Stral3e benutzen wirden. Dartber hinaus sei die
TalstralRe jetzt schon die Hauptanbindung fur Lkw tber 3,7 m, da diese weder die Bri-
cke Bahnhofstral3e noch die Briicke in Wiesenbad B 101 der DB AG unterqueren kénn-
ten und so die TalstralRe bis zur B 95 nutzen wirden. Gleiches gelte fur die Bahnbriicke
am unteren Bahnhof in Annaberg, die nicht benutzt werden kénne.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.
Zur Begrundung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfihrungen verwiesen.

2.25 Schlisselnummer 25
Einwendung vom 13. Oktober 2011

Die Einwender ist Anlieger der TalstralRe in der Ortslage Wiesa und durch das Vorha-
ben mittelbar betroffen.

Grund des Einspruchs seien die geplanten Auf- und Ausfahrtmoglichkeiten der neuen
Trasse und die damit verbundene neue erzwungene Verkehrsfihrung im OT Wiesa mit
dramatisch zunehmendem Verkehrsaufkommen auf der Talstrale ab der Kreuzung
Bahnhofstral3e.

Der Einwender beanstande die Planung dahingehend, dass die Anwohner der Talstra-

3e durch die Konzentration des Verkehrs unverhaltnismafiig gefahrdet, mit noch mehr
Abgasen und La&rm belastet und in ihrer Wohnqualit&t noch weiter eingeschréankt wuir-
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den. Vielmehr wiirden samtliche Verkehrsteilnehmer vorsatzlich einem noch héheren
Risiko ausgesetzt.

Der Stral3enquerschnitt sei schon zum gegenwartigen Zeitpunkt bei geméaRigtem Ver-
kehr vollig unzureichend und stelle fir Anwohner und alle Verkehrsteilnehmer gleich-
ermalfien ein hohes Gefahrdungspotential dar:

o Begegnungsfall LKW/PKW sei bereits jetzt problematisch,

e Begegnungsfall LKW/LKW sei nur durch Anhalten und Rangieren (natirlich
auch nachts) realisierbar,

o FuRgangerwege oder FuRRgangeriberwege seien nicht vorhanden und ein ge-
fahrloses Benutzen insbesondere fur Schulkinder und Rentner nie mdglich,

e in den Wintermonaten sinke die Fahrbahnbreite streckenweise auf das Niveau
einer LKW Spur und dann sei fir LKW Uberhaupt kein Begegnungsverkehr
mehr maglich.

Die Stral3e sei fur Pferdekutschen konzipiert worden und niemals geeignet als Haupt-
verkehrsader einer motorisierten Gemeinde im Jahre 2011. Uber diese dann noch den
gesamten Schwerverkehr eines Gewerbeparks mit Recyclinghof und 6ffentlicher LKW-
Waage abwickeln zu wollen, sei ein klares Zeichen fur mangelhafte Planung.

Anwohner der TalstraRe im Kreuzungsbereich Bahnhofstral3e zu sein, sei durch o. g.
Punkte schon heute mehr Zustand als Wohnqualitat und nur mit viel Verstandnis zu
ertragen. Eine Erhohung des Verkehrsaufkommens sei deshalb keinesfalls zu akzeptie-
ren.

Es werde daher eine entsprechende Uberarbeitung des Bauvorhabens unter Beriick-
sichtigung der vorhandenen infrastrukturellen Bedingungen erwarte.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begriindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

2.26 Schlusselnummer 26
Einwendung vom 13. Oktober 2011

Der Einwender ist ein Handwerksbetrieb aus Neundorf. Er erhebe nachfolgende Ein-
wendung.

Nach Veroffentlichung der Méglichkeit zur Einsichtnahme in die Planunterlagen seien
schwerwiegende Defizite in vielen Teilen der Planung festzustellen. Es sei ja grund-
satzlich nichts gegen einen Ausbau der B 95 und ein Briickenbauwerk einzuwenden,
im Gegenteil. Jedoch seien auf die Belange von Gewerbetreibenden und Blrgern der
Gemeinde Thermalbad Wiesenbad, speziell aus den Ortsteilen Neundorf und Wiesa,
keine Rucksicht genommen worden. Aus welchen Grinden auch immer. Leider hatten
viele Blrger aus genannten Ortsteilen noch nicht realisiert, welche einschneidenden,
verkehrstechnischen Folgen das fir einen Grof3teil der Einwohner habe. Dies werde
sich nach Aufklarung durch den Einwender wahrscheinlich &ndern. So sei es untragbar,
dass nach Abschluss der BaumalRnahme vom Ortsteil Wiesa nicht mehr direkt in Rich-
tung Annaberg gefahren werden kénne, sondern nur zwei unertréagliche Méglichkeiten
in Kauf genommen werden mussten. Denn entweder man wirde Uber die Talstral3e in
Richtung Annaberg fahren, welche einen Begegnungsverkehr von Lkws und Bussen
gar nicht zulassen wirde, oder man wuirde Uber die Bahnhofstral3e erst in Richtung
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Chemnitz nach Schonfeld, dann wieder ab und wieder in Richtung Annaberg auffahren,
was schon etwas von einer Carrera Autorennbahn habe (nur die Loopings fehlten). Im
Maf3stab 1:87 auf einer Modelleisenbahn kénnte dies als ,Zschopautalring” bezeichnet
werden. Das Gleiche gelte fur den Busverkehr der aus Richtung Chemnitz komme. Des
Weiteren werde das Gewerbegebiet in Wiesa (ehemals Geratewerk) nicht bedacht.
Durch dieses Gewerbegebiet werde die Situation auf der TalstralRBe zuséatzlich ver-
scharft. Wie oben genannt, sei dort so gut wie kein Begegnungsverkehr von groR3eren
Fahrzeugen maoglich. Das gebe die schmale Straf3e einfach nicht her.

Wieso werde nicht in Erwagung gezogen in Hohe der Bahnhofstral3e eine Linksabbie-
ger Spur einzubauen und andererseits von der BahnhofstralRe aus kommend das Glei-
che in Richtung Annaberg zu bauen, denn die Sichtverhaltnisse dort wirden sich ja
wesentlich zum jetzigen Zustand verbessern. Gutes Beispiel dafir sei die B 95 kurz
nach Chemnitz am Harthauer Berg. Das Verkehrsaufkommen dort werde immer hoher
sein als kurz vor Annaberg und es funktioniere schon viele Jahre. Der Umweg flr viele
Gewerbetreibende Uber die Talstral3e belaufe sich auf mindestens 2 km. Auch der
Busverkehr habe erheblich mehr Fahrstrecke zuriickzulegen. Das wirke sich einerseits
auf die Fahrpreise aus. Daraus folgend fahre man zukunftig selbst und entspanne die
Verkehrssituation keineswegs. Auch werde wesentlich mehr Energie von offentlichen
als auch von privaten Verkehrsmitteln ,verbraten® als notig. Der Nutzen einer kleinen
Kostensteigerung fur eine Linksabbieger Spur in Héhe der BahnhofstraRe Wiesa stehe
in einem erheblich positiven Verhéaltnis. In Zeiten von Klimaschutz und CO; Ausstol3
diurfe diese praktische Losung einfach nicht ignoriert werden, denn den Klimaschutz
wirden immer die Steuerzahler (zu denen wir gehoren) zahlen!

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Zur Begrindung wird auf die unter C VI 2.0 gemachten Ausfilhrungen verwiesen.

2.27 Schlisselnummer 27
Einwendung vom 18. Juli 2017

Die Einwenderin ist Eigentimerin des Grundstlicks mit der Flurstiicksnummer 117 der
Gemarkung Schonfeld. Sie ist durch das Vorhaben unmittelbar durch Flacheninan-
spruchnahme betroffen.

Die Einwenderin bewirtschafte einen Landwirtschaftsbetrieb im Haupterwerb, mit einem
Mitarbeiter. Die Landwirtschaftsflache betrage insgesamt nur 27,88 ha, davon nur
2,06 ha Ackerland. Die vorhabenbedingt bendtigte Flache betreffe hauptsachlich Acker-
flache, die dringend zur Einarbeitung von Festmist (Gefligeldung) bendétigt werde und
als Futter (Getreide) fur die Legehennen. Zur Landwirtschaft gehorten ein Hofladen, wo
hauptsachlich frische Eier vermarktet, sowie weitere LAden mit Freilandeier beliefert
wurden.

Die Einwenderin wirde dem StraRenbau zustimmen, wenn ihr eine Austauschflache
(Ackerland) in zumutbarer Nahe zur Verfugung gestellt werden wirde, da sonst die
Existenz des Landwirtschaftsbetriebes bedroht sei.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Hierzu wird klagestellt, dass ein Anspruch auf Austauschflachen nur besteht, so-
fern die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme eine Existenzgefahrdung fir
den landwirtschaftlichen Betrieb der Einwenderin zur Folge héatte. Vorliegend be-
wirtschaftet die Einwenderin 27,88 ha. Durch das Vorhaben erfolgt eine dauerhaf-
te Inanspruchnahme von 0,683 ha (Erwerb bzw. dauerhafte Sicherung), mithin
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ca. 2,5 %. Die Rechtsprechung sieht regelméRig einen Flachenentzug von 5 %
oder mehr als existenzgefahrdend an (vgl. insoweit (VGH Munchen in NuR 94,
S. 244; Bundesverwaltungsgericht 98, S. 339 ff.)). Dies ist vorliegend nicht der
Fall. Anhaltspunkte, die dartber hinaus eine Existenzgefahrdung begrinden wur-
den, wurden durch die Einwenderin nicht vorgetragen. Die Einwenderin wird des-
halb auf den Entschadigungsweg verwiesen. Nahere Ausfihrungen zur mdogli-
chen Entschadigung der vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme finden
sich unter C V 13 in diesem Beschluss.

Unabhéngig davon hat der Vorhabentrager zugesagt, sich im Zuge der Grunder-
werbsverhandlungen um Ersatzland zu bemuhen (Prifzusage). Eine Verpflich-
tung auf Zurverfligungstellung von Austauschflachen erfolgt hieraus jedoch nicht.

Weiterhin sei 2009 ein neuer Rinderstall errichtet worden, welcher mit Brunnenwasser
versorgt werde. Die Wasserleitung fiihre (siehe Zeichnung) durch den neuen Stral3en-
bau.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Wasserleitung zu beachten und entspre-
chend den 6rtlichen Bedingungen umzuverlegen und dinglich zu sichern.

Die Rinder wirden beim Weideaustrieb auf dem Weg durch Dach-Maler-Baustoffe ge-
bracht. Dieser Weg bzw. die Zufahrt zu den Feldern misse erhalten bleiben.

Die Forderung wird zuriickgewiesen.

Der zum Austrieb genutzte Weg kann vorhabenbedingt nicht erhalten bleiben.
Zukunftig muss der nur unwesentlich langere Weg Gber den ,Schieferberg® und
den neu errichteten offentlichen Feld- und Waldweg genommen werden. In die-
sem Zusammenhang wird klargestellt, dass die Einmindung Schieferberg, wie
bereits schon jetzt (Sperrung durch Poller), auch zuklnftig nicht durch den Kfz-
Verkehr genutzt werden kann.

2.28 Schliusselnummer 28
Einwendung vom 20. Juli 2017

Der Einwender ist Inhaber eines Fahrradservice in Geyer.

Er kritisiere, dass in der Planung der Radverkehr nicht beriicksichtigt worden sei. Es
wuirden viele Pendler nach Annaberg und zuriick auf dieser Strecke fahren. Er selbst
habe in der Vergangenheit in der GroRen Kreisstadt beruflich zu tun gehabt und konnte
nur Uber Schleichwege (Pappelallee u. a.) die Stadt erreichen.

Der standig steigende Verkehr behindere die Radfahrer die kiirzere Route nach Anna-
berg-Buchholz zu benutzen. Daher misse dringend ein Radweg gebaut werden. Ab
der Stadt werde ein Radweg durch die Stadt angeboten. Bisher gebe es keine Anbin-
dungen zu diesen Wegen aus Richtung Schonfeld.

In den alten Bundeslandern gehére es zur Normalitdt, dass Radwege beim Neubau
oder Ausbau von Stral3en, nicht nur Bundesstral3en, mit geplant wirden.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
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Der Bau eines Radweges im Zuge der B 95 bis nach Annaberg-Buchholz drangt
sich infolge der topografischen Gegebenheiten, die eine Einhaltung der Empfeh-
lungen fur Radverkehrsanlagen (ERA) nicht ermoglichen, nicht auf. So betragen
die Langsneigungen von der Zschopautalkreuzung in Richtung Annaberg-
Buchholz auf dem ersten km ca. 6 - 8 %, danach auf etwa 200 m ca. 2 %, um
dann noch einmal bis ca. Zufahrt Krankenhaus auf einer Lange von ca. 600 m auf
5 - 8 % anzusteigen. Die ERA sieht hier Richtwerte von 5 % Langsneigung auf
einer maximalen Lange der Steigungsstrecken von 120 Metern (bei 6 % Langs-
neigung maximale Lange der Steigungsstrecke 65 m) vor (Punkt 2.2.2 Tabelle 7).
Diese ist hier deutlich berschritten.

Seitens der Planfeststellungsbehorde bestehen deshalb bereits Bedenken, ob ein
Radweg mit derartigen Langsneigungen von einem durchschnittlichen Radfahrer,
der als Grundlage fur einen moglichen Radwegbau dient, angenommen wirde.
Auch vor dem Hintergrund einer gesteigerten Nutzung von E-Bike a&ndert sich an
dieser Einschatzung nichts, denn ein Grof3teil der Fahrradfahrer nutzt aktuell
auch weiterhin kein E-Bike.

Unabhéangig davon besteht fir den vorliegenden Bauabschnitt gemaf der Rad-
verkehrskonzeption des Freistaates Sachsen kein Bedarf. Gleiches gilt auch ge-
malf der aktuellen Radverkehrskonzeption des Erzgebirgskreises. Vielmehr sol-
len danach Anbindungen an den in Ost-West-Richtung querenden Zschopautal-
radweg Uber andere StraRenverbindungen nach Annaberg-Buchholz erfolgen.
Hierflr spricht auch, dass weder im Zschopautal noch in Annaberg-Buchholz der
Anschluss an einen benutzungspflichtigen Radweg im Zuge der B 95 gegeben
ist.

Vielmehr soll der Alltags- und Freizeitradverkehr in Richtung Annaberg-Buchholz
auf vorhandenen Strallen und Wegen gefihrt werden (6stliche Fuhrung via
~ochieferberg“ - S 261 - ,Erbgerichtsstrale” - ,Alte Annaberger Stralle“ - ,Pap-
pelallee* - ,Am Wiesaer Weg"; sudliche Fuhrung via ,Schieferberg“ - S 261 -
S 260). Auch wenn die vorgesehenen Strafen und Wege in einem teilweise un-
befriedigenden Zustand sind, ist davon auszugehen, dass diese Verbindungen
aufgrund der Topografie vom Radfahrer eher angenommen werden. Eine Ver-
besserung des Zustandes ist aufgrund der Zustandigkeit der Kommunen nicht
Gegenstand des vorliegenden Vorhabens.

2.29 Schlusselnummer 29
Einwendung vom 19. Juli 2017

Die Einwenderin beméngelt, dass in der Planung die Radfahrer nicht berticksichtigt
worden seien.

Sie selbst fahre seit Jahren Rad. Aber, wie beschwerlich manche Abschnitte im Land-
kreis Annaberg zu bewaltigen seien, sei schon katastrophal. Bereits beim Umbau der
B 95 nordlich von Schonfeld sei der Radweg vergessen worden. Das sei eine Schande.
Dem Entwurf werde nicht zugestimmt und gehofft, dass dieser Uberarbeitet werde.

Der Einwand wird zurickgewiesen.

Der Bau eines Radweges im Zuge der B 95 bis nach Annaberg-Buchholz drangt
sich infolge der topografischen Gegebenheiten, die eine Einhaltung der Empfeh-
lungen flr Radverkehrsanlagen (ERA) nicht ermdglichen, nicht auf. So betragen
die L&ngsneigungen von der Zschopautalkreuzung in Richtung Annaberg-
Buchholz auf dem ersten km ca. 6 - 8 %, danach auf etwa 200 m ca. 2 %, um
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dann noch einmal bis ca. Zufahrt Krankenhaus auf einer Lange von ca. 600 m auf
5 - 8 % anzusteigen. Die ERA sieht hier Richtwerte von 5 % Langsneigung auf
einer maximalen Lange der Steigungsstrecken von 120 Metern (bei 6 % L&ngs-
neigung maximale Lange der Steigungsstrecke 65 m) vor (Punkt 2.2.2 Tabelle 7).
Diese ist hier deutlich Uberschritten.

Seitens der Planfeststellungsbehdrde bestehen deshalb Bedenken, ob ein Rad-
weg mit derartigen Langsneigungen von einem durchschnittlichen Radfahrer, der
als Grundlage fiur einen moéglichen Radwegbau dient, angenommen wird. Auch
vor dem Hintergrund einer gesteigerten Nutzung von E-Bike andert sich an dieser
Einschatzung nichts, denn ein Grofiteil der Fahrradfahrer nutzt auch weiterhin
kein E-Bike.

Unabhangig davon besteht fur den vorliegenden Bauabschnitt gemald der Rad-
verkehrskonzeption des Freistaates Sachsen kein Bedarf. Gleiches gilt auch ge-
maf der aktuellen Radverkehrskonzeption des Erzgebirgskreises. Vielmehr sol-
len danach Anbindungen an den in Ost-West-Richtung querenden Zschopautal-
radweg Uber andere Stral’enverbindungen nach Annaberg-Buchholz erfolgen.
Hierflr spricht auch, dass weder im Zschopautal noch in Annaberg-Buchholz der
Anschluss an einen benutzungspflichtigen Radweg im Zuge der B 95 gegeben
ist.

2.30 Schlusselnummer 30
Einwendung vom 2. November 2020

Die Einwenderin méchte folgende Einwendungen und Fragestellungen geltend ma-
chen. Sie sei Eigentimerin sowie Pachterin einiger betroffener Flachen und habe fol-
gende Fragen:

1. Grunderwerb notwendiger Flachen der Baumaflinahme: Erfolge eine gutachterliche
Bewertung zur Preisfindung zum eigentlichen Grunderwerb sowie fir die zeitweise
Nutzung wahrend der Bauphase?

Der Einwand hat sich erledigt.

Hierzu wird klargestellt, dass Grundstiicke und Grundsticksflachen, die fur die
Umsetzung des Vorhabens erforderlich sind, durch den Vorhabentrager erworben
bzw. dinglich gesichert werden. Hierliber werden den betroffenen Grundstlicksei-
gentimern durch den Vorhabentrager Kaufpreisangebote bzw. Entschadigungs-
leistungen angeboten. Nebenkosten (z. B. Notar-, Vermessungskosten), die im
Zusammenhang mit dem Erwerb stehen, werden durch den Vorhabentrager ge-
tragen. Hinsichtlich der voriibergehenden Flacheninanspruchnahme erfolgt eine
Entschadigung.

Weitere Ausfihrungen hierzu finden sich auch unter Punkt C V 13 zu diesem Be-
schluss

2. Erreichbarkeit der Grundstiicke wéhrend und nach den Baumaflinahmen: Es werde
dringend darauf hingewiesen, dass frihzeitig Uber eine bevorstehende Nut-
zung/Wegfall bewirtschafteter Flachen unterrichtet werden muisse, um die landwirt-
schaftlichen Nutzung in Bezug auf Fruchtfolge, Arbeitsorganisation u. a. anpassen
sowie auch den gesetzlichen Dokumentationspflichten im Rahmen der flachenbezo-
genen Ausgleichszahlungen Rechnung tragen zu kénnen.

Der Einwand hat sich erledigt.
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Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Einwenderin so frih wie mdglich tber die
Flacheninanspruchnahmen fir die konkrete Baudurchfiihrung zu informieren.

3. Nutzung entstehender Splitter- und/oder Restflachen: Die bewirtschafteten Flachen
wirden durch die BaumaRnahme so verkleinert, dass eine betriebswirtschaftlich
sinnvolle Nutzung nicht moglich erscheine. Es sei darzulegen, wie die Nutzung die-
ser Flachen geplant sei. Bestehe die Mdglichkeit diese Flachen in die Bewirtschaf-
tung des Vorhabentragers zu Uberfihren oder wie sehe es die Planung vor?

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Fur die Forderung nach Ubernahme maglicher Splitterflachen durch den Vorha-
bentrager wird auf die Nebenbestimmung A Ill 13 und das nachfolgende Ent-
schadigungsfestsetzungsverfahren verwiesen. Zu dem Ubernahmewunsch ist je-
doch anzumerken, dass regelmafig Splitterflachen nur vorliegen, wenn diese
nicht mehr in angemessenem Umfang baulich oder wirtschaftlich genutzt werden
kénnen. Ob die Einwenderin nach Umsetzung des Vorhabens Uber solche ver-
fugt, ist ggf. gutachterlich festzustellen.

Unabhangig davon sollte die Einwenderin die aus ihrer Sicht in Frage kommende
Teilflachen dem Vorhabentrager mitteilen, der dann nach einer Prufung ggf. eine
mdogliche Ubernahme in Betracht zieht.

4. Ausweisung von Ausgleichflachen: Bestehe die Mdglichkeit weitere Standorte fir
Ausgleichsflachen zu benennen, wenn die Notwendigkeit der Ausweisung weiterer
Ausgleichsflachen erforderlich wirden?

Der Vorhabentréger teilt hierzu mit, dass Hinweise auf weitere Standorte fur Aus-
gleichsflachen entgegengenommen werden. Inwieweit diese im laufenden Ver-
fahren zur Verwendung kommen kénnen, kann allerdings nicht gesagt werden.
2.31 Schlisselnummer 31
Der Einwender wohnt auf dem Flurstiick 218/4 der Gemarkung Wiesa. Er hat sich
erstmals im Erdrterungstermin zum Vorhaben ge&uf3ert. Er wiinsche, dass die zurzeit
vorhandene bitumindse Befestigung auf seinem Flurstiick erhalten bleibe. Diese sei im
Zuge der Realisierung der Behelfsbriicken Uber die Bahn realisiert worden.
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, soweit dies moglich ist, den Winschen des
Einwenders entgegenzukommen und im Zuge der Ausflihrungsplanung eine ein-
vernehmliche Losung anzustreben (Prifzusage).
3 Umweltverbénde

3.1 Naturschutzverband Sachsen e.V. (NaSa)
Schreiben 17. Juni 2017 und 21. Mai 2021

Das Vorhaben werde abgelehnt, da Zweifel an der Notwendigkeit, der Objektivitat der
Variantenuntersuchung, der Vollstandigkeit/Aktualitét der naturschutzfachlichen Grund-
lagen sowie der Sinnhaftigkeit des Eingriffskonzeptes bestehen wirden.

Notwendigkeit des Vorhabens
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Im Erlauterungsbericht werde als Prognose eine Verkehrsbelastung der B 95 von
16.0000 bzw. 18.000 Kfz/24h angefuhrt (die Zahlen differieren). Angesichts der seit
Uber mehr als 10 Jahren relativ konstanten Verkehrsbelegungen, ermittelt durch die
Manuellen Verkehrszahlungen 2005, 2010 und 2015 wirden diese Zahlen verwundern,
lagen doch die gezahlten Verkehrsbelegungen an den Netzknoten nur zwischen 12.300
und 12.800 (5444 110) bzw. 11.400 und 10.800 (5444 1111), was zum einen eine rela-
tiv konstante Verkehrsbelastung bedeute und zum anderen eine Erhéhung auf 16.000
bis 18.000 Kfz nicht erwarten lie3e. Insofern sei eine Notwendigkeit des Vorhabens
allein aus der Verkehrsbelastung nicht ableitbar, umso mehr, da im weiteren Verlauf
durch die Ortsdurchfahrt Annaberg eine deutliche Verringerung der Durchlassigkeit
gegeben sei.

Die angesichts des Klimaschutzurteils des Bundesverfassungsgerichts erforderlichen
zeitnahen Anpassungen an den Individual- und Guterverkehr (OPNV und Schiene) mit
dem Ziel von C0.-Vermeidung wirden nahelegen, dass eine Verkehrserhéhung weder
politischer Wille noch durch Umverlagerungen zu erwarten sei.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die Notwendigkeit des Vorhabens ergibt sich nicht allein aus der zunehmenden
Verkehrsbelastung des vorliegenden Abschnittes der B 95. Wesentliche Punkte
fur die Erforderlichkeit des Vorhabens sind auch die Unzulanglichkeiten in der
vorhandenen Linienfihrung sowie die unzureichende Knotenpunktgestaltung.
Durch den geplanten Ausbau der B 95 kdnnen diese beseitigt und eine Erhéhung
der Verkehrssicherheit sichergestellt werden (vgl. C II).

Unabhangig davon sind die kritisierten Verkehrszahlen fur die Planfeststellungs-
behdrde plausibel. Richtig ist, dass die derzeitige Verkehrsbelastung im Vorha-
benbereich um ca. 3.000 bis 4.000 Kfz/24 h unter der Verkehrsprognose 2025
(15.500 bis 16.500 Kfz/24 h) liegt. Dies ist auch nachvollziehbar. Denn die Prog-
noseverkehrszahlen setzen voraus, dass das vorliegende Vorhaben umgesetzt
wird. Dagegen beruhen die aktuellen Zahlen auf dem derzeit vorhandenen Zu-
stand, der von einem mangelhaften Ausbaugrad gepragt ist und so zu einer teil-
weisen Verdrdngung des Verkehrs in das nachgeordnete Netz fihrt
(S 260/s 261). Nach Umsetzung des Vorhabens wird es zu einer Verkehrsumla-
gerung vom nachgeordneten Netz hin zur B 95 und damit auch zu einer héheren
Belegungszahl der B 95 kommen.

Hinsichtlich der Ortsdurchfahrt Annaberg-Buchholz ist anzumerken, dass in deren
Bereich die B 95 einschlieRlich der Knotenpunkte grundhaft ausgebaut und damit
langfristig eine sehr gute Leistungsfahigkeit gegeben ist.

Ob das im Schreiben vom 21. Mai 2021 angefuhrte Klimaschutzurteil des BVerfG
auf die zuklnftige Verkehrsentwicklung Einfluss haben wird, ist spekulativ und fir
das vorliegende Vorhaben auch nicht relevant. Jedenfalls ist davon auszugehen,
dass gerade im landlichen Raum auch weiter Individualverkehr seine Berechti-
gung haben wird, zumal beispielsweise durch die Umstellung von Verbrennern
auf die grine E-Mobilitat auch trotz Verkehr eine Reduktion von CO; erfolgen
kann. Da hierfir aber auch eine funktionierende Infrastruktur benétigt wird, unter-
streicht dies die Notwendigkeit eines regelkonformen Ausbaus von Stral3en, wie
sie durch das vorliegende Vorhaben erfolgt.

Unabhéangig davon folgt die Notwendigkeit des Vorhabens nicht allein aus der zu-

kunftigen Verkehrsbelastung, sondern soll u. a. auch die Verkehrssicherheit ver-
bessern (vgl. C 1I).
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Variantenuntersuchung

Als Ergebnis der Variantenuntersuchung werde die teuerste, flachenintensivste und
hinsichtlich der Eingriffe in das FFH-Gebiet beeintrachtigendste Variante als Vorzugs-
variante gewahlt, was sowohl aus fachlicher Sicht, als auch aus Sicht des sparsamen
und effektiven Mitteleinsatzes (Steuerzahler) abzulehnen sei. Wesentlicher Punkt fir
die Auswahl sei offenbar die Nichteinhaltung der Mindestparameter der Stral3enkatego-
rie All bei allen anderen gepriften Varianten. Dabei werde in den Unterlagen nicht
erlautert, weshalb Uberhaupt die autobahnéhnliche StralRenkategorie A Il als Ausbau-
vorgabe gewahlt worden sei. Trotz unterstellter Uberregionaler Verbindungsfunktion
ware auch ein Ausbau in der Kategorie LS Il moglich, selbst Unterschreitungen der
Parameter von 15 % seien mdglich. Die Abwagung zugunsten der Vorzugsvariante
Uberzeuge daher Gberhaupt nicht. Variante | sei insbesondere bei Nutzung des OPEW-
Gelandes die am wenigsten flachenverbrauchende und damit naturschonendste Vari-
ante und somit aus Sicht des Verbandes zu favorisieren.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Richtig ist zwar, dass die Vorzugsvariante die Variante mit den hdchsten Kosten
und der hoéchsten Flacheninanspruchnahme ist. Allerdings werden durch sie im
Vergleich zu den anderen Varianten nur wenige naturschutzfachlich wertvolle
Flachen in Anspruch genommen werden. Ein Grol3teil der erforderlichen Flachen
wird landwirtschaftlich genutzt. Demgegeniiber werden die anderen Varianten
und damit auch die vom NaSa favorisierte Variante 1 aufgrund ihrer negativen
Auswirkungen auf das naturschutzfachlich wertvolle Sehmatal als nachteiliger
gesehen. Umfassende Ausfuhrungen finden sich hierzu in der Variantenprifung
unter C Ill in diesem Beschluss.

Hinsichtlich des Ausbaustandards ist Nachfolgendes anzumerken: Die B 95 stellt
im Vorhabenbereich eine lberregionale StralRenverbindung aul3erhalb bebauter
Gebiete dar. Sie verbindet das Mittelzentrum Annaberg-Buchholz mit dem Ober-
zentrum Chemnitz und stellt eine Verbindung vom Mittelzentrum zur Autobahn A
4 (StralRe der Verbindungsfunktionsstufe 1) her. Gemaf den Richtlinien fir inte-
grierte Netzgestaltung (RIN) ist sie deshalb in die Stral’enkategorie A Il einzuord-
nen. Dabei entspricht die dafiir konkrete Planung einer Stral3e der Stral3enkate-
gorie LS Il (LandstraRe mit der Verbindungsfunktionsstufe Il). Die unterstellte au-
tobahnéahnliche StraRe ware demgegentber in die Strallenkategorie AS Il einzu-
ordnen. Dies ist vorliegend nicht der Fall.

Die vom NaSa angesprochene mdgliche Abminderung von Trassierungsparame-
tern um 15 % ist nur in begrindeten Ausnahmeféllen zulassig. Vorliegend wirde
eine Abminderung der Trassierungsparameter zu abschnittsweise unzulédssigen
Werten der Trassierung fuhren; mit der Folge, dass das Ziel des Vorhabens, die
Verbesserung der Verkehrssicherheit, nicht sichergestellt werden kdnnte.

Kartierung/Arterfassungen

Der Vorhabentrager habe auf eigene Kartierungen des Artenbestandes im Gebiet ver-
zichtet und greife auf verschiedene Datenquellen zuriick. Die neuesten Daten seien
von 2010, viele seien jedoch deutlich &lter. Da das Vorhaben ein FFH-Gebiet quere,
bestiinden Anhaltspunkte auf Vorkommen besonders und streng geschiitzter Arten, die
mit diesem luckigen und veralteten Datenbestand nicht oder nicht ausreichend abgebil-
det werden konnten. Veraltete bzw. unzureichende Kartierungen wirden sich in Feh-
lern im LBP (Konflikte, Vermeidung, Eingriffsausgleich), Artenschutzfachbeitrag (CEF-
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Malnahmen) und FFH-VP (Betroffenheitseinschatzung) niederschlagen. Auch hinsicht-
lich der technischen Regelwerke gebe es Weiterentwicklungen.

So wirden beim Fledermausschutz aktuell deutlich strenge Anforderungen und Stan-
dards bei der Stral3en- und Briickenplanung als hier angesetzt gelten. Die Planung sei
damit als nicht rechtssicher einzuschatzen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Im Zuge der 2. Tektur vom September 2020 wurde durch den Vorhabentrager die
naturschutzrechtliche Planung unter Einbeziehung der unteren Naturschutzbe-
horde umfassend tberprift und soweit erforderlich an den aktuellen Stand ange-
passt (vgl. u. a. Artenschutzfachbeitrag, Unterlage 12.6 der Planunterlage).

Die naturschutzfachliche Datengrundlage war damit zum Zeitpunkt der Erstellung
aktuell und abschliel3end.

ErsatzmalRnahmen

Die ErsatzmalBhahmen E 4, E 5 und E 6 wirden sich auf dem ehemaligen Standor-
tibungsplatz der Bundeswehr in Schneeberg, ca. 30 km Luftlinie vom Vorhaben ent-
fernt befinden und in einem anderen Naturraum liegen (Eingriff: Unteres Mittelerzgebir-
ge, Ersatz: Unteres Westerzgebirge). Es sei nicht vorstellbar, dass der Vorhabentrager
keine naher gelegenen Malinahmen innerhalb des betroffenen Naturraumes finden
konnte, die den betroffenen Schutzgitern (LRT, Habitate, Arten) besser entsprechen
wirden. Auch dass keine weiteren Entsiegelungsmafinahmen gefunden worden seien,
sei nicht glaubhaft, gebe es doch zahlreiche nicht mehr genutzte Industriestandorte im
naheren Umfeld. Das Eingriffskonzept werde daher abgelehnt.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Der funktionale Zusammenhang der o. g. ErsatzmaRnahmen zum geplanten Ein-
griff ist gegeben. Die Flachen befinden sich alle im Landkreis Erzgebirgskreis und
damit in der gleichen Planungsregion wie der Eingriff. Sie sind damit als Such-
raum fur ErsatzmalRnahmen bei GroRRvorhaben wie Planfeststellungsverfahren
zulassig (88 4 Nr. 1, 10 Abs. 1 SachNatSchG i. V. m. § 9 Abs. 1 SachsLPIG).

Unabhéngig davon hat der Vorhabentrager im Vorfeld intensiv nach geeigneten
KompensationsmalRhahmen gesucht und dabei die zustandigen Umweltbehdor-
den, Umweltverbénde, Bundes- und Landesbehérden, Kommunen und Privatper-
sonen mit einbezogen (vgl. Erlauterungsbericht zum LBP Punkt 4.7.1 Unterlage
12 der Planunterlage). Insbesondere wurden dabei auch agrarstrukturelle Belan-
ge beachtet und MalRnahmen (u. a. E 4, E 5 und E 6) aufgenommen, bei denen
durch Bewirtschaftungs- oder Pflegemalinahmen die dauerhafte Aufwertung des
Naturhaushalts gegeben ist (§ 15 Abs. 3 BNatSchG). Die MaRnahmen wurden
mit den jeweiligen Fachbehdrden abgestimmt und als geeignet zur Kompensation
anerkannt.

Auch die erstmals vom NaSa mit Schreiben vom 21. Mai 2021 vorgeschlagenen
MalRnahmen &ndern an der Einschatzung der Planfeststellungsbehérde nichts.
Sie ist davon Uberzeugt, dass die geplanten Kompensationsmal3nahmen zuldssig
und geeignet sind, um den vorhabenbedingten Eingriff umfassend zu kompensie-
ren. Zusatzlicher bzw. anderer Mal3nahmen bedarf es deshalb nicht. Unabhangig
davon hat der Vorhabentrager zugesagt, dass er die Vorschlage zur Kenntnis
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nimmt und diese dem LASuV, NL Zschopau, zur Uberpriifung fiir eventuelle wei-
ter zu planende MalRnahmen weiterreicht.

3.2 Grine Liga Sachsen e. V.
Schreiben 17. Juni 2017, 18. Juli 2017 und 21. Mai 2021

Die Stellungnahmen vom 17. Juni 2017 und 21. Mai 2021 entsprechen im Wesentli-
chen den Stellungnahmen des NaSa. Es wird deshalb auf die Ausfiihrungen zum NaSa
unter C VI 3.1 verwiesen.

Die Grine Liga hat nachfolgende erganzende Stellungnahme vom 18. Juli 2017 abge-
geben:

In Ergénzung der Stellungnahme vom 17. Juli 2017 ergingen noch folgende Hinweise,
welche durch sachkundige Vereinsmitglieder kurzfristig eingebracht worden seien und
welche den ablehnenden Tenor fachlich weiter untersetzen sollen.

12.0 Ergebnisse landschaftspflegerischer Begleitplanung - Erlauterungsbericht
S. 5 Letzter Absatz

Die Aussage, dass ,im Altkreis Annaberg keine regionalen Gebiete fiir Kompensati-
onsmafinahmen verzeichnet seien“ entspreche nicht den Tatsachen. Seit 2011 liege
ein Projekt ,Integrierter Gewerbe- und Ausgleichsflachenpool (IGAP) Annaberger Land*
vor, das zwei abgestimmte Schwerpunktgebiete fur Ausgleichs- und Ersatzflachen ent-
halte.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die KompensationsmalRnahmen bereits 2010
geplant und aufgestellt wurden.

S.3 ff. Konfliktanalyse - Schutzgut Tiere und Pflanzen

Die vorgelegte Konfliktanalyse entspreche nicht den naturschutzfachlichen und -
rechtlichen Anforderungen, da keine projektbezogenen und rdumlich genauen Untersu-
chungen durchgefuhrt wurden.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Der Vorhabentrdger hat im Zuge der Umweltplanung eine umfassende Konflik-
tanalyse fur die Schutzguter Tiere und Pflanzen durchgefuhrt. Ausfihrungen hier-
zu finden sich u. a. unter Punkt 3.6.3 - Biotopfunktion (Schutzgut Tiere und Pflan-
zen) — im LBP. Unter diesem Punkt wurde die Konfliktanalyse fiir das Schutzgut
Tiere und Pflanzen projektbezogen fir baubedingte, anlagebedingte und be-
triebsbedingte Auswirkungen beschrieben. Grundlage dafir bildeten die im Be-
stands- und Konfliktplan (Unterlage 12.1, Blatt 1) sowie in der Anlage zum LBP
(Unterlage 12.5) dokumentierten Bestandsdaten.

Die Planfeststellungsbehdrde ist davon Uberzeugt, dass diese Vorgehensweise
den fachlichen und rechtlichen Grundsatzen der Erstellung eines landschaftspfle-
gerischen Begleitplanes entspricht. Hierflr spricht auch, dass weder die untere
Naturschutzbehorde des Landkreises Erzgebirgskreis noch andere Naturschutz-
vereinigungen diesbezuglich Bedenken vorgetragen haben.
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S. 106 f. Zusammenfassung

Dem vorgelegten Gesamtfazit, dass der Eingriff kompensiert sei und keine erheblichen
negativen Beeintrachtigungen fur Natur und Landschaft verbleiben, kdnne unter keinen
Umstanden gefolgt werden.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Seitens der Planfeststellungsbehérde bestehen nach Prifung der vorhabenbe-
dingten Auswirkungen auf Natur und Landschaft (vgl. Ausfihrungen C V 6) keine
Bedenken hinsichtlich der Vereinbarkeit der MaRnahme mit den naturschutzrecht-
lichen Belangen. Insbesondere ist im LBP (Unterlage 12, S. 35 ff) nachvollziehbar
dargelegt, dass der Eingriff durch die vorgesehenen Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen vollstdndig kompensiert ist. Diese Einschatzung wurde auch durch die
untere Naturschutzbehdrde bestéatigt.

12.4 Ergebnisse landschaftspflegerischer Begleitplanung - Mal3nahmenverzeichnis

MalRnahme A 1

Teilweise umfasse diese MaRhahme auch Gestaltungsmaflinahmen, kénne also nicht
vollumfanglich als Ausgleichsmalinahme gewertet werden.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Die MaBnahme A 1 sieht die Entsiegelung bisher voll- bzw. teilversiegelter Fla-
chen sowie die Reduzierung des technischen Uberformungsgrads von Béden vor.
Sie stellt damit eine klassische AusgleichsmalRnahme fir die vorhabenbedingte
Neuversiegelung dar. Dass damit auch gestalterische Wirkungen erzielt werden,
ist zwar richtig aber nur von untergeordneter Bedeutung. Im Vordergrund steht
die Verbesserung der Bodenfunktion durch die Entsiegelung.

MalRnahme A 2

Auf Grund der Kleinflachigkeit der Flache, deren Lage und 6kologischen Standortbe-
dingungen sei kaum eine Entwicklung zu einem Auengehdlz moglich. Diese Mal3nah-
me konne nur mit grof3en Abstrichen als Ausgleichsmalinahme in die Kompensation
einflieen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die Malinahme dient hauptsachlich der Entwicklung des Lebensraumes und der
Verbesserung der Wanderbewegungen der Arten. Unabhéngig davon wird durch
die Initialpflanzung die Grundlage fir die Entwicklung fiir einen hochwertigen Na-
turlebensraum gerade vor dem Hintergrund der bestehenden und angrenzenden
Biotopstruktur geschaffen, so dass diese Malinahme aus Sicht der Planfeststel-
lungsbehdrde eine gute Entwicklungsmaoglichkeit aufweist.

MalRnahme A 3

Diese MalRinahme sei eine reine Gestaltungsmalnahme und diene der Herstellung des
StralRenbegleitgriins und sei nicht als Kompensation anrechenbar.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
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Die Malinahme dient dem Ausgleich fur den Verlust von Gehdlzen und der Auf-
wertung des Landschaftsbildes. Daruber hinaus werden durch die straRenbeglei-
tenden Gehdlzpflanzungen Leitstrukturen fir Fledermause geschaffen.

MalRnahmen A 4, A5und A 6

Die Bepflanzung von Restinseln in den StraBenaufbindungsstrukturen sowie die Be-
grunung bzw. natirliche Sukzession in einer Stralengabelung hétten nahezu keine
Okologische Funktion und seien damit reine GestaltungsmafRhahmen und dienten
hochstens der Herstellung des Stralenbegleitgriins. Sie seien nicht als Kompensation
anrechenbar. Dieser Vortrag wurde im Zuge der Stellungnahme zum Erdrterungstermin
nochmals wiederholt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Die zwischen 5 bis 40 m neben den Stral3enflachen befindlichen MalRnahmen
dienen u. a. der Wasserruckhaltung, dem Erosionsschutz und der Lulftfilterung.
Sie fuhren damit zu einer Starkung/Steigerung des Boden-, Wasser-, Klima- und
Landschaftshaushaltes.

So haben die Hecken- und Gehdélzpflanzungen (A 4) positive Auswirkungen auf
das Landschaftsbild, indem sie die Verkehrswege von angrenzenden Biotopen
abgrenzen. Gleiches gilt fiir die trassennahe Schaffung von Gras- und Stauden-
fluren (A 5). Durch sie werden Trittsteinbiotope fur den Artenaustausch zwischen
den Offenlandflachen beiderseits der neuen Talbriicke geschaffen. Der Weiter-
entwicklung einer Sukzessionsbrache zum Feldgehélz dient die Malinhahme A 6.

Im Zusammenhang mit den Mal3nahmen in Stralennéhe ist anzumerken, dass
vorhabenbedingt nur in Bereiche eingegriffen wird, die infolge der vorhandenen
Infrastruktur (B 95, Bahn) bereits vorbelastet sind und diese somit durch geeigne-
te naturschutzfachliche MaRnahmen aufgewertet werden kénnen. Sie haben so-
mit auch kompensatorische Wirkung. Der Einwand ist fur die Planfeststellungs-
behdrde auch dahingehend nicht nachvollziehbar, da er den Eindruck erweckt,
dass in StralRenndhe keine geschitzten Biotope existieren kénnen. Das dem
nicht so ist, zeigen andere Infrastrukturmal3nahmen, die sehr wohl schiitzenswer-
te Biotope in StraRennahe mit ggf. artenschutzrechtlichen Problemstellungen
aufweisen.

Daraus folgend sind die genannten MaRnahmen als Ausgleichmaflinahmen anre-
chenbar.

MalRnahme A 7, A8 und A 10

Die Wiederanlage von bauzeitlich beanspruchtem Wirtschaftsgriinland, Gehdlzbiotopen
und Ackerland diene wohl kaum der Kompensation des Eingriffes und stelle eher eine
bauliche Maflinahme dar.

Der Einwand wird zurickgewiesen.

Die bauzeitlichen Eingriffe (u. a. zum Eingriff in den Boden - Verdichtung, Verun-
reinigung, Geholzfallungen) wurden im Malinahmenkonzept der Vergleichenden
Gegenuberstellung miterfasst. In diesem Zusammenhang wurden Mal3Bhahmen
konzipiert, die diesen bauzeitlichen Eingriff ausgleichen, indem diese Flachen in
den Ausgangszustand zurlickversetzt werden. So kommt es durch die o. g. Mal3-
nahmen u. a. zur Wiederherstellung der beeintrachtigten Biotopfunktionen (Puf-
ferfunktion) sowie des Wasser- und Bodenhaushalts (Erosionsschutz). Zudem
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stellen sie Lebensraumfunktionen wieder her und schirmen diese ab (Sicherung
Biotopverbund).

Da diese MalRnahmen nur den voriibergehenden und nicht den dauerhaften Ein-
griffen des Vorhabens zugeordnet werden (vgl. S. 79 ff. Unterlage 12.0), hat die
Planfeststellungsbehérde keine fachlichen Bedenken.

MalRnahme A 9

Die MalBnahme stelle eher eine Ersatzmalihahme dar und sei eigentlich nur als Her-
stellung von Strafl3enbegleitgriin mit geringer Kompensationswirkung zu werten.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die MalRnahme sieht Erganzungspflanzungen der Laubholzallee an der Unteren
Tannenberger StralBe in Schonfeld vor. Mit ihr wird im Wesentlichen ein Aus-
gleich fur den Verlust von Biotopfunktionen durch Gehdlzféallungen geschaffen.
Daruber hinaus fuhren die Pflanzungen zu einer Aufwertung des Landschaftsbil-
des und der landschaftlichen Erholung.

MalRnahme E 1

Die Streuobstwiese in einer StralRengablung sei kleinflachig und mit geringer Kompen-
sationswirkung. Es stelle sich die Frage, wer ernte dort das anfallende Obst an einem
StralBenrand mit hoher Verkehrs- und damit Schadstoffbelastung? Die Sinnfalligkeit
dieser Mal3nahme sei zu bezweifeln.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die vorgesehen ca. 15 m bis 50 m von der B 95 entfernte MalRnahme wertet die
bisherige Flache okologisch auf, in dem sie von einer intensiv genutzten Griin-
landflache in eine mit Obstbdumen bestlckte extensive Griunlandflache umge-
wandelt wird. Dadurch wird diese Flache als auch Lebensraum (Nahrungshabitat)
fur verschiedene Arten aufgewertet (Vogel). Eine wirtschaftliche Nutzung des
Obstes ist nicht angedacht und ist auch nicht Ziel der MaRhahme.

MaRnahme E 2

Das Anbringen eines Nistkastens als Ersatzmaf3nahme explizit auszuweisen, mache
u. a. die mangelhafte Kompensation deutlich. Am angegebenen Standort wirden sich
zudem ausreichend naturliche/naturnahe Mdglichkeiten fur die Anlage eines Nistplat-
zes befinden.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Durch die MaRhahme wird ein potenzieller Brutplatz fur Vogelarten (u. a. Was-
seramsel) geschaffen. Damit kann die faunistische Funktionsminderung aufgrund
vorhabenbedingter verstarkter Trenneffekte sowie der Unterbrechung von Ver-
netzungsstrukturen kompensiert werden.

MalRnahme E 3

Diese Flache werde bereits jetzt schon extensiv genutzt (landwirtschaftliche Forde-
rung?). Damit ergebe sich aus dieser MalRBnahme keinerlei dkologische Aufwertung
dieser Flache und damit auch keinerlei Kompensation.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.
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Die ErsatzmalBRhahme E 3 hat das Ziel Grinlandflachen zur Bergwiese zu exten-
sivieren und weiter abzumagern. Zwar hat sich eine MalRnahmenflache (ca.
5.000 m2 von insgesamt 13.425 m?) im Laufe des Verfahrens infolge geringer
Nutzungsintensitat zu einer Berg-Mahwiese weiterentwickelt. Allerdings hat dies
keine wesentliche Auswirkung auf die Wertigkeit der Kompensationsmafinahme.
Denn diese Flache weist lediglich ein verarmtes Artenspektrum auf, welches ei-
ner mittleren bis schlechten Auspragung entspricht (Wertstufe C). Somit besteht
auch fir diese Flache nach wie vor eine 6kologische Entwicklungsmoglichkeit
und Aufwertung im Sinne der naturschutzfachlichen Kompensation.

MalRnahme E 4

Der geplante Waldrandaufbau in Hundshibel habe keinerlei regionalen Zusammen-
hang mit den Eingriffsflachen an der B 95.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Der funktionale Zusammenhang der o. g. ErsatzmalBhahmen zum geplanten Ein-
griff ist, wie bereits weiter oben ausgefuhrt, gegeben (vgl. 88 4 Nr. 1, 10 Abs. 1,
SachsNatSchG i. V. m. 8 9 Abs. 1 SachsLPIG).

Die vorgelegte Flache umfasse ein in natlrlicher Sukzession befindliches Biotop bzw.
eine Flache sei als magere Frischwiese einzuordnen. D. h. einerseits sei eine Wald-
randgestaltung bereits auf natirlichem Weg im Gange und andererseits sei die Be-
pflanzung der mageren Frischwiese aus naturschutzfachlichen und -rechtlichen Griin-
den abzulehnen und nicht als Kompensationsmalinahme anrechenbar.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die fur die MaRnahme vorgesehene Flache wird derzeit als Wirtschaftsgriinland
mit einer fichtendominierten Waldkante genutzt und ist keine kartierte magere
Frischwiese.

Auch wenn sich im Laufe des Verfahrens die Flache aufgrund der geringen Nut-
zungsintensitat weiterentwickelt und sich teilweise am Randbereich zum beste-
henden Wald ein Laubgehdlzaufwuchs etabliert hat, besitzt die Ersatzmafl3nahme
E 4 auch vor dem Hintergrund ihres gro3en Umfanges (ca. 2,5 h), unabhéngig
von der Flachenentwicklung kompensatorische Wirkung. Durch den Waldrand-
aufbau findet somit eine Aufwertung statt.

Malnahme E 5

Der Anstau von Entwasserungsgraben am Filzteich Hartmannsdorf habe keinerlei regi-
onalen Zusammenhang mit den Eingriffsflachen an der B95.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Hinsichtlich des funktionalen Zusammenhangs der o. g. ErsatzmalRhahmen zum
geplanten Eingriff wird auf die bereits gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Die MalBhahme finde in einem Naturschutzgebiet statt. Stimme diese Malihahme mit
den Schutz- und Entwicklungszielen dieses NSG Uberein? Liege eine entsprechende
Ausnahmegenehmigung der zustandigen Naturschutzbehdrde vor? Da in diesem Ge-
biet bereits schon mehrfach Kompensationsmafinahmen fir Eingriffe aufgefiihrt wor-
den seien, bestehe der Verdacht, dass diese MalRnahme bereits flir andere Vorhaben
als Kompensation abgerechnet worden sei. Es werde daher die Vorlage aller Kompen-
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sationsmalRnahmen aus diesem Raum mit dem eindeutigen Bezug auf das jeweilige
Vorhaben beantragt.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Die MaRnahme E 5 wurde flr kein anderes Vorhaben als Kompensationsmal3-
nahme geplant. Gegenteilige Angaben wurden weder von der fachlich zustandi-
gen unteren Naturschutzbehotrde des Landkreises Zwickau noch vom Eigentimer
und Bewirtschafter (Bundesforstbetrieb Thiringen-Erzgebirge) gemacht.

Ziele der MaRnahme E 5 sind die Sicherung und Aufwertung bzw. Etablierung
prioritarer Lebensraumtypen gemafl FFH-Richtlinie. Die Malinahme fordert somit
die Ziele des Naturschutzgebietes. Die Planfeststellungsbehtrde hat in diesem
Zusammenhang die Vereinbarkeit der ErsatzmafBnahme mit dem NSG geprift
und eine Befreiung erteilt (vgl. C V 6.5).

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass die Maflinahme in Abstimmung mit der
unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Zwickau sowie dem Eigentimer
und Bewirtschafter (Bundesforstbetrieb Thiringen-Erzgebirge) getroffen wurde.

MalRnahme E 6

Die Grunlandrevitalisierung, der Abbruch von Gebauderesten und die Anlage von
Himmelsteichen bei Hundshibel wirden keinerlei regionalen Zusammenhang mit den
Eingriffsflachen an der B 95 aufweisen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Hinsichtlich des funktionalen Zusammenhangs der o. g. ErsatzmalRnhahmen zum
geplanten Eingriff wird auf die bereits gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

Da in diesem Gebiet bereits schon mehrfach Kompensationsmaf3nahmen fur Eingriffe
aufgeflihrt worden seien, bestehe der Verdacht, dass diese Mal3nahme bereits fiir an-
dere Vorhaben als Kompensation abgerechnet worden sei. Es werde daher die Vorlage
aller KompensationsmalRnahmen aus diesem Raum mit dem eindeutigen Bezug auf
das jeweilige Vorhaben beantragt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Die ErsatzmalRhahme E 6 wurde fir kein anderes Vorhaben als Kompensations-
malnahme geplant. Gegenteilige Angaben wurden weder von der fachlich zu-
standigen unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Zwickau noch vom Ei-
gentimer und Bewirtschafter (Bundesforstbetrieb Thiringen-Erzgebirge) ge-
macht.

Die Vorlage aller Kompensationsmafinahmen aus dem Vorhabenumfeld mit dem
eindeutigen Bezug auf das jeweilige Vorhaben ist aus Sicht der Planfeststel-
lungsbehdrde nicht erforderlich. Maf3geblich ist, dass keine der mit diesem Be-
schluss festgesetzten MalRnahmen bereits fir andere Vorhaben als Kompensati-
on abgerechnet worden ist. Davon geht die Planfeststellungsbehérde aus. Unab-
hangig davon hat die untere Naturschutzbehérde des Landkreises Erzgebirgs-
kreis als Verantwortliche fir das Kompensationsflachenkataster (KOKA-NAT)
Uberblick tiber die im Landkreis durchgefiihrten KompensationsmaRnahmen. Sie
hat im Verfahren keine Bedenken gegen die ErsatzmalRnahme E 6 vorgebracht,
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so dass eine Mehrfachnutzung der Flachen auch aus diesem Grund ausge-
schlossen werden kann.

Im Fazit kdonne davon ausgegangen werden, dass die vorgelegten Ausgleichs- und
ErsatzmafRnahmen nicht/kaum der naturschutzfachlichen Kompensation der mit dem
Vorhaben verbundenen erheblichen und nachhaltigen Eingriffe in Natur und Landschaft
dienen wirden. Damit sei das Vorhaben eindeutig naturschutzrechtlich abzulehnen.

Die Einschatzung wird zur Kenntnis genommen.

Hinsichtlich der Berlcksichtigung/Anerkennung der geplanten Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen wird auf die bereits gemachten Ausfiihrungen verwiesen.

12.6 Artenschutzbeitrag - Erlauterungsbericht:

S.12 ff. Datengrundlagen und S. 15 ff. Datenbewertung

Allein auf Grund der vorhandenen Daten, die zum grofR3en Teil veraltet und raumlich
vollkommen unscharf seien, eine Wirkungsprognose abzugeben, sei fachlich und recht-
lich nicht nachvollziehbar und zeuge von einer auf3erst geringen Kompetenz.

Die Bewertung der Daten, die allein auf raumlich unscharfe und veraltete Unterlagen
beruhen wirde als »ausreichend« einzustufen, sei naturschutzfachlich und -rechtlich
nicht akzeptabel. Auch die weiteren Bewertungen (Betroffenheit, Erheblichkeit) seien
damit ad absurdum zu fuhren.

Der Einwand wird zuriickgewiesen.

Im Rahmen der Bestandserfassung fir den Artenschutzbeitrag wurde durch den
Vorhabentrager die bestehende Datenlage ermittelt und hinsichtlich des relevan-
ten Artenspektrums ausgewertet. Fur den vorliegenden Artenschutzfachbeitrag
wurde die recherchierte Datenlage als ausreichend bewertet. Da eigenstandige
Kartierungen im Regelfall nur notwendig werden, wenn bestehende Datenliicken
nicht hinreichend geschlossen werden kdnnen, waren vorliegend keine eigen-
standigen faunistischen Kartierungen erforderlich.

Daruber hinaus wurde im Zuge der 2. Tektur vom September 2020 durch den
Vorhabentrager die naturschutzrechtliche Planung unter Einbeziehung der unte-
ren Naturschutzbehdrde umfassend tberprift und soweit erforderlich an den ak-
tuellen Stand angepasst (vgl. u. a. Artenschutzfachbeitrag, Unterlage 12.6 der
Planunterlage). Der Grinen Liga war es mdglich im Rahmen der Auslegung der
2. Tektur (7. September 2020 bis 6. Oktober 2020) hiervon Kenntnis zu nehmen
und sich dazu zu auf3ern. Sie wurde mit Schreiben vom 14. August 2020 Uber die
Auslegung informiert.

Die dem Vorhaben zugrundeliegende naturschutzfachliche Datengrundlage ist
damit aktuell und abschliel3end.
S.20 f. Kompensations- und Gestaltungsmaf3nahmen
Die vorgeschlagenen MalRBnahmen seien teilweise inhaltlich, aber auch formal nicht
tragbar, beispielsweise:
S.33E2
Das Anbringen eines Nistkastens an einem Bachlauf (Greifenbach), der kaum in einem
funktionalen Zusammenhang mit dem Projekt stehe, sei vollkommen wirkungslos, zu-
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mal an dem benannten Brlckenbauwerk jetzt schon ausreichend Nistmdglichkeiten
vorhanden seien.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen und es wird auf die gemach-
ten Ausflhrungen zur ErsatzmalBhahme E 2 verwiesen.

In diesem Zusammenhang wird klargestellt, dass mit der Ersatzmaf3hahme 2 ein
bauzeitlicher Verlust eines moglichen Brutplatzes der Wasseramsel ¢stlich der
Zschopaubricke in einer Entfernung von ca. 2 km kompensiert wird. Der Standort
am Greifenbach befindet sich unmittelbar im Bereich der Mindung in die
Zschopau, so dass der funktionale Zusammenhang gegeben ist.

S. 35 ff. Auswahl relevanter Arten

Da wie oben schon angemerkt, die Art-Daten raumlich unscharf und veraltet seien, sei
die vorgelegte Relevanzprifung naturschutzfachlich und -rechtlich nicht haltbar. Es
seien hier einfach allgemeine Textbausteine eingeflgt worden, die weder einen Bezug
zum Projekt noch zum Naturraum haben wirden, die Liste der Arten sei lang. Als Bei-
spiele sollten aufgefiihrt werden Rotbauchunke, Kreuzkréte, Wechselkréte. Laubfrosch,
Springfrosch, Zauneidechse, Wirfelnatter, Fledermause, Wolf, Biber, Feldhamster,
Wildkatze, Luchs, Carabus menestriesis sp. pacholei, Hochmoor-Mosaikjungfer,
Prachttaucher. Bezliglich des Fischotters sei darauf hingewiesen, dass im Januar 2015
ein totes mannliches Tier in dem beabsichtigten Baufeld an der B 95 aufgefunden wor-
den sei, d. h sich hier eindeutig ein Wanderungskorridor fiir den Fischotter befinde.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Hinsichtlich der Vorgehensweise wird klargestellt, dass bei der Relevanzprifung
zunachst auf die Arten abgeschichtet wird, auf die das Vorhaben Auswirkungen
haben kdnnte. Dabei entfallen eine Vielzahl Arten (z. B. Rotbauchunke). Im Rah-
men der Wirkungsprognose werden im Anschluss fur die verbleibenden Arten die
projektspezifischen Risiken ermittelt und bewertet. Fur die Planfeststellungsbe-
horde bestehen bezuglich dieser Vorgehensweise keine Bedenken. Die Methode
stellt sich als fachlich und rechtlich nachvollziehbar dar und weist unmittelbaren
Bezug zum Vorhaben auf.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zur FFH-Vertraglichkeitspriifung und den
Artenschutz verwiesen (A 'V 6.2, 6.6).

S. 95 bis 193 des Erlauterungsberichtes seien nicht vorhanden.
Der Einwand wird zurlickgewiesen.
Das Fehlen der o. g. Seiten im Artenschutzfachbeitrag kann durch die Planfest-
stellungsbehorde nicht bestatigt werden. Insbesondere waren die ausgelegten

Unterlagen vollstandig.

S. 271 4.3 Erfassung geschutzter Arten

Aus den oben aufgefiihrten Beispielen werde einmal mehr klar, dass der Verzicht auf
eine projektbezogene Erfassung der geschitzten Arten naturschutzfachlich und -
rechtlich nicht zu akzeptieren sei.

S.272 ff 5 Prognose und Bewertung der Schadigungen und Stérungen
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Ohne eine projektbezogene Datenerhebung sei eine naturschutzfachliche und -
rechtliche Prognose unmdglich, die vorgelegten Darstellungen seien daher grundsétz-
lich abzulehnen.

Die Ausfihrungen werden zur Kenntnis genommen und es wird auf die gemach-
ten Ausflhrungen verwiesen.

3.3 Naturschutzbund Landesverband Sachsen e.V. (NABU)
Schreiben 19. Juli 2017

Der NABU teile Uber die Landesarbeitsgemeinschaft der anerkannten Naturschutzver-
einigungen Sachsens mit, dass er sich der Stellungnahme der Griinen Liga vollumfang-
lich anschliel3e.

Auf die Ausfiihrungen zur Grinen Liga wird verwiesen.

34 Landesverein Sachsischer Heimatschutz
Schreiben 6. November 2020

Den Planunterlagen zur 2. Tektur werde weitestgehend zugestimmt. Die fiir die Region
wichtigen bergbaulichen Aspekte durch Anpassung von Fundamenten seien bertck-
sichtigt worden. Auch die Einarbeitung der Belange des Radverkehrs sei zu begrifl3en.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die mdglichen Habitate fir Bachneunauge und Groppe wirden nicht beansprucht.
Dennoch sei es notwendig, das AbflieBen von Tausalzen und StraRenabrieb in die
Zschopau durch entsprechende Malinahmen zu reduzieren bzw. zu vermeiden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Durch die Errichtung des Regeklarbeckens (Vermeidungsmaflinahme 2) wird si-
chergestellt, dass StralRenwésser vor ihrer Einleitung in die Zschopau gereinigt
werden. Relevante Auswirkungen auf die Zschopau kénnen somit ausgeschlos-
sen werden.

Die Ausgleichsmafinahmen der Extensivierung von Ackerflachen und der Rickbau von
Altabschnitten wirden fiir angemessen erachtet.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

VIl Zusammenfassung/Gesamtabwagung

Die Festsetzung einer offentlichen Verkehrsflache bedarf der Rechtfertigung durch
Griinde des Allgemeinwohls. Die beachtlichen Allgemeinbelange missen dabei umso
gewichtiger sein, je starker die Festsetzungen die Befugnisse von Eigentimern und
sonstiger in schitzenswerten Belangen Betroffenen einschranken. Nach Abwégung der
betroffenen o6ffentlichen und privaten Belange einschlie3lich der Umweltauswirkungen
unter- und gegeneinander wird die MaRnahme unter Beachtung der festgesetzten Ne-
benbestimmungen insgesamt fiir rechtlich zuldssig gehalten. Verstof3e gegen striktes
Recht sind nicht ersichtlich.
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VIl Sofortvollzug

Grundsatzlich hat die Anfechtungsklage gemaf § 79 VwVfG i. V. m. § 80 Abs. 1 VwGO
aufschiebende Wirkung. Gemal? 8 80 Abs. 2 Nr. 4 VwWGO entféllt die aufschiebende
Wirkung in den Féllen, in denen die sofortige Vollziehung im 6ffentlichen Interesse oder
im Uberwiegenden Interesse eines Beteiligten von der Behorde, die den Verwaltungs-
akt erlassen oder Uber den Widerspruch zu entscheiden hat, besonders angeordnet
wird.

Fir den Planfeststellungsbeschluss der Landesdirektion Sachsen wird die die sofortige
Vollziehbarkeit nach § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4i. V. m. Abs. 3 Satz 1 VwWGO angeordnet,
da sie im besonderen o6ffentlichen Interesse liegt und tber das bloRe Interesse am Er-
lass dieses Planfeststellungsbeschlusses hinausgeht.

Gemal 8§ 80 Abs. 3 VWGO ist in den Féllen des Absatzes 2 Nr. 4 VwWGO das besonde-
re Interesse an der sofortigen Vollziehung des Verwaltungsaktes schriftlich zu begrin-
den.

Die Planfeststellungsbehérde erachtet vorliegend — ausgehend vom schriftlichen An-
trag des Vorhabentragers vom 27. Januar 2020 — ein besonderes offentliches Interesse
an der sofortigen Vollziehung einzelfallbezogen als gegeben. Diese Griinde rechtferti-
gen nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde, die grundsatzlich gemaR § 80
Abs. 1 VWGO vorgesehene aufschiebende Wirkung des Rechtsbehelfes ausnahms-
weise nicht eintreten zu lassen.

Die Vollziehungsanordnung ergeht aufgrund folgender Besonderheiten des Einzelfal-
les:

Der derzeitige Bereich der B 95 weist hinsichtlich der Verkehrssicherheit erhebliche
Defizite auf. Insbesondere der Knoten der B 95/S 260/S 261 stellt eine Unfallhaufig-
keitsstelle dar. Um die bestehenden Verkehrsverhaltnisse hin zu einer Steigerung der
Verkehrssicherheit zu andern, ist der schnellstmégliche Ausbau der B 95 im Vorhaben-
bereich unumganglich.

Hinzu kommt, dass die Bahnbriicke im Zuge der B 95 nahe der Einmindung der Bahn-
hofstral3e durch Behelfsbriicken ersetzt werden musste. Da diese nur eine begrenzte
Lebensdauer, aber einen erheblichen halbjahrlichen Unterhaltungsaufwand im Rahmen
der Bauwerksprufung gemafR DIN 1076 erfordern, ist zur Behebung dieses Provisori-
ums ebenfalls eine umgehende Umsetzung des Vorhabens geboten.

Gleiches gilt in Bezug auf die Hangbriicke (Bauwerk 7), die sich in einem schlechten
Zustand befindet. Die Bauwerksprifungen in den Jahren 2015 und 2018 ergaben je-
weils eine Zustandsnote 3,5, so dass eine zeitnahe grundhafte Erneuerung dringend
erforderlich ist.

Nur mit der baulichen Realisierung und Verkehrsfreigabe des vorliegenden Vorhabens
ist eine Freilenkung der vorgenannten Bauwerke und anschlie3ende Erneuerung uber-
haupt mdglich.

Fur die Planfeststellungsbehdrde liegt daher ein 6ffentliches Interesse an der Anord-
nung der sofortigen Vollziehbarkeit i. S. d. 8 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO vor.

Seite 233 von 234

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION K e
SACHSEN

IX Kostenentscheidung

Die Entscheidung Uber die Kosten beruht auf 88 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 SachsVwKG. Der
Vorhabentrager ist gemaf 8§ 12 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 S&chsVwKG von der Zahlung einer
Gebuhr befreit. Davon unberuhrt bleiben entstandene Auslagen geméaf3 § 13 S&chs-
VWKG.

D Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner
Zustellung beim Sachsischen Oberverwaltungsgericht, Ortenburg 9, 02625 Bautzen
(Postanschrift: Sachsisches Oberverwaltungsgericht, Postfach 44 43, 02634 Bautzen),
schriftlich Klage erhoben werden. Die Klage kann auch elektronisch erhoben werden
nach Mal3gabe des § 55a der Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) sowie der Elektro-
nischer-Rechtsverkehr-Verordnung (ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. | S. 3803)
in der jeweils geltenden Fassung.

Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Sachsen) und den Gegenstand
des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur
Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer Frist von zehn
Wochen nach Klageerhebung anzugeben. Erklarungen und Beweismittel, die erst nach
Ablauf dieser Frist vorgebracht werden, konnen durch das Gericht zurtickgewiesen
werden.

Der Klager muss sich durch einen Bevollmachtigten vertreten lassen. Welche Bevoll-

machtigten dafir zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 in Verbindung mit Abs. 2 der
Verwaltungsgerichtsordnung (VWGO).

gez. Walter Burkel
Vizeprasident der Landesdirektion Sachsen
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