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1 Anlass und Zielstellung

Die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Landesamt fiir Straenbau und Verkehr
(Niederlassung Bautzen), plant den Neubau der B 178n im Abschnitt zwischen der S 128 (Niedero-
derwitz) und der B 178 alt (Oberseifersdorf/Nordumgehung Zittau). Dieser Abschnitt ist Bestandteil
der Verlegung der B 178 von der Bundesautobahn A 4 bis zur Bundesgrenze Deutschland-Polen.

Das Vorhaben unterliegt den artenschutzrechtlichen Anforderungen der §§44 und 45
BNatSchG. Fiir Eingriffsvorhaben sind dabei die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44
Abs. 1 Nr. 1-4 relevant. Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung wird gemal3 § 44 Abs. 5 S. 2
BNatSchG fiir die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle nach der
VSchRL geschiitzten europédischen Vogelarten durchgefiihrt. Die weiteren national geschiitzten Ar-
ten werden im Rahmen der Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG behandelt.

Im Artenschutzbeitrag erfolgt die Priifung, ob die Wirkungen des Vorhabens auf europarechtlich
geschiitzte Arten erhebliche Auswirkungen in Form von Storungen, von Verletzung bzw. Tdtung
oder in Form von Zerstérung der Habitate bzw. Standorte (Pflanzen) haben und damit ein Verstof3
gegen die Verbotstatbestinde aus § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben ist.

Zentrale Aufgaben des Fachbeitrages zum Artenschutz sind:
o die Zusammenstellung der relevanten Daten zu den aktuell bzw. potenziell im Vorhabens-
gebiet vorkommenden Arten (Bestandserfassung)

e die Ermittlung und Bewertung der artspezifischen Beeintrachtigungen sowie der Priifung,
ob durch das Vorhaben die spezifischen Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG er-
fiillt werden. Die Beurteilung der Verbotstatbestinde erfolgt gemill § 44 Abs. 5 S. 2-4
BNatSchG unter Beriicksichtigung von konfliktvermeidenden MaBnahmen und CEF'-
MaBnahmen (Maflnahmen zur Gewihrleistung der 6kologischen Funktionalitit der be-
troffenen Lebensstitten) sofern solche ergriffen werden.

o ggof. Aufzeigen des Vorliegens der Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG.

' CEF-MafBnahmen = measures which ensure the continuous ecological functionality of a concrete

breeding site/resting place”
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2 Grundlagen und Methodik

2.1 Rechtliche Grundlagen

Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG

Die zentralen Vorgaben des Artenschutzes sind in § 44 BNatSchG dargelegt, der sowohl fiir die
besonders als auch fiir die streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten unterschiedliche Verbote von

Beeintrichtigungen normiert.

In der nachfolgenden Tabelle 1 werden die fiir Eingriffsvorhaben relevanten artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote (Schadigungs- und Stérungsverbote) des § 44 Abs. 1 BNatSchG dargelegt und

kommentiert.
Tabelle 1: Darstellung und Erlduterungen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Verbotstatbestand Erléuterungen

§ 44 Absatz 1 BNatSchG
Es ist verboten,

Nr. 1 wild lebenden Tieren der besonders ge-
schitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

Totungs- und Verletzungsverbote

Ein Verstol gegen dieses Schadigungs- und Tétungsverbot kann u.a. bei
der Baufeldfreimachung erfolgen, z.B. wenn Niststatten/Bruthhlen der
Avifauna in Anspruch genommen werden und Tiere getétet oder Eier zer-
stort werden. Das artenschutzrechtliche T6tungsverbot ist nach aktueller
Rechtsprechung des BVerwG (BVerwG, Urteil vom 08.01.2014 - 9 A 4.13 -,
juris Rn. 99) dann nicht erfiillt, wenn das vorhabensbedingte T6tungsrisiko
unter Berlcksichtigung von SchadensvermeidungsmaBnahmen nicht hoher
ist als das Risiko, dem einzelne Exemplare der jeweiligen Artim Rahmen
des allgemeinen Naturgeschehens stets ausgesetzt sind. Das gilt nicht nur
fir das betriebsbedingte Risiko von Kollisionen im StraRenverkehr, sondern
auch fiir bau- und anlagebezogene Risiken. Nach dem MaRstab praktischer
Vernunft ist somit keine weitergehende artenschutzrechtliche Verantwortung
gegeben, wenn das baubedingte Tétungsrisiko durch VermeidungsmaR-
nahmen bereits bis zur Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos, dem die
Individuen der jeweiligen Art ohnehin unterliegen, gesenkt worden ist.

Unvermeidbare betriebsbedingte Tétungen einzelner Individuen (z.B. Tier-
kollisionen nach Inbetriebnahme einer Strafle) fallen als Verwirklichung so-
zialadaquater Risiken in der Regel nicht unter das Verbot. Vielmehr muss
sich durch ein Vorhaben das Risiko des Erfolgseintritts (Tétung besonders
geschiitzter Tiere) in signifikanter Weise erhohen (BVerwG, Urteil vom
09.07.2008 - 9 A 14.07 -, juris Rn. 90). Der Umstand ob ein signifikant er-
hohtes Risiko vorliegt, ist im Einzelfall in Bezug auf die Lage der geplanten
Malnahme, die jeweiligen Vorkommen und die Biologie der Arten zu be-
trachten (Tétungswahrscheinlichkeit) (LANA & BMU 2009).

Erheblich sind die Verletzungen und T6tungen, die nicht mehr zu den nor-
malen und somit noch tolerierbaren Risiken einer Stralle gezahlt werden
kénnen (BMVBS 2009). Ein erhdhtes Kollisionsrisiko z.B. beim Queren von
traditionellen Flugrouten von Flederméusen, das Uiber das allgemeine Le-
bensrisiko hinausgeht, kann den Verbotstatbestand ausldsen. Daher mus-
sen alle Anhaltspunkte erfasst werden, die eine erhéhte Gefahrdung indizie-
ren (BMVBS 2009).

Nr. 2 wild lebende Tiere der streng geschiitz-
ten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten er-
heblich zu stdren; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert,

Storungsverbote

Erhebliche Stérungen sind wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten von Relevanz (LBV-SH 2016).
Bei einigen Arten kdnnen sie den gesamten phanologischen Lebenszyklus
nahezu liickenlos abdecken (LANA & BMU 2009). Viele Arten halten sich
dagegen nicht ganzjahrig in einem bestimmten Raum auf (u.a. Zugvogel,
Flederméuse, einige Amphibien), so dass sich Storungen haufig durch
Bauzeitenfenster ausschliefen lassen (LBV-SH 2016).
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Verbotstatbestand

Erlauterungen

Als Stérungen werden direkt auf ein Tier einwirkende Beunruhigungen oder
Scheuchwirkungen bewertet, die nicht zwingend zur T6tung oder zum
vollstandigen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten fiihren (LBV-SH 2016).

Nicht jede stdrende Handlung erfiillt den Verbotstatbestand, sondern nur
eine erhebliche Stérung, durch die sich der ,Erhaltungszustand der lokalen
Population® verschlechtert. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
istimmer dann anzunehmen, wenn sich als Folge der Stérung die GrofRe
oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und
nachhaltig verringert. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten fiihren
kleinraumige Storungen einzelner Individuen im Regelfall nicht zu einem
Verstof} gegen das Stérungsverbot. Storungen an den Populationszentren
kénnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberschreitung der
Erheblichkeitsschwelle fihren. Demgegeniber kann bei landesweit seltenen
Arten mit geringen PopulationsgroBen eine erhebliche Storung bereits dann
vorliegen, wenn die Fortpflanzungsféhigkeit, der Bruterfolg oder die
Uberlebenschancen einzelner Individuen beeintrachtigt oder gefahrdet
werden (LANA & BMU 2009).

Stérungen, die zum dauerhaften Verlust der Funktionsfahigkeit einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte, werden artenschutzrechtlich nicht dem
Stérungsverbot zugeordnet, sondern als Verbot der Zerstdrung oder
Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten behandelt (LBV-SH
2016).

In der Planungspraxis lassen sich lokale Populationen als lokale Besténde in
einem stdrungsrelevanten Zusammenhang definieren. Folgende Abgren-
zungen der lokalen Population sind méglich (verandert nach LANA & BMU
2009):

1. Lokale Population im Sinne eines gut abgrenzbaren értlichen Vorkom-
mens: Abgrenzung von kleinrdumigen Landschaftseinheiten bei Arten mit ei-
ner punktuellen oder zerstreuten Verbreitung (Laichgemeinschaften, Wo-
chenstuben, Brutkolonien) oder bei Arten mit lokalen Dichtezentren (u.a. Mit-
telspecht, Feldlerche).

2. Lokale Population im Sinne einer flachigen Verbreitung: Abgrenzung von
naturrdumlichen Landschaftseinheit bei Arten mit einer flachigen Verbreitung
(Kohlmeise, Buchfink) sowie bei revierbildenden Arten mit groRen Aktions-
rdumen (Mausebussard, Turmfalke).

Nr. 3 Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der
wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Entscheidend fiir das Vorliegen einer Beschadigung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten ist die Feststellung, dass eine Verminderung des Fort-
pflanzungserfolges oder der Ruheméglichkeiten des betroffenen Individuums
oder der betroffenen Individuengruppe wahrscheinlich ist (LANA & BMU
2009).

Soweit in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Arten oder européische Vo-
gelarten betroffen sind, ist nach § 44 BNatSchG Abs. 5 Satz 2 der Verbots-
tatbestand des Absatzes 1 Nr. 3 dann nicht verwirklicht, wenn sichergestellt
ist, dass trotz Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung einzelner Nester,
Bruthdhlen, Laichplatze etc. die dkologische Funktion der betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin ge-
wahrleistet ist. An der 6kologischen Gesamtsituation des von dem Vorhaben
betroffenen Bereichs darf im Hinblick auf seine Funktion als Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte keine Verschlechterung auftreten (BUNDESREGIERUNG 2007).

Beziiglich der zeitlichen Dauer des Schutzes einer Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte lassen sich zwei Falle unterscheiden (verandert nach LANA & BMU
2009):

1. Verbotstatbestand nicht erfiillt: Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte auerhalb der Nutzungszeiten von nicht standorttreuen Tierarten
(Arten, die ihre Lebensstatten regelmaRig wechseln und nicht erneut nut-
zen). Voraussetzung ist jedoch, dass im Wirkraum der lokalen Population
auch ausreichend Ausweichhabitate vorhanden sind und keine einmalige
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte durch das Vorhaben betroffen ist.
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Verbotstatbestand

Erlauterungen

2. Verbotstatbestand erfilllt: Zerstérung von regelméRig genutzten Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten von standorttreuen Tierarten (Arten, die regelméRig
zu einer Lebensstatte wieder zurtickkehren).

Ein Sonderfall tritt ein, wenn es zur Aufgabe regelmaRig genutzter Brutrevie-
re von Vogelarten kommt, die zwar ihre Neststandorte, nicht aber ihre Brut-
reviere regelmaRig wechseln. Auch in diesem Fall ist der Verbotstatbestand
erfiillt. Nicht erfiillt ist der Verbotstatbestand hingegen, wenn bei dieser
Konstellation zwar der bisherige Neststandort zerstért wird, jedoch weiterhin
Nistmdglichkeiten im Revier verbleiben (keine Aufgabe des Brutreviers).

Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unter-
liegen als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Aus-
nahmsweise kann ihre Beschadigung auch tatbestandsmaRig sein, wenn
dadurch die Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte vollstandig ent-
fallt. Das ist beispielsweise der Fall, wenn durch den Wegfall eines Nah-
rungshabitats eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstétte
ausgeschlossen ist; eine bloRe Verschlechterung der Nahrungssituation
reicht nicht. Entsprechendes gilt, wenn eine Ruhestatte durch bauliche MaR-
nahmen auf Dauer nicht funktionsfahig ist (LANA & BMU 2009).

Uberwinterungs- und Rastplitze sind dem Begriff Ruhestatte zuzuordnen
und hinsichtlich des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
zu betrachten, wenn sie im Zug- und Rastzyklus der Art eine wichtige Rolle
spielen (z.B. regelmaRig aufgesuchte Schlafplatze oder der Verbund regel-
méRig frequentierter Asungsflachen) (LANDESBETRIEB STRABENWESEN 2008).
Als ,regelmaRig genutzte Rastplatze kdnnen gelten, wenn fiir sie signifikan-
te Rastbestande beispielsweise innerhalb der 5 letzten Jahre mindestens 3
Jahre festgestellt worden sind. Gebiete mit Rastbestdnden von mindestens
landesweiter Bedeutung werden als artenschutzrechtlich relevant beriick-
sichtigt. Die gutachterliche Einschrankung auf die mindestens landesweit
bedeutsamen Vorkommen basiert auf pragmatischen Griinden. Kleinere Be-
stande von Rastvdgeln weisen meist eine héhere Flexibilitat auf (LBV-SH
2016).

Nr. 4 wild lebende Pflanzen der besonders
geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ih-
re Standorte zu beschadigen oder zu zersto-
ren.

Zugriffsverbote in Bezug auf Pflanzen

Das Verbot der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung umfasst samtli-
che unter Abs. 1 Nr. 3 aufgefiihrten Tathandlungen. Dabei sind entweder
Standorte entwickelter Pflanzen oder fiir das Gedeihen derer Entwicklungs-
formen geeigneter Standorte gemeint (LANA & BMU 2009).

§ 44 Absatz 5 BNatSchG

Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in
Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im
Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG, die
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MaRgabe von
Satz 2 bis 5. Danach gilt: sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2
aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick
auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
trachtigungen wildlebender Tiere auch gegen
das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor,
soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erflillt wird. Soweit er-
forderlich, kdnnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmaRnahmen festgesetzt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in An-
hang IV Buchstabe b der Richtlinie

Mit der Ergénzung des § 44 und die Absatze 4 und 5 werden bestehende
und von der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Aus-
legung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt
und rechtlich abgesichert, um fiir die Betroffenen akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des
Absatzes 1 zu erzielen. Im Vordergrund steht dabei die Sicherung der dko-
logischen Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten — bzw.
Pflanzenstandorten — von in Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten
oder europaischen Vogelarten (LANA & BMU 2009). Die geschaffenen Spiel-
raume erlauben [...] bei der Zulassung von Vorhaben und bei Planungen ei-
ne auf die Aufrechterhaltung der ékologischen Funktionalitat von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten gerichtete Priifung (BUNDESREGIERUNG 2007). Zu-
dem wird bei nach § 15 zulassigen Eingriffen der Anwendungsbereich des §
44 auf die européisch geschiitzten Arten eingegrenzt (BMVBS 2009).

Die Erhaltung der dkologischen Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusam-
menhang kann auch durch schadensmindernde vorbeugende Vermei-
dungsmalnahmen erreicht werden. Sind derartige Manahmen nicht hinrei-
chend, missen gemaR § 45 Abs. 5 S. 3 BNatSchG funktionserhaltende oder
konfliktmindernde MalRnahmen - in Gestalt vorgezogener Ausgleichsmali-
nahmen - ergriffen werden. Vorgezogene Ausgleichsmanahmen missen
unmittelbar an den voraussichtlich betroffenen Exemplaren einer Art anset-
zen, mit diesen raumlich-funktional verbunden sein und spéatestens im Zeit-
punkt des Eingriffs Funktionsféhigkeit ausweisen.
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Verbotstatbestand Erlauterungen

92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sat-
ze 2 und 3 entsprechend. Sind andere beson-
ders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG

Die Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 und 2 BNatSchG werden vollstdndig in § 45
Abs. 7 BNatSchG geregelt. Danach kdnnen die nach Landesrecht zustidndigen Behdrden von den
Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen (Tabelle 2).

Tabelle 2: Ausnahmen von den Verbotstatbestéinden und deren Erléduterung
§ 45 Absatz 7 Nr. 4 und 5 Erlauterungen
Nr. 4 im Interesse der Gesundheit des Mit diesen Neuregelungen wird die Einhaltung der Ausnahmetatbestande des Ar-

Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, tikels 16 FFH-RL sowie des Artikels 9 VSchRL sichergestellt.
einschlieBlich der Landesverteidigung und
des Schutzes der Zivilbevolkerung oder
der mafgeblich giinstigeren Auswirkun-
gen auf die Umwelt oder

Nr. 5 aus anderen zwingenden Griinden Es geniigt nicht jedes &ffentliche Interesse, um ein Vorhaben zu rechtfertigen.
des liberwiegenden éffentlichen Interes- Vielmehr muss das 6ffentliche Interesse von ahnlichem Gewicht wie die in Nr. 4
ses einschlieRlich solcher sozialer oder aufgezahlten sein. Zudem muss das 6ffentliche Interesse, das mit dem Vorhaben
wirtschaftlicher Art. verfolgt wird, im einzelnen Fall gewichtiger (,,(iberwiegend”) sein als die im kon-
kreten Fall betroffenen Belange des Artenschutzes. Deswegen miissen die
Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses dem Artenschutz im konkre-
ten Fall vorgehen (LANA & BMU 2009).

Ausnahmen von den artenschutzrechtlichen Verboten konnen geméal3 § 45 Abs. 7 BNatSchG je-
doch nur dann gewdhrt werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Er-
haltungszustand der Populationen einer Art weder verschlechtert noch die Wiederherstellung des
giinstigen Erhaltungszustand behindert wird. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-RL und Artikel 9 Abs. 2 der
VSchRL sind zu beachten (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Bei der artenschutzrechtlichen Ausnahmepriifung ist nicht die lokale Population der betroffenen
Art die BezugsgroBe fiir die Durchfiihrung von Maflnahmen zur Sicherung des giinstigen Erhal-
tungszustandes. Abzustellen ist vielmehr auf eine gebietsbezogene Gesamtbetrachtung, die auch die
anderen (Teil-)Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet in den Blick nimmt
(BVerwG, Urteil vom 09.06.2010 - 9 A 20.08 -, juris Rn. 60). Nicht jeder Verlust eines lokalen Vor-
kommens einer Art ist mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der be-
troffenen Art gleichzusetzen.

2.2 Methodisches Vorgehen

Das methodische Vorgehen fiir den Fachbeitrag orientiert sich an den nationalen und europii-
schen artenschutzrechtlichen Vorgaben. Der Fachbeitrag dient als Entscheidungsgrundlage fiir die
zustindige Behorde zur Genehmigung des Vorhabens.

Die im vorliegenden Fall verfolgte Vorgehensweise greift die methodischen Hinweise der bisher
zur Erstellung von Artenschutzbeitrigen veroffentlichten Literatur auf. Diese sind im Einzelnen:

« BMVBS (2009): Entwicklung von Methodiken zur Umsetzung der Eingriffsregelung und arten-
schutzrechtlicher Regelungen des BNatSchG sowie Entwicklung von Darstellungsformen fiir
landschaftspflegerische Begleitpldne im Bundesfernstraenbau. Gutachten zum LBP-Leitfaden.
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F+E Projekt Nr.02.0233/2003/LR erarbeitet durch Smeets & Damaschek, Bosch & Partner, FOA
Landschaftsplanung und Dr. Gassner.

e BNATSCHG - BUNDESNATURSCHUTZGESETZ: Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege
vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das durch Artikel 2 des Gesetzes vom 4. August 2016
(BGBI I S. 1972) geédndert worden ist.

o EU-Kommission (2007): Guidance Document on the strict protection of animal species of com-
munity interest provided by the "Habitats™ Directive 92/43/EEC (FINAL-VERSION, February
2007).

e LANA - Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (2006):
Hinweise der LANA zur Anwendung des europdischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von
Vorhaben und bei Planungen. Beschlossen auf der 93. LANA-Sitzung am 29. Mai 2006 und ge-
mél des Beschlusses der 67. UMK vom 26./27. Oktober im Hinblick auf die in Fn. 3 zitierten
Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts erginzt.

« LANA & BMU (LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE
UND ERHOLUNG & BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHER-
HEIT) (2009): Hinweise zur Auslegung und Anwendung der durch die Novellierung des Bun-
desnaturschutzgesetzes im Dezember 2007 gednderten Vorschriften der §§ 42 ff. BNatSchG.
Sachsisches Staatsministerium fiir Umwelt und Landwirtschaft 12.10.2009.

e LANA- LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE UND ER-
HOLUNG (2009): Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht, Stand 13.03.2009.

¢ OVG — OBERWALTUNGSGERICHT BERLIN-BRANDENBURG (2007): OVG 11 S 19.07, 7L 19/07
Frankfurt (Oder) (sog. Hohlenurteil). Beschluss vom 05.03.2007.

e SMUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT (2006a): Ur-
teil des EuGH vom 10.01.2006 - vorldufige Verfahrenshinweise. Erlass vom 27.02.2006.

e SMUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT (2006b): Ur-
teil des EuGH vom 10.01.2006 - vorldufige Verfahrenshinweise. Erlass vom 25.07.2006.

e SMUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT (2007): Er-
ginzung zum Erlass vom 27.02.2006 und zum Erlass vom 25.07.2006 zum Vollzug des europa-
rechtlichen Gebiets- und Artenschutzes. Erlass vom 05.02.2007.

e SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2007): Hinweise
zur Umsetzung des Artenschutzes in der Stralenplanung. Erlass vom 25.09.2007.

e  SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2009a): Erstellung

des Artenschutzbeitrages im Zuge des LBP zum Vorentwurf und zur Planfeststellungsunterlage.
Erlass vom 18.03.2009.

e SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2009b): Hinweise
zum Artenschutzrecht. Erlass vom 09.12.2009.

e SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2012): Hinweise
zu Richtlinien fiir die landschaftspflegerische Begleitplanung im StraBenbau (RLBP), Ausgabe
2011 Erlass vom 01.02.2012.

Der Artenschutzbeitrag gliedert sich wie folgt:

1. Relevanzpriifung (Betroffenheitsanalyse)

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung sind alle im Wirkraum vorkommenden Européi-
schen Vogelarten sowie die Arten des Anhang IV FFH-RL. Grundsitzlich ebenfalls zu beriicksichti-
gen sind die sog. ,,Verantwortungsarten* nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Diese sind jedoch erst
noch in einer neuen Bundesartenschutzverordnung zu bestimmen. Wann diese vorgelegt werden
wird, ist derzeit nicht bekannt (vgl. SMWA 2009b).
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Die Relevanzpriifung (s. Tabelle 14 bis Tabelle 22) hat die Aufgabe, diejenigen Arten zu ermit-
teln, die durch das konkrete Vorhaben betroffen sein konnten. Dabei werden in einem ersten Ar-
beitsschritt auf der Grundlage

« der vorliegenden tabellarischen Ubersichten der regelmiBig in Sachsen auftretenden Tier- und
Pflanzenarten bzw. Vogelarten (LFULG 2012a, b),

e der Auswertung der faunistischen Sonderuntersuchungen,

e der vorhandenen Daten der Naturschutzfachbehdrden (Artdatenbank, Atlanten) bzw. von ehren-
amtlichen Naturschutzhelfern (Gebietskenner)

« sowie der Habitatausstattung im Gebiet
alle im Vorhabensbereich nachgewiesenen oder potenziell vorkommenden europarechtlich ge-
schiitzten Arten ermittelt.

Der Ausschluss nicht zu priifender Arten erfolgt iiber das Nichtvorhandensein geeigneter Le-
bensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet (Grobausscheidung iiber die Habitatkomplexe gemal
LFULG (2012a, b) bzw. iiber das Fehlen im entsprechenden Naturraum (keine Nachweise im Rah-
men von Kartierungen, Altdaten bzw. im Messtischblattquadranten).

Zudem wird gepriift, inwieweit die im Untersuchungsraum vorkommenden Arten moglicher-
weise durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen betroffen sein konnten. Die mogliche Be-
troffenheit ist dabei abhéngig von den nachgewiesenen und potenziellen Lebensstitten der Art in
Bezug auf den prognostizierten Wirkraum des Vorhabens. Dazu werden die ermittelten Arten und
deren Lebensstitten mit der Reichweite der Vorhabenwirkungen (Kap. 3.3) iiberlagert. Die Ermitt-
lung der Wirkzonen und Vorsorgewerte erfolgt anhand einschldgiger Fachliteratur bzw. neuester
wissenschaftlicher Kenntnisse. Dabei geniigt die ausreichende Wahrscheinlichkeit des Eintretens ei-
ner moglichen Betroffenheit einer Tier- und Pflanzenart. In diesem Fall sind die potenziellen Beein-
trachtigungen im Rahmen der Konfliktanalyse artbezogen zu beschreiben und anhand artspezifischer
Empfindlichkeiten zu bewerten. Durch dieses Vorgehen konnen Arten dann vorzeitig ausgeschieden
werden, wenn sie nachweislich durch das Vorhaben nicht betroffen sind.

2. Konfliktanalyse - Priifung der Verbotstatbestiinde des § 44 BNatSchG

Im Rahmen der Konfliktanalyse erfolgt die Beschreibung und Priifung der mit dem Vorhaben
verbundenen artenschutzrechtlichen Schadigungs- und Stérungsverbote. Die mdgliche Betroffenheit
von Arten ist abhingig von den Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Art in Bezug auf die potenziel-
len Wirkungen des Vorhabens. Die Beeintrichtigungen werden artbezogen beschrieben und anhand
der artspezifischen Empfindlichkeiten bewertet.

Fir jede betroffene Art wird ermittelt, ob die spezifischen Verbotstatbestinde des
§ 44 BNatSchG voraussichtlich eintreten (vgl. Anlage 2: Priifung der Verbotstatbestinde — Form-
blatter). Beriicksichtigt werden Vermeidungs-/Minderungs- und Schutzmafnahmen. Es erfolgt eine
Bewertung der Wirksamkeit der 0. g. MaBBnahmen. Zudem wird gepriift, ob durch zusitzliche vorge-
zogene AusgleichsmaBinahmen (sog. CEF-Malinahmen, vgl. Kapitel 0) ein Verstofl gegen die Ver-
botstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG vermieden werden kann.

2.3 Uberblick tiber den Untersuchungsraum

Das Vorhaben erstreckt sich zwischen der S 128 ndrdlich von Niederoderwitz (Bauende Teilab-
schnitt 3.2) und der Ortslage Oberseifersdorf. Geprigt wird der Vorhabensbereich durch

o landwirtschaftliche Nutzflichen, insbesondere groBflachige, strukturarme Ackerflichen sowie
Intensivgriinlander,

o mehrere Feldgehdlze auf Kuppen sowie Hecken und Sédume an Flurstiicksgrenzen,
o groere Waldbereiche des Konigsholzes und Kohlige,

o kleinere FlieBgewdsser wie dem Krebsbach, Neufeldenwasser und Triebenbach,

« die Randbereiche der Ortschaften Oberseifersdorf und Niederoderwitz sowie

e den StraBenraum der S 128, der B 178 und der K 8617 sowie kleinere Verbindungsstralen und
Wirtschaftswege.
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Das Untersuchungsgebiet umfasst einen Korridor von ca. 500 m um das Vorhaben (vgl. Abbil-
dung 1)
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Abbildung 1: Réaumliche Lage des Vorhabens

2.4 Auswahl der zu prifenden Arten

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung sind alle im Wirkraum vorkommende Europii-
schen Vogelarten sowie Arten des Anhangs IV FFH-RL.

Von den Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind in Sachsen gemd LFULG (2012a) 58 Tier-
und Pflanzenarten heimisch. Diese teilen sich auf die Artengruppen der Séugetiere (terrestrische
Saduger und Fledermduse), Amphibien, Reptilien, Kifer (holzbewohnende Kifer und Schwimmké-
fer), Libellen, Schmetterlinge und Farn- und Bliitenpflanzen auf. Bei den Farn- und Samenpflanzen
sind die in Sachsen relevanten Arten entweder an Gewésser oder an Felsstandorte gebunden.

Dazu kommen die in Sachsen regelméBig auftretenden Vogelarten. Geméa3 LFULG (2012b) sind
dies derzeit 490 Arten.

Uber die Lebensraum- bzw. Habitatausstattung (vgl. Kap. 2.3) lassen sich die Artengruppen er-
mitteln, die potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommen koénnen.

Die geplante Trasse fiihrt in weiten Abschnitten {iber offene Agrarflur. Vereinzelt werden
Baumgruppen bzw. Feldgehodlze gequert oder randlich tangiert. Innerhalb der Wirkzonen des Vorha-
bens liegen zudem die Waldgebiete Konigsholz und Kohlige sowie die Feldgehdlze am Birkberg.
Somit sind Arten, welche ihren Lebensraum im Bereich der aufgefiihrten Biotopausstattung aufwei-
sen, planungsrelevant. Arten mit grundsétzlich abweichenden Habitatanspriichen (Hochmoorarten,
Arten stehender Gewdsser etc.) konnen dagegen frithzeitig im Rahmen der Relevanzpriifung ausge-
schlossen werden.
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2.5 Datengrundlagen
2.5.1 Aktualitat der Datengrundlagen

Faunistische Erfassungen wurden in unterschiedlichen Erfassungsjahren im Zeitraum zwischen
2003 und 2014 durchgefiihrt. Die Nutzungsstrukturen haben sich innerhalb der Jahre nicht verdndert.
Das im Untersuchungsraum vorkommende Artenspektrum ist umfassend erfasst und bekannt.

Eine flichendeckende Brutvogelkartierung als Revierkartierung aller wertgebenden Vogelarten
erfolgte nochmals von SEICHE 2014. Zusitzlich erfolgte die Erfassung der Siedlungsdichte der Feld-
lerche im Wirkraum der Trasse. Da sich zudem im Rahmen der bisherigen Bearbeitung gezeigt hat,
dass dem Uhu im Landschaftsraum eine besondere Bedeutung zukommt, erfolgte eine spezielle Eu-
lenkartierung mit Schwerpunkt im Konigsholz und Kohlige (SEICHE 2014).

Aktuelle Artnachweise der Haselmaus liegen nach Aussagen des Fachgutachters fiir den Unter-
suchungsraum nicht vor. Die Habitateinschitzung zum Vorkommen der Haselmaus aus dem Jahr
2012 hat weiterhin Giiltigkeit (miindl. Mitteilung BUCHNER 2014).

2.5.2 Durchgefuhrte Untersuchungen

Faunistische Sondergutachten

e BUCHNER & SCHOLZ (BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN, NATURSCHUTZSTRATEGIEN UND
LANDSCHAFTSPLANUNG) (2012): Sondergutachten zur Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
(Anhang IV Art der FFH-Richtlinie) fiir den Landschaftspflegerischen Begleitplan Projekt:

B 178 n Bauabschnitt 3.3. Faunistisches Sondergutachten im Auftrag des StraBenbauamts Baut-
zen. Aktualisierte Fassung vom 15.05.2012.

e NATURSCHUTZSTATION NESCHWITZ E. V. (2008): Faunistische Untersuchungen zur B 178n
Oberseifersdorf — Niederoderwitz (Reptilien, Heuschrecken, Laufkéfer, Tagfalter, Nachtfalter.
Artenliste mit Stand 22.10.2008.

e NATURSCHUTZSTATION NESCHWITZ E. V. (2009a): Faunistisches Gutachten Nachtfalter, Tagfal-
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3 Beschreibung des Vorhabens, der Wirkzonen und Wirk-
reichweiten

3.1 Beschreibung des Vorhabens
3.1.1 Streckencharakteristik

Die Lange des Bauabschnittes 3.3. der B 178 betrdgt 6.030 m. Es sind 6 Briickenbauwerke ge-
plant, davon zwei Bauwerke mit 6kologischen Funktionen. Die B 178 erhilt einen 3-streifigen Stra-
Benquerschnitt (RQ 15,5). Die Trasse schlie8t in Hohe der S 128 an den fertig gestellten Abschnitt
3.2 an und steigt mit einer Lingsneigung von fast durchgingigen 1 % in Richtung Trassenhoch-
punkt. In Dammlage umféhrt die Trasse den Birkberg siidlich und geht danach in Einschnittlage
iiber. Die Mittelstrale wird im Zuge des Briickenbauwerkes BW 1 unterfiihrt.

Eine weitere Querung der Mittelstralle erfolgt in Hohe der Kohlige. In diesem Bereich verlauft
die Trasse etwa mittig zwischen den Waldgebieten Kohlige und Kénigsholz. Zur Aufrechterhaltung
des Biotopverbundes ist eine Griinbriicke (BW 2) mit einer Breite von ca. 60 m vorgesehen. Im Zuge
dieses Bauwerkes wird gleichzeitig die Mittelstral3e tiberfiihrt. Etwa 300 m 0Ostlich der Griinbriicke
befindet sich der Trassenhochpunkt der Variante 2. In einem Rechtsbogen und auf einem leichten
Damm néhert sich die Neubautrasse der Ortslage von Oberseifersdorf bzw. der bestehenden B 178
bis auf einen Abstand von ca. 300 m und geht in Hohe Oberseifersdorf in einen Einschnitt iiber.

Im Zuge des Briickenbauwerkes BW 3 wird die Mittelstrale ein weiteres Mal iiberfiihrt. Das
Bauwerk wird als Heckenbriicke ausgebildet und dient mit beidseits des Weges angeordneten He-
ckenpflanzungen der Aufrechterhaltung einer entlang der MittelstraBe vorhandenen Leitstruktur im
Zuge einer Hauptflugroute von Fledermausarten zwischen Konigsholz/ Kohlige und Oberseifersdorf.

Das Bauwerk BW 4 dient der Uberfiihrung der K 8617. Die Querung der KreisstraBe macht de-
ren Umverlegung auf einer Lange von etwa 600 m erforderlich. Um Eingriffe in die Bebauung an
der Feldschenke zu vermeiden, wird die Anbindung der KreisstraBe an die B 178 gegeniiber dem
Bestand um etwa 100 m in nordliche Richtung verlegt.

Die Betonstrale wird ebenfalls niveaufrei gequert. Hierzu ist ein weiteres Uberfiihrungsbau-
werk, BW 5, vorgesehen. Im Grundriss wird die bestehende Trasse der Betonstralle beibehalten.

Zur Verkniipfung der B 178 mit der bestehenden B 178 und der S 132 wird ein planfreier Kno-
tenpunkt hergestellt. Die Rampenfahrbahnen liegen im norddstlichen und im siidwestlichen Quad-
ranten. Der StraBBenzug B 178/S 132 (Lobauer Stralle) wird zur Herstellung des Knotenpunktes auf
einer Lange von ca. 700 m umverlegt und im Zuge des Briickenbauwerkes BW 6 iiberfiihrt.

Neben den vorgenannten Umverlegungen im Straflennetz sind zusitzliche Anderungen und Er-
ginzungen im Wegenetz vorgesehen. Die Gesamtlinge neu zu errichtender bzw. umzuverlegender
Wege betrigt ca. 3.800 m.

Die Trasse verlauft auf einer Lange von rund 2.700 m in Dammlage und auf einer Lénge von
etwa 3.300 m im Einschnitt. Die maximale Einschnitttiefe betrdgt dabei ca. 6 m, die maximale
Dammhéhe ca. 7 m (IB LANGENBACH 2016).

3.1.2 Verlegung der 110-kV-Leitung Hirschfelde — Schmélin

Im Zusammenhang mit dem Neubau der Bundesstrale B178n wird die teilweise Anpassung der
110-kV-Leitung Anlage 210 von Hirschfelde nach Schmélln erforderlich. Betroffen ist der etwa 3
km lange Abschnitt der Freileitung vom Mast 317 bei Oberseifersdorf bis Mast 327. Die Freileitung
hat insgesamt eine Lange von etwa 40 km.

Der Umtrassierungsabschnitt beginnt am Winkel-Abspann-/Endmast Nr. 317, der bestehen
bleibt. Der Winkel vergroBert sich von 156,090 auf 163,550. Dadurch wird eine Trassenverschwen-
kung nach Norden erreicht, die das Baufeld fiir die B178n frei macht. Die Tragmaste (T) 318 und
319 konnen entfallen. Dafiir werden die Tragmaste 318a und 319a mit je 29 m Hoéhe neu geplant.
Als Ersatz fiir den Tragmast 320 wird der Winkelmast 320a errichtet. Mast 320a bestimmt gemein-
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sam mit dem Winkelmast 323a den Abstand zur neu geplanten B178n und zu dem Waldgebiet ,,K&-
nigsholz®. Die dazwischen liegenden Tragmaste 321 und 322 werden entsprechend durch die Trag-
maste 321a und 322a ersetzt. Der Tragmast 322a wurde mit 29 m Hohe geplant, um die Griinbriicke
(BW2) und die dazu gehdrige Leitstrukturen mit ausreichendem Abstand zu iiberspannen. Von Mast
323a fiihrt die Leitung auf den bestehend bleibenden Winkelmast 324, dessen Winkel sich so von
145,530 auf 149,610 vergroBert.

Im weiteren Verlauf wird die gegenwirtige Trasse beibehalten, Mast 326 mit 25m Hdohe wird
durch Mast 326a mit 33 m Hohe ersetzt, um die dort in Dammlage geplante Bundesstrafle zu iiber-
queren.

Die Dauer der Bauausfiihrung betrdgt ca. 12 Wochen. Fiir die Baudurchfiihrung werden im Be-
reich der neuen Maste bauzeitliche Montageflichen von etwa 50 m x 50 m kurzzeitig (etwa 12 Wo-
chen) in Anspruch genommen. Bei den zuriickzubauenden Masten ist die Montagefliche mit ca. 20
m x 20 m entsprechend kleiner. Alle Maststandorte werden mit etwa 3 m breiten Zuwegungen an die
nichste 6ffentliche Verkehrsfliche angebunden. Zuwegungen und Teile der Montageflichen werden
tempordr mit sogenannten Baggermatten (Holzbohlenplatten) belegt, um die Befahrbarkeit zu er-
moglichen und Bodenverdichtung zu vermeiden (ENSO Energie Sachsen Ost AG 2016b).

3.1.3 Entwasserung

Es liegen drei Entwisserungsabschnitte vor. Die Grenzen ergeben sich aus den bestehenden na-
tiirlichen Wasserscheiden in Verbindung mit den geplanten Ubergingen von Damm- und Ein-
schnittslagen (freie Entwésserung oder Wasserfassung) bzw. unter Berlicksichtigung des Sohlgefdl-
les der vorgesehenen straenbegleitenden Graben. Als Vorfluter werden das Neufeldenwasser sowie
der Krebsbach genutzt (IB LANGENBACH 2016).

Die 3 Entwésserungsabschnitte gliedern sich in folgende Unterkategorien:

o Entwésserungsabschnitt 1: Bau-km 16+170 bis Bau-km 16+800, WW 1 (Bau-km 16+170 bis
16+800)

o Entwésserungsabschnitt 2: Bau-km 16+800 bis Bau-km 18+480, WW 1 und 4 (Bau-km 16+800
bis 17+300), WW 2 und 3 (Bau-km 16+800 bis 17+807)

o Entwisserungsabschnitt 3a: Bau-km 18+480 bis Bau-km 19+650, WW 6 (Bau-km 18+720 bis
19+480)

« Entwisserungsabschnitt 3b: WW 5 | Grenzweg*, K 8617 (Bau-km 0+000 bis 0+300)

« Entwisserungsabschnitt 3c: Bau-km 19+650 bis Bau-km 22+200, WW 8 , Betonstra3e*, K 8617
(Bau-km 04300 bis 0+625), Rampen, B 178a

« Entwisserungsabschnitt 3d: S 132n (Bau-km 0+650 bis 1+017)

Detaillierte Aussagen zu den jeweiligen Entwésserungsabschnitten sind der Unterlage 18. Ent-
wisserungskonzept zum Vorhaben B 178n zu entnehmen (vgl. IB LANGENBACH 2016).

3.1.4 Ingenieurbauwerke

Bestandteil des Stralenbauvorhabens sind sechs Ingenieurbauwerke. Davon sind die Bauwerke
3.3-1, 3.3-U2 und 3.3-U3 dkologisch wirksame Bauwerke, die der Vermeidung/Minderung gemiB §
15 BNatSchG bzw. Schadensbegrenzung gemill § 34 BNatSchG in Verbindung mit Artikel 6 der
FFH-RL bzw. zur Vermeidung eines Eintretens von Verbotstatbestinden gemifl § 44 BNatSchG
dienen.
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Tabelle 3:

19

geplante Ingenieurbauwerke im Zuge der B 178 Abs. 3.3 (IB LANGENBACH 2016)

Bauwerk

Bauwerksbezeichnung

Bau-km

Lichte
Weite
[m]

Kreuzungs-
winkel

[gon]

Lichte Hohe
[m]

Breite zw.
Gelandern

[m]

3.3-1

Briicke im Zuge der

B 178n (iber den WW
,Mittelstralle” ausgebildet
als Kleintierpassage

17+070

7,00 100

574=4,70

16,60

3.3-02

Briicke im Zuge eines
WW ausgebildet als
Griinbriicke zur Tierpas-
sage Uber die B 178n

18+310,75

22,50 100

524 =470

61,25

3.3-U3

Briicke im Zuge eines
WW ausgebildet als Fle-
dermausbriicke mit beid-
seitig Uberfuhrten He-
ckenstrukturen (iber die
B 178n

19+880

30,00 80

58824770

13,50

3.3-U4

Briicke im Zuge der K
8617 Uber die B 178n

204220

27,00 86

5362470

10,10

3.3-U5

Briicke im Zuge des WW
,Betonstralte” Uiber die
B 178n

21+350

27,00 84,715

4,84 =470

7,00

3.3-U6

Briicke im Zuge der
B 178alt/S 132 iber die
B 178n

21+840

28,00 75

4982470

14,85

3.1.5 Larmschutzanlage

An den Immissionsorten in der Nachbarschaft der geplanten B 178n werden die gebietsbezo-
genen Immissionsgrenzwerte nach § 2 (1) der 16. BImSchV eingehalten und {iberwiegend deut-
lich unterschritten. Demzufolge werden keine Larmschutzmafnahmen erforderlich (Ingenieurbiiro
fiir Lirmschutz Forster & Wolgast 2014a/b).

3.1.6 Verkehrsproghose

Das prognostizierte Verkehrsaufkommen fiir die B 178n Abschnitt 3.3 variiert je nach Abschnitt
zwischen 10.000 und 13.000 Kfz/24 h (Mo-So). Es wird ein Schwerlastanteil zwischen 14,0 und
16,0 % (tags) bzw. 17,5 und 20,0 % (nachts) erreicht (PTV 2014).

Tabelle 4: Prognostizierte Verkehrszahlen fiir die B 178n Abschnitt 3.3 fiir den Prognosehori-
zont 2025 (Quelle: PTV 2014)
Stralle Abschnitt DTVmo-so Schwerlastanteil Schwerlastanteil
[Kfz/24h] tags (pt) >2,8 tmo- | nachts (pn)> 2,8 t mo-
so [%] so [%]
B178nAS 3.3 Bauanfang - KP 1a 13.000 14,0 17,5
B178nAS 3.3 KP 1a-KP 1b 11.500 14,5 18,5
B178nAS 3.3 KP 1b - Bauende 10.000 16,0 20,0

pt - Lkw-Anteil, tags; pn - Lkw-Anteil, nachts
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3.2 Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

Die durch die B 178n ausgehenden Wirkfaktoren kdnnen ihrem Ursprung nach in bau-, anlage-
und betriebsbedingte Auswirkungen unterschieden werden. Die fiir die vorkommenden Artengrup-
pen relevanten Wirkfaktoren werden im Folgenden aufgefiihrt.

3.2.1 Mdgliche baubedingte Wirkfaktoren

Zu den baubedingten Wirkungen zdhlen alle auf die zeitlich befristete BaumaBinahme einer Stra-
e beschrinkten Umweltauswirkungen, z. B. durch Baustellenverkehr, Baustelleneinrichtungen so-
wie durch den Baubetrieb:

o Léarm und visuelle Storreize (Bewegung, Licht) im Zuge des Baugeschehens; Erschiitterungen
durch das Baugeschehen (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

o Dbaubedingte Flacheninanspruchnahme durch Anlage von zeitlich begrenzten Baustrafien,
Baustelleneinrichtungen und Lagerflichen/Bauprovisorien zur Verkehrsfiihrung wéhrend der
Bauphase (Zerstorung oder Beschddigung der Vegetationsbestinde im Arbeitsradius von Bau-
maschinen sowie im Bereich der Bauprovisorien, Verdichtung durch Befahren) (Gefahr der In-
anspruchnahme bzw. Beschiddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten - § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchQG)

e Verdnderungen der Standortbedingungen (Gefahr der Beschidigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten - § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

« Barrierewirkung fiir terrestrische faunistische Wanderbewegungen/Flachenzerschneidungen (u.a.
Amphibien, Reptilien, Haselmaus) (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchQG)

o  Gefahr der Kollision mit Baufahrzeugen im Bereich von Wanderrouten und Lebensstétten (ins-
besondere Amphibien, Reptilien) (Gefahr des ,,Totens™ - § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

3.2.2 Mdogliche anlagebedingte Wirkfaktoren

Unter die anlagebedingten Wirkungen fallen alle durch den StraBenbaukorper dauerhaft verur-
sachten Verdnderungen in Natur und Landschaft. Sie sind zeitlich unbegrenzt und greifen in das ort-
liche Wirkungsgefiige ein:

o Dauerhafte Beseitigung von Habitatstrukturen/Lebensstétten durch Flacheninanspruchnahme

(Gefahr der Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestitten - § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)

o Dauerhafte Zerschneidungseffekte, Trenn- und Barrierewirkungen durch Neuanlage der Bundes-
stra3e, Einschrankung des Ausbreitungsvermogens und der Wanderbewegungen der Fauna (z. B.
Fischotter, Zauneidechse, Fledermiuse) (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

e Verinderung der Sichtbeziehungen fiir Arten durch die Anlage von hohen Vertikalstrukturen
(Trasse in Dammlage, Bauwerke) im Offenland/Minderung der Habitateignung durch optische
Kulissenwirkung (Gefahr der erheblichen Storung - § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

3.2.3 Mdgliche betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Umweltauswirkungen sind die, die durch Betrieb und Unterhaltung der Straf3e
hervorgerufen werden:

e  Gefahr der Kollision mit dem flieBenden Verkehr (Unfalltod von Tieren) (Gefahr des ,,Totens™ -
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchQG)

o  Erh6hung der Larmemissionen und visuellen Storreize (Bewegung, Licht) (Gefahr der erhebli-
chen Storung - § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchQG)

o Verkehrsbedingte Stoffeintrége liber den Luft- und Wasserpfad (z.B. Stickstoffe, Salzeintrige)
(Gefahr der Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten - § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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3.3 Bestimmung der projektspezifischen Wirkzonen /-reichweiten

Der Untersuchungsraum des Artenschutzbeitrags ist der Raum, der zur Beurteilung der Auswir-
kungen des Vorhabens auf die europdisch geschiitzten Tier- und Pflanzenarten herangezogen werden

muss.

Neben den unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens (mogliche bau- und anlagebedingte Fla-
cheninanspruchnahme von Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtsstétten bzw. Pflanzenstandorten durch
Uberbauung) sind auch Beeintriichtigungen durch Ausstrahlungseffekte infolge betriebsbedingter
Beeintrachtigungen zu erwarten, die iiber die direkt in Anspruch genommene Grundfliche hinaus

wirken (Storungen).

Die unterschiedlichen Beeintrichtigungen bzw. Wirkungen werden mittels Wirkbédndern darge-
stellt, die der einschldgigen Fachliteratur entnommen werden. Der Wirkraum des Vorhabens ist so-
mit der Raum, in dem vorhabenbedingte Wirkprozesse Beeintrachtigungen/Stérungen von Lebens-
statten auslosen konnen. Fiir seine Abgrenzung sind diejenigen Wirkprozesse zugrunde zu legen, die
fiir die verschiedenen zu priifenden Arten relevant sind (in Abhédngigkeit der Empfindlichkeit der be-

troffenen Arten gegeniiber den Wirkungen des Vorhabens).

Der zu beriicksichtigende Wirkraum des Vorhabens ist in Abbildung 2 dargestellt.

Vorkommen aul3erhalb des
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Abbildung 2: Zusammenhang zwischen Untersuchungsraum und Wirkraum (verdndert nach

BMVBW 2004)

Eingriffsort

Am Eingriffsort, d. h. der direkt beanspruchten Grundfliache, liegt eine sehr hohe Wirkintensi-
tit vor. Durch Flichenversiegelung/Uberbauung durch die Trasse einschlieBlich ihrer Nebenflichen
und Bauzonen geht die Funktion der betroffenen Flidchen und Strukturen als Fortpflanzungs- und
Ruhestitte vollstidndig verloren. In Bereichen, in denen die Trasse obligate Verbindungen zwischen
Teillebensrdumen zerschneidet, konnen essenzielle Funktionalbeziehungen unterbrochen werden

bzw. kann es zu einem erhohten Kollisionsrisiko kommen.
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Wirkraum (Kritische Schallpegel/Effektdistanzen)

Der Wirkraum umfasst den Bereich, in dem vorhabenspezifische Projektwirkungen Beeintrdch-
tigungen auslosen konnen. Es handelt sich dabei um vorhabensbedingte Auswirkungen, die iiber die
direkte Flacheninanspruchnahme hinaus reichen (z. B. visuelle Storreize, Verlarmung, Zerschnei-
dungseffekte etc.). Der Wirkraum definiert sich somit iiber die Reichweite der mit dem Vorhaben
verbundenen Storwirkungen.

In der Studie ,,Vogel und Verkehrslarm* (GARNIEL et al. 2007) wurden die Auswirkungen des
StraBBen- und Schienenverkehrsldrms auf Brut- und Rastvogel ausgewertet.

Im Ergebnis der Studie konnte nur fiir einige Brutvogelarten eine hohe Storanfilligkeit gegen-
iiber StraBenverkehrslarm ermittelt werden. Die larmempfindlichen Vogelarten reagieren insbeson-
dere wihrend der sensiblen Phase der Partnerfindung auf akustische Storreize empfindlich. Die er-
kennbare raumliche Verteilung von Brutvorkommen an Strallen ist von der Verkehrsstirke abhéngig,
so dass fiir diese Vogelarten ein kritischer Schallpegel ermittelt werden konnte. Dieser ist je nach
Aktivitdtszeitraum fiir die Tag- oder Nachtzeit relevant. Die kritischen Schallpegel liegen zwischen
47 dB(A)nachts und 58 dB(A)gs. Zusitzlich wurden 9 Vogelarten festgestellt, die bei Schallpegeln
iiber 55 dB(A) einem erhohten Priddationsrisiko unterliegen. Ab dieser Larmbelastung kann eine
verkehrsbedingte Maskierung von Warnrufen zu einer verschirften Gefdhrdung durch Fressfeinde
fithren. Als ,,worst case™ wird von einem 25 %-igen Verlust der Eignung der betroffenen Flache bei
einem Hintergrundlédrm tiber 55 dB(A),, als Aufzuchthabitat fiir Jungvogel ausgegangen (GARNIEL
et al. 2007).

Fiir zahlreiche weitere Vogelarten wurden in der Studie ,,Vogel und Verkehrslarm* (GARNIEL et
al. 2007) kritische Effektdistanzen ermittelt, welche die Beurteilung der Beeintrachtigungen durch
den StraBenverkehr fiir relativ larmunempfindliche Arten ermdglichen. In der Effektdistanz manifes-
tiert sich die Gesamtwirkung der Effekte des Komplexes ,,Strale und Verkehr. Sie bildet den ma-
ximal festgestellten, eingehaltenen Abstand von Arten zu StraBlen ab, der auf die Beeintrachtigung
durch den Stralenverkehr zurlickzufiihren ist. Ein Riickschluss auf die ausschlaggebenden Einzel-
faktoren ist in der Regel nicht moglich. Unabhingig von der vorgeschlagenen Effektdistanz werden
die ersten 100 m vom Straflenrand grundsitzlich fiir alle Vogelarten als ein Bereich mit deutlich re-
duzierter Lebensraumeignung angesehen. Auch bei Vogelarten, die in diesem Bereich in relativ ho-
hen Dichten vorkommen, ist von einem signifikant reduzierten Reproduktionserfolg auszugehen
(GARNIEL et al. 2007).

Die Ergebnisse der Studie ,,Vogel und Verkehrsldrm®™ wurden im Rahmen der Arbeitshilfe ,,V6-
gel und StraBlenverkehr (GARNIEL & MIERWALD 2010) so aufbereitet, dass sie den Erfordernissen
der Planungspraxis entsprechen. Dazu wurden insgesamt 202 Brutvogelarten in 5 Brutvogelgruppen
zusammengefasst. Eine sechste Gruppe umfasst ausschlieBlich Rastvdgel und Uberwinterungsgiste.
Die 6 Gruppen gliedern sich wie folgt:

Gruppe 1:  Brutvdgel mit hoher Larmempfindlichkeit,

Gruppe 2:  Brutvdgel mit mittlerer Larmempfindlichkeit,

Gruppe 3: Brutvogel mit erhohtem Préadationsrisiko bei Larm,

Gruppe 4:  Brutvogel mit untergeordneter Lirmempfindlichkeit,

Gruppe 5:  Brutvogel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straflen (u.a. Brutkolonien),
Gruppe 6:  Rastvogel und Uberwinterungsgiste.

Zu der Brutvogelgruppe 1 gehoren Vogelarten, bei denen Larm der Wirkfaktor mit der groBten
Reichweite ist (u.a. RauhfuBlkauz, Wachtel). Fiir diese besonders larmempfindlichen Vogelarten
wurden bereits im Rahmen der Studie ,,Vogel und Verkehrslarm® kritische Schallpegel ermittelt. Ei-
ne Abnahme der Lebensraumeignung kommt in erster Linie durch den betriebsbedingten Verkehrs-
lirm zustande. Uber die artspezifische Larmisophone (52 dB(A) tags oder 47 dB(A) nachts) hinaus
sind dagegen keine nachteiligen Effekte zu erwarten. Bei durchschnittlichen tdglichen Verkehrs-
mengen unter 10.000 Kfz/24h ist es nach GARNIEL & MIERWALD 2010 nicht sinnvoll, die kritischen
Schallpegel als Beurteilungsmafstab einzusetzen, da zwischen den einzelnen Fahrzeugen ausrei-
chend Larmpausen verbleiben, welche eine akustische Kommunikation ermdglichen. Daher werden
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bei dieser Verkehrsmengenklasse die artspezifischen Fluchtdistanzen herangezogen, um die negati-
ven Effekte der Strale zu bemessen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Die Brutvogelgruppe 2 umfasst Arten, deren Verteilungsmuster an StraBlen nicht ausschlieBlich
durch Larm zu erkléren ist, allerdings beeinflussen akustische Reize dennoch die raumliche Vertei-
lung der Neststandorte (u. a. Grau-, Griin- und Schwarzspecht, Turteltaube, Uhu, Waldkauz, Sper-
lingskauz, Waldohreule). Insgesamt ist fiir diese Gruppe festzustellen, dass mit steigender Ver-
kehrsmenge die Stirke der negativen Effekte der Strafle innerhalb der artspezifischen Effektdistanz
zunimmt. Die Effektdistanzen liegen zwischen 300 und 500 m, der kritische Schallpegel wird mit
58 dB(A) angegeben (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Die Brutvogelgruppe 3 setzt sich aus den Arten zusammen, die bei hohem Hintergrundlarm ei-
nem erhdhten Pradationsrisiko unterliegen (u. a. Kiebitz, Rebhuhn). In ihrem Fall verdeutlichen sich
die larmbezogenen Gefahrenquellen nicht immer in dem rdumlichen Verteilungsmuster ihrer Nest-
standorte. Bei Vogelarten der Gruppe 3, deren Toleranz gegeniiber Larm vergleichsweise hoch ist,
werden strukturell geeignete Flichen im Umfeld von verkehrsreichen Stralen nicht gemieden, aller-
dings sind Gefahrdungen in entsprechenden Lebensraumen deutlich hoher fiir sie. Eine larmbedingte
Zunahme der Pradationsgefahr erst ab Verkehrsmengen iiber 20.000 Kfz/24h bewertungsrelevant.
Bei geringeren Effektdistanzen erfolgt die vorhabensbezogene Ermittlung der Betroffenheit bei die-
sen Arten nur anhand der artspezifischen Effektdistanzen und nicht mittels des kritischen Schallpe-
gels (Garniel & MIERWALD 2010).

Zu der Brutvogelgruppe 4 gehoren Vogelarten, deren rdiumliche Verteilung an Straflen rein an-
hand von Effektdistanzen beurteilt wird (u.a. Feldlerche, Neuntoter, Raubwiirger, Schafstelze, Sper-
bergrasmiicke, Wendehals). Brutvogelarten dieser Gruppe gehoren zu den schwach larmempfindli-
chen Arten, an deren Verteilungsmuster der Larm nur zu einem geringen Anteil beteiligt ist (GAR-
NIEL & MIERWALD 2010). Die Abnahme der Habitateignung spiegelt sich mit einer verkehrsabhén-
gig reduzierten Besiedlung wieder. Eine Abnahme der Habitateignung von 300 m bis 500 m ist bei
Verkehrsbelegungen von iiber 20.000 Kfz/24h zu beobachten. Bei Verkehrsbelastungen bis
20.000 Kfz/24h (vorliegender Planungsfall) beschrénkt sich die zu beobachtende Reduzierung der
Siedlungsdichte auf 300 m beidseits des Verkehrsweges.

Die Brutvogelgruppe 5 umfasst Arten, fiir die der Larm am Brutplatz keine Rolle spielt und die
kein spezifisches Abstandsverhalten zu StraBen aufweisen (Habicht, Miusebussard, Rot- und
Schwarzmilan, Turmfalke, Wespenbussard, Weistorch). Dies gilt beispielsweise fiir Zugvogel, die
bereits verpaart im Gebiet ankommen. Als BewertungsmaBstab wird fiir diese Arten die artspezifi-
sche Fluchtdistanz® bzw. der koloniespezifische Storradius herangezogen. Bei Arten mit grofien
Fluchtdistanzen bzw. bei Arten, die in Brutkolonien briiten, lassen sich im Allgemeinen keine Ab-
hingigkeiten von der Verkehrsbelegung erkennen. Daher ist eine Abstufung der Habitateignung in
Abhéngigkeit der Verkehrsmenge nicht sinnvoll. Vielmehr ist davon auszugehen, dass, wenn wie-
derholte Stérungen innerhalb der Fluchtdistanz auftreten, eine 100 %ige Abnahme der Habitateig-
nung zu verzeichnen ist (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Zu der Gruppe 5 gehoren auch Vogelarten, die nur eine geringe Effektdistanz von 100 m aufwei-
sen. Fiir sie fithrt der Ldrm zu keiner Einschrinkung der Habitateignung. Die Lebensraumminderung
beruht vielmehr auf Faktoren wie einem erhdhten Kollisionsrisiko oder der landschaftsverdndernden
Wirkung der Trasse (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Rastvogel und Wintergéste sind in der Gruppe 6 zusammengefasst (u.a. Kiebitz). Thr Mei-
dungsverhalten wird ebenfalls anhand der artspezifischen Storradien ermittelt (GARNIEL & MIER-
WALD 2010).

Da die Stirke des Meidungsverhaltens bei einigen Brutvogelarten auch von der Verkehrsbelas-
tung, d. h. auch vom Larm bestimmt wird, ist es angemessen, die Starke des Verkehrs als Bewer-
tungsparameter zu beriicksichtigen. Als Klassen wurden folgende Verkehrsmengen definiert (GAR-
NIEL & MIERWALD 2010):

% Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen wie natiirlichen Feinden und Menschen einhilt, ohne
dass es die Flucht ergreift
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- bis einschlieBlich 10.000 Kfz/24h
- 10.001 bis 20.000 Kfz/24h
-20.001 bis 30.000 Kfz/24h
-30.001 bis 50.000 Kfz/24h
->50.000 Kfz/24h

Insgesamt ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den vorgeschlagen en Werten und Schwellen
nicht um ,,Erheblichkeitsschwellen* handelt, sondern um Orientierungswerte, deren Uberschreitung
eine negative Verdnderung des Ist-Zustands auslosen kann. Ob es sich bei der negativen Veridnde-
rung um eine erhebliche Beeintrachtigung handelt, ist im Einzelfall zu priifen (GARNIEL & MIER-
WALD 2010).

Fiir das Vorhaben ,,.B 178 - Verlegung A 4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, AB 3.3 liegen
die zu erwartenden Verkehrskennzahlen fiir den Prognosehorizont 2025 bei maximal
13.000 Kfz/24 h (vgl. Tabelle 4, Quelle: PTV 2014). Im Rahmen der avifaunistischen Sondergutach-
ten sowie der Altdatenrecherche konnten Vogelarten aller o.g. Gruppen nachgewiesen werden. Fiir

diese wird im vorliegenden Gutachten das Bewertungsschema von Straflen mit Verkehrsmengen
,10.001 bis 20.000 Kfz/24h* angewendet.

Im Folgenden wird die Empfindlichkeit von Rauhfullkauz und Wachtel aufgefiihrt, beides Brut-
vogelarten der Gruppe 1, die im Vorhabensumfeld nachgewiesen wurden:

Tabelle 5: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen iiber 10.000 Kfz/24h fiir die
Artengruppe 1 (verdndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)
Art Flucht- Hohe des ausschlaggebende Abnahme der Ha- vom Fahrbahn-
distanz*? Immission- | Lebensraumfunktionen bitateignung rand bis
sorts Isophone
Rauhfullkauz 20m 10m Partnerfindung, Kontakt- 100 % 47 dB(A) nachts
kommunikation
Wachtel 30-50m 10m Partnerfindung, Kontakt- 50 % 52 dB(A) tags
kommunikation, Gefah-
renwahrmehmung
* FLADE 1994, Zusammenstellung aus mehreren Quellen in GASSNER, WINKELBRANDT & BERNOTAT 2005

Im Planungsraum konnten zahlreiche Arten der Brutvogelgruppe 2 erfasst werden. Dazu geho-
ren u.a. Grau-, Griin- und Schwarzspecht, Turteltaube, Uhu, Waldkauz, Sperlingskauz und die Wald-
ohreule. Arten der Brutvogelgruppe 2 haben sehr unterschiedliche Effektdistanzen die von 300 bis
500 m reichen. Die Hohe des Immissionsortes betrdgt flir alle planungsrelevanten Vogelarten der
Gruppe 2 10 m iiber Grund. Der folgenden Tabelle 6 ist die Abnahme der Habitateignung in Prozent
fiir die Brutvogelgruppe 2 zu entnehmen:

Tabelle 6: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen von 10.001 bis
20.000 Kfz/24h fiir die Artengruppe 2 (verdndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)

L Abnahme der Habitateignung Abnahme der Habitateignung

Art Abnahme der Habitateignung | o400 1 bic 7ur 58 dB(A)- | von 58 dB(A)-Isophone bis Ef-

bis 100 m vom Fahrbahnrand .
Isophone fektdistanz
Alle Arten der
Gruppe 2 40 % 40 % 20 %

Kiebitz und Rebhuhn wurden als (potenzielle) Brutvogelarten der Artengruppe 3 fiir den Pla-
nungsraum ermittelt.
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Tabelle 7: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen von 10.001 bis
20.000 Kfz/24h fiir alle Arten der Artengruppe 3 (verdndert nach GARNIEL & MIER-

WALD 2010)
Abnahme der Habitateig- Abnahme der Habitateig- FUIEIE A H.abltatelgnung
. . . von der Effektdistanz bis 55
Art Effektdistanz | nung bis 100 m vom Fahr- | nung von 100 m bis Ef- "
: dB(A)-Isophone 1m iiber Bo-

bahnrand fektdistanz den
Kiebitz 200 m 50 % 25% -
Rebhuhn | 300 m 50 % 25% -

Die meisten der kartierten Vogelarten gehoren der Brutvogelarten der Gruppe 4 an. U.a. be-
trifft dies auch Feldlerche, Neuntoter, und Schafstelze. Die Effektdistanz dieser Artengruppe liegt
zwischen 100 m und 300 m. Lediglich die Feldlerche (und der nicht nachgewiesene Kranich) weisen
hohere Effektdistanzen auf, jedoch ist dies bei der Feldlerche aufgrund einer Verkehrsbelastung
< 20.000 Kfz/24h nicht von Bedeutung.

Tabelle 8: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen von 10.001 bis 20.000
K{z/24h fiir die Artengruppe 4 (verdndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)

Abnahme der Habitateignung bis 100 m vom | Abnahme der Habitateignung von 100 m bis

Art Fahrbahnrand zur Effektdistanz

Alle Arten der Gruppe 4 40 % 10 %

Die Artengruppe 5 gliedert sich in Arten mit gro3en Fluchtdistanzen (> 100 m) bzw. Brutkolo-
nien sowie in alle {ibrigen Arten dieser Gruppe, fiir welche eine Effektdistanz von 100 m angenom-
men wird. Bei Arten mit groen Fluchtdistanzen (u.a. Greifvogel) bzw. bei Arten, die in Brutkolo-
nien briiten, lassen sich im Allgemeinen keine Abhingigkeiten von der Verkehrsbelegung erkennen.
Daher ist eine Abstufung der Habitateignung in Abhéngigkeit der Verkehrsmenge nicht sinnvoll.
Vielmehr ist davon auszugehen, dass, wenn wiederholte Stérungen innerhalb der Fluchtdistanz auf-
treten, eine 100 %-ige Abnahme der Habitateignung zu verzeichnen ist.

Zu der Artengruppe 5 gehdren auch Vogelarten, die nur eine geringe Effektdistanz von 100 m
aufweisen. Fiir sie filhrt der Ldrm zu keiner Einschrankung der Habitateignung. Die Lebensraum-
minderung beruht vielmehr auf Faktoren wie einem erhdhten Kollisionsrisiko oder der landschafts-
verdndernden Wirkung der Trasse. In folgender Tabelle 9 ist die Abnahme der Habitateignung in
Prozent fiir die Brutvogelgruppe 5 zusammengefasst:

Tabelle 9: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen bis 20.000 Kfz/24h fiir die
Artengruppe 5 (verdndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)

Art Verkehrsmengenklasse Abnahme der Habitateignung

Arten mit gr. Fluchtdistanz und Stralen aller Verkehrsmengenklassen:
Brutkolonien (z.B. Greifvigel wie
Mausebussard, Rot- Schwarzmilan

vom Fahrbahnrand bis zur artspezifischen Flucht- 100%
distanz (200 m bis 500 m) bzw. Storradius

oder Koloniebriiter)
Uber die artspezifische Fluchtdistanz bzw. den Stor- 0%
radius hinaus
Uibrige Gruppe 5 (z.B. Elster, Ei- 40%
chelhaher, Feld- und Haussperling, | Verkehrsmenge [Kfz/24h] 10.001 bis 20.000 (bis Effektdistanz (= 100 m))
Ringeltaube)

Als typischer Rastvogel der Gruppe 6 konnte nur der Kiebitz ermittelt werden. Er verfiigt iber
einen Storradius von bis zu 200 m. Bei Stralen ohne FuB- und Radwege und Parkmdglichkeiten ist
eine 75% Abnahme der Habitateignung fiir rastende und liberwinternde Vogel innerhalb des Storra-
dius anzusetzen (GARNIEL & MIERWALD 2010).
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4  Ergebnis der Relevanzprifung

Von den Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind in Sachsen gemd LFULG (2012a) 58 Tier-
und Pflanzenarten heimisch. Diese teilen sich auf die Artengruppen der Sdugetiere (terrestrische
Sauger und Fledermduse), Amphibien, Reptilien, Kifer (holzbewohnende Kifer und Schwimmké-
fer), Libellen, Schmetterlinge und Farn- und Bliitenpflanzen auf.

Bei den Farn- und Samenpflanzen sind die in Sachsen relevanten Arten entweder an Gewésser
oder an Felsstandorte gebunden. Dazu kommen die in Sachsen regelmifig auftretenden Vogelarten.
Gemal LFULG (2012b) sind dies derzeit 245 Arten.

Auf Grundlage der in Sachsen vorkommenden Arten lassen sich iiber die Lebensraum- bzw. Ha-
bitatausstattung (vgl. Kap. 2.3) die Artengruppen ermitteln, die potenziell im Untersuchungsgebiet
vorkommen kdnnen. Der Untersuchungsraum ist vor allem durch landwirtschaftliche Nutzflachen
wie groBflachige Ackerflichen und Intensivgriinland geprégt. Die Offenlandbereiche dienen zum ei-
nen Zug- und Rastvogeln als Nahrungsraum, zum anderen sind die Fldchen Lebensraum von Brut-
vogeln des Offenlandes. Vereinzelt nutzen auch jagende Fledermause und die Pionierarten der Am-
phibien die offenen Fliachen als Habitatfldche. Feldgeholze, Hecken und Sdume reichern das Land-
schaftsbild an und dienen vor allem gehdlzbriitenden Vogelarten, Flederméusen und Kleinsédugern
(Haselmaus) als Lebensraum. In siidexponierten Bereichen kommen wérmeliebende Arten wie die
Zauneidechse vor. Die grofleren Waldbereiche wie das Konigsholz und die Kohlige zeichnen sich
durch ein grofes Artenspektrum aus. Die Waldbestidnde sind vor allem fiir die Artengruppe der Fle-
derméuse sowie fiir Vogelarten in Wildern (u.a. Eulen, Greife, Spechte) von groler Bedeutung als
Kernlebensraum. Von untergeordneter Bedeutung als Habitatflédche sind die kleineren FlieBgewésser
Triebenbach, Neufeldenwasser und Krebsbach. Sie fungieren vor allem als Verbundkorridor fiir Fle-
derméuse und Sdugetiere (Fischotter). Haufig sind auch die Randbereiche der Ortschaften stark
durchgriint, weshalb sie von verschiedenen Fledermausarten als Jagdhabitat aufgesucht werden. Da-
neben briiten auch stortolerante Vogelarten in den siedlungsnahen Bereichen.

Die Relevanzpriifung sdmtlicher in Sachsen vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL
bzw. der europdischen Vogelarten ist in den Tabelle 14 bis Tabelle 22 im Anhang dargestellt (s. Ka-
pitel 8).

Im Ergebnis der Relevanzpriifung ist fiir 97 Arten (18 Arten nach Anhang IV der FFH-RL, 79
Vogelarten) ein Vorkommen im Wirkraum des Vorhabens nachgewiesen bzw. aufgrund der Habi-
tatanspriiche moglich.

Fiir Arten, die keine geeigneten Habitatbedingungen (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, essenzi-
elle Nahrungs- und Rasthabitate, Wanderkorridore) im Wirkraum des Neubauvorhabens vorfinden,
ist eine mogliche Betroffenheit mit ausreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen. Dies sind u.a.
Arten der Stillgewésser, Moore und Stimpfe, aber auch Gebdude- und Nischenbriiter. Sie werden da-
her im Rahmen der Konfliktanalyse nicht weiter betrachtet.

Folgende Artgruppen werden im Rahmen der Konfliktanalyse beriicksichtigt:
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Tabelle 10: ~ Zusammenstellung der durch das Vorhaben potenziell betroffenen Arten

Artengruppe Anzahl der potenziell
betroffenen Arten

Arten des Anhangs IV der FFH-RL 18

Sauger (ohne Flederméuse) 2

Flederméause 14

Amphibien 1

Reptilien 1

Schmetterlinge -
Libellen -

Kafer -

Farn- und Samenpflanzen -

Européische Vogelarten 79

Gesamt 97
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5 Konfliktanalyse - Prognose und Bewertung der Schadigun-
gen und Stérungen

5.1 Bewertungs- und Beurteilungskriterien
5.1.1 PrifmaRstab ,,Okologische Funktionsfiahigkeit

Im § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG erfolgt eine Einschrinkung der Verbotstatbestinde dahingehend,
dass ein VerstoB3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene un-
vermeidbare Beeintriachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1
nicht vorliegt, ,,...soweit die okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.* (§ 44 Abs.

5 Satz 2 BNatSchG).

Zur Bewertung der 0kologischen Funktionsfédhigkeit ist die Abgrenzung der essenziellen Habi-
tatstrukturen einer Art erforderlich. Dies sind neben den eigentlichen Fortpflanzungsstitten (z.B.
Nester, Wochenstuben, Laichgewésser) und Ruhestétten (z.B. Zwischenquartiere, Rast- und Schlaf-
pldtze) auch weitere damit verbundene Habitatbestandteile wie Nahrungsgebiete mit engem Bezug
zu den Fortpflanzungsstitten, Balzplitze und Verbindungswege.

Durch das Vorhaben darf sich also die 6kologische Gesamtsituation fiir die Population im rdum-
lichen Zusammenhang nicht verschlechtern. Tritt eine Unterbrechung der Funktionsfahigkeit ein,
kann es zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population im Gebiet kommen (vgl.
hierzu den folgenden Abschnitt in Kapitel 5.1.2). Die Kriterien zur Beurteilung des Beeintrichti-
gungsgrades sind fiir die einzelnen Artengruppen im Anhang im Abschnitt 9 in tabellarischer Weise
zusammengestellt. Die Tabelle ist jeweils vor den Formbléttern der Einzelartenpriifung bei der je-
weiligen Artengruppe dargestellt.

5.1.2 PriufmafBstab ,Erhaltungszustand der lokalen Population*

Der Storungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG stellt im Gegensatz zu den beiden ande-
ren Verbotstatbestdnden (T6tungs- und Verletzungsverbot, Nr. 1 sowie Beschadigungs- und Zersto-
rungsverbot, Nr. 3), welche grundsitzlich auf dem Niveau der betroffenen Individuen bzw. der ein-
zelnen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bewertet werden, eine Besonderheit dar, da nur Stérungen
verbotsrelevant sind, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken.
Eine erhebliche Storung liegt gemdfl § 44 Abs. 1 Nr. 2 2.HS BNatSchG dann vor, wenn sich durch
die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Das Storungsver-
bot verfolgt damit einen artbezogenen Schutzansatz.

Grundsitzlich ist von dem Eintreten einer erheblichen Stérung dann auszugehen, wenn die Gro-
e der lokalen Population und/ oder ihr Fortpflanzungserfolg signifikant und nachhaltig zuriickgeht.
Dies ist besonders dann anzunehmen, wenn Tiere aufgrund der Storungen den Wirkraum dauerhaft
verlassen und wenn sich ihre Uberlebenschancen, ihre Reproduktionsfihigkeit oder ihr Reprodukti-
onserfolg im gestorten Bereich verschlechtern. Um diese negativen Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population zu bewerten ist eine artspezifische Einzelfallpriifung unter Be-
riicksichtigung der betroffenen Lebens- und Zeitrdume vorzunehmen (LBV-SH 2016).

Konnen Individuen auf benachbarte Lebensraume grundsétzlich ausweichen, ohne dass es zu ne-
gativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt, kann dies in die Bewertung der Erheblich-
keit von Stérungen mit einbezogen werden. Dafiir ist jedoch plausibel aufzuzeigen, dass die Aus-
weichlebensrdume von den betroffenen Individuen tatsdchlich genutzt werden koénnen. Dafiir miis-
sen die Ausweichlebensrdume u.a. stdrungsarm, erreichbar und verfiigbar sein. Die Verfligbarkeit
setzt voraus, dass die Ausweichlebensrdume nicht bereits von Artgenossen oder Feinden/ Konkur-
renten besetzt sind (LBV-SH 2016).

Eine Besonderheit liegt fiir allgemein verbreitete und ungefihrdete Brutvogelarten vor. Bei fla-
chig vorkommenden und ungeféahrdeten Vogelarten ist ein Eintreten verbotsrelevanter Stérungen in
der Regel auszuschlieBen. Grund hierfiir ist, dass es bei Arten mit einer geringen Spezialisierung
sowie dem Vorhandensein eines hohen Anteils an geeigneten Habitatstrukturen dazu fiihrt, dass

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « WichernstraRe 1b « 01445 Radebeul * Telefon: 0351.892 007-0



B 178n — Verlegung A 4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 3.3 - Artenschutzbeitrag 29
Stand: 23. Mai 2016

rdumlich zusammenhingende lokale Populationen nur sehr groBflichig abzugrenzen sind. Zudem
weisen diese lokalen Populationen meist sehr hohe Individuenzahlen auf. Die prognostizierten Sto-
rungen betreffen somit nur einen geringen Anteil der betroffenen Population. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann daher fiir die allgemein verbreiteten und unge-
fahrdeten Vogelarten in der Regel ausgeschlossen werden (RUNGE et al. 2010, LBV-SH 2016).

5.1.3 Artengruppenspezifische Empfindlichkeiten

Jede Artengruppe reagiert unterschiedlich auf die Wirkungen eines Bauvorhabens. Zur Feststel-
lung einer Betroffenheit der jeweiligen Artengruppe werden daher zunichst die artengruppenspezifi-
schen Empfindlichkeiten gegeniiber den Wirkungen des Vorhabens zusammengestellt. Durch eine
Uberlagerung der Reichweiten der entsprechenden Wirkfaktoren mit den bekannten Lebensriumen
der vorkommenden Arten kann eine erste Einschitzung ihrer potenziellen Betroffenheit im Wirk-
raum des Vorhabens erfolgen. Im Folgenden sind fiir die im Gebiet vorkommenden Artengruppen
artengruppenspezifische Empfindlichkeiten dargestellt.

Terrestrische Siduger

Auf Grund ihrer unterschiedlichen KorpergroB3en, Fortbewegungsformen und Habitatanspriiche
und der hieraus resultierenden variablen Einnischung sind gemeinsame Empfindlichkeiten fiir die
Artengruppe der Sdugetiere nur bedingt zu benennen. Die Empfindlichkeit von Arten gegeniiber ei-
ner Flacheninanspruchnahme von Wohnquartieren nimmt mit dem Grad der Spezialisierung auf be-
stimmte Strukturen zu. Insbesondere der Fischotter reagiert sehr empfindlich auf den Verlust seiner
Wohnhohle. Trotz der fiir Sdugetiere typischen Mobilitit bedeutet die Uberbauung und damit Ver-
nichtung eines Baus, einer Wohnhohle oder auch nur eines Zwischenquartieres, dass das Auswei-
chen bzw. die erneute Quartiersuche mit Energie- und Zeitaufwand verbunden ist, der fiir Aufgaben,
wie Nahrungssuche und Fortpflanzung nicht zur Verfiigung steht (RASSMUS et al. 2003).

Neben der direkten Inanspruchnahme von Lebensrdumen reagieren viele Sadugetiere wie der
Fischotter empfindlich auf Stérungen wie Larm und Licht. Durch die Meidung der beeintriachtigten
Bereiche ziehen sich betroffene Tiere in die verbleibenden ungestorten Revierbereiche zuriick.

Dartiiber hinaus sind die meisten bodengebundenen Sadugetiere empfindlich gegeniiber der Zer-
schneidung ihrer Lebensrdume, der Unterbrechung von Korridoren und der Trennung von Teille-
bensrdumen. Eine Unterbrechung von Verbundstrukturen kann so zum Beispiel fiir die Haselmaus
zu einer vollstindigen Barrierewirkung fiihren. Lokale Aussterbeprozesse sind infolge fehlender
Austauschbeziehungen moglich. Der Fischotter wiederum kann viele Hindernisse umgehen. Ist er
jedoch gezwungen verkehrsreiche Stralen zu queren, unterliegt er einem hohen Kollisionsrisiko.

Gegentiber baubedingten Schadstoffemissionen sind nach Untersuchungen von IERADI et al. (zit.
in RASSMUS et al. 2003) besonders Kleinsduger wie die Haselmaus empfindlich. Die Anreicherung
von Blei und Cadmium kann zu genetischen Defekten fithren. Auch fiir nachfolgende Glieder der
Nahrungskette kann diese Schadstoffanreicherung in den Nahrungstieren einen Gefdhrdungsfaktor
darstellen.

Flederméiuse

Flederméduse nutzen ihre Quartiere, die oft besondere klimatische Bedingungen erfiillen miissen,
hiufig in groBen, individuenreichen Verbénden. Da geeignete Quartiere selten sind, reagieren Fle-
dermduse ausgesprochen empfindlich auf die Inanspruchnahme von Quartieren, insbesondere bei
Wochenstuben oder grolen Winterquartieren. Aber auch der Verlust von Zwischenquartieren bedeu-
tet Energie- und Zeitaufwand fiir die Suche nach einem neuen Quartier. Der Energie- und Zeitauf-
wand, der damit verbunden ist, steht nicht fiir Aufgaben wie Nahrungssuche und Fortpflanzung zur
Verfligung (RASSMUS et al. 2003).

Aufgrund des strukturgebundenen Fluges der Fledermduse besteht zudem eine hohe Empfind-
lichkeit gegeniiber Unterbrechungen von traditionellen Flugkorridoren durch Entfernen von Leit-
strukturen, die zur Zerschneidung ihrer Lebensrdume fiihrt.
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Amphibien

Amphibien sind durch ihre entwicklungsbedingte Wassergebundenheit besonders gegeniiber Be-
eintrachtigungen ihrer Laichgewésser empfindlich. Da die Gewésser einen Minimumfaktor fiir die
Art darstellen, bedeuten Uberbauungen oder (auch temporire) Gewissertrockenlegungen u. U. eine
vollstindige Entwertung des Lebensraums. Manche Arten sind jedoch weniger stark an ihre Laich-
gewisser gebunden, sondern nutzen als sogenannte Pionierarten temporire Kleinstgewésser als
Fortpflanzungsstitte. Da solche Gewésser immer seltener werden, sind sie vor allem gegeniiber Le-
bensraumverlust empfindlich.

Durch den Eintrag von Schadstoffen oder Salzen {iber den Luft- oder Wasserpfad konnen schwe-
re Schadigungen des Laiches und der Larven hervorgerufen werden.

Amphibien fiihren periodisch Wanderungen zwischen Laich- und Landhabitaten durch. Zer-
schneiden StraBlen diese Wanderwege, konnen Teillebensrdume nicht mehr erreicht werden,
wodurch der gesamte Lebensraum entwertet wird. Auf Grund ihrer vergleichsweise schwerfalligen
Fortbewegung und ungiinstiger Verhaltenseigenarten (z. B. Verharren im Scheinwerferlicht ange-
sichts eines nahenden Autos) sind Amphibien besonders anfillig fiir den Verkehrstod. Dariiber hin-
aus stellen trockene, heifle Stralen auch mikroklimatische Barrieren dar (BLAB 1986).

Die Hororgane von Amphibien sind nur schlecht ausgebildet. Dennoch spielt die akustische
Kommunikation fiir zahlreiche Arten wihrend der Fortpflanzung eine bedeutende Rolle. Auch wenn
eingehende Untersuchungen dazu fehlen, ist davon auszugehen, dass Verkehrsldrm die Rufe {iberde-
cken und z. B. die Partnersuche erschweren kann (RASSMUS et al. 2003). Erkenntnisse iiber Beein-
trachtigungen durch Erschiitterungen oder Lichtemissionen liegen fiir Amphibien nicht vor. Blend-
wirkungen sind fiir nachtaktive Arten wahrscheinlich, spielen auf Grund der auf die Fahrbahn ausge-
richteten Lichtkegel aber nur eine untergeordnete Rolle.

Reptilien

Reptilien sind hinsichtlich des StraBenbaus besonders durch die Inanspruchnahme/Uberbauung
ihrer Lebensraume (Saumstrukturen) betroffen.

Bei Eidechsen sind zwar Ohroffnungen vorhanden, gegen eine Larmempfindlichkeit der Zau-
neidechse sprechen aber die hiufig auf Straenboschungen anzufindenden Tiere. Dagegen sind
durch ungerichtete Bewegungen und Erschiitterungen im Zuge der BaumaBnahme Storwirkungen zu
erwarten.

Avifauna

Vogel sind besonders bei hoher Spezialisierung von der direkten Inanspruchnahme ihrer Brut-
strukturen (z. B. Hohlenbdume, Feldgeholze) betroffen. Trotz ihrer Mobilitdt ist ein Ausweichen auf
Grund der dichten ,,Nischenbesetzung®, der innerartlichen Konkurrenz und einer ggf. erhohten
Prddation nicht immer erfolgreich und mit erhhtem Energie- und Zeitaufwand verbunden (RASS-
MUS et al. 2003). Auch der Verlust weiterer Lebensraumstrukturen, wie Singwarten oder Nahrungs-
rdume, kann sich negativ auf die Vitalitdt von Vogelpopulationen, insbesondere in strukturarmen
Agrarlandschaften, auswirken.

Arten mit grolen Arealanspriichen reagieren auf Zerschneidung/Fragmentierung ihrer Lebens-
rdaume empfindlich. Dies stellt sich insbesondere dann als problematisch dar, wenn Teillebensraume
voneinander getrennt werden. Dabei kénnen auch Einschriinkungen in der Uberschaubarkeit des Ge-
landes Beeintrachtigungen hervorrufen.

Vogel gelten als eine gegeniiber Larm und Stdrungen empfindliche Artengruppe (z. B. RASSMUS
et al. 2003). Insbesondere briitende und rastende Vogel zeigen eine hohe Sensibilitit gegeniiber Sto-
rungen. Die erforderliche erhohte Aufmerksamkeit gegeniiber den Stoérquellen reduziert das Zeit-
budget - z. B. fiir die Nahrungssuche - und Fluchtreaktionen verschlechtern die Energiebilanz. Durch
die Gerduschkulisse werden die Gesénge der Vogel iibertdnt, so dass akustische Signale (z. B. Warn-
oder Kontaktrufe) maskiert werden. Bei nachtaktiven Arten sind Beeintrachtigungen durch Blend-
wirkungen moglich. Verstirkt werden diese Effekte je nach Vogelart durch die Empfindlichkeit ge-
geniiber visuellen Storreizen, insbesondere im Zuge der Bautdtigkeiten.

Eine Betroffenheit gegeniiber Schadstoffeintrigen in anliegende Gewdsser ist fiir Vogel in der
Regel nicht abzuleiten.
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Zusammenfassung der artengruppenspezifischen Wirkfaktoren und artspezifischen Betrof-
fenheiten

Die nachfolgende Matrix veranschaulicht die generellen Betroffenheiten der im Untersuchungs-
raum nachgewiesenen Artengruppen gegeniiber den bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen
des Vorhabens, die sich aus der jeweiligen Empfindlichkeit gegeniiber diesen Wirkfaktoren ableiten
lasst.

Tabelle 11: ~ Wirkfaktoren und Empfindlichkeiten gegeniiber den spezifischen Wirkungen des
Vorhabens/Betroffenheiten der verschiedenen Artengruppen

Wirkfaktor Potenzielle Empfindlichkeit gegeniiber den Wirkungen des Vorha-
bens/Betroffenheit der Artengruppe
[ [ =
2 58| 2 g | S
S B3 = 2 £
3 L E £ & =
7] <
Baubedingt
Inanspruchnahme von Flachen fiir das Baugeschehen X X X X X
Larm, visuelle Stdrreize, Erschiitterungen wahrend der Bauphase X X (x) (x) X
Veranderungen der Standortbedingungen / Schadstoffeintrége in X - X (x) (x)
FlieRgewasser
baubedingte Barrierewirkung/Flachenzerschneidung X (x) X X -
Anlagebedingt
Habitatbeseitigung durch Flacheninanspruchnahme und Versiege- X X X X X
lung
Zerschneidungseffekte / Fragmentierung obligater Lebensstat- X X X X X
ten/Teillebensstatten
Veranderungen des Wasserregimes durch Drainagen oder Stauwir- (x) - X - -
kungen
Barrierewirkung / Kulissenwirkung X (x) X X (x)
Betriebsbedingt
Kollisionsgefahr X X X X X
verkehrsbedingte Schadstoffimmissionen (x) - - - -
Gewassereintrage (Tausalz) (x) - X - -
Larmemissionen und visuelle Storreize X (x) (x) - X
x - Artengruppe empfindlich gegentiber dem Wirkfaktor
(x) - Empfindlichkeit gegentiber dem Wirkfaktor nur unter bestimmten Voraussetzungen gegeben

5.1.4 Konfliktmindernde MaRnahmen und vorgezogene AusgleichsmalRnhahmen

Die Erhaltung der dkologischen Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang kann durch schadensmindernde vor-
beugende Vermeidungsmalnahmen sichergestellt werden.

Davon abzugrenzen sind vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (sog. CEF-Maflnahmen) im Sinne
des § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG. Sind vorbeugende VermeidungsmaBinahmen nicht hinreichend,
miissen gemél dieser Vorschrift funktionserhaltende oder konfliktmindernde Mafinahmen - CEF-
MaBnahmen - ergriffen werden. CEF-MaBnahmen miissen unmittelbar an den voraussichtlich be-
troffenen Exemplaren einer Art ansetzen, mit diesen rdumlich-funktional verbunden sein und spétes-
tens im Zeitpunkt des Eingriffs Funktionsfdhigkeit ausweisen (BVerwG, Urteil vom 14.4.2010 - 9 A
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5.08 -, juris Rn. 123; Europdische Kommission 2007, S. 53). Als CEF-Mallnahmen anerkannt sind
beispielsweise die qualitative und quantitative Verbesserung bestehender Lebensstitten oder die An-
lage neuer Lebensstétten im rdumlichen Zusammenhang zur betroffenen Lebensstétte. Wichtig ist,
dass diese AusgleichsmaBnahmen bereits zum Eingriffszeitpunkt wirksam sind. (vgl. LANA &
BMU 2009). Dadurch wird gewiahrleistet, dass die Funktion der Lebensstitten gewahrt wird und die
lokalen Populationen der betroffenen Arten in ihrem Erhaltungszustand nicht gefdhrdet werden.

Das Guidance Document der EU-Kommission hebt hervor: ,,... Es muss ein hohes Maf3 an Si-
cherheit geben, dass die Mafinahmen ausreichen, um jede Verschlechterung oder Zerstérung zu
vermeiden. Die Bewertung der Erfolgsaussichten muss auf der Basis objektiver Informationen unter
dem Aspekt der Merkmale und spezifischen Umweltbedingungen der betroffenen Lebensstitte erfol-
gen. Zusdtzlich muss die Anwendung von CEF-Mafinahmen den Schutzstatus der betroffenen Spezies
beriicksichtigen. Zum Beispiel muss im Falle von seltenen Arten mit einem ungiinstigen Schutzstatus
ein héherer Grad an Sicherheit gegeben sein, dass die Mafsnahmen wie vorgesehen wirken werden,
als in Fdllen mit weiter verbreiteten Arten mit einem giinstigen Schutzstatus* (EUROPAISCHE KOM-
MISSION 2007: 11.3.4. Abs. 76).

5.1.5 Artbezogene Definitionen des Beeintrachtigungsgrads

Die Schwere der Auswirkungen auf die Funktion der Lebensstitte und - daraus resultierend - auf
den Erhaltungszustand bzw. den Erhalt der Arten wird im vorliegenden Artenschutzbeitrag mit Hilfe
eines Beeintrachtigungsgrads definiert. Dabei sind Beeintrichtigungen nicht erheblich, wenn die
6kologische Funktion einer Lebensstitte, die von dem Eingriff oder Vorhaben betroffen ist, im
rdaumlichen Zu sammenhang weiterhin erfiillt wird. In die Bewertung sind auch schadensbegrenzen-
de VermeidungsmalBnahmen einzubeziehen.

Die Schwere einer Beeintrachtigung wird vorliegend dabei mit Hilfe einer sechsstufigen ordina-
len Bewertungsskala fiir jede Artengruppe ermittelt. Uber den Intensititsgrad der Beeintrichtigung
wird der Verlust, der Funktionsverlust oder die Funktionsstorung von Habitaten und Strukturen be-
wertet. Eine Definition des Beeintrachtigungsgrads erfolgt separat fiir jede Artengruppe.

5.2 Ergebnisse der Konfliktanalyse

Fiir die Arten, fiir die im Rahmen der Relevanzpriifung das Eintreten von Verbotstatbestdnden
nicht sicher ausgeschlossen werden konnte, erfolgt im Zuge der Konfliktanalyse eine artbezogene
Ermittlung der vorhabensbedingten Auswirkungen. Es wird gepriift, ob es durch das geplante Vor-
haben durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Wirkungen zu einem Eintreten der Verbotstatbe-
stinde gemél § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kommt. Dariiber hinaus erfolgt die Priifung, ob und
wie das Eintreten der Verbotstatbestinde durch geeignete konfliktvermeidende MaBinahmen sowie
durch CEF-MaBnahmen verhindert werden kann. Diese artbezogenen Konfliktanalysen sind in den
Formbléttern in der Anlage 2 enthalten.

5.2.1 Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Art Eintreten von Verbotstatbestianden MaRnahmen
Fischotter Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaBnahmen:
(Lutra lutra) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) K nein | -

Verbotstatbestand ,Storung wahrend der | [] ja CEF-Mafnahmen:

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein |-
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)

Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
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(Myotis brandtii), Gro-
Res Mausohr (Myotis
myotis), Kleine Bart-
fledermaus (Myotis
mystacinus), Mopsfle-
dermaus (Barbastella

fledermaus (Pipistrel-
lus pygmaeus), Rau-
hautfledermaus (Pi-
pistrellus nathusii),
Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii),
Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus)

barbastellus), Miicken-

der Ruhestatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Haselmaus Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmafnahmen:
M di /- “tritt ei
,(anis,,-cisr) s ave tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein | - Bauzeitenregelung
. . . - Anlage einer Querungshilfe (Griinbriicke)
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja zwischen Kohlige und Kénigsholz (kvM 2)
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein i
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt - Schaffung von geeigneten Verbundstruk-
ein (§ 44 (1) Nr. 2) turen fiir die Haselmaus zur Querungshil-
fe durch zusatzliche durchgéngige Leit-
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja pflanzungen
gung, Zerst_t_')rung von Fortpflanzungs- o- | 1 pein | - Anlage von Leitpflanzungen zur Gewéhr-
der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3) leistung der Wirksamkeit der Querungs-
hilfe (kvM 5)
CEF-MaBnahmen:
wenig strukturge- Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Té- | [] ja Vermeidungsmafnahmen:
bunden fliegende tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein | - Bauzeitenregelung / Absuchen der Bau-
Flederméuse me im Trassenbereich nach méglichen
GroRer Abendsegler | Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja Quartieren / Markierung der potenziell
(Nycta/us noctu/a), Fortpflanzungs-, AUfZUCht-, Mauser—, Iz nein geeigneten Quartierbaume / ggf Ver-
Zweifarbflgdermgus UberWinterUngS-, Wanderungszeiten“ tritt schluss oder Emwertung von unbesetz-
(Vespertiio murinus) | ein (§ 44 (1) Nr. 2) ten Quartieren / Féllarbeiten unter Beglei-
tung eines Fachgutachters / ggf. Bergun
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja i]bgm/intemder '?iere 99 9ung
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestétten® tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3) CEF-Mafnahmen:
- Bereitstellung von Ausweichquartieren fir
Flederméuse (Sommer-/ Winterquartiere)
(CEF 1)
(bedingt) struktur- Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Té- | [] ja VermeidungsmaBnahmen:
gebunden fliegende | tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein | - Bauzeitenregelung / Absuchen der Bau-
Fledermause mit me im Trassenbereich nach moglichen
Quartioren inior- Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [ ja Quartieren / Markierung der potenziell
halb von Geholzen | Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- X nein geeigneten Quartierbaume / ggf. Ver-
Braunes Langohr Uberwinterungs-, Wanderungszeiten® tritt schluss oder Entwertung von unbesetz-
'(:Plecotu: aduritus), ein (§ 44 (1) Nr. 2) ten Quartieren / Féllarbeiten unter Beglei-
ransentiedermaus tung eines Fachgutachters / ggf. Bergun
(Myotis natterer), Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja L'.'|begrwinternder %ere % 9ung
GroRte Bartfledermaus | gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- o- 5 nein

Anlage einer Querungshilfe im Zuge der
unterbrochenen Leitstruktur zwischen
Kénigsholz und Kohlige (BW 3.3-U2)
(kvM 2)

Anlage einer fledermausgerechten Que-
rungshilfe in Form einer ,Heckenbriicke"
(BW 3.3-U3) im Zuge des WW ,Grenz-
weg" iber die B 178 n (kvM 3)

Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen
in Bereichen traditioneller Fledermaus-
flugkorridore (kvM 4)

Anlage von Leitpflanzungen zur Gewahr-
leistung der Wirksamkeit der Querungs-
hilfen fir Fledermause (kvM 5)

Verzicht auf Wiederaufforstung des bau-
technologischen Streifens (kvM 6)

CEF-Mafinahmen:

Bereitstellung von Ausweichquartieren fir
Fledermause bei Verlust héhlen- und
borkenreicher Altbdume (CEF 1)
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der Ruhestéatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
(bedingt) struktur- Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaBnahmen (nur Graues
gebunden fliegende | tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein Langohr):
Flede(mause mit - Anlage einer Querungshilfe im Zuge der
fCJ)ulzmereg a;ﬂ&ler- Verbotstatbestand ,Stérung wéhrend der | [] ja unterbrochenen Leitstruktur zwischen
alb von enoizen | Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein Kénigsholz und Kohlige (BW 3.3-U2)
Breitfliigelfledermaus Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt (kvM 2)
gﬂficfinsgeéﬁfnus)’ ein (§ 44 (1)Nr. 2) - Anlage einer fledermausgerechten Que-
(Plecotus austriacus) | Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja rungshilfe in Form einer ,Heckenbriicke*
" (BW 3.3-U3) im Zuge des WW ,Grenz-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein iber die B 178 n (kvM 3
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3) weg: uber die n (kv 3)
- Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen
in Bereichen traditioneller Fledermaus-
flugkorridore (kvM 4)
- Anlage von Leitpflanzungen zur Gewéhr-
leistung der Wirksamkeit der Querungs-
hilfen fir Fledermause (kvM 5)
- Verzicht auf Wiederaufforstung des bau-
technologischen Streifens (kvM 6)
CEF-MaRnahmen:
(bedingt) struktur- Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Té- | [] ja VermeidungsmaBnahmen:
gtlebdundgp flleggnde tung" rtt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein | - Bauzeitenregelung / Absuchen der Bé&u-
cdermause mit me im Trassenbereich nach méglichen
Quartieren Inner- Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja Quartieren / Markierung der potenziell
halb von Gehdlzen | Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- : i ierba
oripiianzungs-, Auizucht-, Mauser-, X nein geeigneten Quartierbdume / ggf. Ver-
Braunes Langohr Uberwinterungs-, Wanderungszeiten® ritt schluss oder Entwertung von unbesetz-
S:P’ecowz e:juntus), ein (§44 (1) Nr. 2) ten Quartieren / Fallarbeiten unter Beglei-
ranseniedermaus tung eines Fachgutachters / ggf. Bergung
(GMy ofis nattereri, Uberwinternder Tiere
roe Bartfledermaus
(Myotis brandtii), Gro- - Anlage einer Querungshilfe im Bereich
Res Mausohr (Myotis zwischen Kohlige und Konigsholz
myotis), Kleine Bart- ) . e )
fledermaus (Myotis Anlage einer Qgerungsh!lfe im gue
mystacinus), Mopsfle- rqusberelch mlt dem ertschg sweg
dermaus (Barbastella zwischen Kohlige und Oberseifersdorf
barbastellus), Miicken- - Fledermausschutzeinrichtung inkl. Irritati-
;Iedermaus (P ’p’;tre" Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja onsschutz in Verbindung mit den Que-
P:l:uﬁt)f}llg(?;?r?’;?é (SI.L_J' qung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- 5 nein rungshilfen
pistrellus nathusii), oder Ruhestétten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3) - Starkung der Leitfunktion zu den Que-
Wasserfledermaus rungshilfen durch zusétzliche Leitpflan-
(Myotis daubentonii), zungen
Zwergfledermaus (Pi- ]
pistrellus pipistrellus) CEF-Mafinahmen:
- Bereitstellung von Ausweichquartieren fiir
Flederméuse (Sommer- / Winter- / Spal-
tenquartiere)
Knoblauchkrote Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Té- | [] ja Vermeidungsmafinahmen:
(Pelobates fuscus) tung” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein | -
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-Malinahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten*® tritt R
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- o- X nein
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Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Zauneidechse Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmafnahmen:
(Lacerta agilis) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein | - Vergramung/ Anlockung der im Baufeld
vorkommenden Zauneidechsen in be-
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja nachbarte Habitatbereiche (kvM 7)
Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, . X nein | - Absuchen und Absammeln der Zau-
L{berwmterungs-, Wanderungszeiten” trit neidechse vor Baubeginn innerhalb des
ein (§ 44 (1) Nr. 2) Baufeldes (kvM 8)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja - bauzeitlicher Reptilienschutzzaun im Be-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- < nein reich sudlich des Birkberges (kvM 9)
oder Ruhestétten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3) - Ausweisung einer naturschutzfachlichen
Ausschlussflache/ Bautabuzone siidlich
des Birkberges (kvM 10)
CEF-MaRnahmen:
5.2.2 Européische Vogelarten
Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Baumpieper Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Anthus trivialis) tung“ tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Gartenrotschwanz Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Phoenicurus phoe- | tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
nicurs) Absuchen des Baufeld h md
. i . - Absuchen des Baufelds nach mdg-
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja lichen Bruthahlen der Avifauna
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2) CEF-MaRnahmen:
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja - Bereitstellung von Nistgelegenhei-
gung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- o- | 57 ey ten fiir Hohlenbriiter
der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Grauspecht Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Té- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Picus canus) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten*® tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- o- X nein

der Ruhestéatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
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der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Grlinspecht Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Picus viridis) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten® tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Kuckuck (Cuculus Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
canorus) tung“ tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, I nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Schwarzspecht Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Dryocopus martius) | tung“ tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, < nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Turteltaube Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Streptopelia turtur) | tung*tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, < nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Habicht (Accipiter Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
gentilis), Mause- tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) : - Bauzei |
bussard (Buteo bu- X nein auzeitenregelung
teo), Rotmilan (Mil- | Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [ ja
vus milvus), Turm-~ | Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, I nein CEF-Mafinahmen:
falke (Falco tinnun- | (berwinterungs-, Wanderungszeiten® tritt
culus) ein (§ 44 (1) Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
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Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Sperber Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Accipiter nisus) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten® tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Kornweihe Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Circus cyaneus), tung“ tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein
Raufulbussard
(Buteo lagopus) Verbotstatbestand ,Storung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Uhu Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Bubo bubo) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Anlage eines Mausezauns zwi-
schen Bau-km 18+200 und
Verbotstatbestand ,Storung wéahrend der | [] ja 18+750
A et |70 |- Mg Getang
ein (§ 44 (1) ,\?r ’2) 9 der Bankette und Bdschungen
’ (Gesamttrasse) zur Vermeidung/
Minderung von Jagdaktivitaten des
Uhus auf den StraBennebenfla-
chen (Kollisionsgefahr)/ Verzicht
auf die Anlage von Ansitzwarten
auf Stralennebenflachen
CEF-MaBnahmen:
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja - Verbesserung des Nahrungsange-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- < nein bots im Umfeld des Bruthabitats
der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Waldkauz Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Té- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Strix aluco) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, < nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
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der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
RauhfuRkauz Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Aegolius funereus) | tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten® tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Waldohreule (Asio Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
otus) tung* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Schleiereule Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Tyto alba), tung* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, < nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Braunkehichen Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [ ja VermeidungsmaRnahmen:
(Saxicola rubetra) tung” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, < nein CEF-MafRnahmen:
Uperwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt - Extensivierung von bisher intensiv
ein (§ 44 (1) Nr.2) genutztem Griinland zur Optimierung
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja g?::égg%gi?}fe%f:hu;ﬁfn Bruthabi-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Feldlerche Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Alauda arvensis) tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt - Entwicklung von Ersatzhabitaten
ein (§ 44 (1) Nr. 2) fir die Feldlerche (Anlage von
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja Sslldlszrlgggée?s;?g lénr(; c/?mglt?gi‘?en)
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein 9
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der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Kiebitz Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Vanellus vanellus) | tung”tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Qbeminterungs-, Wanderungszeiten® tritt - Extensivierung von bisher intensiv
ein (§ 44 (1) Nr. 2) genutztem Griinland zur Optimie-
. . rung eines regelmagig genutzten
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschédi []ija Bruthabitates des Kiebitzes
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Neuntdter Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
(Lanius collurio) tung* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt - Schaffung von Ersatzhabitaten fiir
ein (§ 44 (1) Nr. 2) den Neuntéter
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Raubwiirger Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
(Lanius excubitor) tung* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja CEF-Mafinahmen:
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Weilstorch Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [ ja VermeidungsmaRnahmen:
(Ciconia ciconia) tung* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja CEF-Maftnahmen:
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)
Brutvigel verschie- | Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:
dener Gehdlzforma- | tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
tionen
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
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Art Eintreten von Verbotstatbestédnden MaRnahmen
Baumhéhlenbriiter Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:
mit eigenem Hoh- tung" tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung
lenbau

Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, X nein CEF-MafRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten® tritt
ein (§44 (1)Nr. 2)

Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Baumhéhlenbriiter Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja Vermeidungsmalnahmen:

ohne eigenem Hoh- | tung* tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung

lenbau Absuchen des Baufelds nach m3
Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja | i chs ;?Berzthgﬁl er?L:i:r ASV?fZE n ;n o9
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X nein
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1) Nr. 2) CEF-MaRnahmen:
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja - Bereitstellung von Nistgelegenhei-
gung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- - | 57 e ten fir Hohlenbriiter
der Ruhestéatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

Brutvogel der offe- Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6- | [] ja VermeidungsmaRnahmen:

nen Landschaften tung“ tritt ein (§ 44 (1) Nr. 1) X nein - Bauzeitenregelung

Verbotstatbestand ,Stérung wahrend der | [] ja
Fortpflanzungs-,Aufzucht-, Mauser-, I nein CEF-MaRnahmen:
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten* tritt
ein (§44 (1) Nr. 2)

Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadi- | [] ja
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o- X nein
der Ruhestatten” tritt ein (§ 44 (1) Nr. 3)

5.3 Artenschutzrechtlich begrindeten Mal3nhahmen zur Vermeidung der
Verbotstatbestande

MalBnahmen, die zur Vermeidung der Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG erforderlich sind,
konnen gemdll LBV-SH 2016 in folgende Kategorien eingeteilt werden:

o konfliktvermeidende MaBinahmen (artenschutzrechtliche VermeidungsmaB3nahmen),

o vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen zur Erhaltung der 6kologischen Funktion (CEF-Mafnah-
men) und

o artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitdt von

Fortpflanzungs- und Ruhestitten ungefdhrdeter Arten ohne besondere Habitatanspriiche.

Zu den allgemeinen konfliktvermeidenden Maflnahmen gehdren meist bauwerks- oder bau-
durchfiihrungsbezogene Vorkehrungen, die an der Quelle der Beeintridchtigung greifen (u. a. Bestim-
mungen zum Baugeschehen (zeitliche oder rdumliche Auflagen), Vorgaben der Trassengestaltung,
Fledermausschutzzéune und —querungshilfen, Amphibienschutzanlagen). Sie filhren dazu, negative
Wirkungen des Vorhabens zu unterbinden.

CEF-MaBinahmen dienen dem Schutz artenschutzrelevanter (Teil-) Populationen vor negativen
Auswirkungen des Eingriffes und sichern die 6kologische Funktionalitét ihrer Lebensstitten. Um die
Funktion der Lebensstétten einer (Teil-) Population kontinuierlich zu erhalten, findet die Durchfiih-
rung der CEF-Mafinahmen i. d. R. vor Beginn des Eingriffs statt. Die Wirksamkeit der durchgefiihr-
ten MafBnahmen muss grundsétzlich mit Beginn der Beeintrichtigung gewéhrleistet sein. Zudem
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miissen die Vorkehrungen im rdumlichen Zusammenhang zu der beeintrichtigten Fortpflanzungs-
und Ruhestitte bzw. des beeintrachtigten Lebensraumes der (Teil-) Population liegen.

Artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen, die zum Erhalt der 6kologischen Funktion
nicht zwingend vorgezogen umgesetzt werden miissen, konnen bei der Betroffenheit von ungeféhr-
deten Arten ohne besondere Habitatanspriiche herangezogen werden. Eine verzogerte Wirksamkeit
der Mafinahmen hat fiir diese ungefidhrdeten Arten keine Auswirkung auf ihre (Teil-) Population.
Auch konnen die Maflnahmen im weiteren rdumlichen Zusammenhang geplant werden. Sofern die
Ausgleichsmafinahmen der Eingriffsregelung langfristig die Lebensraumfunktion der relevanten Ar-
ten erfiillen kdnnen, sind diese Mafinahmen in der artenschutzrechtlichen Bewertung zu beriicksich-
tigen.

In Tabelle 12 sind alle MaBinahmen aufgelistet, die im Rahmen des vorliegenden Artenschutz-
beitrags zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG notwendig
werden.

5.3.1 Konfliktvermeidende MalRhahmen

Tabelle 12: Erforderliche konfliktvermeidende Mallnahmen

Ifd. Nr. | MaBnahme Zielart

kvM1 | Bauzeitenregelung/ Absuchen der Baume im Trassenbereich nach mdglichen Quartie- | Flederméuse
ren von Fledermausen/ Markierung der potenziell geeigneten Quartierbaume/ ggf. Ver- | (GroRer Abend-
schluss oder Entwertung von unbesetzten Quartieren/ Fallarbeiten unter Begleitung ei- | segler, GroRe
nes Fachgutachters/ ggf. Bergung liberwinternder Tiere Bartfledermaus,

Die Baufeldfreimachung und die damit verbundenen Rodungsarbeiten haben in Abstimmung | Kleine Bartfle-
mit den Belangen der Avifauna im Zeitraum zwischen dem 1. Oktober bis zum 28. Februar zu | dermaus, Brau-
erfolgen. Durch die MaRnahme wird die Inanspruchnahme besetzter Wochenstubenquartiere | Nes Langohr,
und Sommerquartiere verhindert, ein Verlust von Winterquartieren kann jedoch nicht ausge- | Fransenfleder-
schlossen werden. maus,

Der potenzielle Quartierbaumbestand im Bereich des Trassenverlaufs ist rechtzeitig vor Be- Groes Mausoh,

ginn der Baufeldfreimachung im September bzw. Oktober (vor Beginn der Rodungsarbeiten) mggigig;ﬂ;ﬁus’
durch Fachgutachter auf Fledermausquartiere hin zu untersuchen. Besteht die Mdglichkeit, maus

dass Tiere in den Baumen Uberwintern, sind diese als Fledermausquartiere zu kennzeichnen. Rauhéutﬂe der-
In Gehélzen kommt neben der Sichtkontrolle auch die Methode der Endoskopie in Frage (vi-

suelle Inspektion der Baumhéhle durch ein optisches Instrument). Uberpriift werden alle er- \Tvzizé Hleder-
fassten besiedelten oder als Quartier geeigneten Gehdlzstrukturen im Eingriffsbereich. maus

Kann mit ausreichender Sicherheit festgestellt werden, dass ein Quartier unbesiedelt ist, wird Zwergfledermaus)
dieses im Anschluss an die Kontrolle verschlossen, um einen Wiedereinflug vor der Baufeld-
freimachung zu verhindern. Es bietet sich auch der sog. ,One-Way-Pass" an. Durch eine ent-
sprechende Vorkehrung wird gewéhrleistet, dass die Tiere die Hohle zwar verlassen, aber
nicht mehr einfliegen kdnnen.

Im Einzelfall kann bereits vor den Rodungsarbeiten bekannt sein, dass winterliche Baumquar-
tiere betroffen sind. In diesem Fall darf der Baum erst nach Beendigung der Winterruhe der
Fledermause geféllt werden. Um Konflikte mit der Avifauna zu vermeiden, sind potenzielle
Brutstrukturen zu entfernen (Kappung des Kronenbereiches).

Die Fallarbeiten der gekennzeichneten Baume (ohne sichere Quartiernachweise) sind zwin-
gend von Fachgutachtern zu begleiten. Der Fachgutachter kontrolliert die gefallten Badume auf
besetzte Winterquartiere (betrifft: GroBer Abendsegler, Braunes Langohr, Mopsfledermaus,
Muckenfledermaus, Wasserfledermaus, ggf. auch Groles Mausohr). Individuen, deren Win-
terquartiere nach den Rodungsarbeiten lokalisiert wurden, sind in Obhut kundigen Fachperso-
nals zu Uberwintern. Soweit die Witterung giinstig ist, besteht auch die Option, die Tiere im
Umfeld im Bereich geeigneter Strukturen auszusetzen. Die Einzelfallentscheidung obliegt dem
Fachgutachter.

Sofern bereits vor der Baumfallung erkennbar ist, dass besonders empfindliche Quartierstruk-
turen durch die Arbeiten gefahrdet sind, kann festgelegt werden, dass der Baum nicht am
Stlick gefallt wird, sondern dass er abschnittsweise abgetragen werden muss, um so das Ver-
letzungsrisiko modglicherweise iberwinternder Tiere zu minimieren. Die Entscheidung obliegt
dem Fachgutachter.

Die MaRnahmen sind in Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde durchzufiihren.
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Ifd. Nr. | MaRnahme Zielart

kvM2 | Anlage einer Griinbriicke (BW 3.3-U2) zwischen Kdnigsholz und Kohlige im Zuge des | Fledermause
WW ,,Grenzweg“ iiber die B 178 n (Braunes Lang-
Um die bedeutende Verbundstruktur fiir Fledermause zwischen Kénigsholz und Kohlige auf- | Ohr. Fransenfle-
recht zu erhalten sowie betriebsbedingte Kollisionen mit dem querenden Fahrzeugen zu ver- | dermaus, Graues
meiden, ist im Querungsbereich der Trasse (Bau-km 18+310.750) eine entsprechende Que- | Langohr, Grofle
rungshilfe zu errichten. Die Anforderungen an diese Querungshilfe erfordem fiir die Arten- | Bartfledermaus,
gruppe der Flederméuse sowie fir die Haselmaus eine ausreichende durchgangige Hecken- | CGroRes Mausohr,
struktur beidseits des zu iiberfiihrenden Wirtschaftsweges. Kleine Bartfle-
Die Aufrechterhaltung des regionalen bzw. tiberregionalen Wildkorridors erfordert eine Griin- | dérmaus, Mops-
briicke zwischen Kohlige und Kénigsholz. Diese weist eine Nutzbreite von 50 m auf. Damit er- | fledermaus, M-
filllt die Grinbriicke die Funktion als sichere Querungshilfe fir Flederméuse und die Hasel- | ckenfledermaus,
maus (ber die geplante B 178. Rauhautfleder-
Die Feldhecke parallel des Grenzweges weist eine sehr hohe Fledermausaktivitat auf und | Maus, Wasserfle-
wird u.a. von GroRen Mausohren, Mopsfledermausen, Braunen Langohren, Zwergfledermau- dermaus, Zwerg-
sen und Bartfledermausen beflogen (vgl. SVF 2008 und SVF 2014). Die Erfassungsergebnis- | fledermaus)
se der beiden Sondergutachten untermauern die hohe Bedeutung als Fledermausflugroute
bzw. -verbundkorridor. Haselmaus
Gem. den Vorgaben der Arbeitshilfe fiir Straenbauvorhaben im Freistaat Sachsen (BRINK-
MANN et al. 2012) kann man davon ausgehen, dass Griinbriicken mit einer Briickenbreite von
30 m von fast allen Fledermausarten als Querungshilfe gut angenommen werden. Im vorlie-
genden Fall dient die Griinbrlicke nicht ausschlieRlich als Fledermausquerungshilfe, sondern
auch als Querungsbauwerk fiir GroRwild. Gleichzeitig wird ein Wirtschaftsweg im Bereich des
BW 3.3-U2 (iberfiihrt. Die unterschiedlichen Nutzungsanspriiche an die Griinbriicke begriin-
den die Nutzbreite des Bauwerks.
Die Querungshilfe befindet sich bei Bau-km 18+310.750 (BW 3.3-U2). Die Griinbriicke ist
beidseitig mit mindestens 3 m breiten Gehdlzreihen auszugestalten. Im Norden und Siiden er-
folgt eine Anbindung der Griinbriicke an die vorhandenen Baumreihen entlang des Wirt-
schaftswegs bis an den Waldrand.
Diese Bepflanzung sichert auch der Haselmaus geeignete Versteckstrukturen, sodass die
Griinbriicke auch als Verbundstruktur der nachtaktiven Bilchart genutzt wird. Hinsichtlich der
Wirksamkeit sind folgende Mafigaben an die Bepflanzung zu beriicksichtigen.

e  Keine Liicken von mehr als 3 m innerhalb des Gehélzverbundes auf der Briicke
e  bevorzugte Arten: Faulbaum, Weilldorn, Schlehe, Hasel, Schneeball und Eber-
esche

Mit der Grunbriicke wird gleichzeitig ein Wirtschaftsweg tberfiihrt. Dieser bindet an den Wirt-
schaftsweg Mittelstrae, Grenzweg und Larchenallee im Konigsholz an und verlduft entlang
des Kohlige weiter in siiddstliche Richtung bis zur bestehenden B 178. Um durch den Wirt-
schaftsweg keine Barriere zu errichten, ist eine wassergebundene Decke vorzusehen.

kvM3 | Anlage einer fledermausgerechten Querungshilfe in Form einer ,Heckenbriicke (BW | Fledermause
3.3-03) im Zuge des WW ,,Grenzweg* iiber die B 178 n (Braunes Lang-
Um die Funktion der bedeutenden Verbundstruktur fiir Fledermause nach Inbetriebnahme auf- 82:;&3: Sg?;ljés
recht zu erhalten, ist im Bereich der Querung des Feldweges zwischen Kohlige und Obersei- Langohr’ Grofe
fersdorf (Bau-km: 19+880.000 BW 3.3-U3) eine sichere Uberflugmdglichkeit fiir Flederméuse Bam‘ledérmaus
zu schaffen. Als Uberflugmdglichkeit dient das Uberfiihrungsbauwerk des Wirtschaftswegs mit Groftes Mausoﬁr
beidseitig bepflanzter Heckenbriicke. Das Briickenbauwerk weist eine Nutzbreite von 13,50 m Kleine Bartfle- '
(inkl. Wirtschaftsweg) auf. dermaus, Mops-
Die Heckenbriicke ermdglicht in Verbindung mit den Sperr-/ Leiteinrichtungen die Aufrechter- erderma’us Mi-
haltung von Flugbewegungen insbesondere von strukturgebundenen bzw. bedingt strukturge- ckenflederrﬁaus
bundenen Fledermausarten. Rauhautfleder- ‘
Durch eine barrierefreie Ausbildung fungiert die Heckenbrticke gleichzeitig als Querungsbau- maus. Wasserfle-
werk flir Amphibien und Reptilien (vgl. Foto 1: und Foto 2:). Dadurch wird gewahrleistet, dass derméus Zwerg-
der Fahrweg keine Fallenwirkung fir Amphibien entfaltet. erdermale)
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ridore

Im Bereich bedeutender Verbundstrukturen fiir Flederméuse werden Fledermausschutzvor-
richtungen in Form Sperrzaunen/Wanden in Verbindung mit den Querungsbauwerken (BW
3.3-U2 und BW 3.3-U3) und Leitpflanzungen erforderlich. Als Konflikischwerpunkte stellen
sich dar:

o 3.3-02: Griinbriicke von Bau-km 18+310.750
o 3.3-03: Heckenbriicke Bau-km 19+880.000

Die Gestaltung der Fledermausschutzvorrichtungen erfolgt nach aktuellem wissenschaftli-
chem Erkenntnisstand, d.h. dass eine Mindesthdhe der Wande/ Z&une von 4 m nicht unter-
schritten werden darf, dort wo diese eine Leit- oder Sperr-/ Ablenkwirkung haben. Unter den
Fledermausen kommen auch lichtsensible Arten vor. Dort wo die kiinftige Trasse bedeutende
Flugkorridore und Verbundstrukturen quert (BW 3.3-U2 und BW 3.3-U3) sind die Fledermaus-
schutzvorrichtungen als Blend- /Irritationsschutzwand auszubilden. Der Blendschutz von
2,0 m ist mit lichtundurchl@ssigem, blendfreiem Material auszufihren (vgl. BRINKMANN et al.
2012). Die Weiterfliihrung Uber die seitlichen Bauwerksenden hinaus richtet sich nach den ort-
lichen Verhaltnissen und ist der Unterlage 19.2, Blatt 1 zu entnehmen.

Durch die Errichtung von Fledermausschutzvorrichtungen in Verbindung mit Querungsbau-
werken und Leitpflanzungen werden in Bereichen mit hohen Austausch- und Flugbewegungen
regelmaBige Kollisionen der Fledermause mit Fahrzeugen sowie Stérungen durch Licht
(Blendwirkungen) vermieden.

Ifd. Nr. | MaRnahme Zielart
Foto 1:  Niveaugleiche Gestaltung von Foto 2:  Pflanztrége mit uniiberwindbaren
Pflanzflache und Wirtschafts- Stufen fiir Amphibien und Kleins&u-
weg ger
kvM 4 | Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen in Bereichen traditioneller Fledermausflugkor- | Flederméuse

(Braunes Lang-
ohr, Fransenfle-
dermaus, Graues
Langohr, GrolRe
Bartfledermaus,
GroRes Mausohr,
Kleine Bartfle-
dermaus, Mops-
fledermaus, Mu-
ckenfledermaus,
Rauhautfleder-
maus, Wasserfle-
dermaus, Zwerg-
fledermaus)
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Ifd. Nr. | MaRnahme Zielart
kvM5 | Anlage von Leitpflanzungen zur Gewahrleistung der Wirksamkeit der Querungshilfen | Flederméuse
fiir Fledermaduse und Haselmaus (GroRe und Klei-
In den fiir Flederméuse konflikttrachtigen Abschnitten am BW 3.3-U2 und BW 3.3-U3 sind die | Ne Bartfleder-
Querungshilfen an die bestehenden Leitstrukturen beidseitig der B 178 anzubinden. Leitpflan- | Maus, Braunes
zungen filhren die Arten zielgerichtet auf die Querungsbauwerke zu und gewahrleisten bzw, | Und Graues
unterstiitzen deren Funktionalitét. Langohr,
Fransenfleder-
. . i ) ) maus, GroRes
Die Griinbriicke BW 3.3-U2 ist hinsichtlich der Wirksamkeit der Leitpflanzungen als Verbund- Mausohr, Mops-
strgktur__fur Haselm_ausg u gestalten. Es sind folgende MaRgaben bei der Bepflanzung der fledermaus, M-
Griinbriicke zu berticksichtigen. ckenfledermaus,
e  Keine Liicken von mehr als 3 m innerhalb des Gehdlzverbundes Rauhautfleder-
e  bevorzugte Gehdlzarten: Faulbaum, WeiRdorn, Schiehe, Hasel, Schneeball und | Maus,
Eberesche. Wasserfleder-
maus, Zwergfle-
L ) ) dermaus)
Soweit nicht ausgeschlossen werden kann, dass gepflanzte Leitstrukturen zum Zeitpunkt der
Funktionsfreigabe nicht oder noch nicht voll funktionswirksam sind (z.B. im Bereich des ehe- | Haselmaus
maligen Baufeldes), sind die gepflanzten Leitstrukturen durch geeignete temporare kiinstliche
Leitstrukturen (z.B. durch Aufstellen von temporaren Zaunen) mit den Querungsbauwerken zu
verbinden. Die temporaren Leitstrukturen werden nach Funktionserfiillung der Pflanzung ent-
fernt.
Foto 3: Temporarer Bauzaun als zeitliche Ubergangslésung bis zur Wirksamkeit der
Leitpflanzung zum Querungsbauwerk
kvM 6 | Verzicht auf Wiederaufforstung des bautechnologischen Streifens Fledermause:
In fiir Fledermause konflikttrachtigen Streckenabschnitten zwischen dem Konigsholz und dem | Braunes Langohr,
Kohlige, ist im Bereich der Laubwaldaufforstung auf die Wiederherstellung einer trassenbe- Fransenfleder-
gleitenden Bepflanzung au