Bekanntmachung
des Sachsischen Oberbergamtes liber die Feststellung des Nichtbestehens der Pflicht
zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
fir die Tiefenerweiterung im Steinbruch Oberottendorf nach § 5 Absatz 2 UVPG

vom 23. Marz 2022

Die Steinbruch Oberottendorf GmbH, Stolpener Strale 15, 01877 Bischofswerda hat am
3. August 2021 die Vorprifung des Einzelfalls auf UVP-Pflicht fir das Vorhaben
»1iefenerweiterung im Steinbruch Oberottendorf‘ beantragt.

Das bisherige Vorhaben ist durch Planfeststellungsbeschluss vom 15. August 2000 geandert
durch Plananderungsbeschliisse vom 23. Mai 2003 und 12. November 2015 planfestgestellt.

Gegenstand des Vorhabens ist die Tiefenerweiterung des Steinbruchs um zwei Sohlen, so
dass hier kurzfristig der noch anstehende Bodenschatz gewonnen werden kann. Die
gegenwartige Genehmigungssituation sieht den Abbau auf 8 Einzelsohlen bis zu einem
Tagebautiefstem von + 300 m NHN vor. Die geplante Erweiterung umfasst den Abbau auf
zwei zusatzlichen Sohlen mit je einer Béschungshdhe von 15 m bis zu einem Tiefenniveau
von + 270 m NHN. Eine flachenmafige Erweiterung ist dabei nicht vorgesehen.

Das Sachsische Oberbergamt hat gemalR § 51 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Marz 2021
(BGBI. | S. 540), das zuletzt durch Artikel 14 des Gesetzes vom 10. September 2021 (BGBI.
| S. 4147) geandert worden ist in Verbindung mit 15.1 der Anlage 1 zum Gesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung und der Verordnung Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
bergbaulicher Vorhaben (UVP-V Bergbau) vom 13. Juli 1990 (BGBI. | Seite 1420), die zuletzt
durch Artikel 2 der Verordnung vom 8. November 2019 (BGBI. | S. 1581) geandert worden
ist, gemall § 9 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung eine Vorprifung zur Feststellung der UVP-Pflicht
vorgenommen.

Das Sachsische Oberbergamt hat festgestellt, dass fiir das Vorhaben keine Verpflichtung zur
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht, da die Vorprifung der UVP-
Pflicht gemal § 1 Nr. 1 bis 10 UVPV-Bergbau in Verbindung mit § 9 Absatz 1 Satz 1
Nummer 2 und § 7 Absatz 1 UVPG zu dem Ergebnis kam, dass die Anderung keine
zusatzliche erheblich nachteilige Umweltauswirkungen oder andere erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen hervorrufen kann.

Der durchgefuhrten Vorprufung des Einzelfalls lagen folgende Informationen zugrunde:

- Antragsunterlage zur Durchfihrung einer allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls vom
19. Oktober 2021 zur ,Tiefenerweiterung” im Festgesteinstagebau Oberottendorf
(8609)

Die wesentlichen Grunde fir das Nichtbestehen der UVP-Pflicht sind:

Entsprechend § 52 Abs. 2c BBergG gilt der Absatz 2a auch fiir wesentliche Anderungen von
bergrechtlichen Vorhaben. Im Rahmen der beantragten Anderung des Vorhabens werden
keine GroRRen- und Leistungswerte erreicht bzw. Gberschritten. Wird ein Vorhaben geandert,
fur das keine Grdlen- oder Leistungswerte vorgeschrieben sind, so wird eine allgemeine
Vorprifung gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Anl. 3 UVPG durchgefihrt.

Zu priifen war, ob die geplante Tiefenerweiterung eine wesentliche Anderung darstellt, die
erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt haben kann.

Durch die geplante Anderung wird die Gesamtkonzeption des bergbaulichen Vorhabens
nicht geandert.

Die beantragte Vertiefung des Tagebaus ist begrenzt auf bereits bergbaulich in Anspruch
genommene Flachen des raumlichen Geltungsbereichs des planfestgestellten
Rahmenbetriebsplanes. Es werden keine zusatzlichen Flachen in Anspruch genommen.



Durch die geplante Anderung des Vorhabens sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt (Schutzgiter Mensch, insbesondere der
menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden,
Wasser, Luft, Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie deren
Wechselwirkungen untereinander) zu erwarten.

Das Ausmal, die Schwere und Komplexitat, die Wahrscheinlichkeit sowie die Dauer,
Haufigkeit und Reversibilitadt der Auswirkungen kénnen mit den vorliegenden Unterlagen als
nicht erheblich bewertet werden. Die Auswirkungen haben auch keinen
grenziiberschreitenden Charakter.

Keine der mdglichen Auswirkungen auf die Umwelt wird als erheblich nachteilig angesehen,
die nach § 25 UVPG bei der Entscheidung iber die Zulassigkeit des Vorhabens zu
berlcksichtigen waren.

Die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht auch nicht
dadurch, dass mehrere Vorhaben derselben Art gleichzeitig bzw. zeitnah verwirklicht werden
sollen (kumulierende Vorhaben). Derartiges ist nicht bekannt, die maligeblichen
Schwellenwerte werden nicht Gberschritten.

Im Weiteren besteht auch keine Verpflichtung zur Prifung der Umweltvertraglichkeit
aufgrund der Lage des Vorhabens in einem ausgewiesenen Naturschutzgebiet sowie in
gemal RL 79/409/EWG oder 92/43/EWG ausgewiesenen besonderen Schutzgebieten.

Die Feststellung des Nichtbestehens der UVP-Pflicht ist nach § 5 Absatz 3 Satz 1 UVPG
nicht selbststandig anfechtbar.

Die entscheidungsrelevanten Unterlagen sind der Offentlichkeit gemaR den Bestimmungen
des Sachsischen Umweltinformationsgesetz vom 1. Juni 2006 (SachsGVBI. S. 146), das
zuletzt durch Artikel 2 Absatz 25 des Gesetzes vom 5. April 2019 (SachsGVBI. S. 245)
geandert worden ist, im Sachsischen Oberbergamt, Kirchgasse 11, 09599 Freiberg,
zuganglich.

Die Bekanntmachung ist auf der Internetseite des S&chsischen Oberbergamts unter
http://www.oba.sachsen.de und im UVP-Portal https://www.uvp-verbund.de/startseite
einsehbar.

Freiberg, den 23.03.2022

Sachsisches Oberbergamt
Dr. Falk Ebersbach
Referatsleiter



