FFH-Vertraglichkeitsprifung fur das Natura 2000-Gebiet DE 4543-302 ,Laubwalder der Dahlener Heide®
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Prifgegenstand ist das Natura 2000-Gebiet DE 4543-302 ,,Laubwaélder der Dahlener Hei-
de" (im Folgenden als FFH-Gebiet benannt).

Es erfolgte 2021 eine artenschutzfachliche Prifung von Gehdlzen mit Einschatzung der
Baume hinsichtlich ihrer Eigenschaften als ,Hohlenreiche Einzelbdume® [1] gemall § 21
SachsNatSchG (Sachsisches Naturschutzgesetz). Diese Prifung kam zu dem Ergebnis,
dass bau- und anlagebedingt Brutbdume des FFH-relevanten Heldbockes (Cerambyx cerdo)
sowie Baume mit Quartierpotenzial fur Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und Gro-
Res Mausohr (Myotis myotis) im Eingriffsbereich des Bauvorhabens, aul3erhalb der FFH-
Gebietsgrenze, betroffen sind.

Da diese Arten des Anhang Il der FFH-RL im ca. 170 m entfernten FFH-Gebiet, an der S 24
bzw. im nahen Umfeld des FFH-Gebietes (ca. 200 bis 250 m) nachgewiesen wurden und die
Moglichkeit einer Beeintrachtigung des FFH-Gebietes und seiner Erhaltungsziele nicht aus-
zuschlieRen ist, wurde eine FFH-Vertraglichkeitsprifung — Phase 2 (im Folgenden FFH-VP
genannt) erforderlich.

Die FFH-VP ist ein eigenstandiges Prifinstrument im Rahmen der baurechtlichen Ge-
nehmigung des Vorhabens ,S 24, Ausbau nérdlich Schmannewitz“. Das Ergebnis der FFH-
VP soll in die Planung einflie®en, um eine hinreichende Planungssicherheit zu erreichen.

Im Rahmen dieser FFH-VP wird ermittelt, ob das Vorhaben im Zusammenhang mit anderen
Planen und Projekten das FFH-Gebiet zu erheblichen Beeintrachtigungen des Natura 2000-
Gebietes DE 4543-302 ,Laubwélder der Dahlener Heide“ flhrt, bezliglich seiner Erhal-
tungsziele oder mafigeblicher Bestandteile seines Schutzzweckes.

1.1 Rechtliche Grundlagen

Mit der Umsetzung der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhal-
tung der Lebensrdume der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie=FFH-RL) in
deutsches Recht ist im Falle der Betroffenheit eine entsprechende FFH / SPA - Vertraglich-
keitsprifung durchzufiihren. Rechtsgrundlage ist das BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz)
in der aktuellen Fassung.

Die Umsetzung des europaischen Rechts in Landesrecht erfolgte mit der Anderung des
Sachsischen Naturschutzgesetzes vom 11.12.2002 unter den §§ 1 (Abs. 2), 22 a, 22 b und
22 c.

Gemal § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung
auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen,
wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet
sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Ge-
biets dienen. Soweit ein Natura 2000-Gebiet ein geschitzter Teil von Natur und Landschaft,
im Sinne des § 20 Absatz 2 ist, ergeben sich die Mal3stabe flir die Vertraglichkeit aus dem
Schutzzweck und den dazu erlassenen Vorschriften, wenn hierbei die jeweiligen Erhaltungs-
ziele bereits berlcksichtigt wurden. Der Projekttrager hat die zur Prufung der Vertraglichkeit
sowie der Voraussetzungen nach den Absatzen 3 bis 5 erforderlichen Unterlagen vorzule-
gen.

Auf der Grundlage des Art. 4 Abs. 4 der FFH-RL haben die Landesdirektionen der Freistaa-
tes Sachsen im April 2011 fir die in Sachsen ausgewiesenen FFH-Gebiete Grundschutz-
verordnungen erlassen.

Gemal Art. 33 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit Art. 6 Abs. 2 der FFH-RL gilt in den aus-
gewiesenen FFH-Gebieten ein Verschlechterungsverbot. Zur Bewertung der Auswirkungen
von StralRenbauvorhaben im Rahmen von FFH-Vertraglichkeitsprifungen gem. § 34
BNatSchG sind die in den Grundschutzverordnungen definierten Erhaltungsziele des jeweili-
gen Schutzgebietes hinsichtlich potenzieller Beeintrachtigungen/Wirkungen des Vorhabens
zu prufen. Der in den Grundschutzverordnungen deklarierte Erhaltungszustand der Lebens-
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raumtypen und Arten bildet dabei eine der Bewertungsgrundlagen.

Das bedeutet, dass Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-RL,
die in den Erhaltungszielen der Gebiete nicht genannt sind, kein Erhaltungsziel des FFH-
Gebietes darstellen.

Gemal Art. 6, Abs. 3, FFH-RL erfordern ,Plane und Projekte, die nicht mit der Verwaltung
eines Gebietes in Verbindung stehen oder hierflir notwendig werden, die ein solches Gebiet
jedoch einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten beeintrachtigen
koénnten, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den fir dieses Gebiet festgelegten Erhaltungs-
Zielen®.

Die Definition der Projekte in § 10 Abs. 1 Nr. 11 BNatSchG wurde mit der Anderung des
BNatSchG am 12.12.2007 aufgehoben, da jetzt alle Plane und Projekte, einer Vorprifung
oder ggf. Vertraglichkeitsprifung zu unterziehen sind, bei denen die Wahrscheinlichkeit oder
die Gefahr besteht, dass sie das betreffende Gebiet beeintrachtigen.

Grundsatzlich ist jede Beeintrachtigung von Erhaltungszielen erheblich und muss als
Beeintrachtigung des Gebietes als solches gewertet werden. Unerheblich diirfen im
Rahmen des Art. 6 Abs. 3 FFH-RL nur Beeintrachtigungen sein, die kein Erhaltungsziel
nachteilig beriihren (Urteil des BVerwG vom 17.01.2007) [10].

Zu betrachtende Bestandteile eines Gebietes sind alle biotischen und abiotischen Faktoren
im Gebiet, die fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafgeblich sind. Als malRgeb-
lich sind die Faktoren anzusehen, die durch ihre Beeintrachtigung die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck gefahrden kénnen. Fiir die Beurteilung der Beeintrachtigung sind die
Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete entscheidend, sofern
kein Vorrang anderer Schutzvorschriften (z.B. NSG-Verordnung) besteht.

Kann im Ergebnis der FFH-VP zweifelsfrei ausgeschlossen werden, dass mit dem Vorhaben
keine Wirkungen verbunden sind, die im Sinne des FFH-Rechtes Beeintrachtigungen von
Erhaltungszielen darstellen, ist das Vorhaben FFH-vertraglich, ansonsten (zunachst) unzu-
lassig. Im letzteren Fall ist eine abweichende Zulassung im Rahmen einer FFH-
Ausnahmeprifung nach § 34 Abs. 3-5 BNatSchG (Phase 3) moglich, soweit:

— das Projekt bzw. der Plan aus den gesetzlich geforderten Griinden eines 6ffentlichen In-
teresses zwingend notwendig ist und die konkret betroffenen Natura 2000-Belange
nachweislich Gberwiegt,

— zumutbare Alternativen nicht mdglich sind, die mit dem Projekt bzw. Plan verfolgten
Zweck an anderer Stelle, durch geringere oder nicht vorkommende Beeintrachtigungen
zu erreichen waren, und

— die in funktionaler, zeitlicher und raumlicher Hinsicht fachlich erforderlichen Malinahmen
zur Sicherung des Zusammenhanges des Natura 2000-Netzes qualitativ und quantitativ
in hinreichender Form vorgesehen bzw. umgesetzt wurden.

1.2 Methodik
Das vorliegende Gutachten bezieht sich auf die folgenden Richtlinien und Gesetze:

— Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, Amtsblatt der Europaischen Gemein-
schaften Nr. L 20677 (FFH-Richtlinie),

— Verordnung der Landesdirektion Leipzig zur Bestimmung des Gebietes von gemein-
schaftlicher Bedeutung ,Laubwalder der Dahlener Heide“ vom 19. Januar 2011
(SachsABI. SDr. S. S 1204) (Grundschutzverordnung-GVO),

— BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege)
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) in der aktuellen Fassung,

— SachsNatSchG: Sachsisches Naturschutzgesetz vom 6. Juni 2013 (SachsGVBI. S. 451)
in der aktuellen Fassung.



Die Bearbeitungsgrundlage bildete der Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bun-
desfernstrallenbau des BMVBW (Ausgabe 2004).

Zur Ermittlung der Prifpflicht des vorliegenden Projektes werden folgende Sachverhalte ge-
klart:

— Liegt ein prifungsrelevantes Natura 2000-Gebiet im Einwirkungsbereich des Vorhabens?

— Besteht die Mdglichkeit von Beeintrachtigungen des Schutzgebietes in seinen fur die Er-
haltungsziele oder den Schutzzweck mafdgeblichen Bestandteilen?

Es ist zu prifen, ob das geplante Vorhaben aufgrund seiner Lagebeziehung zur Natura
2000-Gebietskulisse Beeintrachtigungen des Schutzgebietes auslésen kénnte. Der Such-
raum umfasst, neben der Reichweite der verkehrsbedingten Immissionen, auch denkbare
Zerschneidungswirkungen, da sich aus der Zerschneidung auch Beeintrachtigungen von ge-
bietstibergreifenden Beziehungen zwischen weiter entfernten Schutzgebieten ergeben. Die
gegebenenfalls weitrdumigen, funktionalen Netzbeziehungen zwischen Schutzgebieten wer-
den bei der Entscheidung uber die Prifpflicht des Vorhabens beriicksichtigt.

Den Malistab fir die Prifung bilden die Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes. Es ist
festzustellen, ob das Vorhaben geeignet ist, das Natura 2000-Gebiet als solches zu beein-
trachtigen bzw. Beeintrachtigungen des Gebiets in seinen flur die Erhaltungsziele malR3gebli-
chen Bestandteilen fuhrt. Gebietsbezogene Mal3stédbe ergeben sich aus dem Schutzzweck
(entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen) und den dazu erlassenen Vorschriften.

Die maRgeblichen Gebietsbestandteile fir besondere Schutzgebiete bilden
— die in Anhang | der FFH-RL aufgefiihrten natiirlichen Lebensraume,
— die in Anhang Il der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten

sowie sonstige bzw. weitere Gebietsbestandteile, die fir die Verwirklichung der Erhaltungs-
ziele relevant sind (wesentliche Strukturen und Funktionen, Flachen mit einem entsprechen-
den standértlichen Potenzial flr Lebensraumtypen oder Arten, raumlich-funktionale Bezie-
hungen zur Umgebung und zwischen Natura 2000-Gebieten).

Zur Beurteilung ist eine Ubersichtsmafige Darstellung des gesamten Gebietes erforderlich,
auch wenn ein Vorhaben nur einen kleinen Teil eines grolen Schutzgebietes beeintrachtigen
konnte.

Die Untersuchungen beschranken sich auf den Wirkraum des Vorhabens. Die Darstellungen
und Beurteilung der individuellen Situation des Schutzgebietes erfolgen unter Beriicksichti-
gung der gegebenen Vorbelastungen, insbesondere der bestehenden S 24.

Die maximalen, artspezifischen Einflussbereiche schlagen sich in der Ermittlung und Bewer-
tung der Wirkfaktoren auf die einzelnen Lebensraumtypen und Arten nieder.

Es erfolgte deshalb eine Ubersichtsdarstellung des FFH-Gebietes ,Laubwalder der Dahlener
Heide“, sieche Abb. 1, sowie die Darstellung des naheren Wirkraumes des Vorhabens, siehe
»,FFH-Vertriglichkeitspriifung - Ubersichtskarte“ im MaRstab 1: 25.000. Dariiber hinaus
zeigt der Lageplan ,,FFH-Vertraglichkeitsprifung — ArtenschutzmaRnahmen (Heldbock,
Mopsfledermaus, GroRes Mausohr)“ die geplanten und geeigneten Artenschutzmallnah-
men zur Sicherung der der 6rtlichen Population des Eremiten.

Die Beschreibung des Vorhabens erfolgt unter Benennung der relevanten, intensivsten und
weitreichendsten Wirkfaktoren. Es erfolgt eine Berticksichtigung von Malkhahmen zur Scha-
densbegrenzung, d.h. von Mallnahmen zur Vermeidung, Verminderung und/oder Aus-
gleichsmafinahmen(cer), die sich aus dem Artenschutzrecht ergeben.

Die vorhabenbedingten Wirkfaktoren und die durch sie ausgeldsten Wirkprozesse werden
bau-, anlage- und betriebsbedingt dargelegt. Dabei orientiert sich die Ermittlung der Wir-
kungspfade an der maximal mdglichen Reichweite und Intensitat der Wirkprozesse und der
empfindlichsten Lebensphase von Arten sowie den empfindlichsten Funktionen des Schutz-
gebietes.



Es wird davon ausgegangen, dass die Gehdlze/Waldflachen bevorzugt aul3erhalb der Vege-
tationszeit (01.10. bis 29.02.) gerodet werden bzw. in Vegetationsbestande eingegriffen wird.

Die moglichen Beeintrachtigungen sind fir jeden relevanten Lebensraum und jede relevante
Art im Untersuchungsraum zu prognostizieren. Dabei ist jedes Erhaltungsziel eigenstandig
zu behandeln.

1.3 Datengrundlagen

Aufder den vollstandigen Planungsunterlagen lagen folgende Materialien vor:

Folgende Unterlagen/Quellen wurden bei der Beurteilung des Vorhabens hinsichtlich der
FFH-Vertraglichkeit des Bauvorhabens einbezogen:

— Artenschutzfachliche Prifung von Gehélzen mit Einschatzung der Baume be-
ziglich ihrer Eigenschaften als ,Hohlenreiche Einzelbdume® gemal § 21
SachsNatSchG

(Naturférderungsgesellschaft Okologische Station Borna-Birkenhain e.V., 2021) [1]

— Managementplan (MaP) fir das FFH-Gebiet ,Laubwalder der Dahlener Heide* (EU-
Nr. 4543-302, Landesinterne Nr. 55E), Febr. 2011.

(LFULG: Sachsisches Landesamt fur Umwelt und Geologie) [7]

— Standard-Datenbogen zum FFH Gebiet ,Laubwalder der Dahlener Heide“ , Amts-
blatt der Europaischen Gemeinschaften, L 198/41 [8] (Anlage 1).

— Verordnung der Landesdirektion Leipzig zur Bestimmung des Gebietes von gemein-
schaftlicher Bedeutung ,Laubwalder der Dahlener Heide® vom 19. Januar 2011
(SachsABI. SDr. S. S 1204) (Grundschutzverordnung-GVO)

Darutber hinaus wird auf das Literatur- und Quellenverzeichnis verwiesen.

1.4 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Gemal der oben beschriebenen Methodik erfolgte die Abgrenzung des Untersuchungsge-
bietes in erster Linie nach der ermittelten vorhabenbedingt gréfiten Reichweite eines Wirk-
faktors/-prozesses (vgl. Abschnitt 3.2). Diese Vorgehensweise dient im 1. Schritt zur Inventa-
risierung der Natura 2000-Gebiete, die Uberhaupt vom Vorhaben beeintrachtigt werden kén-
nen. Die Ausdehnung des Untersuchungsraumes wird dabei von der Empfindlichkeit der Er-
haltungsziele des FFH-Gebietes vorgegeben. Die fir die Erhaltungsziele mafigeblichen Be-
standteile des Gebietes sind definitionsgemal die vorkommenden Lebensraume nach An-
hang [, einschlieRlich deren charakteristische Arten, sowie die Arten nach Anhang Il FFH-RL
und deren wesentlichen Funktionsrdume.

Far die Ermittlung der moéglichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes und die Festlegung
der Grofle des Untersuchungs-/ Betrachtungsraumes waren neben der Reichweite der Ein-
flussbereiche mdglicher Wirkfaktoren/-prozesse des Projektes und der Abgrenzung des Ge-
bietes folgende Gesichtspunkte zu bertcksichtigen:

— AktionsraumgroRen auf Stérung sensibel reagierender Arten bzw. Funktionsrdume
(einschlieBlich aller Teil-/Lebensraume), welche auch aullerhalb eines Schutzge-
bietes vorhanden sein konnen,

— Moglichkeit der Herstellung von Bezligen zu anderen Gebieten und zum europai-
schen Okologischen Netz NATURA 2000 (Bezugsrdume).

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung umfassen die Funktionsrdume die von den be-
treffenden Arten in Anspruch genommenen (Teil-) Lebensrdume (wichtige Habitate und
Habitatelemente), welche sich in Einzelfallen auch aufierhalb eines Schutzgebietes befinden
koénnen. Dies bedeutet, dass innerhalb des Einflussbereiches der Projektwirkungen auch nur
solche Funktionsrdume beeintrachtigt werden kdénnen, deren wesentlichen Funktionen von
den Wirkungen / Wirkfaktoren betroffen sind.



Eine potenzielle Betroffenheit besteht, wenn bei der Uberlagerung der projektbedingt groBten
Reichweite (Einflussbereich) eines Wirkfaktors mit den maRgeblichen Bestandteilen eine
Uberschneidung festgestellt wurde. Dem Vorsorgeprinzip entspricht dabei die Bertlicksichti-
gung der maximal moglichen Einflussbereiche (auch bei geringer Wirkintensitat) sowie der
empfindlichsten Lebensphasen der Arten bzw. der empfindlichsten Funktionen des Schutz-
gebietes.

Im Rahmen der Bearbeitung wurde inhaltlich-methodisch nach Vorhabenbereich, Wirk-
raum und naherem Wirkraum differenziert, siche Abb. 1.

— Der Wirkraum umfasst das gesamte Schutzgebiet, fir welches die angegebenen Erhal-
tungsziele gelten.

— Bei der Betrachtung der Betroffenheit von geschiitzten Tieren und Pflanzen bzw. faunisti-
schen Funktionsbeziehungen und der Lebensraumtypen wurde der Wirkraum enger ge-
fasst. Dieser Bereich wird im Folgenden als naherer Wirkraum bezeichnet, siehe Uber-
sichtskarte. Ausgehend von den bekannten Aktionsradien bzw. Aktionsraumgréflen der in
den Erhaltungszielen aufgefuhrten Tierarten (einschlieRlich charakteristische Arten) sowie
den moglichen Projektwirkungen wurde fur die Bestandserfassung und Auswirkungsprog-
nose ein Untersuchungs-/ Betrachtungsraum mit einer Flache von etwa 4,5 ha abgegrenzt,
wobei artspezifisch der ndhere Wirkraum auch gré3er sein kann.

— Der Vorhabenbereich stellt den unmittelbaren Wirkraum dar. In ihm befinden sich Wald-
/bzw. Forstflachen, Geholze, Acker- und Grinlandflachen, Siedlungsstrukturen mit Gar-
tencharakter, der Fahrbahnbereich der S 24 sowie Randbereiche mit Banketten, Béschun-
gen und Versickerungsmulden.

Generell liegt der Vorhabenbereich bzw. unmittelbare Wirkraum des Vorhabens vollstan-
dig auBerhalb des FFH-Gebietes.

Einen Auszug aus der Gebietskulisse zeigt die Ubersicht zur FFH-Vertraglichkeitspriifung,
Abb. 1, und die Ubersichtskarte. In Tabelle 1 ist die Lage des Vorhabens zu naturschutz-
fachlich bedeutsamen Schutzgebieten dargestellit.

Tabelle 1: Lage des Vorhabens in Bezug auf naturschutzfachlich bedeutsame Schutzgebiete

EU-Nr. Gebietsbezeichnung Lage zum Planungsgebiet

Der Ausbauabschnitt der S 24 grenzt in
Hoéhe des Ochsensaaler Weges, in ei-
nem Abstand von ca. 170 m (auerhalb
des Planungsraumes), an die Teilflache
5 des FFH-Gebietes ,Teilflache am Sie-
benquellental*.

FFH DE 4543-302 ,Laubwalder der Dahlener Heide"

Der Ausbauabschnitt der S 24 grenzt im
Waldgebiet zwischen Sitzenroda und
Schmannewitz in einem Abstand von
ca. 200 m (auBerhalb des Planungsrau-
mes) an die Teilflache 1 ,Lossa“ des
FFH-Gebietes an. Der Abstand zur Teil-
flache 2 Nebengewasser bei Schman-
newitz betragt ca. 1.000 m.

FFH DE 4542-302 ,Lossa und Nebengewasser*

Der Vorhabenbereich grenzt in Hohe
des Alten Teiches in einem Abstand von
ca. 50 m an den 0Ostlichen Bereich des
FFH-Gebietes. (siehe UL 19.1 Blatt 2)

Der Ausbauabschnitt der S 24 grenzt in
Hoéhe des Ochsensaaler Weges in ei-
SPA DE 4543-451 ,Dahlener Heide*“ nem Abstand von ca. 170 m (auerhalb
des Planungsraumes) an das westlichs-
te Teilgebiet stdlich von Sitzenroda.

FFH DE 4543-303 ,Dahle und Tauschke*

Der gesamte Trassenbereich verlauft

LSG ~Dahlener Heide innerhalb der Schutzgebietsgrenzen.
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2 Beschreibung des Schutzgebietes und seiner Erhaltungsziele

2.1 Charakterisierung des Schutzgebietes

Prifgebiet: DE 4543-302 ,Laubwalder der Dahlener Heide*
(landesinterne Gebietsnummer: FFH 055E)
Bundesland: Sachsen
Landkreis: Nordsachsen
Gesamtflache: 1.009 ha
Allgemeine Lage: Das FFH-Gebiet befindet sich innerhalb des Elbe-Mulde-

Tieflandes und besteht aus 5 Teilflachen.

Die Teilflache 1 ,Ehemaliger Schiel3platz Belgern® ist der nérd-
lichste Bereich des FFH-Gebietes und liegt stidwestlich von Bel-
gern sowie Ostlich von Taura. Die Teilflache 2 liegt am Funk-/
Feuerwachturm bei Puschwitz. Den Hauptteil des FFH-Gebietes
nimmt die Teilflache 3 ,Bachtaler, Teichketten und Laubwalder um
Lausa und Reudnitz® ein. Dieser erstreckt sich nordwestlich von
Schoéna bis sltiddstlich von Taura und umfasst unter anderem die
Abschnitte des Schonaer Baches sowie des Elsbaches, den
Paditzgrund, die Reudnitzer Teichkette, den Auteich, den Muhl-
teich, den Zahlteich, den Brillenberg, den Langen Berg und den
Feldberg. Siddstlich von Sitzenroda befindet der 4. Teilbereich
des FFH-Gebietes mit der Bezeichnung ,Teilflache westlich
Paditzgrund®. Die 5. Teilflache ,Teilflache am Siebenquellental®
liegt stidlich von Sitzenroda (siehe Ubersichtslageplan).

Lage zum Bauvorhaben: Der Ausbauabschnitt der S 24 befindet sich zwischen Sitzenroda
und Schmannewitz und grenzt in Hohe des Ochsensaaler Weges
in einem Abstand von ca. 170 m an die Teilflache 5 des FFH-
Gebietes ,Teilflache am Siebenquellental” (sieche Anhang A: Uber-
sichtskarte zur FFH-VP).



Kurzcharakteristik: Laubwaldkomplex auf Endmoranenkuppen mit Traubeneichen-
Buchenwaldern und kleinflachig Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald,
anschliefend in Bachtal Teichkette mit Verlandungszonen, klein-
flachigen Zwischenmoorbereichen und Rdéhrichten

Schutzwirdigkeit: sehr gut ausgepragte, naturraumtypische Hainsimsen-Buchen-
walder in Verbindung mit kleinflachigen Eichen-Hainbuchen- und
Erlen-Eschenwaldern sowie naturnahe Stillgewasser, Lebensraum
u.a. von Biber, Fischotter, Groltes Mausohr, Mopsfledermaus |,
Kammmolch, Heldbock, Hirschkafer u. Grol3e Moosjungfer

2.2 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Das FFH-Gebiet ist in seiner Gesamtheit Teil des etwa viermal so grolten SPA-Gebietes
,Dahlener Heide".

Das NSG ,Reudnitz” liegt im sidlichsten Abschnitt der Teilflache 3 des FFH-Gebietes.

Innerhalb des FFH-Gebietes liegen drei Naturdenkmale (ND) bzw. Flachennaturdenkmale
(FND):

— Buckliger Findling am Weilten Haus",
— ND ,Zwilligsbaum Lausa Dorfrand Nord*,
— FND ,Sieben-Quellen-Tal.

Das FFH-Gebiet ist reich an besonders geschiitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG bzw. §
21 SachsNatSchG.

2.3 Erhaltungsziele

Es sind gemaf § 3 Abs. 1 der Grundschutzverordnung folgende Erhaltungsziele fiir das FFH
Gebiet maligebend:

1. Erhaltung eines Uberregional bedeutsamen und von naturnahen Bachen durchzogenen
Laubwaldkomplexes auf Endmoranenkuppen mit grof3flachigen, gut ausgepragten und na-
turraumtypischen Hainsimsen-Buchenwaldern, kleinflachigen Eichen-Hainbuchenwaldern
und Erlen-Eschen- und Weichholzauenwaldern sowie Erhaltung einer Teichkette mit ihrer
Verlandungszone, von Pfeifengraswiesen, kleinen Borstgrasrasen, Zwischenmoorberei-
chen und Quellfluren.

2. Bewahrung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet
vorkommenden natirlichen Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse gemafR An-
hang | der FFH-RL, einschlielich der fur einen glinstigen Erhaltungszustand charakteristi-
schen Artenausstattung sowie der mit ihnen raumlich und funktional verknupften, regional-
typischen Lebensraume, die fur die Erhaltung der 6kologischen Funktionsfahigkeit der Le-
bensraume des Anhanges | der FFH-RL von Bedeutung sind.



Im Gebiet nachgewiesene Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-Richtlinie sind zum
Stand 2010:

Tabelle 2: Lebensraumtypen des Anhanges | der FFH-RL im Priifgebiet

Natura Lebensraumtyp (LRT) FlachengroBe der Erhaltungs- |Flachenan-

2000- zustande teil

Code A B C

3150 Eutrophe Stillgewasser 14,58 ha 1,44

3160 Dystrophe Stillgewasser 1,79 ha 2,69 ha 0,44

4030 Trockene Heiden 4,39 ha 1,69 ha 0,60

6230* Artenreiche Borstgrasrasen 0,05 ha 0,005

6410 Pfeifengraswiesen 0,84 ha | 0,17 ha 0,10

7140 Ubergangs- und Schwingrasen- 0,03 ha 0,003
moore

9110 Hainsimsen-Buchenwalder 252,30 ha 25,00

9160 Sternmieren-Eichen- 6,81 ha 0,67
Hainbuchenwalder

91E0* Erlen-Eschen- und Weichholz- 0,14 ha 2,42 ha 0,25
auenwalder

Erhaltungszustand: A — sehr gut /B — gut / C — durchschnittlich oder beschrankt
* prioritérer Lebensraumtyp

Das FFH-Gebiet beherbergt die gréRten Hainsimsen-Buchenwaélder (LRT 9110)
Nordwestsachsens, deren Flache landesweit zu einer der groRten zahlt. Auf Grund dieser
Flachengroflie sowie des hohen Anteils an Altbestanden wird den Buchenwaldkomplexen ei-
ne landesweite Bedeutung beigemessen. Ein Grof3teil der Teiche im FFH-Gebiet gehort zur
seltenen mesotrophen Auspragung des Lebensraumtyps der Eutrophen Stillgewasser (LRT
3150). Dies begrundet das Vorkommen anspruchsvoller Wasserpflanzen- und Libellenarten,
wie zum Beispiel des stark gefahrdeten Kleinen Wasserschlauches (Utricularia minor) und
einiger Moosjungfer-Arten (Leucorrhinia pectoralis, L. rubicunda, L. dubia), und lasst dem
FFH-Gebiet eine landesweite Bedeutung zukommen. Eine Uberregionale Bedeutung wird
den Dystrophen Stillgewassern (LRT 3160) und den Pfeifengraswiesen (LRT 6410) zuge-
sprochen.

3. Bewahrung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet
vorkommenden Populationen der Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Inte-
resse gemal Anhang Il der FFH-RL sowie ihrer Habitate im Sinne von Artikel 1 Buchst. f
der FFH-RL.

Im Gebiet nachgewiesene Arten mit Stand 2010:
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Tabelle 3: Arten des Anhanges Il der FFH-RL im Priifgebiet

Art Habitat Vorkommende Erhal-
tungszustande
A | B | C
Saugetiere
Biber Reproduktionshabitat1 X
(Castor fiber)
Fischotter Nahrungshabitat, X
(Lutra lutra)
Grof3es Mausohr Jagdhabitats X X
(Myotis myotis)
Mopsfledermaus Jagdhabitat (Jagdhabitat/ Sommerquar- X X
(Barbastella barbastellus) tierkomplex),
Amphibien
Kammmolch Reproduktionshabitats X
(Triturus cristatus)
Libellen
Grolte Moosjungfer Reproduktionshabitatg X X
(Leucorrhinia pectoralis)
Kafer
Heldbock Reproduktionshabitat? X
(Cerambyx cerdo)*
Hirschkafer Reproduktionshabitats X X
(Lucanus cervus)

Erhaltungszustand: A — sehr gut /B — gut / C — durchschnittlich oder beschrankt

* prioritére Art

1 wasserpflanzenreiche Gewasserabschnitte sowie Ufer von Gewassern mit dichter Vegetation und an Weichholzarten reichen Gehdlzsdumen
2 Gewasser und deren Uferpartien mit geeignetem Nahrungsangebot (Fische, Amphibien, V6gel, Saugetiere, Insekten und andere)

3 Uberwiegend geschlossene Waldgebiete mit gering ausgepragter Strauch- und Krautschicht, relativ freiem Luftraum bis in 2 Meter Hohe und
gutem Zugang zum Boden; vorzugsweise unterwuchsarmer Laubwald, aber auch Misch- und Nadelwalder

4 naturnah strukturierte Walder und strukturreiche parkahnliche und halboffene Landschaften mit Hecken, Baumreihen und Feldgehdlzen mit
natirlichen Spaltenquartieren an Baumen (vor allem stehendes Totholz und rindengeschédigte Baume) als Jagdhabitat und zugleich auch Repro-
duktionshabitat

5 Gewasser mit reich strukturiertem Gewasserboden und maRig bis gut entwickelter submerser und emerser Vegetation, aber auch freiem Raum
zum Schwimmen (Teiche und Altwasser, Restgewasser in Ton-, Kies- und Sandgruben sowie Steinbriichen, haufig auch gréRere und tiefere
Gewasser in sonnenexponierter Lage) sowie umgebende Landhabitate im Sommerlebensraum, die zum Teil auch als Uberwinterungshabitate
dienen (vor allem in Gewassernahe liegende feuchte Gehdlze und Walder)

6 Moorgewasser und aufgelassene (Hand-)Torfstiche, aber auch moorige und anmoorige Teiche und Weiher, Zwischenmoorbereiche, Sandgru-
ben, Lehmlachen und ahnliche Gewasser; bevorzugt kleinere, fischfreie, strukturreiche, windgeschutzte und teils besonnte Gewasser

7 Alteichenbestande in lichten naturnahen Laubmischwaldern und Waldrandern, Hartholzauen, alte Hudewalder, Parkanlagen, Alleen und Einzel-
badume

g naturnahe, lichte und warmebeglnstigte Laubwaldbestéande mit einem hohen Anteil an alten und absterbenden

B&aumen, vor allem Eichenwalder, Eichen-Hainbuchenwalder und Kiefern-Traubeneichenwalder, teilweise auch

Parkanlagen und Obstwiesen; bevorzugte Entwicklungsbdume sind Eichen, daneben auch andere Baumarten bis hin

zu Obstgehdlzen

4. Besondere Bedeutung kommt der Erhaltung beziehungsweise der Férderung der Unzer-
schnittenheit und funktionalen Zusammengehoérigkeit der Lebensraumtyp- und Habitatfla-
chen des Gebietes, der Vermeidung von inneren und duferen Storeinflissen auf das Ge-
biet sowie der Gewahrleistung funktionaler Koharenz innerhalb des Gebietssystems
NATURA 2000 zu, womit entscheidenden Aspekten der Koharenzforderung der FFH-RL
entsprochen wird.

2.4 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL im ndheren Wirkraum des
Vorhabens

Aufgrund der Grof¥flachigkeit des FFH-Gebietes, der Lage des Vorhabens und dessen Cha-
rakter kdnnen Projektwirkungen tberhaupt nur in einem bestimmten Bereich des betroffenen
FFH-Gebietes (unter Berlicksichtigung des funktional bedeutsamen Umfeldes) auftreten. Fir
die vorliegende FFH-VP ist daher nicht das gesamte Schutzgebiet mit samtlichen Gebiets-
bestandteilen relevant, sondern nur der ndhere Wirkraum und insbesondere der Vorha-
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benbereich des Projektes.

Erfasst wurden die Gebietsbestandteile, die im naheren Wirkraum in Beziehung zu den Er-
haltungszielen stehen, Uberhaupt einer Betroffenheit unterliegen kdnnen und insofern maf}-
geblich sind.

Sollte sich herausstellen, dass Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele innerhalb des Wirk-
raumes im Rahmen der FFH-VP nicht sicher ausgeschlossen werden kénnen, ist der Unter-
suchungsraum im Rahmen der FFH-VP auf das Gebiet in seiner Gesamtheit (Wirk-
raum/Referenzraum) auszudehnen.

Gemal Grundschutzverordnung, sind im FFH-Gebiet insgesamt 9 Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-RL aufgefuhrt (siehe Tabelle 2).

Das geplante Bauvorhaben hat am Ochsensaaler Weg (sudlich Sitzenroda) einen Abstand
von ca. 170 m zur Teilflache 5 des Prifgebietes. Zwischen der S 24 und der Teilflache 5 des
FFH-Gebietes ist ein geschlossener Waldbestand (liberwiegend Nadelwaldreinbestande —
Kiefernforst) ausgebildet, der eine abschirmende Wirkung fir den Teilbereich des Prifgebie-
tes Ubernimmt. Der Abstand zu den anderen Teilflachen des Prifgebietes (Teilflachen 1 bis
4) ist 2 2,6 km. Eine vom Ausbau der S 24 ausgehende Betroffenheit fir die Teilflachen 1 bis
4 des Prufgebietes kann somit ausgeschlossen werden.

Aufgrund der Vorbelastungen der S 24 weist der Wirkkorridor bereits im Bestand keine ge-
eigneten Standortbedingungen zur Ansiedlung empfindlicher Biotopstrukturen (z. B. nahr-
stoffarme Pflanzengesellschaften) auf.

Durch bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahmen sind keine Lebensraumtypen
des Anhang | der FFH-RL betroffen.

Die bau- und betriebsbedingte Wirkungen (z.B. Schall-, Schadstoff- und Lichtimmissionen
etc.) beschranken sich auf das nadhere Umfeld des Bauvorhabens, Ubersteigen nicht das
derzeitig Belastungsniveau der S 24 und lassen, aufgrund der groen Entfernung zu den
nachst gelegenen Lebensraumtypen des Anhang Il der FFH-RL im FFH-Gebiet, keine Scha-
digung oder nachhaltige Beeintrachtigung erwarten.

Insgesamt ist einzuschatzen, dass durch das geplante Bauvorhaben keine erhebliche oder
nachhaltige Beeintrachtigung von Anhang-l-Lebensraumen des Prifgebietes zu erwarten ist
(keine Betroffenheit).

2.5 Arten des Anhangs Il der FFH-RL

In der Grundschutzverordnung sind derzeit im FFH-Gebiet 8 Arten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie aufgeflihrt, deren Erhaltungszustand als ,gut, tlw. ,sehr gut‘, beim Heldbock
durchschnittlich/beschrankt bewertet wurde, siehe Tabelle 3.

Nachfolgend wird die Bedeutung und Verbreitung der genannten Anhang ll-Arten im naheren
Wirkraum des Bauvorhabens durch Auswertung der im Abschnitt 1.3 genannten Quellen be-
urteilt.

Informationen zu den Dimensionen / Reichweiten der Arten und Wirkintensitaten zeigt Tabel-
le 4.

2.5.1 Biber (Castor fiber)

Der Biber (Castor fiber) besiedelt v. a. langsam flielende und stehende Gewasser, die aus-
reichend Nahrung wie Weichholzer, krautige Pflanzen oder Unterwasserpflanzen und Mdg-
lichkeiten zur Bauanlage bieten. Durch die Anlage von Dammen kann der Wasserstand des
Wohngewassers reguliert werden.

Gemal MaP [7] ist im FFH-Gebiet aktuell nur ein Biberrevier besiedelt, wobei sich der Aktivi-
tatsbereich raumlich eng auf Sau- und Suhlteich der Reudnitzer Teichkette und das unmittel-
bare Teichumfeld (max. 50 m), etwa 7 km Luftlinie vom Bauvorhaben entfernt, beschrankt.
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Somit ist eine Beeintrachtigung des Bibers durch das geplante Bauvorhaben auszuschlie-
Ren.

2.5.2 Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotter (Lutra lutra) besiedelt ungestérte und wenig verbaute Abschnitte deckungsrei-
cher (Schilf-, Baumvegetation), nicht zu stark verschmutzter Still- und FlieRgewasser. Die
einzelnen Tiere nutzen z. T. ausgedehnte Streifgebiete, die in ihrer Grofie saisonal und terri-
torial erheblich schwanken kénnen.

Die Habitatflachen des Fischotters befinden sich im FFH-Gebiet gemal MaP [7] im Bereich
des ca. 7 km entfernten Reudnitzer Teichgebietes. Streifzlige an der Dahle im FFH Gebiet
DE 4543-303 ,Dahle und Tauschke® sind maglich.

Im unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens sind keine geeigneten Habitatflachen fir den
Fischotter vorhanden. Durch das Bauvorhaben werden keine Flieligewasser gequert.

In Anbetracht der gro3en Entfernung der Habitatflachen des Fischotters im FFH-Gebiet zum
Bauvorhaben und fehlender, geeigneter Habitatflachen im unmittelbaren und nahren Wirk-
raum des Vorhabens sind durch das geplanten Ausbauvorhabens erheblichen Beeintrachti-
gungen des Fischotters auszuschlief3en.

2.5.3 GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Das FFH-Gebiet wird regelmaRig als Jagdhabitat/Sommerquartierkomplex der Mopsfleder-
maus genutzt und stellt fir das GroBe Mausohr vorrangig ein Jagdhabitat dar.

Im FFH-Gebiet erfolgten gemall MaP [7] zahlreiche Nachweise von Mopsfledermaus und
GrofRem Mausohr. Aufgrund der hohen Nachweisdichte ist von einer flachendeckenden Ver-
breitung der Arten im FFH-Gebiet auszugehen, so dass grole Teile der Wald- und Geholz-
flachen mit Laub- und Laubmischwald, insbesondere mit > 80 bis 100 Jahre alten Altholzbe-
stdnden, als Habitatflachen ausgewiesen wurden.

Die Teilflache 5 des FFH-Gebietes, 6stlich der S 24, qgilt als Habitatflache der beiden Fle-
dermausarten.

Im Rahmen der faunistischen Sonderuntersuchung zu Fledermausen [2] wurden beide Fle-
dermausarten im ndheren Wirkraum beidseitig der S 24 erfasst.

Im Bereich der Mischwalder bei Bau-km 1+000 (Ochsensaaler Weg), bei Bau-km 1+550 und
bei Bau-km 3+700 (am Forsthaus nérdlich Schmannewitz) wurden die hdéchsten Fleder-
mausaktivitaten nachgewiesen. Vereinzelte Transferflige sind hauptsachlich in gréferer HO-
he zu erwarten. Die Querung der bestehenden S 24 erfolgt nicht konzentriert an einer bzw.
wenigen Stellen, sondern ist eher diffus verteilt.

Im Zuge der artenschutzfachlichen Prifung von Gehdlzen [1] wurden Habitatbdume ermittelt,
die Hohlen aufweisen, welche flr Fledermause und/oder (beides) Hohlenbriter geeignet
sind. Es wurde aufgrund der Kartierungsergebnisse eingeschatzt, dass von den etwa 100
ermittelten Baumhohlen ca. 60 % als Sommer- und Zwischenquartier fir Fledermause in Be-
tracht kommen. Darlber hinaus weisen zahlreiche Habitatbdume Spaltenquartiere (z.B.
durch abgeplatzte oder abstehende Rinde, Spalten oder Risse an Stammen und Asten, gré-
Rere Ausfaulungen an Astabbriichen oder Totholz) auf. Somit sind vorhabenbedingte Wir-
kungen auf Flederméuse nicht auszuschliefen.

Die vom Vorhaben beanspruchten, au3erhalb des FFH-Gebietes gelegenen Flachen, haben
allerdings keine mafigebliche Bedeutung fiir die Fledermauspopulationen (Mopsfledermaus,
GrolRRes Mausohr) des FFH-Gebietes, da diese im Bestand (Forstflachen/Nadelholzforste als
Monokultur) in ihrer Bedeutung fiir Fledermause geringwertiger einzuschatzen sind, als die
Optimalhabitate (z.B. strukturreiche Wald- und Geholzbereiche, lineare Gewasser begleiten-
de Flugleitstrukturen) im FFH-Gebiet.

Eine regelmaRige Gefahrdung bzw. Kollisionsrisiko (Uber das natirliche Lebensrisiko) von
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Fledermausen ist durch das Bauvorhaben mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlielRen.

Fledermause zeigen keine grundsatzliche Stérempfindlichkeit gegenlber anthropogenen
Reizen, wie durch Licht und Larm. Sie treten selbst in dorflichen und stadtischen Gebieten
auf. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate. Insofern ist davon auszuge-
hen, dass die baubedingten (diskontinuierlichen) Stérwirkungen keine nennenswerten Beein-
trachtigungen fir die Fledermause darstellen.

Maskierungen der Lautgerausche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind le-
diglich bei hohem Verkehrsaufkommen und anhaltender Storzeit zu erwarten. In solchen Fal-
len werden die Straf’en beim Jagdverhalten gemieden. Dies ist hier allerdings aufgrund der
prognostizierten Verkehrsbelegung nicht der Fall.

Stoéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wahrend den Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Uberwinterungs- oder Wanderzeiten der Flederm&use stattfinden. Bewertungsre-
levante Stoéreinflisse sind vor allem dann zu verzeichnen, wenn durch die Stérungen essen-
zZielle Teillebensraume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder obligate Nahrungshabitate
der Individuen, wahrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese kén-
nen wegen des Fehlens von Wochenstuben im unmittelbaren und naheren Wirkraum ausge-
schlossen werden.

Wochenstuben vom GroBen Mausohr im FFH-Gebiet wurden nicht ermittelt. Die nachsten
Wochenstuben der Art im relevanten Umfeld des FFH-Gebietes liegen in Wermsdorf (ca. 15,
km vom FFH-Gebiet entfernt) und in Migeln (ca. 17,4 km vom FFH-Gebiet entfernt; aktuell
nicht besetzt), wobei weitere Wochenstuben durch Nachweise mit reproduzierenden Weib-
chen (Kaisa, Lausa, Bockwitz, Reudnitz) méglich sind. Die Wochenstuben der Mopsfleder-
maus befinden sich in diversen Spaltenquartieren, u.a. an Baumen, z.B. hinter abstehender
Borke oder in Baumhohlen, vorrangig in Altbaumen, z.T. auch in Fledermauskasten. Ein
Winterquartier wird im Bunker bei Jagereiche benannt. [7]

Die baubedingten Wirkungen des Vorhabens sind zeitlich und lokal begrenzt (Bauphase).

So sind eventuelle Stérwirkungen der Baustellenbeleuchtung selbst im Falle von Arbeiten in
den Nacht- und Dammerungsstunden im Wesentlichen auf den Stralenraum beschrankt
(kein direktes Hineinleuchten der Baustellenscheinwerfer in das FFH-Gebiet, abschirmende
Wirkung der Waldflachen), die Freisetzung erheblicher Staub- oder Schadstoffemissionen,
die zu einer relevanten Beeintrachtigung von Fledermaushabitaten flihren kénnten, sind nicht
zu erwarten. An den Wirkkorridor schliel3en gro3flachig Bereiche an, die den Fledermausen
fur die Dauer der Bauzeit als Rlickzugsraume dienen kdénnen.

2.5.4 Kammmolch (Triturus cristatus)

Gemal MaP [7] wurde im FFH-Gebiet keine Kammmolchpopulation, welche mehrere Teiche
der Teichkette nordwestlich und sldlich von Reudnitz besiedelt, festgestellt.

Eine Betroffenheit und damit Beeintrachtigung des Kammmolches ist damit aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (keine Gewasser u.a. geeignete Lebensraume) im unmittelbaren
und naheren Wirkraum des Vorhabens sowie der gro3en Distanz zu den nachst gelegenen
Habitatflachen im FFH-Gebiet auszuschlielRen.

2.5.5 GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Bevorzugte Entwicklungsgewasser der GroRen Moosjungfer sind besonnte, fischfreie und
mesotrophe Stillgewasser, insbesondere in Moorgebieten. Fir die Larvenentwicklung bené-
tigt die Art rasche und gleichmafige durchwarmte Gewasser.

Im FFH-Gebiet sind im Bereich der Reudnitzer Teichkette Reproduktionsgewasser (Suhl-
teich, Kohlerteich) der Art nachgewiesen.

Eine Betroffenheit und damit Beeintrachtigung der Grof3en Moosjunger ist damit aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (keine Gewasser u.a. geeignete Lebensraume) im unmittelbaren
und naheren Wirkraum des Vorhabens sowie der gro3en Distanz zu den nachst gelegenen
Habitatflachen im FFH-Gebiet auszuschlielRen.
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2.5.6 Heldbock (Cerambyx cerdo)

Der Heldbock besiedelt lichte Laubmischwalder und Waldrander, bevorzugt mit alten Eichen,
in sonniger Lage, Hartholzauen, Parkanlagen, Alleen und Einzelbdume. Die Art ist ortstreu
und wenig mobil.

Im FFH-Gebiet ist gemal MaP [7] ein Nachweis an einer Alteiche stidlich des Paditzteiches,
etwa 5 km Luftlinie 6stlich des Bauvorhabens. Darliber hinaus existieren weitere potenzielle
Brutbrdume. Es handelt sich dabei um individuenarme Restvorkommen in der zentralen Dah-
lener Heide, die aufgrund der Seltenheit der Art in Sachsen von regionaler Bedeutung sind.

Im Zuge der artenschutzfachlichen Prifung von Gehdlzen [1] wurden an 3 Habitatbdumen
der Heldbock nachgewiesen. Aufgrund der Konzentration der nachgewiesenen 3 Brutbdume
zwischen Bau-km: 0+900 und 1+400 ist hier von Metapopulation auszugehen.

Zahlreiche, kartierte Habitatbaume weisen ein Potenzial fir xylobionte Kaferarten auf. Ob an
diesen ebenso Brutstatten vom Heldbock vorliegen, Iasst sich abschliellend nur im Zuge ei-
ner artenschutzfachlichen Fallbegleitung klaren.

Abb. 2: Beispiel Habitatbaum Heldbock an der S 24

Somit sind vorhabenbedingte Wirkungen auf die lokale Heldbockpopulation nicht auszu-
schlief3en.

2.5.7 Hirschkafer (Lucanus cervus)

Der Hirschkafer ist mit bis zu 9 cm Gesamtlange unsere groRte heimische Kaferart. Als Alt-
holzspezialist ist sein Hauptvorkommen vorwiegend in Laubgehélzen mit alten Baumbestan-
den (v. a. Eiche), bewohnt aber auch Nadelgehdlze (Kiefer, Fichte). Die Eiablage und die
Larvenentwicklung erfolgt in sich bereits zersetzendem Totholz (z. B. morsche Wurzelstécke,
Baumstimpfe, Balken und Pfosten). Die Flugphase der Imagines findet von Juni bis Juli, in
der Abenddammerung, statt.

Das FFH-Gebiet ist gekennzeichnet durch ein individuenreiches, landesweit bedeutsames
Hirschkafervorkommen. Herauszustellen ist das Uberregional bedeutende Vorkommen des
Hirschkafers in den von Alteichen durchsetzten Randbereichen alter Buchenwalder um
Lausa und Reudnitz sowie Patitzgrund.

Der Hirschkafer wurde im naheren Wirkraum des Vorhabens nicht nachgewiesen, auch nicht
im Zuge der artenschutzfachlichen Untersuchung im unmittelbaren Wirkraum des Vorha-
bens.
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Eine Betroffenheit durch das Bauvorhaben ist daher auszuschlieRen, auch wegen fehlender
Habitatstrukturen (alte Eichenbestande in warm-trockener Lage mit moglichst vielen anbri-
chigen und absterbenden Starkbdumen sowie Eichenstimpfen).

2.6 Kohdrenzfunktion im Schutzgebietsnetz NATURA 2000

Der vorliegende Managementplan (Endbericht Febr. 2011) [7] orientiert sich an den gebiets-
spezifischen Erhaltungszielen. Dabei wurden die Erkenntnisse, insbesondere zur Koharenz-
funktion des FFH-Gebietes zu anderen FFH-Gebieten Gibernommen.

Das FFH-Gebiet ist von mehreren FFH-Gebieten umgeben, mit denen es zumeist durch na-
turnahe Strukturen (Walder, Gehdlze, FlieRgewasser) verbunden ist, siche Tabelle 1.

Daruber hinaus ist im naheren Umfeld zum FFH-Gebiet ein weiteres Natura-2000-Gebiet
ausgewiesen. So befindet sich ca. 6 km d&stlich das FFH-Gebiet ,Elbtalhdnge Burck-
hardshof“. Die Gebietsgrenze des FFH-Gebietes ,GroRer Teich Torgau und benachbarte
Teiche” erstreckt sich ca. 5 km in Richtung Nordwesten. Das FFH-Gebiet ,Elbtal zwischen
Muihlberg und Greudnitz* liegt nur 3,3 km in nérdlicher Richtung und das FFH-Gebiet ,Teiche
um Neumdihle® nur 4,7 km entfernt.

Die bestehenden Austauschbeziehungen zwischen dem hier untersuchten FFH-Gebiet und
dem FFH-Gebiet ,Lossa und Nebengewasser” sind bereits durch die bestehende Staatsstra-
Re beeintrachtigt. Eine Verschlechterung der 6kologischen Durchgangigkeit und der beste-
henden Austauschbeziehungen sind mit dem geplanten Vorhaben — Ausbau der S 24 — nicht
verbunden.

Nachteilige Auswirkungen der Funktionsbeziehungen zu Natura-2000-Gebieten, die mit dem
Prifgebiet im raumlichen oder funktionalem Zusammenhang stehen, sind mit der Umsetzung
des Bauvorhabens nicht zu erwarten, die Gebietskoharenz des Netzes NATURA 2000 bleibt
erhalten und ist mit der Realisierung des Bauvorhabens gegeben.

3 Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfaktoren
und Wirkprozesse

3.1 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Die vorliegende Planung ,S 24, Ausbau nérdlich Schmannewitz“ umfasst den grundhaften
Ausbau der bestehenden Staatsstralle S 24 von NK 4543 201 St. 1,048 (Ortsausgang
Sitzenroda) bis NK 4643 071 St. 0,833 (Ortseingang Schmannewitz) sowie den Bau eines
stralenbegleitenden Radweges von Sitzenroda nach Schmannewitz.

Ziel des Ausbaus ist eine Verbesserung der Trassierung im Grund- und Aufriss, sowohl auf
der freien Strecke, als auch in den Knotenbereichen mit den Kreisstralen, um letztlich einen
verbesserten Fahrkomfort bei hdherer Verkehrssicherheit zu gewahrleisten.

Die Lange der Baustrecke betragt 3.844 m. Als Strallenquerschnitt ist ein Regelquerschnitt
RQ 11 mit einer auf 3,25 m reduzierten Fahrstreifenbreite vorgesehen. Daraus ergibt sich
eine Fahrbahnbreite von 7,50 m. Die gewahlte Trassierung nutzt grétenteils das vorhande-
ne Straflengrundsttick.

Zur Gewabhrleistung der Erreichbarkeit der angrenzenden land- bzw. forstwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen und Privatgrundstlicke, unter der Mal3gabe der Einhaltung entsprechender
Sicherheitsbedurfnisse aller Verkehrsteilnehmer, sind ebenfalls zusatzliche bauliche Maf3-
nahmen (Neuerrichtung bzw. Ertlichtigung von Forstwegen und Anlage einer ErschlieBungs-
stralle) erforderlich. Dazu gehoért auch die Ertlichtigung des vorhandenen Walderschlie-
Rungsweges von der S 24 bis zur K 8904, ab Bau-km: 2+026 westlich der S 24.

Das anfallende Oberflachenwasser versickert gro3tenteils ber Mulden und Bdschungen ins
Umfeld, analog dem Bestand.

Als Bauzeit werden im derzeitigen Planungsstand 36 Monate veranschlagt.
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Weitere bautechnische Details und Informationen zur Umleitung wahrend der Bauzeit, ein-
schliellich Sondergutachten, sind der technischen Planung zum Feststellungsentwurf [5] zu
entnehmen.

Herstellung eines verkehrssicheren Waldrandes:

Durch den Anschnitt des Waldes frei gestellte und absehbar verkehrsgefahrdete Einzelbau-
me werden im Waldbereich, ca. 20 m von der Verkehrsanlage (Fahrbereich Stralle, Radweg,
Forstweg) gerodet. Dies erfolgt zeitnah wahrend der Baumallinahme.

Entsprechend des durch das LASuV, die Forstbehérde und Flacheneigentimer zu ermitteln-
den Rodungsumfanges werden im Anschluss strukturreiche Waldmantelflachen, mit
Strauchgurtel durch Unterpflanzung und lockere Heckenpflanzungen in angrenzenden Bo-
schungsbereichen hergestellt.

Die Mallnahme dient, bis auf die Kompensation beeintrachtigter Bodenfunktionen im Bereich
geplanter Heckenpflanzungen auf Béschungsflachen, ausschlieRlich der Gewahrleistung der
Verkehrssicherheit (z.B. Bruchgefahr) und ist eine Folge der Waldumwandlung nach dem
Séachsischen Waldgesetz (SachsWaldG).

Die Gesamtflache der Malinahme betragt ca. 7,51 ha, wobei die Flache der Waldbereiche
ca. 6,7 ha und die Flache mit entstehenden Heckenstrukturen am Waldrand ca. 0,83 ha be-
tragt.

3.2 Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Die schutzgebietsbezogene Betrachtung stutzt sich auf diejenigen Wirkfaktoren des Vorha-
bens, die sich auf die Erhaltungsziele des Schutzgebietes und die fiir sie mal3geblichen Be-
standteile auswirken kénnen. Die Relevanz der projektspezifischen Wirkfaktoren, auch sol-
che aullerhalb des Gebietes, ergibt sich aus den spezifischen Betroffenheiten der Erhal-
tungsziele (BMVBW, 2004).

Die Analyse erfolgte nach bau-, betriebs- und anlagebedingten Wirkfaktoren und die
durch sie ausgeldosten Wirkprozesse. Die nachfolgend dargestellten Wirkfaktoren und Wirk-
prozesse sowie ihrer Reichweiten und Wirkintensitadten wurden anhand der technischen Pa-
rameter des Feststellungsentwurfes [5] ermittelt. Die dadurch entstehenden strukturellen
und/oder funktionalen Beeintrachtigungen kénnen in Verlust, Funktionsverlust sowie funk-
tionale Beeintrachtigungen eingeteilt werden. Im Sinne des Vorsorgecharakters der vorlie-
genden FFH-VP wurde von der maximal moglichen Reichweite und Intensitat der Wirkpro-
zesse ausgegangen.

AulRerdem wurden die vorhabenbedingten Wirkprozesse in ihrer Bewertung auf die empfind-
lichsten Funktionen des Schutzgebietes bzw. mallgeblicher Bestandteile bezogen. In Ab-
hangigkeit von der ermittelten Empfindlichkeit (vgl. Bestandsbewertung) der betroffenen Le-
bensraumtypen und Arten (einschlieBlich charakteristischer Arten) sowie den technischen
Parametern werden die folgenden Wirkfaktoren bzw. Stérgroflen dargestellt und beurteilt
(Tabelle 4).
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Tabelle 4: Ermittlung projektbedingter Wirkfaktoren/-prozesse, der Dimensionen / Reichweiten u. Wirkintensitaten

Wirkung / Wirkfaktor;
Dauer

Projektbezogene Auswirkungen

Projektbedingte Di-
mension / maximaler
Einflussbereich des
Wirkfaktors (Abstand
zum Vorhaben)
Flachenbeanspru-

chung in m?

Wirkintensitat

Betroffenheit von LRT nach
Anhang | der FFH-RL und Ar-
ten gemaR Anhang Il der RL

Anmerkungen

Direkter Flachenentzug
(Uberbauung, Versiegelung)

anlagebedingt, dauerhafte Versiegelung

anlagebedingt/dauer-
haft:

ca. 3,12 ha
(anrechenbare Flache
Nettoneuversiegelung)

hoch
gering bis mittel-
wertige Béden

keine Betroffenheit von FFH-
Arten und LRT

LRT gemafR Anhang | der FFH-RL

werden nicht in Anspruch genommen.

Veranderung abiotischer
Standortfaktoren:

(sonstige Flachenbeanspru-
chung, Flachenumwandlung,
Nutzungs- und Bestandsan-
derungen)

bau- und anlagebedingt (Erdarbeiten,
Anlage von Bankett-, Boschungsflachen,
Befahren, Baustoffablagerung)

anlagebedingt/vortber-
gehend:

4,31 ha
Baubedingt/vorlber-
gehend:

2,65

Gesamt: 6,96 ha

mittel
gering- bis mittel-
wertige Béden

keine Betroffenheit von FFH-
Arten und LRT

Keine dauerhafte Qualitadtsminderung
bzw. Verschlechterung der standortli-
chen Voraussetzungen fir Erhaltung
und Wiederherstellung.

LRT gemaR Anhang | der FFH-RL

werden nicht in Anspruch genommen.

Veranderung der Habi-
tatstruktur

(direkte Veranderung von
Vegetations-/ Biotopstruktu-
ren)

anlagebedingt und baubedingt (Erdarbei-
ten, Baustoffablagerung)

Waldflachen:
anlagebedingt/dauer-
haft:

4,55 ha
baubedingt/vorlber-
gehend:

0,89 ha

gesamt: 544 ha
Geholze:

Summe: 0,13 ha sowie
111 Einzelbdume
Gras-/Krautfluren
(meist Verkehrsbe-
gleitgriin):
anlagebedingt/dauer-
haft:

1,47 ha

baubedingt/ vortber-
gehend:

1,2 ha

Summe: 2,49 ha

mittel bis gering
Biotope mittlerer bis
geringer Wertigkeit

keine Betroffenheit von FFH-
Arten und LRT

LRT gemaR Anhang | der FFH-RL
werden nicht in Anspruch genommen

Fortsetzung nachste Seite
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Wirkung / Wirkfaktor;
Dauer

Projektbezogene Auswirkungen

Projektbedingte Di-
mension / maximaler
Einflussbereich des
Wirkfaktors (Abstand
zum Vorhaben)
Flachenbeanspru-

Wirkintensitat

Betroffenheit von LRT nach
Anhang | der FFH-RL und Ar-
ten gemaR Anhang Il der RL

Anmerkungen

chung in m?
Veranderung der Habi- anlagebedingt und baubedingt (Erdarbei- | Griinland: mittel keine Betroffenheit von FFH- LRT gemaR Anhang | der FFH-RL
tatstruktur ten, Baustoffablagerung) anlagebedingt/dauer- Biotope mittlerer | Arten und LRT werden nicht in Anspruch genommen
(direkte Veranderung von haft: 1,20 ha Wertigkeit
Vegetations-/ Biotopstruktu- baubedingt/ voriiber-
ren) gehend: 0,46 ha
Summe: 1,66 ha
Intensiv-Acker: gering keine Betroffenheit von FFH- LRT gemaf Anhang | der FFH-RL
anlagebedingt/dauer- Biotope mittlerer bis | Arten und LRT werden nicht in Anspruch genommen
haft: 0,84 ha geringer Wertigkeit
baubedingt/ vortber-
gehend: 0,17 ha
Summe: 1,01 ha
Siedlungsstrukturen mittel keine Betroffenheit von FFH- LRT gemaR Anhang | der FFH-RL
mit Gartencharakter: Biotope mittlerer | Arten und LRT werden nicht in Anspruch genommen
anlagebedingt/dauer- Wertigkeit

haft: 0,25 ha
baubedingt/ vortber-
gehend: 0,07 ha
Summe: 0,33 ha

Fortsetzung nachste Seite
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Wirkung / Wirkfaktor;
Dauer

Projektbezogene Auswirkungen

Projektbedingte
Dimension / maxima-
ler Einflussbereich
des Wirkfaktors
(Abstand zum Vorha-
ben)
Flachenbean-
spruchung in

Wirkintensitat

Betroffenheit von LRT nach
Anhang | der FFH-RL und Ar-
ten gemaR Anhang Il der RL

Anmerkungen

m?/Stiick
Zerschneidung, Areal- und baubedingt: Biber keine keine Betroffenheit der FFH-Art | Einflussbereich in Abhangigkeit der
Habitatverkleinerung sowie Vorhaben liegt aulSerhalb und LRT spezifischen Anspriiche der vorkom-
Kollision (Beeintrachtigung Wahrend der Bauphase kommt es zur der Habitatflachen menden FFH-relevanten Arten (Akti-
funktionaler Zusammenhan- | Beeintrachtigung von Wechselwirkungen . onsradien, Vernetzungsdistanzen,
e) zwischen Funktionsrdumen Aktionsraum 1,3 km, Wanderwege)
9 ' Minimalareal/ Population 9
vor{ibergehend: bis 220 km Fluss [9] i i i
J Fischotter: gering keine Betroffenheit der FFH-Art
Die Zerschneidungswirkung wird voriber- Vorhaben liegt auRerhalb und LRT Die néchsten Reproduktionsgebiete von
gehend gemindert, da es zur bauzeitlichen | der Habitatflachen (m&gli- Fischotter und Biber liegen etwa 7 km
che Streifzlige an der entfernt, auBerhalb des unmittelbaren
Umfahrung kommt. Dahle) Wirkraumes. Im unmittelbaren Wirkraum
anlage- und betriebsbedingt; dauerhaft: des Vorhabens befinden sich keine geeig-
Aktionsraum 7,5 km?, neten Habitat-strukturen, auch wurde die
Die Zerschneidungswirkung fur terrestrisch 50-75 km Uferlange [9] Art hier nicht nachgewiesen.
dernde Tierarten im Bereich der St Aktionsradius bis 10 km [6]
\Ilzvart])le{i)n e ; ljera gn Im E erelal er stra- GroBes Mausohr gering Betroffenheit der FFH-Art, Fir die Arten sind spezielle Vermeidungs-
e bleibt auf dem derzeitigen Niveau. im gesamten naheren keine Betroffenheit der LRT und AusgleichsmaRnahmen (CEF) vorge-
Wirkraum vertreten sehen, um Beeintréchtigungen der Arten,
die sich aus dem Artenschutzrecht erge-
. . ben, vollstandig und ohne Restrisiko, aus-
AI_(tl_onsraum bis 15 k_m, zuschlieRen, sieche Anhang B: Karte Ar-
Minimalareal Population hutzmaBnah Heldbock. M
100 bis 3.900 km? [9] tenschutzmafnahmen (Heldbock, Mops-
- . . fledermaus und GroRBes Mausohr) und
Mopsfledermaus gering Betroffenheit der FFH-Art, Abschnitt 4
im gesamten naheren keine Betroffenheit der LRT
Wirkraum vertreten
Durchschnittswert = 2
km [3]
Kammmolch keine keine Betroffenheit der FFH-Art | Das nachste Reproduktionsgebiet des

Vorhaben liegt auRerhalb
der Habitatflachen,
kein Gewasser betroffen,
keine geeigneten
Habitatstrukturen,

Das Reproduktionsge-
biet umfasst das Laich-
habitat und Umfeld von
wenigen hundert Metern
(Landhabitat)

und LRT

Kammmolches liegt etwa 7 km entfernt,
auRerhalb des unmittelbaren Wirkraumes.
Im unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens
befinden sich keine geeigneten Habitat-
strukturen, auch wurde die Art hier nicht
nachgewiesen.

Im unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens
befinden sich keine geeigneten Habitat-
strukturen, auch wurden diese Arten hier
nicht nachgewiesen.

Fortsetzung nachste Seite
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Wirkung / Wirkfaktor;
Dauer

Projektbezogene Auswirkungen

Projektbedingte
Dimension / maxima-
ler Einflussbereich
des Wirkfaktors
(Abstand zum Vorha-
ben)
Flachenbean-
spruchung in
m?/Stiick

Wirkintensitat

Betroffenheit von LRT nach
Anhang | der FFH-RL und Ar-
ten gemaR Anhang Il der RL

Anmerkungen

Zerschneidung, Areal- und
Habitatverkleinerung sowie
Kollision (Beeintrachtigung
funktionaler Zusammenhan-

ge)

baubedingt:

Wahrend der Bauphase kommt es zur
Beeintrachtigung von Wechselwirkungen
zwischen Funktionsraumen.

voriibergehend:

Die Zerschneidungswirkung wird vorlber-
gehend gemindert, da es zur bauzeitlichen
Umfahrung kommt.

anlage- und betriebsbedingt; dauerhaft:
Die Zerschneidungswirkung fur terrestrisch

wandernde Tierarten im Bereich der Stra-
3e bleibt auf dem derzeitigen Niveau.

GroRe Moosjungfer keine keine Betroffenheit der FFH-Art | Das nachste Reproduktionsgebiet der
Vorhaben liegt auRer- und LRT Grof3en Moosjunger liegt etwa 7 km ent-
halb der Habitatflachen, fernt, auerhalb des unmittelbaren Wirk-
keine geeigneten Le- raumes. Nachwglise vom Bitterl[ng ilm FFH-
bensriume im unmittel- Geb!et fehleq (_nachste N?chwelse im FFH-
baren Wirkraum vorhan- Gebiet ,Vereinigte Mulde
den Im unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens
befinden sich keine geeigneten Habitat-
strukturen, auch wurden diese Arten hier
nicht nachgewiesen.
Heldbock hoch Betroffenheit der FFH-Art Fir die Art sind spezielle Vermei-
Es sind mindestens 3 keine Betroffenheit des LRT dungs- und Ausgleichsmalnahmen
Habitatbdumen betroffen (CEF) vorgesehen, um Beeintrachti-
Ausbreitung vermutlich nur gungen der Art, die sich aus dem
Uber wenige km Artenschutzrecht ergeben, vollstandig
(Klausnitzer et. al. 2003) und ohne Restrisiko, auszuschlief3en,
[4] siehe Anhang B: ArtenschutzmaR-
Ortstreue Art mit geringem nahmen (Heldbock, Mopsfleder-
Aktionsradius (< 1km) maus, GroRBes Mausohr) und Ab-
(s. Internetquelle) schnitt 4
Hirschkafer gering keine Betroffenheit der FFH-Art | Einflussbereich in Abhangigkeit der

Vorhaben liegt auRerhalb
der Habitatflachen, keine
geeigneten Lebensrdume
im unmittelbaren Wirkraum
vorhanden

und LRT

spezifischen Anspriiche der vorkom-
menden FFH-relevanten Arten (Akti-
onsradien, Vernetzungsdistanzen,
Wanderwege)

Vorubergehende Beeintrachtigungen
von potenziellen Wanderkorridoren
(Fischotter, Biber) in der Bauphase
sind wegen der groRen Entfernung zu
den Habitatflachen oder fehlender
Lebensraumstrukturen im unmittelba-
ren Wirkraum unwahrscheinlich.

(Beschrankung der Flacheninan-
spruchnahme auf das absolut not-
wendige Mal3).

Fortsetzung nachste Seite
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Wirkung / Wirkfaktor;
Dauer

Projektbezogene Auswirkungen

Projektbedingte Di-
mension / maximaler
Einflussbereich des
Wirkfaktors (Abstand
zum Vorhaben)
Flachenbeanspru-

Wirkintensitat

Betroffenheit von LRT nach
Anhang | der FFH-RL und Ar-
ten gemaR Anhang Il der RL

Anmerkungen

chung in m?

Stoffliche Emissionen baubedingt vorliibergehend Reduzierung bis 10 m keine keine Betroffenheit von FFH- Es entsteht keine Erh6hung des be-
des Verkehrsaufkommens, betriebsbedingt Arten und LRT stehenden Belastungsniveaus. Wah-
keine Zunahme keine projektbedingte rend er Bauphase verringert sich das

wesentliche Zunahme Belastungsniveau durch Ausbleibens
des vorhandenen Ver- des Verkehrs im Zuge der groRrau-
kehrsaufkommens migen Umfahrung.
(5]
Einleitungen anlage- und betriebsbedingt keine Zunah- keine bauzeitlichen keine keine Betroffenheit von FFH- keine Veranderung der bisherigen
me Einleitungen in den Arten und LRT Situation
Vorfluter; das bisherige
Entwéasserungskonzept
(StraRe) wird im We-
sentlichen beibehalten
(3]

Stoérungen (akustische Wir- baubedingt voriibergehend, allerdings keine projektbedingten gering keine Betroffenheit von FFH- keine projektbedingte Zunahme des

kungen, Larm) insgesamt geringer wegen der bauzeitli- dauerhaften akusti- Arten vorhandenen Verkehrsaufkommens
chen Umfahrung, betriebsbedingt keine schen Wirkungen Baularm zeitlich begrenzt und tags-
Zunahme (L&rm) Uber

baubedingt zusatzliche
Verlarmung

Stérungen (optische Wirkun- | baubedingt voriibergehend, allerdings Fischotter: optische gering keine Betroffenheit von FFH- optische Wirkungen (visuelle Storrei-

gen) insgesamt geringer wegen der bauzeitli- Wirkungen [3] Arten ze durch menschliche Silhouette)
chen Umfahrung, betriebsbedingt keine 200 - 500 m durch die Briicke sind nicht zu erwar-

Zunahme

ten.

Keine Erhohung des derzeitigen Be-
lastungsniveaus.

Bautatigkeit erfolgt tagsuber.

Fortsetzung nachste Seite
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Wirkung / Wirkfaktor; Projektbezogene Auswirkungen Projektbedingte Wirkintensitat Betroffenheit von LRT nach Anmerkungen
Dauer Dimension / maxima- Anhang | der FFH-RL und Ar-
ler Einflussbereich ten gemaR Anhang Il der RL
des Wirkfaktors
(Abstand zum Vorha-
ben)
Flachenbeanspru-
chung in m?%Stiick
Lockwirkung anlage- und betriebsbedingt keine Zunah- - keine keine Betroffenheit von FFH- Aufgrund der anrechenbaren Net-
me Arten toneuversiegelung von ca. 3,12 ha
wird die bestehende Lockwirkung der
Stral3e (S 24) auf Insekten und deren
Pradatoren (z. B. Flederméause) er-
hoéht.
Gewasserausbau kein projektbedingter Gewasserausbau - keine keine Betroffenheit von FFH-
Arten und LRT
Grundwasserveranderungen, | anlagebedingt dauerhaft: - keine keine Betroffenheit von FFH-
Wasserstandsanderungen keine projektbedingten Grundwasserande- Arten und LRT
rungen und Wasserstandsanderungen in
Gewassern
Veranderung des Meso- u. dauerhaft: im Versiegelungsbereich der - gering keine Betroffenheit von FFH-
Mikroklimas Stralle Arten und LRT
[3] Erlass der Durchfiihrungsbestimmungen fiir Prifungen nach der FFH-Richtlinie, Umweltministerium Mecklenburg-
Vorpommern, 2001.
[4] Fachinformation FFH-VP-Info, des BfN ,Raumbedarf und Aktionsraume von Arten“ (Stand 02.12.2016)
[6] Handbuch fiir die Landschaftspflegerische Begleitplanung bei StraRenbauvorhaben im Land Brandenburg (- einschlieBlich
der Anforderungen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung, Ministerium fiir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr, Stand
12/99.
[9] Ubersicht zur Abschatzung von Minimalarealen von Tierpopulationen in Bayern, Stand Dez. 2006, PAN Planungsbiiro fir

angewandten Naturschutz GmbH, 2006.

https://wnsinfo.fva-bw.de/arten/heldbock
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4 ArtenschutzmafRnahmen
4.1 Heldbock

Grundsatzlich ist festzustellen, dass der aktuell bekannte Brutbaum des Heldbockes im FFH-
Gebiet in ca. 5 km Luftlinie vom Bauvorhaben entfernt liegt und durch das Bauvorhaben nicht
betroffen ist, wobei es im FFH-Gebiet mogliche weitere Brutbaume mit Lebensraumpotenzial
flr den Heldbock gibt [7].

Zur vollstandigen Sicherung der lokalen Metapopulation des Heldbockes in allen Entwick-
lungsstadien (mindestens 3 Brutbdume) und dem Erhalt der gebietsspezifischen Funktionen
werden folgende, geeignete, wirksame und zahlreich erprobte Artenschutzmalinahmen vor-
geschlagen:

VermeidungsmalBBnahme — Heldbock: Artenschutzfachliche Baubegleitung

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdl-
zen und Fallbegleitung vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesenen Baufeldes
sowie der ausgewiesenen Flachen zur Herstellung eines verkehrssicheren Waldrandes
durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Prifung verbleibender Brutstatten des Heldbockes auf Besatz
im Zuge der Gehdlzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Geholzen, meist Baume, in den bau- und anlagebedingten Ein-
griffsflachen, kann das Vorkommen von weiteren Heldbockbesiedelungen abschlieRend be-
statigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Geholzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung
sachverstandiger Personen fur Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle)
festgestellt, ob Gehodlze gegenwartig als Brutbdume vom Heldbock genutzt werden.

Bei potenziellen Brutbdumen ist grundséatzlich diese Besatzkontrolle durchzuftihren.

Die Durchfihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden doku-
mentiert. Erst fur den Fall, dass eine Betroffenheit der Art ausgeschlossen wird, ist eine Ge-
hoélzrodung/Baufeldfreimachung maglich.

Die artenschutzfachliche Baubegleitung sollte die Koordinierung der Umsiedlungsmaf3nahme
beinhalten.

AusgleichsmaBBnahmecer — Heldbock: Verlagerung von Brutbdumen des Heldbockes

Durch die schonende Umlagerung von besiedelten Baumteilen bleiben den Larven/ Puppen
die Lebensstatten, innerhalb der Baumsegmente, noch lber einen langeren Zeitraum erhal-
ten und es ist die Vollendung aller Entwicklungszyklen der Art (Ei, Larve, Puppe bis zum
Schlupf der Kafer) gesichert.

Anschlieend ist durch die absehbare Erreichbarkeit der in der Nahe befindlichen Laubbdu-
me (insbesondere Eichen) mit entsprechenden Lebensraumeigenschaften (Brutbdume mit
speziellem Mulm) der Fortbestand der Population gesichert.

Beschreibung der Mallhahme

Es erfolgt die Verlagerung der zu rodenden Baume (mindestens 3 Brutbaume) mit Held-
bockbesiedelung durch Bergung der Baumsegmente, mit nicht auszuschlielender Besiede-
lung. Bei positivem Befund erfolgt direkt nach der Fallung das Aufschichten als Totholzhau-
fen bzw. Totholzpyramide zur natlrlichen Verrottung, im Bereich des ca. 7,9 ha gro3en Na-
del-Laub-Mischwaldes (mit freien/lichten Stellen und alten Eichen) auf dem Flurstiick 1462,
westlich der S 24.
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Bei den nachgewiesenen 3 Brutbdumen und mdglicher weiterer im Zuge der artenschutz-
fachlichen Baubegleitung festgestellten, besiedelten Brutbdume werden folgende Vorkeh-
rungen ergriffen:

e grolziigige Markierung der besiedelten Stammsegmente,
e sicherer Verschluss der Hohlen6ffnungen und/oder Bohrlécher vor der Baumfallung,

e schonende Entfernung der Starkaste, Abtrag des Stammes von der Krone aus in
moglichst gréeren Segmenten (mind. 3 — 6 m lange Teilstlicke des Stammes) unter
Zuhilfenahme eines Krans,

e vorsichtiger Abtransport der Baumsegmente, z.B. durch Auflagebdcke mit Polsterung
zur Vermeidung von Erschitterungen; nicht auf der Seite mit Schlupfléchern und
Hoéhlungen,

¢ schonende Ablage in zur Umsiedlung geeignete freie und besonnte Bereiche des
Nadel-Laub-Mischwaldes,

e aufrechte Aufstellung der Baumsegmente (Richtung in urspringlicher Lage) zu einer
Totholzpyramide in zur Umsiedlung geeigneten, lichten Bereichen des Nadel-
Laubmischwaldes; die Baumsegmente sollten zur Stabilisierung 0,5 — 1,0 m in der
Erde versenkt werden (Bsp. Eremit siehe Abb. 3),

e Wieder6ffnung der Hohlen im Zuge der Aufstellung der Baumsegmente,

e Schutz der Totholzpyramide durch Ring aus Asten/Zweigen (Schutz vor Préadatoren
und zur Verkehrssicherung).

Abb. 3: Prinzip und Ausfiihrung eines Totholz-Lagerplatzes von Habitatbdumen des Eremiten in der
Dresdner Heide (aus Stegner & Strzelczyk 2006) [2]

Die Errichtung der Totholz-Lagerplatze erfolgt im Bereich der MalRnahmenflache, siehe Kar-
te ArtenschutzmafRnahmen im Anhang B. Die Standortwahl und Verteilung der Totholz-
Lagerplatze wird durch eine Fachkraft fir Artenschutz bestimmit.

Die Anzahl der Totholzpyramiden ergibt sich aus dem aktuellen Besiedelungsbefund. Werden
im Zuge der artenschutzfachlichen Baubegleitung keine Indizien fir weitere Besiedelungen
vom Heldbock ermittelt und ist eine weitere Betroffenheit dieser Art auszuschliel3en, be-
schrankt sich die MaRnahme auf die Umlagerung von 10 Brutbaumen.

Werden wahrend der Fallarbeiten zusatzlich Baume mit Besiedelungen des Heldbockes
festgestellt, werden die besiedelten Stammteile, in Abstimmung mit dem zustandigen Revier-
leiter sowie mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdérde, ebenso auf dieser Ma3nah-
menflache als Totholzpyramide aufgestellt.
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Die MalRnahme erfolgt im Zuge der Baufeldfreimachung innerhalb des ausgewiesenen Bau-

feldes und ggf im Rahmen der Herstellung des ,Verkehrssicheren Waldrandes®

Abb. 4: Standort fiir Totholzpyramiden Flurstiick 1462, westlich der S 24
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4.2 Mopsfledermaus und GroBes Mausohr

Grundsatzlich ist festzustellen, dass die Optimalhabitate von Mopsfledermaus und GroRes
Mausohr im ca. 170 m entfernten FFH-Gebiet liegen, welche durch das Bauvorhaben nicht
betroffen sind, und dass es sich bei diesen Flachen um Jagdhabitate sowie tlw. Sommer-
quartierkomplexe handelt.

Zur vollstandigen Sicherung der lokalen Fledermauspopulationen, einschliefdlich Mopsfle-
dermaus und GroRBes Mausohr, werden folgende, geeignete, wirksame und zahlreich er-
probte ArtenschutzmalRnahmen vorgeschlagen, sieche Anhang B: ArtenschutzmaBnahmen
(Heldbock, Mopsfledermaus, GroRes Mausohr):

VermeidungsmaBBnahme — Flederméuse: Artenschutzfachliche Baubegleitung

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdl-
zen und Fallbegleitung vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesenen Baufeldes
sowie der ausgewiesenen Flachen zur Herstellung eines verkehrssicheren Waldrandes
durchgeflihrt. Dabei erfolgt die Prifung von mdéglichen Fledermausquartieren auf Besatz im
Zuge der Gehdlzrodung/Baufeldfreimachung.

Dabei werden vor Beginn der Geholzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung
sachverstandiger Personen fir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle)
festgestellt, ob Geholze gegenwartig als Fledermausquartiere genutzt werden.

Bei potenziellen Brutbdumen ist grundséatzlich diese Besatzkontrolle durchzufihren.

Durch die Nachkontrolle von Geholzen, meist Baume, in den bau- und anlagebedingten Ein-
griffsflachen, kann das Vorkommen von weiteren Fledermausquartieren abschlieiend besta-
tigt und/oder ausgeschlossen werden.

Die Durchfihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden doku-
mentiert. Erst flr den Fall, dass eine Betroffenheit der Art ausgeschlossen wird, ist eine Ge-
hélzrodung/Baufeldfreimachung mdglich.

Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweich-
quartieren

Mit dieser MalRnahme werden kiinstliche Quartiere geschaffen. Sie dienen als Ausgleich fur
den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen (ca. 60 Hohlen, Ritzen und Spalten in Ha-
bitatbdumen) entlang der S 24.

Gleichzeitig wird mit dieser MalRnahme eine Verlagerung der Quartierstandorte aus dem
Wirkband der S 24 erreicht.
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Beschreibung der MaRhahme

Fur Fledermause werden im Zuge der Rodung von guinstigen Baumstrukturen mit Baumhoh-
len neue Quartierstandorte bzw. Nistmdglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Hoéhlen fur Fledermause erfolgt im Ver-
haltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten
Waldbereichen bzw. Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fir Artenschutz, in Ab-
stimmung mit dem zustandigen Forstamt und der Naturschutzbehorde:

— im Bereich sldlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemarkung Schmanne-
witz, Flurstlick 1486),

— nordlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemarkung Schmannewitz, Flur-
stiick 1498), bevorzugt entlang der Wald-Wiesenkante,

— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemarkung Schmannewitz,
Flurstick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand,
auf 60 Stick geschatzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle vor Beginn der
Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung ein Zusatzbedarf erge-
ben, erfolgt eine Anpassung des MalRhahmenumfanges nach oben.

Die Malinahme wird vor und im Zuge der Baufeldfreimachung umgesetzt.

5 Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
Schutzgebietes durch das Vorhaben

Fur die Ermittlung der maRgeblichen Bestandteile, die mdglicherweise beeintrachtigt werden
koénnten, wurden die in Tabelle 4 angegebenen grofiten Reichweiten (Einflussbereiche) der
Wirkfaktoren mit den maRgeblichen Bestandteilen tberlagert und moégliche Uberschneidun-
gen ermittelt. Die Berlcksichtigung der maximal mdglichen Intensitat und Reichweite der
Wirkprozesse auf der einen und Berlicksichtigung der hdchst moéglichen Empfindlichkeit der
Erhaltungsziele des Schutzgebietes auf der anderen Seite entspricht dabei dem oben ange-
gebenen Vorsorgeprinzip.

Fur den Nachweis, dass offensichtlich keine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele eintreten
wird, erfolgte die Beurteilung der Projektwirkungen auf der Grundlage der ermittelten Wirkin-
tensitaten (Tabelle 5) und Empfindlichkeiten (Abschnitt 2). Gemafl der oben beschriebenen
Methodik bzw. ausgehend vom Vorsorgeprinzip sind Beeintrachtigungen nur dann offensicht-
lich nicht gegeben, wenn der durch Wirkprozesse hervorgerufene Beeintrachtigungsgrad
maximal gering ist und es zu keinen Kumulationseffekten mit anderen Planen und Projekten
kommt.

Die Beeintrachtigungen mit einem geringen Beeintrachtigungsgrad I6sen nur geringfligige
Veranderungen des Ist-Zustands aus. lhre Auswirkungen entsprechen Schwankungen, die
auch infolge natlrlicher Prozesse auftreten kdnnen (z. B. Tod einzelner Individuen) und die
von der Population problemlos durch natirliche Regenerationsmechanismen ausgeglichen
werden kénnen. Als gering werden ferner Beeintrachtigungen bewertet, die aufgrund ihres
geringen Ausmales nicht mit Sicherheit nachweisbar, jedoch wahrscheinlich sind. Die Le-
bensraume und die Populationen der betroffenen Arten bleiben stabil. Die haufig verzahnten
Funktionen des Gebietes im Rahmen des Netzes Natura 2000 sind weiterhin in vollem Um-
fang gewahrleistet.

Die in den Tabellen 5 und 6 zusammengefasste Prognose méglicher Gefahrdungen / Beein-
trachtigungen (ja/nein) nimmt unmittelbar Bezug auf die gebietsspezifischen Erhaltungsziele
(Abschnitt 2.3) bzw. auf die Gebietsmerkmale, die zur Auswahl des Gebietes geflihrt haben.
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Dazu wurde flr die vorliegende FFH-VP in Anlehnung an die Hinweise im Anhang Ill FFH-RL
ein Katalog mit nachvollziehbaren Bewertungskriterien aufgestellit.

In den Prognosetabellen sind die fir die jeweiligen maf3geblichen Bestandteile zutreffenden
moglichen Wirkfaktoren angegeben. Bestimmend waren dabei die mdgliche Reichweite vor-
habenbedingter Wirkungen sowie die Aktionsraumgréfen und die Lage der Funktionsraume
im Gebiet vorkommender Arten. Funktionsrdume kdnnen dabei auch aullerhalb eines
Schutzgebietes vorhanden sein.

Kriterienkataloq fiir die Bewertung von Gefdhrdungen / Beeintrdchtiqungen natiirlicher Le-
bensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL:

— Flachenverlust / Verringerung des Flachenanteils
—  Struktur und Funktion / Struktur bestimmende Pflanzenarten (Qualitatsminderung)

— standbértlicher Voraussetzungen flr Erhaltung und Wiederherstellung (stofflich, hydrolo-
gisch)

— charakteristischer Arten / Zielarten
— Rand-, Puffer- und Erweiterungszonen

— Kumulationswirkungen mit anderen Planen und Projekten

Kriterienkataloq fiir die Bewertung von Gefdhrdungen / Beeintrdchtiqungen von Arten nach
Anhang Il (1V) der FFH-RL u. charakteristischer Arten:

— Veranderung der Populationsgrofie

— vorhabenbedingte Mortalitat

— Reproduktionserfolg (Brutplatzfunktion)

— Nahrungssuche /-habitate (Nahrungsfunktion)

— wichtige Habitatelemente (Flachen- u. Qualitatsverlust)

— besondere Gebietsfunktionen (z. B. Ruhe-, Rast-, Mauser- oder Uberwinterungsfunktion)
— Wiederherstellungsméglichkeiten wichtiger Habitate

— Funktionsbeziehungen, Erhéhung des Isolierungsgrades

- Kumulationswirkungen mit anderen Planen und Projekten
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Tabelle 5: Prognose moglicher Beeintrachtigungen der fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile / Lebensraumtypen It. Anhang | FFH-RL

MaRgebliche
Bestandteile
gem. projekt-

mogliche projektbedingte Wirkfaktoren / Beein-
trachtigungen (x/-)

Mogliche Gefahrdungen / Beeintrachtigungen maRgeblicher Bestandteile bzw. gebiets- und artspezi-

fischer Habitatfunktionen (ja / nein)

spezifischen | > ®© —~ | <= kol £
Erhaltungs- | 8 | S = 2 5 & | =
zielen o) =t | §A £ 5 3
E e | B8 |3%B8 |5 |5
P 2B .52 558 & |3
< = | .= = O ~ o i i
gg x § '% 38 2 < 3 @ | Flachenverlust/ Struktur und Funk- | standértlicher Vo- charakteristischer | Rand-, Puffer- und klf;:‘ml:rl‘?tt':::;:;‘
g—% <= @ =2 < @ & 2 i‘g’: Verringerung des tion / strukturbe- raussetzungen fur Arten / Zielarten Erweiterungszonen Plé?\en und Pro-
S22 EF| S = =12 @C €5 Flachenanteils stimmende Pflan- | Erhaltung und Wie- okten
£l D g ° o 2 %-9 2 29| & 2 zenarten derherstellung (jajtlnein)
28 55| 8 S| 2 €7 g 25129 (Qualitatsminde- (stofflich, hydrolo-
SG 27 E5Rl€ |52 3 g% rung) gisch)
TN ae|lm |6el3 |0dSs
Lebensraum-
typen It. An-
hang | FFH-RL
* = prioritér)
Eutrophe Still- - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
gewasser (3150)
Dystrophe Still- - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
gewasser
(3160)
Trockene Heiden - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
(4030)
Artenreiche - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
Borstgrasrasen
(6230%)
Pfeifengras- - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
wiesen (6410)
Ubergangs- und - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
Schwingrasen-
moore (7140)
Hainsimsen- - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
Buchenwalder
(9110)
Sternmieren- - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
Eichen-
Hainbuchen-
walder (9160)
Erlen-Eschen- - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein
und Weichholz-
auenwalder
(91E0%)

o€




Tabelle 6: Prognose moglicher Beeintrachtigungen der fiir die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteile / Arten It. Anhang Il FFH-RL und charakteristische Arten

MaRgebliche
Bestandteile
gem. projekt-

mogliche projektbedingte Wirkfaktoren / Beein-
trachtigungen (x/ -)

Mogliche Gefahrdungen / Beeintrachtigungen maRgeblicher Bestandteile bzw. gebiets- und artspezifischer

Habitatfunktionen (ja / nein)

spezifischen S g %
< 1
Erhaltungs- | 3 o o -
zielen 2 © = |5 & E
S |5 5 |8 |5 |5 |=
- - £ = 2 . o
g |s =8 |3 |5 |3 |&
c = o| o ~ 0] . = — - — - -
] L2 = 5 2 § % Verande- vorhaben- | Reprodukti- | Nahrungs- wichtige besondere | Wiederher- Funktions- Kumulati
- 1 . . . . -
5 S 5 E 2 2 o = 2 rung der bedingte onserfolg suche/- Habitatele- Gebiets- stellungs- | beziehungen, onswir
R = - QL =] . . . . . . . . -
3 =2 32| 3 2] = i e Populati- Mortalitat (Brutplatz- habitate mente (FI&- | funktionen | méglichkei- | Erhdhung kuna mit
2% g’_g’ EQ| T s e o_| onsgroke funktion) | (Nahrungs- | chen-/ Qua- | (z. B. Ruhe-, | ten wichtiger | des Isolie- andgeren
GS| 23| EB| @ =9 ¢ ® S5 funktion) | litatsverlust) | Rast-, Mau- Habitate rungsgrades -
£Q3|Tol o0 @ SE| 3 o 2 c d Plénen und
c8lca| 22| ¢S 5| ¥ @ @ 5 ser- oder Proiekt
ool E£Q9|l0C > 2 c QO § §2] ‘g o) Uberwinte- rojekien
£2 32253 |38/2 |€5/ &8 i (ia / nein)
s2 5E|5a8|< S ®| g 32 55 rungsfunkti-
Le|No|l ol|iL nl| O OT|>8 on)
Arten It.
Anhang I
FFH-RL
Biber - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(¢ Ce_rstor fiber)
Fischotter - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Lutra lutra)
Grofes Mausohr X - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Myotis myotis)
Mopsfledermaus X - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Barbastella bar-
bastellus)
Kammmolch - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Triturus cristatus)
Grofte Moosjungfer - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Leucorrhinia pecto-
ralis)
Heldbock X - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Cere_zmbyx“cerdo)
Hirschkafer - - - - - - - - nein nein nein nein nein nein nein nein nein
(Lucanus cervus)
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Im Hinblick auf das 1. Erhaltungsziel,

Erhaltung eines lberregional bedeutsamen und von naturnahen Bachen durchzogenen Laub-
waldkomplexes auf Endmorénenkuppen mit gro3flachigen, gut ausgeprégten und naturraumtypi-
schen Hainsimsen-Buchenwéldern, kleinflachigen Eichen-Hainbuchenwéldern und Erlen-Eschen-
und Weichholzauenwéldern sowie Erhaltung einer Teichkette mit ihrer Verlandungszone, von Pfei-
fengraswiesen, kleinen Borstgrasrasen, Zwischenmoorbereichen und Quellfluren.

ist einzuschatzen, dass die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkungen keine Beeintrachti-
gung des Erhaltungsziels darstellen, da sich die genannten Lebensraumtypen aufRerhalb es
unmittelbaren und naheren Wirkraumes des Vorhabens befinden und in diese nicht eingegrif-
fen wird.

Das Vorhaben ist mit dem 1. Erhaltungsziel vertraglich.
Das 2. Erhaltungsziel beinhaltet die

Bewahrung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkom-
menden natlrlichen Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse geméR Anhang | der FFH-
RL, einschlieBlich der fiir einen glinstigen Erhaltungszustand charakteristischen Artenausstattung
sowie der mit ihnen rdumlich und funktional verknlipften, regionaltypischen Lebensrdume, die fiir
die Erhaltung der 6kologischen Funktionsféhigkeit der Lebensrdume des Anhanges | der FFH-RL
von Bedeutung sind.

Im unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens kommen keine LRT gemaf Anhang | der FFH-RL
vor. Der glnstige Erhaltungszustand dieser Flachen einschliellich der charakteristischen
Artausstattung bleibt bewahrt.

Das Vorhaben ist mit dem 2. Erhaltungsziel vertraglich.
Fir das 3. Erhaltungsziel

Bewahrung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkom-
menden Populationen der Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse gemal3 An-
hang Il der FFH-RL sowie ihrer Habitate im Sinne von Artikel 1 Buchst. f der FFH-RL.

(Biber, Fischotter, GroBes Mausohr, Mopsfledermaus, Kammmolch, GroBe Moosjungfer,
Heldbock, Hirschkéfer)

wird auf der Ebene der FFH-Vertraglichkeitsprifung festgestellt, dass zur naheren Betrach-
tung der Wirkprozesse des Bauvorhabens auf Arten des Anhang Il der FFH-RL, die in der
Grundschutzverordnung zum FFH-Gebiet aufgeflhrt sind, lediglich das GroRe Mausohr, die
Mopsfledermaus und der Heldbock im unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens nachge-
wiesen wurden.

Vorhabenbedingte, erhebliche Beeintrachtigungen von Biber, Fischotter und Hirschkafer
konnten aufgrund fehlender Nachweise und/oder geeigneter Habitate ausgeschlossen wer-
den, siehe Abschnitt 2.5.

Vorhabenbedingte, erhebliche Beeintrachtigungen der anderen Arten des Anhang I, die in
der GVO benannt werden, konnten aufgrund fehlender Nachweise und/oder geeigneter Ha-
bitate ausgeschlossen werden, sieche Abschnitt 2.5.

Durch Rodung von Baumen mit Quartierpotenzial fur Fledermause (z.B. Héhlen und Spal-
tenquartiere an Baumen) kann es zur Tétung, Verletzung oder Stérung von anwesenden Tie-
ren kommen. Fur diese Arten sind deshalb Artenschutzmalinahmen (Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmencgr), die der Sicherung der vollstandigen, lokalen Population dienen
und geeignet sind, um einzelne Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 i.V. mit Abs. 5
BNatSchG fiir die Art nicht zu erflllen, vgl. Abschnitt 4, vorgesehen.

Die vom Vorhaben beanspruchten, auf3erhalb des FFH-Gebietes gelegenen Jagdhabitate,
sind in ihrer Bedeutung flr Fledermause geringwertiger einzuschatzen, als die Optimalhabi-
tate im FFH-Gebiet. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der beiden Fledermausar-
ten wird durch Umsetzung der MalRnahmen, die sich aus dem Artenschutzrecht ergeben,
nicht verschlechtert. Somit sind erhebliche Beeintrachtigen von Grof3em Mausohr und Mops-
fledermaus ausgeschlossen.
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Durch Rodung von Brutbdumen des Heldbockes kann es zur Tétung, Verletzung oder St6-
rung von anwesenden Tieren kommen. Fir diese Art sind deshalb ArtenschutzmalRhahmen
(Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmencgg), die der Sicherung der vollstandigen, lokalen
Population dienen und geeignet sind, um einzelne Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V.
mit Abs. 5 BNatSchG fir die Art nicht zu erflllen, vgl. Abschnitt 4, vorgesehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen des Heldbockes wird durch Umsetzung die-
ser Maflnahmen nicht verschlechtert. Somit sind erhebliche Beeintrachtigen des Heldbockes
ausgeschlossen.

Das Vorhaben ist mit dem 3. Erhaltungsziel vertraglich.
Das 4. Erhaltungsziel unterstreicht die

besondere Bedeutung der Erhaltung beziehungsweise der Férderung der Unzerschnittenheit und
funktionalen Zusammengehérigkeit der Lebensraumtyp- und Habitatflichen des Gebietes, der
Vermeidung von inneren und dul3eren Stéreinfliissen auf das Gebiet sowie der Gewéhrleistung
funktionaler Kohérenz innerhalb des Gebietssystems NATURA 2000 zu, womit entscheidenden
Aspekten der Kohdrenzforderung der FFH-RL entsprochen wird.

Eine Beeintrachtigung der Unzerschnittenheit und funktionalen Zusammengehdrigkeit der
Lebensraumkomplexe des Gebietes ist auszuschlieRen, da keine LRT des Anhang | der
FFH-RL in Anspruch genommen werden.

Durch Schaffung von Ausweichquartieren, die sldlich an das FFH-Gebiet angrenzen (Ge-
markung Schmannewitz, Flurstick 1482) bleiben die Habitate von Gro3em Mausohr und
Mopsfledermaus im funktionalen Zusammenhang zum FFH-Gebiet erhalten.

Durch Umlagerung der Habitatbdume mit nachgewiesener Heldbockbesiedelung in geeigne-
te Habitate (freie/lichte Stellen im Nadel-Laub-Mischwald mit vorhandenen alten Eichen)
westlich der S 24, in etwa 350 bis 800 m Entfernung, bleiben die Habitate der Art erhalten,
insbesondere durch die Verfligbarkeit von ,Zukunftsbaumen® (alte Eichen) im Umfeld der
Totholzpyramiden bzw. -haufen.

Es kommt zu keiner zusatzlichen Beeintrachtigung des FFH-Gebietes durch Stéreinflisse,
wie Larm, Schadstoffimmission und visuelle Storreize.

Die Koharenz innerhalb des Natura 2000-Gebietes bleibt gewahrt. Das Vorhaben ist mit
dem 4. Erhaltungsziel vertraglich.

6 Einschatzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

Vorhaben kénnen ggf. erst im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten zu Be-
eintrachtigungen eines Natura 2000-Gebietes in seinen flr die Erhaltungsziele mafigeblichen
Bestandteilen fuhren. Eine mdgliche Kumulation von Auswirkungen durch das Zusammen-
wirken mit anderen Planen oder Projekten ergibt sich jedoch nur, wenn von den mdglichen
Auswirkungen anderer Plane oder Projekte das vom zu prifenden Vorhaben betroffene glei-
che Erhaltungsziel beeintrachtigt wird. Bei der Beurteilung moglicher kumulativer Auswirkun-
gen ist die Lokalisation und zeitliche Abfolge, der auf die Erhaltungsziele wirkenden Belas-
tungsfaktoren, von entscheidender Bedeutung. Zu unterscheiden sind dabei vor allem dau-
erhafte oder reversible Beeintrachtigungen.

Die Ausflhrungen zu den Wirkfaktoren und Wirkprozessen sowie die Prognose der magli-
chen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebietes in der vorliegenden FFH-
VP belegen nachvollziehbar, dass durch das geplante Vorhaben selbst keine Beeintrachti-
gungen des Schutzgebietes verursacht werden. Demzufolge erlangen andere Plane und
Projekte keine Relevanz, kumulative Wirkungen sind nicht zu bertcksichtigen.
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7 Fazit

Unter Berucksichtigung der hochst moglichen Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des
Schutzgebietes und der maximal méglichen Intensitat der Reichweite, der in Verbindung mit
dem Vorhaben stehenden Wirkprozesse wurden madgliche Beeintrachtigungen prognostiziert.

Die Moglichkeit kumulativer Beeintrachtigungen in Verbindung mit anderen Planen oder Pro-
jekten ist unter Zugrundelegung der obigen Ausflihrungen ebenfalls auszuschlieRen.

Die FFH-Vertraglichkeitsprifung kommt zu dem Ergebnis, dass mit dem Vorhaben keine
Wirkungen verbunden sind, die das FFH-Gebiet und den Erhaltungszustand der Lebens-
raumtypen nach Anhang | und die Arten nach Anhang Il der FFH-RL und somit die Erhal-
tungsziele beeintrachtigen.
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