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1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass

Die vorliegende Planung ,S 24, Ausbau nérdlich Schmannewitz“ umfasst den grundhaften
Ausbau der bestehenden Staatsstralle S 24 von NK 4543 201 St. 1,048 (Ortsausgang
Sitzenroda) bis NK 4643 071 St. 0,833 (Ortseingang Schmannewitz) sowie den Bau eines
stralenbegleitenden Radweges von Sitzenroda nach Schmannewitz.

Ziel des Ausbaus ist eine Verbesserung der Trassierung im Grund- und Aufriss, sowohl auf
der freien Strecke als auch in den Knotenbereichen mit den Kreisstra’en, um einen verbes-
serten Fahrkomfort bei héherer Verkehrssicherheit zu gewahrleisten.

Die Kurzbeschreibung des Vorhabens ist Abschnitt 6.1 zu entnehmen.

Aufgabenstellung

Der Artenschutzbeitrag (ASB) ist ein unselbstandiger Teil der Planfeststellungsunterlagen
zum Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP). Er dient der Prifung der Zulassigkeit des
geplanten Bauvorhabens hinsichtlich der Belange des Artschutzes.

2 Rechtliche Grundlagen

Die Erstellung des Artenschutzbeitrages (ASB) erfolgte in Anlehnung an das ,Ablaufsche-
ma zur Prifung des Artenschutzes” des SMUL Sachsens. [16]

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften
erlassen worden.

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und
Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis
7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelar-
ten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die europa-
rechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Europaische Kom-
mission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abge-
sichert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 sind folgender-
malien gefasst:

LEs ist verboten,

1 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2 wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten, wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3 Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4 wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).




Die Beurteilung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG erfolgt dabei unter Be-
ricksichtigung von konfliktvermeidenden MalRRnahmen und falls erforderlich CEF-Mal-
nahmen (MalBnahmen zur Gewahrleistung der 6kologischen Funktionalitat der betroffenen
Lebensstatten).

Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiuhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein Verstol gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmalinahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer
erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung
oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Far Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefilhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere beson-
ders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote flir nach § 15
zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2
Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur fir

- die europarechtlich geschiitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
(streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse) sowie

- alle Arten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie (heimische, wildlebende
europaische Vogelarten).

Als "europaische Vogelarten® im Sinne der Richtlinie gelten alle Vogelarten, die natirlicher-
weise in der EU vorkommen. Diese Definition erfasst damit auch gelegentlich auftretende
Irrgaste. Die Referenzliste dieser "europaischen Arten" zahlt 691 Arten und eine Gattung
ohne Aufschlisselung der einzelnen Arten. Weitere 15 Arten (Neozoen-Arten) sind nach
Auffassung der Europaischen Kommission als in der EU eingeblrgert anzusehen. Sie gelten
damit aber nicht als "europaische" Arten im Sinne der Vogelschutzrichtlinie und somit auch
nicht als "besonders geschiitzt" gemal BNatSchG (BfN).

Nationalrechtlich geschiitzte Arten (nationalrechtlich besonders und streng geschiitz-
te Arten) werden gemaR § 15 BNatSchG (Eingriffsregelung) im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan behandelt.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfullt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden,
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mussen fur eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7
BNatSchG erfillt sein.

Als fir StralRenbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gemal § 45
Abs. 7 BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

— zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3lich sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

— zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten
Arten fuhren, nicht gegeben sind,

— keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Berticksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

— das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes
fihren und

— das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglinstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

2.1 Erlauterung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.
V. m. Abs. 5 BNatSchG

Nachfolgend werden die fur Stralenbauvorhaben einschlagigen Verbotstatbestande geman
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erlautert. Die Auslegung erfolgt ,im Lichte* der EU-
Bestimmungen® (d. h. der FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie), unter Berlcksichtigung
der Aussagen des ,Leitfadens zum strengen Schutzsystem fir Tierarten von gemeinschaftli-
chem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG" 1 (im Folgenden kurz EU-
Leitfaden Artenschutz genannt) der EU-Kommission, der ,Hinweise zu zentralen unbestimm-
ten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes® der Landerarbeitsgemeinschaft Natur-
schutz (LANA, 2009) sowie der Rechtsprechung (insbes. des BVerwG).

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5 fiir baubedingte Tétungen)
BNatSchG

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustel-
1 len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Beim Totungsverbot muss grundsatzlich zwischen anlage-, bau- und betriebsbedingten T6-
tungen unterschieden werden.

Anlage- oder baubedingte direkte Verletzungen oder Totungen von Tieren oder deren
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten verbunden sind, kdnnen u. a. bei der BaufeldfreirAumung oder der Errichtung
von Baustelleneinrichtungsflachen auftreten, z. B. wenn Winterquartiere von Amphibien oder
Reptilien zerstért werden. Solche Verletzungen oder Tétungen sind allerdings dann nicht
tatbestandsmaRig, wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion der vom Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfullt wird.

Um anlage- oder baubedingte Tétungen zu vermeiden oder auf ein Mindestmald zu be-
schranken, kann es erforderlich sein, vor Baubeginn die betroffenen Habitatflachen auf eine
Besiedlung relevanter Arten hin zu untersuchen, um dann ggf. Gegenmal3nahmen zu ergrei-

5



fen. In einem vorhabenbedingt, betroffenen Altholzbestand kann es sich z. B. als notwendig
erweisen, Baumhohlen, die fir Uberwinternde Flederméause attraktiv sein kbnnen, vor der
Winterruhe der Tiere auf einen Besatz hin zu kontrollieren, diese dann zu verschlielen und
ggf. dort vorkommende Tiere zu vergrdmen. Im Bereich eines betroffenen Trockenrasens
kénnen im Falle des Vorkommens einer individuenreichen Population der Zauneidechse ein
Abfangen und eine Umsiedlung der Tiere vor ihrer Winterruhe erforderlich sein (um anlage-
oder baubedingte Totungen tUberwinternder Eidechsen weitestgehend zu vermeiden).

Bei Vogeln ist i. d. R. eine Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutperiode der Végel vorzu-
sehen, um baubedingte Tétungen insbesondere von Nestlingen oder Jungvogeln zu vermei-
den. Dies qilt nicht nur fir Gehdlz-, sondern auch fir Bodenbriter.

Betriebsbedingte Verletzungen oder Tétungen von Tieren kdnnen durch Kollisionen mit
Kfz auftreten (nach Inbetriebnahme der Strale). Gemall Begriindung zum Gesetzentwurf
der Bundesregierung zur Anderung des BNatSchG vom 12.12.2007 erflllen sozialadaquate
Risiken wie unabwendbare Tierkollisionen im Verkehr allerdings nicht die Tatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG: ,Derartige Umstande sind bei der Zulassung entsprechender Vorha-
ben ggf. im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung mit der gebotenen Sorgfalt
zu bericksichtigen®. Auch die Kommission geht im EU-Leitfaden Artenschutz (Nr. Il 3.6. Rn.
83) davon aus, dass "das Uberfahren von Tieren" im Allgemeinen nicht unter den Verbots-
tatbestand fallt.

Demgegentiber werden Tierkollisionen allerdings nicht als unvermeidbares sozialadaquates
Risiko betrachtet, wenn sich das Risiko des Erfolgseintritts einer Tétung von Individuen in
signifikanter Weise erhdht (vgl. Rechtsprechung des BVerwG, z.B. BVerwG 9 A 14.07 - Rn.
90 -vom 09.07.2008 zur Autobahn-Nordumgehung Bad Oeynhausen).

Eine signifikante Erhéhung der Tétung ist z. B. dann zu besorgen, wenn bedeutende Flug-
korridore einer strukturgebundenen Fledermausart neu zerschnitten werden und wirksame
VermeidungsmalRnahmen (z. B. Grinbricke, Unterquerungsmoglichkeiten) nicht ergriffen
werden.

Unabwendbar sind in jedem Falle Tierkollisionen nur dann, wenn das vorhabenbedingte Kol-
lisionsrisiko in der Planung angemessen beriicksichtigt und durch geeignete Vermeidungs-
malinahmen entsprechend den Artanforderungen minimiert wurde. So kann es z. B. auch
erforderlich sein, dass bei Vorkommen kollisionsgefahrdeter Vogelarten wie Rotmilan und
Schleiereule die Stral’enrandgestaltung so erfolgt, dass auf der Stralle moglichst wenig Aas
anfallt bzw. die Végel hier moéglichst wenig Beute finden (z. B. durch das Anbringen
(klein)tiersicherer Schutzzaune).

Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europai-
schen Vogelarten, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
2|l rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

Das Storungsverbot des § 44 BNatSchG bezieht sich auf die Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, womit faktisch ein ganzjahriges Sto-
rungsverbot vorliegt, da diese Phasen nahezu den gesamten Lebenszyklus der meisten Ar-
ten lickenlos abdecken.

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine "Erheblichkeits-
schwelle". Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist insbe-
sondere dann anzunehmen, wenn sich als Folge der Stérung die Uberlebenschancen, der
Bruterfolg oder Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und nachhaltig ver-
mindern, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt wer-
den muss.




Deshalb kommt es in einem besonderen Male auf die Dauer und den Zeitpunkt der stéren-
den Handlung an. Entscheidend flir die Stérungsempfindlichkeit ist daneben die Grélke der
vom Vorhaben betroffenen lokalen Population.

Je nach Verteilungsmuster, Sozialstruktur, individuellem Raumanspruch und Mobilitat der
Arten lassen sich zwei verschiedene Typen von lokalen Populationen unterscheiden:

— Lokale Population im Sinne eines gut abgrenzbaren ortlichen Vorkommens:
Abgrenzung von kleinrdumigen Landschaftseinheiten bei Arten mit einer punktuellen oder
zerstreuten Verbreitung (Laichgemeinschaften, Wochenstuben, Brutkolonien) oder bei
Arten mit lokalen Dichtezentren.

— Lokale Population im Sinne einer flachigen Verbreitung: Abgrenzung von
naturrdumlichen Landschaftseinheiten bei Arten mit einer flachigen Verbreitung sowie bei
Revier bildenden Arten mit grof3en Aktionsraumen.

Bei haufigen und weit verbreiteten Arten fihren kleinrdumige Stérungen einzelner Individuen
im Regelfall nicht zu einem Verstol3 gegen das Stérungsverbot. Stérungen an den Populati-
onszentren kénnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberwindung der Erheblichkeits-
schwelle fihren. Demgegeniber kann bei landesweit seltenen Arten mit geringen Populati-
onsgréfRen eine signifikante Verschlechterung bereits dann vorliegen, wenn die Fortpflan-
zungsfahigkeit, der Bruterfolg oder die Uberlebenschancen einzelner Individuen beeintrach-
tigt oder gefahrdet werden (LANA & BMU 2009).

Relevante (tatbestandsmaRige) Stérungen sind dann zu konstatieren (vgl. auch EU-
Leitfaden Artenschutz), wenn

— eine bestimmte Intensitat, Dauer und Frequenz gegeben ist,
— z.B. die Uberlebenschancen gemindert werden oder
— z. B. der Brut- bzw. die Reproduktionserfolg gemindert wird.

Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art (z. B. kurzfristige baubedingte St6-
rungen aulerhalb der Brutzeit) unterliegen hingegen nicht dem Verbot.

Unter Stérung werden im Hinblick auf die europaischen Richtlinien auch die Beunruhigung
von Individuen durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise Schall/Larm, Licht, andere
visuelle Effekte (z. B. Silhouettenwirkung), Zerschneidungswirkungen sowie Erschiitterungen
verstanden. Denn zu den "ahnlichen Handlungen", durch die z. B. europaische Vogelarten
an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten gestort werden, gehéren auch bau- oder
betriebsbedingte Stérungen (z. B. Urteil BVerwG 9 A 3.06 vom 12.03.2008 - Rn. 227 - zur A
44 Hessisch-Lichtenau).

Hinsichtlich der Quantifizierung von Beeintrachtigungen der Vogel durch Larm und optische
Stoérungen ist die ,Arbeitshilfe Vogel und StralRenverkehr® (Garniel, Mierwald u.a. 2010) [4]
heranzuziehen.

Die Beurteilung, ob durch Stérungen eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Populati-
on zu konstatieren bzw. prognostizieren ist, sollte unter dem Blickwinkel des Vorsorgeansat-
zes erfolgen. Dies erscheint insbesondere angesichts der aktuell strengen Auslegung der
Gerichte hinsichtlich der Interpretation von Eingriffstatbestdnden angemessen und dient in-
sofern der Verfahrenssicherheit. Flr eine Beurteilung, ob die "Erheblichkeitsschwelle" hin-
sichtlich der Stérung Uberschritten wird, missen die flr die betroffenen Arten relevanten ak-
tuellen wissenschaftlichen Forschungsergebnisse herangezogen werden.

Grundsatzlich gilt, dass bei einem unglnstigen Erhaltungszustand auch eine geringfligige
Beeintrachtigung zu einer signifikanten Verschlechterung desselben fuhren kann, wahrend

bei einem glnstigen Erhaltungszustand (intakte, individuenreiche lokale Population) die ,Er-
heblichkeitsschwelle® hdher anzusetzen ist.




Schadigungsverbot - Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
3|l sonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

Die Bezugsebene fir den Verbotstatbestand ist die konkrete Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
te mit den dort lebenden Individuen der Art sowie hinsichtlich des Aspektes ,0kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang® die betroffene lokale Population der Art bzw. das
Aktionsareal der Individuen dieser lokalen Population.

Die Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 verboten.

Ein Verstol gegen das Verbot liegt gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG allerdings nicht vor,
wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dies ist dann der Fall,
wenn die Funktion der betroffenen Lebensstatte im Bereich der lokalen Population erhalten
bleibt.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen zu, die eine Schlisselstellung fir die
Individuen einnehmen (essenzielle Habitatbereiche). Solche Bereiche spielen im Lebenszyk-
lus eine besonders wichtige Rolle und sind i. d. R. nicht ersetzbar. Beispielsweise bendtigen
Spechte neben den Bruthdhlen auch weitere Hohlen, die z. B. als Schlafhdhle (Ruhestatte)
oder fur die Balz genutzt werden. Entscheidend ist, ob die Funktionalitat der Lebensstatte
trotz des Eingriffs gewahrt bleibt, z. B. durch ein ,Ausweichen“. Auch durch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen kann eine Verlagerung einer Lebensstatte initiiert werden.

Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird nicht
nur dann ausgegangen, wenn sie (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn durch an-
dere vorhabenbedingte Einflisse wie z. B. Larm oder Schadstoffimmissionen die Funktion in
der Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr
dauerhaft besiedelbar ist. Auch "schleichende" Beschadigungen, die nicht sofort, sondern
erst allmahlich zu einem (Teil-) Verlust der dkologischen Funktion fihren kénnen, sind vom
Verbot umfasst. Der Verbotstatbestand ist z. B. dann einschlagig, wenn Reviere gefahrdeter
Vogelarten vorhabenbedingt verloren gehen und von einer Verlagerung im Bereich des Oko-
logischen Funktionszusammenhangs der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte, d. h. im Bereich
der lokalen Population der Art, nicht ausgegangen werden kann oder wenn durch Flachenin-
anspruchnahme eines Trockenrasens zu erwarten ist, dass sich die Individuenanzahl der in
diesem Bereich lebenden Zauneidechsenpopulation verringert.

Um den Anforderungen des Art. 5 lit. b Vogelschutzrichtlinie (Verbot der absichtlichen Zer-
stérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der Entfernung von Nestern) zu ent-
sprechen, muss i. d. R. eine Baufeldfreirdaumung auBerhalb der Brutperiode der betroffe-
nen Vogelarten vorgesehen werden (z.B. BVerwG 9 A 14.07 - Rn. 100 - vom 09.07.2008 zur
Autobahn- Nordumgehung Bad Oeynhausen). Dies trifft zwar v. a. fur Vogelarten zu, die in
jedem Jahr ein neues Nest bauen, jedoch auch fir Arten, die ihr letztjahriges Nest wieder
nutzen kénnen (z. B. mehrere Spechtarten, einige Greifvogelarten), bei Verlust jedoch flexi-
bel reagieren und ohne Einschrankung ihrer Reproduktionsrate ein neues Nest bauen kon-
nen.

Begriffsbestimmungen: Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Eine genaue Definition der Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestétten, die fir alle europa-
rechtlich geschitzten Arten gleichermalien zutrifft, ist nicht mdglich (vgl. auch EU-Leitfaden
Artenschutz), da in Anhang IV der FFH-Richtlinie Artengruppen mit sehr unterschiedlichen
Lebenszyklen und -strategien zusammengefasst sind. Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Le-
bensstatten) sind demnach immer artspezifisch zu definieren.




Fortpflanzungsstéatten umfassen Gebiete, die flir das Paarungsverhalten und die Fortpflan-
zung selbst notwendig sind, wobei auch damit zusammenhangende Verbundstrukturen (z. B.
fur die Revierverteidigung) inbegriffen sein kdnnen. Fortpflanzungsstatten dienen v. a. der
Balz/Werbung, der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion
von Nachkommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und -
bebritung (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz).

Der Begriff der Fortpflanzungs- und Ruhestatten umfasst im Hinblick auf brutplatztreue Vo-
gelarten nicht nur aktuell besetzte, sondern auch regelmaflig benutzte Brutplatze (Nest-
standort), selbst wenn sie wahrend der winterlichen Abwesenheit von Zugvdgeln unbenutzt
sind (BVerwG, Beschluss vom 13.Méarz 2008 ,A 4 bei Jena®, AZ.: 9 VR 9/07, Rdnr. 29;
BVerwG, Urteil vom 21.6.2 006 ,Ortsumgehung Stralsund®, AZ.: 9 A 28/05, Rdnr.33). Dies
gilt zumindest dann, wenn nach den Lebensgewohnheiten der Art eine regelméllig wieder-
kehrende Nutzung der konkreten Strukturen zu erwarten ist (BVerwG, Urteil vom 18. Mérz
2009 ,A 44 Ratingen — Velbert®, AZ.: 9 A 39/07 Rdnr. 66). Dies trifft v. a. auf Spechte oder
verschiedene Greifvogel zu, aber auch auf Schwalben.

Analoges gilt fir Fledermausquartiere (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zer-
stérung von Wohnstétten, § 42 Abs. 1 Nr. 1 a. F.). Die Beseitigung von Sommerquartieren
von Fledermausen stellt eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten dar, auch
wenn diese den Tieren nicht ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen.

Fur diese reviertreuen Vogelarten, die zwar ihre Brutplatze, nicht aber ihre Brutreviere re-
gelmafig wechseln, kann ein Verstol3 nur dann vorliegen, wenn in einem regelmafig beleg-
ten Brutrevier alle fir den Nestbau geeigneten Brutplatze verloren gehen (Urteil des BVerwG
vom 18.03.2009 ,A 44 Ratingen — Velbert”, Az.: 9 A 39.07 Rdnr. 75). Auch hierfir bedarf es
einer artspezifischen Prognose im Einzelfall, die allerdings in Gilden vorgenommen wurde.

Beispiele fur Fortpflanzungsstatten sind z.B.:
— Wochenstuben von Fledermausen (auch in Gebauden oder Briickenhohlrdumen) und
— Bruthéhlen von Spechten, Greifvogelhorste,

— Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze oder -kolonien, Wurfbaue oder -
platze, Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplatze oder Areale, die von den Larven oder
Jungen genutzt werden.

Ruhestatten umfassen alle Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergrup-
pen zwingend erforderlich sind. Sie kébnnen auch Strukturen beinhalten, die von den Tieren
selbst geschaffen wurden. Regelmallig genutzte Ruhestatten sind auch wahrend der Abwe-
senheit der Tiere unter Schutz gestellt. Sie dienen v. a. der Thermoregulation, der Rast, dem
Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winterruhe bzw. dem Winterschlaf (vgl.
auch EU-Leitfaden Artenschutz).

Beispiele fur Ruhestatten sind z. B.:

— Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermausen,

—  Winterquartiere von Amphibien (an Land, Gewasser),

— Schlafhéhlen von Spechten,

— Sonnenplatze der Zauneidechse,

— Schlaf-, Mauser- und Rastplatze,

— Schlafbaue oder -nester.

Dauer des Schutzes der Fortpflanzungs- und Ruhestitte

Es lassen bezliglich der Dauer des Schutzes zwei Falle unterscheiden:

1. Bei nicht standorttreuen Tierarten, die ihre Lebensstatten regelmaRig wechseln
und nicht erneut nutzen, ist die Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
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auBerhalb der Nutzungszeiten kein VerstoR gegen die artenschutzrechtlichen
Vorschriften. Ein Sonderfall sind Vogelarten, die zwar ihre Neststandorte, nicht aber
ihre Brutreviere regelmafllig wechseln. Hier liegt ein Versto3 dann vor, wenn
regelmafig genutzte Reviere aufgegeben werden.

2. Bei standorttreuen Tierarten kehren Individuen zu einer Lebensstatte regelmaRig
wieder zurlick, auch wenn diese wahrend bestimmter Zeiten im Jahr nicht von ihnen
bewohnt ist. Solche regelmalig genutzten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
unterliegen auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie gerade nicht besetzt sind.
Der Schutz gilt bei ihnen also das ganze Jahr hindurch und erlischt erst, wenn die
Lebensstatte endgliltig aufgegeben wurde (vgl. EU-Kommission (2007): Leitfaden
zum strengen Schutzsystem fir Tierarten der FFH-Richtlinie, Kap. 11.3.4.b), Nr. 54).
Hierfur bedarf es einer artspezifischen Prognose.

Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als
solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Ausnahmsweise kann ihre Beschadigung auch tatbestandsrelevant sein, wenn dadurch die
Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte vollstandig entfallt. Das ist z. B. der Fall, wenn
durch den Wegfall eines Nahrungshabitats eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflan-
zungsstatte ausgeschlossen ist; eine blof3e Verschlechterung der Nahrungssituation reicht
nicht. Entsprechendes gilt, wenn eine Ruhestatte durch bauliche Mallnahmen auf Dauer
verhindert wird.

Handelt es sich z. B. um ein wesentliches Teilhabitat innerhalb eines funktionalen Gefliges,
wie dies beispielsweise bei einem regelmalig frequentierten Jagdhabitat in unmittelbarer
Nahe der Reproduktionsstatte der Fall ist, und ist ein Ausweichen nicht mdglich, so sind die-
se den Begriffen zuzuordnen. Nahrungshabitate, die hingegen nur unregelmafig genutzt
werden und daher nicht von existenzieller Bedeutung fir die Art bzw. die Individuen sind,
fallen nicht unter den Begriff Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Beispiele fir solche geschutzten Bereiche mit zwingendem funktionalem Bezug zu Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten sind z. B.:

— existenziell bedeutsamer Feuchtwiesenbereich im Umfeld eines besetzten
Weillstorchhorstes,

— wichtige Uberwinterungsgewasser von Wasservégeln,

— bedeutende Wanderkorridore von Amphibien zwischen Landlebensraum und
Laichgewasser.

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Je nach Raumanspruch der Arten lassen sich zwei verschiedene Fallkonstellationen herlei-
ten:

— Bei Arten mit vergleichsweise kleinen Aktionsradien sowie bei Arten mit sich
Uberschneidenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die eine 6kologisch-funktionale
Einheit darstellen, ist haufig eine umfassende Definition geboten: In diesen Fallen ist bei
der raumlichen Abgrenzung einer Statte das weitere Umfeld mit einzubeziehen und
Okologisch-funktionale Einheiten zu bilden. Die weite Auslegung hat zur Folge, dass nicht
mehr der einzelne Eiablage-, Verpuppungs- oder Versteckplatz etc. als zu schitzende
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten zu betrachten ist, sondern ein grofReres Areal bis hin
zum Gesamtlebensraum des Tieres.

— Bei Arten mit eher groflen Raumansprichen ist dagegen meist eine kleinraumige
Definition angebracht. Bei diesen Fallen handelt es sich bei den Fortpflanzungs- und
Ruhestatten meist um kleinere, klar abgrenzbare Ortlichkeiten innerhalb des
weitrdumigen Gesamtlebensraumes.
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Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die europarechtlich geschutzten Vogelarten sollen in ihren besonders sensiblen, stérungs-
empfindlichen Phasen ihres Lebenszyklus einen besonderen Schutz genieflten. Diese sind
fur jede Art genau zu bestimmen, weshalb den o. g. Begriffen lediglich eine orientierende
Bedeutung zukommt (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz).

Die Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst v. a. die Zeiten der
Balz/Werbung, Paarung, Nestwahl/Nestbau und Bebritung, Eiablage und Jungenaufzucht.
Die Uberwinterungszeit stellt eine Phase der Inaktivitat, der Winterruhe (bzw. Kéltestarre)
oder des Winterschlafs dar.

Die Wanderungszeit kennzeichnet die Phase, in der die Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus
die Habitate wechseln, z. B. als Flucht vor Kalte oder zur Verbesserung ihrer Nahrungsbe-
dingungen. Ausgesprochen ausgepragtes Wanderverhalten zeigen Amphibien, Zugvoégel
und Fledermause.

Schadigungsverbot in Bezug auf Pflanzen nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
4 Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schadigen oder zu zerstéren.

Unter Standorte werden die konkreten Flachen (Biotopflachen) verstanden, auf denen die
Individuen der jeweiligen Pflanzenart wachsen. Dies gilt fur alle Lebensstadien der Pflanzen,
also auch wahrend der Vegetationsruhe. Der Verbotstatbestand der Zerstorung wird z. B. bei
einer bau- oder anlagenbedingten Inanspruchnahme eines Standortes erfullt.

Gem. § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG ist der Verbotstatbestand allerdings nicht erfullt, wenn
die 6kologische Funktion des vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes oder Be-
standes im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dies kann z. B. durch eine Um-
siedlung des betroffenen Pflanzenbestandes an einen geeigneten Ersatzstandort im Rahmen
einer vorgezogenen Ausgleichsmalnahme erreicht werden.

Im Regelfall kann jedoch - ggf. durch eine Verschwenkung der Trasse - vermieden werden,
dass es vorhabenbedingt zu einer Schadigung eines Standortes einer Pflanzenart des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie kommt.

2.2. Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir eine Projektzulassung die Aus-
nahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.
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Ausnahmen von den Verbotstatbestinden und deren Erlauterung

§ 45 Absatz 7 Nr. 4 und 5

Erlauterungen

Nr. 4 im Interesse der Gesundheit des Men-
schen, der offentlichen Sicherheit, ein-
schliefllich der Landesverteidigung und des
Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der
mafgeblich guinstigeren Auswirkungen auf
die Umwelt oder

Mit diesen Neuregelungen wird die Einhaltung der Ausnah-
metatbestande des Artikels 16 FFH-RL sowie des Artikels 9
VSchRL sichergestellt.

Nr. 5 aus anderen zwingenden Griinden
des Uberwiegenden offentlichen Interesses
einschlieflich solcher sozialer oder wirt-

Es genigt nicht jedes o6ffentliche Interesse, um ein Vorha-
ben zu rechtfertigen. Vielmehr muss das 6&ffentliche Interes-
se von ahnlichem Gewicht wie die in Nr. 4 Aufgezahlten

schaftlicher Art. sein. Zudem muss das offentliche Interesse, das mit dem
Vorhaben verfolgt wird, im einzelnen Fall gewichtiger
(,uberwiegend®) sein als die Griinde des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses dem Artenschutz im konkreten Fall

vorgehen (LANA & BMU 2009).

Ausnahmen von den artenschutzrechtlichen Verboten kdnnen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG
jedoch nur dann gewahrt werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich
der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16
Absatz 1 der RL 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der
FFH-RL und Artikel 9 Abs. 2 der VSchRL sind zu beachten (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Ist fur die Vorhabenzulassung die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnahmen erforderlich,
verlangt § 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG unter Verweis auf Art. 16 Abs. 1 S. 1 FFH-Richtlinie fur
die Arten des Anhangs IV, ,dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen
Erhaltungszustand verweilen ..."

Als Bezugsebene flr die Beurteilung des Erhaltungszustandes in der kontinentalen biogeo-
graphischen Region wird das Bundesland Sachsen herangezogen.

In Grenzbereichen zu anderen Bundeslandern / Landern ist die dortige Situation u. U. mit zu
bertcksichtigen.

Fur die Arten des Anhang IV der FFH-RL liegen offizielle Bewertungen der Erhaltungszu-
sténde fur Sachsen vor.

Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie ist Folgendes darzulegen:

— das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes
fihren und

— das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungunstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes nicht behindern.

Europaische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

Flr die europaischen Vogelarten gem. Art. 1 VSchRL liegen offizielle Bewertungen der Er-
haltungszustande fir Sachsen vor.

Kompensatorische MaBnahmen sind i. d. R. erforderlich, damit sich der Erhaltungszustand
der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. der europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtert.
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3 Methodisches Vorgehen

Die Grundlagen fir das methodische Vorgehen bei der Erarbeitung des vorliegenden Arten-
schutzbeitrages bildeten die aus dem Rechtszusammenhang entlehnten Vorgaben der euro-
paischen und nationalen Artenschutzbestimmungen.

Die angewendete Vorgehensweise entspricht dabei insbesondere den Vorgaben der RLBP -
Richtlinien fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im Stralenbau (BMVBS, 2011)
und den methodischen Hinweisen des SACHSISCHEN STAATSMINISTERIUM FUR
WIRTSCHAFT UND ARBEIT zur RLBP und den Musterkarten LBP (SMWA-Erlass vom
01.02.2012). Darliber hinaus enthalten weitere, im Literaturverzeichnis genannte, Quellen
methodische Hinweise zur Erstellung von Artenschutzbeitragen.

Gemal der im SMWA-Erlass vom 01.02.2012 enthaltenen Mustergliederung fiir den Arten-
schutzfachbeitrag gliedert sich die vorliegende Unterlage wie folgt:

1. Vorpriifung

Im Rahmen der Vorprifung erfolgt durch die Auswertung der faunistischen Sonderuntersu-
chungen sowie der vorhandenen Daten der Naturschutzfachbehérden die Ermittlung bzw.
Auswahl der im Vorhabenbereich vorkommenden europarechtlich geschitzten Arten. Die
Vorprifung enthélt die Prifung und nachvollziehbare Dokumentation des Ausschlusses von
Arten aufgrund fehlender Habitatstrukturen (in tabellarischer Form Art—fir—Art).

2. Relevanzpriifung

Im Rahmen der Relevanzprifung wird gepruft und dokumentiert, inwieweit die nachgewiese-
nen Arten potenziell durch vorhabenbedingte bau-, anlage- und/oder betriebsbedingte Wir-
kungen betroffen sein kénnten. Die Dokumentation erfolgt in tabellarischer Form Art-fur-Art
unter Angabe des Schutz- und Gefahrdungsstatus der Vorkommen im Untersuchungsgebiet.
Verbleibt die Moglichkeit einer bau-, anlage- und/oder betriebsbedingten Beeintrachtigung,
wird die Art im Rahmen der Konfliktanalyse naher untersucht.

3. Konfliktanalyse (Priifung der Verbotstatbestinde It. § 44 BNatSchG)

Im Rahmen der Konfliktanalyse erfolgt die Beschreibung und Prifung der artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande durch das geplante Vorhaben. Die mdgliche Betroffenheit von Ar-
ten ist abhangig von den Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art in Bezug auf die potenziel-
len Wirkungen des Vorhabens. Unter Verwendung des Formblattes Artenschutz werden die
Beeintrachtigungen artbezogen beschrieben und anhand der artspezifischen Empfindlichkei-
ten bewertet. Fir jede betroffene Art wird ermittelt, ob die Verbotstatbestdande des § 44
BNatSchG voraussichtlich eintreten, wobei die abgeleiteten Vermeidungs- und vorgezogene
Ausgleichsmafinahmen bertcksichtigt werden.
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4 Dokumentation der zugrundeliegenden Datengrundlagen
4.1 DATENRECHERECHEN

Folgende Unterlagen/Quellen wurden bei der Beurteilung des Vorhabens hinsichtlich der
Betroffenheit artenschutzrechtlicher Belange im Zuge des Bauvorhabens einbezogen:

Datenrecherchen (Auswahl)

Atlas der Brutvogel Sachsens (Messtischblatt: 4543s0) [7]

Auswertung ,Atlas der Saugetiere in Sachsen® [6]

Arbeitsatlas zur Erfassung der Lurche und Kriechtiere in Sachsen [5]

Auswertung der aktuellen Standarddatenbdgen (SDB) der Natura-2000-Gebiete DE 4543-302
.Laubwalder der Dahlener Heide“, DE 4543-303 ,Dahle und Tauschke®, DE 4542-302 ,Lossa und
Nebengewasser” und DE 4543-451 ,Dahlener Heide" [17]

Datenabfrage bei der zustandigen unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Nordsachsen,
Artenliste MultiBase (07/2021), einschlieRRlich Datenabfrage beim Vertreter (Sven Moéhring) der
Fachgruppe fur Ornithologie und Herpetologie Falkenhain im NABU LV Sachsen e.V. (09/2021) [3]

Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV [https://ffh-anhang4.bfn.de]

LfULG (Sachsisches Landesamt fiir Umwelt und Geologie): Managementplan (MaP) fiir das FFH-
Gebiet ,,Dahle und Tauschke* (EU-Nr. DE 4543-303, Landesinterne Nr. 201), Abschlussbericht
25.01.2008 [8]

LfULG (Sachsisches Landesamt fiir Umwelt und Geologie): Managementplan (MaP) fiir das FFH-
Gebiet ,,Laubwaélder der Dahlener Heide* (EU-Nr. 4543-302, Landesinterne Nr. 55E), Febr. 2011.

[9]

LfULG (Sachsisches Landesamt fiir Umwelt und Geologie): Managementplan (MaP) fiir das FFH-
Gebiet ,,Lossa und Nebengewasser*“ (EU-Nr. 4542-302, Landesinterne Nr. 198), Abschlussbericht
August 2009 [10]

LfULG: Landesbestandszahlen der Brutvogel im Freistaat Sachsen als Ergebnis der
Brutvogelkartierung (BVK) 1978 bis 1982, 1993 bis 1996 sowie 2004 bis 2007 (Tabelle: In
Sachsen auftretende Vogelarten, Version 2.0, Stand: 30.03.2017) [12]

Ubersicht zur Abschétzung von Minimalarealen von Tierpopulationen in Bayern, PAN Planungsbiiro
fur angewandten Naturschutz GmbH, Stand Dez. 2006.

[https://www.pan-gmbh.com/content/dload/TabMinimalareal.pdf] [15]

LfULG: Vorkommens- und Verbreitungskarten der Arten des Anhang IV der FFH- Richtlinie im Frei-
staat Sachens, Berichtzeitraum 2007 bis 2012; 2014.

[https://www.natura2000.sachsen.de/verbreitungsangaben-zu-arten-24733.html] [11]

Darutber hinaus wird auf das Literatur- und Quellenverzeichnis verwiesen.
4.2 FAUNISTISCHE SONDERUNTERSUCHUNGEN

Die erfolgten Sonderuntersuchungen wurden durch Datenrecherchen erganzt und die Er-
gebnisse des Artenschutzbeitrages (siehe Unterlage 19.2) in den landschaftspflegerischen
Beitrag, siehe Unterlage 19.1. 2 (Blatt 1 bis 5) integriert.

Folgende faunistische Sonderuntersuchungen wurden durchgeflihrt:
— Artenschutzfachliche Priifung von Gehoélzen [14],
— Faunistische Sonderuntersuchung zur Artengruppe Fledermause [1],
— Faunistische Sonderuntersuchung von Amphibienaustauschbeziehungen [2],

— Zufallsbeobachtungen im Rahmen der Biotopkartierung (2009, 2011, 2015,
2021).
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Artenschutzfachliche Priifung von Gehélzen (2021)

Hohlenbdume sind flr eine Vielzahl von Tierarten von Bedeutung. Insbesondere stellen sie
insofern einen limitierenden Faktor, da sie zwar von einer Vielzahl an Brutvogel- und Fle-
dermausarten genutzt werden, aber nur durch wenige Arten (z.B. Spechtarten) oder auf na-
turlichem Wege (Faulnishéhlen, Astlécher) geschaffen werden.

Im Zuge der artenschutzfachlichen Prifung von Gehdlzen, mit 6 Gelandebegehungen von
Februar bis Juni 2021, wurden samtliche zu rodenden Gehdlze entlang der S 24 sowie die
Baumstandorte im Bereich der ,Waldstreifen zur Herstellung eines verkehrssicheren Wald-
randes” untersucht, welcher sich bis zu ca. 30 m beidseitig der Fahrbahn erstreckt.

Es wurden samtliche Gehdlze aufgenommen, an denen Spuren einer aktuellen Besiedlung
»artenschutzrechtlich relevanter Arten* festgestellt werden konnten sowie solche, an denen
eine potenzielle Nutzung durch genannte Arten wahrscheinlich ist. Als Besiedlungshinweise
wurden Nester, Kotfunde und arttypische Spuren wie Bohrlécher vom Heldbock aufgenom-
men.

Gleichzeitig wurden Quartierpotenziale fur Hohlenbruter und Baum bewohnende Fledermau-
se sowie die Habitateignung fir xylobionte Kafer ermittelt. Als Potenzial wurden alle H6hlun-
gen und Spalten erfasst, die durch Fledermause, Vogel und xylobionte Kafer nutzbar sind.
AuRerdem wurden Standorte der Kahlriickigen Waldameise erfasst.

Die Baume wurden dahingehend geprift, ob die Kriterien einen geschitzten Biotops geman
§ 21 SachsNatSchG erfullt werden.

Samtliche kartierten Baume (Strallenbdume und Waldbaume), deren Eignung als Lebens-
raum fUr Fledermause und/oder Vdgel sowie xylobionte Kaferarten (insb. Heldbock, Eremit)
nachgewiesen wurde oder wahrscheinlich ist, wurden fotodokumentiert. siehe Anlagen 1 und
2 sowie Anhang A: Karte Artenschutz.

Faunistische Sonderuntersuchung der Artenqruppe Flederméuse (2015/2016)

Zur Feststellung von Fledermausen im Planungsraum wurden vier unterschiedliche Erfas-
sungsmethoden angewandt:

1. Datenrecherche/Altdatenrecherche

Zur Datenrecherche wurde die Landesdatenbank (Multibase) herangezogen. Diese Datenab-
frage erfolgte bei der Unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises Nordsachsen im Juli
2021. Zuséatzlich wurde Sven Mohring, als einer der angegeben Vertreter der Fachgruppe flr
Ornithologie und Herpetologie Falkenhain im NABU Landesverband (LV) Sachsen e.V., zur
Herkunft und raumlichen Zuordnung der Altdaten und mdglichen Praferenz der angege-
benen Vogelarten im Untersuchungsraum im Sept. 2021 befragt.

Im Rahmen der faunistischen Sonderuntersuchung zur Artengruppe Fledermause [1] erfolgte
eine Befragung ortskundiger Fledermausforscher (Herr Placzkorski Torgau).

2. Erfassung und Besatzkontrolle von Quartierpotential in Baumen

Zur Feststellung von Fledermausquartieren bzw. potenziellen Quartieren wurden samtliche
StralRenbdaume im Planungsraum in einem laubarmen Zustand Gberpruft. Mit einem Fernglas
wurde jeweils der gesamte Baum auf Quartierpotential abgesucht. Hohlen und Spalten, die
mit einer 4 m langen Leiter erreicht werden konnten, wurden mit einer Inspektionskamera
(Ridged Seesnake Micro Explorer) auf Besatz Uberprtft. In quartierreichen Bestanden (Feld-
gehdlze) erfolgten im Sommer Detektorkartierungen. Hierdurch sollten aktuelle Quartiernut-
zungen festgestellt werden.

15



3. Bioakustische Erfassung mit Batcordern

Speziell fur langfristige bioakustische Erfassungen an einem Standort wurde das Batcorder-
System der Firma ecoObs entwickelt. Dieses ermdglicht die automatischen Aufnahmen von
Fledermausaktivitdten Uber den gesamten Zeitraum einer Nacht und dariber hinaus. Die
automatisch aufgezeichneten Rufe werden auf einem Speichermedium hinterlegt. Mit Hilfe
der Computerprogramme bcAdmin und batident (ecoObs GmbH) erfolgte eine automatische
Rufanalyse. Zusétzlich erfolgte eine akustische Uberpriifung der Aufnahmen. Hierzu wurden
die Rufe in wav-Dateien umgewandelt. Suboptimale Aufzeichnungen (starkes Echo, erhéh-
tes Rauschen) kdnnen zu einer ungenauen Artbestimmung fihren. Diesbezuglich war, an-
gepasst an die Fragestellung, eine manuelle Uberpriifung der aufgezeichneten Rufe unter
Anwendung des Programmes bcAnalyze (ecoObs GmbH) durchzufihren. Mit Bestimmungs-
hilfen (u.a. Skiba Europaische Fledermause, VerlagsKkG Wolf) konnten die suboptimalen
Aufzeichnungen dann meist eindeutig Arten zugeordnet werden. Die Fledermauserfassung
im Untersuchungsgebiet erfolgte mit sechs Batcordern in sechs Nachten zwischen August
2015 und Juli 2016. Die Batcorder wurden so programmiert und aufgestellt, dass die auto-
matische Aufnahme mindestens 2 h vor Sonnenuntergang startete und etwa 30 min nach
Sonnenaufgang endete.

Tabelle 1: Batcorderstandorte Koordinaten GauB-Kruger 4
Stand Rechts- Hoch- Beschreibung
ort wert wert
BC 1 4568451 5697031 Forstweg - Mittelweg
BC 2 4567978 5697329 Waldweg nach Freiflache westlich S 24
BC3 4567737 5698358 Waldweg 6stlich S 24
BC 4 4567591 5698366 Waldweg westlich S 24
BC 5 4567613 5698794 Ochsensaaler Weg
BC6 4567667 5699343 Waldweg zum A - Weg westlich S24

4. Bioakustische Erfassung mit Zeitdehnungsdetektoren

Um im freien Geldnde Flugaktivitdten von Fledermausen zu registrieren und Nahrungshabi-
tate festzustellen, ist die Detektorkartierung in Verbindung mit Sichtbeobachtungen eine ef-
fektive Nachweismethode. Bis auf wenige Arten (z. B. Plecotus auritus/austriacus oder Myo-
tis brandtii/mystacinus) sind die Rufe durch die Kombination von Mischer- und Heterodynde-
tektoren bei entsprechenden Entfernungen gut festzustellen und mit der passenden Analy-
sesoftware weitestgehend sicher zu unterscheiden.

Der Detektoreinsatz sollte neben der allgemeinen Feststellung von Fledermausaktivitaten,
speziell Flugleitlinien- und Jagdhabitatnutzung, vorrangig Aufschluss uUber mdgliche Quar-
tierstandorte geben. Die Detektorkartierung wurde in sechs Nachten den auf 12 festgelegten
Kartierstrecken durchgefiihrt. die Begehungen begannen unmittelbar vor Sonnenuntergang.
Die Kartierungen wurden mit Batloggern der Firma Elekon durchgefiihrt. Die Batlogger
zeichnen Rufkontakte automatisch auf. Die Aufnahmen wurden spater mit Analysesoftware
SASLab pro und bcAnalyze (ecoObs GmbH) durchgeflihrt.
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Tabelle 2: Kartierstrecken Mittelpunktkoordinaten GauB-Kriiger 4

Stand Rechts- Hoch- Beschreibung
ort wert wert
BC 1 4568451 5697031 Forstweg - Mittelweg
BC 2 4567978 5697329 Waldweg nach Freiflache westlich S 24
BC 3 4567737 5698358 Waldweg 6stlich S 24
BC 4 4567591 5698366 Waldweg westlich S 24
BC5 4567613 5698794 Ochsensaaler Weg
BC 6 4567667 5699343 Waldweg zum A - Weg westlich S24
KS 1 4568505 5697101 Forstweg
KS 2 4568063 5697326 Waldrand norddstlich Schmannewitz
KS 3 4567758 5697624 Waldwege am Kreuzungsbereich K 8904 - S24
KS 4 4567735 5698047 Waldwege S 24 kreuzend
KS5 4567715 5698587 Waldweg 6stlich parallel zur S 24
KS 6 4567592 5698579 Waldweg westlich parallel zur S 24
KS 7 4567505 5698855 A - Weg westlich S24
KS 8 4567584 5699207 Wirtschaftsweg im Wald westlich S24
KS 9 4567746 5699397 Ochsensaaler Weg
KS 10 4567601 5699747 Feldgehdlz Am Grinen Weg
KS 11 4567784 5700364 Zum Quellental
KS 12 4567628 5700313 Zur Schmiede

Faunistische Sonderuntersuchung von Amphibienwanderungsbewegungen (2012)

Zur Erfassung der Stralle querenden (wandernden) Amphibienarten wurden im Zeitraum
zwischen Ende Februar/ Anfang Marz bis Ende Juni 2012 insgesamt 6 Begehungen durch-
geflhrt.

Im Vorfeld der Begehungen wurde das Umfeld des Ausbauabschnittes der S 24 auf wertvolle
Amphibienlebensraume untersucht, die die Schwerpunkte bei den anschlieRenden vertiefen-
den Untersuchungen darstellen. Gleichzeitig wurden bei der Ubersichtsbegehung die poten-
ziellen Laichgewasser charakterisiert und die Biotopstruktur im Umfeld der Gewasser erfasst.

Anschlieend fanden funf Erfassungen in den Dammerungs- und Nachtstunden sowie in den
Morgenstunden statt. Hierbei wurden am Bauanfang und am Bauende die S 24 beidseitig
abgelaufen und die Artnachweise (Lebend- und Totfunde) dokumentiert. Weiterhin wurde der
Briickenteich, der Alte Teich, die Senken und Mulden am Weillen Haus sowie ein Standge-
wasser Ostlich von Sitzenroda (ca. 500 m von der S 24 entfernt) nachts aufgesucht, um erst
nach Einbruch der Dunkelheit rufende Arten zu erfassen. Die letzte Begehung erfolgte im Juli
wahrend des Tages.

Die Artennachweise wurden mittels Verhore, Sichtbeobachtungen und Keschern erbracht.
Die Totfunde wurden im Bereich des untersuchten Stral3enabschnittes der S 24 zu Beginn
und zum Ende der Begehung gezahlt.

Darlber hinaus wurde bei jeder Begehung der gesamte Ausbauabschnitt der S 24 befahren
und die Artennachweise (meist Totfunde) erfasst.
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5 Vorpriufung

Fir die Bewertung der vorhabenspezifischen Wirkungen (Wirkraum) wurde der eigentliche
Vorhabenbereich (Eingriffsbereich) innerhalb der Baufeldgrenzen und der angrenzende etwa
100 m entfernte Bereich betrachtet, siehe Abschnitt 6.

Im Rahmen der Vorprifung erfolgt der Ausschluss des Vorkommens bzw. der Betroffenheit
von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der europaischen Vogelarten aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet (UG), insbesondere im eigentlichen
Vorhabenbereich (Eingriffsbereich), und ihres Verbreitungsschwerpunktes in anderen Gebie-
ten, siehe Tabelle 3 und 4.

Neben der Prifung von mafgeblichen Habitatstrukturen der Arten erfolgte die Ermittlung der
Vorkommenswahrscheinlichkeit bei nicht durch Sonderkartierungen erfassten Arten auf der
Grundlage des nachgewiesenen Verbreitungsgebietes bzw. -schwerpunktes (Vorkommen in
Deuschland bzw. Sachsen und insbesondere im Messtischblatt-Quadranten (MTBQ) 4543
s0).

Unter einem Habitat wird laut Campbell und Reece (2009) der Lebensraum verstanden, den
eine Auswahl von Tier- oder Pflanzenarten aus der Lebensgemeinschaft eines Biotops nutzt.
Habitate bilden somit Teillebensraume in Biotopen. Die Auswahl wird haufig auf wenige Ar-
ten beziehungsweise eine Art begrenzt, wie ,Habitat einer Art".

Je nach Nutzungsart und -zeit wird unter anderem zwischen Nahrungs-, Laich-, Brut- und
Nisthabitaten beziehungsweise Sommer- und Winterhabitaten oder Jagdhabitaten unter-
schieden. Fehlen ,malfigebliche Habitatstrukturen®, die geeignet sind, der Art u.a. als Fort-
pflanzungsstatte zu dienen, wurden diese im Zuge der Vorprufung ausgeschlossen (z.B.
Nahrungsgaste/Durchzlgler/Irrgaste, bei Fehlen von geeigneten Brutstatten fir Hohlenbri-
ter).

Von den Arten der Referenzliste der ,europaischen Vogelarten“ (BfN) wurden die relevanten
Arten, deren Vorkommen im Untersuchungsraum (UR) i.R. der faunistischen Sonderkartie-
rung nachgewiesen wurden, einer artenschutzrech tlichen Prifung unterzogen, da die Kar-
tierungsergebnisse hinreichend aktuell und aussagekraftig sind. Deshalb wurde beziglich
der ,europaischen Vogelarten“ auf weitere Datenerhebungen durch Artrecherchen verzichtet.

Es wurden im Zuge der faunistischen Sonderkartierung und Datenrecherchen alle Arten er-
fasst, welche aufgrund der vorhandenen Lebensraume und Quartiere im Untersuchungsge-
biet im Erfassungszeitraum vertreten waren und von denen anzunehmen ist, dass diese Ar-
ten auch kunftig das charakteristische Artenspektrum bilden, sofern keine wesentliche Ver-
anderung der Standortfaktoren und des Habitatspektrums eintreten. In Analogie schlieen
die faunistischen Sonderkartierungen Arten aufgrund fehlender Habitatstrukturen aus.

Zu der aggregierten Artenliste der Landesdatenbank (MultiBase) ergingen im Ergebnis der
Befragung (Herr Méhrung) zur Artengruppe der Vogel u.a. folgende Hinweise/Anmerkungen:

— Die meisten Daten stammen von der seit > 50 Jahren 1x jahrlich stattfindenden Radstern-
fahrt der Fachgruppen Oschatz, Torgau und Falkenhain. Hierbei wird (im Fall der ornitho-
logischen Angaben) die Dahlener Heide zwischen Falkenhain und Reudnitz abgefahren
und eine Punkt-Stopp-Zahlung durchgefihrt. Die in MultiBase eingetragenen Daten sind
jeweils fur jede Art zusammengefasst und daher nicht flachenscharf. Im Zuge der Rad-
sternfahrt wird von Fachgruppe Ornithologie die S 24 im Bereich GPS
51.4200767264259, 12.971156960632585 (Kreuzung A-Weg/S 24 bei Bau-km: 1+550)
gequert.

— Arten, wie z.B. Feld- und Heidelerche, wurden i.d.R. in Randbereichen der Dahlener Hei-
de oder auf Windwurf-/Kahlschlagflachen nachgewiesen. Fir die zu betrachtende Flache
entlang der S 24 (im Bereich der beschriebenen Querung der S 24) liegen keine Nach-
weise (auch nicht zu anderen betrachtungsrelevanten Arten) von der Fachgruppe Orniho-
logie vor.

— Der Kuckuck kommt in der Dahlener Heide vor.
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Darlber hinaus wird auf Kapitel 7 ,Relevanzprifung“ verwiesen, in dem alle im Untersu-
chungsgebiet bzw. unmittelbaren Wirkraum des Vorhabens vorkommenden und nachgewie-
senen bzw. betroffenen und artenschutzrechtlich relevanten Arten hinsichtlich ihres Vor-
kommens und ihrer Betroffenheit dokumentiert sind.
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Tabelle 3:

Potenzialabschidtzung zu den streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten (auBer Végel) nach Anhang IV FFH-RL in

Sachsen

Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
lAnhang FFH-RL

streng geschiitzt

sg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen moglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Amphibien

Bombina bombina

Rotbauchunke

3 (v

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweis gemaR [3],
Vorkommen allerdings aufgrund fehlender Habitatstruk-
turen (z.B. geeignete Laichhabitate, wie Flachgewasser)
im UR auszuschliel3en; kein Nachweis im UR (2012) [2]

Bufo calamita

Kreuzkréte

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. geeignete Laichhabita-
te, wie meist vegetationslose/ -arme Gewasser) im UR
auszuschlieBen; kein Nachweis im UR (2012) [2]

Bufo viridis

Wechselkrote

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. vegetationsarme,
trockene Lebensraume, geeignete Laichhabitate) im UR
auszuschlieBen, Nachweise von 1996 im angrenzenden
FFH-Gebiet ,Dahle und Tauschke“ konnten gemal MaP
[8] nur im ca. 14 km entfernten Schirmenitz (im Bad)
bestatigt werden; kein Nachweis im UR (2012) [2]
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Hyla arborea

Laubfrosch

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. geeignete Laichhabita-
te, wie besonnte und vegetationsfreie Kleingewasser) im
UR auszuschlieRen, Nachweis nurim ca. 1,5 km ent-
fernten ,Markusteich® im FFH-Gebiet ,Lossa und Ne-
bengewasser” [10]; kein Nachweis im UR (2012) [8]

Pelobates fuscus

Knoblauchkrote

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012),

Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B.
geeignete Laichhabitate, wie stehende und trage flie-
Rende Gewasser) im UR auszuschlieen, Nachweise
der Art von 1996 im angrenzenden FFH-Gebiet ,Dahle
und Tauschke* konnten gemal MaP [8] nicht bestatigt
werden; Nachweis nur im ca. 7,5 km entfernten ,Holz-
teich® im FFH-Gebiet ,Lossa und Nebengewasser” [10];
kein Nachweis im UR (2012) [2]

Rana arvalis

Moorfrosch

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. geeignete Laichhabita-
te, Feuchtgebiete) im UR auszuschlieen, Nachweise
der Art von 1996 im angrenzenden FFH-Gebiet ,Dahle
und Tauschke* konnten gemal MaP [8] nur nérdlich von
Dahlen in ca. 2,5 km Entfernung, bestatigt werden, kein
Nachweis im UR (2012) [2]

21




Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Rana dalmatina

Springfrosch

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. geeignete Laichhabita-
te, lichte und gewasserreiche Laubmischwalder) im UR
auszuschlief3en, Nachweise der Art liegen nur im ca. 7,5
km entfernten ,Holzteich® im FFH-Gebiet ,Lossa und
Nebengewasser” [10]; kein Nachweis im UR (2012) [2]

Rana lessonae

Kleiner Wasserfrosch

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
geeigneter Habitatstrukturen (z.B. vegetationsreiche,
nahrstoffreiche Gewasser im Umfeld, Landlebensrau-
me), im UR moglich, Nachweise der Art von 1996 im
angrenzenden FFH-Gebiet ,Dahle und Tauschke® noérd-
lich Schmannewitz (vermutlich ,Briickenteich®) konnten
gemal MaP [8] bestatigt werden, Nachweis im ca. 1,5
km entfernten ,Markusteich® im FFH-Gebiet ,Lossa und
Nebengewasser” [10]; kein Nachweis im UR (2012) [2]

Triturus cristatus

Kammmolch

3 (v

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. geeignete Laichhabita-
te (z.B. Teiche und Weiher mit reich verkrauteter Unter-
wasservegetation) im UR auszuschlieBen, Nachweise
der Art von 1972 im angrenzenden FFH-Gebiet ,Dahle
und Tauschke® nordlich Schmannewitz (,Briickenteich®)
konnten gemanl MaP [8] nicht bestatigt werden, Nach-
weis im ca. 1,5 km entfernten ,Markusteich” im FFH-
Gebiet ,Lossa und Nebengewasser” [10]; kein Nachweis
im UR (2012) [2]

22




Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Reptilien

Coronella austria-

ca

Glattnatter/Schlingnatter

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender oder suboptimaler Habitatstrukturen (z.B.
sonnige, meist trockene, halboffene Biotope, wie locker
verbuschte stidexponierte Hange, Gerdllhalden, Heide-
gebiete, Magerrasen und lichte Walder) im UR auszu-
schlieBen, gemaR [13] im Norden Sachsens flachig
verbreitet, in der Dahlener Heide weitllickig besiedelt;
Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ gemaR [5]
(bis 1990-2001); kein Nachweis im UR

Lacerta agilis

Zauneidechse

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender oder suboptimaler Habitatstrukturen (z.B.
Trockenstandorte, Odlander, Ruderal- und Brachflé-
chen, Heideflachen, Garten mit geeigneten Strukturen,
u.a.) gemaf [9] im FFH-Gebiet ,Laubwalder der Dahle-
ner Heide" 6stlich des ,Lurchteiches®, sudlich von Reud-
nitz, in ca. 6 km Entfernung, nachgewiesen; Nachweis
im relevanten Abschnitt des MTBQ gemal [5] (bis 1990-
2001); kein Nachweis im UR

Natrix tesselata

Woiirfelnatter

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art, in Sachsen lediglich im MTBQ 4846 nach-
gewiesen (2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender
Habitatstrukturen (z.B. FlieRgewasser) im UR auszu-
schlielen, kein Nachweis im MTBQ, kein Nachweis im
UR
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Saugetiere

Barbastella
barbastellus

Mopsfledermaus

2 | v

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art 2007-
2012), in Sachsen weit verbreitet, in den FFH-Gebieten
,Laubwalder der Dahlener Heide“ und ,Lossa und Ne-
bengewasser” Jagdhabitate nachgewiesen [9, 10].
Nachweis im UR (2016) [1]

Canis lupus

Wolf

I

sg

Nein

Der UR befindet innerhalb des Verbreitungsgebietes der
Art, Nachweise gibt es in der weiteren Umgebung bei
Dahlen, Ochsensaal, Treptitz, Lampertswalde und
Schona; aufgrund des gro3en Aktionsradius der Art
kann die Art zwar sporadisch im UR vorkommen, kann
allerdings aufgrund des fehlenden Nachweises im UR
ausgeschlossen werden

Castor fiber

Biber

A R 1R\

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweise liegen
gemal [8, 9, 10] aus den FFH-Gebieten im Umfeld
,Dahle und Tauschke” (2 Biberreviere in ca. 14 km
Entfernung) und ,Laubwalder der Dahlener Heide" (1
Biberrevier am Sau-und Suhlteich, nérdlich Reudnitz in
ca. 6 km Entfernung) sowie ,Lossa und Nebengewas-
ser” (8 Biberreviere sehr weit entfernt vom Bauvorha-
ben) vor. Die Nachweise befinden in groRer Entfernung
zum Bauvorhaben, ein Vorkommen ist daher auszu-
schlieRen

Cricetus cricetus

Feldhamster

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art, kein Nachweis im MTBQ (2007-2012)
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B.
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

struktur- und artenreiche Ackerlandschaften) sowie dem
Fehlen tiefgriindiger Béden (optimal Loss- und Lehmbo-
den) im UR auszuschlieRen. Nachweise liegen zudem
nach LfULG (2009) [6] fur den Bereich der Dahlener
Heide nicht vor

Eptesicus nilssonii

Nordfledermaus

sg

Nein
Ein Vorkommen ist auszuschlieRen, da kein Nachweis
im UR (2016) [1]

Eptesicus seroti-

nus

Breitfliigelfledermaus

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art 2007-
2012), in Sachsen weit verbreitet, gemafl Brinkmann et
al. (2008) im sachsischen Tief- und Higelland weit
verbreitet und haufig; Nachweis im UR (2016) [1]

Lutra lutra

Fischotter

Il
v

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweis im FFH-
Gebiet ,Dahle und Tauschke“ (Dahle ist Wanderkorridor,
Fortpflanzungsstatten aufRerhalb des FFH-Gebietes),
Hauptvorkommensschwerpunkt des Fischotters in
Sachsen ist im FFH-Gebiet ,Lossa und Nebengewasser*
[10], im FFH-Gebiet ,Laubwalder der Dahlener Heide*
(1990 — Status unbekannt) und FFH-Gebiet ,Lossa und
Nebengewasser” 47 nachgewiesene Lokalitaten, alle-
dings weit vom Bauvorhaben entfernt

Lynx lynx

Luchs

110V

sg

Nein

sehr seltene Art in Sachsen, Vorkommen in der Sachsi-
schen Schweiz, dem Osterzgebirge, dem oberen Vogt-
land sowie in der Oberlausitz

Muscardinus
avellanarius

Haselmaus

sg

Nein
UR liegt aulRerhalb des natlrlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art, kein Nachweis im MTBQ (2007-2012),
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen
Feuchtgriinland/-staudenfluren
Acker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Vorkommen Uberwiegend im Mittelgebirgs- und Ge-
birgsbereich, Vorkommen daher auszuschlielen da
auch kein Nachweis im UR (2016) [1]

Myotis alcathoe

Nymphenfledermaus

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art, kein Nachweis im MTBQ (2007-2012),

Ein Vorkommen ist auszuschlieen, da auch kein
Nachweis im UR(2016) [1]

Myotis bechsteinii

Bechsteinfledermaus

Il
v

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen ist aus-
zuschlieRen, da auch kein Nachweis im UR (2016) [1]

Myotis brandtii

GroRe
Bartfledermaus

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), allerdings Nachweis
im UR (2016) [1]

Myotis dasycneme

Teichfledermaus

Il
v

sg

Nein

UR liegt aulRerhalb des natlrlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art, kein Nachweis im MTBQ (2007-2012),
Vorkommen ist auszuschlieRen, da auch kein Nachweis
(2016) [1]

Myotis dauben-
tonii

Wasserfledermaus

Sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweis im UR
(2016) [1]

Myotis myotis

GroRes Mausohr

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweis im UR
(2016) [1]
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Myotis mystacinus

Kleine

Bartfledermaus

N
<

[}
«

x

x

x

x

x

x

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen ist aus-
zuschlieRen, da auch kein Nachweis (2016) [1]

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

Sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), aber Nachweis im UR
(1]

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012) [xx], Vorkommen ist
auszuschlief3en, da auch kein Nachweis im UR (2016)

[1].

Nyctalus noctula

Abendsegler

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweis im UR
(2016) [1]

Pipistrellus
nathusii

Rauhhautfledermaus

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), aber Nachweis im UR
(2016) [1]

Pipistrellus
pipistrellus

Zwergfledermaus

Sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), aber Nachweis im UR
(2016) [1]

Pipistrellus
pygmaeus

Miickenfledermaus

sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), aber Nachweis im UR
(2016) [1]

Plecotus auritus

Braunes Langohr

sg

Nein
UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
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Artname Artname RL EU | D Habitatkomplexe Bemerkung
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Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen ist aus-
zuschlieRen, da kein Nachweis (2016) [1]
Nein
Plecotus austria- Graues Lanaohr 2 v s % | x X % | x| x UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
cus 9 9 Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen ist aus-
zuschlieRen, da kein Nachweis im UR (2016) [1]
Nein
Rhinolophus Kleine Hufeisennase 2 1] s < | x % | x| x UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
hipposideros v 9 tes der Art, kein Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vor-
kommen ist auszuschlief3en, da kein Nachweisim UR [1]
Nein
Vespertilio muri- . UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
nus Zweifarbfledermaus 3 Vilsg| x| x x X X X Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen ist aus-
zuschlieRen, da kein Nachweis im UR (2016) [1]
Libellen
Nein
Coenaarion UR liegt aulRerhalb des natlrlichen Verbreitungsgebie-
mercugale Helm-Azurjungfer R Il | sg X X tes der Art (MTBQ 4639, 4739), kein Nachweis im
MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender
Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen
Nein
Coenagrion orna- UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
wm g Vogel-Azurjungfer 1 Il | sg X X tes der Art (MTBQ 4847), kein Nachweis im MTBQ
(2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen im UR auszuschlielen
Nein
. - " UR liegt im natlrlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Gomphus flavipes | Asiatische Keiljungfer G V|sg X Nachweis im MTBQ (2007.2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen
Leucorrhinia Ostliche Moosjungfer 2 IV | sg X | X | X Nein
albifrons UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen
/Anhang FFH-RL

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Feuchtgriinland/-staudenfluren

Griinland, Griinanlagen

Heiden, Magerrasen
IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR auszuschlielen

Leucorrhinia
caudalis

Zierliche Moosjungfer

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art (Nordost-Sachsen), kein Nachweis im MTBQ
(2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen im UR auszuschlieen

Leucorrhinia
pectoralis

Grofe Moosjungfer

Il
v

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR auszuschlielRen

Ophiogomphus
cecilia

Griine Keiljungfer

Il
v

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen

Sympecma pa-
edisca

Sibirische Winterlibelle

sg

Nein

Einzelnachweis in Muskauer Heide ohne Beleg (1997),
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
auszuschlieflen

Kafer

Osmoderma
eremita

Eremit

I
v

Sg

Ja

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Nachweis von 10
Habitatbdumen mit Eremitenbesiedelung im Eingriffsbe-
reich des Vorhabens

Cerambyx cerdo

Heldbock

Il
v

sg

Ja

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art (Nachweis in benachbarten MTBQ), kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012); Nachweis von 3
Habitatbdumen mit Heldbockbesiedelung im Eingriffsbe-
reich des Vorhabens
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Artname

Artname

RL EU

Habitatkomplexe

Bemerkung

wissenschaftlicher Artname

deutscher Artname

Rote Liste Sachsen

streng geschiitzt

lsg =

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Moore

Heiden, Magerrasen

Griinland, Griinanlagen

Feuchtgriinland/-staudenfluren

IAcker und Sonderkulturen

Ruderalfluren, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen maglich = Ja
Vorkommen auszuschlieBen = Nein

Dytiscus latissimus

Breitrand

< = |Anhang FFH-RL

[}
«Q

x

b3

Nein
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
auszuschlieen

Graphoderus
bilineatus

Schmalbindiger
Breitfligel-Tauchkafer

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art (Nordost-Sachsen), kein Nacheis im MTBQ
2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen im UR auszuschlielen

Schmetterlinge

Euphydryas ma-
turna

Eschen-Scheckenfalter/
Kleiner Maivogel

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art (lediglich im MTBQ 4639, kein Nachweis im
MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender
Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen

Lycaena dispar

GroR3er Feuerfalter

Il
v

sg

Nein

UR liegt auRerhalb des naturlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art (Nordost-Sachsen), kein Nachweis im MTBQ
(2007-2012), Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen im UR auszuschlieen

Maculinea
nausithous

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Il
v

sg

Nein

UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art,
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR allerdings auszu-
schlieRen

Maculinea teleius

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling.

sg

Nein

UR liegt aulRerhalb des natlrlichen Verbreitungsgebie-
tes der Art (in Sachsen zerstreut vorkommend), kein
Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen

Proserpinus
proserpina

Nachtkerzenschwarmer

sg

Nein
UR liegt im naturlichen Verbreitungsgebiet der Art, kein
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Artname Artname RL EU | D Habitatkomplexe Bemerkung
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Nachweis im MTBQ (2007-2012), Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen
Weichtiere
” Nein
Margar{t{fera Flussperimuschel 1 I sg X Vorkommen aufgrund der Habitatanspriiche im UR
margaritifera v auszuschlieen
Farn- und Samenpflanzen
Nein
Asplenium Braunariiner Streifenfarn 1 Il s X Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
adulterinum 9 v 9 auszuschlief3en, einzelne Nachweise liegen nach LfULG
(2000) lediglich in Siidwestsachen vor
Nein
I Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
Coleanthus subtilis | Scheidenbliitgras R v | S9 X | X auszuschlieRen, einzelne Nachweise liegen nach LFULG
(2000) lediglich in den Gebirgslagen im Siiden Sach-
sens vor
Nein
Lindernia Liegendes R v s N Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
procumbens Bichsenkraut 9 auszuschlieBen, Einzelnachweise liegen nach LFULG
(2000) lediglich an der Elbe vor
Nein
Luronium natans Schwimmendes Frosch- 1 1] s % | x| x Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
kraut v 9 auszuschliel3en, Einzelnachweise liegen nach LfULG
(2000) lediglich in Nordwestsachen vor
Nein
Trichomanes Prachtiger Diinnfarn R Il s X Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
speciosum 9 v 9 auszuschlief3en, Einzelnachweise liegen nach LfULG
2000) lediglich im Elbtal im Stiden Sachsens vor
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Ergebnis Vorpriifung: Europidischen Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Tabelle 4: Potenzialabschatzung zu den regelmaBig in Sachsen auftretenden Vogelarten
Artname Artname :
(wissenschaftl.) (deutsch) RL| BS EU | D Habitatkomplexe Bemerkungen
s T 5 n b}
o2 o3 I} 5
9 E 9 E . =
gE € E 3 ?
ow ow =] ]
0 (7] 0 (72] o — =)
S Z S & 2 @ |2 o P
= = = = 2 = o o Vorkommen als Brutvogel potenziell moglich/
58 58 o s |2 = 2 Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens
®© .2 @ = n < I () 2 —
=2 <2 om_| 3 | ® 5 s [Vorhanden=Ja]
L L 2o | = @ 3 = | c el 5
% E » £ *o| £ o s T3¢ g3
-0 - O ol = N = o= o
= & = g 5 = 2 &8 3 SIS|2 % cle 2 Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
N = N = c|l o8] = 3] AR c|P 8 2| c|2(® o tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieRen
0T QT s c N ) S|=|0 o8 PIEE|D 2 |E
o c o c 12®| 5 | @ G|x|g o |l g|D|E|X|S Vhd_
o> 5 o 5 258 2 |5 €| E 8|§8|35|8| 3|52 [Vorhanden=nein]
cc cc o | @y o | =N 0 clcicls(5TB|2|a|e
59 50 c| 0 »n | = 15| @ P 8O0l 20 » |l
53 53 HESENE: THHBEEEEEEAEE
£ 5 £ 5 2l3e| o < Tls|< = | 5|2 Slglo|la|2
5 52 BIE2| > |2|.|8|3|8|g|, /|52 5|58 <83
2E gE g2 " |3)|18|=|2 S 2lelelc|S|5|a|m|2|T|2
$cs g5 glsal 2 (L3522 E(8|3|5(5|2(5|5(5|48
L85 25 glmo| S |B|2|o|i|B|a|s|T|o|ld|<|e|lo|T|L|a
Ja
Corvus corone Aaskrihe b im MTBQ: Mischgebiet mit Raben- und Nebelkéhe und /oder Basdardkra-
9 he. Nestnachweise im Wirkraum des Vorhabens (Baum-Nr. 132, 172, 176)
[14]
Nein
Calidris alpina Alpenstandlaufer G sg X | x X |Gastvogel in Sachsen, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen
auszuschlielen
Ja
VOIS EL) (e bg | x Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund der Habitatstrukturen méglich
Nein
Tetrao urogallus  |Auerhuhn 0 J |VRL-I|sg | x Der UR liegt aufRerhalb der Verbreitungsschwerpunkte (Kammregion des
Westerzgebirges). Das Vorkommen der seltenen Art ist auszuschlieRen
Nein
Haematopus [Austernfischer R B bg X | x| X x |Sehr seltener Brutvogel in Sachsen, zudem Vorkommen aufgrund der
ostralegus ) . ;
Habitatanspriiche auszuschlieRen
Ja
Motacilla alba Bachstelze bg x |Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund der Habitatstrukturen (z.B.
Schlagfluren) mdglich
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Artname
(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

w
(72}

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

= Brutvogel, G =
Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Panurus biarmicus

Bartmeise

7 |Rote Liste Sachsen

[o9)

o
«Q

x

x

x

Nein
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. Schilfflachen)
und Seltenheit ausgeschlossen

Falco subbuteo

Baumfalke

sg

Nein

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemaf SDB [17] im
SPA ,Dahlener Heide" als Brutvogel und Durchzugler gefuhrt, geeignete
Habitatstrukturen sind im UR vorhanden (z.B. Gehdlz, Einzelbdume und
Gittermasten), kein Hostnachweis gemaf [14], Vorkommen daher aus-
geschlossen

lAnthus trivialis

Baumpieper

bg

Nein

Nachweis im MTBQ, Vorkommen gemaR [3] im UR angegeben; Vor-
kommen aufgrund fehlender/suboptimaler Habitatstrukturen (z.B. halbof-
fene Landschaften, Aufforstungsbereiche, Moor- und Heidelandschaften)
im UR ausgeschlossen

Gallinago gallinago

Bekassine

sg

Nein

kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstruktu-|
ren (z.B. Feuchtwiesen, Graben, Schlammflachen) im UR auszuschlie-
Ren

Aythya marila

Bergente

bg

Nein

seltener Gastvogel in Sachsen, Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (z.B. Meereskusten, Boddengewasser) im UR auszuschlie-
Ren

| Anthus spinoletta

Bergpieper

bg

Nein

seltener Gastvogel in Sachsen, Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (z.B. kahle Gebirgshange) im UR auszuschlieRen
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(wissenschaftl.) (deutsch) RL| BS EU | D Habitatkomplexe Bemerkungen
a L] % Ll -t
85 35 o =
o E 9o E - S
EE £E o @
58 8 8 g 5
0 c 0 c > =
© © - (=] (=]
= ‘é = i 2 S 5 2 Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
5 0 5 o ] < |5 - 2 Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens
s.2 s.2 1 < & 5 ° _
=2 Py oa_| 3 | & . £ 5 [Vorhanden=Ja]
% E 2 E £ £ | S 8 s |8
- -0 So| £ | N cl=(> g S5 2|3
= = & 22| 5 |3 °o|L|g IR Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
o= 2 = = = .=.= =D = m(U:omN: . \mpe .
N N | 92 5 o o[~ | O c D8 2@ ole tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen
83 8% slz2£| 8 [§ 31=|8 222 5|a| 225 :
- > 5 2158 2 |5 Cle|E S18|5(|8| (2|89 e [Vorhanden=nein]
5§ S§ gl an| & |2 gl v|g AR AR
3 a2 nwn|22| o |8 a0l Qlo|E|P|c|d|5|z|0°
ge ge e|3s| 8|5 gl8|2 |2|3(2|2|8|g|B|5|2
= = 7 b~ <)) () K o - (o)) e -~ @® =}
[ o= 2lse] @ |oa|l- 8|03 @ S| 5|23 |s|8||d|e
cE e E R R B EE P E R
L5 L5 5|8l 2 | b=\ 5|8|3|2(3|5/3|8|5|%|5
P 2o P 8o elmo| S |s|2|loju|blo|S|T|Oo|lu|<|d|O|F|lulm
Nein
Remiz pendulinus |Beutelmeise Vv bg kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, aufgrund fehlender
Habitatstrukturen (z.B. Gewasser, Sumpfgebiete) im UR auszuschlieRen
Nein
Merops apiaster Bienenfresser R B sg X | x X | X X x | x |kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, aufgrund fehlender
Habitatstrukturen im UR auszuschlieRen
Nein
Carduelis flammea |Birkenzeisi b Verbreitungsschwerpunkt im Siiden Sachsens, ansonsten nur zerstreut
9 9 vorkommend, kein Nachweis im MTBQ, aufgrund fehlender Habitatstruk-
turen im UR (z.B. Feuchtwalder) im UR auszuschlieRen
Nein
\Verbreitungsschwerpunkt im Stiden und Nordosten von Schsen, ansons-
Tetrao tetrix Birkhuhn 1 J |VRL-I]|sg | x X | X|xX]|x|X X [ten nahezu fehlend, Vorkommen beschranken sich auf 2 Teilareale in
SN (Muskauer Heide, oberes Erzgebirge/ Sachsische Schweiz), kein
Nachweis im MTBQ, Vorkommen daher auszuschlieen
Nein
lAnser albifrons Blassgans G bg X X | x| x x [Vorkommen als Durchziigler/ Rastvogel méglich, allerdings keine be-
deutsamen Rastgebiete im UR, Vorkommen daher auszuschlieRen
Nein
. N N Nachweis im MTBQ, gemaf [17] Brutvogel und Durchzugler im SPA-
Fulica atra Blassralle J bg x| X X |Gebiet ,Dahlener Heide", keine geeigneten Habitate (z.B. Standgewas-
ser) im UR, Vorkommen daher ausgeschlossen
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a L] é Ll -t
= £ = £ N
%3 %3 5 5
o E 9o E - S
2 2 ° 2
£ E £ [ ®
g g @ =] ]
o 2 o 2 S = 2
S g S g = 2 |2 ® . -
= - = - 2 S 5 e Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
5 0 5 o ] < |5 - 2 Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens
s.2 s.2 1 < & 5 ° _
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83 83 s|zc| 8 |¢g SIZ|8| |g|E|F|E|5|2 e .
- o 5 2158 2 |5 glc|E Sl§3|2e2|8|9 [Vorhanden=nein]
5 £5 glan| 3 | 5518 |E|5|5|5|E|2|5/2 8
Q< o< w22 @ |3 ol ®|2 Qolcs|?| c|lp|5|T|o
28 2 ¢l53| 8 |5 gl8|2 |2|3(2|2|8|g|B|5|2
= = 7 b~ <)) () K o - (o)) e -~ @® =}
(= O w = < o > 7] - [ N| ® s | @ c S| 2|5 © | S c ©
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L85 L85 glmo| 5 |f|2|oli|a|lals|T|o|ld|<|e|lo|Z|[L|a
Nein
Brutvorkommen sind lediglich aus dem Leipziger Land, dem Oberlausit-
Luscinia svecica  |Blaukehlchen R VRL-I | sg X X X X [zer Heide- und Teichgebiet und dem Moritzburger Teichgebiet bekannt,
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. feuchte und
halboffene Lebensrdume) im UR und der Seltenheit ausgeschlossen
Ja
. Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitastrukturen
Parus caeruleus  [Blaumelse bg (z.B. Geholze, Laub- und Mischwalder, Garten; nachgewiesene Baum-
héhlen) im UR mdglich
Carduelus can- -
p Bluthanfling Vv bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitastrukturen
inabina . e
(z.B. Hecken, Garten) mdglich
Nein
lAnthus campestris [Brachpieper 2 VRL-I| sg X X kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrutu-
ren auszuschlieRen
Nein
Tadorna tadorna  |Brandgans R bg seltener Brutvogel in Sachsen, kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen
aufgrund fehlender Habitatstruturen auszuschlieRen
Nein
Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 bg X[ x|[x|x]|x kein Nachweis im MTBQ, gemaf SDB [17] Brutvogel und Durchzugler im
SPA, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstruturen auszuschlieRen
Nein
Tringa glareola Bruchwasserlaufer VRL-I | sg X | x aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR und Seltenheit auszuschlie-

Ren
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(wissenschaftl.) (deutsch) RL| BS EU | D Habitatkomplexe Bemerkungen
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85 g5 o 5
OE OE 4 S
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o 2 o 2 S = 2
S g S g = 2 |2 ® . -
= - = - 2 S 5 e Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
5 0 5 o ] < |5 2 Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens
s.2 s.2 1 < & 5 °
=2 Py oa_| 3 | & . £ 5 [Vorhanden=Ja]
2% O N D K] = | £ S| o
-3 -3 sS| £ |8 |5 S|8ls| |23
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£ 5 £ slan| 3§ |¢ 58| |5|5|5/5(8|3|82|8
o o< o |22 o |3 B|w|2 gl o|s|?| oc|w|5|e|le
2g 2g 25| 8 |§ gl8|2 |2|3(2|2|8|g|B|5|2
= = |22 o o i 5 = (=) = -l o3
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2c5 2c5 5882 |S|=s(s|2=|5|8|3|2|3|35|3|8|5|2|5
L85 L85 glmo| 5 |f|Z|oli|a|lals|T|o|ld|<|e|lo|Z|[L|a
Ja
Fringilla coelebs |Buchfink bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen nachgewiesen [3] und aufgrund der
Habitatstrukturen maglich
Dendrocopos Ja
imajor Buntspecht bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen nachgewiesen [3] und aufgrund der
Habitatstrukturen méglich
Nein
Corvus monedula [Dohle 3 B bg | x | x X X | x| x kein Nachweis im MTBQ, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR
auszuschlielen
Nein
Svivia communis  |Dornarasmiicke B b Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
4 9 9 tatstrukturen (z.B. offene und halboffene Bereiche mit dornigen Gebi-
schen und Strauchern) auszuschlieRen
lAcrocephalus - Nein o . .
arundinaceus Drosselrohrsanger B sg X | x| X x [Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (z.B. Schilfflachen/Réhricht) auszuschlieRen
Ja
qurulus SR Eichelhdher bg | x | x Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
arius . - o
(z.B. Walder, Garten) méglich
Nein
. . kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, im SPA als Durch-
Alcedo atthis Eisvogel 3 J | VR sg XX zligler nachgewiesen SDB [17], allerdings kein Brutnachweis, Vorkom-
men im UR aufgrund fehlender Habitastrukturen auszuschliefen
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Ja
Pica pica Elster bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitastrukturen
maoglich
Carduelis spinus  |Erlenzeisig bg NL.'” L . . .
kein Nachweis im MTBQ, suboptimale Lebensrdume im UR
Phasianus colchi- Lo L . .
e Fasan bg Nzich.wels im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
maglich
Ja
lAlauda arvensis [Feldlerche \' B bg X | x X | X x |Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
moglich
Nein
Locustella naevia |Feldschwirl bg kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Ha-
bitastrukturen auszuschlieRen
Ja
Passer montanus |Feldsperling bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
moglich
Nein
| oxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel bg kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR bzw. in Nahbereich auf-
grund fehlender Habitastrukturen auszuschlielRen, Vorkommensschwer-
punkt in den Mittelgebirgen
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Nein
kein Nachweis im MTBQ, gemaf SDB [17] im SPA-Gebiet ,Dahlener
Pandion haliaetus |Fischadler R B |VRL-l|sg | x X | x x [Heide auf dem Durchzug nachgewiesen, Vorkommen im UR bzw. in
Nahbereich aufgrund fehlender Habitastrukturen und Seltenheit auszu-
schlieRen
Phylloscopus -
y'oscop Fitis v bg Nachweis im MTBQ. Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
trochilus méglich:
Nein
. . . kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemal [17] Brutvogel
Charadrius dubius - |Flussregenpfeifer B 9 x| X x| X X X lund Durchzugler im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide*; im UR sind keine
geeigneten Bruthabitate vorhanden
Nein
Sterna hirundo Flussseeschwalbe 2 B |VRL-l| sg X | x x |Vorkommen aufgrund fehlener Habitatstrukturen im UR auszuschlie3en:
Vorkommen beschrénken sich auf Ostsachsisches Tiefland
Nein
Actitis hypoleucos |Flussuferlaufer 2 B sg X | x x |gemaf SDB [17] Durchziigler im SPA, Brutvorkommen aufgrund fehle-
ner Habitatstrukturen im UR und Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Mergus merganser |Gansesager R | B+G bg X | x x |seltener Brutvogel in Sachsen, Vorkommen aufgrund fehlener Habi-
tatstrukturen im UR und Seltenheit auszuschlieRen
Certhia Ja
Gartenbaumlaufer bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
lbrachydactyla

moglich
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Ja
Sylvia borin Gartengrasmiicke v bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
maglich
Phoenicurus Ja
. Gartenrotschwanz bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
lphoenicurus méglich
Nein
Motacilla cinerea  |Gebirgsstelze bg Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitastrukturen auszuschlief3en,
kein Nachweis im MTBQ
Nein
Hiooolais icterina  |Gelbspatter b Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
Pp P 9 tatstrukturen (z.B feuchte Platze in der Nahe von Bachen oder Teichen,
diverse Waldtypen, jedoch kein Nadelwald) im UR ausgeschlossen
Ja
Pyrrhula pyrrhula |Gimpel bg Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen im UR auf-
grund der Habitatstrukturen maoglich
Ja
Serinus serinus  |Girlitz bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
maoglich
Ja
Emberiza citrinella|Goldammer bg X | X X Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
maglich




Artname
(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

[v]
(7]

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

= Brutvogel, G =
Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Pluvialis apricaria

Goldregenpfeifer

@

VRL-I

[}
«

x

x

x
x

Nein

Gastvogel in Sachsen, gemaR SDB [17] Durchzlgler im SPA-Gebiet
,Dahlener Heide*, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
auszuschlieRen

Miliaria calandra

Grauammer

sg

Nein

kein Nachweis im MTBQ, gemaf SDB [17] Brutvogel im SPA-Gebiet
,Dahlener Heide", lediglich suboptimale Habitate im UR, Vorkommen
daher auszuschlieRen

lAnser anser*

Graugans*

B+G

bg

Nein
kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen als Durchziigler/ Rastvogel még-
lich, Vorkommen im UR auszuschlieflen

lArdea cinerea

Graureiher

bg

Nein
kein Nachweis im relevanten MTBQ, gemafl SDB [17] Durchzlgler im
SPA-Gebiet ,Dahlener Heide",

Muscicapa striata

Grauschnapper

bg

Nein

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen im UR
aufgrund fehlender Habitatstrukturen (insbesondere lichte Bereiche in
\Waldern, Halboffenland) im UR ausgeschlossen

Picus canus

Grauspecht

VRL-I

sg

Ja

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemaR SDB [17] im
im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide* als Brutvogel benannt, Vorkommen im
UR aufgrund der Habitatstrukturen (lichte Laub- oder Mischwalder,

Spechthdhlen) moglich
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Nein
Numenius arquata |GroRer Brachvogel 0 B s < | x| x < | x| x N keine Brutvorkommen in Sachsen bekannt, gemaf SDB [17] Durchztig-
q g g ler im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide“, Vorkommen aufgrund fehlender
Habitat-strukturen und der Seltenheit ausgeschlossen
Ja
Carduelis chloris |Griinfink bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund der Habitatstrukturen
maoglich
Phylloscopus Nein
yiloscop Griunlaubsanger R B bg | x | x aulerst seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlener Habitat-
trochiloides . . .
strukturen im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Tringa nebularia Grunschenkel G bg X | x| X X | X x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlener Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Ja
Picus viridis Griinspecht J sal x| x < | x x kein Nacheis im revevanten Abschnitt des MTBQ, Nachweis im UR
P g gemal [3], Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstrukturen
(Spechthéhlen) mdglich
Ja
Die Art wurde im Zuge der Kartierung von Habitatbdumen 2021 als
Brutvogel nachgewiesen; auf Baum-Nr. 74 befindet sich ein besetzter
|Accipiter gentilis |[Habicht J sg| x| x X Habichthorst (Abflug eines Alttieres) und in etwa 65 m Entfernung auf

Baum-Nr. 70 ein unbesetzter Horst (vermutlich Wechselhost des geichen
Brutpaares). Die Art ist gemall SDB [17] Brutvogel im SPA-Gebiet ,Dah-

lener Heide*
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cc cc oglu A 5 o2 3%:501’;"’0
S o S o A K] 5 2163 2|8 ||/l
o o< w22 @ |3 hlo|2 QoL clw|g|a|o
£5 £5 22| € |5 SI8|Z| (2|32 |8|g|0|B|2
= = 7 b~ <)) () K o - (o)) e -~ @® =}
™ 0= '-'=0>""-N°;° ==‘_,:N'U= T
e E e E J182| v (882|258l e|8|2|5 55|85 |8
2c5 2c5 5|8l 2 | b=\ 5|8|3|2(3|5/3|8|5|%|5
P 2o P 8o elmo| S |s|2|loju|blo|S|T|Oo|lu|<|d|O|F|lu|lm
Nein
Ficedula albicollis |Halsbandschnapper R B |VRL-I|sg| x| x seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlener Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Bonasa bonasia Haselhuhn 0 B |VRL-lI|bg | x| x Vorkommen aufgrund fehlener Habitatstrukturen auszuschlieRen, zudem
gilt die Art als ausgestorben
Nein
Nachweis im MTBQ. gemafR SDB [17] im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide"
Galerida cristata  |[Haubenlerche 1 J sg X X | x x |nachgewiesen, im UR sind keine geeigneten Habitatstrukturen vorhan-
den. Brutvorkommen sind aufgrund der Habitatanspriiche auszuschlie-
Ren
Ja
. . Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
FEUS @S | REC AT ) 2 bg tatstrukturen (z.B. Nadelwalder, ins. alte Fichten- und Kiefernbestande)
moglich
Nein
Podiceps cristatus |Haubentaucher B+G bg X | x x [Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (z.B. Standgewasser, FlieRgewasser) auszuschlieen
. Nein
Phoenicurus Hausrotschwanz bg X Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
ochruros N
tatstrukturen (bevorzugt Gebaude) ausgeschlossen
Nein
Passer domesticus [Haussperling \ bg X Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-

tatstrukturen (bevorzugt Gebaude) ausgeschlossen
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Ja
Z;unella R Heckenbraunelle bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen maglich
Ja
. Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruturen
IS G RlEEEe . R 2 X X (z.B. Lichtungen, Schlagfluren oder offenen Kiefernwaldern) im UR
maglic
Nein
Larus fuscus Heringsmowe bg X seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Cvanus olor* Hockerschwan b % | x| x Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen
g 9 (z.B. Standgewasser) im UR auszuschlieRen, Vorkommen max. als
Rastvogel mdglich
Ja
Nachweis im MTBQ, Brutvorkommen gemaf [3] nachgewiesen, Vor-
Celtuglipatizg | {ETELE bg X kommen aufgrund vorhandener Habitatstrukturen (Spechthéhlen) még-
lich
Philomachus pug- Nein
hax Kampflaufer VRL-I | sg X | x| x Gastvogel in Sachsen, gemaf SDB [17] im SPA-Gebiet ,Dahlener Hei-
de“ als Durchzigler gefiihrt
Carpodacus Nein
o tﬁljm'nus Karmingimpel R sg kein Nachweis im MTBQ, Brutvorkommen aufgrund fehlender Habi-
V! tatstrukturen im UR und Seltenheit auszuschlieRen
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Ja
Coccothraustes KernbeiBer B b Nachweis im MTBQ, Brutvorkommen gemaf [3] nachgewiesen, Vor-
coccothraustes 9 kommen aufgrund vorhandener Habitatstrukturen im UR (z.B. Laub- und
Mischwalder mit altem Baumbestand, Obstbaume) nicht auszuschlieRen
Nein
Nachweis im MTBQ, Vorkommen als Durchzugler/ Rastvogel mit max. 1
Vanellus vanellus [Kiebitz 2 | B+G sg X |xX|Xx|Xx X | x| x|Xx x |Brutpaar im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide* mdglich [17], Vorkommen
aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR (Grunland- und Ackerfla-
chen mit Bezug zu Feuchthabitaten) ausgeschlossen
Nein
Pluvialis squatarola |Kiebitzregenpfeifer G bg X | x| X X X [seltener Gastvogel in Sachsen, Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen im UR und Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Sylvia curruca Klappergrasmicke Vv bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen auszuschlielen
Ja
Sitta europaea Kleiber bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen (z.B. groRe Baumhohlen) méglich
Nein
Porzana parva Kleinralle R B |VRL-l| sg X | x \Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen und Seltenheit
auszuschlielen
Nein
Dendrocopos minorlKleinspecht b kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen im UR
P P 9 aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. Laub- und Michwald, insb. in
Wasserndhe) auszuschlielen
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Nein
. kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen als Nahrungsgast méglich, Brut-
Anas querquedula |Kndkente 1| B+G s9 X | x| x XX X \vorkommen im UR sind aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Standge-
wasser) auszuschlief3en
Nein
Calidris canutus Knutt G bg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspriiche und der
Seltenheit im UR auszuschlieen
Ja
Parus major Kohlmeise bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen (z.B. Spechthéhlen, Baumstubben) mdéglich
Nein
Netta rufina Kolbenente B+G bg X | x X |seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen und
der Seltenheit im UR auszuschlielen
Ja
Corvus corax Kolkrabe bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen (z.B. Spechthéhlen, Baumstubben) méglich
Nein
Phalacrocorax Kormoran V | B+G bg X | x|x kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
carbo . .
tatstrukturen und Seltenheit auszuschlieRen,
Nein
Circus cyaneus Kornweihe 1 B |VRL-l| sg X X | x| x X |gemaR SDB [17] Durchzlgler im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide®, aufgrund
fehlender Habitatstrukturen und der Seltenheit im UR auszuschlieRen
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Artname
(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

w
(72}

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

= Brutvogel, G =
Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Grus grus

Kranich

B+G

VRL-I

[}
«

x

x

x

Nein

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen als
Durchzugler/ Rastvogel und Brutvogel (bis 3 Brutpaare) im SPA-Gebiet
,Dahlener Heide“ [17] mdglich, Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen im UR und Seltenheit auszuschlief3en

lAnas crecca

Krickente

bg

Nein

Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemaf SDB [17] Durch-
zligler und Brutvogel (bis 1 Brutpaar) im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide",
Brutvorkommen im UR sind aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(Standgewasser) auszuschliel3en

Cuculus canorus

Kuckuck

bg

Ja

Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund der Habitatstrukturen (z.B.
lichte Laub-, Misch- und Nadelwalder) und des mdglichen Vorkommens
geeigneter Wirtsvogel im UR mdglich; Vorkommen im UR gemaf [3]
maglich

lAnser
bbrachyrhynchus

Kurzschnabelgans

bg

Nein
seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspriche und der
Seltenheit im UR auszuschlielen

Larus ridibundus

Lachmowe

bg

Nein
kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen und Seltenheit auszuschlieRen, Vorkommen max. als Nah-

rungsgast moglich
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Artname
(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

w
(72}

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

Brutvogel, G

Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

FlieBgewasser, Quellen
Stillgewasser, inkl. Ufer

Geholze

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen
Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope
Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

lAnas clypeata

Loffelente

w
+
®

o
«Q

X
X

x
x

x

Nein

kein Nachweis im MTBQ, Brutvorkommen im UR sind aufgrund fehlen-
der Habitatstrukturen (Standgewasser) auszuschliefen, Vorkommen
max. als Nahrungsgast méglich

Larus marinus

Mantelmoéwe

bg

Nein
seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspriche und der
Seltenheit im UR auszuschlieRen

lApus apus

Mauersegler

bg

Nein
kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen im UR
aufgrund fehlender Habitatstrukturen auszuschlieRen

Buteo buteo

Mausebussard

sg

Ja

Nachweis im MTBQ, Vorkommen gemaR [3] im UR mdglich, die Art
wurde im Zuge der Kartierung von Habitatbaumen (2021) [14] als Brut-
vogel nachgewiesen, auf Baum-Nr. 157 befindet sich ein besetzter Mau-
sebussardhorst (Altvogel vom Nest fliegend)

Delichon urbica

Mehlschwalbe

bg

Nein

Nachweis im MTBQ, Vorkommen in Siedlungsnahe an geeigneten Ge-
bauden/Bauten mdéglich, da keine Gebaude betroffen sind, ist die Art. im
\Vorhabenbereich max. als Nahrungsggast zu erwarten,

Falco columbarius

Merlin

VRL-I

sg

Nein
Gastvogel in Sachsen, im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide* als Durchztigler
nachgewiesen gemafR SDB [17]. Potenziell ist wahrend des Durchzuges

eine Nutzung der Offenlandbereiche als Teil des Nahrungsraumes mdg-
lich
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Ja
Turdus viscivorus |Misteldrossel bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen maglich
Mittelmeermowe/ Weil3- Nein
Larus michahellis konfmawe R bg X Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Standgewas-
P ser) und Seltenheit ausgeschlossen
Nein
Mergus serrator Mittelsager bg Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen und Seltenheit auszu-
schlieRen, in Sachsen Gastvogel
Nein
Dendrocopos me- . kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
dius Mittelspecht v VRL- | sg tatstrukturen (alte Laub- und Auenwalder) mit hohem Anteil an Eichen)
ausgeschlossen
Ja
Sylvia atricapilla |[Monchsgrasmiicke bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR gemaR [3] und aufgrund vor-
handener Habitatstrukturen méglich
Nein
Aythya nyroca Moorente 1 VRL-I | sg seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Charadrius Nein
morinellus Mornellregenpfeifer VRL-I| sg X seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlie3en
. . Ja
fnuescz:,fllanchos Nachtigall bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
garhy tatstrukturen mdglich
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Ja
Corvus corone Nebelkrihe b Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ: Mischgebiet mit Raben-
cornix 9 krahe- und Nebelkrahe und/oder Bastardkrahe, Vorkommen im UR
gemal [3] und aufgrund vorhandener Habitatstrukturen maéglich
Nein
| anius collurio Neuntéter vRL- | b x | x X Gemal SDB [17] Brutvogel im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide“, Nachweis
9 im MTBQ, wegen suboptimaler bzw. fehlender Habitatstrukturen (insb.
Halboffenland) im UR auszuschlieRen
Nein
Phalaropus lobatus |Odinswassertreter VRL-I| sg seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen und
der Seltenheit im UR auszuschlielen
Nein
Podiceps auritus  |Ohrentaucher VRL-I | sg seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen und
der Seltenheit im UR auszuschlieRen
Nein
Nachweis im MTBQ, gemafl SDB [17] im im SPA-Gebiet ,Dahlener
Emberiza hortulana [Ortolan 3 VRL-I | sg X Heide* als Brutvogel nachgewiesen, Vorkommen aufgrund fehlender
Habitatstrukturen (z.B. trockene offene Landschaften mit einzelnen
Buschen und Baumen) im UR auszuschlieen
Nein
lAnas penelope Pfeifente bg X | x seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Limosa lapponica |Pfuhlschnepfe VRL-I | bg seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
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Ja
Oriolus oriolus Pirol v b Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
9 tatstrukturen (z.B. Streuobstwiesen, Misch- und Nadelwalder, Garten)
maoglich
Nein
Gavia arctica Prachttaucher G |VRL-l| bg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UG und der Seltenheit auszuschlielen
Nein
rdea purpurea urpurreiher + -I| sg X | x x |seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
Ardl P ih B+G | VRL-I It Brut |'in Sach fgrund fehlender Habitatstrukt i
UG und der Seltenheit auszuschliefien
Ja
Oy Nachweis im MTBQ, im relevanten Abschnitt des MTBQ: Mischgebiet mit
- Rabenkrahe bg Rabenkrahe- und Nebelkréahe und/oder Bastardkrahe, im Zuge der
Kartierung von Habitatbdumen (2021) [14] wurde auf Baum-Nr. 209 ein
Nest in der Krone ermittelt
Nein
erna caspia aubseeschwalbe -I| sg X x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspriiche und der
St [ Raub hwalb 3 G |VRL- It Gast l'in Sach f d der Habitat tich dd
Seltenheit im UR auszuschlielen
Nein
kein Nachweis im relevanten MTBQ, gemaf SDB [17] als Brutvogel
Lanius excubitor ~ |Raubwirger 2 J sg X X | X | X X | x X |(max. 1 Brutpaar) im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide* gefiihrt, Vorkommen
aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. halboffene Landschafte,
Moorgebiete, Zwergstrauchheiden) im UG ausgeschlossen
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Nein
. . Nachweis im MTBQ, Vorkommen in Siedlungsnahe an geeigneten Ge-
Hirundo rustica Rauchschwalbe 8 B bg XXX xpxpx X X Ibauden/Bauten maoglich, da keine Gebaude betroffen sind, ist die Art im
Vorhabenbereich max. als Nahrungsgast zu erwarten
Nein
. \Verbreitungsschwerpunkt der Art im Stden Sachsens, kein Nachweis im
Aegolius funereus - |Raufultkauz J[VRL [ sg | x MTBQ, aufgrund der Habitatanspriiche (Nadel- und Laubmischwalder
der Bergregionen) und der Seltenheit im UR auszuschlief3en
Nein
. ] Nachweis im MTBQ, keine optimalen Bruthabitate im UR vorhanden,
Perdix perdix Rebhuhn L J bg X XX X | X linsbesondere durch Fehlen von deckungsreichen Strukturen innerhalb
der Offenlandschaften um Schmannewitz und Sitzenroda
. Nein
guLII?;en/us phae- Regenbrachvogel G bg X X x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
P UR und der Seltenheit auszuschlieen
Nein
gemal SDB [17] Durchzugler und Brutvogel im SPA-Gebiet ,Dahlener
Aythya fuligula™ Reiherente* J bg X | x x [Heide®, Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen
aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Standgewasser) im UR auszu-
schlielen
Nein
Turdus torquatus  |Ringdrossel 1 B bg | x | x X X | x seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen

51




Artname Artname .
(wissenschaftl.) (deutsch) RL| BS EU | D Habitatkomplexe Bemerkungen
% L] % Ll -
85 g5 o 5
OE OE . S
EE £E o @
© Q @© =] ]
- g2 S | 5| =
© © - (=]
= ‘é = i 2 S 5 2 Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
5 0 5 o ] < |5 - 2 Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens
c 2 ©.2 n < i o 0
=2 Py oa_| 3 | & . £ 5 [Vorhanden=Ja]
2% O N 2] ) = | £ S| o
S ¢ 3 c%| £ |8 5 S 8ls| |23
- - - [ = le)
= = & g a| & [2 5|8 g S18|2 % clB 2 Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
N5 NS c gg 519 ] 2 S S| ® 2 g S S 3|E tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieRen
e e Z2l1£5) 2 |8 SIZIE| |852/8|55]5/9 [Vorhanden=nein]
cc c c Q al [*} n Sl | @ o c| € T n
2d 33 S|&-| 2 |5 218|8 [S|2|E|al8|g| Bl
22 23 ¢|53| & |8 g8z [£38|z|8|G|8|8|2
= = 7 b~ <)) () K o - (o)) e -~ @® =}
O w= O = =15 0 > 0|l N|® H Q@ < % 2|5 | ®w|T| e Ol s
b —_ - [%] —_ - =
5E_ SE._ AR HEEE N EHEEREE RS
T c T c - - 2 © 9 E d °ol'g :‘_ ; ol S
25 25 e|lmd| S |2[2|6|E|H|a|=|26|8| <2628 a
Nein
Branta bernicla Ringelgans G bg X X x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitattrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Columba palum- <E]
bus p Ringeltaube bg| x| x X X Vorkommen im UR gemaR [3] und aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
ren (Wald, Geholze) moglich, Nachweis im MTBQ
Emberiza schoenic- Nein o . .
lus Rohrammer bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (Feuchtgebiete) auszuschlieflen
Nein
Botaurus stellaris  |Rohrdommel 2 J VRL-I| sg X x [kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstruktuen (Feuchtgebiete) auszuschlieRen
Locustella Nein
L Rohrschwirl R B sg X | X X kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
luscinioides ? .
tatstrukturen (Feuchtgebiete) auszuschlieflen
Nein
. . . ) Gemal SDB [17] Brutvogel (max. 2 Brutpaare) im SPA-Gebiet ,Dahlener
Circus aeruginosus |Rohrweihe B | VR sg x| X N X Heide*, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(Feuchtgebiete) auszuschlieRen
Nein
Falco vespertinus |Rotful3falke G |VRL-l| sg X X X | x seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschliel3en
Nein
Branta ruficollis Rothalsgans G |VRL-| sg X X X X [seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
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Nein
Podiceps grisegena|Rothalstaucher 1 B sg X x |kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (Feuchtgebiete) auszuschlief3en;
Erithacus rubecu- L] o . .
Ia Rotkehlchen bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen mdglich
Nein
Nachweis im MTBQ, Brutvorkommen gemaf [3] im UR, gemanR SDB [17]
Milvus milvus Rotmilan B |VRL-I|sg|x|x X X X | x x [Brutvogel (8 — 9 Brutpaare) im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide®, keine
Feststellung von Rotmilanhorsten im Zuge der Kartierung (2021) [14] von
Habitatbdumen im Umfeld der S 24
Nein
Tringa totanus Rotschenkel 1 | B+G sg X | x| x X x |[seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
| Anser fabalis Saataans G b X < | x| x X seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspruiche (Feucht-
9 9 gebiete in aktischen Regionen/Taiga/Flechtentundra) und der Seltenheit
im UR auszuschlieRen
Nein
Corvus frugilegus [Saatkréahe 2 B bg X X X | x|X kein Nachweis im MTBQ, Brutkolonien sind im UR nicht nachgewiesen
oder bekannt
Recurvirostra Nein
Séabelschnabler G |VRL-l| sg X seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen und
avosetta o :
der Seltenheit im UR auszuschlielen
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Nein
Melanitta fusca Samtente G bg X | x x [seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(Feuchtgebiete) im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Calidris alba Sanderling G bg X x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(aktische Tundra und Inseln) im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
. L . seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
Charadrius hiaticula|Sandregenpfeifer G s9 x| X X (vegetationslose Kustengebiete, Kies- und Sandbanke an Gewassern)
im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Nachweis im MTBQ, gemaR SDB [17] Brutvogel und Durchziigler im
Motacilla flava Schafstelze \Y B bg X | x| X X | X|Xx|Xx x |SPA-Gebiet ,Dahlener Heide“, Vorkommen aufgrund fehlender vorhan-
dener Habitatstruturen (z.B. Getreideacker und Griinland mit wenigstens
teilweise nassen, wechsefeuchten oder feuchten Bodenstandorten)
Nein
gemal SDB [17] Durchzugler und Brutvogel im SPA-Gebiet ,Dahlener
Bucephala clangula(Schellente J bg | x | x| x| X Heide®, Vorkommen im UR aufgrund fehlener Habitatstrukturen (Feucht-
gebiete) auszuschlief3en
lAcrocephalus . . Nein . . .
schoenobaenus Schilfrohrsanger 3 B sg X | x x [Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Feuchtgebiete) im UR
auszuschlielen; kein Nachweis im MTBQ
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Habitatkomplexe

Bemerkungen

[ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

[ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

= Brutvogel, G =
Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

[Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

Siimpfe, Niedermoore, Ufer

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Locustella fluviatilis

Schlagschwirl

vy}

o
«Q

X

x

X

x

Nein
kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstruktu-|
ren (z.B. Ufergeblische, Auwaldrander, Verlandungszonen) auszuschlie-
Ren

Tyto alba

Schleiereule

sg

Nein

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Brutvorkommen sind
in den umliegenden Ortschaften nicht ausgeschlossen, im UR max. als
Nahrungsgast zu erwarten

lAnas strepera

Schnatterente

B+G

bg

Nein

kein Nachweis im MTBQ, Verbreitungsschwerpunkt Nordost-Sachsen,
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Feuchtgebiete) im UR
auszuschlief3en

Aegithalos cau-
datus

Schwanzmeise

bg

Nein

Nachweis im relevanten MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (z.B. reich strukturierte Sdume, haufiger Wechsel zwischen
Wald-, Busch- und Offenlandflachen, Laub- und Mischwalder in feuchten
Habitaten) im UR auszuschlieen

Podiceps nigricollis

Schwarzhalstaucher

sg

Nein

kein Nachweis im MTBQ, Verbreitungsschwerpunkt in Nordost-Sachsen,
Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Feuchtgebiete) im UR
auszuschlieRen

Saxicola torquata

Schwarzkehlchen

bg

Nein
kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstruktu-

ren (z.B. offene Brachen, Heideflachen und Moore) auszuschlieBen

55



Artname

(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

w
(72}

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

Brutvogel, G

Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

FlieBgewasser, Quellen
Stillgewasser, inkl. Ufer

\Walder
Geholze

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen
Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen
Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope
Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Larus

imelanocephalus

Schwarzkopfméwe

Py

w
+
®

VRL-I

o
«Q

x
X

x

x

Nein

kein Nacheis im MTBQ, Vorkommen in Sachsen nur zerstreut, Vorkom-
men im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B.) ausgeschlossen,
max. als Rastvogel denkbar

Milvus migrans

Schwarzmilan

VRL-I

sg

Nein

Nachweis im MTBQ, gemaf SDB [17] Brutvogel (2 — 3 Brutpaare) im
SPA-Gebiet ,Dahlener Heide“, keine Feststellung von Horsten im Zuge
der Kartierung (2021) [14] von Habitatbdumen im Umfeld der S 24, ein
Vorkommen im UR ist daher auszuschlieRen

Dryocopus marti-

us

Schwarzspecht

VRL-I

Sg

Ja

Nachweis im MTBQ, Brutvorkommen im UR nachgewiesen [3], im SPA-
Gebiet ,Dahlener Heide* als Brutvogel (8 — 11 Brutpaare) gefiihrt, Vor-
kommen im UR aufgrund des Nachweises vorhandener Habitatstruktu-
ren im Zuge der Kartierung von Habitatbdumen (2021) (Spechthéhlen)
[14] méglich

Ciconia nigra

Schwarzstorch

VRL-I

sg

Nein

kein Nachweis im MTBQ, im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide" als Brutvogel
(1 — 5 Brutpaare) geflihrt [17], Vorkommen als Brutvogel aufgrund sub-
optimaler Habitatbedingungen sowie grofRer Stordichte im UR auszu-
schlieRen

Haliaeetus albicilla

Seeadler

VRL-I

sg

Nein

\Verbreitungsscherpunkt in Nordost-Sachsen, gemaf SDB [17] lediglich
Durchzugler oder Gastvogel im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide®, Vorkom-
men als Brutvogel aufgrund fehlender Habitatstrukturen im UR auszu-

schliellen
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Nein
Calidris ferruginea |Sichelstrandlaufer G bg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen und
der Seltenheit auszuschlielen
Nein
kein Nachweis im MTBQ, als Brutvogel in Sachsen nur zerstreut vor-
| arus argentatus  1Silberméwe R J b x | x X X kommend, Vorkommen im UR als Rastvogel mdglich, Vorkommen auf-
g 9 grund fehlender Habitatstrukturen (z.B. Felskisten, Danddunen, Deich-
\vorland; im Binnenland Mulldeponien, Ubershwemmungsflachen) auszu-
schlieRen
Nein
Egretta alba Silberreiher G |VRL-l| sg X | x| X X | x| x X [seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Turdus philome- L]
los p Singdrossel bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
ren (z.B. Laub-, Misch- und Nadelwalder) im UR méglich
Nein
. ) seltener Brutvogel in Sachsen (Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet),
Cygnus cygnus Singschwan R| B+G [VRLA| s XXX xpxpx X lsonst Durchzugler und Wintergast; aufgrund fehlender Habitatstrukturen
im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Lo N kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen, aufgrund suboptimaler Habi-
Regulus ignicapillus|Sommergoldhahnchen bg tatstrukturen (bevorzugt werden Laubwald mit Buchen und Eichen,
Mischwalder) im UR auszuschlie3en
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Artname

(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

[v]
(7]

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

Brutvogel, G

Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Betrachtun
Gastvogel, J

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

FlieBgewasser, Quellen
Stillgewasser, inkl. Ufer

Geholze

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen
Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen
Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope
Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

lAccipiter nisus

Sperber

Nein

Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstrukturen (z.B. Walder mit
hohen alten Nadelbdumen, Habitate mit ausreichendem Nahrungsange-
bot/v.a. Kleinvdgel) moglich; allerdings kein Nachweis im MTBQ und im
Zuge der Kartierung von Habitatbdumen (2021) [2014] wurden im Um-
feld der S 24 keine Sperber-Horste nachgewiesen

Sylvia nisoria

Sperbergrasmiicke

VRL-I

sg

Nein

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemaR SDB [17]
Brutvogel im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide“, Vorkommen aufgrund der
suboptiomalen Auspragung vorhandener Habitatstrukturen (z.B. Heide-
landschaften, lichte Walder) im Umfeld der S 24 ausgeschlossen

Glaucidium
lpasserinum

Sperlingskauz

VRL-I

sg

Nein

kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habi-
tatstrukturen (z.B. Nadel- und Mischwalder mit Altholzbestéanden und
Spechthohlen maglich, allerdings liegt der Verbreitungsschwerpunkt im
sachsischen Bergland (Vogtland, Erzgebirge, Sachsische Schweiz,
Oberlausitzer Bergland, Zittauer Gebirge); Brutnachweise im Tiefland
liegen auRerhalb des Vorhabenbereiches (Konigsbriick-Ruhlander Hei-
den, Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet)

lAnas acuta

SpielRente

bg

Nein
seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UG und der Seltenheit auszuschlielen

Luscinia luscinia

Sprosser

bg

Nein
seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UG und der Seltenheit auszuschliefien
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Ja
Sturnus vulgaris |Star bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habtiatstruktu-
ren im UR mdglich
Nein
seltener Brutvogel in Sachsen, kein Nachweis im MTBQ, Verbreitung
lAthene noctua Steinkauz 1 J sg X X X | x| x zerstreut, aufgrund fehlender oder sogar flr die Art ungiinstige Habi-
tatstrukturen (z.B. Waldgebiete) im UR und der Seltenheit auszuschlie-
Ren
Nein
. .. Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen aufgrund
Oenanthe oenanthe|Steinschmatzer L B bg X x| X X | X ltehlender Habitatstrukturen (z.B. Felsen-/ Gerdllbiotope) im UR ausge-
schlossen
Nein
lArenaria interpres [Steinwalzer G sg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(z.B. steinige Kiusten) im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
. Nein
,’;’ig:gtfpgs Stelzenlaufer B+G | VRL-I| sg X seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
P (z.B. steinige Kiusten) im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
| arus cachinnans Steppenmowe/ R J b < | x x N seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
\WeilRkopfmowe 9 (z.B. felsige und sandige Flachen/vegetationsarme Biotope) im UR und

der Seltenheit auszuschlief3en
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Nein
. britet ausschlief3lich nérdlich des 50. Breitengrades, seltener Gastvogel
Gavia stellata Sterntaucher G [VRL] bg x| X X lin Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Feuchtgebiete) im UR
und der Seltenheit auszuschlieRen
Ja
Carduelis cardu- Stieglitz b Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
elis 9 9 ren (z.B. Garten, Streuobstwiesen, ruderale Brachfachen und Saume,
Stralenbdaume, Gehdlze) im UR mdglich
Nein
lAnas platyrhyn- * Nachweis im MTBQ, gemaf SDB [17] Durchziigler und Brutvogel im
chos™ Stockente J bg X | x|pxpx x| X X X ISPA-Gebiet ,Dahlener Heide", aufgrund der Habitatanspriiche im UR
(z.B. Standgewasser) auszuschlief3en
Columba livia f. Nein
» . ’ Strallentaube bg X Nachweis im MTBQ, Vorkommen im Bereich der Siedlungstrukturen
lomestica T )
mdglich, im Wirkraum ausgeschlossen
Nein
Verbreitungsschwerpunkt im Osten von Sachsen, ansonsten lediglich
Larus canus Sturmmowe B+G bg X | X X x [zerstreut vorkommend, kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (z.B. Standgewasser, Feuchtgebiete) ausge-
schlossen
Nein
Limicola falcinellus |Sumpfléufer G bg x| x Brutgebiet in der arktischen Tundra, seltener Gastvogel in Sachsen,

aufgrund fehlender Habitatstrukturen (Feuchtgebiete/Sumpfe) im UG und

der Seltenheit auszuschlief3en
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Nein
Parus palustris Sumpfmeise bg kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (feuchte Laubwalder mit viel Totholz) auszuschlieRen
Nein
Acrocepha/us Sumpfrohrsanger bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
palustris . )
tatstrukturen (Feuchtgebiete) auszuschliefien
Nein
. Nachweis im MTBQ, gemaR SDB [17] Durchziigler und Brutvogel (6 — 10
Aythya ferina Tafelente 8 J bg x| x X Brutpaare) im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide®, Brutvorkommen im UR
aufgrund fehlender Habitatstrukturen auszuschlieRen
Nucifraga Nein
ca oce?tactes Tannenhaher J bg | x | x X Verbreitungsschwerpunkt im Siiden Sachsens, im Tiefland fehlend; kein
4 Nachweis im MTBQ, Vorkommen daher auszuschlieRen
Ja
Parus ater Tannenmeise bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
ren (z.B. Nadelwald, Nadelmischwald, vorhandene Baumhdhlen) mdglich
Nein
Gallinula chloropus |Teichralle \Y B sg X | x| x x |Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen aufgrund
fehlender Habitatstrukturen (Standgewasser) auszuschlieRen
Nein
lAcrocephalus Teichrohrsanaer B b Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen aufgrund
scirpaceus 9 9 fehlender Habitatstrukturen (Standgewasser/Schilfbiotope) auszuschlie-
Ren
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5o 52 2158 > [9]|:188|2|g|, |52 5 |5|8|<|8|3
cE cE 2| 82| L [8|22\ 25258 (5|8|8(8|2sD
fc§ £c§ 5|58l 2 |S|s|52|Z|5|8|5|2|3|88|8|5|a|5
P 2o P 8o elmo| S |s|2|loju|blo|S|T|Oo|lu|<|d|O|F|lulm
Nein
L L . .. Brutvogel in Klstentundra und Flussdelta, Flachen mit trocknem, niedrig
Calidris temminckii [Temminckstrandiaufer G bg x| X X \wachsendem Bewuchs; seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund feh-
lender Habitatstrukturen im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Melanitta nigra Trauerente G bg X | x x |brltet in noérdlichen Regionen, seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund
fehlender Habitatstrukturen im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Ficedula hypole- L]
s yp Trauerschnapper v bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
ren (z.B. Laub- und Mischwalder) méglich
Nein
L . ) Brutvorkommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. ungestoérte
Chlidonias niger  [Trauerseeschwalbe 0 | B*G | VRL-| sg x| X X maRig flache Seen und Flussauen mit reichlich Wasserpflanzen) auszu-
schlieRen, Vorkommen max. als Durchzugler méglich
Nein
Porzana porzana  |Tiiofelralle 1 B [vrLals x| x kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehinder Habi-
P P 9 tatstrukturen (z.B. Feuchtgebiete mit konstant niedrigem Wasserstand)
auszuschlieen
Ja
Streptopelia de- Tiirkentaube b . Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
caocto 9 ren (z.B. insb. bevorzugt Nadelbaume, im Bereich von Siedlungstruktu-
ren) moglich
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£5 £5 2123 8 |5 HEAREHEEEEC
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Nein
Falco tinnunculus  Turmfalke J s < | x < x I x x| x x | x Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habiatstrukturen
9 (insbesonder Geb&aude und Masten mit Bezug zu Offenlandflachen) im
UR ausgeschlossen
Nein
. Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender oder suboptimaler
Streptopelia turtur - [Turteltaube 8 B g XX X X X IHabitatstrukturen (z.B. lichte Walder mit Unterwuchs, bevorzugt Auwal-
der, Strauchflachen) auszuschlieen
Nein
Rivaria rivaria Uferschwalbe B s x | x < | x kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstruktu-
P P 9 ren (z.B. Bruthdhlen in Steilwanden, Ton- und Sandgruben) im UR aus-
zuschlieRen
Nein
\Verbreitungsschwerpunkt im Stiden und Osten Sachsens, zerstreut
Bubo bubo Uhu Vv J |VRL-I|sg | x X | x X X | x x | x |vorkommend, kein Nachweis im MTBQ, im UR sind keine geeigneten
Habitatstrukturen (z.B. reich gegliederte Landschaft mit bewaldeten und
offenen Flachen) vorhanden, Vorkommen daher auszuschlie3en
Nein
\Verbreitungsschwerpunkt fast flichendeckend im Siden Sachsens, im
Turdus pilaris \Wacholderdrossel b Norden zerstreut vorkommend, kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im
p 9 UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen (halboffene Landschaften, vor
allem Waldrander und Baumgruppen mit Bezug zu Feuchtgriinland, aber
auch Streuobstwiesen) im Wirkraum ausgeschlossen
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Artname
(wissenschaftl.)

Artname
(deutsch)

RL

w
(72}

EU

o

Habitatkomplexe

Bemerkungen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-
ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen

Rote Liste Sachsen

Betrachtun

Brutvogel, G

gsschwerpunkt B

Gastvogel, J

Jahresvogel

Vogelschutzrichtlinie Anhang |

IVRL =

bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder

Geholze

FlieBgewasser, Quellen

Stillgewasser, inkl. Ufer

'Siimpfe, Niedermoore, Ufer

Feuchtgriinland/-staudenfluren
IAcker und Sonderkulturen

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen

Moore

Ruderalflachen, Brachen

Gebaude, Siedlungen

Hohlen, Bergwerksanlagen

Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Bergbaubiotope

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Coturnix coturnix

\Wachtel

vy}

o
«Q

X
X

x

x

Nein

\Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstrukturen (z.B. gehdlzarme
Feldlandschaften (vor allem mit Ackerbau) und Griinland) im UR md&g-
lich; allerdings kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ

Crex crex

\Wachtelkonig/ Wiesen-
ralle

VRL-I

sg

Nein

\Verbreitung in Sachsen nur zerstreut vokommend, kein Nachweis im
MTBQ, gemaR SDB [17] Durchziigler und Brutvogel (bis 1 Brutpaar) im
SPA-Gebiet ,Dahlener Heide, da geeignete Habitatstrukturen (z.B. hoch
gewachsene feuchte Wiesen, Flussniederungen) im UR fehlen, Vor-
kommen ausgeschlossen

Certhia familiaris

\Waldbaumlaufer

bg

Ja
Nachweis im MTBQ. Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
ren (z.B. dichte Nadel, aber auch Laub- und Mischwalder) méglich

Strix aluco

Waldkauz

Sg

Ja
Nachweis im MTBQ. Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
ren (Nadel-, Laub- und Mischwalder, vorhandene Bruthdhlen) mdglich

Phylloscopus
sibilatrix

Waldlaubséanger

bg

Ja

Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemaf [3] Nachweis im
UR, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstrukturen (Laub- und
Mischwalder mit schwach ausgepragter Strauch- und Krautschicht)
moglich

Asio otus

\Waldohreule

sg

Nein

geeignete Habitatstrukturen (z.B. Waldrander, insbesondere Nadelwald,
mit Bezug zu Dauergriinland) sind im UR vorhanden; allerdings kein
Nachweis im relevaten Abschnitt des MTBQ
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Artname Artname

(wissenschaftl.) (deutsch) 55

[v]
(7]

EU

o

Habitatkomplexe Bemerkungen

Brutvogel, G

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Gastvogel, J
Vogelschutzrichtlinie Anhang |

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-

ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen
¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-

ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen
bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder
Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Rote Liste Sachsen
Betrachtun

IVRL

Geholze

FlieBgewasser, Quellen
Stillgewasser, inkl. Ufer
'Siimpfe, Niedermoore, Ufer
Moore

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen
Feuchtgriinland/-staudenfluren
iAcker und Sonderkulturen
Ruderalflachen, Brachen
Gebaude, Siedlungen
Hohlen, Bergwerksanlagen
Bergbaubiotope

Nein

Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Brutvorkommen sind
aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. lichte Walder mit freier Flug-
moglichkeit und ausgepragter Kraut- und Strauchschicht, eher feuchte
Laub- und Mischwalder mit Lichtungen) im UR auszuschlief3en

<
vs)
o
«Q

X

Scolopax rusticola |Waldschnepfe

Nein

in Sachsen nur zerstreut Vorkommen, kein Nachweis im MTBQ. im UR
Tringa ochropus  |Waldwasserlaufer R B sg | x X | X|X|Xx X | X x |sind keine geeigneten Habitatstrukturen (z.B. feuchte Walder, Moore
Sumpfe, Uferbereiche) vorhanden, so dass ein Vorkommen auszu-
schlieen ist

Nein

seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(z.B. steile Felswande, Steinbriiche, hohe Gebaude) im UR und der
Seltenheit auszuschlieen

Falco peregrinus  |Wanderfalke 3 B |VRL-lI|sg | x X X | X | x X X | X

Nein

Verbreitungsschwerpunkt im Stiden Sachsens, kein Nachweis im MTBQ,
Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. gerdlirei-
che, kleine Bache und Flisse) auszuschlielen

Cinclus cinclus \Wasseramsel \Y J bg X X

Nein
Rallus aquaticus  |Wasserralle \Y B bg X | X x |kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (z.B. Standgewasser, Feuchtgebiete auszuschlieRen

Nein

Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. Mischwal-
der mit Weiden, Pappeln, Erlen und dichter Unterholzschicht) auszu-
schlielRen; Nachweis im MTBQ

Parus montanus  |Weidenmeise bg
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= ‘é = i 2 S 5 2 Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
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[ o= 2lse] @ |oa|l- 8|03 @ S| 5|23 |s|8||d|e
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25§ 25§ S|sa| B |bls(s|2|E|5|2|3|12|3|5|5|8|5|3|5
P 2o P 8o elmo| S |s|2|loju|blo|S|T|Oo|lu|<|d|O|F|lulm
Nein
Chlidonias hybridus |Weiltbart-Seeschwalbe G |VRL-l| bg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Chiidonias Nein
leuconterus \Weilfligel-Seeschwalbe G sg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen im
P UR und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufrund fehlender Habitatstruktu-
L . ren (z.B. offene Landschaft wie Flussniederung mit periodischen Uber-
Ciconia ciconia Weiftstorch v B |VRL| sg Xxpxpx|x X|x|x X schwemmungen, extensiv genutzte Grinlandflachen, Kleingewasser)
ausgeschlossen, kein Nachweis innerhalb der Ortschaften Schmanne-
witz oder Sitzenroda bekannt
Nein
. . Brutgebiet: felsige Klstentundra, auf Felseninseln und in Feuchtgebie-
Branta leucopsis  [Weiltwangengans G [VRL|bg X X X X ten, seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
und der Seltenheit auszuschlieRen
Ja
Nachweis im MTBQ, gemafl SDB [17] im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide*
. als Brutvogel (2 — 3 Brutpaare) gefiihrt, Vorkommen aufgrund vorhande-
PR [rEIEBIER 2 E Sg x| x XX X X Iner Habitatstrukturen (z.B. Waldlichtungen/Schlagfluren und Streuobst-
wiese nordlich Schmannewitz, vorhandene Baumhohlen, Nistkasten)
moglich
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Artname Artname RL
(wissenschaftl.) (deutsch)

w
(72}

EU

o

Habitatkomplexe Bemerkungen

Brutvogel, G

Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens

[Vorhanden=Ja]

Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen

[Vorhanden=nein]

Jahresvogel

gsschwerpunkt B

Gastvogel, J
Vogelschutzrichtlinie Anhang |

¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-

ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen
¥ Hervorhebung bezieht sich auf Wasservogelar-

ten mit groBen und regelmaBigen Ansammlun-

gen
bg=besonders geschiitzt, sg=streng geschiitzt

\Walder
Fels-/Gesteins-/Offenbodenbiotope

Rote Liste Sachsen
Betrachtun

IVRL

Geholze

FlieBgewasser, Quellen
Stillgewasser, inkl. Ufer
'Siimpfe, Niedermoore, Ufer
Moore

Heiden, Magerrasen
Griinland/Griinanlagen
Feuchtgriinland/-staudenfluren
iAcker und Sonderkulturen
Ruderalflachen, Brachen
Gebaude, Siedlungen
Hohlen, Bergwerksanlagen
Bergbaubiotope

Nein

kein Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, gemaR SDB [17] im
SPA Brutnachweis (1 Brutpaar), es wurden im Zuge der Kartierung von
Habitatbdumen (2021) [14] keine Horste des Wespenbussards im Um-
feld der S 24 nachgewiesen, so dass ein Vorkommen auszuschlieRen ist
Nein

Verbreitungsschwerpunkt im Nordosten von Sachsen, ansonsten sehr]
zerstreut vorkommend, kein Nachweis im MTBQ, aufgrund fehlender
Habitatstrukturen (z.B. wareme exponierte, trockene Biotope, die nicht
zu dicht mit Baumen bestanden sind und sparlichen Bewuchs aufweisen)
im UR auszuschlieRen

Nein

Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstukturen
(z.B. Feuchtwiesen, Moorgebiete, Heideflachen, Diinenlandschaften) im
UR auszuschlieRen

Nein

in Sachsen nur sehr sporadischer Brutvogel mit gelegentlichen Bruten im
Tief- und Hugelland, Nachweise u.a. in der Diben-Dahlener Heide),
Vorkommen aufgrund suboptimaler Habitatstrukturen (max. z.B. ausge-
dehnte Feldgebiete mit Futterkulturen oder Getreide, keine Feuchtgebie-
te) im UR und der Seltenheit der Art auszuschlief3en

Ja

Nachweis im relevanten Abschnitt des MTBQ, Vorkommen aufgrund
vorhandener Habitatstrukturen (Nadel- und Mischwalder, bevorzugt
Fichtenwalder) méglich

<
w

Pernis apivorus Wespenbussard VRL-I

[72]
«Q
x
x
x
x
x
x
x

Upupa epops \Wiedehopf 2 B sg X X | X X X

lAnthus pratensis  [Wiesenpieper 2 B bg X | X X|x|x|Xx X

Circus pygargus Wiesenweihe 2 B |VRL-l| sg X X | X|x X

Regulus regulus |Wintergoldhdahnchen v bg
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P 2o P 8o elmo| S |s|2|loju|blo|S|T|Oo|lu|<|d|O|F|lulm
Nein
Falco cherrug \Wirgfalke/Sakerfalke B |VRL-l| sg X Vorkommen im UR aufgrund der Habitatanspriiche sowie der Seltenheit
in Sachsen auszuschlieRen
Troglodytes L]
tro %od }:‘es Zaunkonig VRL-I | bg Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Biotopstruktu-
gloay ren (z.B. Walder, Garten, Feldrander) méglich
Nein
kein Nachweis im MTBQ, Vorkommen als Brutvogel (max. 1 Brutpaar) im
Caprimulgus Zieaenmelker 2 B |vrLalsa | x x | x x SPA-Gebiet ,Dahlener Heide [17], Brutvorkommen aufgrund fehlender
europaeus 9 9 Habitatstrukturen (z.B. Heiden, Moore, flachgriindiges, trockenes Sub-
strat, halboffenes Waldland in trockenwarmer Lage) im UR auszuschlie-
Ren (hier Strukturarmut/Forste)
Ja
Fromaras Nachweis im MTBQ, Vorkommen aufgrund vorhandener Habitatstruktu-
coi‘ll bita p Zilpzalp bg ren (z.B. aufgelockerte Waldabschnitte mit strukturierter Baum- und
y Stauchschicht und wilde Garten im Stiden des UG, nérdlich Schmann-
witz
Nein
Ixobrychus minutus |Zwergdommel 2 B |VRL-l| sg X | x x |Vorkommen im UR aufgrund fehlender Habitatstrukturen (z.B. Standge-
wasser) und der Seltenheit auszuschlieRen
Nein
Anser ervihropus  |Zweraaans e |vrialb X < | x| x X in Sachsen ein sehr seltener Gastvogel in traditionellen Ganserastgebie-
fythrop 99 9 ten, der UR stellt kein traditionelles Ganserastgebiet dar, Vorkommen ist
daher auszuschlieRen

68




Artname Artname .
(wissenschaftl.) (deutsch) RL| BS EU | D Habitatkomplexe Bemerkungen
% ] % [
© § © § I N
o) = o) = L) =]
OE OE . =
e E g E 3 @
O O © o)) (]
g n 3 72} o -_ (=]
82 8 g 2 | 2|e ° o
= - = - 2 S 5 e Vorkommen als Brutvogel potenziell méglich/
5 0 5 o ] < |5 - 2 Artnachweis im Wirkraum des Vorhabens
c 2 ©.2 n < i o 0
=2 Py oa_| 3 | & . £ s [Vorhanden=Ja]
SE S E €8 2 |2 & €l g 5|8
- O - O So = - ol=(5 = o
= & SRl 2zl 5 5 5|8 o S18|2 2 cl22 Vorkommen als Brutvogel aufgrund fehlender, geeigneter Habi-
o= 2 = = = = L =D = o|lm| 3 [T} ol ® = a a a
N N5 s g E E o S|1Z18 S| & 2= g 5| 2 tatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens auszuschlieBen
&3 BS 258 2 |6 SIEE| |8 5|5|2C|5|8|9 g [Vorhanden=nein]
cc cc %) glu 8 ) 5 o2 3:§=50°;"’o
S o S 0 ] S 0 5 2163 2|8 cle|c|8
o o< w22 @ |3 hlo|2 QoL clw|g|a|o
a9 o9 e |55 @ | < © 0| Z S(S2le|=®| bl Gls
€05 £5 (25| S |¢ 0|28 s 2|55 |E|8| 5|23
g’: g’: dJ]69 I (5N & 25|l SIS|I2=(83|5/2|8
E £ () o 2 2 |T|Qla|D 5|gs|E|c|e|@(®|=|[T|D
L5 L5 5|8l 2 | b=\ 5|8|3|2(3|5/3|8|5|%|5
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Nein
Larus minutus Zwergmowe G |VRL-l| bg X | x x |seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(z.B. Flachwasserseen) und der Seltenheit im UR auszuschlieRen
Nein
Mergus albellus Zwergsager G |VRL-l| bg X | x seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(z.B. Seen, FlieRgewasser) und der Seltenheit im UR auszuschlief3en
Nein
Ficedula parva Zwergschnapper \% B |VRL-l|sg | x in Sachen nur sehr zerstreut vorkommend, kein Nacheis im MTBQ,
aufgrund der Seltenheit ist ein Vorkommen im UR auszuschiefen
Nein
%frg;(zgryptes Zwergschnepfe G sg X | x| x|x X | x| x|x X | x [seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(z.B. Moore und Sumpfe) im UR und der Seltenheit auszuschlieRen
. Nein
Sggnus columbia- Zwergschwan G |VRL-I| bg X | x X | x| x x [seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspriiche (z.B.
flache Standgewasser) im UR und der Seltenheit auszuschlielen
Nein
. seltener Brutvogel in Sachsen, aufgrund fehlender Habitatstrukturen
Sterna albifrons Zwergseeschwalbe 0 B | VR sg x| X X (z.B. Kistenlebensraume, Sand- und Kiesflachen) im UR und der Sel-
tenheit im UR auszuschlielen
Nein
Calidris minuta Zwergstrandiufer G bg < | x N seltener Gastvogel in Sachsen, aufgrund der Habitatanspruiche (z.B.

Standgewasser, Schlick- und Schlammflachen) m UR und der Seltenheit

auszuschlief3en
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Nein
Tachvbaptus Nachweis im MTBQ, gemaf SDB [17] Durchzligler und Brutvogel (1 — 5
ruﬁcé?/isp Zwergtaucher \Y J bg X | X x |Brutpaare) im SPA-Gebiet ,Dahlener Heide"; Vorkommen jedoch auf-
grund fehlender Habitatstrukturen (z.B. kleine Standgewasser) auszu-
schlieRen
RL SN = Rote Liste Sachsen:

(1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, R = extrem selten, G = Gefahrdung zunehmend, D = diffizil)

RLD = Rote Liste Deutschland:
(1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, R = extrem selten, G = Gefahrdung zunehmend, D = diffizil)
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Ergebnis der Vorprifung

Im Zuge der Vorprifung wurden 301 Arten (davon 61 Anhang IV Arten der FFH-RL und
240 europaische Vogelarten) hinsichtlich ihrer Vorkommenswahrscheinlichkeit im Untersu-
chungraum, insbesondere im Wirkraum des Vorhabens, aufgrund vorhandenener Habi-
tatstrukturen und Verbreitungswahrscheinlichkeit untersucht.

Vogel

Es wurde im Zuge der Vorprifung ermittelt, dass aufgrund der vorhandenen, mal3geblichen
Habitatstrukturen im Wirkraum (100 m Bereich) und/oder Vorhabenbereich von 240 Vogelar-
ten 55 Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL als ,Brutvdgel“ vorkommen kénnen und eine
potenzielle Brutplatzeignung gegeben ist, wobei bei einigen Vogelarten ein Artnachweis be-
legt ist. FUr diese Vogelarten ist eine Betroffenheit durch das Bauvorhaben nicht ausge-
schlossen.

Dazu gehdren 40 freibriitende Vogelarten, 13 Hohlenbriiter und 2 Horstbruter.

Zu den moglichen Hoéhlenbritern, die der Relevanzprifung zu unterziehen sind, gehoéren
Blaumeise, Buntspecht, Grauspecht, Griinspecht, Haubenmeise, Hohltaube, Kleiber, Kohl-
meise, Schwarzspecht, Star, Baumlaufer, Waldkauz und Wendehals. Im UR nachgewiesene
Horstbriter sind Habicht und Mausebussard.

Fir moégliche Nahrungsgaste, die aufgrund fehlender Habitatstrukturen nicht im Eingriffsbe-
reich briten, werden die Verbotstatbestiande des § 44 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG nicht erfilllt.

Amphibien

Aus der Artengruppe der Amphibien sind in Deutschland 13 Arten im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgeflihrt, von denen in Sachsen 9 Arten relevant sind. Davon haben 5 Arten ih-
ren natlrlichen Verbreitungsschwerpunkt im relevanten MTB-Quadranten 4543 und sind in
diesem nachgewiesen, Dazu gehdren Rotbauchunke, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Kamm-
molch und Kleiner Wasserfrosch. Von diesen Arten kann ein Vorkommen lediglich flr den
Kleinen Wasserfrosch aufgrund geeigneter Habitatstrukturen angenommen werden, wobei
ein Nachweis im Umfeld, nérdlich Schmannewitz, bestatigt werden konnte [8]. Auch wenn
die Alttiere vergleichsweise ortstreu sind und meist einen eingeschrankten Aktionsradius von
nur 10 bis 150 m (selten bis 15 km) aufweisen, ist aufgrund der Entfernung von etwa 150 m
zu den nachstgelegenen beiden Teichen, eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben
nicht auszuschlielRen.

Der ,Briickenteich“ und der ,Alte Teich“ befinden sich auRerhalb der Grenzen des Planungs-
raumes. Innerhalb UR wurden keine Reproduktionsgewasser (Laichgewasser) von Amphi-
bien festgestellt. Die Bedeutung des Planungsraumes fir Amphibien liegt in der Nutzung als
Sommer- bzw. Winterlebensraum im Umfeld der Laichgewéasser und kann fir den Bereich
.Bruckenteich“/ ,Alter Teich“ am Bauende mit hoch eingeschatzt werden.

Es wurde festgestellt, dass der Schwerpunkt der Wanderbewegung von Amphibien im Be-
reich zwischen Bau-km 3+550 bis Bau-km 3+844 stattfindet.

Im Ergebnis der Untersuchungen zu Amphibienaustauschbeziehungen an der S 24 (2011)
[2] wurden 3 Amphibienarten nachgewiesen. Der ,Alte Teich®, 6stlich der Staatstralle 24,
wies dabei die hochste Individuenzahl an Erdkréten auf. Neben der Erdkréte wurde in beiden
Gewassern das Vorkommen des Grasfrosches und des Teichfrosches nachgewiesen. Dies
sind allerdings keine Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und sind deshalb im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Prifung nicht relevant.
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Reptilien

Aus der Artengruppe der Reptilien sind in Deutschland 9 Arten im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgeflihrt. Dabei sind flr Sachsen aufgrund ihres naturlichen Verbreitungsgebie-
tes lediglich 3 Arten relevant. Dazu gehdren die Zauneidechse, Schlingnatter und Wirfelnat-
ter. Die Wirfelnatter ist aufgrund ihrer, auf den MTBQ 4846 beschrankten, natirlichen Ver-
breitung auszuschlieRen.

Es wurde eingeschatzt, dass die Lebensrdume flir Zauneidechse und Schlingnatter im UR
nur suboptimal ausgepragt sind, so dass die Arten aufgrund fehlender Habitatstrukturen
ausgeschlossen wurden. Ein Nachweis im UR wurde zudem wahrend zahlreicher Gelande-
begehungen nicht erbracht.

Sidugetiere

In der Gruppe Sonstige Saugetiere sind in Deutschland 19 Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie aufgefihrt.

Ein Vorkommen der nach Anhang IV geschitzten Saugetierarten Braunbar und Wildkatze ist
entweder aufgrund ihrer Verbreitung oder da die hierfir erforderlichen Biotop- bzw. Habi-
tatstrukturen im Untersuchungsraum bzw. Wirkbereich des Vorhabens nicht vorhanden sind,
auszuschlieRen.

Hinsichtlich lhrer Verbreitung in Nordwest-Sachsen waren 6 Arten bei der Vorprifung hin-
sichtlich mafRgeblicher Habitatstrukturen naher zu betrachten. Dazu gehéren Biber, Fischot-
ter, Feldhamster, Haselmaus, Luchs und Wolf.

Nachweise des Wolfes gibt es in der weiteren Umgebung des Bauvorhabens [gemaR
Internetquelle] bei Dahlen, Ochsensaal, Treptitz, Lampertswalde und Schéna. Da es im UR
keinen Nachweis gibt und maximal mit einem sporadischen Vorkommen zu rechnen ist,
wurde die Art im Zuge der Vorprifung ausgeschlossen.

Der Luchs, welcher in Sachsen in der Sachsischen Schweiz, dem Osterzgebirge, dem
oberen Voigtland sowie der Oberlausitz vorkommt, wurde wegen seiner Verbreitung
aulerhalb des UR und Seltenheit ebenso im Rahmen der Vorprifung ausgeschlossen.

Die Vorkommen von Biber, Feldhamster und Haselmaus im UR waren im Rahmen der Vor-
prufung aufgrund fehlender Habitatstrukturen sowie fehlender Nachweise im UR auszu-
schliel3en.

Der Fischotter nutzt im FFH-Gebiet ,Dahle und Tauschke® gemal MaP [8] das gesamte
Dahlesystem nur als Wanderungskorridor, die Fortpflanzungsbereiche liegen auf3erhalb des
FFH-Gebietes. In der Luppa-Niederung ist ein Schwerpunkt des Fischottervorkommens
nachgewiesen.

Zahlreiche Funde im Oberlauf der Dahle, innerhalb geschlossener Waldbereiche mit st6-
rungsfreien Gewasserabschnitten, weisen auf die grol’e Bedeutung der dort befindlichen
Teiche als Nahrungsgrundlage flr die Fischotterpopulation hin.

Streifziige des Fischotters entlang der Dahle sind daher méglich. Wanderbewegungen des
Fischotters an der Tauschke sind nicht bekannt.

Im Eingriffsbereich des Vorhabens sind keine geeigneten Habitatflachen fiir den Fischotter
vorhanden.

Der Wanderungskorridor innerhalb des FFH-Gebiets entlang der Dahle befindet sich in einer
Entfernung von ca. 50 m zum Bauvorhaben.

Das ca. 200 m entfernte FFH-Gebiet ,Lossa und Nebengewasser” stellt gemal MaP [10]
einen Hauptvorkommensschwerpunkt fiir den Fischotter in Sachsen dar. In den letzten Jah-
ren gab es 47 nachgewiesene Lokalitaten. Diese liegen allerdings vom Bauvorhaben sehr
weit entfernt.
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Saugetiere- Fledermause

In Deutschland sind 25 der im Anhang IV der FFH Richtlinie aufgefiihrten Fledermausarten
nachgewiesen. In Sachsen kommen davon 20 Fledermausarten mit unterschiedlichen &ko-
logischen Anspriichen vor, von denen viele Quartiere in und an verschiedenen Bauwerken
siedeln. Die struktur- oder bedingt strukturgebunden Fledermausarten, welche als Sommer-
und Wochenstubenquartiere vornehmlich Baumquartiere, z.B. Baumhdéhlen und hier insbe-
sondere Spechthdhlen, Nistkasten in Waldern oder an Gehdlzen, Dachbdden oder Berg-
baustollen nutzen und selten Gebaude-, Bauwerks- oder Mauerspalten, kdnnen wegen des
Fehlens geeigneter Strukturen im UR bzw. Eingriffsbereich ausgeschlossen werden.

Ebenso betrifft das Fledermausarten, deren Vorkommenswahrscheinlichkeit im Untersu-
chungsraum bzw. Wirkraum des Vorhabens aufgrund ihres bekannten Verbreitungsschwer-
punktes, ihrer Seltenheit oder besonderen Habitatanspriiche sehr gering ist.

Faunistische Sonderuntersuchung der Artengruppe Fledermause (2016) [1]

Es wurden 10 Fledermausarten im UR nachgewiesen, bei denen Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben nicht ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Tabelle 3).

Nach der Bewertung der Artnachweise kann davon ausgegangen werden, dass diese den
Untersuchungsraum als Jagdhabitate nutzen.

Im Ergebnis der Untersuchungen wurden die héchsten Aktivitaten der Artengruppe im Be-
reich der Waldwege 6stlich und westlich der S 24 bei Bau-km 1+050 (Oschsensaaler Weg),
bei Bau-km 1+550, bei Bau-km 2+000 und am Forsthaus Schmannewitz registriert. An die-
sen Standorten (Batcoderstandorte 1, 3, 4, 5 und 6) wurden mittlere bis hohe Aktivitaten ins-
besondere von GroRer Bartfledermaus, Muckenfledermaus, Zwergfledermaus, Mopsfleder-
maus und Breitflugelfledermaus ermittelt. Am Batcoderstandort 3 und 4 wurde die héchste
Anzahl an Fledermausarten (9 von 10 Arten) festgestellt. Die Offenlandschaft zwischen dem
sudlichen Ortsrand von Sitzenroda und dem Waldbestand wird von wenigen Fledermausar-
ten als Teillebensraum genutzt. Hier wurden mit Breitfligel-, Mickenfledermaus und GroRem
Abendsegler nur drei Fledermausarten mit geringen Aktivitadten nachgewiesen.

Alle einzelnstehenden Strallenbdume sowie die Waldbestande mit Altbdumen &stlich und
westlich der S 24 weisen ein nicht unerhebliches Quartierpotenzial fir baumbewohnende
Arten auf. Bei der im Verlauf der Detektorkartierung ab April 2016 durchgefiihrten Uberprii-
fung der Quartiernutzung wurde jedoch bei keinem der untersuchten Gehdlze eine aktuelle
Quartiernutzung festgestellt. Die ab Juni 2016 angestiegenen Anzahl an Aktivitdten — vor
allem von der Zwerg-, Micken- sowie Breitfligel- und GroRRer Bartfledermaus — deuten auf
Wochenstubenquartiere der genannten Arten im unmittelbaren Umfeld des Untersuchungs-
gebietes hin.

Im Gesamtergebnis der Untersuchungen ist dem Waldbestand &stlich und westlich der S 24
eine mittlere Bedeutung zuzuweisen. Die Forstwege innerhalb des Waldbestandes dienen
nicht nur einzelnen Arten als Jagdhabitat, sie stellen zudem eine Uberregional bedeutsame
Leitlinie und ein regional bedeutsames Biotopverbundelement dar. Uber den Wegeverbund
ist u. a. ein Austausch zwischen dem ostlich des S 24 gelegen FFH-Gebiet DE 4543-302
,Laubwalder der Dahlener Heide“ und dem westlich der S 24 befindlichen FFH-Gebiet DE
4542-302 ,Lossa und Nebengewasser‘ mdglich. Reproduktionen der nachgewiesen Fleder-
mausarten sind im weiteren Umfeld des Untersuchungsraumes nicht auszuschlie3en.

Im Zuge der artenschutzfachlichen Prifung von Gehdlzen [14] wurden Habitatbdume ermit-
telt, die Héhlen aufweisen, welche fir Fledermause und/oder (beides) Hohlenbriter geeignet
sind. Es wurde aufgrund der Kartierungsergebnisse eingeschatzt, dass von den etwa 100
ermittelten Baumhohlen ca. 60 % als Sommer- und Zwischenquartier fur Fledermause in
Betracht kommen. Darlber hinaus weisen zahlreiche Habitatbaume Spaltenquartiere (z.B.
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durch abgeplatzte oder abstehende Rinde, Spalten oder Risse an Stammen und Asten, gro-

Rere Ausfaulungen an Astabbriichen oder Totholz) auf.

Tabelle 5: Im Untersuchungsraum nachgewiesene Fledermausarten nach NSI (2016)

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH RL BNatSchG | RL D RL SN A_kthltat
Name Anh. im UR
Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus I, v S 2 mittel
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus v S G 3 hoch
Myotis daubentonii Wasserfledermaus \ S gering
Myotis myotis GrofRRes Mausohr I, Iv S Vv 3 mittel
Myotis brandftii Grol3e Bartfledermaus \% S \Y 3 hoch
Myotis nattereri Fransenfledermaus v S v mittel
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler v S Vv V gering
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v S - 3 gering
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v S - \ hoch
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus v S D 3 hoch
Gefahrdungsstatus nach Roter Liste:

1 vom Aussterben bedroht 2 stark gefahrdet R extrem selten

3 gefahrdet \Y Art der Vorwarnliste D Daten defizitar
G Gefahrdung anzunehmen

Schutzstatus gemaR BNatSchG/BArtSchV: S streng geschtzt

Fische und Rundmauler

In Deutschland sind derzeit 4 Arten der Artengruppe Fische im Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgeflihrt. Diese Arten haben ihren Verbreitungsschwerpunkt auRerhalb von Sachsen und
Deutschland und damit auerhalb des Quadranten.

Beeintrachtigungen von Fischen und Rundmaulern sind aufgrund der fehlenden Biotopstruk-
turen und ihres Verbreitungsschwerpunktes ausgeschlossen.

Schmetterlinge

Aus der Artengruppe der Schmetterlinge sind in Deutschland 16 Arten im Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelistet, wobei 5 Arten in Sachsen vorkommen.

Von den genannten Arten haben lediglich der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling und
der Nachtkerzenschwarmer ihr natirliches Verbreitungsgebiet im UR, wobei nur der Dunkle
Wiesenknopf-Ameisenblauling im MTBQ 4543 nachgewiesen ist. In Abhangigkeit von der
Lebensraumeignung kommt diese Art in Sachsen relativ haufig vor.

Fir beide Arten gibt es im UR keinen aktuellen Vorkommensnachweis, auch sind keine ge-
eignten Habitatstrukturen (z.B. Pflanzenbestande des Grofien Wiesenknopfes; verschiedene
Arten von Nachtkerzen und Feuchtstaudenfluren mit Weidenréschen, Blut-Weiderich u.a.) im
UR vorhanden.

Somit wird unter Berlcksichtigung der Lebensweise der Falter und deren fehlender Nach-
weise im UR eingeschatzt, dass Beeintrachtigungen nicht gegeben sind und es konnten
auch die artenschutzrechtlich relevanten Schmetterlinge des Anhang IV der FFH-Richtlinie
i.R. der Vorprifung ausgeschlossen werden.
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Libellen

Aus der Artengruppe der Libellen sind in Deutschland 9 Arten im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrt, von denen 8 Arten einen Verbreitungsschwerpunkt oder Vorkommen in
Sachsen haben.

Von diesen Arten haben 4 Arten ihr natlrliches Verbreitungsgebiet im UR; davon sind 3 Ar-
ten im MTBQ 4543 nachgewiesen (Grine Keiljungfer, Grofse Moosjungfer und Ostliche
Moosjunger).

Ein Vorkommen bzw. Betroffenheit von Libellenarten kann aufgrund des Fehlens geeigneter
Lebensraume im UR und Wirkraum bzw. Vorhabenbereich (z.B. strdbmungsberuhigte Ab-
schnitte und Zonen von Flissen, eine reichhaltige Ausstattung Gewasser gebundener, un-
terschiedlicher, jedoch nicht zu dichter Pflanzenbestdnde bzw. Verlandungszonen, offene
Wasserflachen und Bestande von Unterwasserpflanzen und Schwimmblattpflanzen oder
lockere Riedbestande sowie geeignete Gewasserstrukturen, wie sandig-kiesige Gewasser-
sohlen), ausgeschlossen werden.

Kafer

Aus der Artengruppe der Kafer sind in Deutschland 9 Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgeflihrt, wobei 4 Arten ihren Verbreitungsschwerpunkt in Sachsen haben. Dazu gehéren,
Heldbock, Breitband, Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer und Eremit.

Fir Eremit und Heldbock, die ihr natirliches Verbreitungsgebiet in Nordwest-Sachsen ha-
ben, erfolgten im UR und Wirkraum des Vorhabens (Eingriffsbereich) Artnachweise mit ins-
gesamt 13 Habitatbaumen, wobei 1 Habitatbaum beide Arten beherbergt.

Die verbleibenden zwei Arten konnten aufgrund fehlender Habiatstrukturen im Zuge der Vor-
prufung ausgeschlossen werden.

Zahlreiche, kartierte Habitatbaume weisen ein Potenzial fir xylobionte Kaferarten auf. Ob an
diesen ebenso Brutstatten von Eremit und/oder Heldbock oder Hirschkafer vorliegen, lasst
sich abschliefiend nur im Zuge der geplanten artenschutzfachlichen Bau(fall)begleitung kla-
ren.

Farn- und Blutenpflanzen sowie Moose nach Anhang IV der FFH-RL

In Sachsen sind bisher nur 5 Farn- und Bliitenpflanzen des Anhang IV der FFH-Richtlinie
bekannt. Dazu gehoéren Braungriiner Streifenfarn, Scheidenbliitgras, .Prachtiger Dinnfarn,
Liegendes Blichsenkraut und Schwimmendes Froschkraut. Diese Arten haben kommen in
Sachsen nur vereinzelt vor, haben ihr Verbreitungsgebiet in anderen Landesteilen und waren
daher im Rahmen der Vorprifung auszuschlieRen.

Artenschutzrechtlich relevante Farn- und Blitenpflanzen sowie Moose sind aufgrund ihres
fehlenden Verbreitungsschwerpunktes im MTB-Quadranten 4543 und der ausschlief3lich
betroffenen intensiv genutzten Ackerflachen und damit nicht vorhandenen Habitatstrukturen
im Wirkraum des Vorhabens auszuschlie3en.

Zusammenfassung Ergebnis Vorpriifung:

Es wurden insgesamt 69 Arten ermittelt, fir die im Rahmen von projektbegleitenden Unter-
suchungen und/oder Recherchen entweder ein Vorkommen im Untersuchungsraum belegt
ist oder die fir die im UR geeignete Habitatstrukturen vorhanden sind und daher vorkommen
oder fir die ein potenzielles Vorkommen im UR anzunehmen ist.

Dabei handelt es sich um insgesamt 55 Vogelarten, 2 Kaferarten, 11 Saugetierarten (10
Fledermausarten und der Fischotter) und 1 Amphibienart. Fir diese Arten wurde eine
weiterfihrende Relevanzprufung durchgefuhrt.
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6 Beschreibung des Vorhabens, der relevanten Wirkfaktoren und
projektspezifischen Wirkzonen

6.1 BESCHREIBUNG DES VORHABENS, DER WIRKFAKTOREN UND WIRKZONEN

Ausbau der bestehenden Staatsstralle S 24 von NK 4543 201 St. 1,048 (Ortsausgang Sit-
zenroda) bis NK 4643 071 St. 0,833 (Ortseingang Schmannewitz) sowie den Bau eines stra-
Renbegleitenden Radweges von Sitzenroda nach Schmannewitz.

Die Lange der Baustrecke betragt 3.844 m. Als Strallenquerschnitt ist ein Regelquerschnitt
RQ 11 mit einer auf 3,25 m reduzierten Fahrstreifenbreite vorgesehen. Daraus ergibt sich
eine Fahrbahnbreite von 7,50 m. Die gewahlte Trassierung nutzt grétenteils das vorhande-
ne Straflengrundstick.

Zur Gewabhrleistung der Erreichbarkeit der angrenzenden land- bzw. forstwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen und Privatgrundstlicke, unter der Mal3gabe der Einhaltung entsprechender
Sicherheitsbedurfnisse aller Verkehrsteilnehmer, sind ebenfalls zusatzliche bauliche Maf-
nahmen (Neuerrichtung bzw. Ertlichtigung von Forstwegen und Anlage einer Erschlieungs-
stralle) erforderlich. Dazu gehoért auch die Ertlichtigung des vorhandenen Walderschlie-
Rungsweges von der S 24 bis zur K 8904, ab Bau-km: 2+026 westlich der S 24.

Das anfallende Oberflachenwasser versickert gro3tenteils iber Mulden und Bdschungen ins
Umfeld analog dem Bestand.

Als Bauzeit werden im derzeitigen Planungsstand 36 Monate veranschlagt.

Weitere Details sind der technischen Planung, einschlieflich die die Regelung zur bauzeitli-
chen Einschrankung des Verkehrs, sowie Sondergutachten, zum Feststellungsentwurf, siehe
Unterlage 1, zu entnehmen.

Herstellung eines ,,verkehrssicheren Waldrandes*:

Durch den Anschnitt des Waldes frei gestellte und absehbar verkehrsgeféahrdete Einzelbau-
me werden im Waldbereich, ca. 20 m von der Verkehrsanlage (Fahrbereich Stralle, Radweg,
Forstweg) gerodet. Dies erfolgt zeitnah wahrend der Baumalinahme.

Entsprechend des durch das LASuV, die Forstbehdrde und Flacheneigentimer zu ermitteln-
den Rodungsumfanges werden im Anschluss strukturreiche Waldmantelflachen, mit
Strauchgurtel durch Unterpflanzung und lockere Heckenpflanzungen in angrenzenden
Bdschungsbereichen hergestellit.

Die MalRnahme dient, bis auf die Kompensation beeintrachtigter Bodenfunktionen im Bereich
geplanter Heckenpflanzungen auf Béschungsflachen, ausschlieRlich der Gewahrleistung der
Verkehrssicherheit (z.B. Bruchgefahr) und ist eine Folge der Waldumwandlung nach dem
SachsWaldG.

Die Gesamtflache der Malinahme betragt ca. 7,51 ha, wobei die Flache der Waldbereiche
ca. 6,7 ha und die Flache mit entstehenden Heckenstrukturen am Waldrand ca. 0,83 ha be-
tragt.

Bestehende und zu erwartende Verkehrsverhaltnisse

Im Zuge der landesweiten Straltenverkehrszahlungen wurde flir den Streckenabschnitt der
S 24 zwischen den Knoten S 24 / S 16 in Sitzenroda bis S 24 / K 8921 in Schmannewitz ein
DTVwmoso Von 3.049 Kfz/24h (2010) bzw. 3.334 Kfz/24h (2015) ausgewiesen.

Zur Vereinheitlichung tber den Planungsabschnitt der S 24 wurde eine Verkehrsstarke von
DTVwerag = 3.800 Kfz/24h ermittelt. Dies entspricht einem prognostizierten Verkehrsauf-
kommen von DTVy..s0 = 3.420 Kfz/24h, wobei die zu erwartende Schwerverkehrsbelastung
DTV(SV)mo-so = 375 Fz/24h betragt, was einen Anteil von ca. 11 % am Gesamtverkehr be-
deutet.

76



Der Prognosezeitraum 2030 entspricht dem Prognose-Nullfall, da es sich um einen Stralen-
ausbau handelt.

6.2 RELEVANTE WIRKFAKTOREN DES VORHABENS

Fur das Bauvorhaben werden im folgenden Kapitel potenzielle Wirkfaktoren aufgeflihrt, die
nach ihrem Ursprung in bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen unterschieden
werden.

Die dadurch entstehenden strukturellen und/oder funktionalen Beeintrachtigungen kénnen in
Verlust, Funktionsverlust sowie funktionale Beeintrachtigungen eingeteilt werden. Die fir die
vorkommenden Artengruppen relevanten Wirkfaktoren werden nachfolgende erlautert.

6.2.1 Potenzielle baubedingte Wirkungen

Potenzielle baubedingte Wirkungen sind die auf die zeitlich befristeten Baumaflnahmen be-
schrankten Wirkungen, z. B. durch Baustellenverkehr, Baustelleneinrichtungen sowie durch
den Baubetrieb. Folgende Beeintrachtigungen sind im vorliegenden Fall zu berticksichtigen:

— durch Bautétigkeiten verursachter Larm, visuelle Storreize (Bewegung, Licht), Er-
schutterungen, Staubimmissionen, Beeintrachtigungen durch Abgasbelastungen
durch Maschinen und Fahrzeuge auf der Baustelle und durch Transportfahrzeuge,

— baubedingte Flacheninanspruchnahme durch Anlage von zeitlich begrenzten
BaustraRen, Baustelleneinrichtung und Lagerflachen (Verdichtung durch Befahren,
ggaf. Aufbau von Tragschichten, Schadigung/Beseitigung der Vegetationsschicht),
Zerstorung oder Beschadigung der Vegetationsbestande im Arbeitsradius von Bau-
maschinen,

— Bodenverdichtungen durch schweres Baugerat, Zerstérung des Bodenlebens in den
oberflachennahen Bodenschichten,

— Veranderung der Standortbedingungen (Entwasserung wahrend der Bauphase, An-
stau des oberflachlich abflieRenden Niederschlagswassers durch Veranderungen der
Gelandemorphologie),

— Eintrag von Schadstoffen in Grund- und Oberflachengewasser durch Betriebsstoffe
der Baufahrzeuge sowie baubedingtes Einspilen von Erdreich in Oberflachengewas-
sefr,

— Barrierewirkung flr faunistische Wanderbewegungen/Zerschneidung von Teillebens-
raumen, Verlust von Vegetation.

Trotz der zeitlichen Beschrankung auf die Bauphase konnen die Auswirkungen des Baube-
triebes zu nachhaltigen und erheblichen Schaden fiihren (z. B. durch Zerstérungen von Habi-
tatstrukturen).

6.2.2 Potenzielle anlagebedingte Wirkungen

Unter die potenziell anlagebedingten Wirkungen fallen alle durch den Stralenbau sowie
neue Wegeanbindungen dauerhaft verursachten Veranderungen in Natur und Landschaft.
Sie sind zeitlich unbegrenzt und greifen in das 6rtliche Wirkungsgefiige ein:

— Verlust und Beeintrachtigung von Habitatstrukturen/Lebensstatten durch Flachenin-
anspruchnahme und Versiegelung,
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— Zerschneidungseffekte, Trenn- und Barrierewirkungen (durch Damme, Einschnitt,
Brickenbauwerke, Fahrbahn und sonstige versiegelte Flachen),

— Veranderungen der Bodenverhaltnisse (Einbau von Fremdstoffen), Veranderung des
Bodengefliges und -profils (Aufschittungen),

— Veranderung des Wasserregimes durch Drainagen oder Stauwirkungen.

6.2.3 Potenzielle betriebsbedingte Wirkungen

Potenziell betriebsbedingte Umweltauswirkungen sind die, die durch Betrieb und Unterhal-
tung der Stralde hervorgerufen werden:

— Kollisionsgefahr mit dem fliekenden Verkehr (Unfalltod von Tieren),

— Verkehrsbedingte Schadstoffimmissionen (Abgase aus Verbrennungsprozessen,
Schmierstoff- und Betriebsmittelverluste, Abrieb, Tausalz- und Pestizideinsatz etc.),

— Larmemissionen und visuelle Stérreize (Bewegung, Licht).
Unfalltod von Tieren durch Kollision

Der StralBenverkehr beschrankt und gefahrdet die Mobilitat von Tierarten. Die Gefahrdung
ist insbesondere in den Bereichen erhoht, wo Verkehrstrassen traditionelle Wander- und
Ausbreitungskorridore der Arten queren.

Beeintrachtigung durch Nahr- und Schadstoffeintrage

Die Schadstoffemissionen, welche in Abhangigkeit vom Ausbreitungsverhalten einzelner
Schadstoffe sowie den jeweiligen Gelandeverhaltnissen mehr oder weniger weit Uber den
unmittelbaren StralRenbereich der S 24 hinaus reichen (Vorbelastungen), bleiben nach Be-
endigung der Baumal3nahme bestehen.

Larmemissionen und visuelle Storreize (Bewegung, Licht)

Mit der Verbreiterung der Verkehrsanlage konnen Beeintrachtigungen wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- oder Wanderungszeiten besonders und streng ge-
schitzter Arten durch Larm und visuelle Storreize verbunden sein, wobei diese unter Be-
rucksichtigung der schon vorhandenen Strafde sich nur marginal verstarken. Es besteht die
beschrankte Moéglichkeit der Verdrangungen von larmempfindlichen Arten und damit verbun-
den die Aufgabe trassennaher Brut-, Nist- oder Ruhestatten.

6.2.4 Projektspezifische Wirkzonen

Im Folgenden sind die Wirkfaktoren und deren Reichweiten aufgefuhrt, die im Wirkraum des
Bauvorhabens Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG auslésen
kdnnen.

Anhand der vorliegenden Daten zum Vorkommen geschitzter Arten im Bezugsraum wird
anschlieRend gepruft, welche Arten fir eine artenschutzrechtliche Prifung relevant sind.

Neben den unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens (mdgliche bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme von Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtsstatten durch Uberbauung)
sind auch Beeintrachtigungen durch Ausstrahlungseffekte infolge betriebsbedingter Beein-
trachtigungen zu beurteilen, die Uber die direkt in Anspruch genommene Grundflache hin-
auswirken.
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Eingriffsort (Vorhabenbereich)

Bau- und anlagebedingt direkt in Anspruch genommene Flachen umfassen einen Wirkraum
fur avifaunistische Funktionsraume, Fledermaus- u. a. Sdugerlebensraume, flir Amphibienle-
bensraume (hier Landhabitate) und Brutbdume xylobionter Kaferarten, der sich im Bereich
der Baufeldgrenze, dem eigentlichen Vorhabenbereich, befindet. Die Wirkintensitat ist hier
sehr hoch, da die Funktion der betroffenen Flachen und Strukturen, die als Fortpflanzungs-
und Ruhestatte geeignet sind, vollstandig verloren gehen.

Der Vorhabenbereich umfasst demnach den eigentlichen Eingriffsbereich, welcher sich in
drei Baufeldabschnitte gliedert und innerhalb der Baufeldgrenzen liegt.

Wirkraum (Kritische Schallpegel/Effektdistanzen)

Der Wirkraum umfasst den Bereich, in dem vorhabenspezifische Projektwirkungen Beein-
trachtigungen auslésen kénnen. Es handelt sich dabei um betriebsbedingte Auswirkungen
(z. B. visuelle Storreize, Verlarmung, Zerschneidungseffekte etc.). Der Wirkraum definiert
sich somit Uber die Reichweite der mit dem Vorhaben verbundenen Stérwirkungen.

Fir seine Abgrenzung sind diejenigen Wirkprozesse zugrunde zu legen, die fir die verschie-
denen zu prifenden Arten relevant sind (in Abhangigkeit der Empfindlichkeit der betroffenen
Arten gegenuber den Wirkungen des Vorhabens).

Die Vorbelastung der Vogelbesiedlung hinsichtlich des Verkehrslarms ist im Wesentlichen
auf die ersten 100 m beschrankt. Darlber hinaus werden Dichten erreicht, die bis zur artspe-
zifischen Effektdistanz nur noch schwach ansteigen. Die Abnahme der Habitateignung hangt
von der artspezifischen Empfindlichkeit der Arten gegenlber larmbedingten Storeffekten ab.

Wahrend des Ausbaus der S 24, im Bauabschnitt 1 (Bau-km: 0+000 bis 1+100) ist nur einer
Notbefahrbarkeit tGber den neuen Wirtschaftsweg und einen Teilabschnitt der S 24 mdglich.
Im Ubrigen Bereich der Baustrecke ist eine Vollsperrung vorgesehen.

Es ist davon auszugehen, dass sich der vorhandene Vogelbestand auf die bestehende Vor-
belastung eingestellt hat. Der Ausbau fiihrt lediglich zur stark eingeschrankten Verlagerung
der Larmwirkungen. Der 100 m Wirkraum der vorhandenen S 24 orientiert sich weitestge-
hend am Bestand oder wird um wenige Meter verschoben, gleiches gilt fur die Effektdistan-
zen, wobei durch Entsieglungsmafinahmen im Bereich der S 24 abschnittsweise auch Ent-
lastungen entstehen.

Die kunftige Verkehrsbelegung fur den Prognosezeitraum 2030 besteht unabhangig von der
Durchfiihrung des Bauvorhabens. Sie ist im Vergleich zur ermittelten Bestandssituation nur
leicht erhoht.

Far die Einschatzung der Betroffenheit von Vogeln sind daher die von GARNIEL u.a. (2010)
[4] aufgefiihrten Effekt- oder Fluchtdistanzen nicht ma3gebend, da vorhandene Reviere bei-
derseits der S 24 bereits einer Larmbelastung und damit Maskierungen bzw. Schallkulissen
unterliegen. Die Effekt- und Fluchtdistanzen von Vogelarten sind lediglich flr die Einschat-
zung moglicher Betroffenheiten geeignet.
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6.3 ZUSAMMENFASSUNG DER ARTENGRUPPENSPEZIFISCHEN WIRKFAKTOREN UND

ARTSPEZIFISCHEN BETROFFENHEITEN

Ausgehend von der allgemeinen Empfindlichkeit der Arten/Artengruppen gibt die nachfol-
gende Tabelle 6 einen Uberblick liber potenzielle Betroffenheiten der im Wirkraum des Vor-
habens nachgewiesenen bzw. zu erwartenden Artengruppen gegeniber den bau-, anlage-
und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens.

Tabelle 6: Potenzielle Wirkfaktoren des Vorhabens und Empfindlichkeiten / Betroffen-
heiten der Artengruppen

Potenzieller Wirkfaktor

Potenzielle Empfindlichkeit gegeniiber den
Vorhabenswirkungen/ Betroffenheit der Arten-

gruppe

Avifauna

Fleder-
mause

Saugetiere
(Fischotter)

Amphibien

Xylobionte
Kafer

(Eremit,
Heldbock)

Baubedingt

Inanspruchnahme von Flachen fir das
Baugeschehen

Larm, visuelle Storreize, Erschitte-
rungen wahrend der Bauphase

Veranderungen der Standortbedin-
gungen / Schadstoffeintrage

baubedingte Barrierewirkung/ Fla-
chenzerschneidung

Toétungsgefahrdung wahrend der
Bauphase

Anlagebedingt

Habitatbeseitigung durch Flachenin-
anspruchnahme und Versiegelung

Zerschneidungseffekte / Fragmentie-
rung obligater Lebensstatten/ Teille-
bensstatten

Veranderungen des Wasserregimes
durch Drainagen oder Stauwirkungen

Barrierewirkung / Kulissenwirkung

Betriebsbedingt

Kollisionsgefahr

verkehrsbedingte Schadstoffimmissio-
nen

Gewassereintrage (Tausalz)

Larmemissionen und visuelle
Storreize

)

x - Artengruppe empfindlich gegeniiber dem Wirkfaktor

(x) - Empfindlichkeit gegeniiber dem Wirkfaktor nur unter bestimmten Voraussetzungen gegeben
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7 Relevanzprifung

Wie unter Abschnitt 3 dargestellt, enthalt der Prifschritt der Relevanzprifung aufbauend auf
die Vorprifung die Abschatzung, inwieweit eine mogliche Betroffenheit der jeweiligen An-
hang IV-Arten (FFH-RL) oder europaischen Vogelarten durch das Vorhaben zu erwarten ist
und ob damit die Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande (Konfliktanalyse) erforder-
lich wird. Die Dokumentation erfolgt in tabellarischer Form Art — fir — Art oder in einer Gilden
bezogenen Betrachtung, unter Angabe des Schutz- und Gefahrdungsstatus der Artvorkom-
men im Untersuchungsgebiet.

Ausgehend von dem Grundsatz, dass eine Art umso differenzierter zu betrachten ist, je
schutzbedurftiger und empfindlicher sie ist, lasst sich das zu betrachtende Artenspektrum
eingrenzen auf Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH - Richtlinie sowie europai-
sche Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

— deren naturliches Verbreitungsgebiet und nachgewiesenen oder anzunehmenden Reviermittel-
punkt im Bereich des Wirkraumes des Vorhabens, insbesondere im Vorhabenbereich liegt,

— die eine besondere Empfindlichkeit gegenliber den zu erwartenden bau-, anlage- oder betriebs-
bedingten Wirkungen (unmittelbar und mittelbar) des Vorhabens aufweisen und

— fur die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der betroffenen Populationen durch das Vorha-
ben mdglich sind.

Dies sind Arten,

— die als gefahrdet gelten (entsprechend ihrem Rote-Liste-Status" Deutschland und Sachsen)
und/oder

— eng eingenischt sind (stendke und 6kologisch sehr anspruchsvolle Arten),
— die besonders sensibel auf die strallenbedingten Beeintrachtigungen bzw. Stérungen reagieren,
— die in der betroffenen Region selten sind,

— die grofRe oder mittlere Raumanspriiche haben (und daher im Gegensatz zu lokal vorkommenden,
immobilen Arten auch unter dem Aspekt Aussagen erlauben, dass eine geringfiigige Verschie-
bung der S 24 durchaus zulassig ist) und/oder

— fir welche die Bundesrepublik Deutschland und/oder das Land Sachsen eine besondere Verant-
wortung tragt.

Das Ergebnis der in den Tabellen 7 und 8 zusammengestellten Relevanzprifung kann wie
folgt zusammengefasst werden:

Von den insgesamt 69 Arten mit 4 Artengruppen (55 Vogelarten, 11 Saugetierarten, 1 Am-
phibienart, 2 Kaferarten), die im Zuge der Vorprifung ermittelt wurden, konnte flr 23 Arten
eine artenschutzrechtliche Betroffenheit durch bau-, anlage- und/oder betriebsbedingte Aus-
wirkungen des Vorhabens nicht ausgeschlossen werden, so dass diese einer Relevanzpri-
fung unterzogen wurden. Dabei handelt es sich um 9 Vogelarten, 11 Saugetierarten, da-
von 10 Fledermausarten, 1 Amphibienart und 2 xylobionte Kaferarten.

Im Ergebnis der Relevanzprifung wurde festgestellt, dass unter Berlicksichtigung der Emp-
findlichkeiten und Habitatanspriiche eine Betroffenheit durch bau-, anlage- und/oder be-
triebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens fir insgesamt 22 europaisch geschiitzte Ar-
ten (9 Vogelarten, 10 Fledermausarten, 1 Amphibienart und 2 xylobionte Kaferarten) nicht
ausgeschlossen werden kann. Nur bei diesen Arten erfolgte eine artspezifische Konfliktana-
lyse und die Beurteilung darliber, ob die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fir die je-
weilige Art erflllt werden.
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Tabelle 7: Relevanzpriifung Anhang IV-Arten der FFH-RL

Anhang mogliche projektbedingte Wirkfaktoren / Vorhabenspezifische mogliche Gefahrdungen /
IV Arten Beeintrichtigungen (x / -) Beeintrachtigungen von Anhang IV-Arten und deren Habitatfunktionen (ja / nein)
der FFH- —
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© s ®© — < o £
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o o o e g _g 2 5 | K < onsgréle litat (Brutplatz- habitate mente tionen moglichkei- Erhéhung Priifung
10} @ @ 5 xo S o 2 2 2 = 2 funktion) (Nahrungs- (Flachen-/ (z. B. Ruhe-, | ten wichtiger des Isolie- relevant,
5 - — =] == g 2 5 7 = & ] funktion) Qualitatsver- | Rast-, Mau- Habitate rungsgrades Verbotstat-
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(Osmodera ] J ] ] ] J J .
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Heldbock | g 1 1 X X - - - ja ja ja nein ja ja ja ja ja
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(Myotis
brandtii)
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myotis)
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Anhang mogliche projektbedingte Wirkfaktoren / Vorhabenspezifische mogliche Gefahrdungen /
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Tabelle 8: Relevanzpriifung Vogel gemaR VS-Richtlinie
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Aaskréhe Corvus corone Eur- b 9 Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
méglich
Vog 9
Amsel Turdus merula Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
Motacilla alba Bachstelze Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Blaumeise Parus caeruleus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
Bluthanfling Carduelus cannabina Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Buchfink Fringilla coelebs Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Buntspecht Dendrocopos major Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
Eichelhaher Garrulus glandarius Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Elster Pica pica Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
Fasan Phasianus colchicus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Feldlerche Passer montanus Vorkommen aufgrund fehlender Habitatstruktu- nein
ren im vorhabenspezifischen Wirkraum ausge-
schlossen
Feldsperling Passer montanus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Fitis Phylloscopus trochilus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
mdglich
Gartengrasmicke Sylvia borin Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen nein
maglich
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dglich
Vog mog
Girlitz Serinus serinus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
b - ]
maglich
Goldammer Emberiza citrinella b _ g Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Grauspecht Picus canus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X X ja
s 2 g moglich
(Reviertreue)
Griinfink Carduelis choris b R g Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Griinspecht Picus viridis Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X X ja
s - g sowie Artangaben gemaR [4] méglich
(Reviertreue)
Habicht Accipiter gentilis Nachweis im UR X X X ja
s - [¢]
(Reviertreue)
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9 méglich
Kuckuck Cuculus canorus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X ja
b v o und geeigneter Wirtsvogel im UR moglich,

aufgrund seiner speziellen Lebensweise
Sonderfall
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Mausebussard Buteo buteo Eur- Nachweis im UR X X X ja
Vog (Reviertreue)
Misteldrossel Turdus viscivorus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Nachtigall Luscinia megarhynchos Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Nebelkréhe Corvus corone cornix Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Pirol Oriolus oriolus v v Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Rabenkréhe Corvus corone corone Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Ringeltaube Columba palumbus Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Rotkehlchen Erithacus rubecula Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Schwarzspeht Dryocopus martinus Nachweis im UR X X ja
Singdrossel Turdus philomelos Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Star Sturnus vulgaris Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Stieglitz Carduelis carduelis Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Tannenmeise Parus ater Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Trauerschnapper Chlidonias niger v Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Turkentaube Streptopelia decaocto Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein

mdglich
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Waldbauml&ufer Certhia familiaris Eur- b R g Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
méglich
Vog 9
Waldkauz Strix aluco Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X X ja
s - g moglich
(Reviertreue)
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix b v g Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Wendehals Jynx torquilla a 3 u Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X ja
moglich
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus b v g Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
maglich
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b R 9 Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein
mdglich
Zilpzalp Phylloscopus collybita b R g Vorkommen aufgrund von Habitatstrukturen X X nein

maglich
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Legende zum Schutzstatus It. BNatSchG (§7)
VSchRL Vogelschutz-Richtlinie (Richtlinie 79/409/EWG, kodifizierte Fassung RL 2009/147/EG)
Anhang | Art nach Anhang | der VSchRL
Eur-Vog Europaische Vogelart (nach Art. 1 der VSchRL)
BNatSchG § 7 Abs. 2 Nr. 14 b) und BArtSchV (Art nach Bundesartenschutzverordnung Anlage 1)
b besonders geschutzt
s streng geschutzt

Legende Rote- Liste- Kategorie

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

extrem selten

Art der Vorwarnliste

sehr selten

Gefahrdung unbekannten Ausmalles
Daten unzureichend

ungefahrdet

OIS IWN =

8 Konfliktanalyse

Wie unter Abschnitt 3 beschrieben, erfolgt im Rahmen der Konfliktanalyse die Beschreibung
und Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande durch das geplante Vorhaben.
Die mdgliche Betroffenheit von Arten ist abhangig von den Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Art in Bezug auf die potenziellen Wirkungen des Vorhabens. Unter Verwendung des
Formblattes Artenschutz werden die Beeintrachtigungen artbezogen beschrieben und anhand
der artspezifischen Empfindlichkeiten bewertet. Fir jede betroffene Art wird ermittelt, ob die
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG auszuschlie3en sind, wobei die abgeleiteten Ver-
meidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen berticksichtigt werden. Es gilt der unter
Abschnitt 2 dargestellte artenschutzrechtliche Prifrahmen.

Zur Berucksichtigung der Vorgaben des § 44 Abs. 5 ist erganzend zu erlautern, dass zur Be-
urteilung der Betroffenheit der 6kologischen Funktionsfahigkeit bzw. ihrer weiteren Funktions-
erfillung im raumlichen Zusammenhang mit den vorzusehenden, vorgezogenen Ausgleichs-
maflnahmen (CEF-MalRnahmen) die artspezifischen, essenziellen Habitatstrukturen, speziell
die Fortpflanzungsstatten (z.B. Nester, Wochenstuben, Laichgewasser) und Ruhestatten (z.B.
Zwischenquartiere, Rast- und Schlafgewasser) sowie weitere damit verbundene, obligate
Habitate (z. B. Nahrungsflachen und Verbundstrukturen) zu bewerten waren. Der Malistab
war diesbeziglich, dass sich durch das Vorhaben die 6kologische Gesamtsituation fir die
Population im rdumlichen Zusammenhang nicht verschlechtert. Diese kann eintreten, wenn
es zur Unterbrechung der Funktionsfahigkeit und Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der Population im Gebiet kommt.

Als weiterer Prifmalstab gilt die Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation. GemaR EUROPAISCHE KOMMISSION (2000) befindet sich eine Art nach Art. 1 i
(92/43/EWG, FFH-Richtlinie) in einem gunstigen Erhaltungszustand:

.-, wenn aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des natlrlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet
und langfristig weiterhin bilden wird“ (Art. 1, Buchstabe i) der FFH-RL),

»---» Wenn das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird“ (Art. 1, Buchstabe i) der FFH-RL) und

»---, WENN ein genidgend grolRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vor-
handen sein wird, um langfristig das Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.
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Projektwirkungen gelten im Sinne der FFH-RL dann nicht als Beeintrachtigungen, wenn sie
sich nicht ,ungunstig“ auf den Erhaltungszustand der Arten auswirken (sich nicht substanziell
verschlechtern) bzw. sichergestellt ist, dass

— keine nachhaltige Gefahrdung des Reproduktionserfolgs zu erwarten ist,

— keine gravierenden Veranderungen der Populationsgrofie eintreten kdnnen,

— die Erhaltung wichtiger Habitatelemente und deren Wiederherstellungsmoglichkeiten nicht
verhindert werden,

— die Dauer, Intensitat und Dynamik der Auswirkungen nicht nachhaltig sind,

— keine hohe Empfindlichkeit der mafRRgeblichen Arten bzgl. Stérungen vorhanden ist und

— die fur ein langfristiges Uberleben notwendigen Raumbewegungen (z.B. traditionelle Flug-

route, Wanderkorridor zwischen Sommerlebensraum und Laichgewasser) aufrechterhal-
ten werden.

Fur die europaischen Vogelarten gilt, je bedeutsamer und gefahrdeter eine Art und je bedeu-
tender ihre Funktion innerhalb des untersuchten Bereiches ist, umso eher kann sich eine
mogliche Beeintrachtigung erheblich auf den glnstigen Erhaltungszustand auswirken. Artikel
4 Absatz 1 VSchRL stellt in diesem Zusammenhang fir die Vogelarten des Anhangs |
VSchRL auf die Erhaltung ihrer Lebensraume ab, ,um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in
ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen®. Artikel 2 und 3 VSchRL beziehen sich i. d. S. auf
Vogelbestande, fir die eine ausreichende Flachengrofle der Lebensrdaume zu erhalten oder
wieder herzustellen ist. (BMVBS, 2009)

Im Hinblick auf die Vogelarten war deshalb zu beurteilen, inwieweit sich der Erhaltungszu-
stand, der im Wirkbereich vorkommenden europaischen Vogelarten substanziell verschlech-
tert. Von besonderer Bedeutung waren dabei die gefahrdeten und seltenen Arten, bei denen
im Vergleich zu den eurydken, weitverbreiteten Vogelarten eine deutlich gréRere Gefahr der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes besteht.

Wie unter Abschnitt 3 dargelegt, kdnnen bei der Prifung der europarechtlichen Verbotstatbe-
stdnde bestimmte konfliktmindernde Mallnhahmen (sog. CEF-MalRnahmen) einbezogen wer-
den, die eine kontinuierliche Funktionalitat der betroffenen Lebensstatten bzw. Habitate ge-
wahrleisten:

.--- Mallnahmen, die die dauerhafte d6kologische Funktion von Brut- bzw. Rastplatzen im Kon-
text von Projekten bzw. Aktivitaten mit einer mdglichen Auswirkung auf solche Platze sicher-
stellen, kénnen den Charakter von Minderungsmalinahmen (d. h. MalRnahmen, die die nega-
tiven Auswirkungen minimieren oder sogar aufheben) aufweisen; sie kdnnen jedoch auch
MaRnahmen umfassen, die bestimmte Brut- bzw. Rastplatze einer solchen Art aktiv verbes-
sern oder gewahrleisten, dass sie, trotz des Projekts bzw. der Aktivitat, zu keinem Zeitpunkt
unter einer Verringerung oder einem Verlust ihrer Okologischen Funktion leiden.”
(EUROPAISCHE-KOMMISSION, 2007: Abschn. 11.3.4.d, Rn. 74 ff.)

Die CEF-MalRnahmen (Continuous ecological functionality-measures) setzen an dem vom
Vorhaben betroffenen Bestand an und gewahrleisten, dass es trotz der Storun-
gen/Schadigungen nicht zu einem qualitativen oder quantitativen Verlust bei den geschuitzten
Arten kommt, woraus sich eine raumlich-funktional enge Bindung an den betroffenen Bestand
ergibt. Dadurch wird gewahrleistet, dass die Funktion der Lebensstatten gewahrt wird und die
Populationen der betroffenen Arten in ihrem Erhaltungszustand nicht gefahrdet werden.
(EUROPAISCHEN KOMMISSION, 2007)

Die nachfolgende Konfliktanalyse ist nach Artengruppen gegliedert. Innerhalb der Artengrup-
pen erfolgt die Prifung der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG in der Regel fur jede Art
getrennt anhand des Formblattes Artenschutz. Ungefahrdete, weitverbreitete Vogelarten wer-
den in Gruppen (sog. Gilden) zusammengefasst und gemeinsam abgepruft, wenn die Le-
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bensraumanspriiche, die Empfindlichkeit sowie die Seltenheit/Gefahrdung der einzelnen Ar-
ten vergleichbar sind.

8.1 EUROPAISCH GESCHUTZTE VOGELARTEN

Grundsatzlich ist festzustellen, dass die Wirkungen der bestehenden S 24 hinsichtlich des
Verkehrslarmes mit den kinftigen Wirkungen der S 24 im Belastungsband von 100 m nahezu
identisch sind. Zudem sind bei Verkehrsmengen unter 10.000 Kfz/24h, die hier vorliegen, die
Effekte Gber 100 m hinaus vernachlassigbar.

Bei Heidelerche und Feldlerche, die gemaf [4] der Gruppe 4, Arten mit einer vergleichswei-
se geringen Empfindlichkeit gegen StralRenverkehrslarm, angehdren, ist dennoch eine redu-
zierte Besiedlung des Strallenumfeldes zu erwarten. Die artspezifische Effektdistanz liegt fir
die Heidelerche bei 300 m und fur die Feldleche bei bis zu 500 m. Die Feldlerche ist dafur
bekannt, dass sie ihre Umwelt in erster Linie optisch wahrnimmt und zu verschiedenen Land-
schaftselementen einen flir Singvogel uniblich groRen Abstand halt (Daunicht 1998) [4]. Von
daher ist ein Vorkommen der beiden Arten im spezifischen Wirkraum des Vorhabens auf-
grund fehlender und geeigneter Habitatstrukturen auszuschlieRen.

Mogliche artenschutzrechtliche Konflikte durch Gehélzrodungen fiir vorhabenspezi-
fisch ,empfindliche* Vogelarten“:

Von den im Untersuchungsraum des Vorhabens potenziell vorhandenen, tlw. nachgewie-
senen, 55 Vogelarten sind 9 Vogelarten vorhabenspezifisch und artenschutzrechtlich rele-
vant. Fir diese wurde eine artspezifische Prognose und Einzelprifung durchgefiihrt, siehe
Tabelle 9.

Von diesen 9 Arten sind 7 Arten gemal BNatSchG streng geschiitzt und 2 Arten besonders
geschutzt.

Hinsichtlich der mdglichen Betroffenheit artenschutzrechtlicher Belange durch den Verlust
von Tierquartierstrukturen, wie Baumhohlungen und Nistkasten, wurde festgestellt, dass
durch das Bauvorhaben insgesamt 6 Hohlen briitende Vogelarten (Grau-, Griin-,
Schwarzspecht, Hohltaube, Waldkauz und Wendehals) betroffen sein kdnnen. Bis auf den
Wendehals, dessen Erhaltungszustand in Sachsen als ,ungtinstig“ bewertet wurde, ist deren
Erhaltungszustand ,gunstig®.

Zu den gemal Rote Liste Deutschlands stark gefahrdeten Arten (,Kategorie 2%) gehdrt der
Grauspecht, zu den gefahrdeten (Kategorie ,3“) Brutvogelarten zahlt der Wendehals. Hinzu
kommen 6 Arten mit ,hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung®, die allerdings ak-
tuell keinen Rote-Liste Status haben.

Gemal GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010) [4] gehéren 4 Arten der ,,Gruppe 2“ an (Arten
mit mittlerer Larmempfindlichkeit, die, unabhangig von der Verkehrsmenge, haufig Abstande
von 300 bis 500 m von Straen einhalten und bei denen eine reduzierte Besiedlung vom
Straldenrand bis zu ihrer artspezifischen Effektdistanz anzunehmen ist. Die Habitateignung
dieser Brutvogelarten ist in Abhangigkeit von der Verkehrsmenge bereits jetzt um 20 % redu-
ziert. Dazu gehoéren im UR Grauspecht, Hohltaube, Schwarzspecht und Waldkauz, deren
Effektdistanz zwischen 300 und 500 m betragt.

2 Arten (Grunspecht, Wendehals) gehéren gemall GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010) [4]
zur ,,Gruppe 4“und weisen eine geringe Stoéranfalligkeit gegenlber StralRenverkehrslarm auf.
Sie gelten daher als Vogel mit schwacher Larmempfindlichkeit.

Im Zuge der Gehoélzrodung kommt es zum Verlust von Baumen mit ca. 40 fiir Héhlen-
briiter geeigneten Hohlen, einschlieBlich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum
und im Bereich des herzustellenden ,,verkehrssicheren Waldrandes®, sofern Geholze
als verkehrsgefahrdend eingeschitzt werden. Es wurden 7 Hohlenbdaume ermittelt,
welche die Kriterien eines § 21-Biotopes gemaR SachsNatSchG erfiillen.

Durch die Rodung von Gehdlzen mit Tierquartierstrukturen (z.B. Baumhdohlen) bzw. deren
Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestétte kann es zum Verlust von Nist-, Brut-, Wohn- o-
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der Zufluchtsstatten der gemaR Art. 1 VSchRL geschitzten europaischen Vogelarten kom-
men. Dabei sind Tétungen, Verletzungen von Tieren oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren maglich.

Damit kdnnen bau- und anlagebedingt im Zuge der Gehdlzrodungen die Tétung, Verletzung
von anwesenden Tieren, der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/ Quartierverlusten
(Zerstérung von Brutstatten) oder, dass ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden, verbunden sein, so dass artenschutzrechtliche Konflikte
gemal § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG maoglich sind.

Bei diesen vorhabenspezifisch ,empfindlichen® Arten kann davon ausgegangen werden, dass
wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit (bis auf Wendehals) ginstigen Erhal-
tungszustandes die vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolRen, sofern eingriffsbedingte Tétungen vermieden wer-
den und ein Ersatz fir verloren gehende Brutstatten geschaffen wird.

Zu den vorhabenspezifisch ,empfindlichen“ Vogelarten mit Rote-Liste-Status ,gefahrdet” (,Ka-
tegorie 3%) gehort aulRerdem der Kuckuck. Fir den Kuckuck sind zahlreiche frei britende
Wirtsvogelarten bekannt, die auch im spezifischen Wirkraum vorkommen kénnen (z.B. Rot-
kehlchen, Heckenbraunelle, Bachstelze). Wirtsvogel-Niststatten des Kuckucks sind auf3erhalb
des Wirkraumes, sudlich des Ochsensaaler Weges im ,Buchenwald am Sieben-Quellental*
und Umfeld sowie in lichten Nadelwaldbereichen nérdlich Schmannewitz anzunehmen. Die
Art wurde daher als vorhabenspezifisch und artenschutzrechtlich relevant eingestuft und es
erfolgte eine artspezifische Prognose und Einzelprifung, da Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Wirtsvdgeln betroffen sein kdnnen, auch wenn diese selbst als vorhabenspezifisch ,un-
empfindlich® gelten.

Mogliche Konflikte im Zuge von Gehélzrodungen und der Baufeldfreimachung fiir vor-
habenspezifisch "unempfindliche” (allgemein verbreitete, hdufige und ungefdhrdete
Arten) Vogelarten:

Die im Ergebnis der Vorprifung verbleibenden und zu erwartenden 46 Vogelarten (davon 39
frei britende Vogelarten und 7 Hohlenbriiter) sind in Sachsen und im Naturraum allgemein
verbreitet, haufig und gelten als ungefahrdet oder aufgrund ihrer Lebensweise als vorhaben-
spezifisch ,unempfindlich”.

Als vorhabenspezifisch ,unempfindlich“ gelten die Arten, deren Wirkungsempfindlichkeit ge-
genuber dem Vorhaben so gering ist, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgelést werden kénnen. Das heildt es muss
sichergestellt sein, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(durch allgemeine Verflgbarkeit geeigneter Brutstatten) im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erflllt bleibt und dass sich der Erhaltungszustand des lokalen Bestandes nicht ver-
schlechtert.

Diese vorhabenspezifisch als ,unempfindlich® (allgemein verbreitete, hdufige und ungeféhrde-
te Arten) geltenden Arten, reagieren relativ schnell auf veranderte Gegebenheiten und legen
typischerweise keine Uberdauernden und wieder nutzbaren Nester an. Aufgrund der ausrei-
chend vorhandenen, vergleichbaren Lebensraume im Umfeld ist zudem ein Ausweichen in
benachbarte Biotope wahrend der BaumalRnahme moglich. Bei diesen Arten kann davon
ausgegangen werden, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit giinstigen
Erhaltungszustandes bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffs-
verbote verstofien wird, sofern eingriffsbedingte Tétungen vermieden werden, so dass Ein-
zelbetrachtungen i.R. des ASB nicht erforderlich waren.

Hinsichtlich der Abgrenzung der Verbotstatbestande Nr. 3 (Zerstérung) und Nr. 2 (Stérung)
gilt vom Leitfaden abweichend und unter Bezug auf die ,Arbeitshilfe Vogel und Strallenver-
kehr* (GARNIEL & MIERWALD 2010): ,Ist eine Art reviertreu, aber nicht brutplatztreu, greift
im Regelfall nicht die Nr. 3. Beispielsweise gilt das in Fallen, wenn die unmittelbare Zersto-
rung eines zurzeit genutzten Nistplatzes durch eine entsprechende Bauzeitenregelung ver-
mieden wird. Nr. 3 ist nur dann einschlégig, wenn ein vollsténdiges Brutrevier durch Uber-
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bauung bzw. 100%ige Verminderung der Habitateignung im angrenzenden Bereich der Stra-
Rentrasse zerstort wird, so dass keine Ausweichméglichkeit im raumlichen Zusammenhang
besteht.

Im Zuge der Geholzrodung/Baufeldfreimachung kann es zum Wegfall von Brutmdglichkeiten
fur Greifvogel, hier Habicht und Mausebussard, kommen. Ihnen wird eine ,hervorgehobene
artenschutzrechtliche Bedeutung“ beigemessen. Diese Arten zeichnen sich durch ihre Revier-
treue aus. Fur sie wird aktuell ein ,glnstiger” Erhaltungszustand in Sachsen angenommen.

Diese Greifvogelarten gehéren gemall GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010) [4] zur Emp-
findlichkeitsgruppe ,,Gruppe 5 und zeigen kein spezifisches Abstandsverhalten zu Stral3en.

Der aktuell (2021) besetzte Horstbaum des Mausebussards (Baum Nr. 157) tangiert die
Baufeldgrenze und liegt im Randbereich des herzustellenden ,,verkehrssicheren Wald-
randes‘“. Demnach ist eine Betroffenheit der Art nicht auszuschlieBen.

Der aktuell (2021) besetzte und ein ca. 60 m entfernter, unbesetzter (vermutlich Wech-
selhorst des gleichen Brutpaares) des Habichts sind durch das Bauvorhaben im Zuge
der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme betroffen.

Eventuell eintretende Verluste an Fortpflanzungs- und Ruhestatten (worst-case-Annahme)
verstoflen nicht gegen die Schadigungsverbote i. S. des § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG, da die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wegen der allgemeinen Verflgbarkeit im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt bleibt.

Bauzeitlich oder betriebsbedingt evtl. eintretende Stérungen einzelner Individuen dieser Ar-
ten, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten verstoRen nicht gegen das Stoérungsverbot i.S. des § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG. Diese unvermeidbaren Stérungen, die trotz der vorgesehenen Beschrankung der
Zeitraume fur Geholzfallung und -rickschnitt bzw. Baufeldfreimachung und weiterer Vermei-
dungsmalnahmen verbleiben, flilhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population(-en) im Naturraum.

Das individuenbezogene Kollisionsrisiko i. S. des Tétungsverbotes nach § 44 Abs.1 Nr.1
BNatSchG erhoéht sich gegenlber der derzeitigen Situation nicht signifikant, da fiir diese Ar-
ten aufgrund ihres artspezifischen Verhaltens bei der Querung der Trasse oder beim Aufent-
halt im StraRenraum grundséatzlich keine erhdhtes Kollisionsrisiko besteht und/oder die Arten
eine Uberlebensstrategie aufweisen, die es ermdoglicht, Individuenverluste durch Kollisionen
mit geringem Risiko abzupuffern. Das heif3t, dass Verkehrsopfer im Rahmen der gegebenen
artspezifischen Mortalitat liegen.

Individuen- und Gelegeverluste werden durch eine zeitliche Beschrankung des Bauvorhabens
vom 1. Oktober bis 29. Februar oder, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten artenschutz-
rechtlich relevanter Vogelarten existiert und damit der Artenschutz nicht betroffen ist, auch
auflerhalb dieses Zeitraumes vermieden.

Bei der Mehrzahl der zu erwartenden freibriitenden Brutvégel handelt es sich um haufige Ar-
ten ohne Gefahrdungsstatus nach Roter Liste (Gefahrdungsstatus: Kategorie 1, 2 oder 3),
maximal stehen einige in der Vorwarnliste der Roten Liste Deutschlands oder Sachsens.

Die im Vorhabenbereich und dessen Umfeld vorkommenden bzw. zu erwartenden, arten-
schutzrechtlich relevanten 9 Vogelarten wurden gemaf der nachstehenden Ubersicht ent-
sprechend ihrer Brutpraferenz (Lebensstatte) im Hinblick auf die Verbotstatbestande einzeln
bewertet.
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Tabelle 9: Artenschutzrechtlich relevante Vogelarten

Lebensstitte Art
Freibriiter-Horstbriter Habicht, Mausebussard
Brutschmarotzer Kuckuck
Hohlenbriter Grauspecht, Griinspecht, Hohltaube, Schwarzspecht, Waldkauz,
Wendehals

Fur die Anwendung des o. g. Prifrahmens sind fiir die Artengruppe der Végel bezlglich der
Beurteilung der Inanspruchnahme von Lebensstatten sowie der Stérung von Arten folgende
Hinweise zu geben. Die Beeintrachtigung ist nicht erheblich bzw. noch tolerierbar und die
Verbotstatbestande treten nicht ein, sofern:

Die Fortpflanzungsstatten der Art nicht konstant ist, d.h. keine regelmaRige Nutzung des
Nistplatzes durch die Art erfolgt, der Nistplatz jahrlich gewechselt wird und keine obligaten
Niststandorte durch das Vorhaben betroffen sind.

Es erfolgt héchstens eine Grenzbetroffenheit traditionell genutzter Ruhestatten, die lokale
Rastflachenverteilung ist weitestgehend abhangig von dem landwirtschaftlichen Bewirt-
schaftungsrhythmus sowie vom Jagddruck und es sind keine lokal bedeutsamen Verdich-
tungszonen des Vogelzuges bzw. der Uberwinterungsgaste betroffen.

Im Gebiet verbleiben bei zeitlich begrenzten Stérungen ausreichend grof3e, unbeeintrach-
tigte TeilrAume, die ein Ausweichen flr Arten ermdglichen.

Die Unterbrechung von Austauschbeziehungen bzw. Flugbewegungen betrifft ausschlief3-
lich Beziehungen von untergeordneter Bedeutung, die bedeutenden Flugbewegun-
gen/Austauschbeziehungen zwischen Teillebensraumen bleiben unbeeintrachtigt bzw.
Querungsstellen von Flugrouten werden durch Malinahmen gegen Kollisionen abgesi-
chert.

Trotz quantitativer und qualitativer Verschlechterung im Bereich der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte durch Stérwirkungen (Larm, visuelle Stérungen, Erschitterungen) bleibt die
Reproduktions- und Rastflachenfunktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt. Eine lo-
kale Minderung der Siedlungsdichte ist zwar mdglich, eine erhebliche Verschlechterung
der Bestandssituation der betroffenen Art auf lokaler Ebene ist jedoch auszuschlie3en.

Die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung des glinstigen
Erhaltungszustandes der Art auf lokaler Ebene bleibt vollstandig gewahrt.

Nach den genannten Kriterien war bei mdglicher Inanspruchnahme von Neststandorten zu
prufen, ob es sich bei der Art um eine nistplatztreue Art handelt (wiederholte Nutzung dessel-
ben Brutplatzes). Weiterhin waren die Mdglichkeiten des Ausweichens in angrenzende Habi-
tate zu bewerten.
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
S 24, Ausbau nérdlich Freistaat Sachsen, Freibriiter — Horstbriter
Schmannewitz Landesamt fiir Strallenbau und Habicht (Accipiter gentilis)

Verkehr, NL Leipzig

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt [1 besonders geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO L1 Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend

[] U1 ungiinstig — unzureichend

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

— Jagdgebiete in abwechslungsreichen Kulturlandschaften mit einem Wechsel von geschlossenen Waldgebie-
ten, Waldinseln und Feldgehélzen, als Bruthabitate dienen Waldinseln ab 1 bis 2 ha Gré3e, bevorzugter Auf-
enthalt in Waldrandzonen mit deckungsreicher Feldmark, Brutplédtze befinden sich zumeist in Wéldern mit al-
tem Baumbestand, vorzugsweise mit freier Anflugméglichkeit durch Schneisen; Horst wird in hohen Bdumen
(z. B. Lérche, Fichte, Kiefer oder Rotbuche) in 14 bis 28 m H6he angelegt (LANUV Nrw 2016, Bauer et al.
2005), besitzt bis zu 8 Wechselnester im Revier, (ibernimmt auch alte Greifvogelnester (Bauer et al. 2005)

—  GréBe des Jagdgebietes bei optimalen Habitatbedingungen 4 bis 8 km? (LANUV Nrw 2016)
— Legebeginn ab Mitte Mérz, 1 Jahresbrut, Ersatzgelege méglich (Bauer et al. 2005)

—  Trotz Brutplatztreue wird in der Regel jedes Jahr ein neues Nest gebaut, das dann oft nur 20 bis 100 m vom
vorjéhrigen Horst entfernt ist (SULKAVA 1964), zwei- oder mehrmalige Benutzung eines Horstes kommt aber
vor (Angaben in GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1985)

— Standvogel (Bauer et al. 2005)

— die Fluchtdistanz betrdgt 200 m (Flade 1994); optische Signale entscheidend, festgestellte Effektdistanz ent-
spricht Fluchtdistanz. [4]

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

verbreiteter Brut- und Jahresvogel, Brutbestand:

11.500 bis 15.000 BP (Bauer et al. 2005) 700 bis 900 BP in Sachsen (LFULG 2010) [12]

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen ] Vorkommen potenziell méglich

— Nachweis eines besetzten Habichthorstes (bei Bau-km: 1+900) und eines unbesetzten Habichthorstes (ver-
mutlich Wechselhorst bei Bau-km: 1+890) in etwa 60 m Entfernung zum besetzten Horst im Wirkraum des
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Verkehr, NL Leipzig

Vorhabens (2021)
— Nachweis als Brutvogel im SPA ,Dahlener Heide* [17]

— Brutplédtze auerhalb des Wirkraumes befinden sich siidlich des Ochsensaaler Weges im Buchenwald am
Sieben-Quellental

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Geféhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung, welche mit der Rodung der Horstbdume verbunden ist, kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschéadigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung kénnen daher nicht ausgeschlossen werden.

Durch folgende VermeidungsmalBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 Vy: konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aullerhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 6: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [] Nein

Entstehen betriebsbedingter Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Systematische Gefdhrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehéren zu den sozialaddquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere
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Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-

terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestért (eine er-

hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalRnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige strallenbetriebsbedingte Stérung geht nicht liber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [ Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen

Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Das Bauvorhaben ist mit dem Verlust von Horstbdumen (aktuell 1 besetzter und 1 unbesetzter Horstbaum) und
somit der Fortpflanzungsstétten des Habichts verbunden.

Da zahlreiche geeignete Bdume im Umfeld des Habichthorstes, beidseitig des S 24, existieren, wird davon ausge-
gangen, dass sich der Habicht in der nédchsten Brutperiode einen neuen, geeigneten Horstbaum sucht und be-
setzt, zumal der Bruterfolg bei kiinstlichen Horstplattformen (Kunsthorste) fiir den Habicht umstritten ist.

Fiir den Verlust des besetzten Hoststandortes des Habichts bei Bau-km: 1+950 sind keine speziellen Vermei-
dungsmallinahmen (z.B. Ausgleich durch Kunsthorst) vorgesehen, da erfahrungsgeméal3 der Habicht keine Kunst-
horste annimmt und sich, bei Horstverlust, bevorzugt selbst in der Umgebung einen neuen geeigneten Horstbaum
sucht (Aussagen gemal3 miindlicher Abstimmung mit dem Ornithologen Jiirgen Steudtner und dem Dipl. Forstin-
genieur/ Falkner/ Ornithologe Janko Paufler, 2021). Geeignete Bdume sind im Umfeld des durch Rodung verloren
gehenden Horststandortes vorhanden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [] Ja X Nein

96




Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
S 24, Ausbau nérdlich Freistaat Sachsen, Freibriiter — Horstbriiter
Schmannewitz Landesamt fiir StraBenbau und Habicht (Accipiter gentilis)

Verkehr, NL Leipzig

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort?
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entfallt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
[J kann nicht ausgeschlossen

werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben ] Ja [J Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? [ Ja ] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf (ibergeordneter Ebene? [ Ja ] Nein

[J Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden [ Ja [] Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [] Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
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Betroffene Arten / Artengruppe
Freibriiter — Horstbriter
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5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen inForm von

X VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen
[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes
sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel  dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt ] besonders geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
[ Rote Liste Deutschland X FV gunstig / hervorragend:

[ U1 ungiinstig — unzureichend:

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

—  bendtigt Waldgebiete als Brutplatz und offene Landschaft zur Jagd — in den Wintermonaten héufig auch an
stark befahrenen Verkehrstrassen (Aas); Nester in gré8eren geschlossenen Baumbesténden, aber auch in
Feldgehélzen, Baumgruppen, Einzelbdumen oder auf Gittermasten (Bauer et al. 2005); Jagdgebiet (Offen-
landschaft) liegt im Umkreis des Horstes (LANUV Nrw 2016)

— Flugverhalten: Segelflieger, tagaktiv, Beute wird im Gleitflug am Boden aufgegriffen, Sto8 meist schrdg (Bauer
et al. 2005)

— die Reviergré3e betragt ca. 1,5 km? (LANUV Nrw 2016)
— Brutplatztreue = hohe Reviertreue (Bauer et al. 2005)
— Legebeginn Mitte Méarz bis Mitte Mai, 1 Jahresbrut, ggf. Ersatzbrut (Bauer et al. 2005)

— Standvogel, Kurzstreckenzieher, Streuungswanderungen, Hauptzugzeit Okt., Winterflucht als Folge von
Schnee- und Kélteeinbriichen bis Jan., Heimzug ab Feb. (Bauer et al. 2005)

—  Fluchtdistanz 200 m (Flade 1994); die Fluchtdistanz von 200 m entspricht der festgestellte Effektdistanz (vgl.
KIfL 2010) [4]

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

- vom Tiefland bis ins Hochgebirge weit verbreitet; im 5.000 bis 9.000 BP (LfULG 2010) [12]
Kulturland héufigste Greifvogelart, Brutbestand: 67.000
bis 110.000 BP (BAUER et al. 2005)

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen ] Vorkommen potenziell méglich

Bei Bau-km 3+330, westlich der S 24, erfolgte der Nachweis eines besetzten Madusebussardhorstes im Bereich
einer Kiefer. Der Horststandort liegt an der der Baufeldgrenze und der Grenze des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes” (2021) [14].
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Der aktuell (2021) besetzte Horstbaum des Mé&usebussards (Baum Nr. 157) tangiert die Baufeldgrenze und liegt
im Randbereich des herzustellenden ,verkehrssicheren Waldrandes*. Bei dem Horstbaum handelt es sich um eine
Kiefer in Waldrandnéhe. In der Nachbarschaft des Horstbaumes erstreckt sich ein Nadelwald-Reinbestand aus
Kiefer, mit Buchen als Begleiter sowie Gartenland mit hohem Baumanteil.

Demnach ist eine Betroffenheit der Art nicht auszuschlieBen. Im Zuge der Baufeldraumung und MaBnahmen zur
Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von
Nestlingen bzw. Beschéadigungen von Eiern wéhrend der Baufeldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmaBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 Vi: konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aul3erhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

13 V2: konfliktvermeidende Funktion

Der Horstbaum und seine Umgebung im Umkreis von 100 m (Schutzzone) aul3erhalb des Eingriffsbereiches sind
durch Markierung des Horstbaumes und der Schutzzone mit Flatterbdndern zu sichern.

Ein Freistellen des Horststandortes durch Gehélzrodung im Nordwesten, im Zuge der Herstellung eines ,Ver-
kehrssicheren Waldrandes” ist zu vermeiden (Grenzbereich).
17 ¢: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja ] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefédhrdung:

Systematische Gefdhrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehéren zu den sozialaddquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge- [X Ja [J Nein
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schlossen werden.

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-

terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-

hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stbrung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (berschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalRnahme ist durch (iber-
wiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige strallenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstért? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [1 Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Der aktuell (2021) besetzte Horstbaum des Mé&usebussards (Baum Nr. 157) tangiert die Baufeldgrenze und liegt
im Randbereich des herzustellenden ,verkehrssicheren Waldrandes*. Bei dem Horstbaum handelt es sich um eine
Kiefer in Waldrandnéhe. In der Nachbarschaft des Horstbaumes erstreckt sich ein Nadelwald-Reinbestand aus
Kiefer, mit Buchen als Begleiter sowie Gartenland mit hohem Baumanteil.

Demnach ist eine Betroffenheit der Art nicht auszuschlieBen. Im Zuge der Baufeldraumung und MaBnahmen zur
Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust der Fortpflanzungsstétte des Mdusebussards kommen.

Durch folgende VermeidungsmalBnahme kann vermieden werden, dass es zur Entnahme, Beschédigung, Zerst6-
rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten kommt.

13 V.. konfliktvermeidende Funktion

Der Horstbaum und seine Umgebung im Umkreis von 100 m (Schutzzone) auBBerhalb des Eingriffsbereiches sind
durch Markierung des Horstbaumes und der Schutzzone mit Flatterbdndern zu sichern.

Ein Freistellen des Horststandortes durch Gehélzrodung im Nordwesten, im Zuge der Herstellung eines ,Ver-
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kehrssicheren Waldrandes” ist zu vermeiden (Grenzbereich).

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? [ Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entfallt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X| Ja [J Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden éffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben 1 Ja [J Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? ] Ja [] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entfallt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge- [] Ja [J Nein
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schlossen werden

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [] Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

Xl VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[J kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt [1 besonders geschiitzt
[1 Art nach Anh. A der EGArtSchvO [1 Art nach Anh. B der EGArtSchvVO
[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland ] FV giinstig / hervorragend
Kategorie V (Vorwarnliste) X U1 ungiinstig — unzureichend

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht

Kategorie 3 (geféhrdet)

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kuckuck ist ein Langstreckenzieher und Sommervogel (in unserem Gebiet von Mitte April bis Juli und August).
Die Winterquartiere liegen in Afrika, meist slidlich der Sahara. Der Kuckuck lebt in allen Teilen Deutschlands von
den Kiistenmarschen bis zur alpinen Weide- und Waldlandschaft. Flussniederungen mit einzelnen Sitzwarten
sowie Moore und Heiden sind am dichtesten besiedelt. In ausgerdumten Ackerlandschaften wird man ihn dagegen
vergeblich suchen. Durch den Brutparasitismus hdngt sein Vorkommen regional auch von der Haufigkeit geeigne-
ter Wirtsvégel ab. Bevorzugte Wirte sind Rohrsdnger, Grasmiicken, Pieper, Bachstelzen, Braunellen, Neuntéter,
Zaunkénig und Rotschwénze. Insgesamt sind in Mitteleuropa liber 100 Wirtsvogelarten bekannt, von denen aber
nur bei 45 eine erfolgreiche Aufzucht stattfindet, die anderen sind Fehlwirte. In 10 bis 30 % der Félle werden para-
sitierte Gelege von den Wirtsvégeln aufgegeben.

Habitatanspriiche: Der Kuckuck besiedelt eine Vielzahl von halboffenen Lebensraumtypen. In seinem Lebens-
raum missen ausreichende Kleinstrukturen wie Strducher, Hecken, vereinzelte Bdume und Ansitzméglichkeiten
vorhanden sein. Der Kuckuck benétigt kleinvogel- und insektenreiche Lebensrdume. (Bauer et al. 2005)

Fortpflanzungsstétte: Die Fortpflanzungsstétte des Kuckucks deckt sich mit denen des Wirtes. Der Kuckuck ist
individuell auf unterschiedliche Wirte geprégt. Hiermit sind je nach dem verschiede Fortpflanzungsstétten betroffen
bzw. relevant.

Ruhestétte: Wahrscheinlich ist nur ein Teil der Ménnchen des Kuckucks territorial. Aktionsrdume liegen bei Brut-
parasitismus beim Teichrohrsénger bei 30 ha, beim Wiesenpieper betragen sie bis 300 ha. Weibchen besitzen
sogar noch gréere Aktionsrdume, wobei sie mit unterschiedlichen Médnnchen kopulieren. Ruhestétten liegen
sicherlich innerhalb dieses Aktionsraumes. Ndhere Angaben waren nicht verfligbar. (Bauer et al. 2005)

— die artspezifische Effektdistanz wird mit 300 m angegeben, kritischer Ldrmpegel zu Strallen betrdagt 58
dB(A)tag (KIfL 2010)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

in allen Bereichen bis in H6henlagen bis 2.500 m, Brut- 4 000 pis 8.000 BP in Sachsen. deutlicher Riickgang

bestand: 60.000 bis 114.000 BP (Bauer et al. 2005) der Art bedingt unzureichenden Erhaltungszustand
(LFULG 2010) [12]

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich
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—  Nachweis im UR, Fundpunkt liegt nicht vor, ein Revier &sst sich nicht klar abgrenzen, Vorkommen ist im gesam-
ten UR méglich

—  Fr den Kuckuck sind zahlreiche frei briitende Wirtsvogelarten bekannt, die auch im spezifischen Wirk-
raum vorkommen kénnen (z.B. Rotkehlchen, Heckenbraunelle, Bachstelze). Wirtsvogel-Niststétten des
Kuckucks sind aullerhalb des Wirkraumes, stidlich des Ochsensaaler Weges im ,Buchenwald am Sie-
ben-Quellental“ und Umfeld sowie in lichten Nadelwaldbereichen nérdlich Schmannewitz anzunehmen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [] Nein

XI Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung, welche mit der Rodung der Horstbdume verbunden ist, kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschéadigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung kénnen daher nicht ausgeschlossen werden.

Durch folgende VermeidungsmalBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 Vy: konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der nicht véllig auszuschlieBenden Betroffenheit von Gelegen in Wirtsvogelnestern, und dem erhéhten
Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes, erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aul3er-
halb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémtlicher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09.
bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang kénnen Rodungen auch aulBerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern
kein aktueller Nachweis von Bruten artenschutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz
nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [J Nein

Entstehen betriebsbedingter Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Systematische Gefdhrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehéren zu den sozialaddquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [J Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestért (eine er- ] Ja X Nein
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hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)?

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalBnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige strallenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen ] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen

Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Der Kuckuck ist ein Brutparasit. Die Zerstérung/ Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Wirtsvo-
geln ist méglich. Dies bleibt fiir ihn allerdings ohne Folgen, da er aufgrund seiner Anpassungsféhigkeit in der Lage
ist, auf andere Brutplétze von Wirtsvégeln auszuweichen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entfallt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBende Bewertung
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Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes XI kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

] kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben ] Ja [J Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? ] Ja [] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen inForm von

X VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.
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Betroffene Arten / Artengruppe
Brutschmarotzer

Kuckuck (Cuculus canorus)

[] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[J kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfullt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.

108




Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
S 24, Ausbau nérdlich Freistaat Sachsen, Hohlenbriiter
Schmannewitz Landesamt fiir StraBenbau und Grauspecht (Picus canus)

Verkehr, NL Leipzig

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt ] besonders geschiitzt
] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO
[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland X FV gunstig / hervorragend:
Kat. 2 (streng geschiitzt) [1 U1 ungiinstig — unzureichend:
Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

— in reich gegliederten Landschaften mit hohem Anteil an offenen Fldchen, oft in kleinen Laubgehélzen, aber
auch in ausgedehnten, nicht zu geschlossenen Laub- und Laubmischwéldern (Buchen-, Buchen-Eichen-, Bu-
chenmischwéldern, Eichen-Kiefernwéldern), in Parkanlagen, Alleen, auf Friedhéfen, in Gérten, Streuobstwie-
sen Feldgehélzen, Auwéldern, Ufergehélzen, verstédrkt im Tot- und Schwachstellenbereich, wichtig magere,
ameisenreiche Offenlandfldchen (Streuobstwiesen, Waldrénder, junge Aufforstungen) (LANUV Nrw 2016,
Bauer et al. 2005)

—  BrutreviergréfBe: ca. 200 ha (LANUV Nrw 2016), Nahrungssuche bis 1,2 km von Héhle entfernt (Bauer et al.
2005)

— standorttreu, Reviertreue/Brutplatztreue (Bauer et al. 2005)
— Legebeginn ab Ende April, meist Anfang Mai bis Juni; Selbststéndigkeit der Jungen im Juli (Bauer et al. 2005)
— Jahresvogel (Bauer et al. 2005)

— artspezifische Effektdistanz fiir StralRen betrédgt in Abhdngigkeit der Verkehrsbelegung 400 m (vgl. KIfL 2010)
A4

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

- hicht seltener Brutvogel, verbreitet von den Alpentélern 300 pis 600 BP in Sachsen (LfULG 2010)
bis an den Siidrand der norddeutschen Tiefebene,
Brutbestand: 12.500 bis 18.000 BP (Bauer et al. 2005)

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich

potenzieller Brutvogel geméR Standard-Datenbogen zum SPA-Gebiet ,Dahlener Heide" [17]

Aufgrund der Altersstruktur sowie des Schédigungsgrades einzelner Bdume sind Vorkommen des Grauspechtes
innerhalb des unmittelbaren Wirkraumes nicht vollstdndig auszuschlie3en.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG
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a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung und MalBnahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschéadigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmalBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 V. konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aullerhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz samt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 6: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [J Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefédhrdung:

Systematische Gefahrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehéren zu den sozialadaquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-

terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-

hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden
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Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Fir den Grauspecht sind im Hinblick auf Stérungen im Umfeld der Schlafhéhle, insbesondere optische Reizauslo-
ser / Bewegungen, mal3gebend. Bei Stérungen durch Menschen am Nest verhalten sich Grauspechte meist sehr
still, oft fliehen sie bereits bei den ersten Stérungsanzeichen.

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalRnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige strallenbetriebsbedingte Stérung geht nicht liber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zum Verlust von Bdumen mit ca. 40 fiir Héhlenbriiter geeigneten Héhlen,
einschlie3lich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum und im Bereich des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes*, sofern Gehélze als verkehrsgefdhrdend eingeschétzt werden. Es wurden 7 H6hlenbdume ermit-
telt, welche die Kriterien eines § 21-Biotopes geméal SdchsNatSchG erfiillen.

In Abhéngigkeit von der Lage geeigneter Spechthéhlen und Empfindlichkeit der Art gegeniiber Stéreinfliissen,
kénnen auch Bruthéhlen des Grauspechtes betroffen sein.

Folgende CEF-MalBnahme (vorgezogene AusgleichsmalBnahme) dient der Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbote geménR § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG, der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitdt und
Sicherung des Erhaltungszustandes der Populationen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zur Baumal3nah-
me:

19 A CEF: Ausgleich verloren gehender Nistméglichkeiten von Héhlenbriitern durch
Etablierung von Ausweichquartieren

Mit dieser MaRBnahme werden kiinstliche Quartiere und Bruth6hlen geschaffen, die als Brutstétte flir Héhlenbriiter
bzw. dem Ausgleich fiir den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen, insbesondere Bruthéhlen, dienen.

Fiir Héhlenbriiter werden in Folge der Rodung von giinstigen Baumstrukturen mit Baumhdhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Bruth6hlen fiir Hohlenbrtiter erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.

Flurstiicken erfolgt durch eine Fachkraft fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zustdndigen Revierleiter und der
Naturschutzbehérde:
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— im Bereich sidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

— nérdlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498),
— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren fiir Bruthbhlen/Nistkédsten wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungs-
stand, auf 40 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle, vor Beginn der Baufeldfreima-
chung oder im Zuge der artenschutzfachlichen Féllbegleitung (MaBnahme-Nr. V 6), ein Zusatzbedarf ergeben,
erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Die Umsetzung der MalRnahme erfolgt vor und im Zuge der Baufeldfreimachung.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes XI kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden éffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor 1 Ja [J Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
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Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? ] Ja [] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt
Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung

eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden [ Ja [J Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [] Ja; Zulassung ist méglich

[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmafRnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[J kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt ] besonders geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland X FV gunstig / hervorragend:

[ U1 ungiinstig — unzureichend:

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

— Art ist als Kulturfolger einzustufen ,bevorzugt vom Menschen geprdgte Lebensrdume (LANUV Nrw 2016);
bendtigt halboffene Mosaiklandschaft (Parkanlagen mit Altbaumbestand, Villenviertel, Streuobstwiesen, Feld-
gehdlze, lichte Waldbesténde, in Wéldern nur wenn Lichtungen, Kahlschlaginseln, Waldwiesen vorhanden
sind), Nest in Héhlen von Laub-, selten Nadelbdumen (Bauer et al. 2016), bevorzugt werden Buche, Eiche,
Weide, Pappel (LANUV Nrw 2016), Alth6hlen werden bevorzugt (Bauer et al. 2005); als Nahrungshabitat die-
nen Wald-, Wiesen-, Acker-, Wegrédnder usw., ernédhrt sich hauptséchlich von Ameisen (LANUV Nrw 2016)

—  BrutreviergréfBe: 200 bis 300 ha (Bauer et al. 2005)

— standorttreu, Brutplatztreue (Bauer et al. 2005)

— Balz beginnt im Mérz, Legebeginn meist Anfang Mai bis Juni (LANUV Nrw 2016)
— Jahresvogel (Bauer et al. 2005)

— die Fluchtdistanz betragt 30 bis 60 m (Flade 1994); die artspezifische Effektdistanz wird mit 200 m angegeben
(KIfL 2010) [4]

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

vom Tiefland bis in subalpine Lagen; in geschlossenen 41 000 pis 2.000 BP in Sachsen (LFULG 2010) [12]
Mittelgebirgswéldern aber selten (ber 400 m . NN,

Brutbestand: 23.000 bis 35.000 BP (Bauer et al. 2005)

Verbreitung im Untersuchungsraum
[J Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich

potenzieller Brutvogel im ndheren Wirkraum des Vorhabens gemél3 gemél Untere Naturschutzbehérde 2021 [3]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG
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a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung und MalBnahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschéadigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmalBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 V. konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aullerhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz samt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 6: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [J Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefédhrdung:

Systematische Gefahrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehéren zu den sozialadaquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-

terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-

hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden
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Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalBnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige stralBenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zum Verlust von Bdumen mit ca. 40 fiir Héhlenbriiter geeigneten Héhlen,
einschlie3lich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum und im Bereich des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes*, sofern Gehélze als verkehrsgefdhrdend eingeschétzt werden. Es wurden 7 Héhlenbdume ermit-
telt, welche die Kriterien eines § 21-Biotopes geméal SdchsNatSchG erfiillen.

In Abhéngigkeit von der Lage geeigneter Spechthéhlen und Empfindlichkeit der Art gegeniiber Stéreinfliissen,
kénnen auch Bruthéhlen des Griinspechtes betroffen sein.

Folgende CEF-MalBnahme (vorgezogene AusgleichsmalBnahme) dient der Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbote geménR § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG, der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitdt und
Sicherung des Erhaltungszustandes der Populationen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zur Baumal3nah-
me:

19 As; CEF: Ausgleich verloren gehender Nistméglichkeiten von Hdéhlenbriitern durch
Etablierung von Ausweichquartieren

Mit dieser MaBnahme werden kiinstliche Quartiere und Bruth6hlen geschaffen, die als Brutstétte flir Héhlenbriiter
bzw. dem Ausgleich fiir den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen, insbesondere Bruthéhlen, dienen.

Fiir Héhlenbriiter werden in Folge der Rodung von giinstigen Baumstrukturen mit Baumhdhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Bruth6hlen fiir Hohlenbrtiter erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch eine Fachkraft fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zustdndigen Revierleiter und der
Naturschutzbehérde:

— im Bereich siidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

— nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498),
— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).
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Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren fiir Bruthéhlen/Nistkdsten wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungs-
stand, auf 40 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle, vor Beginn der Baufeldfreima-
chung oder im Zuge der artenschutzfachlichen Féllbegleitung (MaBnahme-Nr. V 6), ein Zusatzbedarf ergeben,
erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Die Umsetzung der MalRnahme erfolgt vor und im Zuge der Baufeldfreimachung.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen ] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegrinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor ] Ja [J Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? [ Ja ] Nein
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Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[] Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

X VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel  dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
[ streng geschiitzt X besonders geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland X FV gunstig / hervorragend:

[ U1 ungiinstig — unzureichend:

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

— Brutin gréBeren Baumbestanden in der Ndhe von Freiflichen, besonders Laub-, Misch- und Kiefernwald oder
Parkanlagen, dringt kaum in geschlossene Waldbestédnde ein, regional in Obstplantagen, Baumgruppen, Al-
leen, Feldgehdlzen, an und in Ortschaften, aullerhalb der Brutzeit auf Ackerflachen, die mit Baumgruppen und
Geblischen durchsetzt sind (Bauer et al. 2005)

— Brutreviergré3e: ungleichméBig, auch kolonieartige Siedlungen méglich (Bauer et al. 2005)
— Legebeginn ab Mitte Mérz, meist 3 Jahresbruten (Bauer et al. 2005)

— Zugvogel (Kurzstreckenzieher) und Sommergast, regional Stand- und Jahresvogel, gebietsweise Durchziigler
und Rastvogel (Bauer et al. 2005)

— die artspezifische Effektdistanz wird mit 500 m angegeben, kritischer Ldrmpegel zu Stralen mit > 10.000 Kfz/
24 h betragt 58 dB(A)tag (KIfL 2010) [4]

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

fehlt weitgehend in waldarmen Gebieten sowie in Lagen 1.500 bis 3.000 BP in Sachsen (LfULG 2010) [12]
oberhalb 1.000 m, Brutbestand: 34.000 bis 56.000 BP

(Bauer et al. 2005)

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich

potenzieller Brutvogel im ndheren Wirkraum des Vorhabens geméaf Untere Naturschutzbehérde (2021) [3]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [] Nein
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X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung und MalBnahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschédigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmaBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 V. konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aul8erhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 ¢: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-

zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Systematische Gefahrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehoren zu den sozialadaquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
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Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalRnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige strallenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstért? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zum Verlust von Bdumen mit ca. 40 fiir Héhlenbriiter geeigneten Héhlen,
einschlielllich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum und im Bereich des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes*, sofern Gehélze als verkehrsgefdhrdend eingeschétzt werden. Es wurden 7 H6hlenbdume ermit-
telt, welche die Kriterien eines § 21-Biotopes gemé&l SdchsNatSchG erfiillen.

In Abhéngigkeit von der Lage geeigneter, alter Spechthéhlen und Empfindlichkeit der Art gegentiber Stéreinfiiis-
sen, kbnnen auch Bruthéhlen der Hohltaube betroffen sein.

Folgende CEF-MalBnahme (vorgezogene AusgleichsmalBnahme) dient der Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbote geménl § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG, der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitédt und
Sicherung des Erhaltungszustandes der Populationen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zur Baumal3nah-
me:

19 A« CEF: Ausgleich verloren gehender Nistméglichkeiten von Héhlenbriitern durch
Etablierung von Ausweichquartieren

Mit dieser MalBnahme werden kiinstliche Quartiere und Bruthéhlen geschaffen, die als Brutstétte fiir Héhlenbriiter
bzw. dem Ausgleich fiir den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen, insbesondere Bruthéhlen, dienen.

Fiir Héhlenbriiter werden in Folge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Bruthdhlen fiir Hohlenbrtiter erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch eine Fachkraft fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zustandigen Revierleiter und der
Naturschutzbehérde:

— im Bereich siidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),
— nérdlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498),
— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren fiir Bruthbhlen/Nistkdsten wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungs-
stand, auf 40 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle, vor Beginn der Baufeldfreima-
chung oder im Zuge der artenschutzfachlichen Féllbegleitung (MalBnahme-Nr. V 6), ein Zusatzbedarf ergeben,
erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.
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Die Umsetzung der MalBnahme erfolgt vor und im Zuge der Baufeldfreimachung.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
[J kann nicht ausgeschlossen

werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben 1 Ja [J Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? [ Ja ] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf (ibergeordneter Ebene? [ Ja ] Nein

[J Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
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Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden [ Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[] Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen
X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
Xl streng geschiitzt [1 besonders geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend:

[ U1 ungiinstig — unzureichend:

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

— als Lebensraum dienen ausgedehnte, aber aufgelockerte Waldgebiete, v. a. Buchenwélder mit Fichten-
und Kiefernbestdnden, Vorkommen aber auch in Feldgehélzen; innerhalb der Lebensrdume sind ein ho-
her Totholzanteil sowie vermodernde Baumstiimpfe wichtig; als Brut- und Schlafbdume dienen glattrindi-
ge, astfreie Stdmme in einer H6he von 4 bis 10 m mit freiem Anflug und einem Durchmesser von mindes-
tens 35 cm im Hébhlenbereich (Bauer et al. 2005, LANUV Nrw 2016); Nistplétze sind héufig in kleineren
Gehdlzen (z. B. Altholzinseln), Schlafhéhlen werden nur selten selbst gebaut — nutzt meist bestehende
Héhlen (Bauer et al. 2005); wiederholte Nutzung einer Bruthéhle; mehrere H6hlen im Revier; Nahrung
besteht vor allem aus Ameisen, holzbewohnenden Wirbellosen, Spinnen, kleinen Schnecken, selten
Friichte, Beeren, Reviergré3e 250 bis 400 ha (Bauer et al. 2005, LANUV Nrw 2016)

— Nest in Buchen, Kiefern, Fichten, Larchen, Pappeln etc., Legebeginn meist April, nach Mitte Mai selten,
1 Jahresbrut, 1 bis 2 Ersatzgelege (Bauer et al. 2005)

—  Brut-, Jahresvogel, standorttreu, ab August hdufiger Standortwechsel der Jungvégel (Bauer et al. 2005)

— artspezifische Effektdistanz betrdgt 300 m, kritischer Ldrmpegel 58 dB(A)tags fiir StraRen > 10.000 Kfz/
24h (KIfL 2010) [4]

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen
von den Tieflagen bis in obere Montanstufen, Brutbe- 1,200 bis 1.800 BP in Sachsen, tendenzielle Abnahme
stand: 28.000 bis 44.000 BP (BAUER et al. 2005) => unzureichender Erhaltungszustand (LfULG 2010)

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich

potenzieller Brutvogel im ndheren Wirkraum des Vorhabens geméafR Untere Naturschutzbehérde 2021 [3]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG
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a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung und MalBnhahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschéadigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmalBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 Vy: konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aullerhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 6: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhohtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [J Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Systematische Gefahrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehéren zu den sozialadaquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [J Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden
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Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalRnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige strallenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zum Verlust von Bdumen mit ca. 40 fiir Héhlenbriiter geeigneten Héhlen,
einschlie3lich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum und im Bereich des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes*, sofern Gehélze als verkehrsgefdhrdend eingeschétzt werden. Es wurden 7 H6hlenbdume ermit-
telt, welche die Kriterien eines § 21-Biotopes geméal SdchsNatSchG erfiillen.

In Abhéngigkeit von der Lage geeigneter Spechthéhlen und Empfindlichkeit der Art gegeniiber Stéreinfliissen,
kdnnen auch Bruthéhlen des Schwarzspechtes betroffen sein.

Folgende CEF-MalBnahme (vorgezogene AusgleichsmalBnahme) dient der Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbote geménR § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG, der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitdt und
Sicherung des Erhaltungszustandes der Populationen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zur Baumal3nah-
me:

19 A« CEF: Ausgleich verloren gehender Nistméglichkeiten von Héhlenbriitern durch
Etablierung von Ausweichquartieren

Mit dieser MaBnahme werden kiinstliche Quartiere und Bruth6hlen geschaffen, die als Brutstétte flir Héhlenbriiter
bzw. dem Ausgleich fiir den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen, insbesondere Bruthéhlen, dienen.

Fiir Héhlenbriiter werden in Folge der Rodung von giinstigen Baumstrukturen mit Baumhdhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Bruth6hlen fiir Héhlenbrtiter erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch eine Fachkraft fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zustdndigen Revierleiter und der
Naturschutzbehérde:

— im Bereich siidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),
— nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498),
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— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren fiir Bruthéhlen/Nistkdsten wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungs-
stand, auf 40 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle, vor Beginn der Baufeldfreima-
chung oder im Zuge der artenschutzfachlichen Féllbegleitung (MaBnahme-Nr. V 6), ein Zusatzbedarf ergeben,
erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Die Umsetzung der MalBnahme erfolgt vor und im Zuge der Baufeldfreimachung.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

] kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden éffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben 1 Ja [J Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veradnderung des Erhaltungszustands der lokalen [] Ja [] Nein
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Population?

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf (ibergeordneter Ebene? [ Ja ] Nein

[J Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden [ Ja [] Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [] Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

XI VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

[] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

XI kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[J kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfullt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
Xl streng geschiitzt [1 besonders geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend:

[ U1 ungiinstig — unzureichend:

Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie ungeféhrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
— bendtigt reich strukturierte Landschaft mit ganzjdhrigem, leicht erreichbarem Nahrungsangebot; lichte,
liickige Altholzbesténde in Laub- und Mischwéldern; Parkanlagen, Friedhéfe, Alleen und Gérten mit altem
Baumbestand; in reinen Fichtenwéldern meist nur am Rand; fehlt in geh6lzarmen Agrarlandschaften,
dringt in Gro3stéddte ein; Neststand sehr vielseitig, bevorzugt Baumhdhlen in beliebiger Héhe, Héhlen in
Gebduden, Felshéhlen, Felsspalten, Annahme von Bodenhéhlen, alten Greifvogel- und Kréhenhorsten,
auch kiinstliche Nisthilfen werden angenommen (Bauer et al. 2005)

— in Optimalgebieten reichen 10 bis 15 ha als Brutrevier, sonst 60 bis 80 ha, in kleinen Waldstiicken Kon-
zentrationen méglich (z. B. Stadtwélder, Parks) (Bauer et al. 2005)

— ddmmerungs- und nachtaktiv, Tagesruheplatz kann mit Stand der Vegetation wechseln, pliindert Nester,
fischt gelegentlich, Beuteliberschuss wird deponiert (Bauer et al. 2005)

— hochgradig territorial und standorttreu, sehr reviertreu, einmal besiedelte Reviere werden oft nicht mehr
verlassen (Bauer et al. 2005)

— Legebeginn im Mérz, 1 Jahresbrut, Ersatzgelege selten (Bauer et al. 2005)

—  Brut- und Standvogel, keine ausgeprdgten Wanderungen; Geburtsorttreue der Jungvégel, aber im Herbst
Zerstreuungswanderung (Bauer et al. 2005)

— artspezifische Effektdistanz zu Strallen betrdgt 500 m (Meidungsverhalten an Stral3en allerdings unklar)

4

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

vom Tiefland bis zur Montanstufe, fehit nur in baumar- 5 000 pis 4.000 BP in Sachsen (LFULG 2010) [12]
men Kiistengebieten, Brutbestand: 48.000 bis 73.000

BP (BAUER et al. 2005)

Verbreitung im Untersuchungsraum
[J Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung und MalBnahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschédigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmaBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 V. konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aulSerhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 ¢: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefédhrdung:

Systematische Gefahrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehoren zu den sozialadaquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-  [] Ja X Nein
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stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)?
[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalBnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige stralBenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstért? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen Xl Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zum Verlust von Bdumen mit ca. 40 fiir Héhlenbriiter geeigneten Héhlen,
einschlielllich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum und im Bereich des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes*, sofern Gehélze als verkehrsgefdhrdend eingeschétzt werden. Es wurden 7 Héhlenbdume ermit-
telt, welche die Kriterien eines § 21-Biotopes geméal SdchsNatSchG erfiillen.

In Abhéngigkeit von der Lage geeigneter Baumhdhlen o.a. Nistméglichkeiten und Empfindlichkeit der Art gegen-
liber Stéreinfliissen, kbnnen auch Bruthéhlen des Waldkauzes betroffen sein.

Folgende CEF-MalBnahme (vorgezogene AusgleichsmalBnahme) dient der Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbote geménR § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG, der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitdt und
Sicherung des Erhaltungszustandes der Populationen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zur Baumal3nah-
me:

19 As; CEF: Ausgleich verloren gehender Nistméglichkeiten von Hdéhlenbriitern durch
Etablierung von Ausweichquartieren

Mit dieser MaBnahme werden kiinstliche Quartiere und Bruthéhlen geschaffen, die als Brutstétte fiir Héhlenbriiter
bzw. dem Ausgleich fiir den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen, insbesondere Bruthéhlen, dienen.

Fiir Héhlenbriiter werden in Folge der Rodung von giinstigen Baumstrukturen mit Baumhdhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Bruthdhlen fiir Hohlenbrtiter erfolgt im Verhéltnis 1:1.
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Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch eine Fachkraft fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zustdndigen Revierleiter und der
Naturschutzbehérde:

— im Bereich siidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),
— nérdlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498),
— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren fiir Bruthbhlen/Nistkédsten wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungs-
stand, auf 40 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle, vor Beginn der Baufeldfreima-
chung oder im Zuge der artenschutzfachlichen Féllbegleitung (MaBnahme-Nr. V 6), ein Zusatzbedarf ergeben,
erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Die Umsetzung der MalRnahme erfolgt vor und im Zuge der Baufeldfreimachung.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes XI kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden éffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor 1 Ja [J Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.
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Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? ] Ja [] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[] Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

XI vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Malnahmen
X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
Xl streng geschiitzt [1 besonders geschiitzt
] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO
[J Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland [ FV giinstig / hervorragend:
Kat. 3 (geféhrdet) X U1 ungiinstig — unzureichend:
Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

—  Charakterart reich strukturierter Kulturlandschaften (LANUV Nrw 2016), Brutgebiet teilbewaldete bis lo-
cker mit Bdumen bestandene Landschaft; Freiflachen zur Nahrungssuche (nicht zu hohe und dichte krau-
tige Vegetation) miissen Rufwarten, Deckung und Bruth6hlen (alte Bdume) aufweisen, besiedelt werden
Feldgehdlze, Alleen, Parkanlagen, Obstgérten und -plantagen, Pappelpflanzungen, lichte Auwélder, Ufer
und Feuchtgebiete mit Baumbewuchs, Heiden mit Rohbodenfldchen, Aufforstungen, Laub- und
Mischwélder (meist am Rand); auf dem Zuge werden véllig baumfreie Geldnde, wie Felskiisten, Acker,
Diinen kurzrasige Wiesen genutzt; Nest in Spechthéhlen, anderen Baumhéhlen, Nistkédsten in einer Hohe
von 1 bis 5 m liber dem Boden (Bauer et al. 2005)

— Siedlungsdichte groB3flachig sehr gering, nur an giinstigen Orten enger benachbart; Aktionsradius zu-
néchst grol3, nach Verpaarung meist kleine Reviere; Nahrungsrevier weniger gro3, aber bis > 100 m
(Bauer et al. 2005)

— Legebeginn meist 2. Maihélfte, 1 bis 2 Jahresbruten, Ersatzgelege haufig (Bauer et al. 2005), Nistplatz-
nutzung von Mérz bis Aug., durchschnittliche bis hohe Ortstreue bzw. hohe Nistplatztreue [1]

—  verbreiteter, zunehmend seltener Brut- und Sommervogel, Langstreckenzieher, Abzug vom Brutplatz
meist schon im Juli, Ankunft aus den Winterquartieren erste Aprilhélfte (Bauer et al. 2005)

— Als Hbhlenbriiter, der nicht selbst baut, ist die Art auf vorhandene H6hlen angewiesen. Neben Specht-
héhlen werden auch Faulhdhlen und Nistkdsten angenommen. (ANDRETZKE ET AL. 2005).

— die Effektdistanz zu StralRen betrdgt 100 m (vgl. KIfL 2010) [4]

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

regelméBiger, mittelhdufiger Brutvogel, Bestand wird auf 300 pis 400 BP in Sachsen (LFULG 2010) [12]
9.900 bis 15.000 Brutpaare geschétzt. (SUDBECK et. al.

2005), meist in tieferen Regionen, in glinstigen Lagen

der Mittelgebirge bis 1.000 m (BAUER et al. 2005)

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen X1 Vorkommen potenziell méglich
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potenzieller Brutvogel gemél3 Standard-Datenbogen zum SPA-Gebiet 2Dahlener Heide

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Baufeldrdumung und MaBnahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit kann es zum Verlust von
Bruten kommen. Verletzungen oder Tétungen von Nestlingen bzw. Beschédigungen von Eiern wéhrend der Bau-
feldfreimachung sind somit potenziell méglich.

Durch folgende VermeidungsmaBnahme kann vermieden werden, dass es zur Verletzung oder Tétung von Végeln
kommt.

12 V. konfliktvermeidende Funktion

Aufgrund der, tlw. besonderen, Brutplatzeignung und dem erhéhten Risiko der Betroffenheit des Artenschutzes,
erfolgen die Gehdlzrodungen/ Baufeldfreimachung bevorzugt aulSerhalb der Brutzeit der Arten. Zum Schutz sémt-
licher Brutvogelarten ist fiir diese Arbeiten der Zeitraum vom 30.09. bis 01.03. vorgesehen. In geringem Umfang
kénnen Rodungen auch aullerhalb dieses Zeitraumes erfolgen, sofern kein aktueller Nachweis von Bruten arten-
schutzrechtlich relevanter Vogelarten vorliegt und damit der Artenschutz nicht betroffen ist.

Die Bauausfiihrung beginnt im direkten Anschluss an die Baufeldfreimachung.

17 ¢: konfliktvermeidende Funktion

Artenschutzfachliche Baubegleitung: Besatzkontrolle bei ggf. erforderlicher Baufeldfreimachung vor Ende der Brut-
zeit von Végeln (30.09) und artenschutzfachliche Féllbegleitung bei allen Gehélzen mit artenschutzrechtlich rele-
vanten Tierarten

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden. X Ja [] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefédhrdung:

Systematische Gefahrdungen durch Tierkollision im Verkehr sind nicht abzuleiten. Vereinzelte, jedoch unabwend-
bare Tierkollisionen im Verkehr gehoren zu den sozialadaquaten Risiken der Arten und werden nicht als Verbots-
tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG gewertet.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-

schlossen werden. X Ja [] Nein
b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [] Ja X Nein
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terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestért (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)?

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Wéhrend der Bauphase kénnen diskontinuierliche Stérungen durch ungerichtete Bewegungen von Menschen und
Baumaschinen sowie Licht- und Ldrmemissionen zu Stérungen von einzelnen Individuen der o. g. Arten fiihren.
Diese Stérungen (iberschreiten allerdings nicht das bisherige Niveau. Im Zuge der BaumalRnahme ist durch die
liberwiegende Vollsperrung der S 24 mit einer bauzeitlichen Entlastungswirkung zu rechnen.

Die Brut- und Nahrungsfunktion im Raum bleibt fiir diese Art aufrechterhalten.
Betriebsbedingte Stérung:

Die kiinftige stralBenbetriebsbedingte Stérung geht nicht (iber das derzeitige Belastungsniveau hinaus. Fiir 2030
prognostizierte leicht erh6hte Verkehrsbelegungen werden nicht durch das Bauvorhaben hervorgerufen.

Der Wirkraum der S 24 wird lediglich um wenige Meter verlagert, wobei in Entsiegelungsbereichen eine addquate
Entlastungswirkung entsteht.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zum Verlust von Bdumen mit ca. 40 fiir Héhlenbriiter geeigneten Héhlen,
einschlielllich eines Nistkastens, im unmittelbaren Wirkraum und im Bereich des herzustellenden ,verkehrssiche-
ren Waldrandes*, sofern Gehélze als verkehrsgefdhrdend eingeschétzt werden. Es wurden 7 H6hlenbdume ermit-
telt, welche die Kriterien eines § 21-Biotopes gemé&l SdchsNatSchG erfiillen.

In Abhéngigkeit von der Lage geeigneter Baumhdhlen o.a. Nistméglichkeiten und Empfindlichkeit der Art gegen-
liber Stéreinfliissen, kénnen auch Bruthéhlen des Wendehalses betroffen sein.

Folgende CEF-MalBnahme (vorgezogene AusgleichsmalBnahme) dient der Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbote geménR § 44 Abs. 1i.V. mit Abs. 5 BNatSchG, der Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitédt und
Sicherung des Erhaltungszustandes der Populationen im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zur Baumal3nah-
me:

19 A CEF: Ausgleich verloren gehender Nistméglichkeiten von Héhlenbriitern durch
Etablierung von Ausweichquartieren

Mit dieser MalBnahme werden kiinstliche Quartiere und Bruthéhlen geschaffen, die als Brutstétte fiir Héhlenbriiter
bzw. dem Ausgleich fiir den Verlust von entsprechenden Habitatstrukturen, insbesondere Bruthéhlen, dienen.

Fiir Héhlenbriiter werden in Folge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdglichkeiten bereitgestellt.

136




Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
S 24, Ausbau nérdlich Freistaat Sachsen, Hohlenbriiter
Schmannewitz Landesamt fiir StraBenbau und Wendehals

Verkehr, NL Leipzig (Jynx torquilla)

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Bruth6hlen fiir Héhlenbrtiter erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch eine Fachkraft fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zustdndigen Revierleiter und der
Naturschutzbehérde:

— im Bereich siidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),
— nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498),
— an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren fiir Bruthbhlen/Nistkdsten wird, bezogen auf den aktuellen Kartierungs-
stand, auf 40 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatzkontrolle, vor Beginn der Baufeldfreima-
chung oder im Zuge der artenschutzfachlichen Féllbegleitung (MaBnahme-Nr. V 6), ein Zusatzbedarf ergeben,
erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Die Umsetzung der MalBnahme erfolgt vor und im Zuge der Baufeldfreimachung.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden éffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriften Alternativen
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Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? [ Ja ] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[J Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[] Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

XI vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage  Kapitel = dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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8.2 SAUGETIERE (FLEDERMAUSE)

Die im Vorhabenbereich und dessen Umfeld nachgewiesenen bzw. zu erwartenden, arten-
schutzrechtlich relevanten 10 Fledermausarten wurden gemafl der nachstehenden Uber-
sicht im Hinblick auf die Verbotstatbestande einzeln bewertet.

Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
S 24, Ausbau nérdlich Freistaat Sachsen, Abendsegler
Schmannewitz Landesamt fiir StralBenbau und (Nyctalus noctula)

Verkehr, NL Leipzig

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt [1 besonders geschiitzt

[1 Art nach Anh. A der EGArtSchvO [1 Art nach Anh. B der EGArtSchvVO

XI Art nach Anh. IV FFH-RL [] Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend
Kategorie V (Vorwarnliste) [] U1 ungiinstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen [ U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
- Art gilt als typische und klassische baum- und waldbewohnende Fledermausart (Meschede & Heller
2000), der liberwiegende Teil der Sommerquartiere befindet sich in Baumhéhlen (Specht- und Féulnis-
héhlen, Stammrisse), dem ausgeprégten Sozialverhalten werden nur Konzentrationen von Quartierbdu-
men und Baumhdhlen gerecht, diese miissen gut anfliegbar sein und liegen oft in Waldrandndhe oder im
oberen Bereich glattschéftiger Stdmme mit wenig Jung- und Unterwuchs;

- Art nutzt gern Fledermauskésten; Art nutzt aber auch hohle Betonlichtmasten, Spalten an héheren Ge-
béuden, hohes und schnelles Flugverhalten, keine Bindung an terrestrische Strukturen, Nahrungsauf-
nahme im freien Luffraum; nahe Wéldern jagen die Tiere (ber den Baumkronen; Hauptjagdgebiete sind
offene Fldchen mit groBem Beuteangebot, z. B. gréBere Stillgewédsser (Meschede & Heller 2000) und
Griinlandbereiche, trotz groer Flughbéhe Orientierung an Landschaftsstrukturen, z. B. Waldrdnder
(Brinkmann et al. 2003); Jagdgebiete kbénnen sich im Umkreis von mehr als 10 km um das Quartier befin-
den (LANUV Nrw 2016)

- als Wochenstuben dienen v. a. Baumquartiere, selten Fledermauskésten oder Gebdude (LANUV Nrw
2016)]

- als Winterquartiere dienen Baumhéhlen, Spaltenquartiere an Gebduden (Brinkmann et al. 2003)

- legt zwischen den Hauptreproduktionsstétten im nordéstlichen und 6stlichen Mitteleuropa und den Paa-
rungs- und Uberwinterungsgebieten im westlichen und siidwestlichen Mitteleuropa saisonale Wanderun-

gen zuriick (Weid 2002), jedoch weniger ausgeprégt als bei Kleinabendsegler und Rauhautfledermaus
(vgl. auch Steffens et al. 2004)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

flichendeckende Vorkommen in ganz Deutschland, Sachsen ist fiir den Abendsegler Reproduktions-,
Verbreitung jedoch saisonal aufgrund des Zugverhal- Sommer- und Uberwinterungsgebiet, dariiber hinaus in
tens unterschiedlich (BfN 2004) groBer Zahl wéhrend des Durchzuges,
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Wochenstuben liegen in der Nordhélfte Sachsens un-
terhalb 300 m . NN in gewdsser- und waldreichen
Gebieten; in hoher Dichte besonders im Oberlausitzer
Heide- und Teichgebiet festgestellt

gréBere Anzahl Wochenstuben sind in der Diiben-
Dahlener Heide, der Elsterwerda-Herzberger Elstenie-
derung sowie in gewédsserreichen Teilen des Lissge-
fildes, in Bereichen des Leipziger Landes und des
Westlausitzer Hiigel- und Berglandes zu erwarten. [6]

Winterquartiere bzw. Dezember- und Januarfunde sind
&hnlich weitrdumig vom Tiefland bis in die unteren Berg-
lagen verteilt

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen ] Vorkommen potenziell méglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 geméag [1]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehblzen mit Tierquartierstruturen kann die T6tung oder Verletzung des Abendseglers
und damit die Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehélzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldchen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsflachen, kann
das Vorkommen von Fledermausen abschlieBend bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachversténdiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehblze gegenwértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehdlze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschiitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehblzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Berticksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrdchtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldrdndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.
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Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen kein signifikant erhohtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja ] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Betriebsbedingte Gefédhrdung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verénderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind hauptséchlich in gré3erer
Hébhe zu erwarten.

Eine regelméallige Gefdhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermdusen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StraBen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméause stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfliisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wdhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Strallenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige ber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Bei der Baufeldfreimachung und wéhrend der BaumaBnahme ist mit der voriibergehenden Beeintrdchtigung durch
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Stérung (z.B. Scheuchwirkung, Beunruhigung) und damit verbundenen Betroffenheit des Abendseglers zu rech-
nen.

Flederméuse zeigen allerdings keine grundsétziiche Stérempfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Reizen, wie
durch Licht und L&rm. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate. Insofern ist davon auszugehen,
dass die baubedingten (diskontinuierlichen) Stérwirkungen im Briickenbereich keine nennenswerten Beeintréchti-
gungen fiir die Fledermé&use darstellen.

Deshalb kénnen baubedingte Stérungen der Art, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern
kbnnten, ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Stérung: Da Licht- und Ldrmemissionen von untergeordneter Bedeutung fiir den Abendsegler
sind, kbnnen zusétzliche Stérungen der Art nach Inbetriebnahme der Trasse ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Stérung:

Eine wesentliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der teilweise verlagerten S 24 und dem Anbau
von Wegabschnitten nicht, lediglich eine Verlagerung, so dass unter Beriicksichtigung der bestehenden S 24
(Vorbelastung) zusétzliche Beeintrdchtigungen (Stérungen) der rdumlich-funktionalen Beziehungen ausgeschlos-
sen werden kbnnen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstért? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhdhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich stdlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBnahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.
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Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquartiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhdngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes XI kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

] kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor ] Ja [J Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? [ Ja ] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf (ibergeordneter Ebene? [ Ja ] Nein
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[J Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[] Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

[X] vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO
X Art nach Anh. IV FFH-RL

U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

besonders geschitzt

Art nach Anh. B der EGArtSchVO
Europaische Vogelart

Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

(||

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
O Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend
Kategorie 3 (geféhrdet) ] U1 unglinstig — unzureichend

Rote Liste Sachsen | U2 unglnstig — schlecht
Kategorie 3 (geféahrdet):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

- typische Art des Siedlungsbereiches, nutzen in den Sommermonaten bevorzugt Hausverkleidungen,
Fensterldden und Firstbereiche von Gebduden (auch innen), Zwischenbdden und Fensterldden (Rosenau
& Boye 2004), gelegentlich auch Baumhdhlen;

- héufige Quartierwechsel sind charakteristisch, bei denen mitunter auch die noch nicht flugféhigen Jung-
tiere mitgefiihrt werden (Meschede & Heller 2000); Jagd erfolgt meist in der Ndhe von alten Bdumen, im
Wald und an Waldréndern, (ber Griinland und an Gewésserufern, im Siedlungsbereich werden Park- und
Griinanlagen, Gérten, aber auch dichter bebaute Bereiche bejagt (z. B. an Stral3enlaternen);

- charakteristisch ist meist ein hoher Griinland- und Gewésseranteil des Jagdgebietes (vgl. MESCHEDE &
HELLER 2000), jagt meist (iber offenen Fldchen (BfN 2004); schwach strukturgebunden; fliegt und jagt in
groBer Hbhe (10-15 m) oft entlang bestimmter FlugstraBen (BfN 2004)

- Jagdhabitate liegen meist in einer Entfernung von bis zu 6,5 km zum Quartier; Art ist allgemein ortstreu
(BfN 2004)

- Reproduktionsquartiere befinden sich meist auf Dachbéden (LANUV Nrw 2016); Reproduktionsgesell-
schaft besteht aus 10 bis 70 Tieren (LANUV Nrw 2016)

- als Winterquartiere dienen Hbéhlen, Stollen, Keller, Balkenkehlen von Dachstiihlen, Holzstapel; Tiere hal-
ten sich dort meist einzeln (max. 10 Tiere) auf (LANUV Nrw 2016)

- Wanderungen von weniger als 50 km zwischen Winter- und Sommerquartier (LANUV Nrw 2016)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

Die Art ist in Deutschland flachendeckend verbreitet; Die Art ist im sdchsischen Tief- und Hiigelland weit
Verbreitungsschwerpunkt liegt in der Norddeutschen verbreitet, wédhrend sie in den Mittelgebirgen deutlich
Tiefebene; Spezies tritt in den Mittelgebirgen seltener seltener nachgewiesen wird;

auf als im Tiefland. (Rosenau & Boye 2004) hohe Wochenstubendichte im Oberlausitzer Heide- und

Teichgebiet, wo die Art in zahlreichen Ortschaften vor-
kommt; weitere Haufungen von Wochenstuben sind aus
Siedlungen am Rand der Diiben-Dahlener Heide, aus
der Stadt Leipzig sowie dem Bornaer, Zwickauer und
Bautzener Raum bekannt; Winterquartiere und Funde
konzentrieren sich in Leipzig sowie in der Sédchsischen
Schweiz. (LFULG 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum
Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell mdglich

Nachweis im Untersuchungsraum gemaf3 [1]
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja | Nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehélzen mit Tierquartierstruturen kann die Tétung oder Verletzung der Breitfliigelfle-
dermaus und damit die Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdlzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfidchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachverstédndiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehélze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschlitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Beriicksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

D Ja O Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind hauptséchlich in gré3erer
Héhe zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermédusen durch
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die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die Stral3en beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kbénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden StralRenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschlief3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige iber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja O Nein

b) Stérungstatbestande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein
O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Bei der Baufeldfreimachung und wéhrend der Baumal3nahme ist mit der voriibergehenden Beeintrdchtigung durch
Stérung (z.B. Scheuchwirkung, Beunruhigung) und damit verbundenen Betroffenheit der Breitflligelfledemaus zu
rechnen.

Flederméuse zeigen allerdings keine grundsétzliche Stérempfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Reizen, wie
durch Licht und Larm. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate. Insofern ist davon auszugehen,
dass die baubedingten (diskontinuierlichen) Stérwirkungen im Briickenbereich keine nennenswerten Beeintrachti-
gungen fiir die Flederméuse darstellen.

Deshalb kénnen baubedingte Stérungen der Art, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern
kdénnten, ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Stérung: Da Licht- und Larmemissionen von untergeordneter Bedeutung fiir die Breitfliigelfle-
dermaus sind, kénnen zusétzliche Stérungen der Art nach Inbetriebnahme der Trasse ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Stérung:

Eine wesentliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der teilweise verlagerten S 24 und dem Anbau
von Wegabschnitten nicht, lediglich eine Verlagerung, so dass unter Beriicksichtigung der bestehenden S 24
(Vorbelastung) zusétzliche Beeintréchtigungen (Stérungen) der rdumlich-funktionalen Beziehungen ausgeschlos-
sen werden kénnen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja O Nein

c) Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 nur Tiere
Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be- X Ja ] Nein
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schadigt oder zerstort?
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmallinahme ist vorge-
sehen

Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja | Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquatrtiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? | Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen ] Vorgezogene Ausgleichsmaflnahme ist vorge
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
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| kann nicht ausgeschlos-
sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf (ibergeordneter Ebene? | Ja | Nein
] Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt O Ja; Zulassung ist moglich

| Nein; Zulassung ist nicht
moglich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X Vermeidungsmafinahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45 Absatz 7 BNatSchG erfillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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Projektbezeichnung
S 24, Ausbau nérdlich
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Vorhabentrager
Freistaat Sachsen,
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Betroffene Arten / Artengruppe
Fransenfledermaus

(Myotis nattereri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
streng geschiitzt
O Art nach Anh. A der EGArSchvVO
X Art nach Anh. IV FFH-RL
U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

besonders geschitzt

Art nach Anh. B der EGArtSchVO
Europaische Vogelart

Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

I

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland X FV glinstig / hervorragend

] U1 unglinstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen ] U2 unglinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

nutzt Waldbereiche (bevorzugt Laubwélder) sowohl als Quartierstandort, als auch zur Jagd; Wochenstu-
ben und Sommerquartiere auch innerhalb des Siedlungsbereiches oder an anthropogenen Strukturen
méglich, Quartiere befinden sich im Sommer in Baumhéhlen oder Nistkadsten, Spalten an oder in Fenster-
ldden, Briicken u. a. Bauwerken; Quartierwechsel hdufig; Quartiertreue hoch (Meschede & Heller 2000);
bevorzugt Waldbereiche und gehélzreiche Landschaften zur Jagd; Art nutzt auf dem Weg zum Jagdge-
biet Flugstraen entlang von linearen Strukturen (BfN 2004)

Jagdgebiete liegen in einem Radius von teilweise < 1.000 m, aber auch bis zu 6 km um die Quartiere
(LANUV Nrw 2016); Jagdgebiete werden nachts h&dufig gewechselt (BfN 2004), langsamer wendiger Flug
in Vegetationsnéhe, oft in geringer Héhe von 1-4 m (Brinkmann et al. 2008)

Wochenstubenkolonien bestehen aus 10 bis 70 Weibchen, selten 90 Tieren (Boye et al. 1999), die einen
gemeinsamen Quartierverbund bilden (BfN 2004), als Wochenstuben dienen Baumquartiere (v. a. H6h-
len, abstehende Borke) sowie Nist-/ Fledermausk&sten, aber auch Dachbéden und Viehstélle (LANUV
Nrw 2016)

als Winterquartiere dienen Stollen und Héhlen und Keller (BfN 2004)

Mittelstreckenwanderer mit ungerichteten Wanderungen von bis zu 80 km zwischen Winter- und Som-
merquartier (max. 185 km) (LANUV Nrw 2016)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland

in allen Bundesléndern heimisch, allerdings sind Funde
von Wochenstubenquartieren verhéltnismaniig selten
(LfUlg 2009)

Verbreitung in Sachsen

Sachsen ist Reproduktions- und Uberwinterungsgebiet
weit verbreiteten Art; kommt vermutlich in allen Regio-
nen Sachsen vor, Ausnahme bilden waldarme Acker-
und Tagebaugebiete;

Wochenstubennachweise vor allem in der Diiben-
Dahlener Heide, im Oberlausitzer Teich- und Heidege-
biet, im Leipziger Land sowie in den Vorgebirgslagen im
Vogtland, Erzgebirgsbecken und Ostlicher Oberlausitz
nachgewiesen;

Winterquartiere und -nachweise ebenfalls iiber ganz
Sachsen verteilt 2 Haufung im Hiigel- und Bergland
(LFULG 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum

Vorkommen nachgewiesen ]

Vorkommen potenziell méglich

Nachweis gemal [11]
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja | Nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehélzen mit Tierquartierstrukturen kann die Tétung oder Verletzung der Fransenfle-
dermaus und damit die Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdlzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfldchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachverstédndiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehdlze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschlitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Beriicksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

D Ja O Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind meist in geringer H6he vom
Boden bis in die Baumkronen zu erwarten, allerdings ist nach ITN (2015) das Kollisionsrisiko gering.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermédusen durch
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die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die Stral3en beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kbénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden StralRenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschlief3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige iber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja O Nein

b) Stérungstatbestande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein
O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Bei der Baufeldfreimachung und wéhrend der Baumal3nahme ist mit der voriibergehenden Beeintrdchtigung durch
Stérung (z.B. Scheuchwirkung, Beunruhigung) und damit verbundenen Betroffenheit der Fransenfledermaus zu
rechnen.

Flederméuse zeigen allerdings keine grundsétzliche Stérempfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Reizen, wie
durch Licht und Larm. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate. Insofern ist davon auszugehen,
dass die baubedingten (diskontinuierlichen) Stérwirkungen im Briickenbereich keine nennenswerten Beeintrachti-
gungen fiir die Flederméuse darstellen.

Deshalb kénnen baubedingte Stérungen der Art, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern
kdénnten, ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Stérung: Da Licht- und Larmemissionen von untergeordneter Bedeutung fiir die Fransenfleder-
maus sind, kénnen zusétzliche Stérungen der Art nach Inbetriebnahme der Trasse ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Stérung:

Eine wesentliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der teilweise verlagerten S 24 und dem Anbau
von Wegabschnitten nicht, lediglich eine Verlagerung, so dass unter Beriicksichtigung der bestehenden S 24
(Vorbelastung) zusétzliche Beeintrdchtigungen (Stérungen) der rdumlich-funktionalen Beziehungen ausgeschlos-
sen werden kénnen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja O Nein

c) Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 nur Tiere
Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be- X Ja ] Nein
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schadigt oder zerstort?

X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmallinahme ist vorge-
sehen

Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja | Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquatrtiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? | Ja X Nein
] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen ] Vorgezogene Ausgleichsmallnahme ist vorge-
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
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| kann nicht ausgeschlos-

sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf (ibergeordneter Ebene? | Ja | Nein
] Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt O Ja; Zulassung ist moglich

| Nein; Zulassung ist nicht
moglich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X Vermeidungsmafinahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45 Absatz 7 BNatSchG erfillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO
X Art nach Anh. IV FFH-RL

U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

besonders geschitzt

Art nach Anh. B der EGArtSchVO
Europaische Vogelart

Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

(||

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
O Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend

| U1 unginstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen | U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

- genaue Einschétzung der Lebensraumanspriiche wenig méglich;, (Meschede & Heller 2000), offenbar
spielen Waélder fiir Nahrungserwerb vor und wéhrend Jungenaufzucht eine wichtige Rolle; es werden auf-
grund des guten Flugvermégens und des Beutespektrums verschiedene Waldtypen bejagt;, Jagd aber
auch aullerhalb der Wélder; als Tages- und Wochenstubenquartier dienen Baumhéhlen, -spalten, Ge-
béudespalten, Fledermauskésten; sehr strukturgebundenes Flugverhalten in geringen Héhen (3 bis 10
m), bevorzugt entlang von linearen Vegetationsstrukturen (Brinkmann et al. 2003, BfN 2004, LANUV Nrw
2016), Ménnchen nutzen bevorzugt Baumquartiere und weniger Fledermauskésten (LANUV Nrw 2016)

- Orts- und hohe Quartiertreue, Aktionsraum, die regelméRig genutzten Jagdreviere kénnen dabei in mehr
als 10 km Entfernung liegen (LANUV Nrw 2016)

- Wochenstubengemeinschaften bestehen aus 10 bis 250 Tieren (LANUV Nrw 2016)

- Winterschlaf in kleinen Gruppen oder einzeln in unterirdischen Bunkern, Kellern, alten Bergwerken, Héh-
len, Stollen; Winterquartiere (iberwiegend in Gebirgslagen (LANUV Nrw 2016)

- Wanderungen von bis zu 300 km zwischen Winter- und Sommerquartier belegt (LANUV Nrw 2016)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

Die Verbreitung ist nicht hinreichend geklart; Vorkommen im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet,
flichendeckende Verbreitung wird vermutet. im Bereich des Léssgefildes in der Ostlichen Oberlau-
(Boye et al. 1999, Boye, Dense & Rahmel 2004) sitz, in der Umgebung Dresdens, Bornas und Werdaus

sowie in wenigen Orte in den unteren Berglagen des
Vogtlandes, des Oberlausitzer Berglandes und des
Mittel- und Osterzgebirges.

Winternachweise sind mit wenigen Ausnahmen auf das
Séchsische Bergland und die Mittelgebirge beschrankt.
(LFULG 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum
Vorkommen nachgewiesen ] Vorkommen potenziell méglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 gemél3 [1]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja | Nein
] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
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Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehédlzen mit Tierquartierstrukturen kann die Tétung oder Verletzung der Gro3en Bart-
fledermaus und damit die Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehélzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfidchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachversténdiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehélze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehbélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschiitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienflihrung nicht, so dass unter
Beriicksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schlie3en.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von VermeidungsmafRnahmen kein signifikant erhdhtes Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja | Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die tber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verénderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind nach ITN (2015) haupt-
sdchlich in geringer bis mittlerer Héhe (1 — 15 m), selten im Kronenbereich zu erwarten. Ein Kollisionsrisiko wird
zwar angenommen, ist aber nicht belegt (ITN 2015).

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralBen beim Jagdverhalten
gemieden.
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Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfliisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StralRenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméallige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja O Nein

b) Storungstatbestiande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestért (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? | Ja X Nein
O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Bei der Baufeldfreimachung und wéhrend der BaumalBnahme ist mit der voriibergehenden Beeintrdchtigung durch
Stérung (z.B. Scheuchwirkung, Beunruhigung) und damit verbundenen Betroffenheit der Grol3en Bartfledermaus
zu rechnen.

Flederméuse zeigen allerdings keine grundsétzliche Stérempfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Reizen, wie
durch Licht und Larm. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate. Insofern ist davon auszugehen,
dass die baubedingten (diskontinuierlichen) Stérwirkungen im Briickenbereich keine nennenswerten Beeintrachti-
gungen fiir die Fledermé&use darstellen.

Deshalb kénnen baubedingte Stérungen der Art, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern
kbnnten, ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Stérung: Da Licht- und Ld&rmemissionen von untergeordneter Bedeutung fiir die Gro3e Bartfle-
dermaus sind, kénnen zusétzliche Stérungen der Art nach Inbetriebnahme der Trasse ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Stérung:

Eine wesentliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der teilweise verlagerten S 24 und dem Anbau
von Wegabschnitten nicht, lediglich eine Verlagerung, so dass unter Beriicksichtigung der bestehenden S 24
(Vorbelastung) zusétzliche Beeintréchtigungen (Stérungen) der rGumlich-funktionalen Beziehungen ausgeschlos-
sen werden kénnen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 nur Tiere
Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja | Nein

X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorge
sehen

Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen X Ja | Nein
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Zusammenhang weiterhin erflllt werden?

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 Hohlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-MalBnahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistméglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Hbhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sldlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= ndrdlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBnahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquatrtiere fiir Flederméuse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen | Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist méglich;
Priifung endet hiermit
| kann nicht ausgeschlos-
sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde
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Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des lGiberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja ] Nein
] Kompensatorische Mallnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt Ja; Zulassung ist moglich

Nein; Zulassung ist nicht

(|

moglich
5. Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von
X Vermeidungsmafinahmen
X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen
] MaRnahmen zur Sicherung eines guiinstigen Erhaltungszustandes
sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.
O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45 Absatz 7 BNatSchG erfillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt

] Art nach Anh. A der EGArtSchvO
X Art nach Anh. IV FFH-RL

U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

besonders geschitzt

Art nach Anh. B der EGArtSchVO
Europaische Vogelart

Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

(||

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
O Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend

| U1 unginstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen | U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

- Gebéudefledermaus in strukturreichen Landschaften mit hohem Wald- und Gewésseranteil (LANUV Nrw
2016), Sommerquartiere in Spalten und Héhlungen an Gebduden, in unterirdischen Hb6hlen und Stollen,
in Baumhdéhlen, Nistkdsten und Héhlungen an Briicken werden als Zwischen-, Mdnnchen- und Paa-
rungsquartiere genutzt (BfN 2004);

- Jagdgebiete befinden sich in geschlossenen Waldbestdnden, insbesondere in Laubwéldern (Simon &
Boye (2004); bevorzugt werden typische Altersklassenwélder mit geringer Bodenbedeckung und freiem
Luftraum bis 2,0 m Héhe; zur Jagd werden auch Obstgérten, Acker und Wiesen genutzt (BfN 2004, LA-
NUV Nrw 2016);

- nehmen ihre Beute hauptséchlich direkt von der Bodenoberfldche auf, daher spielt ein ungehinderter,
nicht durch héhere Vegetation verdeckter Zugang zum Boden eine sehr hohe Bedeutung bei der Auswahl!
der Jagdhabitate (LANUV Nrw 2016)

- Jagdreviere der standorttreuen Weibchen liegen meist 10 km um das Quartier (maximal bis 25 km) (LA-
NUV Nrw 2016)

- kopfstarke Wochenstubenkolonien bilden sich im April - Mai auf Dachbdden, gelegentlich in warmen un-
terirdischen Rdumen; Wochenstubenkolonien bestehen max. aus ca. 2.600 Tieren, jedoch meistens aus
< 150 adulten Weibchen (BfN 2004)

- Winterschlaf ab Ende Sept./ Anfang Okt. bis Mérz/ April i. d. R. einzeln oder in Gruppen bis zu 100 Tieren
in feuchten, warmen unterirdischen Rdumen, wie Keller, Bunker, Héhlen, Stollen (BfN 2004).

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

Ist in Deutschland weit verbreitet, wobei es von Siiden Wochenstubenkolonien hauptséchlich in waldreichen
nach Norden seltener wird; in Bayern, Baden- Teilen des Sachsischen Léssgefildes (Nordséchsisches
Wiirttemberg, Hessen und Thiiringen bestehen die Platten- und Hiigelland, Mulde-Lésshiigelland, Oberlau-
gréBten Vorkommen. (Simon & Boye 2004, Biedermann  sitzer Gefilde, Ostliche Oberlausitz)

& Geiger 2005) sowie im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet verbrei-

tet; sonstige Sommernachweise liegen schwerpunktmé-
Big in der Gefildezone bis in die unteren Berglagen,

zur Uberwinterung ziehen Mausohren aus dem Tief- und
Hiigelland in die Mittelgebirge, insbesondere in das
Erzgebirge. (LFULG 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum
Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell mdglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 geméag [1]
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja | Nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehélzen mit Tierquartierstrukturen kann die Tétung oder Verletzung des Gro3en Maus-
ohr und damit der Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdlzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfidchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachverstédndiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehélze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschlitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Beriicksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

D Ja O Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind zu erwarten. Der Nah-
rungsverzehr erfolgt nach (DIETZ et al. 2007) meist in geringer Héhe (1 — 2 m), der Verzehr in 5 — 10 m Héhe.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.
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Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralRen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja | Nein

b) Storungstatbestiande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? | Ja X Nein
] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verénderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhbhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralBen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensréume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige iber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be- X Ja ] Nein
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schadigt oder zerstort?
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmallinahme ist vorge-
sehen

Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja | Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MalBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquartiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? | Ja X Nein
] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen ] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge-
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
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| kann nicht ausgeschlos-
sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf (ibergeordneter Ebene? | Ja | Nein
] Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt O Ja; Zulassung ist moglich

| Nein; Zulassung ist nicht
moglich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X Vermeidungsmafinahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaR § 45 Absatz 7 BNatSchG erfillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt ] besonders geschiitzt
] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvVO
X Art nach Anh. IV FFH-RL ] Européische Vogelart
U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
O Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend

| U1 unginstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen | U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Waldbewohnende Fledermausart; als Sommerlebensraum dienen vorwiegend waldreiche oder parkartige
Landschaften; Jagd erfolgt vor allem in geschlossenen Wéldern (LANUV Nrw 2016), an Waldrdndern, in
Gérten, entlang von Baumreihen, Feldhecken, Wasserldufen, Gehdlz gesdumten Feldwegen; Beuteer-
werb erfolgt in 2 bis = 10 Jagdgebieten innerhalb des Aktionsraumes (BfN 2004)

Aktionsraum betrégt 8 bis 10 km um das Quartier, oft aber nur 0,5 km (BfN 2004)

die Wochenstuben bestehen aus 10 bis 20 Weibchen; Quartiere befinden sich hinter loser Rinde von Tot-
holz oder in Baumhéhlen; es werden auch Gebédude besiedelt); bei Quartiermangel werden auch Fleder-
mauskésten besiedelt; Quartierverbdnde aus mehreren Teilgruppen; hdufiger Quartierwechsel > Art be-
nétigt groBes Quartierangebot (BfN 2004, LANUV Nrw 2016)

Winterschlaf meist in unterirdischen Rdumen, wie Stollen und Héhlen, alte Bergwerke (BfN 2004)
Kurzstreckenwanderer mit selten mehr als 20 km zwischen Winter- und Sommerquartier (BfN 2004)

Wechsel zwischen schnellem und langsamwendigem Flug, Jagdflug niedrig (ab 1,5 m) bis in Kronenbe-
reich und lber dem Kronendach (Brinkmann et al. 2008)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

Die gré3ten Vorkommen der Mopsfledermaus in Sachsen ist Reproduktions- und Uberwinterungsgebiet;
Deutschland befinden sich in Bayern, Thiiringen, Bran-  Zahlreichere Vorkommen im Sdchsischen Léssgefilde
denburg und Sachsen. (LFULG 2009) und einigen angrenzenden Bereichen, wie in der Diiben-

Dahlener Heide, im Vogtland, in der Sédchsischen
Schweiz und im Oberlausitzer Bergland;

kaum Nachweise aus den héheren Mittelgebirgen, aus
den Heideldndern Ostsachsens und den waldarmen
Ackergebieten (z. B. Delitzscher Ackerland, Gro3enhai-
ner Pflege);

Wochenstuben befinden sich vor allem im sldlichen
Leipziger Land, im Altenburg-Zeitzer Lésshiigelland, im

Erzgebirgsbecken, Vogtland, Oberlausitzer Bergland
und in der Ostlichen Oberlausitz. (LFULG 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum

Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell mdglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 geméaR [1]
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja | Nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehélzen mit Tierquartierstrukturen kann die Tétung oder Verletzung der Mopsfleder-
maus und damit der Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdlzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfldchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachverstéandiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehdlze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschlitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Beriicksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

D Ja O Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind méglich. Das Flugverhalten
erfolgt wéhrend der Jagsfliige hauptséchlich von bodennah bis liber den Kronenbereich hinaus (ITN 2015).

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.
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Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralRen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja | Nein

b) Storungstatbestiande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? | Ja X Nein
] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verénderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhbhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralBen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensréume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 nur Tiere
Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be- X Ja ] Nein
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schadigt oder zerstort?

X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmallinahme ist vorge-
sehen

Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja | Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquartiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? | Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen ] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
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] kann nicht ausgeschlos-

sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf (ibergeordneter Ebene? | Ja | Nein
] Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt O Ja; Zulassung ist moglich

| Nein; Zulassung ist nicht
moglich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X Vermeidungsmafinahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45 Absatz 7 BNatSchG erfillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt | besonders geschiitzt
] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvVO
X Art nach Anh. IV FFH-RL | Européische Vogelart
U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland X FV glinstig / hervorragend

] U1 unglinstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen ] U2 unglinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Wochenstubenquartiere sind Fledermauskésten und spaltenférmige Verstecke an einzelnen, meist im
Wald stehenden Gebéduden bekannt; die Besiedelung von Spalten in stehendem Totholz ist jedoch nicht
auszuschlieBen (Simon & Widdig 2003, s. ARGE);

lebt bevorzugt in Auwéldern, in Waldgebieten in Gewédsserndhe und an Teichen bzw. Teichlandschaften
(Simon & Widdig 2003, s. ARGE), seltener an Waldréndern, in Parks oder (iber Acker (LFULG 2009);

jagt an (iberhdngenden Asten am Gewésser, eng begrenzten Vegetationsliicken im Wald, intensives Ab-
fliegen von Einzelblischen und Bdumen (Dietz et al, 2007)

die Entfernung zwischen Jagdgebieten und Quartieren liegt durchschnittlich bei 1,7 km (Dietz et al. 2007),
nach LANUV Nrw (2016) i. d. R. bei 3 km

Wochenstubenquartiere befinden sich in Geb&dudeverkleidungen, Jagdkanzeln, Baumhéhlen, Fleder-
mauskésten, Wochenstuben sind meist individuenreich; die gré3ten Quartiere in Deutschland weisen bis
zu 300 Tiere auf; kleine Wochenstuben bestehen aus 15-20 Weibchen (Dietz et al., 2007)
Winternachweise sind spérlich (Simon & Widdig 2003); vermutlich tberwintert Mehrzahl der Tiere in
Baumquartieren (Dietz et al., 2007)

Verbreitung
Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen ;
Erst seit den 1980er Jahren bekannt; in Deutschland Sachsen ist Vermehrungs- und Uberwinterungsgebiet;

wurde die Art bisher in neun Bundesléndern nachgewie- Verbreitung hier erst im Jahr 2000 entdeckt = daher
sen,; im Norden Deutschlands ist die Art hdufiger als im  Erkenntnisse unvollstédndig. Die Vorkommen konzentrie-
Siiden. (LFULG 2009) ren sich hauptséchlich auf das Tiefland und die Léssge-

filde Ostlich der Elbe; bisher bekannte Wochenstuben-
quartiere liegen im Oberlausitzer Heide- und Teichge-
biet (Crosta, GroBdubrau), im Leipziger Land

(Borna), im Nordséchsischen Platten- und Hiigelland
(Thallwitz), in der GroBenhainer Pflege (Zabeltitz) und
im Westlausitzer Hiigel- und Bergland; sonstige Som-
mernachweise der Miickenfledermaus stammen dar-
Uber hinaus aus der Diiben-Dahlener Heide Winterquar-
tier ist in der Sdchsischen Schweiz bekannt.

(HAUER et al. 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum

X

Vorkommen nachgewiesen ] Vorkommen potenziell méglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 gemél3 [1]
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3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja | Nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehélzen mit Tierquartierstrukturen kann die Tétung oder Verletzung der Miickenfleder-
maus und damit der Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdlzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfldchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachverstédndiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehélze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschlitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Berticksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

D Ja O Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind méglich. Gemafl (ITN
2015) erfogen die Jagdfliige meist in geringer Héhe bis in die Baumkrone.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.
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Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralBen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja | Nein

b) Storungstatbestiande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? | Ja X Nein
] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verénderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederm&usen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhbhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralBen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensréume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Stralenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige iber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be- X Ja ] Nein
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schadigt oder zerstort?

X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmallinahme ist vorge-
sehen

Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja | Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdéglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sidlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquatrtiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? | Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen ] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
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| kann nicht ausgeschlos-

sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf (ibergeordneter Ebene? | Ja | Nein
] Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt O Ja; Zulassung ist moglich

| Nein; Zulassung ist nicht
moglich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X Vermeidungsmafinahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaR § 45 Absatz 7 BNatSchG erfillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Schutzstatus
X streng geschiitzt ] besonders geschiitzt
] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvVO
X Art nach Anh. IV FFH-RL ] Européische Vogelart
U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
O Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend

| U1 unginstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen | U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

- typische waldbewohnende Fledermausart (Waldfledermaus); Wochenstubengemeinschaften bevorzugen
Laubwélder mit hohem HObhlenanteil; bei gutem Quartierangebot oder Vorhandensein von kiinstlichen
Héhlen werden auch Kiefernforste in Gewéssernédhe besiedelt (Schmidt 1997); Nachweise aus Spalten-
quartieren an Gebduden sind ebenfalls bekannt; Jagdgebiete befinden sich vorzugsweise an Gewéssern,
Waldréndern, (ber Schilfflichen und Feuchtwiesen, weniger in lichten Altholzbesténden (Boye & Meyer-
Cords 2004); Art fliegt bevorzugt in der Ndhe und im Windschutz von Vegetationsstrukturen und orientiert
sich an leitlinienhaften Strukturen, wie Hecken, Alleen oder sonstigen linearen Gehélzen, Jagd- und
Transferfliige oft entlang linearer Landschaftselemente, Transferfllige auch (iber offenes Geldnde (Brink-
mann et al. 2008) in einer H6he von 5 bis 15 m (LANUV Nrw 2016)

- Jagdhabitate liegen in einem Radius von 6 bis 7 km (max. 12 km) um das Quartier (LANUV Nrw 2016)
- Winterquartiere liegen in Baumhdhlen und —spalten, in Mauerritzen (Brinkmann et al. 2008)

- Art rdumt im Winter gro8e Teile Mittel- und Osteuropas (Vierhaus 2004); im Aug./ Sept. Wanderung aus
den Reproduktionsgebieten nach Siiddeutschland, Schweiz, Italien, Frankreich und Niederlande; Wande-
rungen von mehr als 1.000 km zwischen Winter- und Sommerquartier (LANUV Nrw 2016)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen
Vorkommen aus allen Bundeslédndern bekannt, Wo- Sachsen liegt unmittelbar an der Slidwestgrenze des
chenstuben sind vorwiegend in  Mecklenburg- geschlossenen Reproduktionsgebietes, ist aber als
Vorpommern und Brandenburg bekannt (Boye & Mey-  Paarungs-, Durchzugs- und Rastgebiet fiir die Art von
er-Cords 2004) erheblicher Bedeutung
zwei Wochenstuben sind im Leipziger Land bekannt
(Waldgebiete) und ein Vermehrungsnachweis aus dem
Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet
Winterquartiere bzw. Einzelfunde im Zeitraum
November bis Februar sind auf Héhen unterhalb 250 m
. NN beschrénkt und besonders im Leipziger Auwald,
dem Elbtal bei Dresden sowie im Oberlausitzer Heide-
und Teichgebiet nachgewiesen [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum
Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell mdglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 geméag [1]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein
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X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehélzen mit Tierquartierstrukturen kann die Tétung oder Verletzung der Rauhhautfle-
dermaus und damit der Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehdlzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldchen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfldchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschliel3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachverstéandiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehélze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschlitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Beriicksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

D Ja O Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind hauptséchlich in gré3erer
Héhe zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermédusen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die StralRen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
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verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kbénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden StralRenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschlief3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StralRenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméallige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja O Nein

b) Stérungstatbestande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestért (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein
O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermédusen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die Stral3en beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Strallenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschlief3en.

Datrtiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Die Rauhhautfledermaus ist aufgrund ihres Quartierwechselverhaltens sowie sehr groBer Aktionsrdume von bis
6,5 km in der Lage auf westlich und &stlich der Trasse liegende, geeignete Fldchen mit Quartierpotenzial (Waldbe-
stande mit Altholzanteil/ B&ume mit Hohlen) auszuweichen. Die Méglichkeit des Ausweichens wird durch die Be-
reitstellung von Ausweichquartieren (Fledermauskéasten) im Aktionsraum der lokalen Population sichergestellt (A12
CEF).

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 nur Tiere
Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstért? X Ja ] Nein
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X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge-
sehen

Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 Hohlen und zahireiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-MalBnahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistméglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sldlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquartiere fiir Flederméuse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja O Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen | Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja O Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist méglich;
Priifung endet hiermit
| kann nicht ausgeschlos-
sen werden, Ausnahmepriifung ist
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erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

] im Interesse der Gesundheit des Menschen
] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit
] aus anderen zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben O Ja O Nein

c) Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf (ibergeordneter Ebene? | Ja | Nein
] Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden | Ja | Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt Ja; Zulassung ist moglich

Nein; Zulassung ist nicht

[

moglich
5. Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von
X Vermeidungsmafinahmen
X vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen
O MaRnahmen zur Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes
sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MalRnahmen) dargestellt.
O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;

Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
O kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaR § 45 Absatz 7 BNatSchG erfiillt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.

179




Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
S 24, Ausbau nérdlich Freistaat Sachsen,
Schmannewitz Landesamt fiir StraBenbau und Wass?rﬂedermaus"

Verkehr, NL Leipzig (Myotis daubentonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt

O Art nach Anh. A der EGArSchVO
X Art nach Anh. IV FFH-RL

U Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

besonders geschitzt

Art nach Anh. B der EGArtSchVO
Europaische Vogelart

Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

I

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland X FV glinstig / hervorragend

] U1 unglinstig — unzureichend
X Rote Liste Sachsen ] U2 unglinstig — schlecht
Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
- Waélder in der Nédhe von Gewdéssern sind von besonderer Bedeutung; Sommerquartiere befinden sich be-
vorzugt in Baumhéhlen (BfN 2004), Quartierfunde in Spalten in und an Gebéduden oder Bauwerken sind
deutlich seltener (Meschede & Heller 2000); Gewésserjagd (iberwiegt, daneben in Wéldern und (ber
Griinléndern (Brinkmann et al. 2008);

- Art bejagt iiberwiegend offene Wasserfldchen, Béche und kleinere Fliisse; jagt dicht (iber der Wasser-
oberfléche, meist nur 5 bis 20 cm Uber dem Wasser (LANUV Nrw 2016); Flug von Tagesquartier zum
Jagdgebiet erfolgt entlang von festen Flugwegen (markante Leitstrukturen) meist wenige Meter iiber dem
Boden, stark strukturgebunden, fliegt bei der Jagd auch in mittleren Héhen (Meschede & Heller 2000,
Dietz et al. 2007)

- traditionell genutzte Jagdgebiete kénnen 7 bis 8 km vom Quartier entfernt liegen (Meschede & Heller
2000)

- die Wochenstubenkolonien (20 — max. 50 Individuen) nutzen mehrere Quartiere, zwischen denen ein re-
ger Wechsel erfolgt, Wechsel erfolgt ca. alle 2 bis 3 Tage (LANUV Nrw 2016)

- Uberwinterung in Kellern, Bergwerke, Hohlen o. &. (BfN 2004); Art ist sehr quartiertreu und (iberwintert z.
T. in Massenquartieren mit mehreren tausend Individuen (LANUV Nrw 2016)

- Wanderungen von Uber 100 km zwischen Winter- und Sommerquartier nachgewiesen (LANUV Nrw 2016)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen
Z&hit zu den Fledermausarten mit der weitesten Verbrei- Wird in ganz Sachsen verteilt angetroffen, allerdings

; . ; _deutlich héufiger im gewésserreichen Tiefland;
tt{ng (Dretz & Boye 2004); Vorkommen in allen Bundes in Hb6henlagen unterhalb 200 m (. NN befinden sich die
ldndern. (Boye et al. 1999)

meisten Wochenstuben (Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiet, im Siiden des Leipziger Landes);
Reproduktionsquartiere sind aus der Ostlichen Oberlau-
sitz, dem Oberlausitzer Gefilde, dem R6dergebiet nérd-
lich GroBenhain und der Diiben-Dahlener Heide be-
kannt;

liberwintert im Hiigel- und Bergland zwischen 110 m (.
NN (Elbtal bei Dresden) und 910 m . NN (Miihlleithen
im Westerzgebirge). (LFULG 2009) [6]

Verbreitung im Untersuchungsraum
Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell mdglich

Nachweis im Untersuchungsraum 2016 geméag [1]
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Das Vorkommen der Wasserfledermaus wurde geméaR [1] nur im Bereich des Forsthauses Schmannewitz nach-
gewiesen. Die Aktivitdten der Fledermausart kann hier mit gering eingeschétzt werden. Ein Nachwies von Aus-
tauschbeziehungen zwischen Briickenteich und Alten Teich wurde im Rahmen der faunistischen Sonderuntersu-
chung nicht erbracht. Dennoch ist in Héhe des ,Briickenteiches ,und des ,Alten Teiches” bei Bau-km 3+840 mit
Uberfliigen im Bereich der S 24 zu rechnen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt

gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Rodung von Gehdlzen mit Tierquartierstrukturen kann die T6tung oder Verletzung der Wasserfleder-
maus und damit der Betroffenheit der Art verbunden sein.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehélzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldachen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfidchen, kann
das Vorkommen von Flederm&usen abschlie3end bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachversténdiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehélze gegenwaértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehbélze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschiitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehélzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Berticksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrachtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldréndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schlie3en.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen kein signifikant erhdhtes Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja | Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
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Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind méglich. Gemal3 (DIETZ et
al. 2007) erfoigt die Flugh6he bei der Nahrungsaufnahme in 1 — 5 m Héhe im Wald und an Waldréndern.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermédusen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die Stral3en beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfliisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Strallenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschliel3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StralRenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméallige
Jagdfliige iber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja O Nein

b) Stérungstatbestande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestért (eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein
O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verédnderungen hinsichtlich der be-
triebsbedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfllige sind zu erwarten.

Eine regelméBige Gefédhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Fledermédusen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhéngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhéhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die Stral3en beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéhrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Strallenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschlief3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
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Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja | Nein

c) Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja | Nein

X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmallnahme ist vorge
sehen

Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja | Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 H6hlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-MalBnahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméuse werden im Zuge der Rodung von glinstigen Baumstrukturen mit Baumhéhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistméglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sldlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / éstlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MalBhahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBhahmenumfanges nach oben.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquartiere fiir Flederméuse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhéngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja O Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Beschadigen nur Pflanzen
oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen | Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorge
sehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt
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Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja O Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen
werden, Zulassung ist méglich;
Priifung endet hiermit
| kann nicht ausgeschlos-
sen werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

O im Interesse der Gesundheit des Menschen
O im Interesse der oOffentlichen Sicherheit
O aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher

sozialer oder wirtschaftlicher Art: - entféllt
Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor | Ja | Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepriiften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben | Ja | Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen

Population? ] Ja ] Nein
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-

tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja ] Nein
O Kompensatorische Malinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden O Ja O Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt O Ja; Zulassung ist moglich
| Nein; Zulassung ist nicht
moglich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X Vermeidungsmafinahmen

X vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines guiinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische MaRhahmen) dargestellt.

O Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen
X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so
dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.
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] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung

und auf Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfullt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

Xl streng geschiitzt [] besonders geschiitzt
L] Art nach Anh. A der EGArtSchvO L1 Art nach Anh. B der EGArtSchvO
XI Art nach Anh. IV FFH-RL [] Europaische Vogelart
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
] Rote Liste Deutschland X FV giinstig / hervorragend
[] U1 ungiinstig — unzureichend

X Rote Liste Sachsen ] U2 ungiinstig — schlecht

Kategorie V (Vorwarnliste):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Habitatanspriiche:

Die Zwergfledermaus ist in ganz Deutschland héufig und wohl die anpassungsféhigste unserer Fledermausarten.
Sie ist ein typischer Kulturfolger und sowohl in Dérfern als auch in Gro3stddten zu finden (BLFU 2015, Meyer-
Lammring BUND NRW). Zur Jagd sucht die Zwergfledermaus offene Waldbesténde, Lichtungen und Waldwege
auf. AuBerhalb des Waldes werden in der Regel vor allem Jagdgebiete aufgesucht, die eine reiche Vielfalt an
Gehdlzstrukturen aufweisen (z.B. Heckengebiete, Geh6lz gesdumte Gewdsserufer, Parks uvm.). In Siedlungsbe-
reichen jagen Zwergfledermduse héufig im Bereich von StralBenlaternen (SMWA 2012). Die Jagdgebiete liegen im
Mittel 1,5 km vom Wochenstubenquartier entfernt. Die Flexibilitdt bei der Wahl der Jagdgebiete, das gro3e nutzba-
re Nahrungsspektrum und die Anpassungsféhigkeit bei der Quartierwahl macht die Zwergfledermaus zu einer
Okologisch sehr konkurrenzféhigen und erfolgreichen Art. Die Zwergfledermaus ist eine ausgesprochene "Spalten-
fledermaus”, die besonders gerne kleine Ritzen und Spalten in und an Hausern bezieht (Meschede & Rudolph
2004). So finden sich Quartiere der Art zum Beispiel unter Flachdéchern, in Rollladenkésten, hinter Hausverklei-
dungen und in Zwischendecken. Es werden jedoch auch zahlreiche Baumquartiere genutzt, selten als Wochen-
stube, haufig aber als Einzel- oder Paarungsquartier. Die Zwergfledermaus lebt in den Quartieren i. d. R. versteckt,
So dass diese hédufig unentdeckt bleiben.

Artspezifisches Verhalten
Fortpflanzungsstétte:

Als Fortpflanzungsstétten sind die Bereiche der Wochenstubenquartiere und der Paarungsquartiere aufzufassen.
Diese befinden sich hauptséchlich in Siedlungen in Spalten an Hausgiebeln, in Rollladenkésten, hinter Verkleidun-
gen und Fensterlédden, etc. Die Gré8e der Wochenstuben schwankt meistens zwischen 20 und 100 Individuen, es
sind aber auch Kolonien mit bis zu 250 Tieren bekannt (Dietz et al. 2007, BLFU 2015). Die Wochenstubenquartie-
re werden im Durchschnitt alle 6 — 14 Tage gewechselt. Die maximale bekannte Entfernung der verschiedenen,
genutzten Quartiere zueinander betrégt bis zu 15 km (Feyerabend & Simon 1998). Die Ménnchen verbringen den
Sommer meist einzeln und besetzen in dieser Zeit Paarungsquartiere und Paarungsterritorien (Tress 1994) Neu-
besiedlungen oder Aufgabe von Gebaudequartieren erfolgen oft spontan, es gibt jedoch auch Quartiere, die jahr-
zehntelang ohne Unterbrechung genutzt wurden (BLFU 2015).

Die Nutzung von Baumquartieren (z. B. Spalten hinter abplatzender Rinde) sowie Vogel- und Fledermauskésten
ist z.B. in Baden-Wiirttemberg bislang nur fiir Einzeltiere belegt (Braun & Dieterlen 2003); es ist jedoch nicht aus-
zuschliel3en, dass auch Paarungsgesellschaften Baumquartiere nutzen.

Ruhestétte:

Ruhestétten sind die Tagesquartiere von Einzeltieren und die Winterquartiere. Die Tagesquartiere von Einzeltieren
befinden sich (iberwiegend an Gebéduden, seltener sind Baumquartiere. Einzelne Zwergfledermduse oder auch
Gruppen von Ménnchen findet man in dhnlichen Verstecken wie die Wochenstuben, darliber hinaus aber auch in
Fledermauské&sten (v. a. Flachkésten) in Wéldern. Die Tiere zeigen oft ein auffélliges Schwérmverhalten vor den
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Quartieren (BLFU 2015).

Zwergflederméuse nutzen ein breites Spektrum an Winterquartieren, bevorzugen aber auch hier Gebéaude
(Meschede & Rudolph 2004). Daneben in Héhlen, Felsen und Stollen (Braun & Dieterlen 2003). Oft sind die Tiere
in Spalten verborgen, nur die duBersten Tiere sind sichtbar. Winterquartiere kbnnen Massenquartiere sein, in de-
nen mehrere Tausend Tiere aus einem grél3eren Einzugsgebiet liberwintern.

Dispersionsverhalten:

Nach Brinkmann et al. (2012) kann von einem Aktionsraum von maximal 2 km vom jeweiligen Tagesquartier ent-
fernt ausgegangen werden. Die Entfernung zwischen den Winterquartieren und den Sommerlebensrdumen betrégt
meist <20 bis 50 km, selten > 100 km.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Die Empfindlichkeit gegenliber Schall- und Lichtimmissionen ist gering (Brinkmann et al. 2012). Hinsichtlich dieser
Stérfaktoren erfolgt fiir Fledermausarten mit geringer Empfindlichkeit keine nédhere Betrachtung da nicht davon
ausgegangen wird, dass dadurch Verbotstatbesténde ausgelést werden. Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charakter der in diesen Phasen beanspruchten Gebie-
te/Fléchen. Die Uberwinterungszeit liegt zwischen November und Mérz/April. Bei milder Witterung fliegt die Zwerg-
fledermaus vereinzelt auch wéhrend der Uberwinterungsphase. Wochenstuben werden zwischen April und August
gebildet.

Allgemeine Gefdhrdungsursachen:

Als bedeutendster Faktor bei den historischen Riickgéngen der Art werden klimatische Verdnderungen angesehen
(Boye 2004). Diese sollen dazu gefiihrt haben, dass die natlirlichen Quartiere der Art wéhrend kalter Perioden zu
kalt wurden, um eine ausreichende Fortpflanzung zu gewéhrleisten. Da die Art aber offenbar zunehmend Gebé&ude
besiedelt, sind Gebdudesanierungen als bedeutender Gefdhrdungsfaktor anzunehmen. Hier besteht die Gefahr,
dass Quartiere zerstért oder durch Verwendung ungeeigneter Holzschutzmittel beeintréchtigt werden. Darliber
hinaus ist eine Gefdhrdung durch eine Reduktion der Nahrungsgrundlage durch Pestizideinsatz oder Verstdrkung
landwirtschaftlicher Nutzung méglich (Boye 2004, Dietz et al. 2007); u.a Verlust insektenreicher Landschaftsbe-
standteile als Jagdgebiete durch Reduzierung von Hecken, Feldgehdlzen und Sdumen, durch ihre Neigung zu
hohem Flug ist eine Gefédhrdung der Art durch Schlagopfer an Windenergieanlagen nicht unwahrscheinlich (Ddrr
2011).

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

In Deutschland nicht selten (Meinig & Boye 2004); stellt pje zwergfledermaus hat natirliches Verbreitungsgebiet
nach Boye et al. (1999) die bundesweit am haufigsten iy fast allen Teilen von Sachsen und ist ganzjéhrig, mit

nachgewiesene Fledermausart (berhaupt dar; es liegen Aysnahme der héheren Berglagen, weit verbreitet. Wo-
in teilweise betréchtlicher Anzahl Wochenstubenfunde .penstuben der Zwergfledermaus lassen sich vor allem

aus allen Bundesléndern vor; Art kann als haufigste Art i, der Oberlausitz sowie den Gebieten um Dresden

in und an Gebauden (Boye et al. 1999) eingestuft wer- Frejperg, Borna und Crimmitschau nachweisen. GroBe

den Winterquartiere sind in Sachsen kaum bekannt. Die
Wochenstubengebiete und die Fundorte (iberwinternder
Zwergflederméuse sind weitgehend identisch

(HAUER et al. 2009), [6]

[https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/download/Kom
bikarte_TK25_Arten_Pipistrellus_pipistrellus.pdf]

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen 1 Vorkommen potenziell méglich

Das Vorkommen der Zwergfledermaus in den angrenzenden Wéldern &stlich und westlich der S 24 wurde in der
faunistischen Sonderuntersuchung [1] 2016 belegt. Dartiber hinaus liegen Nachweise aus dem FFH-Gebiet ,Lossa
und Nebengewésser” vor. Quartier oder Wochenstuben der Art wurden im UR nicht festgestellt. Die ab Juni 2016
angestiegene Anzahl an Aktivitaten der Zwergfledermaus deuten auf Wochenstubenquartiere Arten im unmittelba-
ren Umfeld hin. Nach LANUV Nrw (2016) sind Wochenstubenquartiere im Umkreis von max. 2,5 km in den umlie-
genden Ortslagen zu vermuten. Austausch- und Funktionsbeziehungen zwischen den 6st- und westlich der S 24
befindlichen Waldbereichen wurden belegt. Die Zwergfledermaus bevorzugt lineare Landschaftselemente als wich-
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tige Leitlinien fiir die Jagd und den Streckenflug (BfN 2004). Im Rahmen der FSU wurden im Bereich K 8982/ Och-
sensaaler Weg (Bau-km 1+050), im Bereich des A-Weges (Bau-km 1+550) sowie im Bereich der Birkenallee (Bau-
km 2+000) Aktivitdten mit einer hoher Bedeutung ermittelt.

Im StralBenabschnitt zwischen Briickenteich und Alter Teich sind ebenfalls Transferfliige méglich, da Gewé&sser
ebenfalls zum Jagdhabitat der Art gehéren.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

XI Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um eine Gebdudefledermaus. Da sie jedoch auch natlirliche Quartiere,
wie Baumhéhlen und -spalten nutzt, kann es im Zuge der Baufeldrdumung zur Tétung oder Verletzung der Zwerg-
fledermaus und damit verbundenen Betroffenheit der Art kommen.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: konfliktvermeidende Funktion

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehélzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldchen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung potenzieller Fledermausquartiere
auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsflachen, kann
das Vorkommen von Fledermausen abschlieBend bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachversténdiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehblze gegenwértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der besonders und streng geschiitzten Arten genutzt werden.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehdlze, als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wildlebender Tiere, der beson-
ders oder streng geschiitzten Arten sicher ausgeschlossen wird, ist eine Gehb6lzrodung/Baufeldfreimachung még-
lich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine zusétzliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der neuen Linienfiihrung nicht, so dass unter
Berticksichtigung der bestehenden S 24 (Vorbelastung) zusétzliche Beeintrdchtigungen der rdumlich-funktionalen
Beziehungen ausgeschlossen werden kénnen.

AuBBerdem ist anzufiihren, dass sich die Art bei Vorhandensein von Gehélz- und Waldrdndern bevorzugt in diesen
Bereichen aufhalten.

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja ] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein
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] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Betriebsbedingte Gefdhrdung:

Im Zuge des Bauvorhabens sind keine wesentlichen, vorhabenbedingten Verdnderungen hinsichtlich der betriebs-
bedingten Stérungen durch die S 24 zu prognostizieren. Vereinzelte Transferfliige sind hauptséchlich in gré3erer
Héhe zu erwarten.

Im Bereich K 8982/ Ochsensaaler Weg (Bau-km 1+050), im Bereich des A-Weges (Bau-km 1+550) sowie im Be-
reich der Birkenallee (Bau-km 2+000)

In den Bereichen, wo bedeutsame Jagdaktivitdten stattfinden, besteht z. T. Kronenschluss der vorhandenen Béu-
me. Im Rahmen des geplanten Vorhabens wird die Schneisenwirkung (Zerschneidungswirkung) der Staatsstral3e
durch die Rodung der vorhandenen Strallenbdume sowie das Zuriicksetzen der Waldkante im Vergleich zum
Bestand verstérkt. Eine systematische Gefédhrdung der Art (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus besteht hier-
durch jedoch nicht. Die Zwergfledermaus weist nach Brinkmann et al. (2008) gegentiber Zerschneidungswirkun-
gen lediglich eine geringe Empfindlichkeit auf. Dariiber hinaus wurde eine Erh6hung des Verkehrsaufkommens
nicht prognostiziert und der Wirkraum der Stral3e bleibt weiterhin bestehen.

Eine regelméaBlige Gefdhrdung bzw. Kollisionsrisiko (liber dem allgemeinen Lebensrisiko) von Flederméusen durch
die S 24 ist aufgrund des unabhdngig vom Bauvorhaben zu erwartenden gering erhbhten Verkehrsaufkommens
und der Lebensweise der Art mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Maskierungen der Laufgerdusche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkungen sind lediglich bei hohem Ver-
kehrsaufkommen und anhaltenden Stérzeit zu erwarten. In solchen Féllen werden die Stralen beim Jagdverhalten
gemieden.

Stéreinwirkungen sind dann bewertungsrelevant, wenn diese wéahrend den Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- oder Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Stéreinfiiisse sind vor allem dann zu
verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebensrdume (u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder
obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind. Diese
kénnen wegen des Fehlens von Wochenstuben im Wirkraum des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Art weist eine eher geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Das Vorhaben ist nicht mit einer
gréBeren Raumzerschneidung verbunden. Es kommt lediglich zu einer geringfiigigen Verlagerung der S 24, ver-
bunden mit einer Entlastungswirkung in den zu entsiegelnden Strallenabschnitten. Diesbeziiglich sind anlagebe-
dingte Konflikte auszuschlief3en.

Dartiber hinaus ist im Zuge der technischen Planung keine StraBenbeleuchtung vorgesehen, so dass regelméllige
Jagdfliige lber der S 24 weiterhin auf dem derzeitigen Niveau stattfinden.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [J Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Stérung:

Bei der Baufeldfreimachung und wéhrend der BaumalBnahme ist mit der voriibergehenden Beeintrdchtigung durch
Stérung (z.B. Scheuchwirkung, Beunruhigung) und damit verbundenen Betroffenheit der Zwergfledermaus zu
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rechnen.

Fledermé&use zeigen allerdings keine grundsétziiche Stérempfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Reizen, wie
durch Licht und L&rm. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate. Insofern ist davon auszugehen,
dass die baubedingten (diskontinuierlichen) Stérwirkungen im Briickenbereich keine nennenswerten Beeintréchti-
gungen fiir die Flederm&use darstellen.

Deshalb kénnen baubedingte Stérungen der Art, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern
kbnnten, ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Stérung: Da Licht- und Ldarmemissionen von untergeordneter Bedeutung fiir die Zwergfleder-
maus sind, kénnen zusétzliche Stérungen der Art nach Inbetriebnahme der Trasse ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Stérung:

Eine wesentliche Unterbrechung der Leitstrukturen erfolgt im Zuge der teilweise verlagerten S 24 und dem Anbau
von Wegabschnitten nicht, lediglich eine Verlagerung, so dass unter Beriicksichtigung der bestehenden S 24
(Vorbelastung) zusétzliche Beeintrdchtigungen (Stérungen) der rdumlich-funktionalen Beziehungen ausgeschlos-
sen werden kénnen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Da keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten im Untersuchungsraum vorhanden bzw.
betroffen sind, kann deren Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ausgeschlossen werden.

Mit der Rodung von Bdumen mit potenziell geeigneten Quartierstrukturen ist allerdings der Verlust von Ruhestét-
ten (ca. 60 Hohlen und zahlreiche Ritzen- und Spaltenquartiere) verbunden.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-Malinahme vorgesehen:

21 A1z cer: Ausgleich verloren gehender Fledermausquartiere durch Etablierung von Ausweichquartieren
(CEF-MaBnahme)

Fiir Flederméduse werden im Zuge der Rodung von glnstigen Baumstrukturen mit Baumhdhlen neue Quartier-
standorte bzw. Nistmdglichkeiten bereitgestellt.

Der Umfang der auszugleichenden Quartiere bzw. Héhlen fiir Fledermé&use erfolgt im Verhéltnis 1:1.

Die Standortwahl und Verteilung der Ausweichquartiere in den folgenden drei geeigneten Waldbereichen bzw.
Flurstiicken erfolgt durch einen Fachmann/-frau fiir Artenschutz, in Abstimmung mit dem zusténdigen Forstamt
und der Naturschutzbehérde:

= im Bereich sldlich des A-Weges / westlich des Hackenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1486),

= nérdlich des Forsthauses / 6stlich des Hakenweges (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1498), bevorzugt
entlang der Wald-Wiesenkante,

= an verbliebenen Altbdumen des Nadel-Laub-Mischwaldes (Gemark. Schmannewitz, Flurstiick 1462).

Der Gesamtbedarf an Ausweichquartieren wird auf 60 Stiick geschétzt. Sollte sich im Zuge der erneuten Besatz-
kontrolle vor Beginn der Baufeldfreimachung, durch die artenschutzfachliche Baubegleitung (MaBnahme-Nr. 17/V
6) ein Zusatzbedarf ergeben, erfolgt eine Anpassung des MalBnahmenumfanges nach oben.
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Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand wird die Anzahl der Ausweichquartiere fiir Fledermduse auf mindes-
tens 60 geschétzt. In Abhdngigkeit der Ergebnisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine
héhere Anzahl an anzubringenden Fledermauskésten méglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [J Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes XI kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

] kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor ] Ja [J Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? [ Ja ] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf (ibergeordneter Ebene? [ Ja ] Nein
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[J Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[] Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

[X] vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

[J MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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Projektbezeichnung
S 24, Ausbau nérdlich
Schmannewitz

Vorhabentrager
Freistaat Sachsen,

Landesamt fiir StraBenbau und
Verkehr, NL Leipzig

Betroffene Arten / Artengruppe
Eremit

(Osmoderma eremita)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt
[1 Art nach Anh. A der EGArtSchvO
X1 Art nach Anh. II/IV FFH-RL
] Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

[] besonders geschiitzt
L1 Art nach Anh. B der EGArSchvO
[] Europaische Vogelart
] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufiillen.

Gefahrdungsstatus

[] Rote Liste Deutschland
Kategorie 2 (stark gefdhrdet)
X Rote Liste Sachsen
Kategorie 2 (stark gefdhrdet):

Einstufung des Erhaltungszustandes
] FV giinstig / hervorragend

X U1 ungiinstig — unzureichend

[ U2 ungiinstig — schlecht

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

bewohnt Mulmhéhlen alter Eichen, aber auch anderer Arten; Hauptaktivitétszeit Juli bis Aug.; Art ist flug-
trdge und nur an warmen Tagen (ab ca. 25 °C) flugaktiv (LANUV Nrw. 2016, BfN 2004); Art ernéhrt sich
von Saft der Brutbdume, kommen aber auch ohne Nahrungsaufnahme aus; Larven erndhren sich von
Holzmulm, von morschen, verpilzten Holzpartien, organischen Resten, Kannibalismus wurde beobachtet
(BfN 2004)

Images leben mit Larven zusammen in einem Brutbaum und vermehren sich dort; Art zeigt nur geringe
Ausbreitungstendenzen; die schwache Dispersionsrate erfordert ein stdndig vorhandenes Angebot an
Brutbdumen in ndchster Umgebung (BfN 2004)

Paarung erfolgt in Mitteleuropa im Juli und Aug. im Mulmkérper alter, hohler, aber lebender Eichen oder
Linden (BfN 2004); werden auch Weiden, Buchen, Eschen, Kastanien, Walnuss und verschiedene Obst-
bdume genutzt; ein gewisser Besonnungsgrad und damit verbundene Wérme im Brutmilieu sowie ein be-
stimmter Feuchtigkeitsgehalt im Mulm ist erforderlich; Eiablage erfolgt in den tieferen Bereichen des
Mulms; Larvenentwicklung ist temperaturabhédngig (BfN 2004); Larven entwickeln sich (iber einen Zeit-
raum von 3 bis 4 Jahren (LANUV Nrw 2016, BfN 2004); Kokonbau erfolgt im Herbst; Uberwinterung er-
folgt als s. g. Vorpuppe; Verpuppung und Verwandlung zu Imago findet zwischen April und Juni statt; fer-
tige Kéfer erscheinen im Juni, meist erst im Juli an der Oberfldche des Mulmkérpers (BfN 2004)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland

Deutschland liegt im Zentrum der Verbreitung der Art. In
Westdeutschland sind lediglich kleine, inselartig ver-
streute Restpopulationen bekannt, fldchige Verbrei-
tungsmuster sind ausschlie8lich aus dem Osten
Deutschlands bekannt (BfN 2003)

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen

Verbreitung in Sachsen

Hauptverbreitungsgebiet: ~ wdrmebeglinstigte  grof3e
Flusstéler und Waldgebiete des Tief- und Hiigellandes;
aktueller Verbreitungsschwerpunkt sind die Elbtalwei-
tung von Pirna bis Riesa und die angrenzenden Berei-
che der Naturrdume Mulde-L6Bhligelland, Mittelsédchsi-
sches Lo6Bhiigelland und Westlausitzer Hiigel- und
Bergland; Einzelnachweise liegen z. B auch aus Nord-
westsachsen und der nérdlichen Oberlausitz vor
(http://www.smul.sachsen.de/umwelt/natur/18354.htm)

1 Vorkommen potenziell méglich
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Nachweis gemél3 Kartierung von Habitatbdumen [14] von 10 Habitatbdumen von Eremit (wobei 1 Habitatbaum
gleichzeitig vom Heldbock besiedelt ist) sowie zahlreichen, potenziellen Brutbdumen xylobionter Kéferarten im
Eingriffsbereich

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [] Nein

XI Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zur baubedingten Tétung, Verletzung von Tieren in den von der Art besiedel-
ten und/oder fiir die Art potenziell geeigneten Einzelbdumen.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: Artenschutzfachliche Baubegleitung

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehélzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldchen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung verbleibender, potenzieller Brut-
statten des Eremiten auf Besatz im Zuge der Gehélzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsflachen, kann
das Vorkommen des Eremiten abschlieBend bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehbélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachversténdiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehblze gegenwértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten des Eremiten genutzt werden.

Bei potenziellen Brutbdumen xylobionter Kéferarten ist grundsétzlich diese Besatzkontrolle durchzufiihren.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehdlze als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte des Eremiten ausgeschlossen
wird, ist eine Gehdlzrodung/Baufeldfreimachung méglich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schlie3en.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja ] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Betriebsbedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein
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b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Bau- und betriebsbedingte Stérungen durch Larm oder optische Stérungen (inkl. Licht) sind fiir die Artengruppe
der holzbewohnenden Kéfer nicht relevant. (Petersen et al. 2003) Die Art ist sehr ortstreu und besitzt ein geringes
Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsvermdgen (LANUV Nrw 2016). Jeder einzelne besiedelte Baum stellt daher
eine abgrenzbare Lebensstétte einer Population dar, mehrere Bdume im rdumlichen Zusammenhang eine Meta-
population. In Bezug auf die im Untersuchungsraum potenziell besiedelten Brutbdume ergeben sich durch das
Vorhaben keine Zerschneidungseffekte.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja ] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Es entsteht im Zuge der Gehélzrodung ein anlagebedingter (dauerhafter) Verlust von, im Rahmen der Kartierung
und Rodung, festgestellten, besiedelten Quartierstrukturen des Eremiten mit mindestens 10 Brutbdumen.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-MalBnahme vorgesehen:
20 A11 cer: Verlagerung von Brutbdumen des Eremiten (CEF-MaBBnahme)

Es erfolgt die Verlagerung der zu rodenden Bdume (mindestens 10 Brutbdume) mit Besiedelung des Eremiten
durch Bergung der Baumsegmente, mit nicht auszuschlieBender Besiedelung im Ganzen. Bei positivem Befund
erfolgt direkt nach der Féllung das Aufschichten als Totholzhaufen bzw. Totholzpyramide zur natiirlichen Verrot-
tung, im Bereich des ca. 7,9 ha gro3en des Nadel-Laub-Mischwaldes (mit freien/lichten Stellen und alten Eichen).

Fiir die MaBnahme steht eine Schlagflur mit alten Eichen-Restbestdnden in der Gemarkung Schmannewitz, Flur-
stiick 1462, westlich der S 24. zur Verfiigung.

Bei den nachgewiesenen 10 Brutbdumen und méglicher weiterer im Zuge der artenschutzfachlichen Baubeglei-
tung festgestellter besiedelter Brutbdume werden folgende Vorkehrungen ergriffen:

- grol3ziigige Markierung der besiedelten Stammsegmente

- sicherer Verschluss der Héhlenéffnungen und/oder Bohriécher vor der Baumféallung

- schonende Entfernung der Starkdste, Abtrag des Stammes von der Krone aus in mdéglichst gré3eren
Segmenten (mind. 3 — 6 m lange Teilstiicke des Stammes) unter Zuhilfenahme eines Krans

- vorsichtiger Abtransport der Baumsegmente unter Schonung des Mulmkérpers, z.B. durch Auflagebécke
mit Polsterung zur Vermeidung von Erschiitterungen; nicht auf der Seite mit Schlupfléchern und Héhlun-
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gen

- schonende Ablage in zur Umsiedlung geeignete freie und besonnte Bereiche des Nadel-Laub-
Mischwaldes

- aufrechte Aufstellung der Baumsegmente (Richtung in urspriinglicher Lage) zu einer Totholzpyramide in
zur Umsiedlung geeigneten, lichten Bereichen des Nadel-Laubmischwaldes; die Baumsegmente sollten
zur Stabilisierung 0,5 — 1,0 m in der Erde versenkt werden.

- Wiederéffnung der Héhlen im Zuge der Aufstellung der Baumsegmente

- Schutz der Totholzpyramide durch Ring aus Asten/Zweigen (Schutz vor Prédatoren und zur Verkehrssi-
cherung)

Stabilisierung mit

Abbildung: Prinzip und Ausfiihrung eines Totholz-Lagerplatzes von Habitatbdumen des Eremiten in der
Dresdner Heide (aus Stegner & Strzelczyk 2006) [18]

Die Errichtung der Totholz-Lagerplétze erfolgt im Bereich der MalBnahmefldche. Der Standortwahl und Verteilung
der Totholz-Lagerplétze wird durch eine Fachkraft flir Artenschutz bestimmt.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand sind mindestens 10 Stdmme umzulagern. In Abhéngigkeit der Ergeb-
nisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine h6here Anzahl an umzulagernden Stdmmen
maglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG
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a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben ] Ja [J Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? ] Ja [] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [] Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

X] vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[J kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.
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Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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Betroffene Arten / Artengruppe
Heldbock

(Cerambryx cerdo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt
[] Art nach Anh. A der EGArtSchvO
X Art nach Anh. lIl/IV FFH-RL
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

] besonders geschiitzt
[1 Art nach Anh. B der EGArtSchvO
] Europaische Vogelart
[1 Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.

Gefahrdungsstatus

[ Rote Liste Deutschland

Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)
X Rote Liste Sachsen

Kategorie 2 (stark gefdhrdet):

Einstufung des Erhaltungszustandes
] FV gunstig / hervorragend

X U1 ungiinstig — unzureichend

[] U2 ungiinstig — schlecht

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

halboffene Alteichenbestédnde, Hartholzauen, sekundér aber auch ehemalige Hutewélder, alte Parkanla-
gen, Alleen sowie frei stehende Einzelbdume als Lebensraum; nimmt kein Totholz an, sondern findet sich
ausschlie8lich an noch lebenden, aber bereits geschwéchten Eichen ein (LANUV Nrw 2016, BfN 2004);
bevorzugte Nutzung von einzeln stehenden besonnten Bdumen mit einem Umfang von 200 — 400 cm
(BfN 2003)

Kéfer sind von Mitte Mai bis August anzutreffen, Hauptflugzeit in den Monaten Juni und Juli; fliegen vor-
zugsweise in den Abendstunden; tagsiiber verbergen sich die Tiere unter Laub oder trockener Rinde
(LANUV Nrw 2016); Kéfer gelten als flugunlustig

Weibchen legen ihre Eier in Rindenspalten ab, von dort aus fressen sich die frisch geschliipften Larven
bis in den Bastteil vor, dringen innerhalb der ndchsten Jahre (iber das Splintholz bis zum Kernholz vor;
am Ende der mehrjéhrigen Entwicklung nagen sich Larven wieder bis zur Rinde vor und erzeugen einen
charakteristischen Hakengang, in dem sie sich in einer ,Puppenwiege"” verpuppen; Kéfer schiiipfen be-
reits im Herbst, (berwintern aber noch im Baum und erscheinen erst im folgenden Friihjahr; Entwick-
lungsdauer vom Ei bis zum ausgewachsenen Kéfer drei bis fiinf Jahre, Kéfer lebt nach dem Schlupf ca. 2
bis 4 Monate (LANUV Nrw 2016, BfN 2003)

Ortstreu; Tiere verlassen i. d. R. das Umfeld ihres Geburtsbaumes nicht; somit kbnnen mehrere Genera-
tionen (ber viele Jahre ein und denselben Baum besiedeln (LANUV Nrw 2016, BfN 2004)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland

Verbreitung in allen Bundesldndern, aulBer Bremen,
Hamburg, Saarland, Thiiringen; in einigen Bundeslédn-
dern nur noch sehr kleinflachige Vorkommen mit weni-
gen besiedelten Brutbdumen bekannt (BfN 2003)

Verbreitung in Sachsen

Kommt in Sachsen nur sehr vereinzelt vor; das gegen-
wartige Hauptverbreitungsgebiet der Art liegt in Nord-
west-Sachsen — hier vor allem im Muldetal (Diiben-
Dahlener Heide), im Riesa-Torgauer Elbtal und in der
Réderniederung nérdlich Zabeltitz (Elsterwerda-
Herzberger Elsterniederung); Einzelnachweise z. B.
auch aus der Umgebung von Meil3en und Riesa be-
kannt;

weitere Vorkommen im Bereich des historischen Ver-
breitungsraumes (zum Beispiel Dresdener Elbtalwei-
tung) sind nicht grundsétzlich auszuschliel3en.
[http.//www.smul.sachsen.de/umwelt/natur/18354.htm]
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Verbreitung im Untersuchungsraum ] Vorkommen potenziell méglich
XI Vorkommen nachgewiesen
Nachweis gemal3 Kartierung der Habitatbdume [14] von 3 Habitatbdumen von Heldbock (wobei 1 Habitatbaum

gleichzeitig vom Eremit besiedelt ist) sowie zahlreichen potenziellen Brutbdumen xylobionter Kéferarten im Ein-
griffsbereich

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Im Zuge der Gehélzrodung kommt es zur baubedingten Tétung, Verletzung von Tieren in den von der Art besiedel-
ten und/oder fiir die Art potenziell geeigneten Einzelb&umen.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
17 Vs: Artenschutzfachliche Baubegleitung

Es wird eine artenschutzfachliche Baubegleitung in Form einer Besatzkontrolle von Gehélzen und Féllbegleitung
vor der Baufeldfreimachung, innerhalb des ausgewiesen Baufeldes sowie der ausgewiesenen Fldchen zur Herstel-
lung eines verkehrssicheren Waldrandes durchgefiihrt. Dabei erfolgt die Priifung verbleibender, potenzieller Brut-
stétten des Heldbockes auf Besatz im Zuge der Gehblzrodung/Baufeldfreimachung.

Durch die Nachkontrolle von Gehélzen, meist Bdumen, in den bau- und anlagebedingten Eingriffsfldchen, kann
das Vorkommen des Heldbockes abschlieBend bestétigt und/oder ausgeschlossen werden.

Dabei werden vor Beginn der Gehdélzrodungen/Baufeldfreimachung, unter Hinzuziehung sachversténdiger Perso-
nen fiir Artenschutz, durch eine Besichtigung vor Ort (Nachkontrolle) festgestellt, ob Gehdlze gegenwértig als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten des Heldbockes genutzt werden.

Bei potenziellen Brutbdumen xylobionter Kéferarten ist grundsétzlich diese Besatzkontrolle durchzufiihren.

Die Durchfiihrung und die Ergebnisse der Ortsbesichtigung (Nachkontrolle) werden dokumentiert. Erst fiir den Fall,
dass eine Nutzung der zu féllenden Gehdlze als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte des Heldbockes ausgeschlossen
wird, ist eine Gehdlzrodung/Baufeldfreimachung méglich.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Anlagebedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schliel3en.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja ] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

XI Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Betriebsbedingte artenschutzrechtliche Konflikte, die eine Tétung oder Verletzung der Art hervorrufen; sind auszu-
schlie3en.
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Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [J Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Bau- und betriebsbedingte Stérungen durch Larm oder optische Stérungen (inkl. Licht) sind fiir die Artengruppe
der holzbewohnenden Kéfer nicht relevant. (Petersen et al. 2003). Die Art ist sehr ortstreu, wenig mobil und besitzt
daher ein geringes Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsvermégen (LANUV Nrw 2016). Jeder einzelne besiedelte
Baum stellt daher eine abgrenzbare Lebensstétte einer Population dar, mehrere Bdume im rdumlichen Zusam-
menhang eine Metapopulation. In Bezug auf die im Untersuchungsraum potenziell besiedelten Brutbdume erge-
ben sich durch das Vorhaben keine Zerschneidungseffekte.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
Kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Es entsteht im Zuge der Gehédlzrodung ein anlagebedingter (dauerhafter) Verlust von, im Rahmen der Kartierung
und Rodung, festgestellten, besiedelten Quartierstrukturen des Heldbockes mit mindestens 3 Brutbdumen.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende CEF-MalBnahme vorgesehen:
20 A11 cer: Verlagerung von Brutbdumen des Heldbockes (CEF-MaBnahme)

Es erfolgt die Verlagerung der zu rodenden Bdume (mindestens 3 Brutbdume) mit Besiedelung des Heldbockes
durch Bergung der Baumsegmente, mit nicht auszuschlieBender Besiedelung im Ganzen. Bei positivem Befund
erfolgt direkt nach der Féllung das Aufschichten als Totholzhaufen bzw. Totholzpyramide zur natiirlichen Verrot-
tung, im Bereich des ca. 7,9 ha gro3en des Nadel-Laub-Mischwaldes (mit freien/lichten Stellen und alten Eichen).

Fiir die MaBnahme steht eine Schlagflur mit alten Eichen-Restbestdnden in der Gemarkung Schmannewitz, Flur-
stiick 1462, westlich der S 24. zur Verfiigung.

Bei den nachgewiesenen 3 Brutbdumen und méglicher weiterer im Zuge der artenschutzfachlichen Baubegleitung
festgestellter besiedelter Brutbdume werden folgende Vorkehrungen ergriffen:

- grol3ziigige Markierung der besiedelten Stammsegmente

- sicherer Verschluss der Héhlenéffnungen und/oder Bohriécher vor der Baumféallung

- schonende Entfernung der Starkdste, Abtrag des Stammes von der Krone aus in méglichst gré3eren
Segmenten (mind. 3 — 6 m lange Teilstiicke des Stammes) unter Zuhilfenahme eines Krans
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- vorsichtiger Abtransport der Baumsegmente unter Schonung des Mulmkérpers, z.B. durch Auflagebdcke
mit Polsterung zur Vermeidung von Erschiitterungen; nicht auf der Seite mit Schlupfléchern und Héhlun-
gen

- schonende Ablage in zur Umsiedlung geeignete freie und besonnte Bereiche des Nadel-Laub-
Mischwaldes

- aufrechte Aufstellung der Baumsegmente (Richtung in urspriinglicher Lage) zu einer Totholzpyramide in
zur Umsiedlung geeigneten, lichten Bereichen des Nadel-Laubmischwaldes; die Baumsegmente sollten
zur Stabilisierung 0,5 — 1,0 m in der Erde versenkt werden.

- Wiederéffnung der Héhlen im Zuge der Aufstellung der Baumsegmente

- Schutz der Totholzpyramide durch Ring aus Asten/Zweigen (Schutz vor Prédatoren und zur Verkehrssi-
cherung)

Stabilisierung mit
Baullammem

Abbildung: Prinzip und Ausfiihrung eines Totholz-Lagerplatzes von Habitatbdumen des Eremiten in der
Dresdner Heide (aus Stegner & Strzelczyk 2006) [18]

Die Errichtung der Totholz-Lagerplétze erfolgt im Bereich der MalBnahmefldche. Der Standortwahl und Verteilung
der Totholz-Lagerplétze wird durch eine Fachkraft fiir Artenschutz bestimmt.

Bezogen auf den aktuellen Kartierungsstand sind mindestens 3 Stdmme umzulagern. In Abhéngigkeit der Ergeb-
nisse aus den bauvorauslaufenden Kontrollen (17/V6) ist ggf. eine h6here Anzahl an umzulagernden Stdmmen
moglich.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja ] Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBRende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes X kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

[J kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.
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4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
[] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor [ Ja [] Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population? ] Ja [] Nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf libergeordneter Ebene? ] Ja [] Nein

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt

Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung
eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-

schlossen werden ] Ja [J Nein
Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt [ Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X VermeidungsmaRnahmen

[X] vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen

X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass
keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[] kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf

203




Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung
S 24, Ausbau nérdlich
Schmannewitz

Vorhabentrager Betroffene Arten / Artengruppe
Freistaat Sachsen, Heldbock

Landesamt fiir Strallenbau und

(Cerambryx cerdo)
Verkehr, NL Leipzig

Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
X streng geschiitzt ] besonders geschiitzt
] Art nach Anh. A der EGArtSchvO ] Art nach Anh. B der EGArtSchvO
X Art nach Anh. IV FFH-RL ] Europaische Vogelart
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV ] Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Das Formbilatt ist nur fir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Européaische Vogelarten auszufillen.
Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
[ Rote Liste Deutschland ] FV gunstig / hervorragend
Kategorie G (Gefdhrdung unbekannten Ausmales) X U1 ungiinstig — unzureichend
Xl Rote Liste Sachsen [] U2 ungiinstig — schlecht
Kategorie 3 (geféahrdet):

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

- zum Lebensraum zéhlen Erlenbruchwélder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen und Weiden sowie
gewdsserreiche Waldgebiete; als Laichgewdsser dienen unterschiedliche Gewéssertypen, z. B. moorige
und sumpfige Wiesen- und Waldweiher, Teiche, Grédben, Bruchgewésser, die Randbereiche grélerer
Gewdsser, seltener gréBere Seen, Abgrabungsgewdsser, Fliisse; bevorzugt werden fischfreie kleinere,
néhrstoffarme und vegetationsreiche Gewdsser mit leicht saurem Wasser, in sonnenexponierter Lage;
besiedeln den grélten Teil des Jahres die flachen Uferzonen; kann auch weit entfernt vom Wasser in
feuchten Wéldern oder auf sumpfigen Wiesen und Feuchtheiden angetroffen werden (LANUV Nrw 2016)

- Zur meist terrestrisch erfolgenden Uberwinterung sucht die Art héufig sandige Waldgebiete in mitunter be-
trdchtlicher Entfernung zu den Laichgewéssern auf

- Winterquartiere liegen wahrscheinlich unterschiedlich weit von Laichgewésser entfernt, vor allem Jungfré-
sche unternehmen weitere Wanderungen weg von den Laichgewéssern und tragen so aktiv zur Ausbrei-
tung der Art bei. Die Alttiere hingegen bleiben i.d.R. ihren Gewédssemn treu und verbringen das Jahr in
dessen weiterer Umgebung (Glinther 1996). Als maximale Distanz zwischen Fortpflanzungsgewésser
und Winterquartier wurden am Neusiedlersee 15 km festgestellt (Tunner 1992). (BfN 2004)

- Einwanderung zum Laichgewésser im Mérz und April; Fortpflanzungszeit in Schénwetterperioden zwi-
schen Mai und Juni, Jungfrésche kaum vor Mitte Juli (BfN 2004)

Abwanderung ins Winterquartier ab Ende August, meist jedoch im September, verlassen Winterquartier
im Mérz/ April (BfN 2004); Uberwinterung erfolgt meist an Land, wo sich Tiere in Waldbereichen in locke-
ren Boden eingraben; Teil liberwintert auch im Schlamm am Gewésserboden (LANU Nrw 2016)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen

Art fehlt in Teilen Norddeutschlands; gegenwartiges \orkommen aus der Oberlausitzer Heide- und Teich-
Verbreitungsbild ist aufgrund Bestimmungsschwierigkei- landschaft, aus dem Vogtland und dem Erzgebirgsvor-
ten &uBerst llickig und schwer zu interpretieren (BfN |and sowie aus dem Raum Torgau-Oschatz bekannt
2004) (BfN 2004)

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen ] Vorkommen potenziell méglich
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Im Zuge der Erarbeitung des Managementplanes (MaP) zum FFH-Gebiet ,Dahle und Tauschke” [8] konnte
nérdlich Schmannewitz (vermutlich in den Bereichen ,Alter Teich“ und Briickenteich®) der Kleine Wasser-
frosch (Rana lessonae)(2008) bestétigt werden. Die Nachweise des Kleinen Wasserfrosches in den FFH-
Gebieten ,Lossa und Nebengewésser” (Nachweis 1999) sowie ,Laubwélder der Dahlener Heide* (Nachweis
1999) sind sehr alt und die Nachweisstandorte befinden sich sehr weit vom Planungsraum entfernt.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere unvermeidbar bau- und anlagebedingt
gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

XI Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baubedingte Gefdhrdung:

Die Laichgewésser des Kleinen Wasserfrosches befinden sich in einem ausreichend grol3en Abstand zum Ein-
griffsbereich. Daher ist eine Tétung/ Verletzung von Individuen und deren Entwicklungsstadien in Laichgewéssern
wéhrend der Baufeldfreimachung auszuschlief3en.

Im vorhandenen Wanderkorridor von Bau-km 3+610 bis 3+844 bestehen bereits Konflikte hinsichtlich verkehrsbe-
dingter Tétungen, was der Nachweis von Totfunden (insbesondere Erdkréte) zeigt.

Aufgrund des Nachweises der Amphibien-Austauschbeziehungen (bedeutender Wanderkorridor zwischen dem
,Briickenteich“ und dem ,Alten Teich*) sind vor allem baubedingte Tétungen/ Verletzungen von Individuen inner-
halb der Wanderungsaktivitdtsphase der Art méglich, sofern erhebliche Bautétigkeiten im betroffenen Wanderkor-
ridor der Amphibien stattfinden und das Tétungsrisiko gegenliber dem normalen Risiko im Bereich der S 24 steigt.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes sind folgende VermeidungsmalBnahmen vorgesehen:
15 V4: Errichtung von temporaren Amphibienschutzzdunen

Durch die Errichtung von tempordren Amphibienschutzzdunen beidseitig der S 24 soll ein Hineingelangen der
Tiere, im Zuge der Wanderungen, in das Baufeld der S 24 vermieden werden.

Mit der Vollsperrung der S 24 fiir den Durchgangsverkehr wédhrend der Bauphase beschrénkt sich, zwischen Bau-
km 3+600 und dem Bauende, das Tétungs- und Verletzungsrisiko von Amphibien, wéhrend der Hauptwande-
rungsaktivitdten der Amphibien auf die Bautétigkeit, welche i.d.R. in den Tagstunden stattfindet.

Die Umsetzung der MalBnahme erfolgt in Abhéngigkeit von der Bautétigkeit, wéhrend der Aktivitdtsphase der Am-
phibien, im Abschnitt zwischen Bau-km 3+610 und dem Bauende.

Sofern erhebliche Bautétigkeiten im betroffenen Wanderkorridor der Amphibien stattfinden und das Tétungsrisiko
gegeniiber dem normalen Risiko im Bereich der S 24 steigt ist die Errichtung von tempordren Amphibienschutz-
zdunen beidseitig der S 24 wéhrend der Hauptwanderungszeit der Amphibien (Hinwanderung zu den Laichgewés-
sern), witterungsabhé&ngig von Ende Februar bis Mitte April, erforderlich.

Die Zaune bestehen aus einem witterungsbesténdigen, undurchsichtigen Polyestertrdgergewebe und sind mit
einem Uberkletterungsschutz auszustatten. Perforierte Fangbehélter mit Ausstiegshilfe fiir Kleintiere (Kleintierast)
sind an der Zuwanderungsseite ebenerdig, direkt am Zaun einzugraben. Diese werden wéahrend der Hauptwande-
rungszeit, tdglich mindestens einmal (morgens), kontrolliert. VVorhandene Tiere sind artgerecht einzusammeln und
in Wanderrichtung jenseits des Baustellenbereiches wieder auszusetzen. Der Abstand zwischen den Fanggefdl3en
ist vor Ort, in Abstimmung mit der artenschutzfachlichen Baubegleitung, festzulegen (siehe MAmS 2000 — Merk-
blatt fiir Amphibienschutz an Stral3en).

Die tempordren Amphibienschutzzdune sind fachgerecht gemal3 MAmS (2000), innerhalb des genannten Berei-
ches, mit einer Mindesthéhe von 40 cm, beiderseits der Trasse, an der AulBengrenze der Eingriffsflichen, anzu-
ordnen und in das Gelénde zuriick zu verziehen, um eine Umwanderung der Zaunanlage zu vermeiden. Zusétzlich
sind die temporédren Zaune ca. 10 cm in das Erdreich einzugraben. Die Unterhaltung der Sperreinrichtung erfolgt
flir die gesamte Dauer der Aktivitdtsphase wéhrend der Bauzeit. Entsprechend des Baufortschritts ist ggf. eine
Anpassung der Standorte der Zdune erforderlich.
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16 Vs: Artenschutzfachliche Baubegleitung der tempordren Amphibienschutzanlage

Die artenschutzfachliche Baubegleitung beinhaltet die Kontrolle der tempordren Amphibienschutzzédune, ggf. das
Absammeln von Amphibien und Verbringung in geeignete, ungefdhrdete, benachbarte Habitate sowie ggf. Verén-
derung der Lage der Schutzzdune nach Erforderlichkeit.

Anlagebedingte Gefdhrdung:

Im Streckenabschnitt zwischen Bau-km 3+600 und 3+844 wurde ein Wanderkorridor der Artengruppe Amphibien
mit verschiedenen Amphibienarten nachgewiesen, in dem bereits Konflikte hinsichtlich verkehrsbedingter Tétun-
gen bestehen.

Neben der Verbreiterung der Verkehrsanlage und der damit verbundenen Verstdrkung der Barriere Wirkung, in-
nerhalb des nachgewiesenen Konfliktschwerpunktes, ist westlich bzw. siidwestlich der Fahrbahn, die Errichtung
einer Stlitzwand entlang des Radweges vorgesehen. Hierdurch wird innerhalb eines nachgewiesenen Amphibien-
wanderkorridors (meist Erdkréten) eine einseitige, uniiberwindbare Barriere errichtet, die zudem eine Fallenwir-
kung fiir die wandernden Tiere entwickelt. Verkehrsbedingte Tétungen/ Verletzungen sind die Folge.

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes ist folgende VermeidungsmalBnahme vorgesehen:
14 V3: Errichtung von stationdren Amphibienleiteinrichtungen sowie Amphibiendurchldssen

Durch die Errichtung von stationdren Amphibienleiteinrichtungen mit Uberkletterungsschutz von Bau-km 3+610 bis
3+844, beidseitig der S 24, soll ein Hineingelangen der Tiere, im Zuge der Wanderungen, in den Trassenkorridor
der S 24 vermieden werden. In Verbindung mit den geplanten Amphibiendurchldssen kénnen Barriere Wirkungen
der Trasse gemindert und Funktionsbeziehungen beiderseits der Trasse aufrechterhalten werden.

Im Aktionsradius des Kleinen Wasserfrosches um die Laichgewdésser (Briickenteich, Alter Teich) werden, entlang
der AulBenkanten der geplanten Strallennebenanlagen, stationdre Amphibienleiteinrichtungen gemafls MAmS
2000- Merkblatt zum Amphibienschutz 2000 errichtet. Die Leiteinrichtungen werden mit einer Mindesthéhe von 40
cm und einer mindestens 20 cm breiten Lauffldche ausgebildet. Westlich der Fahrbahn kann auf den Bau der
Leiteinrichtung verzichtet werden, da entlang des Radweges eine Stiitzwand errichtet wird, die ebenso eine geeig-
nete Leitfunktion erfiillt. Die Leiteinrichtungen sind Ilickenlos an die geplanten Amphibiendurchldsse (Bau-km
3+712, 3+750, 3+800) anzubinden. Die lichte Héhe der Durchldasse 1 und 2 betrégt geméal MAmS (2000) 0,6 m.
Die lichte Weite umfasst 1,1 m. Der 3. Durchlass wird, abweichend von der MAmS (2000), bei Bau-km 3+800, als
oberfldchennahe Querungsmdglichkeit gebaut (vgl. Anlagen Il — Niederschrift zur Planungsberatung Nr. 17 vom
27.10.2015).

Die Bauteile der Leiteinrichtungen miissen Bodenschluss besitzen und liickenlos aneinander bzw. an die Stiitz-
wand stol8en. Die Leiteinrichtung ist an den jeweiligen Enden in das angrenzende Gelénde zu verziehen. Die
Oberkante der Amphibienleiteinrichtung ist mit einem Uberkletterungsschutz (ohne scharfe Kanten) auszubilden.

Die Leiteinrichtung ist in den entsprechenden Bereichen beiderseits der Fahrbahn anzuordnen. Im Bereich der in
die S 24 einbindenden Ein- und Zufahrten kann die geplante Amphibienleiteinrichtung nicht geschlossen ausge-
flihrt werden. Zur Absicherung der Zufahrtsbereiche wird jeweils eine Amphibienstopprinne in die Zufahrt integriert.
Die Stopprinnen verhindern, in Verbindung mit der Leiteinrichtung, ein Uberwandern der Zufahrt und ein Hineinge-
langen in den Verkehrsraum der Staatsstra8e. Die Amphibienleiteinrichtung ist llickenlos an die Stopprinnen an-
zubinden.

Liegt auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen kein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art vor?

Das bau- und anlagebedingte Eintreten des Verbotstatbestandes
kann ausgeschlossen werden.

X Ja ] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisiko)? [1Ja X Nein

XI Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Eine systematische betriebsbedingte Gefédhrdung der Art wird durch die stationére Leiteinrichtung in Verbindung
mit ausreichend bemessenen Durchldssen, die ein Unterqueren der Trasse ermdglichen, vermieden.
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Es besteht keine systematische Gefdhrdung der Art, die (iber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht.

Das betriebsbedingte Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausge-
schlossen werden. X Ja [] Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten projektbedingt erheblich gestort (eine erheb-

liche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kann ausgeschlossen werden

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Erhebliche Stérungen sind aufgrund des bestandsnahen Ausbaus sowie aufgrund des gleichbleibenden Wirkungs-
raumes der Stral3e nicht ableitbar.

Jedoch sind aufgrund der Anordnung einer Stiitzwand siidlich bzw. westlich der S 24 erhebliche Stérungen durch
Barrierewirkungen ableitbar. Zur Vermeidung der genetischen Isolation sowie der Verminderung der Re-
produktionsrate ist folgende Vermeidungsmal3inahme vorgesehen:

14 V5: Errichtung von stationdren Amphibienleiteinrichtungen sowie Amphibiendurchldssen

Durch die Errichtung von stationdren Amphibienleiteinrichtungen mit Uberkletterungsschutz von Bau-km 3+610 bis
3+844, beidseitig der S 24, soll ein Hineingelangen der Tiere, im Zuge der Wanderungen, in den Trassenkorridor
der S 24 vermieden werden. In Verbindung mit den geplanten Amphibiendurchldssen kénnen Barriere Wirkungen
der Trasse gemindert und Funktionsbeziehungen beiderseits der Trasse aufrechterhalten werden.

Im Aktionsradius des Kleinen Wasserfrosches um die Laichgewdésser (Briickenteich, Alter Teich) werden, entlang
der Aullenkanten der geplanten StralBennebenanlagen, stationdre Amphibienleiteinrichtungen gemas MAmS
2000- Merkblatt zum Amphibienschutz 2000 errichtet. Die Leiteinrichtungen werden mit einer Mindesth6he von 40
cm und einer mindestens 20 cm breiten Lauffldche ausgebildet. Westlich der Fahrbahn kann auf den Bau der
Leiteinrichtung verzichtet werden, da entlang des Radweges eine Stiitzwand errichtet wird, die ebenso eine geeig-
nete Leitfunktion erfiillt. Die Leiteinrichtungen sind Ilickenlos an die geplanten Amphibiendurchldsse (Bau-km
3+712, 3+750, 3+800) anzubinden. Die lichte Héhe der Durchldasse 1 und 2 betrégt geméal MAmS (2000) 0,6 m.
Die lichte Weite umfasst 1,1 m. Der 3. Durchlass wird, abweichend von der MAmS (2000), bei Bau-km 3+800, als
oberfldchennahe Querungsmdglichkeit gebaut (vgl. Anlagen Il — Niederschrift zur Planungsberatung Nr. 17 vom
27.10.2015).

Die Bauteile der Leiteinrichtungen miissen Bodenschluss besitzen und liickenlos aneinander bzw. an die Stiitz-
wand stol8en. Die Leiteinrichtung ist an den jeweiligen Enden in das angrenzende Gelénde zu verziehen. Die
Oberkante der Amphibienleiteinrichtung ist mit einem Uberkletterungsschutz (ohne scharfe Kanten) auszubilden.

Die Leiteinrichtung ist in den entsprechenden Bereichen beiderseits der Fahrbahn anzuordnen. Im Bereich der in
die S 24 einbindenden Ein- und Zufahrten kann die geplante Amphibienleiteinrichtung nicht geschlossen ausge-
fliihrt werden. Zur Absicherung der Zufahrtsbereiche wird jeweils eine Amphibienstopprinne in die Zufahrt integriert.
Die Stopprinnen verhindern, in Verbindung mit der Leiteinrichtung, ein Uberwandern der Zufahrt und ein Hineinge-
langen in den Verkehrsraum der Staatsstrale. Die Amphibienleiteinrichtung ist liickenlos an die Stopprinnen an-
zubinden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen X Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
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Kann die 0kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorgaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden? X Ja [] Nein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Bau- und anlagebedingte Gefdhrdung:

Eine Beschéadigung/ Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art ist im Rahmen des geplanten Vorha-
bens nicht gegeben.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

d) Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen, Be- nur Pflanzen
schadigen oder Zerstoren der Standorte (§ 44 Absatz 1 Nummer 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

[] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
- entféllt

Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden. [X Ja [] Nein

e) AbschlieBende Bewertung

Das Eintreten mindestens eines Verbotstatbestandes XI kann ausgeschlossen werden,
Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit

] kann nicht ausgeschlossen
werden, Ausnahmepriifung ist
erforderlich; weiter unter 4.

4. Priifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

a) Ausnahmegriinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt
[] im Interesse der Gesundheit des Menschen
] im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit

[] aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art: - entféllt

Ausnahmegriinde sind ausflhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor 1 Ja [J Nein

b) Alternativenpriifung

Angabe zu gepruften Alternativen
Untersuchte Alternativen sind ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Zumutbare Alternativen sind nicht gegeben [ Ja [] Nein

c) Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
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Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen
Population?

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Popula-
tionen auf Ubergeordneter Ebene?

[] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose): - entféllt
Die Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung

eines ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population kann ausge-
schlossen werden

1 Ja ] Nein
1 Ja 1 Nein
] Ja ] Nein

Alle Ausnahmebedingungen sind erfiillt

[] Ja; Zulassung ist méglich

[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von
X VermeidungsmaRnahmen

X] vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen

] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, Landschaftspflegerische Malnahmen) dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und wird veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Ma3nahmen
X kann das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Absatz 1 BNatSchG ausgeschlossen werden, so dass

keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG erforderlich ist.

[J kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf
Ubergeordneter Ebene ausgeschlossen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Aus-
nahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG erfilllt sind.

Die Zulassungsvoraussetzungen liegen vor.
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9 Zusammenfassende Ubersicht der artenschutzrechtlich begriinde-
ten MaBRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG werden bei Umsetzung
der Vermeidungsmalnahmen (V 1 bis V 7) und den AusgleichsmaRnahmen — CEF-
MaRnahmen (A 10CEF bis A 12CEF) nicht erfillt, so dass eine Ausnahme von den Verboten
entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Die Darstellung der Artenschutzmalinahmen erfolgte in der Karte Artenschutz im Anhang A
der Unterlage 19.2.

Tabelle 10 zeigt eine Zusammenfassung der geplanten Vermeidungs- und CEF-Malinahmen:

Tabelle 10: Zusammenfassung der geplanten VermeidungsmaBnahmen und CEF-MaRnahmen

Lfd. Art der MaBRnahmen — Kurzbeschreibung
MaRnahme/
MaRnahme
Funktion
Nr.

ArtenschutzmaRnahmen

12 \" Vogel: Allgemeine Vermeidungsmafnahme: Bauzeitenregelung
(B 8)
1 3 V, Mausebussard: Spezielle VermeidungsmaBnahme fiir den Mausebussard
— Horstschutz
(B8) )
vor und wahrend der BaumaRnahme
14 V, Amphibien: Errichtung von stationdren Amphibienleiteinrichtungen sowie
Amphibiendurchlassen
B9
B9 wahrend der BaumaRnahme
1 5 \V 4 Amphibien: Errichtung von temporaren Amphibienschutzzaunen nach Er-
forderlichkeit
(B9) N
wéahrend der BaumaRnahme
1 6 Vs Amphibien: Artenschutzfachliche Baubegleitung — Amphibienschutzzdune
(B 9) wahrend der BaumaRnahme
17 Ve Voégel, xylobionte Kafer (Eremit, Heldbock), Flederméause:
(88,B 10 Artenschutzfachliche Baubegleitung
B11) vor und wahrend der Baufeldfreimachung
18 \Y/ 7 Umsetzung von mind. 5 Ameisennestern und Artenschutzfachliche Bau-
begleitung
(B 12) . :
vor und wahrend der Baufeldfreimachung
1 9 Vogel: Etablierung von Ausweichquartieren
A 1CEF , . o .
vor Beginn und, bei weiterer Erforderlichkeit, im Zuge der Baufeldfreimachung
B8
®8 mind. 40 Nisthohlen
20 Xylobionte Kéfer: Verlagerung von Brutbaumen
A 11CEF , .
im Zuge der Baufeldfreimachung
(B 10) . "
mind. 13 Brutbdume
21 Fledermause: Etablierung von Ausweichquartieren
A 11CEF

vor Beginn und, bei weiterer Erforderlichkeit, im Zuge der Baufeldfreimachung

&1 mind. 60 Fledermauskasten
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10 Zusammenfassung

Das Landesamt fur StralRenbau und Verkehr, NL Leipzig, plant den ,Ausbau der S 24 nérdlich
Schmannewitz* durchzufihren.

Das Vorhaben unterliegt den artenschutzrechtlichen Anforderungen der §§ 44 und
45 BNatSchG. Die artenschutzrechtliche Prifung wurde fiir die Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV der FFH-RL sowie alle nach der VSchRL geschitzten europaischen Vogelarten
durchgeflihrt. Vorkommen europarechtlich geschitzter Pflanzenarten wurden nicht nachge-
wiesen, so dass die Prufung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden in Bezug auf
Pflanzenarten des Anhangs IV nicht erforderlich war.

Die Prifung erfolgt hinsichtlich der nachstehenden Verbotstatbestiande des § 44 BNatSchG:
- Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),

- Stérungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sowie

- Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten vor Entnahme, Beschadigung der Zersto-
rung (§ 44Abs. Nr. 3 BNatSchG).

Von den insgesamt 69 Arten mit 4 Artengruppen (55 Vogelarten, 11 Saugetierarten, 1 Amphibienart, 2
Kéaferarten), die im Zuge der Vorprifung ermittelt wurden, konnte fir 23 Arten eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit durch bau-, anlage- und/oder betriebsbedingte Auswirkungen des
Vorhabens nicht ausgeschlossen werden, so dass diese einer Relevanzprifung unterzogen
wurden. Dabei handelt es sich um 9 Vogelarten, 11 Saugetierarten, davon 10 Fleder-
mausarten, 1 Amphibienart und 2 xylobionte Kaferarten.

Im Ergebnis der Relevanzprifung wurde festgestellt, dass unter Bertcksichtigung der Emp-
findlichkeiten und Habitatanspriiche eine Betroffenheit durch bau-, anlage- und/oder betriebs-
bedingte Auswirkungen des Vorhabens fir insgesamt 22 europdisch geschiitzte Arten (9
Vogelarten, 10 Fledermausarten, 1 Amphibienart und 2 xylobionte Kaferarten) nicht ausge-
schlossen werden kann. Nur bei diesen Arten erfolgte eine artspezifische Konfliktanalyse und
die Beurteilung darlber, ob die Verbotstatbestédnde des § 44 BNatSchG flr die jeweilige Art
erfullt werden.

Im Rahmen der Konfliktanalyse zur Artengruppe der Avifauna wurde fir im Vorhabenbereich
britende Vogelarten festgestellt, dass eine bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von
nachgewiesenen und moglichen Brutplatzen der Gehdlz- und Waldbewohnenden Vogelarten
nicht ausgeschlossen werden kann. Die konfliktvermeidende MaRnahme der Baufeldfreima-
chung (Rodung von Gehdlzen/Briickenabbruch) unter Beachtung der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Avifauna vermeidet das Totungs- bzw. Verletzungsrisiko.

Weiterhin wird durch eine artenschutzfachliche Baubegleitung vor und wahrend der Geholz-
rodung/Baufeldfreimachung sichergestellt, dass artenschutzrechtliche Verbote hinsichtlich der
Artengruppen Vogel, xylobionte Kafer und Fledermause gemal § 44 Abs. 1 i.V. mit Abs. 5
BNatSchG vermieden werden.

Auch dienen die artenschutzfachliche Begleitung wahrend der Bauphase, bei der Errichtung
und Betreuung von ggf. erforderlichen, temporaren Amphibienschutzzaunen, und die Errich-
tung von stationaren Amphibienleiteinrichtungen diesem Vermeidungsgebot.

Fur den Mausebussard ist eine spezielle Vermeidungsmalnahme zur Horstsicherung vorge-
sehen.

Far Hohlenbriter und Fledermause werden ausreichend Ausgleichshabitate (Nistkasten und
Fledermauskasten) in der Umgebung vor Baubeginn bereitgestellt. Das Bereitstellen von
Ausweichquartieren sichert ein gleich bleibendes Quartierangebot und erhalt die Funktion
betroffener Lebensstatten.
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Durch die schonende Umlagerung von mit Eremit und Heldbock besiedelten Baumteilen blei-
ben den Larven/ Puppen die Lebensstatten, innerhalb der Baumsegmente, noch Uber einen
langeren Zeitraum erhalten und es ist die Vollendung aller Entwicklungszyklen der Art (Ei,
Larve, Puppe bis zum Schlupf der Kafer) gesichert.

Anschlieend ist durch die absehbare Erreichbarkeit der in der Nahe befindlichen Laubbdume
(insbesondere Eichen) mit entsprechenden Lebensraumeigenschaften (z.B. Brutbdume mit
speziellem Mulm) der Fortbestand der Populationen gesichert. Bau- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen der Avifauna sind aufgrund der Vorbelastung der S 24 in Form akusti-
scher und optischer Reize und der Stérungsunempfindlichkeit der Arten auszuschlief3en.

Kollisionsgefahrdungen, die das naturliche Totungsrisiko Ubersteigen, sind durch den Betrieb
der ausgebauten Stralle auszuschlielden.

Das Eintreten der Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG kann unter Beriicksichti-
gung der MaBnahmen zur Vermeidung bzw. zum Schutz der geschiitzten Arten (V, bis
V7) und der vorgezogenen AusgleichsmafRnahmen (CEF) (A4, bis A;,) fiir alle europa-
isch geschiitzten Arten ausgeschlossen werden. Es wird sichergestellt, dass trotz der
moglichen Betroffenheit einzelner Individuen die 6kologische Funktionalitit des vom
Vorhaben betroffenen Raumes fiir die betrachteten europaischen Vogelarten sowie
Arten des Anhanges IV der FFH-RL gewahrt bleibt.
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