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1. Grundlagen
1.1. Beschreibung der Vorhaben

Die Leipziger Stadtwerke als Vorhabenstrager decken aktuell ca. 1/3 des Leipziger Warmebedarfs mit
Fernwdrme im Rahmen einer nachhaltigen Daseinsvorsorge ab und streben einen weiteren Ausbau
zur Ablésung von Gas- und Olheizungen an. Die Belieferung erfolgt derzeit zu 50-70 % aus dem
Braunkohlekraftwerk Lippendorf der Lausitzer Energie Kraftwerke AG (LEAG AG). Im Jahr 2019 hat
die ,Kommission fir Wachstum, Strukturwandel und Beschaftigung® einen Ausstiegsfahrplan zur Be-
endigung der Braunkohleverstromung bis spatestens 2038 auf Bundesebene beschlossen. Ein Vor-
ziehen des Kohleausstiegs auf einen friitheren Zeitpunkt (in Rede steht gerade das Jahr 2030), um die
Pariser Klimaschutzziele zu erreichen, erlangt aus den aktuellen Griinden der Verscharfung der Kili-
maziele auf europaischer (New Green Deal) und nationaler Ebene (Klimaschutzgesetz 2021) grofRere
Relevanz. Daneben erwarten die Leipziger Stadtwerke eine erhebliche Verteuerung der Lieferkosten
aus dem Kraftwerk Lippendorf, da die Marktpreise u. a. fliir CO2 zuklnftig erhebliche Volatilitdten an
den Energiemarkten erwarten lassen, welche zu Stillstandszeiten des Kraftwerks Lippendorf flihren
konnten. Die dann notwendige Versorgung der Leipziger Blrger wirde seitens der LEAG zu erhebli-
chen Mehrkosten durch den stark CO2-belasteten Kohlebrennstoffeinsatz fiir einen warmegefihrten
Betrieb flihren, die durch die Leipziger Stadtwerke und letztendlich ihre Kunden zu tragen waren. Die
erhebliche Abhangigkeit vom Warmebezug aus dem Kraftwerk Lippendorf birgt ein erhebliches Unsi-
cherheits- und Risikopotenzial fiir die zukiinftige Fernwarmeversorgung der Stadt. Ziel der Transfor-
mationsmalnahmen ist es daher auch, diese Risiken fiir die Leipziger Biirger zu vermeiden und die
daraus resultierenden Preissteigerungen zu dampfen, sowie die Produktqualitat in Form eines niedri-
gen Primarenergiefaktors mit reduzierten CO2-Emissionen zu erhalten.

Wegen der schwindenden Versorgungssicherheit, des durch den Stadtrat der Stadt Leipzig ausgeru-
fenen Klimanotstandes und der Bestrebungen in Leipzig, bereits bis 2040 vollstandig klimaneutral
Strom und Warme zu erzeugen, missen die vorhandenen Infrastrukturen neu gedacht werden. Die
Leipziger Stadtwerke sind mit ihren Infrastrukturen wie der Fernwarme wesentlicher Akteur der urba-
nen Energie- und Warmewende und haben mit ihrem Zukunftskonzept (https://zukunft-
fernwaerme.de) einen Transformationsprozess mit Blick auf das energiepolitische Zieldreieck aus
Versorgungssicherheit, Okologie und Okonomie begonnen. Ein erster Schritt dazu ist der Ausstieg
aus der Kohle und dem damit verbundenen Ende des Warmebezugs aus dem Braunkohlekraftwerk
Lippendorf bis spatestens 2025. Das Erzeugungsportfolio wird zukiinftig durch erneuerbare, dezentral
verteilte und innovative Technologien erganzt.

Um das Ziel der Klimaneutralitdt zu sozialvertraglichen Kosten zu erreichen, muss jedoch das volle
Potenzial aller lokal verfugbaren klimaneutralen Ressourcen genutzt werden. Neben dem Einsatz von
Erneuerbaren Energien und perspektivisch klimaneutralen Gasen in Verbrennungsprozessen kann
auch die unvermeidbare Abwarme industrieller Prozesse einen entscheidenden Beitrag leisten. Be-
sonders im Hinblick auf eine sozialvertragliche, bezahlbare Warmetransformation ist die Abwarme-
nutzung eine gute Option, da die Warme quasi zu Grenzkosten von 0 zur Verfiigung steht und ledig-
lich am Anfang eine Investition in die Auskopplung und Verbindungsleitung getéatigt werden muss. Fur
die mit Fernwarme versorgten Kunden bedeutet dies eine mogliche CO2-Preis und Rohstoffpreis un-
abhangige, langfristige Preisstabilitdt von bis zu 38 %, da jahrlich ca. 620 GWh Wé&rme von Leuna
nach Leipzig transportiert werden sollen, um einen Kraftwerkseinsatz in Leipzig zu vermeiden. In
Leipzig selbst sind die verfligbaren Potenziale jedoch sehr begrenzt, sodass weiter bis zum Chemie-
park Leuna geschaut werden musste. Die Nutzung der unvermeidbaren Warme aus den verschiede-
nen industriellen Prozessanlagen der Total-Raffinerie und der Methanolanlage fiihrt zu keinem zu-
satzlichen Einsatz von Brennstoffen und zu keinen weiteren Emissionen, ganz im Sinne von ,Effi-
ciency First*. Eine weitere Bezugsquelle im Gesamtportfolio der Leipziger Stadtwerke erhéht auf3er-
dem die Versorgungssicherheit.

Kernidee ist eine ca. 19 km lange Verbindungstrasse vom Industriestandort Leuna bis nach Kulkwitz
bei Leipzig. Bereits jetzt ist in den dortigen Anlagen industrielle Abwarme mit bis zu 83 MW Leistung
auf dem FW-Temperaturniveau ganzjahrig verfiigbar. Die geplante Warmemenge entspricht etwa
38 % des Fernwarmebedarfs (1650 GWh) in Leipzig. Rein rechnerisch kdnnen also ca. 100.000
Leipziger Wohnungen CO2-frei beheizt werden. Bisher wird diese Abwarme aus den Produktionspro-
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zessen ungenutzt Gberwiegend Uber Luftkihler an die Umgebung abgegeben. Damit ist industrielle
Abwarme nicht zu verwechseln mit CO2-belasteter KWK-Warme aus z. B. einem Braunkohlekraft-
werk, bei dem trotz hoher Effizienz immer auch der Rohstoffeinsatz entsprechend erhoht bzw. der
Stromertrag reduziert werden muss. Eine Kopplung zwischen dem Kihlungsbedarf der Industrie in
Leuna und dem Warmebedarf der Grof3stadt Leipzig mit einem Fernwarme-Verbundsystem ist daher
fur die Region Mitteldeutschland und die Stadt Leipzig nicht nur 6kologisch, sondern auch 6kono-
misch und sozial ausgesprochen sinnvoll.

Um dem Ziel der Klimaneutralitdt gerecht zu werden, soll bis ca. 2040 auch der verbleibende Teil
(62 %) der bendtigten Fernwarme CO2-frei erzeugt werden.

Hier setzen die Leipziger Stadtwerke auf einen langfristigen Transformationsprozess, der weitere
Kraftwerke und Technologien auf Basis Erneuerbare Energien, wie z. B. Biomasse und Solarthermie,
sowie den Einsatz von Strom-Warmepumpen beinhaltet. Zusatzlich soll im neuen innovativen Heiz-
kraftwerk Siid perspektivisch griiner Wasserstoff eingesetzt werden, sodass Leipzig mittel- bis lang-
fristig komplett mit klimaneutraler Fernwarme versorgt werden kann.

Besonderes Merkmal des Kraftwerks ist die Fahigkeit, zunachst bis zu 30 % Wasserstoff, statt Erdgas
zu verbrennen. In einer weiteren Entwicklungsstufe soll dann eine vollstdndige (100 %) Befeuerung
der Gasturbinen mit Wasserstoff ermdglicht werden. Der Pfad des CO2-neutralen Wasserstoffeinsat-
zes erfordert jedoch die wirtschaftliche Bereitstellung von groRen Mengen dieses Wasserstoffs am
Kraftwerksstandort.

Dieser kann teilweise durch Elektrolyse lokal erzeugt werden. Aber auch die Anbindung an die mittel-
deutsche Wasserstoffpipeline am Chemiepark Leuna und neu entstehender Elekirolyseanlagen bei
Linde und Total in Leuna kann eine sinnvolle Option darstellen. Durch den Fernwarme-Trassenbau
besteht grundsatzlich die Moglichkeit der Mitverlegung von Infrastruktur fir andere Medien, seien es
Stromleitungen, Glasfaserleitungen fiir Daten oder Wasserstoffleitungen, die Leipzig mit der (iberre-
gionalen Wasserstoffinfrastruktur verbinden.

Die Total Raffinerie Mitteldeutschland ist Eigentimerin und Betreiberin einer Vielzahl von techni-
schen (Storfall-) Anlagen am und im geschlossenen Chemiestandort Leuna, insbesondere einer Erd-
Olraffinerie, einer POX-Methanolanlage sowie eines Tanklagers (WT 1), jeweils einschlieRlich ent-
sprechender Nebenanlagen. Das Gemeinschaftsprojekt ist als eines von mehreren Nachhaltigkeits-
groRprojekten ein wesentlicher Baustein im Rahmen der ,NET ZERO EMISSIONS TILL 2050
Strategie des Konzerns. Ziel ist die Effizienzerhéhung und regionale Vernetzung und damit auch eine
weitere Wettbewerbsstarkung innerhalb der Region, wodurch Arbeitspladtze am Chemiestandort lang-
fristig gesichert werden. Die effiziente Nutzung der Abwarme reduziert den Stromeinsatz fir die Luft-
kiihler und spart Ausgaben fir Emissionszertifikate. Bei einem geplanten Ausbau der Wasserstoff-
produktion am Standort bietet die Verbindungsleitung nach Leipzig weiteres Abnahmepotenzial im
Mobilitatsbereich (OPNV) und Kraftwerksbereich (LSW).

Es ist zur Nutzung von Synergien bei der Vorhabenumsetzung geplant neben der o. g. Fernwarmelei-
tung auch eine DN 400 Hz-Gasleitung sowie die Mitverlegung von Glasfaser zu Steuerungszwecken
und fur Drittverwendungen (Digitalisierung im mitteldeutschen Raum) in den Betrachtungen zu be-
ricksichtigen. Da sich auf der Grundlage des UVP sowie der im Vorfeld gefiihrten Behdérdenabstim-
mungen eine UVP-Pflicht fiir beide Vorhaben ergibt, erfolgt die Erstellung eines UVP-Berichtes unter
Betrachtung und Beurteilung von zwei Vorhaben. Zum einen fiir das Vorhaben Errichtung und Betrieb
einer Fernwérmetrasse von Leuna und Kulkwitz und zum anderen fir das Vorhaben Errichtung und
Betrieb einer Wasserstofftrasse von Leuna und Kulkwitz.

Auf Grund der im Zuge der MalRnahmenumsetzung vorgesehenen synergetischen Effekte, wie Nut-
zung des gleichen Rohrgraben, der gleichen Querungen von Stral’en etc. und der baulichen Infra-
struktur sind hier enge kumulierende Wirkungen vorhanden, welche sich auf Grund der Verlegearten
und Flacheninanspruchnahmen nicht trennen lassen. Es wird in den beiden Verfahren jeweils von der
Beanspruchung der gleichen Grundflachen unter Berlicksichtigung des Worst-Case-Szenarios ausge-
gangen, fur den Fall, dass eine Leitung nicht umgesetzt werden soll. Es ist somit fachlich geboten
unter Wahrung der beiden eigenstandigen Verfahren die Beurteilung selbiger im Zuge eines UVP-
Berichtes abzuhandeln. Dieses erfolgt hierbei in einem allgemeinen Teil, zwei vorhabenspezifischen
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Teilen sowie durch Darstellung von kumulierenden Wirkungen und Wechselwirkungen der beiden
Verfahren untereinander.

Das Ingenieurbiro Regioplan wurde mit der Erstellung des UVP-Berichts mit integriertem Land-
schaftspflegerischen Begleitplan sowie des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) beauftragt.

Der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag beinhaltet die spezielle artenschutzrechtliche Pru-
fung (saP) hinsichtlich mdglicher Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG). In Abstimmung mit dem Vorhabentrédger sowie den Oberen und den Unteren Natur-
schutzbehdrden (ONB und UNB), wurde unter Beachtung der fachlichen und rechtlichen Gegebenhei-
ten und Erfordernisse sowie den durchgefiihrten Voruntersuchungen iibereingekommen, den vorlie-
genden AFB auf der Grundlage einer Potenzialanalyse zu erstellen, welche durch Erfassungen der
Avifauna, Amphibien, Reptilien, Fische, Heuschrecken, Libellen, Wasserschnecken, Krebse, der Ar-
ten Biber, Fischotter und Feldhamster sowie einer Strukturkartierung beziiglich xylobionter Kafer er-
ganzt bzw. gestutzt wird.

1.2. Grundlagen des Artenschutzrechtlichen Beitrags
1.2.1. Vorschriften (rechtliche Grundlagen)

Die Wesentlichen rechtlichen Grundlagen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (in der jeweils
aktuell gultigen Fassung) sind:

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA)

Naturschutzgesetz des Landes Sachsen (SachsNatSchG)

Verordnung zum Erlass von Vorschriften auf dem Gebiet des Artenschutzes sowie zur Ande-

rung der Psittakoseverordnung und der Bundeswildschutzverordnung (BArtSchV)

¢ Richtlinie 79/409/EWG vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(EU-Vogelschutz-Richtlinie)

¢ Richtlinie 92/43/ EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebens-
rdume sowie wildlebender Pflanzen und Tiere (FFH-Richtlinie)

e Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 (iber den Schutz von Exemp-

laren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (EG-

Artenschutz-VO)

1.2.2. Planungsgrundlagen

Neben den rechtlichen Vorschriften (Pkt. 1.2.1.) sind folgende Planungsgrundlagen (Auszug) Aus-
gangspunkt des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags:

Vorhabenbezogene Grundlagen (Auszug)

o Datenweitergabe des Landesamtes fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU) fiir das Gebiet
MTB 4637, 4638, 4639, 4737, 4738, 4739, Ubergeben am 05.08.2021: Arten — A: CIR-
Luftbild-Interpretationsdaten, B: Selektive Biotopkartierung, C: Lebensraumtypen nach An-
hang | der FFH-Richtlinie in Sachsen-Anhalt, einschliel3lich Biotope und Nutzungen im kar-
tierten Bereich, D: Potentiell natlrliche Vegetation, E1: Tierarten nach Anhang Il, IV, V der
FFH-Richtlinie, E2: Pflanzenarten nach Anhang II, IV, der FFH-Richtlinie, E3: Fundpunkte
von Tier- und Pflanzenarten, F: Auszug aus der Datenbank der vorlaufigen Daten des Okolo-
gischen Verbundsystems/Biotopverbundplanung.

e Datenweitergabe des sachsischen Landesamtes fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
(LFULG) fur das Gebiet MTB 4639, 4739, ibergeben am 07.10.2021: 1. ,GA 4639 _NOff.”
(8 Gruppierte Artenlisten, letztes Funddatum und Anzahl der Datensatze): Gruppierte Arten-
listen nach MTBQ. 2. ,Punkdaten UG Leuna_Leipzig“: Shape der Arten (ohne stérungsemp-
findliche Arten) die innerhalb der MTB des Untersuchungsgebiet liegen. 3. ,Punktdaten Fle-
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dermause UG Leuna_Leipzig“: Shape der Arten der Fledermause die innerhalb der MTB des
Untersuchungsgebiet liegen. 4. ,Rasterdaten Wildkatze UG Leuna_Leipzig“: Shape der Daten
der Art Wildkatze, auf MTBQ gerastert.

e Faunistische Fachgutachten zu den Arten und Artengruppen: Avifauna, Biber, Fischotter,
Feldhamster, Amphibien, Reptilien, Fische, xylobionte Kafer, Heuschrecken, Libellen, Was-
serschnecken, Krebse (Bearbeitung durch: Geoinform, Myotis, Hensen).

Bundesweite Vorgaben/Anforderungen/Hinweise (Auszug)

e Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im Rahmen von Pro-
jekten und Eingriffen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021)

¢ Methoden der Baufeldfreimachung in Reptilienhabitaten, Landhabitaten von Amphibien und
Habitaten der Haselmaus (SCHULTE 2021)

e Erhaltungszustand in den biogeografischen Regionen gemafR Nationaler Bericht 2019 (auf der
Webseite des BfN: https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-
bericht/berichtsdaten.html; 28.08.2020)

e Standardisierungspotenzial im Bereich der arten- und gebietsschutzrechtlichen Prifung
(WULFERT et al. 2015)

e Abstandsempfehlungen fiir Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensraumen sowie
Brutplatzen ausgewahlter Vogelarten (LAG VSW 2014)

e Leitfaden fir die Berlcksichtigung von Fledermausen bei Windenergieprojekten (RODRIGUES
et al. 2014)

o Kieler Institut fir Landschaftsdkologie): Arbeitshilfe Vogel und Stralenverkehr (KIFL 2010).

e Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz: Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht (LANA
2010)

e Rahmenbedingungen fiir die Wirksamkeit von MalRnahmen des Artenschutzes bei Infrastruk-
turvorhaben (RUNGE et al. 2010)

e Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz: Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegrif-
fen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA 2009)

Landesweite Vorgaben/Anforderungen/Hinweise (Auszug)

Sachsen-Anhalt

e Gesamtbewertung der Arten in Sachsen-Anhalt 2007, 2013 und 2019, Kontinentale Region
(LAU 2020a)

e Leitfaden Artenschutz an Windenergieanlagen in Sachsen-Anhalt (MULE 2018)

¢ Artenschutzliste Sachsen-Anhalt — Liste der in Sachsen-Anhalt vorkommenden, im Arten-
schutzbeitrag zu berticksichtigenden Arten (SCHULZE et al. 2018)

e Anforderungen an die Planvorlagen fiir wasserwirtschaftliche Vorhaben (LHW 2016)

e Liste ,Arten der Anhange Il bis V der FFH-Richtlinie in Sachsen-Anhalt* (TROST 2005)

Sachsen

o Referenzliste der Arten der FFH-Richtlinie (Anhang Il, IV, V) in Sachsen (LFULG 2013)

e Excel-Tabelle ,In Sachsen auftretende Vogelarten“ (LFULG 2022).

1.3. Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum befindet sich zwischen der dem Chemiestandort Leuna, im Siidosten Sach-
sen-Anhalts und dem Heizkraftwerk Kulkwitz im Nordwesten Sachsens (Abbildung 1 und 2). Die Tras-
se der Fernwarme- sowie der Wasserstoffleitung hat eine Lange von jeweils etwa 19 km und verlauft
durch die Gemeinden Leuna, WeilRenfels und Bad Dirrenberg auf Seite Sachsen-Anhalts sowie
durch die Gemeinde Markranstadt auf sachsischer Seite. Entsprechend der Landschaftsgliederung
Sachsen-Anhalts (REICHHOFF et al. 2001) und Sachsens (LFULG 2014) erfolgt das Vorhaben in den
Landschaftsraumen Querfurter Platte, Halle-Naumburger Saaletal, Lltzen-Hohenmélsener Platte,
Leipziger Land und Stadtlandschaft Leipzig. Der Untersuchungsraum ist von groRrdumigen, intensiv
genutzten Ackerflachen gepragt, durchzieht aber auch die von Wiesen, Waldern und sonstigen Ge-
hoélzstrukturen gepragten Auen der Saale und des Ellerbachs.
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Blkm)

Abbildung 1 & 2: Untersuchungsraum zu den Vorhaben IAW Industrielle Abwérme: Errichtung und Betrieb
einer Fernwérmetrasse sowie einer Wasserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz (Abbildung 1) und &stlich (Ab-

bildung 2) der BAB 9. Erweiterter Untersuchungsraum (315 m um Trassenachse; Planungstand:
23.03.2022).
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Unmittelbarer Untersuchungsraum (115 m um Trassenachse; Planungstand: 23.03.2022).

Baufeld (Planungstand: 03.06.2022). ====smax Trassenachse, Planungstand: 23.03.2022.

Trassenachse Fernwarmeleitung, Planungstand: 03.06.2022. — — — Trassenachse Wasserstofflei-

tung, Planungstand: 03.06.2022. =————— FlieRgewassernetz. == (Einheits-) Gemeindegrenze. Karten-
grundlagen: Google Satellite, Fachdaten LHW, LVermGEO, LfULG, GeoSN.

Zur Beurteilung der Vorhabenswirkungen im Rahmen des UVP-Berichtes erfolgt die Betrachtung in
abgestuften Untersuchungsraumen. Der eigentliche Eingriff erfolgt im Baufeld. Dabei sind Beeintrach-
tigungen von Schutzgitern in der naheren Umgebung nicht auszuschlief3en, insbesondere im unmit-
telbaren Untersuchungsraum von 115 m um Trassenachse. Die Betrachtung der Schutzgiiter erfolgt
nach Vorgabe der Oberen Naturschutzbehorden sowie der Landesdirektion Sachsen in einem Umfeld
von 315 m um die Trassenachse, dem erweiterten Untersuchungsraum. Der erweiterte Untersu-
chungsraum wird dabei als Plangebiet definiert. Abseits des Plangebiets sind relevante vorhabenbe-
zogene Beeintrachtigungen von Schutzgiitern nicht erkennbar.

Die Prifgegenstande des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zahlen zu den im Rahmen des UVP-
Berichtes zu behandelnden Schutzgltern, d. h. dass die o. g. Beurteilung der Reichweite der Vorha-
benswirkungen auch die Priifgegenstande des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags mit einschlief3en.

Als ,Trasse” wird der gemeinsame Schutzstreifen der Fernwarme- und Wasserstoffleitung angese-
hen. Dieser betragt fir die Fernwarmeleitung aufgrund des Leitungsdurchmessers 7,50 m (2,50 m
beidseitig Rohrauf3enkante) und fiir die Wasserstoffleitung 8,00 m (4,00 m beidseitig der Leitungs-
achse), wobei aufgrund der parallelen Verlegung in einer Entfernung von 2,50 m zueinander, eine
Schutzstreifeniiberlappung von 3,50 m stattfindet (Abbildung A1 4). Der gemeinsame Schutzstreifen
bzw. die gemeinsame Trasse hat damit eine Breite von 12,00 m.

schutzstreifeniiberlappung
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Abbildung 3: Schutzstreifeniiberlappung.

Im Westen des Plangebiets durchquert die Trasse die Landschaftsschutzgebiete Saaletal
(LSG0034WSF) und Saale (LSG0034MQ_). Im Landschaftsschutzgebiete Saaletal befindet sich das
Flachennaturdenkmal Erdeniécher (FNDOO25WSF) im unmittelbaren Untersuchungsraum. Weitere
Schutzgebiete nach Naturschutzrecht sind im erweiterten Untersuchungsraum nicht ausgewiesen.
Dies umfasst Allgemeinverfiigungen zur nationalen Sicherstellung, Biosspharenreservate, Fauna-
Flora-Habitat-Gebiete, (weitere) Flachennaturdenkmale, RAMSAR-Feuchtgebiete, Geschiitzte Land-
schaftsbestandteile, Geschiitzte Parke, (weitere) Landschaftsschutzgebiete, Flachenhafte Natur-
denkmale, Nationalparke, Naturschutzgebiete, Naturparke, EU-Vogelschutzgebiete, Vertragliche
Vereinbarungen. Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet in Sachsen-Anhalt liegt knapp 1.000 m
vom erweiterten Untersuchungsraum entfernt (SPAO021LSA Saale-Elster-Aue stidlich Halle). Des
Weiteren durchquert die Trasse in der Saaleaue, im Bereich der ausgewiesenen Landschaftsschutz-
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gebiete, das geplante Naturschutzgebiet Saaleaue Wengelsdorf (NSG0270___ ) und im Bereich der
Ortschaft Tollwitz (Stadt Bad Dirrenberg) das geplante Landschaftsschutzgebiet Ellerbachtal
(LSG0101MQ_).

In Sachsen sind keine Schutzgebiete nach Naturschutzrecht im erweiterten Untersuchungsraum
ausgewiesen. Dies umfasst Biosspharenreservate, Fauna-Flora-Habitat-Gebiete, Fauna-Flora-
Habitat-Fledermausquartiere, Flachennaturdenkmale, RAMSAR-Feuchtgebiete, Landschaftsschutz-
gebiete, Nationalparke, Naturschutzgebiete, Naturparke, EU-Vogelschutzgebiete. Das nachstgelege-
ne Natura 2000-Gebiet in Sachsen liegt knapp 500 m vom erweiterten Untersuchungsraum entfernt
(FFH-Gebiet Kulkwitzer Lachen, Landes-Nr. 217).

2. Methodische Vorgehensweise
21. Arbeitsschritte

Der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB) beinhaltet die spezielle artenschutzrechtli-
che Prifung (saP) hinsichtlich méglicher Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzge-
setz (BNatSchG). In Abstimmung mit dem Vorhabentrager sowie den Oberen und den Unteren Natur-
schutzbehérden (ONB und UNB), wurde unter Beachtung der fachlichen und rechtlichen Gegebenhei-
ten und Erfordernisse sowie den durchgefiihrten Voruntersuchungen iibereingekommen, den vorlie-
genden AFB auf der Grundlage einer Potenzialanalyse zu erstellen, welche durch Erfassungen der
Avifauna, Amphibien, Reptilien, Fische, Heuschrecken, Libellen, Wasserschnecken, Krebse, der Ar-
ten Biber, Fischotter und Feldhamster sowie einer Strukturkartierung beziiglich xylobionter Kafer er-
ganzt bzw. gestutzt wird.

Hinsichtlich der methodischen Vorgehensweise in Verbindung mit dem vorliegenden Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag wurden folgende Arbeitsschritte durchgefihrt:

1. Einholung von Informationen zu bekannten Vorkommen priifrelevanter Arten (liber LAU,
LfULG, Literatur)
2. Vor-Ort-Begehung des Untersuchungsgebietes
3. Erstellung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
a. Projektspezifische Ermittlung des vorhabensrelevanten Artenspekirums (Relevanz-
prifung)
b. Ermittlung der Bestandssituation vorhabensrelevanter Arten anhand einer Potenzial-
analyse sowie der durchgefiihrten Erfassungen
c. artbezogene Prifung einer moglichen Betroffenheit der vorhabensrelevanten Arten
hinsichtlich mdglicher Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(d. h. Ermittlung der artenschutzrechtlichen Relevanz) einschlieRlich Zusammenfas-
sung in einer Abschichtungsliste, auf Grundlage der ermittelten Bestandssituation
d. Festlegung von geeigneten Minderungs- und Vermeidungsmaflnahmen zum Aus-
schluss von Zugriffsverboten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
e. Festlegung eventuell notwendiger Malinahmen zum Erhalt der 6kologischen Funktion
(CEF-MaRnahmen) gemaf § 44 Abs. 5 BNatSchG
f. Prifung zum Erfordernis bzw. zum Vorliegen von Ausnahmesachverhalten gemaf
§ 45 Abs. 7 BNatSchG

2.2. Projektspezifische Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums
2.21. Ermittlung vorhabensrelevanter Arten (Relevanzpriifung)
Erster Arbeitsschritt des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages ist die Relevanzprifung, d. h. die pro-

jektspezifische Ermittlung des vorhabensrelevanten Artenspektrums auf Grundlage der zur Verfligung
stehenden Unterlagen.
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Priifgegenstand des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags sind unter Berlcksichtigung der Vorgaben
des § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

— das Artenspektrum des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

— die europaischen Vogelarten (vgl. EUROPEAN COMMISSION 2018: List of birds of the European
Union — August 2018. Arten die durch Artikel 1 der EG-Vogelschutzrichtlinie geschitzt sind,
sind in Kategorie A und B gelistet, plus Meleagris gallopavo).

— Arten einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG

Hinweis: Die hier genannten "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst
mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Na-
turschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer
Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt

Um aus dem prifrelevanten Artenspektrum die vorhabensrelevanten Arten zu ermitteln, wurde eine
Gesamt-Artenliste (Tabelle 1) erstellt, welche o. g. in Sachsen-Anhalt und Sachsen vorkommenden
Arten zusammenfasst. Diese Priifliste umfasst das prifrelevante Artenspektrum der

Sachsen-Anhalt

— Arten der Anhange Il bis V der FFH-Richtlinie in Sachsen-Anhalt (TRoOST 2005),

— Artenschutzliste Sachsen-Anhalt 2018 (ScHULZE et al. 2018),

— Roten Liste (Gesamtartenliste) der Brutvégel Sachsen-Anhalts 2017 (SCHONBRODT & SCHULZE
2017, LAU 2020b).

Sachsen

— Referenzliste der Arten der FFH-Richtlinie (Anhang Il, IV, V) in Sachsen (LFULG 2013),

— Excel-Tabelle ,In Sachsen auftretende Vogelarten® (LFULG 2022),

— erganzt um nachtraglich bekannt gewordene rezente Vorkommen weiterer priifrelevanter Ar-
ten in den Landern Sachsen-Anhalt und Sachsen (betrifft in Sachsen: Weilrandfledermaus
Pipistrellus kuhlii und Alpenfledermaus Hypsugo savii; SCHUBERT et al. 2019, WOITON et al.
2019).

Mit Hilfe der Liste wird gepruft, fir welche Art mit hinreichender Sicherheit auszuschlie3en ist, dass
die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreffen kdnnen. Dies erfolgt in folgenden drei
Prifschritten:

1. Prufschritt: Das geplante Vorhaben befindet sich im bekannten Verbreitungsgebiet der Art

2. Prifschritt: Der erforderliche Lebensraum/Standort der Art kommt im Wirkraum des geplan-
ten Vorhabens vor

3. Prifschritt: Betroffenheit der Art hinsichtlich § 44 Abs. 1 BNatSchG kann mit Sicherheit aus-
geschlossen werden, z.B. aufgrund geringer Wirkungsempfindlichkeit oder gerin-
ger/fehlender Wirkintensitaten im jeweiligen Lebensraum/Standort

Dazu folgende Anmerkungen:
1. Prifschritt: Das geplante Vorhaben befindet sich im bekannten Verbreitungsgebiet der Art

Die geplanten Vorhaben IAW Industrielle Abwérme: Errichtung und Betrieb einer Fernwérmetrasse
sowie einer Wasserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz erfolgen lagemafig in den MTBQ 4638-SW,
4738-NW, 4738-NO, 4739-NW. Alle fur diesen Betrachtungsraum vorliegenden aktuellen (s. u.) Art-
daten werden in die Auswertung einbezogen. Ausschlusskriterien sind Arten, die in Sachsen-Anhalt
und Sachsen ausgestorben oder verschollen sind, bzw. die hinsichtlich ihres bekannten Verbrei-
tungsareals im Betrachtungsraum nicht vorkommen. Die Angaben zur Verbreitung der Arten wurden
dabei folgenden Quellen entnommen:

o Artdaten, allgemein
— Artdatenbank des Landesamtes fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU), Auszug fir den
Betrachtungsraum (s. 0.); Ubergeben am 05.08.2021
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— Zentrale Artdatenbank (ZenA) des sachsischen Landesamtes fir Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie (LfULG), Auszug fir den Betrachtungsraum (s.0.); Ubergeben am
07.10.2021

— Artdaten-Online (Darstellung von Inhalten der Zentralen Artdatenbank im Internet) des
sachsischen Landesamtes fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG)
(https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/infosysteme/ida/; zuletzt abgerufen: 03.02.2022)

— Rote Listen Sachsen-Anhalt (LAU 2020b)

— Rote Listen Sachsens

— Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV des Bundesamtes fuir Natur-
schutz (BfN), abgerufen von https://ffh-anhang4.bfn.de/ am 03.02.2022

—  Tierartenmonitoring Natura 2000 Sachsen-Anhalt des LAU
(http://www.tierartenmonitoring-sachsen-anhalt.de; zuletzt abgerufen: 03.02.2022)

— Bewertung des Erhaltungszustandes der wirbellosen Tierarten der Anhange IV und V der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie sowie der EU-Osterweiterung in Sachsen-Anhalt (ARNDT et
al. 2014)

— Artangaben aus dem Schutzwirdigkeitsgutachten zum Ellerbachtal (RANA 2003)

o Saugetiere (Mammalia)

— Monitoring Fledermauszug in Deutschland des Arbeitskreises Fledermause Sachsen-
Anhalt e.V. (www.fledermauszug-deutschland.de; zuletzt abgerufen: 17.02.2021)

— Fachartikel und -berichte, z. B.: LAU (2020c), Go71z (2015), WEBER & TROST (2015), DRL
(2014), SELUGA (1998)

o Kiriechtiere und Lurche (Reptilia et Amphibia)

— Die Lurche und Kriechtiere des Landes Sachsen-Anhalt (GROSSE et al. 2015)

— Reptilien in Sachsen (TEUFERT et al. 2022)

— Arbeitsatlas zur Erfassung der Lurche und Kriechtiere in Sachsen und Bibliografie der
Herpetofauna Sachsens (GROSSE 2019) [diese Quelle umfasst auch die Daten des Atlas
der Amphibien Sachsens (ZOPHEL & STEFFENS 2002)]

o Neunaugen und Fische (Cyclostomata et Pisces)

— Fischarten und Fischgewasser in Sachsen-Anhalt — Teil | Die Fischarten (KAMMERAD &
SCHARF 2012)

o Schmetterlinge (Lepidoptera)

— Schmetterlingsfauna Sachsen-Anhalts. Band 2 — Tagfalter und Spinnerartige (SCHMIDT &
SCHONBORN 2017)

— Schmetterlingsfauna Sachsen-Anhalts. Band 3 — Eulenfalter (SCHONBORN & LEHMANN
2018)

— Tagfalter von Sachsen (REINHARDT et al. 2007)

— Fauna der Schwarmer Sachsens (REINHARDT et al. 2019)

o Kafer (Coleoptera)

— Entomofauna Germanica — Verzeichnis und Verbreitungsatlas der Kéfer Deutschlands,
zuletzt abgerufen von http://www.colkat.de am 17.02.2021

— kerbtier.de — Kéferfauna Deutschlands zuletzt abgerufen von https://www.kerbtier.de am
17.02.2021

o Libellen (Odonata)

— Atlas der Libellen Deutschlands (Odonata) (BROCKHAUS et al. 2015)

— Libellenatlas Sachsen-Anhalt (MULLER et al. 2018)

— Die Libellenfauna Sachsens (Brockhaus & Fischer 2005)

o Weichtiere (Mollusca)
— Die Weichtiere (Mollusca) des Landes Sachsen-Anhalt (KORNIG et al. 2013)
— Fachartikel und -berichte: UNRUH & STARK (2018)

o Farn- und Blutenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

— FloraWeb — Daten und Informationen zu Wildpflanzen und zur Vegetation Deutschlands
des BfN, zuletzt abgerufen von http://www.floraweb.de/ am 03.02.2022

— Orchideen in Sachsen-Anhalt (AHO SACHSEN-ANHALT 2011)

o Vogel (Aves)
— Atlas Deutscher Brutvogelarten (GEDEON et al. 2014)
— Brutvdgel in Sachsen (STEFFENS et al. 2013)

12
Regioplan Ingenieurbiiro fiir Landschaftsplanung Regionalentwicklung Geoinformation
Dipl.-Ing. (FH) Falko Meyer * Moritz-Hill-Str. 30 * 06667 WEISSENFELS Tel. 03443 3006 34
E-Mail: info@meyer-regioplan.de Mobil 0173 3533 137

Web: www.meyer-regioplan.de Fax 03443 3006 49


mailto:Meyer-Regioplan@t-online.de
http://www.fledermauszug-deutschland.de/

AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

Sofern Zeitraumkarten zur Verfiigung stehen, wurden nur aktuelle Nachweise (mdglichst ab dem Jah-
re 2000) beachtet. Bei Vorliegen mehrerer Datenquellen zu einer Art oder Artengruppe, welche unter-
schiedliche Genauigkeiten hinsichtlich der Verortung der Fundpunkte aufweisen (MTB/MTBQ/genaue
Koordinaten), wurden i. d. R. nur die genausten Datenquellen beachtet, sofern hierdurch nicht von
einem Informationsverlust auszugehen war.

2. Priifschritt: Der erforderliche Lebensraum/Standort der Art kommt im Wirkraum des geplanten
Vorhabens vor

Fir Arten, fir die aktuelle Nachweise aus den o. g. MTB/MTBQ bekannt sind, wird eine Einschatzung
vorgenommen, ob potenziell (oder aktuell) geeignete Lebensrdume/Standorte der jeweiligen Art im
Wirkraum des geplanten Vorhabens vorhanden sind (insbesondere zur Reproduktion oder als bedeu-
tendes Nahrungs- oder Rastgebiet oder als bedeutender Wanderkorridor). Dies erfolgt anhand der
aus der Literatur bekannten Okologie und den spezifischen Habitatanforderungen der jeweiligen Arten
in Verbindung mit Begehungen des Untersuchungsgebietes und ggf. weiterer Ortskenntnisse.

3. Priifschritt: Betroffenheit der Art hinsichtlich § 44 Abs. 1 BNatSchG

Fir alle Arten, die im Wirkraum vorkommen bzw. vorkommen kdnnen, wird geprift, ob ausgehend
von der Wirkprognose zum geplanten Vorhaben eine Betroffenheit hinsichtlich der Zugriffs- und St6-
rungsverbote gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die entsprechende Art durch das geplante Vorhaben
erkennbar vorliegt bzw. nicht auszuschlielen ist. Wenn ja, liegt somit eine artenschutzrechtliche Re-
levanz vor, d.h. es erfolgt dann eine weiterfihrende Tiefenpriifung.

2.2.2. Bestandsaufnahme und Eingrenzung betroffener Arten

Nach der Ermittlung vorhabensrelevanter Arten folgt die Erhebung/Untersuchung der Bestandssitua-
tion im Untersuchungsgebiet. Hierfiir sind entweder qualifizierte vor-Ort-Kartierungen nach allgemein
anerkannten Methodenstandards durchzuflhren oder aber es muss im Sinne einer "Worst-Case-
Unterstellung", angekniipft an die Lebensraume im Plangebiet, dass Vorhandensein bestimmter Arten
angenommen werden. Bei Vorlage qualifizierter und aktueller (d. h. hdchstens 5 Jahre zurickliegen-
der) Kartierungen Dritter, kann auch auf diese Datengrundlage zuriickgegriffen werden. Auf Basis der
Bestandsaufnahme erfolgt anschlielend die Prufung, welche der relevanten Arten vom Vorhaben
tatsachlich betroffen sind bzw. sein kénnen. Dies geschieht durch Uberlagerung von bekannten oder
modellierten Lebensstatten der jeweiligen lokalen Vorkommen der Arten mit der Reichweite der Vor-
habenswirkungen.

Im Falle der Bestandsaufnahme auf Grundlage einer Worst-Case-Betrachtung muss bei allen der im
Rahmen der Relevanzprifung (Pkt. 2.2.1.) ermittelten Arten folgerichtig auch deren potenzielles Vor-
kommen im Plangebiet und eine vorhabenbezogene Betroffenheit angenommen werden (Arten bei
denen ein Vorkommen oder eine projektspezifische Betroffenheit mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann, wurden bereits im Zuge der Relevanzprifung fir das Vorhaben als nicht
relevant bewertet).

Bei Durchfuhrung qualifizierter vor-Ort-Kartierungen werden Relevanzprifung und Bestandsaufnah-
me im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag im Gegenstromverfahren bearbeitet, d. h.
dass im Ergebnis der Bestandserfassung die Prifschritte 1 bis 3 der Relevanzprifung ggf. neu bewer-
tet werden. Bei den durch gezielte Erfassungen untersuchten Artengruppen erfolgt eine gutachterliche
Entscheidung, ob nicht-nachgewiesene Arten fir das Untersuchungsgebiet ausgeschlossen oder als
Potenzialarten weiter behandelt und im Falle einer moéglichen Betroffenheit hinsichtlich der Zugriffs-
verbote geman § 44 BNatSchG beurteilt werden.

Wie bereits dargestellt, wurde in Abstimmung mit dem Vorhabentrager sowie den Oberen und den
Unteren Naturschutzbehdrden (ONB und UNB), unter Beachtung der fachlichen und rechtlichen Ge-
gebenheiten und Erfordernisse sowie den durchgefiihrten Voruntersuchungen Gbereingekommen, den
vorliegenden AFB auf der Grundlage einer Potenzialanalyse zu erstellen, welche durch Erfassungen
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der Avifauna, Amphibien, Reptilien, Fische, Heuschrecken, Libellen, Wasserschnecken, Krebse, der
Arten Biber, Fischotter und Feldhamster sowie einer Strukturkartierung beziiglich xylobionter Kafer
erganzt bzw. gestutzt wird.

Nachstehend erfolgen einige methodische Erlduterungen und Anmerkungen zur vorliegenden Be-
standsaufnahme.

Potenzialanalyse

Unter einer Potenzialanalyse versteht man im Rahmen der 6kologischen Bestandsaufnahme die gut-
achterliche Bewertung des vom Vorhaben betroffenen Raumes hinsichtlich seines Potenzials einer
Nutzung durch bestimmte Tier- oder Pflanzenarten. Bei der Ermittlung des Artenvorkommens werden
dabei aufgrund von allgemeinen Erkenntnissen zu artenspezifischen Besonderheiten oder Verhal-
tensweisen sowie Habitatanspriichen und Schlisselindikatoren Riickschliisse auf das Vorkommen
und den Verbreitungsgrad bestimmter Arten im konkreten Untersuchungsgebiet gezogen (RUGE &
KoHLs 2016). Die Potenzialeinschatzungen werden dabei auf der Grundlage einer Worst-Case-
Betrachtung vorgenommen.

Nach KIEMSTEDT et al. (1996) sind dem Untersuchungsaufwand fir die Pflanzen- und Tierwelt im
Rahmen von eingriffsrelevanten Planungen gemall dem Gebot der VerhaltnismaRigkeit auch Gren-
zen gesetzt, die primar an der Problemintensitat des Einzelfalls zu orientieren sind.

Nach FRENZ & MUGGENBORG (2016) bedarf es zwar hinsichtlich der Beurteilung der Verbotstatbestan-
de nach § 44 BNatSchG einer entsprechenden Bestandsaufnahme, jedoch hat dazu das BVerwG
inzwischen klargestellt, dass eine am Malstab praktischer Vernunft ausgerichtete Prifung erforder-
lich, aber auch ausreichend ist. Was genau ermittelt werden muss, hangt dabei maRgeblich von den
naturrdumlichen Gegebenheiten im Einzelfall sowie den zu erwartenden Auswirkungen des betreffen-
den Vorhabens ab. Die Ermittlungen miissen keineswegs erschopfend sein, sondern nur so weit ge-
hen, dass die Intensitdt und Tragweite der Beeintrachtigungen erfasst werden kann. Den "wahren"
Bestand von Flora und Fauna eines Naturraumes abzubilden, ist ohnehin nicht méglich (siehe dazu
FRENZ & MUGGENBORG 2016, Rn 5 zu § 44 BNatSchG).

Soweit jedoch allgemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen, Habitatanspriichen und
dafir erforderliche Vegetationsstrukturen sichere Riickschlisse auf das Vorhandensein oder Nicht-
vorhandensein bestimmter Arten zulassen, kdnnen daraus die entsprechenden Schlussfolgerungen
gezogen und der spateren Beurteilung zugrunde gelegt werden. Ebenso kann mit Prognosewahr-
scheinlichkeiten, Schatzungen und — insofern der Sachverhalt dadurch angemessen erfasst werden
kann — mit Worst-Case-Annahmen gearbeitet werden (FRENZ & MUGGENBORG 2016, Rn 6 zu § 44
BNatSchG).

Arterfassungen / Artkartierungen

In Vorfeld der Kartierungen war von den beauftragten Ingenieurbiiros eine Vorbegehung des Plange-
bietes durchzufiihren und zu dokumentieren, um anhand der ortlichen Gegebenheiten nochmal zu
prifen, ob die Notwendigkeit der Erfassung weiterer Artengruppen in Verbindung mit méglichen ar-
tenschutzrechtlichen Konflikten durch das Vorhaben erkennbar ist.

In Abstimmung mit dem Vorhabentrager sowie den Oberen und den Unteren Naturschutzbehérden
(ONB und UNB), wurde unter Beachtung der fachlichen und rechtlichen Gegebenheiten und Erforder-
nisse sowie der o. g. Voruntersuchungen tbereingekommen, den vorliegenden AFB auf der Grundla-
ge einer Potenzialanalyse zu erstellen, welche durch Erfassungen der Avifauna, Amphibien, Repti-
lien, Fische, Heuschrecken, Libellen, Wasserschnecken, Krebse, der Arten Biber, Fischotter und
Feldhamster sowie einer Strukturkartierung bezulglich xylobionter Kafer erganzt bzw. gestitzt wird.
Die angewandten Erfassungsmethoden sind den in den Anlagen beigefiigten Fachgutachten zu ent-
nehmen.
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2.3. Darstellung der relevanten Wirkungen (Wirkprognose)

Ausgangspunkte der Wirkprognose sind die vorliegenden vorhabenbezogene Grundlagen , siehe Pkt.
1.2.2. Anhand der in den Unterlagen dargestellten Vorhabenbeschreibung erfolgt die gutachterliche
Einschatzung der zu erwartenden Wirkungen. Die mit dem Vorhaben zu erwartenden Wirkungen
(Auswirkungen) lassen sich unterteilen in:

o objektbedingte Wirkungen
als stéandige Wirkungen infolge Errichtung baulicher und/oder technischer Anlagen,

¢ baubedingte Wirkungen
als temporare Wirkungen wahrend der Bauphase,

¢ betriebsbedingte Wirkungen
als standige Wirkungen infolge des Einsatzes/Betriebes baulicher und/oder technischer Anla-
gen sowie von Technologien und Verfahren (incl. Auswirkungen bei Betriebsstérungen und
Havarien).

Die im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages aufgefiihrten Auswirkungen mit ihren
angeflihrten Gefahrdungsfaktoren beziehen sich auf die vorhabensrelevanten Arten (s. 0.).

24, Projektbezogene MaBnahmen zur Vermeidung und MaBnahmen zur Konfliktminde-
rung/ Funktionserhaltung

Durch geeignete MalRnahmen lassen sich artenschutzrechtlicher Verbote erfolgreich abwenden. Ge-
eignete MalRnahmen lassen sich dabei herkbmmlichen Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen
(z. B. Anderung der Projektgestaltung, optimierte Trassenfiihrung, Querungshilfen, Bauzeitenbe-
schrankungen), ,vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen* (sog. ,CEF-MalRnahmen®) oder (im Ausnah-
meverfahren) ,speziellen KompensationsmaRnahmen® bzw. ,MaRnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustandes (FCS-MaRnahmen)“ zuordnen.

Eine Vermeidungs- und Minderungsmafinahme ist wirksam, wenn die Verbotstatbestand ausldsenden
Auswirkungen infolge der Malnahme vermieden oder derart vermindert werden, dass sie unter der
Erheblichkeitsschwelle des Verbotstatbestandes liegen.

Entsprechend der LANA (2009) ist eine vorgezogene AusgleichsmaRnahme wirksam, wenn:

1. die betroffene Lebensstatte aufgrund der Durchfiihnrung mindestens die gleiche Ausdehnung
und/oder eine gleiche oder bessere Qualitat hat und die betroffene Art diese Lebensstatte
wahrend und nach dem Eingriff oder Vorhaben nicht aufgibt oder

2. die betroffene Art eine in rdumlichen Zusammenhang neu geschaffene Lebensstatte nach-
weislich angenommen hat oder ihre zeithahe Besiedlung unter Berlcksichtigung der besten
einschlagigen wissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen Prognosesicherheit attestiert
werden kann.

Entsprechend § 45 Abs. 7 kdnnen Ausnahmen von den Verboten des § 44 zugelassen werden, wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art
nicht verschlechtert und soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende
Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richt-
linie 2009/147/EG sind zu beachten.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist immer dann anzunehmen, wenn sich Grol3e oder
das Verbreitungsgebiet der betroffenen Populationen verringert, wenn die GréRe oder Qualitat ihres
Habitats deutlich abnimmt oder wenn sich ihre Zukunftsaussichten deutlich verschlechtern (LANA
2009). Bei haufigen und weit verbreiteten Arten fUhren kleinrdumige Beeintrachtigungen einzelner
Individuen bzw. lokaler Populationen im Sinne eines gut abgrenzbaren Vorkommens i. d. R. nicht zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes auf biogeografischer Ebene. Bei seltenen Arten
kénnen dagegen bereits Beeintrachtigungen lokaler Populationen oder gar einzelner Individuen zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes in der biogeografischen Region auf Landesebene

15
Regioplan Ingenieurbiiro fiir Landschaftsplanung Regionalentwicklung Geoinformation
Dipl.-Ing. (FH) Falko Meyer * Moritz-Hill-Str. 30 * 06667 WEISSENFELS Tel. 03443 3006 34
E-Mail: info@meyer-regioplan.de Mobil 0173 3533 137

Web: www.meyer-regioplan.de Fax 03443 3006 49


mailto:Meyer-Regioplan@t-online.de

AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

fuhren. In diesem Fall kommt die Zulassung einer Ausnahme i. d. R. nicht in Betracht und zwar auch
dann nicht, wenn der Erhaltungszustand in der biogeographischen Region aktuell gunstig ist (EU-
Kommission 2007, LANA 2009). Es handelt sich folglich um eine Mehrebenenpriifung, ausgehend
von der lokalen Population ggf. bis hin zum Erhaltungszustand der Art in ihrem jeweiligen Verbrei-
tungsgebiet innerhalb der biogeografischen Region des Bundeslandes und Deutschlands.

Im Rahmen der Ausnahmezulassung kénnen speziellen KompensationsmafRnahmen bzw. Maflinah-
men zur Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS-MalRinahmen) festgesetzt werden, um eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Populationen zu verhindern. Geeignet ist
z. B. die Anlage einer neuen Lebensstatte ohne direkte funktionale Verbindung zur betroffenen Le-
bensstatte in einem groRrdumigeren Kontext oder die Umsiedlung einer lokalen Population. Diese
MaRnahmen kommen der gesamten Population in der biogeographischen Region zugute und sind
daher nicht mit den vorgezogenen AusgleichsmafRnahmen gleichzusetzen, die immer unmittelbar an
den betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten ansetzen.

2.5. Artbezogene Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbote

Fir alle prifpflichtigen Arten, fir die eine vorhabenbezogene Betroffenheit gegeben ist oder nicht
ausgeschlossen werden kann (d. h. fir alle vorhabensrelevanten Arten), erfolgt die Prifung der Ver-
bote nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG, in Verbindung mit der ermittelten Wirkprognose
(siehe Pkt. 3.3.). Dies erfolgt anhand einer gutachterlichen Einschatzung auf Grundlage des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG), unter Berlicksichtigung der Hinweise zu zentralen unbestimm-
ten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA 2009) sowie sonstiger Fachliteratur zur
Auslegung von Gesetzen (z. B. WULFERT et al. 2015, FRANZ & MUGGENBORG 2016) und/oder der be-
kannten Okologie der betreffenden Arten.

Die artbezogene Prifung der als vorhabensrelevant ermittelten Arten erfolgt getrennt nach Arten-
gruppen mit Kurzerlauterung zum Vorkommen bzw. zum Status der betreffenden Arten am unmittel-
baren Vorhabensort, d.h. ob der Baubereich/Wirkbereich durch die Art als Brut-/ Reproduktionshabitat
bzw. als Nahrungshabitat oder als sonstiger Lebensraum vergleichsweise regelmafRig genutzt wird
und ob davon ausgehend eine erhebliche (relevante) Wirkempfindlichkeit fir die Art abzuleiten ist.

Das hier durchzufiihrende Prifniveau hinsichtlich mdglicher Konflikte zu artenschutzrechtlichen Best-
immungen erfolgt angepasst an die naturschutzfachliche Bedeutung der jeweiligen Art. In Ergénzung
zur tabellarischen Darstellung wird zusammenfassend eine verbal-argumentative Bewertung unter
besonderer Berilicksichtigung wertgebender Arten bzw. nach Artengruppen - oder wo sinnvoll - unter
Beachtung ,06kologischer Gilden“ vorgenommen. Des Weiteren erfolgen entsprechende Vorgaben zu
erforderlichen Landschaftspflegerischen MafRnahmen (diese werden unter Pkt. 3.4. nochmals inhalt-
lich untersetzt; eine ausfiihrliche Beschreibung ist den Malnahmenblattern zu entnehmen).

Nachstehend erfolgen einige Erlduterungen und Anmerkungen zu den Verboten nach § 44 Abs. 1. V.
m. Abs. 5 BNatSchG.

Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) unterscheidet zwischen allgemeinem und besonderem
Artenschutz. Der allgemeine Artenschutz kommt allen Tieren und Pflanzen der wild lebenden Arten
zugute und wird grundsatzlich in § 39 BNatSchG geregelt. Der besondere Artenschutz hingegen gilt
nur fUr die als besonders oder streng geschitzt eingestuften Tier- und Pflanzenarten, die gemai § 7
Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG definiert und somit fir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von
Bedeutung sind.

Besonders geschiitzt sind

— Arten der Anhange A und B der EG-Verordnung 338/97 (EG-Artenschutz-VO)

— Arten des Anhanges IV der Richtlinie EG 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

— Arten nach Art. 1 der Richtlinie 79/409 EWG (EU-Vogelschutz-RL)

— Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefiihrt sind (Anlage 1 Spal-
te 2 Bundesartenschutz-VO).
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Streng geschiitzt ist eine Teilmenge dieser besonders geschiitzten Arten, und zwar

— Arten des Anhanges A der EG-Verordnung 338/97 (EG-Artenschutz-VO)

— Arten des Anhanges IV der Richtlinie EG 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

— Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefihrt sind (Anlage 1 Spal-
te 3 Bundesartenschutz-VO)

Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in § 44 BNatSchG. Nach § 44
Abs. 1 BNatSchG gelten fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten

folgende Zugriffsverbote:

.ES ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen
oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und européischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren”

Eine zentrale Regelung flr die Umsetzung der artenschutzrechtlichen Anforderungen bei zuldssigen
Eingriffen nach § 15 BNatSchG bzw. § 18 Abs. 1 Satz 1 stellt zudem § 44 Abs. 5 BNatSchG dar,
wonach fur zuldssige Eingriffe das prifgegenstandliche Artenspektrum des Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags/der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung auf die Arten des Anhangs IV der FFH -
Richtlinie sowie auf die europaischen Vogelarten eingeschrankt wird. Auswirkungen auf das Ubrige
Artenspektrum sind im Rahmen anderer eingriffsrelevanter Planungen im Sinne § 15 BNatSchG
(z. B. Landschaftspflegerischer Begleitplan, UVP-Bericht) zu prifen (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE
2011, Rn 78 zu § 44 BNatSchG).

Mit dem Gesetz zur Anderung des BNatSchG vom 15.09.2017 wurde § 44 Abs. 5 BNatSchG, der
weitere Vorgaben in Bezug auf die Verbotstatbestdnde des Abs. 1 enthalt, wie folgt gefasst:

.Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschatft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie
flir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach Mal3gabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihr-
te Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintréch-
tigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exempla-
re der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintréchtigung bei Anwendung
der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalBnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschéadi-
gung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der &kologischen Funktion der Fortpflan-
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zungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréchtigt werden
und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBinahmen festgelegt werden. Fiir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten
Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Zu § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG wird in der Begriindung zum Gesetzesentwurf zu 0. g. Anderung des
BNatSchG seitens der Bundesregierung dargelegt, dass der unvermeidbare Verlust einzelner Exemp-
lare einer Art durch ein Vorhaben nicht automatisch und immer einen Verstol gegen das Totungsver-
bot darstellt. Vielmehr setzt ein Versto? voraus, dass das Totungsrisiko signifikant, d. h. nach der
Rechtsprechung deutlich, erhéht wird. Die Bewertung, ob die Individuen der betroffenen Art durch ein
Vorhaben einem signifikant erhdhtem Totungs- und Verletzungsrisiko ausgesetzt sind, erfordert im
Einzelfall eine Berlcksichtigung verschiedener projekt- und artbezogener Kriterien sowie naturschutz-
fachlicher Parameter (BUNDESRAT, DRUCKSACHE 168/17). Dadurch wird die in der vorangegangenen
Fassung des BNatSchG vom 29.07.2009 formulierte Prifung der Auswirkungen von den jeweils loka-
len Populationen schwerpunktmafig auf den Aspekt der Gefahrdung von Einzelindividuen der betref-
fenden Arten verlagert.

Der Verbotstatbestand in Bezug auf das Verletzungs- und Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ist erfillt, wenn die Verletzungen oder Tétungen vorhabenbedingt Gber das allgemeine
Lebensrisiko der betreffenden Individuen hinausgehen (BVerwG, mdl. Verhandlung zur Ortsumge-
hung Grimma, 07.12.05, VR 41.04), d. h. verbleibende Risiken, die fiir einzelne Individuen einer Art
nicht ausgeschlossen werden kénnen, erfiillen den Tatbestand nicht, da sie unter das ,allgemeine
Lebensrisiko* fallen.

Somit wird ein Tétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erst dann ausgeldst, wenn sich das
Sterberisiko fur Individuen der betreffenden Art vorhabenbedingt signifikant erhéht, d. h. der Verlust
einzelner Exemplare (einer Art) kann nie ganzlich ausgeschlossen werden (BVerwG 9A 14.07 v.
09.07.2008, RN 90 zur Autobahn-Nordumgehung Bad Oynhausen). Fir die Praxis heillt das, dass
erst eine erkennbare signifikante Erh6hung des Verletzungs- und Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG zu geeigneten Vermeidungsmafinahmen verpflichtet. Unter Umsténden ist das Ver-
letzungs- und Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in besonderem Male relevant, wenn
Verletzungs- oder Tétungsrisiken von Individuen in Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. bei Baumrodungen, Kollisionen, Abbruch von
Gebauden u. a.) in besonderem Malde erkennbar sind.

Von besonderer Bedeutung ist die Neuformulierung eines Stérungsverbots hinsichtlich einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
fur streng geschitzte Arten im Sinne § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG sowie fiir europaische Vogelarten
nach Artikel 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, das u. a. auch fiir zeitlich begrenzte Bauvorhaben relevant
ist.

Eine lokale Population umfasst dabei diejenigen (Teil-)Habitate und Aktivitatsbereiche der Individuen
einer Art, die in einem fir die Lebens(-raum)anspriiche der Art ausreichenden raumlich-funktionalen
Zusammenhang stehen (TRAUTNER 2008). Nach LANA (2009) ist eine populationsbiologische oder
-genetische Abgrenzung von lokalen Populationen in der Praxis nur ausnahmsweise maoglich. Daher
sind pragmatische Kriterien erforderlich, die geeignet sind, lokale Populationen in einem relevanten
Zusammenhang zu definieren. Je nach Verteilungsmuster, Sozialstruktur, individuellem Rauman-
spruch und Mobilitdt der Arten lassen sich zwei verschiedene Typen von lokalen Populationen unter-
scheiden:

1. Lokale Populationen im Sinne eines gut abgrenzbaren 6rtlichen Vorkommens
Bei Arten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung oder solchen mit lokalen Dichte-
zentren sollte sich die Abgrenzung an eher kleinrdumigen Landschaftseinheiten orientieren
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(z. B. Waldgebiete, Grinlandkomplexe, Bachlaufe) oder auf klar abgegrenzte Schutzgebiete
beziehen.

2. Lokale Populationen mit einer flachigen Verbreitung
Bei Arten mit einer flachigen Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten mit grof3en Aktions-
raumen kann die lokale Population auf den Bereich einer naturraumlichen Landschaftseinheit
bezogen werden. Wo dies nicht mdglich ist, kdnnen planerische Grenzen (Landkreis, Ge-
meinde) zugrunde gelegt werden.

Den Steckbriefen im ,Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV* des BfN
(https://www.bfn.de/thema/arten; 10.01.2023) sind auch Anmerkungen zur artenbezogenen Abgren-
zung lokaler Populationen zu enthehmen.

In Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind vor allem die Begriffe ,erheblich® und ,Stérung*
zu definieren, um den Grad rechtlich relevanter bzw. rechtlich unmafgeblicher Einwirkungen in Ver-
bindung mit dem jeweils geplanten Vorhaben feststellen zu kénnen. Dabei ist anzumerken, dass die
Begriffe rechtlich nicht eindeutig zugeordnet sind. Insgesamt fehlt ein fachlich begriindeter und gesi-
cherter Standard fir das methodische Vorgehen im einzelnen Planungsfall. Eine erhebliche Stérung
liegt nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine Stérung kann grundsatzlich durch Beunruhigung
oder Scheuchwirkung erfolgen. Erforderlich ist, dass die Handlung geeignet ist, bei den Tieren Reak-
tionen wie Flucht, Unruhe o.A. hervorzurufen (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011).

Nicht jede stérende Handlung 16st das Verbot aus, sondern nur eine erhebliche Stérung, durch die
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE
2011). Dies ist der Fall, wenn so viele Individuen betroffen sind, dass sich die Stérung auf die Uberle-
benschancen, die Reproduktionsfahigkeit und den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population aus-
wirkt. Deshalb kommt es in besonderem Male auf die Dauer und den Zeitpunkt der stérenden Hand-
lung an (LANA 2009). Diese muss sich langfristig auf die GréRe und die Verbreitung der lokalen Po-
pulation der betreffenden Art auswirken (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011). Hieraus ist ableitbar,
dass die Betrachtungsweise hinsichtlich des Grades der Erheblichkeit immer nur einzelfallbezogen
artspezifisch nach Umfang, Intensitdt und Dauer der Beeintrachtigung sind (TRAUTNER & LAMBRECHT
2005) erfolgen kann.

In Zusammenhang mit dem Stdrungsverbot ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes im-
mer dann anzunehmen, wenn sich die GroRe oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population
signifikant und nachhaltig verringert (LANA 2009). Das ist artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall zu
untersuchen und zu beurteilen. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten fihren kleinrAumige Storun-
gen einzelner Individuen im Regelfall nicht zu einem Verstol gegen das Storungsverbot. Stérungen
an den Populationszentren kénnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberwindung der Erheblich-
keitsschwelle fiihren. Demgegeniiber kann bei landesweit seltenen Arten mit geringen Populations-
groRen eine signifikante Verschlechterung bereits dann vorliegen, wenn die Fortpflanzungsfahigkeit,
der Bruterfolg oder die Uberlebenschancen einzelner Individuen beeintrachtigt oder gefahrdet sind
(SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011).

Der Wortlaut des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG bezieht sich speziell auf Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten. Geschutzt sind demnach alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des Fort-
pflanzungsgeschehens bendtigt werden sowie alle Orte, die regelmaRig zum Ruhen oder Schlafen
aufgesucht werden oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zurtickzieht (LANA 2009). Somit
sind nicht alle Lebensrdume oder Lebensstatten streng geschitzter Arten dem Verbotstatbestand
unterworfen. Nahrungs- und Jagdreviere (BVerwG Urt. v. 11.01.01, 4 C 6/00 bzw. SCHUMACHER &
FISCHER-HUFTLE 2011; Rn 36 zu § 44 BNatSchG) sowie Wanderungskorridore (BVerwG Beschluss 9B
19.06 v. 08.03.2007) fallen nicht unter den Verbotstatbestand, ebenso nicht potenzielle Lebensstatten
(BVerwG Beschluss 9B 19.06 v. 12.03.2008 bzw. SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011; Rn 35 zu §
44 BNatSchG). Ausnahmsweise kann ihre Beschadigung jedoch auch tatbestandsmafig sein, wenn
dadurch die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte vollstandig entfallt (LANA 2009)

Bezlglich der raumlichen Abgrenzung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte lassen sich je nach
Raumanspruch der Arten zwei verschiedene Fallkonstellationen herleiten (vgl. EU-Kommission
2007). Bei Arten mit vergleichsweise kleinen Aktionsradien sowie bei Arten mit sich iberschneiden-
den Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die eine okologisch-funktionale Einheit darstellen, ist haufig
eine umfassende Definition geboten, welche ein groReres Areal mit einbezieht, bis hin zum Gesamt-
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lebensraum. Bei Arten mit eher groRen Raumanspriichen ist dagegen meist eine kleinrdumige Defini-
tion angebracht, welche klar abgrenzbare Ortlichkeiten innerhalb des weitrdumigen Gesamtlebens-
raum betreffen. In LANA (2009) werden Beispiele fur die Abgrenzung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten ausgewahlter Arten aufgefihrt.

Beziglich der zeitlichen Dauer des Schutzes einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte lassen sich zwei
Falle unterscheiden, in Abhangigkeit der standorttreue. Bei nicht standorttreuen Tierarten, die ihre
Lebensstatte regelmafllig wechseln und nicht erneut nutzen, ist die Zerstérung einer Fortpflanzungs-
und Ruhestatte aul’erhalb der Nutzungszeiten kein Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Vor-
schriften. Ein Sonderfall sind Vogelarten, die zwar ihre Neststandorte nicht aber ihre Brutreviere re-
gelmaRig wechseln. Hier liegt ein Versto} dann vor, wenn regelmaRig genutzte Reviere aufgegeben
werden. Bei nicht standorttreuen Tieren kehren Individuen zu einer Lebensstéatte regelmafig wieder
zurlick, auch wenn diese wahrend bestimmter Zeiten im Jahr nicht von ihnen bewohnt ist. Solche
regelmaflig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen auch dann dem Artenschutzre-
gime, wenn sie gerade nicht besetzt sind. Der Schutz erlischt erst, wenn die Lebensstatte endglltig
aufgegeben wurde (vgl. EU-Kommission 2007). Hierfiir bedarf es einer artspezifischen Prognose.
Eine Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte liegt vor, wenn eine Vermin-
derung des Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemdglichkeiten des betroffenen Individuums oder der
betroffenen Individuengruppe wahrscheinlich ist. Dieser funktional abgeleitete Ansatz bedingt, dass
auch graduell wirksame und/oder mittelbare Beeintrachtigungen als Beschadigung aufzufassen sind,
die nicht sofort zu einem Verlust der 6kologischen Funktion fiihren.

Als mafRgebliches Einsatzfeld der Relevanzschwellen sind ggf. auch indirekte Einwirkungen hinsicht-
lich abiotischer Faktoren, z. B. Uber den Luft- und Wasserpfad, mit zu betrachten. Von wesentlicher
Bedeutung sind dabei Aussagen zur Auswirkung prognostizierbarer Veranderungen auf die vorhande-
nen Biotope als Lebensrdume der vorhandenen Tier- und Pflanzenarten. Dariber hinaus bilden
Pflanzen und Tiere oft ein vielfaltiges dkologisches Beziehungsgeflecht, das in allen Punkten und
Einzelheiten nicht vollstandig erkennbar und darstellbar ist. Aus diesem Grunde sollen sich die Aus-
sagen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages auch an den im Untersuchungsgebiet erfassten Bio-
toptypen sowie den untersuchten wertgebenden Arten bzw. Artengruppen orientieren.

Die Ausnahmen von den Verboten, die im Einzelfall erteilt werden kénnen, werden vollstandig und
einheitlich in § 45 BNatSchG geregelt. Die Ausnahmen von den Zugriffsverboten nach § 44
BNatSchG werden unter Pkt. 2.6. erldutert.

2.6. Darstellung der Ausnahmeerfordernisse von den artenschutzrechtlichen Verboten

Die Ausnahmen von den Verboten, die im Einzelfall erteilt werden kénnen, werden vollstandig und
einheitlich in § 45 BNatSchG geregelt. Damit wird auch die Einhaltung der Ausnahmetatbestéande des
Artikels 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie sowie des Artikels 9 Abs. 1 Vogelschutzrichtlinie sichergestellt.

Gemal § 45 Abs. 7 kénnen die nach Landesrecht fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen
Behorden von den Verboten des § 44 im Einzelfall Ausnahmen fur folgende Sachverhalte zulassen:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaft-
licher Schaden,

2. zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
MaRBnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der Vertei-
digung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der mafigeblich gunstigen Auswirkungen auf
die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
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Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG sind gegeben, wenn

. keine zumutbare Alternative gegeben ist, z. B.
- durch MinimierungsmafRnahmen
- durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF = continuous ecological functionality)
- durch Standort- oder Lésungsvarianten

e zwingende Griinde des Uberwiegend Offentlichen Interesses einschliellich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art vorliegen (s. 0.),

e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16
Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3
der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten.

MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS = favourable conservation status) sind
u. a. kompensatorische Maflnahmen zur Verbesserung der Lebensraumsituation in Bezug auf die
betroffenen Populationen. Die Wirksamkeit muss zum Zeitpunkt des Eingriffs gegeben sein und durch
ein Monitoring nachgewiesen werden.

Im Zuge des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages wird auch in Verbindung mit der
Eingriffsregelung, insbesondere der Vermeidbarkeit bzw. Zulassigkeit von Eingriffen in Biotope - und
somit Lebensstatten - geprift, ob zumutbare Alternativen bestehen, die den mit dem Eingriff verbun-
denen Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringerer Beeintrachtigung erreichen. In Zusammen-
hang mit der vorliegenden Prifung der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG erfolgt somit auch eine
Prifung des Vermeidungsgrundsatzes.

Die Rahmenbedingungen zur Ausnahmegenehmigung sind in der Planung sowie im Bescheid der
Naturschutzbehérde verbindlich festzulegen.

3. Ergebnisse
3.1. Vorhabensrelevante und vom Vorhaben betroffene Arten

Die vorhabenbezogene Ermittlung relevanter Arten ist in Tabelle 1 dargestellt. Vorhabensrelevant
sind alle prifpflichtigen Arten (siehe Pkt. 2.2.1.), die im Betrachtungsraum (siehe Pkt. 2.2.1.) nach-
gewiesenen wurden oder diesen potenziell besiedeln (X, @ oder [J] in Spalte V), fir die geeignete
Lebensraume im Untersuchungsgebiet (siehe Pkt. 1.3.) vorkommen bzw. vorkommen kdnnen (X in
Spalte L) und fir die projektspezifisch eine Betroffenheit hinsichtlich § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (X in Spalte E). Vorhabensrelevant sind somit
alle Arten bei denen ein X" in Spalte ,E* gesetzt wurde.

Auf Grundlage der durchgefiihrten Bestandsaufnahme konnte das vorhabensrelevante Artenspektrum
der untersuchten Artengruppen auf die Spezies eingegrenzt werden, welche vom Vorhaben tatsach-
lich betroffen sind bzw. sein kénnen. Gleichzeitig wurden jedoch auch potenziell betroffene Arten im
Plangebiet nachgewiesen, fir deren Vorkommen im Zuge der Datenrecherche bisher keine Hinweise
vorlagen (9 in Spalte V). Bei den sonstigen Artengruppen wurde im Sinne einer "Worst-Case-
Unterstellung" die Betroffenheit der vorhabensrelevanten Arten angenommen. Schlussendlich wurde
eine mogliche vorhabenbezogene Betroffenheit fir alle prifpflichtigen Arten vorausgesetzt, die im
Rahmen der qualifizierten vor-Ort-Kartierungen (siehe Pkt. 2.2.2.) oder durch die Potenzialanalyse
(siehe Pkt. 2.2.2.) im Untersuchungsraum nachgewiesen (X in Spalte Nw) bzw. nicht ausgeschlossen
wurden (X in Spalte po) und fur die projektspezifisch eine Betroffenheit hinsichtlich § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht grundsatzlich mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (X in Spal-
te E).

Im Ergebnis der Relevanzprifung auf Grundlage qualifizierter vor-Ort-Kartierungen ausgewahlter
Arten- und Artengruppen sowie einer Worst-Case-Betrachtung des nicht oder nur unzureichend kar-
tierten Artenspektrums, wurde eine mogliche Betroffenheit von zwdlf Saugetierarten (davon elf Fle-
dermausarten), einer Kriechtierart, vier Lurcharten, einer Schmetterlingsart, einer Kéferart und 70
Vogelarten ermittelt (Tabelle 1). Fir diese 89 Spezies erfolgt eine vertiefende Betrachtung im Rah-
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men der artbezogenen Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbote (siehe Pkt. 3.5). Bei allen
sonstigen prufpflichtigen Arten ist grundsatzlich mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen, dass
durch die Vorhaben Zugriffsverbote gemaR § 44 BNatSchG verletzt werden.

Tabelle 1: Priifliste zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums (Relevanzprifung).!

V — Vorkommen im Betrachtungsraum

X aktuelle Nachweise Dritter vorliegend. @ keine aktuellen Nachweise Dritter vorliegend, jedoch Artnachweis
im Zuge durchgefiihrter Bestandserfassungen. [D] keine aktuellen Nachweise vorliegend, Art ist aber nicht mit
hinreichender Sicherheit auszuschlieRen (z. B. aufgrund nahegelegener Vorkommen, Ausbreitungstendenzen
etc.). 0 keine aktuellen Nachweise oder Hinweise auf ein Vorkommen.

L — Lebensraum/Standort im Plangebiet 2

X vorkommend, spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt oder keine Angaben mdglich.
0 nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erflllt.

E — Wirkungsempfindlichkeit der Art

X gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestande ausgel6st werden kénnen. [X] grundsatzlich
gegeben, Artvorkommen im Wirkbereich aufgrund durchgefiihrter qualifizierter Bestandserfassungen jedoch
auszuschlieRen. 0 nicht vorhanden oder projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon
ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen.

Nw — Nachweis im Untersuchungsgebiet

X im Rahmen der durchgefiihrten Bestandserfassungen oder als Nebenbeobachtung nachgewiesen. 0 Nega-
tivnachweis trotz geeigneter Lebensraume im Plangebiet und durchgefiihrter qualifizierter Bestandserfassun-
gen. B Brutvogel (wahrscheinlich, sicher). B? moglicher Brutvogel (Brutverdacht, Brutzeitbeobachtung) [Anga-
be erfolgt nur sofern kein Brutnachweis erbracht werden konnte]. P Durchziigler/Uberfliegend. N Nahrungsgast.
po — potenzielles Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X Vorkommen im Rahmen eines Worst-Case-Szenario nicht auszuschlief3en.

RL ST — Rote Liste Sachsen-Anhalt 3

Kategorien wie RL D (s. u.).

RL SN — Rote Liste Sachsen *

Kategorien wie RL D (s. u.).

RL D — Rote Liste Deutschland 5

0 Ausgestorben oder verschollen. 1 Vom Aussterben bedroht. 2 Stark gefahrdet. 3 Gefahrdet. G Gefahrdung
anzunehmen, aber Status unbekannt. R Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen.
D Daten defizitér. V Arten der Vorwarnliste. * ungefahrdet. ¢ nicht bewertet. - nicht aufgefiinrt. 1B Nicht etab-
lierte einheimische Brutvogelart. 1B Nicht einheimische Brutvogelart (Neozoen). IlIb® unregelméaRig briitende
Neozoen-Brutvogelart. II" Wandernde, nicht regelmaRig auftretende Vogelart.

EU — Europaischer Schutz

I Art nach Anhang | VS-RL; Il Art nach Anhang Il FFH-RL; IV Art nach Anhang IV FFH-RL.

§§ — Strenger Schutz

X streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG.

Anmerkungen

1 Die Nomenklatur der Arten folgt den aufgefiihrten Roten Listen (und Gesamtartenlisten) Deutschlands; dort
nicht aufgefiihrte (Vogel-)Arten werden entsprechend BAUER et al. (2005a,b,c) benannt. Fehlende Trivialna-
men wurden WILDERMUTH & MARTENS (2015) (Libellen) und ScHuLze et al. (2018) (Kafer) entnommen. Die
Auflistung der Artengruppen folgt der BArtSchV, wobei die Vogel zuletzt aufgefiihrt werden (nach den FFH-
Arten). Die Auflistung der einzelnen Arten erfolgt dabei in alphabetischer Reihenfolge, bei Wirbeltieren sortiert
nach den deutschen Trivialnamen, bei Wirbellosen und Pflanzen sortiert nach den wissenschaftlichen Artna-
men. 2 vornehmlich zur Reproduktion oder als oder als bedeutendes Nahrungs- oder Rastgebiet oder als
bedeutender Wanderkorridor. 3verwendete Rote Listen Sachsen-Anhalts: LAU (2020b). 4verwendete Rote
Listen Sachsens: Wirbeltiere: ZOPHEL et al. (2015). Tagfalter: REINHARDT (2007). Schwarmer: FISCHER &
SoBczyk (2001). Eulenfalter: FiscHER (2005). Bockkafer: KLAUSNITZER & STEGNER (2018). Wasserbewohnende
Kafer: KLAUSNITZER (2016). Blatthornkafer: KLausNITZER (1995). Libellen: GUNTHER et al. (2006). Weichtiere:
SCHNIEBS et al. (2006). Farn- und Blitenpflanzen: DIETMAR (2013). 5 verwendete Rote Listen Deutschlands:
Séaugetiere: MeINIG et al. (2020). Kriechtiere: ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN & REPTILIEN (2020a). Lurche:
RoTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN & REPTILIEN (2020b). Neunaugen und Fische (SiRwasser): FREYHOF (2009).
Schmetterlinge, Weichtiere: BINOT-HAFKE et al. (2011). Wasserkafer: GRUTTKE et al. (2016). Kafer ohne Was-
serkafer: BINOT et al. (1998). Libellen: OTT et al. (2015, 2021). Farn- und Blitenpflanzen: MeTzING et al.
(2018). Vogel: B [Brutvigel]: RysLAvy et al. (2020), erganzt um W [wandernde Vogelarten]: HUPPOP et al.
(2013). "keine Listung aufgrund Erstnachweis nach Erscheinung der RL. & inkl. Bastardkrahe (Corvus corone
x cornix). ° kein Brutvogel in ST, jedoch Art der Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (ScHuLze et al. 2018).
10 keine Listung in RL, aber in Sachsen auftretende Vogelart (nach LFULG 2022). ' Die Einstufung (V) erfolgt
auf Ebene der Unterarten. 2 Artdaten Regioplan.
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AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

V. L E Nw po|Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name RL ‘ RL RL ‘ EU ‘ §§

ST|SN D

Fledermause (Microchiroptera)

0 Alpenfledermaus Hypsugo savii - SR |JIV]X
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 2 |ILIV| X
X| X |X X | Braunes Langohr Plecotus auritus 2|V |3 |IV]|X
X|X|0 Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 3 |IV] X
X[ X|X Fransenfledermaus Myotis n. nattereri 3|V | *]|IV|X
X|X|0 Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2 1 vV | X
9] X | X X | GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii 3 3 IV X
0 Grof3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 0 - 1 |ILIV| X
X[ X|X Grofler Abendsegler Nyctalus n. noctula 2| V|V ]|IV]|X
XXX Grofles Mausohr Myotis m. myotis 2 3 * LIV X
X| X |X Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 3 D [IV]X
X[ X|X Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 2 IV X
X|X|0 X |Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 2 2 [ILIV| X
X X|X]|X Mopsfledermaus Barbastella b. barbastellus 2 2 2 |ILIV] X
X[ X|X Muickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus 3 3 IV X
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 1 2 3 |IV] X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 2 R 1 v | X
X[ X|[X]|X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 3 IV X
0 Teichfledermaus Myotis dasycneme 1 R| G [ILIV] X
X[ X|[X]|X Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * IV X
0 Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - S IV X
0 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus G|3|D]J|IV]|X
X[X|0]|X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus V| * |IV]X
Saugetiere (Mammalia) ohne Fledermause (s.o.)

XX | X]X Biber Castor fiber 3 V| V |ILIV] x
0 Europaischer Nerz Mustela lutreola 0 ILIV] x
X [X1] O Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 1 IV | x
X | X|[X]] 0 Fischotter Lutra lutra 3 3 3 |ILIV] x
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius 2 3|V |[IV]Xx
0 Luchs Lynx lynx 1 1 1 [ILIV] x
0 Wildkatze Felis s. silvestris 2 1 3 | IV ] x
0 Wolf Canis lupus 1 2 ILIV| x
Kriechtiere (Reptilia)

0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 2 3 | IV

0 Warfelnatter Natrix tessellata - 1 1 A
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AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL | RL RL ‘ EU ‘ §§
ST|SN D
X| X |X]|X Zauneidechse Lacerta agilis 3 3|V I|IV|X
Lurche (Amphibia)
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 - 2 |IV|X
X Kammmolch Triturus cristatus 3 3 3 |ILIV] X
[%] Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G|3 |G |IV]|X
X Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3| V|3 |IV]X
0 Kreuzkrote Epidalea calamita 2 2 2 | IV | X
X | X |[X]] 0 Laubfrosch Hyla arborea 3 3 3 | IV ] X
X | X|[X]] 0 Moorfrosch Rana arvalis 2|V |3 |IV]|X
X0 Rotbauchunke Bombina bombina 2 3 2 |ILIV] X
X0 Springfrosch Rana dalmatina 3| V|V | IV]|X
XX |[X]|X Wechselkrote Bufotes viridis 2 2 2 IV |X
Neunaugen und Fische (Cyclostomata et Pisces)
Atlantischer Stor Acipenser sturio 0 0 LIV X
Rhein-Schnapel Coregonus oxyrhynchus 0 - 0 |ILIV] X
Echte Tagfalter und Dickkopffalter (Rhopalocera et Hesperiidae)
0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 0 0 2 IV |X
0 Eschen-Scheckenfalter Euphydryas maturna 1 1 1 |ILIV| X
0 Gelbringfalter Lopinga achine 0 0 2 |IV|X
0 Grofer Feuerfalter Lycaena dispar G| * 3 |ILIV] X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 0 0 2 (ILIV] X
0 ;(;t:]\:\i/lr]zﬂeckiger Ameisen- Maculinea arion 1 0 3 | IV ] X
0 /'irt;”eﬁ'seern\g;ejien"gknor’f' Maculinea nausithous 10| v || x
0 /':reT:'eeirs\e’\r’lEZi:‘i';gOpf' Maculinea teleius ol 1] 2 [mv|x
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 0 - 2 | IV | X
Nachtfalter (Heterocera)
0 Hecken-Wollafter Eriogaster catax 0 0 1 [ILIV] X
0 Haarstrang-Wurzeleule Gortyna borelii lunata 1 - 1 [ILIV
X| X |X X | Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina 2 2 * vV | X
Kafer (Coleoptera)
0 Groler Eichenbock Cerambyx cerdo 1 2 1 [ILIV
0 Breitrandkafer Dytiscus latissimus 1 1 1 |ILIV] X
0 :f:i:;}:gbengghké o Graphoderus bilineatus 33| 1 |iv|x
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AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL ‘ RL RL ‘ EU | §§
ST | SN
X12| X | X X | Eremit Osmoderma eremita 3 2 2 |1V
0 Alpenbock Rosalia alpina 0 * 2 |1V
Libellen (Odonata)
0 Gruine Mosaikjungfer Aeshna viridis 1 - 2 |IV|X
X|X|0 X | Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes * | G IV X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 3 2 2 |IV|X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 3 1 3 | IV ] X
0 Grof3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis \% 3 |ILIV] X
X|X|0 X | Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia * 3 * LIV X
Weichtiere (Mollusca)
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 0 1 [ILIV] X
0 Bachmuschel Unio crassus 1 0 1 [ILIV] X
Farn- und Blitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)
0 Sumpf-Engelwurz Angelica palustris 1 0 2 |1V X
0 Kriechender Scheiberich Apium repens 1 - 1 (ILIV] X
0 Schlitzblattriger Beiful® Artemisia laciniata 0 - o |ILV] X
0 Braungriiner Streifenfarn Asplenium adulterinum - 1 2 |1V X
0 Einfacher Rautenfarn Botrychium simplex 0 - 2 IV X
0 Scheidenbliitgras Coleanthus subtilis 0 V 3 |ILIV] X
0 Frauenschuh Cypripedium calceolus 2 1 3 |ILIV] X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 0 0 2 IV X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 2 0 2 |ILIV] X
0 Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens 1 R| 2 |IV]|X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 1 0 2 |1V X
0 Schwimmendes Froschkraut Luronium natans 0 1 2 |ILIV| X
0 Vorblattloses Leinblatt Thesium ebracteatum 0 0 1 [ILIV] X
0 Prachtiger DUnnfarn Trichomanes speciosum - 3 *ILIV] X
Vogel (Aves)
0 Alpenstrandlaufer Calidris alpina Qg L X
X | X | X [XBN Amsel Turdus merula S I e A I
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 0 18 | X
0 Austernfischer Haematopus ostralegus * R | *B - -
X| X |0 [xBN Bachstelze Motacilla alba S I e A I
X|(X|jo0}o Bartmeise Panurus biarmicus * R | *B - -
X | X | X [X\D Baumfalke Falco subbuteo 312 (38]-|X
X|X|X]|xB Baumpieper Anthus trivialis V|3 ]3] -]-
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V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL | RL RL | EU | §§
ST|SN D
X0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 1B - | X
0 Bergente Anthus spinoletta - |- RB| - | -
X|0 XP Bergfink Fringilla montifringilla L I 1 Akl I
X|(Xjo0}o Beutelmeise Remiz pendulinus * Vv | *B - -
X|(Xjo0}]o0 Bienenfresser Merops apiaster * R | *B - | X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea * * | B - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 0 1 | 28 | X
X|0 Blassgans Anser albifrons e I 7 B
X|X|0]|xe Blasshuhn Fulica atra S I e A I
X|(Xjo0}o Blaukehlchen Luscinia svecica * R | *B | X
X | X | X [XBN Blaumeise Parus caeruleus S I e A I
0 Blauracke Coracias garrulus 0 - | 0B | X
X | X | X [XBN Bluthanfling Carduelis cannabina 3|V |3 -] -
X0 Brachpieper Anthus campestris 1 2 | 18 | X
X0 Brandgans Tadorna tadorna * R | *B - -
X | X | X]|xN Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 |2 28] - | -
. 111bB/
0 Brautente Aix sponsa LA N YV I
0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola S0 1B X
XX |X B,)N(,D Buchfink Fringilla coelebs L e R
X|X|X]|xB Buntspecht Dendrocopos major S N R N
X | X|[X]] 0 Dohle Coloeus monedula 3 3 | B - -
0 Doppelschnepfe Gallinago media O |-"]08 | 1 |X
X | X | X [xeP Dorngrasmdiicke Sylvia communis S VA o A I
X | X | X |xs? Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus LB - X
X|0 Dunkler Wasserlaufer Tringa erythropus - | 1O BAW X
X| X | X|xe Eichelhaher Garrulus glandarius S I e A I
0 Eiderente Somateria mollissima S L I B I
0 Eisente Clangula hyemalis I I 7AVAL B
X | X |0 |xe? Eisvogel Alcedo atthis V| 3 ]|* |1 |X
X|X|X B)?(,N Elster Pica pica L L e N
X|0 XP Erlenzeisig Carduelis spinus S I e A I
X| X | X|x®e Feldlerche Alauda arvensis 3|V |3®] -] -
X| X | X|xP Feldschwirl Locustella naevia 3| 13’/ - -
X|X|X]|xB Feldsperling Passer montanus V| *|VB]| - | -
0 Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra * * | *B - -
0 Fischadler Pandion haliaetus * R | 38 | X
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AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL | RL RL | EU | §§
ST|SN D
X|X|X]|xB Fitis Phylloscopus trochilus V| B - -
X0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius vV | * | *B - | X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 | 28 | X
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 | 228 - | X
X|(Xjo0}]o0 Gansesager Mergus merganser 1 R | VB | - -
X| X | X|x®e Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla S I e A I
X| X | X|xe Gartengrasmiicke Sylvia borin S VA o A I
X| X | X|xe Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus * 3 | VB | - -
X|X|0]|xe Gebirgsstelze Motacilla cinerea S N e N
X|X|X B,)N(,D Gelbspotter Hippolais icterina V|V |*® - -
0 Gimpel Pyrrhula pyrrhula * N - -
X| X | X|xe Girlitz Serinus serinus S I I A I
X | X XB Goldammer Emberiza citrinella S I VL B I
0 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria Q0 qB X
X|X|X B)?(,N Grauammer Emberiza calandra VI V| v - |X
X|0 XN:D Graugans Anser anser S N e R
X | X | 0 XD Graureiher Ardea cinerea V| x| B
X| X | X|x®e Grauschnapper Muscicapa striata V| * | VB | - | -
X| X | X|xe Grauspecht Picus canus 220X
0 Grofer Brachvogel Numenius arquata 1 o1 ] - | X
0 GrofRtrappe Otis tarda 2| - [ 1B 1 | X
X| X | X|xe Grinfink Carduelis chloris S I e A I
0 Grunlaubsanger Phylloscopus trochiloides R|R|RE| - -
0 Griinschenkel Phylloscopus trochiloides S I 7k I
X|X|[X B,)N(,D Griinspecht Picus viridis L T R I D ¢
X | X|[X]] 0 Habicht Accipiter gentilis * * | B - | X
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis * R | 38 | X
0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 0 - | 28 | -
X0 Haubenlerche Galerida cristata 2 1 18] - | X
0 Haubenmeise Parus cristatus * * | *B - -
X0 Haubentaucher Podiceps cristatus * * | B - -
X|X|0 B,)N(,D Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros L e e
X| X |0 [xBN Haussperling Passer domesticus V|V |V - |-
X| X | X|x®e Heckenbraunelle Prunella modularis S I e A I
X0 Heidelerche Lullula arborea V| 3| VB | X
X0 Heringsmowe Larus fuscus - R | *B - -
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V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL | RL RL | EU | §§
ST|SN D
X|X|0]|xe Hockerschwan Cygnus olor S I I A I
X | X | X [X\D Hohltaube Columba oenas S I I A I
X| X | X|x®e Jagdfasan Phasianus colchicus ¢ | o [1B| - | -
X|0 Kampflaufer Philomachus pugnax O |-"]1B | 1 | X
0 Kanadagans Branta canadensis - e | - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus R|R | *B - | X
X X |xen KernbeiBer Coccothraustes * * | *B | _ .
coccothraustes
X | X|[X]] 0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 11282 - | X
0 Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola - | 1O |BpWE L
X | X | X[|xB K|appergrasm[]cke Sylvia curruca * \% *B - -
X| X | X|xe Kleiber Sitta europaea S I e A I
X0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva 1 R | 38 | X
X | X | X |XBN Kleinspecht Dryobates minor * * /B - -
X0 Knékente Anas querquedula 2 11282 - | X
X|X|X]|xB Kohlimeise Parus major L B - -
X|0 Kolbenente Netta rufina *IR| * | - | -
X | X | X [XBN Kolkrabe Corvus corax S I e A I
X | X | 0 XD Kormoran Phalacrocorax carbo S VA o A I
0 Kornweihe Circus cyaneus 1 1 18 | X
X|0 Kranich Grus grus S I I I B D ¢
X|X|0]|xe Krickente Anas crecca 2 1|3 - |-
X| X | X|x®e Kuckuck Cuculus canorus 3| 3| VB | - | -
o [1b8/
0 Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus - - ow | - -
X|0 XND Lachméwe Larus ridibundus L Y e e
X0 Loffelente Anas clypeata 1 113 | - -
0 Mantelméwe Larus marinus S L I B I
X | X | 0 XD Mauersegler Apus apus S N R N
XX |X B,)N(,D Méusebussard Buteo buteo L A R B D ¢
X|X]|0 B,)N(,D Mehlschwalbe Delichon urbicum * | 3|3 - -
0 Merlin Falco columbarius Sopogw X
0 Misteldrossel Turdus viscivorus * * | *B - -
X|0 XP Mittelmeermowe Larus michahellis R|R|*™ | - |-
0 Mittelsager Mergus senrator R[-0] *B | - | -
X | X|[X]] 0 Mittelspecht Dendrocopos medius * v | *B | X
X|X|X]|xB Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla S I e A I
0 Moorente Aythya nyroca 1 1 18 | X
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V. L E Nw po

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

RL‘RL RL‘EU‘§§

ST|SN D
0 Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus S0 B X
X | X | X [xep Nachtigall Luscinia megarhynchos o N e N
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax * - | 2B | X
X | X | X]|xN Nebelkréhe & Corvus [corone] cornix 8 S I I A I
X | X | X [XBN Neuntéter Lanius collurio V| x| B -
0 Odinshiihnchen Phalaropus lobatus - | OB X
0 Ohrentaucher Podiceps auritus Qg X
X| X | X|xP Ortolan Emberiza hortulana 313 (3|1 |X
X|0 Pfeifente Anas penelope 2 ¢ |RB| - | -
0 Pfuhlschnepfe Limosa lapponica -9 | 10 LB -
X| X | X|x®e Pirol Oriolus oriolus LV VB - | -
0 Prachttaucher Gavia arctica S8 | 10 [BpWE -
0 Purpurreiher Ardea purpurea . ¢ | RE| | X
X|X|[X B,)N(,D Rabenkréhe 8 Corvus [corone] corone 8 A I I P
0 Raubseeschwalbe Hydroprogne caspia Qg X
X | X|[X]] 0 Raubwirger Lanius excubitor 3 2 22| - | X
X|X]|0 B,)N(,D Rauchschwalbe Hirundo rustica 3|3 |3 - -
0 RaufuRbussard Buteo lagopus Solo- v - | X
0 RaufuRkauz Aegolius funereus * * | B | X
X | X|[X]] 0 Rebhuhn Perdix perdix 2 1] 28| - -
X 0 | xN Reiherente Aythya fuligula S N e N
0 Ringdrossel Turdus torquatus R | 1 *B - -
0 Ringelgans Branta bernicla S L AL B
XX |X B,)N(,D Ringeltaube Columba palumbus L e e
X| X |0 [XBN Rohrammer Emberiza schoeniclus S I e A I
X0 Rohrdommel Botaurus stellaris 3 2 | 38 | X
X0 Rohrschwirl Locustella luscinioides * R | *B - | X
X | X |0 XD Rohrweihe Circus aeruginosus LBl X
X0 Rostgans Tadorna ferruginea * ¢ | o8 | -
2|0 XP Rotdrossel Turdus iliacus L N 1 kAl I
0 RotfuRfalke Falco vespertinius o | OB X
0 Rothalsgans Branta ruficollis S0 EWE X
0 Rothalstaucher Podiceps grisegena \% 1 *B - | X
X| X | X|x®e Rotkehlchen Erithacus rubecula S I e A I
0 Rotkopfwirger Lanius senator 0 - 181 - | X
X|X|X B,)N(,D Rotmilan Milvus milvus V|| Ve
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V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL ‘ RL RL ‘ EU ‘ §§
ST|SN D
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 1 Bl -1 X
X|0 Saatgans Anser fabalis e I A B
X | X | 0 [xX™wp Saatkrahe Corvus frugilegus 2| |- -
0 Sabelschnabler Recurvirostra avosetta ¢ |0 B X
0 Samtente Melanitta fusca - | 1B -]
0 Sanderling Calidris alba - | 1O |BWE L
0 Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula ¢ |01 1B - X
X0 Schellente Bucephala clangula * N - -
X|(X|jo0}o0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus | * 3 | *B - | X
X0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis * * | B - -
X|(Xjo0}]o0 Schleiereule Tyto alba 3|2 | * -1 X
X0 Schnatterente Anas strepera * 3 | B - -
0 Schreiadler Aquila pomarina 1 - 18 | X
X| X | X|xe Schwanzmeise Aegithalos caudatus S N R R
X0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis R | 1 *B - | X
X | X | X]|xN Schwarzkehlchen Saxicola rubicola S I e A I
0 Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus R|R | * | -
XX |X B,)N(,D Schwarzmilan Milvus migrans LB X
X | X | X [XBN Schwarzspecht Dryocopus martius S I I I I D ¢
0 Schwarzstirnwiirger Lanius minor 0 - 08 | X
X|0 Schwarzstorch Ciconia nigra *lVv || ]|X
X0 Seeadler Haliaetus albicilla * |V | B | X
0 Seggenrohrsanger Acrocephalus paludicola 0 - 18 | X
0 Seidensanger Cettia cetti * - (1B - -
0 Sichelstrandlaufer Calidris ferruginea I I Pk B I
X|0 Silberméwe Larus argentatus R|R | *™ | - |-
X|X|o0]o Silberreiher Ardea alba SO RE X
X | X | X [XBN Singdrossel Turdus philomelos S N R N
0 Singschwan Cygnus cygnus R| R |RB| I X
0 Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla * * | *B - -
X | X | X [xnp Sperber Accipiter nisus LB - | X
X | X | X [XB? Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 3| v | 3|1 |X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * *B | X
X|0 SpieRente Anas acuta 1| ¢ | 3| - | -
0 Sprosser Luscinia luscinia R|R| * | - -
XX |X B,)N(,D Star Sturnus vuigaris V| * 3] -] -
0 Steinadler Aquila chrysaetos 0 - | RB| I X
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V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL ‘ RL RL ‘ EU ‘ §§
ST|SN D
0 Steinkauz Athene noctua 1 1 Bl -1 X
X|0 XP Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 2 1|18 ] - | -
0 Steinsperling Petronia petronia 0 - | 0B | - -
0 Steinwalzer Arenaria interpres Q2B L X
0 Stelzenlaufer Himantopus himantopus 1T X
X0 Steppenmowe Larus cachinnans R|R|RE| - -
0 Steppenweihe Circus macrourus . - ”\EZ . I | X
0 Sterntaucher Gavia stellata S e VA -
X | X | X [XBN Stieglitz Carduelis carduelis S I I A I
X[X|0 B_)N(_D Stockente Anas platyrhynchos * * | *B - -
X[X|0 )EBD? ‘ StralRentaube Columba livia f. domestica . I I -
X Sturmmowe Larus canus * * | *B - -
0 Sumpflaufer Limicola falcinellus S I P I
X | X | X]|xN Sumpfmeise Parus palustris S N R N
0 Sumpfohreule Asio flammeus 1 R | 1B | X
X|(Xjo0}o Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * * | B - -
X|0 Tafelente Aythya ferina 3B - -
0 Tannenhaher Nucifraga caryocatactes * N - -
0 Tannenmeise Parus ater * * | *B - -
X|X|0]|xe Teichhuhn Gallinula chloropus V|V |V]| - X
X|X|0]|xe Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * * | B - -
0 Temminckstrandlaufer Calidris temminckii - | 1O |BWE L
0 Trauerente Melanitta nigra - | 1O |BWE L
X | X | X [xep Trauerschnapper Ficedula hypoleuca *l V|3 - -
0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 2 0| 18 | X
0 Triel Burhinus oedicnemus 0 - | 0B | X
X0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 | 38 | X
X | X | X [XBN Tlrkentaube Streptopelia decaocto S I e A I
X[ X |X B,)N(,D Turmfalke Falco tinnunculus L R R I D ¢
X | X|[X]] 0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 3|22 - | X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 0|18 - | X
X|(Xjo}o Uferschwalbe Riparia riparia * * VB - | X
0 Uhu Bubo bubo V| X
X|X|X]|xP Wacholderdrossel Turdus pilaris S N e N
X| X | X|xe Wachtel Coturnix coturnix S I VB I
X0 Wachtelkénig Crex crex 2 2 | 2B | X
31

Regioplan Ingenieurbiiro fiir Landschaftsplanung Regionalentwicklung Geoinformation
Dipl.-Ing. (FH) Falko Meyer * Moritz-Hill-Str. 30 * 06667 WEISSENFELS
E-Mail: info@meyer-regioplan.de
Web: www.meyer-regioplan.de

Tel.

03443 3006 34

Mobil 0173
03443 3006 49

Fax

3533137



mailto:Meyer-Regioplan@t-online.de

AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL ‘ RL RL ‘ EU ‘ §§
ST|SN D
X | X|[X]] 0 Waldbaumlaufer Certhia familiaris * * | *B - -
X | X | X |xe? Waldkauz Strix aluco LB - | X
X | X|[[XI] 0 Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix * v | *B - -
X | X|[XI] 0 Waldohreule Asio otus * * | B - | X
0 Waldschnepfe Scolopax rusticola * V| VB - -
X0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus * R | *B - | X
X0 Wanderfalke Falco peregrinus 3 3 | B | X
0 Wasseramsel Cinclus cinclus * |V | B - -
X | X |0 |xe? Wasserralle Rallus aquaticus V|V |V - |-
X | X|[X]] 0 Weidenmeise Parus montanus * * | B - -
0 WeiRbart-Seeschwalbe Chlidonias hybridus R |[-°| RE| I -
0 WeiRfliigel-Seeschwalbe Chlidonias leucopterus ¢ |- RB| - | X
X| X |0 [XBN WeiRstorch Ciconia ciconia *IV |31 |X
0 Weilwangengans Branta leucopsis e B B -
X|X|X]|xB Wendehals Jynx torquilla 313|282 -|X
X|X|X]|xP Wespenbussard Pernis apivorus 2 |V |31 ]|X
2|0 XP Wiedehopf Upupa epops 312 (38]-|X
X | X | X [xnp Wiesenpieper Anthus pratensis 2 | 2|22 - | -
X| X | X|x®e Wiesenschafstelze Motacilla flava S VA e A I
X0 Wiesenweihe Circus pygargus 2 2 | 28 | X
X0 Wintergoldhdhnchen Regulus regulus * v | *B - -
0 Wiirgfalke Falco cherrug S L I L I Y O 4
X|X|X]|xB Zaunkonig Troglodytes troglodytes S N e N
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 3 2 | 38 | X
X|X|X]|xB Zilpzalp Phylloscopus collybita S N e N
0 Zwergadler Aquila pennatus . - (Bl X
X0 Zwergdommel Ixobrychus minutus V| 2|28 | X
0 Zwerggans Anser erythropus S8 | 10 1 BqWE -
0 Zwergmowe Hydrocoloeus minutus ¢ |- RB| - | -
0 Zwergsager Mergus albellus S| -1 ”15\,8/ I -
0 Zwergschnapper Ficedula parva R|R| VB | X
0 Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus S0 e - | X
0 Zwergschwan Cygnus bewickii -9 | 10 LB -
0 Zwergseeschwalbe Sterna albifrons 0 0| 18 | X
0 Zwergstrandlaufer Calidris minuta - | 10 BB -] -
0 Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla * - | RB| I X
X | X|[X]] 0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * v | *B - -
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V L E Nw po|Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL ‘ RL RL ‘ EU ‘ §§

ST|SN D
0 Zwergtrappe Tetrax tetrax 0 - | 0B | X

3.2, Weitere Beobachtungen im Plangebiet

Im Zuge der Bearbeitung der vorhabenbezogenen faunistischen Fachgutachten wurden u. a. nach-
stehende Arten (Auszug!) erfasst, welche nicht dem prifrelevanten Artenspektrum des Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrags zuzuordnen sind (siehe hierzu Pkt. 2.2.1.). Diese Arten sind im Bedarfsfall
im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung zu betrachten.

Saugetiere (Mammalia)
Dachs (Meles meles), Waschbar (Procyon lotor), Wildschwein (Sus scrofa).

Kriechtiere (Reptilia)
Blindschleiche (Anguis fragilis), Ringelnatter (Natrix natrix).

Lurche (Amphibia)
Teichmolch (Triturus vulgaris), Erdkréte (Bufo bufo), Teichfrosch (Pelophylax esculentus), Seefrosch
(Pelophylax ridibundus).

Neunaugen und Fische (Cyclostomata et Pisces)
Westlicher Stichling (Gasterosteus aculeatus), Rotfeder (Scardinius erythrophthalmus).

Heuschrecken (Orthoptera: Saltatoria)

Kurzfliglige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis), Langfliigelige Schwertschrecke (Conocepha-
lus fuscus), Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata), Weinhahnchen (Oceanthus pellucens),
Gemeine Sichelschrecke (Phaneroptera falcata), Gewohnliche Strauchschrecke (Pholidoptera griseo-
aptera), Westliche BeilRschrecke (Platycleis albopunctata), Griines Heupferd (Tettigonia viridissima).
Weilrandiger Grashipfer (Chorthippus albomarginatus), Feldgrashipfer (Chorthippus apricarius),
Nachtigall-Grashupfer (Chorthippus biguttulus), Brauner Grashipfer (Chorthippus brunneus), Wie-
sengrashiipfer (Chorthippus dorsatus), Verkannter Grashipfer (Chorthippus mollis), Grofte Gold-
schrecke (Chrysochraon dispar), Roesels Beilkschrecke (Metrioptera roeselii), Blaufliigelige Odland-
schrecke (Oedipoda caerulescens), Gemeiner Grashipfer (Pseudochorthippus parallelus), Blauflige-
lige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans).

Libellen (Odonata)

Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens), Blaufligel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo), Westli-
che Weidenjungfer (Chalcolestes viridis), Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale), Hufeisen-
Azurjungfer (Coenagrion puella), Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum), Gemeine Becher-
jungfer (Enallagma cyathigerum), Grofes Granatauge (Erythromma najas), Kleines Granatauge
(Erythromma viridulum), Grofte Pechlibelle (Ischnura elegans), Blaue Federlibelle (Platycnemis pen-
nipes), Friihe Adonisjungfer (Pyrrhosoma nymphula), Gemeine Winterlibelle (Sympecma fusca).
Sudliche Mosaikjungfer (Aeshna affinis), Blaugriine Mosaikjungfer (Aeshna cyanea), Keilfleck-
Mosaikjungfer (Aeshna isosceles), Herbst-Mosaikjungfer (Aeshna mixta), Grofte Konigslibelle (Anax
imperator), Kleine Konigslibelle (Anax parthenope), Feuerlibelle (Crocothemis erythaea), Plattbauch
(Libellula depressa), Spitzenfleck (Libellula fulva), Vierfleck (Libellula quadrimaculata), GroRRer Blau-
pfeil (Orthetrum cancellatum), Kleiner Blaupfeil (Orthetrum coerulescens), Blutrote Heidelibelle (Sym-
petrum sanguineum), Grolte Heidelibelle (Sympetrum striolatum), Gemeine Heidelibelle (Sympetrum
vulgatum).

Vogel (Aves)
Nilgans (Alopochen aegyptiaca)
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3.3. Projektspezifische relevante Wirkungen

Die Ermittlung projektspezifischer relevanter Wirkungen erfolgt durch die Auswertung der zu Verfi-
gung gestellten Unterlagen sowie sonstiger vorhabenbezogener Grundlagen (siehe Pkt. 1.2.2).

Die nachfolgend aufgefiihrten Auswirkungen mit ihren angefiihrten Gefahrdungsfaktoren beziehen
sich auf die europarechtlich geschiitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, sowie alle Arten
nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie.

Objektbedingte Wirkfaktoren

Die objektbedingten Auswirkungen verbleiben dauerhaft und beschreiben die Auswirkung des alleini-
gen Vorhandenseins des Bauwerks. Das sind:

1. Flacheninanspruchnahme (dauerhaft) durch die Vorhaben, mit den mdglichen Auswirkungen:
= Vollstandiger, dauerhafter Verlust von Biotopstrukturen, einhergehend mit:

Verlust von Lebensraumen

Verlust von Nahrungsplatzen

Verlust von Brut- und Rastplatzen
Verbauung von Wanderkorridoren

O O O O

= Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingte Wirkfaktoren:

Baubedingte Auswirkungen sind zeitlich beschrankte, Gberwiegend reversible Eingriffe, die wahrend
der Bauphase eines Vorhabens zum Tragen kommen.

Folgende baubedingten Auswirkungen sind mdglich und zu priifen:

1. Flacheninanspruchnahme (temporar) durch Baustelleneinrichtungen und Baufelder (z. B.
BaustralRen, Zwischenlagerflachen), mit den méglichen Auswirkungen:

= Verletzen/Toten von Tieren durch Baufeldfreimachung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
= Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
= Zerschneidung von Habitaten durch Baustelleneinrichtung

2. Biotopbeseitigungen, vorrangig Baume, Straucher sowie Ackerflachen im Baufeld. Mdgliche
Auswirkungen:

= Verletzen/T6ten von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
= Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

3. Larm/Erschitterung durch den Baubetrieb mit den mdglichen Auswirkungen:

= v. a. Stérung wahrend Fortpflanzungs- Aufzucht, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4. Immission von Staub, Licht und Luftschadstoffen mit den mdéglichen Auswirkungen:

= v. a. Stérung wahrend Fortpflanzungs- Aufzucht, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

5. Verlust von Kraft- und Schmierstoffen durch Baumaschinen mit den mdglichen Auswirkun-

gen:
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= Grund und Oberflachenwasserkontamination, mit den mdglichen Auswirkungen Verlet-
zen/Toten von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) und Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die betriebsbedingten Auswirkungen beschreiben die standige Wirkerheblichkeit infolge des Einsat-
zes/Betriebes baulicher und/oder technischer Anlagen sowie von Technologien und Verfahren (inkl.
Auswirkungen bei Betriebsstérungen und Havarien).

Betriebsbedingte Gefahrdungsfaktoren sind nicht erkennbar.

3.4. Projektbezogene MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen, Konfliktminde-
rung sowie zur Funktionserhaltung

Die nachfolgenden Ausfiihrungen zu den projektbezogenen MaRnahmen zur Vermeidung von Beein-
trachtigungen, Konfliktminderung sowie zur Funktionserhaltung, dienen der Ubersicht und Kurzinfor-
mation. Alle Mallnahmen sind in eigenen Malinahmenblattern der Anlage des UVP-Berichtes beige-
fugt. Die genaue Lage der MalRnahmen wird im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung sowie in
Absprache mit der zustéandigen Naturschutzbehdrde vor Ort festgelegt.

Um die Wirksamkeit der vorgeschlagenen Malinahmen sicher zu stellen, sollte grundsatzlich eine
Okologische Baubegleitung durchgefihrt werden (Vasg13).

3.4.1. MaBnahmen wahrend der Bauphase und der Betriebsphase zur Vermeidung von Be-
eintrachtigungen sowie zur Konfliktminderung

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zu den Vorhaben IAW Industrielle Abwérme:
Errichtung und Betrieb einer Fernwérmetrasse sowie einer Wasserstofftrasse von Leuna nach Kulk-
witz sind folgende Maflinahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie zur Konfliktminderung
wahrend der Bau- und Betriebsphase vorgesehen:

Vase1  Bauzeitenbeschrankung: Gehdlzentnahme und -riickschnitte

Vase2  Kontrolle zu entnehmender Gehdlze mit SD = 15 cm auf relevante Tierarten, unmittelbar
vor Beseitigung

Vase3  Minderung des Gefahrenpotenzials von Baugruben und -gréaben

Vase4  Verwendung erschitterungs- und gerduscharmer Technologien beim Setzen von
Spundwanden

Vase5  Habitataufwertung flir die Zauneidechse auf dem Geladnde der Absperrstation 6stl. Leuna

Vase6  Reptiliensichere Auszaunung von Konfliktstandorten mit Abfang und Umsetzen von Rep-
tilien am Standort Leuna

Vase7  Anlage eines in Grinland bzw. Ruderalfluren eingebetteten Amphibienlaichgewassers

Vase8  Amphibiensichere Auszaunung von Konflikistandorten mit Abfang und Umsetzen von
Lurchen

Vase9  Kontrolle aller zu beseitigenden Hohlenbdume auf ein Vorkommen des Eremiten, auf3er-
halb der sensiblen Puppenphase

Vase10 Kontrolle aller Hohlenbdume sowie aller Baume mit einem BHD > 60 cm auf ein Vor-
kommen des Eremiten, unmittelbar nach Beseitigung

Vase11 Bauzeitenbeschrankung: Beseitigung Bodenvegetation

Vase12 Horstschutz

Vase13 0dkologische Baubegleitung
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Vasg1: Bauzeitenbeschrankung: Gehdélzentnahme und -riickschnitte

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen gehdlzbewohnender Saugetier- und Vogelarten, ist eine
Bauzeitenbeschrankung gemaf § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG vorzunehmen, d. h. die Beseitigung und
Rickschnitte von Geholzen hat aulerhalb des Zeitraumes 01. Marz bis 30. September zu erfolgen.
Falls aus bautechnologischen oder sonstigen Griinden eine Beseitigung oder ein Ruickschnitt von
Geholzen innerhalb des o. g. Zeitraumes sich erforderlich macht, ist in Abstimmung mit der UNB eine
Artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung einzuholen. Dazu sind die betroffenen Gehdlze vor
Beseitigung nochmals auf das Vorliegen von Verbotstatbestanden zu untersuchen und bei Bedarf
geeignete MalRnahmen festzulegen.

Vase2: Kontrolle zu entnehmender Gehélze mit SD = 15 cm auf relevante Tierarten, unmittelbar vor
Beseitigung

Die zu beseitigenden Geholze mit Stammdurchmessern von = 15 cm sind unmittelbar vor Beginn der
Arbeiten nochmals auf das Vorkommen von besonders und/oder streng geschiitzten Arten zu prifen.
Die Kontrolle umfasst (zumindest) eine &ufierlich visuelle Untersuchung, sowie erganzend dazu die
Untersuchung von Hohlen und Spalten mittels Endoskop (Fledermause). Bei bestatigten Vorkommen
sind die Tiere (in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde) fachgerecht zu entnehmen und umzuset-
zen oder es ist ein (raumlich begrenzter) zeitweiliger Baustopp bis zum Ende der Brut-
zeit/Reproduktionsphase vorzunehmen.

Vase3: Minderung des Gefahrenpotenzials von Baugruben und -grében

Das Gefahrenpotenzial von Baugruben und -graben ist durch geeignete Maflnahmen zu mindern,
z. B. durch Sicherung gegen ein Hineinfallen von Tieren (z. B. durch abdecken oder abz&unen),
durch Vermeidung der Fallenwirkung durch entsprechende Gestaltung (z. B. Herstellung von Aus-
stiegsmaoglichkeiten) oder durch eine zwei- bis dreitagliche Kontrolle, wobei eventuell gefangene
Individuen vor Ort aufRerhalb des Baubereiches freizusetzen sind.

Vase4: Verwendung erschitterungs- und gerduscharmer Technologien beim Setzen von Spund-
wanden

Beim Einsetzen von Spundbohlen sind erschiitterungs- und gerauscharme Technologien (z. B. Vibra-
tionstechnologie statt Rammen) anzuwenden.

Vase5: Habitataufwertung fiir die Zauneidechse auf dem Gelénde der Absperrstation 8stlich Leuna
Auf dem Stationsgelande sind zwei 20 m? grof3e Flachen mit jeweils 10 m? Lesesteinhaufen mit der
Funktion eines Winterquartiers entsprechend Variante A von KARCH (2011) sowie 10 m? Sandlinsen
als Eiablagesubstrat herzustellen. Die Habitataufwertung erfolgt somit auf insgesamt 40 m2.

Vase6: Reptiliensichere Auszdunung von Konfliktstandorten mit Abfang und Umsetzen von Reptilien
Reptiliensichere Auszdunung des Baufeldes im Bereich von potenziellen Lebensrdumen der Zau-
neidechse wahrend der Neben- und Hauptphase, d. h. von Mitte Marz bis Mitte Oktober, durch glatt-
wandige Fangzaune, in Abhangigkeit der Gegebenheiten vor Ort: (1.) Vollstandige Auszaunung und
Abfang innerhalb der Umzaunung, (2.) Vollstandige Auszdunung, ohne Abfang, (3.) Einseitige Aus-
zaunung, ohne Abfang, (4.) Beidseitige Auszaunung, ohne Abfang.

Vase7: Anlage eines in Griinland bzw. Ruderalfluren eingebetteten Amphibienlaichgewéssers

Anlage eines in Grinland bzw. Ruderalfluren eingebetteten Amphibienlaichgewassers noérdlich der
Bahnstrecke zwischen Spergau und Wengelsdorf und innerhalb der Kolonisationsdistanz des Kamm-
molches (und der Knoblauchkréte), hdchstens 6 Monate nach Abschluss der Bauarbeiten.

Vase8: Amphibiensichere Auszdunung von Konfliktstandorten mit Abfang und Umsetzen von Lurchen
Amphibiensichere Auszdunung des Baufeldes im Bereich von potenziellen Lebensrdumen und Wan-
derwegen, mit Abfang innerhalb der Umzaunung. Da in Folge der Z&unungsmafRnahmen bestehende
Wanderkorridoren unterbrochen werden, sind zusatzlich Eimerfallen an den Zaunaufenseiten zu
installieren und gefangene Tiere an die anzunehmenden Zielorte zu verbringen.

Vasg9: Kontrolle aller zu beseitigenden Hohlenbdume auf ein Vorkommen des Eremiten, aufRerhalb
der sensiblen Kokon-/Puppen- und Reifungsphase

Vollstandige und detaillierte Untersuchung des Hohleninneren zu beseitigender Héhlenbaume auf ein
Vorkommen des Eremiten, auerhalb der sensiblen Kokon-/Puppen- und Reifungsphase, ggf. unter
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Zuhilfenahme von Hubarbeitsbiihnen oder Seiltechnik. Bei Nachweisen oder deutlichen Hinweisen
auf eine aktuelle Besiedlung muss gepriift werden ob die Baume erhalten werden kénnen, oder ob die
Ausnahmebedingungen gemaf § 45 BNatSchG herangezogen werden kdnnen.

Vasg10: Kontrolle aller Hohlenbdume sowie aller Bdume mit einem BHD > 60 cm auf ein Vorkommen
des Eremiten, unmittelbar nach Beseitigung

Aufgrund der versteckten Lebensweise wird eine Besiedlung durch den Eremiten haufig erst festge-
stellt, wenn die Baume bei Sturm umbrechen oder geféllt werden. Aus diesem Grund sind alle Hoh-
lenbdume sowie alle Baume mit Stammdurchmessern von > 60 cm, unmittelbar nach der Fallung auf
ein Vorkommen des Eremiten sowie sonstiger wertgebender Arten zu untersuchen und ggf. geeignete
Mafnahmen zum Schutz der Tiere zu ergreifen.

Vase11: Bauzeitenbeschrankung: Beseitigung Bodenvegetation

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Bodenbritern, ist eine Bauzeitenbeschrankung in An-
lehnung an § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG vorzunehmen, d. h. die Beseitigung bzw. Uberschiittung der
Bodenvegetation hat auflerhalb des Zeitraumes 01. Marz bis 30. September zu erfolgen. Flachen auf
denen die Bodenvegetation beseitigt, iberschiittet 0. A. werden soll, sind auBerhalb des o. g. Zeit-
raumes abzuschieben (o. A.), damit Bodenbriter aufgrund fehlender Deckung keine geeigneten Brut-
platze vorfinden kénnen. Flachen die aufgrund sparlichem Vegetationsaufwuchses bzw. fehlender
Deckung fiir Bodenbriter ungeeignet sind, sind von der Vorgabe ausgenommen. Falls aus bautech-
nologischen oder sonstigen Griinden eine Beseitigung der Bodenvegetation innerhalb des o. g. Zeit-
raumes sich erforderlich macht, ist in Abstimmung mit der UNB eine Ausnahme von dieser Vorgabe
einzuholen. Dazu sind die betroffenen Flachen unmittelbar vor der Abschiebung, Uberschiittung etc.
nochmals auf das Vorliegen von Verbotstatbestanden zu untersuchen und bei Bedarf geeignete Maf3-
nahmen festzulegen.

Vass12: Horstschutz

Zum Schutz der besonders stérungsempfindlichen und in ihrem Bestand gefdhrdeten Arten gemaf
§ 28 NatSchG LSA (Schwarzstorch, Adlerarten, Rotmilan, Wanderfalke und Kranich) ist jeweils vor
Baubeginn bzw. zu Beginn der Brutsaison (d. h. zwischen Anfang Marz bis Ende April) eine vor-Ort-
Kontrolle des Vorhabenbereiches sowie des Umfeldes in einem Abstand von 300 m, hinsichtlich még-
licher Neuansiedelungen der betreffenden Arten durch ein geeignetes Buiro/Person durchzufiihren
und zu dokumentieren. Die genaue Abgrenzung ggf. einzurichtender Horstschutzzonen sowie die
Zeitrdume der Bauzeitenbegrenzung sind mit der zustandigen Naturschutzbehérde abzustimmen.
Ausgehend von den zu erwartenden Stérungen durch den Baubetrieb sowie den planerisch zu
berucksichtigenden Fluchtdistanzen nach GASSNER et al. (2010) sind entsprechende Horstschutzzo-
nen auch fir Bruten sonstiger storungsempfindlicher GroRvogelarten einzurichten, wie z. B. den Mau-
sebussard.

Vasg13: 6kologische Baubegleitung

Grundsatzlich wird vorgeschlagen, fir den Zeitraum der BaumaRnahme eine 6kologische Baubeglei-
tung vorzusehen um die Wirksamkeit der vorgeschlagenen Maflnahmen sicher zu stellen. Samtliche
Arbeiten sollten von qualifizierten Fachbiiros durchgefiihrt werden.

3.4.2. MaBRnahme zur Funktionserhaltung (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zu den Vorhaben IAW Industrielle Abwérme:
Errichtung und Betrieb einer Fernwdrmetrasse sowie einer Wasserstofftrasse von Leuna nach Kulk-
witz sind folgende Maflihahmen zur Funktionserhaltung (vorgezogene AusgleichsmalRnahmen) vorge-
sehen:

Acer1 Ersatz potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten von hoéhlen-, halbhéhlen- und ni-
schenbewohnenden Saugetier- und Vogelarten in Baumen

Acer 1: Ersatz potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten von héhlen-, halbhéhlen- und nischenbe-
wohnenden Saugetier- und Vogelarten in Baumen

Im Vorfeld der Beseitigung von Gehdlzen mit Stammdurchmessern von = 15 cm sind diese auf das
Vorhandensein potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten von hdhlen-, halbhéhlen- und nischen-
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bewohnenden Saugetier- und Vogelarten zu kontrollieren. Die zu beseitigenden potenziellen Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten sind im Verhaltnis 1: 1 (Ist : Soll) durch kiinstliche Quartiere/Nisthilfen
zu ersetzen, d. h. jede Hohlung ist durch jeweils ein Fledermausquartier sowie einen Vogelkasten zu
ersetzen. Die kiunstlichen Quartiere/Nisthilfen missen vor der Beseitigung der potenziellen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten errichtet sein und ihre Funktion erfiillen kdnnen.

3.5. Artbezogene Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbote
3.5.1. Saugetiere (Mammalia)

Im Rahmen der Relevanzpriifung und unter Beachtung einer ,Worst-Case-Betrachtung” wurden zwolf
vorhabensrelevante Saugetierarten ermittelt (Tabelle 1). Dabei handelt es sich um elf Fledermausar-
ten sowie um den Biber (Castor fiber).

Die Erfassung der Fledermausfauna erfolgte an einem Standort in der Ellerbachaue, wo in der Pla-
nungsphase eine offene Querung und die Beseitigung zahlreicher Geholze vorgesehen war. Im Zuge
der Planfortschreibung wurde die geschlossene Bauweise flir den Bereich der Ellerbaches gewahlt, so
dass hier nur noch ein Einzelgehdlz beseitigt werden muss. Insgesamt wurden in der Ellerbachaue
zehn Fledermausarten akustisch sicher nachgewiesen. Hinzu kommen die Rufsequenzen der Bartfle-
dermduse und der Langohren, welche sich akustisch nicht sicher trennen lassen, so dass im vorlie-
genden Fall zusatzlich zu den zehn sicher erfassten Arten, vom Vorkommen der GroRen und Kleinen
Bartfledermaus sowie des Grauen und Braunen Langohrs ausgegangen wird. In Verbindung mit
Baumfallungen wird eine vorhabenbezogene Betroffenheit fur baumbewohnende Fledermausarten
vorausgesetzt. Neben den nachgewiesenen Gehoélzbewohnern wird auch fir alle potenziell vorkom-
menden baumbewohnenden Fledermausarten eine mogliche Betroffenheit in Verbindung mit Baum-
fallungen vorausgesetzt, da eine flachendeckende Untersuchung der Fledermausfauna im Plangebiet
nicht erfolgte. In Gebaude oder Héhlen wird vorhabenbedingt nicht eingegriffen, so dass flr gebaude-
oder héhlenbewohnende Fledermausarten keine Betroffenheit besteht.

Im Zuge der Begehungen durch LAsIus (2022d) und HENSEN (2022b), konnten umfangreiche aktuelle
Nachweise des Bibers an den Herrenteichen in Tollwitz sowie an den ,Erdenléchern® westlich der
Klaranlage in Wengelsdorf beobachtet werden. An den sonstigen Gewassern im Untersuchungsgebiet
konnten keine Nachweise festgestellt werden, auch keine alten Feldzeichen. Im Bereich der Her-
renteiche in Tollwitz und der Erdenlocher bei Wengelsdorf wird in Verbindung mit Gefahrdungen
durch den Baubetrieb, insbesondere durch ungesicherte Baugruben, eine vorhabenbezogene Betrof-
fenheit des Bibers vorausgesetzt.

Trotz zahlreicher geeigneter Habitatstrukturen an den Gewassern im Untersuchungsgebiet konnten
durch LAsIus (2022d) und HENSEN (2022b), keine Feldzeichen oder sonstige Nachweise des Fischot-
ters festgestellt werden. Eine vorhabenbezogene Betroffenheit des Fischotters wird daher ausge-
schlossen.

Die Gberwiegende Zahl der Ackerflachen im Plangebiet erfiillt grundsatzlich die Habitatvoraussetzun-
gen des Feldhamsters (Cricetus cricetus), jedoch konnten im Zuge der durchgefiihrten Erfassungen
keine Baue, Fallréhren, Schlupflécher oder sonstige Nachweise der Art erbracht werden (GEOINFORM
2022b, MvoTis 2022c). Eine vorhabenbezogene Betroffenheit des Feldhamsters wird daher ausge-
schlossen.

Sonstige prifrelevante Saugetierarten sind aufgrund der bekannten Verbreitung sowie der Lebens-
raumbedingungen im Plangebiet nicht zu erwarten.

Tabelle 2: Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit vorhabensrelevanter Saugetierarten.

RL ST  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen-Anhalt, nach LAU (2020b), siehe Tabelle 1

RL SN  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen, nach ZopPHEL et al. (2015), siehe Tabelle 1

RL D Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Deutschland, nach MEINIG et al. (2020), siehe Tabelle 1

EU Il Art nach Anhang Il FFH-RL. IV Art nach Anhang IV der FFH-RL

GS Gesetzlicher Schutz: § besonders geschitzte Art gemalR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. §§ streng
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geschutzte Art gemalR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Deutscher Name

Wissenschaftl.

Name

RL RL RL
sT sN p FY

GS

Okologie, Nachweise im
Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.
1 BNatSchG

SAUGETIERE (MAMMALIA)
Fledermause (Microchiroptera)
Sommerquartier: Baumquartiere, | keine Zugriffsverbo-
Fledermauskasten, Dachrdume, |te absehbar, unter
Zapfenlocher. MaRgabe der Min-
Winterquartier: Baumquartiere, | derungs- und Ver-
Hohlen, Bunker, Felsspalten, meidungsmafnah-
Stollen, Blockhalden, Holzstapel. | men gem. Pkt. 3.4.
Braunes Langohr | Plecotus auritus 2V |3]IV]|S§§ gﬁ;nRSegr;onizl:é'ngtEZ:at n
ST: Potenzialart bzw. unsicherer
akustischer Nachweis in der
Ellerbachaue (einziger Erfas-
sungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.
Sommerquartier: Baumhohlen, keine Zugriffsverbo-
Fledermauskasten, Gebaude te absehbar, unter
(selten), in Hohlblocksteinen MaRgabe der Min-
unverputzter Gebaude (Stélle, derungs- und Ver-
Scheunen, Garagen), Briicken- | meidungsmalnah-
spalten. men gem. Pkt. 3.4.
_ ; Winterquartier: Felsspalten,
g;a(‘jr;?rennaus i\_l/’y: :t?ereri 3 | V| * |IV|S§§ |Hdhlen, Keller, sonstige unterir-
: dische Raume, Bodengerdll.
pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.
ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.
Sommerquartier: Baumhohlen, keine Zugriffsverbo-
Fledermauskasten. te absehbar, unter
Winterquartier: Baumhohlen, MaRgabe der Min-
Felsspalten, Spalten an Gebau- | derungs- und Ver-
den und Bricken. meidungsmafnah-
ngréggegl er rl:ly r(;f)éggusla 2 |V |V |IV]S8§ |pot Reproduktionshabitat in men gem. Pkt. 3.4.
: allen Sommerquartieren.
ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.
Sommerquartier: Baumhohlen, keine Zugriffsverbo-
Stammanrisse, abstehende te absehbar, unter
Rinde, Fledermauskasten, MaRgabe der Min-
Spalten an holzernen Gebaude- | derungs- und Ver-
fassaden und Dachraumen meidungsmafnah-
(nahe an Waldrandern mit men gem. Pkt. 3.4.
Austausch zu Baumquartieren).
GroRe ) ; Winterquartier: Hohlen, Stollen,
Bartfledermaus Myotis brandtii 33| * | IV| X |Keller(selten).
pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.
ST: Potenzialart bzw. unsicherer
akustischer Nachweis in der
Ellerbachaue (einziger Erfas-
sungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.
Sommerquartier: Dachraume, keine Zugriffsverbo-
Keller und unterirdische Gange |te absehbar, unter
(selten), Widerlager grof3er MaRgabe der Min-
Grolies Mausohr | Myotis m. myotis | 2 | 3 | * |ll,IV| §§ | Briicken, Baumhdohlen, Fleder- | derungs- und Ver-
mauskasten. meidungsmafnah-
Winterquartier: Hohlen, Stollen, | men gem. Pkt. 3.4.
Bunker, Bergkeller, Felsspalten.
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. Zugriffsverbote
Deutscher Name oL L EU GS gem. § 44 Abs.

Name ST SN D

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren

ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

1 BNatSchG

Kleinabendsegler

Nyctalus leisleri

8§

Sommerquartier: Baumhohlen,
Fledermauskasten, Dachrdume
von Gebauden.

Winterquartier: Baumhohlen,
Gebaude Felsspalten (selten);
Uberwiegend auRerhalb Sach-
sen-Anhalts, wobei erste Uber-
winterungen aus dem Bodetal
bekannt sind.

pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.

ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Kleine
Bartfledermaus

Myotis
mystacinus

8§

Sommerquartier: in Spalten an
Hausern, hinter loser Baumrin-
de, Baume und Felsspalten
(selten).

Winterquartier: Hohlen, Berg-
werke, Keller, Felsspalten (sel-
ten), auch Bachverrohrungen
oder Briickenbauwerke.

pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.

ST: Potenzialart bzw. unsicherer
akustischer Nachweis in der
Ellerbachaue (einziger Erfas-
sungsspot).

SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Mopsfledermaus

Barbastella
b. barbastellus

§§

Sommerquartier: hinter abste-
hender Rinde, in Stammanris-
sen, Fledermauskasten, hinter
Fensterladen, Holzverkleidungen
von Gebauden.

Winterquartier: hinter Baumrin-
de, Hohlen, Stollen, Steinhaufen,
Felsspalten, Ruinen.

pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.

ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Mducken-
fledermaus

Pipistrellus
pygmaeus

8§

Sommerquartier: AuBenverklei-
dung von Gebauden, Flach-
dachverkleidungen, Hohlwande
etc., Baumhohlen, Fledermaus-
kasten.

Winterquartier: Gebaude,
Baumquartiere, Fledermauskas-
ten.

pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.

ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Rauhaut-
fledermaus

Pipistrellus
nathusii

§§

Sommerquartier: Rindenspalten,
Baumhohlen, Vogel- und Fle-

dermauskasten, Holzverkleidun-
gen von Gebduden, Dehnungs-

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
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Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

RL RL RL

ST SN

D

EU

GS

Okologie, Nachweise im
Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.

fugen von Briicken und Fels-
spalten (Einzeltiere).
Winterquartier: Baumhohlen,
Holzstapel, Spalten an Gebau-
den und Felswanden.

pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.

ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

1 BNatSchG
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Wasser-

Myotis

Sommerquartier: Baumhohlen,
Fledermauskasten, Gewdlbe-
spalten, Dehnungsfugen von
Briicken, unterirdische Kanale.
Winterquartier: Hohlen, Stollen,
Bunker, Keller, Baumhohlen,

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

.. 3 * * IV Felsspalten.

fledermaus daubentonii 5§ pot. Reproduktionshabitat in
allen Sommerquartieren.
ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.
Sommerquartier: Spaltraume keine Zugriffsverbo-
von Gebauden, Felsspalten und | te absehbar, unter
hinter loser Rinde (Einzeltiere). | Malgabe der Min-
Winterquartier: Gebaude, Fels- | derungs- und Ver-

P spalten, Keller, Tunnel, Hohlen. | meidungsmaflnah-
Zwergfledermaus P{p {Strellus 3|1V | * | IV]|S8§|pot Reproduktionshabitat in men gem. Pkt. 3.4.
pipistrellus allen Sommerquartieren.

ST: Nachweise in der Ellerbach-
aue (einziger Erfassungsspot).
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

Saugetiere (Mammalia) ohne Fledermause (s.o.)
Besiedelt stehende und flieBen- | keine Zugriffsverbo-
de Gewasser. Baue werden te absehbar, unter
haufig in Uferbéschungen ange- | Mallgabe der Min-
legt; wenn dies nicht mdéglich ist | derungs- und Ver-
werden aus Asten und Reisig meidungsmafnah-
Burgen gebaut. Die Tiere kon- men gem. Pkt. 3.4.
nen durch die Anlage von Dam-

Biber Castor fiber 3|V | V[ILIV| §§ | men Wasser aufstauen und so

die Eingange ihrer Bauten si-
chern, die unter Wasser liegen.
ST: Nachweise an den Her-
renteichen in Tollwitz und den
Erdenléchern Wengelsdorf.

SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

Hinsichtlich der Artengruppe Saugetiere sind aus den unter Pkt. 3.3. dargestellten projektspezifischen
relevanten Wirkungen (Wirkprognose) folgende artenschutzrechtliche Konflikte durch die Vorhaben
vom Grundsatz her zu erwarten oder nicht auszuschlie®en und einer tieferen Betrachtung zu unter-
ziehen:

Objektbedingte Auswirkungen
— Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von baumbewohnenden Flederm&usen durch Be-
seitigung von Héhlenbdumen

Baubedingte Auswirkungen

— Storung/Verletzung/Totung (v. a. Verlust der Jungen) von baumbewohnenden Fledermausen
durch Beseitigung von Hohlenbdumen

— Storung/Verletzung/Totung von Bibern durch Baufeldfreimachung/Baubetrieb/Baugruben
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Betriebsbedingte Auswirkungen
— nicht erkennbar

Nachstehend erfolgt eine vertiefende Betrachtung und Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbo-
te sowie ggf. die Festlegung artenschutzrechtlicher Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen.

Objektbedingte Auswirkungen

Objektbedingte Auswirkungen entstehen vor allem durch die geplante Beseitigung von Baumen
— insbesondere von Grof3bdumen — im Baubereich.

Nach aktuellem Stand der technischen Planung ist vorhabenbedingt die Beseitigung von insgesamt
etwa 5.731 m? Baumbestanden (Sachsen-Anhalt: 5.117 m?, Sachsen: 614 m?) sowie von 87 Einzel-
bdumen (Sachsen-Anhalt: 74 Stk., Sachsen: 13 Stk.) vorgesehen, wobei ggf. noch wenige nahe ste-
hende Einzelgehodlze mit beseitigt werden mussen.

Hierunter befinden sich diverse Geholze, die priifrelevanten Saugetierarten potenziell als Fortpflan-
zungs- und/oder Ruhestatte dienen konnen. Dies betrifft die baumbewohnenden Fledermausarten
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis n. nattereri), GroRer Abendsegler
(Nyctalus n. noctula), GroRes Mausohr (Myotis m. myotis), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri), Klei-
ne Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Mopsfledermaus (Barbastella b. barbastellus), Mickenfle-
dermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myo-
tis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus).

In diesem Zusammenhang erfolgte die Erfassung von Baumhdhlen und -spalten im Umkreis von
100 m um die Trasse (exklusive Ostvariante) durch LAsiUs (2022a) und MyoTis (2022a), wobei
vielerorts Badume mit geeigneten Quartierstrukturen festgestellt wurden, darunter vier Héhlenbdume
innerhalb der Rodungsflachen (vgl. LAsius 2022a).

Die Habitatqualitat der vorgefundenen Baumhohlen und inwieweit die Hohlenbdume im raumlichen
Zusammenhang die Funktion der beseitigenden Hohlenbaume auffangen kénnen, ist weiterhin unklar,
zumal sich bis zum Zeitpunkt der Rodungsarbeiten weitere Hohlen und Spalten bilden kénnen.

Um eine Reduzierung des Fortpflanzungserfolges und der Ruhemdglichkeiten von héhlenbewohnen-
den Saugetierarten mit hinreichender Sicherheit ausschlieBen zu konnen, sind alle Baume mit
Stammdurchmessern von = 15 cm unmittelbar vor ihrer Beseitigung erneut auf das Vorhandensein
von potenziellen Fledermausquartieren, wie z. B. Baumhohlen, Rindenspalten und -risse, zu kontrol-
lieren (sowie auf den Besatz mit Fledermausen, siehe baubedingte Auswirkungen). Die Beseitigung
potenzieller Quartiere ist durch die Bereitstellung kiinstlicher Fledermaushéhlungen/-kasten in einem
Verhaltnis von 1 : 1 (Ist: Soll) zu kompensieren (Acer1). Die Fledermaushdhlungen/-kasten sind ent-
sprechend der Bediirfnisse der oben genannten Arten auszuwahlen und an geeigneten Standorten im
raumlichen Zusammenhang vor Beseitigung der Gehdlze mit Hohlenstrukturen anzubringen.

Eingriffe in Wasser- oder Uferlebensraume, in bedeutende Nahrungs- oder sonstige Habitate die dem

Biber als Lebensraum dienen kénnten, sind nicht vorgesehen. Objektbedingte Auswirkungen sind
hieraus nicht ableitbar.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen entstehen vor allem durch die geplante Beseitigung von B&umen
— insbesondere von GrolRbaumen — im Baubereich.

Im Bereich der Trasse befinden sich diverse Gehdlze, die priifrelevanten Saugetierarten potenziell als
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestéatte dienen kdnnen (s. 0.). Die Verletzung/Tétung von sich in den
Geholzen aufhaltenden Saugetieren ist weitgehend vermeidbar, durch eine Bauzeitenbeschrankung
bzgl. der Beseitigung auf einen Zeitraum aulRerhalb der Aufzuchtzeit der Jungen, d. h. gemal den
Vorgaben des § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG aulerhalb der Zeit vom 1. Méarz bis zum 30. September
(Vass 1), in Verbindung mit einer vor Beginn der Fallarbeiten durchzufiihrenden Kontrolle der Gehdlze
mit Stammdurchmessern von = 15 cm auf eine eventuelle Nutzung als Winterquartier (Vase 2). Bei
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Vorkommen von Fledermausen oder sonstiger relevanter Tierarten sind in Absprache mit der unteren
Naturschutzbehorde geeignete Artenschutzmafinahmen zu treffen.

Von Baumaschinen und -fahrzeugen geht fir die meisten Saugetiere lediglich ein geringes
Gefahrenpotenzial aus. Bei Kleinsaugern ist ein erhdhtes Gefahrdungspotenzial jedoch nicht ganzlich
auszuschlieen. Eine Gefahrdung vorhabensrelevanter Saugetiere ist jedoch mit hinreichender
Sicherheit auszuschlieRen, da sich die Aktivitatszeiten des Bibers (Nacht- bzw. Dammerungsaktiv)
nicht mit den Bauzeiten Uberschneiden.

Staubemissionen durch Bau- und Transportfahrzeuge sind ausgehend von den jahreszeitlichen
Aspekten und von der Witterung bei Bauarbeiten grundsatzlich nicht auszuschlielen. Sie treten
vornehmlich bei trockenem Wetter auf und betreffen vor allem den Bereich des Baufeldes und
dessen Umland, d. h. die entsprechenden Vegetationsstrukturen der angrenzenden Gehdlze, Sdume
und Grinlander. Erhebliche Auswirkungen auf Saugetiere sind dadurch nicht erkennbar.

Im Baufeld konnen die Lebensraume bodenbewohnender Arten (hier insbesondere von Kleinsaugern)
infolge Beseitigung und/oder Uberschiittung mit Erdstoffen betroffen sein. Es sind hierbei jedoch
i. d. R. immer nur punktuell Einzelindividuen betroffen. Auch sind hiervon keine priifrelevanten Sau-
getierarten betroffen. Wie bereits dargestellt ist das Vorkommen von Hamsterbauen im Bereich der
Baufelder mit hinreichender Sicherheit auszuschlielen, so dass eine Geféahrdung von Individuen der
Spezies ebenfalls mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Baugruben stellen fur viele Saugetiere, v. a. Kleinsauger, immer wieder unuberwindbare Hindernisse
und (baubedingte) Fallen dar, insbesondere solche die (ggf. bei Starkniederschlagen) mit Wasser
geflllt sind. Im Bereich der Lebensrdume des Bibers verlauft die Trasse im Wesentlichen Gber Acker-
land, wobei nicht davon auszugehen ist, dass Wanderwege des Bibers vom Baufeld tangiert werden.
Um eine vorhabenbedingte Gefahrdung der Bibers jedoch ausschlielen zu kdnnen, ist das Gefahren-
potenzial von Baugruben und -graben zu mindern (Vasg3), z. B. durch Sicherung gegen ein Hineinfal-
len von Tieren (z. B. durch abdecken oder abzaunen), durch Vermeidung der Fallenwirkung durch
entsprechende Gestaltung (z. B. Herstellung von Ausstiegsmdglichkeiten) oder durch eine zwei- bis
dreitagliche Kontrolle, wobei eventuell gefangene Individuen vor Ort auRerhalb des Baubereiches
freizusetzen sind.

Wie Untersuchungen belegen, sind Saugetierarten auch durch Larm (hier Bauldrm) beeinflussbar, da
der Horapparat landlebender Saugetiere mit dem des Menschen vergleichbar ist. Wahrend bei
Saugetieren physische Schaden des Innenohrs irreversibel sind, kdnnen Vogel z. B. beschadigte
Haarzellen im Innenohr regenerieren. Gehorschaden bei wildlebenden Tieren sind jedoch schwer
nachweisbar. Uber die Maskierung von akustisch orientierten Wahrnehmungen ist bei bodenlebenden
Saugetieren kaum etwas bekannt (HERRMANN 2001). Eine Gewdhnung von Tieren an sehr laute
Schallereignisse ist trotz ggf. auftretender physiologischer Schadigung mdéglich, wobei Gehdrschaden
u. U. nicht als Schmerzen wahrgenommen werden (RAssMus et al. 2003).

Zur Larmwirkungen auf akustisch reagierende Flederméuse ist vergleichsweise wenig bekannt. Die
Zeitschrift "Bilder aus der Wissenschaft" berichtet z. B. im Jahre 2008, gestiitzt auf Untersuchungen
des Max-Planck-Instituts fur Ornithologie in Seewiesen (Bayern), dass Fledermause stérenden
Umgebungsgerauschen etwa von stark befahrenen StralRen bei der Nahrungssuche zwar in ruhige
Gebieten ausweichen, dennoch haben sie keinerlei Schwierigkeiten, die Insekten durch deren
Eigengerausche auch bei starkem Larm Zielsicher auszumachen (Quelle:
http://www.wissenschaft.de/lhome/-/journal_content /56 / 12054/ 1005110/). Fledermause reagieren
allerdings empfindlich auf Anderungen ihrer Umgebung, dies sollte hinsichtlich festzulegender
Minderungsmalnahmen bertcksichtigt werden.

Nach HERRMANN (2001) ist verschiedenen Literaturquellen zu entnehmen, dass sich Sdugetiere auf
Dauer nicht durch akustische Reize vergramen lassen und selbst bei unerwartetem Knallen der
Schreckreflex bei haufiger Wiederholung schnell erlischt. Insgesamt liegen jedoch zu mdglichen
Auswirkungen von Schall auf Tierarten nur in geringem Umfang gesicherte Erkenntnisse vor. Die
meisten Schallergebnisse sind hinsichtlich ihrer Lastigkeit und biologischen Wirkung so wenig
erforscht, dass sie weiterhin im Einzelfall jeder Planung individuell beurteilt werden missen (RECK,
Vorwort zur Tagung Larm und Landschaft, Bundesamt fir Naturschutz, 2001).

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass die gesetzlichen Anforderungen (z.B. Bauldrm-VO)
eingehalten werden und dass die von der Baustelle ausgehenden Larmemissionen den eines
"normalen” Baustellenbetriebs (z. B. Straflenbauarbeiten) i. d. R. nicht erheblich Uberschreiten.
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Erhebliche Auswirkungen auf Saugetiere sind dadurch nicht erkennbar. Beim Setzen der Spundwan-
de (bei offenen Grabenquerungen sowie bei Start- und Zielgruben von Dikerungen) ist jedoch nicht
ganzlich auszuschliefden, dass es zu erheblichen Stérungen von Saugetieren kommen kann. Es wird
daher vorgeschlagen beim Setzen der Spundwande erschiitterungs- und gerduscharme Technologien
(z. B. Vibrationstechnologie statt Rammen) anzuwenden (Vasg4).

Durch die Anwesenheit von Personen im Baubereich sind Vergrdamungen von Arten nicht
grundsatzlich auszuschlielRen, wobei es sich hierbei vor allem um stérungsempfindliche (groRere)
Saugetierarten handelt, die nicht gefdhrdet sind. Insgesamt werden jedoch Stdrreize sowohl
artspezifisch als auch individuell verschieden angenommen (GASSNER et al. 2010). Eine ausschlag-
gebende Beeintrachtigung von prifrelevanten Saugetieren ist hieraus aber nicht ableitbar. Dies gilt
auch fur die kartierten Lebensraume der prifrelevanten Arten im Umland des Vorhabenbereichs.

Die baulichen Téatigkeiten sind auf den Tagzeitraum im Sinne der AVV Baularm und der TA Larm
begrenzt und Uberlagern sich nicht mit dem Aktivitdtszeitraum von Fledermausen und des Bibers
(ddmmerungs- bzw. nachtaktiv). Nachtliche Beleuchtungen der Baustelle sind nicht notwendig, so
dass auch Stérungen im Sinne des § 44 (1) Satz 2 BNatSchG nicht erkennbar sind.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Gefahrdungen von Saugetieren sind nicht erkennbar.

Projektbezogene MalRnahmen zur Saugetierfauna

Zusammenfassend sind folgende projektbezogene Malihahmen vorgesehen:

Vase1  Bauzeitenbeschrankung: Gehdlzentnahme und -riickschnitte

Vase2  Kontrolle zu entnehmender Gehdlze mit SD = 15 cm auf relevante Tierarten, unmittelbar
vor Beseitigung

Vase3  Minderung des Gefahrenpotenzials von Baugruben und -graben.

Vase4  Verwendung erschitterungs- und gerduscharmer Technologien beim Setzen von
Spundwanden

Acer1 Ersatz potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten von hoéhlen-, halbhéhlen- und ni-
schenbewohnenden Saugetier- und Vogelarten in Baumen

Eine nahere Beschreibung ist den Maflinahmenblattern zu entnehmen (siehe Anlage zum UVP-
Bericht). Unter MalRgabe der o. g. Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen sowie zur Funktionser-
haltung, ist ein Auslésen von Verbotstatbestdnden gemaR § 44 BNatSchG nicht erkennbar.

3.5.2. Kriechtiere (Reptilia)

Im Zuge der Erfassungen durch GEOINFORM (2022c) und MyoTis (2022d) wurde die Zauneidechse
(Lacerta agilis) an verschiedenen Standorten im Plangebiet nachgewiesen. Im Bereich der nachge-
wiesenen Habitate wird in Verbindung mit Gefahrdungen durch den Baubetrieb eine vorhabenbezo-
gene Betroffenheit der Zauneidechse vorausgesetzt.

Vorkommen weiterer priifrelevanter Reptilienarten sind in dem Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW,
4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) nicht bekannt und kdnnen infolgedessen fiir das Plangebiet mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Tabelle 3: Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit vorhabensrelevanter Kriechtierarten.

RL ST  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen-Anhalt, nach LAU (2020b), siehe Tabelle 1
RL SN  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen, nach ZopPHEL et al. (2015), siehe Tabelle 1

RL D Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Deutschland, nach ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN & REPTILIEN
(2020a), siehe Tabelle 1
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EU Il Art nach Anhang Il FFH-RL. IV Art nach Anhang IV der FFH-RL

GS Gesetzlicher Schutz: § besonders geschitzte Art gemalR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. §§ streng
geschutzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.
1 BNatSchG

Wissenschaftl. RL RL RL Okologie, Nachweise im

LS LT Name ST SN D 2V Untersuchungsgebiet

KRIECHTIERE (REPTILIA)

Besiedelt u. a. vegetationsarme | keine Zugriffsverbo-

Brach- und Ruderalflachen, te absehbar, unter
Deiche und Garten; weit verbrei- | Malgabe der Min-
tet. derungs- und Ver-

ST: Nachweise im Bereich (1) meidungsmafnah-
des Parpkplatzes des Industrie- | men gem. Pkt. 3.4.
standortes Leuna, (2) der Erden-
I6cher Wengelsdorf, (3) der
Teiche westlich Oebleser Stra-
Zauneidechse Lacerta agilis 3| 3|V |[IV]S§§]Re, (4)derHerrenteiche Tollwitz,
(5) an der Ragwitzer und Kauer-
schen Stralte mit Kohlenlochern,
(6) am Feldweg nordwestlich
Zodlischen, (7) auf einem Platz
an der BAB 9, Anschlussstelle
Bad Dirrenberg, (8) an der L187
/ Trebener StraRe bei Nempitz.
SN: Nachweise am Wiesengra-
ben und am Kulkwitzer Forst.

Hinsichtlich der Artengruppe Kriechtiere sind aus den unter Pkt. 3.3. dargestellten projektspezifischen
relevanten Wirkungen (Wirkprognose) folgende artenschutzrechtliche Konflikte durch die Vorhaben
vom Grundsatz her zu erwarten oder nicht auszuschlie®en und einer tieferen Betrachtung zu unter-
ziehen:

Objektbedingte Auswirkungen
— Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Kriechtieren durch Baufeldfreimachung

Baubedingte Auswirkungen

— Storung/Verletzung/Totung von Kriechtieren durch Baufeldfreimachung/Baubetrieb/Baugruben

— Beeintrachtigung der Populationen durch temporare Reduzierung der Fortpflanzungs- und Ru-
hemaoglichkeiten

Betriebsbedingte Auswirkungen
— nicht erkennbar

Nachstehend erfolgt eine vertiefende Betrachtung und Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbo-
te sowie ggf. die Festlegung artenschutzrechtlicher Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen.

Objektbedingte Auswirkungen

Die Trasse verlauft Gberwiegend abseits potenzieller Habitatflachen der Zauneidechse. In den Berei-
chen in denen potenzielle Habitatflachen tangiert werden, verlaufen die Leitungen unterirdisch, wobei
Strukturen mit besonderer Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte, wie z. B. Lesesteinhaufen
nicht beseitigt werden, auch nicht temporéar. In Zusammenhang mit der Verlegung der Leitungen ist
der dauerhafte Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Reptilien auszuschliel3en; eventuelle
Habitatverluste sind allenfalls temporar (siehe baubedingte Wirkungen).

Die geplante Absperrstation Ostlich Leuna / norddstlich Spergau liegt hingegen in einer Flache, die
von GEOINFORM (2022c) als Potenzialflache fur die Zauneidechse beurteilt wurde und in derem Um-
feld (nahegelegener Parkplatz) die Zauneidechse auch nachgewiesen wurde. Die Station hat eine
geplante FlachengrofRe von 472 m? (Gebaude: 20 m?, Pflasterflache: 203 m?, Rasen: 249 m?) und
wird fast vollstéandig auf Intensivgriinland errichtet, d. h. auf potenziellen Lebensrdumen mit subopti-
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malen Habitatbedingungen; Strukturen mit besonderer Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
te sind hier nicht vorhanden. Eine unmittelbare Reduzierung des Fortpflanzungserfolges oder der
Ruhemaglichkeiten ist daher nicht zu prognostizieren.

Um vorzubeugen, dass sich die Reduzierung bzw. Qualitdtsminderung der potenziellen (!) Habitatfla-
che langfristig negativ auf die Zauneidechsenpopulation auswirkt, insbesondere in Zusammenhang
mit weiteren Vorhaben und Projekten, ist eine Lebensraumaufwertung fiir die Zauneidechse auf dem
Stationsgelande vorgesehen (Vase5). Dies erfolgt durch die Herstellung von zwei raumlich getrennten
und jeweils 20 m? groRen Flachen, mit Lesesteinhaufen mit der Funktion eines Winterquartiers ent-
sprechend Variante A von KARCH (2011) und angrenzendem Eiablagesubstrat. Die Habitataufwertung
erfolgt somit auf insgesamt 40 m2. Die FlachengréRe entspricht insgesamt der doppelten GréRe des
Stationsgebaudes. Die Verteilung der Lesesteinhaufen und Sandlinsen erfolgt im Verhaltnis 1: 1,
d. h. je Flache sind 10 m? Lesesteinhaufen entsprechend Variante A von KARCH (2011) und 10 m?
Sandlinsen herzustellen. Unter Beachtung dieser Vermeidungsmaflnahme konnen objektbedingte
Beeintrachtigungen der Zauneidechsenpopulation ausgeschlossen werden.

Baubedingte Auswirkungen

Im Bereich von Lebensrdaumen der Zauneidechse ist nicht auszuschlief3en, dass Einzelindividuen
durch Baumaschinen oder -fahrzeuge verletzt oder getotet werden. Auch Baugruben stellen fir Zau-
neidechsen immer wieder uniiberwindbare Hindernisse und (baubedingte) Fallen dar. Um ein signifi-
kantes (d. h. Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausreichende) Totungs- und Verletzungsrisiko fur
Einzelindividuen der Zauneidechse durch den Baubetrieb ausschlieRen zu kdnnen, ist das Baufeld
im Bereich von potenziellen Lebensraumen wahrend der Neben- und Hauptphase, d. h. von Mitte
Marz bis Mitte Oktober (vgl. GROSSE et al. 2015), durch glattwandige Fangzaune reptiliensicher aus-
zuzaunen (Vasgeb).

In Abhangigkeit der Gegebenheiten vor Ort sind vier verschiedene Varianten bei der Auszdunung
anzuwenden:

e Variante 1: Vollstdndige Auszdunung und Abfang innerhalb der Umz&unung
Standorte: - Baufeld im Bereich des Zauneidechsen-Lebensraumes norddstlich Spergau (ST)

e Variante 2: Vollstdndige Auszdunung, ohne Abfang
Standorte: - Teich Goddula (ST)

¢ Variante 3: Einseitige Auszdunung, ohne Abfang
Standorte: - Baufeld / Erdenlocher (ST) [abweichendes Amphibienzaunungskonzept!]
- Baufeld / Herrenteiche (ST) [abweichendes Amphibienzaunungskonzept!]
- Zufahrt nordwestlich Zoéllschen / Griinflachen (ST)
- Baufeld / Waldrand Kulkwitzer Forst (SN)

e Variante 4: Beidseitige Auszdunung, ohne Abfang
Standorte: - Baufeld / Béschungen vom Wiesengraben (SN)

Das Baufeld 6stlich Leuna / norddstlich Spergau bietet streckenweise geeignete Habitatbedingungen
fur die Zauneidechse. Wie bereits dargestell, wurde der Bereich von GEOINFORM (2022c) als Potenzi-
alflache beurteilt und im Zuge der Erfassungen eine Zauneidechse am nahegelegenen Parkplatz
nachgewiesen. Aufgrund geeigneter Habitatbedingungen im Baufeld und der Nachweise im Umfeld
des Vorhabenbereiches ist das Baufeld hier weitmdglichst (d. h. bis auf die Zufahrten) auszuzaunen.
Es ist sicherzustellen, dass sich bei Baubeginn keine Individuen innerhalb des eingezdunten Baube-
reichs befinden. Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass Zauneidechse auch innerhalb der Fla-
che Uberwintern (z. B. in Mausegangen), kann zu keiner Zeit im Jahr sichergestellt werden, dass sich
wahrend der Einzdunung keine Individuen auf den Flachen aufhalten. Es hat daher ein Abfang und
Umsetzen aus dem Baufeld zu erfolgen und/oder es sind Abwanderungsmoglichkeiten herzustellen,
bei denen durch bautechnische MalRnahmen eine Ein- bzw. Rickwanderung ausgeschlossen werden
kann. Der Abfang bzw. die selbststandige Abwanderung hat (iber mindestens zwei Monate der Aktivi-
tatsphase zu erfolgen, d. h. zwischen Mitte Marz und Mitte Oktober. Anschlieend ist zu kontrollieren
ob noch Individuen im Baufeld vorkommen. Werden trotz der Malnahme Individuen im Baufeld fest-
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gestellt, ist die MaRnahme entsprechend zu verlangern. Werden an drei aufeinanderfolgenden Bege-
hungsterminen bei geeigneten Witterungsbedingungen wahrend der Aktivitatshauptphase (April bis
September) keine Tiere mehr festgestellt, kann die Baumalinahme beginnen.

Am Teich Goddula, westlich der Oebleser StraRe, sind die parkahnlichen Strukturen weitmdglichst
einzuzaunen, von denen Anzunehmen ist, dass diese den Hauptlebensraum der hiesigen Zau-
neidechsen-Vorkommen darstellen. Hierdurch soll sichergestellt werden, dass Zauneidechsen nicht
auf die sudlich, westlich und &stlich verlaufenden Zuwegungen und das noérdlich gelegene Baufeld
einwandern, was wahrend der Baumalnahme temporar an Attraktivitat fir Zauneidechsen gewinnen
kann. Ein Abfang oder eine Habitataufwertung innerhalb der Umzaunung ist nicht notwendig, da vor-
habenbezogene Eingriffe hier nicht erfolgen und davon auszugehen ist, dass alle notwendigen Habi-
tatrequisiten in ausreichendem Umfang innerhalb der Umzaunung vorhanden sind.

An anderen Standorten im Plangebiet verlauft der Vorhabenbereich (einseitig) randlich von Standor-
ten, die als Habitat geeignet sind und an denen Zauneidechsen nachgewiesen wurden. Dies betrifft
die Erdenlécher Wengelsdorf, die Herrenteiche Tollwitz, die Bereiche nordlich Zdlischen sowie den
Kulkwitzer Forst. Das eigentliche Baufeld ist hingegen als Lebensraum fiir die Zauneidechse weitest-
gehend ungeeignet, so dass hiesige Vorkommen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den konnen. In diesen Bereichen ist jedoch sicherzustellen, dass Tiere auf den Zufahrtsstralen nicht
Uberfahren werden und/oder eine Einwanderung von Tieren in das Baufeld auszuschlief3en ist, was
wahrend der Baumalinahme temporar an Attraktivitat fir Zauneidechsen gewinnen kann. Entspre-
chend sind die nachgewiesenen Vorkommen bzw. die dortigen Potenzialstandorte einseitig auszu-
zaunen. Da wie bereits dargestellt Vorkommen von Zauneidechsen im Baufeld mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kdnnen, ist ein Abfang nicht notwendig.

Auch an der Béschung des Wiesengrabens wurde die Zauneidechse nachgewiesen. Die Béschungen
und in (noch) geringerem Malle auch das angrenzende Intensivgrinland sind fir die Zauneidechse
suboptimal als Lebensraum geeignet. Aufgrund der geringen Habitatqualitdt und der geringen Fla-
chengréflRe der potenziellen Habitate ist das Vorkommen von Zauneidechsen im Baufeld weitestge-
hend auszuschlielen. Um eine Einwanderung aus den angrenzenden Flachen ausschlieRen zu kon-
nen, sind die Eingriffsbereiche beidseitig auszuzaunen.

An weiteren Standorten im Plangebiet kann aufgrund der Entfernung zum Baufeld und der Biotopaus-
stattung vor Ort, eine vorhabenbezogene Betroffenheit durch die Baumallihahme ausgeschlossen
werden. Dies betrifft die Nachweise an der Ragwitzer und Kauerschen Strale mit Kohlenléchern, an
einem Platz an der BAB 9 bei der Anschlussstelle Bad Dirrenberg sowie die Nachweise an der L187 /
Trebener Stral’e bei Nempitz.

Die Abgrenzungsvorschldge der Auszaunungen sind den MalRnahmenplanen zum UVP-Bericht zu
entnehmen. Die genaue Abgrenzung ist anhand der Gegebenheiten vor Ort festzulegen.

Baugruben stellen fir Kriechtiere immer wieder undberwindbare Hindernisse und (baubedingte)
Fallen dar, insbesondere solche die (ggf. bei Starkniederschlagen) mit Wasser gefillt sind. In Folge
der o. g. Auszaunung des Baufeldes im Bereich potenzieller Lebensraume der Zauneidechse sollte
eine Gefahrdung durch ungesicherte Baugruben bereits weitgehend ausgeschlossen werden kénnen.
Um sicher gehen zu kénnen, ist das Gefahrenpotenzial von Baugruben und -graben jedoch weiter zu
mindern (Vase3), z. B. durch Sicherung gegen ein Hineinfallen von Tieren (z. B. durch abdecken oder
abzaunen), durch Vermeidung der Fallenwirkung durch entsprechende Gestaltung (z. B. Herstellung
von Aufstiegsmaoglichkeiten) oder durch eine zwei- bis dreitagliche Kontrolle, wobei eventuell gefan-
gene Individuen vor Ort auf3erhalb des Baubereiches freizusetzen sind.

Hinsichtlich méglicher Larmwirkungen auf Kriechtiere gibt es insgesamt nur geringe Kenntnisse. Es
ist jedoch nicht anzunehmen, dass in Verbindung mit dem Larm oder sonstiger Stérungen durch den
Baubetrieb eine erhebliche Stérung der Population auftritt, d. h. es ist nicht anzunehmen, dass sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population in Folge von Stérungen verschlechtert.

Wie bereits dargestellt, verlauft die Trasse Uberwiegend abseits potenzieller Habitatflachen der Zau-
neidechse. In den Bereichen in denen potenzielle Habitatflachen betroffen sind, werden Strukturen
mit besonderer Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte, wie z. B. Lesesteinhaufen, nicht be-
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seitigt, auch nicht temporar. Aufgrund des ausreichenden Vorkommens gleichwertiger Strukturen in
der Umgebung der Baufelder ist davon auszugehen, dass die zeitweilige Flachenbeanspruchung von
potenziellen Habitatflachen, keine Reduzierung der Fortpflanzungs- und Ruhemadglichkeiten zur Folge
hat. Eine temporare Lebensraumaufwertung ist daher nicht notwendig.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Gefahrdungen von Zauneidechsen sind nicht erkennbar.

Projektbezogene MalRnahmen zur Reptilienfauna

Zusammenfassend sind folgende projektbezogene Maflihahmen vorgesehen:

Vase3  Minderung des Gefahrenpotenzials von Baugruben und -gréaben

Vased  Habitataufwertung fir die Zauneidechse auf dem Gelande der Absperrstation Ostl. Leuna

Vase6  Reptiliensichere Auszaunung von Konfliktstandorten mit Abfang und Umsetzen von Rep-
tilien am Standort Leuna

Eine nahere Beschreibung ist den Mallnahmenblattern zu entnehmen (siehe Anlage zum UVP-
Bericht). Unter Mal3gabe der o. g. Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen ist ein Ausldésen von
Verbotstatbestanden gemaf § 44 BNatSchG nicht erkennbar.

3.5.3. Lurche (Amphibia)

Im Zuge der Erfassungen durch GEOINFORM (2022d) und MYoTIs (2022e) wurde der Kammmolch (Tri-
turus cristatus), der Kleine Wasserfrosch (Pelophylax lessonae), die Knoblauchkréte (Pelobates fus-
cus) und die Wechselkréte (Bufotes viridis) an verschiedenen Standorten im Plangebiet nachgewie-
sen. Im Bereich der nachgewiesenen Habitate wird in Verbindung mit Gefahrdungen durch den Bau-
betrieb eine vorhabenbezogene Betroffenheit der genannten Arten vorausgesetzt.

Des Weiteren sind Nachweise vom Laubfrosch (Hyla arborea) und vom Moorfrosch (Rana arvalis)
aus dem Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW, 4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) bekannt. Da die Arten
im Zuge der Erfassungen durch GEOINFORM (2022d) nicht nachgewiesen werden konnten, wird davon
ausgegangen, dass diese im Plangebiet nicht vorkommen. Aufgrund einer dhnlichen Okologie sind
die im Zuge der fir Kammmolch, Knoblauchkréte und Wechselkrote zu treffenden Schutzmafinah-
men auch als SchutzmaflRnahme fiir eventuelle lGbersehene Vorkommen von Laub- und Moorfrosch
geeignet. Aus der Nichtbeachtung von Laub- und Moorfrosch ergeben sich somit keine artenschutz-
rechtliche Defizite.

Vorkommen weiterer prufrelevanter Lurcharten sind in dem Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW,
4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) nicht bekannt. Ein Vorkommen im Plangebiet kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Tabelle 4: Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit vorhabensrelevanter Lurcharten.

RL ST  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen-Anhalt, nach LAU (2020b), siehe Tabelle 1
RL SN  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen, nach ZopPHEL et al. (2015), siehe Tabelle 1

RL D Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Deutschland, nach ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN & REPTILIEN
(2020b), siehe Tabelle 1

EU Il Art nach Anhang Il FFH-RL. IV Art nach Anhang IV der FFH-RL

GS Gesetzlicher Schutz: § besonders geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. §§ streng

geschutzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.
1 BNatSchG

Wissenschaftl. RL RL RL Okologie, Nachweise im

LS LT Name ST SN D 2V Untersuchungsgebiet
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. Zugriffsverbote
Deutscher Name oL L EU GS gem. § 44 Abs.

Name ST SN D

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

LURCHE (AMPHIBIA)

1 BNatSchG

Kammmolch

Triturus cristatus

1,1V

§§

Besiedelt fast alle Feuchtbiotope
der planar-collinen Stufe
Deutschlands; nur ausnahms-
weise im montanen Bereich.
Bevorzugt sonnige, pflanzenrei-
che, relativ grofle und tiefe,
meist stehende fischfreie Ge-
wasser im Offenland in der
Umgebung von Laub- und
Mischwald mit ausgepragter
Krautschicht und hohem Tot-
holzanteil. Wanderun-
gen/Reviere: meist 200400 m,
Wanderungen: 800—1.300 m.
ST: Reproduktionsgewasser im
Tdmpel nérdlich der Bahnstre-
cke zwischen Spergau und
Wengelsdorf.

SN: kein Nachweis, Potenzialart.

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Kleiner
Wasserfrosch

Pelophylax
lessonae

§§

Besiedelt  bevorzugt  kleine
besonnte  Stillgewasser  mit
Flachwasserbereichen, die mit
dichter Vegetation bestanden
sind und Tiefen zwischen 30
und 100 cm aufweisen. Wande-
rungen/Reviere: bis 15 km.

ST: kein Nachweis, Potenzialart.
SN: Nachweise am Kulkwitzer
Forst (1 Ind.).

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Knoblauchkrote

Pelobates fuscus

8§

Besiedelt meso- bis eutrophe
pflanzenreiche und gut besonnte
Gewasser, aber auch vegetati-
onsarme Temporargewasser, in
unmittelbarer Naéhe zu Landle-
bensrdumen mit gut grabbaren
Bdden. Wanderungen/Reviere:
meist < 100 m (max. 500 m).
ST: Nachweise (1) im Timpel
nordlich der Bahnstrecke zwi-
schen Spergau und Wengels-
dorf, (2) in den Erdenléchern
Wengelsdorf, (3) den Herrentei-
chen bei Ragwitz und (4) den
Kohlenléchern bei Ragwitz.

SN: Nachweise am Kulkwitzer
Forst (1 Ind.).

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Wechselkrote

Bufotes viridis

8§

Sandige Flussauen und step-
penartige  Bordelandschaften,
Pionierart und Kulturfolger, in
Restwassertimpeln im Umfeld
groRerer Flusse, flache Stein-
bruchgewasser, Fahrspurrinnen
sowie Flachwasserzonen von
mittelgroRen Gewassern. Akti-
onsradius der Populationen: bis
10 km. Landlebensraum sind
sonnige Habitate wie Sand- und
Kiesgruben, vegetationsarme
Brach- und Ruderalflachen,
Bahndamme und Acker.

ST: Nachweise an den Her-
renteichen bei Ragwitz.

SN: Nachweise am Kulkwitzer
Forst (3 Ind.).

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4

Hinsichtlich der Artengruppe Lurche sind aus den unter Pkt. 3.3. dargestellten projektspezifischen
relevanten Wirkungen (Wirkprognose) folgende artenschutzrechtliche Konflikte durch die Vorhaben
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vom Grundsatz her zu erwarten oder nicht auszuschlie®en und einer tieferen Betrachtung zu unter-
ziehen:

Objektbedingte Auswirkungen
— Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Lurchen durch Baufeldfreimachung

Baubedingte Auswirkungen

— Stoérung/Verletzung/Tétung von Lurchen durch Baufeldfreimachung/Baubetrieb/Baugruben

— Verhinderung/Beeintrachtigung von Wanderbeziehungen zwischen Teillebensrdumen

— Beeintrachtigung der Populationen durch temporare Reduzierung der Fortpflanzungs- und Ru-
hemaoglichkeiten

Betriebsbedingte Auswirkungen
— nicht erkennbar

Nachstehend erfolgt eine vertiefende Betrachtung und Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbo-
te sowie ggf. die Festlegung artenschutzrechtlicher Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen.

Objektbedingte Auswirkungen

Die Trasse verlauft iberwiegend abseits der kartierten Wasser- und Landlebensraume von Lurchen.
In den Bereichen in denen Lebensrdume tangiert werden, verlaufen die Leitungen unterirdisch, wobei
Strukturen mit besonderer Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte, wie z. B. (Klein-)Gewasser
oder Lesesteinhaufen nicht beseitigt werden, mit Ausnahme eines Timpels nordlich der Bahnstrecke
zwischen Spergau und Wengelsdorf. Von dieser Ausnahme abgesehen, sind eventuelle Habitatver-
luste allenfalls temporar (siehe baubedingte Wirkungen).

Es ist vorgesehen die Bahnstrecke zwischen Spergau und Wengelsdorf durch die Fernwarmeleitung
oberirdisch zu queren. Dabei soll der Rohrvortrieb des Stahlbetonrohres fiir die Fernwarmetrasse im
Aufschittungsbereich des Bahndammes durch ein bemanntes, steuerbares Rohrvortriebsverfahren
durchgefiihrt werden. Die Enden des Stahlbetonrohres werden mit Natursteinpflaster umpflastert so-
wie eine Umzaunung aufgestellt. Damit wird die Flache am nérdlichen Ende des Vortriebsrohres dau-
erhaft eingeschrankt werden. Dies betrifft die Uberbaung des Tiimpels auf einer Flache von etwa
16 m?, wobei nicht ausgeschlossen werden kann, dass in Folge von Aufschiittungen etc. weitere
Tampelflachen Uberpragt werden und ihre Habitateignung fiir Amphibien verlieren. Am Timpel wur-
den Kammmolch und Knoblauchkréte nachgewiesen (GEOINFORM 2022d), jedoch &stlich der Eingriffs-
bereiche. Infolge des vorhabenbedingten Flachenverlustes kann nicht ausgeschlossen werden, dass
sich der Fortpflanzungserfolg oder die Ruhemdglichkeiten von Kammmolch und Knoblauchkréte sig-
nifikant vermindern und somit der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 erfullt wird.

Um den dauerhaften Eingriff in den Timpel bautechnologisch zu vermeiden, misste der Rohrvortrieb
unter Oberkante Gelénde beidseitig des Bahndammes im Grundwasserbereich durchgefiihrt werden.
Dies wirde den Einsatz einer Vollschnittvortriebsmaschine bedeuten, welche ein Gewicht von 120 t
mit sich bringt und logistisch eine Herausforderung bei der Anlieferung ware. Des Weiteren waren
wasserdichte Start- und Zielgruben sowie Endbauwerke flir das Vortriebsrohr einzukalkulieren. Dies
und das Vortriebsverfahren im Vollschnittverfahren wiirde ohne die Logistik der Maschine zu bertick-
sichtigen schon Mehrkosten von ca. 1 Mio EUR hervorrufen.

Um eine Reduzierung des Fortpflanzungserfolges und der Ruhemdglichkeiten von Kammmolch und
Knoblauchkréte auszuschlief3en, ist vorgesehen die 6kologische Gesamtsituation im vom Vorhaben-
betroffenen Bereich aufzuwerten. Hierfir soll ein neues, in Grinland bzw. Ruderalfluren eingebettes,
Amphibienlaichgewasser innerhalb der Kolonisationsdistanz der betroffenen Arten hergestellt werden
(d. h. in einer Entfernung von hoéchstens 1.300 m, besser hdchstens 400 m).

Die Verhandlungen mit den Grundstiickseigentiimern waren bei Abschluss des vorliegenden arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags noch nicht abgeschlossen, so dass eine Verortung des neuen Laich-
gewassers noch nicht abschlielend feststeht. Grundsatzlich ist ein Laichgewasser herzustellen, das
mindestens die gleiche Ausdehnung und/oder eine gleiche oder bessere Qualitat als die betroffene
Lebensstéatte hat. Aufgrund der Barrierewirkung des Bahndammes, muss der Ersatzlebensraum nord-
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lich der Bahntrasse angelegt werden, damit die betroffenen Arten den Ersatzlebensraum auch eigen-
standig besiedel kdnnen.

Als Ersatzlebensraum bietet sich v. a. ein nérdlich angrenzendes Grundstlick an. Dieses steht in un-
mittelbaren Bezug zur beschadigten Lebensstatte, zu den nahegelegenen Winterquartieren und dem
Restgewasser des alten Kaolinwerkes Spergau. Dieses Grundstiick befindet sich jedoch innerhalb des
Baufeldes bzw. Arbeitsbereiches, d. h. eine vorgezogene MalRnahmenumsetzung ist hier nicht mog-
lich. Im Zuge der durchzufiihrenden Bauarbeiten liesse sich die Herstellung des Ersatzlebensraumes
mit geringstmaoglichen zusatzlichen Eingriffen in Natur und Landschaft in geeigneter Weise umsetzen.
Der Lebensraum wirde damit jedoch erst nach Abschluss der Bauarbeiten als Laichgewasser zu Ver-
figung stehen. Da sich der vom Eingriff betroffene Timpelbereich abseits der Fundorte von Lurchen
befindet und wahrend der Begehungen durch Regioplan stets ohne Wasserfiihrung vorgefunden wur-
de, ist davon auszugehen, dass auch bei einer MalRnahmenumsetzung unmittelbar bzw. héchstens
6 Monate nach Abschluss der Bauarbeiten eine Reduzierung des Fortpflanzungserfolges und der
Ruhemdglichkeiten von Lurchen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Die
MaRnahme wird daher als Vermeidungsmaflinahme Vasg7 festgesetzt. Die grundstiicksgenaue Veror-
tung und Ausgestaltung der Mallnahme ist im Rahmen des Genehmigungsprozesses festzulegen.
Der Zeitpunkt der Malnahmenumsetzung (hdchstens 6 Monate nach Abschluss der Bauarbeiten) ist
dabei unabhangig vom Ergebnis der aktuellen Grundstiicksverhandlungen einzuhalten.

Baubedingte Auswirkungen

Im Bereich der Lebensrdume von prifrelevanten Lurchen ist nicht auszuschlief3en, dass Einzelindivi-
duen durch Baumaschinen oder -fahrzeuge verletzt oder getotet werden. Dies umfasst sowohl Eingrif-
fe in Wasserlebensraume (Timpel nordlich Bahnstrecke sowie Graben Erdlécher Wengelsdorf) als
auch Eingriffe im Bereich potenzieller Landlebensraume und Wanderwege im Umfeld der Laichge-
wasser. Auch Baugruben stellen fur Lurche immer wieder uniiberwindbare Hindernisse und (baube-
dingte) Fallen dar.

Um Verletzungen/Tétungen von prifrelevanten Lurchen durch den Baubetrieb weitestgehend aus-
schliefsen zu kénnen, ist das Baufeld im Bereich von potenziellen Lebensraumen und Wanderwegen
wahrend der Aktivitdtsphase von Lurchen, d. h. zwischen Ende Februar und November, durch glatt-
wandige (Kammmolch!) Fangzdune amphibiensicher auszuzdunen (Vasg8). Da in Folge der Z&u-
nungsmafnahmen bestehende Wanderkorridoren unterbrochen werden, sind zusatzlich Eimerfallen
an den Zaunauf3enseiten zu installieren und gefangene Tiere an die anzunehmenden Zielorte zu ver-
bringen (s. u.).

In Sachsen-Anhalt wurden Kammmolch, Knoblauch- und Wechselkrote am Timpel nordlich der
Bahnstrecke zwischen Spergau und Wengelsdorf, den Erdenléchern Wengelsdorf und den Herrentei-
chen bei Tollwitz nachgewiesen, wobei die Knoblauchkrote an allen drei Standorten und der Kamm-
molch und die Wechselkréte nur an jeweils einem Standort vorgefunden wurde. Die als Baufeld vor-
gesehenen Flachen tangieren im Bereich o. g. Standorte geeignete Land- und z. T. auch Wasserle-
bensrdume und zerschneiden dabei sicher bzw. wahrscheinlich Wanderkorridore von Lurchen. Auf-
grund geeigneter Lebensraumbedingungen in den Baufeldern und der Nachweise im Umfeld der Vor-
habenbereiche, sind die Baufelder hier weitmdglichst (d. h. bis auf die Zufahrten) auszuzaunen. Zur
Einzaunung des Baufeldes im Bereich des Timpels am Bahndamm ist anzumerken, dass aufgrund
des Raumwiderstandes des Bahndammes davon auszugehen ist, dass sich die Landlebensrdume
ganz oder anndhernd vollstandig nordlich des Bahndammes befinden und die sidlich gelegenen Fla-
chen keine oder hochstens von marginaler Bedeutung sind. Zaunungen sudlich des Bahndammes
sind in Zusammenhang mit dem Vorkommen nicht notwendig. Grundsatzlich ist sicherzustellen, dass
sich bei Baubeginn keine Individuen mehr innerhalb der eingezdunten Baubereiche befinden. Da sich
bei 0. g. Standorten innerhalb der Baufelder geeignete Winterquartiere (insbesondere der Knoblauch-
kréte) befinden, kann zu keiner Zeit im Jahr sichergestellt werden, dass sich wahrend der Einzaunung
keine Individuen auf den Flachen aufhalten. Es hat daher ein Abfang und Umsetzen aus dem Baufeld
zu erfolgen und/oder es sind Abwanderungsmadglichkeiten herzustellen, bei denen durch bautechni-
sche Malinahmen eine Ein- bzw. Rickwanderung ausgeschlossen werden kann. Der Abfang bzw. die
selbststdndige Abwanderung hat Uber mindestens zwei Monate der artspezifischen Aktivitdtsphasen
zu erfolgen. Anschlielend ist zu kontrollieren ob noch Individuen im Baufeld vorkommen. Werden
trotz der MaRnahme Individuen im Baufeld festgestellt, ist die MalRnahme entsprechend zu verlan-

51

Regioplan Ingenieurbiiro fiir Landschaftsplanung Regionalentwicklung Geoinformation

Dipl.-Ing. (FH) Falko Meyer * Moritz-Hill-Str. 30 * 06667 WEISSENFELS Tel. 03443 3006 34
E-Mail: info@meyer-regioplan.de Mobil 0173 3533137
Web: www.meyer-regioplan.de Fax 03443 3006 49


mailto:Meyer-Regioplan@t-online.de

AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

gern. Werden an drei aufeinanderfolgenden Begehungsterminen bei geeigneten Witterungsbedin-
gungen wahrend der Aktivitatshauptphasen keine Tiere mehr festgestellt, kann die BaumaRnahme
beginnen.

In Sachsen wurden am Kulkwitzer Forst die fiir die spezielle artenschutzrechtliche Priifung relevanten
Arten Kleiner Wasserfrosch, Knoblauch- und Wechselkrote nachgewiesen. Alle Fangnachweise am
hier aufgestellten Amphibienfangzaun — auch die sonstiger Amphibien — erfolgten auf der dem Kulk-
witzer Forst zugewandten Seite. Es ist anzunehmen dass das Ziel der Wanderbewegungen die etwa
700 m sudlich gelegene Garnitzer Lache darstellte. Mit Ausnahme des Kleinen Wasserfroschs sind
hier aktuelle Vorkommen der o. g. Arten bekannt (DECH 2020a, 2022). Es ist jedoch anzumerken,
dass das Gewasser auerhalb des bekannten Aktionsraumes der Knoblauchkréte von 500 m (vgl.
GRORE et al. 2015) liegt und zumindest diese Art mdglicherweise auch ein anderes Gewasser zum
Ziel hatte. Weitere geeignete Laichgewasser sudlich des Vorhabenbereiches sind in dem Aktions-
raum der Knoblauchkréte jedoch nicht bekannt. Die tiber 800 m entfernt gelegenen Kulkwitzer Lachen
liegen seit dem Jahr 2018 trocken und sind fiir Amphibien daher als Laichgewasser aktuell ungeeig-
net (DECH 2022c). Die Konflikte und MaRnahmen sind analog zu den o. g. Sachverhalten in Sachsen-
Anhalt zu beurteilen und durchzufiihren, auf eine redundante Erlauterung wird an dieser Stelle ver-
zZichtet.

In Folge der ZaunungsmaRnahme ist davon auszugehen, dass bestehende Wanderbewegungen un-
terbrochen werden. Aus diesem Grund sind etwa alle 10 m Eimerfallen an den AuRenseiten der
Schutzzdune herzustellen und zweimal taglich zu kontrollieren. Gefangene Tiere sind an geeigneten
Stellen umzusetzen, d. h. bei den Friihjahrs- und Sommerwanderungen in die jeweiligen Zielgewas-
ser, bei den Herbstwanderungen in geeignete Winterlebensraume (dies sind im vorliegenden Planfall
beim Kammmolch vermutlich v. a. Gehdlzbestande entlang der Bahntrasse sowie das kleine Wald-
chen westlich des Baufeldes, bei der Knoblauch- und Wechselkréte Ackerbéden, in Sachsen ggf.
auch der Kulkwitzer Forst, beim Kleinen Wasserfrosch vermutlich der Kulkwitzer Forst).

Die Abgrenzungsvorschlage der Auszdunungen sind den MafRnahmenplanen zum UVP-Bericht zu
entnehmen. Die genaue Abgrenzung ist anhand der Gegebenheiten vor Ort festzulegen.

Baugruben stellen fir Lurche immer wieder unliberwindbare Hindernisse und (baubedingte) Fallen
dar. In Folge der o. g. Auszaunung des Baufeldes im Bereich von Lebensraumen und Wanderwegen
prifrelevanter Lurche sollte eine Gefahrdung durch ungesicherte Baugruben bereits weitgehend aus-
geschlossen werden kénnen. Um sicher gehen zu kdnnen, ist das Gefahrenpotenzial von Baugruben
und -graben jedoch weiter zu mindern (Vasg3), z. B. durch Sicherung gegen ein Hineinfallen von Tie-
ren (z. B. durch abdecken oder abzaunen), durch Vermeidung der Fallenwirkung durch entsprechen-
de Gestaltung (z. B. Herstellung von Aufstiegsmoglichkeiten) oder durch eine zwei- bis dreitagliche
Kontrolle, wobei eventuell gefangene Individuen vor Ort auRerhalb des Baubereiches freizusetzen
sind.

Hinsichtlich moglicher Larmwirkungen auf Lurche gibt es insgesamt nur geringe Kenntnisse. Es ist
jedoch nicht anzunehmen, dass in Verbindung mit dem Larm oder sonstiger Stérungen durch den
Baubetrieb eine erhebliche Stérung der Population auftritt, d. h. es ist nicht anzunehmen, dass sich
die Erhaltungszustande der lokalen Populationen in Folge von Stérungen verschlechtern.

In den Bereichen in denen Land- und Wasserlebensraume von Lurchen durch die BaumalRnahme
betroffen sind, werden Strukturen mit besonderer Bedeutung, z. B. als Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
te, nicht beseitigt, auch nicht temporar. Aufgrund des ausreichenden Vorkommens gleichwertiger
Strukturen in der Umgebung der Baufelder ist davon auszugehen, dass die zeitweilige Fldchenbean-
spruchung von potenziellen Habitatflachen, keine Reduzierung der Fortpflanzungs- und Ruhemdg-
lichkeiten zur Folge hat. Eine temporéare Lebensraumaufwertung ist daher nicht notwendig.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Geféahrdungen von priifrelevanten Lurchen sind nicht erkennbar.
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Projektbezogene MaRnahmen zur Amphibienfauna

Zusammenfassend sind folgende projektbezogene Mafihahmen vorgesehen:

Vase3  Minderung des Gefahrenpotenzials von Baugruben und -grében

Vase7  Anlage eines in Grinland bzw. Ruderalfluren eingebetteten Amphibienlaichgewassers

Vase8  Amphibiensichere Auszaunung von Konflikistandorten mit Abfang und Umsetzen von
Lurchen

Eine nahere Beschreibung ist den MalRnahmenblattern zu entnehmen (siehe Anlage zum UVP-
Bericht). Unter MalRgabe der o. g. Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen ist ein Auslésen von
Verbotstatbestanden gemaf § 44 BNatSchG nicht erkennbar.

3.5.4. Neunaugen und Fische (Cyclostomata et Pisces)

Die zwei prifrelevanten Vertreter der Neunaugen und Fische (Cyclostomata et Pisces) sind in Sach-
sen-Anhalt und Sachsen ausgestorben — zu dem seit einigen Jahren durchgefiihrten Besatz mit Jung-
fischen des Atlantischen Stors (Acipenser sturio) in Elbe und unterer Mulde kann bislang keine Er-
folgsprognose erfolgen (LAU 2020b). Ein Vorkommen des Atlantischen Stérs oder des Rhein-
Schnapels (Coregonus oxyrhynchus) in den Gewassern des Plangebietes kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Die vorhabenbezogene Ausldsung artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande hinsichtlich prifrelevanter Rundmauler und Knochenfische ist somit nicht zu prog-
nostizieren.

3.5.5. Schmetterlinge (Lepidoptera)
Echte Tagfalter und Dickkopffalter (Rhopalocera et Hesperiidae)

Im Rahmen der Relevanzprifung und unter Beachtung eines ,Worst-Case-Szenario* wurden keine
(,0) vorhabensrelevanten Tagfalterarten ermittelt (Tabelle 1). Aus dem Betrachtungsraum (MTBQ
4638-SW, 4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) liegen keine aktuellen Nachweise prufrelevanter Tagfal-
terarten vor. Anhand der bekannten Okologie und Verbreitung der zu betrachtenden Arten sowie der
Lebensraumbedingungen im Untersuchungsgebiet, kann ein Vorkommen vorhabensrelevanter
Tagfalter mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Die vorhabenbezogene Ausldsung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde hinsichtlich prufrelevanter Tagfalter ist somit nicht zu
prognostizieren.

Nachtfalter (Heterocera)

Im Rahmen der Relevanzprifung und unter Beachtung eines ,Worst-Case-Szenario“ wurde der
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) als einzige vorhabensrelevante Nachtfalterart ermit-
telt (Tabelle 1). Aus dem Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW, 4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) liegen
keine aktuellen Nachweise weiterer priifrelevanter Nachtfalterarten vor, so dass anhand der bekann-
ten Okologie und Verbreitung der zu betrachtenden Arten sowie der Lebensraumbedingungen im
Untersuchungsgebiet, ein Vorkommen sonstiger vorhabensrelevanter Nachtfalter mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Beim Nachtkerzenschwarmer handelt es sich um eine sehr mobile und nicht standorttreue Art
(ScHMIDT & SCHONBORN 2017). Die Raupe ist oligophag an Wirtspflanzen der Familie Nachtkerzen-
gewachse (Onagraceae) gebunden. Weil die meisten Wirtspflanzen Storstellenpioniere sind, schlief3t
das Habitatspektrum eine Vielzahl anthropogen gepragter bis tberformter Biotope ein, wie z. B. Ru-
deralfluren, Acker- und Feuchtwiesenbrachen, Grabenrander, Bahn- und StralRenbegleitflachen,
Kahlschlage, Materialabgrabungen und Garten (HERMANN & TRAUTNER 2011). Im Zuge der unter Be-
achtung eines ,Worst-Case-Szenario“ durchzufiihrenden Potenzialanalyse wird eine vorhabenbezo-
gene Betroffenheit des Nachtkerzenschwarmers in Verbindung mit Eingriffen in Grabenrander und
StralRenbegleitflachen vorausgesetzt.
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Tabelle 5: Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit vorhabensrelevanter Nachtfalterarten.

RL ST  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen-Anhalt, nach LAU (2020b), siehe Tabelle 1

RL SN  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen, nach FiscHeR & SoBczyk (2001), siehe Tabelle 1
RL D Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Deutschland, nach RENNWALD et al. (2011), siehe Tabelle 1
EU Il Art nach Anhang Il FFH-RL. IV Art nach Anhang IV der FFH-RL

GS Gesetzlicher Schutz: § besonders geschitzte Art gemalR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. §§ streng
geschutzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.
1 BNatSchG

Wissenschaftl. RL RL RL Okologie, Nachweise im

LS LT Name ST SN D 2V Untersuchungsgebiet

SCHMETTERLINGE (LEPIDOPTERA)
Nachtfalter (Heterocera)

an warmebegunstigten, luft- keine Zugriffsverbo-
feuchten Standorten mit Vor- te absehbar.
kommen von Epilobium spp.

* oder Oenothera spp.
2 2 V| §§ ST: keine Erfassung, Potenzial-
art.
SN: keine Erfassung, Potenzial-
art.

Nachtkerzen- Proserpinus
schwéarmer proserpina

Hinsichtlich der Artengruppe Schmetterlinge sind aus den unter Pkt. 3.3. dargestellten projektspezifi-
schen relevanten Wirkungen (Wirkprognose) folgende artenschutzrechtliche Konflikte durch die Vor-
haben vom Grundsatz her zu erwarten oder nicht auszuschlieRen und einer tieferen Betrachtung zu
unterziehen:

Objektbedingte Auswirkungen
— Dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Baubedingte Auswirkungen

— Totung von Einzelindividuen (Praimaginal-Stadien) durch Baufeldfreimachung/Baubetrieb

— Stoérung von Schmetterlingen durch Baufeldfreimachung/Baubetrieb

— Beeintrachtigung der Populationen durch temporare Reduzierung der Fortpflanzungs- und Ru-
hemaoglichkeiten

Betriebsbedingte Auswirkungen
— keine

Nachstehend erfolgt eine vertiefende Betrachtung und Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbo-
te sowie ggf. die Festlegung artenschutzrechtlicher Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen.

Hinsichtlich des Umgangs mit dem Nachtkerzenschwarmer bei naturschutzrechtlichen Eingriffen in
Natur und Landschaft sei auf HERMANN & TRAUTNER (2011) und TRAUTNER & HERMANN (2011) verwie-
sen, wobei jedoch die zwischenzeitlich erfolgte Uberarbeitung des BNatSchG zu beachten ist. So ist
z. B. mit Anderung des BNatSchG vom 15. September 2017 die Bestimmung des § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG vom 29. Juli 2009 nicht mehr gliltig, wonach eine mit einer Zerstérung oder Beschadigung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten unvermeidbar verbundene Totung oder Verletzung nicht ver-
botsrelevant ist, wenn die 6kologische Funktion jener Statte im raumlichen Zusammenhang weiter
erfullt wird.

Objektbedingte Auswirkungen

Objektbedingte Auswirkungen entstehen im Wesentlichen durch den potenziellen (dauerhaften) Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. geeigneten Standorten von Raupenfutterpflanzen fir
den Nachtkerzenschwarmer, insbesondere im Bereich der Grabenrander und Stralenbegleitflachen.
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Wie bereits dargestellt handelt es sich beim Nachtkerzenschwarmer um eine sehr mobile und nicht
standorttreue Art, die eine Vielzahl anthropogen gepragter bis iberformter Biotope besiedelt (SCHMIDT
& SCHONBORN 2017). Ein Vorkommen geeigneter Raupenfutterpflanzen kann im Bereich der Graben-
rander und StraRenbegleitflachen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Im Zuge der Biotopkartierung sowie sonstiger Begehungen des Plangebietes durch das IB Regioplan
konnten Nachtkerzengewachse (Onagraceae) nicht oder nur in Einzelexemplaren vorgefunden wer-
den. GroRere oder flachige Bestdnde geeigneter Wirtspflanzen konnten im Plangebiet nicht festge-
stellt werden und sind in den vorgesehenen Baufeldern aufgrund der Gegebenheiten vor Ort (aktive
Nutzung aller gréReren Flachen) auch mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen. Es werden somit
— wenn Uberhaupt — nur kleinflachige Bestéande oder Einzelexemplare der Raupenfutterpflanzen be-
seitigt. Die Uberplanten Grabenrander und Stralenbegleitflachen unterscheiden sich nicht Wesentlich
von anderen Rand- und Begleitflachen der Umgebung. Im Umfeld der Baubereiche befinden sich
Flachen, die als Standort der Raupenfutterpflanzen besser geeignet sind, bzw. flachigere Vorkommen
ermdglichen, z. B. im Bereich von Brachen, Ruderalflachen oder Gewasserufern. Aufgrund der relativ
kleinen (potenziellen!) Verlustflache und des Vorhandenseins geeigneter Ersatzstandorte im Umfeld
der Streckenabschnitte kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, dass vorhabenbe-
dingt eine Verminderung des Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemdglichkeiten des Nachtkerzen-
schwarmers eintritt. Es ist somit zu prognostizieren, dass die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt und somit gemaf § 44 Abs. 5
Nr. 3 BNatSchG kein Verstol3 vorliegt.

Baubedingte Auswirkungen

In Zusammenhang mit der mdglichen Beseitigung von Raupenfutterpflanzen des Nachtkerzen-
schwarmers (potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten), kann nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden, dass Einzelindividuen im Praimaginalstadium getdtet werden.

Wie bereits dargestellt, werden jedoch — wenn Uberhaupt — nur kleinflachige Bestdnde oder Einzele-
xemplare der Raupenfutterpflanzen beseitigt.

Fir den erweiterten Betrachtungsraum (MTB 4637, 4638, 4737, 4738, 4739) existieren insgesamt
sechs Nachweise in der Artdatenbank des LAU (Stand: 05.08.2021). In der Zentralen Artdatenbank
Sachsen sind fir den erweiterten Betrachtungsraum keine Nachweise gelistet (Stand: November
2022). Die Nachweise in Sachsen-Anhalt entfallen auf die Jahre 1935 (2 Nachweise: ,Merseburg"),
1940 (,Weilenfels*), 2007 (2 Nachweise: ,Leuna®), 2016 (,Leunawerk”, Fundpunkt am nordwestlichen
Rand zur Deponie verortet). Bei den Jahren mit zwei Nachweisen ist jeweils nur ein Fundort mit ver-
schiedenen Namen angegeben, wobei nicht auszuschlieflen ist, dass es sich um doppelt gelistete
Nachweise handelt. Es liegen somit nur vier sichere Nachweise des Nachtkerzenschwarmers aus
dem erweiterten Betrachtungsraum vor.

In Anbetracht der geringen Anzahl von Nachweisen im Plangebiet und dessen Umfeld, in Verbindung
mit den kaum geeigneten Habitatbedingungen innerhalb der als Baufeld vorgesehenen Bereiche, ist
ein Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers — und eine Tétung von Praimaginal-Stadien von solch
geringer Wahrscheinlichkeit, dass es mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Hinsichtlich mdglicher Stérwirkungen auf Schmetterlinge gibt es insgesamt nur geringe Kenntnisse.
Es ist jedoch nicht anzunehmen, dass in Verbindung mit Larm, Stduben oder sonstiger Stérungen
durch den Baubetrieb eine erhebliche Stérung der Population auftritt, d. h. es ist nicht anzunehmen,
dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population in Folge von Stérungen verschlechtert.
Nachtarbeiten oder eine nachtliche Beleuchtung des Baufeldes sind nicht vorgesehen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Gefahrdungen des Nachtkerzenschwarmer sind nicht erkennbar.
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Projektbezogene MalRnahmen zur Schmetterlingsfauna

Beeintrachtigungen prifrelevanter Schmetterlinge sind mit hinreichender Sicherheit auszuschlie3en.
MaRnahmen zur Vermeidung oder Minderung von Beeintrachtigungen der Schmetterlingsfauna sind
nicht notwendig.

3.5.6. Kafer (Coleoptera)

Im Rahmen der Relevanzpriifung und unter Beachtung eines ,Worst-Case-Szenario® wurde der Ere-
mit (Osmoderma eremita) als einzige vorhabensrelevante Kaferart ermittelt (Tabelle 1). Aus dem
Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW, 4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) liegen keine aktuellen Nach-
weise weiterer priifrelevanter Kaferarten vor, so dass anhand der bekannten Okologie und Verbrei-
tung der zu betrachtenden Arten sowie der Lebensraumbedingungen im Untersuchungsgebiet, ein
Vorkommen sonstiger vorhabensrelevanter Kafer mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den kann.

Der Eremit besiedelt mit braunfaulem bis schwarzem Mulm gefiillte Hohlen alter Laubbaume, selten
von Nadelbaumen. Er gilt als Charakterart naturnaher ursténdiger Walder, bewohnt aber auch auller-
halb der Walder gelegene Baumbestande wie Parkanlagen, Alleen oder Kopfbdume. Ein Vorkommen
des Eremiten in den zur Beseitigung vorgesehenen Baumen kann nicht mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden, weshalb in Verbindung mit Baumféallungen eine vorhabenbezogene Betrof-
fenheit der Art vorausgesetzt wird.

Tabelle 6: Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit vorhabensrelevanter Kaferarten.

RL ST  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen-Anhalt, nach LAU (2020b), siehe Tabelle 1
RL SN  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen, nach KLAausNITZER (1995), siehe Tabelle 1
RL D Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Deutschland, BINOT et al. (1998), siehe Tabelle 1
EU Il Art nach Anhang Il FFH-RL. IV Art nach Anhang IV der FFH-RL

GS Gesetzlicher Schutz: § besonders geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. §§ streng
geschutzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Zugriffsverbote

DeutscherName \osetoetef & BU R ey g Opoiose hecruerenr gem. s 4 s
959 1 BNatSchG

KAFER (COLEOPTERA)
Besiedelt mulmgefiillte Hohlen in | keine Zugriffsverbo-
Laubbdumen, selten in Nadel- | te absehbar, unter
baumen. MaRgabe der Min-

Eremit gzr;zgerma 3 | 2| 2 [II,IV] §§ | ST: keine Erfassung, Potenzial- | derungs- und Ver-
art. meidungsmafnah-
SN: keine Erfassung, Potenzial- | men gem. Pkt. 3.4.
art.

Hinsichtlich der Artengruppe Kafer sind aus den unter Pkt. 3.3. dargestellten projekispezifischen rele-
vanten Wirkungen (Wirkprognose) folgende artenschutzrechtliche Konflikte durch die Vorhaben vom
Grundsatz her zu erwarten oder nicht auszuschliefen und einer tieferen Betrachtung zu unterziehen:

Objektbedingte Auswirkungen
— (Dauerhafter) Verlust von potenziellen Brutbdumen des Eremiten

Baubedingte Auswirkungen
— Storung/Totung von Larven und Imagines des Eremiten durch Gehdlzentnahmen

Betriebsbedingte Auswirkungen
— keine

Nachstehend erfolgt eine vertiefende Betrachtung und Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbo-
te sowie ggf. die Festlegung artenschutzrechtlicher Minderungs- und Vermeidungsmafnahmen. Hin-
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sichtlich des Umgangs mit dem Eremiten bei naturschutzrechtlichen Eingriffen in Natur und Land-
schaft sei auf STEGNER et al. (2009) verwiesen, wobei jedoch die zwischenzeitlich erfolgte Uberarbei-
tung des BNatSchG sowie ein erweiterter Erkenntnisgewinn zu beachten ist. So gilt die Robinie (Ro-
binia pseudoacacia) inzwischen als eine gut geeignete Brutbaumart fiir den Eremiten (STEGNER pers.
Mitt.).

Die einzigen vorliegenden Nachweise im Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW, 4738-NW, 4738-NO,
4739-NW) stammen vom IB Regioplan, fiir den Kurpark Bad Diirrenberg (Larvenfunde im Jahr 2019
und 2020) sowie fir den Saale-Radwanderweg 0Ostlich GroRRkorbetha (Korperreste in aufgebrochener
Kopfweide im Jahr 2020). Fir das weitere Umfeld (MTB 4638, 4738, 4739) sind verschiedene Nach-
weise Dritter in der Artdatenbank des LAU sowie des LfULG gelistet. Aufgrund der versteckten Le-
bensweise und potenziell geeigneter Brutbdume im Vorhabenbereich wird die Art als Potenzialart
behandelt.

Objektbedingte Auswirkungen

Fur den Eremiten entstehen objektbedingte Auswirkungen durch die geplante Beseitigung von
Baumen — insbesondere von Grof3bdumen — im Baubereich.

Im Bereich der Streckenabschnitte befinden sich diverse Baume, die dem Eremiten potenziell als
Brutbaum dienen kdnnen.

In diesem Zusammenhang erfolgte die Erfassung von Baumhohlen und -spalten im Umkreis von
100 m um die Trasse (exklusive Ostvariante) durch LAsIUS (2022a), wobei vielerorts Bdume mit ge-
eigneten Quartierstrukturen festgestellt wurden. Des Weiteren erfolgte eine Strukturkartierung fir
xylobionte Kéaferarten allgemeiner Planungsrelevanz LAsSIUS (2022¢).

Nach aktuellem Stand der technischen Planung ist vorhabenbedingt die Beseitigung von insgesamt
etwa 5.731 m? Baumbestanden (Sachsen-Anhalt: 5.117 m?, Sachsen: 614 m?) sowie von 87 Einzel-
bdumen (Sachsen-Anhalt: 74 Stk., Sachsen: 13 Stk.) vorgesehen, wobei ggf. noch wenige nahe ste-
hende Einzelgehdlze mit beseitigt werden missen. Innerhalb der Rodungsflachen wurden vier Hoh-
lenbdume kartiert (vgl. LAsIus 2022a). Es handelt sich hierbei um eine alte Kopfweide am Graben
Wengelsdorf, um eine alte Eiche in einer Eichenreihe im Auwald von Bad Diirrenberg, einen Einzel-
aum an einem Weg nahe der Oebleser Stralle sowie um einen Baum am Flof3graben. Es handelt sich
hierbei um Standorte mit potenziell guter Eignung fiir den Eremiten (vgl. STEGNER et al. 2009).

Die Kompensation groRerer mulmgefillter Hohlen in lebenden Baumen ist kurz- bis mittelfristig nicht
moglich. Das hei3t die Beseitigung eines Brutbaumes stellt grundséatzlich eine Reduzierung der Fort-
pflanzungs- und Ruhemdglichkeiten fir den Eremiten dar. GemaR § 44 BNatSchG Absatz 5 Nr. 3
liegt ein Verbot nach Absatz 1 Nr. 3 jedoch nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird. Um hierzu Aussagen treffen zu kénnen, missten detaillierte Kenntnisse zu den
einzelnen Baumhohlen im raumlichen Zusammenhang vorliegen, die aus den vorhandenen Gutach-
ten jedoch nicht enthnommen werden koénnen.

Die durch die Fliige Uberwundenen Distanzen des Eremiten reichen meist nur bis zu 200 m (HEDIN et
al. 2008), in seltenen Fallen wohl hochstens 1 bis 2 km. Nach STEGNER (2006) muss jeder einzelne
durch den Eremiten besiedelte Baum als Population, jeder besiedelte Baumbestand als Metapopula-
tion aufgefasst werden. Gemal BfN (https://www.bfn.de/artenportraits/osmoderma-eremita;
11.11.2022) sind hingegen alle besiedelten Baume und deren Umgebung bis zu 500 m Entfernung als
Gebiet der lokalen Population anzusehen. Aufgrund der kleinrdumigen Abgrenzung der lokalen Popu-
lation, der Uberschaubaren Anzahl von Hohlenbaumen in diesen Bereichen (vgl. LAsIUS 2022e) sowie
den Kriterien zur Bewertung der Habitatqualitat (vgl. STEGNER 2004, 2006, BFN & BLAK 2017) ist
davon auszugehen, dass im Falle der Beseitigung besiedelter Brutbdume die Verbotstatbestédnde
nach § 44 BNatSchG Absatz 1 Nr. 3 eintreten.

Um das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG Absatz 1 Nr. 3 ausschlielen zu kon-
nen, sind die zu beseitigenden Hohlenbdume mdglichst zeitnah hinsichtlich des Vorkommens des
Eremiten zu untersuchen (Vasg9). Hierfiir sind Untersuchungen des Hohleninneren notwendig, da
sonstige Methoden nicht bzw. kaum geeignet sind um eine aktuelle Besiedlung nachzuweisen (vgl.
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STEGNER et al. 2009). Die Untersuchung hat auf3erhalb der sensiblen Kokon-/Puppen- und Reifungs-
phase zu erfolgen, (d. h. Untersuchung ab = Juli bis September; vgl. SCHAFFRATH 2003a), um im Fal-
le eines Eremiten-Vorkommens die zerbrechlichen Kokons und/oder die noch nicht ausgeharteten
Imagines nicht zu beschadigen. Die zu beseitigenden Hoéhlenbdume sind dabei vollstdndig und
detailliert zu untersuchen. Bei den zu beseitigenden Hohlenbdumen ist das Innere samtlicher Héhlen
zu untersuchen, auch solcher in groRen Héhen, ggf. unter Zuhilfenahme von Hubarbeitsbiihnen oder
Seiltechnik. Wenn mdglich ist der Mulm zu entnehmen und auf Larven und Imagines zu untersuchen
(z. B. mittels ,Staubsauger-Methode®, vgl. z. B. BURLER 2009, STEGNER et al. 2009). Ist der
Hohleneingang hierfir zu schmal, ist ein Endoskop zu verwenden, um Larven oder Kafer auf der
Mulmoberflache entdecken zu kdnnen (Tiere im Mulm kénnen mit dieser Methode nicht festgestellt
werden und Larven oder Kotpillen kdnnen tber Endoskopbilder i. d. R. nicht sicher bestimmt werden).
Entnommener Mulm und Tiere sind nach Abschluss der Untersuchung schonend zuriickzusetzen.

Bei Nachweisen von (lebenden) Imagines oder Larven oder bei deutlichen Hinweisen auf eine aktuel-
le Besiedlung (z. B. aufgrund von Endoskopbildern ,grof3er* Engerlinge), muss gepriift werden ob die
Baume erhalten werden kdnnen, z. B. durch eine rdumlich eng begrenzte Trassenverschiebung oder
durch eine Unterdikerung des Brutbaumes. Ist der Erhalt nicht moglich, kann gepriift werden ob die
Ausnahmebedingungen gemal § 45 BNatSchG herangezogen werden kdnnen, wobei hier umfang-
reiche Untersuchungen der Population notwendig werden und dem Antrag von der Naturschutzbehor-
de zugestimmt werden muss.

Sollte sich ergeben, dass mehr als nur die vier oben genannten Héhlenbdume beseitigt werden mus-
sen, z. B. aufgrund von Trassenverschiebungen oder weil diese im Zuge der Kartierungen nicht er-
fasst wurden, sind diese H6hlenbdume ebenfalls zu untersuchen.

Baubedingte Auswirkungen

Fur den Eremiten entstehen baubedingte Auswirkungen im Wesentlichen durch die geplante
Beseitigung von Baumen — insbesondere von Groflbdumen — im Baubereich.

Im Zuge der Vermeidung von Beeintrachtigungen der Fledermausfauna wurde festgelegt, dass alle
Geholze mit Stammdurchmessern von = 15 cm unmittelbar vor Beginn der Fallarbeiten auf eine
eventuelle Nutzung als Winterquartier zu kontrollieren sind, wobei auch bei Funden sonstiger relevan-
ter Tierarten (wie z. B. den Eremiten) in Absprache mit der unteren Naturschutzbehorde geeignete
Artenschutzmaflinahmen zu treffen sind (Vasg2).

Wie bereits dargestellt befinden sich in den Féllbereichen vier Héhlenbdume die zeitnah hinsichtlich
des Vorkommens des Eremiten untersucht werden sollen. Aufgrund seiner versteckten Lebensweise
wird eine Besiedlung oft erst bemerkt, wenn Baume bei Sturm umbrechen oder gefallt werden
(SCHAFFRATH 2003b). Aus diesem Grund sind alle H6hlenbdume sowie alle Bdume mit Stammdurch-
messern von > 60 cm (entspricht gut geeigneten Brutbdumen, unbeachtlich sonstiger Parameter, vgl.
STEGNER et al. 2009) unmittelbar nach der Fallung erneut auf ein Vorkommen des Eremiten zu unter-
suchen (Vasg10).

Wird die Art in dem gefallten Baum festgestellt, ist zu priifen ob ein mdglichst groRer Teil des Bau-
mes mitsamt des Mulmkorpes und aller Entwicklungsstadien, mit Ausnahme verpuppungsreifer Lar-
ven in gebrochenen Kokons (s. u.), in nahegelegene Bestande (aufrecht) umgesetzt und gesichert
werden kann (nur bei giinstigen Rahmenbedingungen mdglich). Sollte dies nicht mdglich sein, sind
alle Praimaginalstadien, ein mdglichst groRBer Teil des Mulmkdrpes sowie ausreichend braunfaule
Holzteile zu bergen und bis zum Abschluss der Metamorphose zwischenzuhaltern (vgl. STEGNER
2002, SCHAFFRATH 2003b,). Fir verpuppungsreife Larven in zerstdrten Kokons sind ,Ersatz-Kokons*
anzufertigen und diese im Friihjahr kontinuierlich zu Gberwachen (vgl. SCHAFFRATH 2003b, STEGNER
et al. 2009). Imagines (nur bei Baumfallungen im jahreszeitlichen Ausnahmefall!) sind in Eingénge
geeigneter Baumhohlen im raumlichen Zusammenhang umzusetzen (d. h. in einer Umgebung von
bis zu 500 m Entfernung, s. 0.). Ein Verbringen der Larven in bestehende Hoéhlen ist in der Regel
kontraproduktiv (https://www.bfn.de/artenportraits/osmoderma-eremita; 11.11.2022). Unbesiedelte
Hohlen enthalten moglicherweise ungeeignetes Substrat und in besiedelten Hohlen kdme es unter
Umsténden zu Kannibalismus infolge tberhdhter Larvendichte (BRUNNER & RUMMEL 2006). In beiden
Fallen wirde man dem betreffenden Vorkommen mehr Schaden zufligen als Nutzen.

Sonstige Baubedingte Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen des Eremiten sind nicht erkennbar
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Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Gefahrdungen des Eremiten sind nicht erkennbar.

Projektbezogene MalRnahmen zur Kéferfauna

Zusammenfassend sind folgende projektbezogene Malihahmen vorgesehen:

Vass2  Kontrolle zu entnehmender Geholze mit SD = 15 cm auf relevante Tierarten, unmittelbar
vor Beseitigung

Vasg9: Kontrolle aller zu beseitigenden Hohlenbdume auf ein Vorkommen des Eremiten, auf3er-
halb der sensiblen Puppenphase

Vass10: Kontrolle aller Hohlenbaume sowie aller Baume mit einem BHD > 60 cm auf ein Vor-
kommen des Eremiten, unmittelbar nach Beseitigung

Eine nahere Beschreibung ist den Mallnahmenblattern zu entnehmen (siehe Anlage zum UVP-
Bericht). Unter MalRgabe der o. g. Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen ist ein Auslésen von
Verbotstatbestanden gemaf § 44 BNatSchG nicht erkennbar.

3.5.7. Libellen (Odonata)

Im Rahmen der Relevanzpriifung und unter Beachtung einer ,Worst-Case-Betrachtung“ wurden keine
(,0“) vorhabensrelevanten Libellenarten ermittelt. Von prufrelevanten Libellenarten liegen aus dem
Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW, 4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) Nachweise der Asiatischen
Keiljungfer (Gomphus flavipes) und der Griinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) vor.

Die Grine Flussjungfer besiedelt vor allem gut besonnte Flisse, die zumindest in Teilbereichen eine
sandig-kiesige Sohle aufweisen, seltener kleinere Bache. Die Asiatische Keiljungfer besiedelt
bevorzugt die Mittel- und Unterldufe groRer Flisse und Strdme, welche zumeist durch relativ geringe
Flielligeschwindigkeiten gekennzeichnet sind, besiedelt ausnahmsweise aber auch kleinere Flisse.
Die Lebensrdume der Larven finden sich in strdmungsberuhigten Bereichen, wo sich auf der
Gewassersohle besonders feine Materialien aus Feinsand, Lehm und Schlamm ablagern.

An der Saale sind Vorkommen der beiden Arten zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen. In die Saale
erfolgen vorhabenbedingt jedoch keine Eingriffe. An den sonstigen Gewassern im
Untersuchungsgebiet sind die Arten hingegen mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en. Auch im
Zuge der vorhabenbezogenen Erfassung der Libellenfaunen im Untersuchungsgebiet wurden keine
prifrelevanten Libellenarten nachgewiesen (HENSEN 2022d,e, MYoTIs 2022h). Die vorhabenbezogene
Auslosung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hinsichtlich prifrelevanter Libellen ist somit
nicht erkennbar.

3.5.8. Weichtiere (Mollusca)

Im Rahmen der Relevanzpriifung und unter Beachtung einer ,Worst-Case-Betrachtung® wurden keine
(,0“) vorhabensrelevanten Weichtierarten ermittelt. Aus dem Betrachtungsraum (MTBQ 4638-SW,
4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) liegen keine Nachweise priifrelevanter Weichtierarten vor. Die bei-
den prifrelevanten Weichtierarten sind an Gewasser gebunden. Im Zuge der vorhabenbezogenen
Untersuchungen von Wasserschnecken und Muscheln konnten prifrelevante Weichtiere nicht nach-
gewiesen werden (GEOINFORM 2022a). Die vorhabenbezogene Auslosung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande hinsichtlich prifrelevanter Weichtiere ist mit hinreichender Sicherheit auszu-
schliel3en.
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3.5.9. Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Im Rahmen der Relevanzpriifung und unter Beachtung eines ,Worst-Case-Szenario* wurden keine
(,0“) vorhabensrelevanten Farn- oder Blitenpflanzen ermittelt (Tabelle 1). Aus dem Betrachtungs-
raum (MTBQ 4638-SW, 4738-NW, 4738-NO, 4739-NW) liegen mit Ausnahme der Sumpf-Engelwurz
(Angelica palustris) keine Nachweise prifrelevanter Farn- und Blitenpflanzen vor.

Die Sumpf-Engelwurz findet optimale Wuchsbedingungen in maRlig nahrstoffreichen, wechselnassen
Feuchtwiesen, welche im Friihjahr sehr nass sind und im Sommer etwas abtrocknen. In Deutschland
gibt es nur noch ca. 15 Bestéande der Sumpf-Engelwurz in traditionell bewirtschafteten Feuchtwiesen
und Staudenfluren.

Die Sumpf-Engelwurz ist im Betrachtungsraum auf3erhalb des Plangebietes, von einem Standort am
Ellerbach, zwischen der Ortslage von Bad Dirrenberg und Tollwitz bekannt, welcher als geschitzter
Landschaftsbestandteil und FFH-Gebiet ,Engelwurzwiese ostlich Bad Dirrenberg® (GLB0O058SK,
FFHO198LSA) unter Schutz gestellt ist. Von diesem Standort liegen jedoch nur Altdaten vor. Der
jungste Nachweis stammt aus dem Jahr 1999 (Artdaten LAU, RANA 2003). Im Untersuchungszeit-
raum 2002-2003 zum Arten- und Biotoppotential des Ellerbachtals (RANA 2003) oder der durchge-
fuhrten Biotopkartierung im Jahr 2022 zu den vorliegenden Vorhaben, konnte die Art nicht nachge-
wiesen werden. Die Standortbedingungen im Plangebiet lassen ein hiesiges Vorkommen der Sumpf-
Engelwurz weitestgehend ausschliellen. Die vorhabenbezogene Auslésung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestéande hinsichtlich prifrelevanter Farn- und Blatenpflanzen kann mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden.

3.5.10. Vogel (Aves)

Im Rahmen der Relevanzprifung und unter Beachtung einer ,Worst-Case-Betrachtung“ wurden 70
vorhabensrelevante Vogelarten ermittelt (Tabelle 1). Dabei handelt es sich um Vogelarten, die im
Zuge der durchgefiihrten Bestandserfassungen (LAsSIUS 2022b,c, HENSEN 2022a) im Gebiet nachge-
wiesen wurden und bei denen eine vorhabenbezogene Betroffenheit nicht mit hinreichender Sicher-
heit auszuschlief3en ist, insbesondere aufgrund potenziell mdglicher Beseitigung von Brutplatzen (vor
allem von Geholz- oder Offenlandbriitern, wie z. B. Amsel oder Feldlerche) oder aufgrund potenziell
moglicher Stérungen des Brutgeschehens (insbesondere von Grofvdgeln, wie z. B. Rotmilan). Diese
Beurteilung umfasst ggf. auch Nahrungsgaste und Durchzugler, sofern Neuansiedlungen oder bedeu-
tende Rastvorkommen in kritischen Bereichen des Plangebietes wahrend der BaumalRnahme nicht
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kdnnen (z. B. Baumfalke). Nachgewiesene Ar-
ten die als nicht vorhabensrelevant beurteilt wurden umfassen solche bei denen Bruten und bedeu-
tende Rastvorkommen oder Uberwinterungsgebiete im Plangebiet hingegen mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden kénnen (z. B. Lachmoéwe, Rotdrossel) oder bei denen mdgliche
Brutplatze nicht beseitigt werden und auch eine Stérung des Brutgeschehens weitestgehend ausge-
schlossen ist (z. B. bei Gebaudebriitern wie Haussperling oder bei Réhrichtbriitern wie Teichhuhn).

Tabelle 7: Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit vorhabensrelevanter Vogelarten.

RL ST  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen-Anhalt, nach LAU (2020b), siehe Tabelle 1
RL SN  Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Sachsen, nach ZopPHEL et al. (2015), siehe Tabelle 1
RL D Gefahrdungskategorie (Rote Liste) in Deutschland, nach

B: Art der Roten Liste der Brutvigel Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020), ergénzt um

W: Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013)
EU I Art nach Anhang | VS-RL

GS Gesetzlicher Schutz: § besonders geschitzte Art gemalR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. §§ streng
geschutzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Abkirzungen und Anmerkungen

BP Brutpaar (Anzahl nach LASIUS 2022b). BN wahrscheinlicher oder sicherer Brutvogel. BV mdglicher Brut-
vogel. DZ Durchziigler/Uberfliegend. NG Nahrungsgast. Rv Revier (Anzahl nach HENSEN 2022a).
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Zugriffsverbote

Deutscher Name \rflv:nseenschaftl. g# g:‘] RDL EU GS S:Selfft:ii\r::;’s‘geell)?eetlm gem. § 44 Abs.
1 BNatSchG
VOGEL (AVES)
Méglichst unterholzreiche Wal- | keine Zugriffsverbo-
der aller Art, von der Ebene bis [ te absehbar, unter
ins Gebirge, Parkanlagen und MaRgabe der Min-
Garten; in West- und Mitteleuro- | derungs- und Ver-
pa ausgesprochener Kulturfol- meidungsmafnah-
ger. men gem. Pkt. 3.4.
Amsel Turdus merula *B Freibriiter; Nest meist auf fester
Unterlage, in Baumen und
Strauchern sowie an und in
Gebauden bzw. anderen anthro-
pogenen Strukturen.
ST: BN (23 BP + 10 Rv), NG.
SN: BV (4-7 BP).
Offenes und abwechslungsrei- | keine Zugriffsverbo-
ches, von lichten Waldern und [ te absehbar, unter
Feldgehdlzen durchsetztes | MalRgabe der Min-
Gelande. derungs- und Ver-
B Baumbrdter; kein Nestbau, Brut | meidungsmalnah-
Baumfalke Faico subbuteo 3 in alten Nestern von Krahen, | men gem. Pkt. 3.4.
Kolkraben sowie anderen Greif-
vogeln.
ST: NG, DZ.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Lichte Walder, WaldbléRen, | keine Zugriffsverbo-
Kiefernheiden, gelegentlich auch | te absehbar, unter
kleine Feldgeholze. MaRgabe der Min-
Bodenbriter; Nest unter nieder- | derungs- und Ver-
liegendem Gras, im Heidekraut | meidungsmalnah-
Baumpieper Anthus trivialis 38 oder anderer Bodenvegetation, in | men gem. Pkt. 3.4.
Mooren in Pfeifengras-, Seggen-
oder Wollgrasbulten; Einzelbri-
ter.
ST: BN (1 BP).
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Walder aller Art, parkartiges keine Zugriffsverbo-
Gelande, Garten. te absehbar, unter
Hohlenbriter; Nest in Baumhoh- | MalRgabe der Min-
. *B len aller Art, in Nistkasten und derungs- und Ver-
Blaumeise Parus caeruleus Hohlen unterschiedlichster meidungsmafnah-
Strukturen. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (22 BP + 4 Rv), NG.
SN: BV (4-7 BP).
Offenes, von Hecken durchzo- keine Zugriffsverbo-
genes Gelande, Fichten- und te absehbar, unter
W eiRdornhecken, an Bahn- MaRgabe der Min-
dammen und Autobahnen, derungs- und Ver-
Garten und Waldrander. meidungsmafnah-
Freibriter; Nest in dichten He- men gem. Pkt. 3.4.
cken und Buschen aus Laub-
; und Nadelgehdlzen (v.a. junge
Bluthanfling Carduelfs 38 Nadelbdume, aber auch Dorn-
cannabina straucher und an Kletterpflan-
zen), selten Bodennester in
Gras- bzw. Krautbestanden
sowie Schilfréhrichten; Einzel-
briter, haufig auch in lockeren
Kolonien.
ST: BN (4 BP), NG.
SN: BV (2 BP).
Feuchte, gebiischbestandene keine Zugriffsverbo-
Wiesen, an Bahndammen und te absehbar, unter
LandstraBen mit Graswuchs und | Malgabe der Min-
Braunkehlichen Saxicola rubetra 2B einzelnen Buschen, auch auf derungs- und Ver-

nicht zu trockenen Heiden und
Mooren.

Bodenbriter; Nest auf dem
Boden aufgesetzt oder in kleiner

meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.
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Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.

1 BNatSchG

Vertiefung, gut versteckt in
dichter Vegetation in direkter
Umgebung einer Sitzwarte.
ST: NG.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Walder aller Art von der Eben keine Zugriffsverbo-
bis ins Gebirge; Feldgeholze, te absehbar, unter
baumbestandene Landstral’en, | Maflgabe der Min-
Buchfink Fringilla *B § parkartiges Geléande und Gérten. | derungs- und Ver-
coelebs Freibriter; Neststand in Baumen | meidungsmafinah-
und Strauchern. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (14 BP + 6 Rv), NG, DZ.
SN: BV (8-20 BP).
Walder aller Art, besonders keine Zugriffsverbo-
Nadelwalder, auch in parkarti- te absehbar, unter
gem Gelande und in Feldgehdl- | MaRgabe der Min-
Buntspecht Der7drocopos *B § |zen. derungs- und Ver-
major Hohlenbrdter. meidungsmafnah-
ST: BN (13 BP + 5 Rv). men gem. Pkt. 3.4.
SN: BN (2-3 BP).
Geblschbestandenes, offenes keine Zugriffsverbo-
Gelande wie Feldraine, Odland, |te absehbar, unter
am Rande von Sandgruben, MaRgabe der Min-
Steinbruichen, Feldwegen, derungs- und Ver-
Feldgehdlzen, und ahnlichen meidungsmafnah-
Ortlichkeiten; bisweilen auch in men gem. Pkt. 3.4.
unterholzreichem, lichten Laub-
; wald.
Dorngrasmiicke Sylvia . *B § | Freibriiter; Nestanlage variabel,
communis in niedrigen Dornstrauchern,
Stauden, Brennnesseln, in Gras
durchsetztem Gestrupp.
BN (500m-Radius): 2-3 Reviere;
in Gebusch- und Heckenstruktu-
ren des UG.
ST: BN (10 BP + 1 Rv), DZ.
SN: BN (47 BP).
Schilfbestande an Seen, Schilf- | keine Zugriffsverbo-
streifen an Teichen, im Allge- te absehbar, unter
meinen in héheren und groReren | Malgabe der Min-
Drossel- Acrocephalus 5 B?sténden als der Teichrohr- der}Jngs- und Ver-
R . §§ [ sanger. meidungsmaRnah-
rohrsanger arundinaceus Freibriter; Nest zwischen Roh- | men gem. Pkt. 3.4.
richthalmen aufgehangt.
ST: BV.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Unterholzreiche Waldungen aller | keine Zugriffsverbo-
Art von der Ebene bis ins Gebir- | te absehbar, unter
ge. MaRgabe der Min-
) ) Garrulus Freibruter; Nester in Badumen, derungs- und Ver-
Eichelhaher ) *B § | seltener in Strauchern, in Hoh- [ meidungsmalnah-
glandarius len, Eulennistkasten oder an men gem. Pkt. 3.4.
Gebauden.
ST: BN (6 BP + 1 Rv).
SN: BV (1 BP).
Offenes parkartiges Gelande mit | keine Zugriffsverbo-
Feldgehdlzen, Alleen, Obst- te absehbar, unter
baumplantagen, Geblschstrei- | Malgabe der Min-
fen, oft in der Nahe von und derungs- und Ver-
auch in Siedlungen; in der Ebe- | meidungsmafnah-
Elster Pica pica *B § | ne und im Hugelland. men gem. Pkt. 3.4.
Freibriter; in dichtem Astwerk
hoher Baume und Busche, z.T.
in Leitungsmasten; Einzelbruter.
ST: BV (0.A. + 3Rv), NG.
SN: NG (1 Ind.).
Felder, Wiesen, Brachland, auch | keine Zugriffsverbo-
Feldlerche Alauda arvensis 38 § | auf groReren Kahlschlagen bzw. |te absehbar, unter
Aufforstungsflachen. MaRgabe der Min-

62

Regioplan Ingenieurbiiro fiir Landschaftsplanung Regionalentwicklung Geoinformation

Dipl.-Ing. (FH) Falko Meyer * Moritz-Hill-Str. 30 * 06667 WEISSENFELS Tel. 03443 3006 34
E-Mail: info@meyer-regioplan.de Mobil 0173 3533137
Web: www.meyer-regioplan.de Fax 03443 3006 49


mailto:Meyer-Regioplan@t-online.de

AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

. Zugriffsverbote
Deutscher Name oL L EU GS gem. § 44 Abs.

Name ST SN D

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

Bodenbriiter; Neststandort in
Gras- und niedriger Krautvegeta-
tion; Einzelbriter.

ST: BN (41 BP + 3Rv).

SN: BV (28 BP).

1 BNatSchG
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-
men gem. Pkt. 3.4.

Nicht zu trockene und feuchte
Wiesen mit hohem Gras und
Gebusch; Verlandungszonen
von Teichen; Bloken und Ge-
striipp von Brombeeren, Him-

keine Zugriffsverbo-
te absehbar, unter
MaRgabe der Min-
derungs- und Ver-
meidungsmafnah-

Feldschwirl Locustella naevia 28 beeren und Brennnesseln; men gem. Pkt. 3.4.
Getreide-, Raps- und Kleefelder.
Freibriter; Nest bodennah
versteckt in Krautschicht.
ST: DZ.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Offenes baumbestandenes keine Zugriffsverbo-
Gelande, Landstralen, Obst- te absehbar, unter
plantagen, Waldrander, parkarti- | Malgabe der Min-
ges Gelande und Garten in derungs- und Ver-
Dérfern und Vorstadten. meidungsmafnah-
Hohlenbriter; Nest in Mitteleu- men gem. Pkt. 3.4.
ropa vornehmlich in Baumhoh-
len, aber auch in Gebauden
Feldsperling Passer montanus VB sowie Sonderstandorten (z.B.
Uferschwalbenrohren, Greifvo-
gel-, Storch- und Reihernester,
Betonmasten), selten auch
Freibriter; Einzelbriter, aber
auch lockere Kolonien bzw.
geringer Nestabstand.
ST: BN (6 BP).
SN: NG (8 Ind.).
Lichte, unterholzreiche Laub-, keine Zugriffsverbo-
Misch- und teilweise auch Na- te absehbar, unter
delwalder, sofern diese nicht zu | MaRgabe der Min-
trocken sind; auch in Ge- derungs- und Ver-
buschstreifen in offener Land- meidungsmafnah-
schaft sowie an Fluss- und men gem. Pkt. 3.4.
Fitis Phylloscopus *B Teichufern, stellenweise auch in
trochilus Parkanlagen und groReren
Garten.
Bodenbriter; Nest fast aus-
nahmslos direkt am Boden in
dichtem Bewuchs.
ST: BN (4 BP).
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Laubwald von der Ebene bis ins | keine Zugriffsverbo-
Gebirge, auch lichter Kiefern- te absehbar, unter
wald, parkartiges Gelande, MaRgabe der Min-
Alleen mit alten Baumen. derungs- und Ver-
_ ; Hohlenbriter; Nest in Ritzen und | meidungsmafinah-
Garten" Certhia *B Spalten, hinter abstehender men gem. Pkt. 3.4.
baumlaufer brachydactyla Rinde, in Baumhéhlen, in spezi-
ellen Nistkasten, auch an Ge-
bauden.
ST: BN (6 BP + 3 Rv).
SN: BV (1 BP).
Unterholzreiche lichte Laub- und | keine Zugriffsverbo-
Mischwaélder, v.a. in der Ebene | te absehbar, unter
und im Higelland; auch am MaRgabe der Min-
Rand von Teichen, wo Himbeer- | derungs- und Ver-
Garten- ) ] gestripp und Brennnesseln meidungsmafnah-
grasmiicke Sylvia borin *B schier undurchdringliche Di- men gem. Pkt. 3.4.
ckichte bilden.

Freibruter; Nester vorwiegend
niedrig in Laubhdlzern, dornigen
Strauchern, aber auch in krauti-
ger Vegetation (Brennnesseln).
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Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

RL RL RL
sT sN p FY

Okologie, Nachweise im

E= Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.

1 BNatSchG

ST: BN (10 BP + 4 Rv).

SN: BV (4-7 BP).

Lichte Laub-, Misch- und auch keine Zugriffsverbo-

Nadelwalder (mit Ausnahme te absehbar, unter

reiner Fichtenbestande), die MaRgabe der Min-

genugend Unterholz aufweisen; | derungs- und Ver-

ferner Parkanlagen und Garten. | meidungsmafinah-
Garten- Phoenicurus « |3 |ye Halbhohlen-, auch Freibriiter in | men gem. Pkt. 3.4.
rotschwanz phoenicurus B § Baumen, ersatzweise Gebaude-

nischen und Nistkasten, in

trockeneren Waldpartien auch

Bodenbruten méglich.

ST: BN (8 BP + 3 Rv).

SN: BV (1 BP).

Parkanlagen, Garten, Feldgehdl- | keine Zugriffsverbo-

ze und lichte Laubwalder mit viel | te absehbar, unter

Unterwuchs. MaRgabe der Min-

Freibruter; Nest in hoheren derungs- und Ver-
Gelbspotter Hippolais icterina | V | V | *® [ - | § | Strauchern und Laubbaumen oft | meidungsmafBnah-

in Astquirlen aufgehangt; Ein- men gem. Pkt. 3.4.

zelbriter.

ST: BN (6 BP + 1 Rv), NG, DZ.

SN: kein Nachweis, Potenzialart.

Garten, Parkanlagen, baumbe- | keine Zugriffsverbo-

pflanzte StraRen, Obstplantagen | te absehbar, unter

und sonnige Waldrander, v.a. im | Malgabe der Min-

Flach- und Hugelland. derungs- und Ver-

Freibruter; Nest in Strauchern, meidungsmafnah-
Girlitz Serinus serinus *| * | *®| - | § |auf Baumen und in Ranken- men gem. Pkt. 3.4.

pflanzen mit Sichtschutz, bevor-

zugt in Obstbaumen und Zierko-

niferen; Einzelbrter.

ST: BN (5 BP).

SN: BV (2-3 BP).

Offenes, mit Hecken und Feld- | keine Zugriffsverbo-

gehdlzen durchsetztes Gelande, | te absehbar, unter

Waldrander und baumbestande- | MaRgabe der Min-

ne Landstral3en. derungs- und Ver-

Emberiza * * B Boden- bzw. Freibriiter; Nest am | meidungsmafnah-

Goldammer citrinella v B § Boden unter Gras- oder Kraut- men gem. Pkt. 3.4.

vegetation versteckt oder in

kleinen Biischen; Einzelbriter.

ST: BN (18 BP + 4 Rv).

SN: BN (2-3 BP).

Offenes, trockenes, flaches bis | keine Zugriffsverbo-

hiigeliges Gelande mit Feldern, |te absehbar, unter

Wiesen und eingestreuten MaRgabe der Min-

kleinen Buschen. derungs- und Ver-

Emberiza B Bodenbriiter; Nest in krautiger meidungsmafnah-

Grauammer calandra Viiviv - | 88 Vegetation versteckt meist direkt | men gem. Pkt. 3.4.

am Boden in kleinen Vertiefun-

gen, aber auch bis 1m hoch.

ST: NG.

SN: BV (1 BP).

Waldungen aller Art, Parkanla- | keine Zugriffsverbo-

gen und Garten; im Gebirge bis | te absehbar, unter

zur Grenze des geschlossenen | MaRgabe der Min-

Waldes. derungs- und Ver-

Halbhdhlen-/Nischenbriiter; Nest [ meidungsmafinah-

an Stammausschlagen, Astlo- men gem. Pkt. 3.4.

chern, Bruchstellen, Baum-
Grauschnapper | Muscicapa striata | V. | * | VB | - | § | stimpfen und in Rankenpflan-

zen sowie in alten Nestern

anderer Arten, in Felsnischen, in

Mauerléchern, auf Querbalken,

Dachtragern, Fensterladen und

an Grabsteinen sowie in Nist-

kasten; Einzelbriter.

ST: BN (2 BP + 2 Rv).
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Deutscher Name

Wissenschaftl.

Name

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.

1 BNatSchG

SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Parkartiges Gelande, lichte keine Zugriffsverbo-
Laub- und Mischwaélder in der te absehbar, unter
. B Ebene wie im Gebirge. MaRgabe der Min-
Grauspecht Picus canus 2 §§ Hohlenbrdter. derungs- und Ver-
ST: BN (1 BP). meidungsmafnah-
SN: kein Nachweis, Potenzialart. | men gem. Pkt. 3.4.
Parkanlagen, Garten, Alleen, keine Zugriffsverbo-
offenes, mit Gebuisch und te absehbar, unter
Baumgruppen bestandenes MaRgabe der Min-
Gelande, lichte Mischwaldungen | derungs- und Ver-
und Waldrander. meidungsmafnah-
Freibriter; Nester zu Beginn der | men gem. Pkt. 3.4.
Griinfink Carduelis chloris *B g |Brutzsitva. in Koniferen und
immergriinen Gewachsen,
spater mehr sommergriine
Nesttrager, vielfaltige Standorte
im Siedlungsbereich, mitunter
sehr geringe Nestabstande.
ST: BN (11 BP + 5Rv).
SN: BV (2-3 BP).
Parkartiges Gelande, Obstplan- | keine Zugriffsverbo-
tagen und Feldgehdlze. te absehbar, unter
. . L *B Hohlenbrdter. Malgabe der Min-
Grinspecht Picus viridis §8 | sT.BN (3BP), NG, DZ. derungs- und Ver-
SN: kein Nachweis, Potenzialart. | meidungsmalnah-
men gem. Pkt. 3.4.
Laub- und Nadelwalder mit keine Zugriffsverbo-
dichtem Unterwuchs, Parkanla- |te absehbar, unter
gen, Garten, gern in Fichten- MaRgabe der Min-
schonungen, von der Ebene bis | derungs- und Ver-
Prunella *B ins Gebirge. meidungsmafnah-
Heckenbraunelle modularis § Freibruter; Nest in geringer men gem. Pkt. 3.4.
Hohe (< 2m) in Koniferen, dich-
tem Geblsch, Reisighaufen.
ST: BN (3 BP).
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
W eitrdumige Laub- und keine Zugriffsverbo-
Mischwalder, auch lichte Nadel- | te absehbar, unter
walder sowie Parkanlagen mit MaRgabe der Min-
altem Baumbestand. derungs- und Ver-
Hohlenbriter; Nutzung von meidungsmafnah-
Hohltaube Columba oenas *B § | Schwarzspecht- und anderen men gem. Pkt. 3.4.
Baumhohlen, Nistkasten, aus-
nahsmweise an der Kiste
Erd(Kaninchen-)hohlen.
ST: NG.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Offenes, abwechslungsreiches | keine Zugriffsverbo-
Gelande: lichte Walder und te absehbar, unter
unterholzreiche Feldgehdlze, MaRgabe der Min-
Auwalder schilfbestandene derungs- und Ver-
; Uferdickichte von stehenden meidungsmafnah-
Jagdfasan PhaS{anus e § | und flieBenden Gewassern. men gem. Pkt. 3.4.
colchicus Bodenbriiter; Nest gedeckt
durch Gras, Krauter, Hochstau-
den.
ST: BN (2 BP).
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Lichte Laubwalder in der Ebene | keine Zugriffsverbo-
wie im Gebirge, Parkanlagen te absehbar, unter
und gréRere Garten. MaRgabe der Min-
Kernbeiler Coccothraustes *B § Freibriiter; meist in Laub-, viel derungs- und Ver-
coccothraustes seltener in Nadelbbdumen; lokal | meidungsmafnah-
lockeres, kolonieartiges Briiten. | men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (3BP + 2 Rv).
SN: NG (4 Ind.).
Klapper- Sylvia curruca *B § | Offenes, mit Buschwerk durch- | keine Zugriffsverbo-
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Zugriffsverbote

Deutscher Name \rflv:nseenschaftl. RDL EU GS S:Selfft:i,hﬂ:c’s‘weell)?eetlm gem. § 44 Abs.
959 1 BNatSchG
grasmucke setztes Gelande wie Feldgehdl- | te absehbar, unter
ze mit reichlichem Unterwuchs | MaRgabe der Min-
von Himbeer- und Brombeer- derungs- und Ver-
hecken, Waldrander, Parkanla- | meidungsmalnah-
gen und Garten. men gem. Pkt. 3.4.
Freibruter; Nester in niedrigen
Blischen, Dornstrauchern,
kleinen Koniferen.
ST: BN (5 BP + 1 Rv).
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Lichte Laub- und Mischwalder, keine Zugriffsverbo-
auch im Nadelwald; parkartiges | te absehbar, unter
Gelande mit altem Baumbe- MaRgabe der Min-
stand. derungs- und Ver-
. . *B Hohlenbriter; Nest in Specht- meidungsmafnah-
Kleiber Sitta europaea B § héhlen, in ausgefaulten Baum- men gem. Pkt. 3.4.
héhlen und Mauerléchern sowie
in Nistkasten.
ST: BN (5 BP + 4 Rv).
SN: BV (1 BP).
Laub- und Mischwaélder, Obst- keine Zugriffsverbo-
plantagen und Parkanlagen. te absehbar, unter
. ) B8 Hohlenbrditer; oft in mor- MaRgabe der Min-
Kleinspecht Dryobates minor VEL - | 8 | schemitotem Holz. derungs- und Ver-
ST: BN (1 BP), NG. meidungsmafnah-
SN: kein Nachweis, Potenzialart. | men gem. Pkt. 3.4.
Walder aller Art, parkartiges keine Zugriffsverbo-
Gelande, Garten. te absehbar, unter
Hohlenbriter; Nest v.a. in Faul- | MalRgabe der Min-
. . *B nis-, Spechthdhlen, Spalten, derungs- und Ver-
Kohlmeise Parus major B § Nistkasten, in unterschiedlichs- | meidungsmalnah-
ten anthropogenen Strukturen. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (39 BP + 7 Rv).
SN: BN (8-20 BP).
Der Kolkrabe ist sehr anpas- keine Zugriffsverbo-
sungsfahig und der Biotop te absehbar, unter
infolgedessen je nach Lage des | Mallgabe der Min-
Brutgebietes sehr verschieden. | derungs- und Ver-
Freibriter; Nest meistens in den | meidungsmafinah-
*B héchsten Baumen des Bestan- | men gem. Pkt. 3.4.
Kolkrabe Corvus corax B § des, zunehmend auch auf Git-
termasten fern von Waldern,
auch in Naturfelsen, Ruinen und
Steinbriichen; Einzelbriter.
ST: BN (1 BP).
SN: NG (3 Ind.).
Der Kuckuck kommt Giberall dort | keine Zugriffsverbo-
vor, wo auch seine von ihm te absehbar, unter
bevorzugten Wirte leben. MaRgabe der Min-
Kuckuck Cuculus canorus VB [ - | § |Brutschmarotzer; Eier werden derungs- und Ver-
auf Nester anderer Arten verteilt. | meidungsmafnah-
ST: BN (3 BP + 1 Rv). men gem. Pkt. 3.4.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Waldungen aller Art von der keine Zugriffsverbo-
Ebene bis ins Gebirge, sowohl in [ te absehbar, unter
groBen geschlossenen Bestan- | MaRgabe der Min-
den wie in durch eingestreute derungs- und Ver-
Felder und Wiesen aufgelocker- | meidungsmafinah-
Méausebussard Buteo buteo *B | - | §§ [ten Waldern, vielfach auch in men gem. Pkt. 3.4.
Feldgehdlzen.
Baumbriter; Bodenbruten nach-
gewiesen.
ST: BN (2 BP), NG, DZ.
SN: BN (2-3 BP).
Unterholzreiche Walder aller Art, | keine Zugriffsverbo-
= _ ; Feldgehdlze und Parkanlagen. te absehbar, unter
Monch"s Sy I.VIa . *B | - | § |Freibriiter; Nester in der MaRgabe der Min-
grasmuicke atricapilla Strauchschicht, selten in der derungs- und Ver-
Kraut- oder unteren Baum- meidungsmaflnah-
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gem. § 44 Abs.
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schicht. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (61 BP + 16 Rv).
SN: BV (4-7 BP).
Nicht zu trockene, lichte Laub- keine Zugriffsverbo-
walder mit dichtem Unterholz; te absehbar, unter
Parkanlagen und grof3ere Garten | Malgabe der Min-
] Luscinia mit gentigend Buschwerk; v.a. in | derungs- und Ver-
Nachtigall * [ * | *| - | § |derEbeneundim Hiigelland. meidungsmafinah-
megarhynchos Freibruter; Nest versteckt in men gem. Pkt. 3.4.
bodennaher dichter Vegetation.
ST: BN (46 BP + 13 Rv), DZ.
SN: BV (4-7 BP).
Offenes, von Feldgeholzen keine Zugriffsverbo-
unterbrochenes Gelande, auch te absehbar, unter
in mittleren Hohenlagen, lichte MaRgabe der Min-
Auwalder, bisweilen auch in derungs- und Ver-
Parkanlagen. meidungsmafnah-
Nebelkrahe Corv'us [corone] * O s § | Freibriter; Nester hoch in Bau- | men gem. Pkt. 3.4.
cornix men, mitunter am Boden, an
Felsen, Gebauden oder auf
Hochspannungsmasten.
ST: kein Nachweis, Potenzialart.
SN: NG (1 Ind.).
Offenes Gelande aller Art, das keine Zugriffsverbo-
mit Hecken durchzogen ist, te absehbar, unter
ferner an Randern von Waldern | MalRgabe der Min-
und Feldgehdlzen, auch auf derungs- und Ver-
Waldlichtungen. meidungsmafnah-
. . . * *B Freibriter; Nest in Buschen aller | men gem. Pkt. 3.4.
Neuntoter Lanius collurio \% | § Art (bevorzugt Dornenbiische),
auch in Baumen, selten in
Hochstaudenfluren und Reisig-
haufen; Einzelbruter.
ST: BN (5 BP + 8 Rv), NG.
SN: BN (3 BP).
Offenes, trockenes, mit Busch- | keine Zugriffsverbo-
werk bestandenes Gelande wie |te absehbar, unter
Felder, Wiesen, auch Odland MaRgabe der Min-
und Steppen; gern an baumbe- | derungs- und Ver-
: standenen LandstraRen, von der | meidungsmafnah-
Ortolan Emberiza 3| 3 |28| I |8§§ |Ebenebis Gebirge. men gem. Pkt. 3.4.
hortulana Bodenbriiter; Nest im Getreide
oder in anderer nicht zu hoher
Vegetation.
ST: DZ.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Lockere Laub- und Auwalder mit | keine Zugriffsverbo-
hohem Baumbestand, gelegent- | te absehbar, unter
lich auch in lichten Kiefernbe- MaRgabe der Min-
sténden, Feldgehdlze, parkarti- | derungs- und Ver-
ges Gelande, selbst in kleinen meidungsmafnah-
Baumgruppen in der Kulturland- | men gem. Pkt. 3.4.
Pirol Oriolus oriolus *| V| VB[ - | § |schaftin unmittelbarer Nihe von
Siedlungen.
Freibriter; Nest meistens hoch
in Laubbdumen, selten in Bl-
schen.
ST: BN (5 BP + 1 Rv).
SN: BV (2-3 BP).
Offenes, von Feldgeholzen keine Zugriffsverbo-
unterbrochenes Gelande, auch te absehbar, unter
in mittleren Hohenlagen, lichte MaRgabe der Min-
c [ ] Auwalder, bisweilen auch in derungs- und Ver-
- orvus [corone * * *B Parkanlagen. meidungsmafnah-
Rabenkrahe corone * B § Freibriter; Nester hoch in Bau- | men gem. Pkt. 3.4.
men, mitunter am Boden, an
Felsen, Gebauden oder auf
Hochspannungsmasten.
ST: BN (4 BP + 3Rv), NG, DZ.
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SN: BN (2-3 BP).
Waldungen aller Art, parkartiges | keine Zugriffsverbo-
Gelande und groRere Garten. te absehbar, unter
Freibriter; Nester in Laub- und | MalRgabe der Min-
) Columba Nadelbdumen, selten Gebdude- | derungs- und Ver-
Ringeltaube *B § | briiter, bei geringem Nistplatz- | meidungsmaRnah-
palumbus angebot z.T. kolonieartig dicht. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (14 BP + 4 Rv), NG,
Dz.
SN: BV (2-3 BP).
Unterholzreiche Laub-, Misch- keine Zugriffsverbo-
und Nadelwalder von der Ebene |te absehbar, unter
bis ins Gebirge; in Westeuropa | Mallgabe der Min-
auch in Parkanlagen und grof3e- | derungs- und Ver-
ren Garten. meidungsmafnah-
Rotkehlchen Erithacus *B § Meist Bodenbriiter; Nest héufjg men gem. Pkt. 3.4.
rubecula in Bodenmulden unter Grasbi-
scheln, Laub, Wurzeln, Reisig,
daneben viele aultergewdhnliche
Standorte im Siedlungsbereich.
ST: BN (12 BP + 2 Rv).
SN: BV (4-7 BP).
In die Kultursteppe eingestreute | keine Zugriffsverbo-
Waldungen aller Art, vorzugs- te absehbar, unter
weise solche mit alterem Baum- | MalRgabe der Min-
Rotmilan Milvus milvus *B §§ best.and;. v.a. |n der Ebene, der}Jngs- und Ver-
weniger im Higelland. meidungsmafnah-
Baumbrtiter. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (1 BP + 1 Rv), NG, DZ.
SN: NG (2 Ind.).
Offenes und trockenes, von keine Zugriffsverbo-
Wiesen und Buschwerk unter- te absehbar, unter
brochenes Gelande, besonders | Mallgabe der Min-
in der Ebene und im Hugelland. | derungs- und Ver-
Bevorzugt mehr unkultiviertes meidungsmafnah-
Gelande. men gem. Pkt. 3.4.
Schwarzkehlchen | Saxicola rubicola *B § | Bodenbriiter; Nest in kleinen
Vertiefungen am Boden nach
oben abgeschirmt, bevorzugt in
Hanglagen von Dammen oder
Bdschungen.
ST: kein Nachweis, Potenzialart.
SN: NG (3 Ind.).
Feuchte und unterholzreiche keine Zugriffsverbo-
Laub- und Mischwalder, parkar- |te absehbar, unter
tiges Gelande und grofRere MaRgabe der Min-
Garten mit entsprechendem derungs- und Ver-
Baumbestand. meidungsmafnah-
) Aegithalos " Freibriiter; Nest vielfach in den men gem. Pkt. 3.4.
Schwanzmeise caudatus § | Asten von Fichten aber auch
vieler anderer Baumarten, an
feuchteren oder verwilderten
Standorten v.a. in Rankenpflan-
zen an Strauchern und Baumen.
ST: BN (1 BP + 1 Rv).
SN: BV (1 BP).
Waldungen aller Art, auch keine Zugriffsverbo-
Feldgehdlze und einzeln stehen- | te absehbar, unter
de Baumgruppen, in der Nahe MaRgabe der Min-
stehender und flieRender Ge- derungs- und Ver-
. P . *B wasser, v.a. in der Ebene, aber | meidungsmafinah-
Schwarzmilan Milvus migrans §§ auch im Hugelland und Mittelge- | men gem. Pkt. 3.4.
birge.
Baumbrdter.
ST: BN (1 Rv), NG, DZ.
SN: NG (1 Ind.).
Vor allem in Nadelwaldern von keine Zugriffsverbo-
Schwarzspecht Dry ocopus *B §§ | der Ebene bis ins Gebirge, te absehbar, unter
martius ferner in Misch- und stellenweise [ MalRgabe der Min-
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Wissenschaftl.

RL RL RL

Okologie, Nachweise im

Zugriffsverbote

Deutscher Name EU GS . gem. § 44 Abs.
Name ST SN D Untersuchungsgebiet 1 BNatSchG
auch in reinen Laubwaldern. derungs- und Ver-
Hohlenbrdter. meidungsmafnah-
ST: BN (1 BP), NG. men gem. Pkt. 3.4.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Laub- und Nadelwalder mit keine Zugriffsverbo-
dichtem Unterwuchs von der te absehbar, unter
Ebene bis ins Gebirge; Parkan- | MalRgabe der Min-
. Turdus * x| *B lagen und groRere Garten. derungs- und Ver-
Singdrossel philomelos B § Freibriter; Nest in Baumen und | meidungsmafinah-
Strauchern, oft in Fichten. men gem. Pkt. 3.4.
ST: BN (10 BP + 5 Rv), NG.
SN: BV (4-7 BP).
Abwechslungsreiches, von keine Zugriffsverbo-
kleineren Waldungen, Feldge- te absehbar, unter
hélzen und Parkanlagen durch- | Malgabe der Min-
setztes Gelande von der Ebene | derungs- und Ver-
bis ins Hochgebirge; mit Vorlie- | meidungsmalinah-
A . * * *B be in Fichtenstangenhdlzern men gem. Pkt. 3.4.
Sperber Accipiter nisus - | 88 inmitten eines Mischwaldes,
weniger im Kiefernstangenholz.
Baumbrdter; mitunter in Gebu-
schen.
ST: NG, DZ.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Offeneres Gelande wie ge- keine Zugriffsverbo-
buschbestandene, sonnige te absehbar, unter
Hange, Hecken an Waldrandern, | MalRgabe der Min-
gebuschbestandene Bachufer, derungs- und Ver-
Sperber- o unterholzreiche, lichte Auwalder | meidungsmalnah-
grasmiicke Sylvia nisoria 3|V [38] I | 8§ |undwWaldbléRen. men gem. Pkt. 3.4.
Buschbriter; bevorzugt in dorni-
gen oder stacheligen Strau-
chern; Einzelbrter.
ST: BV.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Offeneres, baumbestandenes keine Zugriffsverbo-
Gelande aller Art, v.a. in der von | te absehbar, unter
Weiden und Ackern unterbro- MaRgabe der Min-
chenen Kulturlandschaft, ferner | derungs- und Ver-
lichte Waldungen mit altem meidungsmafnah-
Baumbestand, Parkanlagen und | men gem. Pkt. 3.4.
Garten.
. * B Hohlenbriter; Nest v.a. in aus-
Star Sturnus vulgaris v 3 B § gefaulten Astléchern und
Spechthdhlen, weiter in Nistkas-
ten, in Mauerspalten, gern unter
Dachziegeln; mitunter Kolonie-
briter.
ST: BN (32 BP + 4 Rv), NG,
DZ.
SN: BV (3 BP).
Offenes, baumbestandenes keine Zugriffsverbo-
Gelande aller Art, wie Parkanla- | te absehbar, unter
gen, Obstgarten, LandstralRen, MaRgabe der Min-
Auwalder und lichte Walder, derungs- und Ver-
Weinberge und ahnliches; im meidungsmafnah-
c Gebirge fast bis zur Baumgren- | men gem. Pkt. 3.4.
- arduelis . + | *B ze.
Stieglitz carduelis - |8 Freibriiter; Nester i.d.R. auf
auBersten Zweigen von Laub-
baumen, auch in hohen Bi-
schen, stets gut gedeckt, Bil-
dung von Nestgruppen.
ST: BN (10 BP + 6 Rv), NG.
SN: BV (2-3 BP).
Laub- und Mischwalder, auch keine Zugriffsverbo-
. . * * *B Parkanlagen und gréfiere Gar- te absehbar, unter
Sumpfmeise Parus palustris -1 § ton. Mafigabe der Min-
Hohlenbriiter; natirliche Baum- [ derungs- und Ver-
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Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

RL RL RL

ST

SN D

EU

GS

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.

1 BNatSchG

héhlen, die ggf. erweitert wer- meidungsmafnah-
den, hinter abstehender Borke, men gem. Pkt. 3.4.
in Nistkasten, vereinzelt auch in
Mauer- und Felsléchern sowie in
Uferschwalbenhohlen, Erdhoh-
len und Wurzeltellern.
ST: NG.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Lichte Walder aller Art, Parkan- | keine Zugriffsverbo-
lagen und groRere Garten. te absehbar, unter
Ficedula Ho6hlen- und Halbhohlenbriiter, MaRgabe der Min-
Trauerschnapper * vV [ 38| - § | Nistkasten werden natlrlichen derungs- und Ver-
hypoleuca Hohlen vorgezogen. meidungsmafinah-
ST: BN (1 BP), DZ. men gem. Pkt. 3.4.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Durch Garten und Parkanlagen | keine Zugriffsverbo-
aufgelockerte Siedlungen. te absehbar, unter
; Baumbrdter; Nester auf Baumen | Malgabe der Min-
Turkentaube Streptopelia * * *B - § | und Stréuchern, auch an Ge- derungs- und Ver-
decaocto bauden. meidungsmafinah-
ST: BN (7 BP + 1 Rv). men gem. Pkt. 3.4.
SN: NG (1 Ind.).
Offenes Gelande mit Feldgehdl- | keine Zugriffsverbo-
zen oder Felswanden, die ihm te absehbar, unter
Nistmdglichkeiten bieten, auch MaRgabe der Min-
in Ortschaften wo er auf Tirmen | derungs- und Ver-
und anderen hohen Gebauden meidungsmafnah-
oder in Ruinen britet. men gem. Pkt. 3.4.
. * * *B Gebaude-, Baum- (Gittermast-),
Turmfalke Falco tinnunculus - | §§ und Felsenbriiter, auch in Halb-
héhlen und mehr oder weniger
geschlossenen Nistkasten;
Nachnutzer v.a. von Krahen-
und Elsternestern.
ST: BN (3 BP), NG, DZ.
SN: NG (1 Ind.).
Feldgehdlze, lichte Birken- und | keine Zugriffsverbo-
Kiefernwalder in offenem Gelan- | te absehbar, unter
de, baumbestandene Bachufer, | MalRgabe der Min-
Parkanlagen. derungs- und Ver-
Wachold Freibriter; Nest in Baumen, meidungsmafnah-
acholaer- . * * *B auch in hohen Strauchern, meist | men gem. Pkt. 3.4.
drossel Turdus pilaris B § exponiert in Stammgabelungen
oder auf starken Asten am
Stamm; Kolonie und Einzelbri-
ter.
ST: DZ.
SN: DZ (4 Ind.).
Felder, besonders Getreide-, | keine Zugriffsverbo-
Klee- und Luzernefelder, Wie- | te absehbar, unter
sen und gelegentlich auch | MaRgabe der Min-
Odland. derungs- und Ver-
Wachtel Coturnix coturnix | * | * | VB| - | § |Bodenbriter; Nest immer durch | meidungsmafnah-
hohere Kraut- und Grasvegetati- | men gem. Pkt. 3.4.
on gedeckt.
ST: BN (1 BP).
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Walder mit altem Baumbestand, | keine Zugriffsverbo-
Parkanlagen, Alleen mit alten te absehbar, unter
Baumen und grofiere Garten. MaRgabe der Min-
Uberwiegend Héhlenbriiter; derungs- und Ver-
bevorzugt Baumhéhlen, auch meidungsmafnah-
Waldkauz Strix aluco * * B | _ 8§ Dachbéden .gnd.Jagd.I.(anzeIn men gem. Pkt. 3.4.
sowie groraumige Kasten,
diese auch an oder in Gebéau-
den, ausnahmsweise Bruten in
Nestern anderer Vogel bzw. am
Boden.
ST: BV.
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Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

RL RL RL

ST

SN D

EU

GS

Okologie, Nachweise im

Untersuchungsgebiet

Zugriffsverbote
gem. § 44 Abs.

1 BNatSchG

SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Lichter Laub- und Mischwald in | keine Zugriffsverbo-
der Ebene und im Hugelland, te absehbar, unter
auch im Nadelwald, ferner MaRgabe der Min-
Alleen, Obstplantagen, parkarti- | derungs- und Ver-
ges Gelande und groRere Gar- | meidungsmaflnah-
Wendehals Jynx torquilla 3| 3 [28] - | §§ |ten men gem. Pkt. 3.4.
Hoéhlenbriiter; baut nicht selbst,
nutzt Spechthéhlen, andere
Baumhohlen, Nistkasten.
ST: BN (1 BP).
SN: BV (1 BP).
Abwechslungsreiche Walder keine Zugriffsverbo-
aller Art, auch groRere Feldge- | te absehbar, unter
hélze, v.a. in der Ebene, weniger | Malgabe der Min-
. . B in den Mittelgebirgen. derungs- und Ver-
Wespenbussard | Pernis apivorus 2|1V |3 1|88 Freibriter; iberwiegend in meidungsmafnah-
Altholzbestanden. men gem. Pkt. 3.4.
ST: DZ.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Nasse, moorige Wiesen, kurz- keine Zugriffsverbo-
grasiges Diinengelénde, Od- te absehbar, unter
land. MaRgabe der Min-
Bodenbriiter; Nest mindestens derungs- und Ver-
. . . B von einer Seite gut geschiitzt, meidungsmafnah-
Wiesenpieper Anthus pratensis 2 212 B § meist in dichter Kraut- und men gem. Pkt. 3.4.
Grasvegetation versteckt; Ein-
zelbriter.
ST: DZ.
SN: kein Nachweis, Potenzialart.
Feuchte bis sumpfige Wiesen keine Zugriffsverbo-
und Weiden, Wiesen an Fluss- |te absehbar, unter
ufern, Strandwiesen, Verlan- MaRgabe der Min-
dungszonen von Teichen, bis- derungs- und Ver-
weilen auch auf Feldern. meidungsmafnah-
Bodenbruter; Nest fast immer men gem. Pkt. 3.4.
Wi auf dem Boden (selten in
lesen- . % *B Zwergstrauchern), meist in
schafstelze Motacilla flava v - |8 dichter Kraut- und Grasvegetati-
on versteckt, in nassem Gelande
auf Erdhiigeln oder Torfbulten;
Einzelbriiter, aber auch kolonie-
artige Haufung von Brutvor-
kommen.
ST: BN (15 BP + 3 Rv).
SN: BN (8-20 BP).
Unterholzreiche Waldungen aller | keine Zugriffsverbo-
Art, gern in der Nahe von Ba- te absehbar, unter
chen und Wassergraben. MaRgabe der Min-
Frei- bzw. Nischenbriter; Nest- [ derungs- und Ver-
stand vielfaltig, z.B. Wurzelwerk | meidungsmafnah-
Zaunkonig Troglotytes *[ * | *® ] - | § |amBachufer, Wurzelteller men gem. Pkt. 3.4.
troglotytes umgesturzter Baume,
Stammausschlage, zwischen
Rankenpflanzen.
ST: BN (6 BP + 2 Rv).
SN: BV (2-3 BP).
Waldungen aller Art und in jeder | keine Zugriffsverbo-
Hohenlage, ferner Feldgehdlze, |[te absehbar, unter
Parkanlagen und grof3ere Gar- MaRgabe der Min-
ten. derungs- und Ver-
Zilpzalp Phy ”O.S copus * * | *B | - | § |Bodenbriiter; Nest in krautiger | meidungsmaRnah-
collybita Vegetation am Boden oder dicht | men gem. Pkt. 3.4.
dartber.
ST: BN (28 BP + 6 Rv).
SN: BV (4-7 BP).
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Hinsichtlich der Artengruppe Vogel sind aus den unter Pkt. 3.3. dargestellten projektspezifischen rele-
vanten Wirkungen (Wirkprognose) folgende artenschutzrechtliche Konflikte durch die Vorhaben vom
Grundsatz her zu erwarten oder nicht auszuschlieRen und einer tieferen Betrachtung zu unterziehen:

Objektbedingte Auswirkungen

— Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Gehdlzbriitern
— Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Ackerbritern
— Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten und Rastplatzen

Baubedingte Auswirkungen
— Storung/Verletzung/Totung (v. a. Brutverlust) von Gehdlzbritern infolge von Gehdlzbeseitigun-
gen
— Storung/Verletzung/Totung (v. a. Brutverlust) von Bodenbriitern infolge der Erdarbeiten
— Stoérung von Vogeln der umliegenden Biotopstrukturen infolge des Baubetriebes
— Beeintrachtigungen durch Reduzierung von Brutplatzen, Nahrungshabitaten oder Rastplatzen
wahrend des Baubetriebes

Betriebsbedingte Auswirkungen
— nicht erkennbar

Nachstehend erfolgt eine vertiefende Betrachtung und Priifung der Schadigungs- und Stérungsverbo-
te sowie ggf. die Festlegung artenschutzrechtlicher Minderungs- und Vermeidungsmafinahmen.

Objektbedingte Auswirkungen

Objektbedingte Auswirkungen bestehen vor allem durch die geplante Beseitigung von Gehdlzen mit
einem BHD < 15 cm, insbesondere von Strauchern sowie durch Uberbauung von Ackerflachen.

Hohlenbriter (Spechte u. a.) und offen britende Grof3vogel (vor allem Greifvogel und Waldohreule)
nutzen oft mehrfach den gleichen Brutplatz (mit gelegentlichem Brutplatzwechsel), streng geschiitzte
Greifvogel und Eulen (Waldohreule) auch als Nachnutzer von Krahen- oder Elsternestern.
Kleinvogelarten, die im Regelfall in jeder Brutsaison ein neues Nest bauen, sind durch
Geholzbeseitigung weniger von Habitatverlust betroffen. TRAUTNER & LAMBRECHT (2005) fiihren dazu
aus, dass praktisch nicht denkbar ist, dass der Erhaltungszustand weit verbreiteter Arten durch ein
Vorhaben verschlechtert wird. Auch Louls (2002) stellt hierzu fest, dass geschitzte Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtsstéatten, die nur temporér, z. B. wahrend einer Brut- oder Uberwinterungssaison
bestehen, nicht die Verbotstatbestande erfiillen, da sich die betroffenen Tiere in der neuen Saison
neue Statten schaffen kdnnen (siehe hierzu auch LANA 2009).

Nach aktuellem Stand der technischen Planung ist vorhabenbedingt die Beseitigung von insgesamt
etwa 7.516 m? Baum- und Strauchbestdnden (Sachsen-Anhalt: 6.739 m?, Sachsen: 777 m?) sowie
von 87 Einzelbaumen (Sachsen-Anhalt: 74 Stk., Sachsen: 13 Stk.) und 8 Einzelstrauchern (Sachsen-
Anhalt: 7 Stk., Sachsen: 1 Stk.) vorgesehen, wobei ggf. noch wenige nahe stehende Einzelgehdlze
mit beseitigt werden mussen. Hinsichtlich der 6kologischen Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte fir offen britende (Freibriter), gehdlzbewohnende Kleinvogelarten ist zu konstatieren, dass im
unmittelbaren raumlichen Zusammenhang (nachweislich) eine ausreichende Zahl geeigneter Ersatz-
gehdlze zu Verfiigung steht. Es ist somit davon auszugehen, dass die dkologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt und gemanR § 44 Abs. 5
Nr. 3 BNatSchG kein Verstol3 vorliegt.

Innerhalb der o. g. Rodungsflachen wurden keine Horste festgestellt. Weiterhin ist anzumerken, dass
fur offenbritende, gehdlzbewohnende und sonstige GroRvogelarten im Umfeld des Vorhabenortes
diverse potenzielle Horststandorte vorhanden sind, so dass grundsatzlich eine Reduzierung der Fort-
pflanzungs- oder Ruhemdglichkeiten vorhabenbedingt nicht erkennbar ist. Es sind jedoch die Best-
immungen des 28 NatSchG LSA zum Horstschutz zu beachten und im Vorfeld der Bauarbeiten zu
beachten (siehe nahere Ausfiihrungen hierzu bei Bau- und Betriebsbedingten Auswirkungen).

Unklar ist hingegen der Umfang geeigneter Ersatzquartiere fur Hohlenbriter im rdumlichen Zusam-
menhang. In diesem Zusammenhang erfolgte die Erfassung von Baumhdhlen und -spalten im Um-
kreis von 100 m um die Trasse (exklusive Ostvariante) durch LAsIUs (2022a) und MyorTis (2022a),
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wobei vielerorts Baume mit geeigneten Quartierstrukturen festgestellt wurden, darunter vier Hohlen-
bdume innerhalb der Rodungsflachen (vgl. LAsIus 2022a). Die Habitatqualitédt der vorgefundenen
Baumhohlen und inwieweit die Hohlenbdume im radumlichen Zusammenhang die Funktion der besei-
tigenden Hohlenbaume auffangen kdnnen, ist weiterhin unklar, zumal sich bis zum Zeitpunkt der Ro-
dungsarbeiten weitere Hohlen und Spalten bilden kdnnen. Um eine Reduzierung des Fortpflanzungs-
erfolges und der Ruhemdéglichkeiten von héhlenbewohnenden Vogelarten (inkl. Halbhéhlen- und Ni-
schenbewohner) in Folge der Gehdlzentnahmen mit hinreichender Sicherheit ausschlielen zu kon-
nen, sind alle Baume mit Stammdurchmessern von = 15 cm unmittelbar vor ihrer Beseitigung erneut
auf das Vorhandensein von potenziellen Bruthdhlen und -nischen zu kontrollieren. Die Beseitigung
potenzieller Bruthdhlen und -nischen ist durch die Bereitstellung von Nistkasten in einem Verhaltnis
von 1: 1 (Ist : Soll) zu kompensieren (Acer1). Die Nistkasten sind entsprechend der Bedurfnisse der
in Tabelle 7 aufgeflihrten hohlen-, halbhdhlen- und nischenbewohnenden Vogelarten auszuwéhlen
und an geeigneten Standorten im rdumlichen Zusammenhang vor Beseitigung der Gehdlze mit Hoh-
lenstrukturen anzubringen.

Anlagebedingt werden landwirtschaftliche Flachen in eingeschranktem Umfang versiegelt. Dies be-
trifft neben den zwei Armaturenstationen bei Leuna und Nempitz, jeweils kleinraumige Pflasterflachen
fir Schaltschranke, Armaturen und flr Stralenkappen zur Leckageiiberwachung. Die dadurch verlo-
ren gehenden Nahrungshabitate sind auf Grund der geringen FlachengrofRe der beanspruchten FIa-
chen fiir Vogel nicht relevant. Analog ist der Verlust potenzieller Brutplatze von Ackerbriitern (z. B.
Feldlerche) zu beurteilen. Die 6kologische Funktion der Ackerlebensrdume im raumlichen Zusam-
menhang bleibt bestehen, ohne dass dabei eine Verminderung des Fortpflanzungserfolges oder der
Ruhemoglichkeiten von Ackerbritern zu prognostizieren ist. Eine besondere Bedeutung der Flachen
als Rasthabitat ist nicht bekannt, jedoch ist davon auszugehen dass eine entsprechende Funktion in
Folge der kleinrdumigen Versiegelungen nicht nennenswert beeintrachtigt wird.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten von sonstigen Nistgilden werden nicht oder nicht dauerhaft beseitigt.

Eine (temporare oder dauerhafte) Reduzierung des Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemaglichkei-
ten von sonstigen Nistgilden ist nicht erkennbar.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen bestehen vor allem durch die geplante Beseitigung von Gehdlzen sowie
durch Erdarbeiten in Bereichen die vorhabensrelevanten Vogelarten potenziell als Fortpflanzungs-
und/oder Ruhestéatte dienen kdnnen. Wie bereits dargestellt besteht die Notwendigkeit der Beseiti-
gung von etwa 7.516 m* Baum- und Strauchbestdnden sowie von 87 Einzelbdumen und
8 Einzelstrauchern. Dariiber hinaus macht sich im Bereich der Baustral’en z. T. der Rickschnitt von
Geholzen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils fiir den Anlagenantransport erforderlich.
Wahrend der Brutzeit stellen Gehdlzentnahmen und -riickschnitte fir Eier und Nestlinge von gehélz-
bewohnenden Vogelarten ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko dar. Fir Adulti und
fligge Jungtiere haben Gehdlzbeseitigungen dagegen im Allgemeinen kein erhéhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko zur Folge, da diese in der Lage sind die Gehdlze rechtzeitig zu verlassen. Die Ver-
letzung/Totung von in Geholzen britenden Vogeln ist vermeidbar, durch eine Bauzeitenbeschrankung
bzgl. der Beseitigung bzw. des Riickschnitts auf einen Zeitraum auferhalb der Brutzeit, d. h. gemaR
den Vorgaben des § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG aufterhalb der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. Septem-
ber (VASB1)-

Um eine Tétung von Bodenbriitern zu vermeiden (insbesondere von Eiern und Nestlingen), ist die
Beseitigung der Bodenvegetation auRerhalb der Brutzeit vorzunehmen, d. h. in Anlehnung an § 39
Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG aulerhalb der Zeit vom 1. Méarz bis zum 30. September (Vass11).

Bezlglich der Larmwirkung auf Vogel (Dauerlarm auf Brutvdgel) liegen Aussagen hinsichtlich der
Auswirkung auf Tierarten vor allem fir die Artengruppen Saugetiere und Vogel vor, jedoch
vorwiegend in Verbindung mit Verkehrslarm an vielbefahrenen Straflen. Durch verschiedene Autoren
(MAczey & BoYE 1995, KLump 2001, GLITZNER et al. 1999, RecK et al. 2001, KIFL 2007, KIFL 2010) ist
belegt, dass Stérungen und physiologische Schaden durch Larm — vor allem bei Vogeln — meist erst
ab Pegeln von kurzzeitig 100 dB(A) bzw. bei dauerhaft auftretenden Pegeln von 75 dB (A) relevant
sind. Auch kénnen &hnlich hohe Schallpegel eine Uberdeckung der Wahrnehmungen (z. B. Héren
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von Beute oder Feinden, Reviergesang) verursachen oder auch bei geringer Schallintensitat kann es
zu Negativreaktionen (z. B. Fluchtreaktion) fiihren, wenn diese z. B. mit Gefahrenquellen assoziiert
werden (hier tritt allerdings nach REck et al. 2001 schnell ein Gewdhnungseffekt ein).

Insgesamt liegen jedoch zu moglichen Auswirkungen von Schall auf Tierarten nur in geringem
Umfang gesicherte Erkenntnisse vor. Die meisten Schallergebnisse sind hinsichtlich ihrer Lastigkeit
und biologischen Wirkung so wenig erforscht, dass sie weiterhin im Einzelfall jeder Planung
individuell beurteilt werden missen (ReEck, Vorwort zur Tagung Larm und Landschaft, Bundesamt fiir
Naturschutz, 2001).

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass die gesetzlichen Anforderungen (z.B. Bauldrm-VO)
eingehalten werden und dass die von der Baustelle ausgehenden Larmemissionen den eines
"normalen” Baustellenbetriebs (z. B. Straflenbauarbeiten) i. d. R. nicht erheblich Uberschreiten.
Erhebliche Auswirkungen auf Vogel sind dadurch nicht erkennbar. Beim Setzen der Spundwéande (bei
offenen Grabenquerungen sowie bei Start- und Zielgruben von Duikerungen) ist jedoch nicht ganzlich
auszuschlieRen, dass es zu erheblichen Stérungen von Voégel kommen kann. Es wird daher vorge-
schlagen beim Setzen der Spundwande erschiitterungs- und gerdauscharme Technologien (z. B. Vib-
rationstechnologie statt Rammen) anzuwenden (Vasg4).

Durch die die Anwesenheit von Personen und Baularm sind Vergramungen von Vogelarten im Um-
feld nicht grundsatzlich auszuschlieRen. Stérungen durch den Baubetrieb sind dabei vor allem auf
den unmittelbaren Baustellenbereich begrenzt, d. h. dass die Avifauna der abseits des Baufeldes
liegenden Biotopstrukturen, ausgehend von den bekannten Fluchtdistanzen der jeweiligen Arten,
kaum betroffen ist.

Im Zuge der durchgefiihrten Horstkartierungen durch LAsius (2022c) wurden Nistplatze von
,oesonders stérungsempfindlichen und in ihrem Bestand gefahrdeten Arten“ gemaR § 28 NatSchG
LSA sowie von weiteren stérungsempfindlichen GroRRvogelarten im ndheren Umkreis der Baubereiche
festgestellt. Um eine maogliche Stérung der ,besonders stérungsempfindlichen und in ihrem Bestand
gefahrdeten Arten® gemal § 28 NatSchG LSA (insbesondere des Rotmilans) auszuschlieRen, ist
jeweils vor Baubeginn bzw. zu Beginn der Brutsaison (d. h. zwischen Anfang Marz bis Ende April)
eine vor-Ort-Kontrolle des Trassenkorridors je 300 m beiderseits des geplanten Radweges hinsichtlich
moglicher Neuansiedelungen durch ein geeignetes Bliro/Person durchzufiihren und zu dokumentieren
(Vass12). Die genaue Abgrenzung ggf. einzurichtender Horstschutzzonen sowie die Zeitraume der
Bauzeitenbegrenzung sind mit der zustandigen Naturschutzbehdrde abzustimmen (zustandig fiir den
Rotmilan ist gemafR Verordnung liber abweichende Zustandigkeiten fir das Recht des Naturschutzes
und der Landschaftspflege und Uber die Anerkennung von Vereinigungen- NatSch ZustVO - v 21.
Juni 2011 die obere Naturschutzbehorde). Dabei sind ausgehend von den zu erwartenden Stérungen
durch den Baubetrieb sowie den planerisch zu beriicksichtigenden Fluchtdistanzen nach GASSNER et
al. (2010) entsprechende Horstschutzzonen auch fiir Bruten sonstiger stérungsempfindlicher
GrolRvogelarten einzurichten, wie z. B. den Mausebussard.

Erhebliche Auswirkungen auf Végel infolge Staubemissionen, dkologischen/baubedingten Fallen oder
Baumaschinen/ -fahrzeuge sind nicht zu prognostizieren.

Die Trasse verlauft Giberwiegend Uber Ackerflachen. Im naheren und weiteren Umfeld der Bauberei-
che befinden sich weitere groRRraumige Ackerflachen. Aufgrund des ausreichenden Vorkommens
gleichwertiger Strukturen in der Umgebung ist davon auszugehen, dass die zeitweilige Flachenbean-
spruchung von potenziellen Habitaten, keine erhebliche Reduzierung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
moglichkeiten oder der Nahrungshabitate von Offenlandbritern oder sonstigen Nistgilden zur Folge
hat. Eine temporare Lebensraumaufwertung ist daher nicht notwendig.

Auch eine besondere Bedeutung des Plangebietes als Rasthabitat ist nicht bekannt. Aufgrund des
ausreichenden Vorkommens gleichwertiger Strukturen in der Umgebung der Baufelder ist davon
auszugehen, dass die zeitweilige Flachenbeanspruchung durch den Baubetrieb keine Beeintrachti-
gung von Végeln bei der Rast oder der Nahrungssuche darstellt.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Gefahrdungen von Vogeln sind nicht erkennbar.

74
Regioplan Ingenieurbiiro fiir Landschaftsplanung Regionalentwicklung Geoinformation
Dipl.-Ing. (FH) Falko Meyer * Moritz-Hill-Str. 30 * 06667 WEISSENFELS Tel. 03443 3006 34
E-Mail: info@meyer-regioplan.de Mobil 0173 3533 137

Web: www.meyer-regioplan.de Fax 03443 3006 49


mailto:Meyer-Regioplan@t-online.de

AFB — Errichtung und Betrieb einer Fernwarmetrasse sowie einer W asserstofftrasse von Leuna nach Kulkwitz

Projektbezogene MalRnahmen zur Avifauna

Zusammenfassend sind folgende projektbezogene Malihahmen vorgesehen:

Vase1  Bauzeitenbeschrankung: Gehoélzentnahme und -riickschnitte

Vase4  Verwendung erschitterungs- und gerduscharmer Technologien beim Setzen von
Spundwanden

Vass11 Bauzeitenbeschrankung: Beseitigung Bodenvegetation

Vase12 Horstschutz

Acer1 Ersatz potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten von hohlen-, halbhéhlen- und ni-
schenbewohnenden Saugetier- und Vogelarten in Baumen

Eine nahere Beschreibung ist den Maflinahmenblattern zu entnehmen (siehe Anlage zum UVP-
Bericht). Unter MalRgabe der o. g. Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sowie zur Funktionser-
haltung, ist ein Auslosen von Verbotstatbestdanden gemaR § 44 BNatSchG nicht erkennbar.

4, Darstellung der Ausnahmeerfordernisse

Im Planfall ist vorauszusetzen, dass durch artspezifische Minderungs- und Vermeidungsmafnahmen
die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 eingehalten werden. Das betrifft auch den allge-
meinen Schutz wildlebender Tiere gemal § 39 Abs. 1 BNatSchG.

Ausnahmeerfordernisse gemal § 45 BNatSchG kénnen sich unter Umstdnden ergeben, wenn (le-
bende) Imagines oder Larven des Ermiten (Osmoderma eremita) im Zuge der durchzufiihrenden
Nachuntersuchung von Héhlenbdumen nachgewiesen werden oder sich im Zuge der Nachuntersu-
chung deutliche Hinweisen auf eine aktuelle Besiedlung ergeben UND die Baume bautechnologisch
nicht erhalten werden kénnen.

5. Sonstige MaBnahmen

Grundsatzlich wird vorgeschlagen, fur den Zeitraum der Baumalinahme eine 6kologische Baubeglei-
tung vorzusehen um die Wirksamkeit der vorgeschlagenen MalRnahmen sicher zu stellen. Samtliche
Arbeiten sollten von qualifizierten Fachbiiros durchgefiihrt werden (Vasg13).

Vase13 0dkologische Baubegleitung

Zum allgemeinen Schutz von Biotopen, Tieren und Pflanzen sowie zur Einhaltung sonstiger natur-
schutzrechtlicher Bestimmungen sind weitere Mallnahmen im Zuge der Landschaftspflegerischen
Begleitplanung festzusetzen (z. B. Baumschutzmaflnahmen, Verwendung von zertifiziertem gebiets-
eigenem Pflanzenmaterial etc.)
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