Formular 14.1

14.1 Klarung des UVP-Erfordernisses

Klassifizierung des Vorhabens nach Anlage 1 des UVPG:

Nummer: 8.1.1.2

Bezeichnung: Errichtung und Betrieb einer Anlage zur Beseitigung oder Verwertung fester, flissiger
oder in Behéltern gefasster gasformiger Abfalle, Deponiegas oder anderer gasformiger
Stoffe mit brennbaren Bestandteilen durch thermische Verfahren, insbesondere
Entgasung, Plasmaverfahren, Pyrolyse, Vergasung, Verbrennung oder eine Kombination
dieser Verfahren bei nicht gefahrlichen Abfallen mit einer Durchsatzkapazitat von 3 t
Abfallen oder mehr je Stunde,

Eintrag (X, A, S): X

UVP-Pflicht

Eine UVP ist zwingend erforderlich. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und
§ 16 des UVPG sind im Formular 14.2 beigefiigt.
[] Eine UVP ist nicht zwingend erforderlich, wird aber hiermit beantragt.
[] UVP-Pflichtim Einzelfall
|:| Die Vorprifung wurde durch die Genehmigungsbehdrde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass keine UVP erforderlich ist.

|:| Die Vorprifung wurde durch die Genehmigungsbehdérde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass eine UVP erforderlich ist. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und § 16
des UVPG sind im Formular 14.2 beigefugt.

[] Die Vorprifung wurde noch nicht durchgefiihrt. Die notwendigen
Unterlagen zur Durchfuhrung der Vorprifung enthalt der vorliegende Antrag.

[] Das Vorhaben ist in der Anlage 1 des UVPG nicht genannt. Eine UVP ist nicht erforderlich.

Antragsteller: Lausitz Energie Kraftwerke AG
Aktenzeichen:
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0 Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

0.1 Ausgangssituation

Die Lausitz Energie Kraftwerke AG (LE-K) beabsichtigt die Mitverbrennung von Sekun-
darbrennstoffen (SBS) in den Kraftwerksblocken Q und R der Anlage ,Kraftwerk Boxberg
Werk IV*. Ziel ist die Mitverbrennung von ca. 300.000 t/a SBS in den bestehenden mit dem
Hauptbrennstoff Braunkohle befeuerten Dampfkesseln.

Das Werk IV mit den Blocken Q und R des Kraftwerkes Boxberg ist unter Nr. 1.1.1 der
Anlage 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) benannt. Es unter-
liegt somit der Einstufung als UVP-pflichtiges Vorhaben. Bei Anderung eines UVP-pflichti-
gen Vorhabens ist nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 UVPG eine UVP durchzuflhren, wenn allein die
Anderung eine unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 auslost. Die geplante Mitverbrennung
von SBSistin Nr. 8.1.1.2 der Anlage 1 des UVPG benannt, sie unterliegt somit der Einstu-
fung als UVP-pflichtiges Vorhaben. Es ist demnach ein Genehmigungsverfahren gemaf
§ 10 BImSchG mit Offentlichkeitsbeteiligung und UVP erforderlich.

Die GICON GmbH wurde von der LE-K beauftragt, die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
durchzufiihren und Unterlagen, insbesondere i.S. von § 4e der 9. BImSchV und § 16
UVPG, fir die Prifung der Umweltvertraglichkeit in Form eines UVP-Berichts zu erstellen.

0.2 Uberblick iiber das geplante Vorhaben

Das Kraftwerk Boxberg besteht nach Stilllegung der Werke | und Il aus den in Betrieb
befindlichen, immissionsschutzrechtlich genehmigten Anlagen ,Werk IlI“ und ,Werk IV*. Die
Anlage ,Werk Il1“ umfasst 2 Blécke mit einer Leistung von jeweils 500 MW,. Der Anlage
~Werk IV* sind die Blécke Q mit 900 MW, und R mit 675 MWe zugeordnet. Das Vorhaben
betrifft ausschliellich die Anlage ,Werk IV*.

Im ,Werk IV* ist die Mitverbrennung von SBS vorgesehen. Hierbei wird die SBS-Anlage so
ausgelegt, dass eine Mitverbrennung von ca. 300.000 t/a mit einer maximalen Dosierrate
von 3,6 Masse% bezogen auf die eingesetzte Rohbraunkohlemenge der jeweiligen Blécke
realisiert werden kann.

Die Blécke Q und R sind firr eine Feuerungswarmeleistung von 2.103 MW (Block Q) und
1.720 MW (Block R) ausgelegt und genehmigt. Eine Anderung der Feuerungswarmeleis-
tung oder Verbrennung und Abgasableitung ist mit dem Vorhaben nicht verbunden.

Im Wesentlichen umfasst das Vorhaben

- die Errichtung und den Betrieb einer Anlage zur Annahme, Zwischenlagerung und Do-
sierung von SBS,

- die Erhdhung des auszutauschenden Volumenstroms des REA-Kreislaufwassers auf-
grund der erwarteten héheren Chloridgehalte infolge der Mitverbrennung von SBS und
die Behandlung des ausgeschleusten REA-Prozesswassers.
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Die Rauchgase der Dampfkessel werden unverandert durch Elektrofilter, die Rauchgasent-
schwefelungsanlage (REA) und die Aktivkohledosierung gereinigt und tber die Kihltirme
in die Atmosphare abgeleitet.

SBS-Anlage

Als Standort fiir die SBS-Anlage ist eine Flache im Bereich des Wagebauwerkes der Be-
kohlungsanlagen des Werkes [V vorgesehen.

Die geplante SBS-Anlage wird im Wesentlichen aus einem Anlieferbereich (1) mit funf Sek-
tionaltoren, einem Tiefbunker (2) mit Krananlage und Vorlagebehaltern sowie einem Tech-
nikbereich (3) mit Férderbandern, Dosierschnecken, Rohrférderer und Aufgabebauwerk zur
Forderung und Dosierung der SBS in den Kohlestrom bestehen. Die Abluft der Annahme-
und Lagerbereiche wird abgesaugt, in einer Staubfilteranlage gereinigt und tUber einen neu
zu errichtenden Kamin in die Atmosphare abgegeben.

0.3 Beeinflussungen der Umwelt durch die geplanten Vorhaben

Im Vorfeld der Bearbeitung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) wurde auf Basis
einer Tischvorlage durch die Landesdirektion Sachsen ein Scoping-Termin durchgefihrt.
AnschlielRend wurde der Untersuchungsrahmen fir die Erstellung des UVP-Berichtes mit
Schreiben der Landesdirektion Sachsen vom 15.01.2021 prazisiert. Auf dieser Grundlage
erfolgten die vorliegenden Untersuchungen. Die im Scoping-Papier vorgesehene Schaffung
einer Zufahrtsstralle zur SBS-Anlage als Bestandteil des Gesamtvorhabens ist kein An-
tragsgegenstand. Der damit im Zusammenhang stehende festgelegte Untersuchungsrah-
men kommt daher nicht zur Anwendung.

Auf Basis der technischen Merkmale des geplanten Vorhabens wurden vorhabenspe-
zifische Wirkfaktoren in Bezug auf ihr Potenzial zur Verursachung von Auswirkungen in der
Umwelt untersucht und auf ihre Relevanz bewertet.

Anhand der relevanten vorhabenspezifischen Wirkfaktoren wurde systematisch abge-
schatzt, welche Schutzguter in welcher Intensitat von den Auswirkungen des Vorhabens
betroffen sein kdnnen. Entsprechend dieser Einschatzung sind fur die Anlage insbesondere
folgende Wirkfaktoren relevant:

e Flacheninanspruchnahme / Stérwirkungen mit Auswirkungen auf die Lebensraume von
Pflanzen und Tieren

¢ Emission von Luftschadstoffen durch den Anlagenbetrieb und den anlagenbezogenen
Fahrverkehr

e Emission von Gerlichen

e Emission von Larm durch den Anlagenbetrieb, wahrend der Bauphase und durch den
anlagenbezogenen Fahrverkehr

UVP-Bericht
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o Elektromagnetische Felder durch die bestehende 110-kV-Freileitung/ Eigenbedarfs-
transformator.

Fur diese Wirkfaktoren wurden vertiefende Untersuchungen durchgefihrt, auf welchen die
im Folgenden zusammengefasste Darstellung der Umweltauswirkungen beruht.

0.4 Okologische Ausgangssituation und Auswirkungen auf die Schutzgiiter
0.4.1 Standort und Untersuchungsgebiet

Die SBS-Anlage soll auf dem bestehenden Industriestandort des KW Boxberg errichtet wer-
den.

Die Anlage ,Kraftwerk Boxberg Werk IV* wird wie folgt begrenzt:

¢ im Norden durch die Bekohlungsanlage fir das Kraftwerk Boxberg Werk IV und den
Bahndamm mit Gleisanlagen der Kohlebahnen

e im Osten durch Freiflachen des Kraftwerkstandortes mit diversen Werkshallen und
den Tagesanlagen des Tagebaus Nochten/Reichwalde der Lausitz Energie
Bergbau AG

e im Suden durch einen Parkplatz, begriinte Freiflache, Werkstatten und anschlie-
Rend die Gleisanlagen der Kohlebahn
¢ und im Westen durch das Gelande des Werkes lll.
Der Standort wird von einer 110-kV-Freileitung Uberspannt.
Der SBS wird Gber LKW Uber die Bundesstrale B 156, die Alte Bautzener Stral’e und

anschlielend uber Betriebsstralen angeliefert. Die B 156 hat ca. 30 km sudlich direkt oder
Uber die B 115 Anschluss an die Bundesautobahn A 4.

Das Untersuchungsgebiet wurde anhand der potenziell weitreichendsten Auswirkungen
des Anlagenbetriebs, der Emission von Luftschadstoffen, mit einem Radius von 8,8 km um
den héheren Kihlturm von Block Q des Werkes IV mit einer Bauhdhe von 176 m festgelegt.

0.4.2 Schutzgut Luft
Ist-Zustand

Auf Basis der Daten der lufthygienischen Uberwachungssysteme Brandenburg und Sach-
sen istim Raum Boxberg eine geringe bis mafige Belastung mit Luftschadstoffen gegeben.
Da im Ergebnis der durchgeflhrten Ausbreitungsberechnungen nur geringe und im Sinne
der TA Luft vernachlassigbare Luftschadstoffbelastungen durch die Anlage zu erwarten
sind, ist eine Erfassung der Vorbelastung gemafR den Vorgaben der TA Luft nicht erforder-
lich.

UVP-Bericht
04.04.2022 SBS-Mitverbrennung im Werk IV - KW Boxberg -10-

Erstelldatum: 05.04.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b11 12/150



LEAG O GICON

GroBmann Ingenieur Consult GmbH

Auswirkungen des Vorhabens

Die Rauchgase aus der Verbrennung werden wie bisher Uber die Kuhltirme abgeleitet.
Durch die mehrstufige Rauchgasreinigung werden die Emissionen deutlich gemindert. Auf
Basis des erstellten Fachgutachtens fir Luftschadstoffe (Immissionsprognose nach TA
Luft) kann festgestellt werden, dass die Zusatzbelastungen fur alle Luftschadstoffe gering
und im Sinne der TA Luft unter Berlcksichtigung der stark konservativen Berechnungs-
ansatze als vernachlassigbar bzw. irrelevant anzusehen ist. Durch das Vorhaben erfolgt
keine messbare Anderung der bestehenden Belastungssituation. Eine gesonderte
Betrachtung fur den anlagenbezogenen Verkehr ergab, dass die Emissionen auch bei
Vollauslastung der Anlage gering sind und zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen der
Luftglte fihren.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Luft zu erwarten sind.

0.4.3 Schutzgut Klima
Ist-Zustand

Der Standort weist aufgrund seiner Lage im Industriestandort mit industriellen Ansiedlungen
keine nennenswerten klimatischen Funktionen auf und spielt fur die Kalt- bzw. Frischluft-
versorgung von Wohnbereichen keine Rolle.

Auswirkungen des Vorhabens

Beeinflussungen der klimatischen Situation durch die geplante Errichtung der SBS-Anlage
sind gering und beschranken sich auf den unmittelbaren Standort.

Der Anteil des Kohlenstoffs aus fossilen Quellen im SBS variiert je nach Herkunft der
Ausgangsmaterialien und der Aufbereitungsart der SBS und liegt deutlich unter dem Wert
von Braunkohle. Mit der geplanten Anderung werden somit, im Gegensatz zur reinen
Kohleverbrennung, weniger fossile Energietrager und damit in der Erdkruste festgelegte
Kohlenstofftrager verbrannt.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima zu erwarten sind.

0.4.4 Schutzgiiter Boden und Flache
Ist-Zustand

Der Boden am Standort ist durch menschliche Nutzung und Auffullungen bis ca. 2,9 m unter
Gelandeoberkante gepragt. Es wurden Mittelsande mit feinsandigen und z. T. schwach grob-
sandigen, feinkiesigen, kohligen Nebenbestandteilen aufgeschlossen. Unter den Auffullun-
gen folgen schwach bis stark schluffige Fein- bis Mittelsande.
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Auswirkungen des Vorhabens

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt eine Flacheninanspruchnahme von ca. 1,6 ha mit einer
Neuversiegelung von ca. 7.400 m2. Damit wird sich die Flachenversiegelung am Standort
gegenuber dem derzeitigen Zustand erhéhen. Die Flacheninanspruchnahme erfolgt jedoch
in fUr das gewerbliche Bauen vorgesehenen Bereichen und betrifft eine deutlich anthropogen
vorgepragte Flache. Eine Inanspruchnahme von unzersiedelten und unzerschnittenen Frei-
flachen erfolgt nicht. Dem Gebot der sparsamen Flacheninanspruchnahme wird damit ent-
sprochen. Der flr Industriegebiete anzuwendende Grad der Versiegelung (80% der Gesamt-
flache) wird deutlich unterschritten. Aufgrund der gegebenen Nutzung sind die Umweltwir-
kungen nicht als erheblich einzustufen.

Sollte im Rahmen der BaumalRnahmen belastetes Bodenmaterial angetroffen werden,
muss dieses ordnungsgemal entsorgt werden. Bei ordnungsgemaler Entsorgung ist mit
keinen nachteiligen Auswirkungen zu rechnen.

Zur Beurteilung von Schadstoffeintragen tber den Luftpfad wurden auf Basis des Fachgut-
achtens fir Luftschadstoffe (Immissionsprognose nach TA Luft) die durch die Anlage und
das Anderungsvorhaben verursachten Immissionen von Luftschadstoffen im Untersu-
chungsgebiet herangezogen. Die berechneten Schadstoffeintréage sind fir alle Schadstoffe
sehr gering im Vergleich zu den auf den Bodenschutz bezogenen Beurteilungswerten und
im Sinne der TA Luft vernachlassigbar. Insbesondere sind keine schadlichen Anreicherun-
gen von Schwermetallen oder organischen Stoffen im Boden zu besorgen.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzgiiter Boden und Flache zu erwarten sind.

0.4.5 Schutzgut Grundwasser
Ist-Zustand

Der Standort des Kraftwerkes Boxberg liegt im Bereich des Grundwasserkorpers (GWK)
,Niesky“ (DESN_SP 2-1) des Koordinierungsraumes Havel der Flussgebietseinheit Elbe,
Planungseinheit Obere Spree. Im Untersuchungsgebiet befinden sich weiterhin die GWK
Lohsa-Nochten (DESN_SP 3-1) und Muskauer Heide (DESN_NE 1-1).

Sowohl der mengenmalige als auch der chemische Zustand dieser Grundwasserkorper
werden als schlecht bewertet. Fir den Grundwasserkdrper werden weniger strenge
Bewirtschaftungsziele gemaR § 47 Abs. 1 WHG fir den mengenmafigen und chemischen
Zustand in Anspruch genommen.

Der Grundwasserstand fur die Flachen im Werk IV wird mit ca. 110 m . NHN angegeben.
Das UG liegt im Einflussbereich der Tagebaue Nochten und Reichwalde. Aufgrund des
grof¥flachigen Grundwasserwiederanstieges ist am Standort ein leichter Anstieg bis ca.
2038 (Nutzungsdauer des KW Boxberg) auf ca. 112 m 4. NHN zu erwarten.
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Auswirkungen des Vorhabens

Durch das geplante Vorhaben erfolgt eine Neuversiegelung von Flachen, so dass sich auch
Anderungen der Grundwasserneubildung am Standort ergeben. Das anfallende unbelas-
tete Niederschlagswasser wird am Standort versickert. Aufgrund der geringen Neuversie-
gelung sind erhebliche Auswirkungen nicht zu erwarten.

Fir die geplante Errichtung der SBS-Anlage mit maximaler Bautiefe bis ca. 8 m ist eine
Grundwasserabsenkung flr die Baumalnahmen nicht erforderlich. Mégliche Konflikte auf-
grund der erforderlichen Grindungstiefe der Gebaude und dem zu erwartenden Grundwas-
serstand sind bei einer Nutzungsdauer bis 2038 ebenfalls nicht zu erwarten.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Grundwasser zu erwarten sind.

0.4.6 Schutzgut Oberflachenwasser
Ist-Zustand

Im Untersuchungsgebiet befinden sich verschiedene Standgewasser. Die nachstgelegenen
FlieRgewasser sind der Schwarze und der Weille Schdps sowie die Spree. Schwarzer und
Weiler Schops vereinigen sich ca. 3 km sudostlich vom Kraftwerksgelande Boxberg zum
Schwarzen Schéps mit Abfluss nach Nordwesten. Der Schwarze Schéps miindet ca. 2 km
nordlich des Kraftwerksgelandes in die Spree.

Als stehende Gewasser sind vor allem die Tagebaurestseen westlich und sidlich im
Untersuchungsgebiet zu benennen. Der flachenmaRig groRte See ist hierbei der Barwalder
See.

Der Standort liegt, nach der Systematik der Bestandserfassung nach Wasserrahmenricht-
linie, in den Flusseinzugsgebieten ,Elbe” (im westlichen Teil) und ,Oder” (im 6stlichen Teil).
Im Untersuchungsgebiet gibt es funf FlieRgewasser, die nach Wasserrahmenrichtlinie rele-
vant sind. Fur alle FlieRgewasserkorper wurde eine Fristverlangerung zum Erreichen des
guten Okologischen Zustands/ Potenzials und des guten chemischen Zustandes in An-
spruch genommen.
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Auswirkungen des Vorhabens

Prozessabwasser fallen nicht an. Schmutzabwasser aus dem Sanitarbereich werden Uber
die bestehenden Entwasserungsanlagen entsorgt. Anfallendes Regenwasser wird tber Si-
cherwassermulden/ -becken versickert.

Da somit die ordnungsgemafie Entsorgung bzw. Ableitung gesichert ist, sind keine nach-
teiligen Auswirkungen zu erwarten.

Aufgrund der geringen vorhabenbedingten Zusatzbelastung durch Luftschadstoffe ergeben
sich auch dahingehend keine Anhaltspunkte fur erhebliche Auswirkungen.

Es wird eingeschéatzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Oberflaichenwasser zu erwarten sind.

0.4.7 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Ist-Zustand

Die Vorhabenflache schlief3t sich unmittelbar sudlich an die rekultivierte Flache des Tage-
baus Nochten an. Gegenwartig sind auf der Vorhabenflache Versickerungsbecken, Grin-
landbrachen, bebaute und versiegelte Flachen des Kraftwerks Boxberg vorhanden.

Hierbei handelt es sich Uberwiegend um anthropogen gestaltete Flachen (Strale, Wege,
Gleise und sonstige Grinanlage) sowie Brachflachen von Industrie und Gewerbeanlagen.
Die restlichen Flachen wurden als Einzelbaum/Baumgruppe, Geblisch stickstoffreicher ru-
deraler Standorte und Vorwald feuchter bis nasser Standorte erfasst. Auf 395 m? (ca. 3 %
der Vorhabenflache) befindet sich ein sonstiger Sand- und Silikatmagerrasen auf einem
gestorten Standort. Dieser ist nach § 30 BNatSchG bzw. nach § 21 SachsNatSchG
geschitzt.

Direkt auf der Vorhabenflache konnte je ein Paar des Baumpiepers, der Ménchsgrasmiicke
und des Neuntoters festgestellt werden. Im Bereich der Zufahrtsstrale wurden 5
Zauneidechsen und 1 Blindscheiche aufgenommen. Insgesamt wurden auf der
Vorhabenflache mit Umfeld und im Bereich der Zufahrt 39 Vogelarten registriert, wovon 5
Arten als Brutvogel und 28 Arten als mdgliche bzw. wahrscheinliche Brutvogel eingeschatzt
wurden. Weitere 6 Arten haben das Gebiet lediglich Uberflogen. Es konnten 18 Tagfalter-
arten nachgewiesen werden. Potentielle Tages- und Zwischenquartiere flr Fledermause im
direkten Umfeld des geplanten Standortes in Form von nutzbaren Spalten an umliegenden
Gebauden oder Baumhoéhlen und -nischen im angrenzenden Baumbestand wurden nicht
festgestellt. Fur weitere Artengruppen bietet die Vorhabenflache und das direkte Umfeld
keinen Lebensraum.

Das UG hat Anteil an 5 FFH-Gebieten und 3 Vogelschutzgebieten (SPA). Weiterhin sind
zwei Naturschutzgebiete und drei Landschaftsschutzgebiete (LSG) rechtsverbindlich
festgesetzt, wobei sich einige Schutzgebietsausweisungen Uberlagern. Das nachste
naturschutzrechtliche Schutzgebiet liegt in einem Abstand von mindestens 770 m vom
Standort (FFH-Gebiet , Truppenubungsplatz Oberlausitz®).
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Auswirkungen des Vorhabens

Gemal der erstellten artenschutzfachlichen Stellungnahme bestehen nur sehr geringe ar-
tenschutzfachliche Konflikte. Es sind folgende MalRnahmen zum Schutz von besonders und
streng geschutzten Tierarten umzusetzen:

e Bauzeitliche Schutzmalnahmen fur Zauneidechsen/ Schlingnatter
e Einsatz einer 6kologischen Baubegleitung

e Bauzeitenbeschrankung entsprechend der Vorgaben des § 39 BNatSchG und
Baustellenbeleuchtung mit geminderter Lockwirkung, Bauzeitenregelung fiir die Bau-
feldfreimachung

e Gestaltung vogelfreundlicher Fassaden.

Aufgrund der Geringfligigkeit der durch das Anderungsvorhaben verursachten Zusatz-
belastung mit Luftschadstoffen sind erhebliche Stoffeintrdge in empfindliche Lebensraume
ausgeschlossen.

Im Rahmen einer FFH-Vorprifung wurde keine Betroffenheit von Natura 2000-Gebieten
nachgewiesen. Die Schutz- und Erhaltungsziele der Gebiete erfahren durch das geplante
Vorhaben keine Einschrankungen. Somit konnte die Natura 2000-Vertraglichkeitspriufung
mit der Betroffenheitsabschatzung/ Vorprifung beendet werden.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt zu erwarten sind.

0.4.8 Schutzgut Landschaft und Erholungsfunktion
Ist-Zustand

Das Vorhaben wird auf einem seit vielen Jahren genutzten Standort realisiert. Im Umfeld
befinden sich zahlreiche industrielle und gewerbliche Ansiedlungen, die den Anblick des
Standorts pragen. Erholungsfunktionen sind im ndheren Umfeld der Anlage nicht vorhan-
den.

Auswirkungen des Vorhabens

Angesichts seiner Vorpragung wird sich die optische Wahrnehmung des Standortes durch
die geplante Errichtung der SBS-Anlage mit einer Hohe von max. 17 m sowie des neuen
Abluftschornsteins mit einer Hohe von 25 m nicht wesentlich verandern. Erhebliche Auswir-
kungen auf das Landschaftsbild sind nicht zu erwarten.

Aufgrund der Entfernung von Erholungsnutzungen zum Standort sind auch keine Auswir-
kungen durch Larm- oder Geruchsemissionen zu erwarten.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft und die Erholung zu erwarten sind.
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0.4.9 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
Ist-Zustand

Am Standort befinden sich keine Bau- oder Kulturdenkmale. Sonstige planungsrelevanten
Sachguiter liegen im Bereich des Vorhabens ebenfalls nicht vor.

Auswirkungen des Vorhabens

Es erfolgt keine direkte Inanspruchnahme von Kultur- oder Sachgitern. Auch indirekte Aus-
wirkungen sind nicht zu erwarten.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter zu erwarten sind.

0.4.10 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Ist-Zustand

Die nachsten Wohnnutzungen liegen ca. 900 m sidlich/ sidwestlich vom Werk IV (gemes-
sen ab Kihlturm). Weitere Bebauungen befinden sich in Nochten (ca. 1,2 km norddstlich),
in Barwalde (ca. 3,7 km westlich) und Sprey (ca. 2,7 km nordwestlich).

Besonders schutzwurdige Einrichtungen wie Krankenhauser, Schulen, Kindertagesstatten/
-heime oder Altenpflegeheime befinden sich nicht im ndheren Umfeld der Anlage.

Auswirkungen des Vorhabens

Fir den Menschen wurden die Emissionen von Luftschadstoffen, von Gerlichen und von
Larm als relevant eingestuft. Weiterhin waren Wirkungen durch elektromagnetische Felder
zu bewerten.

Auf Basis des Fachgutachtens fir Luftschadstoffe (Immissionsprognose nach TA Luft) ist
festzustellen, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit, durch die Luftschadstoffemissionen ausgeschlossen werden
kénnen. Bei allen betrachteten Luftschadstoffen sind die berechneten Gesamtzusatzbelas-
tungen des Kraftwerkes Boxberg Werk IV gering bzw. irrelevant im Sinne der TA Luft im
Vergleich zu Beurteilungswerten, welche den Schutz menschliche Gesundheit berlck-
sichtigen. Durch das Vorhaben erfolgt keine messbare Anderung der Belastung.

Zur Verminderung von Geruchsemissionen werden verschiedene MaRnahmen umgesetzt.
Hierzu gehdren insbesondere die geschlossene Lagerung der SBS. Im Ergebnis des
erstellten Fachgutachtens fur Gertche (Immissionsprognose nach TA Luft) werden im Be-
reich der Wohnbebauung nur sehr geringe Geruchsbelastungen ermittelt, welche im Sinne
der Geruchsimmissionsrichtlinie vernachlassigbar sind.

Fur die Ermittlung der Auswirkungen durch Larm wurde ein Fachgutachten fir Schall
erstellt. Hierzu wurden die projektbezogenen Bauplanungen und Betriebsbedingungen in ein
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dreidimensionales Computer-Rechenmodell eingearbeitet und Schallausbreitungsrech-
nungen durchgefihrt. Der anlagenbezogene Verkehr auf dem Betriebsgelande bis zur Ein-
bindung in die Alte Bautzener Stralle wurde beriicksichtigt.

Im Ergebnis der Berechnungen ist festzustellen, dass die Zusatzbelastungen durch die
Anlage unter Berucksichtigung der empfohlenen LarmschutzmalRnahmen sowohl im Tag-
als auch im Nachtzeitraum die zulassigen Beurteilungspegel unterschreiten. Ebenso ist in
der Bauphase nicht mit erheblichen Larmbelastungen zu rechnen.

Orte, die nicht nur zum vortbergehenden Aufenthalt von Personen bestimmt sind, befinden
sich nicht im Nahbereich (Einwirkungsbereich) der 110 kV-Leitung und des Eigenbedarfs-
transformators. Auswirkungen durch elektromagnetische Felder sind daher ausgeschlos-
sen.

Es wird eingeschitzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit zu erwarten sind.

0.4.11 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Soweit mit den verfligbaren Untersuchungsmethoden ermittelbar, wurden wichtige Wech-
selwirkungseffekte bereits bei der Beschreibung der Auswirkungen zu den jeweiligen
Schutzgutern bertcksichtigt.

0.5 Beschreibung des Unfalirisikos und der damit verbundenen potenziellen Auswirkun-
gen auf die Schutzgiiter

Stérungen des bestimmungsgemafien Betriebes der Anlage sind nicht grundsatzlich aus-
zuschlieBen. Beurteilungsrelevant sind dabei insbesondere Stérungen, welche zu erhdhten
Schadstofffreisetzungen in die Umgebung flhren. Aufgrund der gehandhabten Stoffe und
Mengen unterliegt die SBS-Anlage nicht der Storfall-Verordnung (12. BImSchV), sodass sie
keinen Betriebsbereich im Sinne von § 1 Abs. 1 der Stérfallverordnung aufweist. Demzu-
folge besteht kein Potenzial fiir das Hervorrufen einer ernsten Gefahr im Sinne der Stoérfall-
verordnung.

Die Anlage liegt auRerdem auferhalb von ausgewiesenen Uberschwemmungsgebieten,
sodass kein erhdhtes Risiko gegenuber Hochwasserereignissen besteht.

0.6 Zusammenfassende Gesamteinschitzung

Gegenstand des vorliegenden UVP-Berichts ist die Darstellung

o der fUr die geplante SBS-Mitverbrennung im Kraftwerk Boxberg, Werk 1V
umweltrelevanten Wirkfaktoren,

¢ der bedeutsamen Wirkungspfade,

o der Auswirkungen auf die Umweltschutzguter sowie
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o der Vergleich der ermittelten Auswirkungen mit Bezugnahme auf anerkannte
Richtwerte, Umweltstandards und Erfahrungswerte zur Einschatzung der
Tolerierbarkeit der Auswirkungen.

Bedeutsame Konfliktpotenziale wurden nicht festgestellt.

Unter Bertcksichtigung von konservativen Beurteilungsgrundlagen wurden keine erheb-
lichen Auswirkungen auf die in § 1a der 9. BImSchV benannten Schutzguter ermittelt.
Insbesondere wurden keine Verletzungen oder Uberschreitungen gesetzlicher Umweltan-
forderungen und keine zu erwartenden Beeintrachtigungen des Wohls der Allgemeinheit
festgestellt.
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1 Einfihrung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Lausitz Energie Kraftwerke AG (LE-K) beabsichtigt die Mitverbrennung von Sekun-
darbrennstoffen (SBS) in den Kraftwerksblocken Q und R der Anlage ,Kraftwerk Boxberg
Werk IV*. Ziel ist die Mitverbrennung von ca. 300.000 t/a SBS in den bestehenden mit dem
Hauptbrennstoff Braunkohle befeuerten Dampfkesseln.

Zur Realisierung des Vorhabens sind im Wesentlichen folgende Ma3nahmen umzusetzen:

e Errichtung und Betrieb einer Anlage zur Annahme, Zwischenlagerung und Dosierung
von SBS in den Kohlestrom,

o Erhéhung des auszutauschenden Volumenstroms des REA-Kreislaufwassers auf-
grund der erwarteten héheren Chloridgehalte infolge der Mitverbrennung von SBS
und Behandlung des ausgeschleusten REA-Prozesswassers.

Die Rauchgase der Dampfkessel werden unverandert durch Elektrofilter, die Rauchgasent-
schwefelungsanlage (REA) und die Aktivkohledosierung gereinigt und Uber die Kihltirme
in die Atmosphare abgeleitet.

Das Werk IV mit den Blocken Q und R des Kraftwerkes Boxberg ist unter Nr. 1.1.1 der
Anlage 1 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) benannt. Es unter-
liegt somit der Einstufung als UVP-pflichtiges Vorhaben. Bei Anderung eines UVP-pflichti-
gen Vorhabens ist nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 UVPG eine UVP durchzuflhren, wenn allein die
Anderung eine unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 auslost. Die geplante Mitverbrennung
von SBSistin Nr. 8.1.1.2 der Anlage 1 des UVPG benannt, sie unterliegt somit der Einstu-
fung als UVP-pflichtiges Vorhaben. Es ist demnach ein Genehmigungsverfahren geman
§ 10 BImSchG mit Offentlichkeitsbeteiligung und UVP erforderlich.

Am 22.10.2020 fand ein Scoping-Termin statt, in dem der Untersuchungsrahmen der Um-
weltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) besprochen wurde. Das Protokoll zum Scoping-
Termin liegt mit Datum vom 15.01.2021 vor. Die darin enthaltenen Vorgaben bilden die
Grundlage fur die vorliegende Dokumentation. Die im Scoping-Papier vorgesehene Schaf-
fung einer Zufahrtsstral’e zur SBS-Anlage als Bestandteil des Gesamtvorhabens ist kein
Antragsgegenstand. Der damit im Zusammenhang stehende festgelegte Untersuchungs-
rahmen kommt daher nicht zur Anwendung.

Die GICON GmbH wurde von der LE-K beauftragt, die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
durchzufiihren und Unterlagen insbesondere i.S. von § 4e der 9. BImSchV und § 16 UVPG
fur die Prifung der Umweltvertraglichkeit in Form eines UVP-Berichts zu erstellen.

1.2 Methodisches Vorgehen im Rahmen der UVU

Die Anforderungen an den UVP-Bericht sind in § 4e der 9. BImSchV und § 16 UVPG be-
nannt. Soweit erforderlich sind zusatzliche Anforderungen in der Anlage zu § 4e bzw. in
Anhang 4 des UVPG aufgefluihrt. Fir die Erstellung des UVP-Berichts wird demzufolge die
folgende Vorgehensweise gewahlt:
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e Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Gréfke und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens (s.
Kap. 3 und 4).

e Ermittlung der projektspezifischen Wirkfaktoren, die durch Umsetzung der geplanten An-
derungsmallinahmen, den bestimmungsgemalfen Betrieb und eventuelle Stérungen des
bestimmungsgemalen Betriebes verursacht werden kénnen sowie der davon beein-
flussbaren Schutzgiter; Berlicksichtigung der Merkmale des Vorhabens und des Stand-
orts, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorha-
bens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll, Erlauterung zur Ablei-
tung des Untersuchungsrahmens (Kap. 5).

e Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens
fur die ermittelten beeinflussbaren Schutzglter (Kap. 6).

e Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen der Vorhaben auf die Um-
welt unter Berilicksichtigung des allgemeinen Kenntnisstandes und der allgemein aner-
kannten Prifmethoden (Kap. 7).

e Beschreibung der geplanten Malinahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachtei-
liger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgegli-
chen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmalRnahmen, (Kap. 8).

e Angaben uber fehlende Angaben und Schwierigkeiten bei der Erstellung der UVU
(Kap. 9).

Die Ausflhrungen im vorliegenden UVP-Bericht konzentrieren sich auf die Prognose und
die Darstellung der umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens im Sinne von § 4e (1)
9. BImSchV.
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2 Grundlagen und Planungsvorgaben fiir die Untersuchung der Umweltvertraglichkeit
21 Gesetzliche Grundlagen

Malgebliche gesetzliche Grundlage fur die Prifung der UVP-Pflicht ist das Gesetz iiber
die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) in der Fassung vom 18.03.2021, zuletzt ge-
andert am 10.09.2021. Weiterhin werden mindestens die folgenden Bundes- und Landes-
gesetze sowie Verordnungen berucksichtigt:

e Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), in der Fassung vom 17.05.2013, zuletzt ge-
andert am 18.08.2021,

o Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in der Fassung vom 31.07.2009, zuletzt geandert am
18.08.2021,

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in der Fassung vom 29.07.2009, zuletzt geandert
am 18.08.2021,

o Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG) in der Fassung vom 24.02.2012, zuletzt geandert am
10.08.2021,

o Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Alt-
lasten (Bundes-Bodenschutzgesetz - BBodSchG) vom 17.03.1998, zuletzt gedndert am

25.02.2021,

o Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung im Freistaat Sachsen (SachsUVPG) vom
25.06.2019,

e Sachsisches Wassergesetz (SachsWG) vom 12.07.2013, zuletzt geandert am
08.07.2016,

e Sachsisches Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Sachsisches Natur-
schutzgesetz - SachsNatSchG) vom 06.06.2013, zuletzt geandert am 09.02.2021.

Weiterhin sind vor allem die folgenden Verordnungen und EG-Richtlinien direkt bzw. indi-
rekt relevant bzw. werden im Hinblick auf das weitere Genehmigungsverfahren zu bertck-
sichtigen sein:

¢ Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur Malinahmen der Gemeinschaft im Be-
reich der Wasserpolitik - Wasser-Rahmen-Richtlinie (WRRL), zuletzt gedndert durch die
Richtlinie 2014/101/EU - ABI. Nr. L 311 vom 31.10.2014,

¢ Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten - Vogelschutzrichtlinie, zuletzt ge-
andert durch die VO (EU) 2019/1010 - ABI. Nr. L 170 vom 25.06.2019,

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Le-
bensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen - Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie), zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU - ABI. Nr. L 158 vom
10.06.2013,

¢ Richtlinie 2010/75/EU des Europaischen Parlaments und des Rates vom 24. November
2010 Uber Industrieemissionen - integrierte Vermeidung und Verminderung der
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Umweltverschmutzung - IVU-RL — (Industrieemissions-Richtlinie — IE-RL),

e Vierte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Verord-
nung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen — 4. BImSchV) vom 31.05.2017, zuletzt ge-
andert am 12.01.2021,

¢ Neunte Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
Uber das Genehmigungsverfahren - 9. BImSchV) in der Fassung vom 29.05.1992, zuletzt
geandert am 11.11.2020,

e Dreizehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Ver-
ordnung uber Grolfeuerungs-, Gasturbinen- und Verbrennungsmotoranlagen -
13. BImSchV) vom 06.07.2021,

e Siebzehnte Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Ver-
ordnung Uber die Verbrennung und die Mitverbrennung von Abfallen — 17. BImSchV)
vom 02.05.2013, zuletzt geandert am 06.07.2021,

¢ Neununddreifligste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes (Verordnung Uber Luftqualitdtsstandards und Emissionshéchstmengen - 39. Bim-
SchV) vom 02.08.2010, zuletzt gedndert am 18.07.2018,

e Sechsundzwanzigste Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes (Verordnung Uber elektromagnetische Felder - 26. BImSchV) v. 14.08.2013

¢ Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999, zuletzt
geandert am 19.06.2020,

e Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (BArtSchV - Bundesar-
tenschutzverordnung) vom 16.02.2005, zuletzt geandert am 21.01.2013.

Weiterhin wird auf folgende Verwaltungsvorschriften Bezug genommen:

o Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfuhrung des Gesetzes Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprufung (UVPVwV) vom 18.09.1995,

¢ Neufassung der Ersten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz - Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) vom 18.08.2021,
Inkrafttreten ab 1.12.2021

e Sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (TA
Larm) vom 26.08.1998, zuletzt gedndert am 08.06.2017, berichtigt am 07.07.2017

e Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerauschimmissionen
(AVV Baularm) vom 19.08.1970.

2.2 Gutachten und sonstige Unterlagen

Im Rahmen der Erstellung des UVP-Berichts wurden insbesondere folgende Unterlagen
ausgewertet:

e Angaben zum Vorhaben der DSD Power Technologies GmbH /43/
e Immissionsprognose Luftschadstoffe, GICON GmbH, 2021 /45/
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e Immissionsprognose Gertiche, GICON GmbH, 2021 /46/

e Schallprognose fir den Betrieb, GICON GmbH, 2021 /44/

e Schallimmissionsprognose fiur die Bauphase, GICON GmbH, 2021 /51/
¢ Artenschutzrechtliche Stellungnahme, GICON GmbH, 2021 /48/

e FFH-Vertraglichkeitsvorprifung, GICON GmbH, 2021 /49/

Die Verwendung weiterer Quellen zur Erstellung der folgenden Kapitel ist im laufenden Text
durch Bezlige zum Quellenverzeichnis gekennzeichnet, welches in Kap. 10 zusammenge-
stellt wurde.

3 Ausgangssituation
3.1  Kurzbeschreibung des Anlagenstandortes

Die Lage des Standorts und die Lage von Schutzgebieten sind in der topografischen Karte
in Anhang 1 und Anhang 2 dargestellt.

Die Lage der geplanten Anlage ist in Abbildung 1 und Abbildung 2 dargestellit.

Die Standorte der Blocke Q und R mit dazugehdrigen Kuhltirmen befinden sich innerhalb
des als Industrie- und Gewerbegebiet ausgewiesenen Gelandes des Kraftwerkes Boxberg.

Das Kraftwerk Boxberg liegt auf dem Gebiet der Gemeinde Boxberg/O.L. im Landkreis Gor-
litz im Freistaat Sachsen. Das gesamte Gelande des Kraftwerkes mit den Werken | bis IV,
von denen die ,Altwerke® | und Il stillgelegt und teilweise zurlickgebaut sind, ist von Gleis-
anlagen umgeben, die das Betriebsgeldnde von der Peripherie abgrenzen. Daran angren-
zend liegen forst- und landwirtschaftlich genutzte Flachen sowie weitere Industrie- und Ge-
werbeflachen.

Die Anlage ,Kraftwerk Boxberg Werk 1V wird wie folgt begrenzt:

¢ im Norden durch die Bekohlungsanlage fuir das Kraftwerk Boxberg Werk IV und den
Bahndamm mit Gleisanlagen der Kohlebahnen,

¢ im Osten durch Freiflachen des Kraftwerkstandortes mit diversen Werkshallen und
den Tagesanlagen des Tagebaus Nochten /Reichwalde der Lausitz Energie
Bergbau AG

e im Slden durch einen Parkplatz, begrinte Freiflache, Werkstatten und anschlie-
Rend die Gleisanlagen der Kohlebahn

e und im Westen durch das Gelande des Werkes lll.

Ein natlrlicher Zustand der Flache hinsichtlich der Vegetationsstruktur ist aufgrund
anthropogener Uberformung groRflachig nicht vorhanden. Die Gelandehéhe am Standort
wird mit ca. 129 m i NHN angegeben.

Der Standort wird von einer 110-kV-Freileitung Uberspannt.
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Abbildung 1:

Lage des Standortes mit Kennzeichnung der méglichen Flacheninan-
spruchnahme durch das Vorhaben

Abbildung 2: Luftbild mit Kennzeichnung des geplanten Standortes (Quelle: Google Earth)

Die verkehrstechnische Anbindung erfolgt Uber Bundesstralle B 156. Diese hat ca. 30 km
sudlich direkt oder Uber die B 115 Anschluss an die Bundesautobahn A 4.

04.04.2022
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Die geplante Vorhabenflache der SBS-Anlage selbst ist derzeit eine anthropogen beein-
flusste Flache mit Spontanvegetation auf Sekundarstandorten. Auf einem Teil dieser Vor-
habenflache befindet sich auf einem gestérten Standort ein kleiner sonstiger Sand- und
Silikatmagerrasen. Diese Teilflachen sind aufgrund ihrer Ausstattung und Auspragung als
nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 SachsNatSchG geschitztes Biotop einzustufen. Auf dem
sudostlichen Teil der Vorhabenflache wurde ein Gebusch stickstoffreicher, ruderaler Stand-
orte kartiert. Weiterhin wurden im Bereich der Vorhabenflache sonstige Griinanlagen er-
fasst.

3.2 Beschreibung des derzeitigen Anlagenbetriebs

Das Kraftwerk Boxberg besteht aus den in Betrieb befindlichen, immissionsschutzrechtlich
genehmigten Anlagen ,Werk IlI* und ,Werk IV* und den zwischenzeitlich stillgelegten und
teilweise abgerissenen Werken | und Il. Die Anlage ,Werk IlI“ umfasst 2 Blocke mit einer
Leistung von jeweils 500 MW, Der Anlage ,Werk IV* sind die Blécke Q mit 900 MW, und R
mit 675 MW, zugeordnet. Die in Rede stehende Anderung betrifft ausschlielich die Anlage
~Werk IV

Der Block Q wurde 2000 und der Block R 2012 in Betrieb genommen.

Die Blocke Q und R werden als konventionelle Warmekraftwerke (als Monoblock), beste-
hend aus jeweils einer Dampfkesselanlage und je einem Turbosatz mit Hochtemperatur-
Kondensationsturbine und Generator betrieben.

Die Blocke sind fir eine Feuerungswarmeleistung von 2.103 MW (Block Q) und 1.720 MW
(Block R) ausgelegt und genehmigt.

Der erzeugte Strom wird in das Netz eingespeist und zur Eigenversorgung genutzt. Die
ausgekoppelte Warme versorgt die benachbarten Industriebetriebe mit Prozessdampf und
Teile der Stadt WeiRwasser und der Gemeinde Boxberg mit Fernwarme. Ebenso wird der
Eigenbedarf abgedeckt.

Als Brennstoff wird Rohbraunkohle eingesetzt. Die Anlage wurde in Turmbauweise errich-
tet. Die beiden Kesselhauser weisen Bauhdhen von ca. 158 m (Block Q) und ca. 135 m
(Block R) auf.

Anlieferung Brennstoffe

Die Rohbraunkohle wird Uber Bandanlagen von den Tagebauen Nochten und Reichwalde
Uber den Kohle-Misch- und Stapelplatz zu den Kraftwerksblocken transportiert. Fir die Vor-
haltung stehen der Kohle-Misch- und Stapelplatz und Tagesbunker an den Blécken zur
Verfugung.
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Rauchgasreinigung

Zur Begrenzung der Rauchgasemissionen verfugt das Kraftwerk Uber eine stickoxidarme
Feuerung mit gestufter Verbrennungsluftzufiihrung.

Der Block Q ist mit zwei Rauchgasstrallen ausgestattet, der Block R verfugt Uber eine
Rauchgasstralie.

Die Rauchgasstrafien sind jeweils wie folgt aufgebaut:

— Eindusung von Aktivkohle vor dem Elektrofilter zur Abscheidung von elementarem
Quecksilber,

— Rauchgasentstaubung mit Elektrofilter,

— Rauchgasentschwefelungsanlage (REA) auf Basis des Nasswaschverfahrens (Absor-
ber mit Einsatz von Kalkstein).

Die Ableitung der gereinigten Rauchgase erfolgt Uber zwei Kuhltirme mit einer Bauhéhe
von ca. 176 m (Block Q) und ca. 155 m (Block R).

Nebenprodukte/ Reststoffverwertung

Durch die Mitverbrennung werden die bestehenden Entsorgungswege fir die Kraftwerks-
reststoffe nicht verandert. Aus den anfallenden Reststoffen aus dem Kesselbetrieb (Nassa-
sche) und der Filterasche (Trockenasche) der Entstaubung wird mit dem REA-Prozesswas-
ser ein REA-Wasser-Asche-Stabilisat hergestellt und danach zur Landschaftsgestaltung
auf dem Landschaftsbauwerk ,Spreyer Hohe“ verwertet und untergeordnet auf der Deponie
Janschwalde Il beseitigt.

REA-Gips, der im Kraftwerksbetrieb im Prozess der Rauchgasentschwefelung anfallt, wird
als Produkt in der Baustoffindustrie, Gberwiegend im benachbarten Gipswerk unmittelbar
weiter verarbeitet. Teilmengen werden im Gipsdepot im Tagebau Nochten zwischengela-
gert.

Eine Ubersicht Uber den Gesamtprozess gibt das GrundflieBbild in Abbildung 3.
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Abbildung 3: GrundflieBbild des Kraftwerkes Boxberg
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Die wesentlichen Daten des Anlagenbestandes und gegenwartigen Betriebes werden in
der nachfolgenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 1: Wesentliche Kenngréen der Blécke Q und R des KW Boxberg

Bezeichnung Block Q Block R
Nennlast 100% Nennlast 100%

Brennstoffbedarf Rohbraunkohle 22.000 t/d 18.000 t/d
Genehmigte Feuerungswarmeleistung 2.103 MW 1.720 MW
Fernwarmeauskopplung ca. 70 MW -
Nettowirkungsgrad 42 % > 43 %
Brennstoffausnutzungsgrad 55 % 55 %
Dampfleistung je Dampferzeuger 2.422 t/h 1.745 t/h
Stromerzeugung 900 MWe| 675 MWe
Betriebsstoffe
— Kalkstein ca. 900 t/d
— Rohwasser ca. 120.000 t/d
—  Aktivkohle ca.2,8-48t/d
Nebenprodukte/Reststoffe
- Gips ca. 1.600 t/d
— Wirbelschichtasche (Nassasche) ca. 14.900 kg/h
—  Filterasche (Trockenasche) ca. 65.500 kg/h
Abschlammwasser ca. 11.000 m¥*d
Abwasser (Regenerat) ca. 1.700 kg/h
Abwasser zur Abwasserreinigungsanlage ca. 5.000 m¥d

4 Beschreibung des geplanten Vorhabens und des Standorts

Im Kraftwerk Boxberg Werk 1V an den Blécken Q und R ist die Mitverbrennung von SBS
vorgesehen. Hierbei wird die SBS-Anlage so ausgelegt, dass eine Mitverbrennung von
max. 300.000 t/a mit einer maximalen Dosierrate von 3,6 Masse-% bezogen auf die einge-
setzte Rohbraunkohlemenge der jeweiligen Blocke realisiert werden kann.

4.1 Bauliche Anlagen

Die geplante SBS-Anlage wird im Wesentlichen aus einer SBS-Halle mit Anlieferbereich
(1) mit funf Sektionaltoren, einem Tiefobunker (2) mit Doppelkrananlage und Vorlage-
behaltern sowie einem Technikbereich (3) mit Férderbandern, Dosierschnecken und For-
deranlagen mit Eisenaushaltung und Magnetabscheider bestehen, vgl. Abbildung 3. AulRer-
halb der SBS-Anlage werden ein Schornstein zur Ableitung der Abluft aus dem Annahme-
und Bunkerbereich und die Anbindung an die Kohlebandanlage (Rohrgutférderer) errichtet.
Das Anlagengebaude wird als Stahlbauhalle ausgefuhrt.
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Abbildung 4: Aufbau der geplanten SBS-Anlage

Nebenanlagen

Nebenanlagen umfassen die Betriebsmittelversorgung sowie alle Nebensysteme wie
Druckluft-, Kihl- und Heizungssysteme, die elektrischen Systeme und Einrichtungen zum
Anschluss der Anlage an das vorgelagerte Netz.

Betriebsbeschreibung
Anlieferung der SBS

Der SBS wird tdber LKW Uber die BundesstralRe B 156, die Alte Bautzener Strafle und
anschlieend Uber Betriebsstrallen angeliefert (vgl. nachfolgende Abbildung 5). Fur die An-
nahme wird das jeweilige Tor in Abhangigkeit vom Fullstand der jeweiligen Abkippstelle
geodffnet und der LKW fahrt zu der dem Tor zugeordneten Abkippstelle und entladt den SBS
in den Bunker. Die Abluft des Annahme- und Bunkerbereiches wird abgesaugt, durch eine
Abluftreinigungsanlage gereinigt und Gber einen neu zu errichtenden Kamin mit einer Bau-
héhe von 25 m ins Freie abgegeben.

04.04.2022
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Abbildung 5: Verkehrstechnische Anbindung der SBS-Anlage

Entladung und Dosierung der SBS

Die Entladung der SBS erfolgt in einen Tiefbunker. Von dort werden die SBS dem Koh-
lestrom im Wagebauwerk zudosiert. Eine Krananlage beschickt hierzu fullstandsabhangig
zwei Vorlagebehalter, aus denen die Dosierung der SBS auf den Kohlestrom erfolgt.

Die aktuell nicht benétigten SBS-Mengen werden in einen unmittelbar benachbarten Bun-
kerbereich innerhalb des Bunkergebaudes umgesetzt und dann in Phasen geringerer SBS-
Anlieferung dem Kohlestrom zudosiert. Im Bereich der Ubergabe des SBS auf den Koh-
lestrom wird zur Verhinderung einer aufgrund der Staube potenziell entstehenden explosi-
onsfahigen Atmosphare eine Absaugung installiert. Die erfasste Abluft wird Uber Bandauf-
satzfilter gereinigt und in einer H6he von 25 m an die Umgebung abgegeben.

Anschliellend werden die SBS mit dem Rohkohlestrom auf den vorhandenen Kohlehaupt-
bandern bis in die Kesselbunker gefoérdert. Der so als Gemisch aus Rohbraunkohle und
SBS entstehende Kraftwerksbrennstoff wird, wie im bisherigen reinen Kohlebetrieb, aus
den Kesselbunkern Uber Zuteiler in die Muhlen dosiert, dort gemahlen und in die Brenn-
kammern der Dampferzeuger eingeblasen.

Eine Ubersicht gibt die nachfolgende Abbildung 6.
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Abbildung 6: Aufbau der geplanten SBS-Anlage

Rauchgasreinigung

Die Rauchgase werden unverandert Uber die Rauchgasreinigung und anschlie3end tber
zwei Kihltirme mit einer Bauhdhe von ca. 176 m (Block Q) und ca. 155 m (Block R) abge-
leitet.

Aufgrund der geplanten Mitverbrennung von SBS wird das Werk IV zuklnftig den Anforde-
rungen der 17. BImSchV unterliegen. Eine Anderung der bestehenden Rauchgasreinigung
ist zur Einhaltung der Emissionsgrenzwerte nicht erforderlich.

Chloridaushaltung im REA-Prozesswasser

Die bei der Verbrennung der Braunkohle und der SBS entstehenden gasférmigen Chlor-
verbindungen werden wie bisher in den REA-Waschern ausgehalten und reichern sich im
REA-Prozesswasser an. Um eine Chloridanreicherung zu verhindern und die Qualitat des
REA-Kreislaufs zu erhalten, soll dem REA-Prozess unverandert Kreislaufwasser entnom-
men und durch frisches Prozesswasser ersetzt werden. Aktuell wird das entnommene REA-
Prozesswasser zur Herstellung des REA-Wasser-Aschestabilisats verwendet. Aufgrund
des mit der Verbrennung von SBS zusatzlichen Chloreintrages in den REA-Kreislauf muss
ein grofRerer Volumenstrom an REA-Kreislaufwasser ausgetauscht werden. Die Menge des
auszutauschenden REA-Prozesswassers hangt von der SBS-Qualitat und der damit einge-
brachten Chloridfracht ab. Es wird abgeschatzt, dass maximal 15 m3h ausgeschleust wer-
den mussen.

Daher ist eine Kreislauffihrung des zusatzlich zu entnehmenden REA-Prozesswassers
durch Verdampfung in den Leerziigen der Dampferzeuger vorgesehen. Hierbei wird das
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REA-Prozesswasser in den Rauchgasstrom nach den Dampferzeugern fein verteilt einge-
dust und damit wieder in den REA-Kreislauf zurtckgefuhrt. In diesem Temperaturbereich
fallen die Salzfrachten als Feststoffpartikel aus und werden im E-Filter mit den Staubparti-
keln abgeschieden und verbleiben in der Filterasche.

4.3 Gehandhabte Stoffe und Emissionen

Mit Realisierung des Vorhabens werden nachfolgend genannte zusatzliche Stoffe gehand-
habt.

Eingangsstréme
Haupteingangsstrom sind max. 300.000 t/a Sekundarbrennstoffe (SBS).

Der Sekundarbrennstoff (SBS) entsteht als Endprodukt bei der Aufbereitung von Hausmiill,
hausmullahnlichen Gewerbeabfallen und Gewerbeabfallen in mechanischen, mechanisch-
biologischen und mechanisch-physikalischen Aufbereitungsanlagen.

Der einzusetzende Brennstoff (SBS) wird durch folgende Merkmale spezifiziert:
e Heizwert: ca. Humin 10.000 kJ/kg bis Humax 18.000 kJ/kg
¢ Aschegehalt < 35 Ma.-%
e Wassergehalt < 35Ma.-%
e Kornung <25 mm
e Schiuttdichte zwischen 0,2 — 0,4 t/m3.

Weitere wesentliche Eingangsstoffe und Betriebsstoffe werden nicht bendétigt.

Ausgangsstrome

Weiterhin ist der wichtigste nutzbare Ausgangsstrom die erzeugte Energie in Form von
Elektroenergie und Dampf.

Durch das geplante Vorhaben fallen weiterhin Gips, Nassasche und Filterasche an.

Aus der anfallenden Filterasche wird mit dem REA-Prozesswasser ein REA-Wasser-
Asche-Stabilisat hergestellt, welches weiterhin auf dem LSB "Spreyer Hohe" verwer-
tet werden kann. Aufgrund der Kreislauffihrung des REA-Prozesswassers (Ein-
disung in den Leerzug) werden die Filteraschen einen héheren Salzgehalt aufwei-
sen, was keine Auswirkungen auf die Qualitadt des REA-Wasser-Asche-Stabilisat er-
warten I&sst.

Auswirkungen auf die Mengen und Qualitaten der weiteren Stoffstréme Gips und
Nassaschen sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Zum Nachweis wurden im
August/September 2021 Versuche zur Prufung des Langzeitverhaltens des
Stabilisats durchgefiihrt und ausgewertet. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass
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bereits das 28 d Stabilisat die Anforderungen des LSB ,Spreyer Hohe® erfillt.
Hierdurch wird sichergestellt, dass die Nutzung der bestehenden Verwertungswege
zu keinen erheblichen Auswirkungen flihrt.

Der REA-Gips, der im Kraftwerksbetrieb im Prozess der Rauchgasentschwefelung
anfallt, wird auch weiterhin als Produkt in der Baustoffindustrie, Uberwiegend im
benachbarten Gipswerk weiterverarbeitet. Teilmengen werden im Gipsdepot im
Tagebau Nochten zwischengelagert.

Durch die Mitverbrennung der SBS und die Errichtung der SBS-Anlage ergeben sich ver-
anderte Emissionen und neue Emissionsquellen (s. hierzu die Ausfuhrungen im Kap 5.3.1).

4.4 Betriebszeit

Der anlagenbezogene Fahrverkehr in Verbindung mit Ladevorgangen wird im Wesentlichen
im Tagzeitraum von 6.00 Uhr bis 22.00 Uhr stattfinden. Es kann jedoch nicht ausge-
schlossen werden, dass Lieferfahrzeuge, z.B. aufgrund von Verkehrsstérungen, im Nacht-
zeitraum das Betriebsgelande befahren.

Die Anlieferung soll taglich, auflder sonn- und feiertags, von 06.00 - 22.00 Uhr erfolgen. Die
geplante SBS-Anlage und die Dosierung und Mitverbrennung soll von Montag bis Sonntag
24 h/d kontinuierlich betrieben werden.

4.5 Angaben zur Bauphase
Fur die Errichtung der Anlage ist von einer Bauzeit von ca. 1 Jahr auszugehen.

Die SBS-Anlage wird in Stahlbetonbau mit einer Griindungstiefe von max. 6,5 m u GOK
errichtet.

Die Bauarbeiten zur Errichtung der Anlage werden in finf Bauphasen eingeteilt:
o Bauphase P1: Herstellen der Baugrube
o Bauphase P2: Baugrubenaushub
° Bauphase P3: Rohbau
. Bauphase P4: Hallenmontage und Innenausbau
° Bauphase P5: Verkehrswegebau.

Die Bautatigkeiten sollen von Montag bis Samstag im Tagzeitraum zwischen 7:00 Uhr und
20:00 Uhr erfolgen. Die Betonarbeiten, d.h. der Einsatz von Betonpumpen und LKW kénnen
gegebenenfalls auch im Nachtzeitraum zwischen 20.00 Uhr und 7.00 Uhr stattfinden.
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5 Darstellung potenzieller umweltrelevanter Einfliisse des Vorhabens und Ermittlung
der wesentlichen umweltrelevanten Wirkungspfade

5.1 Vorbemerkungen

In diesem Kapitel werden aus den in Kap. 4 zusammengestellten Informationen ber
¢ die technischen Randbedingungen des geplanten Vorhabens,

e die geplanten MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Umweltauswirkun-
gen und

e die wesentlichen Stoff- und Energieflisse

die vorhabenspezifischen umweltrelevanten Einflisse (projektspezifische Wirkfaktoren)
des Vorhabens in Bezug auf ihr Potenzial zur Verursachung von Auswirkungen in der Um-
welt naher untersucht.

Anhand der relevanten projektspezifischen Wirkfaktoren wird systematisch abgeschatzt,
welche Schutzgiter in welcher Intensitat von den Auswirkungen der Vorhaben betroffen
sein kénnen. Dabei werden Informationen Uber den Zustand der Umwelt (Vorbelastung,
Empfindlichkeit, Schutzwurdigkeit) zunachst noch nicht berlcksichtigt, es sei denn, die Irre-
levanz eines Wirkungspfades ist offensichtlich. Im Sinne einer konservativen Vorgehens-
weise wird stattdessen angenommen, dass die Wirkfaktoren auf eine sensible Umgebung
(hohe Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit) treffen konnten.

Daraus wiederum kann abgeleitet werden, fur welche raumliche Ausdehnung Aussagen zur
Empfindlichkeit der Schutzglter bendtigt werden.

Intensitét und Art und Weise der Beeinflussung

Fir die Beurteilung der Intensitat der anlagenbezogenen Beeinflussungen auf die Schutz-
guter spielen

¢ die zeitliche Dauer und
¢ die qualitativen und quantitativen Parameter

der Beeintrachtigung eine entscheidende Rolle. Um die tatsachlich vorhabenspezifisch sig-
nifikanten Wirkungspfade ,herauszufiltern®, werden folgende Einstufungskriterien definiert.

Als wesentlicher Wirkungsfaktor [ X ] werden Beeinflussungen durch das Vorhaben ein-
gestuft, wenn diese an den Schutzgitern deutlich und langere Zeit nachweisbar sein wer-
den bzw. aufgrund der zum Einsatz kommenden Technologien und Stoffe nachweisbar sein
kdénnten, sofern deren Auswirkung nicht offensichtlich so gering ist, dass eine Beeintrachti-
gung von Schutzgutern in nennenswertem Mal3e ausgeschlossen werden kann.

Als Wirkungsfaktor von untergeordneter Bedeutung [ O ] wird eine Beeinflussung dann
eingestuft, wenn eine Auswirkung zwar zu erwarten, jedoch quantitativ so gering ist, dass
eine Beeintrachtigung von Schutzgitern in nennenswertem Malie auch ohne nahere Un-
tersuchung ausgeschlossen werden kann (auf der Grundlage allgemein verbreiteter Kennt-
nisse und Erfahrungen).

UVP-Bericht
04.04.2022 SBS-Mitverbrennung im Werk IV - KW Boxberg -34-

Erstelldatum: 05.04.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b11 36/150



LEAG O GICON

GroBmann Ingenieur Consult GmbH

Als Wirkung sehr gering bzw. nicht relevant [ ] werden Beeinflussungen eingestuft,
deren Auftreten nach dem derzeitigen Kenntnisstand aufgrund der projektspezifischen Ge-
gebenheiten und speziellen MalRnahmen Gberhaupt nicht zu erwarten ist, oder deren quan-
titatives Ausmal} so gering ist, dass die Auswirkungen nach dem derzeitigen Kenntnisstand
nicht nachweisbar sein werden.

Tabelle 2 gibt eine Ubersicht (iber die zu erwartenden projektspezifischen Wirkfaktoren, die
durch sie beeinflussbaren Schutzgiter und die Voreinstufung hinsichtlich der Intensitat der
Einwirkung. Die Erlauterungen zur Tabelle werden anschlieBend in der Reihenfolge der
projektspezifischen Wirkfaktoren gegeben.
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Tabelle 2: Matrix zur Ermittlung potenziell relevanter Wirkfaktoren, beeinflussbarer
Schutzgiter und der Intensitit der Beeinflussung durch das Vorhaben

Umweltbereich

(Schutzgut)

projekt-
spezifische
Wirkfaktoren

Flache

Boden
Grundwasser
Oberflachen-
wasser
Pflanzen/ Tiere/
Biodiversitat
Mensch

Klima

Luft

kulturelles Erbe
und Sachgliter

Landschaft/

Erholungsfunktion)

Bauphase

x
]
(@]
x

Flachenverbrauch .

Stoérwirkungen 0}

Bodenaushub/ Abfalle o]

Grundwasserhaltung

Verkehr- und Baularm (0] X

e}

Abgas- und Staubemissionen o 0

Anlagebedingte Wirkungen

Baukorper | | | | | | | |

BestimmungsgemaBer Betrieb

Emissionen X o o X X X
von Luftschadstoffen

Emissionen von Geriichen X

Emissionen von Larm o] X

Emissionen von klima- o
relevanten Gasen

Erschitterungen

Abwarme

Abfélle

Wasserbedarf

Abwasseranfall O (0]

o
o
o
o

Anlagenbezogener Verkehr

Anlagenbeleuchtung o

Umgang mit wassergef. Stoffen o o o

Elektromagnetische Felder X

Risiken von Storfillen, Unféllen und Katastrophen

Stoffe/ Technologien

Anfalligkeit fir Storfalle / mgl.
Lage im Sicherheitsabstand

Anfalligkeit gegenuber Folgen
des Klimawandels

|:| Einwirkung sehr gering
|I| Einwirkung gering oder von untergeordneter Bedeutung, kein Untersuchungsbedarf
Potenzielle Einwirkung mit wesentlichem Wirkungsfaktor
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5.2 Potenzielle umweltrelevante Einfliisse und Emissionen in der Bauphase und Anlage-
bedingte Wirkungen

5.2.1 Flachenverbrauch / -versiegelung

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt eine Flacheninanspruchnahme von ca. 1,6 ha mit einer
neu zu versiegelnden Flachen von ca. 7.400 m? fur die SBS-Anlage, deren Anbindung und
Verkehrsflache.

Damit wird sich die Flachenversiegelung am Standort gegenltiber dem derzeitigen Zustand
erhéhen, wodurch grundsatzlich Auswirkungen auf die Schutzguter Flache, Boden und Pflan-
zen/ Tiere zu erwarten sind. Ebenso kann aufgrund der geringen Nutzungsintensitat und
Ausstattung der Vorhabenflache das Auslésen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Allerdings erfolgt die Flacheninanspruchnahme im bereits gewerblich vorbelasteten Bereich
und betrifft eine bereits anthropogen genutzte Flache. Eine Inanspruchnahme von unzersie-
delten und unzerschnittenen Freiflachen erfolgt nicht.

Die geplante Standortflache liegt in einem faktischen Industriegebiet nach § 34 Abs. 2
BauGB i.V.m. § 9 BauNVO. Aus diesem Grund ist die Abarbeitung der Eingriffsregelung
nach BNatSchG nicht erforderlich. Die fur Industriegebiete anzusetzende Grundflachenzahl
von 0,8 (Versiegelung von 80 % der Gesamtflache) wird auch mit der geplanten SBS un-
terschritten.

Far die Bauzeit kdnnen westlich an die Vorhabenflache angrenzende Flachen genutzt wer-
den. Flachen auRerhalb des Industriegebietes mit hdherer naturschutzfachlicher Wertigkeit
werden nicht in Anspruch genommen.

= Fazit: Eine weitere Betrachtung hinsichtlich des Flachenverbrauchs ist
erforderlich. Hierbei ist auch das Auslosen artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestiande durch die Flacheninanspruchnahme zu prifen.

5.2.2 Storwirkungen/ Artenschutzrechtliche Betroffenheiten

Baubedingt kdnnen optische und akustische Stérungen sowie Stérungen durch die Prasenz
von Menschen relevant sein. Aufgrund der starken anthropogenen Pragung des Standorts
und der industriellen Nutzung des Umfeldes ist der Standort als Lebensraum fiir haufig vor-
kommende stérunempfindliche Arten mit weitflachigen Verbreitungsmuster geeignet. Zur
Prifung des Ausldsens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande wurde eine artenschutz-
rechtliche Stellungnahme erarbeitet.

= Fazit: Es ist eine weitere Betrachtung hinsichtlich méglicher Stérwirkungen er-
forderlich.
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5.2.3 Bodenaushub und Anfall von Abfillen

Der geplante Standort der SBS-Anlage unterliegt seit vielen Jahren einer intensiven berg-
baulichen und industriellen Nutzung. Altlastenverdachtsflachen werden fir die Vorhaben-
flache nicht ausgewiesen (s. auch Ausfihrungen im Kap. 6.5.2). Aufgrund der Vornutzung
der Bauflache sind Schadstoffbelastungen des Bodens jedoch nicht grundsatzlich auszu-
schlieRen. Sollte aufgrund mdglicher Belastungen der Wiedereinbau des entnommenen
Bodens am Standort nicht moglich sein (Material > LAGA Z 2) kann dieser extern entsorgt
werden.

Die anfallenden Baustellenabfalle — mit Ausnahme des Bodenmaterials — werden durch die
Auftragnehmer gesammelt, die auch fur die gesetzeskonforme Verwertung bzw. Beseiti-
gung verantwortlich sind. Hierbei handelt es sich im Wesentlichen um Verpackungsmateri-
alien, Papier und Pappe, Putzlappen, Kabelresten usw. In einer Baustellenordnung werden
die Auftragnehmer zu einer getrennten Sammlung und ordnungsgemafen Entsorgung ver-
pflichtet.

Bei Gewabhrleistung einer ordnungsgemaflen Entsorgung sind daher keine umweltrelevan-
ten Aspekte durch den Umgang mit Bodenaushub und die Entsorgung von Abfallen zu er-
warten, so dass auch eine Betrachtung von Auswirkungen entfallen kann.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung zum Umgang mit Bodenaushub und
zum Anfall von Baustellenabfallen erforderlich.

5.2.4 Grundwasser- oder Bauwasserhaltung

Die Bautiefe wird in Teilbereichen (Tiefbunker) bis zu 8 m unter GOK, bei einer Grin-
dungstiefe von 6,5 m liegen. Fur den Standort wird der Grundwasserflurabstand mit derzeit
ca. 19 m u GOK angegeben. Bedingt durch die bestehende bergbaubedingte grolraumige
Grundwasserabsenkung und den damit zu erwartenden Grundwasserwiederanstieg wird
sich der Grundwasserflurabstand verringern. Fur den stationdren Endstand des
Grundwassers wird ein Flurabstand von ca. 11 m bis 12 m u. GOK, fir den Zeitraum der
vorgesehenen Nutzung bis 2038 von ca. 16 m — 17 m u. GOK prognostiziert. /52/

Eine Grundwasserabsenkung ist fur die Baumaflinahmen daher nicht erforderlich.

Maogliche Konflikte aufgrund der erforderlichen Griindungstiefe der Gebaude und dem zu
erwartenden Grundwasserstand sind bei einer Nutzungsdauer bis 2038 ebenfalls nicht zu
erwarten.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung der Grundwasserhaltung in der Bau-
phase erforderlich.
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5.2.5 Verkehrs- und Baumaschinenlarm und Abgas- und Staubemissionen in der Bau-
phase

Aufgrund der Lage in einem Industriegebiet und da keine unmittelbare Nachbarschaft zu sen-
siblen Nutzungen gegeben ist, ist eine geringe Empfindlichkeit gegeniber Verkehrs- und
Baumaschinenlarm und Abgas- und Staubemissionen von Baufahrzeugen gegeben. Bauar-
beiten werden mit Ausnahme von Betonarbeiten im Tagzeitraum von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr
realisiert. Da die Betonbauarbeiten mit LKW-Verkehr im sensiblen Nachtzeitraum nicht aus-
geschlossen werden kdnnen, sind die in der Bauphase auftretenden Auswirkungen unter
Zugrundelegung der geplanten Zeitraume und der fir das Baugeschehen anzusetzenden
Schallleistungspegel weitergehend zu betrachten. Hierzu wurde eine Bauldrmprognose
nach AVV Baularm /51/ erstellt.

= Fazit: Es ist eine weitere Betrachtung von Verkehrs- und Baumaschinenlarm und
Abgas- und Staubemissionen von Baufahrzeugen erforderlich.

5.2.6 Erschiitterungen

Wahrend der Errichtung ist von baustellentypischen Erschutterungen durch Baufahrzeuge,
Ruttelarbeiten beim StralRenbau und Fundamentarbeiten auszugehen. Erfahrungsgemaf
haben solche Erschitterungen nur eine geringe Reichweite und sind von geringer Dauer,
sodass in Anbetracht des Abstands zu den nachstgelegenen relevanten Nutzungen keine
erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.

= Fazit: Es ist keine weitere Betrachtung der Emission von Erschiitterungen in der
Bauphase erforderlich.

5.2.7 Baukorper als Landschafts- und Oberflachenelement

Baukoérper mit Uberdurchschnittlicher Hohe sind grundsétzlich geeignet, das Landschafts-
bild zu beeinflussen. Die Anlage weist entsprechend ihres Charakters eine industrielle An-
sicht auf und ist in einem stark industriell gepragten Gebiet mit benachbartem Kraftwerks-
anlagen gelegen. Im Rahmen des Vorhabens wird ein Gebaudekomplex mit maximalen
Bauhohen von ca. 18 m und zwei Abluftschornsteine mit Bauhdéhen von jeweils 25 m er-
richtet (vgl. 3-D-Ansicht der geplanten SBS-Anlage und vorhandene Bebauung (grau) in
nachfolgender Abbildung 7).

Beeinflussungen des Klimas kdénnen vor allem durch die Veranderung lokaler Strémungs-
verhaltnisse gegeben sein. Die Wirkung der bestehenden Baukorper als Stromungshinder-
nis wird sich durch die baulichen MalRnahmen nicht wesentlich andern. Zudem spielt der
Standort fur die Versorgung mit Kaltluft keine Rolle, sodass auch zukinftig keine nachteili-
gen Auswirkungen auf die Frischluftversorgung zu erwarten sind.
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Abbildung 7: Schematisches 3-D-Modell der geplanten SBS-Anlage, Ansicht aus Siidwest

= Fazit: Es sind keine weiteren Betrachtungen hinsichtlich des Baukodrpers
erforderlich.

5.3 Potenzielle umweltrelevante Einfliisse und Emissionen beim bestimmungsgemafen
Betrieb

5.3.1 Emissionen von Luftschadstoffen

Mit dem Verbrennungsprozess ist die Ableitung von Rauchgas in die Atmosphare verbunden.
Aufgrund der geplanten Mitverbrennung von SBS wird als Schadstoffspektrum auf die
Luftschadstoffe gemafR 17. BImSchV Bezug genommen. Die Rauchgase werden weiterhin
Uber die Kihltirme abgeleitet. Daneben bestehen weitere Emissionsquellen. Diese betref-
fen die bestehende Versorgung der Verbrennungsanlagen mit Braunkohlenstaub und die
Entaschung sowie die Aktivkohledosierung. Fir diese Quellen ergeben sich keine Ande-
rung zum genehmigten Betrieb. Es sollen jedoch die Emissionsgrenzwerte auf die im Rah-
men der Eigeniberwachung nachgewiesenen geringeren Emissionskonzentrationen fir
Staub angepasst werden.

Zusatzlich werden zwei neue Emissionsquellen errichtet. Das betrifft

¢ die Emissionen der Absaugung des Anlieferbereiches, des Annahmebunkers und der
Dosierstellen der SBS-Anlage

e die Abluftanlage des Anschlussbauwerkes zur Aufgabe der SBS auf den Kohlestrom
(Eckturm).

Weitere Emissionen werden durch den anlagenbezogenen Fahrverkehrs verursacht.
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Fir die Mitverbrennung werden die in der nachfolgenden Tabelle 3 aufgeflihrten Emissi-
onsgrenzwerte beantragt. Diese werden den derzeit genehmigten und mit der Neufassung
der 13. BImSchV einzuhaltenden Grenzwerten gegenibergestellt. Fett gedruckt werden die
Grenzwerte, welche sich mit hier beantragten Vorhaben neu festgelegt werden oder sich
im Vergleich zur genehmigten Situation (Spalte 3) oder fur die Braunkohleverbrennung zu-
lassigen Situation (Spalte 4) erhdhen.

Tabelle 3: Genehmigte und beantragte Emissionsbegrenzungen bei Bezugs-O2 von 6%
fiir die Blocke Q und R, Fettgedruckt: Erh6hung
Mitte- Braunkohlenver- Braunkohlenver- .
Schadstoff lungszeit- brennung brennung SBS-Mltverbrear)n-
raum 9 genehmigt /35/ 13. BImSchV vom nung Antrag
06.07.2021
mg/m? mg/m?3 mg/m?
JMW - - 5
Gesamt-C T™MW - - 10
gasférmige anorg.
Chlorverbindungen TMW 7,5 5 5
als HCI
gasférmige anorg.
Fluorverbindungen TMW 2,5 3 3
als HF
JMW 300 320 250
SOxals SOz TMW 400 400 379
NOx als NO2 JMW 200 175 178
T™MW 200 200 202
Hg JMW 0,01 0,007 0,007
TMW 0,03 0,02 0,02
Gesamtstaub JMW 10 8 8
TMW 20 14 10
Cd, Tl PN 0,00173 ®) 0,006 @ 0,006
Sb, As, Pb, Cr, Co, .
Cu, Mn, Ni, V, Sn PN 0,1 0,29 0,2
As, Benzo(a)pyren
(BaP), Cd, Co, PN 0,016°) 0,059 0,05
Cr(IVv)
I(DVSSS/ g;_i(é? PN 0,1 ng/me 0,03 © ng/m? 0,03 ng/m?

a FETT gedruckt: Werte mit potentieller Erhdhung der Emission bzw. Neufestlegung Grenzwert

b) Summenwerte aus Immissionsprognose 2014 auf Basis von Messungen /35/ fiir Staubinhaltsstoffe, bisher
keine Festlegung von Grenzwerten

) Summenwerte der 17. BlImSchV, zuletzt ge&ndert am 06.07.2021, keine Grenzwertfestlegung in 13. BImSchV
9 TMW...Tagesmittelwert, JMW...Jahresmittelwert, PN...Mittelwert Gber Probenahmezeit

In der folgenden Tabelle 4 sind die maximalen Emissionsmassenstréme fur den Ist- und
den Planfall den Bagatellschwellen der TA Luft gegenubergestellt. Hierbei wird die
Ausschépfung der beantragten Mischgrenzwerte nach 17. BImSchV fir den Planzustand
und die Ausschdpfung der Grenzwerte der 13. BImSchV flr den Ist-Zustand angesetzt. Flr
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die Summenwerte, fir welche die 13. BImSchV keine Grenzwerte festlegt, werden die vor-
liegenden Daten /35/ herangezogen. Die Berechnung erfolgt fiir den Planfall mit einem Ab-
gasvolumenstrom von 3.075.638 m?®h i.N.tr. fur Block Q und 2.515.500 m3h i.N.tr. flr Block

R beim Bezugssauerstoffgehalt von 6%. Hierbei wird der maximale Lastfall unterstellt.

Tabelle 4: Emissionsmassenstrome der Kiihiltiirme im Bestand und im Plan und
Bagatellschwellen gem. Tabelle 7 TA Luft /45/
Massenstrom kg/h Bagatell-
Schadstoff Grundlage N schwelle
Bestand* Plan** Anderung
kg/h
organische Stoffe als JMW 0 27.96 27.96 i
Gesamt-C
gasférmige anorgani-
sche Chlorverbindun- T™MW 27,84 27,96 0,12 -
gen als HCI
gasférmige anorgani-
sche Fluorverbindun- TMW 13,92 16,77 2,85 0,15
gen als HF
g(c)hwefe'ox'de SOxals JMW 1781,76 | 1.397,78 | -383,98 20
2
fltc'katOﬁOX'de NOx als JMW 974,40 995,22 20,82 20
2
Quecksilber Hg JMW 0,0390 0,0391 0,001 0,0025
Gesamtstaub JMW 44 .54 4473 0,19 1
Cd: 0,0025
Cd, Tl PN 0,0185 0,034 0,0155 T1: 0,0025
Sb, As, Pb, Cr, Co, Cu, Pb: 0,025
Mn, Ni. V. Sn PN 0,6151 1,118 0,5029 Ni: 0,025
As, Benzo(a)pyren As: 0,0025
(BE’IP) cd CcF))yCr(IV) PN 0,1538 0,280 0,1262 BaP: 0,0025
R Cd: 0,0025
Dioxine/Furane einschl.
dioxinahnlicher PCB PN 0,0923 mg/h | 0,1678 mg/h 0,0755 -
(WHO-TEF 2005)

TMW...Tagesmittelwert, JMW...Jahresmittelwert, PN...Mittelwert (iber Probenahmezeit
* Volumenstréme: 3.067.200 m%h i.N.tr. 6%0O2 (Block Q) und 2.500.800 m?h i.N.tr. 6%O2 (Block R)
** Volumenstréme: 3.075.638 m%h i.N.tr. 6%0Oz2 (Block Q) und 2.515.500 m?%h i.N.tr. 6%O2 (Block R)

Der Vergleich der Emissionsdaten fir den bestehenden und geplanten Betrieb hat gezeigt,
dass fiir Schwefeldioxide als SO. mit der geplanten Anderung eine Verbesserung der
Emissionssituation und damit auch der Immissionssituation erfolgt. Eine Bestimmung der
Immissionskenngrof3en ist daher nach Nr. 4.6.1.1 Ta Luft nicht erforderlich.
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Fuir alle anderen Stoffe sind nach den Vorgaben der TA Luft die ImmissionskenngréRen zu
bestimmen. Zusatzlich ist zur Prifung der Vorgaben der Anhénge 8 und 9 der TA Luft die
Ermittlung der Stickstoff- und Saureeintrage erforderlich.

Fur die Beurteilung der Auswirkungen der Luftschadstoffemissionen wurde daher eine Luft-
schadstoffprognose nach den Vorgaben der TA Luft erstellt /45/.

= Fazit: Es ist eine weitere Betrachtung der Beeinflussung von Schutzgiitern uber
den Luftpfad erforderlich.

5.3.2 Emissionen von Geriichen
Sekundarbrennstoffe sind grundsatzlich geruchsrelevant. Als potenzielle Geruchsquellen
kommen in Betracht:
¢ Anlieferbereich / SBS-Bunker
¢ Emissionen Uber die Abluftabsaugung der SBS-Lagerung und Dosierung.
Uber die Kihltirme werden die bei der Verbrennung entstehenden Rauchgase nach der
Rauchgasreinigung in die Atmosphare emittiert. Als anorganisches Verbrennungsprodukt mit
Geruchspotenzial kommt bspw. Schwefeldioxid in Betracht. Aufgrund der Ableithéhen von

155 m bzw. 176 m und der damit verbundenen guten Verdunnung in der Atmosphare sind
relevante Geruchsimmissionen Uber die Kihltirme auszuschlieRen.

Zur Verminderung von Geruchsemissionen aus dem Anlieferbereich/ SBS-Bunker sind
folgende MalRknahmen vorgesehen:

e Abschluss der LKW-Annahmestellen der SBS-Anlage mit Rolltoren, die lediglich zur An-
nahme gedffnet werden

e Absaugung der Bunkerabluft zur Sicherstellung der Unterdruckhaltung, Reinigung tUber
Abluftfilter und Ableitung Uber Schornstein.

Durch die genannten Maf3nahmen sind Geruchsemissionen weitgehend vermeidbar. Zum
Nachweis der geringen Relevanz der von der Anlage ausgehenden Gerliche wurde eine Ge-
ruchsimmissionsprognose /46/ erstellt.

= Fazit: Es ist eine weitere Betrachtung von Geruchsemissionen erforderlich.

5.3.3 Emission von Lirm

Larmemissionen stellen potenziell eine wesentliche Beeinflussung der Umgebung dar. Erfah-
rungsgemal sind bei der Nutzung des Standortes Larmemissionen durch

e den Betrieb der technischen Anlagen sowie

¢ Umschlag- und Transportprozesse
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zu erwarten. Daher wurde eine Schallprognose erstellt, welche den Betrieb der SBS-Anlage
und den anlagenbezogenen Verkehr umfasst. Aufgrund der geringen Schutzwurdigkeit und
Empfindlichkeit der Fauna im direkten Umfeld der Anlage aufgrund der bestehenden
Vorbelastung sind Auswirkungen von Larm auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt nicht gesondert zu untersuchen. Angaben zur Vorbelastungen sind dem
Kap. 6.2 zu entnehmen.

= Fazit: Es ist eine weitere Betrachtung der Beeinflussung des Schutzgutes
Mensch durch Larmemissionen erforderlich.

5.3.4 Emission von klimarelevanten Gasen

Wie bei allen Verbrennungsprozessen werden durch den bestehenden und geplanten Be-
trieb Klimagase emittiert. Das bestehende Werk IV des KW Boxberg unterliegt den Anfor-
derungen des Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz (TEHG). Damit wird die Zielsetzung
des TEHG einer kosteneffiziente Verringerung von Treibhausgasen zum weltweiten Klima-
schutz nach den rechtlichen Vorgaben umgesetzt.

Mit der geplanten Anderungen werden im Gegensatz zu reinen Kohleverbrennung weniger
fossilen Energietrager und damit in der Erdkruste festgelegte Kohlenstofftrager verbrannt.
Der Anteil des Kohlenstoffs aus fossilen Quellen variiert je nach Herkunft der Ausgangsma-
terialien und der Aufbereitungsart der SBS. In einer Veréffentlichung aus dem Jahr 2018
142/ wird beispielsweise eine Spanne fur den fossilen Anteil von ca. 50-90 % benannt, wobei
die ermittelten (fossilen) CO.-Emissionsfaktoren deutlich unter dem Wert von Braun- und
Steinkohle lagen. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima durch die geplanten
SBS-Mitverbrennung sind daher nicht zu erwarten.

= Fazit: Es ist keine weitere Betrachtung der Emission von klimarelevanten Gasen
erforderlich.

5.3.5 Erschiitterungen

Es ist davon auszugehen, dass die Umwelt beeinflussende Erschitterungen durch den
Betrieb der Anlage nur untergeordnet auftreten. Erfahrungsgemal haben solche Er-
schitterungen nur eine geringe Reichweite. Da sich keine entsprechenden empfindlichen
Nutzungen in der unmittelbaren Umgebung befinden, ist eine weitergehende Betrachtung
somit nicht erforderlich.

= Fazit: Es ist keine weitere Betrachtung der Emission von Erschiitterungen im Be-
trieb erforderlich.
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5.3.6 Emission von Abwarme/ Abdampf

Durch die vorgesehene Mitverbrennung von SBS ergeben sich keine Anderungen der Ge-
samtfeuerungsleistung und des Wirkungsgrades der Anlagen. Damit sind auch keine veran-
derten Abwarmeemissionen durch das Vorhaben zu erwarten.

= Fazit: Es ist keine weitere Betrachtung der Emission von Abwarme erforderlich.

5.3.7 Anfall und Verbleib von Abféllen
Im laufenden Betrieb der SBS-Anlage fallen nur durch die Eisenaushaltung Abfalle an.

Im Kraftwerksbetrieb fallen wie bisher neben der Nassasche aus der Verbrennung und Fil-
teraschen an. Die SBS-Mitverbrennung fuhrt zu keiner Veranderung der abfallrechtlichen
Zuordnung.

Fur die Aschen sollen die bestehenden Entsorgungswege weiter genutzt werden. Die Nas-
saschen und das REA-Wasser-Asche-Stabilisat (Gemisch aus Filterasche und ausge-
schleustem REA-Prozesswasser) werden Uberwiegend auf dem Landschaftsbauwerk
~opreyer Hohe" verwertet und untergeordnet auf der Deponie Janschwalde Il beseitigt.

Die Einhaltung der Zuordnungswerte (auch Eluatwerte) flr das Landschaftsbauwerk oder
die Verbringung auf der Deponie wird durch die Umsetzung des bestehenden Kontroll- und
Uberwachungsprogramms sichergestellt. Damit kann eine ordnungsgeméafe Verwertung
gewahrleistet werden.

Somit kann davon ausgegangen werden, dass die Entsorgungs- und Vermarktungswege
weiterhin genutzt werden kénnen. Bei Gewahrleistung einer ordnungsgemafien Entsorgung
sind keine umweltrelevanten Aspekte durch den Anfall von Abfallen zu erwarten, so dass
auch eine Betrachtung von Auswirkungen entfallt.

Das durch den Transport der zusatzlichen Abfélle durch die Eisenaushaltung von
ca. 1000 t/a bedingte Verkehrsaufkommen wird in den entsprechenden Punkten berick-
sichtigt.

= Fazit: Es ist keine weitere Betrachtung des Anfalls von Abféillen erforderlich.

5.3.8 Wasserverbrauch
Die Anlage wird mit Trinkwasser und Léschwasser versorgt.

Trinkwasser aus dem offentlichen Versorgungsnetz wird im Bereich der sanitaren Anlagen
bendtigt. Fur die Loschwasserversorgung wird die Anlage an das am Standort vorhandene
Loschwassernetz angeschlossen.

Fir den Betrieb wird kein Wasser bendtigt.

Der Wasserbedarf wird somit Gber vorhandene Netze des Standortes gedeckt, erhebliche
Auswirkungen auf das Grundwasser oder Oberflachengewasser sind nicht zu erwarten

= Fazit: Es sind keine weiteren Betrachtungen zum Wasserbedarf erforderlich.
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5.3.9 Anfall und Ableitung von Abwasser
Beim Betrieb der Anlagen entstehen keine betrieblichen Abwasser.

Das unbelastete Niederschlagswasser, welches auf der neu zu versiegelnden Flache des
Kraftwerksgelandes anfallt, wird Uber Versickerungsmulden/-becken versickert. Eine aktu-
elle wasserrechtliche Erlaubnis zur Einleitung von Niederschlagswasser in das Grundwas-
ser fur das Werk IV liegt mit Stand 03.08.2021 (Akt.Z. 3100-02/692.250/Frau/ware E 150-
2021) vor.

Die im Anlagenbereich anfallenden geringen Mengen an Schmutzwasser (Sanitdrabwas-
ser) werden in den am Standort vorhandenen Schmutzwasserkanal (Indirekteinleitung) ein-
geleitet.

Eine Anderung der bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnis ist mit dem Vorhaben nicht er-
forderlich. Insgesamt sind bei der Nutzung der vorhandenen Entsorgungswege daher keine
nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

= Fazit: Im UVP-Bericht erfolgt eine Beschreibung der aktuellen Verhiltnisse unter
Beriicksichtigung der bestehenden Erlaubnis. Vertiefende Unter-
suchungen sind nicht erforderlich.

5.3.10 Anlagenbezogener Verkehr

Erhdhungen der Verkehrsbelastung ergeben sich durch den Antransport der SBS. Fir den
Abtransport der Abfalle ist von einem Fahrzeug pro Woche auszugehen.

Entsprechend der geplanten Einsatzmengen unter Annahme der Ladekapazitat von 15 bis
22 t pro Fahrzeug ist taglich mit ca. 60 bis 90 LKW pro Tag fur die Anlieferungen zu rechnen.

Die Transporte finden im Wesentlichen im Tagzeitraum werktags zwischen 6.00 Uhr und
22.00 Uhr statt. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass Lieferfahrzeuge, z.B.
aufgrund von Verkehrsstérungen, im Nachtzeitraum das Betriebsgelande befahren.

Bei einer angenommenen Anlieferzeit von 16 h/d kann von durchschnittlich 5 Fahrzeu-
gen/Stunde ausgegangen werden.

Weiterhin sind An- und Abfahrten des Betriebspersonals zu verzeichnen.

Zu- und Ausfahrt erfolgen Uber bestehende und neu zu errichtende BetriebsstralRen (vgl.
Abbildung 5 auf Seite 30). Dabei erfolgt die Anbindung Uber Bundesstralle B 156. Diese
hat ca. 30 km sidlich direkt oder Uber die B 115 Anschluss an die Bundesautobahn A 4.
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Die Umweltrelevanz des anlagenbezogenen Verkehrs ergibt sich vor allem durch seinen
Beitrag zur Larm- und Luftschadstoff-Immissionsbelastung im Nahbereich der Verkehrswege
im Anlagenbereich (bis ca. 500 m Entfernung zum Anlagengelande). Auswirkungen auf den
Stralden selbst werden im Rahmen des BImSchG-Genehmigungsverfahrens nicht betrach-
tet. Unabhangig davon ist in Anbetracht des relativ guten Ausbauzustandes der betroffenen
StraBen nicht zu erwarten, dass diese Zusatzbelastung Konflikte bezuglich der
Belastbarkeit der lokalen und regionalen Infrastruktur verursachen wird. Eine Betrachtung
von Verkehrsbelegung und des Ausbaugrades der Stralden ist daher nicht erforderlich.

Eine Berucksichtigung der Schallemissionen des anlagenbezogenen Verkehrs ist im Schall-
gutachten erfolgt. Die Abgasemissionen werden durch die einzuhaltenden Vorgaben der
Abgasnorm begrenzt. Auch fir Staubaufwirbelungen kann von geringen Emissionen aus-
gegangen werden, da die Betriebsstralen bei dieser Art von Anlagen erfahrungsgeman
keine nennenswerten Verschmutzungen aufweisen. Die Emissionen werden im UVP-Be-
richt (Kap. 7.2.1.2) dargestellt.

= Fazit: Die Beschreibung moglicher Auswirkungen des anlagenbezogenen Ver-
kehrs erfolgt im Zusammenhang mit den Auswirkungen der Larmemissio-
nen und Luftschadstoffemissionen.

5.3.11 Anlagenbeleuchtung

Die Anlagenbeleuchtung stellt keinen wesentlichen Eingriffspfad des geplanten Vorhabens
dar, weil durch die Beleuchtung Umgebungsflachen nur in sehr geringer Intensitat und mit
geringer Reichweite (Streulicht) betroffen werden kénnen und im Umfeld keine sensiblen
Bereiche vorliegen.

= Fazit: Es sind keine weiteren Betrachtungen zur Anlagenbeleuchtung erforder-
lich.

5.3.12 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
In der SBS-Anlage wird mit folgenden flissigen wassergefahrdenden Stoffen umgegangen:
— Hydraulikol.

Das REA-Prozesswasser ist aufgrund des geldsten Salzes als wassergefahrdender Stoff
eingestuft.

Beim Umgang mit diesen Stoffen werden die Anforderungen der Verordnung Uber Anlagen
zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) erfullt, sodass ausreichend Vorsorge
vor erheblich nachteiligen Auswirkungen auf Umweltschutzglter gegeben ist.
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= Fazit: Es sind keine weiteren Betrachtungen zum Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen erforderlich.

5.3.13 Elektromagnetische Felder

Die Vorhabenflachen wird von einer bestehenden 110-kV-Freileitung Uberspannt.
Elektrische Felder werden bei der Leitung von der anliegenden Spannung verursacht,
magnetische Felder vom flielenden Strom. Beim Transport der elektrischen Energie treten
diese Felder in der unmittelbaren Umgebung der 110-kV-Freileitung auf. Die elektrischen
Felder von Freileitungen werden durch elektrisch leitfahige Objekte jeder Art wie z. B. durch
Fahrzeuggehause, Gebaude und Baume abgeschirmt.

Da durch die Errichtung der SBS-Anlage im Einwirkungsbereich der Hochspannungs-
freileitung Orte entstehen kénnen, welche zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt von
Menschen bestimmt sind, ist eine vertiefte Betrachtung erforderlich.

= Fazit: Es ist eine weitere Betrachtung hinsichtlich moéglicher Wirkungen durch
elektromagnetische Felder auf das Schutzgut Mensch erforderlich.

5.4 Risiken von Storféllen, Unfallen und Katastrophen
Verwendete Stoffe und Technologien

Stérungen des bestimmungsgemalien Betriebes der Anlage sind nicht grundsatzlich auszu-
schlieRen. Beurteilungsrelevant sind dabei insbesondere Stérungen, welche zu erhéhten
Schadstofffreisetzungen in die Umgebung flhren.

Das Gefahrenpotenzial des Betriebes liegt:

- in der Mdglichkeit der Entstehung von Branden und der Ausbreitung von Brandproduk-
ten

- in der Mdglichkeit der Entstehung von Explosionen.
- und in deren Folge in der Mdglichkeit der Freisetzung gefahrlicher Stoffe.

Die Mitverbrennung von SBS betrifft keine stérfallrelevanten Stoffe, die in Anhang | der
12. BImSchV aufgefihrt sind. Die Einstufung des Kraftwerks als Betriebsbereich (untere
Klasse) bleibt unverandert. Anderungen an sicherheitsrelevanten Anlagenteilen sind nicht
vorgesehen. An der Heizdlversorgungsanlage und der Flissiggasanlage werden durch das
Vorhaben keine Anderungen vorgenommen.

Der SBS ist wegen seiner Grobkoérnigkeit nicht explosionsfahig. Feinkérniger SBS-Staub,
der bei der Aspiration abgesaugt wird bzw. sich als Schwebstaub ablagert, weist jedoch
Explosionsfahigkeit auf.

Fur die SBS-Mitverbrennung wurden ein sicherheitstechnisches Gutachten zum Brand- und
Explosionsschutz und ein Brandschutzkonzept erstellt und als Bestandteil des Antrags
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eingereicht. Die einzelnen, durch SBS-Staub gefahrdeten Anlagenbereiche wurden in Zo-
nen eingeteilt.

Im Gutachten und Konzept werden eine Reihe MaRnahmen zur Verhinderung und Begren-
zung von Auswirkungen im Falle einer Stérung festgelegt. Es sollen konstruktive MalRnah-
men (u.a. Einrichtung zur Druckentlastung), organisatorische MaRnahmen und Maflinah-
men zur Minderung bei Eintritt einer Stérung (u.a. Funkenerkennungs- und Léschanlage)
eingesetzt werden. Bei einem Brand / Brandverdacht sollte eine sofortige Abschaltung des
Bandantriebs des Tubulators und vor allem der Luftzufihrung erfolgen (Letzteres vor allem
zur Vermeidung einer Brandanfachung).

Daraus kann abgeleitet werden, dass die in der Anlage getroffenen, die Stérung des
bestimmungsgemalen Betriebes verhindernden Malinahmen und die Malihahmen zur
Begrenzung von Auswirkungen von Betriebsstérungen ausreichend sind, um Stérungen mit
umweltrelevanten Auswirkungen zu verhindern.

Daher kann auf eine vertiefende Betrachtung von Einflissen bei Stérung des
bestimmungsgemalen Betriebes verzichtet werden.

Anfélligkeit des Vorhabens fiir Storfélle oder gegentiber den Folgen des Klimawandels

Die SBS-Anlage liegt nicht innerhalb eines angemessenen Sicherheitsabstands zu Be-
triebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BImSchG, so dass keine hoheren Anfallig-
keiten gegenuber Auswirkungen von etwaigen benachbarten Storfall-Anlagen bestehen.

Die Anlage liegt auRerhalb von ausgewiesenen Uberschwemmungsgebieten, sodass kein
erhohtes Risiko gegenliiber Hochwasserereignissen durch Klimaveranderungen besteht (s.
hierzu Darstellung in Anhang 2).

= Fazit: Es sind keine weiteren vertiefenden Betrachtungen zu Risiken von Stoérfillen,

Unféllen und Katastrophen erforderlich. Auf Ausfiihrungen im Kap. 7.3 wird
verwiesen.

5.5 Kumulierung mit anderen Vorhaben

Kumulierende Vorhaben gem. § 10 UVPG liegen vor, wenn mehrere Vorhaben derselben
Art von einem oder mehreren Vorhabentragern durchgefihrt werden und in einem engen
Zusammenhang stehen. Ein enger Zusammenhang liegt vor, wenn

- sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben Uberschneidet und
- die Vorhaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind.

Technische und sonstige Anlagen mussen zusatzlich mit gemeinsamen betrieblichen oder
baulichen Einrichtungen verbunden sein. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind im Einwir-
kungsbereich des Vorhabens keine Vorhaben und auch keine verfestigten Planungen be-
kannt, welche in einem funktionalen und wirtschaftlichen Zusammenhang stehen. Kumulie-
rende Vorhaben im Sinne des § 10 Abs. 4 UVPG liegen somit nicht vor. Die bestehenden
Belastungen durch das vorhandene Kraftwerk Boxberg gehen in die Bewertung der
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Umweltauswirkungen als Vorbelastung der Schutzgiter mit ein. Die Stilllegung der Blocke
N und P des Kraftwerkes Boxberg bis Ende 2029 gemaf’ den Vorgaben des am 03.07.2020
vom Bundestag beschlossenen Gesetzes ,Zur Reduzierung und zur Beendigung der Koh-
leverstromung und zur Anderung weiterer Gesetze* (Kohleausstiegsgesetz) filhren zu einer
Minderung der Vorbelastung, so dass eine gesonderte Bericksichtigung der Stilllegung
nicht erforderlich ist.

Ebenso sind auch keine Vorhaben bekannt, welche zu zusatzlich zu berlcksichtigenden
erheblichen Auswirkungen mit dem hier beantragten Vorhaben fuhren.

= Fazit: Eine weitere Betrachtung moglicher Wirkungspfade durch kumulierende
Vorhaben ist nicht erforderlich.

5.6 Ubersicht iiber die relevanten Wirkfaktoren und die Reichweite zu erwartender Aus-
wirkungen auf die Umwelt
Fir die Untersuchung der potenziellen Auswirkungen der geplanten Vorhaben auf die Um-
welt missen zunachst alle Schutzgiter gem. § 1a der 9. BImSchV bzw. § 2 (1) UVPG in
Betracht gezogen werden:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
e Tiere und Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Boden und Flache,

e Wasser,

o Luft,

e Klima,

e Landschaft (und Erholung),

e Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter,

¢ einschlieRlich der jeweiligen Wechselwirkungen.

Zur Gewabhrleistung einer wirksamen Umweltvorsorge im Sinne des UVPG ist es zweckma-
Rig, dass im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung speziell diejenigen Wirkungspfade
zwischen den geplanten Vorhaben und den einzelnen Schutzgltern vertiefend betrachtet
werden, die fur den konkreten Fall relevant sind. Insofern sind die vom Vorhabentrager
gemal § 4e der 9. BImSchV beizubringenden Unterlagen auf die entscheidungserhebli-
chen Sachverhalte zu konzentrieren.

Aus der in den vorausgegangenen Kapiteln vorgenommenen Vorbewertung moglicher um-
weltrelevanter Einflisse durch projektspezifische Wirkfaktoren, welche von dem geplanten
Vorhaben ausgehen, sind die in der folgenden Tabelle 5 dargestellten Faktoren als poten-
ziell wesentlich eingeschatzt worden. Bei den anderen untersuchten Einflissen wurde im
Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben keine Moglichkeit einer erheblichen Umwelt-
relevanz festgestellt.

Die Reichweite der Wirkfaktoren sowie der Grad der Beeinflussung der Schutzguter bestim-
men die Ausdehnung des zu betrachtenden Gebiets. Daher wird in der folgenden Tabelle 5
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eine zusammenfassende Ubersicht gegeben, um daraus Schlussfolgerungen fiir das Unter-
suchungsgebiet ziehen zu kdnnen.

Tabelle 5: Ubersicht iiber die relevanten Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens und ab-
geschatzte Reichweite der Beeinflussung
Wirkfaktor vorrangig be- | Bemerkungen Einflussbereich
troffene
Schutzgiiter
Bauphase/Anlagebedingte Wirkungen

Flachenverbrauch/-
versiegelung

Flache,
Pflanzen und
Tiere/
Biodiversitat

potenzielle Beeintrachtigung von
Lebensraumen,

Neuversiegelung von ca. 7.400 m? auf
Flachen flr gewerbliche Bebauung (§ 34
BauGB)

Prufung Ressourcenverbrauch und Ar-
tenschutz

direkter Standort

Verkehrs- und Bau-
larm

Mensch

Bauphase auch fiir die Nachtzeit mit An-
lieferverkehr relevant

Standort und naheres
Umfeld

Bestimmungsgeméer Betrieb

Emission von
Luftschadstoffen

Luft, Mensch,
Boden, Ober-
flachenwasser,
Pflanzen/
Tiere

grundsatzlich Hauptwirkungspfad durch
Transport von Luftschadstoffen zu
anderen Schutzgutern, dort ggf.
Anreicherungseffekte, Wechselwirkungen
zwischen Schutzglitern

zur Beschreibung der zu erwartenden
Umweltauswirkungen wurde eine Immis-
sionsprognose fur Luftschadstoffe erstellt

mehrere km Umkreis
(ca. 50fache Emissi-
onshéhe gem. TA Luft)

Emission von
Gerlichen

Mensch

relevant im Sinne einer Belastigung,
wegen Schwellenwirkung sowie Abbau-
und Verdiinnungsprozesse relativ
geringe Reichweite im Vergleich zu
Luftschadstoffen

Standort und naheres
Umfeld

Emission von Larm

Mensch

Tag- und Nacht - Betriebsweise der
Anlage; zusatzlich Larm durch
anlagenbezogenen Verkehr am Tag

Standort und naheres
Umfeld

Anlagenbezogener
Verkehr

Mensch

Stralientransporte nur im ndheren
Zufahrtsbereich zur Anlage relevant, mit
zunehmendem Abstand Verastelung der
Fahrtrouten im Rahmen des BImSchG-
Genehmigungsverfahrens auferhalb Zu-
fahrtsbereich ab Alte Bautzener nicht
mehr relevant

Standort und bis zu
500 m Umkreis

Elektromagnetische
Felder

Mensch

Bebauung unterhalb bestehender 110-
kV-Freileitung

Standort

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass fur den Wirkfaktor Emission von Luftschadstoffen der
weitraumigste Einwirkungsbereich zu erwarten ist. Neben dem direkt betroffenen Schutzgut
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Luft (stoffliche Zusammensetzung) werden Uber die indirekten Auswirkungen auch weitere
Schutzguter beeinflusst.

In Bezug auf diese Feststellungen muss sich die Erfassung des Ist-Zustandes fiir die
Schutzgiiter daher raumlich am Einwirkungsbereich der geplanten Vorhaben hin-
sichtlich der zu erwartenden luftpfadgebundenen Emissionen orientieren.

5.7 Festlegung des Untersuchungsgebietes fiir die Erfassung der 6kologischen Aus-
gangssituation und die Ermittlung méglicher Umweltauswirkungen

Fir die bedeutendste Auswirkung des geplanten Anlagenbetriebes - die Beeinflussung der
Immissionssituation - werden Ublicherweise als Grundlage fir die Festlegung des Beurtei-
lungsgebietes die Bestimmungen der TA Luft herangezogen.

Gemal Nr. 4.6.2.5 TA Luft umfasst das Beurteilungsgebiet die Flache, die sich vollstandig
innerhalb eines Kreises um den Emissionsschwerpunkt mit einem Radius befindet, der dem
50fachen der Schornsteinhéhe entspricht und in der die Zusatzbelastung im Aufpunkt mehr
als 3% des Langzeitkonzentrationswerts betragt.

Auf der Grundlage der Héhe des Kihlturmes von Block Q von 176 m ergibt sich ein Kreis
mit einem Radius von (50 x 176 m =) 8.800 m. Das Untersuchungsgebiet wird daher als
Kreis mit einem Radius von 8.800 m festgelegt. Dieser Radius entspricht der Festlegung
des Scopings.

Damit ist das Haupteinwirkungsgebiet der durch die Emissionsquellen emittierten Luft-
schadstoffe vollstandig erfasst.

Die groRraumige Einordnung des Standortes und die Lage und Ausdehnung des Untersu-
chungsgebietes sind in der topographischen Karte in Anhang 1 veranschaulicht.
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6.1
6.1.1

Darstellung der okologischen Ausgangssituation fiir potenziell beeinflussbare
Schutzguter

Die Beschreibung der 6kologischen Ausgangssituation erfolgt hinsichtlich der Detailliertheit
und raumlichen Ausdehnung des betrachteten Gebietes in Abhangigkeit von der potenziel-
len Beeinflussung des jeweiligen Schutzgutes durch das Vorhaben (siehe dazu Kap. 5.6).
Unabhangig von der potenziellen Beeinflussung durch das Vorhaben ist in Kap. 6.1 eine
allgemeine Einordnung der Standortumgebung sowie in den folgenden Kapiteln eine Kurz-
charakteristik des jeweiligen Schutzgutes im Untersuchungsgebiet enthalten.

Allgemeine Beschreibung des Standortes und des Untersuchungsgebietes
GroRraumige Einordnung des Untersuchungsgebietes

Die grofiraumige Einordnung des Kraftwerksstandortes und des Untersuchungsgebietes
(UG) ist in der folgenden Abbildung 8 dargestellt. Der Standort befindet sich in der Ober-
lausitz.
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Abbildung 8: Grofraumige Einordnung des Untersuchungsgebietes

6.1.2 Naturraumliche Gliederung und Landschaftsregionen

Das Untersuchungsgebiet liegt naturrdumlich im Ubergang des ,Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiets” zur Naturraumeinheit der ,Muskauer Heide“. Das flachwellig-ebene ,Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet® wird durch breite Talniederungen und nur wenig héher
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liegende Sandflachen gepragt. Die Landschaft wird durch kleinere Waldgebiete, einge-
streute Acker- und Teichflachen, Sumpfe, Feucht- und Nasswiesen gegliedert. Die im
Norden angrenzende ,Muskauer Heide" stellt eine flachwellige, nur wenige Meter héher als
das Teichgebiet gelegene Talsandflache dar. Diese grundwasserferne Binnendiinen-
landschaft wird aufgrund ihrer nahrstoffarmen und trockenen Bdden durch ausgedehnte
Kiefernwalder gepragt.

Als Potentielle natirliche Vegetation wirden sich auf nahrstoffarmen und grundwasser-
fernen Standorten Kiefernwalder, auf trockenen und feuchten Standorten Kiefern-, Birken-
Stieleichenwalder und auf nassen Standorten Erlen- bzw. Erlen-Eschenwalder im Unter-
suchungsgebiet ansiedeln.

Die ausgewiesenen Landschaftsregionen im UG sind der nachfolgenden Abbildung 9 zu

entnehmen.

Abbildung 9: Darstellung der Landschaften im UG /19/

Die Tagebaulandschaft der Muskauer Heide umfasst die vom Bergbau gepragten Flachen
der Muskauer Heide in den Bereichen nérdlich und sidlich von Boxberg, zwischen Boxberg
und Burghammer und zwischen Spreewitz und Klein Partwitz /19/.

In der Dinen und Niederungen der 6stlichen Muskauer Heide tUberwiegt die forstwirtschaft-
liche Nutzung. Die grote Flache auf den grundwasserfernen Sand- und Kiesstandorten
nahm urspringlich Kiefernmischwald, auf den extrem trockenen Dilnenstandorten
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Kiefernwald ein. Die Kiefernforsten haben heidelbeer-, preiselbeer- und heidekrautreichen
Unterwuchs /19/.

Der sudliche Teil des UG, die Oberlausitzer Teichlandschaft besteht aus einer Mischung
von ausgedehnten Waldkomplexen und zahlreiche Wasserflachen, die das Landschaftsbild
bestimmen, wahrend Siedlungen mit umgebenden Agrarflachen vielfach nur entlang der
Taler bestehen /19/.

6.1.3 Ubergeordnete und weitere Planungen
Landesentwicklungsplan Sachsen 2013 (LEP)

Der LEP Sachsen weist den Standort und das UG groRraumig als Raum mit besonderem
Handlungsbedarf der Bergbaufolgelandschaft und als grenznahes Gebiet aus. Darlber
hinaus gehende Festlegungen zum Standort enthalt der LEP nicht.

Regionalplan /20/

Fur die Region Oberlausitz-Niederschlesien liegt die 1. Gesamtfortschreibung des Regio-
nalplans aus dem Jahr 2010 und der Entwurf der 2. Gesamtfortschreibung eines
Integrierten Regionalplanes aus dem Jahr 2019 (REP 2019) vor. Fir den Entwurf findet
gegenwartig die Abwagung der Stellungnahmen zum o&ffentlichen Beteiligungsverfahren
statt.

Nach Ausweisung des REP 2019 ist fiir das Kraftwerksgelande auch zukinftig die Entwick-
lung als Industrie- und/oder Gewerbegebiete vorgesehen. Darliber hinaus gehende Festle-
gungen zum Standort enthalt der REP nicht.

Fldchennutzungsplan (FNP)

Die Standorte der Blocke Q und R mit Kuhlturm befinden sich innerhalb des im Flachennut-
zungsplan als gewerbliche Bauflache ausgewiesenen Gelandes des Kraftwerkes Boxberg.

Im Flachennutzungsplan (FNP) der der Verwaltungsgemeinschaft Boxberg/O.L. ist der
Standort als gewerbliche Bauflache fir industrielle und gewerbliche Nutzung /15/ ausge-
wiesen (vgl. nachfolgende Abbildung 10). Fir den Standort liegt kein Bebauungsplan vor.
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Abbildung 10: Auszug aus dem Flachennutzungsplan mit Kennzeichnung des Standortes
(Quelle: https://rapis.ipm-gis.de /16/)

Zusammenfassende Einschétzung zur Vertraglichkeit des Vorhabens mit den libergeord-
neten und anderen Planungen

Das Vorhaben ist mit den Gbergeordneten Planungen vertraglich. Auf der Flache bestehen
keine mit dem angestrebten Ziel des Vorhabens konkurrierende fachplanerischen Auswei-
sungen ubergeordneter Planungen.

6.2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Das Untersuchungsgebiet ist insgesamt gering besiedelt.

Die nachstgelegenen Wohnbebauungen befinden sich in folgenden Abstanden zu den
Blécken Q und R (jeweils zur Anlagengrenze):

e in sldlicher bis sudwestlicher Richtung die Ortslage Boxberg ab ca. 0,9 km

Entfernung,

¢ in nordéstlicher Richtung die Ortslage Nochten ab ca. 1,2 km Entfernung,

¢ in westlicher Richtung die Ortslage Barwalde in ca. 3,7 km Entfernung und

¢ in westnordwestlicher Richtung die Ortslage Sprey in ca. 2,7 km Entfernung.
Ferner befinden sich innerhalb des Untersuchungsgebietes noch die Ortslagen
Kringelsdorf, Reichwalde und Klitten im Stiden bis Slidosten sowie Uhyst im Stdwesten.
Die Stadt WeiRwasser als nachstgelegener groRerer Siedlungsbereich grenzt im Nordosten
an das Untersuchungsgebiet und ragt mit geringen Flachen hinein.
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Offentliche Einrichtungen und Nutzungen mit einem hoheren Schutzanspruch sind
innerhalb eines Abstandes von 1 km zum Standort nicht vorhanden.

Larmbelastungen

Hauptschallquellen im direkten Standortumfeld sind
e vorhandene Kraftwerksanlagen am Standort,
¢ der Bahnverkehr sowie

e der Kfz-Verkehr und LKW-Verkehr auf den angrenzenden Stra3en und innerhalb
des Industrieparks.

Nachfolgend werden in Tabelle 6 die vier mafigeblichen Immissionsorte an nachst-
gelegenen schutzbedirftigen Bebauungen mit ihrer bauplanungsrechtlichen Gebietseinord-
nung gelistet. /2/

Messdaten zur Vorbelastung liegen nicht vor.

Tabelle 6: MaRgebliche Immissionsorte und Immissionsrichtwerte
Nr. Beschreibung Gebiets- | Immissionsrichtwerte in dB(A)
kategorie T Nacht
IO 01 | Boxberg, Breiter Weg 27 MI 60 45
IO 02 | Boxberg, Friedensstr. 11 WA 55 40
IO 03 | Nochten, Parkstralle 64 Mi 60 45
IO 04 | Boxberg, Eichenweg 135 WA 55 40

" MI — Misch-, Kern- und Dorfgebiete; WA — Allgemeines Wohngebiet

Vorbelastung Geriiche

Daten zur Hohe der Vorbelastung mit Gertichen in der Umgebung des Standortes liegen
nicht vor. Gertiche werden von der geplanten Klarschlammtrocknungsanlage der Fa. Veolia
(ca. 1,5 km sudwestlich des geplanten Standortes der SBS-Anlage) und der Handhabung
von Klarschlammen fur das Werk 11l des KW Boxberg emittiert. Die daraus resultierenden
Wahrnehmungshaufigkeiten fur Geriche liegen auf Basis der vorliegenden Immissions-
prognosen unterhalb der Irrelevanz von 2% der Jahresstunden. /17/, /18/

Vorbelastung Luftschadstoffe

Die Vorbelastungen im Untersuchungsgebiet durch Luftschadstoffe werden im folgenden
Kap. 6.3 behandelt.
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6.3 Luft

Zur Uberwachung und Beurteilung der Luftqualitat betreiben der Freistaat Sachsen und das
Land Brandenburg jeweils ein landesweites Luftmessnetz. Fur das Untersuchungsgebiet
Ubertragbare Daten zur Luftqualitdt werden an folgenden Messstationen erfasst:

o kontinuierliche Messungen des Landesmessnetzes in Brandenburg fur die Messsta-
tion Spremberg ca. 20 km nordwestlich, Stationstyp: vorstadtischer Hintergrund /7/

¢ Kkontinuierliche Messungen des Landesmessnetzes in Sachsen fur die Messstation
Bautzen ca. 25 km sidlich, Stationstyp: stadtischer Hintergrund und die Messstation
Gorlitz ca. 40 km sudostlich, Stationstyp: stadtisch/ Verkehr /8/.

Die erfassten Daten der genannten Messstationen werden in der nachfolgenden Tabelle 7
ausgewertet und den Immissionswerten nach TA Luft gegenubergestellt.

Tabelle 7: Jahresmittelwerte an den Messstationen der Landesmessnetze 2018 — 2020
171, 18/
Beurteil -
Station Einstufung 2018 2019 2020 euriertings
wert
NO.-Jahresmittelwerte [ug/m?]
vorstadtischer
S b 10 9 9
premberg Hintergrund
Bautzen stadtischer Hin- 16 14 13 40
tergrund
Gorlitz stadtisch/ Ver- 22 21 18
kehr
PM10-Jahresmittelwerte [ug/m?]
vorstadtischer
2 1 14
Spremberg Hintergrund 0 8
Bautzen stadtischer Hin- 19 15 13 40
tergrund
Gorlitz stadtisch/ Ver- 22 18 16
kehr
PM2,5-Jahresmittelwerte [ug/m?]
vorstadtischer
b 1 12 1
Spremberg Hintergrund > 0
Bautzen stadtischer Hin- 13 10 9* 25
tergrund
Gorlitz stadtisch/Ver- 15 12 10
kehr
* stadtischer Hintergrund: Messtation Dresden-Winkelmannstralie, stadtisch/Verkehr: Messstation Dresden-
Nord
k.M. ...keine Messung
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Aufgrund des Abnahmetrends und der geringen Hintergrundbelastung fir Schwefeldioxid
wird der Parameter an den genannten Messtationen nicht mehr erfasst. Im Freistaat
Sachsen traten maximale Immissionskonzentration im Jahresmittel 2020 von 7 % des
Beurteilungswertes auf.

Tabelle 8: Uberschreitungshiufigkeiten der Kurzzeitbeurteilungswerte an den Messsta-
tionen /7/, 18/
Station Spremberg Bautzen Gorlitz zulassige Uber-
Einstufung vorstadtischer stadtischer stadtisch/ schreitungshau-
Hintergrund Hintergrund Verkehr figkeit
NO,-Uberschreitungshaufigkeiten Stundenmittelwert von 200 pg/m?
2018 0 0 0
2019 0 0 0 18
2020 0 0 0
PM10- Uberschreitungshiufigkeiten Tagesmittelwert von 50 ug/m?
2018 8 10 13
2019 3 2 6 35
2020 2 2 2
Tabelle 9: Staubniederschlag und Staubinhaltsstoffe im Jahresmittel der Messstation
Gorlitz /71, 18/
Gorlitz Sprember
Beurtei-
Stoff Einheit lungs-
2018 2019 2020 2018 2019 2020 wert*
Pb im PM10 ng/m? - 8 6,8 k.M. k.M. k.M. 500
As im PM10 ng/m? 2,2 1,2 1,1 k.M. k.M. k.M. 6
Cd im PM10 ng/m? 0,3 0,2 0,2 k.M. k.M. k.M. 5
Niim PM10 ng/m? 1,1 1,2 0,9 k.M. k.M. k.M. 20
Crim PM10 ng/m? 3,9 3,8 4,0 k.M. k.M. k.M. 82
Staubniederschlag | g/(m? d) 0,08 0,07 0,08 0,049 0,035 k.D. 0,35
Arsen im StN gg/(m?2d) | k.M. 0,6 0,5 0,5 0,3 k.D. 4
Blei im StN pg/(m? d) 7 5 5 2 1 k.D. 100
Cadmium im StN | yg/(m?d) | 0,07 0,06 0,06 0,05 0,06 k.D. 2
Nickel im StN Mg/(m?2d) | k.M. 2,2 21 1,0 0,7 k.D. 15
*zur Quelle des Beurteilungswertes s. Kap. 7.2.1 und /45/
k.M. ...keine Messung
k.D. ...keine verifizierten Daten
Stickstoffdioxid NO;
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Die Belastung ist als gering bis maRig (22 % bis 55 % des Beurteilungswerts) zu charakte-
risieren. Die zulassigen Uberschreitungshaufigkeiten des Stundenmittelwertes werden an
allen Stationen eingehalten. Es kommt zu keiner Uberschreitung des Kurzzeitwertes.

Feinstaub PM10, PM2.5 und Staubniederschlag

Die Belastung mit Feinstaub ist als maRig einzuschatzen. Die Beurteilungswerte fur den
Jahresmittelwert liegen fir PM10 bei 33 % bis 55 % und bei PM2,5 zu 36% bis 60%, wobei
die héheren Belastungen im Bereich der Messstationen zur Einschatzung der stadtischen
Hintergrundbelastung bzw. der verkehrlich beeinflussten Stationen liegen. Die Kurzzeitbe-
urteilungswerte fir PM10 werden sicher eingehalten. Die Anzahl der Uberschreitungen des
Tagesmittelwertes fir PM10 betragt 13 bei 35 zuldssigen Uberschreitungen.

Far Staubniederschlag werden Depositionswerte von 10 % bis 22 % des Beurteilungswer-
tes gemessen, so dass die Vorbelastung als gering einzuschatzen ist.

Staubinhaltsstoffe

Die Belastung mit Staubinhaltsstoffen im PM10-Staub und im Staubniederschlag ist gering
bis maRig. Bei den erfassten Schadstoffen liegt die maximale Deposition bei 15 % des Be-
urteilungswertes fur Nickel und die maximale Konzentration bei 37 % des Beurteilungswer-
tes fir Arsen im Schwebstaub. Das betrifft die Belastung an der verkehrsbezogenen Mess-
station Goérlitz, so dass im UG mit geringeren Vorbelastungen zu rechnen ist.

6.4 Klima
Allgemeine Beschreibung

Das Untersuchungsgebiet unterliegt dem ostdeutschen Binnenklima. Es befindet sich im
Ubergangsbereich zwischen dem ozeanischen Klima in Westeuropa und dem
kontinentalen Klima des Ostens. Die zunehmenden kontinentalen Einflisse werden im
Vergleich zu westlicheren Regionen durch geringere Niederschlage, heilkere Sommer und
kaltere Winter deutlich. Die Teichlandschaften wirken puffernd auf die
Temperaturunterschiede und somit ausgleichend auf das Klima.

Standortbezogene Klimadaten

Die klimatischen Verhaltnisse am Standort werden auf Basis der Daten der Station Cottbus
fur den Zeitraum 1990-2013 nachfolgend beschrieben /22/. Die durchschnittliche Jahres-
temperatur betragt 9,8 °C, wobei der warmste Monat (Juli) eine Temperatur von 19,6 °C
und der kalteste Monat (Januar) eine Temperatur von -0,7 °C aufweist. Die jahrliche
Gesamtsonnenscheindauer betragt 1.753 h und die durchschnittliche Sonnenscheindauer
pro Monat liegt bei 146,1 h.
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Die monatliche Betrachtung der Niederschlage fir 2020 im Vergleich mit langjahrigen
Messdaten ist in Abbildung 11 fur die Messstation Cottbus und Gérlitz verdeutlicht und zeigt
Spitzen des Niederschlages fir die Monate Mai, Juli und Oktober. Die mittlere
Jahressumme der Niederschlage langjahrigen Mittel betragt 560 mm flir Cottbus und
647 mm fir Gorlitz, mit einem Sommermaximum sowie einem Herbst- bzw.
Fruhjahrsminimum. Im Gesamtverlauf erreichen 2020 lediglich finf Monate Niederschlage
uber 60 mm. /22/

Monatliche Miederschlagshdhe in mm
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Abbildung 11: Monatliche korr. Niederschlagsmengen und Darstellung der Abweichung
vom langjahrigen monatlichen Mittel- und Extremwerten (www.dwd.de) /22/

Die Standortflache hat keine klimatische Ausgleichsfunktion mit frischluftproduzierender
oder luftverbessernder Wirkung fir die umgebende Bebauung. Ebenso besteht keine
Luftungsfunktion, d. h. es sind keine Kaltluftproduktionsflachen und Luftaustauschbahnen
ausgewiesen.
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Ausbreitungsrelevante Daten

Fir die Ausbreitung von Luftschadstoffen sind insbesondere Angaben zur Windrichtungs-
verteilung, zu Windgeschwindigkeiten und Turbulenzparametern am Standort relevant. Fur
den Standort kdnnen hier die Daten der Messtation Hoyerswerda herangezogen werden.
In der folgenden Abbildung 12 ist die Windrichtungsverteilung fir die Messstation Hoyers-
werda dargestellt. Dabei wird das aus dem Zeitraum 01.01.2010 bis zum 25.07.2020 als
reprasentativ ausgewahlte Jahr 24.11.2018 bis 23.11.2019 dargestellit.

Das Maximum der Windrichtung liegt bei Winden aus West-Sidwest, weitere Maxima bei
Winden aus Ost und Siidost.

~ NORD

- 0ST

© Windgeschw .
[nvs]
>10
8.5-10.0
7.0-84
55-6.9
3.9-54
24-38
19-23
14-1.8
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Umlfd. Wind: 0,82%

sup

NN

Abbildung 12: Windrichtungshdufigkeiten Station Hoyerswerda, repréasentatives Jahr
24.11.2018 bis 23.11.2019

Klimawandel

Aktuelle Klimaberechnungen zeigen fur Sachsen, dass die Niederschlage im Winter
zunehmen und im Sommer abnehmen werden. Untersuchungen weisen auf eine
ausgepragte Neigung zu langeren Hitze- und Durreperioden im Sommer hin. Die Anzahl
der heiflen Tage wird zunehmen und die Durchschnittstemperatur steigen. Damit beginnt
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die Vegetationsperiode friher und endet spater. Dieser Klimawandel wird sich im
Wasserhaushalt durch eine steigende Verdunstung und einen abnehmenden Abfluss
widerspiegeln. /34/

Der Vergleich der Klimadaten fir Niederschlag, Temperatur und Sonnenscheindauer zwi-
schen den Zeitrdumen 1961 — 1990 und 1990 — 2013 zeigt fir alle betrachteten GréRen
eine geringe Zunahme in den Jahresmittelwerten.

Konkret wird ein deutlicher Anstieg der mittleren Jahrestemperatur bis Mitte des Jahrhun-
derts um bis zu 1,5 K vorhergesagt. Damit einhergehend wird sich die Anzahl der Sommer-
tage (Tagesmaximum > 25 °C) von 35 bis 40 Tage im Jahr um ca. 25 Tage erhéhen und
die Anzahl der Frosttage (Tagesmaximum < 0 °C) von 80 bis 90 Tagen im Jahr (Mittel des
Zeitraums 1961 bis 1990) um ca. 50 Tage verringern. Dies bewirkt weiterhin eine Verlan-
gerung der Vegetationsperiode, wobei der Vegetationsbeginn 2 bis 3 Wochen friher ein-
treten wird. Eine Anderung der Niederschlage zeigt bis zum Ende des Jahrhunderts hinge-
gen nur einen geringen Trend der Zunahme, der im Winter starker ausgepragt sein wird als
im Sommer. Im Zuge der wenigeren Frosttage ist zudem im Winter mit weniger Schneefall
zu rechnen /22/. Regionale Unterschiede bleiben dabei unberiicksichtigt.

6.5 Boden und Fliche

Das Schutzgut Flache umfasst fur das Vorhaben die Aspekte quantitative
Flachenneuinanspruchnahme und Flachennutzungsqualitat. Diese Aspekte werden auch
Uber die Schutzguter des § 2 Abs. 1 UVPG (u. a. Boden, Tiere, Pflanzen, Klima, Mensch)
beschrieben. Auf die Ausflihrungen wird verwiesen.

In anthropogen gepragten Gebieten mit hohem Versiegelungsgrad sind die Funktionen des
Bodens meist nur noch untergeordnet wirksam. Die Schutzwurdigkeit des Bodens be-
schrankt sich hier auf die Begrenzung weiterer Versiegelungen auf das notwendige Mal3.

6.5.1 Allgemeine Beschreibung der Situation im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet um Boxberg sind Béden der Altmoranenlandschaft, die sich unter
den Bedingungen im Eiszeitalter entwickelten, anzutreffen. Im Zuge des pleistozanen Eis-
vorstolRes kam es ortlich zu glazigen und fluviatil bedingten Erosion der tertiaren Sedi-
mente. Die Erosion fiihrte zur Ausbildung der flir den Standort charakteristischen Rinnen
unterschiedlicher Auspragung von sandig-kiesigen Vorschitt- und Nachschittsedimenten
sowie fluviatilen Ablagerungen bis zu Geschiebemergel.

Eine Beeinflussung der Béden durch den Abbau, die Grundwasserabsenkung und den
nachfolgenden Grundwasserwiederanstieg aufgrund der aktiven und vorangegangenen
Tagebaue ist grofdraumig gegeben.

Eine Ubersicht der vorkommenden Béden im UG geben die digitalen Daten der Bodeniiber-
sichtskarte 1:400.000 des Fachinformationssystems iDA in Sachsen /37/ in der nachfolgen-
den Abbildung 13.
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Abbildung 13: Auszug aus der Bodeniibersichtskarte mit Kennzeichnung des Standortes

der SBS-Anlage

6.5.2 Verhéltnisse am Standort der SBS-Anlage

Aus den vorliegenden Baugrunderkundungen /56/ leitet sich im Bereich des Werkes IV fol-

gender geologischer Aufbau ab.

Die oberste Schicht besteht aus geringméchtigen Auffullungen von bis zu etwa 2,9 m Mach-
tigkeit. Neben mineralischen Bestandteilen wurden auch Ziegelschutt, Asche, Braunkoh-
lereste angesprochen. Hier wurden Mittelsande mit feinsandigen und z. T. schwach grob-
sandigen, feinkiesigen, kohligen Nebenbestandteilen aufgeschlossen. Unter den Auffillun-
gen folgen schwach bis stark schluffige Fein- bis Mittelsande. In den Sandschichten sind
nicht horizontbestandig dinne Schluffbander sowie organische Schichten eingelagert. Die
quartaren Lockersedimente reichen bis in eine Tiefe von ca. 200 Meter. Darunter befinden

sich ebenso machtige tertiare Ton- und Sandschichten.
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Vorbelastungen Schadstoffe / Altlasten

Auf der Vorhabenflache fir die SBS-Anlage befinden sich noch zwei nicht mehr aktive und
zum Teil endverwahrte Brunnen der ehemaligen Wasserhaltung des Tagebaus. Seit den
1990er Jahren wird die Vorhabenflache durch den Bau der Bekohlungsanlagen fir den
Block Q und durch den Kraftwerksbetrieb beeinflusst. Aktuell liegen in der Flache Stromka-
bel verschiedener Grofienordnung und es befinden sich hier die Versickerungsbecken fur
Niederschlagswasser der Bekohlungsanlagen.

Altlasten sind nicht bekannt.

6.6 Wasser

Durch die Braunkohlegewinnung mit grof3raumiger Grundwasserabsenkung und teilweisen
Uberbaggerung, Verlegung und Neuschaffung von Oberflachengewéssern ist das Untersu-
chungsgebiet stark anthropogen Uberpragt.

6.6.1 Grundwasser

Der Grundwasserstand fur die Flachen im Werk IV wird mit ca. 110 m U. NHN angegeben.
Das UG liegt im Einflussbereich der Tagebaue Nochten und Reichwalde.

Aufgrund des grofRflachigen Grundwasserwiederanstieges ist am Standort ein leichter An-
stieg bis ca. 2038 auf ca. 112 m . NHN und bis zum stationdren Endzustand ca. 2060 auf
max. 122,5 m zu erwarten. Die Grundwasserflief3richtung ist aufgrund der Simpfungsmal}-
nahmen fir den Tagebau Reichwalde in Richtung Ost/Nordost gerichtet. Mit Beendigung
der Grundwasserhebung nach Stilllegung der Tagebaue wird sich die urspriingliche Grund-
wasserflieRrichtung von Osten nach Westen wieder einstellen /52/.

Wasserkérper nach WRRL

Der Standort des Kraftwerkes Boxberg liegt im Bereich des Grundwasserkorpers (GWK)
,Niesky“ (DESN_SP 2-1) des Koordinierungsraumes Havel der Flussgebietseinheit Elbe,
Planungseinheit Obere Spree. Im Norden grenzt der GWK ,Lohsa-Nochten (DESN_SP 3-
1) an den Kraftwerksstandort an.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Grundwasserkdrper nach WRRL sind der
nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 10: Liste der Grundwasserkorper nach WRRL im Untersuchungsgebiet /36/

Name des Code des Kategorie mengenmaBiger chemischer
Wasserkorpers Wasserkorpers nach WRRL Zustand/ Zustand*
nach WRRL nach WRRL Potenzial*
Lohsa-Nochten DESN_SP 3-1 natirlich schlecht schlecht
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Name des Code des Kategorie mengenmabBiger chemischer
Wasserkorpers Wasserkorpers | nach WRRL Zustand/ Zustand*
nach WRRL nach WRRL Potenzial*
Niesky DESN_SP 21 natdrlich schlecht schlecht
Muskauer Heide DESN_NE 1-1 natdrlich schlecht schlecht

* 2-stufige Skala ,gut” und ,schlecht*

Sowohl der mengenmalige als auch der chemische Zustand der Grundwasserkorper wer-
den als schlecht bewertet. Fur den Grundwasserkdrper werden weniger strenge Bewirt-
schaftungsziele gemaR § 47 Abs. 1 WHG fir den mengenmafigen und chemischen Zu-
stand in Anspruch genommen. Die Ausnahmefahigkeit zur Inanspruchnahme der weniger
strengen Bewirtschaftungsziele wurde im Rahmen der Bewirtschaftungsplanung, speziell
der Aufstellung des Bewirtschaftungsplanes der Flussgebietseinheit Elbe gepruft und be-
grundet /23/.

Das Grundwasser ist durch das Vorhaben nicht betroffen. Eine weitere vertiefende Betrach-
tung ist daher nicht erforderlich.

6.6.2 Oberflaichengewasser
Am Standort selbst befinden sich keine Oberflachengewasser.

Im Untersuchungsgebiet ist eine Vielzahl naturlicher Oberflichengewasser vorhanden.
Eine Darstellung ist der topografischen Karte im Anhang 1 zu entnehmen.

Die nachstgelegenen Gewasser sind die FlieRgewasser Schwarzer, Weiller Schops und
die Spree. Schwarzer und Weiller Schops vereinigen sich ca. 3 km siddstlich vom
Kraftwerksgelande Boxberg zum Schwarzen Schoéps mit Abfluss nach Nordwesten. Der
Schwarze Schéps mindet ca. 2 km nérdlich des Kraftwerksgelandes in die Spree. In die
Spree und den Weilken Schdps werden aufbereitete Simpfungswasser aus den Tage-
bauen Nochten und Reichwalde eingeleitet. Durch das Kraftwerk Boxberg wird aus dem
Schwarzen Schops und der Spree, vor deren Zusammenfluss, Wasser zur Verwendung als
Brauchwasser entsprechend der wasserrechtlichen Erlaubnis enthommen.

Als stehende Gewasser sind vor allem die Tagebaurestseen westlich und sidlich im
Untersuchungsgebiet zu benennen. Der flachenmaliig grofRte See ist hierbei der Barwalder
See. Von geringerer Grol3e, aber vor allem naturschutzfachlich bedeutsam sind dartber
hinaus die Teiche bei Klitten (insbesondere der Schlossteich) im Sidosten des Unter-
suchungsgebietes.

Die Einordnung der FlieRgewasser nach WRRL und die Bewertung nach dem 2. Bewirt-
schaftungsplan 2016 - 2021 (BWP) /23/ ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen. Das
Untersuchungsgebiet gehort nach Klassifikation der WRRL zu den Flusseinzugsgebieten
,Elbe“ im westlichen und ,Oder* im dstlichen Teil. Anderungen zum Entwurf des 3. BWP
(2022 - 2027) /125/ werden in Klammern mit aufgefuhrt. Die Lage der OWK nach WRRL ist
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in der folgenden Abbildung 14 dargestellt. Der nicht dargestellte Braunsteichgraben ragt
wenige Meter im norddstlichen Randbereich in das UG.

Tabelle 11: Liste der Oberflaichenwasserkorper (OWK) nach WRRL im Untersuchungsge-
biet und Bewertung nach 2. BWP /36/, in Klammern Bewertung nach Entwurf
des 3. BWP /25/

Name des Code des Typ nach Okologischer Chemischer
Wasserkorpers Wasserkorpers WRRL Zustand/ Zustand**
nach WRRL nach WRRL Potenzial*
Spree-4 DESN_582-4 natdrlich mafig (schlecht) nicht gut
WeiRer Schéps-4 DESN_58248-4 erheblich | unbefriedigend nicht gut
verandert (maRig)
Schwarzer Schéps-3 | DESN_5824-3 natiirlich mag'gg(:;‘g;af”ed" nicht gut
tiirlich . befriedi-
Weigersdorfer FlieR | DESN_582494-2 naturic maig (unbefried nicht gut
gend)
Braunsteichgraben DESN_674722 natdrlich Schlecht nicht gut

* 5-stufige Skala: sehr gut, gut, maRig, unbefriedigend, schlecht
** 2-stufige Skala: gut, nicht gut

Fuir alle FlieRgewasserkdrper wurde eine Fristverlangerung zum Erreichen des guten 6ko-
logischen Zustands/ Potenzials und des guten chemischen Zustandes in Anspruch genom-
men.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine Standgewasser nach WRRL.
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Abbildung 14: Lage der FlieBgewasser nach WRRL /37/ (Braunsteichgraben liegt im Nordos-
ten auBerhalb des Kartenausschnittes)

Die Bewertung des 6kologischen Zustands (naturliche Gewasser) bzw. des 6kologischen
Potenzials (erheblich veranderte Gewasser) der im Untersuchungsgebiet befindlichen
OWK schwankt zwischen ,mafig“ und ,schlecht’. Diese Einstufungen liegen meist in
erheblichen Gewasserstrukturdefiziten und Belastungen mit Nahrstoffen begriindet.
Der chemische Zustand wird fir alle im Untersuchungsgebiet liegenden OWK mit ,nicht gut*
bewertet. Ausschlaggebend fiir diese Einstufung ist die flaichendeckende Uberschreitung

der Umweltqualitadtsnorm gemafl OGewV des prioritdren Stoffes Quecksilber in Biota und

weiterer Stoffe.
Die MalRnahmen zur Verbesserung des Gewasserzustandes der OWK sind im Malnah-
menprogramm fir den Bewirtschaftungszeitraum 2022 - 2027 /24/ festgelegt und beschrie-
ben. Grundsatzlich sind die Gewasser schrittweise durch Reduzierung der stofflichen Be-
lastung und durch eine angepasste Gewasserunterhaltung und abschnittsweise

Renaturierung bzw. Férderung einer naturnahen Eigendynamik zu entwickeln.

6.6.3 Schutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete
Die Lage von Schutzgebieten und Uberschwemmungsgebieten ist in Anhang 3 grafisch
dargestellt.
-68 -
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Am Standort befinden sich keine Trinkwasserschutzgebiete oder sonstige Schutzgebiete
ober- und unterirdischer Gewasser, zudem sind keine Uberschwemmungsgebiete nach
§ 76 WHG ausgewiesen.

Das nachstgelegene Trinkwasserschutzgebiet ist ca. 1,2 km westlich des Kraftwerksgelan-
des ausgewiesen. Es handelt sich hierbei um das TWSG Béarwalde T-5821378 (vgl. nach-
folgende Abbildung 15).

Der Anlagenstandort befindet sich nicht in einem ausgewiesenen Uberschwemmungsge-
biet. Das Anlagengelande grenzt stdlich und westlich in ca. 1 km an das Uberschwem-
mungsgebiet des Schwarzen Schéps an.

T-3821578

L TWSZ Il . i

1 ,';f_-_ssauuau’. Landwsann Fis Wi all, Lasdwirtsehall un'd}‘snalegi- :
= L v Vo v

L o

Abbildung 15: Trinkwasserschutzgebiete im Umfeld des Kraftwerksgelandes und Kenn-
zeichnung der SBS-Anlage (roter Pfeil)

6.7 Flora/Fauna und biologische Vielfalt
6.7.1 Allgemeine Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet ist durch Flachen der Bergbaufolge im Westen, aktive Tagebau-
flachen der Tagebaue Nochten und Reichwalde im Osten und deren Innenkippen gepragt.
Eine langfristige Lebensraumfunktion erhalten diese Flachen erst nach Abschluss der
bergbaulichen Tatigkeit einschliellich der Rekultivierung, was im Rahmen der berg-
rechtlichen Aufsicht beurteilt wird.

Ohne Berlcksichtigung der Tagebauflachen sind etwa 8 % der Untersuchungsgebiets-
flachen durch Bebauung (Siedlung, Gewerbe, Verkehrsflachen, einschliellich des Kraft-
werksstandortes) vereinnahmt, weitere 6 % werden ackerbaulich genutzt.

Etwa die Halfte des Untersuchungsgebietes entfallt auf Flachen mit einer bedeutenden
Lebensraumfunktion fuir Pflanzen und Tiere; ca. 36 % des Untersuchungsgebietes werden
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von Waldern eingenommen, weitere 14 % verteilen sich auf Gewasser (hauptsachlich als
Bergbaufolge entstandene bzw. noch in Entstehung befindliche Seen), Heiden, Grinland,
Ruderalfluren, Sandmagerrasen, weiterhin sehr kleine Anteile Niedermoor-/ Sumpfgebiete
und Binnendlnen.

6.7.2 Verhaltnisse am Standort und im ndheren Umfeld

Die Vorhabenflache schlief3t sich unmittelbar stdlich an die rekultivierte Flache des Tage-
baus Nochten an. Gegenwartig sind auf der Vorhabenflache Versickerungsbecken, Grin-
landbrachen, bebaute und versiegelte Flachen des Kraftwerks Boxberg vorhanden.

Pflanzen und Biotope

Im September 2020 und Frihjahr 2021 erfolgten Begehungen auf dem Standort und im
Umfeld der geplanten Anlage. Diese dienten der Erfassung der Biotopstruktur auf der Vor-
habenflache der SBS-Anlage, der westlich angrenzenden Flache als mdgliche Baueinrich-
tungsflache und im direkten Umfeld (50-m-Puffer) sowie auf der Zufahrtsstralle zur Erfas-
sung moglicher Habitatflachen. Auf diesen Flachen wurden 15 verschiedene Biotoptypen
erfasst (s. nachfolgende Abbildung 17).

Hierbei handelt es sich um anthropogen gestaltete Flachen (Stralle, Wege, Gleise und
sonstige Grlinanlage) auf ca. 67 % in den Randbereichen sowie Brachflachen von Industrie
und Gewerbeanlagen auf ca. 20 % der Vorhabenflache. Die restlichen Flachen wurden als
Einzelbaum/Baumgruppe (2 %), Gebusch stickstoffreicher ruderaler Standorte (6 %) und
Vorwald feuchter bis nasser Standorte (2 %) erfasst.

Auf 395 m? (ca. 3 % der Vorhabenflache) befindet sich ein kleiner sonstiger Sand- und
Silikatmagerrasen auf einem gestérten Standort. Dieser ist nach § 30 BNatSchG bzw. nach
§ 21 SachsNatSchG geschitzt (vgl. nachfolgende Abbildung 16).
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Abbildung 16: Blick auf Vorhabenflache in Richtung Nordost mit Sand- und Silikatmagerra-
sen
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01.07.200
01.10.110
01.10.130
02.01.300
02.02.430
07.03.100
08.05.140
09.07.100
11.02.000

11.02.200
11.02.500
11.03.900
11.04.100
11.04.200
11.04.510

Biotoptyp
Laubholzforste nichtheimischer Baumarten

Vorwald trockenwarmer Standorte

Vorwald feuchter bis nasser Standorte
Gebusch Stickstoffreicher ruderaler Standorte
Einzelbaum, Baumgruppe

Ruderalflur trockenwarmer Standorte

Sonstiger Sand- und Silikatmagerrasen, auf gestértem Standort
Unbefestiger Weg

Industrie und Gewerbe, Ver- und Entsorgungs-
anlagen

Sonstige (6ffentliche) Griinanlage

Brachflache von Industrie und Gewerbeanlagen
Abstandsflache, gestaltet

Stralen und Wege

Parkplatz

Gleisanlagen

Abbildung 17: Biotope auf der Vorhabenflache der SBS-Anlage (magenta), der sich westlich
anschlieBenden Flache und einem 50-m-Puffer
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Westlich an die Vorhabenflache grenzen die Biotoptypen sonstige (6ffentliche) Griinanlage,
Vorwald trockenwarmer Standorte und Laubholzforste nichtheimischer Baumarten an.

Geschutzte Farn- und Bluhpflanzen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommen nicht vor.

Im Bereich des geschitzten Biotops sind Schafschwingel (Festuca ovina), Silbergras (Co-
rynephorus canescens) und vereinzelt Strandgrasnelke (Armeria maritima) vertreten. Als
Storzeiger treten Landreitgras (Calamagrostis epigeios) und Brombeere (Rubus spec) auf.

Tiere und biologische Vielfalt

Aufgrund der am Standort und im Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen sind die Arten-
gruppen Reptilien, Tagfalter und Brutvogel von Relevanz. Zwischen April und September
2021 fand daher eine Erfassung von Reptilien, Brutvdgel und Tagfaltern statt. Die Ergeb-
nisse der durchgefiihrten Kartierungen werden nachfolgend zusammengefasst. /47/

Da geeignete Wasserflachen als Fortpflanzungshabitate fehlen ist ein Vorkommen fir Am-
phibien und Libellen nicht anzunehmen. Ein Nachweis von Amphibien wurde im Ergebnis
von 3 Begehungen von Méarz bis Juni nicht erbracht. Ebenso sind die angrenzenden Ge-
baudestrukturen aufgrund der bestehenden Larmbelastung durch den Kohletransport, die
regelmaRigen Reinigungen und fehlenden Einflug- und Versteckmdglichkeiten nicht als Ta-
ges- und Zwischenquartier fur Fledermause geeignet. Als Quartiere geeignete Hohlen-
baume sind nicht vorhanden.

Séugetiere

Der Standort der geplanten SBS-Anlage befindet sich im Streifgebiet des Wolfsrudels Noch-
ten und ggf. Mulkwitz /38/, sodass das Vorkommen des Wolfes (Canis lupus) fur das Vor-
habengebiet nicht sicher ausgeschlossen werden kann.

Avifauna

Zur Erfassung der Brutvogel wurden 6 Begehungen am Tag und eine Nachtbegehung im
Zeitraum von April bis Juli auf der Vorhabenflache und einem 300-m-Puffer durchgefihrt.
Zusatzlich wurden Brutvogel im 50-m-Puffer der Zufahrtsstralle kartiert.

Die Ergebnisse der Kartierung sind in der nachfolgenden Abbildung 18 dargestellt.
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Abbildung 18: Im Untersuchungsgebiet erfasste, wertgebende Brutvogelarten

Die vorgefundene Brutvogelgemeinschaft kann insgesamt als typisch flr die vorhandenen
Habitate und die Region eingeschatzt werden. Direkt auf der Vorhabenflache konnte je ein
Paar des Baumpiepers, der Monchsgrasmucke und des Neuntdters festgestellt werden.

Insgesamt wurden auf der Vorhabenflache mit Umfeld und im Bereich der Zufahrt 39 Arten
registriert, wovon 5 Arten als Brutvogel erfasst und 28 Arten als mdgliche bzw. wahrschein-
liche Brutvdgel eingeschatzt wurden. Weitere 6 Arten haben das Gebiet lediglich
Uberflogen. Es gab weder Eulennachweise, noch Horstfunde. Die auf der Vorhabenflache
wertgebenden Bruvogelarten waren Baumpieper (1 Revier) und Neuntéter (1 Revier). Dem
Gebiet kann somit keine besondere Bedeutung fur die Brutvdgel beigemessen werden. Die
eigentliche Standortflache ist aufgrund der Habitatausstattung, und der bestehenden Stor-
wirkung kaum als Lebensraum fiir Brutvogel geeignet. /53/

Die vorkommenden Gebaudebriter (Hausrotschwanz, Haussperling, Bachstelze, Mehl-
schwalben, Blaumeise und Turmfalke) briten regelmaRig an Gebduden in Industrie-
gebieten oder auch Industrieanlagen. Das Fehlen von Eulennachweisen und Greifvogel-
vorkommen in den Gehdlzbestanden kénnte mit der Vorbelastung durch Stérungen, bei
Eulen vor allem bzgl. der Larmbelastung durch die vorhandenen Kraftwerksanlagen, flr
diese potentiell stdrungsempfindlichen Arten in Zusammenhang stehen. Am Standort und
dessen Umfeld sind im Ergebnis der Kartierungen keine stérungsempfindlichen Arten
festgestellt worden. /53/
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Reptilien

Bei der Reptilienkartierung wurden bei insgesamt flinf Begehungen keine Reptilien auf der
Vorhabenflache inkl. 150-m-Puffer erfasst. Im Bereich der ZufahrtsstraRe wurden 5
Zauneidechsen (Lacerta agilis) und 1 Blindscheiche (Anguis fragilis) aufgenommen.
Hierbei wurden die Reptilien ausschlielich éstlich des alten Bahndammes gesichtet. Das
fehlende Vorkommen in anderen Bereichen ist auf die Habitatausstattung mit teilweise
versiegelten Bereichen, den wenig strukturreichen Elementen bzw. fehlenden Freiflachen
zurtckzufihren.

Die Zauneidechse kommt haufig gemeinsam mit der Schlingnatter (Coronella austriaca)
vor, da sich diese von Zauneidechsen erndhrt und ahnliche Habitate bevorzugt. Die
Schlingnatter ist schwer zu erfassen und konnte bisher nicht im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen werden.

Tagfalter

Zur Erfassung der Tagfalter wurden 5 Begehungen auf der Vorhabenflache zzgl. 100 m
Puffer durchgeflihrt. Im Ergebnis konnten 18 Arten, darunter drei besonders geschutzte
Arten Segelfalter, Hauhechel-Blauling und Trauermantel erfasst werden. Mit dem Griinen
Zifpelfalter wird eine Art auf der Roten Liste Sachsens als gefahrdet (3) geflhrt. Zwei
weitere Arten, Gelbwirfeliger Dickkopffalter und Segelfalter, stehen auf der Vorwarnliste
zur Roten Liste Sachsens.

Ein Vorkommen des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings ist aufgrund der
fehlenden Wirtspflanzen und der entsprechenden Ameisenarten auszuschlie3en. Fir den
Grolen Feuerfalter sind auf der Vorhabenflache keine geeigneten Lebensrdume vorhan-
den. Auf der Vorhabenflache wurden keine Nahrungspflanzen fir den Nachtkerzenschwar-
mer (Nachtkerze, Weidenrdschen) nachgewiesen. Adulte Individuen des Nachtkerzen-
schwarmers, Raupen, Eier, Fral’spuren oder weitere Hinweise auf ein Vorkommen dieser
Art im Untersuchungsgebiet wurden ebenfalls nicht erfasst.

Weitere Arten

Fur wenig mobile Arten, wie Amphibien, bietet die Flache keinen Lebensraum, da sich keine
Laichgewasser am Standort befinden. Aufgrund der fehlenden Gewasser sind auch keine
Lebensraume fir Libellen vorhanden. Am geplanten Standort sind zudem keine Baume
vorhanden, die eine Habitateignung fur streng geschutzte Kéferarten aufweisen oder Quar-
tiere fur Fledermause bieten. Potentielle Tages- und Zwischenquartiere fir Fledermause im
direkten Umfeld des geplanten Standortes in Form von nutzbaren Spalten an umliegenden
Gebauden und Baumhohlen im angrenzenden Baumbestand wurden nicht festgestellt. Das
Vorkommen von Schmetterlingen, Weichtieren, Ameisen, Fischen und terrestrischen Sau-
getieren kann ebenfalls aufgrund fehlender Habitate bzw. Wirtspflanzen ausgeschlossen
werden.
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6.7.3

Lage zu Schutzgebieten nach Naturschutzrecht

Die Lage von Schutzgebieten nach Naturschutzrecht ist in Anhang 2 dargestellt.

Im Bereich des Vorhabens und der direkten Umgebung befinden sich keine nationalen oder
internationalen Schutzgebiete.

Das UG hat Anteil an 5 FFH-Gebieten und 3 Vogelschutzgebieten (SPA). Weiterhin sind
zwei Naturschutzgebiete und drei Landschaftsschutzgebiete (LSG) rechtsverbindlich
festgesetzt, wobei sich einige Schutzgebietsausweisungen Uberlagern. In der nachstehen-
den Tabelle erfolgt eine Zusammenfassung der ausgewiesenen Natura-2000-Gebiete im
Untersuchungsgebiet. AnschlieRend werden die Gebiete charakterisiert und ihre Schutz-
wurdigkeit bewertet.

Tabelle 12: Zusammenfassung der NATURA 2000-Gebiete im Untersuchungsgebiet

EU-Nr. DE Gebietsname Entfernung zu den Blocken
Qund R

FFH-Gebiete

4552-301 Truppenibungsplatz Oberlausitz 770 m

4553-301 Schwarzer Schéps unterhalb Reichwalde 1,2 km

4452-301 Spreetal und Heiden zwischen Uhyst und 3,2 km

Spremberg
4552-302 Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft 3,5 km
4653-301 Schlossteichgebiet Klitten 4,8 km

Vogelschutzgebiete (SPA)

4552-452 Muskauer und Neustadter Heide 1,0 km

4552-451 Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und 2,0 km
Teichlandschaft

4552-451 Bergbaufolgelandschaft bei Hoyerswerda 4,8 km

Die Natura 2000-Gebiete lassen sich wie folgt charakterisieren /49/:
e FFH-Gebiet ,Truppenubungsplatz Oberlausitz* (DE 4552-301)

Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet , Truppenlibungsplatz Oberlausitz“ besteht aus drei raumlich getrennten
Teilgebieten, der Neustadter Heide im Westen (Landkreis Bautzen) und den zwei
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Teilgebieten der Muskauer Heide — Westteil und Ostteil im Landkreis Gorlitz. Die GroRRe
des FFH-Gebietes betragt insgesamt 13.597 ha.

Schutzwirdigkeit

Das FFH-Gebiet wird vor allem durch Kiefernwalder und -forste sowie auf Grund der
Nutzung als Truppenubungsplatz durch offene Flachen gepragt. Zum Offenland zéhlen
Sandmagerrasen, offene vegetationsarme Sandflachen, trockene Sandheiden, aber
auch nasse Senken und Heidemoore. Landesweite Bedeutung haben aufgrund ihrer
Grolke, der Auspragung und der natirlichen Seltenheit in Sachsen die Binnendiinen in
den sudlichen Gebietsteilen der Muskauer Heide. Bei den Trockenen Heiden handelt es
sich um die bedeutendste Flachenausdehnung dieses Lebensraumtyps in Sachsen. Zu-
dem kommt dem Gebiet aufgrund der Habitatqualitat und vor allem seiner Ungestortheit
sowie des reichen Nahrungsangebotes eine wichtige Rolle bei der weiteren Ausbreitung
des Wolfs zu.

Die Verordnung der Landesdirektion Dresden zur Bestimmung des Gebietes von ge-
meinschaftlicher Bedeutung ,Truppenubungsplatz Oberlausitz“ (Grundschutzverord-
nung) vom 14. Januar 2011 legt die Erhaltungsziele und mafigeblichen Bestandteile flr
das FFH-Gebiet fest. Ein gultiger Managementplan fur das FFH-Gebiet DE 4552-301
liegt bisher nicht vor.

o FFH-Gebiet ,Schwarzer Schéps unterhalb Reichwalde® (DE 4553-301)

Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet umfasst eine Gesamtflache von 238 ha und liegt slidwestlich des Vor-
habens.

Das Gebiet ist durch das relativ naturnahe und namensgebende FlieRgewasser Schwar-
zer Schoéps mit begleitenden Auwaldresten, Flachland-Mahwiesen und naturnahen Still-
gewassern gepragt. Zudem finden sich die landesweit sehr seltenen Wacholderheiden
im Gebiet. Insbesondere fur die Gewasser-Lebensraumtypen und gewasserabhangigen
Arten des Anhangs Il (Fischotter, Grine Keiljungfer) stellt das FFH-Gebiet einen wichti-
gen Biotopverbund zu den Natura 2000-Gebieten der Oberlausitzer Heide- und Teich-
landschaft dar.

Schutzwirdigkeit

Der Schutzzweck des FFH-Gebiets ist insbesondere die Erhaltung der naturnahen Fliel3-
strecken des Schwarzen Schops, z. T. mit Hochstauden- und Gehélzsaum, der Aue mit
Wald, der Feuchtwiesen, der Kleinstgewasser und Feldgehdlze, der kleinflachig trocke-
nen Heide und Silbergrasfluren sowie der sich randlich befindlichen Eichenwaldchen.
Als weitere Erhaltungsziele werden die Bewahrung oder Wiederherstellung eines glins-
tigen Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden nattrlichen Lebensraume des
Anhangs | und der im Gebiet vorkommenden Populationen der Tier- und Pflanzenarten
des Anhangs Il der FFH-RL formuliert. Die Verordnung der Landesdirektion Sachsen zur
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Bestimmung des FFH-Gebietes ,Schwarzer Schops unterhalb Reichwalde® (Grund-
schutzverordnung) vom 14. Januar 2011 legt die Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet
fest. MaRnahmen nach § 32 Abs. 5 des BNatSchG, die geeignet sind die Erhaltungsziele
zu erreichen, enthalt der seit Dezember 2010 vorliegende gultige Managementplan
(MaP) fur das FFH-Gebiet.

e FFH-Gebiet ,Spreetal und Heiden zwischen Uhyst und Spremberg“ (DE 4452-301)

Gebietsbeschreibung

Bei dem 820 ha grofen FFH-Gebiet ,Spreetal und Heiden zwischen Uhyst und
Spremberg“ handelt es sich um den Unterlauf der Spree zwischen Uhyst und Spremberg
sowie um grélere Heideflachen stidwestlich und norddstlich des Spreetales. Das FFH-
Gebiet befindet sich westlich bis stdlich des Vorhabens. Es besteht aus vier raumlich
getrennten Teilgebieten, Teilgebiet 1 Neustadter Heide, Teilgebiet 2 Spreetal, Teilgebiet
3 Heide westlich Barwalde und Teilgebiet 4 Spree stdlich Barwalde.

Pragend flr das Gebiet ist die Flussaue der Spree in Nachbarschaft zur
Bergbaufolgelandschaft mit naturnahen FlieRstrecken, Altarmen, Auwaldresten und
Auewiesen. Das Gebiet ist neben der Spree durch ausgedehnte Mosaike aus mageren
Wiesen, offenen Sandflachen und Dinen, Sandmagerrasen, Heide und lichten Birken-
und Kiefern-Waldern sowie zwergstrauchreichen Kiefernforsten und vereinzelt
naturnahen Eichen-Kiefern-Mischwaldern gepragt.

Schutzwirdigkeit

Der Schutzzweck des FFH-Gebiets ist insbesondere die Erhaltung der reich
strukturierten Flussaue der Spree in Nachbarschaft zur Bergbaufolgelandschaft mit
naturnahen FlieRgewasserstrecken, Altarmen, Auenwaldresten und Auenwiesen sowie
der uberwiegend auf zwei separaten Teilflachen gelegenen offenen Sandbereiche,
teilweise offenen Binnendunen und grofR¥flachigen trockenen Heidebestanden.

Die Verordnung der Landesdirektion Dresden zur Bestimmung des Gebietes von
gemeinschaftlicher Bedeutung ,Spreetal und Heiden zwischen Uhyst und Spremberg“
(Grundschutzverordnung) vom 14. Januar 2011 legt die Erhaltungsziele und mal3geb-
lichen Bestandteile flir das FFH-Gebiet fest. MalRnahmen nach § 32 Abs.5 des
BNatSchG, die geeignet sind die Erhaltungsziele zu erreichen, enthalt der seit Marz 2010
vorliegende glltige Managementplan (MaP) fir das FFH-Gebiet DE 4452-301 /40/.

o FFH-Gebiet ,Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft” (DE 4552-302)

Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet umfasst eine Gesamtflache von 13.732 ha und uberlagert sich rdumlich
mit den Landschaftsschutzgebieten ,Teichlandschaft nérdlich von Commerau bei Klix*
(d44), ,Spree- und Teichlandschaft stidlich Uhyst” (d56), ,Spreelandschaft um Barwalde*
(d58) und ,Boxberg-Reichwalder Wald- und Wiesengebiet® (d64). Das FFH-Gebiet
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besteht selbst aus 18 Teilflachen die nicht miteinander verbunden sind, daher ist die
Kohéarenz innerhalb des Gebiets bereits eingeschrankt. Das FFH-Gebiet Giberlagert sich
grofl¥flachig mit dem SPA ,Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichland-
schaft’. Das Schutzgebiet stellt einen reprasentativen Ausschnitt der Oberlausitzer
Heide- und Teichlandschaft dar. Es ist eines der groRten zusammenhangenden Teich-
gebiete Mitteleuropas, bestehend aus einem Komplex von Gewassern, Mooren, Heiden,
Dlnen, Grinland und Waldern.

Schutzwirdigkeit

Die besondere Schutzwirdigkeit ergibt sich aus den gro3flachigen Feuchtlebensraume
und Heidekomplexen. Des Weiteren findet sich hier die grofite und vitalste Fischotter-
Population in Mitteleuropa. Es ist das bedeutendstes Wasservogelbrutgebiet in Sachsen
und weist eine sehr bedeutsame Amphibienfauna, Fledermaushabitate, atlantische und
kontinentale Florenelemente auf.

Die Verordnung der Landesdirektion Dresden zur Bestimmung des Gebietes von ge-
meinschaftlicher Bedeutung ,Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft* vom 17. Ja-
nuar 2011 i.V.m. der Grundschutzverordnung Sachsen flir FFH-Gebiete vom 26. No-
vember 2012 legt die Erhaltungsziele und mafRgeblichen Bestandteile fir das FFH-Ge-
biet fest. Fur das FFH-Gebiet liegen fir einzelne Teilflachen Managementplane (MaP)
vor.

o FFH-Gebiet ,Schlossteichgebiet Klitten“ (DE 4653-301)

Gebietsbeschreibung

Das 217,6 ha grolte FFH-Gebiet ,Schlossteichgebiet Klitten* ist gepragt durch oberfla-
chennahe Flusssande des Lausitzer Urelb-Stromes, die auf alteren, kaltzeitlichen
Schmelzwassersanden und stellenweise auch -kiesen lagern. Oberflachlich anstehende
fluviale Sedimente sind stellenweise Uberlagert mit holozadnen Auelehmen oder Nieder-
moortorfen. Nordlich befinden sich Ablagerungen von spat- und nacheiszeitliche Dinen-
sanden. Gehdlz- und Waldflachen nehmen etwa 53 % des FFH-Gebietes ein. Der
Schlossteich selbst nimmt etwa ein Drittel der Flache ein.

Schutzwurdigkeit

Die besondere Schutzwirdigkeit des Gebietes ergibt sich aus einem Mosaik aus Was-
serflachen, Offenland- und Waldrandbereichen sowie reich strukturierten, teilweise sehr
totholzreichen Eichen-Schwarzerlenmischbestanden.

Die Verordnung der Landesdirektion Dresden zur Bestimmung des Gebietes von ge-
meinschaftlicher Bedeutung ,Schlossteichgebiet Klitten* vom 14. Januar 2011 legt die
Erhaltungsziele und maflgeblichen Bestandteile flir das FFH-Gebiet fest. Mallhahmen
nach § 32 Abs. 5 des BNatSchG, die geeignet sind die Erhaltungsziele zu erreichen,
enthalt der seit Juli 2010 vorliegende gtiltige Managementplan (MaP) fir das FFH-Gebiet
DE 4653-301.
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o SPA-Gebiet ,Muskauer und Neustadter Heide* (DE 4552-452)

Gebietsbeschreibung

Das EU-Vogelschutzgebiet umfasst eine Gesamtflache von 14.055 ha und besteht aus
drei Teilgebieten, der Neustadter Heide im Westen (Landkreis Bautzen) und den zwei
Teilgebieten der Muskauer Heide im Osten (Landkreis Gorlitz). Das SPA wird vor allem
durch Kiefernwalder und -forste sowie auf Grund der Nutzung als Truppenibungsplatz
durch offene Flachen gepragt. Zum Offenland zahlen Sandmagerrasen, offene vegeta-
tionsarme Sandflachen, trockene Sandheiden, aber auch nasse Senken und Heide-
moore. Das SPA integriert Flachen der Bergbaufolgelandschaft.

Das SPA Uberschneidet sich in groRen Teilen mit FFH-Gebiet , Truppenubungsplatz
Oberlausitz® (DE 4552-301) und kleinflachig mit dem FFH-Gebiet ,Spreetal und Heiden
zwischen Uhyst und Spremberg“ DE (4452-301).

Schutzwirdigkeit

Schutzweck in Form der Erhaltungsziele in dem vorwiegend als Truppenibungsplatz
genutzten Gebiet ist es, einen gunstigen Erhaltungszustand der in § 3 Abs. 1 der Ge-
bietsverordnung genannten Vogelarten nach Anhang | der Europaischen Vogelschutz-
richtlinie und der Kategorien 1 und 2 der ,Roten Liste Wirbeltiere“ des Freistaates Sach-
sen und damit eine ausreichende Vielfalt, Ausstattung und FlachengréRRe ihrer Lebens-
raume und Lebensstatten innerhalb des Gebietes zu gewahrleisten oder diesen wieder-
herzustellen. Lebensraume und Lebensstatten der genannten Vogelarten im Gebiet sind
insbesondere offene bzw. vegetationsarme Sand- und Heideflachen, Waldschneisen,
strukturreiche Kiefernwalder mit Laubwaldanteilen sowie Laubwaldinseln, aber auch
Heidemoore mit Heideteichen, Horstbaume und hohlenreiche Einzelbdume.

Die Verordnung der Landesdirektion Dresden zur Bestimmung des Europaischen Vogel-
schutzgebietes ,Muskauer und Neustadter Heide* (Grundschutzverordnung) vom
19. Oktober 2006 i.V.m. der Grundschutzverordnung Sachsen fiir Vogelschutzgebiete
vom 26.11.2012 legt die Erhaltungsziele fur das SPA fest.

Es liegt bisher kein gultiger Managementplan fir das Vogelschutzgebiet DE 4552-452
VOor.

o SPA-Gebiet ,Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft® (DE 4552-
451)

Gebietsbeschreibung

Das EU-Vogelschutzgebiet umfasst eine Gesamtflache von 30.059 ha und erstreckt sich
zwischen den Stadten Niesky im Osten, Gro3dubrau im Siden und Hoyerswerda im
Westen. Das SPA-Gebiet ,Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichland-
schaft” ist der reprasentative Teil des Oberlausitzer Heide- und Teichgebietes - eines
der groften zusammenhangenden Teichgebiete Mitteleuropas.
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Das SPA-Gebiet ist ein bedeutendes Rast-, Durchzugs- und Nahrungsgebiet fiur Was-
servogelarten und besitzt eine weitere herausragende Funktion als Wasservogellebens-
raum. Es beherbergt regelmafig mindestens 20.000 Wasservogel und regelmafig min-
destens 1 % des Bestandes der Flyway-Population der Wasservogelarten Saatgans und
Schnatterente.

Schutzwirdigkeit

Die Verordnung des Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und Landwirtschaft
Uber die Festsetzung des Biospharenreservates ,Oberlausitzer Heide- und Teichland-
schaft und der Schutzzonen | und Il dieses Biospharenreservates als Naturschutzgebiet®
vom 18. Dezember 1997, zuletzt geandert durch Artikel 23 der Verordnung vom 11. De-
zember 2012 (SachsGVBI. S. 753) legt in § 3 den Schutzzweck des Biospharenreserva-
tes fest. Schutzzweck ist die Erhaltung, Pflege und Entwicklung einer gro3raumigen tra-
ditionsreichen Kulturlandschaft mit reicher Naturausstattung, welche den Voraussetzun-
gen des § 18 Abs. 1 SachsNatSchG entspricht.

Der gebietsbezogene Schutz der VS-RL (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom
02.04.1979) und damit dem VSG DE1747-402 gilt den Vogelarten des Anhangs | dieser
Richtlinie sowie weiteren Zugvogelarten, deren Vorkommen insbesondere an internatio-
nal bedeutsame Feuchtgebiete gebunden ist (vgl. Art. 4 Abs. 1, 2 VS-RL). Fur das EU-
Vogelschutzgebiet ,Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft® lie-
gen flr einzelne Teilgebiete in Kombination mit dem FFH-Gebiet 4552-302 glltige FFH-
SPA-Managementplane vor. Es liegt keine Verordnung zur Bestimmung des Europai-
schen Vogelschutzgebietes vor.

e SPA-Gebiet ,Bergbaufolgelandschaft bei Hoyerswerda“ (DE 4450-451)

Gebietsbeschreibung

Das aus drei Teilen bestehende SPA ist durch eine mosaikartige Bergbaufolgeland-
schaft mit Tagebauseen und ihren Flachwasserzonen, Sandtrockenrasen, Sandheiden,
vegetationsfreien Bereichen, Sukzessions- und Aufforstungsflachen, Ruderalfluren so-
wie Extensivacker und -griinland gepragt. Hier befinden sich bedeutende Brutgebiete
von Vogelarten offener und halboffener Lebensraume in Bergbaufolgelandschaften ein-
schlieRlich der Gewasser mit vegetationsarmen Uferbereichen und Inseln. Das SPA ist
aullerdem ein bedeutendes Durchzugs- und Rastgebiet fur Wasservogelarten.

Schutzwirdigkeit:

Schutzweck in Form der Erhaltungsziele fur das ehemaligen Braunkohleabbaugebiet mit
ihrer geomorphologisch stark veranderten Landschaft ist es einen gunstigen Erhaltungs-
zustand der in § 3 Abs. 1 der Gebietsverordnung genannten Vogelarten nach Anhang |
der Europaischen Vogelschutzrichtlinie und damit eine ausreichende Vielfalt, Ausstat-
tung und Flachengrdle ihrer Lebensraume und Lebensstatten innerhalb des Gebietes
zu gewabhrleisten.
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Die Verordnung des Regierungsprasidiums Dresden zur Bestimmung des Europaischen
Vogelschutzgebietes ,Bergbaufolgelandschaft bei Hoyerswerda“ vom 10. August 2006
i.V.m. der Grundschutzverordnung Sachsen fiir Vogelschutzgebiete vom 26.11.2012
legt die Erhaltungsziele fir das Gebiet fest. Ein Managementplan fir das SPA und die
sich Uberlagernden FFH-Gebiete liegt seit Juli 2010 vor.

Folgende_Naturschutzgebiete liegen im Untersuchungsgebiet:

e Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft (ab 3,5 km westlich des KW),
¢ Hermannsdorf (7,6 km nérdlich des KW).

Etwa 2,0 km westlich des Anlagenstandortes beginnt das Biospharenreservat Oberlausitzer
Heide- und Teichlandschaft.

Des Weiteren befinden sich verschiedene geschiitzte Biotope nach § 21 SachsNatSchG
i.V.m. § 30 BNatSchG im Untersuchungsgebiet. Auf der Standortflache hat sich aufgrund
des anthropogenen Einflusses (Abschieben des Oberbodens) ein nach § 30 BNatSchG
geschutztes Biotop ,Sand- und Silikatmagerrasen, auf gestértem Standort® entwickelt.

Die Lage der naturschutzrechtlich geschiitzten Gebiete ist der Karte im Anhang 2 zu ent-
nehmen.

6.8 Landschaft und Erholungsfunktion
Die Erfassung des Landschaftsbildes erfolgt anhand der drei Bildkomponenten
- abiotische Natur —  Relief und Wasser
- biotische Natur —  Vegetation und

- anthropogene Uberpragung —  technogene Abwertung - kulturhistorische
Aufwertung.

Als Wertmalfistab fur die Landschaftsbildqualitat wird vom Bundesnaturschutzgesetz der
Begriffskomplex Vielfalt, Eigenart und Schonheit genannt. Als weiteren Malstab sieht das
Bundesnaturschutzgesetz in § 2 den Erholungswert einer Landschaft vor.

Abiotische Natur

Die Landschaft ist morphologisch nur wenig gegliedert. Das Relief wird kleinrdumig von
flachen bis flachwelligen Gelandeformen und der Flussaue der Spree und der kleineren
Fliele gepragt.

Biotische Natur

Das Untersuchungsgebiet weist aufgrund der aktiven Tagebauflachen und der
Bergbaufolgelandschaft mit groflen Wasserflachen nur wenige Kleinstrukturen tGberwie-
gend entlang der Gewasser und Graben auf. Weiterhin sind fir das Landschaftsbild die
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Flachen des Truppenibungsplatzes Lausitz im Nordwesten und Osten bestimmend. Hier
dominieren forstliche Flachen mit dazwischenliegenden kleinflachigeren Offenlandflachen.
Die Waldflachen sind Uberwiegend als Kiefernforste und Pionier-/Sukzessionswald aus Bir-
ken und Kiefern anzusprechen. Die Offenlandbereiche zeichnen sich durch Heide auf san-
digen Boden und Sandtrockenrasen aus.

Anthropogene Uberprdgung

Der Standort und dessen Umgebung sind durch die bereits vorhandenen Bebauungen des
Kraftwerks Boxberg und industrielle, gewerbliche Nutzung des Industriestandortes gepragt.
Die Kuhltirme mit einer Bauhdhe von bis zu 176 m dominieren das Landschaftsbild. Im
Nordosten des Standortes liegt oberhalb des natirlichen Gelandes das Landschaftsbau-
werk ,Spreyer Hohe". Das Landschaftsbild ist insgesamt in diesem Bereich in seinem Wert
gemindert. AulRerhalb des Industriestandortes befinden sich bebaute Flachen der umlie-
genden Ortslagen sowie Infrastruktureinrichtungen.

Fazit

Insgesamt liegt durch die vorhandene Bebauung der Kraftwerksanlagen eine erhebliche
Vorbelastung des Landschaftsbildes am direkten Standort und innerhalb des direkten Um-
feldes vor. Die Landschaft ist kaum gegliedert und weist nur sehr geringe Hohenunter-
schiede auf. Eine Erlebniswirksamkeit der Landschaft ist aufgrund der vorhandenen Bio-
topstrukturen im Bereich der Schutzgebiete und an den Ufern der Wasserflachen wie den
Barwalder See gegeben. Vor allem die grolieren FlieRgewasser mit vorhandenen Radwe-
gen werden zur landschaftsgebundenen Erholung genutzt. Somit ist festzustellen, dass ge-
messen an den Hauptkriterien Vielfalt, Eigenart und Schonheit und dem Erholungswert der
Landschaft, der geplante Standort und das direkte Umfeld keine hohe Wertigkeit besitzen.
Im weiteren Untersuchungsgebiet weisen ist bei Teilflachen vorwiegend im Siden und
Westen des UG von einer hohen Wertigkeit auszugehen.

Erholungsfunktion

Das naturliche Potenzial der Landschaft bildet die Grundlage fur die Erholungseignung
eines Gebietes. Der Standort und dessen nahere Umgebung sind durch industrielle und
gewerbliche Nutzungen und durch die bereits vorhandenen Bebauungen des Kraftwerks
Boxberg gepragt. Der Standort selbst und dessen nahere Umgebung weisen keine Erho-
lungsnutzung auf.

Flachen zur Erholungsnutzung befinden sich im weiteren Umfeld in der wiedernutzbarge-
machten Bergbaufolgelandschaft mit dem Barwalder See, dem Speicherbecken Lohsa und
ausgedehnten Waldflachen. Das landschaftsbildbezogene Erholungspotenzial in direkter
Umgebung des Kraftwerksstandortes ist als gering und im weiteren Untersuchungsgebiet
als mittel einzuschatzen.

Die Sichtbeziehungen zwischen den Siedlungsbereichen im Untersuchungsgebiet und den
vorhandenen Kraftwerksanlagen sind teilweise durch hohe Damme und hohe Forst-
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bestande eingeschrankt. Der Kraftwerksstandort ist generell aber weitrdumig, auch Gber
das Untersuchungsgebiet hinaus, wahrnehmbar. Dabei sind sowohl die Bauwerke selbst
als auch die aus den Kihltirmen entweichenden Dampffahnen markant.

Schutzgebiete
Folgende Landschaftsschutzgebiete (LSG) befinden sich im UG:

e LSG ,Boxberg-Reichwalder Wald und Wiesengebiet* ca. 1,1 km sudlich der Blocke Q
und R,

o LSG ,Spreelandschaft um Barwalde® ca. 2,9 km westlich der Blécke Q und R,

e LSG ,Spree- und Teichlandschaft stdlich Uhyst” ca. 7,1 km stidwestlich der der Blocke
Qund R.

Die Lage der Schutzgebiete ist der Karte in Anhang 2 zu entnehmen.

6.9 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Nach § 2 SachsDSchG sind Kulturdenkmale ,Sachen, Sachgesamtheiten, Teile und Spu-
ren von Sachen einschlieBlich ihrer natlrlichen Grundlagen, deren Erhaltung wegen ihrer
geschichtlichen, klnstlerischen, wissenschaftlichen, stadtebaulichen oder landschaftsge-
staltenden Bedeutung im 6ffentlichen Interesse liegt”. Die Bedeutung ergibt sich jeweils aus
deren denkmalpflegerischer und archaologischer Ausweisung. Allen geschitzten Denkma-
len ist demnach aufgrund des 6ffentlichen Interesses eine hohe Schutzwirdigkeit zuzuord-
nen.

Kulturdenkmale (Bodendenkmaler, Baudenkmaler und sonstige Giter der Denkmalpflege)
im Bereich des Standortes bzw. auf der Vorhabenflache bestehen nicht.

Baudenkmaler befinden sich in den Ortslagen des UG. In Anbetracht der offensichtlich ge-
ringen Einwirkungsintensitat des geplanten Vorhabens (vgl. Pkt. 5) auf Kulturdenkmale au-
Rerhalb des direkten Standortbereiches sind weitere Darstellungen zu diesem Schutzgut
fur eine Beurteilung der Auswirkungen nicht erforderlich.
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7 Beschreibung der zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzgiiter und Ermittlung
ihrer Erheblichkeit

7.1 Abgrenzung, Vorgehensweise und Begriffsdefinitionen

In diesem Kapitel werden die zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzgiter nach § 1a
der 9. BImSchV bzw. § 2 (1) UVPG durch das geplante Vorhaben ermittelt und auf ihre
Erheblichkeit untersucht.

Die Bewertung der Umweltvertraglichkeit im Sinne von § 20 (1b) der 9. BImSchV ist nicht
der zentrale Gegenstand des vorliegenden UVP-Berichtes. Dies ist grundsatzlich die Auf-
gabe der zustandigen Genehmigungsbehdrde, welche auf der Grundlage der vom Antrag-
steller eingereichten Unterlagen, den Stellungnahmen von Fachbehérden und den AuRe-
rungen und Einwendungen Dritter eine zusammenfassende Darstellung der erheblichen
Auswirkungen durch die geplante Anlage auf die Umwelt entsprechend § 20 (1a) der
9. BImSchV erstellt und die Umweltauswirkungen entsprechend § 20 (1b) bewertet.

Es wird jedoch bereits eine Gegenuberstellung der Umweltauswirkungen mit anerkannten
Beurteilungsmalistdben vorgenommen und insofern die Bewertung vorbereitet.

Als Auswirkungen auf die Umwelt sind Veranderungen der menschlichen Gesundheit oder
der physikalischen, chemischen oder biologischen Beschaffenheit einzelner Bestandteile
der Umwelt oder der Umwelt insgesamt, die von einem Vorhaben verursacht werden, an-
zusehen. Auswirkungen auf die Umwelt kdnnen je nach den Umstanden des Einzelfalls

e durch Einzelursachen, Ursachenketten oder durch das Zusammenwirken mehrerer Ur-
sachen herbeigefihrt werden,

e Folgen insbesondere der Errichtung oder des bestimmungsgemaflen Betriebes eines
Vorhabens sein,

e ferner Folgen von Betriebsstérungen oder von Unféllen sein,
e kurz-, mittel- oder langfristig auftreten,

¢ standig oder nur voriibergehend vorhanden sein,

e reversibel oder irreversibel sein und

e positiv oder negativ — das heil’t systemférdernd (funktional) oder systembeeintrachti-
gend (disfunktional) — sein.

Beurteilt werden die Auswirkungen unter Berlicksichtigung der Allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Ausfliihrung des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPVwV)
auf der Basis des Vergleichs mit qualitativen und quantitativen Umweltstandards (z. B.
Grenz-, Richt- und Schwellenwerte), wie sie in Rechts- und Verwaltungsvorschriften sowie
in Richtlinien, Normen und wissenschaftlichen Empfehlungen festgelegt sind.

Soweit keine geeigneten Vergleichskriterien vorliegen, werden die Auswirkungen auf die
Schutzguter anhand anderer Mafstabe, insbesondere durch Analogieschlisse, abge-
schatzt.

Fir die Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen wird folgende Vorgehens-
weise gewahlt:
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Strukturierung

Es erfolgt zunachst eine Zerlegung des Wirkungsgefiiges
geplantes Vorhaben — Umwelt — Mensch

in Teilbereiche, die als Schutzglter bezeichnet werden. Es werden die folgenden Schutz-
guter entsprechend § 1a der 9. BImSchV bzw. § 2 (1) UVPG in Betracht gezogen:

¢ Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
o Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt,

o Luft,

¢ Klima,

¢ Flache und Boden,

e Grundwasser und Oberflachengewasser,

¢ Landschaft,

e kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer,
¢ einschlieRlich der Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Schutzgiter werden durch einen Naturfaktor / ein Naturraumpotenzial (Luft, Wasser, Bo-
den, Pflanzen, Tier) oder durch einen Nutzungsanspruch (z. B. Erholung) definiert. Die
Schutzguter erfillen fir die Umwelt verschiedene Funktionen (Umweltfunktionen).

Umweltfunktionen leiten sich wiederum aus den Wirkungszusammenhangen des Okosys-
tems bzw. aus den Nutzungsansprichen, die durch den Menschen an die Schutzguter ge-
stellt werden, ab (z. B. Lebensraum fir Tiere und Pflanzen).

Ein Projekt oder System kann grundsatzlich durch bestimmte Wirkungen, sogenannte pro-
jektspezifische Wirkfaktoren, auf die Umwelt mit ihren verschiedenen Schutzgitern und
Umweltfunktionen einwirken.

Die fur das Vorhaben relevanten Wirkfaktoren, ihre Intensitat und die Art und Weise der
Beeinflussung der Schutzgiter wurden in Kap. 0 herausgearbeitet. Die Schutzgiter kdnnen
durch die Wirkfaktoren je nach Art des Vorhabens in unterschiedlicher Weise beeinflusst
werden. Nicht jeder Wirkfaktor wirkt sich auf jedes Schutzgut aus. In der Regel erstreckt
sich ein Einfluss nicht auf alle Funktionen eines Schutzgutes in seiner Gesamtheit, sondern
nur auf einzelne Umweltfunktionen.

Im Gegensatz zur Ermittlung der projektspezifischen Wirkfaktoren und der Art und Weise
ihrer Beeinflussung (vgl. Kap. 0) erfolgt nunmehr eine Einbeziehung bereits vorhandener
Informationen zur Empfindlichkeit des betroffenen Schutzgutes. Damit ist eine Eingrenzung
auf vorhabenbezogene relevante Wirkungspfade moglich. Die Empfindlichkeit eines
Schutzgutes ist Ausdruck der Fahigkeit zur Pufferung, zum Abbau und zur Weiterleitung
von Einwirkungen auf die Umwelt. Hohe Empfindlichkeit bedeutet im Allgemeinen ein

UVP-Bericht
04.04.2022 SBS-Mitverbrennung im Werk IV - KW Boxberg - 86 -

Erstelldatum: 05.04.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b11 88/150



LEAG O GICON

GroBmann Ingenieur Consult GmbH

geringes Puffer- und Abbauvermdgen und ein hohes Weiterleitungs- (Wechselwir-
kungs-)potenzial.

In der Abschatzung der Erheblichkeit flieRen die Ergebnisse der Ermittlung der Vorbelas-
tung und Empfindlichkeit mit ein. Hierbei wird auch bericksichtigt, inwieweit sich Umwelt-
auswirkungen aus dem Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder
zugelassener Vorhaben ergeben konnen.

Zur systematischen Ermittlung der potenziellen Wirkfaktoren des Vorhabens und ihrer Er-
heblichkeit auf die Schutzgliter wurde als methodisches Hilfsmittel zunachst die in Tabelle
2 (Seite 35) dargestellte Relevanzmatrix verwendet.

Damit werden die Wirkungsbeziehungen des Vorhabens mit der Umwelt ermittelt. Durch
die Verwendung verschiedener Symbole ist bereits eine erste Differenzierung der Wir-
kungspfade hinsichtlich der Intensitat der Beeinflussung (,X“, ,O%, , “ — vgl. Kap. 5.1) mog-
lich.

Einflisse auf die Schutzgiter entstehen durch direkte und indirekte Wirkungsbeziehun-
gen des Vorhabens mit der Umwelt.

Unter den direkten Wirkungsbeziehungen werden alle Einflisse des Vorhabens, die di-
rekt auf das Schutzgut einwirken, zusammengefasst. Indirekte Wirkungsbeziehungen
des Vorhabens beinhalten die Veranderungen eines Schutzgutes infolge von Wechselwir-
kungen mit einem anderen, direkt beeinflussten Schutzgut (Sekundareffekte). Die Kette

Eingriff durch ein Vorhaben — direkte Wirkungsbeziehung — ggf. ein oder mehrere Ebenen
indirekter Wirkungsbeziehungen — Verdnderung in einem speziellen Umweltbereich

wird als Wirkungspfad bezeichnet.

Je nach Art des Eingriffes und den speziellen Merkmalen des Okosystems, kdnnen inner-
halb eines Wirkungspfades dampfende (Verdinnung, Abbau von Schadstoffen, Pufferung)
oder verstarkende Effekte (Anreicherung z. B. in Nahrungsketten, Absterben einer ganzen
Biozdnose bei Schadigung einer einzigen Art) auftreten.

Ermittlung der Erheblichkeit (vgl. Abbildung 19)

Zur Ermittlung der Erheblichkeit der projektspezifischen Auswirkungen des Vorhabens wer-
den diese in Relation zur Vorbelastung und zur Empfindlichkeit der Schutzgiter gesetzt.

Um eine Aussage Uber die Vorbelastung im Untersuchungsgebiet treffen zu kénnen, wer-
den, soweit moglich, die vorhandenen Messwerte, Berechnungsergebnisse und sonstigen
Informationen zur Vorbelastung anerkannten Mindestanforderungen bzw. gesetzlichen
Grenzwerten gegenubergestellt.
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Abbildung 19: Schematische Darstellung der Vorgehensweise zur Ermittlung der erhebli-
chen Auswirkungen

Als erheblich im Sinne des UVPG missen Auswirkungen dann bezeichnet werden, wenn
Grenz-, Richt- oder Schwellenwerte, die in Verordnungen, Verwaltungsvorschriften oder
untergeordneten Richtlinien benannt sind, Gberschritten werden. Dariiber hinaus, insbeson-
dere bei nicht quantifizierbaren Veranderungen oder bei Berlcksichtigung spezieller
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Bedingungen am Standort, werden abwagende Betrachtungen und Vergleiche zur Abschat-
zung einer Erheblichkeit angestellt.

Fur die Betrachtungen der Erheblichkeit der Auswirkungen werden im Rahmen der UVU
drei Unterscheidungsstufen vorgenommen:

e erheblich: im Sinne des UVPG werden damit Auswirkungen eingestuft, die Uberschrei-
tungen von Grenz-, Richt- und Schwellenwerten nach sich ziehen bzw. irreversible, ne-
gative Veranderungen der Schutzglter bewirken;

¢ bedingt erheblich: Auswirkungen, die quantifizierbare Veranderungen im/am Schutzgut
hinterlassen, im Hinblick auf die Empfindlichkeit der Schutzgtter jedoch toleriert werden
kénnen (keine Uberschreitung von Grenzwerten, geringes AusmaR der betroffenen Fla-
chen, Veranderungen sind reversibel bzw. kdnnen ausgeglichen werden, usw.);

¢ nicht erheblich / unerheblich: Auswirkungen, die keine nachweisbaren nachteiligen Ver-
anderungen der Schutzgiter zur Folge haben.

Entsprechend dieser allgemeinen Kriterien werden die Auswirkungen der geplanten Vorha-
ben in den nachfolgenden Kapiteln eingeschatzt. Dabei werden die in Tabelle 5 (Seite 51)
herausgestellten Wirkfaktoren vertiefend betrachtet, wahrend fir die sonstigen in der Rele-
vanzmatrix mit ,O“ bezeichneten potenziellen Wirkungspfade lediglich eine Begrindung der
Unerheblichkeit gegeben wird.

Die Darstellung erfolgt gesondert fiir jedes Schutzgut. In Auswertung der Kap. 5 und 6 wird
der Zusammenhang zwischen projektspezifischen Wirkfaktoren, beeinflussbaren Schutz-
gutern, Intensitat der Beeinflussung und Erheblichkeit der Auswirkung unter Beachtung der
Empfindlichkeit und der Vorbelastung der einzelnen Schutzglter beschrieben.

7.2 Beschreibung der wesentlichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter
7.21 Luft

Auswirkungen auf das Schutzgut Luft kdnnen im Wesentlichen durch den folgenden pro-
jektspezifischen Wirkfaktor verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 35):

¢ Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgemalen Betrieb.

Geringe Beeinflussungen kénnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:
o Abgas- und Staubemissionen in der Bauphase

o Emissionen von Luftschadstoffen des anlagenbezogenen Verkehrs
Die Bewertung der geringen Beeinflussungen erfolgt in Kap. 7.2.1.2.

Das Schutzgut Luft umfasst im Hinblick auf das Vorhaben die Sicherung einer dauerhaft
guten Luftqualitat als maligeblichen Schutzgutbelang.
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7.2.1.1 Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgeméRen Betrieb

Fir die Beschreibung der Auswirkungen des Anlagenbetriebs auf die Luftgltesituation
wurde eine Immissionsprognose fur Luftschadstoffe /45/ erarbeitet.

Die Emissionen des KW-Boxberg werden Uber die Kihltirme freigesetzt. Aufgrund der ge-
planten SBS-Mitverbrennung ergeben sich Anderungen des Abgasvolumenstroms und der
Rauchgaszusammensetzung. Das Werk IV wird zukunftig den Anforderungen der 17. BIm-
SchV unterliegen. Eine Anderung der bestehenden Rauchgasreinigung ist zur Einhaltung
der Emissionsgrenzwerte nicht erforderlich.

Daneben bestehen weitere Emissionsquellen, welche eine geringere Bedeutung aufwei-
sen. Hierzu gehoéren die Emissionen der Bekohlung, Entaschung und der Kalksteinmahlan-
lage sowie die zwei neu zu errichtenden Emissionsquellen der SBS-Anlage. Wahrend des
Umschlags der Kohle und der SBS wird Abluft freigesetzt, wobei die Luft Gber Staubfilter
gereinigt wird. Die Emissionen dieser Quellen wurden in die Immissionsprognose einbezo-
gen. Aussagen zum anlagenbezogenen Verkehr erfolgen in Kap. 7.2.1.2.

In einer Ausbreitungsberechnung nach dem in der novellierten TA Luft 2021 vorgegebenen
Modell AUSTAL wurden die zu erwartende vorhabenbezogene Zusatzbelastung und die Ge-
samtzusatzbelastung des Werkes IV im Ist- und Planzustand ermittelt.

Bewertungsgrundlage fur Luftschadstoffemissionen und -immissionen ist die Technische
Anleitung (TA) Luft. Neben Vorschriften zur Begrenzung der Emissionen enthalt die TA Luft
Immissionswerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit, zum Schutz vor erheblichen
Belastigungen oder erheblichen Nachteilen und Immissionswerte zum Schutz vor schadli-
chen Umwelteinwirkungen durch Deposition. Sie dienen der Prifung, ob der Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen durch luftverunreinigende Stoffe durch den Betrieb einer
Anlage sichergestellt ist. Seit dem 18.08.2021 liegt die novellierte TA Luft vor, welche ab
dem 1.12.21 in Kraft tritt.

In der folgenden Tabelle 13 sind die Bewertungsmalstabe der TA Luft dargestellt (Die ver-
wendeten Schadstoffbezeichnungen sind auf Seite 141 erlautert.).

UVP-Bericht
04.04.2022 SBS-Mitverbrennung im Werk IV - KW Boxberg -90-

Erstelldatum: 05.04.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b11 92/150



LEAGQD

GICON

GroBmann Ingenieur Consult GmbH

Tabelle 13: BewertungsmaRstabe fiir Inmissionen gem. TA Luft 2021 (Jahresmittel)
Stoff Einheit Beurtei- Irrele- |Bezug Schutzziel
lungs- vanz*
wert
NO: pg/m?3 40 3% Nr.4.2.1 menschl. Gesundheit
NOx als NO2 pg/m? 30 10% Nr. 4.4.1 Vegetation
HF pg/m?3 0,4 10% Nr.4.4.2 menschl. Gesundheit
Schwebstaub(PM10) und Staubinhaltsstoffe als Bestandteil PM10
PM 10 pg/m?® 40 3 % Nr. 4.2.1 menschl. Gesundheit
PM2,5 pg/m?d 25 3% Nr. 4.2.1 menschl. Gesundheit
Pb pg/m? 0,5 3 % Nr. 4.2.1 menschl. Gesundheit
Staubniederschlag und Staubinhaltsstoffe
Séﬂﬁat;”'eder' g/(m? d) 0,35 3% |Nr.4311 |Belastigung
As pg/(m? d) 4 5% Nr. 4.5.1 Deposition
Pb pg/(m?2 d) 100 5% Nr. 4.5.1 Deposition
Cd pg/(m?2 d) 2 5% Nr. 4.5.1 Deposition
Ni pg/(m? d) 15 5% Nr. 4.5.1 Deposition
TI pg/(m?2 d) 2 5% Nr. 4.5.1 Deposition
Hg Hg/(m? d) 1 5% Nr. 4.5.1 Deposition
BaP pg/(m? d) 0,5 5% Nr. 4.5.1 Deposition
PCDD/F ‘F’,‘g,*(ﬁz%ﬁ'TE 9 5% |Nr.4.5.1 Deposition
* Die in der Tabelle benannten Irrelevanzschwellen ergeben sich aus den Nrn. 4.2.2 Buchstabe a),

4.3.1.2Buchstabe a), 4.4.1 Satz 3, 4.4.3 Buchstabe a) und 4.5.2 Buchstabe a) der TA Luft.

Fir die Beurteilung von Schadstoffen, fur die in der TA Luft keine Immissionswerte benannt

sind, werden folgende Orientierungs-, Ziel- und Beurteilungswerte herangezogen:

e Grenz- und Zielwerte der 39. BImSchV

e Orientierungs- und Zielwerte des Landerausschusses fur Immissionsschutz (LAI)

e Leitwerte der WHO

e Beurteilungswerte zu zulassigen zusatzlichen jahrlichen Frachten gemal Bundesbo-
denschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV)

e verschiedene Veroffentlichungen zum Gefahrdungspotenzial von Umweltschadstoffen

128/ - 133/.

Sind in keiner dieser Quellen Werte vorhanden, wird auf 1 % des Arbeitsplatzgrenzwertes
zuruckgegriffen (MAK/100 (eigentlich AGW)). Die herangezogenen Beurteilungswerte fur
Schadstoffe, fur die in der TA Luft keine Immissionswerte benannt sind, sind in der folgen-
den Tabelle 14 zusammengefasst.
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Tabelle 14: Bewertungsmalstabe fiir Schadstoffe, fiir die keine Inmissionswerte in der
TA Luft 2021 benannt sind

Stoff Einheit Beurtei- | Irrelevanz | Bezug Schutzziel
lungswert

Gesamt-C | ug/m? 200 3 % 125/ menschl. Wohlbefinden

HCI pug/m? 30 3% MAK/100 menschl. Gesundheit

Staubinhaltsstoffe (Schwebstaub -PM10)

cd ug/me 0,005 3% ﬁii gggf‘:hv menschl. Gesundheit

Tl ng/m? 14 3 % 128/ menschl. Gesundheit

As ng/m? 6 3% Iég‘l é?géég\\//\/) menschl. Gesundheit

Ni ng/m? 20 3 % Iég‘l é?géég\\//\/) menschl. Gesundheit

Sb ng/m? 80 3 % /33/ menschl. Gesundheit

Cr ng/m? 17 3% LAI 2004 (OW) | menschl. Gesundheit

Co ng/m? 100 3 % 132/ menschl. Gesundheit

Cu ng/m? 1.000 3 % MAK/100 menschl. Gesundheit

Mn ng/m? 150 3% WHO menschl. Gesundheit

\% ng/m? 20 3 % LAI (ZW) menschl. Gesundheit

Sn ng/m? 1.000 3% MAK/100 menschl. Gesundheit

Hg ng/m? 50 3% LAI (OW) menschl. Gesundheit

PCDD/F* | WHO 05-TE fg/m? 150 3% LAI 2004 (ZW) | menschl. Gesundheit

Staubinhaltsstoffe (Staubniederschlag)

Sb Hg/(m? d) - - -- --

Cr hg/(m2 d) 82 5% BBodSchV Boden

Co Hg/(m?d) - - - -

Cu Mg/(m? d) 99 5% BBodSchV Boden

Mn Hg/(m? d) - - -- --

\Y pg/(m?2 d) 410 5% LAI-Anhaltswert | Boden und Pflanzen

Sn Hg/(m? d) - - - -

ZW... Zielwert fur die langfristige Luftreinhalteplanung

Oow... Orientierungswert fur die Sonderfallprifung nach TA Luft; Sollte dieser Wert im Einzel-

fall Gberschritten werden, so heif3t dies nicht, dass eine Anlage nicht genehmigt wer-
den kann. Vielmehr muss im Rahmen einer Sonderfallpriifung geklart werden, ob die
Anlage trotz dieser Belastung genehmigt werden kann oder nicht.

-- Derzeit existiert kein allgemein anerkannter Beurteilungsmalistab.

Im Ergebnis der Ausbreitungsberechnungen wird das Immissionsmaximum im Nahbereich
der Anlage ausgewiesen. Die Beurteilung erfolgt daher fur die Punkte mit hochster relevan-
ter Belastung und Empfindlichkeit flr die menschliche Gesundheit mit Wohnbebauung in
den Ortslagen Nochten (BUP 3), Reichwalde (BUP 2) und Weilwasser (BUP 1) und fir die
Vegetation im nachstgelegenen FFH-Gebiet , Truppenibungsplatz Oberlausitz®. Im Ergeb-
nis ist festzustellen, dass die veranderten Emissionen zu keiner wesentlichen Anderung der
daraus resultierenden Immissionen fiihren. Es ergeben sich maximale vorhabenbedingte
Zusatzbelastungen von weniger als 1% des jeweiligen Beurteilungswertes.
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Die Ergebnisse der Prognose der anlagenbezogenen Gesamtzusatzbelastung (Jahresmit-
telwerte) und die maximale Zusatzbelastung an den Beurteilungspunkten Nochten und
Reichwalde sind in der folgenden Tabelle 15 und Tabelle 16 dargestellt. Fir Weillwasser
ergeben sich geringere Immissionen, so dass keine separate Bewertung im UVP-Bericht
erfolgt. Die resultierenden Schadstoffverteilungen im UG sind fir einige Schadstoffe bei-
spielhaft in Abbildung 20 bis Abbildung 22 dargestellt.

Tabelle 15: Zu- und Gesamtzusatzbelastung am Beurteilungspunkt Reichwalde (BUP_2)

145/

Gesamtftl:rs‘atzbelas- Zusatsbe. Irre- Btilij_r-

Stoff Einheit - g - lastung | % V- BW Vl:r;z lungs-
wert
Gesamt-C pg/m?3 - 0,022 0,022 <0,1% 6 200
NO2 pg/m?® 0,236 0,241 0,005 <0,1% 1,2 40
F pg/m3 0,010 0,013 0,003 0,7% 0,04 0,4
HCI pg/m?3 0,021 0,022 0,001 <0,1% 0,9 30
PM10- und PM2.5-Staub, Staubinhaltsstoffe
PM10 ug/m?® 0,060 0,062 0,002 <0,1% 1,2 40
PM2.5 phg/m3 0,032 0,030 -0,002 <0,1% 0,75 25
Cd ng/m? 0,001 0,001 < 0,001 <0,1% 0,15 5
TI ng/m? 0,016 0,016 < 0,001 <0,1% 0,42 14
Sb ng/m? 0,016 0,016 < 0,001 <0,1% 24 80
As ng/m? 0,009 0,009 < 0,001 <0,1% 0,18 6
Pb ng/m? 0,010 0,010 < 0,001 <0,1% 15 500
Cr ng/m?3 0,015 0,015 < 0,001 <0,1% 0,51 17
Co ng/m?3 0,009 0,009 < 0,001 <0,1% 3 100
Cu ng/m?® 0,021 0,021 < 0,001 <0,1% 30 1.000
Mn ng/m?3 0,024 0,023 0,001 <0,1% 4,5 150
Ni ng/m?3 0,012 0,012 < 0,001 <0,1% 0,6 20
\% ng/m?3 0,002 0,002 < 0,001 <0,1% 0,6 20
Sn ng/m?3 0,014 0,015 0,001 <0,1% 30 1.000
Hg ng/m?3 0,002 0,002 < 0,001 <0,1% 1,5 50
BAP ng/m? 2,32E-05 6,04E-06 -1,72E-05 <0,1% 0,03 1
:/f/;gglg;?rCE? fg/m? 1,14E-04 1,14E-04 1,05E-07 <0,1% 4,5 150
Staubniederschlag und Staubinhaltsstoffe
StN mg/(m? d) 0,043 0,044 0,001 <0,1% 105 350
Cd ug/(m? d) 0,001 0,001 < 0,001 <0,1% | 0,1 2
Tl ug/(m? d) 0,009 0,009 < 0,001 <0,1% 0,1 2
Sb ug/(m? d) 0,009 0,009 < 0,001 - -- -
As ug/(m? d) 0,005 0,005 < 0,001 <0,1% 0,2 4
Pb ug/(m? d) 0,005 0,005 < 0,001 <0,1% 5 100
Cr ug/(m? d) 0,008 0,008 < 0,001 <0,1% 41 82
Co ug/(m? d) 0,005 0,005 < 0,001 - -- -
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w/

LEAG WV

Gesamtzusatzbelas- Irre- Beur-
(e tung Zusatzbe- | , tei-
Stoff Einheit % v. BW le-
Ist Pla lastung vanz | lungs-
n wert
Cu ug/(m? d) 0,011 0,011 < 0,001 <0,1% 4,95 99
Mn ug/(m? d) 0,013 0,013 < 0,001 -- -- --
Ni ug/(m? d) 0,006 0,006 < 0,001 <0,1% 0,75 15
\% ug/(m? d) 0,001 0,001 < 0,001 <0,1% 20,5 410
Sn pg/(m? d) 0,008 0,008 < 0,001 - _ _
Hg ug/(m? d) 0,006 0,006 < 0,001 <0,1% 0,05 1
BAP ug/(m? d) 2,01E-05 5,26E-06 -1,48E-05 <0,1% | 0,025 0,5
PCDD/F+PCB )
9,89E-05 ,92E- ,39E-07 <0,19 4
(WHO 05-TE) pg/(m? d) 9,92E-05 3,39E-0 0,1% 0,45 9

Tabelle 16: Zu- und Gesamtzusatzbelastung am Beurteilungspunkt Nochten (BUP_3) /45/

o Gesamtzusatzbelastung | Zusatz- % v. Irrele- Beurtei-
Stoff Einheit Ist Plan belas- BW vanz lungs-
tung wert
Gesamt-C pug/m?® - 0,010 0,010 <0,1% 6 200
NO2 pug/m? 0,057 0,036 -0,021 -0,1% 1,2 40
F pg/m?® 0,006 0,006 < 0,001 <0,1% 0,04 0,4
HCI pug/m? 0,012 0,010 -0,002 <0,1% 0,9 30
PM10- und PM2.5-Staub, Staubinhaltsstoffe
PM10 pg/m? 0,942 0,886 -0,056 -0,1% 1,2 40
PM2.5 pug/m? 0,127 0,082 -0,045 -0,2% 0,75 25
Cd ng/m?® 0,023 0,023 < 0,001 <0,1% 0,15 5
Tl ng/m?® 0,351 0,351 < 0,001 <0,1% 0,42 14
Sb ng/m?® 0,352 0,352 < 0,001 <0,1% 24 80
As ng/m3 0,189 0,189 < 0,001 <0,1% 0,18 6
Pb ng/m3 0,215 0,215 < 0,001 <0,1% 15 500
Cr ng/m3 0,335 0,335 < 0,001 <0,1% 0,51 17
Co ng/m3 0,189 0,189 < 0,001 <0,1% 3 100
Cu ng/m3 0,619 0,619 < 0,001 <0,1% 30 1.000
Mn ng/m3 0,621 0,621 < 0,001 <0,1% 4,5 150
Ni ng/m3 0,259 0,259 < 0,001 <0,1% 0,6 20
\Y ng/m3 0,039 0,039 < 0,001 <0,1% 0,6 20
Sn ng/m? 0,370 0,370 < 0,001 <0,1% 30 1.000
Hg ng/m? 0,068 0,068 < 0,001 <0,1% 1,5 50
BAP ng/m?® 1,39E-05 3,72E-06 -1,02E-05 | <0,1% 0,03 1
:ﬁﬁglggiﬁ? fg/m?® 6,85E-05 7,01E-05 1,64E-06 | <0,1% 4,5 150
Staubniederschlag und Staubinhaltsstoffe
StN mg/(m*d) | 0,390 0,434 0,045 | <0,1% 105 350
Cd ug/(m? d) 0,010 0,010 <0,001 | <0,1% 0,1 2
Tl pg/(m? d) 0,152 0,152 < 0,001 <0,1% 0,1 2
Sb pg/(m? d) 0,152 0,152 < 0,001 - - -
As pg/(m? d) 0,082 0,082 < 0,001 <0,1% 0,2 4
Pb pg/(m? d) 0,093 0,094 < 0,001 <0,1% 5 100
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o Gesamtzusatzbelastung | Zusatz- % v. Irrele- Beurtei-
Stoff Einheit Ist Plan belas- BW vanz lungs-
tung wert
Cr pg/(m? d) 0,145 0,145 < 0,001 <0,1% 4,1 82
Co pg/(m? d) 0,082 0,082 < 0,001 - - -
Cu pg/(m? d) 0,261 0,262 < 0,001 <0,1% 4,95 99
Mn pg/(m? d) 0,265 0,264 < 0,001 -- -- --
Ni pg/(m? d) 0,112 0,112 < 0,001 <0,1% 0,75 15
V pg/(m? d) 0,017 0,017 < 0,001 <0,1% 20,5 410
Sn ug/(m? d) 0,158 0,159 0,001 -- - --
Hg pg/(m? d) 0,053 0,053 < 0,001 <0,1% 0,05 1
BAP ug/(m?d) | 5,02E-05 1,32E-05 -3,70E-05 | <0,1% 0,025 0,5
I(:\’/(V:ﬁg/g;:_cé? pg/(m?d) | 2,47E-04 2,48E-04 1,41E-06 | <0,1% 0,45 9
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Abbildung 20: Anlagenbezogene Gesamtzusatzbelastung des KW Boxberg, Werk IV fiir

Cadmium im Staubniederschlag in pg/(m#*d)

0,02 ug/(m**d) = 1 % des Immissionswertes
0,10 pg/(m**d) = 5 % des Immissionswertes (Irrelevanz)
0,20 pg/(m**d) = 10 % des Immissionswertes

1,00 pg/(m**d) =50 % des Immissionswertes
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Abbildung 21: Anlagenbezogene Gesamtzusatzbelastung des KW Boxberg, Werk IV fiir
PM10-Staub in pg/m?®

1,2 pg/m® = 3 % des Immissionswertes (Irrelevanz)

4 ug/m® = 10 % des Immissionswertes
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Abbildung 22: Anlagenbezogene Gesamtzusatzbelastung des KW Boxberg, Werk IV fiir

Stickstoffdioxid in pg/m?

0,2 pg/m®=0,5 % des Inmissionswertes

0,4 pg/m® =1 % des Immissionswertes

1,2 yg/m? = 3 % des Immissionswertes (Irrelevanz)

Die Abbildungen zeigen, dass die staubgebundenen Immissionen durch den Betrieb der
Ver- und Entsorgungsanlagen des KW Boxberg dominiert werden. Die hieraus resultieren-
den Gesamtzusatzbelastungen liegen aufgrund der geringen Emissionshéhen im Nahbe-
reich der Anlagen oberhalb des Irrelevanzwertes und nehmen mit zunehmender Entfernung
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schnell ab. Der Betrieb dieser Anlagen andert sich mit der Realisierung des Vorhabens
nicht.

Die Uber die Kuhltirme abgeleiteten Emission fiihren aufgrund der starken Verdiinnung nur
zu geringen Belastungen. Der Einfluss der gednderten Kuhlturmemissionen auf die Immis-
sionsbelastung ist daher (insbesondere fir die staubgebundenen Schadstoffe) gering.

An den weiter entfernt gelegenen Beurteilungspunkten mit relevanter Nutzung werden die
Irrelevanzschwellen im Wesentlichen unterschritten.

Aus der Tabelle 15 ist zu erkennen, dass mit Ausnahme von Thallium im Staubniederschlag
am BUP_3 die jeweilige Irrelevanzschwelle fir die Gesamtzusatzbelastung fur keinen Stoff
Uberschritten wird (gerundeter Kennwert). Eine Bestimmung der Immissionskenngréf3en
(Vorbelastung, Gesamtbelastung) ist daher nicht erforderlich. Gemaf Nr. 4.1 TA Luft kann
davon ausgegangen werden, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch die Anlage nicht
hervorgerufen werden kénnen.

Die hochste berechnete Belastung bezogen auf den Beurteilungswert ergibt sich am Beur-
teilungspunkt Nochten fiir die Thallium-Deposition. Es wird eine Gesamtzusatzbelastung
von ca. 7,6 % des Beurteilungswerts ermittelt. Der Anteil der Immission durch die geplante
SBS-Mitverbrennung (Anteil der Immissionen Uber die Kuhltirme) liegt hier bei < 0,1 % des
Beurteilungswertes. Es ist zu beachten, dass der Berechnung sehr konservative Ansatze
bezlglich der Schadstoffmenge (Ausschdpfung des Grenzwertes) und der jahrlichen Emis-
sionszeit (kontinuierlicher Betrieb ohne Stillstandszeiten) zugrunde liegen. Daher ist zu er-
warten, dass die tatsachlichen Immissionen, die in Tabelle 15 und Tabelle 16 ausgewiese-
nen Werte unterschreiten werden. Durch das Vorhaben erfolgt keine messbare Anderung
der Belastung.

Bewertung Schutzziel menschliche Gesundheit

Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit durch Luftschadstoffe kdnnen zum einen
durch die direkte inhalative Aufnahme oder durch Wechselwirkungen mit anderen Schutz-
gutern (bspw. Uber die Nahrungskette) erfolgen.

Bei der Beurteilung direkter toxikologisch relevanter Auswirkungen auf den Menschen sind
die luftgetragenen Konzentrationen (Gase, PM2,5-Staub und PM10-Staub einschlieflich
Inhaltsstoffen) unmittelbar relevant. Durch die Unterschreitung der Irrelevanzschwellen
bzw. unveranderte Belastung mit VVorhabenrealisierung ist sichergestellt, dass die Zusatz-
belastung keinen relevanten Beitrag zur Luftschadstoffbelastung leistet. Erhebliche Auswir-
kungen auf die menschliche Gesundheit kbnnen daher ausgeschlossen werden.

Bewertung Schutzgut Boden

Eine Reihe von Schadstoffen wirkt nicht nur direkt durch die Inhalation auf Lebewesen, son-
dern auch indirekt Uber die Aufnahme als Nahrstoff oder mit der Nahrung. Beeintrachtigungen
kdnnen daher von der Deposition und (insbesondere bei persistenten Schadstoffen) der An-
reicherung im Boden ausgehen. Durch einen mehr oder weniger starken Transfer Uber das
Wourzelsystem kdnnen sie Nahrungs- oder Futtermittel belasten. Das malfgebliche Ziel fir
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den Schutz des Bodens vor Schadstoffen ist daher die Verhinderung der Anreicherung von
persistenten Stoffen im Boden. Die Depositionen aller betrachteten Schadstoffe (einschlief3-
lich den persistenten Stoffen) unterschreiten die Irrelevanzschwellen bzw. erhéhen die beste-
hende Belastung nicht. Demnach ist gewahrleistet, dass kein relevanter Beitrag zur Schad-
stoffbelastung von Bdden durch die Anlage verursacht wird. Eine weitere Betrachtung erfolgt
im Kap. 7.2.3.2.

Schutzziel Vegetation und Okosysteme

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere kdnnen insbesondere durch
o direkte Wirkung oder direkte Aufnahme von Luftschadstoffen (z. B. SO,),

e eutrophierende oder versauernde Wirkungen (z. B. Stickstoffdepositionen),

e durch die Einwirkung Uber Schadstoffgehalte im Boden (insbesondere persistente Stoffe
wie Schwermetalle) erfolgen.

Besondere Relevanz hat hierbei die Aufnahme in Nahrungs- und Futterpflanzen Uber das
Wurzelsystem, da sich durch Anreicherung im Boden Uber mehrere Jahre die Schadstoff-
menge erhdhen kann. Wie beim Schutzziel Boden erlautert, sind die Zusatzbelastungen al-
lerdings gering, sodass kein relevantes Anreicherungspotenzial besteht.

Wie aus Tabelle 15 und Tabelle 16 hervorgeht ergeben sich keine relevante Anderungen
der Vorbelastung im gesamten Untersuchungsgebiet. Erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere und biologische Vielfalt sind daher nicht zu erwarten.
Fur Stickstoffoxide ist vor allem der Nahrstoff- und Saureeintrag in stickstoffempfindliche
Gebiete relevant. Hierzu erfolgt eine gesonderte Betrachtung in Kap. 7.2.5.4.

7.2.1.2 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Abgas- und Staubemissionen in der Bauphase

Wahrend der Bauphase kdénnen durch Baufahrzeuge und Bautatigkeiten Emissionen von
Stauben bei Erdbewegungen und Abgase durch Bau- und Transportfahrzeuge auftreten.
Diese Emissionen sind vergleichsweise gering, von begrenzter Dauer und verursachen da-
her unter Berlicksichtigung der Abstande zu den nachstgelegenen schutzwiirdigen Nutzun-
gen keine erheblichen negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft.
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Emission von Luftschadstoffen durch anlagenbezogenen Verkehr

Fahrbewegungen sind fir die Anlieferung der SBS und von Betriebs- und Hilfsstoffen, dem
Abtransport von Reststoffen und fiir die An- und Abfahrten des Betriebspersonals erforder-
lich. Fir den LKW-Verkehr ist bei Vollauslastung von ca. 60 bis 90 LKW/Tag auszugehen.

Wie folgende Abschatzung verdeutlicht, sind die Emissionen insgesamt gering. Bei einer
angenommenen Anlieferzeit von 16 Stunden pro Tag kann von durchschnittlich 5 Fahrzeu-
gen je Stunde ausgegangen werden. Die Fahrstrecke bis zur Alten Bautzener Strale be-
tragt max. 1.700 m. Mit den Emissionsfaktoren des Handbuchs fiir Emissionsfaktoren des
Strallenverkehrs fur die Verkehrssituation ,Stop and Go, ErschlieBungsstralle und
Schwerverkehr (Bezugsjahr 2020) lassen sich gemal /45/ folgende maximalen Emissionen
fur die Motorabgase abschatzen:

e Stickstoffoxide: ca. 36 g/h
o PM10-Schwebstaub: ca. 0,5 g/h.

Auch flr Staubaufwirbelungen kann von geringen Emissionen ausgegangen werden, da
die Betriebsstralien bei dieser Art von Anlagen erfahrungsgemaf keine nennenswerten
Verschmutzungen aufweisen. Insgesamt kénnen die Emissionen aus dem anlagenbezoge-
nen Verkehr daher vernachlassigt werden. Erhebliche Auswirkungen sind somit nicht zu
erwarten.

7.2.1.3 Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Luft ergeben.

7.2.2 Klima

Wesentliche Wirkfaktoren zur nachteiligen Beeinflussung des Klimas durch das Vorhaben
wurden nicht abgeleitet (vgl. Tabelle 2, Seite 35). Auswirkungen auf das Schutzgut Klima
kénnen durch folgende Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung verursacht werden
(vgl. Tabelle 2, Seite 35):

o Emission klimarelevanter Gase im bestimmungsgemalfen Betrieb
o Anlagenbezogener Verkehr.

Fir das Schutzgut Klima sind die Vermeidung einer Beeintrachtigung des Klimas durch
klimarelevante Emissionen maf3geblicher Schutzgutbelange.

Die Inanspruchnahme von klimarelevanten Freirdumen oder mdégliche Stérung von Aus-
tauschbahnen und der Erhalt von Gebieten mit hoher Bedeutung fur Klima und Luftreinhal-
tung/ Luftregeneration sind fir das geplante Vorhaben nicht relevant.
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Emission klimarelevanter Gase im bestimmungsgeméfRen Betrieb

Ein in Bezug auf die Entwicklung des globalen Klimas relevanter Aspekt ist die Emission
von Gasen, welche den sogenannten Treibhauseffekt in der Erdatmosphére begtinstigen.
Wie bei allen Verbrennungsprozessen werden auch beim Betrieb des KW Boxberg Klima-
gase emittiert. Dazu zahlt im vorliegenden Fall insbesondere CO», welches bei der Verbren-
nung von Braunkohle und in den SBS enthaltenem Kohlenstoff freigesetzt wird. Mit der
geplanten Anderungen werden im Gegensatz zu reinen Kohleverbrennung keine fossilen
Energietrager und damit in der Erdkruste festgelegte Kohlenstofftrager verbrannt. Der Anteil
des Kohlenstoffs aus fossilen Quellen fir die SBS liegt deutlich unter dem Wert von Braun-
kohle. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima durch die geplanten SBS-Mitver-
brennung auf das Schutzgut Klima sind daher nicht zu erwarten.

Standortbezogene Auswirkungen (nachweisbare Einflisse im Untersuchungsgebiet) gehen
von den genannten Emissionen grundsatzlich nicht aus.

Anlagenbezogenen Verkehr

Durch die rechtlichen Vorgaben mit Umsetzung der Abgasnorm wurden und werden die
Abgase der Fahrzeuge begrenzt. Der vom Vorhaben verursachte Verkehr ist aufgrund
seiner Grolkenordnung mit durchschnittlich 5 Fahrzeugen pro Stunde nicht geeignet,
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima zu verursachen. Von der Umsetzung
der Minderungsziele der Bundesregierung ist zu erwarten, dass durch wirksamere Mal3-
nahmen mit Vorgaben zur Fahrzeugdflotte die spezifischen Emissionen zukunftig weiter
zurickgehen werden.

Fazit

Durch das geplante Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen auf das Klima
verursacht.

7.2.3 Boden und Fliche

Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Flache kénnen im Wesentlichen durch die
folgenden projektspezifischen Wirkfaktoren verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 35):

¢ Anlagebedingter Flachenverbrauch

¢ Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgemalen Betrieb.
Geringe Beeinflussungen kdnnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:
o Bauzeitlicher Flachenverbrauch

o Bodenaushub

o Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen.

Die Bewertung der geringen Beeinflussungen erfolgt in Kap. 7.2.3.3.
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Zur Ermittlung méglicher Auswirkungen auf das Schutzgut Flachen sind der Flachenbedarf,
die Nutzungsqualitat der beanspruchten Béden sowie Auswirkungen von Flacheninanspruch-
nahmen im Kontext mit anderen Schutzgitern zu ermitteln und zu bewerten. Das Schutzgut
Boden umfasst in Anlehnung an § 2 Abs. 2 BBodSchG i.V.m. § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG als
fr das Vorhaben maR3gebliche Schutzgutbelange die Sicherung der nattrlichen Funktionen,
der Funktion als ,Archiv der Natur- und Kulturgeschichte“ und der Nutzungsfunktionen. Als
nattrliche Funktionen des Bodens sind die Lebensraum-, Regler- und Speicherfunktion sowie
die Filter- und Pufferfunktion zu nennen.

7.2.3.1 Flachenverbrauch

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt eine Flacheninanspruchnahme von 1,6 ha und eine Ver-
siegelung von ca. 7.400 m2. Damit wird sich die Flachenversiegelung am Standort gegentber
dem derzeitigen Zustand erhéhen, wodurch grundsatzlich Auswirkungen auf das Schutzgut
Flache zu erwarten sind. Die Flache wurde im Rahmen der letzten Anderung des UVPG neu
als Schutzgut aufgenommen. Offensichtlich sind bei diesem Schutzgut nachteilige Auswir-
kungen auf die Umwelt durch den Verbrauch von Flachen, insbesondere von bisher unbean-
spruchten Freiflachen zu betrachten. In der Begrindung der Bundesregierung zum Gesetz
des UVPG /26/ heildt es hierzu: ,Dem Aspekt der nachhaltigen Flacheninanspruchnahme wird
dadurch in besonderer Weise Rechnung getragen, dass das Schutzgut Flache ausdriicklich
in den Katalog der Schutzgiiter aufgenommen wird. Damit wird deutlich, dass auch quantita-
tive Aspekte des Fldchenverbrauchs in der UVP zu betrachten sind. Der besonderen Bedeu-
tung von unbebauten, unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflichen fiir die ékologische
Dimension einer nachhaltigen Entwicklung wird auf diese Weise Rechnung getragen.*

Im vorliegenden Fall erfolgt die Flacheninanspruchnahme in fiir das gewerbliche Bauen vor-
gesehenen Bereichen und betrifft eine deutlich anthropogen vorgepragte Flache. Eine Inan-
spruchnahme von unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen erfolgt nicht. Dem Gebot
der sparsamen Flacheninanspruchnahme wird damit entsprochen.

Durch die neuen Versiegelungen ist zudem das Schutzgut Boden betroffen. Die dauerhafte
Inanspruchnahme des Bodens durch Versiegelung fiuhrt zum Totalverlust der
Bodenfunktionen. Die notwendige Bodenversiegelung wird hierbei auf das notwendige Mal}
begrenzt. Wie in Kap. 6.5 dargestellt, sind die Funktionen des Bodens am Standort bereits
stark beeintrachtigt. Im Bereich des geplanten Standortes befinden sich in den oberen Bo-
denschichten eingelagerte anthropogene Auffiillungen. Natirliche Bodenfunktionen sind
daher am Standort nur in den tiefer gelegenen Bodenschichten zu erwarten. Mit der Inan-
spruchnahme und Versiegelung sind daher keine erheblich nachteiligen Auswirkungen ver-
bunden. Eine Inanspruchnahme von wertvollen Béden erfolgt nicht.

Die Flachenanalyse fur die Vorhabenflache ergibt eine Neuversiegelung von ca. 52 % fur
die zu errichtenden Gebaude und Verkehrsflachen sowie die bestehende Versiegelung der
Kohleférderanlagen. Fur Industriestandorte ist eine Versiegelung von 80 % zuldssig
(Grundflachenzahl gem. § 17 Baunutzungsverordnung). Die zulassige Grundflachenzahl
wird somit weit unterschritten.
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7.2.3.2 Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgeméaRen Betrieb

Schéadliche Umweltauswirkungen auf den Boden kénnen durch die Deposition von Luftschad-
stoffen und eine Anreicherung von schwer abbaubaren Stoffen in den oberen Bodenschich-
ten auftreten. Wie in Kap. 7.2.1 dargestellt, sind die durch die Anlage verursachten zusatzli-
chen Luftschadstoffimmissionen gering. Die Depositionen von Schadstoffen mit Anreiche-
rungspotenzial im Boden durch das Vorhaben flihren zu keiner relevanten Anderung der Vor-
belastung. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Schutzgiter und insbesondere das
Schutzgut Boden sind demnach nicht zu erwarten.

Zusatzlich kénnen die Bewertungsansatze der Vollzugshilfe zur Ermittlung und Bewertung
von Stoffeintrdgen in Natura 2000-Gebiete herangezogen werden /41/. Der Eintrag von
Schwermetallen und toxischen Stoffen kann sich im Boden akkumulieren und spezifische
Veranderungen der Vegetation und des charakteristischen und geschutzten Artenbestan-
des hervorrufen.

Zur Ermittlung der maximal mdéglichen Anreicherung von Schadstoffen im Boden, wurde
folgende Methodik aus der Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher Stoffeintrage /41/
herangezogen:

e Dauerhafter Eintrag mit dem fir das Immissionsmaximum im FFH-Gebiet berechneten
Depositionswert Uber 30 Jahre

¢ Akkumulation in der oberen Bodenschicht (0,3 m) ohne Austrag ins Grundwasser, in die
Luft oder in Nahrungsketten (Pflanzen, Tiere)

¢ Bodendichte 1,2 g/cm?®.

Als vorhabenbezogene Abschneideschwelle fiir die Prifung der Vertraglichkeit mit Natura
2000 Gebieten wird in der Vollzugshilfe 1 % des Beurteilungswertes fur die Erheblichkeit
definiert.

Der nachfolgenden Tabelle 17sind die aus der vorhabenbezogenen Zusatzbelastungen im
Immissionsmaximum berechneten Konzentrationswerte im FFH-Gebiet , Truppentibungs-
platz Oberlausitz® im Boden dem jeweiligen Abschneidekriterium des Einzelstoffes
gegenubergestellt. Basis der Berechnungen sind die Ergebnisse der Immissionsprognose
(vgl. Kap. 7.2.1.1) fir den maximal beaufschlagten Aufpunkt in Natura 2000 — Gebieten.
Die Lage des Analysepunktes flir die Deposition ist der nachfolgenden Abbildung zu ent-
nehmen. Aufgrund der veranderten Verteilung der Schwermetalle im Rauchgas ergeben
sich zum Teil auch geringere Zusatzbelastungen als im Ist-Zustand. Grundsatzlich ist fest-
zustellen, dass die bestehende Belastung sich nicht messbar verandert.
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Abbildung 23: Lage des Analysepunktes im nachstgelegenen FFH-Gebiet mit maximaler
vorhabenbedingter Zusatzbelastung (Deposition)

Tabelle 17: Vorhabenbezogene Zusatzbelastung am Beurteilungspunkt BUP_FFH und
Anwendung des Abschneidekriteriums von 1 % fiir terrestrische Okosysteme

141/
. . . Abs.c hrTeide- Zusatzbelastung
Stoff Einheit Beurteilungswert kriterium BUP EFH*
1% -

Cadmium mg/kg 0,3 0,003 2,92E-05 | <0,0001
Arsen mg/kg 2 0,02 -2,24E-05 | <0,0001
Blei mg/kg 50 0,5 4,03E-04 | <0,0001
Chrom (lll) mg/kg 50 0,5 1,05E-05 | <0,0001
Chrom (IV) mg/kg 2 0,02 1,05E-05 | <0,0001
Kupfer mg/kg 30 0,3 3,85E-05 | <0,0001
Nickel mg/kg 10 0,1 -4,55E-05 | <0,0001
Quecksilber mg/kg 0,1 0,001 1,52E-06 | <0,0001
Benzoapyren mgl/kg 0,3 (Humus < 8%) 0,003 -5,71E-05 | <0,0001

* Spalte 1: Exponentialzahl, Spalte 2: Zahl

Fir Stoffeintrage in den Boden wird das vorhabenbezogene Abschneidekriterium fur alle
Stoffe weit unterschritten. Somit ist auch bei Heranziehen dieser strengeren
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Vergleichswerte ersichtlich, dass die vorhabenbedingte Zusatzbelastung als sehr gering zu
bewerten ist.

7.2.3.3 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Bauzeitlicher Fldchenverbrauch

Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme betrifft ausschlieRlich Flachen im Industriege-
biet, welche bereits eine hohe anthropogene Pragung aufweisen. Nach der temporaren In-
anspruchnahme werden die Flachen wiederhergestellt. Erhebliche Auswirkungen auf die
Schutzguter Boden und Flache sind nicht zu erwarten.

Bodenaushub

Im Rahmen der Baugrunduntersuchungen wurden auf der vorgesehenen Vorhabenflache
Auffullungen festgestellt. Eine Kontamination bzw. Altlastenverdachtsflachen wurden im
Bereich der Vorhabenflache nicht festgestellt. Unabhangig davon sind die Auffillungen im
Rahmen der Aushubarbeiten zu beproben und bei Auffalligkeiten entsprechend den abfall-
rechtlichen Vorschriften zu entsorgen. Bei Gewahrleistung einer ordnungsgemafien Ent-
sorgung sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Flache zu
erwarten.

Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen

Beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen werden die Anforderungen des WHG bzw.
der Anlagenverordnung (AwSV) erflllt, sodass ausreichend Vorsorge gegen erheblich
nachteilige Auswirkungen auf Umweltschutzglter gegeben ist.

7.2.3.4 Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzguter Boden und Flache ergeben. Es erfolgt keine unangemessene Inan-
spruchnahme von Flachen.

7.2.4 Wasser
7.2.4.1 Grundwasser

Wesentliche Wirkfaktoren zur nachteiligen Beeinflussung des Grundwassers durch das
Vorhaben wurden nicht abgeleitet (vgl. Tabelle 2, Seite 35). Geringe Beeinflussungen kén-
nen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:

o Flachenverbrauch/Versiegelung

o Emission von Luftschadstoffen
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o Abwasseranfall
o Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen.

Das Schutzgut Wasser umfasst in Anlehnung an § 6 Abs. 1 WHG Grundwasserdargebot
und -menge, Grundwasserqualitat und -geschutztheit sowie die Absicherung der Trink- und
Brauchwasserversorgung als fur das Vorhaben mafigebliche Schutzgutbelange.

Fldchenverbrauch/ Versiegelung

Durch die geplanten zusatzlichen Versiegelungen wird die Grundwasserneubildung am
Standort eingeschrankt. Aufgrund der bestehenden grolrdumigen Grundwasserabsenkung
und der bergbautypischen Belastung im Grundwasser spielt der Standort fir die Bildung
von nutzbarem Grundwasser zurzeit keine Rolle. Aus diesem Grund sind erhebliche Aus-
wirkungen auf den Grundwasserkorper nicht zu erwarten.

Emission von Luftschadstoffen

Ein relevanter Eintrag von Schadstoffen Gber den Luftpfad bspw. Uber die Wirkungskette
Luft-Boden oder Luft-Oberflachenwasser in das Grundwasser ist aufgrund der geringen an-
lagenbezogenen Gesamtzusatzbelastungen (vgl. Kap. 7.2.1) bzw. nicht relevanten Ande-
rung der Vorbelastung nicht zu erwarten. Deshalb kann davon ausgegangen werden, dass
sich durch den Eintrag von Schadstoffen Uber den Luftpfad keine erheblichen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Grundwasser und auf Trinkwassernutzungen ergeben.

Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen

Beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen werden die Anforderungen des WHG bzw.
der Anlagenverordnung (AwSV) erfillt, sodass ausreichend Vorsorge gegen erheblich
nachteilige Auswirkungen auf Umweltschutzglter gegeben ist.

Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser, Aspekt Grundwasser ergeben.

7.2.4.2 Oberflachenwasser

Wesentliche Wirkfaktoren zur nachteiligen Beeinflussung des Oberflachenwassers durch
das Vorhaben wurden nicht abgeleitet (vgl. Tabelle 2, Seite 35). Geringe Beeinflussungen
kénnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:

o Emission von Luftschadstoffen

o Anfall und Ableitung von Abwasser
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o Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen.

Das Schutzgut Wasser umfasst in Anlehnung an § 6 Abs. 1 WHG die 6kologische Gewas-
serfunktion und die Wasserqualitat (biologisch-chemische Wasserbeschaffenheit) und so-
mit die Vermeidung der Gewasserverschmutzung und die Sicherung einer nachhaltigen
Wasserbewirtschaftung/ Wassernutzung als fur das Vorhaben maR3gebliche Schutzgutbe-
lange.

Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsqgeméflen Betrieb

Auswirkungen auf Oberflachengewasser kdnnen sich durch die Einwirkung von Luftschad-
stoffen ergeben, da analog der potenziellen Akkumulation im Boden auch eine Anreiche-
rung von Schadstoffen in Gewassern, insbesondere stehenden, abflusslosen Oberflachen-
gewassern erfolgen kann. Wie in Kap. 7.2.1 dargestellt, sind die durch die Anlage verursach-
ten zusatzlichen Luftschadstoffimmissionen gering. Insbesondere ergeben sich vorhabenbe-
zogen zum Betrieb ohne SBS-Mitverbrennung nahezu keine erhéhten Immissionen von
Schadstoffen mit Anreicherungspotenzial. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Schutz-
guter sind nicht zu verzeichnen. Diese Feststellung gilt auch fir das Schutzgut Oberflachen-
wasser.

Zusatzlich kénnen die Bewertungsansatze der Vollzugshilfe zur Ermittlung und Bewertung
von Stoffeintragen in Natura 2000-Gebiete herangezogen werden /41/. Der Eintrag von
Schwermetallen und toxischen Stoffen kann sich in stehenden Gewassern, insbesondere
im Sediment akkumulieren und spezifische Veranderungen der Gewasservegetation und
des charakteristischen und geschuitzten Artenbestandes hervorrufen.

Zur Ermittlung der maximal mdglichen Anreicherung von Schadstoffen im Sediment, wurde
folgende Methodik aus der Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher Stoffeintrage /41/
herangezogen:

e Dauerhafter Eintrag mit dem fur das Immissionsmaximum berechneten Depositionswert
uber 20 Jahre und 1 m Wassertiefe

¢ Mittlere Sedimentationsrate mit 48 kg Sediment in 20 Jahren und Akkumulation auf ei-
nem 1 m?

e Sedimentdichte 1,2 g/cm?.

Als vorhabenbezogene Abschneideschwelle fiir die Prifung der Vertraglichkeit mit Natura
2000 Gebieten wird in der Vollzugshilfe 1% des Beurteilungswertes fir die Erheblichkeit
definiert.

Der nachfolgenden Tabelle 18sind die aus der vorhabenbezogenen Zusatzbelastungen im
Immissionsmaximum des nachstgelegenen FFH-Gebietes berechneten Konzentrations-
werte im Sediment dem jeweiligen Abschneidekriterium des Einzelstoffes gegenuber-
gestellt. Basis der Berechnungen sind die Ergebnisse der Immissionsprognose (vgl.
Kap. 7.2.1.1).
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Tabelle 18: Vorhabenbezogene Zusatzbelastung am Beurteilungspunkt BUP_FFH und
Anwendung des Abschneidekriteriums von 1 % fiir aquatische Okosysteme
(Sediment) /41/

Stoff | Einheit Beurtei- | Abschneide- Zusatzbelastung BUP_FFH *
lungswert kriterium 1 %
Cd mg/kg 1,2 0,012 1,46E-04 < 0,0001
T mg/kg 1 0,01 1,21E-04 < 0,0001
Sb mg/kg 110 1,1 -5,58E-04 < 0,0001
As mg/kg 40 0,4 -1,12E-04 < 0,0001
Pb mg/kg 100 1 2,01E-03 < 0,0001
Cr mg/kg 640 6,4 5,25E-05 < 0,0001
Co mg/kg 0,3-30 0,003-0,3 1,95E-03 < 0,0001
Cu mg/kg 160 1,6 1,93E-04 < 0,0001
Ni mg/kg 120 1,2 -2,27E-04 < 0,0001
\Y, mg/kg 35 0,35 3,16E-05 < 0,0001
Sn mg/kg 200 2 7,04E-03 < 0,0001
Hg mg/kg 0,8 0,008 7,60E-06 < 0,0001
BAP* mg/kg (0,05 pg/l)* | (<0,0015 ug/l) (-2,85E-04)* < 0,0001

* Spalte 1: Exponentialzahl, Spalte 2: Zahl

** Beurteilungswert liegt nur fiir die Wasserphase von 0,05 pg/l vor, Berechnung fiir Sediment

Fir Stoffeintrage in stehende Gewasser wird das vorhabenbezogene Abschneidekriterium
fur das Sediment weit unterschritten. Somit ist auch bei Heranziehen dieser strengeren
Vergleichswerte ersichtlich, dass die vorhabenbedingte Zusatzbelastung als sehr gering zu
bewerten ist.

Anfall und Ableitung von Abwasser

Durch die geplanten zusatzlichen Versiegelungen wird die Grundwasserneubildung am
Standort eingeschrankt. Das anfallende unbelastete Niederschlagswasser wird am Stand-
ort versickert. Aufgrund der geringen Neuversiegelung sind erhebliche Auswirkungen nicht
zu erwarten. Aufgrund der bestehenden grofiraumigen Grundwasserabsenkung und der
bergbautypischen Belastung im Grundwasser spielt der Standort auRerdem fir die Bildung
von nutzbarem Grundwasser zurzeit keine Rolle. Aus diesem Grund sind erhebliche Aus-
wirkungen auf den Grundwasserkdrper nicht zu erwarten.

Umagang mit wassergefdhrdenden Stoffen

Beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen werden die Anforderungen des WHG bzw.
der Anlagenverordnung (AwSV) erflllt, sodass ausreichend Vorsorge gegen erheblich
nachteilige Auswirkungen auf Umweltschutzglter gegeben ist.
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Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser, Aspekt Oberflachengewasser ergeben.

7.2.5 Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt durch das Vorha-
ben kdnnen im Wesentlichen durch die projektspezifischen Wirkfaktoren

e Flachenverbrauch/ -versiegelung, Inanspruchnahme/ Beeintrachtigung von Lebensrau-
men/ Stérwirkungen/ Artenschutzrechtliche Betroffenheiten

e Emissionen von Luftschadstoffen

verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 35). Geringe Beeinflussungen kénnen durch fol-
gende Wirkfaktoren erfolgen:

o Emissionen von Larm durch den Betrieb und Verkehr und in der Bauphase
o Bau- und anlagenbezogener Verkehr

o Anlagenbeleuchtung.

Die Bewertung der geringen Beeinflussungen erfolgt in Kap. 7.2.5.3.

Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt umfasst die Biotope als Lebensraum
von Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaften und Habitate als tierartenspezifische Lebens-
raume in verschiedenen Gruppen und die biologische Vielfalt, den Zusammenhang der Le-
bensrdume (Biotopverbundsystem), den nationalen und europaischen Flachenschutz so-
wie geschutzte Tier- und Pflanzenarten (Artenschutz). Bei der Ermittlung der Auswirkungen
sind damit insbesondere die Vorschriften des BNatSchG und der BArtSchV, der FFH-Richt-
linie und der Vogelschutzrichtlinie sowie die landesrechtlichen Vorschriften zum Schutz von
Natur und Landschaft zu berlcksichtigen.

7.2.5.1 Flachenverbrauch, Inanspruchnahme/ Beeintrachtigung von Lebensraumen/ Stor-
wirkungen

Der Ausgangszustand der geplanten Vorhabenflache, der Zufahrtsstrale und seiner
naheren Umgebung wurde in Kap. 6.7 dargestellt. Gegenwartig sind am geplanten Standort
versiegelte Flachen (Straflden), Spontanvegetation auf Sekundarstandorten mit Grasern,
Gebuschen und auf einer kleinen Teilflache ein Sand- und Silikatmagerrasen vorhanden. Mit
der Flacheninanspruchnahme kann der Verlust des gesetzlich geschitzten Biotops auf einer
Flache von 395 m? nicht vermieden werden. Fir diesen Eingriff wird eine Ausnahme
beantragt /50/. Fir die Kompensation steht eine Flache 6stlich des Kraftwerksgelandes zur
Verfugung, welche als Sandmagerrasen entwickelt werden soll. Hierbei handelt es sich um
eine ,sonstige vegetationsarme® Flache, die im Zuge der Herstellung und Nutzung der
benachbarten ehemaligen Werkstattkomplexe entstanden ist. Zur Vermeidung des
Eintretens artenschutzrechtlicher Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die
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KompensationsmaRnahme sind wahrend der Flachenherstellung und der Flachenpflege
VermeidungsmalRnahmen zum Schutz der Zauneidechse (Lacerta agilis) und von
Brutvégeln vorzusehen.

Da es sich bei dem geschutzten Biotop um eine stark anthropogen vorgepragte Flache in-
nerhalb eines Industriegebietes handelt, deren Nutzung die Entwicklung erst ermoglichte
und das Biotop kompensierbar ist, sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten. Die
naturschutzfachliche Aufwertung auf der Kompensationsflache fihrt zur weiteren Minderung
der Auswirkungen auf den Naturhaushalt.

Die Flache eignet sich ausschlieRlich fir duRerst storungsunempfindliche ubiquitére Vogel-
arten, die in der Lage sind, regelmafig ihren Brutplatz zu wechseln. Einzelne Brutpaare
(Baumpieper, Neuntoéter, Ménchsgrasmuicke) wurden auf der Vorhabenflache erfasst. Wei-
tere 36 Arten kommen im Umfeld der Vorhabenflachen und der Zufahrtsstral3e vor. Im Rah-
men der Begehungen konnten auRerdem Tagfalter auf der Vorhabenflache nachgewiesen
werden. Reptilien (Zauneidechse und Blindschleiche) wurden in einer Entfernung von ca.
950 m bzw. 1000 m von der Vorhabenflache im Bereich der Zufahrtsstrale nachgewiesen.

Zur Prifung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden wurde eine spezielle arten-
schutzfachliche Prufung /48/ erarbeitet.

Die auf der Vorhabenflache vorkommenden Brutvdgel sind direkt betroffen. Fir den
Neuntdter soll als populationsstutzende Mallnahme und zur Sicherstellung des Angebotes
an Bruthabitaten eine Hecke aus Dornstraucher in raumlicher Nahe zur Vorhabenflache
gepflanzt (K1) werden. Fuir den Baumpieper ist die Entwicklung des Sandtrockenrasens auf
der 6stlich an das Kraftwerksgelande Boxberg angrenzenden Kompensationsflache von
1.500 m? als populationsstiitzende Malinahme (K2) vorgesehen, welche auch von der
Moénchsgrasmucke genutzt werden kann. Aufgrund der bestehenden Vorbelastung des
Kraftwerksgelandes und der Vorhabenflache durch nachtliche Beleuchtung, dauerhafte Be-
wegung und regelmafig durchgefiuhrte Wartungsarbeiten ist davon auszugehen, dass der
Wolf eher stérungsarme Bereiche aullerhalb des Kraftwerksgelandes nutzt und dieses mei-
det.

Demzufolge bestehen nur sehr geringe artenschutzfachliche Konflikte. GemaR der arten-
schutzfachlichen Prifung sind folgende weitere MalRnahmen zum Schutz von besonders
und streng geschutzten Tierarten umzusetzen, um das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach § 44 BNatSchG zu vermeiden, u.a.:

e Bauzeitliche Schutzmalnahmen fur Zauneidechsen/ Schlingnatter
e Einsatz einer 6kologischen Baubegleitung

e Bauzeitenbeschrankung entsprechend der Vorgaben des § 39 BNatSchG und
Baustellenbeleuchtung mit geminderter Lockwirkung, Bauzeitenregelung fiir die Bau-
feldfreimachung

¢ Gestaltung vogelfreundlicher Fassaden.

Aufgrund der Lage innerhalb eines faktischen Industriegebietes ist die Abarbeitung der
Eingriffsregelung nach BNatSchG nicht erforderlich.
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Insgesamt ist bei Umsetzung der o. g. MaBnahmen mit keinen erheblichen nachteiligen
Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt durch den
Flachenverbrauch oder die Inanspruchnahme/ Beeintréchtigung von Lebensrdumen sowie
Stoérwirkungen zu rechnen.

7.2.5.2 Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgeméaRen Betrieb

Der genannte Wirkfaktor ist hinsichtlich seiner Auswirkungen abhangig von der GréRenord-
nung des durch die Anlage verursachten Schadstoffpotenzials in der Luft, ggf. in Folge von
Transportpfaden auch im Boden sowie im Grund- und Oberflachenwasser. Im Kapitel 7.2.1
wurde erlautert, welche Mengen umweltrelevanter Schadstoffe durch die geplante Anlage
abgegeben werden und sich ggf. in anderen Medien anreichern kénnen. Fir den geplanten
Betrieb des KW Boxberg ergeben sich flur die gasférmigen Luftschadstoffe im Vergleich
zum bestehenden Betrieb durch die scharferen rechtlichen Anforderungen und freiwilligen
Emissionsbegrenzungen geringe Anderungen und z.T. auch geringere Emissionen. Die
rechnerische Zusatzbelastung durch die SBS-Mitverbrennung liegt im Bereich der Rechen-
ungenauigkeit. Ebenso sind nur sehr geringe Anderungen der Gesamtzusatzbelastung fir
alle betrachteten Schadstoffe zu verzeichnen.

Zusatzlich wurde in den Kapiteln 7.2.3.2 und 7.2.4.2 erlautert, welche Mengen sich ggf. im
Boden und in Standgewassern anreichern kénnen. Im Rahmen der genannten Kapitel
wurden bereits Bewertungsmalistabe herangezogen, welche auf die Inanspruchnahme als
Lebensraum von Pflanzen und Tieren Bezug nehmen. Insofern ist eine Einhaltung der
genannten Bewertungsmalistabe gleichbedeutend damit, dass die damit verbundenen
vorhabenspezifischen Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere nicht erheblich sind. Die in den
Umweltmedien Luft, Boden und Wasser durch den veranderten Betrieb mit SBS-Verbren-
nung hervorgerufenen  Belastungen sind &ulBerst gering gegenuber den
Beurteilungswerten.

Fir die Vegetation und Okosysteme ist weiterhin in diesem Zusammenhang der Stickstof-
feintrag in stickstoffempfindliche Lebensraume aufgrund seiner eutrophierenden Wirkung
zu betrachten. Es erfolgte daher eine gesonderte Untersuchung im Rahmen einer FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung (vgl. hierzu detaillierte Darstellung in Kap. 7.2.5.4). Im Ergeb-
nis von durchgeflhrten Ausbreitungsberechnungen wurde festgestellt, dass der Beitrag der
neuen Anlage zur Stickstoffdeposition in FFH-Gebieten gering ist und die Abschneide-
schwelle fur die Stickstoffdeposition und den Saureeintrag im gesamten UG unterschreitet.

Weiterhin erfolgte eine Auswertung fur stickstoffempfindliche geschitzte Biotope im Umfeld
der Anlage aufRerhalb der Natura 2000-Gebiete.

Fir die Bewertung der Zusatzbelastung der geplanten Anlagen werden die Kriterien fur die
Abgrenzung des Einwirkbereichs fur die Prifung gemaf § 34 BNatSchG nach Anhang 8
der TA Luft 2021 verwendet. Fur die Prafung kénnen daher die Abschneidekriterien von
0,3 kg N/(ha*a) fur die Stickstoffdeposition bzw. 40 eq/(ha*a) fur stickstoffblrtige versau-
ernde Eintrdge herangezogen werden. Die Emissionen von Schwefeldioxid und damit ver-
bundene Saureeintrage werden sich mit Umsetzung der beantragten Emissionsgrenzwerte
verringern. Eine Berechnung war daher nicht erforderlich. Auch fur die Gesamtzusatzbe-
lastung aus den Stickoxiden ergeben sich bereits im Immissionsmaximum keine
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Uberschreitungen dieser Abschneidekriterien. Der Irrelevanzwert fiir Stickoxide von 3 ug/m?
im Jahresmittel wird ebenfalls im gesamten Beurteilungsgebiet unterschritten. Zu weiteren
Ausflhrungen wird auf das Kap. 7.2.5.4 verwiesen.

Insgesamt ist mit keinen erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt durch Luftschadstoffemissionen zu rechnen.

7.2.5.3 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Emission von L4rm im bestimmungsgeméfRen Betrieb

Indirekte Einwirkungen von Larmemissionen auf Tiere kdnnen potenziell vor allem in der
naheren Umgebung der Schallquellen auftreten. Aktuell ist bereits eine Gerauschbeein-
trachtigung durch die Kraftwerksanlagen am Standort und die bestehende industrielle Nut-
zung einschliel3lich des bestehenden Verkehrs im Umfeld gegeben. Fir den Standort ist
daher nur mit dem Vorkommen von weitgehend larmunempfindlichen Arten auszugehen. Er-
hebliche Auswirkungen auf die Tierwelt infolge von Larm sind somit nicht zu erwarten.

Anlagenbeleuchtung

Die erforderliche Gebaudeaulenbeleuchtung wird so ausgerichtet bzw. ausgefuhrt (Blen-
dungsbegrenzung, Blendschutz), dass es nicht zu einer Beeintrachtigung der Allgemein-
heit, der Tierwelt sowie des Strallenverkehrs kommt.

Lichtemissionen werden auf das notwendigste Mal} verringert, indem die Au3enbeleuch-
tung mit energiesparsamen LED-Leuchten mit einem insektenfreundlichen Lichtspektrum
ausgefuhrt wird. Es werden Leuchtmittel eingesetzt, die Blendwirkungen und damit verbun-
den auch Fernwirkungen vermeiden und nahezu keine Warme-Abstrahlung zeigen, was zu
nur sehr geringen Effekten bezlglich der Lockwirkung auf Insekten fuhrt. Erhebliche Aus-
wirkungen durch die Beleuchtung werden daher vermieden.

7.2.5.4 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Die innerhalb des Untersuchungsgebiets liegenden Schutzgebiete nach Naturschutzrecht
sind in Anhang 2 dargestellt und in Kap. 6.7.3 beschrieben. Fir die nachstgelegenen euro-
paischen Schutzgebiete FFH-Gebiet ,Truppentbungsplatz Oberlausitz®, FFH-Gebiet
~Schwarzer Schops unterhalb Reichwalde®, FFH-Gebiet ,Schlossteichgebiet Klitten“, FFH-
Gebiet ,Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft® und die SPA Muskauer und Neustadter
Heide", ,Biospharenreservat Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft“ und ,Bergbaufolge-
landschaft Hoyerswerda“ wurde eine gesonderte FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung erar-
beitet /49/.

Im Rahmen der dort durchgeflihrten Analyse der Wirkfaktoren wurde festgestellt, dass auf-
grund der gegebenen Entfernungen der Gebiete ausschlie3lich die Emission von Luft-
schadstoffen, insbesondere der dadurch verursachte Eintrag von Stickstoff und Stoffen mit
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Anreicherungspotential in empfindliche Lebensraumtypen in FFH-Gebieten geeignet sein
kénnte, erhebliche Beeintrachtigungen eines FFH-Gebietes oder SPA in seinen fiir die Er-
haltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen zu verursachen.

Stoffeintrdge in FFH-Gebiete

Langanhaltende Stickstoffeintrage kdnnen bereits in niedrigen Dosen zu nachteiligen Ver-
schiebungen im Artenspektrum von Lebensraumen fihren. Im wissenschaftlichen Raum
haben sich die sogenannten ,Critical Loads flir eutrophierende Stickstoffeintrage als maR-
gebliche KenngréRe zur Beschreibung der Stickstoffempfindlichkeit natirlicher und natur-
naher Okosysteme etabliert. Fur die Beurteilung von Beeintrachtigungen wird als Grundsatz
unterstellt, dass bei einer Uberschreitung des mafgeblichen FFH-spezifischen Critical
Loads in der Gesamtbelastung ein begriindetes Risiko besteht, dass erhebliche Beeintrach-
tigungen durch Stickstoffeintrag kurz-, mittel- oder langfristig auftreten.

In der folgenden Tabelle 19 sind die Bewertungsmafistédbe der TA Luft 2021 zum Schutz
der Vegetation vor Stickstoff- und Saureeintragen dargestellt.

Tabelle 19: BewertungsmaRBstabe fiir den eutrophierende und versauernde Stoffeintrage
in FFH-Gebiete
Abschneide-
Stoff Einheit Beurteilungswert | schwelle/ Ir- | Bezug
relevanz

Stickstoffdeposition | kg/(ha a) je nach LRT* 0,3 TA Luft Anhang 8
Sauredeposition eqg/(ha a) je nach LRT* 40 TA Luft Anhang 8

NOx als NO2 pg/m? 30 3 TA Luft Nr. 4.4.1

* Der Beurteilungswert ist konkret fiir den betroffenen Lebensraumtyp (LRT) festzulegen.

Im Rahmen der Immissionsprognose fir Luftschadstoffe /45/ wurden die zusétzliche Luft-
schadstoffbelastungen und die Stickstoffdepositionen durch die neue Anlage ermittelt. In
der folgenden Tabelle 20 sind die Ergebnisse fur den maximal beaufschlagten Aufpunkt im
nachstgelegenen Natura 2000-Gebiet, das FFH-Gebiet , Truppenibungsplatz Lausitz®, auf-
gefuhrt.

Es ergeben sich bereits fur die Gesamtzusatzbelastung im Immissionsmaximum keine
Uberschreitungen der Bagatellgrenze zum Schutz der Vegetation in Natura 2000-Gebieten
von 0,3 kg N/(ha*a) bzw. 40 eq/(ha*a) fur stickstoffblrtige versauernde Eintrage. Der Irre-
levanzwert fur die Konzentration der Stickoxide von 3 pug/m?im Jahresmittel wird ebenfalls
im gesamten Beurteilungsgebiet unterschritten (vgl. Abbildung 24).

1__ Critical Loads sind Stofffrachten. Sie geben an, welche Menge eines Schadstoffs pro Flache und Zeitraum in ein
Okosystem eingetragen werden kann, ohne dass nach gegenwartigem Wissensstand langfristig Schadwirkungen auf-
treten.
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Tabelle 20: Gesamtzusatzbelastung des KW Boxberg im Bereich des nachstgelegenen
FFH-Gebietes, Schutzziel Vegetation und Okosysteme
Gesamtzusatzbe- - 5
. . lastung Zusatzbe- rrele- eurtei-
Stoff Einheit | lastung vanz lungswert
st Plan
NOx als NO2 pg/m? 1,5 1,51 0,01 3 30
Stickstoffdeposition | kg/(ha a) 0,17 0,17 0 0,3 -
Sauredeposition eg/(ha a) 12,1 12,1 0 40 -

* fur die Beurteilung ist ein Critical Load je nach Lebensraumtyp/ Biotoptyp festzulegen (nur erforderlich, wenn
projektbezogene Abschneideschwelle Gberschritten wird)
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Abbildung 24: Gesamtzusatzbelastung des KW Boxberg, Stickstoffdeposition, Abbildung
entnommen aus /45/

Der Eintrag von Schwermetallen und toxischen Stoffen kann sich im Boden und Wasser
akkumulieren und spezifische Veranderungen der Vegetation und des charakteristischen
und geschutzten Artenbestandes hervorrufen. Als Bewertungsmalistab kann hier die Auf-
konzentration des betreffenden Schadstoffes im Boden oder Wasser herangezogen wer-
den. Als vorhabenbezogene Abschneideschwelle kann von 1% des Beurteilungswertes fur
die Erheblichkeit ausgegangen werden. /41/

Die Stoffeintrage in Boden und Wasser wurden in den Kap. 7.2.3 und 7.2.4 ermittelt und
bewertet. Demnach sind die Eintrage sehr gering und liegen weit unterhalb von vorhaben-
bezogenen Abschneidekriterien, so dass erhebliche Auswirkungen und Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten sicher ausgeschlossen werden kénnen.
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Ebenso zeigen die Ergebnisse der Berechnungen, dass die Irrelevanzwerte flr die Stoffe-
intrage der Konzentrationen fiir Fluorwasserstoff von 0,03 ug/m? bereits durch die Gesamt-
zusatzbelastung unterschritten werden.

Im Ergebnis der Untersuchungen wurde keine Betroffenheit von Natura 2000-Gebiete er-
mittelt. Die formulierten Schutz- und Erhaltungsziele erfahren durch das geplante Vorhaben
keine Einschrdnkungen bzgl. der gepriiften Wirkfaktoren. Erhebliche Betroffenheiten der
Schutz- und Erhaltungsziele konnten nicht abgeleitet werden.

7.2.5.5 Auswirkungen auf besonders und streng geschiitzte Arten

Fir das Vorhaben wurde eine spezielle artenschutzfachliche Prifung erarbeitet /48/. Im
Ergebnis ist festzustellen, dass durch das Vorhaben und seine weitreichendsten Wirkungen
Belange des besonderen Artenschutzes nach § 44 BNatSchG berthrt werden. Unter Be-
achtung der in Kap. 7.2.5.1 genannten Schutz- und Vermeidungsmaf3inahmen treten jedoch
bau-, betriebs- und anlagebedingt keine Verbotstatbestande ein.

7.2.5.6 Fazit

Insgesamt ist abzuleiten, dass durch das geplante Vorhaben keine erheblichen Auswirkun-
gen auf Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt verursacht werden. Diese Aussage trifft
auch uneingeschrankt auf die im Wirkkreis der Vorhaben gelegenen Schutzgebiete, insbe-
sondere auch die Natura 2000-Gebiete zu.

7.2.6 Landschaft und Erholung

Wesentliche Wirkfaktoren zur nachteiligen Beeinflussung der Landschaft und dessen Erho-
lungsfunktion durch das Vorhaben wurden nicht abgeleitet (vgl. Tabelle 2, Seite 35). Ge-
ringe Beeinflussungen kdnnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:

o Baukdrper als Landschaftselement

o Emissionen von Larm im Betrieb und der Bauphase
o Emissionen von Abgasen und Staub in der Bauphase
o Emission von Geruchen.

Die Ermittlung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das Schutzgut
Landschaft, insbesondere das Landschaftsbild und die Erholungseignung, erfolgt im
Sinne einer wirksamen Umweltvorsorge (§ 3 Satz 2 UVPG). Hierbei sind die Vielfalt,
Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert (von Natur und) Landschaft auf Dauer
zu sichern.
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Baukérper als Landschaftselement

Die geplante SBS-Anlage flihrt zu keiner Veranderungen in der optischen Fernwirkung des
Anlagenstandortes. Die Bauhéhen der SBS-Anlage werden 25 m nicht tberschreiten. Der
Standort befindet sich im Bereich eines seit vielen Jahren genutzten Industriestandortes.
Pragend sind hier die Kraftwerksanlagen mit Bauhéhen von 176 m und 155 m (Kuhltirme)
bzw. 135 m und 158 m (Kesselhduser). Damit gliedert sich die neue SBS-Anlage in das
vorbelastete Landschaftsbild ein, sodass keine nachteiligen Auswirkungen zu erwarten
sind. Weiterhin ist zu betrachten, inwieweit sich Blickbeziehungen aus gréfleren
Entfernungen, insbesondere von umliegenden Wohn- oder Erholungsnutzungen
verandern. Die optische Wahrnehmung des Standortes wird sich nicht verandern, sodass
keine erheblichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu erwarten sind.

Emission von Larm im bestimmungsgeméf3en Betrieb und in der Bauphase

Hinsichtlich der Einwirkungen von Larmemissionen auf den Erholungswert der Landschaft
kénnen die Aussagen im Kap. 7.2.8.4 (Menschen) herangezogen werden. Durch die
Einhaltung der Immissionsrichtwerte der TA Larm an den relevanten Immissionsorten sowie
unter Berlcksichtigung des geringen Erholungswerts der Landschaft im direkten Wirkbe-
reich der Anlage (vgl. Kap. 6.8) ist mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen dieses
Schutzgutes durch Larmemissionen beim Betrieb der Anlage zu rechnen.

Emissionen von Abgasen und Staub in der Bauphase

Erhebliche Staubemissionen kénnen in der Bauphase durch Reinigungs-, Befeuchtungs-
und Abdeckmallnahmen minimiert werden. In Anbetracht der Entfernung zur nachsten
Wohnbebauung von mindestens 900 m und der zeitlichen Begrenzung der Baumal3nah-
men sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Emission von Gertichen im bestimmungsgeméalen Betrieb

Hinsichtlich der Einwirkungen von Geruchsemissionen auf den Erholungswert der
Landschaft kdnnen die Aussagen im Kap. 7.2.8.2 (Menschen) herangezogen werden.
Durch die Unterschreitung der Irrelevanzschwelle im gesamten Untersuchungsgebiet sowie
unter Berucksichtigung des geringen Erholungswerts der Landschaft im direkten Wirkbe-
reich der Anlage (vgl. Kap. 6.8) ist mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen dieses
Schutzgutes durch Geruchsemissionen beim Betrieb der Anlage zu rechnen.

Fazit

Insgesamt kann abgeleitet werden, dass durch das geplante Vorhaben keine erheb-
lichen Auswirkungen auf die Landschaft und Erholung verursacht werden.
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7.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Wesentliche Wirkfaktoren zur nachteiligen Beeinflussung des Schutzguts Kulturelles Erbe
und sonstige Sachglter durch das Vorhaben wurden nicht abgeleitet (vgl. Tabelle 2,
Seite 35). Geringe Beeinflussungen kénnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:

o Emission von Luftschadstoffen.

Das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter umfasst den Erhalt des archaolo-
gischen und architektonischen Erbes als Teil der kulturellen Identitat und somit den Erhalt
von Bau- und Kulturdenkmalen, Bodendenkmalen und Bodendenkmalverdachtsflachen so-
wie von sonstigen Sachguter (mit nicht rein wirtschaftlicher Bedeutung) als zu bewertende
Schutzgutbelange.

Emission von Luftschadstoffen

Auswirkungen auf das Kulturelle Erbe und sonstige Sachguter sind Gber den Luftpfad durch
vorhabenbedingte Emissionen mdglich. Diese Auswirkungen wurden beim Schutzgut Luft
in Kapitel 7.2.1.1 untersucht. Da erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Luft
ausgeschlossen werden, bestehen auch keine erheblichen oder nachhaltigen Beein-
trachtigungen fur das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter.

Fazit

Insgesamt kann abgeleitet werden, dass durch das geplante Vorhaben keine erheb-
lichen Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
verursacht werden.

7.2.8 Menschen, insbesondere die menschlicher Gesundheit

Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
durch das Vorhaben kénnen im Wesentlichen durch folgende projektspezifische Wirkfakto-
ren verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 35):

e Verkehr- und Baularm in der Bauphase

e Emissionen von Luftschadstoffen

e Emissionen von Gerilichen

e Emissionen von Larm

o Elektromagnetische Felder.

Geringe Beeinflussungen kdnnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:
o Abgas- und Staubemissionen und Erschitterungen in der Bauphase

o Anlagenbezogener Verkehr.
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Die Bewertung der geringen Beeinflussungen erfolgt in Kap. 7.2.8.5.

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit umfasst insbe-
sondere die Gewahrleistung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und den Schutz des
Wohnumfeldes (Raume fir Freizeit- und Erholungsfunktion) als zu bewertende Schutzgut-
belange.

7.2.8.1 Emission von Luftschadstoffen im bestimmungsgeméaRen Betrieb

Die Bewertung der Emission von Luftschadstoffen im bestimmungsgemalien Betrieb er-
folgte bereits in Kap. 7.2.1. Wie dort dargestellt, sind die Zusatzbelastungen durch die ge-
plante SBS-Mitverbringung gering und liegen im gesamten Untersuchungsgebiet unter den
Irrelevanzgrenzen der TA Luft.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Men-
schen, insbesondere der menschlichen Gesundheit, durch die Luftschadstoffemissionen
des bestimmungsgemél3en Betriebs ausgeschlossen werden kénnen.

7.2.8.2 Verkehr- und Baularm

Zur Bestimmung der Larmemissionen, die wahrend der Errichtung der geplanten Anlage
durch Baumaschinen und Bautransporte auftreten, sowie deren umweltseitiger Ein-
schatzung wurde in der durchgefuhrten Schallemissions- und -immissionsprognose /51/ die
Wirkung von Gerauschen wahrend der Bauphase untersucht.

Entsprechend des gegenwartigen Planungsstandes sind die zum Einsatz kommenden
Baumaschinen, Bautatigkeiten und Fahrwege noch nicht konkret bekannt, da noch keine
Baukonzepte vorliegen. Daher werden die abgeschatzten Schallleistungspegel fir das
Gesamtbaugeschehen der einzelnen Bauphasen aus Messungen des Gutachters an
ahnlichen Baustellen und Literaturwerten abgeleitet. Es wurden folgende Bauphasen un-
terschieden:

e Phase 1: Herstellen der Baugrube

e Phase 2: Baugrubenaushub

e Phase 3: Rohbau

¢ Phase 4: Hallenmontage und Innenausbau
e Phase 5: Verkehrswegebau

Die Bautatigkeiten in den Bauphasen sollen mit Ausnahme der Betonarbeiten, d.h. der Ein-
satz von Betonpumpen und LKW, von Montag bis Samstag im Tagzeitraum zwischen
7:00 Uhr und 20:00 Uhr realisiert werden.

In den angegebenen Schallleistungspegeln sind die Baumaschinen nach den glltigen
Immissionsvorschriften, die Gerauscherzeugungszeiten, die Gleichzeitigkeit der Gerausch-
erzeugung, Arbeitszyklen, Dauer und Haufigkeit von LKW-Fahrten u.a. durch
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entsprechend lange Mittelungszeiten bei den Messungen enthalten. Bei der Berechnung
wurden die Schallleistungspegel gleichmaRig tber die Flache der geplanten SBS-Anlage
verteilt.

Als Bewertungsgrundlage zur Einschatzung der Baularmemissionen dient die Allgemeine
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Baularm). GemaR dieser gelten fur
die Immissionsorte grundsatzlich dieselben Immissionsrichtwerte wie gem. TA Larm. Die
Immissionsrichtwerte sind als Hochstwerte (VG, Beschluss v. 21.04.2011, 8 L 858/11.F.)
anzusehen, der sogenannte Eingriffswert nach Nr. 4.1 AVV Baularm ist nicht anwendbar
(BVerwG, Urt. v. 10.07.2012, 7 A11.11, Rn. 45, Juris). Dieser besagt, Zitat aus /5/: ,Danach
sollen MalBnahmen zur Minderung von Gerduschen angeordnet werden, wenn der nach
Nr. 6 ermittelte Beurteilungspegel den Immissionsrichtwert um mehr als 5 dB(A) liberschrei-
tet. Der Sache nach handelt es sich bei dem Eingriffswert somit um eine Regelung zur
Steuerung des behérdlichen Ermessens.*

Kurzzeitige Gerauschspitzen durfen einen im Nachtzeitraum um 20 dB(A) erhéhten Im-
missionsrichtwert nicht Uberschreiten. Fir den Tagzeitraum benennt die AVV Baularm kei-
nen Immissionsrichtwert.

Die nachfolgende Tabelle 21 stellt die fur die Bautatigkeiten berechneten Beurteilungspegel
an den Immissionsorten den Immissionsrichtwerten fir die kritischste Bauphase unter Be-
ricksichtigung des Verkehrs in der Bauphase gegeniber.
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Tabelle 21: Berechnete Immissionspegel fiir Baularm in den Bauphasen gemaR /51/
Zulassige
Richtwerte Immissionspegel Baularm in dB(A) ohne Zeitkor-
AVV Baularm rektur
Immissionsort in dB(A)
Phase | Phase | Phase | Phase Phase 3
Tag | Nacht 1 2 4 5
Tag Tag |Nacht
10 01 | BOXberg, Breiter | g, 45 23 27 22 24 30 29
Weg 27
10 02 | BOXPerS. 55 40 20 24 19 21 26 25
Friedensstr. 11
10 03 | Nochten. 60 45 25 34 30 28 33 32
Parkstr. 64
0 04 | BOxberg, Ei 55 40 23 28 23 23 28 27
chenweg 135

Aus der Tabelle geht hervor, dass

e an allen Immissionsorten die zulassigen Immissionsrichtwerte am Tag (gem. AVV
Bauldrm zwischen 7:00 — 20:00 Uhr) und

¢ im Nachtzeitraum (gem. AVV Baularm zwischen 20:00 - 7:00 Uhr) sicher eingehalten
werden.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit durch Baularm kénnen dadurch ausgeschlossen werden.

7.2.8.3 Emission von Geriichen

Fur die Beschreibung der Auswirkungen des Betriebs der SBS-Anlage auf die Geruchssi-
tuation wurde ein Fachgutachten Geruiche /45/ erarbeitet. Hierbei wurde in einer Ausbrei-
tungsberechnung mit dem TA Luft-konformen Modell Austal der Immissionsbeitrag durch die
Anlage ermittelt.

Die Beurteilung von Geruchsimmissionen im Zusammenhang mit der Anderung des immis-
sionsschutzrechtlich genehmigungsbedurftigen KW Boxberg erfolgt auf Basis des An-
hangs 7 der novellierten TA Luft 2021. Die Geruchsimmissionsrichtlinie (GIRL) /5/ wurde
mit wenigen Anderungen als Anhang 7 in die Neufassung der TA Luft /6/ aufgenommen.
Eine Geruchsimmission ist im Allgemeinen nach Anhang 7 Nr. 3.1 TA Luft als erhebliche
Belastigung zu werten, wenn die Gesamtbelastung die in der folgenden Tabelle 22 ange-
gebenen Immissionswerte Uberschreitet. Bei den Immissionswerten handelt es sich um re-
lative Haufigkeiten der Geruchsstunden.
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Tabelle 22: Immissionswerte fiir verschiedene Baugebiete gem. Nr. 3.1 Anhang 7 TA Luft

Wohn- und Mischgebiete Gewerbe- und Industriege- Dorfgebiete (Tierhaltung)
biete

0,10 (10%) 0,15 (15%) 0,15 (15%)

Sonstige Gebiete, in denen sich Personen nicht nur voriibergehend aufhalten, sind entspre-
chend den Grundsatzen des Planungsrechts den Spalten 1 bis 3 zuzuordnen. Kleingarten-
siedlungen sind im Allgemeinen wie Gewerbegebiete zu beurteilen, wenn nicht die speziel-
len Randbedingungen des Einzelfalles entgegenstehen.

Die Genehmigung soll gemaR Nr. 3.3 Anhang 7 TA Luft 2021 auch bei Uberschreitung der
Immissionswerte nicht wegen der Geruchsimmissionen versagt werden, wenn der von der
Anlage zu erwartende Immissionsbeitrag (anlagenbezogene Zusatzbelastung) auf keiner
Beurteilungsflache den Wert von 0,02 (2 %) Uberschreitet. Bei Einhaltung dieses Wertes ist
davon auszugehen, dass die Anlage die belastigende Wirkung der vorhandenen Belastung
nicht relevant erhéht (so genannte Irrelevanzgrenze).

Das Ergebnis der Ausbreitungsberechnung /46/ fir die Beurteilungsflachen (250 m x
250 m) ist in der folgenden Abbildung 25 dargestellt.

Wie zu erkennen ist, beschranken sich relevante Geruchsimmissionen auf das nahere Um-
feld der Anlage. Auf den zur Beurteilung herangezogenen Beurteilungsflachen mit Wohn-
bebauung liegen die berechneten Geruchshaufigkeiten bei < 1 %. Der Irrelevanzwert der
TA Luft von 2 % wird daher weit unterschritten. Bei Einhaltung dieses Wertes ist gem.
Nr. 3.3 Anhang 7 TA Luft 2021 davon auszugehen, dass die Anlage die belastigende Wir-
kung der vorhandenen Belastung nicht relevant erhéht. Die Geruchszusatzbelastung ist als
unerheblich im Sinne der GIRL zu bewerten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass durch den geénderten Betrieb mit der geplanten
SBS-Anlage keine erheblichen Beléstigungen mit Gerlichen verursacht werden.
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Abbildung 25: Zusatzbelastung Geriiche fiir den Betrieb der SBS-Anlage auf den
Beurteilungsflachen in % und Kennzeichnung nachstgelegene
Wohnbebauung (blaue Dreiecke) /46/

7.2.8.4 Emission von Larm im bestimmungsgemaRen Betrieb

Fur die Beschreibung der Auswirkungen der Anlage auf die Larmsituation wurde ein Fach-
gutachten Schall /44/ in Form einer detaillierten Schallimmissionsprognose nach TA Larm
erarbeitet. Die Ergebnisse der Prognose werden im Folgenden auszugsweise wiedergege-
ben.

FUr die Beurteilung der Schallimmissionssituation gewerblichen Larms ist die TA Larm mal3-
gebend. Die folgende Tabelle 23 enthalt die gem. TA Larm fur die einzelnen Gebietskate-
gorien geltenden Immissionsrichtwerte.
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Tabelle 23: Immissionsrichtwerte nach TA Larm
Gebietskategorie Abkiirzung Immissionsrichtwert fur Gesamt-
belastung in dB(A)
Tag Lauteste Nacht-
stunde
Industriegebiete Gl 70 70
Gewerbegebiete GE 65 50
Urbane Gebiete MU 63 45
Misch-, Kern- und Dorfgebiete MI/MK/MD 60 45
gl?j?l?:]z::e\tl)\::;ngeblete und Klein WAWS 55 40
Reine Wohngebiete WR 50 35
Wohngebaude im AuRenbereich AU 60 45

Kurzzeitige Gerauschspitzen dirfen einen im Tagzeitraum um 30 dB(A) bzw. im Nachtzeit-

raum um 20 dB(A) erhdhten Immissionsrichtwert nicht Gberschreiten.

In der vorliegenden Schallimmissionsprognose werden vier Immissionsorte an nachstgele-
genen schutzbedurftigen Bebauungen betrachtet. Die bauplanungsrechtliche Gebietsein-
ordnung der Immissionsorte ergibt sich auf Basis der tatsachlichen Nutzung des Gebiets
bzw. gemal der aktuellen immissionsschutzrechtlichen Genehmigung /2/.

Fir die einzelnen Immissionsorte kénnen somit die in Tabelle 24 zusammengefassten
Immissionsrichtwerte zur Bewertung von Umweltauswirkungen herangezogene werden.
Die Lage der maf3geblichen Immissionsorte ist in folgender Abbildung 26 dargestellt.

Tabelle 24: MaRgebliche Immissionsorte und Immissionsrichtwerte
Nr. Beschreibung Gebietskategorie Immissionsrichtwerte in dB(A)
TA Larm Genehmigung /2/
Tag Nacht Tag Nacht
IO 01 | Boxberg, Breiter Weg 27 Mmi D 60 45 55 40
IO 02 | Boxberg, Friedensstr. 11 WA 55 40 50 38
IO 03 | Nochten, Parkstr. 64 Ml 60 45 55 40
IO 04 | Boxberg, Eichenweg 135 WA 2 55 40 - -
Mi — Mischgebiet, WA — Allgemeines Wohngebiet
" Genehmigungsbescheid /2/
2 Tatsachliche Nutzung
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Abbildung 26: Lage der maRgeblichen Immissionsorte (Quelle: OpenStreetMap)

Die auf Basis des erstellten dreidimensionalen numerischen Modells durchgefiihrten Be-
rechnungen haben fir die geplante Anlage die in Tabelle 25 zusammengefassten Ergeb-
nisse ergeben.

Tabelle 25: Beurteilungspegel der Zusatzbelastung Schall /44/
Nr. Beschreibung Immissionsrichtwerte in dB(A) Beurteilungspegel
TA Larm Genehmigung /2/ in dB(A)

Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
IO 01 | Boxberg, Breiter Weg 27 60 45 55 40 21 20
IO 02 | Boxberg, Friedensstr. 11 55 40 50 38 20 17
IO 03 | Nochten, Parkstr. 64 60 45 55 40 27 26
IO 04 | Boxberg, Eichenweg 135 55 40 - - 23 21

Die Beurteilungspegel der Zusatzbelastung unterschreiten die an den maflgeblichen
Immissionsorten gem. Nr. 6.1 TA Larm geltenden Immissionsrichtwerte im Tagzeitraum um
mindestens 32 dB(A), im Nachtzeitraum um mindestens 19 dB(A).

FUr die Immissionsorte 10 01 bis IO 03 wird im Weiteren eine Unterschreitung der geman
dem aktuellen Genehmigungsbescheid /2/ einzuhaltenden Immissionsrichtwerte um
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mindestens 28 dB(A) im Tagzeitraum und mindestens 14 dB(A) im Nachtzeitraum prognos-
tiziert.

Mit der Unterschreitung der Immissionsrichtwerte um mehr als 10 dB(A) ist gewahrleistet,
dass die geplante SBS-Anlage zu keiner Anderung der aktuell in der Umgebung vorhande-
nen Schallimmissionssituation fuhrt.

Somit wurde der Nachweis erbracht, dass die Anforderungen hinsichtlich des Schallimmis-
sionsschutzes eingehalten werden. Hierbei sind die fir die Schallquellen der Technischen
Gebaudeausriistung angegebenen maximal zulassigen Schallleistungspegel vom Planer
zu garantieren und nach Inbetriebnahme einzuhalten.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass erhebliche Beeintrdchtigungen des Men-
schen durch Ldrmemissionen des bestimmungsgeméafien Betriebs ausgeschlossen werden
kdnnen.

7.2.8.5 Elektromagnetische Felder

Die Vorhabenflachen wird von einer bestehenden 110-kV-Freileitung Gberspannt. Eine dau-
erhafter Aufenthalt von Menschen ist hier nicht gegeben, so dass hier der Arbeitsschutz
mafgeblich ist. Regelungen des Arbeitsschutzes sind nicht Bestandteil der UVP, trotzdem
kann nachfolgendes dargestelltes ausgefuhrt werden.

Beim Transport der elektrischen Energie treten diese Felder in der unmittelbaren
Umgebung der 110-kV-Freileitung auf. Die elektrischen Felder von Freileitungen werden
durch elektrisch leitfahige Objekte jeder Art wie z. B. durch Fahrzeuggehause, Gebaude
und Baume abgeschirmt. Die Verweilzeit der einzelnen Beschaftigten in der Anlage ist
regelmaRig auf die Dauer einer Schicht begrenzt.

Strengere Ziele der Umweltvorsorge aulerhalb des Arbeitsschutzes ergeben sich aus dem
Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) und der 26. Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundesimmissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber elektromagnetische Felder,
26. BImSchV). Die Vorsorgewerte der 26. BImSchV fur die maximalen Feldstarken werden
bei 110-kV-Freileitungen bereits direkt unter der Leitung bodennah unterschritten. Ein Auf-
enthalt von Mitarbeitern auf dem Gebaude mit Bauhdhe von 19 m ist nicht gegeben.

Aufenthalt (Wartenraum, Annahmebereich) befinden sich in einem Abstand von deutlich
mehr als 25 m zu den Leiterseilen, so dass erhebliche Auswirkungen auch fir diesen Fall
auszuschlieen sind. Ebenso sind Auswirkungen durch den Eigenbedarfstransformator auf
den direkten Nahbereich beschrankt (Arbeitsschutz). Im Einwirkungsbereich des
Eigenbedarfstransformators befinden sich daher keine Orte, die nicht nur zum
vorubergehenden Aufenthalt von Personen bestimmt sind und somit kein mafRgeblicher
Immissionsort.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass erhebliche Beeintrdchtigungen des Men-
schen durch elektromagnetische Felder Betriebs ausgeschlossen werden kénnen.
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7.2.8.6 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Abgas- und Staubemissionen und Erschiitterungen in der Bauphase

In Anbetracht der Entfernung zur nachsten Wohnbebauung von mindestens 900 m und der
zeitlichen Begrenzung der Baumafnahmen sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwar-
ten.

Anlagenbezoqgener Verkehr

Der auf dem Betriebsgelande und auf der 6stlich und nérdlich des Industriestandortes ver-
laufende Zufahrtsstralle auftretende anlagenbezogene Fahrverkehr ist Bestandteil der er-
stellten Schallimmissionsprognose (vgl. hierzu Kap. 7.2.8.4 bzw. /44/). Um das Betriebsge-
lande erreichen zu kénnen, ist die Nutzung 6ffentlicher Verkehrswege zum Industriestand-
ort erforderlich. Dies betrifft in diesem Fall die B 156 und die Alte Bautzener Stralie (K8475).

Die Anlage hat somit Auswirkungen auf den von der o. g. StralRe ausgehenden Verkehrs-
l&rm. Zur Beurteilung dieser Auswirkungen erfolgte in der Schallimmissionsprognose eine
Uberprifung der Anforderungen gemaR Nr. 7.4 TA Larm, wonach, ,Gerédusche des An- und
Abfahrtverkehrs auf Offentlichen Verkehrsflachen in einem Abstand von bis zu 500 Me-
tern...durch organisatorische MalRnahmen verringert werden...“ sollen, wenn...

1. der Beurteilungspegel fur Verkehrslarm um mehr als 3 dB(A) erhéht wird,
2. keine Vermischung mit dem Ubrigen Verkehr erfolgt ist und

3. die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV erstmals/weitergehend Uberschritten wer-
den.

Die drei Kriterien gelten kumulativ, d. h. diese missen gleichzeitig erfillt sein. In der Prog-
nose wird festgestellt, dass Kriterium Nr. 2 nicht erfullt wird. Daher ergibt sich fur den anla-
genbezogenen Fahrverkehr im 6ffentlichen Verkehrsraum kein Erfordernis von Malinah-
men.

Durch die zusatzliche Belastung von durchschnittlich 5 Fahrzeugen pro Stunde ergibt sich
keine Erheblichkeit der Auswirkungen.

7.2.8.7 Fazit

Insgesamt kann aus den Darstellungen abgeleitet werden, dass durch das geplante
Vorhaben keine erheblichen Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit verursacht werden.

7.2.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Als wichtige Wechselwirkungseffekte, die fur die Auswirkungen des Vorhabens eine Rolle
spielen kénnen, sind insbesondere Wirkungspfade Uber den Schadstoffeintrag von Luft-
schadstoffen in andere Schutzgiter zu benennen, beispielsweise:
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¢ Emission von Luftschadstoffen (Luft) — Eintrag von Luftschadstoffen in den Boden —
Aufnahme von Schadstoffen durch Pflanzen und/oder Tiere — Aufnahme von Schad-
stoffen durch den Menschen Uber die Nahrungskette

¢ Emission von Luftschadstoffen (Luft) — Eintrag von Luftschadstoffen in Oberflachenge-
wasser — Aufnahme von Schadstoffen durch Pflanzen und/oder Tiere — Aufnahme
von Schadstoffen durch den Menschen lber die Nahrungskette

Luftverunreinigungen kdénnen sich daher nicht nur auf dieses Schutzgut selbst, sondern
aufgrund der Funktion der Luft als Tragermedium fir Luftverunreinigungen auch auf andere
Schutzguter auswirken. Eine mdgliche erhebliche Beeinflussung fiur andere Schutzguter
kénnte demnach durch die Umweltfunktionen der Luft z. B. als

e Medium fur Transport, Umwandlung und Abbau gas- und staubférmiger Emissionen,
e Lebensraum fir Tiere und Pflanzen,

e Faktor der Wohn- und Erholungsqualitat,

e Faktor der Auspragung des Lokalklimas,

e Faktor der Auspragung des Globalklimas (hinsichtlich Treibhauseffekt) und

e Faktor fUr land- und forstwirtschaftliche Ertrage gegeben sein.

Ebenso kann eine Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden aufgrund seiner Umweltfunk-
tionen als

e Lebensraum flr Pflanzen und Tiere,
e Filter, Speicher, Transformator und Puffer flr den naturlichen Stoffhaushalt,

e Produktionsgrundlage fir die Erzeugung von Nahrungsmitteln und anderer Biomasse
und

e Faktor des Landschaftsbildes (Reliefs)
die Beeinflussung anderer Schutzglter nach sich ziehen.

Fir die Schutzguter Pflanzen- und Tierwelt sind folgende Umweltfunktionen mit Wechsel-
wirkungen zu anderen Schutzgutern als wesentlich anzusehen:

- Erhaltung des Arten- und Genpotenzials

- Bestandteil von Nahrungsketten

- Bestandteil des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion
- Faktor fur land- und forstwirtschaftliche Ertrage

- Schutz des Bodens vor Erosion.

Des Weiteren steht die Pflanzen- und Tierwelt in enger Beziehung mit der Lebensraum-
funktion von Klima/Luft, Boden sowie Oberflachen- und Grundwasser.

Soweit mit den verfiigbaren Untersuchungsmethoden ermittelbar, wurden wichtige
Wechselwirkungseffekte bereits bei der Beschreibung der Auswirkungen zu den
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jeweiligen Schutzgiitern beriicksichtigt, so dass eine weitere Betrachtung an dieser
Stelle nicht erforderlich ist.

7.3 Beschreibung des Unfalirisikos und der damit verbundenen potenziellen Auswirkun-
gen auf die Schutzgiiter

Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG sind unmittelbare und mittelbare Auswirkungen
eines Vorhabens auf die Schutzguter. Dies schlief3t auch solche Auswirkungen des Vorha-
bens ein, die aufgrund von dessen Anfalligkeit flir schwere Unfalle oder Katastrophen zu
erwarten sind, soweit diese schweren Unfalle oder Katastrophen flir das Vorhaben relevant
sind.

Gemal der Begriindung der Bundesregierung zur Neufassung des UVPG in 2017 /26/ be-
deutet das, dass nicht nur technisch oder stofflich bedingte Unfallszenarien, sondern auch
Katastrophen aufgrund natirlicher Ursachen, z. B. durch Erscheinungsformen des Klima-
wandels zu betrachten sind, etwa aufgrund eines verstarkten klimabedingten Hochwasser-
risikos am Standort. Dies gilt allerdings nur, soweit solche Annahmen dem wissenschaftli-
chen Erkenntnisstand entsprechen. Uberdies sind nur Unfall- oder Katastrophenrisiken in
den Blick zu nehmen, die fur die Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens von
Bedeutung sind. Maligebend hierfir sind die Anforderungen des Fach- und Zulassungs-
rechts.

Im Folgenden wird daher zwischen einem Unfallrisiko aufgrund der in der betrachteten An-
lage verwendeten Stoffe und Technologien und der Anfalligkeit des Vorhabens fur Storfalle
oder gegenuber den Folgen des Klimawandels unterschieden.

Unfallrisiko aufgrund der verwendeten Stoffe und Technologien

Die SBS-Anlage unterliegt aufgrund der gehandhabten Stoffe und Stoffmengen nicht den
Anforderungen der StorfallV. Es werden keine gefahrliche Stoffe im Sinne von § 2 Nr. 4 der
StorfallV gehandhabt.

Der SBS ist wegen der Grobkdrnigkeit als nicht explosionsfahig einzuschatzen. Der im SBS
enthaltene, meist geringe Staubanteil zeigt aber Staubexplosionsfahigkeit. Im Vergleich mit
dem bisher auftretendem Kohlestaub ist der SBS-Staub jedoch schwerer entziindbar und
zeigt geringere Explosionswirkungen.

Das Unfallrisiko wird durch verschiedene organisatorische und technische MaRnahmen mi-
nimiert, welche im Folgenden Uberblicksartig aufgefihrt sind.

Zunachst wird die Bildung einer gefahrlicher explosionsfahiger Atmosphéare wie bei der be-
stehenden Anlage durch die Absaugung der staubhaltigen Luft eingeschrankt. Weiterhin
werden Zundquellen durch die Festlegung von Ex-Schutzzonen und die Umsetzung der
Gerateanforderungen flur diese Zonen vermieden. Sollte es trotz dieser Mallnahmen zur
einer Explosion kommen, werden zur Vermeidung von moglichen Auswirkungen konstruk-
tive Explosionsschutzmaf®nahmen (Druckentlastung) umgesetzt.
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Die Anlagensysteme und Komponenten werden entsprechend dem Stand der Technik aus-
gelegt und unter Beachtung der glltigen relevanten Gesetze, Verordnungen, Vorschriften,
Regelwerke und Richtlinien geplant, errichtet und betrieben.

In der neuen Anlage werden nur EU-konforme Anlagenkomponenten verwendet. Durch die
gesetzlich geforderte Herstellerbescheinigung bzw. Konformitatserklarung bestatigen die
Hersteller die Bertcksichtigung der geforderten sicherheitstechnischen Anforderungen
nach beispielsweise der EG-Maschinenrichtlinie, Niederspannungsrichtlinie.

Insbesondere werden zur Vermeidung von Korrosionsschaden sowie Leckagen oder Risse
weitgehend korrosionsbestandige Werkstoffe eingesetzt, und bei der Auslegung der Kom-
ponenten ein geeigneter Korrosionszuschlag bertcksichtigt. Zur Vermeidung unzulassiger
Driicke werden in ausreichender Zahl Sicherheitsventile vorgesehen.

Zur Vermeidung von Fehlbedienungen wird die Anlage bedienerfreundlich geplant und er-
richtet. Das Bedienen und Beobachten erfolgt vom Wartenraum in der Anlage. Die Anlage
ist fur den automatischen Betrieb konzipiert. Daflir wird ein eigenes System eingesetzt.

Zur Hauptleittechnik des Werkes IV wird eine Schnittstelle geplant, die den erforderlichen
Signalaustausch gewahrleistet.

Alle Teilkomponenten sind mit geeigneten Steuerungs- und Uberwachungseinrichtungen
ausgerustet, die den bestimmungsgemalen Betrieb der Anlage gewahrleisten.

Alle Einzelheiten, die fur den Betrieb der Anlage von Bedeutung sind, sind in Betriebsan-
weisungen und Betriebshandbiichern des KW Boxberg dargestellt und werden entspre-
chend angewendet.

Sollte trotz vorgenannter MaRnahmen eine Stérung des bestimmungsgemalien Betriebes
eintreten, wird die Anlage umgehend die SBS-Zuflihrung gestoppt.

Das gesamte Anlagengeldande wird durch eine Reihe von Vorkehrungen vor Eingriffen Un-
befugter geschiitzt (u. a. abgeschlossenes / umfriedetes Betriebsgelande mit Wache, Zu-
gangskontrolle).

Das Bedien- und Wartungspersonal wird bei Eintritt in den Betrieb und danach in regelma-
Rigen Abstanden Uber den Betriebsablauf und die einschlagigen UnfallverhGtungsvorschrif-
ten grindlich geschult. Dazu findet regelmafig eine Unterweisung des Bedienpersonals
statt. Themen der Unterweisung sind der Umgang mit Gefahrstoffen, Unfallverhitungsvor-
schriften sowie Bedienungs- und Sicherheitsanweisungen unter besonderer Beriicksichti-
gung betrieblicher Erfahrungen. Ein weiterer Schulungsschwerpunkt ist die Unterrichtung
Uber Funktion und Auslésung der Sicherheitseinrichtungen sowie Verhaltensregeln fir den
Fall einer Betriebsstorung.

Die in den Rechtsnormen vorgeschriebenen wiederkehrenden Prafungen werden durch zu-
standige Sachkundige bzw. durch amtlich anerkannte Sachverstéandige nach den Festle-
gungen der Druckgeraterichtlinie, der Betriebssicherheitsverordnung, Verordnung Uber An-
lagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) gemal den zugehdrigen Prif-
richtlinien durchgefuhrt. Die Ergebnisse der Prifungen von sicherheitstechnisch bedeutsa-
men Anlagenteilen werden durch Prifdokumente der amtlich anerkannten Sachverstandi-
gen dokumentiert.
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Anfélligkeit des Vorhabens fiir Stérfélle oder gegentiber den Folgen des Klimawandels

Die Anlage liegt auBerhalb von ausgewiesenen Uberschwemmungsgebieten, sodass kein
erhdhtes Risiko gegentiber Hochwasserereignissen besteht.

Die Anlage liegt ebenfalls auRerhalb eines angemessenen Sicherheitsabstands zu Be-
triebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BImSchG, sodass keine Anfalligkeit ge-
genuber Auswirkungen von etwaigen benachbarten Storfall-Anlagen besteht.

7.4 Auswirkungen bei Stilllegung der Anlagen

Bei einer beabsichtigten Einstellung des Betriebes erfolgt eine Mitteilung an die zustandige
Genehmigungsbehorde.

Der Anzeige werden Unterlagen Uber die vom Betreiber vorgesehenen Malinahmen zur
Erfillung der sich aus § 5 Abs. 3 BImSchG ergebenden Pflichten beigefugt. Die der Anzeige
beizufugenden Unterlagen werden insbesondere Angaben zu folgenden Punkten enthalten:

— Schutz vor schéadlichen Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche
Nachteile und erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft

— Entsorgung und Verwertung von Abfallen

— MaRnahmen zur Wiederherstellung eines ordnungsgemalen Zustandes des
Anlagengrundstiicks.

Auch nach einer Betriebseinstellung verbleibt die Anlage solange im eingezaunten Bereich
des Kraftwerkes, bis weitergehende Entscheidungen hinsichtlich der zukunftigen Nutzung
oder des Rickbaus getroffen sind. In Vorbereitung des Anlagenstillstandes wird mit der
Entleerung, Rd&umung und Reinigung der Anlage ein Zustand geschaffen, von dem keine
schadlichen Umwelteinwirkungen, sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Belastigungen ausgehen.
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8 MaRBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich erheblicher Umwelt-
auswirkungen sowie Beschreibung geplanter ErsatzmaBnahmen

In den Kapiteln 3, 4 und 6 der vorliegenden Unterlage wurden die vom Vorhabentrager
vorgesehenen Malinahmen zur Minderung und zum Ausgleich von Umweltauswirkungen
durch die geplanten Vorhaben dargestellt. Wie die Prognose der Umweltauswirkungen in
Kap. 6 zeigt, wird durch diese MaRnahmen erreicht, dass von den Vorhaben keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen. Insofern sind zusatzliche Malnahmen im Zu-
sammenhang mit den geplanten Vorhaben nicht erforderlich.

9 Fehlende Informationen und sonstige Defizite bei der Ermittlung der Umweltauswir-
kungen

Die Erarbeitung des vorliegenden UVP-Berichts stlitzt sich auf eine Reihe sachbezogener
Gutachten und sonstiger Informationen, welche unter Kap. 2 und Kap. 10 sowie im laufen-
den Text aufgefihrt sind.

Alle technischen Angaben beruhen auf den Angaben des Vorhabentragers mit Stand Sep-
tember 2021.

Die zur Verfugung stehende Datengrundlage wird insgesamt als ausreichend eingeschatzt.
Damit wird eine objektive und sachlich fundierte Bewertung der Umweltauswirkungen der
betrachteten Vorhaben ermdglicht.
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AGW Arbeitsplatzgrenzwert
BImSchG Bundesimmissionsschutzgesetz
BImSchV Bundes-Immissionsschutzverordnung
DWD Deutscher Wetterdienst
BUP Beurteilungspunkt
FFH Flora-Fauna-Habitat
FNP Flachennutzungsplan
gem. gemaf
GOK Gelandeoberkante
GWK Grundwasserkorper
E-Filter Elektrofilter
KW Kraftwerk
LAGA Landerarbeitsgemeinschaft Abfall
LAI Landerausschuss fir Immissionsschutz
LE-K Lausitz Energie Bergbau AG
LKW Lastkraftwagen
LSG Landschaftsschutzgebiet
MAK Maximale Arbeitsplatzkonzentration
ow Orientierungswert
OWK Oberflachenwasserkorper
Pkt. Punkt
REA Rauchgasentschwefelungsanlage
SBS Substitutionsbrennstoff aus Siedlungsabfallen/ Sekundarbrennstoff
SG Schutzgut
SPA Special Protected Area — EU-Vogelschutzgebiet
UG Untersuchungsgebiet
USG Uberschwemmungsgebiet
VDI Verein Deutscher Ingenieure
WHO Weltgesundheitsorganisation
WHO-TE Toxizitatsaquivalente nach WHO (2005, wenn nicht anders angegeben)
WRRL Wasserrahmenrichtlinie
ZW Zielwert
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Verzeichnis der Schadstoffbezeichnungen

As Arsen
BAP Benzo(a)pyren
Cd Cadmium
CO Kohlenmonoxid
Co Cobalt
Cu Kupfer
Cr Chrom
HCI Chlorwasserstoff
HF als F Fluorwasserstoff
Hg Quecksilber
Mn Mangan
Ni Nickel
NO Stickstoffmonoxid
NO:2 Stickstoffdioxid
NOx als NO2 Summe der Stickstoffoxide, angegeben als Stickstoffdioxid
Pb Blei
PCDD/F Dioxine/ Furane
PCB Polychlorierte Biphenyle (wenn nicht anders gekennzeichnet sind hiermit die dio-
xindhnlichen PCB, angegeben als WHO 05-TE gemeint)
PM2,5 Staub der Partikelgrofe < 2,5 pym
PM10 Staub der Partikelgrofie < 10 um
Sb Antimon
Sn Zinn
SO2 Schwefeldioxid
StN Staubniederschlag
T Thallium
\% Vanadium
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