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Geplantes Genehmigungsverfahren nach § 16b BImSchG zur Errichtung und zum
Betrieb von funf Windkraftanlagen (WKA) in den Gemeinden Goldelund und
Goldebek

Unterrichtung liber den Untersuchungsrahmen fiir die Durchfiihrung der Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP) gemaR § 2a der 9. BImSchV und § 15 UVPG

Sehr geehrte Damen und Herren,

fur das o. g. Vorhaben soll ein Genehmigungsverfahren gemaf § 16b BImSchGi. V. m.
Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 der 4. BImSchV durchgefuhrt werden.

Da Sie die Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung beantragt haben und das
Landesamt fur Umwelt das Entfallen der Vorprufung fur zweckmalig erachtet hat, wird fur
dieses Vorhaben die UVP-Pflicht gemal § 7 Abs. 3 Satz 2 UVPG unterstellt.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) ist gemal § 1 Abs. 2 der 9. BImSchV ein unselb-
standiger Teil des Genehmigungsverfahrens nach dem BImSchG. Der von lhnen mit den
Antragsunterlagen vorzulegende UVP-Bericht soll als Grundlage fur die Erstellung der be-
hordlichen Umweltvertraglichkeitspriafung dienen.

Im Rahmen des Scoping-Verfahrens wurden folgende Behdrden und Verbande um Stel-
lungnahme gebeten:

¢ Amt Mittleres Nordfriesland fur die Gemeinden Goldelund und Goldebek

e Archaologisches Landesamt Schleswig-Holstein

¢ Kreis Nordfriesland

e Landesamt fur Umwelt — Obere Naturschutzbehorde

e Ministerium fir Inneres, Kommunales, Wohnen und Sport — Landesplanung

Dienstgebaude: BahnhofstralRe 38, 24937 Flensburg | Telefon: 0461 / 804-0 | Telefax: 0461 / 804-240 | E-Mail:
flensburg.poststelle@lfu.landsh.de | DE-Mail: poststelle@Ifu-landsh.de-mail.de | beBPo: Landesamt fiir Umwelt Schleswig-Holstein |
www.schleswig-holstein.de/Ifu/ | Erreichbarkeit: Mo — Do 09:00 — 15:30, Fr 09:00 — 12:00 Uhr |

E-Mail-Adressen: Kein Zugang fir elektronisch signierte und verschlisselte Dokumente.
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o AG-29 Arbeitsgemeinschaft der anerkannten Naturschutzverbande in Schleswig-Hol-
stein

e Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland — Landesverband Schleswig-Holstein
e. V.

e NABU Schleswig-Holstein e. V.

Es wurden Anregungen und Hinweise vorgetragen. Auf einen Scoping-Termin kann aus
Sicht des Landesamts fur Umwelt verzichtet werden.

Mit diesem Schreiben unterrichte ich Sie Uber Inhalt, Umfang und Detailtiefe der Angaben,
die Sie voraussichtlich in den UVP-Bericht aufnehmen mussen (Untersuchungsrahmen),
sowie weiterer beizubringender Unterlagen.

Grundlage dieser Unterrichtung sind:

1 Ihre Scoping-Unterlage vom 16.06.2023 als Vorschlag zur Abgrenzung des Untersu-
chungsgebietes und des Untersuchungsrahmens fur die Erstellung des UVP-Berichts

2 Stellungnahmen der beteiligten Behorden zur Ihrer Scoping-Unterlage

Der von lhnen vorgelegte Vorschlag soll als Grundlage flr den auszuarbeitenden UVP-Be-
richt verwendet werden. Die Scoping-Unterlage sowie die Anregungen und Hinweise aus
den Stellungnahmen der beteiligten Behoérden werden hiermit als Untersuchungsrahmen
festgelegt. Insbesondere sollten (zusatzlich) folgende Punkte in dem UVP-Bericht bzw. bei
der weiteren Planung Berucksichtigung finden:

Immissionsschutz

Es ist eine Schallimmissionsprognose erforderlich mit Bestimmung der Vorbelastung,
der Zusatzbelastung und der daraus resultierenden Gesamtbelastung aller WKA, die
einen Beitrag (von = 12 dB(A) unter IRW) an den umliegenden Immissionsorten verur-
sachen.

FUr das Genehmigungsverfahren nach § 16b BImSchG ist eine Darstellung der Diffe-
renzen im Ist- und Planzustand zu erstellen (Deltabetrachtung). Hier ist darauf zu ach-
ten, dass die Ruckbauanlagen mit ihren genehmigten Schallpegeln einer geplanten
WKA zugeordnet werden mussen.

FuUr die umliegenden Immissionsorte ist eine Schattenwurfprognose zu erstellen.

Ministerium fur Inneres, Kommunales, Wohnen und Sport — Landesplanung

Nachzuweisen ist, dass die WKA einschlieRlich Rotor innerhalb des Vorranggebietes
fur die Windenergienutzung liegen. Daruber hinaus ist gemal Ziffer 3.5.2 Abs. 6 des
Landesentwicklungsplans zum Thema Windenergie an Land als Ziel der Raumordnung
zu Wohngebauden im AulRenbereich das dreifache der Anlagengesamthdhe einzuhal-
ten, gemessen von der Hausecke zum Mastfuld.

Zwar handelt es sich hier um ein Repowering-Vorhaben, es soll jedoch in einem regu-
laren Vorranggebiet realisiert werden. Insofern sind hier — anders als in Vorranggebie-
ten mit der Zweckbestimmung Repowering — keine gesonderten Ziele der Raumord-
nung zum Repowering zu beachten.



3

Die Stellungnahme der Landesplanung flge ich diesem Schreiben zur Information bei.
Nachrichtlich erhalten Sie zudem die Stellungnahme des Archaologischen Landesamtes
Schleswig-Holstein als Obere Denkmalschutzbehorde.

Mit der Unterrichtung des Antragstellers Uber den voraussichtlichen Untersuchungsrah-
men der UVP durch die zustandige Behorde wird das Scoping-Verfahren abgeschlossen.
Ich weise darauf hin, dass diese Unterrichtung keine rechtliche Bindungswirkung entfaltet.
Es ist nicht auszuschlieRen, dass im Laufe des immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahrens aus fachlichen oder rechtlichen Grinden der Untersuchungsrahmen an-
gepasst werden muss. Ferner kdnnen weitere Unterlagen oder Angaben angefordert wer-
den.

Fragen zu dieser Unterrichtung und zur Erstellung des Genehmigungsantrags richten Sie
bitte an Antje Begunk, die Sie unter der Tel.-Nr. 0461 804-408 erreichen.

Mit freundlichen GriflRen

™ -

Ele. 762 s
NOOE, S NG el
Ne— L
Birgit Alheid
Anlagen

Stellungnahme der Landesplanung
Stellungnahme des Archaologischen Landesamtes
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Regionalplan

Untersuchungsgebiet
Umweltvertraglichkeitspriifung
Vorhabentrager

Vogelschutz-Richtlinie

VSch-Gebiet europaisches Vogelschutzgebiet gem. VRL

VwV Verwaltungsvorschrift

WEA Windenergieanlage

WVG Windvorranggebiet

Glossar

Vorhabengebiet (VG) = umfasst den Flachenanteil, der die geplante(n) WEA enthélt einschlieflich
der durch Zuwegung etc. beanspruchten Eingriffsbereiche. Das VG kann
identisch mit dem Windvorranggebiet sein oder ein Teil des
Windvorranggebietes

Windvorranggebiet = bezeichnet das von der Landesplanung im Regionalplan ausgewiesene

(WVG) Gebiet fir die Windenergienutzung

prifrelevante Arten

vorhabenrelevante Arten

windkraftrelevante
GroRRvogelarten

Untersuchungsgebiet
(UG)

Betrachtungsraum (BR)

Gefahrenbereich
GroRRvogel

alle Arten, die im Gutachten im ersten Schritt geprift werden missen

Arten, die fur das Vorhaben relevant sind, weil sie durch das Vorhaben
potenziell betroffen sein kénnen und die im Rahmen der
Auswirkungsprognose naher betrachtet werden

alle GV-Arten, die in den Empfehlungen des MELUND bzw. LfU als
gegeniiber WEA empfindlich/relevant eingestuft wurden

klar definierter Bereich, in dem Erhebungen / Erfassungen (z.B. zu
Tieren/Pflanzen/Landschaftsbild) stattgefunden haben. Das
Untersuchungsgebiet variiert schutzgutbezogen

Beim UG GV umfasst es den vom Beobachtungsstandort einsehbaren
Bereich, der projektabhangig variiert

Generell der Bereich, der bei Schutzgitern ohne Erfassungen fir die
Bestandsdarstellung herangezogen/betrachtet  wird; er  variiert
schutzgutbezogen.

beinhaltet den von den WEA uberstrichenen Raum (Rotorkreis) zzgl. eines
Radius von 200 m ab Rotorspitze; Grundlage fiir die Auswertung der Daten
der RNE und die Signifikanzbewertung, denn nur in diesem Bereich
registrierte Flugaktivititen werden als bewertungsrelevant eingestuft
(MELUND-SH und LLUR-SH 2021).
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Nahbereich gemal
Arbeitshilfe 2021

Potenzieller
Beeintrachtigungsbereich
(PBB)

Prifbereich

Bereich unmittelbar um den Brutplatz einer windkraftsensiblen Art
(MELUND-SH und LLUR-SH 2021). Eine konkrete Abgrenzung des
Nahbereichs ist gemaf Arbeitshilfe nur fiir die Arten Rohrweihe (bis 330 m
um den Brutplatz) und Uhu (bis 1.000 m um den Brutplatz) von Relevanz.

.zentraler Aktionsraum® einer Grof3vogelart, also der Bereich, in dem der
Uberwiegende Teil der Aktivitaten zur Brutzeit stattfindet (i. d. R. > 50 % der
Flugaktivitdten); der PBB wird artspezifisch definiert (MELUND-SH und
LLUR-SH 2021).

Bereich, in dem die Aufenthaltswahrscheinlichkeit eines Individuums einer
GroRvogelart aufgrund artspezifischer funktionaler Beziehungen erhéht sein
kann; wird ebenfalls artspezifisch definiet (MELUND-SH und LLUR-SH
2021).
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1 Veranlassung

Der Burgerwindpark Veer Dorper GmbH & Co. KG plant die Errichtung und den Betrieb von 5
Windenergieanlagen (WEA) mit Héhen von bis zu 200 m in den Gemeinden Goldelund und
Goldebek, Landkreis Nordfriesland. Im Rahmen des Repowerings sollen zudem 10 WEA mit
Gesamthdhen von 99 m abgebaut werden. Das Vorhaben liegt innerhalb des Vorranggebietes
fur Windenergie (WVG) PR1_NFL_069, welches sich in zwei Gebiete unterteilt. Im nérdlichen
Teil sind 3 weitere Neubauanlagen eines anderen Vorhabens geplant, diese Anlagen befinden
sich zurzeit im Genehmigungsverfahren. Somit wird die Windfarm aus insgesamt 8
Neubauanlagen bestehen.

Es handelt sich um ein Anderungsvorhaben gem. § 2 Abs. 4 Nr. 2 UVPG. Das Vorhaben bildet
mit allen geplanten Anlagen eine Windfarm § 2 Abs. 5 UVPG.

Nach aktueller Rechtsprechung ist eine UVP-Pflicht fur Windkraftplanungen innerhalb von
WVG - fur die eine strategische Umweltprifung durchgeflhrt wurde — nicht erforderlich.
Insbesondere ist keine artenschutzrechtliche Prifung gemal 8§44 Absatz 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes durchzufihren (§6 WindBG zur Umsetzung der EU-
Notfallverordnung). Fir das beantragte Vorhaben wird auf Antrag der Vorhabentragerin
vorsorglich  eine freiwillige Umweltvertraglichkeitsprifung mit  Artenschutzprifung
durchgefiihrt.

Die GFN mbH wurde mit der Erstellung des UVP-Berichtes beauftragt.
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2 Vorhabenbeschreibung

2.1 Lage im Raum

Das Vorhaben befindet sich innerhalb des stdlichen Teils des WWG PR1_NFL_069, welches
in den Gemeinden Goldelund und Goldebek, im Kreis Nordfriesland liegt. Gro3raumig befindet
sich rd. 20 km norddstlich des Vorhabens die Stadt Flensburg. Das Vorhaben liegt zwischen
den Ortschaften Goldelund, Goldebek, Riesbriek und Joldelund (vgl. Abb. 1).
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Abb. 1: Lage des Vorhabens im Raum

GFN mbH (21_192) 08.12.2023: Repoweringvorhaben in den Gemeinden Goldelund und Goldebek - UVP-Bericht 11



Vorhabenbeschreibung

2.2 Geplantes Vorhaben

Der Betreiber sieht den Bau und Betrieb von 3 WEA des Typs Vestas V162 mit einer
Gesamthohe von 200 m sowie von 2 WEA des Anlagentyps Vestas V150 mit einer
Gesamthohe von 180 m vor. Eine lichte Héhe von 30 m wird dabei nicht unterschritten. Die
technischen Daten sind in Tab. 1 dargestellt. Das Vorhaben umfasst zudem den Rickbau von
10 WEA vom Typ Enercon E-70/E4 mit einer Gesamthdhe von jeweils 99 m. Die Kenndaten
der Rickbau-WEA sind in Tab. 2 dargestellt. Die Grafiken Abb. 2, Abb. 3 und Abb. 4
veranschaulichen das Vorhaben.

Tab. 1: Technische Daten der geplanten WEA

WEA Nr. (Séﬁ‘.gds%gl)‘oord'”ate” WEA-Typ Leistung |RD | NH | GH | LH
52-1 32507555/6060386 | Vestas V162 | 7,20 MW | 162 | 119 | 200 |38
52-2 32507958/6060223 | Vestas V162 | 7,20 MW | 162 | 119 | 200 |38
52-3 32507460/6060062 | Vestas V150 | 6,00 MW | 150 | 105 | 180 |30
52-4 32507808/6059846 | Vestas V150 | 6,00 MW | 150 | 105 | 180 |30
52-5 32508141/6059615 | Vestas V162 | 7,20 MW | 162 | 119 | 200 |38

NH = Nabenhohe, RD = Rotordurchmesser, GH = Gesamthohe, LH = Lichte Hohe
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Tab. 2: Technische Daten der Riickbau-WEA

ler'.EA E%aé‘g%gkoordi”ate” WEA-Typ | Leistung | RD | NH | GH ﬁéﬁrbdanuu-ng
WEA
R1 | 32507619 /6060427 E";(;fg: 23MW | 70m | 64m | 99m 52-1
R2 | 32507917 / 6060324 E”f(;lcé’: 23MW [ 70m | 64m | 99m 52-2
R3 | 32507372 /6060288 E”%fg: 23MW | 70m | 64m | 99 m 52-3
R4 | 32507647 / 6060142 E”%fg: 23MW | 70m | 64m | 99 m 52-1
R5 | 32507994 /6059982 E”%fgz 23MW | 70m | 64m | 99m 52-2
R6 | 32508184 /6059706 E”fgfgz 23MW | 70m | 64m | 99m 52-3
R7 | 32508116 /6060193 E”fgfgz 23MW | 70m | 64m | 99m 52-4
R8 | 32507348 /6060061 E”fgfgz 23MW | 70m | 64m | 99m 52-5
RO | 32507766 /6059933 E”%/ng 23MW | 70m | 64m | 99m 52-5
R10 | 32507865 / 6059714 E”fgfgz 23MW | 70m | 64m | 99m 52-2

NH = Nabenhohe, RD = Rotordurchmesser, GH = Gesamthohe
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Abb. 2: Lage der Anlagen im Raum
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Mit dem Vorhaben gehen Anpassungen des bestehenden Wege- und ErschlieRungsnetzes
einher. Im Bereich der Fundamente der neuen WEA kommt es zu Vollversiegelungen. Dar-
Uber hinaus werden Teilversiegelungen fir die Zuwegungen und die Kranstellflachen
notwendig und Flachen temporar genutzt (u.a. Materiallager, temporare Zuwegungen). In Tab.
3 sind die vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahmen aufgefliihrt. Es sind aul3erdem
Knick-/Feldheckenrodungen von 137 m sowie dauerhafte Grabenverrohrungen auf 251 m
Lange vorgesehen. Auf 380 m werden Graben temporar in Anspruch genommen. Weiterhin
werden im Zuge des Repowerings 13.500 m? Flache entsiegelt. (Vgl. Abb. 3 und Abb. 4)

Tab. 3: Vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahmen

Art der Flacheninanspruchnahme Flache
Vollversiegelung durch Fundamente (3 x 700 + 2 x 500 m?) 3.100 m?
Teilversiegelung durch Kranstellflaichen und Zuwegungen 13.710 m?
Gesamt (dauerhaft) 16.810 m2
Temporar versiegelt 28.320 m2
Entsiegelung 13.500 m?
Knick-/Feldheckenrodungen 137 m
Grabenverrohrung (dauerhaft) 251 m /342 m?
Grabenverrohrung (temporar) 380 m / 585 m?
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Vorhabeniibersicht Flachenversiegelungen Flachenentsiegelungen

& WEA Neubau bestehende Zuwegung Riickbau
% WEARickbau [l Teilversiegelung (dauerhaft) Teilversiegelung

I Teilversiegelung (temporar)

Abb. 3: Vorhabenibersicht
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Vorhabeniibersicht Flachenversiegelungen Flachenentsiegelungen
& WEA Neubau bestehende Zuwegung Ruckbau
® WEARickbau [ Teilversiegelung (dauerhaft) Teilversiegelung

I Teilversiegelung (temporar)

Abb. 4: Erschliefung sudlich des WVG
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2.3 Weitere WEA in der Umgebung

Die 5 geplanten WEA des Vorhabens sowie die 3 geplanten WEA der Nachbarplanung
(Fremdvorhaben) innerhalb des WVG PR1_NFL_069 bilden eine Windfarm gemaR § 2 Abs. 5
UVPG und stehen in einem funktionalen Zusammenhang. Bestands-WEA befinden sich (nach
Ruckbau der Altanlagen) nicht im naheren Umfeld des Vorhabens. Die nachsten Bestands-
WEA liegen rd. 1,8 km 6stlich innerhalb der Wind-Vorrangflache PR1_NFL_072 sowie rd. 2 km
ndrdlich innerhalb der Wind-Vorrangflache PR1_SFL_052 (vgl. Abb. 5).

Mit diesen kann sich schutzgutabhangig ein raumlicher Zusammenhang ergeben (z.B. fur das
Schutzgut Landschaftsbild). Sie sind dementsprechend bei den Bestandsbeschreibungen zu
berlcksichtigen.
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Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 5: Ubersicht liber das Vorhaben und umliegende WEA
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2.4 Hinderniskennzeichnung

Aufgrund einer geplanten Anlagengesamthéhe von > 150 mist aus Griinden der Flugsicherheit
gem. ,Allgemeiner Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” eine
gesonderte Kennzeichnung der Anlagen als Luftfahrthindernis erforderlich (BMVBS 2020).
Dabei werden eine Tages- und Nachtkennzeichnung unterschieden.

Tageskennzeichnung

Die Tageskennzeichnung erfolgt durch eine farbliche Markierung der Rotorblatter (drei
Farbstreifen auflen beginnend mit orange/rot - weild/grau - orange/rot). Zuséatzlich ist das
Maschinenhaus durchgangig mit einem 2 Meter hohen orangen/roten Streifen in der Mitte des
Maschinenhauses und der Mast mit einem 3 Meter hohen Farbring in orange/rot, beginnend
in 40 + 5 Meter Uber Grund, zu versehen.

Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung erfolgt Uber ,Feuer W, rot* (Rundstrahifeuer mit einer wirksamen
Betriebslichtstarke von minimal 100 cd und vorgegebener Blinkfolge). Zusatzlich werden zwei
Hindernisbefeuerungsebenen am Turm installiert. Aus jeder Richtung mussen mindestens
zwei Hindernisfeuer sichtbar sein, um einer Abschirmung der Befeuerungsebenen durch
stillstehende Rotorblatter entgegenzuwirken. Die Nennlichtstarke kann sichtweitenabhangig
reduziert werden. Die Nachtbefeuerung wird innerhalb des Windparks synchronisiert. Mit
Zustimmung der zustandigen Luftfahrtbehdrde kann eine bedarfsgerechte Befeuerung zum
Einsatz kommen. Die Befeuerung ist nachts (30 Minuten vor Sonnenuntergang bis 30 Minuten
nach Sonnenaufgang) zu betreiben. Der Vorhabentrager hat sich bereiterklart, eine
bedarfsgerechte Befeuerung zu installieren.

Die Ausrustung von WEA mit einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung (BNK) wird ab
01.01.2024 als ,technische Anforderung“ verpflichtend in § 9 Abs. 8 des erneuerbare Energien-
Gesetz 2023 aufgenommen.

2.5 Stilllegung und Ruckbau

251 Recycling der WEA-Bestandteile

Die WEA bestehen im Wesentlichen aus Beton, Stahl und GFK (glasfaserverstarkter
Kunststoff) (Tab. 4). Bei der Errichtung fallen in sehr geringem Umfang Abfalle an (z.B.
Verpackungsmaterial, Kabelreste etc.). Im laufenden Betrieb der WEA fallen in sehr geringem
Umfang Abfélle wie Altél, Offilter u.a. an. Die Abfalle werden ordnungsgemal entsorgt.

Nach der Nutzungsaufgabe der WEA werden die Anlagen fachgerecht zuriickgebaut, wobei
rd. 90 % der Bestandteile einem geordneten Verwertungsprozess zugefuhrt werden kénnen.

Alternativ kdnnen noch verwendbare Teile der WEA als Ersatzteile fur noch im Betrieb
befindliche WEA genutzt werden. Es verbleiben keine wassergefahrdenden, brennbaren oder
sonstigen Abfélle auf den Flachen zurtck. Der in den WEA verwendete Stahl wird als
Stahlschrott als Zusatzstoff in der Stahlerzeugung eingesetzt. Das Betonrecyclingmaterial wird
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untersucht und kann in der Regel bei der Erstellung von Wegen und Flachen eingesetzt
werden. Kupfer, Aluminium und andere verwendete NE-Metalle kdnnen sortenrein gewonnen
werden und wieder in den Rohstoffkreislauf eingespeist werden. Die Bestandteile aus
Glasfaser verstarktem (GFK) oder Kohlefaser verstarktem (CFK) Kunststoff werden zerkleinert
und soweit moglich der stofflichen Verwertung zugefuhrt.

Als Sonderabfille treten Ole, Fette und Elektroschrott auf, welche der
stofflichen/energetischen Verwertung oder Beseitigung zugefiuhrt werden.

Tab. 4: Ubersicht (iber die Bestandteile von WEA und deren méglicher Wiederverwertung (BWE 2019)

Bestandteil Verwendung Anteil | Mogliche
Wiederverwertung
Beton Betonturm, 60- Betonsplitt oder -schutt flr
Fundament 65 % Wege- und Fundamentbau,
Rohstoff flr Recyclingbeton
Stahl Stahlturm, Nabe, | 30- Recycling far
Maschinenhaus, 35 % | Sekundarrohstoffmarkt
Bewehrungsstahl im
Fundament
Glasfaserverstarkte Rotorblatter 2-3 % | PVC: thermische Verwertung,
Kunststoffe (GFK) / teilweise Recycling far
Kohlenstofffaserverstarkte Neuproduktion PVC mdglich,
Kunststoffe ~ (CFK) im GFK: rd. 50 % thermische
Faserverbund durch Verwertung von
Kunststoffharze (z.B. Kohlenwasserstoffen der
Epoxid- oder Harze, rd. 50 % Glasasche
Polyesterharz), als Silikatsubstitut in
Sandwichbauweise mit Zementindustrie,
Balsaholz oder

CFK: thermische Verwertung
derzeit nur eingeschrankt
moglich; Faser-zu-Faser-
Recycling der
Kohlenstofffasern,
Weiterverarbeitung z.B. zu
Carbon-Pellets

Kunststoffschaumen (z.B.
PVC oder recyceltes PET)

Kupfer, Aluminium, | Elektrische <1% Stoffliche Verwertung der in

weitere elektrische | Leitungen, Elektronik vorhandenen

Komponenten Verkleidungen Kunststoffe und Metalle (u.a.
Kupfer, Gold, Platin),
besondere Behandlung
seltener Erden und
Edelmetalle,

verbleibende Kunststoffe fir
thermische Verwertung

Ole, Schmierstoffe, | Betriebsflissigkeiten | < 1% | Ole: Recycling zu Basis-Ol
Hydraulikflussigkeiten
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2.5.2 Ruckbau

Gemall § 35 Abs. 5, Satz 2 BauGB ergibt sich eine Rickbauverpflichtung aller
Bodenversiegelungen flr Windenergieanlagen nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen
Nutzung. Das MELUND hat erganzend dazu am 22.04.2020 einen Erlass zum Vollzug der
Ruckbauverpflichtung fur Windenergieanlagen veréffentlicht (MELUND SH 2020). Dieser gilt
fur alle WEA mit Gber 50 m Gesamthdhe im AulRenbereich, die gemal BImSchG genehmigt
worden sind.

Nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung ist das Vorhaben inkl. aller ober- und
unterirdischer Anlagen und Anlagenteile (Fundamente) sowie der erforderlichen Infrastruktur
(Zuwegungen, Nebenanlagen, Rohrleitungen, Strom- und andere Medienanschlusse)
zurlckzubauen und alle Bodenversiegelungen zu beseitigen. Die Ruckbauverpflichtung
erfasst gemall § 179 BauGB grundsatzlich alle Bauteile der Anlage, worunter auch gdf.
notwendige Pfahlgrindungen fallen.

Entsprechend ist die Ruckbaufahigkeit grundsatzlich von vornherein zu prufen. Der
vollstandige Ruckbau hat grundsatzlich Vorrang. Ist jedoch absehbar, dass der Ruckbau
voraussichtlich ohne Verletzung rechtlich geschitzter Umweltrechtsgiter (z.B. Boden- oder
Grundwasserschutz) nicht méglich ist, ist nach endgiiltiger Stilllegung der Anlage die dann
weitreichendste moégliche Rickbauoption umzusetzen.

3 Planungsgrundlagen

3.1 Landschaftliche Ausstattung

Naturraumlich befindet sich das Vorhaben innerhalb der Schleswiger Vorgeest. Typisch fur
diesen Naturraum sind sandige Bdden sowie eine weite und wenig reliefierte Landschaft, die
eine hohe Knickdichte aufweist.

Die Flachen im Bereich des Anderungsvorhabens werden (berwiegend intensiv
landwirtschaftlich genutzt, wobei auch Grinlandflachen vorhanden sind. Rund 1,6 km nérdlich
verlauft eine Freileitung (110 kV). Darlber hinaus sind um Umfeld viele Bestands-WEA
vorhanden. Somit ist der Raum bereits vorbelastet.

3.2 Schutzgebiete und Biotopverbundsystem
In einem Abstand von bis zu 6 km befinden sich die in
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Tab. 5 und Abb. 6 dargestellten Schutzgebiete und Flachen des landesweiten
Biotopverbundsystems.

In einer Entfernung von rd. 980 m zum Anderungsvorhaben (Neubau) liegt das FFH-Gebiet
DE 1219-391 ,Gewasser des Bongsieler-Kanal-Systems*“. Ubergreifende Erhaltungsziele sind
die Erhaltung eines in weiten Abschnitten anthropogen beeinflussten FlieRgewassersystems
der nordschleswiger Geest und der nordfriesischen Marsch, insbesondere auch als
Lebensraum fur Neunaugen sowie des eutrophen, in der nordfriesischen Marsch einzigartigen,
alten eingedeichten Bottschlotter Sees. Da vorhabenbedingt nicht in die Flachen des FFH-
Gebietes eingegriffen wird und auch die Rotoren nicht in das FFH-Gebiet hineinragen, sind
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele auszuschlie3en. Eine Priufung auf die Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen des Schutzgebiets gem. § 34 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Westlich an das Wind-Vorranggebiet grenzt das Landschaftsschutzgebiet ,Geest- und
Marschlandschaften der Soholmer Au“ an. Die Neubau-WEA-Standorte liegen in einer
Entfernung von mind. rd. 120 m zum Schutzgebiet. Da sich die geplanten WEA-Standorte
aullerhalb des Schutzgebietes befinden und auch fir die Zuwegungen kein Eingriff in dieses
erfolgt, kann eine Beeintrachtigung durch das Anderungsvorhaben ausgeschlossen werden.
Weitere Nationale Schutzgebiete liegen in > 3 km Entfernung. Aufgrund der Entfernung sind
keine Beeintrachtigungen anzunehmen.

Der Standort der WEA 52-1 liegt mitsamt rd. 417 m? Fundament, rd. 4.500 m? temporéarer und
rd. 2.750 m? dauerhafter Zuwegung innerhalb der Verbundachse ,,Goldebeker Mihlenstrom®.
Daruber hinaus wird die Zuwegung (rd. 2.900 m? temporar und 2.900 m? dauerhaft) der WEA
52-2 zum Teil innerhalb der Verbundachse verlaufen. Im Bereich der Verbundachse sudlich
von Goldebek sollen Nasswiesen bzw. nasse Sukzessionsflachen entwickelt sowie
streckenweise der Goldebeker Mihlenstrom naturnah umgestaltet werden. DarUber hinaus ist
die Anhebung des Wasserstandes im Niederungsbereich vorgesehen. Nordlich bzw.
nordwestlich von Goldebek ist die Entwicklung naturnaher Uferbereiche sowie die
FlielRgewasserregeneration als Entwicklungsziel formuliert. Das Vorhaben liegt nordwestlich
von Goldebek. Hier ist die Goldebek stark begradigt. Zudem stehen bereits drei der
Rickbauanlagen (R1, R2 und R10) innerhalb der Verbundachse, deren Rickbau eine Flache
von rd. 3.900 m? innerhalb der Verbundachse freigibt. Durch den Bau der geplanten WEA wird
nicht in den Goldebeker MUhlenstrom oder die Uferbereiche direkt eingegriffen. Die geplanten
WEA-Standorte sind aul3erhalb des definierten Talraumes geplant. Der Bau und Betrieb der
geplanten WEA steht daher den Entwicklungszielen nicht entgegen.

In einer Entfernung von rd. 850 m zu den geplanten WEA-Standorten verlauft die
Verbundachse ,Talraum der Linnau®. Da eine ausreichende Entfernung zur Verbundachse
eingehalten wird und kein Eingriff in diese stattfindet, gehen keine Beeintrachtigungen vom
Bau und Betrieb der geplanten WEA aus.

Weitere Schwerpunktbereiche und Verbundachsen des Biotopverbundsystems SH liegen in >
1,2km Entfernung. Schon aufgrund der Entfernung kann eine Beeintrachtigung
ausgeschlossen werden.
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Im Kap. 6.3 werden mogliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser tiefgehend behandelt
und berucksichtigt.
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Tab. 5: Schutzgebiete und Biotopverbundsystem im Umfeld bis 6 km Entfernung

Soholmfeld*”

Typ Schutzgebiete/Biotopverbundflachen Abstand Abstand Abstand
Neubau* Rickbau* Windfarm*
NATURA 2000
DE 1219-391 ,Gewasser des Bongsieler-
. 980 m 950 m 600 m
Kanal-Systems
DE 1320-302 ,Litienholmer und Bargumer
. . 3,3 km 3,2km 3 km
FFH-Gebiet Heide“
DE 1219-392 ,Heide- und
Magerrasenlandschaften am Ochsenweg | 5,1 km 5,2 km 5,3 km
und im Soholmfeld*
Nationale Schutzgebiete
LSG ,Geest- und Marschlandschaften der
120 m 90 m Om
Soholmer Au®
NSG ,LUtjenholmer Heidedlinen* 3,3 km 3,2 km 3 km
Biotopverbund
,Binnendunen- und Heidelandschaft
. 1,2 km 1,2 km 1,1 km
Latjenholm®
i LLO tedt Sandb /Wald tdlich
Schwerpunktbereich Owenstedter Sandberge/Walder sudlic 3.9 km 4 km 3.8 km
Joldelund*
+Kleine Au bei Litjenholm* 5,6 km 5,5 km 5,4 km
Goldebeker Miihlenst . z.T. z.T. z.T.
»ooldebeker Muhienstrom innerhalb innerhalb innerhalb
,Talraum der Linnau® 850 m 840 m 590 m
.ralraum des Schafflunder Mihlenstromes
N 2,7 km 2,6 km 2,5 km
und der Spolbek”
»,Moor Ostlich Hogelund* 2,7 km 2,6 km 2,5 km
~,Rodau” 3,1 km 3 km 3 km
,Binnendinen bei Sillerupfeld* 3,2 km 3,3 km 3,1 km
,Niederung westlich Knorburg* 4,0 km 3,9 km 4 km
wichtige ,Heide-Moorgebiet stlich der Kleinen Au bei
Verbundachse Windert“ 4,5 km 4,4 km 4,3 km
LZufliisse der kleinen Au” 4.4 km 4,3 km 4,3 km
.£Ehemaliges  Heide-Moorgebiet  6&stlich
. 4,5 km 4,4 km 4,3 km
Hogel
+Ehemalige Heide im Lindewitter Holz* 4,8 km 4,7 km 3,9 km
.-Ehemaliges Heide-Moorgebiet bei
. 4,7 km 4,8 km 4,6 km
Lowenstedtfeld”
.Neue Au® 5,2 km 5,2 km 5,1 km
,Heide und Magerrasen am Ochsenweg und
5,3 km 5,2 km 5,1 km
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Typ Schutzgebiete/Biotopverbundflachen Abstand Abstand Abstand
Neubau* Ruckbau* Windfarm*
sTalraum des Schafflunder Muhlenstroms
N 5,8 km 5,8 km 5,5 km
oberhalb Hérup*
Westteil des Seelandmoores*” 5,8 km 5,8 km 5,7 km
* zur WEA gemessen ab Mastful3
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Abb. 6: Ubersicht (iber bestehende Schutzgebiete sowie Flachen des BVS
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3.3 Ziele und Vorgaben der Raumordnung

3.3.1 Regionalplan fiur den Planungsraum V

Im Dezember 2020 wurde die Neuaufstellung des RP zum Sachthema Wind an Land
beschlossen. Demnach liegen die geplanten WEA innerhalb des Wind-Vorranggebietes
(WVG) PR1_NFL_069 (MILIG-SH 2020).

Die Ausweisung des WVG spricht daflr, dass das geplante Vorhaben mit den Zielen der
Raumordnung in Einklang steht. Die geplanten WEA-Standorte liegen aul3erhalb der harten
und weichen Tabukriterien. Die Standorte der WEA 52-3 und 52-4 befinden sich innerhalb des
Abstands von ,800 bis 1.000 m um Siedlungsbereiche® (AbwK 01). In diesem Bereich befinden
sich bereits Bestands-WEA (die im Zuge des Vorhabens zurlckgebaut werden), weshalb
gemall Abwagungsentscheidung hier dem offentlichen Interesse an fortbestehender
Windenergienutzung ein hdheres Gewicht eingeraumt wird (MILIG-SH 2020). Die geplante
WEA 52-1 liegt innerhalb einer Verbundachse des Biotopverbundsystems SH (AbwK 34). Der
Standort von WEA 52-2 liegt aul’erhalb, der Groliteil der anteiligen Zuwegung liegt jedoch
innerhalb der Verbundachse. Es wurden jedoch bereits WEA innerhalb dieser Verbundachse
gebaut (3 Ruckbau-WEA dieses Vorhabens) und der geplante WEA-Standort liegt am Rand
der Verbundachse auf einer Grunlandflache (vgl. Kap. 3.2).

Das geplante Vorhaben wird im Ubrigen in der Karte des Regionalplans (RP) (IM-SH 2002) fir
den Planungsraum V als landlicher Raum dargestellt und das WVG wird von einer
Nahbereichsgrenze  durchzogen.  Darstellungen, die der  Windenergienutzung
entgegenstehen, trifft der RP nicht.

Abb. 7 stellt einen Auszug aus dem RP fir den Planungsraum V (2002) dar.
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Auszug, RPI (Planungsraum V, 2002)
Réumliche Gliederung

Landliche Raume (gesamter Planungsraum)

Reoai 1o Erei 1
g Freir uktur

Regionaler Griinzug

Vorraggebiet fur den Naturschutz

Gebiet mit besonderer Bedeutung fiir
Tourismus und Erholung

Regionale Siedlungsstruktur

Nahbereichsgrenze
(nachrichtliche Ubernahme)

Regionale Infrastruktur

regionale Straenverbindung
Flughafen-Bauschutzbereich

§\\\\\\\\\\§ Eignungsgebiet fur Windenergienutzung

Verwaltungsgrenzen

o 3| ——— Kreisgrenze
s [

N Goldpbe c@ ot s Gemeindegrenze
- ({ N

..

Sonstiges

T

&  WEA Neubau
WEA Rickbau

%  WEA Neubau Nachparplanung
&%  WEABestand

m Vorranggebiet fir die Windenergie (2020)

Abb. 7: Karte aus dem RP fiir den Planungsraum V (2002) und WVG der Neuaufstellung (2020)

3.3.2 Landschaftsrahmenplan (LRP) fir den Planungsraum |
Die Auszlge aus den Karten 1 bis 3 des LRP sind in Abb. 8 ersichtlich.

Laut Landschaftsrahmenplan fur den Planungsraum | (MELUND-SH 2020) liegen zwei der
geplanten Neubauanlagen innerhalb einer Verbundachse (,Goldebeker Muhlenstrom®) des
Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems (vgl. Kap. 3.2). Nordlich fliet mit der Linnau ein
VorrangflieRgewasser, welches auch als Verbundachse und Teil eines FFH-Gebietes
dargestellt ist. Im Zuge des Vorhabens wird nicht in dieses Gewasser bzw. diese Flachen
eingegriffen. Westlich an das geplante Vorhaben grenzt zudem ein Landschaftsschutzgebiet
an. Die WEA-Standorte des geplanten Vorhabens sowie die Zuwegungen liegen aufierhalb
dieses Schutzgebietes. Nordlich und westlich des Vorhabens befinden sich klimasensitive
Boden.

Eine Beeintrachtigung der vom Vorhaben betroffenen Verbundachse (,Goldebeker
Muhlenstrom®) des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems ist nicht zu erwarten (s. Kap.
3.2). Darstellungen, die der Windkraftnutzung im Raum entgegenstehen, trifft der LRP somit
nicht.
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LRP Karte 1 (2020)
biete gemaR Bund und Land rschut

>, Gebiet, das die Voraussetzungen fir eine
\\\\ Unterschutzstellung nach § 23 (1) BNatSchG i.V.m.
§ 13 LNatSchG als Naturschutzgebiet erfiillt

l:l Européisches Netz Natura 2000 geman §
32 BNatSchG i.vV.m. § 23 LNatSchG

@ Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet)

Gebiete mit besonderer Eignung zum Aufbau
eines Schut i und Biotopverbundsyst

///; Verbundachse )@ @ ® Schwerpunkibereich
Vorranggewisser im Rahmen der Umsetzung der WRRL
[/ vorrangflieRgewssser
Sonstige Gebiete

Wald

Sontiges
&  WEA Neubau WEA Riickbau
& WEA Neubau Nachbarplanung

] 5
Hu:ffl! ek

A K ‘-,

‘(poladelund 1l

k! L/
A A AN A A

4 H(J tjl(’fﬂ §

LRP Karte 2 (2020)
chut iete gemak B und
Landesnaturschutzgesetz

l:l Landschaftsschutzgebiet geman
§ 26 (1) BNatSchG i.V.m. § 15 LNatSchG

Gebiete mit Erholungsfunktionen
Gebiet mit besonderer Erholungseignung

Sonstige Gebiete
Wald

Sontiges
& WEANeubau WEA Ruckbau

&  WEA Neubau Nachbarplanung

L HM m’u ffA
~ Du 011

LRP Karte 3 (2020}
Klimaschutz
¥ 44 wad>sha

klimasensitiver Boden
Sonstige Gebiete

I:l Geotop

Wald

Sontiges
&  WEA Neubau WEA Riickbau
& WEA Neubau Nachbarplanung

Abb. 8: Ausschnitt aus dem LRP fiir den Planungsraum | (2020), Karten 1 bis 3
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3.3.3 Landschaftsprogramm (LPro)

Die Flachen liegen in einem Gebiet, das im Landschaftsprogramm (LPro) Schleswig-Holstein
(MUNF-SH 1999) als Raum fir eine Uberwiegend naturvertragliche Nutzung dargestellt ist. Ein
geringer Teil der Gemeinde ist aulerdem als Raum fur eine Uberwiegend naturnahe
Entwicklung ausgewiesen. Nutzungsanspriche sollten deshalb die besonderen Funktionen
der Landschaft insbesondere als Erholungsraum berlcksichtigen und diese nicht erheblich
oder nachhaltig beeintrachtigen.

3.34 Landschaftsplan (LP)

Fir die Gemeinde Goldelund liegt ein LP aus dem Jahr 2000 vor (UAG - Umweltplanung und
-audit GmbH 2000). Gemall der Bestandskarte des LP liegen die WEA des
Anderungsvorhabens sowie die Rickbauanlagen auf Frischwiesen und Weiden, Acker und
Einsaat-Grunland.

Fir die Gemeinde Goldebek liegt ein LP aus dem Jahr 1998 vor (UAG - Umweltplanung und -
audit GmbH 1998). Gemal der Bestandskarte des LP liegen die betroffenen Neubau-WEA
sowie die Rlckbauanlagen auf Frischwiesen und Weiden. Die Entwicklungskarte weist ein
Bestreben okologischer Grabenaufwertungen im Vorhabengebiet aus.

3.35 Flachennutzungsplan (FNP)

Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Goldelund aus dem Jahr 2013 sind die Bereiche der
Vorrangflache als Flachen fir die Landwirtschaft und Flachen fir Windkraftanlagen
(Zusatznutzung) dargestellt. Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Goldebek weist die
Vorhabenflachen als Flachen fur Landwirtschaft sowie als Flachen fur Windkraftanlagen
(Zusatznutzung) aus. In beiden FNP wurde fur potenzielle Windkraftanlagen eine Obergrenze
von 100 m Gesamthohe festgelegt. Die Flachennutzungsplane werden zurzeit bezuglich der
Hoéhenbegrenzung geandert. Die betroffenen Gemeinden haben ihre Beschlisse dazu laut
Vorhabentrager bereits gefasst. Somit gibt es hinsichtlich des Vorhabens und der FNP keinen
Konflikt.

3.3.6 Flachen fur MaRnahmen des Naturschutzes

Es liegen weder Ausgleichs- und Okokontoflachen sowie Flachen der Stiftung Naturschutz im
Bereich der geplanten WEA-Standorte noch sind jene von der Zuwegung betroffen. Jedoch
lassen sich im naheren und weiteren Umfeld 4 Arten von Naturschutzflachen verzeichnen
(Abb. 9). Die nachste Kompensationsflache (Knick) befindet sich rd. 300 m siddéstlich der
Neubau-WEA 52-5. Zwei weitere liegen rd. 400 m und 700 m suddéstlich des Vorhabens. Im
weiteren Umfeld befinden sich zahlreiche Kompensationsflachen, die der Entwicklung
unterschiedlicher Zielbiotope dienen. Die nachsten Okokontoflachen befinden sich rd. 1,5 km
sudostlich sowie 1,9 km stidwestlich des Vorhabens. Im weiteren Umfeld befinden sich weitere
Okokontoflachen. Flachen der Stiftung Naturschutz liegen in einem Abstand von mind. 2,7 km
zum Vorhaben im Gebiet des Bongsieler Kanals. Au3erdem liegen zahlreiche Wertgriinland-
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Flachen des Vertragsnaturschutzprogramms im Umfeld des Vorhabens (Quelle: Digitaler Atlas
Nord). Sie wurden als Biotoptyp ,mesophile Flachlandmahwiese frischer Standorte“ (GMm)
kartiert. Aufgrund der Entfernungen kdnnen vorhabenbedingte Beeintrachtigungen jedoch
ausgeschlossen werden.
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Abb. 9: Flachen fiir MaRnahmen des Naturschutzes im Umfeld des Vorhabens
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4 Umfang und Methodik des UVP-Berichtes

4.1 Aufgabenstellung des UVP-Berichtes

Gemal § 16 UVPG hat der Vorhabentrager der zustandigen Behorde einen Bericht zu den
voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen.
Umweltauswirkungen im Sinne dieses Gesetzes sind unmittelbare und mittelbare
Auswirkungen eines Vorhabens oder der Durchfihrung eines Plans oder Programms auf die
Schutzguter (§ 2 UVPG). Die Schutzguter im Sinne des UVPG sind:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

e kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

o die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern.

Die Umweltprifung umfasst dabei die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die aufgeflinrten Schutzglter und dient einer
wirksamen Umweltvorsorge (§ 3 UVPG). Nach Anlage 4 UVPG ist zu beschreiben, in welcher
Hinsicht (z.B. lang- oder kurzfristig, direkt oder indirekt) die Schutzgiter betroffen sind und
welche Ursachen zu einer erheblichen Umweltauswirkung fihren kénnen. Dabei ist auch das
Risiko fur die menschliche Gesundheit durch schwere Unfélle oder Katastrophen und die
Anfalligkeit des Vorhabens gegenuber den Folgen des Klimawandels (z.B. erhdhte
Hochwassergefahr am Standort) zu berlcksichtigen.

Dabei kann das Vorhaben allein oder im Zusammenwirken mit im Umfeld gelegenen
Bestandsanlagen Auswirkungen auf das jeweilige Schutzgut haben. Die erforderlichen
Angaben sowie die hierfur ggf. erforderlichen Erfassungen werden nach den in § 2 UVPG
genannten Schutzgltern gegliedert aufgefihrt.

Grundlage des UVP-Berichtes ist zudem die von der GFN erstellte Scopingunterlage (Stand
16.06.2023). Trager Offentlicher Belange und Behoérden haben im Rahmen des
Scopingverfahrens Stellungnahmen eingereicht, die im UVP-Bericht beriicksichtigt werden.

4.2 Vorliegende Daten

Far die Bearbeitung des UVP-Berichtes stehen die folgenden Gutachten zur Verfligung bzw.
wurden folgende Untersuchungen durchgefuhrt:

Stellungnahmen und Fachgutachten:

e Scoping-Unterlage flr das geplante Repoweringvorhaben in den Gemeinden
Goldelund und Goldebek (GFN mbH 2023a),

e Landschaftspflegerischer Begleitplan fur das geplante Repoweringvorhaben in den
Gemeinden Goldelund und Goldebek, Kreis Nordfriesland (GFN mbH 2023b),
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e Faunistischer Fachbeitrag und Artenschutzrechtliche Prifung fir das geplante
Repoweringvorhaben in den Gemeinden Goldelund und Goldebek, Kreis Nordfriesland
(s. Anlage 1, (GFN mbH 2023c)),

e Schalltechnisches Gutachten (Ingenieurburo fur Akustik Busch GmbH 2023),

e Schattenwurfprognose (Ingenieurbiro Akustik Busch 2023),

e Verbreitungsatlanten und Fachgutachten fur relevante Tiergruppen (Brutvogel: Koop
und Berndt, 2014; Zugvogel: Koop, 2002; Fledermauszug: z.B. Hutterer et al. 2005
u.a.).

Erfassungen im Untersuchungsgebiet

Die nachfolgend dargestellten Erfassungen fir das Vorhaben erfolgten durch die GFN mbH.

Der Untersuchungsumfang in der vorliegenden Form wurde mit dem LfU bzw. der UNB (Mail

vom 27.08.2021/01.03.2022) abgestimmt.

= Ubersichtsbegehung: Am 28.03.2023 wurde eine Ubersichtsbegehung (Ermittlung
Habitatausstattung und Potenzialabschatzung fir die relevanten Artengruppen) im
Betrachtungsraum (500 m-Umfeld zzgl. Rotorradius) durchgefihrt.

= Biotoptypenkartierung: Am 30.03., 05.04. und 12.07.2023 fand zudem eine
flachendeckende Kartierung der Biotop- und Nutzungstypen statt (200 m-Puffer um den
Eingriffsbereich), bei der auch ggf. im Eingriffsbereich befindliche faunistisch relevanten

Strukturen (Baume, Stillgewasser) begutachtet wurden.

= Horstkartierung: 2022 wurden alle Gehdlze im 1,5 km-Radius um das WVG nach
Nistplatzen windkraftrelevanter GrolRvogelarten abgesucht und potenziell geeignete
Bruthabitate fur die Rohr- und Wiesenweihe kartiert. Methodische Details und detaillierte
Ergebnisse sind dem Anhang 2 ,Repowering-Vorhaben in den Gemeinden Goldelund und
Goldebek - Faunistisches Fachgutachten und Artenschutzrechtliche Prifung gemaf §44
Abs. 1 BNatSchG* zu entnehmen.

Datenabfragen

= Abfrage beim ZAK SH des Landesamtes fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume
(LfU, Stand 14.02.2023),

= Abfragen bei der OAG-SH (Ornitho-Datenbank, 09.05.2023), der Internetseite ,Stérche im
Norden“! (letzter Zugriff: 22.08.2023).

Dariiber hinaus wurden folgende Daten abgefragt bzw. Datenquellen verwendet:

e Wander- und Freizeitkarte 1: 50.000 des Landesamtes fir Vermessung und
Geoinformation Schleswig-Holstein

e Auswertung der Denkmalliste des Landesamtes fur Denkmalpflege fir den Kreis
Nordfriesland,

1 stoercheimnorden.jimdofree.com
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e Landschaftsplan der Gemeinde Goldelund (UAG - Umweltplanung und -audit GmbH

2000),

e Landschaftsplan der Gemeinde Goldebek (UAG - Umweltplanung und -audit GmbH

1998),

e Ubergeordnete Planwerke (Regionalplan, Landschaftsrahmenplan),
e Bodenubersichtskarte 1:250.000 fur Schleswig-Holstein (LLUR-SH 2017),

e Fachdaten

holstein.de).

4.3

des Umweltportals

Wirkfaktoranalyse

Schleswig-Holstein

(umweltportal.schleswig-

Durch die geplanten WEA der Windfarm kommt es bau-, anlage- und betriebsbedingt zu
Auswirkungen auf Natur und Umwelt. Die wesentlichen Wirkfaktoren sowie die von ihnen
ausgeldsten moglichen Wirkprozesse mit den jeweils betroffenen Schutzgitern sind in Tab. 6

zusammengefasst.

Die Wirkrdume sind je nach Schutzgut unterschiedlich gro3 und werden im Kapitel 5 fir die
jeweiligen Schutzguter definiert. Dabei entsprechen die Untersuchungsraume dem jeweiligen

Wirkraum.

Die Beschreibung der zu erwartenden Wechselwirkungen, Folgewirkungen und kumulativen
Wirkungen ist integrativer Bestandteil der Wirkungsprognose fur die einzelnen Schutzguter.

Tab. 6: Ubersicht (iber die moglichen Auswirkungen der WEA

Ursache mogliche Auswirkungen betroffene Schutzguter
Baumalinahmen Eingriffe in den Boden, die | Boden, Wasser, Flache, Pflanzen
(baubedingte, Vegetationsdecke und ggf. Gewasser durch | und Lebensraume, Tiere
voriibergehende Verlegung von Kabeln, Anlage von

Wirkungen) Fundamenten und Wegen

baubedingte Stér- / Scheuchwirkung durch
Larm, optische Reize

Tiere (v.a. Vogel und
Fledermause), Landschaftsbild,
Menschen

Schadstoff- und Staubemissionen durch
Baufahrzeuge

Pflanzen und Lebensraume, Tiere,
Boden und Wasser, Menschen

Fundamente, Turm
und Rotoren

(anlage- bzw.
betriebsbedingte,
dauerhafte
Wirkungen)

Versiegelung von Boéden (Fundamente),
kleinflachiger Verlust von Boden- und
Lebensraumfunktionen

Boden, Wasser, Flache, Pflanzen
und Lebensraume

Wirkung als vertikale Fremdstrukturen

Landschaftsbild,
Erholungseignung der Landschaft,
Denkmalschutz

Kollisionsrisiko Tiere (Brut-, Rast-, Zugvogel,
Fledermause)
Stor- bzw. Scheuchwirkung der Anlage bzw. | Tiere  (Brut- und Rastvogel,

betriebsbedingte Emissionen (Larm, Licht,
Schattenwurf), ggf. Meidung des WEA-
Umfeldes

Fledermause), Menschen

Barrierewirkung

Tiere (z.B. Zugvogel)
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4.4 Bewertungsmethodik

44.1 Ermittlung und Bewertung des Bestandes

Ziel der Bestandsermittlung und -bewertung ist es, die Bedeutung nachteiliger Veranderungen
bewerten zu kdnnen. Dazu muss der Zustand der Schutzgiter hinsichtlich ihrer aktuellen
Funktionen bekannt sein und in einen Wertekontext gestellt werden. Die Ermittlung des
Bestands erfolgt nach gegenwartigem Wissensstand und behordlich anerkannten
Prifmethoden. Es wird ein schutzgutabhangiger Betrachtungsraum bzw. bei vorliegenden
Erfassungen ein Untersuchungsgebiet bewertet.

Kriterien fur die Bewertung der Schutzguter sind im Einzelnen:

e Wert bezlglich Seltenheit, Gefahrdung, Reprasentanz, Auspragung und/oder Zustand
eines Vorkommens oder eines Prozesses innerhalb gesellschaftlicher und fachlicher
Malstabsvorgaben;

e Funktionale Bedeutung

. flr abiotische Leistungen der Umwelt, wie Pufferung, Speicherung oder Transport von
Stoffen (u.a. Puffer- und Regulationsfunktionen),

« als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere (Lebensraumfunktion),

. fur die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen (Wohn-, Wohnumfeld und
Erholungsfunktion).

Vorpragungen der Schutzglter bzw. des zugeordneten Raumes in Form von Vorbelastungen,
beispielsweise durch technische Infrastruktur, werden bei der Bewertung bertcksichtigt.

Die Bewertung des Bestandes erfolgt mittels einer Rangskala, die in Tab. 7 wiedergegeben
ist.

Tab. 7: Rangskala fiir die Bestandsbewertung

Bedeutung Erlauterung

sehr gering ohne nennenswerte Bedeutung

gering Unterdurchschnittliche Auspragung

mittel Durchschnittliche Auspragung mit lokaler Bedeutung

hoch Uberdurchschnittliche Auspragung mit regionaler Bedeutung

sehr hoch Uberdurchschnittliche Auspragung mit landesweiter, nationaler oder internationaler
Bedeutung

Die mittlere Einstufung eines Schutzguts entspricht dabei der typischen Auspragung des
Schutzgutes im betrachteten Raum.

4.4.2 Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigungen

Auf Grundlage der voraussichtlichen Wirkfaktoren und der spezifischen Empfindlichkeit der
betroffenen Schutzgiter wird eine Prognose der zu erwartenden Veranderungen erstellt
(Wirkungsprognose).
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Die Wirkungsprognose enthalt Aussagen zur erwarteten Starke bzw. Intensitat der negativen
Veranderungen, deren raumliche Reichweite (kleinrdumig, lokal, regional, Uberregional),
Dauer (dauerhaft, vorubergehend) und ggf. der Eintrittswahrscheinlichkeit. Vorhandene
Kenntnislicken oder Schwierigkeiten bei der Ermittlung und Beschreibung dieser Kriterien
werden in Kap. 13 dargestellt.

Die H6he der prognostizierten Beeintrachtigungen wird mittels einer Rangskala gemaf’ Tab. 8
bewertet.

Tab. 8: Rangskala fiir das Ausmaf der Beeintrachtigung

Ausmal der Beeintrachtigung Erlauterung

gering Werte oder Funktionen werden dauerhaft in geringem
Umfang oder voribergehend in mittlerem Umfang
geschadigt, oder es sind Wirkungen mit sehr geringer
Eintrittswahrscheinlichkeit ~ zu befirchten. Die
Funktionen und Werte bleiben aber Uberwiegend

erhalten.

mittel Werte oder Funktionen werden voriibergehend schwer
oder dauerhaft in mehr als nur geringem Umfang
beeintrachtigt.

hoch Werte oder Funktionen gehen Uberwiegend verloren.

Es werden Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen erdrtert, die zu einer Vermeidung von
Beeintrachtigungen bzw. zu einer Minderung der Beeintrachtigungsintensitaten eingesetzt
werden kénnen. Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen werden in der Bewertung des
Ausmalies der Beeintrachtigungen mitbericksichtigt.

Ebenfalls werden mogliche Kompensationsmalnahmen aufgeflhrt, welche als
Ausgleich/Ersatz fur Beeintrachtigungen von Schutzgitern zum Tragen kommen kdnnen.

4.4.3 Bewertung der Umweltauswirkungen

Zur Bewertung der Umweltauswirkungen im Hinblick auf die Entscheidung Uber die
Zulassigkeit des Vorhabens (§ 25 UVPG) wird das Ausmall der einzelnen
Umweltauswirkungen ermittelt. Die Bewertung ergibt sich durch eine Verknlpfung des
Ausmalles der prognostizierten Beeintrachtigungen einerseits und der Bedeutung des
betroffenen Schutzgutes andererseits. Die Verknupfung erfolgt gemafR der folgenden Matrix
(Tab. 9).
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Tab. 9: Matrix fiir die Bewertung der Signifikanz

gering mittel hoch
sehr gering | Sehrgering sehr gering gering
gering gering gering mittel
mittel gering mittel mittel
hoch mittel mittel hoch
sehr hoch | mittel hoch sehr hoch

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass Umweltauswirkungen mit hoher oder sehr hoher
Bewertung signifikant und damit erheblich sind. Umweltauswirkungen mit geringer Bewertung
kénnen als umweltvertraglich eingestuft werden. Die Einstufung der Umweltauswirkung wird
als Beeintrachtigungsniveau bezeichnet.

5 Beschreibung und Bewertung der Umwelt im
Einwirkungsbereich

Als Einwirkungsbereich wird gem. § 2 (11) UVPG das geographische Gebiet definiert, in dem
Umweltauswirkungen auftreten, die fir die Zulassung des Vorhabens relevant sind. Dabei
variiert der Einwirkungsbereich des Vorhabens je nach Schutzgut und Wirkfaktoren. Der Ein-
wirkungsbereich wird bei den einzelnen Schutzgutern dargestellt. Daran bemisst sich bei
durchgefuihrten Erfassungen auch die Grolke des Untersuchungsgebiets fur die jeweiligen
Schutzguter. Sofern keine Untersuchungen durchgeflhrt wurden, wird im Folgenden vom
Betrachtungsraum (BR) gesprochen.

5.1 Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Das Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit wird hinsichtlich der Teilfunktionen
Wohnen (Wohn- und Wohnumfeldfunktion) und Erholung (Erholungs- und Freizeitfunktion)
bewertet. Dies erfolgt durch Analyse der vorhandenen Siedlungsstruktur, erholungsrelevanter
Flachen im Umfeld, Vorhandensein von freizeitbezogenen Einrichtungen und ausgebauter
Infrastruktur z.B. in Form von Wanderwegen. Vorbelastungen werden bei der Bewertung
entsprechend berticksichtigt. Fir die Bestandsdarstellung werden Schutzgebietsdaten des
Landes Schleswig-Holstein, der Regionalplan, topografische Karten und Freizeit-
/Wanderkarten ausgewertet. Der Betrachtungsraum wird Uber den Radius der 15-fachen
Anlagengesamthdohe der geplanten WEA definiert. Dieser entspricht der subdominanten
Wirkreichweite von WEA im Landschaftsbild und deckt gleichzeitig die Reichweite der Schall-
und Schattenwurfemissionen ab bzw. geht dartber hinaus.
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5.1.1 Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Der Betrachtungsraum umfasst die Gemeinden Goldelund (Vorhaben innerhalb, ca. 400
Einwohner), Goldebek (Vorhaben innerhalb, ca. 370 Einwohner), Lindewitt (136 m zum
Vorhaben, ca. 1.970 Einwohner), Joldelund (1.985 m zum Vorhaben, ca. 760 Einwohner) und
Enge-Sande (2.965 m zum Vorhaben, ca. 1.130 Einwohner) (Statistikamt Nord 2021).

Das Vorhaben liegt zwischen 4 Ortslagen. Im Stidwesten befindet sich die Ortslage Goldelund
in rd. 850 m Entfernung zum Vorhaben. Nordwestich (rd. 1,1 km) liegt die Ortslage Riesbriek,
rd. 1,2 km sudostlich die Ortslage Goldebek und im Nordosten, in einer Entfernung von d.
3,3 km die Ortslage Ostlinnau. Der Pufferbereich (800 m) der Ortslage Goldelund (110
Wohngebaude) grenzt sudlich an das Vorhaben.

In der naheren Umgebung des Vorhabens liegen mehrere Einzelhofanlagen. Das nachste
Wohngebaude liegt westlich in ca. 600 m Entfernung zur Neubau-WEA 52-2, dahinter liegt ein
weiteres in rd. 750 m zur Neubau-WEA 52-5. Westlich der Windfarm befindet sich das
nachstgelegene Haus in rd. 1.050 m Entfernung zur Neubau-WEA 52-3.

Im Regionalplan (IM-SH 2002) ist das Gebiet als Iandlicher Raum klassifiziert und befindet sich
aulBerhalb von baulich zusammenhangenden Siedlungsgebieten, Stadt- und
Umlandbereichen.

Die Bedeutung der Flache der Windfarm fur die Wohn- und Wohnumfeldfunktion wird aufgrund
der geringen Siedlungsdichte mit gering bewertet.

5.1.2 Erholungs- und Freizeitfunktion

Gemal Regionalplan kommt dem Betrachtungsraum keine besondere Bedeutung fur
Tourismus und Erholung zu. Laut Wander- und Freizeitkarte des Landesamtes fur
Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein (2015) verlaufen im UG Rad- und
Wanderwege. Ein Abschnitt der insgesamt 27 km langen Erlebnisroute ,Kammbarg-Route*
verlauft vom sudlichen UG Richtung Westen. Zudem ist ein Vorschlag fur einen Radweg
innerhalb des sudlichen UG eingezeichnet, der die Ortschaften Goldelund und Goldebek
verbinden und regional anschlieRen wirde. Ein weiterer Vorschlag verbindet die Kreisstralle
K73 mit der Kreisstral’e K69 in Norden des UG. Weiterhin ist ein Wanderweg von Goldelund
in Richtung Westen eingezeichnet. In der Ortschaft Goldebek findet sich ein Museum,
Spielplatz und Grillplatz sowie eine Gaststatte. In Goldelund wird ebenfalls eine Gaststatte
betrieben (vgl. Abb. 10).

Gemal den Landschaftsplanen der Gemeinden Goldelund (UAG - Umweltplanung und -audit
GmbH 2000) und Goldebek (UAG - Umweltplanung und -audit GmbH 1998) weisen die
Gemeindegebiete mittlere Voraussetzungen zur Naherholung auf. Es wird auf ein Wegenetz
sowie Biotope hingewiesen. Diese sollen in ihrer Strukturvielfalt erhalten und verbessert
werden.

Der Landschaftsplan der Gemeinde Lindewitt (Andresen, J. C. 1997) weist vor allem auf das

Lindewitter Holz mit seinen Wanderwegen und dem Trimmpfad als wohnungsnahe
Erholungsflache hin. Aufgrund eines gut ausgebauten landwirtschaftlichen Wegenetzes
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besteht in der Gemeinde die Mdglichkeit Wander- und Radtouren zu unternehmen, besonders
da sich dieses Wegenetz in den Nachbargemeinden fortsetzt. Auf diese kleineren Gemeinde-
und Wirtschaftswege und deren Funktion als Rad- und Wanderwege wird auch im LP der
Gemeinde Joldelund (UAG - Umweltplanung und -audit GmbH 1999) hingewiesen. Diesen
kommt eine bedeutende Funktion fur die Erholungsnutzung im Gemeindegebiet zu. Zudem
sind archaologische / kulturhistorische Denkmale sowie Binnendinen (auch an der Grenze zur
Gemeinde Goldebek) vorhanden, die ein Potenzial zur Naherholung aufweisen und gesichert
sowie entwickelt werden sollen. Als landschaftsbezogene Erholungsformen werden im LP
Joldeund sowie im LP Goldebek insbesondere Wandern, Spazierengehen, Radfahren und
Reitsport sowie sportliche Betatigungen genannt.

Generell konnen die landwirtschaftlichen Wege von der lokalen Bevolkerung als Wanderwege
genutzt werden und dienen damit der Naherholung.

Dem Betrachtungsraum wird aufgrund der genannten Gegebenheiten eine mittlere
Bedeutung hinsichtlich der Erholungs- und Freizeitfunktion beigemessen.
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Abb. 10: Betrachtungsraum Schutzgut Mensch (Quelle: Wander- und Freizeitkarte TK 50 fiir Niebdill-
Bredstedt, 3. Ausgabe 2015)
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5.2 Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Durch den Betrieb von WEA sind v.a. Arten aus der Gruppe der Vogel und Fledermause
potenziell betroffen. Des Weiteren kann es durch den ErschlieBungsbau (Anlage von Wegen,
Kranstellflachen) zur Betroffenheit weiterer Arten (z.B. Amphibien) kommen.

521 Schutzgut Tiere

Eine ausfuhrliche Bestandsdarstellung und Bewertung der artspezifischen Betrachtungsraume
relevanter Tierarten ist in Anlage 1 ,Faunistisches Fachgutachten und Artenschutzrechtliche
Prifung gemal §44 Abs. 1 BNatSchG" Kap. 4 dargestellt. Es ergeben sich die folgenden
Bewertungen:

o Lokale Fledermausarten: Fir den Betrachtungsraum (500 m-Umfeld) kann aufgrund
der Habitatausstattung sowie der potenziellen Quartierstrukturen, trotz der Lage auf
intensiv genutzten Acker- und Grinlandflachen und dem Fehlen von wasserfihrenden
Kleingewassern, insgesamt eine (zeitweise) hohe Bedeutung als Lebensraum fur
lokale Fledermause nicht ausgeschlossen werden.

e Migrierende Fledermausarten: Da eine Nutzung des Betrachtungsraums durch
migrierende Fledermause anhand struktureller Parameter schwer zu prognostizieren
ist, wird im Sinne einer ,worst-case“-Annahme von einer hohen Bedeutung
ausgegangen.

e Haselmaus: Aufgrund der Lage des Vorhabens abseits des Verbreitungsgebiets der
Haselmaus ist nicht mit einem Vorkommen zu rechnen. Erfassungen wurden nicht
durchgefiihrt. Es ist eine geringe Bedeutung des Vorhabenumfelds bzw. des
Eingriffsbereichs fir die Haselmaus anzunehmen.

e Reptilien: Die Bedeutung des Betrachtungsraums als Lebensraum von Reptilien ist
nach den vorliegenden Daten und aufgrund fehlender Habitate als gering anzusehen.

e Amphibien Insgesamt weist der Betrachtungsraum aufgrund der vorhandenen
Gewasser (wasserfuhrende Graben) in einer intensiv genutzten Agrarlandschaft mit
durchschnittlicher Auspragung an linearen Gehdlzen eine mittlere Bedeutung als
Lebensraum fur Amphibien auf.

e Brutvdgel: Angesichts des wahrscheinlichen Vorkommens weniger wertgebender
Arten mit geringen Brutdichten sowie mit Verweis auf die intensive landwirtschaftliche
Nutzung ist insgesamt von einer mittleren Bedeutung des Betrachtungsraums (500 m-
Umfeld) als Brutvogelhabitat auszugehen.

e GroRvogel: Die WEA 52-3 des geplanten Vorhabens befindet sich innerhalb des
Nahbereiches (400 m) eines Wiesenweihen-Brutplatzes (265 m entfernt). Im Rahmen
einer 2022 durchgefiihrten Raumnutzungserfassung wurde fir das ansassige
Wiesenweihenbrutpaar eine  hohe  Bedeutung des  Gefahrenbereichs
(Anlagenstandorte + 200 m zzgl. Rotorradius) festgestellt. Ebenfalls wurde fir den
Seeadler eine mittlere Bedeutung fur den Gefahrenbereich festgestellt. Aufgrund der
vorliegenden Daten ist fir weitere GroRvogelarten nicht mehr als eine geringe
Bedeutung festzustellen.
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e Rastvdgel: Im Sinne einer Potenzialabschatzung ist fir Rastvdgel eine geringe
Bedeutung des Betrachtungsraums abzuleiten. Dies gilt sowohl fur die Rast-/
Schlafplatzfunktion (keine Rastgewasser, Kusten, Leitlinien des Vogelzuges in der
Nahe, Vorbelastung durch Rickbau- und Bestandsanlagen) als auch fur die
Nahrungsfunktion (durchschnittliche Eignung der Flachen aufgrund von linearen
Gehdlzen, welche die Sicht einschranken, sowie durch die intensive Bewirtschaftung).

e Zugvogel: Das Repowering-Vorhaben liegt aufRerhalb der bekannten Leitlinien des
Vogelzugs, sodass sich eine mittlere Bedeutung des Betrachtungsraums fir den
Vogelzug ergibt. Es ist vor allem mit dem Breitfrontzug zu rechnen.

e Weitere Arten: Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurde ein Ameisenhaufen der
Gattung Formica gefunden. Weitere Vorkommen der Art im Eingriffsbereich der WEA
52-2 sind potenziell mdglich. Daruber hinaus sind in der intensiv genutzten
Agrarlandschaft des Betrachtungsraums keine weiteren Tierarten als prifrelevant
einzustufen (z.B. Kafer), da keine hoéherwertigen Habitate (z.B. Stillgewasser, alte
Baume) durch das Vorhaben inkl. Erschliefung betroffen sind. Es sind daher keine
Vorkommen weiterer prifrelevanter Arten im Eingriffsbereich zu erwarten.

5.2.2 Schutzgut Pflanzen

Die Flachennutzung und die Biotoptypen wurden auf den durch Fundamente, Kranstellflachen
und Zuwegungen in Anspruch genommenen Flachen sowie in einem Puffer von 200 m um
diese Bereiche durch 6rtliche Erhebungen am 30.03.2023, 05.04.2023 und 12.07.2023 erfasst.
Die Abgrenzung der Biotoptypen erfolgt nach der Liste der Standardliste der Biotoptypen
Schleswig-Holsteins (LfU-SH 2023). Die naturschutzfachliche Einstufung erfolgt in Anlehnung
an die Wertstufen des ,Orientierungsrahmens fir StralRenbau® (LBV-SH 2004). Der Wert stellt
dabei eine Einstufung des jeweiligen Biotoptyps hinsichtlich seiner Wertigkeit und Bedeutung
fur den Arten- und Biotopschutz dar. Es werden im Orientierungsrahmen die folgenden
Wertstufen unterschieden (Tab. 10).
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Tab. 10: Bewertungskriterien fiir Biotop- und Nutzungstypen

Bedeutung | Wertstufe

Kriterien

sehrgering | 0-1

sehr stark belastete, devastierte bzw. versiegelte Flachen (Acker-,
Stralenverkehrsflachen)

gering 2 stark anthropogen beeinflusste Biotoptypen, geringe Bedeutung fur
Pflanzen und Lebensrdaume, geringer Naturlichkeitsgrad, hohe
Nutzungsintensitat (z.B. Intensivgriinland)

mittel 3 weitverbreitete, ungefahrdete Biotoptypen mittlerer Bedeutung, kaum
gefahrdete Arten, mittlerer Natirlichkeitsgrad, maRige Nutzungsintensitat
(z.B. Ruderalfluren, Feldgehdlze, Knicks)

hoch 4 maRig gefahrdete, zuriickgehende Biotoptypen, Lebensstatte fir viele,
teilweise gefahrdete Arten, hoher bis mittlerer Nattrlichkeitsgrad, maRige
bis geringe Nutzungsintensitat (z.B. artenreiches Feuchtgriinland)

sehr hoch 5 stark gefahrdete und im Bestand ricklaufige Biotoptypen mit hoher

Empfindlichkeit und zum Teil sehr langer Regenerationszeit, Lebensstatte
fur zahlreiche seltene und gefdhrdete Arten, meist hoher
Naturlichkeitsgrad und extensive oder keine Nutzung (z.B. Moore)

In Tab. 11 sind die betroffenen Biotoptypen aufgelistet. Die Ergebnisse der Kartierung sind in
Abb. 32 und Abb. 33 im Anhang dargestellt.

Tab. 11: Biotop- und Nutzungstypen im UG

Code | Biotoptyp § | Wertstufe
AAy | Intensivacker -1
FBt Bach mit Regelprofil, ohne technische Uferverbauung | - | 2-3
FGt Graben ohne regelmafige Wasserfliihrung - 123
FGy | Sonstiger Graben - | 2-3
FLw | Natumahes lineares Gewasser mit Gehdlzen - | 2-3
GAy | Artenarmes Wirtschaftsgriinland -2
GYy | MaRig artenreiches Wirtschaftsgriinland -2
HBw | Weidengeblisch aufierhalb von Gewassern - 134
HEy | Sonstiges heimisches Laubgehdlz - 13
HFx | Feldhecke mit gebietsfremden Gehdlzen § |23
HFy | Typische Feldhecke §1|23
HWo | Knick ohne Gehdlz §1|23
HWx | Knickwall mit gebietsfremden Gehdlzen §|2-3
HWy | Typischer Knick § |23
RHg | Ruderale Grasflur -3
Slw | Windkraftanlage -0
SVo | Stralenbegleitgrin ohne Gehdlze -1 12
SVs | Stralde, vollversiegelt - 10
SVt Teilversiegelte Verkehrsflache -0

§: geschiitztes Biotop gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 LNatSchG
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Code = gem. Kartieranleitung und Biotoptypenschlissel fur die Biotopkartierung Schleswig-Holstein (LfU 2023), §
/ LRT = Biotopschutz nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 LNatSchG, Lebensraumtypen (LRT) aus Anhang | der FFH-
Richtlinie, naturschutzfachliche Wertstufe nach dem Orientierungsrahmen Stralenbau (OR-Wert) sowie jeweilige
Flache [m?].

Tab. 12: Verwendete Zusatzcodes (ZC) gem. Kartieranleitung und Biotoptypenschlissel flur die
Biotopkartierung Schleswig-Holstein (LfU-SH 2023).

ZC | Erlauterung

+ besondere floristische Bedeutung
hd degenerierter Wall
t trockener Standort

VW Weiden

(HINWEIS: Im Kartierschlissel (Stand April 2023) gibt es 6 Stufen, wobei 1 einzigartig und 6 weitgehend
verarmt ist. Die naturschutzfachliche Wertstufe in Tab. 11 bezieht sich jedoch auf die Wertstufen im
Orientierungsrahmen StralRenbau. Dieser Orientierungsrahmen gilt bundesweit und steht damit Gber
dem landesweiten Kartierschllssel, daher wird er aul’er Acht gelassen.)

Der Untersuchungsraum wird intensiv landwirtschaftlich genutzt. Hierbei handelt es sich
insbesondere um intensiv bewirtschaftete Ackerflachen (AAy, Abb. 11). Vereinzelt wurde auch
artenarmes Wirtschaftsgrunland (GAy) und maRig artenreiches Wirtschaftsgrinland (GYy)
erfasst. Das UG ist durch 10 bestehende WEA gepragt. Im Zuwegungsbereich einiger
Bestands-WEA wurden Ruderalfluren (RHg) erfasst.

Die landwirtschaftlichen Flachen werden von nach § 30 BNatSchG geschitzten typischen
Knicks (HWy, Abb. 13), typischen Feldhecken (HFy; nach § 30 BNatSchG geschutzter
Biotoptyp) und diversen Typen von Binnengewassern, darunter sonstige Graben (FGy),
Graben ohne regelmallige Wasserfuhrung (FGt) und einem Bach mit Regelprofil, ohne
technische Uferbebauung (FBt, Abb. 12) begrenzt. Der Goldebeker Muhlenstrom durchflief3t
das UG im Norden. Am nordostlichen Rand des UG liegt ein naturnahes lineares Gewasser
mit Geholzen (FLw). Eine Stral’e wird teilweise von einem Knickwall ohne Gehdlze (HWo;
nach § 30 BNatSchG geschutzter Biotoptyp) gesaumt.

Das UG wird von mehreren teilversiegelten (SVt) und wenigen vollversiegelten (SVs)
Verkehrsflachen durchzogen. Die Wege werden zum Teil von StralRenbegleitgrin ohne
Geholze (SVo) begleitet.

Naturnahe bzw. artenreiche Bestande sind nicht Bestandteil des UG.
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Abb. 11: Intensive Ackerflache im Westen des UG

Abb. 12: Der Goldebeker Mihlenstrom, ein Bach mit Regelprofil ohne technische Uferverbauung
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Abb. 13: Typischer Knick zwischen einer artenarmen Weide und einer vollversiegelten Stralle

Besondere Beobachtungen mit Relevanz fir die Planung

Es wurden Vorkommen von Rote-Liste-Arten (RL) in Graben des nordéstlichen UG festgestellt.
Darunter die Sumpfdotterblume (Caltha palustris) mit RL 3-Status (Abb. 14) sowie der
Flammende Hahnenful® (Ranunculus flammula) mit RL 5-Status.

X SRR L NG ST e

Abb. 14: Bluhaspekt der Sumpfdotterblume (Caltha palustris, RL 3) in einem zentralen Graben des UG
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5.2.3 Biologische Vielfalt

Die Biodiversitat oder biologische Vielfalt eines Raumes umfasst vier verschiedene Aspekte
der Vielfalt:

1. Genetische Diversitat - einerseits die genetische Variation (Diversitat) aller Gene
innerhalb einer Art, andererseits die Vielfalt nur sehr entfernt miteinander verwandter
Taxa in einer Biozbnose;

2. Artendiversitat (Anzahl Arten);
3. Okosystem-Diversitat (= Vielfalt an Lebensraumen);

4. Vielfalt biologischer Interaktionen, auch funktionale Biodiversitat genannt (z.B.
Nahrungsnetze, Symbiosen).

Eine Abschatzung der Biodiversitat sollte alle vier Ebenen einbeziehen; am leichtesten
zuganglich sind jedoch die Anzahl und die Verteilung der Arten, also die Artenvielfalt sowie die
Vielfalt von Lebensraumen.

Die biologische Vielfalt der Flachen der Windfarm ist insgesamt durchschnittlich. Dies gilt
sowohl fiir die genetische Diversitat als auch fur die Arten- und Okosystem-Diversitat. Der
Raum verflgt Uber eine durchschnittiche Anzahl verschiedener Arten und Uber eine
durchschnittliche Vielfalt an unterschiedlichen Lebensraumen. Die Vielfalt biologischer
Interaktionen zwischen den Arten und Lebensraumen (Nahrungsnetze, Symbiosen) wird
dementsprechend als durchschnittlich (mittel) bewertet.

5.3 Schutzguter Flache, Boden und Wasser

Die Bestandsdarstellung fir die Schutzgiter Flache, Boden und Wasser beschrankt sich im
Wesentlichen auf den Nahbereich des Vorhabens (200 m-Umfeld der WEA-Standorte und
ErschlieBungsflachen), da zu erwartende Beeintrachtigungen nur punktuell im Bereich des
Eingriffs (Fundamentgrindung und ErschlieRungsflachen) zu erwarten sind.

Die Bewertung erfolgt anhand der Kriterien in nachstehender Tabelle:
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Tab. 13: Kriterien fiir die Bewertung des Schutzgutes Flache, Boden und Wasser

Bedeutung Kriterien

versiegelte und teilversiegelte Béden (Boden)
keine Oberflachengewasser (Wasser)

sehr gering

anthropogen stark verdnderte Bodden, z.B. intensiv bewirtschaftete
gering Ackerbdden (Boden)

schmale Graben (Wasser)

typische Bbéden, anthropogen nicht oder nur mafig verandert (Boden)

mittel anthropogene Kleingewasser, breitere Graben, geringer
Grundwasserflurabstand (Wasser)

seltene Bodenformen, anthropogen nicht oder nur maRig verandert (Boden)

hoch naturliche Oberflachengewasser, sehr geringer Grundwasserflurabstand,
Grundwassernutzung (Wasser)

sehr seltene Bodenformen, anthropogen nicht verandert (Boden)

sehr hoch besonders hochwertige Oberflaichengewasser, Grundwasserschutzgebiete
(Wasser)

53.1 Flache

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen
werden. Der Flachenverbrauch und die Bodenversiegelungen sind auf ein notwendiges Mal}
zu begrenzen.

Durch das Gebiet verlaufen bereits voll- und teilversiegelte Strallen, deren Anteil im Verhaltnis
gering ausfallt. Die teilversiegelten Strallen dienen hauptsachlich der ErschlieBung der
Bestandsanlagenstandorte. Vollversiegelt sind neben einem Teil der vorhandenen
Landstrallen auch die Fundamente der Rickbauanlagen. GemaR der Biotoptypenkartierung
sind innerhalb und im direkten Umfeld der Windfarm bereits etwa 1,42 ha voll- und 3,07 ha
teilversiegelte Verkehrsflachen vorhanden (von insgesamt 1.360 ha im 200 m-Umfeld).

Fur die ErschlieBung des geplanten Vorhabens werden die bereits voll- und teilversiegelten
Wege nach Mdglichkeit mitgenutzt bzw. ausgebaut. Es kommt zu weiteren Versiegelungen
von rd. 1,68 ha (davon 3.100 m? voll- und 13.710 m? teilversiegelt). Im Zuge das
Anlagenrickbaus werden auf3erdem 1,35 ha Flache entsiegelt. Dem Schutzgut Flache wird im
Allgemeinen im unversiegelten Zustand eine hohe Bedeutung beigemessen.

5.3.2 Boden

Das Vorhaben ist in der Schleswiger Vorgeest lokalisiert. Typisch fir diesen Naturraum sind
sandige Bbéden sowie eine weite und wenig reliefierte Landschaft.

Gemal Bodenubersichtskarte fir Schleswig-Holstein (LLUR-SH 2017) liegen im Bereich der
geplanten WEA-Standorte und der ErschlieBung der Bodentyp ,Gley-Podsol mit Gley und
Podsol“ sowie die Bodenart ,Sand“ vor. Auch die Rickbauanlagen sowie die entsiegelten
Flachen liegen auf diesen Bodentypen. Die vorhanden Bodengesellschaften weisen keinen
dominanten Wassereinfluss auf. Bodden des Bodentyps Gley sind unter einem
Grundwassereinfluss entstanden, der vermutlich aufgrund der Entwasserung nicht mehr
vorliegt.
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Die Flachen werden intensiv landwirtschaftlich genutzt, unterliegen daher einer Entwasserung
und sind stark verdichtet. Zudem sind die Flachen teilweise durch Anlagen der Verkehrs-
infrastruktur versiegelt. Die genannten Uberpragungen und Nutzungen fiihren zu Stérungen
des Bodenaufbaus und zu stofflichen Eintrdgen und damit zumindest teilweise zum
Funktionsverlust der Bdden. Es ist somit von einer (oberflachlichen) anthropogenen
Uberpragung der Béden auszugehen. Besondere Bodenformen befinden sich nicht im Bereich
des Vorhabens.

Insgesamt besitzt das Schutzgut Boden eine geringe Bedeutung im Untersuchungsraum.

5.3.3 Wasser

Das Umfeld des Vorhabenstandortes ist gekennzeichnet durch eine Vielzahl von
(Entwasserungs-)Graben, welche die landwirtschaftlichen Nutzflachen gliedern und der
regelmafigen Unterhaltung unterliegen. Es befinden sich zahlreiche naturliche FlieRgewasser
(Gewasser 2. Ordnung) im Vorhabenumfeld, darunter der rd. 120 m ndrdlich verlaufende
Goldebeker Muhlenstrom und die rd. 900 m noérdlich verlaufende Linnau. Stehende Gewasser
sind dort unterreprasentiert. Das nachste liegt rd. 1,2 km westlich des Vorhabens. Der dem
Vorhabengebiet  zugrundeliegende  Grundwasserkorper  tragt die  Bezeichnung
L<Arlau/Bongsieler Kanal — Geest“ und weist mittlere lokale Grundwasserflurabstande von 8 bis
13 dm unter Flur auf.

Hinsichtlich des Wasserhaushaltes besitzt das Gebiet aufgrund der zahlreichen nattrlichen
Oberflachengewasser eine mittlere bis hohe Bedeutung.

54 Schutzguter Klima und Luft

Schleswig-Holstein weist aufgrund seiner Lage zwischen Nord- und Ostsee ein gemaligtes,
feucht-temperiertes ozeanisches Klima auf. Dies verursacht milde Winter und kuhlere
Sommer.

Die Jahresmitteltemperatur betragt im Raum rd. 10 °C bei einer jahrlichen mittleren
Niederschlagssumme von rd. 900 mm (Daten der Wetterstation Schleswig, DWD 2023). Damit
gehort das Gebiet zu den niederschlagsreicheren Gebieten in Norddeutschland. Die Freiland-
Bereiche (Acker und Grinland) weisen eine Bedeutung flr die Frisch- und Kaltluftproduktion
auf. Das Vorhaben befindet sich rd. 22 km 6stlich der Nordseekiste. Der Seeluft wird aufgrund
des hohen Gehaltes an Salz, Jod, Magnesium und Spurenelementen sowie geringerer
Schadstoff-, Keim- und Pollenlast eine heilende Wirkung beigemessen. Das sogenannte
.Reizklima“ zieht Erholungssuchende in die entsprechenden Gebiete.

Die Bedeutung des Vorhabengebietes fur die Schutzguter Klima und Luft wird mit mittel
bewertet.
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5.5 Schutzgut Landschaftsbild

55.1 Methodik

Gemal Runderlass 2017 (MELUND-SH 2017) sind Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
bis zu einem Abstand der 15-fachen Gesamthohe vom geplanten WEA-Standort zu erwarten.
Bei einer Gesamthéhe von 180 m bzw. 200 m ergeben sich damit Radien von 2.700 m bzw.
3.000 m um die geplanten WEA. Die Beschreibung des Landschaftsbildes erfolgt anhand der
naturraumtypischen Eigenart und wird hier vorwiegend anhand der Flachennutzung bzw. des
Anteils naturnaher Strukturen und Flachen ermittelt, wobei auch kulturhistorische Elemente
bertcksichtigt werden, die zum typischen Charakter (Eigenart) einer Landschaft beitragen.

Raume, die in Bezug auf das Landschaftsbild eine gleichwertige Ausstattung aufweisen,
werden zu sog. Raumeinheiten zusammengefasst.

Tab. 14: Bewertungskriterien flr das Landschaftsbild (Naturraumtypische Eigenart)

Bewertung Kriterien

sehr gering Naturraumtypische Eigenart weitestgehend Gberformt oder verloren
(z.B. bebaute Flachen)

gering Naturraumtypische Eigenart stark Gberformt

(z.B. ausgeraumte/strukturarme und intensiv agrarisch genutzte Landschaft)

mittel Naturraumtypische Eigenart durch den Verlust typischer Strukturen oder eine
naturraumuntypische Nutzung vermindert

(z.B. durchschnittliche Agrarlandschaften mit geringem Anteil von naturnahen
Strukturen und geringem Grinlandanteilen)

hoch Naturraumtypische Eigenart Uberwiegend erhalten bzw. nur in geringem Umfang
vermindert

(z.B. Agrarlandschaften mit dichten Knicknetzen, und/oder héherem Anteil an
Knicks/Hecken, naturnahen Landschaftselementen oder Griinland, Bereiche mit
standortbedingt hoherer Naturndhe wie Bach- und Flussniederungen, hoher
Grinlandanteil)

sehr hoch Landschaften, die der naturraumtypischen Eigenart entsprechen
(z.B. Naturlandschaften wie Moore oder Wattenmeer etc.)

Landschaften, die aufgrund von Sichtverschattungen nur eine geringe oder keine
Empfindlichkeit gegenliber den von Windkraftanlagen ausgehenden visuellen Belastungen
aufweisen, werden gesondert gekennzeichnet. Bei besiedelten Raumen wird von einer
vollstandigen Sichtverschattung ausgegangen. Bei Waldern wird eine Uberwiegende
Sichtverschattung angenommen (> 75 %), da sich Sichtbeziehungen nur von Lichtungen oder
Waldwegen aus oder im Bereich des Waldrands ergeben. Landschaften mit Waldanteilen oder
einer hohen Knickdichte weisen zwar Sichtverschattungen auf, kleinrdumige
Sichtverschattungen kénnen in dieser Detailscharfe jedoch nicht bertcksichtigt werden.

Daruber hinaus werden Objekte erfasst, die im Landschaftsbild z.B. aufgrund ihrer Bauhbhe
eine dominante stdorende visuelle Wirkung entfalten (vorhandene WEA, Freileitungen,
Industrietiirme etc.). Die Reichweite dieser Wirkung hangt von der Hohe sowie der Auffalligkeit
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der Objekte ab. Bei Bundesstrallen und Autobahnen wird von einem Stérabstand von 200 m,
bei Bahntrassen von 100 m, bei Freileitungsmasten von der 8-fachen Masthéhe und bei WEA
von der 8-fachen Gesamthdhe ausgegangen.

Aus der Uberlagerung von naturraumtypischer Eigenart und der vorhandenen Stérwirkung
wird das Landschaftsbild bewertet. Eine erhebliche Vorbelastung fuhrt bei nicht
sichtverschatteten Landschaftsrdumen zu einer Verminderung der Landschaftsbildbewertung
um eine Stufe.

5.5.2 Bestand und Bewertung

Nachfolgend wird eine Beschreibung des Landschaftsbildes in den abgegrenzten
Raumeinheiten vorgenommen. Die kartografische Darstellung der Raumeinheiten, deren
Bewertung und die dominante Wirkzone der Hauptvorbelastungen im UG ist Abb. 21 zu
entnehmen. Dabei ist zu beachten, dass sowohl Knicklandschaften mit dichtem Knicknetz als
auch grunlandgepragte, eher offene Niederungen je nach Auspragung eine hohe
naturraumtypische Eigenart aufweisen kénnen. Im UG sind die nachfolgend beschriebenen,
ahnlich strukturierten Raumeinheiten zu unterscheiden.

Im UG werden die folgenden 3 Raumeinheiten unterschieden:

Raumeinheit 1: Kulturlandschaft

Raumeinheit 2: Griinlanddominierte Landschaft

Raumeinheit 3: Waldbereiche

Raumeinheit 1: Kulturlandschaft

Die Raumeinheit 1 nimmt Bereiche im Norden und den Groldteil des sudlichen
Betrachtungsbereiches ein. Sie ist durch ein flaches bis leicht bewegtes Relief gepragt, dessen
Feldschlage durch Knicks und Graben strukturiert werden. Innerhalb der Raumeinheit werden
die Flachen Uberwiegend intensiv in Form von Ackerbau und Griinland genutzt, wobei einzelne
Feldgehdlze die Landschaft visuell aufwerten (Abb. 15).

Insgesamt wird das Landschaftsbild dieser Raumeinheit aufgrund der intensiven Nutzung und
der durchschnittlichen Strukturvielfalt als mittel bewertet (Abb. 16). Im Wirkbereich der
Vorbelastungen (Bestandsanlagen und einer Freileitung im Norden) wird der
Landschaftsbildwert auf gering herabgesetzt.
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Abb. 15: Feldgeholz zwischen intensiv genutzten Acker- und Grinlandflachen

Abb. 16: Das flache Relief und die durchschnittliche Strukturvielfalt ermdéglichen eine weite Sicht auf
den bestehenden Windpark

Raumeinheit 2: Grinlanddominierte Landschaft

Diese Raumeinheit umfasst den zentralen und den ndrdlichen Bereich des
Betrachtungsraumes. Hier befinden sich die Niederungsbereiche um die Linnau, den
Goldebeker Muhlenstrom und die Beerbek. Im Norden wird die Raumeinheit insbesondere
durch den Gewasserlauf der Linnau gepragt, der von einer schmalen Niederung umgeben ist
(Abb. 17). Durch die gewasserbegleitenden flachigen Gehdlzbestande hat das Gebiet eine
naturnahe Wirkung auf den Betrachter. Auch die Ubrigen Bereiche der Raumeinheit erhalten
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ihren ansprechenden Charakter durch offene Niederungsbereiche um die linearen Gewasser
(Abb. 18).

Die Flachennutzung erfolgt Uberwiegend in Form von intensivem Grinland, aber auch in Form
von Weidenutzung (Schafe und Rinder) (Abb. 19). Die Raumeinheit ist charakteristisch fur den
Naturraum der Schleswiger Vorgeest.

Das Landschaftsbild dieser Raumeinheit wird aufgrund der wahrnehmbaren Naturndhe und
der hohen Strukturvielfalt als hoch bewertet. Im Wirkbereich der Vorbelastungen
(Bestandsanlagen) wird der Landschaftsbildwert um eine Stufe auf mittel herabgesetzt.

Abb. 17: Grinlandniederung der Linnau im Norden der Raumeinheit

Abb. 18: Linnau im Nordwesten der RE umgeben von Wald, Griinland und kleinflachigem Acker
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Abb. 19: Weide im Stiden der Raumeinheit

Raumeinheit 3: Waldbereiche

Dieser Raumeinheit wurden kleinere Waldbereiche in verschiedenen Teilen des
Betrachtungsraumes zugeordnet. Es handelt sich dabei hauptsachlich um Nadelgeholze, die
sich vorwiegend in der nordlichen Halfte des Betrachtungsraumes befinden (Abb. 20).
GrolRere, zusammenhangende Waldbereiche sind nicht vorhanden.

Walder besitzen einen naturnahen Charakter, auch wenn diese forstwirtschaftlich genutzt
werden und/oder nicht mit standorttypischen Gehodlzen bestanden sind. Das
Landschaftserleben ist hoch, da Fremdgerausche und -strukturen ausgeblendet werden. Es
liegt eine Uberwiegende Sichtverschattung vor. Die Eigenart und die naturnahe Wirkung der
Waldflachen sind daher gegenuber der Agrarlandschaft als sehr hoch zu bewerten.
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Abb. 20: Nadelholzforst im Nordwesten des Betrachtungsraumes

Abb. 21 zeigt die Landschaftsbildbewertung fir den Betrachtungsraum unter Berticksichtigung
der bestehenden Vorbelastungen.
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Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK
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| _ _ 1 Raumeinheiten (Nr.) . 110 KV-Leitung mittel
& WEANeubau "/~ dominante Wirkzone hoch
€  WEARiickbau I sehrhoch
Sichtverschattung
(@ @] >75%
(@ @] 100%

Abb. 21: Landschaftsbildwert: Vorbelastungen und Bewertung

5.6 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter

Im UVP-Bericht erfolgt eine Unterscheidung zwischen archaologischen Bodendenkmalen und
Baudenkmalen. Fir die nachfolgende Bestandsdarstellung wurden die Daten des Schleswig-
Holsteinischen Landesamtes flr Denkmalpflege (u.a. Denkmallisten und Denkmaldatenbank)
ausgewertet. Die Bewertungskriterien des Schutzgutes sind der nachfolgenden Tabelle zu
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entnehmen. Als Betrachtungsraum wird das 15-fache Umfeld der Anlagenhdhen der geplanten
WEA angesetzt. Die in diesem Bereich befindlichen Kulturdenkmale sind in Abb. 22 dargestellt.

Tab. 15: Bewertungskriterien fiir das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Einstufung | Kriterien

sehr gering keine Kultur- und Sachgtiter bekannt

gering nur wenige Kultur- und Sachglter von regionaler Bedeutung bekannt
mittel Kultur- und Sachguter von regionaler Bedeutung bekannt
hoch eine hohe Dichte an Kultur- und Sachgtter von regionaler Bedeutung oder

Kultur- und Sachguter von Uberregionaler Bedeutung

sehr hoch Kultur- und Sachgiter von nationaler oder internationaler Bedeutung

R&aume und Anlagen Kulturdenkmale
| | Betrachtungsraum @& WEA auferhalb der Windfarm [~ Arché&ologische Interessengebiete
2 (ALSH 2020)
&  WEA Neubau & planverfestigt innerhalb
der Windfarm

&  WEARUckbau

Abb. 22: Kulturdenkmale im Betrachtungsraum
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5.6.1 Bodendenkmale

Unter Bodendenkmalen werden alle Funde oder Fundstellen vergangener Epochen im Boden
bezeichnet. Hierbei handelt es sich im Wesentlichen um im Boden verbliebene Spuren
menschlicher Siedlungen, wie z.B. Reste steinzeitlicher Platze, Hligelgraber oder Burgwalle
und Deiche sowie dingliche Zeugnisse wie Veranderungen und Verfarbungen in der
naturlichen Bodenbeschaffenheit.

Innerhalb des  Betrachtungsraumes befinden sich  zahlreihe  Archdologische
Interessensgebiete (ALSH 2020) (Abb. 22). Dies sind gem. § 12 (2) 6 DSchG Stellen, von
denen bekannt ist oder den Umstanden nach zu vermuten ist, dass sich dort archdologische
Kulturdenkmale befinden. Zwei der Neubauanlagen (WEA 52-1 und 52-2) sowie drei
Ruckbauanlagen liegen innerhalb eines solchen Archadologischen Interessensgebietes,
welches sich durch ,teils moorige Niederungsbereiche entlang dem Goldebeker Muhlenstrom
mit hohem Potenzial an steinzeitlichen Fundplatzen und der méglichen Erhaltung organischer
Artefakte von besonderem archaologischem Interesse in den gekennzeichneten Bereichen
auszeichnet. Ostlich grenzt ein weiteres Interessensgebiet an das Vorhaben, welches die teils
moorigen Niederungsbereiche entlang dem Goldebeker Mihlenstrom mit hohem Potenzial an
steinzeitlichen Siedlungsstellen und eisenzeitlichen Verhittungsplatzen umfasst. Etwa 300 m
nordwestlich des Vorhabens ist auRerdem ein Gebiet mit Funden von steinzeitlichen Geraten
mit Verdacht auf eine Siedlung unbekannter Ausdehnung verzeichnet. Weitere
Interessensgebiete im Betrachtungsraum umfassen, neben den bereits erwahnten
Auspragungen, insbesondere durch Fundstreuungen oder Einzelfunde belegte, jung-
/steinzeitliche Siedlungen auf Sandkuppen und in Niederungsbereichen (vgl. Abb. 22).

Aufgrund der Dichte an Bodendenkmalen im Betrachtungsraum ist von einer mittleren
Bedeutung des Raumes fur das Schutzgut Bodendenkmale auszugehen.

5.6.2 Baudenkmale

Zu den Baudenkmalen werden gem. DSchG allgemein bauliche Anlagen gezahlt. Dies kdnnen
Gutshofe, Bauernhauser, Kirchen etc. sein. Die Naturdenkmal umfassen unter anderem
Gewasser und Garten. Im Rahmen des UVP-Berichtes werden jedoch nur weit wirkende
Denkmale (z.B. hoch aufragende Kirchen, Schiésser, Tlrme) berucksichtigt, die das
Landschaftsbild aufgrund der Hohe Uber den Siedlungsbereich hinaus pragen und deren
Umgebungen durch vertikale Fremdstrukturen beeintrachtigt werden kénnen.

Ein solches hohenwirksames Kulturdenkmal ist nicht im Betrachtungsraum vorhanden. Das
Teilschutzgut Baudenkmale erhalt damit eine sehr geringe Bedeutung.

5.6.3 Naturdenkmale

Im Umfeld der 15-fachen Gesamthohe der geplanten WEA-Standorte sind keine
Naturdenkmale bekannt, so dass eine sehr geringe Bedeutung anzunehmen ist.
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5.6.4 Sonstige Sachguter

Im Nahbereich der WEA befinden sich v.a. landwirtschaftliche Nutzflachen, der Sachwert
dieser Flachen hangt von der Art der Bewirtschaftung ab. Wohnungen oder Gewerbebetriebe
sowie andere Einrichtungen mit hohem Sachwert (z.B. Industrietirme, Getreidesilos,
Umspannwerke) befinden sich nicht im Nahbereich der Anlagen. Daher hat das Gebiet eine
sehr geringe Bedeutung fir sonstige Sachguter.

6 Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
Umweltauswirkungen

Nachfolgend werden fur jedes Schutzgut die zu erwartenden Umweltauswirkungen gem. § 2
(2) UVPG dargestellt. Die Darstellung der Umweltauswirkungen schliel3t gem. UVPG auch
solche Auswirkungen eines Vorhabens ein, die aufgrund von dessen Anfalligkeit fir schwere
Unfalle und Katastrophen zu erwarten sind, soweit sie flir das Vorhaben relevant sind. Die
Auswirkungen durch Unfalle und Havarien werden im Kap. 6.1.6 behandelt.

Die schutzgutbezogene Auswirkungsprognose unterscheidet zwischen Bau- und
Betriebsphase.

Das Ausmal der Beeintrachtigung wird anhand der Skala entsprechend den Kriterien in

Tab. 8, S. 35 ermittelt. AnschlieRend wird das Ausmal mit der Bestandsbewertung verknupft
und abschlie3end das Beeintrachtigungsniveau schutzgutbezogen ermittelt (sieche Tab. 9, S.
36).

6.1 Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Fir das Schutzgut Mensch werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Gesundheit und
das Wohlbefinden des Menschen im Rahmen der Wohn- und der Wohnumfeldfunktion sowie
der landschaftsbezogenen Erholungsfunktion dargestellt. Im dominanten Wirkraum sind
hdhere Beeintrachtigungen flr Bewohner und Erholungssuchende durch WEA-Emissionen,
insbesondere Larm und Schattenwurf, zu erwarten als im subdominanten Raum.
Beeintrachtigungen kénnen durch Bau, Ruckbau, Anlage und Betrieb von WEA entstehen.
Wirkfaktoren sind Gerauschemissionen, optische Stérungen durch Gefahrenkennzeichnung,
Schattenwurf, vertikale Fremdstrukturen, baubedingte Erschitterungen sowie Schadstoff- und
Staubimmissionen. Zudem sind Gesundheitsgefahrdungen bei Stérfallen und durch Eiswurf
zu prifen. Nach dem derzeitigen wissenschaftlichen Kenntnisstand gibt es keine gesicherten
Hinweise auf Gesundheitsschadigungen durch von WEA emittierten Infraschall. Im
Windschatten hinter Windenergieanlagen kénnen Wirbelschleppen entstehen, diese wurden
vor allem bei Offshore-Windparks beobachtet. Nach derzeitigem Kenntnisstand liegen bislang
keine Studien Uber Wirbelschleppen in Onshore Windparks sowie deren potenzielle
Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit vor, weshalb Wirbelschleppen in diesem UVP-
Bericht keine Betrachtung finden.
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6.1.1 Baubedingte Auswirkungen

Mégliche, durch den Bau bedingte Beeintrachtigungen auf Anwohner und Erholungssuchende
im Gebiet sind z.B. Larmentstehung durch den Betrieb der Baufahrzeuge, Erschitterung durch
notwendige Rammarbeiten, optische Beeintrachtigungen durch den Baustellenverkehr sowie
Schadstoff- und Staubimmissionen. Beeintrachtigungen kénnen fir die Dauer der Bauarbeiten
auftreten. Das gilt gleichermalen fir den Ruckbau bestehender WEA.

Trotz Einhaltung der Vorschriffen zum Schutz gegen Bauldrm ergeben sich durch die
Bauaktivitaten im Zuge des Neubaus von WEA fur die Anwohner und Erholungssuchenden
Belastigungen durch Larm und andere Faktoren. Zum einen kdnnen Beeintrachtigungen von
den Baustellen ausgehen, zum anderen vom Bauverkehr, der auf den o&ffentlichen und
landwirtschaftlichen Wegen des betroffenen Gebietes stattfindet.

Die Bauarbeiten und der damit verbundene Baustellenverkehr beschranken sich auf wenige
Bauwochen. Die Bauarbeiten tangieren die in unmittelbarer Nahe zu den WEA-Standorten
befindlichen Flachen. Von ihnen werden durch rechtliche Normen und Ubergeordneten Plane
die Mindestabstande zu den Siedlungsbereichen eingehalten (z.B. TA Larm). Hierdurch
werden belastigende  Wirkungen wahrend der Bauarbeiten abgemildert. Fur
Erholungssuchende wird generell eine eingeschrankte Verweilzeit an den Emissionsorten
bzw. in deren Nahe (z.B. durch Vorbeigehen / Vorbeifahren an den Baustellen) angenommen.

Aufgrund der voraussichtlichen kurzen Bauphase werden die negativen Auswirkungen durch
Baustellenverkehr und  Larm  unter Berlcksichtigung der Bedeutung des
Untersuchungsraumes fir Wohnen (gering) und Erholung (mittel) zusammenfassend als
gering eingestuft.

6.1.2 Auswirkungen betriebsbedingter Gerauschemissionen

Von WEA ausgehende Gerauschemissionen wahrend des Betriebes konnen sich negativ auf
die menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden auswirken und somit die Wohn- und
Erholungsnutzung im  Wirkbereich der WEA  beeintrachtigen. =~ WEA  sind
genehmigungsbedurftige Anlagen nach dem BImSchG und unterliegen damit den Vorgaben
der technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) und den ,Hinweisen zum
Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA)“ der Landerarbeitsgemeinschaft
Immissionsschutz (Stand 30.06.2016), die das neue Prognosemodell nach dem
Interimsverfahren (Fassung 2015-05.1) beinhalten. Damit Anwohner durch Gerausche nicht
erheblich belastigt werden, sind in der TA Larm Beurteilungspegel als maximal zugelassene
Immissionsrichtwerte vorgegeben. Diese richten sich je nach Nutzungsart der relevanten
Flachen und sind in nachfolgender Tabelle aufgefihrt:

GFN mbH (21_192) 08.12.2023: Repoweringvorhaben in den Gemeinden Goldelund und Goldebek - UVP-Bericht 59



Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen

Tab. 16: Grenz-/Richtwerte der TA Larm

Schutzbediirftige Orte Zulassige WEA-Gesamtbelastung | Zulassige WEA-Gesamtbelastung
(Gebietskategorie) tagsuber in dB(A) am Immissionsort | nachts in dB(A) am Immissionsort
Dorf- und Mischgebiete 60 dB(A) 45 dB(A)
Allgemeine  Wohngebiete

gemeine 9 55 dB(A) 40 dB(A)
und Kleinsiedlungsgebiete
Reine Wohngebiete 50 dB(A) 35 dB(A)

Die o.g. Immissionsrichtwerte beziehen sich auf folgende Zeiten: tags = 06:00 bis 22:00 Uhr und nachts
= 22:00 bis 06:00 Uhr.

Gemal Punkt 3.2.1 TA Larm ist der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Ge-
rausche sichergestellt, wenn:

o die Gesamtbelastung (Vor- und Zusatzbelastung) die Immissionsrichte fir die jeweilige
Gebietskategorie (siehe Tab. 16) nicht Uberschreitet, oder

e bei einer Uberschreitung der Richtwerte aufgrund der Vorbelastung, der von der
beantragten Anlage verursachte Immissionsbeitrag den Richtwert um mindestens
6 dB(A) unterschreitet, oder

e wegen einer Uberschreitung der Richtwerte aufgrund der Vorbelastung dauerhaft
sichergestellt ist, dass die Gesamtbelastung nicht um mehr als 1 dB(A) Uberschritten
wird.

Fir die Genehmigung durch das zustandige Landesamt fur Umwelt des Landes Schleswig-
Holstein (LfU) soll der Nachweis gefiihrt werden, dass durch den Betrieb der geplanten WEA
die Anforderungen der TA Larm unter Berucksichtigung der LAl-Hinweise zum
Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen und des Erlasses des Ministeriums fir
Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt, Natur und Digitalisierung des Landes Schleswig-
Holstein (MELUND) unter Anwendung des §16b BImSchG eingehalten werden.

Die Schallimmissionen durch die geplanten WEA bei den nachstgelegenen Fenstern
schutzbedurftiger Rdume soll unter Berucksichtigung der Vorbelastung durch vorhandene
Betriebe und Anlagen mit Hilfe eines Prognoseverfahrens gemal® TA Larm und den LAl
Hinweisen untersucht werden. Die unter Berlcksichtigung der Unsicherheiten des
Prognosemodells und der Messunsicherheit ermittelten oberen Vertrauensbereichsgrenzen
der Beurteilungspegel sollen mit den Immissionsrichtwerten der TA Larm verglichen werden.
Darlber hinaus soll der nachts maximal zulassige Schallleistungspegel emittelt werden, mit
dem die Anforderungen der TA Larm und des Erlasses des MELUND unter Berucksichtigung
der LAI-Hinweise eingehalten werden.

Ergebnisse der Schallimmissionsprognose

Mit der Erstellung des Schalltechnischen Gutachtens wurde das Ing. Biro Busch GmbH
beauftragt (Ingenieurbiro fur Akustik Busch GmbH 2023). Aus dem Gutachten sind die
nachfolgenden Texte und Berechnungsergebnisse fur dieses Kapitel entnommen worden.
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Es wurden insgesamt 15 Immissionsorte (10) geprtft (Tab. 17). Die kartografische Lage der
IO ist dem Schallgutachten zu entnehmen. Als Vorbelastung wurden bestehende WEA, Klein-
WEA und Blockheizkraftwerke von Biogasanlagen im Umfeld des Vorhabens herangezogen,
die fur den Einwirkungsbereich der geplanten WEA relevant sind.

Tab. 17: Einstufung der maRgeblichen Immissionsorte nach der Schutzbedurftigkeit

Immissionsort Lage / Adresse Einstufung Immissionsrichtwerte
entspr. der Schutz- in dB(A)
Lageplan bedurftigkeit flrden Tag  flur die Nacht
(Anlage 2.1)
101 Suderhuuser Strale 17, Lindewitt MI / MD 60 45
102 Suderhuuser StraRe 19, Lindewitt MI / MD 60 45
103 Am Muhlenstrom, Goldebek MI / MD 60 45
104 Am Muhlenstrom 20, Goldebek MI / MD 60 45
105 Am Muhlenstrom 11, Goldebek Ml / MD 60 45
westliche Baugrenze B-Plan 1
106 Goldebek WA 55 40
107 Langbarg 8, Goldebek WA 55 40
108 Kolonie 4b, Goldebek MI / MD 60 45
109 Kolonie 6, Goldebek MI / MD 60 45
10 10 HauptstralRe 2, Goldelund MI / MD 60 45
10 11 Goosgang 13, Goldelund WA 55 40
1012 Dammweg 1, Goldelund Ml / MD 60 45
1013 Norderstralie 8, Goldelund MI / MD 60 45
10 14 Norderfeld 2, Goldelund MI / MD 60 45
10 15 Goldelunder StralRe 1, Lindewitt MI / MD 60 45

Die Berechnungen innerhalb der Schallimmissionsprognose zeigen, dass der
Immissionsrichtwert der TA Larm nachts am Immissionsort 10 3s (IO 3 aufgeteilt in drei
Messpunkte n, o und s) bereits durch die obere Vertrauensbereichsgrenze der Vorbelastung
mit Bertcksichtigung der fir den Rlckbau vorgesehenen WEA Uberschritten werden kann.
Entsprechend wird an dem 10 auch durch die Zusatzbelastung durch die Neubau-WEA der
Immissionsrichtwert Gberschritten.

Bei nachtlichem Betrieb der geplanten WEA mit folgenden maximal zuldssigen
Schallleistungspegeln Lwmax Werden durch die obere Vertrauensbereichsgrenze der
Gesamtbelastung die Immissionsrichtwerte am Immissionsort |0 3s weiterhin Uberschritten
und an den ubrigen Immissionsorten eingehalten bzw. unterschritten:

e WEA 1 Vestas V162-6.8/7.2 MW STE geplant 107,2 dB(A)",

1 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den

Betriebsmodus SO7200 mit Nennleistung von 7.200 kW angegebenen Schallleistungspegel von 105,5
dB(A) zuziglich einer Emissionsunsicherheit von 1,7 dB bzw. 1,5 dB eingehalten.

2 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den
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o WEA 2 Vestas V162-6.8/7.2 MW STE geplant 107,0 dB(A)",
e« WEA 3 Vestas V150-5.6/6.0 MW STE geplant 105,9 dB(A)?,
e WEA 4 Vestas V150-5.6/6.0 MW STE geplant 103,9 dB(A)?,
e WEA 5 Vestas V162-6.8/7.2 MW STE geplant 105,2 dB(A)*.

Am Immissionsort IO 3s liegen die Immissionsbeitrage der geplanten WEA jeweils mindestens
1,0 dB unter dem Immissionsbeitrag der flr den Ruckbau vorgesehenen WEA. Damit sind die
funf geplanten WEA aus sachverstandiger Sicht sowie nach Auskunft des zustandigen LfU
nachts mit dem oben genannten maximal zuldssigen Schallleistungspegel im Sinne der TA
Larm, der LAl-Hinweise und des Erlasses des MELUND unter Anwendung des § 16b des
BImSchG genehmigungsfahig.

Die vergleichende Berechnung der Immissionssituationen vor und nach dem geplanten
Repowering zeigt, dass sich die Immissionssituation an den Immissionsorten 10 1, 10 3s, 10 4
und 1O 10 bis 10 12 verbessert und an den Immissionsorten O 2 bis IO 3o, 10 5 bis 10 9 und
O 13 bis 10 15 um bis zu 1 dB verschlechtert.

Tagsuber befinden sich bei Betrieb der geplanten Vestas V150-5.6/6.0 MW STE und Vestas
V162-6.8/7.2 MW STE mit den von der Vestas Wind Systems A/S fir die leistungsoptimierten
Betriebe (PO6000 bzw. SO7200) mit Nennleistung von 6.000 kW bzw. 7.200 kW angegebenen
Schallleistungspegeln von 106,6 dB(A) bzw. 107,2 dB(A) inklusive einer
Emissionsunsicherheit von jeweils 1,7 dB keine Immissionsorte im Einwirkungsbereich der
Anlage.

Die geplanten WEA kdnnen aus schalltechnischer Sicht damit tagstuber ohne
Leistungsbeschrankung betrieben werden.

Bewertung

Die Bewertung der Beeintrachtigung erfolgt gemal’ nachfolgender Tabelle.

Betriebsmodus PO6000 mit reduzierter Nennleistung von 6.000 kW angegebenen Schallleistungspegel
von 104,9 dB(A) zuziglich einer Emissionsunsicherheit von 1,0 dB eingehalten.

3 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den
Betriebsmodus SO2 mit reduzierter Nennleistung von 4.951 kW angegebenen Schallleistungspegel von
102,0 dB(A) zuziglich einer Emissionsunsicherheit von 1,9 dB eingehalten.

“ Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den

Betriebsmodus SO6800 mit reduzierter Nennleistung von 6.800 kW angegebenen Schallleistungspegel
von 104,5 dB(A) zuziiglich einer Emissionsunsicherheit von 0,7 dB eingehalten.
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Tab. 18: Bewertung der Beeintrachtigung durch Schallimmissionen fiir Bewohner

Einstufung der WEA-Gesamtbelastung nachts nach Beurteilungspegel
Beeintrachtigungen in dB(A) am Immissionsort

hoch 45 und héher

mittel 40 - 45

gering bis 40

Entsprechend den Ergebnissen des Schallimmissionsgutachtens der Ing. Biro Busch GmbH
liegen die berechneten Beurteilungspegel der Gesamtbelastung an den ausgewahlten
Immissionsorten nachts zwischen 33 dB(A) und 47 dB(A). Dies entspricht einer hohen
Beeintrachtigung an einem Immissionsort und einer mittleren Beeintrachtigung an weiteren 14
Immissionsorten. An den restlichen Immissionsorten entspricht die errechnete
Gesamtbelastung einer geringen Beeintrachtigung. Zwar wird die Qualitdt der Wohn- und
Wohnumfeldfunktion im Gebiet beeintrachtigt, allerdings behalt es seine grundsatzliche
Funktion als Wohnraum. In Zusammenschau mit der geringen Bedeutung des
Untersuchungsraumes fir Wohnen sowie dem Betrieb der WEA mit den maximal zulassigen
Schallleistungspegel (vgl. Kap. 8.1) wird die Signifikanz der negativen Auswirkungen infolge
von Schallimmissionen fur die Wohn- und Wohnumfeldfunktion mit gering bis mittel bewertet.

Die Larmbelastung betrifft auch Erholungssuchende. Das Durchqueren des Gebietes ist mit
wechselnder Schalldruckbelastung durch die WEA verbunden. Von einem dauerhaften
Aufenthalt im Untersuchungsgebiet, insbesondere im Nahbereich der WEA, ist allerdings nicht
auszugehen. Dadurch relativiert sich die Belastungsintensitdt und die Hohe der durch
Gerausche erzeugten Beeintrachtigungen wird, trotz der mittleren Bedeutung des Raumes flr
Erholung und Freizeit, fir Erholungssuchende insgesamt als gering eingestuft.

6.1.3 Auswirkungen von Infraschall

Schallwellen mit Frequenzen zwischen 20 und 20.000 Hertz (Hz) werden als Hérschall
bezeichnet und sind fir das menschliche Ohr wahrnehmbar. Die hdrbaren Gerdusche von
WEA liegen in etwa im Frequenzbereich zwischen 100 und 400 Hz. Als Infraschall wird Schall
im Frequenzbereich unterhalb von 20 Hz bezeichnet. Infraschall wird von annahernd allen
Gerauschquellen erzeugt; fast jedes Gerausch hat auch einen unhdrbaren Gerauschanteil.
Dieser kann sowohl von natirlichen (z.B. Waldrauschen) als auch technischen Quellen
(Motoren, WEA) ausgehen. Ahnlich wie bei hdrbarem Schall ist die Intensitat (Schalldruck)
entscheidend. Infraschall liegt normalerweise unterhalb der Horschwelle. Nur wenn der
Schalldruck sehr hoch ist, kann er wahrgenommen werden (,hérbarer Infraschall®). Far
Infraschall mit sehr hohen Schallpegeln werden gesundheitsgefahrdende Auswirkungen
diskutiert. Liegen die Pegel des Infraschalls unterhalb der Horschwelle, konnten in Studien
bisher keine Wirkungen auf Gehor, Herz-Kreislauf-System oder andere Symptome beobachtet
werden.
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Bei WEA wird durch die Drehung der Windradfligel die Luftstromung beim Mast unterbrochen,
wodurch der Infraschallanteil entsteht. Messungen an Windenergieanlagen konnten zeigen,
dass der Schallpegel des Infraschalls ab 500 m Entfernung unterhalb der Hoér- und
Wahrnehmungsschwelle liegt. Eine detaillierte Messreihe von Baden-Wirttemberg konnte in
einer Entfernung ab ca. 700 m kaum mehr feststellen, ob die WEA an- oder abgeschaltet war
(LUBW 2014). Der Infraschallpegel anderte sich kaum noch.

Der von Windenergieanlagen abgegebene Schall hat allgemein einen sehr schwachen Anteil
im tieffrequenten Bereich. Untersuchungen konnten zeigen, dass die Infraschallwerte von
WEA sowohl bei schwachem als auch bei starkem Wind kaum Uber den Grundschallpegel der
Umgebung hinausgingen.

Bislang gibt es keine wissenschaftlich gesicherten Erkenntnisse Uber eine negative
Auswirkung von Infraschall unterhalb der Horschwelle. Die bisherigen Daten deuten darauf
hin, dass Gesundheitsrisiken erst im horbaren Infraschallbereich auftreten (kénnen).
Infraschall, der in der Nahe von WEA gemessen wurde, liegt jedoch unterhalb der Hérschwelle.
Erkenntnisse Uber eine Langzeitwirkung gibt es bisher nicht. Aufgrund der natirlichen
Hintergrundbelastung des Menschen durch Infraschall ist jedoch davon auszugehen, dass die
Zusatzbelastung durch Infraschall von WEA auch langfristig zu keinen negativen
gesundheitlichen Wirkungen fuhrt (LfU-BY 2016).

Die Auswirkungen durch Infraschall werden in Zusammenschau mit der geringen bis mittleren
Bedeutung des Raumes fur Anwohner und Erholungssuchende mit gering bewertet.
Erhebliche Beeintrachtigungen durch den von WEA ausgehenden Infraschall sind nach
aktuellem Kenntnisstand daher nicht zu erwarten.

6.1.4 Auswirkungen von Gefahrenkennzeichnungen

WEA ab einer Gesamthdhe von 100 m sind aus Grunden der Flugsicherheit als Hindernis zu
kennzeichnen. Dies betrifft eine Tages- und Nachtkennzeichnung. Diese erfolgt i.d.R. durch
eine rot-weille Markierung der Rotorblatter (Tageskennzeichnung) und ein rotes Blinklicht
(Nachtkennzeichnung). Da die geplanten Anlagen eine Gesamthohe von uber 150 m
aufweisen, sind weitere Markierungen erforderlich. Bei der Tageskennzeichnung ist zusatzlich
das Maschinenhaus durchgangig mit einem 2 Meter hohen orange/roten Streifen in der Mitte
des Maschinenhauses und der Mast mit einem 3 Meter hohen Farbring in orange/rot,
beginnend in 40 + 5 Meter Uber Grund, zu versehen. Fur die Nachtkennzeichnung ist zusatzlich
eine Hindernisbefeuerungsebene am Turm zu installieren.

Als prifrelevant ist v.a. die Nachtkennzeichnung anzusehen, da das rote Blinklicht ein
auffalliges und weithin sichtbares Element darstellt. Die Wahrnehmung periodischer
Lichtsignale kann dabei zu Stress beim Menschen fuhren. Es existieren jedoch bislang keine
empirischen Untersuchungen Uber die Auswirkungen solcher Befeuerungssysteme auf den
Menschen. Eine von der Universitat Halle durchgeflihrte Untersuchung konnte keine
erhebliche Belastigung der Hinderniskennzeichnung im Sinne des BImSchG nachweisen. Im
Vergleich zu anderen Wirkungen (Landschaftsveranderung, Gerausche) fihlten sich die
Anwohner durch die Hinderniskennzeichnung weit weniger belastigt (BMUB 2010).
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Bezuglich der Auswirkungen durch die Tageskennzeichnung von WEA wird in der Literatur
v.a. die Verwendung weil} blitzender Feuer als unangenehm und belastigend beschrieben
(BMUB 2010). Die rotweil’e Markierung der Rotorblatter, wie sie fur die geplanten WEA
vorgesehen ist, scheint dabei zu geringeren Beeintrachtigungen zu fuhren bzw. als nicht so
stérend empfunden zu werden.

Um die Auswirkungen durch die Gefahrenkennzeichnung zu reduzieren, ist eine
Synchronisierung der Befeuerung (zeitgleiches Blinklicht an allen WEA der Windfarm), eine
Sichtweitenreduzierung des Blinklichts und eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung
(BNK) vorgesehen. Unter Berucksichtigung dieser Minimierungsmaflinahmen wird das rote
Blinklicht der Gefahrenkennzeichnung zwar aufféllig und weithin sichtbar sein, jedoch nur bei
Bedarf aktiviert und dann innerhalb der Windfarm synchronisiert und sichtweitenreduziert
betrieben. Erhebliche nachteilige Auswirkungen fur Anwohner kénnen dadurch vermieden
werden. Die Hoéhe der durch nachtliche Gefahrenkennzeichnung erzeugten
Beeintrachtigungen wird fir Anwohner als mittel und fir Erholungssuchende aufgrund
eingeschrankter nachtlicher Verweilzeit im Gebiet als gering eingestuft. Der
Betrachtungsraum behalt grundsatzlich seine Funktion als Wohn- und Erholungsraum, die
Qualitédten als Wohngebiet werden allerdings beeintrachtigt. Da insgesamt nur geringe
Beeintrachtigungen zu erwarten sind, wird das Beeintrachtigungsniveau daher als gering
eingestuft.

6.1.5 Auswirkungen von periodischem Schattenwurf

Betriebsbedingt kommt es durch die Drehung der Rotorblatter zu periodischem Schattenwurf.
Die Rotorblatter entfalten tagsuber unterschiedliche Schattenwirkungen, abhangig von
Anlagehdhe, Malde und Form der Rotorblatter, Sonnenstand, Jahreszeit, Gelanderelief und
vorhandenen Sichtverschattungen.

Fur die Beurteilung der Belastigungswirkung wird die zeitliche Einwirkdauer an den
ausgewahlten Immissionsorten herangezogen. Als malgebliche Immissionsorte sind
schutzwirdige Raume, die z.B. als Wohn-, Schlaf- oder Buroraume dienen, aber auch direkt
an Gebauden liegende Aulenflachen (Terrassen, Balkone) einzustufen, die innerhalb des
Beschattungsbereichs von WEA liegen. Der maximal mdgliche Beschattungsbereich nimmt
mit der Hohe der WEA zu. Sofern sich zu bertcksichtigende Immissionsorte innerhalb des
mdoglichen  Beschattungsbereiches befinden, muss mit zeitweilig auftretenden
wiederkehrenden Belastigungswirkungen gerechnet werden. Gesundheitsgefahren durch
Schattenwurf sind nicht bekannt (Agatz 2019).

Die WKA ist so zu betreiben und zu unterhalten, dass durch Abschaltmalinahmen erhebliche
Belastigungen der Nachbarschaft durch periodischen Schattenwurf verhindert werden. Die
Beschattungsdauer der WKA, unter der Bericksichtigung der Vorbelastung, darf an den im
Einwirkbereich der WKA liegenden schutzbedurftigen Rdumen die Immissionsrichtwerte (IRW)
von maximal 30 Minuten pro Tag und maximal 8 Stunden pro 12 Monate nicht Uberschreiten.
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Schattenwurfprognose

Mit der Erstellung der Schattenwurfprognose (Schattenwurfgutachten) wurde das Ing. Bliro
Busch GmbH beauftragt (Bericht Nr. 556921gkp02 vom 05.09.2023) (Ingenieurblro Akustik
Busch 2023). Aus diesem Gutachten sind die nachfolgenden Texte und
Berechnungsergebnisse entnommen worden.

Zusammenfassung

Gepruft wurden die Schattenwurfimmissionen an insgesamt 240 Immissionsorten (I0) im
Umfeld des Vorhabens. Als Vorbelastung wurden bestehende WEA im Einwirkungsbereich
der geplanten WEA berUlcksichtigt.

Im Ergebnis wird der astronomisch maximal mégliche Schattenwurf an insgesamt 16 10 (10
28, 40 bis 44, 47 bis 49, 90 bis 93, 101, 116 bis 127) mit einer zuldssigen Beschattungsdauer
von 30 Stunden pro Jahr bereits durch die Vorbelastung (ohne abzubauende WEA)
Uberschritten und an den 10 89 und IO 94 voll ausgeschopft. Aufgrund der Zusatzbelastung
durch die geplanten WEA erhohen sich zum Teil die Beschattungsdauern an den
Immissionsorten. Zusatzliche Uberschreitungen kénnen an insgesamt 101 10 (10 2, 8 bis 13,
15 bis 27, 29 bis 34, 45, 46, 50 bis 70, 72, 73, 80 bis 89, 94 bis 100, 102 bis 115, 128, 129,
175 bis 177, 191, 194 bis 199 und 212 bis 218) eintreten. An den Ubrigen Immissionsorten
wird die zulassige Beschattungsdauer pro Tag durch die Gesamtbelastung unterschritten bzw.
eingehalten.

Die Berechnungen zeigen ferner, dass an insgesamt 23 10 (I0 15 bis 24, 28, 40 bis 44, 91,
119 bis 121 und 123 bis 125) die zulassige Beschattungsdauer von 30 Minuten pro Tag bereits

durch die Vorbelastung (ohne abzubauende WEA) tGberschritten und am Immissionsort 10 122
voll ausgeschopft werden kann. Aufgrund der Zusatzbelastung durch die geplanten WEA
erhéhen sich zum Teil die Beschattungsdauern an den Immissionsorten. Zusatzliche
Uberschreitungen kénnen an insgesamt 110 10 (10 2, 8 bis 11, 25 bis 27, 29 bis 34, 46 bis 72,
82 bis 90, 93 bis 118, 122, 126 bis 129, 175 bis 179, 181, 188 bis 199, 204 bis 210, 213 und
215 bis 217) eintreten. An den Ubrigen Immissionsorten wird die zulassige Beschattungsdauer
pro Tag durch die Gesamtbelastung unterschritten bzw. eingehalten.

Weitere Berechnungen zeigten, dass sich die Immissionssituation durch das geplante
Repowering an den maf3geblichen Immissionspunkten tberwiegend verschlechtern kann und
an einigen Immissionsorten unverandert ist. Durch den Einsatz von Abschaltmodulen bei den
vorhandenen und geplanten WEA wird jedoch weiterhin sichergestellt, dass die zulassigen
Beschattungsdauern an den maf3geblichen Immissionsorten eingehalten werden.

An den Immissionsorten, an denen die zulassigen Beschattungsdauern pro Jahr oder pro Tag
bereits durch die Vorbelastung (ohne abzubauende WEA) uberschritten werden kdnnen,
durfen die geplanten WEA keine zusatzliche Beschattung verursachen. Die geplanten Anlagen
mussen wahrend der in Anlage 4.1 des Schattenwurfgutachtens dargestellten astronomisch
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moglichen Beschattungszeitraume an diesen Immissionsorten immer dann abgeschaltet
werden, wenn sie dort tatsachlich Beschattungen verursachen.

An den Immissionsorten, an denen die zuldssigen Beschattungsdauern pro Jahr bzw. pro Tag
erst durch die Gesamtbelastung Uberschritten werden kdnnen, missen die geplanten WEA so
geschaltet werden, dass die zulassigen Beschattungsdauern von 30 Stunden pro Jahr bzw.
30 Minuten pro Tag eingehalten werden.

Fazit

Fur Bewohner werden die Beeintrachtigungen durch WEA-Schattenimmissionen der Windfarm
gemal der nachstehenden Tabelle bewertet.

Tab. 19: Bewertung der Beeintrachtigungen durch WEA-Schattenimmissionen fir Bewohner

Einstufung der Schattenstunden pro Jahr Schattenminuten pro Tag
Beeintrachtigungen | (maximal moglich) (maximal mdglich)

hoch 30 und mehr 30 und mehr

mittel 15-30 15-30

gering weniger als 15 weniger als 15

An den vielen Immissionsorten wurden mehr als 30 Schattenstunden pro Jahr und 30
Schattenminuten pro Tag berechnet, was einer hohen Beeintrachtigung durch Schattenwurf
fur Anwohner entspricht und der Einrichtung einer Abschaltautomatik bedarf. An den weiteren
Immissionsorten entstehen durch das Repowering geringe bis mittlere Beeintrachtigungen,
was keiner Abschaltautomatik bedarf.

Je nach Abschaltautomatik (mit oder ohne Beriicksichtigung meteorologischer Parameter)
kénnen die Beeintrachtigungen auf ein mittleres bis geringes Mal} reduziert werden. Es wird
eine Abschaltautomatik eingesetzt, die meteorologische Parameter berucksichtigt (z. B.
Intensitdt des Sonnenlichtes oder Anderung der Rotorstellung aufgrund von
Windrichtungsanderung), so dass die tatsachliche Beschattungsdauer auf 8 Stunden pro Jahr
begrenzt und die Beeintrachtigungen fur Anwohner damit auf ein geringes Mal} reduziert
werden konnen.

Auch Erholungssuchende kénnen beeintrachtigt werden. Das Durchqueren des Gebietes zu
Fuld und Pferd oder mit dem Fahrrad ist mit wechselndem Schattenwurf durch die WEA
verbunden. Von einem dauerhaften Aufenthalt im Untersuchungsgebiet ist allerdings nicht
auszugehen. Dadurch relativiert sich die Belastungsintensitat und die durch Schattenwurf
erzeugten Beeintrachtigungen werden fur Erholungssuchende aufgrund der kurzen
Aufenthaltsdauer insgesamt als gering eingestuft.
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6.1.6 Auswirkungen vertikaler Fremdstrukturen

WEA werden im Raum als vertikale Fremdstruktur wahrgenommen und kénnen zu einer
optisch bedrangenden Wirkung flihren und sich negativ auf Wohn- und Erholungsqualitaten
auswirken.

Nach aktueller Rechtslage ist i.d.R. von einer optisch bedrangenden Wirkung auszugehen,
wenn die Anlagen den Abstand der 2-fachen Gesamthdhe zu Wohngebauden unterschreiten.
Ab einem Abstand der 3-fachen Anlagengesamthdhe ist im Allgemeinen von keiner optisch
bedrangenden Wirkung auszugehen.

Ausgehend von der 3-fachen Anlagengesamthdhe sind fur die geplanten WEA folgende
Abstande zugrunde zu legen:

e Vestas V162 mit 200 m Gesamthohe: 3 * 200 = 600 m
e Vestas V150 mit 180 m Gesamthohe: 3 * 180 =540 m

Diese Abstande werden durch die vorliegende Planung vollstéandig eingehalten, so dass von
keiner optisch bedrangenden Wirkung fur die Wohn- und Wohnumfeldfunktion des UG
auszugehen ist. Die Beeintrachtigungen werden daher mit gering bewertet, woraus sich
insgesamt auch eine geringe Umweltauswirkung ergibt. Fir Erholungssuchende kann der
Abstand variieren, wobei von einer kurzen Aufenthaltsdauer ausgegangen wird und daher von
geringen Beeintrachtigungen. Daher ergibt sich auch auf die Erholungs- und Freizeitfunktion
des UG eine geringe Umweltauswirkung.

6.1.7 Gefahrdungen durch Havarien und Eiswurf

Im Vergleich zu der Gesamtzahl betriebener WEA in Deutschland treten Havarien an WEA
selten auf. Dennoch sind Storfalle durch Brande, Olaustritt, abgebrochene Teile oder Eiswurf
nicht auszuschlieRen und aus der Vergangenheit bekannt. Uber die Haufigkeit derartiger
Unfélle liegen jedoch keine offiziellen Daten vor. Es ist keine Datenbasis bekannt, die
Schadensfalle an WEA systematisch und wissenschaftlich fundiert erfasst. Es stehen lediglich
Datensammlungen aus der Frihphase der WEA-Entwicklung zur Verfligung, die dazu benutzt
wurden, die Anlagen technisch ausgereifter und weniger stéranfallig zu bauen. Die heutigen
Anlagen koénnen nicht zuletzt aufgrund eingebauter Blitz- und Brandschutzsysteme als
weitgehend sicher angesehen werden.

Brandgefahr

Stromflhrende, Hitze entwickelnde technische Anlagen wie WEA sind aufgrund brennbarer
Betriebsmittel und Baustoffe grundséatzlich feuergefahrdet.
In der Vergangenheit betrafen Windradbrande hauptséchlich altere Modelle der

Windenergieanlagen, in denen noch keine bzw. unzureichende Brandschutzanlagen
eingebaut wurden.

Moderne WEA sind Ublicherweise mit einem modernen Branderkennungs- und
Brandwarnsystem ausgeristet, welches aus mehreren Rauchmeldern besteht, die an das
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WEA-Steuerungssystem angeschlossen sind, bei Rauchbildung die WEA anhalten und die
Motoren, den Hauptleistungsschalter und die Liftung und damit die Luftzufuhr abschalten.

Zudem sind moderne WEA mit einem integrierten Blitz- und EMV-Schutz ausgestattet,
Uberschissiges Schmiermittel und auslaufende Ole werden aufgefangen und bewegliche
Komponenten des Bremssystems sind abgeschirmt, sodass ein zusatzlicher Schutz vor
Branden besteht.

Dennoch kann ein Brandfall im Einzelfall nicht ausgeschlossen werden. Da die Feuerwehr
keine Moglichkeit hat, Brande in groRen HOhen zu I6schen, beschranken sich die
feuerwehrtechnischen Maoglichkeiten im Falle eines Brandes auf die Baustellensicherung, das
kontrollierte Abbrennen, die Bekdmpfung von Folgebranden und das Abldschen brennender
Trimmer am Boden (DNR 2005). Die Anfahrt der Feuerwehr zu den WEA erfolgt Uber
offentliche Straflen und Uber die befestigte Zuwegung. Die ausreichend befestigte und
tragfahige Kranaufstellflache bleibt nach Fertigstellung bestehen und kann durch die
Feuerwehr genutzt werden. Da die WEA bei Schaden sofort abgeschaltet werden, fallen
brennenden Teile direkt herab. WEA-Brande flhren aufgrund der verwendeten schwer
entflammbaren Baustoffe jedoch zu erheblicher Rauchentwicklung. Daher ist beim Erstangriff
durch die Feuerwehr ausreichender Atemschutz zwingend notwendig. Wenn die Feuerwehr
vor Ort die geeigneten Vorsichts- und Schutzmallnahmen befolgt, kann eine
Gesundheitsgefahrdung ausgeschlossen werden.

Aufgrund des eingebauten Brandschutzsystems wird der Entstehung eines Brandes
vorgebeugt. Darlber hinaus minimieren die Zustandsiberwachung sowie regelmaflige
fachkundige Wartung der Anlagen eine Brandentstehung im Vorfeld. Diese Elemente sind
heute Standard bei modernen WEA.

Fir den Betrachtungsraum wird die Gefahrdung von Menschen durch Unfalle / Brandfalle und
andere Storfalle deshalb als gering eingestuft. Zwar kann ein Restrisiko nicht kategorisch
ausgeschlossen werden, jedoch reduzieren die zu Bebauung und Infrastruktureinrichtungen
(Verkehrswege etc.) einzuhaltenden Mindestabstande (§ 5 BImSchG i.V.m. TA Larm und
nachbarliches Ricksichtnahmegebot nach § 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB und Urteil des BVerwG,
2006) das Gefahrenpotential auf ein Minimum. Insgesamt ergibt sich daher in Anbetracht der
maximal mittleren Bedeutung des Betrachtungsraumes eine geringe Umweltauswirkung.

Blitzschlag-Risiko

Aufgrund der H6he von WEA besteht naturgemal} ein erhdhtes Blitzschlag-Risiko, das nicht
zu vermeiden ist. Deshalb sind heutzutage alle modernen Anlagen mit einem
Blitzschutzsystem ausgestattet. Blitze schlagen bevorzugt im Rotorblatt bzw. der
Rotorblattspitze ein. Deshalb befinden sich am Ende der Rotorblatter bei modernen Anlagen
mit eingebautem Blitzschutzsystem Rezeptoren, die elektrische Uberspannungen von den
Rotorblattern Uber den Turm in den Boden ableiten und eine weitgehende Sicherheit bieten.
Ausnahmen bilden jedoch Blitze von sehr hoher Stromstarke oder technische Defekte, die
jedoch als seltene Ereignisse angesehen werden kdénnen.
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Das Blitzschlagrisiko wird aufgrund des vorhandenen Blitzschutzsystems der geplanten WEA
ebenfalls mit gering bewertet, so dass sich insgesamt in Anbetracht der maximal mittleren
Bedeutung des Betrachtungsraumes eine geringe Umweltauswirkung ergibt.

Olaustritt

In den WEA werden an verschiedenen Stellen Schmierstoffe und Kuhliflissigkeiten eingesetzt,
u.a. beim Generator und im Rotorlager. Dabei werden z.T. auch Stoffe genutzt, die in der
Wassergefahrdungsklasse mit 1 bzw. 2 eingestuft werden, dies entspricht schwach
wassergefahrdend bis wassergefahrdend. Der Austritt dieser wassergefahrdenden Stoffe wird
in allen Teilen der WEA wirksam durch entsprechende Dichtungen oder Auffangwannen
verhindert. Die Systeme, die Schmierstoffe bzw. Kihlflissigkeiten enthalten, werden bei den
periodischen Wartungen auf Dichtigkeit gepruft und eventuell auftretende Leckagen werden
beseitigt. Alle Auffangwannen werden in regelmafRigen Abstanden bei den Wartungen
kontrolliert, nach Bedarf geleert und gemafR lokalen Richtlinien und Gesetzen von dafur
zugelassenen Entsorgungsfachbetrieben fachgerecht entsorgt. Die Gefahr durch Olaustritts
wird daher als gering angesehen.

In Zusammenschau mit der geringen (Wohn- und Wohnumfeldfunktion) bzw. mittleren
(Erholungsfunktion) Bedeutung des Betrachtungsraums ergibt sich damit ein geringes
Beeintrachtigungs- bzw. Gefahrdungsniveau.

Olaustritte kénnen sich potenziell auch nachteilig auf die Schutzgiiter Boden und Wasser
auswirken, daher werden diese Schutzgiter an dieser Stelle ebenfalls aufgefihrt.

Die Schutzguter Boden und Wasser besitzen eine geringe Bedeutung im Betrachtungsraum,
daher ist die Umweltauswirkung als gering einzustufen.

Eiswurf

Eine Gefahr beim Betrieb von WEA stellt die Vereisung der Rotorblatter dar. So kann es bei
Temperaturen knapp unterhalb des Gefrierpunktes bei ausreichender Luftfeuchtigkeit an den
Vorderseiten der Rotorblatter zur Ansammlung von Eis kommen. Aufgrund der hohen
Blattspitzengeschwindigkeiten kdnnen abplatzende Eisschichten z.T. mehrere Hundert Meter
weit vom Anlagenstandort weggeschleudert werden. Dadurch kann es zu Personen- oder
Sachschaden im Wurfbereich der Anlage kommen.

Bei WEA sind deshalb MalRnahmen gegen Eiswurf erforderlich. Hierzu kann die WEA mit einer
technischen Einrichtung ausgerustet werden, durch die die Anlage bei Eisansatz abgeregelt
oder durch die der Eisansatz verhindert wird. Durch die Erkennung von Eisansatz durch die
Standard-Sensorik kann die Gefahr des Eiswurfes deutlich minimiert werden.

Moderne Windenergieanlagen sind Ublicherweise serienmafig mit einer solchen Sensorik
ausgestattet, die Eisansatz erkennt. Vereist die Anlage, wird sie sanft in Stillstand versetzt und
es ist sichergestellt, dass die Anlage nicht selbststandig wieder anlauft.
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Die heute verfugbaren Eiserkennungssysteme sind geeignet, die Risiken des Eiswurfs
wirksam zu mindern. Auf das verbleibende Risiko, insbesondere im Bereich des Rotorkreises
direkt unterhalb der WEA, wird mit Warnschildern hingewiesen.

Aufgrund der Abschaltung der WEA bei Eisansatz und der Einhaltung der Mindestabstande zu
bewohnten oder zum regelmaRigen Aufenthalt genutzten Gebduden wird die Gefahr durch
Eiswurf auf Anwohner und Erholungssuchende als gering angesehen, sodass sich insgesamt
eine geringe Umweltauswirkung ergibt.

6.2 Schutzguter Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

6.2.1 Schutzgut Tiere
Durch die Errichtung von WEA ist mit folgenden Wirkfaktoren zu rechnen:

e baubedingte Stérungen

e Scheuchwirkungen und daraus resultierender Habitatverlust
e Barrierewirkungen

¢ Kollisionen

Die zu erwartenden Auswirkungen auf relevante Tierarten ist der separaten Unterlage
.Faunistisches Fachgutachten und Artenschutzrechtliche Prifung gemall §44 Abs. 1
BNatSchG* (Anlage 1, GFN mbH 2023c) zu entnehmen. Die Auswirkungen sind fir solche
Arten dargestellt, die fur das geplante Vorhaben eine artenschutzrechtliche Relevanz
aufweisen (lokale und migrierend Fledermausarten, Brut-, Rast- und Zugvogel, Grof3- und
Greifvogel, Amphibien). Fur alle weiteren Arten und Artgruppen (Haselmaus, Reptilien)
ergeben sich keine Auswirkungen durch das Repoweringvorhaben.

Lokale und migrierende Fledermausarten

In Bezug auf das betriebsbedingte Tétungsrisiko fur lokale wie auch migrierende Fledermause

ergeben sich (zeitweise) hohe Beeintrachtigungen durch das Vorhaben. Daher sind
Abschaltvorgaben umzusetzen, so dass Beeintrachtigungen durch ein erhéhtes Tétungsrisiko
ausgeschlossen werden kdénnen. Stdérungen durch den Bau (Tagbaustelle) sind flr
Fledermause nicht anzunehmen. Im Zuge der Erschliefungsmalinahmen werden Eingriffe in
Baume mit Potenzial als Tages-/Zwischenquartier und auch einen Baum mit Eignung als
Wochenstube notwendig. Um Eingriffe an diesen Baumen durchzufihren, muissen
MalRnahmen (Bauzeitenregelung oder Baumhdhlenkartierung, Besatzkontrolle und ggf.
Ausgleichquartiere) beachtet werden, damit es nicht zum Lebensraumverlust oder Tdtungen
von Individuen kommt.

Brutvogel (inklusive GroRvogel)

Gem. 4. BNatSchGAndG (BMUV 2022a) besteht kein artenschutzrechtlich relevantes
Kollisionsrisiko bei Arten dieser Artengruppe, die nicht in Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG
aufgefihrt sind (eine Kollisionsgefahrdung betrifft gemaf Anlage 1 BNatSchG nur bestimmte
Grol3- und Greifvogelarten). Alle geplanten WEA besitzen eine lichte Hohe von min. 30 m.
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Dadurch ergibt sich keine erhohte Gefahrdungsexposition flir bodengebundene Singvdgel.
Ebenfalls besitzen die Rickbauanlagen eine lichte Hohe von 29 m. Durch die minimale
Erhéhung der lichten Hohe bei WEA 52-3 und WEA 52-4 auf 30 m und einer Erhéhung bei
WEA 52-1, WEA 52-2 und WEA 52-5 auf 38 m sowie der Reduktion von 10 WEA auf 5 WEA
entsteht durch das Repowering keine Erhéhung der gegenwartigen Gefahrdungsexposition.
Somit wird das allgemeine Lebensrisiko dieser Arten (auch gegenlber der gegenwartigen
Ausgangslage) nicht erheblich erhdht. Mit Verweis auf die mittlere Bedeutung als
Brutvogelhabitat und die Vorbelastung durch den Bestandswindpark, ist bau- und
betriebsbedingt von einem geringen Totungsrisiko fur Brutvogel auszugehen.

Auch fur die nach BNatSchG kollisionsgefahrdeten Arten (Anlage 1 Abschnitt 1) kann eine
erhdhte Kollisionsgefahrdung fir die meisten Arten aufgrund der Lage abseits der Brutplatze
und der geringen Bedeutung des Betrachtungsraums als Nahrungshabitat ausgeschlossen
werden. Dies gilt nicht fir den Seeadler und die Wiesenweihe:

Fir den Seeadler wurde im Rahmen der Raumnutzungserfassung eine mittlere Bedeutung
des Gefahrenbereichs um die WEA abgeleitet. Der Brutplatz liegt rd. 3 km vom Vorhaben
entfernt, womit sich die geplanten WEA im erweiterten Prifbereich befinden. Die Flachen
weisen keine besondere Attraktionswirkung fur die Art auf (intensive Ackernutzung). Es ist
keine signifikante Erhohung des Totungsrisikos durch die Neubau-WEA zu erwarten.

Fir das Vorkommen der Wiesenweihe, in deren Nahbereich die WEA 52-3 liegt, wurde im
Rahmen der Raumnutzungserfassung eine hohe Bedeutung des Gefahrenbereichs
festgestellt und aufgrund der geringen Entfernung zur WEA ist mit einer signifikanten Erhéhung

des Totungsrisikos zu rechnen. Im bestehenden Windpark wird durch die kleineren Rotoren
ein kleinerer Luftraum eingenommen, sodass sich im Vergleich mit den Neubau-WEA das
Totungsrisiko durch das Repoweringvorhaben fiir die Wiesenweihe erhoht.

In Zusammenschau mit der maximal mittleren Bedeutung als Brutvogelhabitat und der
Vorbelastung durch die Rlckbauanlagen wunter Berlcksichtigung baubedingter
Vermeidungsmalinahmen (Bauzeitenregelung, Besatzkontrolle, Vergramung), ist sowohl bau-
als auch betriebsbedingt von einem geringen Toétungsrisiko flr Brutvogel (inkl. Groldvdgel,
aulder der Wiesenweihe) auszugehen. Fur die Wiesenweihe ist mit einem hohen Tétungsrisiko
zu rechnen.

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung im Betrachtungsraum und der fUr viele
Arten unzureichenden Habitatausstattung sind insgesamt nur wenige Arten bzw. aufgrund der
geringen Siedlungsdichten nur einzelne Brutpaare betroffen. Beeintrachtigungen von
Brutvogeln durch den Bau der Zuwegung bzw. der WEA selbst sowie betriebsbedingte
Stdérungen sind als gering anzusehen.

Das Vorhaben liegt aul3erhalb der Nah- und zentralen Prifbereiche von Grofdvogelvorkommen
(auBer der Wiesenweihe), so dass bezlglich der Scheuchwirkungen von Kkeiner
Beeintrachtigung auszugehen ist. Der Brutplatz der Wiesenweihe liegt mit einer Entfernung
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von 265 m nah an der geplanten WEA 52-3. Auf der Eingriffsflache, die sich je nach
Bewirtschaftung als Brutplatz fur diese Art eignet, kommt es somit zum Bruthabitatverlust. Es
gibt jedoch genug gleichwertige Flachen im Umfeld, auf die die Wiesenweihe ausweichen
kann. Besonders in Hinblick auf die reduzierte Anlagenanzahl ist fur Brutvogelarten kein
Lebensraumverlust zu prognostizieren. Zieht man fur den potenziell im Betrachtungsraum
vorkommenden Kiebitz und die Feldlerche einen Meidungsabstand von 100 m pro WEA heran,
ist bei Errichtung von funf WEA ein Habitatverlust von 15,7 ha mdglich — sofern die Arten im

Bereich der geplanten WEA tatsachlich vorkommen. Durch die zehn Rickbauanlagen sind
bereits 31,4 ha entwertet, somit wird nach dem Repowering der Habitatverlust fur
Offenlandbruter sogar verringert.

Es entstehen in der Zusammenschau allenfalls geringe Beeintrachtigungen durch einen
Lebensraumverlust fir Brutvogel durch das Repoweringvorhaben.

Rastvogel

Da im Betrachtungsraum nicht mit einem regelmaRigen oder zahlenmaflig hohen Auftreten
empfindlicher Rastvogelarten zu rechnen ist, wird insgesamt von einem geringen
Beeintrachtigungsniveau ausgegangen. Zudem ist durch die Rickbau- und Bestandsanlagen
der Luftraum bereits vorbelastet. Durch das geplante Repowering wird die Anzahl der WEA im
Windpark verringert (10 Rickbauanlagen, 5 Neubauanlagen). Der durch die Rotoren
eingenommene Luftraum wird aufgrund der gegenliber den Rickbauanlagen gréferen
Rotoren und Gesamthdhen vergroRert, trotz Halbierung der WEA-Anzahl. Insgesamt ist jedoch
aufgrund der geringen Bedeutung des Betrachtungsraums fir Rastvdgel keine hohe
Kollisionsgefahr durch das geplante Vorhaben abzuleiten. Insgesamt ist von einem geringen
Beeintrachtigungsniveau bzgl. dem Toétungsrisiko auszugehen.

Da im naheren raumlichen Umfeld ausgedehnte Flachen &hnlicher oder besserer
Habitatausstattung liegen, ist ein Ausweichen auf andere Rastplatze ohne weiteres moglich.
Etwaigen Stérungen wirde daher friihzeitig ausgewichen. FlUr Rastvogel ist allenfalls von
geringen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben auszugehen.

Da im Betrachtungsraum keine oder allenfalls ausnahmsweise empfindliche Arten gegeniber
WEA als vertikaler Fremdstruktur auftreten durften, sind die mdglichen Beeintrachtigungen
durch die Vergramungswirkungen der finf WEA sowie einem daraus resultierenden
Lebensraumverlust insgesamt als gering anzusehen. Besonders unter der Bericksichtigung,
dass es sich um ein Repowering handelt und das Vorhabengebiet bereits durch die
Ruckbauanlagen vorbelastet ist.

Zugvoégel

Bezogen auf die mittlere Bedeutung des Betrachtungsraums wird die Umweltauswirkung auf
Zugvogel durch Kollisionen mit den geplanten WEA und das dadurch verursachte
Totungsrisiko am Standort des Repoweringvorhabens, abseits von Verdichtungsraumen des
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Vogelzuges, als maximal mittel bewertet. Stérwirkungen und Lebensraumverlust sind flr
Zugvogel nicht von Relevanz.

Amphibien
Insgesamt ist fur Amphibien ein teilweise hohes baubedingtes Tétungsrisiko durch temporare
sowie dauerhafte Grabenverrohrungen (WEA 52-1, WEA 52-2, WEA 52-3) sowie

Gehdlzrodungen (WEA 52-1, WEA 52-2) zu prognostizieren. Durch geeignete
Vermeidungsmalinahmen (Bauzeitenregelung, Besatzkontrolle, Umsetzen von

Amphibienlaich, Larven und adulten Tieren) lasst sich dieses Risiko auf ein geringes Maf}
herabsetzten.

Vorhabenbedingt sind keine Stérungen von Amphibien anzunehmen. Uberwinternde Tiere der
relevanten Arten verteilen sich i.d.R. Uber einen gro3en Raum. Es werden drei potenzielle
Laichgewasser temporar und in kleinem Umfang auch dauerhaft (34 m) verrohrt sowie eine
Feldhecke gerodet, die als Winterhabitat genutzt werden kdnnte. Amphibien kénnen auf
andere Bereiche der betroffenen Graben sowie des Knicknetzes ausweichen. Mehr als
geringe Beeintrachtigungen durch baubedingte Stérungen werden nicht prognostiziert.

Es besteht bezlglich des vorhabenbedingten Lebensraumverlustes fir Amphibien eine
geringe Betroffenheit.

Ameisen der Gattung Formica

Fir die Ameisen der Gattung Formica ist baubedingt ein hohes Toétungsrisiko nicht
auszuschlieBen. Die Ameisen kdnnen im Eingriffsbereich der Knick/Feldheckenrodung der
WEA 52-2 nicht ausgeschlossen werden. Durch geeignete Mallnahmen (Besatzkontrolle und
Umsiedeln der Ameisenvolker im Eingriffsbereich; vgl. Kap. 8.3) kann das Risiko auf ein
geringes Mal} herabgesetzt werden.

Vorhabenbedingt sind keine Stérungen fur die Gattung Formica anzunehmen, da die
potenziellen Vorkommen vor Baubeginn umgesiedelt werden. Im geplanten Vorhaben werden
nur Abschnitte der Kicks und Feldhecken beseitigt, sodass ein Ausweichen in andere
Abschnitte flr die Ameisen der Gattung Formica maoglich ist und es keine Betroffenheit flr
Lebensraumverlust gibt.

6.2.2 Schutzgut Pflanzen

Im Bereich der Anlagenstandorte, der Kranstellflachen und Zuwegungen gehen die
vorhandenen Biotoptypen als Lebensrdume verloren. Tab. 20 gibt eine Ubersicht der
betroffenen Biotoptypen. Durch die Teil- und Vollversiegelung sind bisher unversiegelte
Biotoptypen betroffen, die als Lebensraum fur Pflanzen dauerhaft verloren gehen.

Tab. 20: Durch Flachenbeanspruchungen betroffene Biotoptypen

Art der | betroffene Biotoptypen
MaRnahmen ) . .

Flacheninanspruchnahme (mit Kiirzel und ggf. Schutzstatus)
Fundamentgriindungen | Dauerhafte Vollversiegelung - Intensivacker (AAy)
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far WEA

- Artenarmes Wirtschaftsgriinland (GAy)

der
und

Bau
Kranstellflachen
Zuwegungen

Dauerhafte Teilversiegelung

- Intensivacker (AAy)

- Artenarmes Wirtschaftsgriinland (GAy)

- Ruderale Grasflur (RHg)

- Sonstiger Graben (FGy)

- Graben ohne regelmaRige Wasserfiihrung (FGt)
- Strallenbegleitgriin ohne Gehdlze (SVo)
- StraBenbegleitgriin mit Geblschen (SVg)
- Typischer Knick (HWy, §)

- Baumhecke (HFDb, §)

- Typische Feldhecke (HFy, §)
-Baumreihe (HRYy)

Bau der Zuwegungen

Knick-
und -

- Dauerhafte
/Feldheckenentnahme
verlegung

- Entnahme von 5 Uberhéltern
- Entnahme von 2 Eichen

- Entnahme von 6 Pappeln

- Gewasserquerungen (temporar

und dauerhaft)

- Typischer Knick (HWy, §)
- Baumhecke (HFb, §)
- Typische Feldhecke (HFy, §)

- Einzelbaum (HEy)
- Baumreihe (HRy)

- Sonstiger Graben (FGy)
- Graben ohne regelmafige Wasserfihrung (FGt)

Die Bewertung der Beeintrachtigungen von Biotoptypen erfolgt gemaf den Kriterien in Tab.

21.
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Tab. 21: Bewertung der Beeintrachtigung von Biotoptypen

Wirkintensitat Kriterien

Eingriff in bzw. Verlust von Biotoptypen mit geringer 6kologischer Wertigkeit
gering (z.B. Verkehrsflachen, intensiv genutzte landwirtschaftliche Nutzflachen,
strukturarme Graben).

Erheblicher Eingriff in bzw. Verlust von Biotoptypen mit mittlerer 6kologischer
Wertigkeit (z.B. Uberbauung von Brachflaichen, extensiv genutzten
mittel Grinlandes oder strukturreicher Wege- und Uferrandstreifen); Beseitigung
von Einzelgehoélzen und -baumen bis 1 m Stammumfang (gemessen in 1 m
Hohe).

Erheblicher Eingriff in bzw. Verlust von Biotoptypen mit hoher 6kologischer
Wertigkeit (z.B. Beseitigung strukturreicher Feldgehdlze, nach Knickschutz-
Verordnung nicht fachgerechtes Knicken und Ruckschnitt von

hoch Knickgehdlzen);
oc
Erheblicher Eingriff in bzw. Verlust von gesetzlich geschuitzten Biotopen (z.B.

Uberbauung von Ackertimpeln, Beseitigung von Knicks mit oder ohne
Geholzbewuchs);

Beseitigung von Baumen ab 1 m Stammumfang (gemessen in 1 m Hohe).

Baubedingte Auswirkungen und temporéare Flacheninanspruchnahme

Im Zuge der Bauarbeiten und dem Baustellen- und Materialtransportverkehr ist infolge von
temporaren Baustra3en und Lagerflachen eine zeitlich begrenzte Flacheninanspruchnahme
zu erwarten. Diese Flachen gehen temporar als Lebensraum fur Pflanzen verloren.

Durch eine temporare Beanspruchung sind vor allem Intensivgrinland (GAy) und
Intensivacker (AAy) betroffen. Dies betrifft eine Flache von insgesamt rd. 28.320 m?2.

Weiterhin werden Graben auf 380 m bzw. 585 m? temporar beansprucht.

Zudem ist mit Schadstoff- und Staubemissionen zu rechnen. Zu den frei werdenden stofflichen
Emissionen mit negativen Auswirkungen auf Pflanzen zahlen in erster Linie Staube und
Sedimente. Bei ordnungsgemaler Ausflihrung sind Beeintrachtigungen durch evtl.
auslaufende Kraft- und Schmierstoffe auszuschliel®en bzw. nur im Havariefall zu erwarten.

Die Bewertung der Beeintrachtigungen von Biotoptypen erfolgt gemaR den Kriterien in Tab.
21. Die Umweltauswirkung der baubedingten Malinahmen wird aufgrund der zeitlichen
Beschrankung, der Beschrankung auf einen punktuellen Bereich im Eingriffsbereich sowie um
die Baustelle und der geringwertigen betroffenen Biotoptypen mit gering bewertet. In
Zusammenschau mit der Bestandsbewertung (mittel) der Uberwiegend betroffenen
Biotoptypen (intensiv genutzte Acker- und Grunlandflachen) und dem Eingriff in Gehdlze von
137 m (inkl. Uberhéltern) sowie der Entnahme einer Baumreihe (6 Baume) und 2 Baumen in
Einzellage ergibt sich fir das geplante Vorhaben ein mittleres Ausmal} der baubedingten
negativen Auswirkungen.
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Auswirkungen durch anlagebedingten Flachenverlust

Mit den anlagebedingten Flachenbeanspruchungen fur Kranstellflachen und Zuwegungen
(Teilversiegelung) sowie Fundamentgriindungen (Vollversiegelung) ist ein dauerhafter Verlust
von Biotoptypen verbunden.

Bei den in Anspruch genommenen Bereichen handelt es sich hauptsachlich um intensiv
genutzte Landwirtschaftsflachen (Acker- und Grinland), d.h. um Lebensrdume mit geringen
Okologischen Wertigkeiten. Es werden aber auch Ruderalfluren, StralRenbegleitgrin mit und
ohne Gebische und Graben versiegelt. Weiterhin sind durch den Bau der Zuwegungen 98 m
Knick, 15 m Baumhecke und 24 m Feldhecke als gesetzlich geschltzte Biotope betroffen, die
eine hohe Bedeutung aufweisen.

Im Zuge des Repowerings werden Flachen im Umfang von 13.500 m? entsiegelt. Diese
umfassen sowohl die teilversigelten Kranstellflachen und Zuwegungen als auch die
vollversiegelten Fundamente von 7 der 10 Rickbauanlagen. Diese Flachen liegen auf
Wirtschaftsgriinland und Acker und werden bei Rickbau in die entsprechenden Biotoptypen
zurlckgefuhrt.

Aufgrund der Inanspruchnahme von Uberwiegend geringwertigen Biotoptypen sowie der
Entsiegelung von voll- und teilversiegelten Flachen ergeben sich insgesamt maximal mittlere
Beeintrachtigungen. Allerdings sind durch den Bau der Zuwegungen auch geschutzte Biotope
wie Feldhecken, Knicks und Baumhecken betroffen. Auch miissen eine Baumreihe, mehrere
Uberhalter und 2 Einzelbdume gerodet werden. Der Verlust ist als erheblich zu werten und
auszugleichen.

In der Zusammenschau mit der mittleren Bedeutung des Schutzguts Pflanzen im UG ergeben
sich mittlere Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen durch anlagebedingten
Flachenverlust.

6.2.3 Schutzgut Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt des Untersuchungsraumes und die Vielfalt biologischer Interaktionen
zwischen den Arten und Lebensrdumen im Raum besitzt eine durchschnittliche Bedeutung.
Beeintrachtigungen, welche die einzelnen Schutzguter betreffen, betreffen auch die
biologische Vielfalt und die Interaktionen innerhalb des Untersuchungsraumes als Ganzes.
Eine Darstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen durch die WEA der Windfarm erfolgt
in den Kapiteln der relevanten Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Boden und Wasser, welche die
Komponenten der biologischen Vielfalt darstellen. Da die einzelnen Schutzgiter nur einem
geringen bis maximal mittleren Beeintrachtigungsniveau durch das geplante
Anderungsvorhaben ausgesetzt sind, ist von keiner erheblichen Beeintrachtigung der
Biodiversitat auszugehen.
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6.3 Schutzguter Flache, Boden und Wasser

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen
werden. Der Flachenverbrauch und die Bodenversiegelungen sind auf ein notwendiges Maf}
zu begrenzen. Das Schutzgut Flache ist als endliches Gut grundsatzlich dadurch gefahrdet,
dass Flache z.B. durch Versiegelung oder das Anlegen kiinstlicher Gewasser verbraucht wird
und so fur andere Nutzungsformen nicht mehr zur Verfiigung steht.

Bdden sind insbesondere gegenuber Vollversiegelung empfindlich, da die
Bodeneigenschaften vollstandig verloren gehen. Zudem sollte die Bodenschadverdichtung mit
entsprechenden Malinahmen auf ein Minimum reduziert werden.

Oberflachen- und Grundwasser sind gegenuber Schadstoffeintragen grundsatzlich
empfindlich.

6.3.1 Schutzgut Flache

Durch eine mdglichst effiziente Wegeplanung sowie das Nutzen der bereits vorhandenen
versiegelten Flachen der Ruckbauanlagen wurde der Flachenverbrauch auf ein Minimum
reduziert. Fur die Fundamentgrindungen der zu errichtenden WEA werden Flachen im
Umfang von insgesamt 3.100 m? dauerhaft vollversiegelt (3 x 700 m? + 2 x 500 m?). Fur die
Neubauanlagen werden ferner Flachen fur Kranstellplatze und Zuwegungen im
Gesamtumfang von 14.052 m? (inkl. Graben) dauerhaft durch Teilversiegelung beansprucht.
Der dauerhafte Flachenverbrauch fur Fundamente, Zuwegungen und Kranstellflachen durch
das geplante Vorhaben belauft sich inklusive der Graben in der Summe auf 17.152 m? (rd.
1,7 ha).

Im Zuge des Repowerings werden Flachen im Umfang von 13.500 m? (1,35 ha) entsiegelt.

Bei Gegenrechnung der Entsiegelung entsteht somit insgesamt ein zusétzlicher
Flachenverbrauch von rd. 3.650 m2 Die Umweltauswirkungen durch das Vorhaben auf das
Schutzgut Flache werden daher in Kombination mit der hohen Bestandsbewertung des
Schutzguts Flache als mittel eingestuft.

6.3.2 Schutzguter Boden und Wasser

Temporare Flacheninanspruchnahme

Fir den Bau der Kranstellflache und der WEA werden fur die Dauer von wenigen Monaten
Baustrallen auf insgesamt 28.320 m? angelegt. Weiterhin werden 585 m? Graben auf einer
Lange von 380 m temporér fiir die Uberfahrt genutzt. Durch den Einsatz von Stahlplatten sollen
Bodenverdichtungen der darunterliegenden Bodenschichten verhindert und Graben moglichst
in ihrem Zustand erhalten werden. Temporare Schotterwege und Grabenverrohrungen werden
nach Abschluss der Bauarbeiten zurtickgebaut.

Zur Vermeidung von Bodenschaden, z.B. durch Verdichtung, sind beim Anlegen und Befahren
der temporaren Bauflaichen folgende MaRnahmen gemall LLUR-SH (2014) zu
berlcksichtigen:
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- Logistisch und technisch optimierte Planung der temporaren Flachen, um notwendige
Fahrzeugeinsatze und Flacheninanspruchnahmen zu minimieren.

- Anlegen der BaustraRen moglichst mit Stahlplatten, Aluplatten, Baggermatten u.A. vor
Durchflhrung der Arbeiten, sodass der gesamte Baustellenverkehr Gber diese Flachen
erfolgt.

- Befahren des Bodens mdglichst im trockenen Zustand, da trockene Bdden tragfahiger
sind.

- Erhalt der Baustral3en, unabhangig vom Material, in ordnungsgemafen Zustand tber
die gesamte Bauzeit (beinhaltet auch ausreichende Breite und ggf. erforderliche
Ausweichstellen).

- Nach Beendigung der Bautatigkeiten missen die temporaren Baustralen vollstandig
und ordnungsgemalfd zuriickgebaut werden.

- Baustrallen aus Sand oder Schotter fuhren trotz Trennung mit Geovlies oft zu
Verunreinigungen des Oberbodens und sind daher mdglichst nur zum Schutz von
langerfristig bendtigten Flachen anzuwenden. Eine Verunreinigung ist dabei mdglichst
zu vermeiden.

- Sollte Boden ohne besonderen Schutz befahren werden mussen (d.h. ohne
BaustralRen/Lastverteilungsplatten), dann hat dies mit bodenschonenden Maschinen
zu erfolgen. Dabei sind die Grenzwerte des Kontaktflachendrucks zu bericksichtigen
(sandige Boden der Geest wie Podsol oder Gley = 1,6 kg cm™).

- Gdf. Rekultivierung der in Anspruch genommenen Flachen zeitnah nach
Wiederherstellung der temporaren Flachen bei abgetrocknetem Boden. Im Normailfall
ist eine oberflachennahe Lockerung bis maximal 30 cm Tiefe bei zuvor schonender
und kontrollierter Bauausfiihrung/Maschinenwahl ausreichend. Lockerungsbedarf ist
Uber Messungen der Eindringwiderstande zu ermitteln.

- Begleitung aller Bautatigkeiten durch eine bodenkundliche Baubegleitung, die in einem
Bautagebuch alle bodenrelevanten Belange und in einem Abschlussbericht auch die
Wiederherstellung des Bodens dokumentiert. Es sind im Rahmen der Nachsorge auch
ggf. auftretende Bodenschaden zu erfassen und Rekultivierungsmallinahmen zu
beaufsichtigen.

- Sollten trotz Einhaltung samtlicher Vorgaben des Bodenschutzes tieferreichende
Bodenverdichtungen nachgewiesen werden, die nicht mit den Ublichen
Standardbodenbearbeitungen zu lockern sind, sind diese im Rahmen der
Rekultivierung zu meliorieren.

Dauerhafte Beeintrachtigungen des Boden- und Wasserhaushaltes werden bei
Berucksichtigung der BodenschutzmalRnahmen durch das Anlegen der Baustralen nicht
erwartet. Die Beanspruchung umfasst den Nahbereich der WEA, der durch eine Acker- und
Grunlandnutzung gekennzeichnet ist. Die Beeintrachtigungen durch baubedingte
Flacheninanspruchnahme werden mit gering bewertet.
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Anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme (Bodenversiegelung)

Anlagebedingt kommt es durch die Errichtung der Fundamente, der Kranstellflachen und der
Zufahrten zu Teil- und Vollversiegelungen, die dauerhaft zu einem Verlust der
Bodenfunktionen in den betroffenen Bereichen fuhren. Fur die Fundamente werden insgesamt
3.100 m? Flache (3 x 700 m? + 2 x 500 m?) in Anspruch genommen. Weitere 13.710 m? werden
durch die Anlage von Kranstellflachen und Zuwegungen dauerhaft beeintrachtigt.

Wie Wirkungen fur Boden und Wasser durch Bodenversiegelungen und Grabenverrohrungen
beurteilt werden, ist der Tab. 22 zu entnehmen.

Tab. 22: Beurteilung der Wirkungen fir Boden und Wasser durch Bodenversiegelungen und
Grabenverrohrungen

Wirkungsintensitat | Kriterien

gering temporare Veranderung des Bodenwasserhaushalts;
kleinflachige dauerhafte Beeintrachtigung von Wasserkérpem und
Bodenfunktionen.

mittel dauerhafte geringe Veranderung des Bodenwasserhaushalts;

mehr als nur kleinflachige dauerhafte Beeintrachtigung von Wasserkorpern
und Bodenfunktionen.

hoch dauerhafte starke Veranderung des Bodenwasserhaushalts;

grolflachige dauerhafte Beeintrachtigung von Wasserkérpern und
Bodenfunktionen.

Eingriffe in Boden sind als Eingriff in den Naturhaushalt immer als erheblich zu werten. Die
Intensitat und auch der Umfang der Beeintrachtigungen fur die direkt vom Eingriff betroffenen
Bdden durch die vorgesehenen Versiegelungen (rd. 1,68 ha) wird daher als hoch eingestuft.
Es wird allerdings in Relation des Umfelds nur ein kleiner Teil in Anspruch genommen. Die im
Gebiet vorhandenen Strallen und Wege sowie die versiegelten Flachen der Rickbauanlagen
werden so weit wie moglich fur das Vorhaben mitgenutzt. Vom Vorhaben sind keine speziellen
Bodenbildungen oder empfindliche Bdden betroffen. Die betroffenen Béden weisen aufgrund
der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung und stetigen Entwasserung bereits einen
gestorten Bodenaufbau auf. Durch die Inanspruchnahme von anthropogen tberformten und
gestorten Boden ist bezogen auf das Vorhaben von maximal mittleren negativen
Auswirkungen fir Boéden auszugehen. Dies gilt, sofern die entsprechenden
BodenschutzmalRhahmen umgesetzt werden.

Mit den Bodenversiegelungen geht eine Verringerung der Grundwasserneubildungsrate
einher. Aufgrund der Kleinrdumigkeit des Eingriffes kann das Niederschlagswasser an Ort und
Stelle versickern, sodass die Beeintrachtigung flr das Grundwasser als gering zu beurteilen
ist.
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Durch die 342 m? erforderlich werdenden dauerhaften Grabenverrohrungen entsteht auf 251 m
Lange eine Uberbauung der Bodenoberflache, die sich voraussichtlich nicht erheblich auf den
Grund- und Oberflachenhaushalt des Gebietes auswirken wird. Durch die Wahl der geeigneten
Dimensionierung fur die Verrohrung koénnen die betroffenen Graben weiterhin ihre
Abflussfunktion auch wahrend Hochwasserereignissen erfullen. Die vom Vorhaben
betroffenen Graben liegen im Gewasser-Einzugsgebiet Bongsieler Kanal und werden vom
Wasser- und Bodenverband Goldelund (Deich- und Hauptsielverband Stidwesthérn-Bongsiel)
betreut.

Mehr als geringe Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes des Gebietes werden durch das
Vorhaben nicht erwartet.

Insgesamt ergibt sich in der Zusammenschau mit der geringen Bedeutung des Schutzgutes
Boden sowie der mittleren bis hohen Bedeutung des Schutzgutes Wasser im Gebiet ein
geringes bis max. mittleres Beeintrachtigungsniveau.

Beeintrachtigungen, die durch Versiegelungen und Grabenverrohrung entstehen, sind nach
Naturschutz- und Wasserrecht zu kompensieren. Die Kompensationsermittiungen sind Teil
des Landschaftspflegerischen Begleitplans (GFN mbH 2023b).

6.4 Schutzguter Klima und Luft

Baubedingt kann es wahrend der Bauphase durch den Baustellenverkehr zu
Schadstoffemissionen kommen, die kaum quantifizierbar sind und sich auf einen kurzen
Zeitraum wahrend der Bauarbeiten beschranken.

Luft ist gegenliber Schadstoffimmissionen empfindlich, da diese die Luftqualitat stark mindern
kénnen. Gegenulber kurzzeitigen Immissionen besteht aber nur eine geringe Empfindlichkeit.

Die Versiegelung von Flachen bedingt Anderungen hinsichtlich Temperatur und Verdunstung,
wobei nur kleinrBumige Auswirkungen zu erwarten sind. Weiterhin verursachen WEA
Verwirbelungen und Turbulenzen im bodennahen Bereich. Auch die Beschattung durch Mast
und Rotorblatter fuhrt zu Temperaturanderungen. Die negativen Auswirkungen betreffen das
Mikroklima und sind in Relation zu den positiven Auswirkungen auf globaler Ebene zu
betrachten. Global betrachtet verbessert sich die Luft- und Klimaqualitdt aufgrund der
Verminderung der Emissionen aus der Verbrennung fossiler Brennstoffe.

Groldraumige klimatische Veranderungen kénnen ausgeschlossen werden, da die Freiflachen
erhalten bleiben und keine Luftbahnen verbaut oder gréRere Geholzbestande gerodet werden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung ist auszuschliefen, es sind allenfalls sehr geringe
Beeintrachtigungen zu erwarten. In Zusammenschau mit der mittleren Bedeutung des
Schutzguts ergibt sich daher ein geringes Beeintrachtigungsniveau.

GFN mbH (21_192) 08.12.2023: Repoweringvorhaben in den Gemeinden Goldelund und Goldebek - UVP-Bericht 81



Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen

6.5 Schutzgut Landschaftsbild

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch WEA entstehen v.a. durch visuelle
Veranderungen (Sichtbarkeit im Raum). Dabei nimmt generell das Ausmal} der
Beeintrachtigungen mit zunehmender Entfernung ab. Die Wirkintensitat der geplanten WEA
wird methodisch anhand der Kriterien in Tab. 23 ermittelt.

Tab. 23: Bewertung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Wirkintensitat | Kriterien

gering bestehende WEA stehen im Blickfeld vor den neuen WEA (die Wirkung der
bestehenden WEA Uberlagert die Wirkung der neugeplanten Anlagen)
visuelle Wirkung in Bereichen mit Uberwiegender Sichtverschattung durch
Relief oder Walder

mittel subdominante visuelle Wirkung in Bereichen ohne oder mit teilweiser
Sichtverschattung

hoch dominante visuelle Wirkung in Bereichen ohne oder mit teilweiser
Sichtverschattung

Danach werden im Bereich der subdominanten Wirkzone der geplanten WEA maximal
mittlere, im Bereich der dominanten Wirkzone (Nahbereich) maximal hohe
Beeintrachtigungsintensitaten erwartet. In den Bereichen, in denen WEA im Blickfeld vor den
neuen WEA stehen, werden maximal geringe Beeintrachtigungsintensitaten erwartet.

Die Auswirkungsprognose fur Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch das Vorhaben
ist in Abb. 24 dargestellt. Dabei erfolgt auch hier eine differenzierte Betrachtung und
Bewertung des aktuellen Zustands (Ist-Zustand) und des potenziell zukinftigen Zustands
(Soll-Zustand) des Untersuchungsgebietes gemal § 16b (1) BImSchG. Entsprechend ist die
Auswirkungsprognose fur Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die aktuelle
Windparkauspragung in Abb. 23 dargestellt.

Den Betrachtungsraum des Ist-Zustandes definieren die flr das Repowering festgelegten
Ruckbauanlagen. Als Vorbelastung gelten hier alle sich aktuell in Betrieb befindlichen WEA
sowie jene, die bereits planverfestigt sind Den Betrachtungsraum definieren im Soll-Zustand
die fir das Repowering geplanten Neubau-WEA.
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D Betrachtungsraum Riickbau (15 GH)
D Betrachtungsraum Neubau (15 GH)

g oemd) T8 8.9 9

Planung und Vorbelastungen Wert Wirkintensitat

® WEABestand € WEARickbau Bebaute Flachen keine
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o—e— Freileitung (110 kV) gering ¢ X mittel
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l____| Raumeinheiten mit Nr. hoch
D dominanter Wirkraum (8 GH) - sehr hoch

Sichtverschattung 100 %
g

[@ { Sichtverschattung >75 %

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 23: Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch den aktuellen Windpark (Ist-Zustand) und
Visualisierung des groReren BR der Neubauanlagen (in Schwarz)
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Dominante Wirkzone

Innerhalb der dominanten Wirkzone sind die hochsten Beeintrachtigungen zu erwarten. Auf
etwa 90 % dieser Flache werden hohe Wirkintensitaten durch das Vorhaben angenommen.
Dies betrifft sowohl die aktuelle Windparkauspragung (Ist-Zustand; Abb. 23) als auch jene des
Vorhabens (Soll-Zustand; Abb. 24). Die dominante Wirkzone der geplanten Neubauanlagen
(Abb. 24)ist rd. 40 % groRer als die des aktuellen WEA-Bestandes (Abb. 23; Ruckbauanlagen
fir das Repowering).

Da die dominante Wirkzone des Soll-Zustands deutlich gréRer ausfallt, sind dort alle 3
Raumeinheiten von dieser betroffen. Der Grolteil liegt dabei etwa zu gleichen Teilen in der 1.
und 2. RE (Abb. 24). Die kleinere dominante Wirkzone des Ist-Zustands konzentriert sich auf
die 1. und 2. RE (auch in etwa zu gleichen Anteilen). Aktuell ist nur die 2. RE von
vorbelastenden Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild (WEA) betroffen (Abb. 23). Bei
der Betrachtung der Betroffenheit durch das Vorhaben ware auch die 1. RE in geringem
Ausmaly von geringen Wirkintensitadten aufgrund von Vorbelastungen betroffen (geringe
theoretische Wirkintensitat eines Neubaus) (Abb. 24). In beiden Fallen decken die geringen
Wirkintensitaten etwa 10 % der dominanten Wirkzone ab.

Subdominante Wirkzone

Innerhalb der subdominanten Wirkzone sind maximal mittlere Beeintrachtigungen zu erwarten.

Die subdominante Wirkzone der geplanten Neubauanlagen (Abb. 24) ist durch den deutlich
vergroRerten Umfang des Betrachtungsraumes rd. dreimal groRRer als die des aktuellen WEA-
Bestands (Soll-Zustand; Abb. 23). Bei der Betrachtung des Ist-Zustandes macht diese Zone
insgesamt 20 % des grof3en Betrachtungsraums der Neubauanlagen aus. Bei Neubau sind rd.
70 % des BR von einer subdominanten Wirkung der Anlagen betroffen. Aktuell sind nur die 1.
und 2. RE (etwa gleich stark) von der subdominanten Zone betroffen (Abb. 23). Im Soll-
Zustand unterliegen alle vorhandenen Raumeinheiten einer Betroffenheit (Abb. 24). Mittlere
Beeintrachtigungen machen aktuell sowie in Hinblick auf den Zustand nach dem Neubau rd.
80 % der subdominanten Wirkzone aus. Die geringen Wirkintensitaten in der subdominanten
Wirkzone verteilen sich im Soll-Zustand auf alle 3 Raumeinheiten.

Die Kompensation fur durch Windenergieanlagen verursachte Eingriffe in das Landschaftsbild
regelt der Erlass ,zur Kompensation von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen“ (MELUND-SH 2017) und ist Bestandteil des Landschaftspflegerischen
Begleitplans (GFN mbH 2023b).

6.6 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Beeintrachtigungen durch WEA-Vorhaben auf Kultur- und Sachgiter koénnen sich
grundsatzlich baubedingt in physikalischer bzw. materieller Hinsicht (z.B. Zerstérung von
archaologischen Denkmalen oder archaologischen Fundstellen durch baubedingte
Erdarbeiten) und anlagebedingt in visueller Hinsicht (Stérung der Erlebbarkeit, visuelle
Uberpragung/Uberschattung durch WEA) ergeben. In dem vorliegenden UVP-Bericht erfolgte
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eine Unterscheidung zwischen Boden-, Bau- und Naturdenkmalen (siehe Kap. 5.6). Die
Einstufung der Beeintrachtigung ist der folgenden Tabelle zu entnehmen.

Tab. 24: Einstufung der Beeintrachtigungsintensitaten bei Denkmalen

Wirkintensitat | Kriterien

. Denkmal wird nicht beeintrachtigt
erin
gering Denkmal wird nicht oder nur geringfligig visuell Giberpragt

Denkmal wird nur geringfligig beeintrachtigt oder kann durch eine Baubegleitung gesichert
mittel werden

Denkmal wird visuell Gberpragt

Denkmal wird zu grof3en Teilen oder komplett zerstért bzw. beeintrachtigt und kann nicht
hoch durch eine Baubegleitung gesichert werden

Denkmal wird stark visuell (iberpragt

6.6.1 Bodendenkmale

Innerhalb  des  Betrachtungsraumes  befinden sich  zahlreihe  Archdologische
Interessensgebiete (ALSH 2020) (vgl. Abb. 22). Dies sind gem. § 12 (2) 6 DSchG Stellen, von
denen bekannt ist oder den Umstanden nach zu vermuten ist, dass sich dort archaologische
Kulturdenkmale befinden. Zwei der Neubauanlagen (WEA 52-1 und 52-2) sowie 3
Ruckbauanlagen liegen innerhalb eines solchen Archaologischen Interessensgebietes,
welches sich durch ,teils moorige Niederungsbereiche entlang dem Goldebeker Mihlenstrom
mit hohem Potenzial an steinzeitlichen Fundplatzen® und der méglichen Erhaltung organischer
Artefakte von besonderem archaologischem Interesse in den gekennzeichneten Bereichen
auszeichnet. Ostlich grenzt ein weiteres Interessensgebiet an das Vorhaben, weitere befinden
sich in mind. 300 m Entfernung zum Vorhaben.

Grundsatzlich ist im Vorfeld von Erdarbeiten und Bodeneingriffen im Zuge des
Antragsverfahrens eine denkmalrechtliche Erlaubnis des Archdologischen Landesamtes
einzuholen. Im Einzelfall kann die Errichtung von WEA mit einer archaologischen Begleitung
der Erdarbeiten verbunden sein. Es wird dariber hinaus auf § 15 DSchG hingewiesen: Wer
Kulturdenkmale entdeckt oder findet, hat dies unverziglich unmittelbar oder Uber die
Gemeinde der oberen Denkmalschutzbehdérde mitzuteilen. Die Verpflichtung besteht ferner fur
die Eigentumerin oder den Eigentimer und die Besitzerin oder den Besitzer des Grundstiicks
oder des Gewassers auf oder in dem der Fundort liegt, und fir die Leiterin oder den Leiter der
Arbeiten, die zur Entdeckung oder zu dem Fund gefihrt haben. Die Mitteilung einer oder eines
der Verpflichteten befreit die Ubrigen. Die nach Satz 2 Verpflichteten haben das Kulturdenkmal
und die Fundstatte in unverandertem Zustand zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile
oder Aufwendungen von Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung erlischt spatestens
nach Ablauf von vier Wochen seit der Mitteilung.

Eine direkte Betroffenheit von Bodendenkmalen ist zwar gegeben, kann jedoch unter
Berlcksichtigung der Vermeidungs- und Vorsichtsmallnahmen auf ein Minimum reduziert
werden. Somit belaufen sich die Auswirkungen des Vorhabens in Zusammenschau mit der
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mittleren Bedeutung des Raumes flr Bodendenkmale insgesamt auf ein geringes bis max.
mittleres Ausmal.

6.6.2 Baudenkmale

Anlagebedingt kann es in visueller Hinsicht zu einer Stérung der Erlebbarkeit bzw. zur visuellen
Uberpragung oder Uberschattung vorhandener Baudenkmaler durch WEA kommen. Im
Umkreis der 15-fachen Anlagengesamthohe befinden sich keine hdhenwirksamen
Baudenkmale. Insgesamt liegt daher ein geringes Beeintrachtigungsniveau vor.

6.6.3 Naturdenkmale

Da sich im Umkreis der 15-fachen Anlagengesamthohe keine Naturdenkmale befinden, ergibt
sich ein geringes Beeintrachtigungsniveau.

6.6.4 Sachguter

Unter den sonstigen Sachgutern sind gesellschaftliche Werte zu verstehen, die beispielsweise
eine hohe funktionale Bedeutung haben oder hatten (z. B. Tunnel, Briicken, Tlrme, aber auch
historische Gebaude, Gerate etc.). Aufgrund der Funktionsbedeutung bzw. der hohen Umwelt-
aufwendungen, die ihre Konstruktion oder Wiederherstellung verursachten, sind sie zu
erhalten (Gassner et al. 2010).

Die sonstigen Sachguter werden gréf3tenteils bereits im Rahmen der Behandlung der anderen
Schutzguter (z.B. Mensch (,Wohnen“ und ,Erholung®), Boden, Wasser, Lebensrdume oder
Landschaft) mit abgedeckt.

Gebaude mit einer hohen funktionalen Bedeutung befinden sich nicht im direkten Umfeld der
Neubauanlagen. Entsprechend belauft sich das Beeintrachtigungsniveau fur Sachguter auf ein
geringes MaR.

6.7 Auswirkungen durch Stilllegung und Rickbau

Beim Rickbau der zu errichtenden, geplanten WEA sowie der flr das Vorhaben geplanten
Ruckbauanlagen und ihrer Anlagenteile ergeben sich baubedingt ebenso Auswirkungen wie
bei der Errichtung. Der Rickbau ist durch die Entsiegelung und Entfernung von
Tiefgriindungspfahlen, Kabeln u.a. mit Eingriffen in den Boden, die Vegetationsdecke sowie
Gewasser (Grundwasser) verbunden. Durch die RlickbaumalRnahmen kommt es durch Larm,
Erschitterungen und optische Reize zu Stér- und Scheuchwirkungen auf Tiere, Menschen und
das Landschaftsbild. Zudem kommt es zu Schadstoff- und Staubemissionen durch die
Baufahrzeuge und -maf3nahmen, wodurch Pflanzen, Tiere, Boden und Wasser beeintrachtigt
werden konnen. Die Beeintrachtigungen sind vergleichbar mit denen der Bauarbeiten des
Neubaus, sodass fur die relevanten Schutzguter das Beeintrachtigungsniveau gleich
eingestuft wird. Es wird auf die vorstehenden Kapitel verwiesen. Insgesamt ist fur alle
Schutzguter das Beeintrachtigungsniveau nicht erheblich (maximal mittel).
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7 Anfalligkeit gegenltber den Folgen des Klimawandels

Eine Anfalligkeit des geplanten Vorhabens fur die Folgen des Klimawandels kdnnte im Falle
von zunehmenden Hochwasserereignissen oder Stirmen bestehen. Die geplanten
Anlagenstandorte liegen jedoch abseits von Hochwasserrisikogebieten. Ab einer
Windgeschwindigkeit von ca. 25 m/s werden die WEA abgeschaltet und die Rotorblatter aus
dem Wind gedreht, um Schaden durch Sturm zu vermeiden. Fur die geplanten WEA besteht
somit keine erhdhte Anfalligkeit durch die Folgen des Klimawandels.

8 MalBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von
Beeintrachtigungen

Folgende MalRnahmen sind geeignet, die prognostizierten Beeintrachtigungen der Schutzgiter
zu reduzieren oder zu vermeiden:

8.1 Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit
e Synchronisierung der Befeuerung innerhalb des Windparks.
e Installation einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung.

e Installation eines zugelassenen Sichtweitenmessgerates, so dass die Leuchtstarke des
Feuers W rot bei Sichtweiten > 5.000 m auf 30 % der Nennleuchtstarke und bei > 10.000 m
auf 10 % der Nennleuchtstarke reduziert wird.

e Einhalten des erforderlichen Mindestabstands zu Wohngebauden.

e Einrichten eines modernen Branderkennungs- und Brandwarnsystems, eines integrierten
Blitz- und EMV-Schutzes und eines Eiserkennungssystems.
e |Installation eines Abschaltmoduls, um den Schattenwurf auf ein zulassiges Mal zu
beschranken.
e Betrieb mit folgenden maximalen Schallleitungspegeln:
o Nachtlicher Betrieb:
= WEA 1 Vestas V162-6.8/7.2 MW STE geplant 107,2 dB(A)?,

1 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den

Betriebsmodus SO7200 mit Nennleistung von 7.200 kW angegebenen Schallleistungspegel von 105,5
dB(A) zuzuglich einer Emissionsunsicherheit von 1,7 dB bzw. 1,5 dB eingehalten.

2 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den

Betriebsmodus PO6000 mit reduzierter Nennleistung von 6.000 kW angegebenen Schallleistungspegel
von 104,9 dB(A) zuziglich einer Emissionsunsicherheit von 1,0 dB eingehalten.

3 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den
Betriebsmodus SO2 mit reduzierter Nennleistung von 4.951 kW angegebenen Schallleistungspegel von
102,0 dB(A) zuziglich einer Emissionsunsicherheit von 1,9 dB eingehalten.

4 Der Schallleistungspegel wird beispielsweise mit dem von der Vestas Wind Systems A/S fiir den
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8.2

= WEA 2 Vestas V162-6.8/7.2 MW STE geplant 107,0 dB
= WEA 3 Vestas V150-5.6/6.0 MW STE geplant 105,9 dB
* WEA 4 Vestas V150-5.6/6.0 MW STE geplant 103,9 dB
= WEA 5 Vestas V162-6.8/7.2 MW STE geplant 105,2 dB

—

A),
A)?,
A)?,
A).

—_— o~ o~

Schutzgut Pflanzen

¢ Nutzung hauptséachlich geringwertiger Biotoptypen (Acker, intensives Grinland).

e Reduzierung des Flachenverbrauchs auf das notwendige Mal} (Eingriffsminimierung).
¢ Bei Flachenentsiegelungen Wiederherstellung méglichst naturnaher Biotoptypen.

e Nutzung des bereits bestehenden Zuwegungsnetzes der Riickbauanlagen.

8.3

8.3.1

Schutzgut Tiere

Brutvogel

Baubedingte Totungen

Zur Vermeidung von baubedingten Tétungen oder Verletzungen von Brutvogeln oder deren
Gelegen sind Baumalnahmen wahrend der Brutzeit zu unterlassen (Bauzeitenregelung).
Sofern aus betriebsbedingten Griinden eine Einhaltung der Bauzeitfenster nicht zu

gewabhrleisten ist, ist sicherzustellen, dass wahrend der Brutzeit keine Vdgel in den in Anspruch

genommenen Flachen oder in den von Stérungen betroffenen Bereichen nisten
(Vergramungs- und Entwertungsmaflinahmen, Besatzkontrolle).

Bauzeitenregelung

Die Baumalinahmen (einschlieBlich vorbereitender MalRnahmen, Anlage von
Zuwegungen etc.) werden auflerhalb der Brutzeit der heimischen Arten durchgeflhrt.
Brutzeiten sind: Bodenbriter 01.03.-15.08., Rohrichtbriter 01.03.-15.08., Gehodlzbriter
01.03.-30.09.) durchgefuhrt. Daraus ergeben sich folgende Bauzeitenregelungen: in
Offenlandbereichen und im Bereich der betroffenen Graben/Rohrichte durfen im
Zeitraum vom 01.03.-15.08. keine Baumafnahmen durchgefihrt werden.
Gehdlzrodungen sind im Zeitraum vom 01.03.-30.09. verboten.

Vergramungs- und EntwertungsmalRnahmen
Vergramungs- und Entwertungsmal3nahmen sind in Bereichen erforderlich, in denen
nicht bereits vor der Brutzeit mit stérungsintensiven Baumaflnahmen begonnen wurde.

Bei einer Baufeldraumung mit unmittelbar anschlie®Bendem Beginn der
stérungsintensiven Baumallnahmen vor dem 01.03. ist sichergestellt, dass keine Arten
in den Baufeldern nisten und sich auch keine stérungsempfindlichen Arten in den von
Stérungen betroffenen Bereichen ansiedeln. Dazu darf der stdrungsintensive

Betriebsmodus SO6800 mit reduzierter Nennleistung von 6.800 kW angegebenen Schallleistungspegel
von 104,5 dB(A) zuziiglich einer Emissionsunsicherheit von 0,7 dB eingehalten.
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Baubetrieb nicht langer als 5 Tage unterbrochen werden, um Neuansiedlungen von
Brutvogeln zu verhindern. Die ununterbrochene Bautatigkeit ist z.B. durch ein
Bautagebuch nachzuweisen. Sofern der Bau zwar vor der Brutzeit begonnen wurde,
dann aber fur mehr als 5 Tage unterbrochen werden soll, sind spatestens 5 Tage nach
Unterbrechen der Bautatigkeit Vergramungs- und Entwertungsmalinahmen
durchzufihren, um eine Wiederaufnahme der Bautatigkeit wahrend der Bauzeit
sicherzustellen. Die Vergramungsmaflnahmen sind in einem Vergramungskonzept
detailliert zu beschreiben und vor Beginn der UNB vorzulegen.

- Alternativ zum Beginn des Baubetriebs konnen die Offenlandbereiche durch das
Aufstellen von sogenannten ,Vergramungsstangen® entwertet werden

- In den betroffenen Grabenabschnitten mit Rohrichtbewuchs kann auRerhalb der
Brutzeit (aulerhalb des Zeitraums 01.03.-15.08.) eine Roéhrichtmahd durchgefuhrt
werden.

- Die Baufeldraumung von im Baufeld vorhandenen Geholzbestanden findet gemal §
39, Absatz 5, Ziffer 2 BNatSchG vor Beginn der Vegetationsperiode und au3erhalb der
Brutzeit wertgebender Arten statt (Anfang Oktober bis Ende Februar).

e Besatzkontrolle
Eine Besatzkontrolle ist  erforderlich, wenn Baumalnahmen oder
Vergramungsmalnahmen wahrend der Brutzeit in Bereichen begonnen werden sollen,
in denen eine Ansiedlung von Brutvogeln durch anderweitige MalRnahmen oder
baubedingte Stérungen nach Einrichtung der Baustelle nicht ausgeschlossen werden
kann.

Betriebsbedingte Totungen

Zur Verminderung von betriebsbedingten Tétungen oder Verletzungen von Végeln sind

wahrend des Betriebs der Anlagen die folgenden MalRnahmen durchzuflihren

e Entwertung des TurmfuRbereiches (MastfulRbrache, Schutz von Beutegreifern)

Um die Anlockung von Greifvogeln und anderen Beutegreifern in den Nahbereichen
der WEA zu verringern, ist der Mastfulbereich als Nahrungshabitat maoglichst
unattraktiv zu gestalten, indem kurzrasigen oder offenen Bereiche vermieden werden.
Im Mastfullbereich ist daher eine von Stauden gepragte Ruderalflur aufwachsen zu
lassen. Eine Mahd ist nicht oder hdchstens einmal jahrlich nach dem 01.09.
durchzufihren. Gehdlzaufwuchs ist zu entfernen.

Des Weiteren kann betriebsbedingt eine Erhdhung des Toétungsrisikos fur die Wiesenweihe
nicht ausgeschlossen werden. Die geplante WEA 52-3 liegt im Nahbereich um den Brutplatz
einer Wiesenweihe. Im Nahbereich ist gemald § 45b Anlage | BNatSchG ein nicht
widerlegbares und signifikant erhohtes Totungsrisiko gegeben. Das

Beschleunigungsverfahren nach §6 Wind BG ermdglicht die Anwendung von
Schutzmallnahmen (nach § 45b Anlage | BNatSchG) zur Minderung des Totungsrisikos auch
im Nahbereich des Brutplatzes. Demnach ist es moglich durch geeignete, verfligbare und
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verhaltnismalige Mallnahmen das Totungsrisiko zu mindern. Stehen keine solche
Mafnahmen zur Verfigung ist eine Ausgleichzahlung in das Artenschutzprogramm zu leisten
(siehe Kap. 9).

Geprufte MalRnahmen nach § 45b Anlage 1 Abschnitt 2 BNatSchG:

e Abschaltung zu landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen: Im Rahmen von
Mahdereignissen steigt die Nahrungsverfligbarkeit auf den Flachen und I6st eine
Attraktionswirkung auf einige Groldvogelarten (z.B. Weihen) aus. Die Abschaltung der
WEA zu Mahdereignissen tragt zu einer Minderung des Kollisionsrisikos auf
Nahrungsflligen bei. Fir die Wiesenweihe liegt eine Betroffenheit jedoch nicht aufgrund
der Attraktivitat als Nahrungshabitat auf, sondern aufgrund der Eignung als Brutplatz.
Aus diesem Grund ist diese Malinahme im vorliegenden Falle nicht geeignet, um das
Kollisionsrisiko der Wiesenweihe zu senken.

e Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten: Eine Betroffenheit der
Wiesenweihe ist hier auf Grunde der Lage des Brutplatzes gegeben. Trotz dieser
Malinahme finden Balzflige und Nahrungsibergaben im Gefahrenbereich der WEA
52-3 statt. Diese Malnahme eignet sich im vorliegenden Fall nicht, um das
Totungsrisiko zu senken.

e Senkung der Attraktivitdt von Habitaten im MastfuRbereich: Diese Mal3nahme wurde
vom Vorhabentrager angestrebt (Treffen mit dem LfU am 24.08.2023). Es wurde ein
Konzept in Absprache mit C. Hertz-Kleptow (Artenschutzprojekt Wiesenweihe)
entwickelt (E-Mail des LfU vom 13.09.2023), welches dazu dient die Ansiedlung der
Wiesenweihe im Windpark durch eine Regulation des Feldfruchtanbaus zu vermeiden.
Die weitere Durchfuhrung dieser Mallnahme erwies sich jedoch als nicht umsetzbar,
da eine Sicherung der Flachen und eine Regulation der landwirtschaftlichen
Bewirtschaftung nicht umsetzbar ist.

e Phanologiebedingte Abschaltung: Eine Phanologische Abschaltung in Zeitraumen, in
denen mit einer erhdhten Flugaktivitat im Gefahrenbereich der geplanten WEA zu
rechnen ist, wirde sich im vorliegenden Fall auf die Balz- und Brutzeit der Wiesenweihe
beziehen. Die Wiesenweihe kommt in der Regel ab April im Brutgebiet an und zieht
Ende August, je nach Brutverlauf wieder ab (Stdbeck et al. 2005). Eine phanologische
Brutzeitabschaltung wirde das Abschalten der WEA 52-3 tagsiber (1 Stunde vor
Sonnenaufgang bis 1 Stunde nach Sonnenuntergang) von April bis Ende August
bedingen. Diese Malinahme ist auf Grund der Zumutbarkeitsschwelle (nach § 45b
Absatz 6 Satz 2 BNatSchG) zu prufen.

e Antikollisionssystem: Derzeit nur fir den Rotmilan zugelassen. In Absprache mit dem
LfU (N. Buhre und J. Fischer, Telefonat 07.11.2023) soll ein Antikollisionssystem
eingebaut werden, sobald eine Zulassung fur die Wiesenweihe vorliegt. Aktuell gibt es
Absprachen und eine voraussichtliche Zusammenarbeit mit ,protecbird2.

2 Antikollisionssystem ,protecbird” fiir Windkraftanalagen an Land (www.protecbird.com:; letzter Aufruf 13.11.23)
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8.3.2

Flederméause

Baubedingte T6tungen
Zur Vermeidung von baubedingten Totungen oder Verletzungen von Fledermausen ist
sicherzustellen, dass es nicht zu Eingriffen in besetzte Quartiere kommt.

Bauzeitregelung im Bereich von potenziellen Quartierstandorten
Durch den Zuwegungsbau missen Geholze in Form von Knicks, Feld- und

Baumhecken gerodet werden. Dadurch besteht eine Betroffenheit von 16 potenziell als
Zwischen- oder Tagesquartier geeigneten Baumen (siehe Abb. 25, ff.). Drei dieser
Baume weisen eine Eignung als Wochenstube auf. Eingriffe sind dort nur im Zeitraum
vom 01.12.-31.01. zulassig. Eine Eignung als Winterquartier ist aufgrund des geringen
Durchmessers der Stamme und damit der fehlenden Isolierung ausgeschlossen.
Besatzkontrolle

Eine Besatzkontrolle ist erforderlich, wenn im Zeitraum vom 01.02. bis 30.11. in
Geholzbestande eingegriffen wird, in denen Zwischen- und Tagesquartiere und ggf.
Wochenstuben von Fledermausen nicht ausgeschlossen werden kdnnen. Die vom
Eingriff betroffenen Baume weisen zum grof3en Teil eine Eignung als Tages- und
Zwischenquartier auf. Drei Baume (zwei Eichen und eine Buche) kénnen potenziell als
Wochenstube dienen. Die betroffenen Baume sind vor Eingriffen auf potenziell als
Quartier geeignete Strukturen (Hohlen, Spalten etc.) und Besatz (Endoskopie) zu
prufen.

Sollte die drei Baume mit Eignung als Wochenstube eine Funktion als Fortpflanzungs-
und Ruhestatte aufweisen, so ist in einem weiteren Schritt zu prifen, ob die
Funktionalitdt der Lebensraume im rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet bleibt
(weitere adaquate Hohlen-/ Spaltenbaume in ausreichender Anzahl in der Umgebung).
Ist dies der Fall, sind keine weiteren Malnahmen erforderlich. Ist dies nicht der Fall,
sind raumlich benachbart Ersatzquartiere anzubringen (CEF-MafRRnahme).
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Baumreihe (HRy)
6 Pappeln

Geholzeingriffe: ErschlieRung an der L12

] Zuwegung (bestand) @ Einzelbaum Art der Eingriffe

E Zuwegung (neu, temporar) Geholzbestand
(siehe Biotoptypkartierung)

Rodung

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 25: Eingriffe in potenzielle Fledermausquartiere (Erschlieffung L12)

-

Baumhecke (HFb)
Eiche
Buche

Gehdlzeingriffe: ErschlieBung WEA 52-01 Art der Eingriffe

"] Zuwegung (neu, dauerhafty @ Einzelbaum Eﬁ]it;?t?éum s

=1 Zuwegung (neu, temporér) Geholzbestand Baumhecke,
(siehe Biotoptypkartierung) dauerhaft

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 26:Eingriffe in potenzielle Fledermausquartiere (WEA 52-1)
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Einzelbaum (HEy)

Knick (HWy) mit
3 Uberhaltern

Gehdlzeingriffe: ErschlieRung WEA 52-02 Art der Eingriffe

R
D Zuwegung (neu, dauerhaft) @ Einzelbaum E;C;:rl]l?éum -
=1 Zuwegung (neu, temporar) Geholzbestand = Knick, dauerhaft

(siehe Biotoptypkartierung) Knick, temporar

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 27: Eingriffe in potenzielle Fledermausquartiere (WEA 52-2)

N

’(

Knick (HWy)
’ 3 Uberhalter

Geholzeingriffe: Erschlieung WEA 52-04 Art der Eingriffe
"] Zuwegung (neu, dauerhaft) Geholzbestand ~ Knick, temporar
E Zuwegung (neu, temporar) (siehe Biotoptypkartierung)

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 28: Eingriffe in potenzielle Fledermausquartiere (WEA 52-4)
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Betriebsbedingte Totungen

Zur Vermeidung von betriebsbedingten Tétungen oder Verletzungen der planungsrelevanten
Fledermause ist durch Betriebsvorgaben sicherzustellen, dass es nicht zu einem signifikant
erhohten Kollisionsrisiko kommt. Nach Errichtung der WEA besteht die Mdglichkeit, durch ein
betriebsbegleitendes Monitoring das tatsachliche Fledermausaufkommen festzustellen und
auf dieser Grundlage die Abschaltvorgaben in Absprache mit den zustandigen Behorden
anzupassen. Die Erfassungsmethode ist vorab mit der zustandigen Naturschutzbehdrde

abzustimmen.

e Nachtabschaltung

Die Genehmigung ist mit einer Abschaltauflage zu versehen. Die Verwirklichung

artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande kann damit sicher ausgeschlossen werden.

Die Obere Naturschutzbehorde (LfU, vormals LLURS3) macht dabei folgende VVorgaben:

o Zeitraum fir die Abschaltungen: 10.05. bis 30.09. eines Jahres (aufgrund der
Betroffenheit Zeitraum Lokalpopulation und Fledermauszug)

o Dauer: Abschaltung nur nachts, d.h. eine Stunde vor Sonnenuntergang bis eine
Stunde nach Sonnenaufgang

o Einschrankung (LH >30 m): Abschaltung nur, wenn Windgeschwindigkeit <6 m/s
(bei groRerer Windgeschwindigkeit kénnen die WEA ohne Einschrankung
betrieben werden), Lufttemperatur héher 10 °C und Niederschlagsfreiheit
(weniger als 0,5 mm/h).

Diese Betriebsvorgaben kénnen durch eine entsprechende Programmierung des

Betriebsalgorithmus umgesetzt werden.

Nach Errichtung der WEA besteht die Mdglichkeit den Betriebsalgorithmus mittels

eines Monitorings zu Uberprifen und ggf. anzupassen (Antrag auf Anpassung oder

Aufhebung der Betriebsvorgaben). Hierfur kann nach Inbetriebnahme die

Fledermausaktivitat erfasst werden. Die genauen Vorgaben fur die Durchfihrung des
Monitorings sowie Auswertung der Daten werden durch die Naturschutzbehérde
festgelegt. Sollten sich  aufgrund der Aktivititsmessungen  bestimmte
Aktivitatsschwerpunktzeitraume feststellen lassen, kann begriindet eine Abschaltung
begrenzt auf nur diese Zeitraume erfolgen. Die Daten sind der zustandigen Behorde
(UNB bzw. LfU) in Berichtsform jeweils einmal im Jahr vorzulegen.

8.3.3 Amphibien

Baubedingte T6tungen

Diese MalRnahmen entfallen, falls vor Beginn der eigentlichen Bauarbeiten der Nachweis
erbracht wird, dass die betroffenen potenziellen Laichgewasser nicht von Amphibien genutzt
werden.

3 .Betriebs- bzw. Abschaltalgorithmus zur Minimierung des Tétungsrisikos von Fledermausen an Windenergieanlagen
wahrend der Migrationszeit und nachgeschaltetes Monitoring“ vom 28.09.2013, |. MERTENS, AZ 525-5313.54-0
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Bei Amphiben besteht eine Betroffenheit nur im Hinblick auf baubedingte Verletzungen oder
Totungen. Daher sind die Verrohrungen wahrend der Phasen mit erhdhter Aktivitat zu
unterlassen (Bauzeitenregelung) oder es ist sicherzustellen, dass sich in den in Anspruch
genommenen Flachen keine Amphibien aufhalten bzw. kein Laich vorhanden ist (Absammeln
von Amphibien, Umsetzen von Laich).

Bauzeitregelung

Bautatigkeiten in Bereichen, in denen mit Amphibienvorkommen zu rechnen ist, sind
aulierhalb der Aktivitatszeiten der Amphibien durchzufiihren. Dies betrifft drei der
geplanten WEA-Standorte inkl. Zuwegung:

o WEA 52-1 (Abb. 29): Im ndrdlichen Eingriffsbereich findet eine dauerhafte

(Zuwegung) und temporare (Stahlplatten) Grabenverrohrung in einem
Gewasser mit Eignung flr den Moorfrosch statt. Diese Verrohrungen sind
aullerhalb der Aktivitdtszeiten der Amphibien (Moorfrosch: 01.03.-31.10.)
durchzufihren. Die sldlich liegenden Grabenverrohrungen stellen keine
Eingriffe in potenzielle Laichhabitate dar. Die dortige Baumhecke eignet sich
als potenzielles Landhabitat und entsprechend sind Eingriffe nur gestaffelt
maoglich. Eingriffe in den Full der Baumhecke sind erst nach dem Abwandern
der Amphibien zum Laichgewasser (ab dem 01.05.) zuléssig und vor der
Rickkehr (01.07.) zu beenden.

WEA 52-2 (Abb. 30): Im &stlichen Bereich der Lagerflachen (Zuwegung mit
Stahlplatten) findet ein Eingriff in einen Graben mit Potenzial fir den Moorfrosch
statt. Die Verrohrung ist auferhalb der Aktivitdtszeiten der Amphibien
(Moorfrosch: 01.03.-31.10.) durchzufihren. Die Graben im direkten Umfeld des
Fundaments haben hingegen keine Eignung fir Amphibien. Dort stattfinden
Knickeingriffe sind durch die Eignung als Landhabitat, gestaffelt durchzuflhren.
Eingriffe in den Knickful® sind erst nach dem Abwandern der Amphibien zum
Laichgewasser (ab dem 01.05.) zuldssig und vor der Ruckkehr (01.07.) zu
beenden

WEA 52-3 (Abb. 31): Im Eingriffsbereich fur die geplante WEA wird ein Graben
mit Eignung flr den Moorfrosch gequert. Dauerhafte und temporare Verrohrung
im Bereich des Kranstellplatzes sind auRerhalb der Aktivitatszeiten der
Amphibien (Moorfrosch: 01.03.-31.10.) durchzuflhren.

Besatzkontrolle

Sind diese Bauzeitfenster flir Gewasser nicht einzuhalten, muss vor Beginn der
eigentlichen Bauarbeiten der Nachweis erbracht werden, dass die Gewasser nicht von
Amphibien (Moorfrosch) genutzt werden. Die Besatzkontrolle erfolgt im Zuge einer
UBB. Die in Anspruch genommenen Gewasser werden einmal (frihestens 1 Tag vor
Baubeginn oder besser direkt unmittelbar vor dem Eingriff) im Zeitraum von 01.03 bis
30.04. nach Amphibien/Laich abgesucht. Aufgefundene Tiere bzw. Laich werden in
geeignete Gewasser aulderhalb der Bauflachen gesetzt.
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e Umsetzen von Amphibienlaich, Larven und adulten Tieren
Finden wahrend der Aktivitats- bzw. Laichzeiten Bauarbeiten an Graben/Gewasser
statt, werden diese im Rahmen einer artenschutzfachlichen Baubegleitung nach Laich
und Tieren abgesucht und diese/r — sofern vorhanden — in andere geeignete und nicht
von den Bauarbeiten betroffene Gewasser in der Nahe umgesetzt.

Planung und Eingriffe WEA 52-01

Zuwegung Neu, dauerhaft Art der Eingriffe

Kranstellplatz, dauerhaft = Baumhecke, dauerhaft
| Zuwegung Stahlplatten Graben, dauerhaft
Zuwegung Rickbau Graben, temporar

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 29: Planung und Eingriffe im Bereich der WEA 52-1
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Planung und Eingriffe WEA 52-02

& WEA Neubau Kranstellplatz, dauerhaft ~ Art der Eingriffe
& WEARuckbau Kranstellplatz, temporar Knick, dauerhaft
Zuwegung Neu, dauerhaft | Zuwegung Stahlplatten ~= Knick, temporar
[ Fundament (| Zuwegung Riickbau Graben, dauerhaft

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Graben, temporar

Abb. 30: Planung und Eingriffe im Bereich der WEA 52-2

Planung und Eingriffe WEA 52-03

& WEANeubau Kranstellplatz, dauerhaft ~ Art der Eingriffe
& WEA Ruckbau Kranstellplatz, temporar Graben, dauerhaft
Zuwegung Neu, dauerhaft | Zuwegung Stahlplatten Graben, temporar
[ Fundament Zuwegung Riickbau

Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/BGK

Abb. 31: Planung und Eingriffe im Bereich der WEA 52-3
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8.3.4 Ameisen der Gattung Formica

Baubedingte T6tungen

Diese Malinahme entfallt, falls vor Beginn der eigentlichen Bauarbeiten der Nachweis erbracht
wird, dass im betroffenen Knickabschnitt (siehe Eingriffsbereich der WEA 52-2, Abb. 30) keine
Ameisenhugel der Gattung Formica vorhanden sind.

e Umsiedelung
Die im Knickwall im Eingriffsbereich (WEA 52-2) befindlichen Ameisennester bzw.

Ameisenvolker werden vor Baubeginn fachgereicht im Zeitraum vom Marz — Juni an
einen neuen geeigneten Standort umgesiedelt. Die Umsiedlung erfolgt durch die
Ameisenschutzwarte Norddeutschland e.V.

8.4 Schutzguter Boden, Flache und Wasser

e Herstellung aller Zuwegungen und Kranstellflachen in teilversiegelter, wasser- und
luftdurchlassiger Bauweise (Schotterflachen); Vollversiegelung von Flachen nur dort, wo
es technisch unumganglich ist.

o Effiziente Wegeplanung zur Minimierung der Bodenversiegelung.

e Der Bodenaushub wird getrennt nach Unter- und Oberboden am Ort zwischengelagert und
anschlielend wieder eingebaut.

e Bei Uberbauung von Graben ist die Durchlassigkeit zu erhalten bzw. wiederherzustellen.

e Ordnungsgemaler Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen bei Transport, Bau und
Betrieb der Anlagen.

e Logistisch und technisch optimierte Planung der temporaren Flachen, um notwendige
Fahrzeugeinsatze und Flacheninanspruchnahmen zu minimieren.

e Anlegen der BaustraRen mit Stahlplatten vor Durchfihrung der Arbeiten, sodass der
gesamte Baustellenverkehr méglichst Gber diese Flachen erfolgt.

e Befahren des Bodens mdglichst im trockenen Zustand, da trockene Boden tragfahiger
sind.

e Erhalt der BaustralRen, unabhangig vom Material, in ordnungsgemalen Zustand Uber die
gesamte Bauzeit (beinhaltet auch ausreichende Breite und ggf. erforderliche
Ausweichstellen).

e Nach Beendigung der Bautatigkeiten missen die temporaren Baustraf3en vollstandig und
ordnungsgemal zuriickgebaut werden.

e Baustrallen aus Sand oder Schotter flhren oft zu Verunreinigungen des Oberbodens und
sind daher moglichst nur zum Schutz von langerfristig bendtigten Flachen anzuwenden.
Eine Verunreinigung ist dabei moglichst zu vermeiden.

e Sollte Boden ohne besonderen Schutz befahren werden mussen (d.h. ohne
BaustralRen/Lastverteilungsplatten), dann hat dies mit bodenschonenden Maschinen zu
erfolgen. Dabei sind die Grenzwerte des Kontaktflachendrucks zu bericksichtigen
(sandige Boden der Geest wie Podsol oder Gley = 1,6 kg cm™).
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e Ggf. Rekultivierung der in Anspruch genommenen Flachen zeitnah nach
Wiederherstellung der temporaren Flachen bei abgetrocknetem Boden. Im Normalfall ist
eine oberflachennahe Lockerung bis maximal 30 cm Tiefe bei zuvor schonender und
kontrollierter Bauausfihrung/Maschinenwahl ausreichend. Lockerungsbedarf ist Uber
Messungen der Eindringwiderstande zu ermitteln.

e Begleitung aller Bautatigkeiten durch eine bodenkundliche Baubegleitung, die in einem
Bautagebuch alle bodenrelevanten Belange und in einem Abschlussbericht auch die
Wiederherstellung des Bodens dokumentiert. Es sind im Rahmen der Nachsorge auch ggf.
auftretende Bodenschaden zu erfassen und Rekultivierungsmal3nahmen zu
beaufsichtigen.

e Sollten trotz Einhaltung samtlicher Vorgaben des Bodenschutzes tieferreichende
Bodenverdichtungen  nachgewiesen werden, die nicht mit den Ublichen
Standardbodenbearbeitungen zu lockern sind, sind diese im Rahmen der Rekultivierung
zu meliorieren.

8.5 Schutzguter Kultur und sonstige Sachguter

¢ Einhalten von Vermeidungs- und VorsichtsmalRnahmen gemal § 15 DSchG bei den
Erdarbeiten.

e Bei archaologischen Funden ist gemal § 15 DSchG unverzuglich die Untere
Denkmalschutzbehérde bzw. das Archaologische Landesamt Schleswig-Holstein zu
benachrichtigen. Die Entdeckungsstatten sind bis zum Ablauf von 4 Woche unverandert
zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile oder Aufwendungen von Kosten
geschehen kann.

9 MalRnahmen zum Ausgleich und Ersatz  von
Beeintrachtigungen

Die Kompensation unvermeidbarer Beeintrachtigungen der Schutzgiter ist nach
Naturschutzrecht zu kompensieren. Die Kalkulation erfolgt im Rahmen der Eingriffsregelung
und ist nicht Bestandteil des UVP-Berichtes.

Die KompensationsmaRnahmen werden tber Ausgleichsflachen und Okokonten geleistet.

9.1 Ersatzquartiere Flederméuse

(CEF-MaRnahme / Artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahme)

Sofern durch den Eingriff potenziell als Fledermaus-Quartier geeignete Baume gerodet
werden mussen und die Okologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs-/Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt bleibt, sind in
raumlicher Nachbarschaft zu den verloren gehenden Baumen Ersatzquartiere aufzuhangen.
Dabei sind Baumhdhlen, die als (potenzielle) Quartiere flr Fledermause dienen, im Verhaltnis
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Schutzgebietsnetz NATURA 2000

1:5 auszugleichen. Die Kasten mussen selbstreinigend sein und aus Holzbeton bestehen und
in mind. 3 m Hoéhe aufgehangt werden. Die Standortauswahl ist mit einer 6kologischen
Baubegleitung durchzufihren. Details hierzu sind vor Baubeginn zu klaren.

9.2 Ausgleichszahlung Wiesenweihe

Fir die Wiesenweihe stehen aktuell keine geeigneten, verfigbaren und zumutbaren
MalRnahmen zur Verfugung (siehe Erlduterung in Kap. 8.3). Sofern MinderungsmaflRnahmen
nicht verfugbar sind, ist eine Ausgleichszahlung im Rahmen des nationalen
Artenhilfsprogramm nach § 45d Absatz 1 BNatSchG zu leisten. Diese Zahlung belauft sich auf

e 450 € /MW installierter Leistung und Betriebsjahr falls
- Schutzmallnahmen fur Vogel angeordnet werden, die eine Abschaltung der
Windkraftanlage vorsehen, oder
- SchutzmalRnahmen angeordnet werden, deren Investitionskosten hoher als
17.000 € je MW installierte Leistung sind
e 3.000 €/MW installierter Leistung und Betriebsjahr in allen anderen Fallen.

10 Schutzgebietsnetz NATURA 2000
Die geplanten WEA liegen aufterhalb von Natura 2000-Gebieten (Kap. 3.2). In Abb. 6 und
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Artenschutz

Tab. 5 sind die Natura 2000-Gebiete dargestellt bzw. gelistet.

Das zum Anderungsvorhaben nachstgelegene Schutzgebiet des Netzes Natura2000 ist das
FFH-Gebiet DE 1219- 391 ,Gewasser des Bongsieler Kanal-Systems®, in rd. 1 km Entfernung.
Ubergreifendes Erhaltungsziel ist der Erhalt eines in weiten Abschnitten anthropogen
beeinflussten FlieRgewassersystems der nordschleswiger Geest und der nordfriesischen
Marsch, insbesondere auch als Lebensraum fir Neunaugen sowie des eutrophen, in der
nordfriesischen Marsch einzigartigen, alten eingedeichten Bottschlotter Sees. Da
vorhabenbedingt nicht in die Flachen des FFH-Gebietes eingegriffen wird und auch die
Rotoren nicht in das FFH-Gebiet hineinragen, sind Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
auszuschlieRen.

Auch zu weiteren Natura2000-Gebieten kénnen aufgrund der gegebenen Abstande zum
geplanten Vorhaben Auswirkungen durch den Bau und den Betrieb der geplanten WEA
ausgeschlossen werden. Eine Prufung auf die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der
Schutzgebiete gem. § 34 BNatSchG ist nicht erforderlich.

11 Artenschutz

Die artenschutzrechtliche Prifung gemal § 44 BNatSchG ist nach Artikel 13 des Gesetzes
zur Anderung des Raumordnungsgesetzes und anderer Vorschriften nicht mehr erforderlich
(§ 6 WindBG zur Umsetzung der EU-Notfallverordnung zur Festlegung eines Rahmens fir
einen beschleunigten Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien (BMJ 2023)). Eine
artenschutzrechtliche Prufung wird fur das geplante Vorhaben freiwillig vorgelegt. In der
artenschutzrechtlichen Prifung wird gepruft, ob durch das Vorhaben die in § 44 Abs. 1
BNatSchG verankerten artenschutzrechtlichen Verbote verletzt werden.

Die artenschutzrechtliche Prufung erfolgt im Gutachten ,Faunistisches Fachgutachten und
Artenschutzrechtliche Prifung gemall § 44 Abs. 1 (s. Anlage 1; GFN mbH 2023c). Die
artenschutzrechtliche Prifung des Vorhabens kommt zu dem Ergebnis, dass entsprechend
des Ergebnisses der Konfliktanalyse die Durchfihrung von  Schutz- und
VermeidungsmalRnahmen erforderlich ist. Bei Durchfihrung der vorgesehenen
VermeidungsmalRnahmen (Bauzeitenregelung, Vergramung, vorgezogene Baufeldraumung,
ggf. Besatzkontrolle, Betriebsvorgaben, MafRnahmen/Ausgleichszahlung Wiesenweihe,
Okologische Baubegleitung) wird fir die artenschutzrechtlich relevanten Tierarten (Vogel,
Fledermause und Amphibien) die Einhaltung der Vorschriften des § 44 Absatz 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes gewahrleistet.

12 Alternativenprifung und Nullvariante

Landesplanerisches Ziel ist die Konzentration der Windenergie auf weniger sensible Bereiche.
Die geplanten WEA liegen auf landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen und innerhalb des
Wind-Vorranggebietes PR1_NFL_069. Die gewahlten WEA-Typen gewahrleisten nach
derzeitigem Stand eine optimale Ausnutzung der Flache. Raumliche oder anlagenbedingte
Alternativen mit geringeren Auswirkungen auf die Umwelt werden daher nicht gesehen. Die
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Schwierigkeiten und Kenntnislicken

Nullvariante wirde ein Verzicht auf Nutzung von Windenergie bedeuten. Damit ware das
landesplanerische Ziel, eine optimale Ausnutzung von Windenergiestandorten, nicht
gewahrleistet.

13 Schwierigkeiten und Kenntnislicken

13.1 Kenntnislicken tber die Umweltausstattung

Bei der Erfassung mobiler Tierarten ist aufgrund grundsatzlicher methodischer
Schwierigkeiten mit Kenntnislicken zu rechnen. Dies betrifft u.a. Fledermause und die
Avifauna. Das jeweilige Vorkommen dieser Tiere ist von vielen Faktoren (Wetter,
Nahrungsquellen, Stérungen etc.) abhangig und ist im Jahresverlauf wie auch von Jahr zu
Jahr starken Schwankungen unterworfen. Insofern lasst sich die raumliche und zeitliche
Verbreitung dieser Arten auch auf der Grundlage umfangreicher Daten nicht mit letzter
Sicherheit prognostizieren.

Hinsichtlich der Avifauna sind die Kenntnisllicken aber insgesamt aufgrund der vorliegenden
Daten aus dem Arten- und Fundpunktkataster des Landes Schleswig-Holstein, der OAG, der
Internetseite ,Stérche im Norden“ sowie den Angaben aus den Planwerken (z.B.
Regionalplane, Landschaftsrahmenplane, Landschaftsplane) als gering anzusehen.
Untersuchungen zum Vorkommen von Fledermdusen vor Ort wurden bislang nicht
durchgefuhrt. Dennoch kann die Datenbasis zur Beurteilung der Umweltvertraglichkeit des
geplanten Vorhabens als ausreichend betrachtet werden.

13.2 Kenntnislicken uber die Wirkfaktoren
(Wirkungszusammenhange)

Die Wirkfaktoren von Windkraftanlagen sind weitgehend bekannt. Hinsichtlich der
Wirkungszusammenhange bestehen im Einzelnen Unsicherheiten bzw. es existieren Studien
mit unterschiedlichen Ergebnissen, z.B. hinsichtlich der Reichweite von Scheuchwirkungen
oder des Kollisionsrisikos einzelner Arten.

Die Kenntnisse werden aber als ausreichend erachtet, um fundiert fachliche Aussagen zu den
einzelnen Wirkfaktoren treffen zu kdnnen.

14 Allgemeinverstandliche, nicht technische
Zusammenfassung

Die Burgerwindpark Veer Dorper GmbH & Co. KG plant ein Repowering-Vorhaben in den
Gemeinden Goldelund und Goldebek, Landkreis Nordfriesland. Geplant ist die Errichtung und
der Betrieb von 5 Windenergieanlagen (WEA) mit gleichzeitigem Abbau von insgesamt 10
Bestands-WEA. Es handelt sich um ein Anderungsvorhaben gem. § 2 Abs. 4 Nr. 2 UVPG.
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14.1 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Das beantragte Vorhaben sieht die Errichtung und den Betrieb von 3 WEA vom Typ Vestas
V162 mit einer Gesamthdhe von 200 m sowie von 2 WEA des Anlagentyps Vestas V150 mit
einer Gesamthdhe von 180 m vor. Das Vorhaben umfasst zudem den Ruckbau von 10 WEA
vom Typ Enercon E-70/E4 mit einer Gesamthéhe von 99 m. Das Vorhaben liegt innerhalb des
Vorranggebietes fur Windenergie (WVG) PR1_NFL_069, welches sich in zwei Gebiete
unterteilt. Im ndrdlichen Teil sind 3 weitere Neubauanlagen eines anderen Vorhabens geplant
(aktuell im Genehmigungsverfahren). Somit wird die Windfarm aus insgesamt 8
Neubauanlagen bestehen. Das Vorhaben bildet mit allen geplanten Anlagen eine Windfarm §
2 Abs. 5 UVPG.

14.2 Methodik der Bestandsdarstellung der Schutzguter und
Wirkprognose fir das Vorhaben

Durch die Errichtung, Anlage und den Betrieb von WEA kdnnen die Schutzgtter Menschen,
Tiere, Pflanzen und Lebensrdume, biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Kultur- und
sonstige Sachglter sowie das Landschaftsbild beeintrachtigt werden.

Die Bedeutung der Flachen im Umfeld des Vorhabens bezlglich der o.g. Schutzglter wurde
ermittelt und auf einer 5-stufigen Skala (von sehr gering bis sehr hoch) in einem
schutzgutabhangigen Betrachtungstraum (BR) bzw. Untersuchungsgebiet (UG) bewertet. Eine
mittlere Einstufung eines Schutzguts entspricht dabei der typischen Auspragung mit einer
lokalen Bedeutung der betrachteten Funktion. Schutzgutauspragungen, die Uber eine lokale
Bedeutung hinausgehen, werden entsprechend hdher bewertet.

In einem zweiten Schritt wurden die von WEA ausgehenden Beeintrachtigungen auf einer 3-
stufigen Skala schutzgutbezogen ermittelt und bewertet. Dabei sind auch Kriterien wie
Intensitat, Dauer und Reichweite der Beeintrachtigung in die Bewertung miteingeflossen.

AnschlielRend wurde die Bedeutung des jeweiligen Schutzgutes mit der Beeintrachtigung
durch das Vorhaben verschnitten und so das Beeintrachtigungsniveau (Umweltauswirkung)
festgestellt. Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass Umweltauswirkungen mit hoher oder
sehr hoher Bewertung erheblich sind. Umweltauswirkungen mit geringer bis mittlerer
Bewertung kdnnen als umweltvertraglich eingestuft werden.

14.3 Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Das Schutzgut Mensch wird in die Funktionen Wohnen und Erholung unterteilt. Der
Betrachtungsraum umfasst die Gemeinden Goldelund (Vorhaben innerhalb, ca. 400
Einwohner), Goldebek (Vorhaben innerhalb, ca. 370 Einwohner), Lindewitt (136 m zum
Vorhaben, ca. 1.970 Einwohner), Joldelund (1.985 m zum Vorhaben, ca. 760 Einwohner) und
Enge-Sande (2.965 m zum Vorhaben, ca. 1.130 Einwohner). (Statistikamt Nord 2021)

Im Regionalplan (MLR-SH 2002) ist das Gebiet als landlicher Raum klassifiziert.

Dem Untersuchungsraum wird bezuglich der Wohn- und Wohnumfeldfunktion aufgrund der
Lage im landlichen Raum mit geringer Siedlungsdichte eine geringe Bedeutung beigemessen.
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Aufgrund des Erholungswertes sowie entsprechender Erholungsinfrastruktur im Raum erhalt
das Gebiet hinsichtlich der Erholungsnutzung eine mittlere Bedeutung.

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch koénnten sich grundsatzlich durch Larm,
Schattenwurf und Gefahrenkennzeichnung sowie durch eine von den Anlagen ausgehenden
optisch bedrangende Wirkung ergeben. Weiterhin sind Gefahren im Schadensfall nicht
auszuschlie3en.

Auswirkungen durch betriebsbedingte Gerausch- und Schattenwurfemissionen betreffen
Anwohner und Erholungssuchende innerhalb der Immissionsgebiete bzw. Wirkreichweiten der
WEA. Rechtliche Rahmenbedingungen (TA Larm und Schattenwurfhinweise) fuhren zur
Begrenzung der Belastigungen fur Bewohner. Dennoch kdnnen auch unterhalb der Richtwerte
Beeintrachtigungen entstehen. Fur den Vorhabenraum liegen ein Schall- sowie ein
Schattenwurfgutachten vor (Ingenieurblro Akustik Busch 2023).

Gemaly den vorliegenden Gutachten sind fur alle 5 WEA immissionswirksame
Schallleistungspegel flr die nachtliche Nutzung einzuhalten. Damit kdnnen die
Immissionsrichtwerte der TA Larm durch die Gesamtbelastung die Anforderungen der TA Larm
an kurzzeitige Gerauschspitzen tagsiber und nachts erflllt werden. Angesichts der
Beeintrachtigung der Qualitdt der Wohn- und Wohnumfeldfunktion des Gebietes wird die
Signifikanz der negativen Auswirkungen infolge von Schallimmissionen mit gering bis mittel
bewertet. Aufgrund des kurzen Aufenthaltes von Erholungssuchenden im Gebiet relativiert
sich die Belastungsintensitat der durch Schallimmissionen erzeugten Beeintrachtigungen,
weshalb fur Erholungssuchende insgesamt eine geringe Bedeutung festgelegt wird.

Das Ergebnis der Schattenwurfprognose zeigt, dass die jahrliche sowie tagliche maximale
Beschattungsdauer bereits an zahlreichen Immissionsorten Uberschritten wird. Um die
Anforderungen der WEA-Schattenwurf-Hinweise des LAl einzuhalten, ist bei den geplanten
WEA 52-1 bis 52-5 der Einbau von Abschaltvorrichtungen notwendig. Bei sinngemafer
Nutzung der Abschaltvorrichtungen kénnen die Auswirkungen des Schattenwurfs auf die
Wohn- und Wohnumfeldfunktion sowie fur Erholungssuchende auf ein geringes Mal3 reduziert
werden.

Auf Basis des nachbarlichen Rilcksichtnahmegebotes wird gemall dem der aktuellen
Rechtslage ein Abstand der dreifachen Anlagengesamthdéhe nicht unterschritten, da sonst eine
optisch bedrangende Wirkung ausgelost werden koénnte. Die Auswirkungen optisch
bedréangender Wirkung werden fur Anwohner sowie Erholungssuchende als gering
bewertet.

Die Gefahrenkennzeichnung, insbesondere die Nachtkennzeichnung, wird von Anwohnern
Uberwiegend als stérend empfunden. Die geplanten WEA unterliegen einer
Kennzeichnungspflicht. Um die Auswirkungen durch die Gefahrenkennzeichnung zu
reduzieren, ist eine Synchronisierung der Befeuerung (zeitgleiches Blinklicht an allen WEA des
Windparks), eine Sichtweitenreduzierung des Blinklichts und eine bedarfsgesteuerte
Nachtkennzeichnung (BNK) vorgesehen. Unter Berucksichtigung dieser
Minimierungsmafinahmen wird das rote Blinklicht der Gefahrenkennzeichnung zwar auffallig
und weithin sichtbar sein, jedoch nur bei Bedarf aktiviert und dann synchronisiert und
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sichtweitenreduziert betrieben. Erhebliche nachteilige Auswirkungen fur Anwohner kénnen
dadurch vermieden werden. Die Hohe, der durch nachtliche Gefahrenkennzeichnung
erzeugten Beeintrachtigungen wird fir Anwohner als mittel und fur Erholungssuchende
aufgrund eingeschrankter nachtlicher Verweilzeit im Gebiet als gering eingestuft.

Beeintrachtigungen durch Brandgefahr, Blitzschlag-Risiko, Olaustritt oder Eiswurf der
geplanten Anlage auf Bewohner oder Erholungssuchende werden als gering angesehen.

14.4 Schutzguter Pflanzen und Lebensrdume

Insgesamt ist die Bedeutung des UG als Standort flir seltene oder geschitzte Pflanzen auf-
grund der intensiven Nutzung auf Grunland- und Ackerflachen als gering bis mittel einzustufen.
Ausnahmen bilden die Gehdlze, das Stillgewasser und naturnahen linearen Gewasser, denen
eine mittlere bis hohe Bedeutung zugeordnet wird. Aufgrund der Kleinrdumigkeit hdherwertiger
Biotoptypen wird dem UG insgesamt eine mittlere Bedeutung hinsichtlich der Pflanzen und
Lebensraume beigemessen.

Durch die Anlage von Zuwegungen, Kranstellflachen und Fundamenten werden Teil- und
Vollversiegelungen notwendig. Die Versiegelungen betreffen hauptsachlich intensiv genutzte
Grinland- und Ackerflachen und strukturarme landwirtschaftliche Graben, die eine geringe
Okologische Wertigkeit aufweisen. Allerdings werden fir den Bau der Zuwegungen auch
mehrere Gehdlzeingriffe, darunter geschitzte Biotope wie Knicks (98 m), Feldhecken (15 m)
und eine Baumhecke (24 m), notwendig. Daruber hinaus sind Ruderalfluren und
Straltenbegleitgriin betroffen. Es sind temporare Flacheninanspruchnahmen wie bspw.
temporare Baustra3en und Lagerflachen fir Baustellen- und Materialtransportverkehr oder
Container geplant. Diese Flachen gehen temporar als Lebensraum fur Pflanzen verloren. Eine
Wiederherstellung der temporar beanspruchten Lebensraume ist sicherzustellen. Aufgrund
der Inanspruchnahme von Uberwiegend geringwertigen Biotoptypen sowie der Entsiegelung
von voll- und teilversiegelten Flachen ergeben sich insgesamt mittlere
Beeintrachtigungsintensitaten.

14.5 Schutzgut Tiere

Eine ausfuhrliche Bestandsdarstellung und Bewertung der artspezifischen Betrachtungsraume
relevanter Tierarten ist in Anlage 1 ,Faunistisches Fachgutachten und Artenschutzrechtliche
Prufung geman §44 Abs. 1 BNatSchG* Kap. 4 dargestellt.

Lokale und migrierende Flederméause

Fir den Betrachtungsraum kann aufgrund der Habitatausstattung sowie der potenziellen
Quartierstrukturen, trotz der Lage auf intensiv genutzten Acker- und Grinlandflachen und dem
Fehlen von wasserfuhrenden Kleingewassern, sowohl fir die lokale Fledermauspopulation als
auch fur den Fledermauszug eine (zeitweise) hohe Bedeutung nicht ausgeschlossen werden.
Daraus ergibt sich ein erhdhtes Kollisionsrisiko. Aufgrund dessen kdnnen Beeintrachtigungen
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von Fledermausen nur durch MalBnahmen auf ein geringes Mall reduziert werden
(Abschaltungen der WEA in Zeiten mit hohem Fledermausaufkommen).

Haselmaus

Aufgrund der Lage des Vorhabens abseits des Verbreitungsgebiets der Haselmaus ist nicht
mit einem Vorkommen im Betrachtungsraum (500 m Umfeld) bzw. im Eingriffsbereich zu
rechnen. Es ist eine geringe Bedeutung fur die Haselmaus anzunehmen. Aufgrund der Lage
abseits des Verbreitungsgebietes ergeben sich keine Beeintrachtigungen.

Reptilien

Die Bedeutung des Betrachtungsraums als Lebensraum von Reptilien ist nach den vorliegen-
den Daten und der unzureichenden Habitatausstattung als gering anzusehen. Da nicht mit
einem Vorkommen von Reptilien im Eingriffsbereich zu rechnen ist, entstehen keine
Beeintrachtigungen.

Amphibien

Insgesamt weist der Betrachtungsraum, aufgrund der vorhandenen Gewasser (Graben) in
einer intensiv genutzten Agrarlandschaft mit durchschnittlicher Auspréagung an linearen
Gehdlzen, eine mittlere Bedeutung als Lebensraum fir Amphibien auf. In Bezug auf das
baubedingte Toétungsrisiko ergeben sich in den betroffenen Gewasserabschnitten fur
Amphibien (Moorfrosch) z.T. hohe Beeintrachtigungen durch das Vorhaben (Verrohrung von
Graben mit Potenzial als Laichgewasser des Moorfroschs und Eingriff in einen Knick sowie
einer Baumhecke, die sich als Landhabitat eignen). Daher sind Mallnahmen
(Bauzeitenregelung, Besatzkontrollen, Umsetzten von Amphibienlaich, Larven und adulten
Tieren) umzusetzen. Baubedingte Stérungen kdnnen durch die Eingriffe in die potenziell als
Laichhabitate dienenden Gewasser entstehen. Fir die Zeit der BaumalRnahme kdnnen
Amphibien auf weitere Abschnitte dieser Gewasser ausweichen, es sind keine erheblichen
Stér- bzw. Scheuchwirkungen auf Amphibien anzunehmen, die zu einer Verschlechterung der
lokalen Population filhren kénnten. Sommer- und Winterlebensrdume sind nicht vom
Vorhaben betroffen. Die 6kologische Funktion dieser Habitate bestehen bleibt, besteht
diesbezlglich nur eine geringe Betroffenheit bezlglich des Lebensraumverlustes durch das
Anderungsvorhaben.

Brutvogel (inklusive Gro3vogel)

Angesichts der wahrscheinlichen Vorkommen von wenigen wertgebenden Arten (Feldlerche,
Kiebitz) mit geringen Brutdichten ist insgesamt von einer mittleren Bedeutung als
Brutvogelhabitat auszugehen. Fur die meisten relevanten GroRRvogelarten weist das
Vorhabenumfeld eine sehr geringe bis geringe Bedeutung auf. Ausgenomen ist hier die
Wiesenweihe fir die auf Grund der Lage des Brutplatzes und des festgestellten
Flugaufkommens im Gefahrenbereich (WEA zzgl. Rotorradius und 200 m-Umfeld) eine hohe
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Bedeutung des Gefahrenbereichs und ein signifikant erhohtes Toétungsrisiko nicht
ausgeschlossen werden kann. Fir den Seeadler wurde im Rahmen der
Raumnutzungserfassung eine mittlere Bedeutung des Gefahrenbereichs festgestellt. Aufgrund
der Entfernung von rd. 3 km ist jedoch gemal® § 45 b Anlage | BNatSchG kein erhdhtes
Totungsrisiko anzunehmen.

Gem. 4. BNatSchGAndG (BMUV 2022a) besteht kein artenschutzrechtlich relevantes
Kollisionsrisiko bei Arten dieser Artengruppe, die nicht in Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG
aufgefihrt sind. Alle geplanten WEA besitzen eine lichte Hohe von min. 30 m. Dadurch ergibt
sich keine erhdhte Gefahrdungsexposition flir bodengebundene Singvégel. Durch das
geplante Repoweringvorhaben erhdhen sich die Rotorbodenabstande (aktuell 29 m) und es
findet insgesamt eine Reduktion der Anlagenanzahl statt, so dass durch das Vorhaben keine
Erhdhung der gegenwartigen Gefahrdungsexposition vorliegt.

Auch fir die nach BNatSchG kollisionsgefahrdeten Arten (Anlage 1 Abschnitt 1) kann eine
erhohte Kollisionsgefahrdung fur die meisten Arten aufgrund der Lage abseits der Brutplatze
und der geringen Bedeutung des Betrachtungsraums Nahrungshabitat ausgeschlossen
werden. Dies gilt nicht fir den Seeadler und die Wiesenweihe:

In Zusammenschau mit der maximal mittleren Bedeutung als Brutvogelhabitat und der
Vorbelastung durch die Rulckbauanlagen unter Berlcksichtigung baubedingter
VermeidungsmalRnahmen (Bauzeitenregelung, Besatzkontrolle, Vergramung) bau- wie auch
betriebsbedingt von einem geringen Toétungsrisiko fur Brutvdgel (inkl. GroRvogel, aulier der
Wiesenweihe) auszugehen. Fur die Wiesenweihe ist mit einem hohen Tétungsrisiko zu
rechnen.

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung im Betrachtungsraum und der fir viele
Arten unzureichenden Habitatausstattung sind insgesamt nur wenige Arten bzw. aufgrund der
geringen Siedlungsdichten auch nur einzelne Brutpaare betroffen. Die Beeintrachtigungen
durch den Bau der Zuwegung bzw. der WEA selbst sowie die betriebsbedingten Stérungen
sind daher als gering anzusehen.

Das Vorhaben aufRerhalb der Nah- und zentralen Prifbereiche von Groldvogelvorkommen
(auRer der Wiesenweihe), so dass bezlglich der Scheuchwirkungen von keiner
Beeintrachtigung auszugehen ist. Die Wiesenweihe liegt mit einer Entfernung 265 m nah an
der geplanten WEA 52-3. Auf der Eingriffsflache, die sich je nach Bewirtschaftung als Brutplatz
fur diese Art eignet, kommt es somit zum Bruthabitatverlust. Es gibt jedoch genug
gleichwertige Flachen im Umfeld auf welche die Wiesenweihe ausweichen kann. Besonders
in Hinblick auf die reduzierte Anlagen Anzahl ist fir Brutvogelarten kein Lebensraumverlust zu
prognostizieren. Zieht man fir den potenziell im Betrachtungsraum vorkommenden Kiebitz und
die Feldlerche einen Meidungsabstand von 100 m pro WEA heran, ist bei Errichtung von funf

WEA ein Habitatverlust von 15,7 ha moéglich — sofern die Arten im Bereich der geplanten WEA
tatsachlich vorkommen. Durch die zehn Rickbauanlagen sind bereits 31,4 ha entwertet, somit
wird nach dem Repowering der Habitatverlust flr Offenlandbriter sogar verringert.
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Es entstehen in der Zusammenschau allenfalls geringe Beeintrachtigungen durch einen
Lebensraumverlust fur Brutvdgel durch das Repowering.

Rastvogel

Da im Betrachtungsraum nicht mit einem regelmafligen oder zahlenmafig hohen Auftreten
empfindlicher Rastvogelarten zu rechnen ist, wird insgesamt von einem geringen
Beeintrachtigungsniveau ausgegangen. Zudem ist durch die Ruckbau- und Bestandsanlagen
der Luftraum bereits vorbelastet. Durch das geplante Repowering wird die Anzahl der WEA im
Windpark verringert (10 Ruckbauanlagen, 5 Neubauanlagen). Der durch die Rotoren
eingenommene Luftraum wird aufgrund der gegenlber den Rickbauanlagen gréReren
Rotoren und Gesamthdhen vergrofRert. Insgesamt ist jedoch keine hohe Kollisionsgefahr durch
das geplante Vorhaben fur Rastvogel abzuleiten. Insgesamt ist von einem geringen
Beeintrachtigungsniveau bzgl. des Totungsrisikos auszugehen.

Da im nadheren raumlichen Umfeld ausgedehnte Flachen &ahnlicher oder besserer
Habitatausstattung liegen, ist ein Ausweichen auf andere Rastplatze ohne weiteres maoglich.
Etwaigen Stérungen wirde daher frihzeitig ausgewichen. FlUr Rastvogel ist allenfalls von
geringen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben auszugehen.

Da im Betrachtungsraum keine oder allenfalls ausnahmsweise gegentiber WEA als vertikaler
Fremdstruktur empfindliche Arten auftreten dirften, sind die méglichen Beeintrachtigungen
durch die Vergramungswirkungen der drei WEA und einem daraus resultierenden
Lebensraumverlust insgesamt als gering anzusehen. Besonders unter der Bericksichtigung,
dass es sich um ein Repowering Vorhaben handelt und die geplanten Standorte der WEA
bereits durch die Rickbauanlagen vorbelastet sind.

Zugvogel

Bezogen auf die mittlere Bedeutung des Betrachtungsraums wird das
Beeintrachtigungsniveau fur Zugvogel durch Kollisionen mit den geplanten WEA und des
dadurch verursachten Tétungsrisikos am Standort des Anderungsvorhabens abseits von
Verdichtungsrdumen des Vogelzuges als maximal mittel bewertet. Stérwirkungen und ein
Lebensraumverlust sind fur Zugvdgel nicht von Relevanz.

14.6 Schutzgut biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt des Untersuchungsraums und die Vielfalt biologischer Interaktion
zwischen den Arten und Lebensrdume im Raum besitzen eine durchschnittliche Bedeutung.
Beeintrachtigungen, welche die einzelnen Schutzguter betreffen, betreffen auch die
biologische Vielfalt und die Interaktionen innerhalb des Untersuchungsraumes als Ganzes.
Eine Darstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen durch die WEA erfolgt innerhalb der
Schutzguter Tiere, Pflanzen, Boden und Wasser, welche die Komponenten der biologischen
Vielfalt darstellen.
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14.7 Schutzguter Flache, Boden und Wasser
Flache

Durch eine mdglichst effiziente Wegeplanung sowie das Nutzen der bereits vorhandenen
versiegelten Flachen der Ruckbauanlagen wurde der Flachenverbrauch auf ein Minimum
reduziert. Zudem werden versiegelte Flachen der Ruckbauanlagen entsiegelt (13.500 m?). Der
dauerhafte Flachenverbrauch fur Fundamente, Zuwegungen und Kranstellflachen durch das
geplante Vorhaben belauft sich auf 16.810 m? (= 1,68 ha) + 342 m?® Graben. Des Weiteren
werden 28.320 m? Flache temporar in Anspruch genommen. Die Beeintrachtigungsintensitat
des zusatzlichen Flachenverbrauchs durch das Vorhaben wird aufgrund der Kleinraumigkeit
verglichen mit der Gesamtflache des UG sowie der umfangreichen Rickbauflachen als mittel
eingestuft.

Boden

Die betroffenen Bdden werden intensiv landwirtschaftlich genutzt und sind entsprechend
anthropogen uberpragt und vorbelastet. Es liegen keine besonderen Bodenformen vor. Durch
die kleinflachige Inanspruchnahme von anthropogen Uberformten und gestérten Bdden ist
bezogen auf das Vorhaben nur von maximal mittleren Beeintrachtigungen fur Bdden
auszugehen. In Zusammenschau der geringen Bedeutung des Schutzgutes ergibt sich durch
das Vorhaben ein geringes Beeintrachtigungsniveau.

Wasser

Dem Gebiet wird hinsichtlich des Wasserhaushaltes eine mittlere bis hohe Bedeutung
zugewiesen, da die Umgebung zahlreiche naturliche oder naturnahe FlieRgewasser und breite
Graben aufweist.

Insgesamt werden Graben auf 631 m verrohrt oder temporar mit Stahlplatten Uberdeckt (380
m temporar und 251 m dauerhaft). Von der Zuwegungsplanung sind sonstige lineare
FlieRgewasser (FGy) sowie Graben ohne regelmallige Wasserfuhrung (FGt) betroffen. Im
Rahmen des Vorhabens sind keine nach § 30 BNatSchG geschitzte Biotoptypen betroffen.

Durch die erforderlich werdenden dauerhaften Grabenverrohrungen entsteht eine Uberbauung
der Bodenoberflache, die sich voraussichtlich nur gering auf den Grund- und
Oberflachenhaushalt des Gebietes auswirken wird. Durch die Wahl der geeigneten
Dimensionierung fir die Verrohrung koénnen die betroffenen Graben weiterhin ihre
Abflussfunktion auch wahrend Hochwasserereignisse erfillen. Insgesamt sind nur geringe
Beeintrachtigungen zu erwarten.

Baubedingte Schadstoff- und Staubeintrage in die Gewasser werden als gering eingestuft.

14.8 Schutzguter Klima und Luft

Das Klima der Region ist gemafigt ozeanisch mit milden Wintern und kiihlen Sommern. Die
Freiland-Bereiche (Acker und Grinland) weisen eine Bedeutung flr die Frisch- und
Kaltluftproduktion auf. Da das Vorhaben zwischen der K74 und der L12 liegt, ist von einer
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erhohten Schadstoffimmission durch Kfz-Abgase auszugehen. Die Bedeutung des
Vorhabengebietes fur die Schutzguter Klima und Luft wird als mittel bewertet.

Auswirkungen auf das Schutzgut sind durch Schadstoffemissionen maglich, die wahrend der
Bauphase auftreten kdnnen. Gegenuber diesen kurzzeitigen Immissionen besteht aber nur
eine geringe Empfindlichkeit. Anlagenbedingt fuhrt eine Versiegelung von Flachen und eine
Beschattung durch Mast und Rotor zu Anderungen des Mikroklimas, die zu vernachlassigen
sind. Im Betrieb verursachen WEA Verwirbelungen und Turbulenzen im bodennahen Bereich.
GrolRraumige klimatische Veranderungen kdnnen ausgeschlossen werden, da die Freiflachen
erhalten bleiben und keine Luftbahnen verbaut oder grof3ere Gehodlzbestande gerodet werden.
WEA erzeugen im Betrieb keine Emissionen und Schadstoffe, was sich positiv auf das Klima
auswirkt. Insgesamt ergibt sich ein geringes Beeintrachtigungsniveau.

14.9 Schutzgut Landschaftsbild

Die geplanten WEA fiihren zu einer technischen Uberpragung der Landschaft. Insbesondere
fur den Nahbereich um die geplanten WEA, der durch den Abstand bis zum 8-fachen Radius
der Anlagengesamthéhen der WEA definiert wird, werden grundsatzlich hohe Wirkintensitaten
angenommen. In der sich anschlieRenden subdominanten Wirkzone (Bereich bis zum 15-
fachen Radius der Gesamthohe der WEA werden vorwiegend mittlere Wirkintensitaten
angenommen. Dort, wo bestehende WEA die Sicht auf die neuen WEA behindern, ist mit
geringen Wirkintensitaten zu rechnen.

Die Gebietslandschaft wird in 3 Raumeinheiten unterteilt. Die von der Planung direkt
betroffenen Raumeinheiten (,Kulturlandschaft und ,,Grinlanddominierte Landschaft®) sind mit
mittel und hoch bewertet. In vorbelasteten Bereichen reduziert sich der Wert entsprechend. Es
erfolgte eine differenzierte Betrachtung der aktuellen Windparkauspragung (Ist-Zustand) und
jener nach Umsetzung des Vorhabens (Soll-Zustand). Als Vorbelastung gelten bei der
Betrachtung des Ist-Zustands alle sich aktuell in Betrieb befindlichen WEA sowie jene, die
bereits planverfestigt sind. Bei der Betrachtung des Soll-Zustands finden die planverfestigten
Anlagen, die Neubauanlagen der Nachbarvorhaben des gleichen Vorhabetragers und die
Bestandsanlagen, die nicht Teil eines Repowering-Vorhabens sind, Berucksichtigung.

Generell ist die Vorbelastung im UG bisher gering, sodass in der dominanten Wirkzone
grotenteils hohe wund in der subdominanten Wirkzone hauptsachlich mittlere
Beeintrachtigungsintensitaten zu erwarten sind. Die Wirkbereiche der Bestandsanlagen (Ist-
Zustand) fallen aufgrund der geringeren Anlagenhdhe im Vergleich zum Neubauvorhaben
(Soll-Zustand) deutlich kleinflachiger aus.

Die Kompensation fur durch Windenergieanlagen verursachte Eingriffe in das Landschaftsbild
regelt der Erlass ,zur Kompensation von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen“ (MELUND-SH 2017).
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14.10 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter

Das Schutzgut wird, bezogen auf Kulturdenkmale, im Umfeld der 15-fachen Anlagenhdhe
betrachtet. Im Umfeld des Vorhabens befinden sich zahlreihe Archaologische
Interessensgebiete (ALSH 2020), weshalb der Betrachtungsraum eine mittlere Bedeutung fur
das Schutzgut Bodendenkmale besitzt. Zwei der Neubauanlagen (WEA 52-1 und 52-2) sowie
3 Rickbauanlagen liegen innerhalb eines solchen Archaologischen Interessensgebietes. Bei
Berlcksichtigung von Vermeidungs- und Vorsichtsmallnahmen (gemal? §15 DSchG)
hinsichtlich moglicher Funde kann eine direkte Betroffenheit von Bodendenkmalen maoglichst
ausgeschlossen werden. Kulturdenkmaler, Naturdenkmaler und sonstige Sachguter sind
Umfeld der geplanten WEA nicht bekannt.

Bei Beachtung von Vermeidungs- und Vorsichtsmahahmen (gemafR §15 DSchG) sind
hinsichtlich der Bodendankmale geringe bis max. mittlere Beeintrachtigungen und
hinsichtlich  Kultur- und Naturdenkmalern sowie sonstigen Sachgltern geringe
Beeintrachtigungen zu erwarten.
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Anhang 1: Biotop- und Nutzungstypenkarte
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Abb. 32: Biotop- und Nutzungstypenkarte flir das UG des geplanten Vorhabens (nérdlicher Teilbereich)
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Abb. 33: Biotop- und Nutzungstypenkarte flir das UG des geplanten Vorhabens (stidlicher Teilbereich)
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Formular 14.3

14.3 Angaben zur Ermittlung und Beurteilung der
UVP-Pflicht fir Anlagen nach dem BImSchG

Genehmigungsantrag nach § 4 i.V.m. § 16b BImSchG fiir die Errichtung und den Betrieb von finf
Windenergieanlagen (WEA) in den Gemeinden Goldelund und Goldebek (LK NF).

1. Adressdaten:

Genehmigungsbehérde:

Landesamt fiir Umwelt des Landes Schleswig-Holstein
Technischer Umweltschutz — Regionaldezernat Nord
Bahnhofstralle 38 in 24937 Flensburg

Antragsteller:
BWP Veer Dérper GmbH&Co.KG — Achtern Knick 14 in 25862 Joldelund

Planungsburo fir die UVP-Unterlagen:
GfN GmbH / Stuthagen 25 in 24133 Molfsee

2. Kurzbeschreibung des Vorhabens:

X Neuerrichtung

O Anderung oder Erweiterung (nach BImSchG)

Nr. des Anhangs der 4. BImSchV

1.6.2V

Anlagenbezeichnung:

Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthdhe von mehr als
50Metern und weniger als 20 Windkraftanlagen

Nr. der Anlage 1 des UVPG

1.6.2

Geplante MaRnahme

Errichtung von 5 WEA vom Typ Vestas:

3 x Typ: V162 7,20MW NH119 / 2 x Typ: V150 6,00MW NH105

3. Schutzkriterien (Belastbarkeit der Schutzgter)

Sind folgende Gebiete oder Objekte im Einwirkungsbereich der Anlage vorhanden?

Gebietsart Kleinster Abstand
O | Europ. Vogelschutzgebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 7 BNatSchG
X | Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG 3,3 km
O | Nationalparke, Nationale Naturmonomente nach § 24 BNatSchG
[0 | Biospharenreservate nach § 25 BNatSchG
X | Biotope nach § 30 BNatSchG om
X | Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG 120 m
X | Geschutzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG 0 m (Baumhecke)
X | Natura 2000 Gebiete § 32 BNatSchG 980 m
O | Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG
X Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG), Heilquellenschutzgebiete (§ 53 WHG), rd. 950 mB(i\r:r?(;rr?r?ggr?vsgsfSrrschutz
Risikogebiete (§ 73 WHG) und Uberschwemmungsgebiete (§ 76 WHG) -
um die Linnau)
Gebiete, in denen die in Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitatsnormen nach EG-Luftqualitatsrichtlinie bereits
O | tberschritten sind
- Grenzwerte nach EG-Luftqualitatsrichtlinie
- Messwerte fir das Beurteilungsgebiet oder vergleichbare Gebiete
Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte (8 2 Abs. 2 Nr. 2 und 5 des >8 km (Schafflund)
RaumordnungsG)
Denkmale oder Gebiete, die als archaologisch bedeutende Landschaft 0 m (archaologisches
eingestuft sind Interessengebiet)
X | Sonstige Schutzkriterien <400 m (Brutplatz Wiesenweihe)
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