Anlage :i_~‘§)__ zur
Gen. 5 6324 SY/0)Y
Yo A4 0% ﬂ/(_‘}! (

Landesbetrieb fiir Kiistenschutz,
Nationalpark und Meeresschutz
) Schleswig-Holstein

An ey b Q S UINE CU;QLLQ (/\!\«,(Xw»/j/z\ \.;).43,\/13 e ,. [an e

VOt h%u“ Ly L [‘G)'E:i 6 ?(/‘/S;L»u E

-

-
,

Oy n Abwes iy NES \11 Qﬂl@a QJU& ore ke
U(\l{) QQ;(SV_MJ« v Aon. im ?}{2\—6.& W C\/QL,:L,J 0 \,&f@&dm
mg%&q %‘tw' U’\LU C.m_dx,u ' 'T)&S—)—Qtuu.({ %&Q ‘LU_“\
d’uu -’"?-Lé}y}g.e_nv (\/d,u.\ 0 dou Untes Lﬂ,ﬁ&p\

- AR.A

-~ ¥

- ¥y
Qe Ubeyeniori Jv‘/ﬁuﬂ wurdlon W™ (P\q («W»_\ olen
Ot topins.  2oc WeePho B\é«(hb;a 'THL-@}—cﬁ |
ot 0. o2 A BquD_ehu_«. R
Drene Wy rdow M UDFU%,@U CML\ Clope e Xbbbﬂé@(?ﬂt-ﬂ.'iOI
befﬁ‘&&icﬁy\w‘é(% . P '



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

N
L o
bf-ﬁf’ﬁ“ﬁ#
vy 7

Dipl.-Biol. Karsten Lutz

Bestandserfassungen, Recherchen und Gutachten
Biodiversity & Wildlife Consulting

Bebelallee 55 d

D - 22297 Hamburg

Tel.: 040 540 76 11
karsten.lutz@t-online.de

s bepapad
08. Mirz 2019

Faunistische Bestandserfassungen mit Artenschutzuntersuchung
und FFH-Vertriglichkeitsstudie sowie Ausnahmepriifung,
Hallig Langenef3, Verstirkung Treuberg

Im Auftrag von TGP —Landschaftsarchitekten, Liibeck

-Abbildung 1: Vorhbenﬂ'zichen inkl. Baustelleneinrichtung und tempo-

Auf das Kleilager
wird verzichtet

£
3 _,_;."

Googleearth

riarem Kleilager (rote Linien) und Lage der Spiilleitungen (blau) (Luft-
bild aus Google-Earth™ Datenbasis Image © 2018 DigitalGlobe)

Lchange |,

Anlage 2.8 148

Gen. &262.2,

vom A2 o3 . o

Landesbetrieb fiir Kiistenschulz,
Nationalpark und Meeresschulz }
Schleswig-Holstein ‘



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

Inhaltsverzeichnis
1 Anlass und Aufgabenstellung.......cusinimineiie it st 5
2 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen..........coovvvenicreenreenns 6
2.1 ' Teahnische Besehreibing .. vomnnnisinemmsiiaomsiimi s 6
2.2 WITKEAREOTOI. ccviiiiiiiiniiesininnerssinsinsessarmssessssnsessssnsassnsaes T e Jhile-i=Ciy 0 1 9
2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren. ......c.ccivreniiinrenisiis e sise e ssesve s e 12
2.2.2 Anlagebedingte Wirkfalttoren........ccoeevieviniiennae s e e 14
20,5 BetiiehsheAnEte WITRIAKEOTON ..veousesmorisrsssirnmmssinessnsrasssasirspingsasusstisnesnss 14
2.3 Beschreibung von KompensationsmaBinahmen .........ccocooveinivniiiicnininenian 14

3

4

2.3.1 Dauerhafte KohdrenzsicherungsmaBnahmen / multifunktionaler

2 (o) (] T T 15

2.3.2 Temporire Kohérenzsicherungsmafnahmen / voriibergehende Brache16

ANNANGS TV fuiveicvsudiviniisa bty bessaassmei o sais ot scsss b se v b dbasn st e boie 17
8.1 GEDIetShESCNTEIBIIIE ... i e roesshestastesrsinnssnssnsnessassransshesnss Melidnsanst srannsded ats aned 18
3.2 Potenzielle FledermauslebensrauIme (.. iviniiimeiiniemieereimmeiieemmeemessssn 21
3.3 Weitere potenzielle Arten des Anhangs IV......cciiieiiiniieniresnnnisnennnn, 21
St - BRItVO ol erfass N T OO0 7 st s st b s e op e Rt s s e e n 22
3.4.1 Vogelwelf nm die Warft Tretbherg. .. s s s ivisesi ik 23
3.4.2 Vogelwelt entlang der geplanten Spiilleitungen..........cceevevreenn. e 26
3.5 Potenziell vorhandene RastvOgel .......cccovviiiiniinininninnnimniinemnnnnn 29
3.6 Vorkommen der gelben WIESEIATNEISE covevveeeeereeeessereeesseseeseseeeseesessssessreens 29
WK EET AL B VOBEL isieirisivsvssses vosssosatssvssssassoiasissyaonsiiannssrnivissnis soges 31
4.1 Schadstoffbelastung durch Baubetrieh ......ccvivievieninineniienie. 31
4.2 Lirmemissionen durch Baubetrieb.......cccovvviiiiininiiiniininnenn, AT ey 31
4.3 Scheuchwirkungen durch Baubetrieb ... 31
4.4 Zerstérung von Eiern und T6tung von Jungvigeln durch Baubetrieb........ 32
4.5 Wirkungen des Kleilagers.......ccoovcieiniiniians P RN . 32
4.6 Wirkung der Spiilwasserleftungen ...c...ccocceniininenieriiieniiiensineansions 33
4.7 Wirkung von LKW-Sandtransporten anstelle einer Spiilfeldldsung............ 34.
4.8 Anlagebedingte Wirkungen ... 35
4.9 Betriebsbedingte Wirkungen........occccovvinininniinniieinsons e 38
Wirkungen auf FledermAuse .....ovveiiiivnisnieisiisieseisssesesssss e ssessesssesnees 38
Wirkungen auf die gelbe Wiesenameise ....................................................... 38

Bestandsdarstellung von Brutvigeln, Wiesenameisen und Arten des

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 ' 2



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

7

8

Artenschutzprﬁfung ...................................................................................... 39

7.1 Zu beriicksichtigende ATTEI1 .vuvieiieeeiiiiii s s sreeesss s svesessesssesss esseses 39
7.2 Zu beriicksichtigende Lebensstitten von europiischen Vogelarten ........... 39
7.3 Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44 ..., O T 41
7.4 Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen ..........ccovevvevieiiricneeecnnenae 42
7.5 Zusammenfassung der Artenschutzuntersuchung ..., 42
FFH-VertraglichKeitsstiudie ......ccocvvieieeeieriere s e sesieceeesvaesnesae e sesensees 43
8.1 FFH - Gebiet DE-0916-391 ,NTP S-H Wattenmeer und angrenzende
RSN ZEBIBIE S 2 . o sivamtism v st s ten b msa o 44
841 Ubersicht fibier das SCHUTZEEDIET i iumsimssdisiiisssssisiisinsiisssdnis 45
8.1.2 Erhaltungsziele des Schutzgebietes ..o, 46
8.2 EG-Vogelschutzgebiet DE 0916-491 ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und
angrenzende KUstengebiete”........cccviiiiiininnnininioineniesessessessiesses 49
8.2.1 Ubersicht tiber das SChUtZEEDIEL ........cvcereereierierieieeresseieseeresssensessessssens 49
8.2.2 Erhaltungsziele des SChutzgebietes ... sesenes 50
8.3 Funktionale Beziehungen zu anderen NATURA 2000 Gebieten ................ 54
8.4 Abgrenzung des Untersuchungsrauimes .....oovvvevevenveisrinieneseninssessensoenians 54
8.5 Beschreibung des detailliert betrachteten Bereichs......coociieiiiiinieirinsssnns 54
8.5.1 Prioritire Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie csasivesisivssssimgesersmassn B
8.5.2 Lebensraumtypen des Anharng I der FFH-Richtlinie........ccococrieiennenenes 55
859 Arten des Anhi IT der FEH-RiChHIS . oupmdmsmamsmmssmiisagin 55
8.5.4 VOBEIATLEIL 1ivviiiiecii ittt eete s ear e ete s saesrseresas s aeeneserssesseanenrssnnsersns 55
8.6 'Wirkungen auf Vegetation und Lebensraumtypen..........cccocveviniicrariniennnnns 56
8.7 WITKUNEZEN AUF VOZEL w.ovvrreceieeiieeseeiesens e seseseseenesseesessssessssseessasnesessaseens 57
8.8 Wirkungen auf andere Tierarten ... ....coouuvverivesinineneaseensessssanseivsssessassssesssssens 57
8.9 Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen........cococcvvivaine 58
8.9.1 Beschreibung der Bewertungsmethode.........occcvvevivvnveieennes R T E 58
8.9.2Methode der Konfliktbeschreibung......... e e 58
8.9.3 Abschitzungsmethode der Erheblichkeit der Beeintrichtigungen ........ 60
8.9.4 Beeintriachtigungen von Lebensrdumen und Erhaltungsziel-Arten der
BREH=-RICHHIRE otomvenamis s b bpcinpmmmeremrorngmrsssmsio s 64
8.9.5 Beeintrichtigungen der Erhaltungsziel-Vogelarten..........coocoevieriiecnnenne. 64
8.9.6 Beeintrachtigung der Erhaltungsziele ... 65
8.9.7 Ubersicht iiber Beeintriichtigungen, Beurteilung der Erheblichkeit ...... 68

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 u 3



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

8.10 Zusammenwirken mit weiteren Plinen und Projekten ..........cocoiiiviienns 68
8.11 Zusammenfassung der FFH-Vertriglichkeitsstudie........coovuriveeriiviinieninnen, 70
9 Ausnahmeprijfung.._.......................................................- ................................ 70
9.1 Darstellung der zwingenden Griinde des {iberwiegenden 6ffentlichen
TREETESSEs Sannnnmnmaamias s Rnsan R e R eses 71
9.2 Alternativenprifiing ... mmaisorinase st o o L
9.3 Mafnahmen zur KohS1enzsicherung .........cccvimvresinnnisreeennsreessenessesnivesss 72
9.4 Zusammenfassung der Ausnahmeprifung ..., 72
10 L BRI TE 8 e T s e e Bt e g sensionmilo st anaceed 73
11 Anhang — ArtenschutzformbIATEET ... .cciiiviiiiieiiiiiee s esans 75
15t FormblatE Reldlerehe . miaaetinrdmasivansseon b baliveraditi il telneid 75
11.2 Formblatt Rotschenkel .............c.coveerneen, PO e porsbareees S0

11.3 Formblatt Austernfischer

11.4 Formblatt WieSenpiepPer.....coiiiiiveieniiiinnienieniesseassesnessesiesssesssssensesssensons

11.5 Formblatt WiesenschafStelZe. . ...iviiisiiiiiismmisissniniissssissssssssanssnsasassonsassasnss 05
11.6 Formblatt Entenvogel (Stockente, Graugans) ........ccoviiievieisinniieecniieninnnns 101
11,7 Formblatt Bachstelze................... e e e TPt s SR T, U A crresatensrry LOO

Dipl.-Biol, Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 4



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

change 7

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

Kap.1 Anlass und Aufgabenstellung
Kap. 2.1Technische Beschreibung

1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf Hallig Langenef soll die Warft Treuberg verstirkt werden. Dafiir werden auf
und in der direkten Umgebung der Warft Treuberg Flichen stark verdndert. Davon
kénnen Arten, die nach § 7 (2) Nr. 13 u. 14 BNatSchG besonders oder streng ge-
schiitzt sind, betroffen sein. Daher wurde eine Brutvogelbestandserfassung sowie

eine Erfassung von Nestern der Gelben Wiesenameise erarbeitet und zusitzlich |
faunistische Potenzialanalysen fiir relevante Artengruppen angefertigt. Zu unter-
suchen ist, ob artenschutzrechtlich bedeutende Gruppen im Eingriffsbereich der

Warftverstarkung vorkommen. '

Google earth

f

ildung tersuchungsgebiet der gesamten Brutvogelkartierung
und Biotopkartierung (Luftbild aus Google Earth™, Datenbasis
P
( image©2018DigitalGlobe)

Zunichst ist eine Relevanzpriifung vorzunehmen, d.h. es wird ermittelt, welche Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und welche Vogelarten iiberhaupt vor-
kommen. Mit Hilfe von Potenzialabschitzungen wird das Vorkommen von Vogeln
und Flederméusen sowie anderen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ermit-
telt (Kap. 2). Danach wird eine artenschutzfachliche Betrachtung des geplanten
Vorhabens anhand der Wirkfaktoren durchgefiihrt (Kap. 7).

Das Vorhaben liegt in der Nihe bzw. sogar teilweise im EG-Vogelschutzgebiet
0916-491 ,Wattenmeer” und FFH-Gebiet 0916-391 ,Wattenmeer®. Fiir Vorhaben,
die FFH- Gebiete und/ oder EG-Vogelschutzgebiete beeintriichtigen kénnten, ist

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 ’ 5
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Kap. 2 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen
Kap. 2.1Technische Beschreibung

eine Vertriglichkeitspriifung nach Art. 6 (3) FFH-Richtlinie, § 34 BNatSchG
durchzufiihren. Zu untersuchen ist, ob das geplante Vorhaben einzeln oder im Zu-
sammenwirken mit anderen Plinen und Projekten zu erheblichen Beeintrichti-
gungen der Européischen Schutzgebiete in ihren fiir die Evhaltungsziele mafgebli-
chen Bestandteilen fithren kann.

2 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen

2.1 ‘Technische Beschreibung

Die endgiiltige Planung und damit genaue Flachenbilanzen liegen noch nicht vor.
Der ungefihre Umfang des Vorhabens steht jedoch weitgehend fest.

Die alte Warft Treuberg soll wesentlich erhéht und vergréBert werden. Dafiir wird
Material zunéchst ab- und dann aufgetragen. Dies erfolgt schrittweise in Vor-Kopf-
Bauweise. Die Hauptmasse des Materials wird durch ein Spiilfeld eingetragen. Al-
ternativ zum Spiilfeld wiren zahlreiche LKW-Fahrten erforderlich. Zunéichst wird
die vorhandene Vegetation beseitigt und gelagert. Das gilt auch fiir die Kleimenge
der alten Wartt, die wiederverwendet werden soll. Nach Aufthohung bzw, Neumo-
dellierung der Béschungen erfolgt das Wiederandecken mit den am Standort ge-
wonnenen Rasensoden. Insgesamt werden ca. 2,6 ha dauerhaft mit der neuen
Warft iiberbaut (Baufeld und Spiilfeld) und ca. 0,7 ha als Lagerfliche oder Baustel-
leneinrichtungsfliche beansprucht. Davon liegt der groBte Teil auf Fennen aufler-
halb der alten Warfthoschung, Zudem-wird-ein-Lagerfiir den-alten Kleiboden-der-
Warlteingeriehte-tpphatwmthn-sem-Wiederandeekennutzensu-liénnen, Nach

Beendigung der Bauarbeiten wird wieder eine wie bisher als Griinland gepflegte
Boschung vorhanden sein. Insgesamt muss mit dem dauerhaften Verlust von ca.
21/> ha Salzwiesenvegetation gerechnet werden.

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 6
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Kap. 2 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen
Kap. 2.1Technische Beschreibung

Auf Has Kleilager
wird verzichtet
e ////, /

Suderhormmezdsiand
21

Zufahet zum &sllichen
Flurstilicksabsennitt 22,
(5 m Breite)

{‘-.
Bauzeitliches Bodenlager P
(ca 5.000m*)

Baustelleneinrichtungsiache
(ca. 500 nv)

Abblldung 3: Lageplan der Vorzugsvariante, Vorabzug (Stand
01.10.2018)
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Kap. 2 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen
Kap. 2.1Technische Beschreibung

Auf das Kleilager
* wird verzichtet

(3]

Fldcheninanspruchnahmen
Brutvégel 2017 B Kiebilz i+ Schafstelze % Gelbe Wesenameise
"7y Austernfissher ||  Kuestenseeschwalbe (3 Silbermoewe Neue_Waril
/. Bachstelze A Lachmoewe @ Stockente ‘ - Baustelleneinrichtung
& Brandgans £ Mittelsaeger —_ Sturmmoewe Baustelle
@ Elderente 2 Ringeltaube || Wiesenpieper D Kleilager
& Graugans B Rotschenkel & Zilpzalp |:] Teilgebiete
@ Heringsmoewe &  Saebelschnaebler

Abbildung 4: Lage der Planung im Luftbild. (Luftbild aus GeoBasis-
 DE/LVermGeo SH).
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Kap. 2 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen
Kap. 2.2Wirkfaktoren

Zum Materialtransport wird eine Spiilrohileitung von Norderhorn zur Warft Treu-
berg entlang des Fahrweges auf der dstlichen Seite gefiihrt (Abbildung 6 und Ab-
bildung 8). Die nérdliche, zufiihrende Spiilleitung verlduft in unmittelbarer Nihe
des Fahrweges zu den Warften Treuberg und Norderhorn oberirdisch. Sie liegt da-
bei iiberwiegend auf dem Bankett des Weges und angrenzendem Salzgrasland. Die
Kunststoffrohre von ca. 30-50 em Durchmesser liegen auf dem Boden auf und
werden nicht massiv befestigt. Der Flichenbedarf umfasst im engeren Sinne nur
die Breite des Rohres. Vorsorglich wird von ca. 1 m Breite ausgegangen.

Der Abfluss wird mit einer weiteren Rohrleitung nach Siiden durchgefiihrt
(Abbildung 6 und Abbildung 9). Die siidliche, ableitende Spiilleitung verlauft
ebenfalls oberirdisch entlang einer Fahrspur zum Siidufer der Hallig, Damit wird
temporar Salzgrasland belegt. Das zuvor entnommene Spiilwasser wird in die
Nordsee eingeleitet. Die Abflussmenge betrdgt ca. 4 m3 Wasser je 1 m3 anzuspii-
lendem Sand.

Die Wirkungen des Baubetriebes werden im Rahmen des im Hochbau iiblichen
liegen. Spezielle Arbeiten, die besonderen Larm oder Schadstoffemissionen verur-
sachen, sind nicht vorgesehen.

Die Bauarbeiten miissen mit Riicksicht auf die Sturmflutsaison im Sommerhalb-
jahr durchgefiihrt werden. Sie dauern eine Sommersaison,

2,2 Wirkfaktoren

Um die Vertriiglichkeit des Vorhabens; das heiBit die Vereinbarkeit des Eingriffs
mit den Erhaltungszielen des Natura 2000-Gebiets beurteilen zu kinne, werden
zunichst alle relevanten Wirkfaktoren identifiziert. Sie werden in diesem Kapitel
getrennt nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren kurz dargestellt
und erldutert., Wenn maglich werden Intensitit, Reichweite und Dauer quantifi-
zierl, Dabei kann bereits jetzt festgestellt werden, dass nicht alle Auswirkungen
quantifizierbar sind. Diese miissen qualitativ beschrieben und ihre Schwere im
funktionalen Zusammenhang bewertet werden.

Diese wurden fiir die zur Ausfiihrung vorgesehene Variante dann weiter spezifi-
ziert (vgl. Tabelle 1).

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 9
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Kap. 2 Beschreibung des Vorhahens und seiner Wirkungen .
Kap. 2.2Wirkfaktoren

2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Wirkfaktoren sind in der Regel Faktoren, die nicht von Dauer
sind. Nach Beendigung der Bauzeit sind die meisten Wirkfaktoren beendet.

2,2,1.1 Schadstoffbelastung durch Baubetrieb

Die Schadstoffbelastung durch die Emissionen des Baubetriebes wird sich nach
dem Stand der Technik im bei modernen Baumaschinen iiblichen Rahmen halten
und daher keine merklichen Veranderungen an der Vegetation oder der Gesund-
heit von Tieren im Umfeld der Baustelle hervorrufen. Schadstoffeintrige durch
Unfalle sind selbstverstédndlich nicht geplant und daher in ihrer Menge auch nicht
abzuschitzen. Denkbar sind im Wesentlichen Treib-, Kiihl- und Schmiermittelver-
luste der Baumaschinen. Die eventuell auftretenden Mengen waren nur ver-
gleichsweise gering und kénnten durch Rettungsmafinahmen vermindert werden.
Eine nachhaltige Beeintrachtigung des Schutzgebietes ist nicht zu erwarten.

2.2.1.2 Lirmemissionen durch Baubetrieb

Liarmemissionen, die durch den Baubetrieb entstehen konnen, werden durch die
Baumaschinen und den Verkehr auf den Transportwegen verursacht. Spiilleitun-
gen erzeugen ein mifBiges', Scheuergerdusch®, Mit dem Ende der Bauarbeiten sind
auch die Wirkungen beendet.

2,2.1,3 Scheuchwirkungen durch Baubetrieb

Scheuchwirkungen einer Baustelle gehen vor allem von den sich dort bewegenden
Menschen aus. An Maschinen und Fahrzeuge kdnnen sich Vigel relativ besser ge-
wohnen als an die (ja auch in der Realitit gefdhrlicheren) Menschen. Die
Scheuchwirkungen treten nur wahrend der Bauphase in den Monaten von Mérz
bis September auf, denn nach Beendigung der Bauarbeiten tritt hinsichtlich der
Scheuchwirkungen durch menschliche Aktivititen wieder der vorherige Zustand
elrl. : ¢

Der Bruterfolg von See- und Kiistenvogeln sowie der meisten Vogelarten iiber-
haupt ist an ungestorten Brutplitzen grundsitzlich hoher als an gestorten (KELLER
1995, INGOLD 2005). Mit der zunehmenden Haufigkeit von Storreizen steigen die
Gefahren des Eier- und Kiitkenraubs und des Verlustes ungeschiitzter Eier und Kii-
ken durch Witterungseinfliisse. Auflerdem kommt es zu hoherem Energiever-
brauch, was generell die ,Fitness” herabsetzt (Hipror & HiiPPOP 1995). Nach den
Untersuchungen von HUPPOP & HiIPPOP (1995) meiden fast alle Kiistenvogelarten
die wegnahen Bereiche (bis ca. 40 m Entfernung) sehr deutlich, auch wenn immer
wieder einzelne Individuen in stark gestorten Bereichen angetroffen werden. Das
zeigt sich auch in der Brutvogelbestandserfassung: Entlang des nach Norderhérn
fiihrenden Weges sind nur wenige Brutvigel vorhanden und keine Vogelkolonien
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(Abbildung 8). Aber auch im Bereich der stidlichen Trasse briiten nur einzelne Vo-
gel (Abbildung 9). Diesen Individuen ist es méglich, ggf. in die angrenzenden Fl&-
chen auszuweichen, was sich in erhdhten Nesterdichten jenseits dieser Entfernung
zeigt (HUPPOP & HUPPOP 1995). '

Die Bauarbeiten und der Betrieb der Spiilrohrleitungen finden aus Sicht der Brut-
vogel iiberwiegend innerhalb eines Bereiches statt, der bereits heute von Men-
schen aufgesucht wird. Aus diesem Bereich gehen iiblicherweise keine Gefahren
fiir die briitenden Vogel tiber die bestehenden Straflen hinaus aus. Damit befinden
sich die bestehenden Brutplitze auBerhalb des Untersuchungsgebietes bzw. der
Sptlrohrtrassen in einem Bereich, der von Stérungen im Baubereich nicht erreicht
wird, denn diese Vigel haben bereits auf Stérungen durch menschlichen Betrieb
auf den Wegen reagiert,

2.2.1.4 Sandtransport durch Spiilbetrieb, Unterwasser-Bodenarbeiten

Durch die Wasserentnahme und Wiedereinleitung werden Planktonorganismen
angesaugt und dabei getttet. Der grofite Teil wird im Spiilfeld abgelagert. Ein klei-
ner Teil des Feinsediments wird mit dem Ablaufwasser in das Wattenmeer wieder
eingeleitet. Insgesamt sind die Mengen angesichts der grofien Wassermassen, die
im Wattenmeer vorhanden sind, verschwindend gering. Im naturgem8 hochdy-
namischen Wattenmeer sind zusétzlich eingebrachte Feinsedimente durch das
Vorhaben ohne Belang. Das gilt ebenso fiir Sedimentaufwirbelungen im Rahmen
des Spiilbetriebes. Sie gehen im groBen ,Grundrauschen® der natiirlichen Sedi-
mentumlagerungen im Wattenmeer unter.

2.2.1.5 Zerstorung von Eiern und Totung von J ungvogeln durch Baube—
trieb

Da die Bauarbeiten im Sommerhalbjahr in der Brutzeit durchgefiihrt werden miis-
sen, kann es geschehen, dass sich bereits Brutpldtze mit Eiern vor Baubeginn im
Baufeld befinden Das gilt auch fiir den Verlauf der Spiilrohrleitungen. Betroffen
wiren die bodenbriitenden Arten Feldlerche, Wiesenpieper, Austernfischer und
Rotschenkel. Die Eier wiirden durch die Bauaktivitit unweigerlich zerstort, d.h.
getGtet. Um das zu vermeiden, miisste das Baufeld ab Anfang April auf beginnende
Bruten beobachtet werden und diese dann gezielt noch wihrend der Nestbauakti-
vitédt gestort werden, so dass die Vigel mit der Brutplatzwahl ausweichen.

Unterstiitzend sollte der Baubereich ab Marz mit Flatterband in einem Raster von
5 m x 5 m iiberspannt werden, um potenzielle Brutvigel zu vergrimen.

2.2.1.6 Fliichenbeanspruchung durch Baubetrieb

Ca. 0,7 ha Halligfliche werden als Lagerfliche oder Baustelleneinrichtungsfldche
beansprucht. Davon liegt der gréfte Teil auf Fennen auBerhalb der alten Warftbo-

| schung. Zudem-wird-ein-Lagerfiii-den-alten-Kleibaden-der-Warfcingerichtet-(154-
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ha)-um-ihnzum-Wiederandeekennutzen-zukénnen-Nach Beendigung der Bauar-
beiten wird wieder eine wie bisher als Griinland gepflegte Béschung vorhanden
sein. :

2.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Bei anlagebedingten Wirkfaktoren handelt es sich im Allgemeinen um dauerhafte
und bleibende Wirkungen, die im Zusammenhang mit den jeweils errichten bauli-
chen Anlagen stehen. Beispiele sind in diesem Zusammenhang dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahmen durch Versiegelung oder Uberbauung; eventuelle eintre-
tende Trennwirkungen und Zerschneidung von Lebensriumen durch Gebdude
ete.; oder visuelle Wirkungen auf das Umfeld.

Durch das Vorhaben werden ca. 2,6 ha Fliche dauerhaft neu iiberbaut, die danach
nicht wieder im Naturhaushalt wie vorher zur Verfiigung stehen. Allerdings wird
der neue Warfthang wie der bestehende begriint sein und somit als belebter Raum
zum Naturhaushalt beitragt.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wihrend derzeit die Warft Treuberg wenig von Besuchern aufgesucht wird,
kommt es mit der neuen Warft mit dem Gemeindezentrum zu einem verstirkten
Fahrzeug- und FuBlgéngerbetrieb auf dem von der Hauptstrafe zur Warft Treuberg
fithrenden Weg. Auch Unterhaltungsarbeiten an der Warft und den Gebiuden
stort nicht mehr als der reguldre Besucherbetrieb.

Die hier maximal zu erwartenden Verkehrsdichten und Fahrzeuggeschwindigkei-
ten liegen allerdings weit unter dem, was gewohnlich als stérender Verkehr fiir
Tiere bekannt geworden ist (GARNIEL et al. 2007). Es zeigt sich auf allen Warften
(Hooge, Langeness-Anleger), dass sich auch nahe zu solchen Wegen, storungsemp-
findliche Arten ansiedeln. Sie meiden zwar den unmittelbaren Grenzbereich zu
solchen Wegen, weichen aber problemlos in die nalie Umgebung aus.

Larm- und Schadstoffemissionen, die {iber den engsten Warftbereich herauswir-
ken und den Naturhaushalt beeintréchtigen kénnen, sind nicht zu erwarten.

2.3 Beschreibung von Kompensationsmafinahmen

. Der Flichenbedarf fiir den Ausgleich von Flichenverlusten und Flichenbeein-
trachtigungen von 9;038,07 ha bzw. fiir die Kohdrenzsicherung von insg.
17:2014,38 ha soll auf Hallig Langenel durch die Aufwertung von Griinldndern
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und voriibergehende Brachen (s. Pldne 3.1 — 3. X¥3 des LBP) sowie auf dem Oko-
konto Pellworm und Hattstedtermarsch erbracht werden.

2.3.1 Dauerhafte Kohirenzsicherungsmafinahmen /
multifunktionaler Ausgleich
Es ist vorgesehen auf den Flurstiicken:
1. Flur g, Flurstiick 15: 5,90 ha und
2. Flur 10, Flurstiick 108: 3,63 ha,

MafBnahmen zur Verbesserung der Strukturvielfalt und Habitatqualitit der Salz-
wiesen durchzutithren. Die Flichen befinden sich zurzeit im Halligprogramm und
sollen auch weiterhin in diesem verbleiben. Die alten Prielsysteme sollen durch
vorsichtige Bodenarbeiten wieder herausgearbeitet und Ufer bereits bestehender
Priele abgeflacht werden. Durch die unterschiedlichen Tiefen und Neigungen soll
ein Mosaik verschiedener kleinteiliger Lebensrdume entstehen. Auf Grund der Bo-
denbeschaffenheiten ist die Witterung fiir die Bodenarbeiten zu beriicksichtigen
und es sind Kleingerite zu verwenden. Durch das Herausarbeiten der Prielsysteme
und Wasserflichen erfolgt eine Kompensationswirkung durch strukturverbessern-
de und positiv auf den Artenschutz wirksame MaBnahmen. Um einen lingeren
Verbleib des salzhaltigen Meerwassers auf den Fldchen zu erreichen und damit die
Salzflora zu férdern, sollen in den Prielen und Griben Stauschwellen eingebaut
werden. Dies sorgt fiir einen verzogerten Wasserabfluss nach ,Land unter®. Die
MaBnahmen fiihren trotz zum Teil nur sehr lokal durchgefithrter Manahmen zu
einer Aufwertung der gesamten Fliche.

Insgesamt handelt es sich um 9,53 ha Fldche. Gemif der Biotoptypenkartierung
sind dort tiberwiegend Boddenbinsen-Rasen (J — Juncetum gerardii / LRT 1330)
und Quecken Rasen (Q — Elymetum atherici LRT 1330) erfasst worden. :

Die Flachen verbleiben einschliefllich der neu geschaffenen Priele und Piitten als
Teil der Salzwiesen im Halligprogramm. Diese Vorgehensweise wurde zwischen
UNB und dem LLUR abgestimmt.

Durch die Nutzung der genannten Flichen kann der Ausgleich zum Teil in der Na-
he des Eingriffs und auf der Hallig selbst erfolgen. Dem Eingriff steht somit eine
Aufwertung der Salzwiesen auf den Flurstiicken Flur g - Flurstiick 15 und Flur 10 -
Flurstiick 108 gegeniiber. Es handelt sich somit um eine AusgleichsmaBnahme
gem. § 15 (2) BNatSchG. '
Die Sicherung der durchgefiihrten Mafnahmen wird iiber den gesetzlichen Bio-
topschutz (Verschlechterungsverbot) gewéhrleistet. Der gesetzliche Biotopschutz
verbietet Handlungen, die das Biotop zerstoren oder erheblich beeintrachtigen
wiirden. -

Die Sicherung der durchgefiihrten Mafnahmen wird iiber den gesetzlichen Bio-
topschutz (Verschlechterungsverbot) gewéhrleistet. Der gesetzliche Biotopschutz
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verbietet Handlungen, die das Biotop zerstoren oder erheblich beeintrichtigen
wiirden. Die Gemeinde stellt sicher, dass die MaBnahmen umgesetzt werden. Sie
finden entweder auf gemeindeeigenen Flichen statt und werden mit Bewirtschaf-
tungsauflagen verpachtet oder es werden mit den Flachene1gentumem privat-
rechtliche Vertrage geschlossen.

Auf den dauerhafte Kohirenzflichen (Prielsystem herausarbeiten und Staustufen)
erfolgt iach einem Jahr eine Funktionskontrolle. Des Weiteren werden auf den

dauerhaften Kohirenzflichen, sowie den Baustelleneinrichtungsflichen und dem
Umfeld der Warft nach 2 /3 /7 / 10 / 15 Jahren flaichendeckende Vegetationskar-
tierung im Mafistab 1:2.500 auf Grundlage aktueller Luftbilder durchgefiihrt. Die
Brutvogelwelt wird im gleichen Rhythmus erfasst. Fiir jedes Monitoring Jahr er-
folgt eine Erfassung der Erhaltungszustinde nach gleichem Schema wie vor Be-
ginn der Mafinahmen / Eingriffe.

Zusitzlich wird eine Kompensationsflache von 6,65-22 ha als Ersatzmafinahme auf

dem Okokonten ,Pellworm® (AZ 67,30.3-24/18) und ,Hattstedtermarsch® AZ
67.30.3-22/18erbracht.

2.3.2 Temporire Kohirenzsicherungsmafinahmen / voriibergehende
Brache

Die Koh#renzsicherung der temporiren Beeintrachtigung der FFH-LRT im Um-
fang von g;922.51 ha erfolgt durch voriibergehende Brachen. Die Bereitstellung der
Kompensationsflichen erfolgt mit einem Faktor von 1 : 2. Somit werden auf der
Hallig 7;84-5,02 ha als voriibergehende Brache zur Verfiigung gestellt werden. Die
Dauer der Nutzungsaufgabe ist abhéngig von der Dauer des temporiren Eingriffes.
Die Dauer d31 tempm aren Emgnffe ist wie folgt anzunehmen:

. Baustellene1m 1chtung etc. — ca. 2 Jahre Dauer der Brache 2
Jahre '

e Spiilleitungen — ca. 3 Monate Dauer der Brache 2
Jahre

Es ist vorgesehen folgende Flurstiicke voriibergehend in eine Brache umzuwan-
deln:

43, Flur 1, Flurstiick 42: 2,30 ha — Brache fiir 5 Jahre

5ed. Flur 1, Flurstiick 27: 5;6002,72 ha — Brache fiir 2 Jahre
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Fiir die temporaren Kohérenzfldchen (Brachen) erfolgt eine Funktionskontrolle im

ersten Jahr, sowie nach 2 Jahren eine Abschlussbegehung mit Dokumentation der

Vegetationsentwicklung, Brutvogelbesatz und erneuter Erhebung der Erhaltungs-
zustinde nach gleichem Schema wie vor den MaBnahmen. i

3 Bestandsdarstellung von Brutvogeln, Wiesenameisen und
Arten des Anhangs IV

In der Brutsaison 2017 wurde der Brutbestand auf der westlichen Hilfte der Hallig
mittels einer Revierkartierung erfasst (LUTZ et al. 2018a).

Tn den voraussichtlich direkt durch mechanische Belastung betroffenen Flachen
wurde im Juli 2018 eine Suche nach Kuppelnestern der Gelben Wiesenameise
durchgefiihrt (LUTZ et al. 2018b).

Das betroffene Gebiet wurde zudem am 23.05.2017 begangen. Dazu gehort die
Warft und deren unmittelbare Umgebung, die direkt von den Bauarbeiten betrof-
fen wire (Abbildung 5). AuBerdem ist ein Streifen entlang des Hauptweges zwi-
schen Anleger und Warft Treuberg (K 82) und von der Warft siidlich zum Deck-
werk von je einer Spiilleitung betroffen (Abbildung 1).

Dabei wurde insbesondere auf Strukturen geachtet, die fiir weitere relevante Ar-
ten, z.B. Anhang IV-Arten, von Bedeutung sind. Die wenigen Gehdolze wurden vom
Boden aus einzeln mit dem Fernglas besichtigt und. auf potenzielle Fledermaus-
héhlen untersucht. Das Gebiude wurde ebenfalls diesbeziiglich untersucht. Da es
inzwischen abgebrochen wurde, wird es nicht weiter dargestellt.
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Abbildung 5: Untersuchungsgebiet mit seinen Teilgebeten (blau um-
randet) (Luftbild aus GeoBasis-DE/LVermGeo SH).

3.1 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet umfasst ca. 23,8 ha (Abbildung 5). Es kann zur einfache-
ren Betrachtung in Teilgebiete unterteilt werden, die sich faunistisch unterschei-
den. Diese Unterteilung entspricht nicht der Biotopkartierung. Eine genauere Be-
schreibung der Biotope ist dort vorzufinden (vgl. Kurz 2018).

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 18
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A. Das Teilgebiet umfasst mit 0,9 ha die alte Warft mit dem Warfthang, der
aus gepflegtem Grasland besteht. Da die Warft nicht mehr bewohnt ist, wird
sie nicht mehr hdufig von Besuchern besucht.
Die Warftoberfliche entspricht einer Grasfliche mit Gebiischrand und klei-
nem Stillgewésser (Fething). Der sehr geringe Geholzbestand besteht zum
grofBiten Teil aus lichtem Weiden- und Pappelgebiisch.
In den Kleinen Gehélzen sind keine Hohlen erkennbar.
Ein sehr kleinfldchiges Schilfréhricht ist am Fething vorhanden, jedoch : ‘
durch Ginsefrafl (vermutlich Graugénse) ausgelichtet.

Strukturreiche Salzwiese siidlich der Warft (12,5 ha).
Salzwiese westlich des Weges zur Warft (3,7 ha).
. Salzwiese Ostlich des Weges zur Warft, siidlicher Abschnitt (4,9 ha).

= o oW

Salzwiese Gstlich des Weges zur Warft, nordlicher Abschnitt fiir mogliches
Kleilager (2,7 ha) - auf das Kleilager wird verzichtet.
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Kap. 3.1Gebietsbeschreibung

Abbildung 6: Lage der beiden Spiil-
% leitungen (rot) entlang der vorhan-

- denen Wege und siidlich dexr Warft
durch die Salzwiese (Lufthild aus
Google-Earth™ Datenbasis Image © Ge-
oContent).

Die nérdliche, zufithrende Spiilleitung ver-
lauft in unmittelbarer Nidhe des Fahrwe-
ges zu den Warften Treuberg und Norder-
hérn oberirdisch. Sie liegt dabei tiberwie-
gend auf dem Bankett des Weges und an--
grenzendem Salzgrasland. Die Ableitung
erfolgt im Siiden der Treuberg-Wartt.

Die siidlichen, zu- und ableitenden Spiil-
leitungen verlaufen ebenfalls oberirdisch
entlang einer Fahrspur zum Siidufer der
Hallig. Damit wiirde temporir Salzgras-
land belegt.
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3.2 Potenzielle Fledermauslebensrdume

Alle Fledermausarten gehoren zu den streng geschiitzten Arten, die nach § 44
BNatSchG besonders zu beachten sind. Zu iiberpriifen wire, ob fiir diese Arten
Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Jagdhabitate oder FlugstraBen durch das Vor-
haben beeintrichtigt werden. Der Bestand der Flederméuse wird mit einer Poten-
zialanalyse ermittelt.

Nach den Verbreitungsiibersichten in BORKENHAGEN (2011) kommen auf den Hal-
ligen keine Fledermausarten regulir vor. Es werden zwar immer wieder einzelne
Exemplare inshesondere zur Zugzeit beobachtet, jedoch gibt es keine Hinweise auf
dauerhafte Vorkommen,

Der Lebensraum ,Hallig" ist allgemein fiir Flederméuse unattraktiv. Die wichtigs-
ten Biotope fiir Fledermause, namlich nahrstoffreiche Laubgehdlze, Hochstauden-
fluren, Réhrichte oder Siigewisser sind hier nur sehr spirlich vorhanden.

Als Fledermausquartiere kommen hier nur Nischen in Gebduden in Frage. Da der-
zeit kein Gebdude mehr auf der Warft vorhanden ist, kénnen auch keine Quartiere
besteheri.

Die Warft Treuberg der Hallig LangeneB ist daher als Fledermaus-Lebensraum
ohne Bedeutung. : , :

3.3 Weitere potenzielle Arien des Anhangs IV

Die in Schleswig-Holstein vorkommenden Tierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie sind auf einer Halligwarft nicht zu erwarten. Sie haben sehr spezielle
Lebensraumanspriiche (Trockenrasen, Heiden, Moore, alte Wiilder, spezielle Ge-
wisser), die hier keinesfalls erfiillt werden. Auch die marinen Arten des Anhangs
IV, Schweinswal und Nordseeschnédpel kommen nicht auf den Halligen vor.

In Schleswig-Holstein kommen nur 4 sehr seltene Pflanzenarten des Anhangs IV
vor (PETERSEN et al. 2003):

o Apium repens (Kriechender Scheiberich) (Feuchtwiesen, Ufer)
e Luronium natans (Froschzunge) (Gewisserpflanze)
e Oenanthe conioides (Schierlings-Wasserfenchel) (SiiSwasserwatten)

s Hamatocaulis vernicosus (Firnisglinzendes Sichelmoos) (Moore, Nasswiesen,
Gewdisserufer)

Diese Pflanzenarten des Anhangs IV benétigen ebenfalls sehr spezielle Standorte
und kénnen hier nicht vorkommen.
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3.4 Brutvogelerfassung 2017

Das Untersuchungsgebiet umfasst mit ca. 450 ha die westliche Hilfte der Hallig
Langenef. Die Vogelwelt der Siedlungen, d.h. der bewohnten Warften, wurde nicht
erfasst, da dort keine Wirkungen des Vorhabens zu erwarten sind. Die Erfassungen
wurden durch die Diplom-Biologen Bjorn-Marten Philipps und Benjamin Gnep
mit 6 Begehungen von Mérz bis Juni 2017 durchgefiihrt (LuTz et al. 2018a). Die
Ergebnisse dieser Erfassung werden hier zusammengefasst dargestellt.

Die beobachteten Brutvogelarten sind in Tabelle 3 dargestellt.

Mit einer groBen Zahl von gefidhrdeten Arten in zudem grofien Individuenzahlen
ist das Untersuchungsgebiet, die westliche Halfte der Hallig Langenef, insgesamt
als hochwertiges Brutgebiet fiir Végel einzustufen.

Tabelle 2: Artenliste der festgestellten Vogelarten im ganzen Untersu-
chungsgebiet westliche Hallig LangeneB

SH: Rote-Liste-Status nach KNIEF et al. (2010) und DE: GRUNEBERG et al. (2015). 2= stark gefdhr-
det, 3 = gefihrdet, - = ungefiithrdet, V = Vorwarnliste; Trend = Bestandstrend in Schleswig-
Holstein nach KNIEF et al. (2010) und KooP & BERNDT (2014): -- = abnehmend, / = stabil, + = leicht
zunehmend; Anz. = Anzahl der festgestellten Reviere

Art SH | DE | Trend | Anz.
Austernfischer Haematopus ostralegus - - - 1.097
Bachstelze Motacilla alba : - - + 13
Brandgans Tadorna t. - - + 45
Fiderente Somateria mollissima Vv - - 37
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - 226
Flussseeschwalbe Sterna hirundo - 2 / 63
Graugans Anser a. - - + 90
Heringsmowe Larus fuscus - - + 160
Kiebitz Vanellus v. 3 2 - 2
Kiistenseeschwalbe Sterna paradisaea - 1 e 369
Lachmowe Larus ridibundus - - i 1.770
Loffelente Anas querquedula - / 1
Mantelmowe Larus marinus = s - + 12
Mittelséiger Merqus serrator - - |+ 10
Rauchschwalbe Hirundo rustica - 3 / 1
Rotschenkel Tringa totanus V|3 / 169
Sibelschnibler Recurvirostra avosetta - - / 44
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula 2 1 - 15
Schafstelze Motacilla flava : .- - + 17
Schnatterente Anas strepera - - + 6
Silberméwe Larus argentatus - - -- 201
Stockente Anas platyrhynchos - - + 20
Sturmmdowe Larus canus Vv - ¥ 143
Teichralle Gallinula chloropus - |V / 3 -
Wiesenpieper Anthus pratensis V| 2 -/ 71
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - + 1

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 20



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

p
\

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

Kap. 3 Bestandsdarstellung von Brutvigeln, Wiesenameisen und Arten des Anhangs IV
Kap. 3.4Brutvogelerfassung 2017

3.4.1 Vogelwelt um die Warft Treuberg

Auf der Treuberg-Warft wurden 2017 nur sehr geringe Bestinde von Singvigeln
festgesellt (s. Teilgebiet A in Abbildung 7). Es wurde lediglich je ein Brutpaar von
Zilpzalp und Rauchschwalbe (im alten Gebiude) kartiert. Der in den Vorjahren
von bis zu 6 Brandganspaaren genutzte Schuppen wurde im Jahr 2017 nicht mehr
als Brutplatz dieser Art gewéhlt.

Auf der Warft Treuberg fehlen fast alle Arten, die zumindest die Ndhe groBerer
Geholze benotigen, weil der Gehdlzbestand sehr gering ist und auch in der weite-
ren Umgebung keine Gehélze bestehen.

Die typischen Arten der Kiistenbiotope halten sich auBerhalb der Warften auf. Ei-
ne unbewohnte Warft mit Siifwasserzugang (Fething) kann fiir Kiistenvogel ein
ungiinstiges Lebensraumelement sein, denn es ermoglich Landsidugetieren den
dauerhaften Aufenthalt auf der Hallig. Dazu gehdren u.a. Arten, die fiir die aus-

‘nahmslos am Boden briitenden Vogelarten als gefihrliche Pradatoren in Frage ,

kommen: Fuchs, Marderartige und Wanderratten. Sie finden hier eine flutsichere
Ruhestitte und Siiiwasserzugang ohne die fiir Landsdugetiere ein Aufenthalt auf
den natiirlicherweise siiBwasserlosen Halligen nicht dauerhaft méglich ist.

Die Feldlerche konnte wegen fehlender Betretungserlaﬁbnisse im Umfeld der
Warft nicht flichendeckend kartiert werden. Der Bestand wurde auf den betretba-
ren Flichen der Westhélfte von Langenef} erfasst und eine Dichte von 1 Feldler-
chenrevier pro 2 ha ermittelt. Der Bestand in den Teilgebieten wird hier hochge-
rechnet dargestellt (s. Tabelle 3, ohne Darstellung in Abbildung 7).

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,europiische Vogelarten“ besonders
geschiitzt.

Die in der Saison 2017 vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 3 dargestellt.

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 23



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

Kap. 3 Bestandsdarstellung von Brutvigeln, Wiesenameisen und Arten des Anhangs IV
Kap. 3.4Brutvogelerfassung 2017

Tabelle 3: Anzahl der Brutvogelarten in den Teilgebieten des Warftum-
felds (Abbildung 7)

SH: Rote-Liste-Status nach KNIEF et al. (2010) und DE: nach GRUNEBERG et al. (2015). - = unge-
fahrdet, R = selten, aber ungefihrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefihrdet; Trend = kurzfristige Be-
standsentwicklung nach KnIEF et al. (2010): - = Riickgang, / = stabil, + = Zunahme

SH |DE [Trend ([A|B [C|D |E
Koloniebriiter
Silbermé6we Larus argentatus - - -- 18
Arten mit grofien Revieren
Austernfischer Haematopus ostralegus | - - - 36| 2| 3
Rotschenkel Tringa totanus V|3 8 5| 6
Arten mit kleineren Revieren ;
Bachstelze Motacilla flava - - / 1 1
Feldlerche Alauda arvensis L - 62| 3 |
Kiebitz Vanellus vanellus 3 2 - 1
Wiesenpieper Anthus pratensis V| 2 / .02 1] 1 |4a
Wiesenschafstelze Motacilla flava - - + 1 !
Geholzvigel
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - + 1
Gebaudebriiter
Rauchschwalbe Hirundo rustica - 3 / 1
Wasservogel '
Brandgans Tadorna tadorna - - / 1
Eiderente Somateria mollissima vV | - - 2
Graugans Anser anser - - + 3
Stockente Anas platyrhynchos - - + 1

Tabelle 4: Brutvogelarten auBerhalb der Teilgebiete des Warftumfelds,
jedoch in Abbildung 7 mit abgebildet

SH: Rote-Liste-Status nach KNIEF et al. (2010) und DE: nach GRUNEBERG et al. (2015). - = unge-
fihrdet, R = selten, aber ungefihrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet; Trend = kurzfristige Be-
standsentwicklung nach KNIEF et al. (2010): - = Riickgang, / = stabil, + = Zunahme

SH |DE Trend

Heringsmdowe Larus fuscus - - +
Kiistenseeschwalbe Sterna paradisaea - 1 -~
Lachmowe Larus ridibundus - - /
Sdbelschnibler Recurvirostra avosetia - - /

Silbermdéwe Larus argentatus - - -

Sturmmowe Larus canus Vv -

/
Ringeltaube Columba palumbus - - /
Mittelséiger Mergus serrator - - /
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“Kap. 3 Bestandsdaistellung von Brutvégeln, Wiesenameisen und Arten des Anhangs IV
Kap. 3.4Brutvogelerfassung 2017

e

SH)

Abbildung 7: V‘ogélbruten 2017 (Luftbild aus GeoBasis-DE/LVermGeo
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3.4.2 Vogelwelt entlang der geplanten Spiilleitungen

Im Umfeld der beiden Spiilleitungen briiten die in Tabelle 5 aufgefithrten Arten
(Abbildung 8 und Abbildung g).

~ Aufgrund der langgestreckten, schmalen Form der von den Spiilleitungen bean-
spruchten Flachen werden Vogelreviere nur angeschnitten. Die betroffenen Vogel-
reviere erstrecken sich in weitere, groBere Bereiche der benachbarten Fennen
(Weiden). Kein Vogelrevier erstreckt sich in seiner Hauptfliche entlang der Tras-
sen.

Tabelle 5: Artenliste der 2017 festgestellten Brutvogelarten im Umfeld
(ca. 50 m) der Spiilfeldtrassen (Abbildung 8 u. Abbildung 9)

Potenzielles Vorkommen auf der Warft: e = potenzielles Brutvorkommen, o = nur potenzielles
Nahrungsgebiet, SH: Rote-Liste-Status nach KNIEF et al. (2010) und DE: nach GRUNEBERG et al.
(2015). - = ungefihrdet, R = selten, aber ungefihrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet; Trend =
kurzfristige Bestandsentwicklung nach KNIEF et al. (2010): -- = Riickgang, / = stabil, + = Zunahme

SH |DE | Trend | Anzahl

Silbermdwe Larus argentatus ' =

Stockente Anas platyrhynchos - -

Austernfischer Haematopus ostralegus - - - 5
Feldlerche Alauda arvensis. 3 3 -- 4
Graugans Anser anser - - + 1
Kiistenseeschwalbe Sterna paradisaea - 1 - 1
Mittelsdger Mergus serrator - - / 1
Rotschenkel Tringa totanus Vv 3 / 1
1
1
3
2

+
Wiesenpieper Anthus pratensis Vv 2 /
Wiesenschafstelze Motacilla flava ' - - +
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Brutvégel 2017 ) CEiderente Bl Rotschenkel @ stockente
@

(,:'\ Austernfischer £\ Graugans Saebelschnaebler | Sturmmoewe

A\ Bachslelzé Kuestenseeschwalbe (_' Schafstalza

@;ﬁ Brandgans

|_! Wiesenpieper
o= | eifung_Nord
Leitung Nard 50m

I I Teilgebiete

Abbildung 8: Brutvigel an der nordlichen Leitungstrasse (Luftblld aus
Luftbild aus GeOBams—DE/ LVermGeo SH)

Lachmoewe Silbermoewe
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Brutvogel 2017 /A Mittelsacger El Sturmmoewe === Leiting S0d

. ; Rotschenkel Leitung Sad 50m
() Austernfischer . QLSCNSnke [ | Wiaestipisner g

. () Schafstelze Raustelle
{7 Eiderente S i Zilpzalp

A, Graugans 'Siiberrnuewe [ Teigebiete
- Kiebitz . Stockente :

Abbildung 9: Brutvigel an der siidlichen, ableitenden Spiilleitung
(Luftbild aus Luftbild aus GeoBasis-DE/LVermGeo SH)
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3.5 Potenziell vorhandene Rastvigel

Die Hallig Langenef ist zweifellos ein bedeutendes Rastgebiet fiir eine Vielzahl von
ziehenden Vigeln, die hier rasten und Nahrung suchen.

Finige Arten haben aufgrund der Jagdverschonung ihre ehemals groBe Scheu ab-
gelegt und nutzen auch die Wegrdnder und Warftbéschungen zur Nahrungssuche.
Dazu gehoren inshesondere die Ringelgénse.

Insgesamt kann das Untersuchungsgebiet als Teil des viel groBeren Nahrungs- und
Rastgebietes ,Hallig Langenef“ fiir die Rastvogel der Salzgraslander dienen. Die
relative Bedeutung ist allerdings schon wegen des vergleichsweise geringen Fli-
chenumfangs quantitativ gering. Insgesamt hat die Fldche des Vorhabens aus
quantitativen Erwagungen nur eine geringe Bedeutung fiir Rastvigel.

Als Wintergiste mit relativ geringer Fluchtdistanz sind die nordischen Singvogel-
arten Berghénfling, Schneeammer und Ohrenlerche als typische Arten des Wat-
tenmeeres zu nennen. Sie nutzen neben den grofen Flachen auch die Warft- und
Wegriander.

3.6 Vorkommen der gelben Wiesenameise

In den Flichen, die direkt von Bautitigkeit betroffen sein werden, wurde eine Wie-
senameisenerfassung durchgefiihrt (LuTz et al. 2018b). Nordlich der Warft wurden
dabei keine Wiesenameisennester festgestellt, jedoch in Teilbereichen siidlich der
Warft, im Teilgebiet A (vgl. Abbildung 10).
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Gelbe Wiesenameise

‘ﬁ' Nester der Gelben Wiesenamaise

Baustelle

Abbildung 10: Lage der gefundenen Nester von gelben Wiesenameisen
(Lasius flavus). Der scheinbar nesterlose Bereich siidlich der Baustel-
lengrenze wurde nicht abgesucht. Dort sind auch Nester moglich
(Luftbild aus Luftbild aus GeoBasis-DE/LVermGeo SH)
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4 Wirkungen auf Brutvogel

4.1 Schadstoffbelastung durch Baubetrieb

Die Schadstoffbelastung durch die Emissionen des Baubetriebes wird sich nach
dem Stand der Technik im bei modernen Baumaschinen tiblichen Rahmen halten
und daher keine merklichen Verinderungen an der Vegetation oder der Gesund-
heit von Tieren im Umfeld der Baustelle hervorrufen. Schadstoffeintrige durch
Unfille sind selbstverstindlich nicht geplant und daher in ihrer Menge auch nicht
abzuschitzen. Denkbar sind im Wesentlichen Treib-, Kithl- und Schmiermittelver-
luste der Baumaschinen. Die eventuell auftretenden Mengen wéren nur ver-
gleichsweise gering und konnten durch Rettungsmafnahmen vermindert werden.
Fine nachhaltige Beeintrachtigung der Schutzgebiete ist nicht zu erwarten.

4.2 Ldarmemissionen ditrch Baubetrieb

Larmemissionen, die durch den Baubetrieb entstehen konnen, werden durch die
Baumaschinen und den Verkehr auf den Transportwegen verursacht. Spiilleitun-
gen erzeugen ein méafiges ,Scheuergerdusch”. Mit dem Ende der Bauarbeiten sind
auch die Wirkungen beendet. Vogel reagieren auf Larm an sich weniger stark als
oft angenommen wird (KEMPF & HiipPoP 1998). Inshesondere Kiistenvogel, Enten
und andere Wasservogel sind vergleichsweise unempfindlich (GARNIEL et al.
2007), denn Kiistenbiotope sind bereits natiirlich stark gerduschbelastet (vor al-
lem durch Wind). Physische Schiden treten erst bei Larmstarken auf, die hier kei-
nesfalls erreicht werden (und die schon aufgrund anderer Immissionsvorschriften
unzulédssig wiren). Die Wirkung der Larmeniissionen wird nicht weiter reichen als
diejenige der Scheuchwirkungen.

4.3 Scheuchwirkungen durch Baubetiieb

Scheuchwirkungen einer Baustelle gehen vor allem von den sich dort bewegenden
Menschen aus. An Maschinen und Fahrzeuge kénnen sich Vogel relativ besser ge-
wohnen als an die (ja auch in der Realitét gefahrlicheren) Menschen. Die
Scheuchwirkungen treten nur wihrend der Bauphase in den Monaten von Mirz
bis September auf, denn nach Beendigung der Bauarbeiten tritt hinsichtlich der
Scheuchwirkungen durch menschliche Aktivitdten wieder der vorherige Zustand
ein.

Der Bruterfolg von See- und Kiistenvigeln sowie der meisten Vogelarten iber-
haupt ist an ungestorten Brutplatzen grundsitzlich hoher als an gestorten (KELLER
1995, INGOLD 2005). Mit der zunehmenden Hiufigkeit von Storreizen steigen die
Gefahren des Eier- und Kiikenraubs und des Verlustes ungeschiitzter Eier und Kii-
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ken durch Witterungseinfliisse, Aufierdem kommt es zu héherem Energiever-
brauch, was generell die ,Fitness® herabsetzt (HUPrQP & HUPPOP 1995). Nach den
Untersuchungen von HUPPOP & HUIPPOP (1995) meiden fast alle Kiistenvogelarten
die wegnahen Bereiche (bis ca. 40 m Entfernung) sehr deutlich, auch wenn immer
wieder einzelne Individuen in stark gestérten Bereichen angetroffen werden. Das
zeigt sich auch in der Brutvogelbestandserfassung: Entlang des nach Norderhorn
fiihrenden Weges sind nur wenige Brutvigel vorhanden und keine Vogelkolonien
(Abbildung 8). Aber auch im Bereich der siidlichen Trasse briiten nur einzelne Vo-
gel (Abbildung 9)Diesen Individuen ist es moglich, ggf. in die angrenzenden Fla-
chen auszuweichen, was sich in erhéhten Nesterdichten jenseits dieser Entfernung
zeigt (LIUPPOP & HUPPOP 1995).

Die Bauarbeiten und der Betrieb der Spiilrohrleitungen finden aus Sicht der Brut-
vogel iiberwiegend innerhalb eines Bereiches statt, der bereits heute von Men-
schen aufgesucht wird. Aus diesem Bereich gehen {iblicherweise keine Gefahren
fiir die briitenden Vogel iiber die bestehenden Strafien hinaus aus. Damit befinden
sich die bestehenden Brutplitze auBerhalb des Untersuchungsgebietes bzw. der
Spiilrohrtrassen in einem Bereich, der von Stérungen im Baubereich nicht erreicht
wird, denn diese Végel haben bereits auf Storungen durch menschlichen Betrieb
auf den Wegen reagiert.

4.4 Zerstorung von Eiern und Tétung von Jungvigeln durch
Baubetrieb '

Da die Bauarbeiten im Sommerhalbjahr in der Brutzeit durchgefiihrt werden miis-
sen, kann es geschehen, dass sich bereits Brutplétze mit Eiern vor Baubeginn im
Baufeld befinden Das gilt auch fiir den Verlauf der Spiilrohrleitungen. Betroffen
wiren die bodenbriitenden Arten Feldlerche, Wiesenpieper, Austernfischerund
Rotschenkel, Die Eier wiirden durch die Banaktivitit unweigerlich zerstort, d.h.
getStet. Um das zu vermeiden, miisste das Baufeld ab Anfang April auf beginnende
Bruten beobachtet werden und diese dann gezielt noch wihrend der Nestbauakti-
vitiit gestort werden, so dass die Vogel mit der Brutplatzwahl ausweichen.

Unterstiitzend sollte der Baubereich ab Mirz mit Flatterband in einem Raster von
5 m x 5 m iiberspannt werden, um potenzielle Brutvogel zu vergramen.
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{ Kommentar [d1]:

4+64.5 Wirkung der Spiilwasserleitungen
Der tempordre Flichenverlust durch die Spiilleitungen ist aufgrund der Form un-
bedeutend. Er betrifft nur minimale Anteile von Vogelrevieren. Zudem handelt es

sich um qualitativ weniger wertvollen Lebensraum in stark gestorter Umgebung
(iiberwiegend in Strafienniihe).

Die Ableitung des Spiilwassers in das Wattenmeer siidlich der Warft Treuberg er-
fordert eine weitere Spiilleitung und Pumpenbetrieb. Der Flachenverbrauch einer
solchen Leitung ist wie im Falle der Zuleitung nicht relevant beeintrichtigend. Die
Storung durch den Betrieb wire ebenfalls nicht signifikant. Der Lirm der Pumpe

[
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entspricht dem Lirm der Baumaschinen und ist fiir Kiistenvigel, die generell nicht
besonders lirmempfindlich sind (Garniel et al. 2007), kein Problem. Das Gerdusch
des ablaufenden Wassers ist noch leiser als das des zulaufenden Spiilgutes, weil
lirmerzeugende Steine oder Kiese fehlen. Allein die Stérung durch die Arbeiten
zum Aufbau und Abbau der Leitung kann zu Beeintridchtigungen der Brut- und
Rastvogel fithren.

Stérungen der Brutvégel kénnen durch eine Installation der Leitung vor der Brut-
zeit bis Anfang April vermieden werden. Es ist hier eine etwas gréfiere Storung an-
zunehmen als im Fall der Spiilleitung im Norden, denn hier werden weniger vor-
gestorte Fliachen betroffen. Da nach Beendigung der Bauarbeiten die Flichen je-
doch wieder nutzbar sind, wird es nicht zu Verminderungen des Brutbestandes
kommen. Wie im Falle aller Bauarbeiten kann es zu Zerstérung von Eiern bzw. zu
Totungen von Jungvogeln kommen, wenn in der Brutzeit gebaut wird. Mit geeig-
neten MaBnahmen miisste dem entgegen gewirkt werden (siehe Kap. 4.4).

Da die Stérung nur sehr kleinrdumig auftritt und auch nur kurze Zeit anhilt, kon-
nen Rastvigel problemlos ausweichen. Eine relevante Beeintrachtigung wire nicht
Zu erwarten.

4+54.0 Wirlkung von LKW-Sandtransporten anstelle einer
_ Spiilfeldlosung

Die Zahl der tiglichen Touren (Hin- und Riickfahrt) betréigt bei einem Ladevolu-
men von ca. 16 m3 pro LKW (groBer 4 Achser) ungefihr 14 bei einer Arbeitszeit
von Montag bis Freitag. Wiirde der Sand wie im Spiilverfahren in 300 m?3 Schuten
angeliefert werden und eine Schute pro Tag ankommt und entladen werden muss,
ergeben sich 19 Touren pro Tag iiber eine Zeit von 3,3 Monate (nur Mo. — Fr.) oder
2,2 Monate wenn 7 Tage die Woche gefahren wird.

Bei der Verwendung von Traktoren mit Anhangern wire mit 22-23 bzw. 30 Touren
pro Tag von Montag bis Freitag zu rechnen.

Zusitzliche Wendeplitze sind nicht erforderlich. Eine eventuelle Zwischenlage-
rung kénnte im Baufeld erfolgen. Ggf. sind entsprechende Baustralen im Baufeld
erforderlich.

Die Stérung der Umgebung entlang der Fahrwege durch den LKW-Verkehr wiire -
grofBer als beim Betrieb der Sandspiilleitung. Es wiirde auch ein hoherer Lirmpe-
gel entstehen. Da es sich aber weiterhin um eine Strafie mit geringem Verkehr
(deutlich unter 1000 KFZ/Tag) und somit diskontinuierlichen Lirm handelt, der
von Vogeln generell gut kompensiert werden kann, sind davon keine besonderen
Wirkungen zu erwarten (BMVBS 2010)

GroBere Storungen kinnten entstehen, wenn die LKW-Fahrten auf andere Fahr-
zeuge und FuBginger auf der einspurigen StraBe treffen. Dann kann es zu Aus-
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weichbewegungen in das Bankett kommen, wodm ch die Stérungen durch Fufigin-
ger tendenziell zunehmen.,

Insgesamt ist schon durch die tempordre Natur der Storung kein nachhaltiger Ver-
lust von Vogelbrut- und Rastplitzen zu erwarten, Jedoch sind die Storungen deut-
lich stirker als im Falle der Spiilleitung.

#84.7 _ Anlagebedingte Wirkungen

Da die Geholze auf der alten Warft verloren gehen, verliert der Zilpzalp zunachst
seinen Lebensraum. Nach der Neugestaltung der Warft wird sich jedoch der Ge-
hélzanteil voraussichtlich vergrofern, so dass langfristig der Lebensraum dieser
vollig ungefihrdeten und im Bestand stark zunehmenden Art erhalten bleibt,

Die Entenvogel (Wasservigel der Tabelle 3 und Tabelle 5) verlieren ebenfalls kei-
nen Lebensraum, denn sie kénnen in die Umgebung ausweichen. Sie haben keine
flichigen Reviere, sondern nutzen einen sehr groBen Bereich zur Nahrungssuche,
aus dem sie nicht durch Revierbesitzer vertrieben werden.

Das gilt auch fiir die Arten mit groBen Revieren der Tabelle 3 (Austernfischer, Rot-
schenkel). Austernfischer und Rotschenkel verlieren-demgegeniiber mit den
warftnahen Salzgraslandflichen einen Teil ihres Brutraumes und auch Nahrungs-
raumes. Der Verlust an Nahrungsraum ist relativ unbedeutend, denn der Haupt-
nahrungsraum ist das Prielsystem der Hallig und das umgebende Watt. Die Brut-
plétze fiir beide Arten sind nicht so rar bzw. begrenzt, dass nicht wiahrend der Bau-
zeit auf andere Flidchen ausgewichen werden kann. Das gesamte Projektgebiet um-
fasst weniger als 1 % der gesamten Halligfliche. Angesichts dieser Zahlenverhalt-
nisse ist klar, dass nicht wissenschaftlich begriindet werden kann, dass die weni-
gen Individuen, die nahe der alten Warft im Bereich der Baustelle briiten, nicht in
andere Bereiche ausweichen kénnen. Das Revierverhalten von Austernfischer und
Rotschenkel ist nicht so ausgepriigt wie z.B. bei Meisen. Es gibt auch auf den Halli-
gen Bereiche, in denen diese Arten relativ eng beieinander briiten. Die Brutplatz-
flache ist auf den Halligen klar kein limitierender Faktor fiir diese Arten.

Feldlerche und Wiesenpieper briiten in den Griinlandflachen der Fennen. Sie ver-
lieren wihrend der Bauzeit ca. 3 ha Lebensraum. Betroffen wire damit ungefihr je
ein Revier, das dann einen erheblichen Lebensraumanteil verlieren wiirde. Die Le-
bensraumkapazitiat der Hallig vermindert sich fiir diese Arten um je ein Revier.
Durch die KompensationsmafBnahmen werden diese Lebensraumflachen durch
Biotopverbesserungen (Erhdhung des Strukturreichtums) ausgeglichen, die Le-
bensraumkapazitit also wiederhergestellt. Die Zahl der Reviere verringert sich da-
her voraussichtlich nicht auf der Hallig.
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Tabelle 6: Wirkungen des Vorhabens auf Vigel. Begriindung der Fol-

gen der Vorhabenwirkun

gen im Text (siehe unten, I - V).

Art, Artengruppe Wirkung des Vorha- |Folgen der Vorhaben-
bens wirkungen
Zilpzalp Verlust von Lebensraum | Langfristig neuer Lebens-

raum vorhanden. Keine
bestandsvermindernden

lichkeiten- durch den
Baubetrieb. Ausweichen
moglich.

Wirkungen (I)
Austernfischer, Rotschen- | Zeitweilige lokale Ver- | Keine bestandsvermin-
kel, Wiesenschafstelze ringerung der Brutmog- |dernden Wirkungen (II)
' lichkeiten. Ausweichen
moglich :
Stockente, Graugans Zeitweilige lokale Ver- | Keine bestandsvermin-
ringerung der Brutmég- |dernden Wirkungen
lichkeiten. Ausweichen
moglich
Feldlerche, Wiesenpieper;- |Zundchst quantitative | Keine Verminderung der
Wiasensehabsiele Verringerung der Brut- |Reviere (IV).
moglichkeiten, Wieder- |-
herstellung durch Kom-
pensationsmafnahmen.
Bachstelze Zeitweilige lokale Ver- | Keine bestandsvermin-
ringerung der Brutmdg- |dernden Wirkungen (V)

1. Keine bestandsvermindernde Wirkung. Der Zilpzalp nimmt wegen der
Zunahme seines bevorzugten Lebensraumes, ndmlich jungen Gehdlzen, in
Norddeutschland im Bestand zu. Er kann somit in andere Lebensraume aus-

weichen.

1. Keine béstandsvermindernde Wirkung. Austernfischer und Rotschen-
kel verlieren mit den warftnahen Griinlandfléichen Flachen zur Anlage des
Nestes. Bei beiden Arten ist jedoch nicht die Flidche zur Nestanlage limitie-
rend sondern andere Faktoren, z.B. Nahrungsangebot und Pradation. Der
Verlust der Flachen (< 1 % der Halligflache) wird von beiden Arten durch
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Auswelchen in benachbarte Bereiche kompensiert werden kénnen. Die ent-
scheidenden Nahrungsflichen, ndmlich die Priele und Griben der Hallig, de-
ren Rénder und das umgebende Watt werden nicht verindert. Zudem fithren
die Biotopverbessernden MafBnahmen in den Kompensationsflidchen auf der
Hallig zur Lebensraumverbesserung auch fiir diese Arten. Eine Verminde-
rung des Brutbestandes der Hallig ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten.
Fiir die Wiesenschafstelze trifft das ebenfalls zu, zumal sie nicht direkt im
Vorhabenbereich briitet. Da auch sie nur kleine Nestreviere hat, kann sie in

der groBen Halligfliche ausweichen.

Keine bestandsvermindernde Wirkung. Die Wasservogel Stockente
und Graugans briiten im Bereich der zukiinftigen Baustelle. Hinsichtlich des
Brutplatzes sind sie jedoch flexibel, da sie keine fixen Nahrungsreviere haben.
Sie kénnen mit ihrem Brutstandort deshalb in benachbarte Bereiche auswei-
chen.

Verminderung der Revierzahlen. Feldlerche und Wiesenpieper briiten
auch in den warftnahen Griinlandflichen (Abbildung 7). Sie verlieren relativ
groBere Anteile ihrer Reviere, so dass anzunehmen ist, dass je ein Feldler-
chen- oder Wiesenpieperrevier verloren geht. Da die beiden Arten feste Re-
viere haben, kénnen den Verlust nicht durch ausweichen in andere, bereits
von anderen Individuen besetzten, Flichen kompensieren. Eine Verminde-
rung der Anzahl an Revieren auf der Hallig LangeneB um jeweils eines ist

‘demnach zu erwarten. Fi-die Wiesensehafstelze triffe das-in-etwas-abge-
ahwaahtor o 3 I 10 miakt 3.4 13 Jorhs ....... ot N A

Um die 6kologischen Funktionen fiir diese Arten zu erhalten, wird neuer Le-
bensraum fiir Feldlerche und Wiesenpieper durch die KompensationsmaB-
nahmen der extensiven Griinlandnutzung und temporiren Brache sein.-Bie-

Keine Verminderung der Revierzahlen. Bachstelzen briiten in Nischen
von Gebauden oder anderen Strukturen im Auflenbereich (z.B. kleine Brii-
cken, Materialstapel). Der Nahrungsbereich dieser Arten befindet sich dann
in den Griinlandflichen der Umgebung,. Limitierend fiir diese Arten ist 1.d.R.
das Nistplatzangebot. Durch die Bauarbeiten wird der ringférmige Bereich
um die Warft so stark gestort, dass in der Bauphase dort keine Bruten mag-
lich sind. Individuen, die im Siedlungsbereich der Warft briiten, kénnen die
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" Baustelle iiberfliegen und weiterhin Nahrung suchen. Individuen, die im
Baustellenbereich briiten, verlieren eventuell den Nistplatz. Mit groBer Wahr-
scheinlichkeit bestehen weitere Nischen, in die ausgewichen werden kann,
Das Ausweichen in andere Areale kann mit der Bereitstellung einer kiinstli-
chen Nisthilfe an anderen Stellen der Hallig, z.B. an Briicken, (Halbhdhlen-
kasten, Nischenbriiterkasten) sichergestellt werden.

#:94.8 Betriebsbedingte Wirkungen

Mit der Neubebauung wird sich der Besucher- und Fahrzeugverkehr auf dem Zu-
fahrtsweg verstirken. Die Beispiele auf allen Halligen zeigen, dass die Vigel die-
sem Betrieb ohne Schaden kleinrdumig in die Halligfldche ausweichen.

5 Wirkungen auf Fledermiiuse

Fledermiuse erfahren keine Beeintrichtigung.

6 Wirkungen auf die gelbe Wiesenameise

Mit der Flacheninanspruchnahme werden zahlreiche Nester, also Fortpflanzungs-
stitten der Wiesenameise, zerstort.

Dasileil 1 sakit keine-Fliel Sl Jorsall Wi .
sex
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Kap. 7.17u beriicksichtigende Arten

7 Artenschutzpriifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes sind die Bestimmungen zum
Schutz und zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben
dem allgemeinen Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 41) sind im § 44
strengere Regeln zum Schutz besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des be-
sonderen Artenschutzes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG behandelt.

7.1 Zu beriicksichtigende Arien

Bei der Feststellung der vorkommenden und zu betrachtenden betroffenen Arten
wird unterschieden, ob sie nach europdischem (FFH-RL, VSchRL) oder nur deut-
schem Recht geschiitzt sind. Nach der neuen Fassung des BNatSchG ist klarge-
stellt, dass fiir nach § 15 BNatSchG zulédssige Eingriffe sowie fiir Vorhaben in Ge-
bieten mit Bebauungspldnen nach § 30 BauGB, wihrend der Planaufstellung nach
§ 33 BauGB und im Innenbereich nach § 34 BauGB die artenschutzrechtlichen
Verbote nur noch bezogen auf die européisch geschiitzten Arten, also die Arten des
Anhang IV der FFH-Richtlinie und die européischen Vogelarten, gelten. Fiir Arten,
die nur nach nationalem Recht (z.B. Bundesartenschutzverordnung) besonders ge-
schiitzt sind, gilt der Schutz des § 44 (1) BNatSchG nur fiir Handlungen auflerhalb
von nach § 15 BNatSchG zugelassenen Eingriffen. Eine Verordnung nach § 54 (1)
Nr. 2 BNatSchG, die weitere Arten benennen konnte, wurde bisher nicht erlassen.

Im hier vorliegenden Fall betrifft das Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(nicht in relevanter Weise vorhanden) und alle Vogelarten.

7.2 Zu beriicksichtigende Lebensstitten von europiiischen
Vogelarten

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten, europdischen Vogelarten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen, zu t6ten, sie erheblich zu stéren oder ihre Entwicklungs-
formen, Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Natur zu entnehmen, zu beschidi-
gen oder zu zerstoren. Der Tatbestand des Tétens, Verletzens oder der Entnahme
von Individuen sowie des Storens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes
von Gehdlzen und der Baufeldfreimachung im Winterhalbjahr vermieden. Es ver-
bleibt in dieser Untersuchung die Frage nach der Beschidigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten.

Fortpflanzungsstitten sind die Nester der Végel incl. eventueller dauerhafter Bau-
ten, z.B. Spechthdhlen. Fiir Brutvdgel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz
suchen, ist das Nest nach dem Ausfliegen der letzten Jungvigel funktionslos ge-
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Kap. 7.27u beriicksichtigende Lebensstitten von curopiischen Vogelarten
worden und eine Zerstorung des alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In
diesen Fillen ist das gesamte Brutrevier als relevante Lebensstitte heranzuziehen:
Trotz eventueller Inanspruchnahme eines Brutplatzes (z.B. altes Nest) kann von
der Erhaltung der Brutplatzfunktion im Brutrevier ausgegangen werden, wenn
sich innerhalb des Reviers weitere vergleichbare Brutmaoglichkeiten finden, an de-
nen die Brutvogel ihr neues Nest bauen konnen. In diesem Fall ist die Gesamtheit
- der geeigneten Strukturen des Brutreviers, in dem ein Brutpaar regelméBig seinen
Brutplatz sucht, als relevante Lebensstitte (Fortpflanzungs- und Ruhestitte) anzu-
sehen, Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fiir das Brutgeschift trotz einer
teilweisen Inanspruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach § 44 relevante Be-
schidigung vor. Vogelfortpflanzungs- und Ruhestitten sind also dann betroffen,
wenn ein ganzes Brutrevier, indem sich regelmifig genutzte Brutplitze befinden,
seine Funktion als Brutrevier verliert. Das ist z.B. dann der Fall, wenn die Fliche
eines beseitigten Geholzes ungefihr der halben Grofie eines Vogelreviers ent-
spricht. ;
7u betrachten ist also, ob Brutreviere von europiischen Vogelarten beseitigt wer-
den. Diese Frage wird in Kap. 4 (S. 31) beantwortet: Es werden Brutreviere von mit
Fortpflanzungsstiitten vorkommenden Arten nicht beseitigt oder beschidigt. Die
Brutreviere der Arten Feldlerche, Wiesenpieper, Wiesenschafstelze und Bachstelze
bleiben durch die vorgesehenen KompensationsmaBnahmen erhalten.
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Kap. 7.3Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44

7.3 Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaut des § 44 (1) BNatSchG stich-
wortartig gegeniibergestellt.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)

6:1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel- +——

len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder thre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

a. Dieses Verbot wird im Hinblick auf Vigel nicht verletzt, wenn die
Baufelder vor der Brutzeit der Vigel kontrolliert und Brutversuche
durch Vergrimung unterbunden werden. Das Verbot wird dann
nicht verletat.

72, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdi- +—
schen Vogelarten wdhrend der Foripflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebli-
che Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,
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b. Dieses Verbot wird nicht verletzt, wenn die Arbeiten zur Baufeld-
raumung auf die Vigel Riicksicht nehmen (siche oben). Storungen,
die zur Beschidigung einer Fortpflanzungsstitte oder Verletzung von
Individuen fithren, werden unter Nr. 1 (oben) und Nr. 3 (unten) be-
handelt (siehe auch Kap. 4).

&:3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen
oder zu zerstéren, ' |

c. Fortpflanzungsstitten von Vigeln werden zunichst beschidigt. Die
dkologischen Funktionen bleiben jedoch erhalten, weil Kompensati-
onsmafnahmen neue Fortpflanzungsstitten schaffen und Ausweich-
brutplitze (Nisthilfen) fiir Bachstelzen geschaffen werden (Kap. 4).
Potenzielle Lebensstitten von Fledermausen werden nicht beschi-
digt oder zerstért (Kap. 5).

G:d. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder thre ~ +—
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder thre Standorte
zu beschddigen oder zu zerstoren.

d. keine Pflanzenarten des Anhangs IV vorhanden.

Bei einer Verwirklichung des Vorhabens kann es demnach nicht zum Eintreten
von Verboten nach § 44 (1) BNatSchG kommen. Die Zerstorung oder Beschédi-
gung von Fortpflanzungsstitten fiir Feldlerche und Wiesenpieper-und-Wiesen-
sehafstelze wird mit der Bereitstellung von KompensationsmaBnahmen vermie-
den, so dass die dkologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestdtten weiterhin erhalten bleiben. Mit der VermeidungsmaBnahme , Nestersu-
che und ggf. Vergrimung® und der KompensationsmaBnahme ,Bereitstellung von
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Kap. 7.4Vermeidungs- und Kompensationsmafnahmen

Nisthilfen fiir die Bachstelze® wird das Eintreten des Verbotstatbestandes ,,Toten
oder Verletzten® vermieden. :

7.4 Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen

Es ergeben sich somit aufgrund der Priifung des Eintretens der Verbote nach
§ 44 BNatSchG folgende notwendige Mafnahmen:

o Gezielte Beobachtung des Baufeldes auf beginnende Bruten ab Anfang April
und ggf. gezielte Stérung der Nestbauaktivitil, so dass die Vigel mit der
Brutplatzwahl ausweichen.

Uberspannung des Baubereichs ab Mirz mit Flatterband in einem Raster
von 5 m X 5 m, um potenzielle Brutvogel zu vergriamen.

e Bereitstellung von 4 kiinstlichen Nisthilfen (Nischenbriiterhéhlen, Halb-
hohlenkésten) fiir Bachstelzen im gleichen Naturraum.

s Schaffung von Kompensationsflachen (Kap. 2.3) fiir Feldlerche; und Wie-
senpieper-und-Wiesensehafstelze im gleichen Naturraum.

7.5 Zusammenfassung derArtenschutzuntersuchung

Auf der Hallig LangeneB soll die Warft Treuberg erheblich verstarkt werden. Eine
Bestandserfassung ergibt das Vorkommen von z.T. gefihrdeten Brutvogelarten im
. Vorhabenbereich (Tabelle 3, Tabelle 5). Fledermiuse haben kein Lebensraumpo-
tenzial im Untersuchungsgebiet und sind daher nicht relevant (Kap. 3.2).

Fiir die Arten, die nach den europdischen Richtlinien (FFH-RL, Anh. IV und eu-
rop. Vogelarten) geschiitzt sind, wird eine artenschutzrechtliche Betrachtung vor-
genominen.

Von den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten sind Feldler-
chen; und Wiesenpieper-und-Schafstelze zwar zundchst vom Verlust jeweils eines
Brutreviers und damit einer Zerstérung oder Beschadigung ihrer Fortpflanzungs-
stitte im Sinne des § 44 BNatSchG durch das Vorhaben betroffen, Durch Kompen-
sationsmafBnahmen (Kap. 2.3) wird jedoch dafiir gesorgt werden, dass die 6kologi-
schen Funktionen erhalten bleiben (Kap. 4, Kap. 7.4).

Uniiberwindliche artenschutzrechtliche Hindernisse zur Verwirklichung des Vor-
habens treten durch die Vorgaben des speziellen Artenschutzrechtes voraussicht-
lich nicht auf. ‘
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8 FFH-Vertriglichkeitsstudie

Das Vorhaben liegt in der Nihe bzw. sogar teilweise im EG-Vogelschutzgebiet DE-
0916-491 ,,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete® und
FFH-Gebiet DE 0916-391 ,NTP S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebie-
te®. Das FFH-Gebiet und das Vogelschutzgebiet umfassen fast die gesamte Fliche
der Hallig. Ausgenommen sind nur die Warften selbst und deren Béschungen.

Fiir Vorhaben, die FFH- Gebiete und/ oder EG-Vogelschutzgebiete beeintrichtigen
konnten, ist eine Vertriglichkeitspriifung nach Art. 6 (3) FFH-Richtlinie, § 34
BNatSchG durchzufithren. Zu untersuchen ist, ob das geplante Vorhaben einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Pldnen und Projekten zu erheblichen Be-
eintriichtigungen der Europiischen Schutzgebiete in ihren fiir die Erhaltungsziele
maBgeblichen Bestandteilen fithren kann,
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Abbildung 11: Ubersichtskarte vom Vorhabenbereich (roter Pfeil) un
Spiilleitungen (blaue Linie) mit angrenzenden NATURA 2000 Gebieten
(schraffiert). Das FFH-Gebiet ist griin schraffiert und das Vogelschutz-
gebiet ist rot schraffiert. Beide erstrecken sich iiber die Halligfliche
und nehmen nur die Warften und ihre Boschungen aus. Aus
http://www.umweltdaten.landsh.de/atlas/script/index.php?aid=865
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8.1 FFH - Gebiet DE-0916-391 ,,NTP S-H Wattenmeer und
angrenzende Kiistengebiete“

Das FFH-Gebiet ,Nationalpark schleswig-holsteinisches Wattenmeer und angren-
zende Kiistengebiete ist 452.455 ha groBl und damit das groBte in Schleswig-
Holstein. Es umfasst die Meeresbereiche, Watten und Kiistensiume der Nordsee
zwischen der danischen Staatsgrenze im Norden und der Elbmiindung im Stiden.
Mit einbezogen sind auch mehrere Halligen, der an den Nationalpark angrenzende
Kiistenstreifen und einige Koge.

"1 0016-391
00916-491

Abbildung 12: FFH (senkrecht schraffiert) — und Vogelschutzgebiet
(waagerecht schraffiert) in der Umgebung des Vorhabens (aus
http://www.umweltdaten.landsh.de/atlas/script/index.php?aid=265)
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8.1.1 Ubersicht iiber das Schutzgebiet

Das Wattenmeer ist eines der wertvollsten Gezeitengebiete der Welt, Es ist mit
seinen Wasserflachen, Salzwiesen, Watten, Sinden, Strinden und Prielen Lebens-
raum einer artenreichen Pflanzen- und Tierwelt. Es ist von herausragender inter-
nationaler Bedeutung als Rast- und Brutgebiet fiir Wat- und Wasservogel.

Der Rhythmus aus Ebbe und Flut schafft die Voraussetzung fiir das dynamische
Okosystem des Wattenmeeres mit seiner groBen biologischen Produktivitit. Diese

~ist geprigt von seiner grofen Artenvielfalt, von Kleinsttieren und -pflanzen, {iber
Wurm-, Muschel-, Krebstier- und Fischarten bis zu den Vogelschwérmen, den
Seehunden und den Schweinswalen.

Der liberwiegende Teil des Wattenmeeres wird von vegetationsfreien Schlick-,
Sand- und Mischwattflichen (1140) eingenommen. Im kleineren Umfang kommen
Quellerwatt (1310) und Schlickgras (1320) vor. Neben Sandbénken (1110) sind Rif-
fe aus Hartsubstrat oder Muschelbidnken (1170) im tieferen Wasser ausgepragt.
Die iibrigen Meeresflichen werden von grofen Flachwasserzonen (1160) einge-
nommen. Teile des Elb- und Eideristuars (1130] sind in das Gebiet einbezogen.

Die Meeresbereiche bzw. die Elbmiindung sind Lebensraum zahlreicher Fischar-
ten und Meeresséduger. Die Fischarten Maifisch (Alosa alosa) und Finte (Alosa
fallax) sowie die Neunaugenarten Meerneunauge (Petromyzon marinus) und
Flussneunauge (Lampetra fluviatilis) leben zumindest fiir einen Teil des Jahres
oder fiir einen bestimmten Entwicklungsabschnitt im Gebiet. Das an das eigentli-
che Wattenmeer angrenzende, flache Meeresgebiet ist Lebensraum von Seehund,
Kegelrobbe und Schweinswal. Die Nordsee vor Amrum und Sylt ist ein bedeuten-
der Lebensraum des Schweinswales (Walschutzgebiet). Des Weiteren kommt der
GroBe Tiimmler im Gebiet vor.

In den Kiistenstreifen entlang der Nordsee sind Spiilsiume (1210), Sandstrinde
oder bewachsene Kiesstriande (1220), Primérdiinen (2110) und Weildiinen (2120)
in typischer Abfolge ausgeprigt. Auf den Halligen und an der Kiiste bei St. Peter-
Ording befinden sich einige Strandseen (1150) als prioritdrer Lebensraumtyp.

Das Gesamtgebiet ist als grofflachiges Gezeitengebiet mit seinem duBerst vielfdlti-
gen Spektrum an Lebensrdumen und Arten besonders schutzwiirdig.

Ubergreifendes Schutzziel fiir das Wattenmeer und die angrenzenden Meereshe-
reiche ist es, ungestorte Abldufe der Naturvorginge zu erhalten. Besonders wichtig
ist dabei die Erhaltung der Beziehungen und der Austauschprozesse zwischen den
einzelnen Teilbereichen des Gesamtgebietes und den angrenzenden Schutzgebie-
ten auf den Nordfriesischen Inseln und im Bereich des Festlandes.

Fiir den Lebensraumtyp der Salzwiesen soll in Bereichen mit Wiederherstellungs-
erfordernis ein giinstiger Erhaltungszustand im Einklang mit den Anforderungen
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von Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur sowie den regionalen und 6rtlichen Be-
sonderheiten, insbesondere des Kiistenschutzes, wiederhergestellt werden.

Im Bereich der Halligen sollen die bei Sturmflut tiberfluteten ausgedehnten Salz-
wiesen in ihrer unterschiedlichen Nutzungsintensitit (extensive Weidewirtschaft
und Mahwiesennutzung) einschlieBlich der typischen Kleinstrukturen erhalten
werden.

In allen Naturschutzkogen sind die weitgehende Ungestortheit der Flichen und
der groBleren Gewisser sowie eine gute Wasserqualitidt und eine moglichst natur-
nahe Gewisserdynamik zu erhalten,

8.1.2 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Die Erhaltungsziele fiir das Schutzgebiet sind im Internet verdffentlicht (EHZ
2015). Sie werden im Folgenden (gekiirzt) wiedergegeben.

Auf Grund der GroBe des Schutzgebietes wurden die Erhaltungsziele fiir Teilgebie-
te konkretisiert. Durch das Vorhaben sind offensichtlich nicht alle Teilgebiete des
Schutzgebietes betroffen, deshalb werden die Erhaltungsziele nur fiir das potenzi-
ell betroffene Teilgebiet 2 ,Nordfriesische Halligen Langenef3, Grode und Nord-
strandischmoor” dargestellt.

Dieses Teilgebiet besteht aus den drei grofieren Halligen mit ausgedehnten Salz-
wiesen unterschiedlicher Nutzungsintensitit und typischen Kleinstrukturen wie
Prielen, Lagunen, Flutmulden, Kolken und den Kuppelnestern der Gelben Wiesen-
ameise als faunistische Besonderheit. Sie sind gepragt durch eine traditionell ex-
tensive Weidewirtschaft und Mahwiesennutzung. Sie werden bei Sturmflut iiber-
flutet. Die Halligen haben eine besondere Bedeutung fiir Brut- und Rastvigel.

8.1.2.1 Erhaltungsgegenstand

Das Teilgebiet ,Nordfriesische Halligen LangeneB3, Grode und Nordstrandisch-
moor* ist fiir die Erhaltung und ggf. Wiederherstellung folgender Lebensraumty-
pen des Anhang I sowie Arten des Anhangs 1T der FFH-Richtlinie

a) von besonderer Bedeutung: (*prioritiirer Lebensraumtyp)

1150* Lagunen des Kiistenraumes (Strandseen)

1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf
Schlamm und Sand (Quellerwatt)

1320 Schlickgrasbestinde (Spartinion maritimae)

1330 Atlantische Salzwiesen (Glatuco-Puccinellietalia maritimae)
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8.1.2.2 Ubergreifende Ziele fiir das Gesamtgebiet

Das Wattenmeer einschlieflich bestimmter angrenzender Offshore- Bereiche ist
als ein durch den stindigen Wechsel zwischen Ebbe und Flut gepriigter Uber-
gangsbereich vom Land zum Meer in den iiberwiegenden Teilen vorrangig durch
Gewilhrleistung ungestdrter Abldufe der Naturvorginge, insbesondere auch als
Lebensraum fiir Seehunde, Kegelrobben und Schweinswale sowie Rundmiuler
und mehrere Fischarten zu erhalten.

Ziel ist dabei auch die Erhaltung der Beziehungen zwischen den Teilbereichen des
Gesamtgebietes und den angrenzenden Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung, die auf den Inseln und an der Festlandskiiste liegen, insbesondere der bioti-
sche und abiotische Stoffaustausch und -transport, der Austausch von Sand und
Schwebstoffen z.B. fiir die Erhaltung von Lebensraumtypen wie Diinen und Salz-
wiesen sowie der biogene Austauschprozess zwischen den Teilgebieten von u.a.
Plankton, Wirbellosen, Fischen und Vogeln.

8.1.2.3 Ubergreifende Ziele fiir das Teilgebiet Nordfriesische Halligen

Die bei Sturmflut tiberfluteten ausgedehnten Salzwiesen der Halligen sind in un-
terschiedlicher Nutzungsintensitit (extensive Weidewirtschaft und Mahwiesen-
nutzung) und typischen Kleinstrukturen wie Prielen, Lagunen, Flutmulden, Kolk-
en, Griippen und den Kuppelnestern der Gelben Wiesenameise als faunistische
Besonderheit zu erhalten.

Ubergreifend gelten weiterhin folgende Zielsetzungen (sie schlieBen die Lebens-
raumtypen 1310, 1320 und 1330 mit ein): ; ‘

Erhaltung
o der halligtypischen Strukturen und Funktionen,

o der weitgehend natiirlichen hydrophysikalischen und hydrochemischen Gewiis-
serverhiltnisse und Prozesse,

e halligtypischer Morphodynamik des Bodens und der Bodenstruktur,
s einer moglichst hohen Wasserqualitit,
e des Gezeiteneinflusses,

» und langfristige Sicherung der vorkommenden Lebensriume gemeinschaftlichen
Interesses und der fiir ihr Uberleben notwendigen Strukturen und Funktionen,

o der natiirlichen Vorkommen der Quellerarten,
¢ der Bereiche mit Vorkommen von Schlickgras,

o der Salzwiesen mit halligtypisch ausgebildeter Vegetation,
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e der Vielfalt und Kleinriumigkeit der Salzwiesenstrukturen inklusive der weit-
rdumigen Prielsysteme,

o und Sicherung ausgedehnter, extensiv oder sporadisch genutzter Salzwiesen und
halligtypischer Kleinstrukturen,

e ungenutzter Salzwiesen mit ungestorten Vegetationsfolgen (Sukzession) in Teil-
bereichen.

8.1.2.4 Ziele fiir Lebensraumtypen und Arten von besonderer Bedeu-
tung

Erhaltung oder ggf. Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der

unter 8.1.2.1 genannten Lebensraumtypen und Arten. Es sind, neben den fiir alle

vorkommenden Lebensraumtypen und Arten giiltigen iibergreifenden Zielen noch

speziellere Aspekte zum Lebensraumtyp 1150* Lagunen des Kiistenraumes

(Strandseen) zu beriicksichtigen:

Erhaltung
s vom Meer beeinflusster ausdauernd oder zeitweise vorhandener Gewisser und
deren Verbindungen zur Nordsee,

o der weitgehend natiirlichen hydrophysikalischen und hydrochemischen Gewis-
serverhiltnisse und Prozesse und der hydrologischen Bedingungen in der Umge-
bung der Gewisser,

o der prigenden Sediment-, Stromungs- und Wellenverhiltnisse im Kiistenbereich
sowie der durch diese bewirkten Morphodynamik,

o der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen v.a. der okologischen
Wechselwirkungen mit amphibischen Kontaktlebensrdumen wie Salzwiesen,
Stranden, Hochstaudenfluren, Rohrichten, Pioniergesellschaften und Miindungs-
bereiche.
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8.2 EG-Vogelschutzgebiet DE 0916-491 ,,Ramsar-Gebiet S-H
Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete®

Das EG-Vogelschutzgebiet hat den Namen ,Ramsar-Gebiet S-I Wattenmeer und
angrenzende Kiistengebiete” und trigt die Nummer DE 0916-491. Es ist

463.907 ha groBl und umfasst den Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wat-
tenmeer einschlieflich der Halligen, die Diinen- und Heidegebiete der Nordfriesi-
schen Inseln sowie die Miindung der Untereider bei Ténning und der Godel auf
Fohr. Einbezogen in das Gebiet sind auch verschiedene an den Nationalpark an-
grenzende Kiistenstreifen und Koge wie auch der 6stlich an das Untersuchungsge-
biet angrenzende Dithmarscher Speicherkoog.,

Das Gebiet befindet sich iiberwiegend im Eigentum des Bundes und des Landes
Schleswig-Holstein.

Teilfldchen des Gebietes sind als Naturschutzgebiete ausgewiesen. Das Gebiet ist
groftenteils auch als FFH-Gebiet gemeldet (vgl. Kap. 8.1).

8.2.1 Ubersicht iiber das Schutzgebiet

Das schleswig-holsteinische Wattenmeer ist als Ubergangsbereich vom Land zum
Meer durch den standigen Wechsel zwischen Ebbe und Flut geprigt und eines der
wertvollsten Gezeitengebiete der Welt (vgl. Kap.8.1.1).

Das Wattenmeer ist fiir eine Vielzahl von Wasservogelarten das wichtigste Rast-
und Uberwinterungsgebiet Europas auf dem Friihlings- und Herbstzug zwischen
ihren Brutgebieten in Skandinavien bzw. der Arktis und den Winterquartieren in
Westeuropa, am Mittelmeer und in Afrika. Das Gebiet erfiillt fiir mindestens 35
Wat-und Wasservogelarten die Kriterien fiir ein Feuchtgebiet internationaler Be-
deutung nach der Ramsar-Konvention (Ramsar-Gebiet), Es ist zugleich ein bedeu-
tendes Brutgebiet fiir Wat- und Wasservogel.

Zu den wichtigsten Arten, die mit groBer Zahl im Gebiet rasten bzw. iiberwintern,
gehoren Nonnen- und Ringelgéinse, Pfeif-, Stock- und SpieSenten, Meeresenten,
Trottellumme, Tordalk, Kormoran und Taucher sowie Watvigel (z. B. Sanderling,
Alpenstrandlaufer, Sichelstrandldufer, Kampfldufer, Dunkler Wasserliufer, Aus-
ternfischer, Pfuhlschnepfe, Knutt, Grofler Brachvogel, Sand- Gold-, Kiebitz- und
Seeregenpfeifer) und einige Méwenarten. Aber auch Singvigel wie Berghénfling,
Schneeammer und Ohrenlerche sowie Greifvogel (z. B. Seeadler, Wanderfalke,
RauhfuBbussard und Merlin) rasten und iiberwintern hier mit nennenswerten An-
teilen ihrer Gesamtpopulation,

Im Speicherkoog Dithmarschen sind ausgedehnte Feuchtgriinlinder und Réhrich-
te mit einzelnen Weidengebiischen sowie Sii- und Salzwasserflidchen ausgeprigt.
Sie sind Brut- und Rastplatz fiir Wiesen- und Kiistenvogel sowie fiir Rohrichtbrii-
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ter, In international bedeutsamen Zahlen rasten hier Nonnengans, Alpenstrand-
laufer, Dunkler Wasserlaufer und Griinschenkel.

Der Nationalpark und die angrenzenden Gebiete umfassen die wichtigsten Be-
standteile des Okosystems Wattenmeer. Das Gebiet ist als Drehscheibe fiir Millio-
nen von ziehenden Wasservigeln aus skandinavischen und arktischen Brutgebie-
ten sowie als Brut-, Mauser- und Uberwinterungsgebiet fiir hunderttausende Wat-
und Wasservigel von herausragender Bedeutung und daher besonders schutzwiir-
dig.

Ubergreifendes Schutzziel fiir den Nationalpark ist die Erhaltung der natiirlichen
Dynamik sowie der engen Beziehungen zwischen den einzelnen Teilbereichen des
Gesamtgebietes. Es sollen ausreichend groBe, storungsarme und weitgehend un-
zerschnitterie Riume zwischen Brut-, Nahrungs-, Mauser- und Rastplétzen erhal-
ten werden. Der Offshore-Bereich soll als wichtiges Nahrungs-, Mauser- und Rast-
gebiet fiir Seevogelarten erhalten werden. Hierzu ist es besonders wichtig, das Ge-
biet von hohen vertikalen Strukturen wie Masten oder Windkraftanlagen frei zu
halten.

In Bereichen, die stark durch menschliche Nutzung geprégt sind, wie Teile der
Halligen und der eingedeichten Koge, soll ein gezieltes Management zur Erhaltung
der Vogelbestiinde fithren. Hierzu gehdren beispielsweise eine extensive Nutzung
des Feuchtgriinlands und die Erhaltung eines hohen Wasserstandes. Des Weiteren
soll die weitgehende Ungestortheit der Flichen und der gréferen Gewésser erhal-
ten werden. Inshesondere sollen ungestorte Flugheziehungen zwischen den einge-
deichten Kogen und den anderen Teilbereichen des Vogelschutzgebietes gewihr-
leistet werden. Vergleichbar mit dem Offshore-Bereich ist es auch hier wichtig, die
Koge frei von Strukturen wie Windkraftanlagen und Freileitungen zu halten.

8.2.2 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Die Erhaltungsziele fiir das Schutzgebiet sind im Internet verdffentlicht (EHZ
2015). Sie werden im Folgenden (gekiirzt) wiedergegeben.

Auf Grund der Grofe des Schutzgebietes wurden die Erhaltungsziele fiir Teilgebie-
te konkretisiert. Durch das Bauvorhaben sind nicht alle Teilgebiete des Schutzge-
bietes betroffen, deshalb werden die Erhaltungsziele nur fiir das potenziell be-
troffene Teilgebiet ,, Nordfriesische Halligen (Langenef}, Oland, Langenef, Grode,
Nordstrandischmoor)” dargestellt.

Der Teilbereich Nordfriesische Halligen beinhaltet die Flachen der grofien Halli-
gen. Die Halligen bestehen aus von Prielen durchzogenen Salzwiesen und werden
bei Sturmflut iiber-flutet. Die Halligen sind geprégt durch eine traditionell exten-
sive Weidewirtschaft und Mihwiesennutzung,.
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8.2.2.1 Erhaltungsgegenstand

Kiistengebiete”

Das Teilgebiet ,Nordfriesische Halligen® ist fiir die Erhaltung folgender Vogelarten
und die Erhaltung bzw. Wiederherstellung ihrer Lebensrdume:

a) von besonderer Bedeutung: (fett: Arten des Anhang I der Vogelschutzrichtlinie;
B; Brutvogel; R: Rastvogel) )

e © o o o o o

Feldlerche (Alauda arvensis) (B)

Spiellente (dnas acuta ) (R)

Krickente (4nas crecca) (R)

Pfeifente (dnas penelope) (R)

Stockente (4nas platyrhynchos) (R B)
Wiesenpieper (Anthus pratensis) (B)
Graureiher (4drdea cinerea) (R)

Steinwiilzer (Arenaria interpres) (R B)
Sumpfohreule (Asio flammmeus ) (R B) -
Ringelgans (Branta bernicla) (R)
Nonnengans (Branta leucopsis) (R B)
Rauhfuflbussard (Buteo lagopus) (R)
Alpenstrandlaufer (Calidris alpina alpine) (R)
Knutt (Calidris canutus) (R)

Berghénfling (Carduelis flavirostris) (R)
Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus) (R B)
Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula) (R B)
Ohrenlerche (Eremophila alpestris) (R)
Wanderfalke (Falco peregrinus) (R B)
Bekassine (Gallinago gallinago) (R)
Austernfischer (Haematopus ostralegus) (R B)
Silbermowe (Larus argentatus) (R B)
Sturmméwe (Larus canus) (R B)
Heringsmdwe (Larus fiuscus) (R B)
Mantelmowe (Larus marinus) (R B

- Lachméwe (Larus ridibundus) (R B)

Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica) (R)
Uferschnepfe (Limosa limosa) (R B)
Mittelstiger (Mergus serrator) (R B)
Schafstelze (Mofacilla flava) (B)

.GroBer Brachvogel (Numenius arquata) (R)

Regenbrachvogel (Numenius phaeopus) (R)

.Kormoran (Phalacrocorax carbo) (R)
Kampfliufer (Philomachus pugnax) (R B)

Loffler (Platalea leucorodia) (B)
Schneeammer (Plectrophenax nivalis) (R)
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Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) (R)
Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis squatarola) (R)
Siibelschniibler (Recurvirostra avosetta) (R B)
Eiderente (Somateria mollissima) (R B)

e  Zwergseeschwalbe (Sterna albifrons) (B)

e Tlussseeschwalbe (Sterna hirundo) (B)

e Kiistenseeschwalbe (Sterna paradisaea) (R B)
Brandseeschwalbe (Sterna sandvicensis) (R B)
Brandgans (Tadorna tadorna) (R B)

Dunkler Wasserldufer (Tringa erythropus) (R)
Griinschenkel (Tringa nebularia) (R)
Rotschenkel (Tringa totanus) (R B)

Kiebitz (Vanellus vanellus) (R B)

b) von Bedeutung (fett: Arten des Anhang I der Vogelschutzrichtlinie; (B: Brut-
vogel, R: Rastvigel)
e  Kornweihe (Circus cyaneuns) (R)

8.2.2.2Ubergreifende Ziele fiir das Gesamtgebiet (gekiirzt)

Das Wattenmeer ist als Drehscheibe fiir Millionen von ziehenden Wat- und Was-
servogeln aus skandinavischen und arktischen Brutgebieten sowie Brut-, Mauser-
und Uberwinterungsgebiet fiir hunderttausende Wat- und Wasservigel zu erhal-
ten. Der Offshore-Bereich ist als wichtiges Nahrungs-, Mauser- und Rastgebiet fiir
Seevogelarten wie Seetaucher und Meeresenten zu erhalten,

Der grofte Teil des schleswig-holsteinischen Wattenmeeres ist seit 1985 als Natio-
nalpark geschiitzt. Oberstes Ziel ist hier die Erhaltung einer natiirlichen Dynamik.

Der Nationalpark und die angrenzenden Kiistengebiete bilden eine Einheit, die die
wesentlichen Bestandteile des Okosystems Wattenmeer umfasst. Das Gesamtge-
biet und die engen Beziehungen zwischen den Teilbereichen des Gesamtgebietes
sind zu erhalten. Brut- und Rastvigel der Halligen, Inseln und Koge nutzen die
Watten und Wasserflichen des Nationalparks als Nahrungsgebiet. Halligen, Inseln
und Kdge sowie der Fiderbereich dienen als Brutgebiete und Hochwasser-
Rastgebiete. Brutvogel der angrenzenden Gebiete wandern nach dem Schlupf der
Jungvogel ins Wattenmeer und nutzen es als Aufzuchtgebiet. In dem iiberwiegen-
den Teil des Gebietes (Nationalpark, Teile der Koge und Flussmiindungen) hat der
Prozessschutz Vorrang. In Bereichen, die stark durch traditionelle menschliche
Nutzung geprigt sind, wie Teile der Halligen und der eingedeichten Koge, soll ge-
zieltes Management zu einem giinstigen Erhaltungszustand der Vogelbestinde
fithren. Beispiele hierfiir sind die Erhaltung von Feuchtgriinland in den Kogen als
Brut- und Rastgebiet fiir Vogel durch extensive Beweidung und die Gew#hrleis-
tung hoher Wasserstinde sowie die extensive Weide- und Mihwiesen-Nutzung
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weiter Bereiche der Halligen, um sie dort u.a. als Nahrungsgebiete fiir die Ringel-
gans vorzuhalten.

8.2.2.3Ubergreifende Ziele fiir das Teilgebiet ,,Nordfriesische Halligen
(LangeneB, Oland, Langenef}, Griode, Nordstrandischmoor)“

Erhaltung der Halligen als Brut-, Rast- und Nahrungsgebiete fiir Kiistenvégel.,

In Teilbereichen der Halligen ist die Erhaltung der Funktion als Nahrungsgebiet
fiir die Ringelgans durch extensive Beweidung erklirtes Ziel.

Weitere tibergreifende Ziele sind die Erhaltung
o * der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen

o der weitgehend natiirlichen hydrophysikalischen und hydrochemischen Ge-
wasserverhiltnisse und Prozesse,

o einer mdglichst hohen Wasserqualitit,

o von weitgehend unbeeintriachtigten Bereichen,

8.2.2.47jele fiir Vogelarten

Erhaltung eines giinstigen Erhaltungszustandes der unter 1. genannten, im Teilge-
biet vorkommenden Arten und ihrer Lebensrdume. Hierzu sind insbesondere fol-
gende Aspekte zu berticksichtigen: '

Erhaltung

e von geeigneten Brut-, Aufzuchtv., Mauser-, Durchzugs-, Rast-, Uberwinterungs-
und Nahrungsgebieten von ausreichender GroBe bei Gewiihrleistung natiirli-
cher Fluchtdistanzen,

¢ von geeigneten Brut-, Rast- und Nahrungsgebieten fiir Kiistenvogel,

o o der Stérungsarmut im Bereich von Brutgebieten und Brutkolonien vor allem
wihrend der An-siedlung und in der Brut- und Aufzuchtzeit,

¢ o des natiirlichen Bruterfolgs, ‘
e «von Brutgebieten, die frei von Bodenpridatoren sind, in Bereichen, in denen
natiirlicherweise keine dauerhaften Ansiedlungsmoglichkeiten fiir Landraub-
* tiere gegeben sind,
e .« natiirlicher Nahrungsverﬁigbarkeit,
e «von storungsfreien Hochwasserrastplitzen fiir Wat- und Wasservogel,

o «von weitgehend unzerschnittenen Raumen zwischen Brut-, Nahrungs- und
Rastplétzen, ins-besondere Freihaltung von hohen vertikalen Fremdstrukturen,
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e +von vegetationsarmen Muschelschill-, Kies- und Sandflichen sowie Abbruch-
kantenbereichen durch Erhaltung der natiirlichen geomorphologischen Kiis-
ten- und Uferdynamik, insbesondere als Brutgebiet fiir Zwergseeschwalbe und
Sandregenpfeifer,

o von Salzwiesen mit extensiver Beweidung und Mahwiesennutzung mit cha-
rakteristisch aus-gebildeter Vegetation als Nahrungsgebiet fiir die Ringelgans
und Brutgebiet fiir Kiistenviégel,

e «von ungenutzten Salzwiesen als Brutgebiet fiir Kiisten- und Singvigel.

8.3 Funktionale Beziehungen zu anderen NATURA 2000 Gebieten

Die Gebiete stehen im Hinblick auf die Schutzziele ,Wasservogel®, ,Meeressduger®,
,Fische® und ,Lebensriume des Wattenmeers® in Beziehung zu den anderen Vo-
gelschutzgebieten und FFH-Gebieten der Nordsee.

Diese liegen jedoch jeweils so weit vom Eingriffsgebiet entfernt, dass sie fiir diese
Betrachtungen keine Rolle spielen.

8.4 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Das FFH — Gebiet und das EG-Vogelschutzgebiet sind sehr ausgedehnt und vielge-
staltig. Es kann auch ohne detaillierte Untersuchung erkannt werden, dass ein
groBer Teil ihrer Flachen und Lebensraumtypen von den geplanten BaumafBnah-
men auf der Warft Treuberg nicht beeinflusst werden kénnen. Es wire daher {iber-
fliissig, die entfernten Bereiche detailliert zu beschreiben.

Fs ist davon auszugehen, dass die Wirkungen des Vorhabens auf die Griinlandbe-
reiche in der Nihe des Vorhabens beschrankt sind. Als Untersuchungsraum ist da-
her zunéchst die Flache anzusehen, in dem die Biotopkartierung und Brutvogeler-
fassung durchgefiihrt wurde, also die westliche Hilfte der Hallig Langeness
(Abbildung 2). Allerdings kann auch hier schon festgestellt werden, dass die Wir-
kungen, die tiber die unmittelbare Umgebung des Bauvorhabens hinausgehen, e-
her pauschaler Natur sind. Konkrete Wirkungen kénnen nur im engeren Umfeld
erwartet und wahrgenommen bzw. prognostiziert werden (Kap. 3.1., Abbildung 5).

8.5 Beschreibung des detailliert betrachteten Bereichs

Die Wirkungen des Vorhabens werden nicht iiber die Halligflache hinausreichen.
Wirkungen auBierhalb des Sommerdeiches sind nicht zu erwarten.
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8.5.1 Prioritire Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie
Im Bereich der betroffenen Halligfldche befinden sich keine prioritiren Lebens-

raumtypen nach FFH-Richtlinie. Die prioritiren ,Lagunen®, LRT 1150, befinden
sich in groferer Entfernung und sind nicht betroffen.

8.5.2 Lebensraumtypen des Anhang I der FFH-Richtlinie

Folgende Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie befinden sich im Bereich der Hal-
ligfldche:

1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae)-

Aus der Vegetationskartierung und SToCK et al. (2005) geht hervor, dass im Be-
reich des Vorhabens der Lebensraumtyp 1330 Atlantische Salzwiesen in verschie-
denen Ausprigungen beinahe flaichendeckend vorkommt.

Einige Bereiche weisen Nester der Gelben Wiesenameise auf, die als Charakteristi-
sche Art eine besondere Qualitdt (Strukturreichtum) anzeigt.

8.5.3 Arten des Anh. II der FFH-Richtlinie

Von besonderer Bedeutung fiir das FFH-Gebiet sind Kegelrobbe, Seehund und der
Schweinswal. Alle diese Tierarten haben ihren Lebensraum nicht im Bereich der
Halligfliche und werden deshalb hier nicht niher betrachtet. Ferner sind die
Fischarten Maifisch, Finte, die beiden Neunaugenarten (Meerneunauge und
Flussneunauge) von besonderer Bedeutung. Die Fische kommen im Bereich der
Hallig-Binnengewésser nicht mit nennenswerten Vorkommen vor.

8.5.4 Vogelarten

Die im Bereich des Vorhabens, d.h. dem Untersuchungsgebiet vorkommenden Ar-
ten sind in Kap. 3.4 und 3.5 genannt.

8.5.4.1 Erhaltungsziel-Arten im Bereich des Vorhabens an der Warft

Von den in den Erhaltungszielen als Erhaltungsgegenstand (Kap. 8.2.2) genannten
Arten, kommen folgende als Brutvigel (B) oder Rastvogel (R) vor:

o Austernfischer (Haematopus ostralegus) (B, R)
o Berghinfling (Carduelis flavirostris) (R)

o TFeldlerche (Alauda arvensis) (B)

e Nonnengans (Branta leucopsis) (R)

o Ohrenlerche (Eremophila alpestris) (R)
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o Ringelgans (Branta bernicla) (R)

o Rotschenkel (Tringa totanus) (B)

e Schneeammer (Plectrophenax nivalis) (R)
e Wiesenpieper (Anthus pratensis) (B)

o Wiesenschafstelze (Motacilla flava) (B)
o Stockente (Anas platyrhynchos) (R B)
o Silbermowe (Larus argentatus) (R B)

o Lachmowe (Larus ridibundus) (R B)

e Mittelsiiger (Mergus serrator) (R B)

e Brandgans (Tadorna tadorna) (R B)

e Kiebitz (Vanellus vanellus) (R B)

Die iibrigen Arten treten zwar zumindest potenziell als Rastvigel auf (letztlich
kann jede Art dort auch einmal auftreten), jedoch sind hier keine besonderen An-
zahlen zu erwarten (vgl. Kap. 3.5).

8.6 Wirkungen auf Vegetation und Lebensraumtypen

Das Bauvorhaben findet mit seinem Fldchenanspruch im FFH-Gebiet statt. In
Kap. 2.2.2ist beschrieben, dass insgesamt 2,34 ha Salzwiesenflidche dauerhaft in
Anspruch genommen wird. Durch die BaumafBnahme wird dieser FFII - Lebens-
raumtyp im Bereich der Baustellen und-des¥eilagers-zunichst beseitigt-(3;92-ha).
Es kann sich nach Beendigung der Bauarbeiten auf den meisten Flichen wieder
eine gleichartige Vegetation auf den nicht dauerhaft zur Warft gewordenen Fli-
chen einstellen, so dass ein Verlust von 2-3 ha dauerhaft bleibt. Vorsorglich kann
aber auch bei den zeitweilig in Anspruch genommenen Flichen eine Verschlechte-
rung der naturschutzfachlichen Qualitét angenommen werden,

_ . ; Sl SETIE O T R W e
Dauerhafte Stérungen der Salzwiesenvegetation durch die temporiren Spiilleitun-
gen sind nicht zu erwarten.

Fernwirkungen durch Schadstoffeintrige oder Storungen sind ebenfalls nicht zu

erwarten. Die fiir den Lebensraumtyp der Salzwiese charakteristischen Tierarten
wiren ebenso wie die Vegetation betroffen (wirbellose Arten, insbesondere Gelbe
Wiesenameise) oder gehoren zu den Vogeln, die in Kap. 8.7 behandelt werden.
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8.7 Wirkungen auf Vogel
Die Wirkung auf Brutvigel ist in Kap. 4 dargestellt. Insgesamt kommt es zur Ver-
minderung der Brutrevierzahlen von dreizwei Vogelarten, die hier auch Erhal-

tungsziel sind: Feldlerche; und Wiesenpieper;-Sehafstelze—. Der Brutbestand ver-
mindert sich voraussichtlich um jeweils 1 Revier.

Die Brutbestinde von Austernfischer, Rotschenkel, Kiebitz und Sandregénpfeifer
bleiben voraussichtlich erhalten.

Wirkungen auf die Brutbestinde weiter entfernt briitender Végel sind nicht zu er-
warten (Kap. 4.3).

Die Wirkung auf Rastvigel ist sehr gering, denn die Bauarbeiten finden nicht im
Winterhalbjahr statt, wenn Rastvigel auch die Nihe der Warft oder der K 82 auf-
suchen. Die Haupt-Bauzeit fiir Arbeiten an den Kiistenschutzanlagen von April bis
September beriihrt nur einen kleinen Teil der Anwesenheitszeit dieser Arten, Die
Gastvégel konnen in die groBSen benachbarten Graslinder ausweichen. Dariiber
hinaus kann das Grasland auBlerhalb der Arbeitszeiten weiterhin ungestort bzw.
wie bisher genutzt werden. Restarbeiten wie das Pflastern der Auffahrten storen
nicht mehr als der gewdhnliche, tégliche Betrieb und fithren daher nicht zu vorha-
bensbedingten Beeintrichtigungen.

werden.

8.8 Wirkungen auf andere Tierarten

Weitere Tierarten, die Erhaltungsziel sind, kommen im Wirkungsbereich des Vor-
habens nicht vor (Kap. 8.5.3). Die Wiesenameise verliert zun#chst in den vom Bau
betroffenen Bereichen ihren Lebensraum, kann jedoch Teile nach Beendigung der
Bauzeit wieder besiedeln. Zur Wiesenameise als, im Zusammenhang mit der At-
lantischen Salzwiese genannten, charakteristischen Art siehe Kap. 8.6.
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8.9 Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintrichtigungen

8.9.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Nach § 34 BNatSchG (Artikel 6 Abs. 3 der FFH - Richtlinie) miissen Plane und
Projekte auf ihre Vertriglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes gemein-

* schaftlicher Bedeutung oder eines Européischen Vogelschutzgebietes {iberpriift
werden. Es geht darum, dass das Gebiet als solches mit der Gesamtheit seiner Er-
haltungsziele nicht beeintrichtigt wird. In Kapitel 2.2 wurden schon die moglichen
Wirkfaktoren durch das Vorhaben abgeleitet. An dieser Stelle soll nun gepriift
werden, inwieweit die dort abgeleiteten Wirkfaktoren sich auf die einzelnen in den
NATURA 2000 Gebieten zu schiitzenden Objekte auswirken. Die zu schiitzenden
Objekte oder Zustinde sind in den Erhaltungszielen aufgefiihrt. Die Erhaltungszie-
le fiir das FFH - Gebiet , Nationalpark schleswig-holsteinisches Wattenmeer und
angrenzende Kiistengebiete® sind in Kapitel 8.1.2 dargestellt, die Erhaltungsziele
fiir das Europiische Vogelschutzgebiet ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und an-
grenzende Kiistengebiete” sind in Kapitel 8.2.2 aufgefiihrt.

In der Konfliktanalyse wird der Konflikt, der durch das Vorhaben entsteht, be-
schrieben und der Grad der Beeintriichtigung der einzelnen Lebensraumtypen und
der einzelnen Arten ermittelt. Die Vertriglichkeitsstudie muss zeigen, ob das Vor-
haben ein Gebiet erheblich in seinen Erhaltungszielen oder dem Schutzzweck be-
eintrachtigt,

Die Beeintrichtigungen werden in der FFH - Vertriglichkeitsstudie an dem Ein-
fluss auf die formulierten Erhaltungsziele und die zu erhaltenden Bestéinde der je-
weiligen Arten bzw. Lebensraume im Schutzgebiet gemessen. Die Darstellung der
‘Schwere der Beeintrichtigung hat diese Erhaltungsziele zum MaBstab. Zundchst
wird im ersten Schritt eine Beschreibung der Beeintrichtigungen und damit des
Konfliktes gegeben, die fiir sich genommen noch keine Wertung darstellt. Nachfol-
gend wird im zweiten Schritt eine Bewertung vorgenommen, indem die Beein-
triichtigungen als erheblich oder nicht erheblich eingestuft werden.

8.9.2 Methode der Konfliktbeschreibung

Es werden die Auswirkungen der Warftverstirkung auf die einzelnen Erhaltungs-
ziele betrachtet. Danach erfolgt eine Zusammenschau, Die Konfliktbeschreibung
erfolgt anhand einer fiinfstufigen Skala, die den Grad der Beeintrichtigung wie-
dergibt. Der Grad der Beeintrichtigung wird an den voraussichtlichen Verénde-
rungen der Bestiinde der jeweiligen Arten und Lebensraumtypen abgeschitzt.
MaBstab sind die in Art. 1, Abs. e und i der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Kriterien
fiir giinstige Erhaltungszusténde (Populationsdynamik, Verbreitungsgebiet, Grofie
und Qualitit des Lebensraumes, Wiederherstellbarkeit).
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Da in der FFH-VP das Schutzgebiet den Referenzraum fiir die Bewertung von Be-
eintrichtigungen darstellt, sind Kriterien des giinstigen Erhaltungszustands her-
anzuziehen, die sich schutzgebietsbezogen definieren lassen (LEITFADEN 2004).

Fiir die Bewertung von Beeintrichtigungen von Vogelarten des Anhangs I VSchRL
sowie von Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VSchRL kénnen - analog zur Vorge-
hensweise fiir Arten des Anhangs II FFH-RL : - die folgenden Kriterien des giinsti-
gen Erhaltungszustands herangezogen werden:

- Struktur des Bestands (beschreibende Kriterien der Population einschlieBlich
Grofie und Entwicklungstrends),

- Funktion der Habitate (Bedingungen zum langfristigen Fortbestand der Art im
Gebiet bzw. zur langfristigen Verfiigbarkeit der Teilhabitate im Lebenszyklus
der Vogelarten). Die Funktionen werden entsprechend der spezifischen orni-
thologisch relevanten Kriterien definiert sowie

- Wiederherstellbarkeit der Lebensstitten der Vogel.

Die Gesamtheit dieser Kriterien fiir einen Lebensraum oder eine Art beschreibt die
fiir ihn/ sie mafigeblichen Bestandteile des Schutzgebiets im Sinne des § 34 Abs. 2
BNatSchG.

I. keine Beeinlrichtigung - Keine Beeintridchtigung liegt vor, wenn die
- Wirkprozesse nicht relevant sind (grundsitzlich von ihrer Art her oder we-
gen sehr geringem AusmaB) oder es zu einer Forderung der Arten bzw. Le-
bensrdume kommt. Struktur, Funktion und Wiederherstellungsmoglichkeit
der Lebensrdume werden nicht dauerhaft verindert.

II. geringer Beeintrichtigungsgrad (geringe Beeinti'iichtigung) - Die
Eingriffe 16sen nur geringe, Strukturen, Funktionen und Wiederherstel-
lungsmaglichkeiten kaum verdndernde Beeintrachtigungen aus. Die Le-
bensraumtypen und Lebensrdume von Arten der Erhaltungsziele werden in
ihrer Ausdehnung und Auspriagung nicht verkleinert oder verschlechtert.
Die Populationen von Vogelarten der Erhaltungsziele bleiben stabil oder
schwanken wie bisher im natiirlichen Umfang.

III. mitterer Beeintriichtigungsgrad (mittlere Beeintrichtigung) -
Die Lebensraumtypen und Lebensriume von Arten der Erhaltungsziele

! Fiir Arten des Anhangs II der FFH-RL sind folgende Kriterien heranzuziehen:

— ,Struktur des Bestands" (beschreibende Kriterien der Population einschlieBlich Grofie
und Entwicklungstrends),

- ,Funktionen der Habitate des Bestands" (das Faktorengefiige, das zum langfristigen
‘Forthestand der Art im Gebiet notwendig ist) sowie

— ,Wiederherstellbarkeit", die in dem Begriff ,Erhaltungszustand” integriert ist und sich
aus der Verpflichtung ergibt, den giinstigen Erhaltungszustand ggf. wiederherzustellen,
wenn dieser nicht (mehr) gegeben ist (vgl, Art, 2 Abs. 2 FFH-RL). ’
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werden in ihrer Ausdehnung und Ausprigung nur geringfiigig verndert, so
dass sie ihre Funktion weiterhin in vollem Umfang erfiillen kénnen. Tm Fal-
le von Arten bedeutet es, dass Mindestflichengrofen oder Mindestqualité-
ten nicht so stark vermindert werden, dass es zu Populationsriickgédngen
von Arten der Erhaltungsziele im Gebiet kommt, Punktuell bis lokal wir-
kende Stérungen fithren zur Verdrangung einzelner Individuen oder kleiner
Gruppen aus Teilbereichen des Schutzgebietes, die jedoch Ausweichmog-
lichkeiten haben, so dass der Gesamtbestand oder die Fldche im Schutzge-
biet stabil bleibt.
. hoher Beeintrichtigungsgrad (starke Beeintrichtigung) - Die Fin-
griffe erreichen ein solches AusmaB, dass grofere Teile der Lebensraumty-
pen und Lebensrdume von Erhaltungszielarten verloren gehen oder in ihrer
Auspréigqu stark verdindert werden, so dass die 6kologischen Funktionen
des Gebietes in Bezug auf die Erhaltung der Schutzziele eingeschriankt wer-
den. Durch Stérung oder Verdanderung kommt es zur Reduzierung der Po-
pulationen oder Verkleinerung der Fliche von Lebensrdumen, doch kann
ihr grofBter Teil weiterhin im Gebiet existieren.
. sehr hoher Beeintrichtigungsgrad (sehr starke Beeintriichti-
gung) - Durch die Eingriffe kommt es zu einem vollstindigen Verlust oder
es gehen wesentliche Teile der Lebensraumtypen und Lebensrdume von Ar-
ten des Anhangs I der Vogelschutzrichtlinie verloren bzw. werden in ihrer
Auspragung so stark verdndert, dass die 6kologischen Funktionen des Ge-
bietes in Bezug auf die Erhaltung der Schutzziele nachhaltig negativ veréin-
dert werden. Die Storungen fiihren zur Verdringung des tiberwiegenden
Teils der Tiere oder Pflanzen. Leicht wieder herstellbare Lebensriume wer-
den beinahe vollstindig beseitigt.

8.9.3 Abschitzungsmethode der Erheblichkeit der

Beeintrichtigungen

Nach § 34 BNatSchG muss das Vorhaben auf seine Vertriglichkeit mit den Erhal-
tungszielen des Europiischen Vogelschutzgehietes und des FFH-Gebietes iiber-
priift werden. Es geht nach Art. 6 (3) der FFH - Richtlinie darum, dass das ,,Gebiet
als solches” mit der Gesamtheit seiner Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt wird.
Im Bundes- und Landesnaturschutzgesetz wird eine Beeintrachtigung des ,Gebie-
tes als solches” mit ,erheblich” bezeichnet. Ergibt die Priifung der Vertriglichkeit,
dass das Projekt zu erheblichen Beeintrichtigungen des Gebietes in seinen fiir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fithren kann,
ist es unzuldssig. Eine Bewertung der Beeintrachtigungen im Hinblick auf ihre Er-
heblichkeit fiir die Erhaltungsziele ist daher nétig.
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Die Erheblichkeit ist ein unbestimmter Rechtsbegriff, der in jedem Fall einer Kon-
kretisierung bedarf. Entscheidungsrelevant sind die Erhaltungsziele, fiir deren Er-
haltung ein Schutzgebiet gemeldet wurde. Bei Gebieten, die bereits als National-
park, Naturschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet, Naturdenkmal usw. ausgewie-
sen sind, ergeben sich die Mafstébe fiir die Vertriglichkeit aus dem Schutzzweck
und den dazu erlassenen Vorschriften.

Es lassen sich keine allgemeinen Grenzwerte fiir die Erheblichkeit einer speziellen
Beeintrachtigung angeben. Das Ausmal der akzeptablen Beeintriachtigingen muss
deshalb aus der jeweiligen Sachlage argumentativ begriindet werden. Als jeweilige
Sachlage wird der Erhaltungszustand der jeweiligen Art bzw. des jeweiligen Le-
bensraums herangezogen. Ziel der FFH-Richtlinie ist der giinstige Erhaltungszu-

- stand aller Arten und Lebensriume. Erheblich sind alle Beeintrichtigungen, die
dazu fiihren, dass dieses Ziel nicht oder verzogert erreicht wird (bei Arten und Le-
bensrdumen mit derzeit ungiinstigem Erhaltungszustand) oder dass das bereits
erreichte Ziel (bei Arten und Lebensrdumen mit derzeit giinstigem Erhaltungszu-
stand) wieder verloren geht. Zu beachten ist dabei nicht nur der quantitative As-
pekt, sondern auch der funktionale/ riumliche Beitrag zur Kohirenz des Netzes
NATURA 2000. Diese Definition der Erheblichkeit berticksichtigt den Sinn der
FFH-Richtlinie - ndmlich bedrohte Arten und Lebensrdume zu schiitzen (Art. 2) -
und ist daher formelhaften oder schematischen Ableitungen vorzuziehen.,

Die Erheblichkeit der festgestellten Beeintrichtigungen in Bezug auf die Arten und
Lebensriume der FFH- bzw. Vogelschutzrichtlinie sowie auf die festgelegten Er-
haltungsziele der untersuchten Gebiete durch das Vorhaben einschlieBlich weiterer
Plidne und Projekte wird hier nach folgendem Schema ermittelt:

e Auswirkungen mit geringen und mittleren Beeintrichtigungsgraden sowie re-
versiblen Beeintrichtigungen kommt keine Erheblichkeit zu, da sie zu keiner
nachhaltigen Beeintrichtigung der Funktion der Lebensrdaume oder Verdnde-
rung der Populationsgrdfen fithren. |

e Erheblich sind hingegen alle Auswirkungen, die einen irreversiblen hohen oder
sehr hohen Beeintrichtigungsgrad zeigen, denn die Erhaltungsziele des Gebiets
sind nur noch mit Einschriankungen oder nicht mehr gewidhrleistet. Diese Er-
heblichkeitsschwelle ist von besonderer Bedeutung bei der Erdrterung der Zu-
ldssigkeit von Eingriffen.

Prinzipiell sind direkte und dauerhafte Verluste von nach den Erhaltungszielen ge-
schiitzten Lebensraumtypen in Natura 2000-Gebieten durch Flachenentzug gene-
rell als erhebliche Beeintrichtigungen zu bewerten. Verluste aufierhalb von Natura
2000 — Gebieten sind insofern von Bedeutung, als durch sie die Qualitét der Le-
bensrdume im Natura 2000 — Gebiet verschlechtert wird.

Da der Begriff des ,glinstigen Erhaltungszustandes® in der Vogelschutzrichtlinie
nicht explizit definiert wird, muss er aus vogelkundlicher Sicht definiert werden,
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Da das Bundesnaturschutzgesetz in § 7 Abs.1 Nr. 9 den Begriff des giinstigen Er-

haltungszustandes der FFH-Richtlinie auch auf die Vogelschutzgebiete anwendet,

kann er in entsprechender Weise auch fiir Furopéische Vogelschutzgebiete gelten.

Vogel des Anhangs I der Vogelschutzrichtlinie konnen dann wie Arten des An-
“hangs IT der FFH-Richtlinie betrachtet werden.

Der giinstige Erhaltungszustand eines Lebensraums ist in Art. 1 e und der einer Art
in Art. 11 der FFH-Richtlinie definiert. Der Erhaltungszustand wird demnach un-
glinstig und damit die Beeintrachtigung erheblich, wenn

a) im Falle eines Lebensraumes gemeinschaftlicher Bedeutung das natiirliche
Verbreitungsgebiet und seine Fliche, die er einnimmt, im Geltungsbereich
der FFH- und Vogelschutz-Richtlinie geringer wird,

b) bei einer Art des Anh. II (analog Anh. I VSchRL) das nattirliche Verbrei-
tungsgebiet in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird,

¢) der Lebensraum einer Art des Anh. IT (analog Anh. I VSchRL) zu klein wird,
um langfristig das Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern,

d) die fiir den Fortbestand eines Lebensraumes gemeinschaftlicher Bedeutung
notwendigen Strukturen und spezifischen Funktionen verloren gehen oder
nur in verringertem MaBe weiter bestehen werden,

e) aufgrund der Daten tiber die Populationsdynamik einer Art des Anh. II
(analog Anh. I VSchRL) anzunehmen ist, dass sie langfristig kein lebensfa-
higes Element ihres natiirlichen Lebensraumes bleiben wird,

f) der Erhaltungszustand der fiir einen Lebensraum gemeinschaftlicher Be-
deutung charakteristischen Arten ungiinstig wird.

Fine Beeintrachtigung ist dann erheblich, wenn durch sie der giinstige Erhaltungs-
zustand der Erhaltungszielarten im Hinblick auf die Ziele der Richtlinien ver-
schlechtert wird (siehe a) - f)) oder die formulierten Schutzziele (Kap.8.1.2) nicht
mehr vollstindig erreicht werden. Auf Vogelarten des Anhang I der Vogelschutz-
richtlinie kénnen analog die Punkte b), ¢) und e) wie auf Arten des Anhangs II der
FFH-Richtlinie angewendet werden.

Die erhebliche Beeintrichtigung eines einzigen Erhaltungszieles reicht aus, um die
Unvertraglichkeit des Vorhabens zu begriinden.

Die Vogelschutzrichtlinie hat das Ziel, durch Schutz, Bewirtschaftung und Regulie-
rung der Nutzung die Erhaltung siamtlicher wild lebender Vogelarten Europas zu
gewihrleisten (Art. 1). Fiir die in Anhang I aufgelisteten Vogelarten sind besondere
SchutzmaBnahmen mit dem Ziel, ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem
Verbreitungsgebiet sicherzustellen, zu ergreifen (Art. 4). Unter anderem sind dafiir
die zahlen- und flichenmifig geeignetsten Gebiete als Schutzgebiete auszuwihlen.
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Das Ziel der Vogelschutzrichtlinie im Hinblick auf die européischen Vogelschutz-
gebiete ist daher, Uberleben und Vermehrung der Anhang I — Arten in ihrem Ver-
breitungsgebiet sicherzustellen. Erheblich sind daher alle Beeintrichtigungen, die
dazu fithren, dass dieses Ziel nicht oder verzogert erreicht wird oder dass das be-
reits erreichte Ziel wieder verloren geht,

Beeintrachtigungen von geringem oder mittlerem Beeintrachtigungsgrad kommt
keine Erheblichkeit zu, denn durch sie werden die Populationen der Arten nicht
beeinflusst und damit das Ziel der Richtlinie ,,Ulberleben und Vermehrung sicher-
zustellen” nicht beeintriichtigt.

Beeintriachtigungen von hohem oder sehr hohem Beeintrichtigungsgrad sind dann
erheblich, wenn sie dazu fithren, dass der Erhaltungszustand einer Art des An-
hangs I sich verschlechtert, Das trifft zu, wenn,

a) bei einer Art des Anh. I VSchRL das natiirliche Verbreitungsgebiet in ab-
sehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird,

b) der Lebensraum einer Art des Anh. I VSchRL zu klein wird, um langfristig
das Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern,

¢) aufgrund der Daten iiber die Populationsdynamik einer Art des Anh. 1
VSchRL anzunehmen ist, dass sie langfristig kein lebensfihiges Element ih-
res natiirlichen Lebensraumes bleiben wird.

Bezogen auf ein konkretes Vogelschutzgebiet bedeutet das, dass eine erhebliche
Beeintrichtigung vorliegt, wenn im Falle einer Art mit derzeit giinstigem Erhal-
tungszustand

a) die Art in dem betieffenden Gebiet nicht mehr vorkommt oder

b) die Art zwar noch vorkommt, jedoch ist aufgrund der Verkleinerung der Le-
bensrdume im Gebiet damit zu rechnen, dass sie sich langfristig dort nicht
mehr fortpflanzt oder verschwindet oder

c) die Art zwar noch vorkommt, jedoch ist aufgrund von verschiedenen Ursa-
chen (z.B. Verlusten durch Tétungen, Pradation, Nahrungsmangel usw.)
damit zu rechnen, dass sie sich langfristig dort nicht mehr fortpflanzt oder
sogar verschwindet.

Oder wenn im Falle einer Art mit derzeit ungiinstigem Erhaltungszustand

e gich die Population im Schutzgebiet verkleinert, denn dann ist zu erwarten,
dass die Erreichung eines giinstigen Erhaltungszustandes zumindest verzo-
gerl wird. ' .
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8.9.4 Beeintrichtigungen von Lebensrdumen und Erhaltungsziel-
Arten der FFH-Richtlinie

In Kap. 8.1.2.1 werden die Erhaltungsgegenstinde des FFH-Gebietes genannt. Von
den Lebensriiumen, die in Kap. 8.1.2.1 aufgefiihrt werden, kommt im Bereich des
Vorhabens die ,Atlantische Salzwiese” (1330) vor. Die Verstirkung der Warft
Treuberg fithrt zum zumindest zeitweiligen Verlust oder QualitdtseinbuBen bei ca.
10 ha dieses Lebensraumtyps. ca. 2% ha gehen dauerhaft verloren (Kap. 8.6). Die
meisten Bauflachen liegen im FFH-Gebiet. Fernwirkungen oder Wirkungen auf
charakteristische Tierarten sind nicht zu erwarten (Kap. 8.6).

Nach den in Kap. 8.9.2 erlduterten Kriterien ist damit eine hohe Beeintrichtigung
der Lebensraumtypen des FFH-Gebietes zuzuordnen: Es gehen groBere Teile des
Lebensraumtyps ,Atlantische Salzwiese“ verloren oder werden in ihrer Auspri-
gung stark verdndert, so dass die 6kologischen Funktionen des Gebietes in Bezug
auf die Erhaltung der Schutzziele eingeschrankt werden. Durch die Verdnderung
kommt es zur Verkleinerung der Fliche des Lebensraumtyps, auch wenn ihr grof3-
ter Teil weiterhin im Gebiet existieren kann. ‘

8.9.5 Beeintrichtigungen der Erhaltungsziel-Vogelarten
Von den in (Kap. 8.2.2.1) genannten Erhaltungsziel-Vogelarten kommen einige Ar-
ten als Brutvdgel vor. (vgl. Kap. 8.5.4.1).

Von den im Grasland briitenden Arten werden einzelne Brutpaare durch das Vor-
haben wihrend der Bauarbeiten voriibergehend beeintrachtigt (Austernfischer,
Feldlerche, Wiesenpieper, Wiesenschafstelze, Rotschenkel). Einige Arten kdnnen
zwar ausweichen, so dass deren Zahl der Brutpaare langfristig gleich bleibt, jedoch
verlieren Feldlerche; und Wiesenpieper-und-Sehafstelze dauerhaft Lebensraumfla-
che, die jeweils einem Revier entspricht (Kap. 4). Das entspricht der ,hohen Beein-
trachtigung® nach Kap. 8.9.2: GréBere Teile der Lebensraume von Erhaltungsziel-
arten Feldlerche; und Wiesenpieper-und-Sehafstelze gehen verloren, so dass die
okologischen Funktionen des Gebietes in Bezug auf die Erhaltung der Schutzziele
eingeschriankt werden. Durch die Verinderung kommt es zur Reduzierung der Po-

pulationen oder Verkleinerung der Fléche von Lebensrdumen, auch wenn ihr grofi-

ter Teil weiterhin im Gebiet existieren kann. Diese hohe Beeintrichtigung wird

durch die vorgesehenen KohirenzmaBnahmen ausgeglichen, so dass langfristig
keine. Beeintrichtigung verbleibt.

Fiir die im Grasland rastenden Arten ist keine Beeintrachtigung zu prognostizieren
(Kap. 8.7).
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8.9.6 Beeintrichtigung der Erhaltungsziele

Die Beeintrichtigungen der im Kapitel 8.1.2 dargestellten ausformulierten Erhal-
tungsziele des FFH-Gebietes und den im Kapitel 8.2.2 dargestellten Erhaltungszie-

len des Vogelschutzgebietes werden hier iberpriift.

Tabelle 7: Gegeniiberstellung Evhaltungsziel FFH-Gesamtgebiet — Prognose

Erhaltungsziel

Prognose

Gewdihrleistung ungestérter Abldufe der Natur-
vorgdnge insbesondere der durch Tide geprdgten
Ubergangsbereiche Land / Meer

Erhaltung des Lebensraums fiir Seehunde, Kegel-
robben und Schweinswale sowie Rundmduler und
mehrere Fischarten

weiterhin gewihrleistet,

Erhaltung der Beziehungen zwischen den Teilberei-
chen des Gesamtgebietes und den angrenzenden
Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung, die
auf den Inseln und an der Festlandskiiste liegen,
insbesondere der biotische und abiotische Stoffaus-
tausch und -transport, der Austausch von Sand und
Schwebstoffen z.B. fir die Erhaltung von Lebens-
raumtiypen wie Diinen und Salzwiesen sowie der
biogene Austauschprozess zwischen den Teilgebie-
ten von w.a. Plankton, Wirbellosen, Fischen und
Vogen.

Die Beziehungen zwischen
den Teilgebieten werden
nicht beriihrt. Austausch-
prozesse zwischen Teilge-
bieten des Natura 2000 —
Gebietes bleiben unverin-
dert,

Tabelle 8: Gegeniiberstellung Erhaltungsziel FFH-Gebiet Teilgebiet 2 (Kap. 8.1.2.3) —

Prognose

Erhaltungsziel

Prognose

Erhaltung der halligtypischen Strukturen und
Funktionen und der halligtypische Morphodyna-
mik des Bodens und der Bodenstruktur

werden (z.T. temporar)
durch Flachenverlust an
Salzwiese beeintrachtigt
(Kap. 8.6)

Erhaltung der weitgehend natiirlichen hydrophysi-
kalischen und hydrochemischen Verhdlinisse und
Prozesse und des Gezeiteneinflusses

Erhaltung einer méglichst hohen Wasserqualitdt

Die hydrochemischen Ver-
hiltnisse bleiben unverian-
dert.

Langfristige Sicherung der vorkommenden Le-

werden (z.T. temporir)
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Erhaltungsziel

Prognose

fiir ihr Uberleben notwendigen Strukturen und
Funktionen

bensrdume gemeinschaftlichen Interesses und der

durch Flachenverlust an
Salzwiese beeintrichtigt
(Kap. 8.6)

lerarten und der Bereiche mit Vorkommen von
Schlickgras

Erhaltung der natiirlichen Vorkommen der Quel-

Solche Flichen werden
nicht beeintrachtigt

migkeit der Salzwiesenstrukturen inklusive der
weltrdumigen Prielsysteme

Erhaltung der Salzwiesen mit hallighypisch ausge-
bildeter Vegetation und der Vielfalt und Kleinréu-

werden (z.T. temporir)
durch Flichenverlust an
Salzwiese beeintrichtigt
(Kap. 8.6)

oder sporadisch genutzter Salzwiesen und hal-
ligtypischer Kleinstrukturen

Erhaltung und Sicherung ausgedehnter, extensiv

werden (z.T, temporéir)
durch Flichenverlust an
Salzwiese beeintrachtigt
(Kap. 8.6)

Erhaltung ungenutzter Salzwiesen mit ungestorten
Vegetationsfolgen (Sukzession) in Teilbereichen

trifft hier nicht zu

Die formulierten Erhaltungsziele des FFH-Gebietes werden durch das Vorhaben

nicht beeintrachtigt.

Tabelle 9: Gegeniiberstellung Erhaltungsziel Vogelschutzgebiet Teilgebiet 2 — Prog-

nose

Erhaltungsziel

Prognose

Erhaltung der Halligen als Brut-, Rast- und
Nahrungsgebiete fiir Kiistenvigel.

Erhaltung der Funktion als Nahrungsgebiet fiir
die Ringelgans durch extensive Beweidung

Erhaltung der Storungsarmut im Bereich von
Brutgebieten und Brutkolonien vor allem wdh-
rend der Ansiedlung und in der Brut- und Auf-
zuchtzeit, und von storungsfreien Hochwasser-
rastpldtzen fiir Wat- und Wasservigel

‘| weiterhin gewdhrleistet - Die

Gebiete bleiben nahezu voll-
stéindig erhalten. Stérungen
nehmen im MaBstab des gan-
zen Schutzgebietes nicht dau-
erhaft zu. Der Bereich um die
Wartt ist bereits kein sto-
rungsarmer Bereich oder be-
deutender Hochwasserrast-
platz, insofern wird kein ,,Be-
reich mit Stérungsarmut®, der
besonders zu erhalten wire,
beriihrt.

Erhaltung des natiirlichen Bruterfolgs

L

Fiir einige Arten vermindert
sich wihrend der Bauzeit und
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Erhaltungsziel

Prognose

auch spiter die Brutrevierfla-
che. Durch Stérungen kann
der Bruterfolg vermindert
werden. Durch die grofie Fli-
chenreserve bestehen jedoch
Ausweichméglichkeiten — im
MaBstab des ganzen Schutz-
gebietes geringe Beeintrichti-
gung.

Erhaltung von Brutgebieten, die frei von Boden-
prddatoren sind, in Bereichen, in denen natiirli-
cherweise keine dauerhaften Ansiedlungsmog-
lichkeiten fiir Landraubtiere gegeben sind und
des natiirlichen Bruterfolgs

Das Vorhaben verschlechtert
die Situation der Bodenprida-
toren indem es eine Ansied-
lungsmaoglichkeit (unbewohn-
te Warft mit Stifwasserzu-
gang) beseitigt und Verbes-
sert somit die Situation hin-
sichtlich dieses Ziels

Erhaltung der natiirlichen Nahrungsverfiigbar-
keit '

Erhaltung von weitgehend unzerschnittenen
Rdumen zw. Brut-, Nahrungs-, Mauser-u. Rast-
pldtzen, insbesondere Frethaliung von hohen
vertikalen Fremdstrukturen,

weiterhin gewéhrleistet

Erhaltung von vegetationsarmen Muschelschill-,
Kies- und Sandfldchen sowie Abbruchkantenbe-
reichen durch Erhaltung der natiirlichen geo-
morphologischen Kiisten- und Uferdynamik,
insbesondere als Brutgebiet fiir Zwergsee-
schwalbe und Sandregenpfeifer

Kein Eingriff in ungenutzte
Salzwiesen oder Muschel-
schill-, Kies- oder Sandflé-
chen,

Erhaltung von Salzwiesen mit extensiver Bewei-
dung und Mdhwiesennutzung mit charakteris-
tisch aus-gebildeter Vegetation als Nahrungsge-
biet fiir die Ringelgans und Brutgebiet fiir Kiis-
tenvogel '

Dauerhafter Eingriff in Salz-
wiesen hinsichtlich ihrer
Funktion als Nahrungs- und
Brutgebiet.

Im Mafistab des ganzen
Schutzgebietes geringe Beein-
triichtigung.

‘Erhaltung von ungenutzten Salzwiesen als Brut-
gebiet fiir Kiisten- und Singuvdgel

kein Einfluss.
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Die formulierten Erhaltungsziele des EG-Vogelschutzgebietes ,Ramsar-Gebiet S-H
Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete” werden durch die geplante Warft-
verstirkung nur teilweise und gering beeintrichtigt. Es sind jedoch nur allgemeine
Beeintrichtigungen geringen Ausmafes, die exakter schon unter Kap. 8.9.4 be-
handelt werden 8.9.5.

8.9.7 Ubersicht iiber Beeintrichtigungen, Beurteilung der
Erheblichkeit
Beeintrichtigungen des FFH-Gebietes DE-0916-391 ,NTP S-H Wattenmeer und
angrenzende Kiistengebiete®, die als starke (,hohe®) Beeintrachtigungen zu werten
sind, sind zu erwarten: Dauerhafter Verlust von 2-3 ha Atlantische Salzwiese. Dar-
aus ergibt sich eine erhebliche Beeintrdchtigung,.

Das EG-Vogelschutzgebiet DE 0916-491 ,,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und an-
grenzende Kiistengebiete“ wird im Hinblick auf Brutvogelarten voriibergehend
wihrend der Bauzeit und dauerhaft durch den Verlust von Brutrevieren stark be-
eintrichtigt.
Die starke Beeintrachtigung wurde festgestellt fiir folgende Arten (Kap. 8.9.5):

e Wiesenpieper

e WHeseasehafcialon

o Feldlerche
Der dauerhafte Flachenverlust fiir Brutvogel betrigt ca. 2-3 ha (Kap. 4). Dieser Le-
bensraumverlust findet innerhalb des Schutzgebietes statt. Damit ist der Lebens-
raumverlust im Schutzgebiet fiir die Brutvogelarten so grof}, dass mit der Vermin-
derung der Brutpaarzahlen dieser Arten zu rechnen ist. Da diese Brutvogelarten
aufgrund ihres Reviersystems nicht ausweichen kénnen (Kap. 4), ergibt sich im
Hinblick auf das Erhaltungsziel ,Brutvogel” eine erhebliche Beeintrichtigung.

Die Gastvigel erfahren keine Beeintrichtigung (Kap. 8.7), die somit ebenfalls nicht
erheblich ist.

8.10 WirkungenimZusanmenhangZusammenwirken mit weiteren

Pliinen und Projekten

Im Rahmen der FFH-Vertréglichkeitsstudie ist auch zu untersuchen, ob das ge-
plante Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen Plédnen und Projekten zu er-
heblichen Beeintrichtigungen der Europaischen Schutzgebiete in ihren fiir die Er-

haltungsziele mafBgeblichen Bestandteilen fithren kann. Fiir die Beurteilung des
Zusammenwirkens mit anderen Plinen und Projekten wurden entsprechende Da-
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Kap. 8 FFH-Vertraglichkeitsstudie
Kap. 8.10Wirkungen im ZusammenhangZusammenwirken mit weiteren Plinen und Projekten
ten und Informationen bei der Nationalparkvefwaltung und der Unteren Natur-
schutzbehorde des Kreises erfragt. Die Nationalparkverwaltung lieB uns die Liste
,Pline und Projekte mit Auswirkungen im Nationalpark Schleswig-Holsteinisches

Wattenmeer” mit dem Stand 27.02.2019 zukommen, die nach Auskunft der Unte-
ren Naturschutzbehorde vollstindig ist. '

Entscheidend ist, ob die Wirkungen der weiteren Pldne und Projekte mit den hier
festgestellten Beeintrichtigungen gleichgerichtet und gleichzeitig zusammen wir-
ken. Das wiren im hier vorliegenden Fall (vgl. Kap. 8.9.7Weitere Pline-und Pro-

3 )
o Fldchiger Verlust von Salzwiesen (bereits erheblich und damit kompensati-

onspflichtig bis zum Kohirenzausgleich. Weitere Vorhaben an anderer Stel-

le bewirken hier keine Anderung der Beurteilung oder Mafnahmenkonzep-
tion). :

e Starke Beeintrichtigungen von Feldlerche und Wiesenpieper parallel zum
flichigen Verlust von Salzwiesen (Wie im Falle der Salzwiesen bereits er-
heblich und damit kompensationspflichtig bis zum Kohirenzausgleich.
Weitere Vorhaben an anderer Stelle bewirken hier keine Anderung der Be-
urteilung oder Mafnahmenkonzeption).

e Geringe Beeintriachtigungen von weiteren Arten durch Stérungen wihrend

der Bauzeiten und Salzwiesenverminderungen, denen diese Arten jedoch
ausweichen konnen. Zu untersuchen waren hier Vorhaben, die den Brut-

raum fiir diese Arten auf der Hallig Langeness zusatzlich zum Vorhaben

«Warftverstirkung Treuberg” vermindern und damit den Ausweichraum fiir
diese Arten vermindern. Vorhaben auBlerhalb der Hallig Langeness haben

darauf keinen Einfluss, denn Brutrdume z.B. an der Festlandskiiste stiinden
fiir ein Brutvogelpaar auf Langeness ohnehin nicht zur Verfiigung.

Das einzige Vorhaben auf Langeness mit Eingriffen in Salzwiesenflichen oder gré-
Beren Storungen im Sommerhalbjahr sind die Deckwerksverstarkungen. Auf Lan-
geness werden bzw. wurden 7314 m2 ufernahe Salzwiesen mit Deckwerk iiberbaut.
Im Rahmen dieses Vorhabens wurde der Verlust von einem Feldlerchenrevier
prognostiziert (Lutz 2011), der aber durch KompensationsmaBnahmen ausgegli-
chen wird. AuBerdem profitieren die auf der Hallig briitenden Vogelarten von der
durch die neuen Deckwerke verminderten Uberflutungshiufigkeit im Sommer, der
Brutsaison. Damit erhght sich der durchschnittliche Bruterfolg, was die Erhaltung
der Population zusitzlich stiitzt.

Vorhaben in groferer Entfernung wirken nicht mit den hier zu erwartenden gerin-
gen Beeintrichtigungen zusammen. Z.B. konnen Scheuchwirkungen von Vorhaben
andernorts (z.B. an entfernter Stelle auf der Hallig oder auf anderen Halligen)
nicht mit Scheuchwirkungen an der Warft Treuberg zusammenwirken, es sei denn
es handelte sich um sehr grofie Areale, die nennenswerte Lebensrdume der glei-
chen Arten verkleinern wiirde und die Scheuchwirkung wire gleichzeitig. Dann
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Kap. 8.117Zusammenfassung der FFH-Vertraglichkeitsstudie

wdren aber diese Vorhaben schon allein erheblich beelntrachtlgend und somit un-
zuldssig.

Es liegen somit nach der iibermittelten Liste keine Pline und Projekte vor, mit der
die Beeintrichtigung der Brutvigel um Treuberg so zusammen wirken, dass sie bis

zur Erheblichkeit verstirkt werden.

8.11 Zusammenfassung der FFH-Verirdiglichkeitsstudie

Auf der Hallig LangeneB soll die Warft Treuberg verstdrkt werden. Dieses Vorha-
ben grenzt an NATURA 2000 Gebiete an. Betroffen ist das FFH-Gebiet DE — 0916-
391 ,NTP S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete® und das EG-
Vogelschutzgebiet DE-0916-491 ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzen-
de Kiistengebiete”,

Nach einer Bestandsbeschreibung (Kap. 8.5) wird dargestellt, welche Wirkungen
von den BaumaBnahmen auf das FFH-Gebiet und das Vogelschutzgebiet ausgehen
(Kap. 8.6 und 8.7). Die Beeintrichtigungen werden bewertet (Kap. 8.9.4 bis 8.9.6)
und ihre Erheblichkeit bzw. Nichterheblichkeit ermittelt (Kap. 8.9.7).

Der Lebensraumtyp ,Atlantische Salzwiese® wird stark und somit erheblich beein-
trichtigt (Kap. 8.6). Das FFH-Gebiet DE — 0916-391 ,NTP S-H Wattenmeer und
angrenzende Kiistengebiete wird erheblich beeintréchtigt.

Dauerhafte starke Beeintrichtigungen gehen vom Vorhaben auf Brutvigel (Feld-

lerche, Wiesenpieper) aus, die erheblich sind. Diese Beeintrachtigungen entstehen
durch die Beeintrichtigung der Salzwiesenflachen (siehe oben). Gastvigel werden
n1c_b_ee1nt1 dchtigt. Das EG-Vi elschulz ebiet DE-0 | . Ramsar-Gebiet S-H_

Zur Durchfithrung des Vorhabens ist also eine Ausnahme nach § 34 Abs. 2-4
BNatSchG erforderlich. Eine Ausnahmepriifung ist erforderlich, um zu klaren, ob
die Voraussetzungen dafiir vorliegen.

9 Ausnahmepriifung

Die Uberpriifung des Vorhabens auf seine Vertriglichkeit mit den Erhaltungszie-
len der Natura 2000 — Gebiete ergab eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhal-
tungsziele des FFI-Gebietes durch flichigen Verlust von Atlantischer Salzwiese

| und parallel dazu des EG-Vogelschutzgebietes durch Verlust von Revieren der
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Feldlerche;-Sehafstelze und des Wiesenpiepers (vgl. Kap. 8.11), Damit wére das
Vorhaben nach § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulissig.

Ein solches Vorhaben kann nach § 34 Abs. 3 BNatSchG zugelassén werden, wenn
es aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses notwendig
ist und zumutbare Alternativen nicht gegeben sind. Das Vorliegen dieser Voraus-
setzungen wird in Kap. 9.2 und 9.1 {iberpriift.

AuBerdem muss der Zusammenhang des Netzes Natura 2000 (,,Kohidrenz*) gesi-
chert werden. Dazu sind 1.d.R. Mafnahmen vorzusehen, welche die Beeintrichti-
gungen durch das Vorhaben kompensieren. Diese Manahmen werden in Kap. 9.3
behandelt. :

9.1 Darstelhing der zwingenden Griinde des iiberwiegenden
offentlichen Interesses

Die langfristige Besiedlung der Halligen des Wattenmeeres mit Menschen ist ange-
sichts des festzustellenden und prognostizierten Meeresspiegelanstiegs nicht mehr
moglich, wenn nicht die mindestens erforderlichen Siedlungsstrukturen, d.h. die
Warften erhoht und verstdrkt werden. Die Landesregierung verfolgt mit den
Warftverstarkungen die langfristigen Ziele der ,Strategie Wattenmeer 100“. Ohne
diese MaBnahmen ginge der Siedlungs- und Wirtschaftraum der Halligen verloren.
Kurzfristig dienen die MaBnahmen dem Schutz der Zivilbevolkerung (Schutz von
Leben und erheblichen Sachwerten) vor Sturmfluten.

9.2 Alternativenpriifung

Die einzige Alternative zum Konzept der Warftverstarkung wire eine sehr starke
Bedeichung der Halligen. Diese Mafinahme wire um ein mehrfaches teurer, wiirde
den Charakter des Lebens- und Wirtschaftsraumes der Halligen zerstoren und im
Sinne der Erhaltungsziele der Natura 2000 —Gebiete geradezu verheerend wirken.

Alternativen bestehen nur im Detail der konkreten Planung der Anordnung von
Wegen und Gebiuden sowie dem Grundriss der neuen Warft. Diese verschiedenen
Alternativen werden in der Eingriffsregelung im Detail untersucht und es wurde

die relativ umweltvertriglichstegeeignetste Losung gewihlt.

Im Hinblick auf die eher groBraumigeren Ziele der Natura 2000 — Gebiete sind die
Unterschiede der verschiedenen Varianten (siche LBP) unbedeutend. Eine wirkli-
che, d.h. im Hinblick auf die Erhaltungsziele der Natura 2000 — Gebiete relevante,
Alternative zum hier vorgestellten Vorhaben ist nicht vorhanden.
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9.3 Mapnahmen zur Kohiirenzsicherung

Die Mafinahmen zur Kohirenzsicherung (Kap 2.3) entsprechen den Ausgleichs-
mafnahmen, die im Sinne der Eingriffsregelung und der Erhaltung der dkologi-
schen Funktionen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG vorgesehen sind (spezieller
Artenschutz, Kap. 7.4).

Die in Kap. 2.3 benannten KompensationsmaBnahmen stellen sicher, dass der Zu-
sammenhang des Netzes Natura 2000 gewahrt bleibt. Zwar wird die Fldche des
Lebensraumtyps ,,Atlantische Salzwiese” in seiner Flichenausdehnung im FFA-
Gebiet vermindert, jedoch wird an anderen Stellen auf der Hallig die Qualitit von
Salzwiesen verbessert, so dass der Verlust ohne negative Auswirkung auf die Er-
haltungsziele des FFH-Gebietes bleibt. Der Zusammenhang des Netzes ,Natura
2000" bleibt gewahrt bzw. wird durch die MaSnahmen gesichert.

Das gilt ebenso fiir die Erhaltungsziele des Europaischen Vogelschutzgebietes. Der
Erhaltungszustand der Erhaltungsvogelarten Feldlerche; und Wiesenpieper und-
Sehafstelze-wird zunichst verschlechtert. Die Kompensationsmafinahmen mit den
in ihrer Qualitét verbesserten Flachen auf der Hallig Langeness und weiteren Fla-
chen auf Pellworm und der Hattstedtermarsch (weitere Griinlandfldchen) stellen
den Erhaltungszustand, die Anzahl von Fortpflanzungsstitten (vgl. Kap. 7.3), wie-
der her und stellen sicher, dass der Zusammenhang des Netzes Natura 2000 erhal-
ten bleibt.

9.4 Zusammenfassung der Ausnahmepriifung

Da das Vorhaben ,Warftverstérkung Treuberg® zu erheblichen Beeintréchtigungen
der Natura 2000 — Gehiete DE 0916-491 ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und
angrenzende Kiistengebiete® und FFH-Gebiet DE 0916-391 ,NTP S-H Wattenmeer
und angrenzende Kiistengebiete® fiihrt, kann das Vorhabén nur als Ausnahme im
Sinne des § 34 Abs. 3 — 5 zugelassen und durchgefiihrt werden. Eine solche Aus-
nahme ist grundsétzlich maglich, da fiir das Vorhaben zwingende Griinde des
iiberwiegenden &ffentlichen Interesses vorliegen und zumutbare Alternativen
nicht vorliegen.

Der Zusammenhang des Netzes ,Natura 2000“ wird mit Hilfe von Kompensati-
onsmafinahmen (Verbesserung der Qualitét von existierenden Salzwiesen) gesi-
chert.

Das Vorhaben kann demnach als Ausnahme zugelassen und durchgefiihrt werden.
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11 _Anhang — Artenschutzformbliitter

11.1_Formblati Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefihrdungsstatus

| europdische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszu-

stand SH K RLD.Katz [ giinstig
<l RLSH.Kat.3 [] Zwischenstadium
[X] ungiinstig

é. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvogel offener Weidelandschaften oder Ackerkulturen. Offenes Gelinde mit weit-

gehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Béden und niedriger sowie
abwechslungsreicher strukturierter Gras- und Krautschicht, Natiirliche I.ebensriume

sind Kiistendiinen und —heiden. Reviergrofie ca. 1 — 3 ha..

g Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

In den Kulturlandschaften noch verbreitet, jedoch mit stark abnehmender Tendenz.
Bestand 2,1 — 3.2 Mio. BP

Schleswig-Holstein:
In den Kulturlandschaften noch verbreitet, jedoch mit stark abnehmender Tendenz.
Gute Bestinde nur noch an der Nord- und Ostseekiiste. Bestand 30.000. BP

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

[ nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

|

Im Bereich der BaumafBnahmen mit 1 Revier vorhanden.

9 Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte To6tungen

Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getétet? [X]  ia [1  nein
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Feldlerche (Alauda arvensis)

VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja nein

Es ist mdglich, dass Feldlerchen im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter- '
weiterung zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautétigkeiten das Gelege zerstort
wird. Bei Bruten in unmittelbarer Nihe der Bau- und Lagerfldchen ist es maglich, dass
die Bautiitigkeiten zu solch intensiven Stérungen fiihren, dass das Nest verlassen wird.
Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Tétung i. S. des § 44 (1) Nr. 1 zu werten.
Um Tétungen zu verhindern, sind VermeidungsmafBnahmen notwendig (s.u.).

VermeidungsmafBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen:

X ja [1  nein

Das Baufeld wird auBlenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.) i .

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprijft.

Sind MafBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig? _ :

X ja [1 nein
Um Ansiedlungen von Brutvigeln im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-
weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf
Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern, sind vor Beginn der Brutzeit (ab
Ende Februar) VergrimungsmaBnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit
mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergrimungsstangen aufgestellt und
rot-weiBes Kunststoffband so angebracht, dass es sich frei an den Pflocken bewegen,
also flattern kann. Der Erfolg der Mafinahme wird iiberwacht. '

) Sind sonstige MaBnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[1] ja [ nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidung'snmﬁnahmen baubedingte Tétungen in ei-
nem nicht vernachlissigbaren Umfang eintreten konnten?

1 ja K nein
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Feldlerche (Alauda arvensis)

2.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die iiber das allgemeine Le-
bensrisiko )

hinausgehen (signifikante Erhohung des Lebensrisikos)? ja nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir kollisionsgefdhrdete Tierarten erforderlich?

[1 ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,.Fangen, Téten, Verletzen”
tritt . trotz MaBnahmen) ein. ja nein

.2 Entnahme, Beschiidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten
(8 44 (1) Nr. 31.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder
zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmafBnahmen)
= ja E nein

Ein Revier der Feldlerche befindet sich im unmittelbaren Bereich der Warfterweite-
rung und wird durch die Bautéiticzkeiten zerstort

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten auf eine storungsbedingte
Entwertung zuriick? '

[1] ja - DK  nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumli-
chen Zusammenhang erhalten?

[ . ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? [] ja X nein

Sind CEF-Mafnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [ ] . ja D4 nein

Der Verlust eines Revieres ist in Anbetracht der groen Zahl von Feldlerchenrevieren
auf der Hallig (ca. 600) nicht bestandsgefdhrdend. Die Kompensationsmafnahmen

miissen daher nicht vorgezogen durchgefiihrt werden.

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art
erforderlich?[X]  ja [1 nein
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.1Formblatt Feldlerche

'| Feldlerche (Alauda arvensis)

Der Verlust von ca. 3 ha Brutrevier kann bei dieser revierverteidigenden Art nicht
durch einfaches ,Zusammenriicken” der anderen Revierbesitzer kompensiert werden.
Zumindest wiirde sich dadurch der Stref unter den Reviernachbarn erhéhen und der
Bruterfolg vermindert, was als Beschadigung der Fortpflanzungsstitte zu werten wire.

Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der Kohédrenzsicherungsmafnahmen er-
moglicht durch Qualititsverbesserung der Lebensriume ein solches Zusammenrii-.

cken.

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG zerstort, da die Funktionsfihigkeit im rdumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt.

Der Verbotstatbestand ,.Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten” tritt . trotz MaBnahmen) ein. ja nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwintemngs— und Wanderungszeiten gestort? 4 ja [ nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populatidn?
[m] L g D4 nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich?
[ ja [ nein

Fiihren Stoérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten?
X ja [l nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen)ein. [ | ja X1 nein

4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

[ Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mafnahmenblitter des LBP, Nr.
] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Manahmenblétter des LBP, Nr.
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Feldlerche (Alau&a- arvensis)

5 Fazit

Fanaen.T('iten,Verletzen ). - _ia 4 nein

Entnahme, Beschiddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten

[1 ja X nein

Erhebliche Stérun ja nein

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmafBnahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

'| Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
forderlich.

a nein

BNatSchG ist er-
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.2Formblatt Rotschenkel

Rotschenkel (Tringa totanus

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

P europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Eiristufung Erhaltungszu-

stand SH

K RLD,Katg | giinstig

Xl _RLSH,Kat.V[X] Zwischenstadium

[1  ungiinstig

o Kbnﬂiktrelevante okologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvogel offener Weidelandschaften bzw. Feuchtgriinland. Brutplitze in Schleswig-
Holstein vor allem unbeweidete Salzwiesen an der Nordseekiiste sowie Grabenréinder
der Marsch- und Niederungsgriinlinder. Zur Nahrungssuche werden vor allem Flach-

wasserzonen an Binnengewissern und Kiisten, inshesondere das Wattenmeer, ge-
nutzt. Die Nester der Art befinden sich meist in Mulden an Standorten mit dichterer

Vegetation.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Im Tiefland in den feuchten Niederungslandschaften noch verbreitet, jedoch mit ab-
nehmender Tendenz. Bestand 11.000 —17.500 BP

Schles»ﬁg—Holstein:

An der Westkiiste noch verbreitet, Bestand relativ stabil. Hauptvorkommen in unbe-
weideten Salzwiesen der Nordseekiiste und in den Speicherkégen. Im Binnenland nur
noch in besonders feuchten, strukturarmen Griinland-Landschaften. Gute Bestinde
nur noch an der Nord- und Ostseekiiste. Bestand 5.300. BP

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell moglich

Im Bereich der Baumafinahmen mit 1 Brutplatz vorhanden.

3. Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, T6tung (s 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.2Formblatt Rotschenkel

| Rotschenkel (Tringa totanus)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? o ja [ nein

VermeidungsmaBnahmen erforderlich? ja nein

Es ist moglich, dass Rotschenkel im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-.
weiterung zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautitigkeiten das Gelege zerstort
wird. Bei Bruten in unmittelbarer Nihe der Bau- und Lagerflichen ist es moglich, dass
die Bautitigkeiten zu solch intensiven Stérungen fithren, dass das Nest verlassen wird.
Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Tétung i. S. des § 44 (1) Nr. 1 zu werten.

Um Tétungen zu verhindern, sind VermeidungsmafBnahmen notwendig.

VermeidungsmaBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [ ja

nein,

Das Baufeld wird auenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.)

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besati gepriift

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig?

I ja  [1 nein

Um Ansiedlungen von Brutvigeln im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-
weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf

( Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern, sind vor Beginn der Brutzeit (ab
Ende Februar) VergramungsmaBnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit
mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergramungsstangen aufgestellt und
rot-weifles Kunststoffband so angebracht, dass es sich frei an den Pflécken bewegen,
also flattern kann. Der Erfolg der MaBnahme wird iiberwacht. .

Sind sonstige MaBnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
' [ ja X nein i

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaBnahmen baubedingte Tétungen in ei-
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.2Formblatt Rotschenkel

.

Rotschenkel (Tringa totanus)

nem nicht vernachléissiglbaren Umfang eintreten konnten?
[1 ja [ nein
3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Totungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die iiber das allgemeine Le-

bensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhohung des Lebensrisikos)? ja nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fiir kollisionsgefdhrdete Tierarten erforderlich?
1 T X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen”
tritt . trotz MaBnahmen) ein. ja nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 31.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmafBnahmen

DA ja [ mnein

Ein Brutplatz des Rotschenkels befindet sich im unmittelbaren Bereich der Warfter-
weiterung und wird durch die Bautitigkeiten gestort. . ‘

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick?

X ja [1  nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumli-
chen Zusammenhang erhalten?
DA ja [ nein

Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich? | | ja X nein

Sind CEF-MaBnahmen fiir die betroffene Art erforderlich?

Sind nicht vorgezogene artenschqtzrecht]iche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art

erforderlich?[ ] ja <l nein
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.2Formblatt Rotschenkel

Rotschenkel (Tringa totanus)

Die Art kann rdumlich ausweichen, da sie keine flichigen Reviere ausbildet. Der Ver-
lust der Warftfliche kann durch einfaches .. Zusammenriicken® der anderen Revierbe-
sitzer kompensiert werden. Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der Kohérenz-
sicherungsmaBnahmen ermoglicht durch Qualititsverbesserung der Lebensrdume zu-

satzlich ein solches Zusammenriicken.

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG zerstort, da die Funktionsfahigkeit im rdumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt. :

Der Verbotstatbestand .,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten” tritt (gef. trotz Mafnahmen) ein. [ | ja X nein

3.3 Storungen (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? = ja nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?

[1 ja [ nein

Sind Vermeidungs-[vorgezogéne AusgleichsmaBnahmen erforderlich?
Cl a < nein '

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten?
DA ja [ - nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung”
tritt . trotz MaBBnahmen) ein. ja nein

4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

Funktionskontrollen sind vorgesehen. -
Beschreibung siehe Maflnahmenblétter des LBP, Nr.

1 Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Mafinahmenblitter des LBP, Nr.

5 Fazit
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Kap. 11.2Formblatt Rotschenkel

Rotschenkel (Tringa totanus)

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmafBnahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
Fangen, Toten, Verletzen [ | ija < nein

Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

] ja 34 nein
Erhebliche Stérung [ 1 ja Xl nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist er-
forderlich.

] M X nein

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg, Tel.: 040/540 76 11 84



http://www.pdfxviewer.com/
http://www.pdfxviewer.com/

Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Artenschutzfachliche Untersuchung Hallig Langeness - Treuberg

Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.3Formblatt Austernfischer

11.3 Formblait Austernfischer

Austernfischer (Haematopus ostralegus)

1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus

[X1 europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszu-

stand SH
[1 RLD,Katz [X giinstig

[[1 RLSH.Kat.3 [ ] Zwischenstadium

[1 ungiinstig

2 Konfliktrelevante okologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Typischerweise Brutvogel der Salzwiesen mit engem Kontakt zum Wattenmeer. Im

Binnenland Brutvogel offener Weidelandschaften oder Ackerkulturen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

An den Kiisten noch verbreitet, jedoch mit abnehmender Tendenz. Bestand 25.000 —

33.000 BP .

Schleswig-Holstein:
An den Kiisten noch verbreitet, insbesondere an der Westkiiste, jedoch mit abneh-

mender Tendenz. Im Binnenland geringe Zahlen, dort jedoch Bestandszunahme. Be-
stand 14.000. BP E

2.3 _Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen otenziell moglich

Im Bereich der BaumafBnahmen mit 1 Brutplatz vorhanden.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? [X] ja Il nein

Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ja " nein
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Kap. 11.3Formblatt Austernfischer

Austernfischer (Haematopus ogtrgl' egus)

Es ist moglich, dass Austernfischer im Bereich der Lager- und Bauflachen der
Warfterweiterung zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautitigkeiten das Gelege
zerstort wird. -Bei Bruten in unmittelbarer Nahe der Bau- und Lagerflichen ist es mog-
lich, dass die Bautétigkeiten zu solch intensiven Storungen fiihren, dass das Nest ver-
lassen wird. Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Totung i. S. des § 44 (1) Nr. 1

zu werten. Um T6tungen zu verhindern, sind Vermeidungsmafnahmen notwendig.

VermeidungsmafBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen:
P4 ja  [1 nein e z

] Das Baufeld wird auBenhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.)

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Sind Mafnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig?

K ja [ nein

Um Ansiedlungen von Brutvogeln im Bereich der Lager- und Baufldchen der Warfter-

weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf
Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern, sind vor Beginn der Brutzeit (ab

Ende Februar) VergrimungsmafBnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit

mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergramungsstangen aufgestellt und
rot-weilles Kunststoftband so angebracht, dass es sich frei an den Pflocken bewegen,

also flattern kann. Der Erfolg der Mafinahme wird iiberwacht.

Sind sonstige Mafnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6tungen notwendig?
[1 . ja Xl  nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaBnahmen baubedingte Tétungen in ei-
nem nicht vernachlissigbaren Umfang eintreten konnten?

[1 ja X nein
3.1.2  Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die tiber das allgemeine Le-
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.3Formblatt Austernfischer

Austernfischer (Haematopus ostralegus)

bensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhohung des Lebensrisikos)? ja X nein

Sind VermeidungsmaBnahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[1 ja Xl nein :

Der Verbotstatbestand ..Fangen, Téten, Verletzen”
tritt . trotz Maflnahmen) ein. ja nein

.2 Entnahme Beschiidi ng. Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhest'éitten
(8 44 (1) Nr. 31.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafnahmen

X ja 1 nein

Ein Brutplatz des Austernfischers befindet sich im unmittelbaren Bereich der
Warfterweiterung und wird durch die Bautétigkeiten gestort. :

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? ;

X ja [ nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestitten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten?
K ja  [1 nein

Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja nein

Sind CEF-MafBnahmen fiir die betroffene Art lerforderlich?

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art

erforderlich?[ ] ja = nein

Die Art kann rdumlich ausweichen, da sie keine flichigen Reviere ausbildet. Der Ver-

lust der Warftfliiche kann durch einfaches .Zusammenriicken® der anderen Revierbe-

sitzer kompensiert werden. Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der Kohéirenz-

sitzlich ein solches Zusammenriicken.

sicherungsmafBnahmen ermdoglicht durch Qualititsverbesserung der Lebensraume zu- |
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.3Formblatt Austernfischer

Austernfischer (Haematopus ostralegus

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44 (1) Nr. 3

hen bleibt.

BNatSchG zerstort, da die Funktionsfihigkeit im rdumlichen Zusammenhang beste- -

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestiitten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [ ja R nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort?

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
] ja 24 nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafinahmen erforderlich? .
[1 ja [ nein

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten?
X ja [ nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung”
tritt . trotz Mafnahmen) ein. ja nein

4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaBnahmenblétter des LBP, Nr.

| Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung sieche Mafinahmenblitter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmafBnahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
Fangen, Toten, Verletzen ' ja nein

Entnahme, Beschidigung, Zerstorung vbn Fortpflanzungs-
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Kap. 11.3Formblatt Austernfischer

Austernfischer (Haematopus ostralegus)

und Ruhestitten
[1 ja Xl nein
Erhebliche Stérung [ | ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach BNatSchG ist er-
forderlich.

Al < nein
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

1. Schutz- und Gefihrdungsstatus

<] _europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszu-
stand SH
Xl RLD.Kat2 [] giinstig

X RLSH, Kat.V Zwischenstadium

[1_ ungiinstig

2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvogel offener feuchter Griinlandbereiche, Moore und Salzwiesenen. Er benétigt

abwechslungsreiches, strukturierter Grasland, moglichst bultig. ReviergroBe ca. 1 — 2
ha.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

In den feuchten Griinlandbereichen des Tieflandes noch verbreitet, jedoch mit stark
abnehmender Tendenz. Bestand 40.000 — 64.000 BP

Schleswig-Holstein:

In den feuchten Griinlandbereichen noch verbreitet, Bestand relativ stabil. Besonders
Gute Bestande in unbeweideten Salzwiesen oder sehr extensiv genutztem Griinand.
Bestand 10.000. BP 4 3

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

nachgewiesen otenziell moglich

Im Bereich der Baumafnahmen mit 1 Revier vorhanden.

2 Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1  Baubedingte Totungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet?

VermeidungsmaBnahmen erforderlich? 4 ja [1  nein
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Y0 -11a0%

| Wiesenpieper us pratensis G

Es ist moglich, dass Wiesenpieper im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-
weiterung zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautitigkeiten das Gelege zerstort
wird. Bei Bruten in unmittelbarer Nihe dér Bau- und Lagerfléichen ist es moglich, dass
die Bautétigkeiten zu solch intensiven Stérungen fiihren, dass das Nest verlassen wird.
Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Tétung i. S. des § 44 (1) Nr. 1 zu werten.
Um Tétungen zu verhindern, sind Vermeidungsmaﬁnahmen notwendig (s.u.).

VermeidungsmaBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen

( Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ja
nein

[ Das Baufeld wird auBenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.)

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Sind MafBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig? ; ;
DI ja  [1 nein

Um Ansiedlungen von Brutvigeln im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-

weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf

Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern, sind vor Beginn der Brutzeit (ab
Ende Februar) VergrimungsmaBnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit
mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergrimungsstangen aufgestellt und
rot-weiBes Kunststoffband so angebracht. dass es sich frei an den Pflocken bewegen,

( also flattern kann. Der Erfolg der Manahme wird iiberwacht.

Sind sonstige Mafinahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
| X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaBnahmen baubedingte Tétungen in ei-
nem nicht vernachléssigharen Umfang eintreten kénnten?

[1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. an]agelgéding’;e Toétungen
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die iiber das allgemeine Le-

bensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhohung des Lebensrlmkos ? ja nein
Sind VermeidungsmaBnahmen fiir kollisionsgefdhrdete Tierarten erforderlich?

[1 ja DBJd nein :

Der Verbotstatbestand ,.Fangen, Téten, Verletzen”
tritt . trotz MafBinahmen) ein. ja nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

1) Nr.3i.V.m BNatSchG

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmafBnahmen)

XKjal1l nein

Ein Revier des Wiesenpiepers befindet sich im unmittelbaren Bereich der Warfterwei-
terung und wird durch die Bautiitigkeiten zerstort

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine storungsbedingte
Entwertung zuriick? :

[1 ja < nein
Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpﬂanzungs und Ruhestitten im rdumli-
chen Zusammenhang erhalten?
[1 ja_ D nein

Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja nein

Sind CEF-MafBnahmen fiir die betroffene Art erforderlich?

Der Verlust eines Revieres ist in Anbetracht der grofien Zahl von Wiesenpieperrevie-
ren und dessen Status als nicht gefahrdete Art (nur Vorwarnliste) auf der Hallig nicht
lokal bestandsgefihrdend. Die KompensationsmafBnahmen miissen daher nicht vorge-
zogen durchgefiihrt werden.

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art ‘
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erforderlich? [ ja 1 nein

Der Verlust von ca. 3 ha Brutrevier kann bei dieser revierverteidigenden Art nicht
durch einfaches .Zusammenriicken® der anderen Revierbesitzer kompensiért werden.
Zumindest wiirde sich dadurch der Stress unter den Reviernachbarn erhéhen und der
Bruterfolg vermindert, was als Beschddigung der Fortpflanzungsstitte zu werten wére.
Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der Kohédrenzsicherungsmafinahmen er-

moglicht durch Qualititsverbesserung der Lebensrdume ein solches Zusammenrii-

cken.

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG zerstort, da die Funktionsfahigkeit im rdumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,.Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [ ] ja 4 nein

3.3 Stérungen (§ 44-(1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, :
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X jia | nein

‘ Verschlechtemﬁg des Erhaltungszustands der lokalen Population?

[1 ja DX nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich?
[l ja X nein

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanziings- und Ruhestitten?
A ja [ nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt . trotz Mafnahmen) ein. ja nein

4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

1] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siche MaBnahmenblitter des LBP, Nr.

[1° FEin Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung siehe Mafinahmenblatter des LBP, Nr.
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmafBinahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
Fangen, Toten, Verletzen [ | ja X nein

Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

[1 ja [  nein
Erhebliche Storung [ ] ja 24 nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist er-
forderlich.

1] ja 4 nein
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‘ 11.5 Formblatt Wiesenschafstelze

| Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

l | 1. Schutz- und Gefihrdungsstatus

X] _europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszu-

stand SH
[1 RLD.Kat [X giinstig

[1 RLSH.Kat. []1 Zwischenstadium .
[1 ungiinstig

aj Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvogel offener feuchter bis mittlerer Griinlandbereiche, aber auch Getreidefelder.
Die Art besiedelt seit einiger Zeit sogar Intensivgetreide- und Rapsfelder. Nur kleine

Nestreviere.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

In den Kulturlandschaften des Tieflandes mit stabilem Bestand verbreitet. Bestand
98.000 — 185.000 BP

Schleswig-Holstein:
In den Acker- und Griinlandbereichen noch verbreitet, Bestand zunehmend. Bestand
8.500. BP

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum ;
D4 nachgewiesen [1  potenziell méglich

Im Bereich der Baumafnahmen mit 1 Revier vorhanden.

| 3 Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

| 3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getitet?  [X] ja 1 nein

VermeidungsmaBnahmen erforderlich? ja nein
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Es ist moglich, dass Wiesenschafstelzen im Bereich der Lager- und Baufldchen der i :
Warfterweiterung zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautétigkeiten das Gelege ‘ ‘
zerstort wird. Bei Bruten in unmittelbarer Nihe der Bau- und Lagerflichen ist es mdg-
lich, dass die Bautitigkeiten zu solch intensiven Storungen fiihren, dass das Nest ver-
lassen wird. Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Tétung i. S. des
zu werten, Um Tétungen zu verhindern, sind Vermeidungsmafinahmen notwendig
(s.u.). ’

VermeidungsmafBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen y

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ja
nein

| Das Baufeld wird auBenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.) :

X Da’s Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig? ,

X ja [1 nein
Um Ansiedlungen von Brutvégeln im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-
weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf
Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern. sind vor Beginn der Brutzeit (ab
Ende Februar) VergrimungsmafBnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit
mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergramungsstangen aufgestellt und
rot-weifBes Kunststoffband so angebracht, dass es sich frei an den Pflcken bewegen, (
also flattern kann. Der Erfolg der MaBnahme wird iiberwacht. m

Sind sonstige MaBnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

1 ja Xl nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafnahmen baubedingte T6tungen in ei-
nem nicht vernachldssigharen Umfang eintreten konnten?

[1 ja [ nein
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3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die {iber das allgemeine Le-

| bensrisiko

N

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)?  [] ja 1< nein

Sind VermeidungsmaBnahmen fiir kollisionsgefihrdete Tierarten erforderlich?
1 ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, 'I‘('J'ten, Verletzen”
tritt . trotz MaBBnahmen) ein. ja nein

3.2 ' Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
1)Nr. 3i.V.m- BNatSchG

Werden Fortpﬂanzungs oder Ruhestitten aus der Natm entnommen, beschédigt oder

Ein Brutplatz der Wiesenschafstelze befindet sich im Bereich der Warfterweiterung

und wird durch die Bautatigkeiten gestort.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? g

X ja ]| nein-
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten?
K. ja [1 nein

Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich? ja nein

Sind CEF-Mafinahmen fiir die betroffene Art erforderlich?

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art

erforderlich? [ ] ja < nein

Die Art kann rdumlich ausweichen, da sie keine flichigen Reviere ausbildet. Der Ver-
lust der Warftfliche kann durch einfaches .Zusammenriicken® der anderen Revierbe-
sitzer kompensiert werden. Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der Kohiérenz-
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Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

sicherungsmaBnahmen erméglicht durch Qualititsverbesserung der Lebensraume zu-

sitzlich ein solches Zusammenriicken.

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG zerstort, da die Funktionsfahigkeit im rdiumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt.

Der Verbotstatbestand ,.Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten” tritt (gof. trotz MaBnahmen)ein. [ ] ja <l nein

3.3  Storungen (§ 44 (1) Nr..2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja | nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?

[1 ja "X nein

Sind Vermeidungs- /vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich?

) X1 nein

Fiihren Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten?
X ja [l nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung”
tritt . trotz MafBnahmen) ein. ja nein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafinahmen

X ja [ nein

Ein Revier des Wiesenpiepers befindet sich im unmittelbaren Bereich der Warfterwei-
terung und wird durch die Bautitigkeiten zerstort

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten auf eine storungsbedingte

Entwertung zuriick?
L] ja Xl nein
Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
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chen Zusammenhang erhalten?
1 ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ja nein

Sind CEF-MafBnahmen fiir die betroffene Art erforderlich?
Der Verlust eines Revieres ist in Anbetracht der groBen Zahl von Wiesenpieperrevie-
ren und dessen Status als nicht gefdhrdete Art (nur Vorwarnliste) auf der Hallig nicht

lokal bestandsgefihrdend. Die Kompensationsmafinahmen miissen daher nicht vorge-
zogen durchgefiihrt werden.

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art

erforderlich? [X] ja [[1 - nein

Der Verlust von ca. 3-ha Brutrevier kann bei dieser revierverteidigenden Art nicht
durch einfaches .Zusammenriicken” der anderen Revierbesitzer kompensiert werden.
Zumindest wiirde sich dadurch der Stress unter den Reviernachbarn erhéhen und der

Bruterfolg vermindert, was als Beschadigung der Fontpﬂa11iungsstétte Zu werten wére.

Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der KohérenzsicherungsmaBnahmen er-
moglicht durch Qualititsverbesserung der Lebensraume ein solches Zusammenrii-

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des 1) Nr.

BNatSchG zerstort, da die Funktlonsfahlgkelt im rdumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt.

Der Verbotstatbestand ,.Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten” tritt (gef. trotz Mafnahmen) ein. ja nein

3.3  Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, )
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ja nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[1 ja [ nein '

Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausglemhsmaﬁnahmen erforderlich?
] ja X nein
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| Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten?
[1 ja- X nein '

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstathestand ,.erhebliche Stérung”
tritt . trotz MaBnahmen) ein. ja nein

| 4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

Funktionskontrollen sind vorgesehen.

Beschreibung siehe Mafinahmenbléitter des LBP, Nr.

Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung siehe Mafinahmenblitter des LBP, Nr.

I 5 _ Fayit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
| VermeidungsmaBnahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen []  ja <1 nein

Entnahme, Beschidigung, Zerstb'ruﬁg von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten

[1 ja X nein

Erhebliche Storun ja ___nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist er-
forderlich.

[ ja X nein
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11.6 Formblatt Entenvdégel (Stockente, Graugans)

Stockente (Anas platyrhynchos): Graugans (Anéer anser)

1. Schutz- und Gefidhrdungsstatus

] europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Eiﬁstufung Erhaltungszu-

stand SH
[1 RLD,Kat. [X] giinstig

[1 RLSH Kat. [ Zwischenstadium
[1 ungiinstig

D, Konfliktrelevante 8kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvogel in deckungsreichen Strukturen in Gewisserlandschaften. Nahrungssuche in
Gewissern, deren Ufern und auf Griinland. Nur kleine Nestreviere

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:
Weit verbreitet in fast allen Landschaften auBBer héhere Gebirgslagen, Graugans mit

zunehmender Bestandstendenz. Bestand Stockente 190.000 — 345.000 BP; Graugans
26.000 — 37.000 BP

-Schleswig-Holstein:

In allen Landschaften verbreitet, Graugans mit stark zunehmender Tendenz. Bestand
Stockente 20.000 BP, Graugans 6.300 BP :

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[X] - nachgewiesen = potenziell moglich

Im Bereich der BaumafBinahmen mit je 1 Revier vorhanden.

as Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen \ ,
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? Xl  ja [1  nein

VermeidungsmaBnahmen erforderlich? ja_ - nein
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chos): Graugans (Anser anser)

Es ist moglich, dass Stockenten und Grauginnse im Bereich der Lager- und Baufla-
chen der Waxﬂe1waite1uhg zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautiitigkeiten das
Gelege zerstort wird. Bei Bruten in unmittelbarer Ndhe der Bau- und Lagerflichen ist
es moglich, dass die Bautétigkeiten zu solch intensiven Stérungen fiihren, dass das
Nest verlassen wird. Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Tétung i. S. des § 44
(1) Nr. 1 zu werten. Um T6tungen zu verhindern, sind VermeidungsmafBnahmen not-
wendig (s.u.). '

VermeidungsmafBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ja
nein

Das Baufeld wird auBenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesrend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.)

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Sind MafBnahmen zur Vermeidung einer spontaneri Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig?

X ja ] nein
Um Ansiedlungen von Brutvigeln im Bereich der Lager- und Bauflichen der Warfter-

weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf
Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern, sind vor Beginn der Brutzeit (ab

Ende Februar) Vergramungsmafnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit

mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergraimungsstangen aufgestellt und
rot-weifles Kunststoffband so angebracht, dass es sich frei an den Pflocken bewegen,

also flattern kann. Der Erfolg der MaBnahme wird {iberwacht.

Sind sonstige MaBnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
[ ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafBnahmen baubedingte Tétungen in ei-
nem nicht vernachlédssigbaren Umfang eintreten kénnten? .

Ll ja = nein
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblétter
Kap. 11.6Formblatt Entenvégel (Stockente, Graugans)

3.1.2  Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die iiber das allgemeine Le-

bensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhohung des Lebensrisikos)? ja nein
Sind VermeidungsmaBnahmen fiir kollisionsgeféhrdete Tierarten erforderlich?

. da B nein '

Der Verbotstatbestand .,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen)ein. [ ] ja <1 nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(8 44 (1) Nr.3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafinahmen

DI ja [ nein

Ein Brutplatz der Stockente befindet sich im Bereich der Warfterweiterung und wird
durch die Bautétigkeiten gestort.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick?
X ja [1 nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéitten im raumli-

chen Zusammenhang erhalten?
X ja [l nein

Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich? [ ] ja 4 nein

Sind CEF-MaBnahmen fiir die betroffene Art erforderlich?

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmafBnahmien fiir die betroffe-
ne Art .
erforderlich?[ | ja . X nein

Die Arten kénnen raumlich ausweichen, da sie keine flichigen Reviere ausbilden. Der

Verlust der Warftfliche kann durch einfaches .Zusammenriicken“ der anderen Re-

vierbesitzer kompensiert werden. Die Aufwertung der Salzwiesen im Rahmen der Ko-
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.6Formblatt Entenvigel (Stockente, Graugans)

Stockente (Anas p latyrhynchos): Graugans (Anser anser)

hirenzsicherungsmafBnahmen ermdglicht durch Qualitdtsverbesserung der Lebens-
raume zusitzlich ein solches Zusammenriicken.

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des 1) Nr.

BNatSchG zerstort, da die Funktionsfihigkeit im rdumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt.

Der Verbotstatbestand .Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten” tritt (ggf. trotz Mainahmen) ein. ia nein

3.3 Stiirun_gen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja 1 nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
1. g K - nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmainahmen erfordgrlich?
[]l ja X nein ‘ 7

Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten?
[1 ja DX nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung”
tritt . trotz Mafinahmen) ein. ja nein

4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

Funktionskontrollen sind vorgesehen.

Beschreibung siehe MaBnahmenblétter des LBP, Nr.

| Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaBnahmenbléitter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
VermeidungsmaBnahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.6Formblatt Entenvogel (Stackente, Graugans)

| Stockente (Anas platyrhynchos): Graugans (Anser anser)

Fangen, Toten, Verletzen [ | ja D4 nein
Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestitten

[1 ja X nein
Erhebliche Storung [ ] ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach §' 45 (7) BNatSchG ist er-

forderlich.

[] ja X nein
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblatter
Kap. 11.7Formblatt Bachstelze

11,7 Formblatt Bachstelze

Bachstelze (Motacilla alba)

1) Schutz— und Gefidhrdungsstatus

Xl europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszu-
stand SH

[l RLD,Kat [X] giinstig
[1 RLSH,Kat. [] Zwischenstadium

[l ungiinstig

21 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

231 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvogel in allen Kulturlandschaften, gern in Siedlungsnihe. Briitet in (oft anthropo-
genen) Nischen und nutzt zur Nahrungssuche kleine Offenflidchen und Ufer. Nur klei-

nes Nestrevier.

Verbreitung in Deutschland
Deutschland:

In den Kulturlandschaften verbreitet, jedoch mit abnehmender Tendenz. Bestand
500.000 — 720.000 BP

Schleswig-Holstein:
In den Kulturlandschaften flichendeckend verbreitet, jedoch mit stabiler Bestands-
tendenz. Bestand 29.000. BP 1

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [[1  potenziell moglich

Im Bereich der BaumaBnahmen mit 1 Revier vorhanden.

ol Prognose der Verbotstatbestéinde nach & 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1  Baubedingte Totungen
Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getotet? [X] ja | nein

VermeidungsmaBnahmen erforderlich? ja nein
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblétter
Kap. 11.7Formblatt Bachstelze

Es ist mdglich, dass Bachstelzen im Bereich der Lager- und Bauflachen der Warfter-

weiterung zu briiten beginnen und mit Beginn der Bautatigkeiten das Gelege zerstort

wird. Bei Bruten in unmittelbarer Nihe der Bau- und Lagerfléchen ist es moglich, dass
die Bautitigkeiten zu solch intensiven Stérungen fithren, dass das Nest verlassen wird.

Auch ein solcher Fall ist als Tatbestand der Totung i. S. des § 44 (1) Nr. 1 zu werten.
Um Té6tungen zu verhindern, sind VermeidungsmaBnahmen notwendig (s.u.).

VermeidungsmaBnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ja
nein

il Das Baufeld wird auBenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist

(auBerhalb des Zeitraums von 01.03 bis 31.07.)
[X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes
notwendig?

K ja [ nein

Um Ansiedlungen von Brutvégeln im Bereich der Lager- und Baufldchen der Warfter-
weiterung sowie in den angrenzenden Bereichen, in denen mit Fluchtverhalten auf
Grund der Bauarbeiten zu rechnen ist, zu verhindern, sind vor Beginn der Brutzeit (ab
Ende Februar) VergrimungsmaBnahmen einzurichten, sofern wihrend der Brutzeit
mit den Arbeiten begonnen wird. Hierzu werden Vergrimungsstangen aufgestellt und
rot-weiBes Kunststoffband so angebracht, dass es sich frei an den Pflécken bewegen,
also flattern kann. Der Erfolg der MaBnahme wird iiberwacht.

'|Sind sonstige Mafinahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaBnahmen baubedingte Tétungen in ei-
nem nicht vernachlissigharen Umfang eintreten kénnten?

[1 ja D4  nein
3.1.2  Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

.
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.7Formblatt Bachstelze

Jachstelze (Motacilla

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die iiber das allgemeine Le-

bensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhhung des Lebensrisikos)? | ja X nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

) . X nein

Der Verbotstatbestand ~Fangen, Toten, Verletzen”
tritt . trotz MafBnahmen) ein. ja nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8§ 44 (1) Nr. 31.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten aus der Natur entnommen, beschédigt oder

zerstort? (ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmafBnahmen

Ein Brutplatz der Bachstelze befindet sich im Bereich der Warfterweiterung und wird
durch die Bautitigkeiten gestort.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick?
K ja [1  nein

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestiitten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten? :

K ja  [1 nein
Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich? | ja 54 nein

Sind CEF-MaBnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [] - ja B nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen fiir die betroffe-
ne Art - '

erforderlich? ja nein

Die Art kann rdumlich ausweichen, da sie keine flichigen Reviere ausbildet. Der Ver-

lust der Warftflache kann durch einfaches . Zusammenriicken” der anderen Revierbe-

sitzer kompensiert werden. Die Installation von Nisthéhlen im Rahmen der Kohérenz-

sicherungsmafBnahmen ermaglicht durch erhéhtes Nistplatzangebot zusétzlich ein sol-
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblétter
Kap. 11.7Formblatt Bachstelze

Bachstelze (Motacilla alba)

ches Zusammenriicken.

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG zerstért, da die Funktionsfihigkeit im raumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten” tritt . trotz MaBnahmen) ein. ja nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) '

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
: Uberwintemngs— und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[1 ja [ nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich?
1] ia D4 nein :

Fiihren Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten?
[l  ja XK nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt . trotz MaBBnahmen) ein. ja nein

4. Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

Funktionskontrollen sind vorgesehen.

Beschreibung siehe MaBnahmenblitter des LBP, Nr.

Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Beschreibung sieche Mafinahmenblétter des LBP, Nr.

& Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen
Vermeidungsmafinahmen treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen [ ] ja  [X]  nein
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Kap. 11 Anhang — Artenschutzformblitter
Kap. 11.7Formblatt Bachstelze

| Bachstelze (Motacilla alba)

Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten

[1 ja [  nein
Erhebliche Stérung [ ] ja D4 nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist er-

forderlich.

i [ (< nein
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