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Verarnlassung und AufgabensteEIung

1 Ver_anlasSung und Aufgabensteliung

Die Landesregierung Schleswig-Holstein hat im Februar 2016 ein langfristiges

Warftverstirkungs- und Entwicklungsprogramm fiir die Halligen beschlossen. Schwerpunkt ist

eine nachhaltige Verstarkung der Warftkérper als zentralen Siedlungsraum in Kombination mit

baulichen Hochwasserschutzmafnahmen. Fiir die Bewohner der Halligen sollen ausdriicklich

Entwicklungsperspektiven erdffnet werden, um einem Bevdlkerungsschwund auf den Halligen

entgegen zu wirken. Aufgrund des Klimawandels ist mittel- und langfristig mit einem Anstieg

des Meeresspiegels zu rechnen. Die Hochwassersicherheit der bestehenden Warft ist wegen

des zukunftig zu erwartenden Meeresspiegelanstiegs nicht ausreichend gewéahrieistet. Trager
der Malknahme ist die Gemeinde Nordstrand, verireten durch das Amt Nordsee-Treene.

Genehmigungsbehdrde ist der LKN als Kiistenschutzbehaérde.

Die  Umweltauswirkungen der Warftverstdrkung wurden im  Rahmen  einer
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) sowie einer Natura 2000 - Vertraglichkeitspriifung
untersucht (GFN mibH 2018). Im Zuge der Mainahme kommt es zu einer Uberbauung von ca.
1 ha Flache und damit zu einer erheblichen Beeintrachtigung des FFH-Lebensraumtyps
(LRT) 1330 ,Atlantische Salzwiese” innerhalb des FFH-Gebiets DE 392-0961 ,NTP SH
Wattenmeer und angrenzende Kistengebiete® und infolge dessen auch zu einer
erheblichen Beeintrdchtigung des Schutzgebiets.

Aufgrund der besonderen Bedeutung des Vorhabens und mit Verweis auf die damit
verfolgten Offentlichen Belange sowie die Alternativiosigkeit soll das Vorhaben gem.
§ 34 (3) BNatSchG dennoch zugelassen werden. Nach § 34 (5) BNatSchG sind in diesem
Fall Malinahmen vorzusehen, die den Zusammenhang des Netzes Natura 2000
sicherstellen (KohdrenzmalRnahmen). Im Rahmen der fiir das Vorhaben erstellten Natura
2000 — Abweichungspriifung wurde zwei Malnahmenflachen auf der Hallig erarbeitet und |
dargestellt. Dabei wurden die Salzwiesen der Hallig insgesamt einem guten
Erhaltungszustand (,B“) zugeordnet. '

Als Ergebnis des Erdrterungstermins fordert die Planfeststellungsbehorde dartiber hinaus eine
isolierte Bewertung des aktuellen sowie des zukiinftigen Erhaltungszustands der beiden |
MaRnahmenflachen ohne Berlcksichtigung des Umfeldes. Die Bewertung soll anhand eines
vorgegehenen ,MaRnahmensteckbriefs" erfolgen. Hinsichtlich der Bewertungskriterien wurde
zum einen auf die Vorgaben des BfN {2008), zum anderen auf eine fir eine Warftverstarkung
auf der Hallig Langenel} erarbeitete Methode (Revermann 2019) verwiesen. Die GFN mbH
wurde mit der Erstellung der Unterlage beauﬁrégt.

GFN mbH (17_090): 08.03.2018 Warftverstsirkung Nordstrandischmoar: Bewertung Kohéirenzflachen 1




Methodik der Bewertung

2 Methodik der Bewertung

Grundsétzliche Uberlegungen

Grundsatzliches Ziel des Netzes Natura 2000 ist die Ermreichung eines ginstigen
Erhaltungszustands der mit der FFH-RL und der VSch-RL geschitzien natirlichen
~ Lebensraumtypen und wildiebenden Arten innerhaib der EU. Dieses Gesamtziel kann daher
“nur auf der Ebene der natiirlichen Verbreitungsgebiete beschrieben und erreicht werden.

Jedes Natura-2000-Gebiet soll zur Erreichung eines glinstigen Erhaltungszustands der Arten

und Lebensraumtypen im Verbreitungsgebiet beitragen. Dieser ‘Beitrag soll in den

gebietsspezifisch zu formulierenden Erhaltungszielen und den auf dieser Grundlage zZu
formulierenden ErhaltungsmafRnahmen zum Ausdruck gebracht werden. Daher ist nicht nur

zwischen Erhaltungszielen einzelner Gebiete und dem {ibergeordneten Ziel der Erreichung

eines glinstigen Erhaltungszustands zu differenzieren, sondern auch zwischen ggf. fur

einzeine Teilffachen eines Gebiets zu formulierenden Zielen, die sich dann auf den

Erhaltungszustand eines Lebensraumtyps oder einer Art im Gebiet insgesamt auswirken (EU-

Kommission 20193).

Lebensraumtypen und Arten kénnen innerhalb eines Gebiets in unterschiedlicher Art und
Weise ausgepragt sein, etwa im Hinblick auf die beteiligten Vegetationstypen oder die Art der
Habitatnutzung. So ist der Erhaltungszustand des LRT 1330 ,Atlantische Salzwiesen® in einem
Gebiet  glinstig, wernn er  unterschiedliche Héhenzonen, Nutzungstypen,
Uberflutungshaufigkeiten, Vegetationstypen und Gkologische Nischen fir Tierarten umfasst.
Der Erhaltungszustand einer Art ist giinstig, wenn Fortpflanzungs-, Nahrungs- und
Ruhehabitate vorhanden sind. Dieser Ansatz kommt auch gut in den einschlégigen
Bewertungskriterien (BfN 2008) zum Ausdruck, wenn von Vollstandigkeit des Arteninventars
oder des Inventars an Vegetationstypen die Rede ist.

Es liegt auf der Hand, dass ein auf einer Teilfliche eines Schutzgebiets ausgebildeteé
Teilhabitat zwar essenziell fir den guten Erhaltungszustand im Gebiet sein kann, fir sich
genommen aber nicht die Kritierien der Vollstandigkeit erfilllt. Das gieiche wiirde flr eine
Fidche gelten, die zwar ein wichtiges Teilhabitat einer geschiitzten Art darstellt, aber nicht alle
benstigten Teilhabitate dieser Arte =zur VerfUgung stelltl. Diese Fliche mit dem
Erhaltungszustand ,C* zu bewerten, entspriche in keiner Weise den mit dem
Bewertungsansatz verfolgten Ziel. MaRgeblich fiir den Erhaltungszustand im Gebiet ist stets,
ob die Gesamtheit der im Gebiet vorhandenen Teilflachen oder Teilhabitate insgesamt zu
einem guten Erhaitungszustand fahrt.

Far Geblete in denen fUr einzelne natdrliche Lebensraumtypen oder Arten ein schlechter
Erhaltungszustand festgestellt wurde, besteht fir die Lander die Verpflichtung, Manahmen
zur Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands zu ergreifen. Solche Mafinahmen
kénnen nicht als Kozarenzmafthahmen herangezogen werden (,Sowieso-Maflnahmen®).
Auch hierbei geht es aber um den Erhaltungszustand im Gebiet insgesamt. Es ist
offensichtlich, dass es in den meisten (fast allen) Gebieten Teilflachen gibt, die zwar einem
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Methedik der Bewertung

natiirlichen Lebensraumtyp zuzuordnen sind, die aber oOkologische Defizite aufweisen.
Solange der Lebensraumtyp insgesamt im Gebiet einen giinstigen Erhaltungszustand
aufweist, sind solche Flachen unschéadlich und miissen auch nicht im Rahmen von ,Sowieso*-
MafRnahmen verdndert werden. Dies ilt letztlich fiir jeden Erschliefungsweg oder durch {(ggf.
sogar fUr den guten Erh'altungszustand notwendige) Nutzungen Uberpragte Fldchen. Als
Beispiele seien hier ErschlieBungswege, Unterstinde oder kleinere Aufforstuhgen in groReren
Waldbesténden genannt. Auch solche Stérstelien kénnen unter Umsténden im Hinblick auf die
Vollstdndigkeit der Ausprégungen zu einem insgesamt guten Erhaltungszustand beitragen.
Dies wird auch in dem Gutachten von Revermann (2019) klargestellt’. l.etzenendes kann nur
im Rahmen eines Managementplans festgelegt werden, welche Erhaltungsmafnahmen

erforderlich sind und die daher verpflichtend vom Mitgliedstaat durchzufiihren sind (EU—_

Kommission 2019a). Ein solcher liegt fir das in Rede stehende Gebiet bisher allerdings nicht
vor, so dass die EU-Kommission eine unvollstdndige Ermittlung der Erhaltungsziele
beméangelte (EU-Kommission 2019b),

In diesem Sinne erscheint es zwar zielfihrend, die im Rahmen der Kohdrenzmalnahmen
verfolgten Ziele im Hinblick auf eine Verbesserung der 6koiogische'n Integritat eines Gebiestes
zu benennen und nach Maglichkeit zu quantifizieren. Wenig sinnreich erscheint es dagegen,
fur isolierte MaRnahmenfldchen den Erhaltungszustand zu bestimmen, um damit Aussagen
hinsichtlich der Eignung als Koharenzflache zu machen. Denn kléine, isoliert betrachtet mit JC"
zu bewertende Fldchen machen eben keine ,Sowieso-MaRnahmen” erforderlich, solange der
betroffene Lebensraumtyp im Gebiet in einem guten Erhaltungszustand verbleibt, und dass
eine Verbesserung des Zustands den Zielen der Richtlinien dient, liegt auf der Hand. Ebenso
wenig schmalert es den Wert einer Koh&renzmalinahme, wenn der Erhaltungszustand (nicht
bezogen auf die Teilflache und schon gar nicht bezogen auf das Gesamigebiet) damit nicht
um eine Bewertungsstufe verbessert wird, denn dafiir sind die Kriterienklassen (insbesondere
im Bereich von B) vielfach zu grof3. Hier kénnen auch graduelle Verbesserungen zu einer
Erhdhung der ijkoiogischen‘integritéit eines Gebietes und damit des Erhaltungszustands von
Arten und Lebensraumtypen beitragen und damit die Konzéarenz des Netzes Natura 2000
sicherstellen. '

' Aus Revermann (2019): ,Die Flachengré®e der untersuchten Malnahmenfliche muss bei der
Bewertung = mitberiicksichtigt ~ werden,  denn ~Diversitatsparameter  (wie  Anzahl  von
Pfianzengesellschaften) sind stark von der Grifle der untersuchten Flache abhéngig. Je gréRer die

Flache, desto hoher ist die Wahrscheinlichkeit, mehr verschiedene Pflanzengesellschaften ader

Pllanzenarten anzutreffen. Allerdings ist dieser Zusammenhang zwischen Flachengréfie und Diversitat
nicht linear (Dengler 2012). Daher kénnen auch Dichtewerte bei unterschiedlicher Flachengréfie nicht
direkt miteinander verglichen werden. Auerdem hat die Form der Untersuchungsfléche einen groften
Einfluss (Dengler, Lébel & Dolnik 2009). Lang gestreckte Flichen (wie beispielsweise die Splilleitung)
schneiden oft mehr Umweltgradienten als kompakte, und somit ist die Wahrscheinlichkeit erhoht, bei
gleicher Fl3chengrdle mehr Arten auf einer lang gestreckten Fldche zu finden als auf der mit einer
kompakten Form."
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Methodik der Bewertung “

Eine Schwierigkeit stellt dabei sicherlich der Erhaltungszustand von'groen Gebieten dar, in’
denen mehrere in sich abgeschiossen dkologische Einheiten zusammengefasst werden. Um
ein solches handelt es sich sicherlich bei dem hier in Rede stehenden FFH-Gebiet NTP SH
Wattenmeer und éngrenzende Kiistengebiete, wie schon die Aufteilung in mehrere Teilflachen
mit jeweils eigenen. Erhaltungszielen zeigt. Im Hinblick auf die mit den Kriterien flr den
Erhaltungszustand eines Gebiets in ‘den Blick genommene Volistindigkeit von Zonierungen
und Teilhabitaten im Sinne eines dkosystemaren Verbundes erscheint es hier adaguat, den
Erhaltungszustand fir einzelne dkologisch abgegrenzte Einheiten wie z.B. Inseln und Halligen

ZU bewerten,

So erscheint es im vorliegenden Fall angemessen, den Erhaltungszustand der Salzwiesen der
Hallig zu bewerten, wie dies im Rahmen der Natura 2000-Vertréglichkeitspriifung auch
erfolgte. Hierbei konnte insgesamt ein guter Erhaltungszustand festgestellt werden.

Eine Bewertung der einzelnen Mafnahmenflachen, insbesondere der Kleinentnahmestelle
(Teilflache 1) erscheint dagegen fragwiirdig, da die Flache fiir eine eigenstindige Bewertung
zu klein ist und aufgrund der Entstehungsgeschichte ein deutlich anderes Hhenniveau im
Vergleich zu den umliegenden Flachen aufweist. Dartiber hinaus besteht die Schwierigket,
dass aufgrund der Abgrabung die Flache rein aufgrund der Vegetationsausstattung weniger '
dem LRT 1330, sondern eher dem 1310 ,Pioniervegetation mit Salicornia und anderen
einjahrigen Arten auf Schiamm und Sand" zuzuordnen ist2, Es ist aber nicht anzunehmen,
dass ein Managementplan an dieser Stelle tatsachlich die Entwicklung Quellerfluren vorsehen
wiirde. Insoweit ist hier streng genommen ein Wechsel zweier LRT zu bewerten. Auch dies ist
schlechterdings nur im Kontext des Gesamtgebietes, aber nicht ausschliefilich bezogen auf
die Einzelflache mdglich.

Bewertung der Mallhahmenflachen

Von der AG .‘ Koharenz wurde ein MaRnahmensteckbrief zur Bewertung von

‘Kohdrenzmalnahmen entwickelt.- Nach der Vorgabe der Genehmigungsbehdrde wird eine

Bewertung der Maltnahmenfldchen mit Hilfe dieses Formblatts vorgenommen.

Im MaRnahmensteckbrief erfolgt zunéchst die Bewertung nach den Kritieren des BfN (Spalte
1) und nach Revermann (Spalte 2). Auf dieser Grundlage wird unter Berlicksichtigung der
besonderen  Gegebenheiten  der  betrachteten  Flichen  eine  gutachterliche
Gesamteinschétzung (Spalte 3) getroffen. Nach denselben Kriterien wird der prognostizierte

2 Der Biotoptypenschliissel enthalt den Biotoptyp KNv (Andel-Rasen/ Vorland-Queller-Flur) mit Andel
und Queller zu Anteilen von 50/50 und ordnet diesen dem LRT 1330 zu. Auf der Maltnahmenflache
wurde getrennt die Biotoptypen KNp und KQs kartiert. Sofern man diese Biotoptypen zu KNv
zusammenzieht, liefe sich die in Rede stehende Flache insgesamt auch hinsichtlich der
Entstehungsgeschichte und der Lage im Gesamtkompiex Salzwiese dem LRT 1330 zuordnen,
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Methodik der‘Bewertung

Zustand nach Durchfiihrung der Manahmen wird nach den jeweils zu beriicksichtigenden
Kriterien abgeschatzt.

Durch die Anwendung beider Bewertungsverfahren soll einerseits die Vergleichbarkeit mit dem
aEIgemeingUltigen' Verfahren des BfN, andererseits mit den Unterlagen der gleichzeitig im
Genehmigungsprozess befindlichen Planung der Treuberg Warft auf LangeneR erreicht
werden. Das Béwertungsverfahren nach BfN (BfN 2008) ist dabei grundsatziich flr das
~ gesamte FFH-Gebiet bzw. fiir dessen Teilrdume ausgelegt, wohingegen das Verfahren von

" Revermann (2019) versucht, das Bewertungsschema des BfN in einer Form anzuwenden, die
die Besonderheiten der kleinen Mafinahmenflachen mit einbeziehen.

Die Bewertung des LRT 1330 beruht in beiden genannten Verfahren auf den drei
Hauptkriterien ,Habitatstrukturen®, ,Artinventar” und ,Beeintrachtigungen”. Die Hauptkriterien
setzten sich je Bewertungsverfahren aus unterschiedlichen Unterkriterien zusammen (Tabelle
2 und Tabelle 4). Die Bewertungsskala ist dreistufig:

- A Hervorragende Auspé‘égung
- B Gute Ausprigung
- C Mittlere bis schlechte Auspragung

Die Bestimmung der Erhaltungszusténde der Flachen erfolgt nach den Aggregationsregeln
des ,Pinneberger Schemas”. Dabei wird fir die Bewertung der Hauptkriterien eine Mittelung
der Unterkriterien gebildet und der abschlieRende Gesamtwert setzt sich aus dem Mittel der
drei Hauptkriterien zusammen (Tabelle 1).

Tabelle 1: Bewertung des Erhaltungszustands anhand der Hauptkriterien

Habitatstrukturen A A A A A B B
Artinventar B A B C A B cC
Beeintrachtigungen C B B C G C C
Gesamtwert B A B c B B C

Die Bewertung der Unterkriterien erfolgt auf Grundlage der durchgefiihrten Biotoptypen- und
Brutvogelkartierungen im Friihjahr und Sommer 2017 sowie auf einer Erhebung der
Habitatstrukturen aus Méarz 2019, '
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Bewertung der Kohdrenzmafnahmen

3 Bewertung der KohdrenzmaBnahmen

Lage und Beschreibung der MalRnahmenflachen

Auf der Hallig Nordstrandischmoor nimmt der LRT 1330 nahezu die gesamte Halligflache ein.
Die Durchfihrung der Koh&renzmafnahmen fur die Warftverstéarkung der Norderwarft finden
auf zwei Teilflachen statt. Es handelt sich um eine ehemalige Kleientnahmestelle norddstlich
der Norderwarft (Teilflache 1) sowie um eine direkt stdlich an die Norderwarft angrenzende
Flache (Teilflache 2) (Abbildung 1). - ' ‘

L _ I MaBnahmenflache [ prietsfinung
o Remaandrierung ehemaliger Priele [$x%x| Bodenabschiebung
- ==~ Wiederherstellung von Prielen [ Prielverschiuss

Abbildung 1: Manahmenflachen zur Koh&renzsicherung

In Teilflache 1 sind auf einer Fldche von etwa 7.800 m? als Mafinahmen die Herstellung einer
direkten Verbindung mit dem Tideregime der Nordsee vorgesehen. Im Bereich der
Uferbefestigung soll die Verbindung in Form einer Verrohrung ausgestaltet werden und
anschlieRend als offener Priel mit abgeflachten Ufern in der Salzwiese. Auflerdem ist ein
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Bewertung der Kohérenzmafnahmen

Verschluss der vorhandenen Priele geplant, um die Verweildauer des Wassers zu erhéhen
und Sedimentationsprozesse zu férdern, vorgesehen.

50m

40m

30m —

20m

00m

"I Magnahmenflache [__] Prieloffnung

“10m

- Prielverschluss

-L6m

Abbildung 2: MaRnahmenflache 1 mit vorgesehenen Teilmalihahmen

In Teilflache 2 sind auf einer Fliche von rd. 39.600 m? als Mafinahmen der Verschluss der
entwéssernden Graben, die Herausarbeitung von urspriinglichen Prielsystemen sowie die
Verzdgerung des Wasserabfluss beispielweise durch Staustufen, vorgesehen.
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Bewertung der Koharenzmafnahmen
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Abbildung 3: Manahmenfldche 2 mit vorgesehenen Teilmalinahmen '
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Bewertung der Koh&renzmafBnahmen

Malnahmensteckbrief MalRnahmenfldche 1

Flurstick / MaRnahmenflache 1 (Abbildung 2)

Bezeichnung

Flachengréfle 7.800 m?

Zuordnung Plan / Warftverstarkung Nordstrandischmoor

Projekt

Auszugleichende Uberbauung von ca. 1 ha Fliche des FFH-Lebensraumtyps (LRT) 1330

Beeintrdchtigungen | ,Atlantische Salzwiese".

Rechtliche Sicherung | Fir den dauerhaften Erhalt reichen die gesetzlichen Regelungen
(Biotopschutz) aus. Die Flachen werden im Kompensationskataster gefiihrt.

Unterkriterien Bewertung

Prielsystem Nordstrandischmoor 1 2 3

Ausgangszustand: Die MalRnahmenfliche 1 wird von einem neu
entstandenen, noch schwach ausgepragten natiirlichen und
méandrierenden Prielsystem durchzogen (Abbildung 4). Entsprechend der
Strdmungsverhaltnisse hat sich dieses Prielsystem zwischen den vier
abflihrenden angrenzenden Prielen entwickelt. Innerhalb der Flache ist der
Verlauf der Priele der natiirlichen Entwicklung Uberlassen, der Verlauf wird
nicht durch Unterhaltungsmafinahmen beeinflusst. Die Zu- und Abfllisse in
die Flache allerdings sind unterhalten, sodass der Priel innerhalb der
Flache deutlich von den MaBnahmen im direkt angrenzenden Bereich
beeinflusst wird.

Es ist nach BfN die Natlrlichkeit der Priele zu bewerten. Da ein bedingt:
natlrliches System vorhanden ist, das von der angrenzenden
Entwésserung gepréagt ist, ist eine Einstufung nach B vorzunehmen. Eine
Einstufung nach A ist aufgrund der vorhandenen Entwésserung nicht
mdglich. .

Das Bewertungssystem nach Revermann betont dariiber hinaus die Artder |
Unterhaltung des Prielsystems. Aufgrund der-starken Unterhaltung der
randlichen Priele kommt es auch hier zu einer Einstufung nach B.

Habitatstrukturen

Zielzustand: Durch die geplante Herstellung einer direkten Verbindung mit
dem Tideregime der Nordsee (Abbildung 6) wird die natlirliche Dynhamik
erhoht.

Es ist zudem damit zu rechnen, dass sich innerhalb der Maltnahmenflache
1 durch Sedimentationsprozesse langfristig Sukzessionsfolgen mit einem
weitgehend natlrlichen Prielsystem einstellen werden.

Insgesamt wird von einer deutlichen Verbesserung der funktionalen
Qualitdt ausgegangen. Allerdings &ndert sich der Erhaltungszustand
entsprechend den zu Grunde gelegten Kriterien nicht, da die Fliche
weiterhin in ein kiinstliches System eingebettet ist.
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Bewertung der Kohérenzmafnahmen

d

Ausgangszustand: Das Relief in der MaRnahmenfliche 1 ist durch die
ehemalige Kleientnahme 1881/82 tberpragt. Uber die Jahre haben sich
Reliefunterschiede nur in sehr geringem Umfang entwickelt (Abbildung 5).

Es ist nach BfN die Natirlichkeit des Reliefs zu bewerten. Aufgrund der
Uberpragung durch die Kleientnahme wére das Relief im Hinblick auf die
Strukturkriterien wie z.B. erhdhte Prielrdnder, vegetationsarme Senken etc.
mit C zu bewerten.

Das Bewertungssystem wvon Revermann bezieht hier neben der
Natiidichkeit insbesondere eine Veridnderung durch kiinstliche
Entwésserung mit ein und kime ebenfalls auf die Bewertung C.

Die Flache stellt aufgrund der Abgrabung einen Sonderfall dar, der auch
dem LRT 1310 zugeordnet werden kdnnte. Hier wére das flache Relief mit
B einszustufen. Insgesamt wird das Relief {bereinstimmend mit den
| anderen beiden Bewertungen mit C bewertet.

Zielzustand: Die Anbindung an das Tideregime (Abbildung 6) wird sich
aufgrund der anzunehmenden Sedimentationsprozesse und der dadurch
entstehenden Hohenunterschiede auf die Habitatstrukturen und damit auf A
das Relief positiv auswirken, sodass von einer Anderung des
Erhaltungszustandes der Fi&che nach A auszugehen ist.

Irdn

Ausgangszustand: Die Prielrdnder sind aufgrund der kleinen Fliche und
dem darin vorkemmenden noch schwach ausgepragten natlrlichen Priel
sehr flach und mit flieBenden Ubergdngen zu Flachen der unteren
Salzwiese (Quellerfiuren, Andelbereiche). Stellenweise finden sich niedrige
Abbruchkanten

Nach BIN wird das Kriterium der Prielrander nichi einzeln bewertet,
sondern ist Teil des Kriteriums Relief.

Das Bewertungssystem nach Revermann unterteilt die Prielrédnder in hoch KA. Cf Al A
und flach. Durch den in MaBnahmenflaiche 1 vorkommenden neu
entstandenen, noch schwach ausgeprigten natirlichen Priele sind die
Prielrdnder sowohl mit C in Bezug auf hohe Prielrénder als auch mit A
hinsichtlich der Flachen Prielrénder zu bewerten.

Durch die Natirlichkeit der Priele im Zusammenhang mit dem
vorherrschenden Hohenniveau innerhalb der Flache sind die PrielrAndor
entsprechend der geomorphologischen Gegebenheiten ausgepragt und
werden hier mit A bewertet.

Zielzustand: Durch das Herausarbeiten eines neuen Priels als Anschluss
der Fliche an das Tideregime der Nordsee einerseits, sowie die zu
erwartende Reliefierung der Flache durch - Sedimentationsprozesse
andererseits (Abbildung 6), wird die Habitatstruktur erhtht und somit auch
eine hohe Strukturvielfalt der Prielrander geférdert. Der Erhaltungszustand A
der Prielrénder in der Mallnahmenflache 1 ist bereits mit A bewertet. Somit
wilrde die MaRnahme keine bessere Bewertung der Prielrander bewirken,
in jedem Fall wird aber eine grofiere Variation zwischen hohen und flachen
| Prielrindern erreicht.
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Bewertung der Kohérenzmafinahmen

Ausgangszustand: Senken, Putten etc. finden sich aufgrund der
anthropogenen Uberprigung durch die Kleientnahme und dem dadurch

entstandenen Héhenniveau innerhalb der Flache nicht, vielmehr ist die
Flache selbst als Senke einzustufen. '

Nach BfN wird das Kriterium der Senken, Piitten, etc. nicht einzeln
bewertat, sondern ist Teil des Kriteriums Relief.

Das Bewertungssystem nach Revermann bewertet die Anzahl der | kKA. | C C
vorhandenen Senken und Pitten. Nach diesem Schema ist die
Malinahmenflache 1 mit C zu bewerten.

Senken, Pltten stc. sind zwar keine typischen Habitatstrukturen fir
Pionierstandorte mit niedrigem Hdhenniveau und damit fiir diese kleine
Flache nicht einzeln bewertbar, entsprechend dem vorgegebenen Schema
wiére dieses Kriterium aber dem Zustand C zuzuordnen.

Zielzustand: Durch das Herausarbeiten des neuen Priels, der eine direkie
Verbindung mit dem Tideregime der Nordsee darstelit (Abbildung 6), wird
der Einfluss der natdrlichen Dynamik verbessert und somil die
Habitatstruktur insgesamt erh&ht, womit auch die Entstehung von Senken,
Pltten etc. geférdert wird. Es ist daher anzunehmen, dass sich das A
Héhenniveau in der MaBnahmenflache 1 dem umliegenden langfristig <
angleicht -und ein der oberen Salzwiese entsprechendes Relief mit
kleinrdumigen Senken und Pitten und damit ein Erhaltungszustand von A
einstellen wird.

Ausgangszustand: Innerhalb. der Maflnahmenfliche 1 sind v.a. im
sildlichen Teil der Fldche stellenweise ftache Abbruchkanlen entiang der
neu enistandenen Priele zu finden.

Nach BfN wird das Kriterium der Abbruchkanten nicht einzeln bewertet,
sondern ist Teil des Kriteriums Relief.

Das Bewertungssystem nach Revermann bhewertet die Anzahl der
varhandenen Abbruchkanten. Das vereinzelte Vorkommen von
Abbruchkanten ist entsprechend dieses Schemas mit B zu bewerten.

Das Unterkriterium Abbruchkanten des Hauptkriteriums Habitatstruktur ist |
.aufgrund der sehr kleinen Fliche sowie der anthropogenen Uberpragung

durch die Kleientnahme und des dadurch entstandenen relativ einheitlichen | « o | B B
Hohenniveaus unserer Ansicht nach nur bedingt bewertbar. Innerhalb der
Flachen sind an den neu entstandenen Prielen Abbruchkanten entstanden,
deren Entstehung und Entwicklung derzeit anthropogen nicht direkt
beeinflusst sind (bspw. durch Verbau mit Lahnungen). Allerdings sind die
Flachengrenzen fast volistindig mit Lahnungen verbaut, da aufgrund der
Strémungsverhdltnisse und dem Geléndesprung ein starker Abbruch der
angrenzenden Flachen in der Vergangenheit ein Problem darstellte und ein
weiterer Sedimentverlust vermieden werden solite. Aufgrund der innerhalb
der Fldche vorhandenen natlrlichen Abbruchkanten einerseits und der
technischen Verbauung der Flachengrenzen andererssits ist unserer
Einschétzung nach allenfalls eine Bewertung von B vorzunehmen.

Zielzustand: Durch das Herausarbeiten des neuen Priels, der eine direkte
Verbindung mit dem Tideregime der Nordsee darstelit (Abbildung 8), wird
der Einfluss = der natiirlichen Dynamik verbessert und damit die
Habitatstruktur erhdht wodurch auch die Entstehung von Abbruchkanten
gefordert wird. Es ist daher anzunehmen, dass sich in der A
Maftnahmenflache 1 ein natlrliches Relief mit stdrkeren Abbruchkanten
entiang der Pricle sowie ein natlrlicherer Ubergang zu den angrenzenden
Flachen einstellen wird und damit durch die geplanten Mafinahmen ein
Erhaltungszustand von A erreicht wird.
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