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TEIL A UVP-PFLICHT GEMASS UVPG ODER LUVPG

Al UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs de s Vorhabens gemalf3
88 6, 9 bis 12UVPG

Bundess tralenbau vorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP g  e- Zutreffendes
manR 86 i.V. mit Anlage 1 UVPG Nr. 14.3 bis 14.5, 889 bis 12 UVPG ankreuzen
1.1 Neubau einer Bundesautobahn oder einer sonstigen Bundesstral3e, wenn ]

diese eine SchnellstralBe im Sinne der Begriffsbestimmung des Européaischen
Ubereinkommens iiber die HauptstraRen des Internationalen Verkehrs vom
15.11.1975 ist(vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

1.2 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstralRe, die eine durchgehen- ]
de Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstralRe durch Verlegung ]
und/oder Ausbau einer bestehenden Bundesstral3e, wenn dieser geanderte
BundesstraRenabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr
aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4 Neubau eines weit eren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Bun- ]
desstral3e oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren
Abschnittes einer bestehenden, héchstens dreistreifigen StralRe zu einer vier-
oder mehrstreifigen Bundesstra3e (kumulierende Vorhaben derselben Stra-
Bengruppe (nur Bundesstrafl3en)), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3
genannten GroRRenwerte erreicht oder Uberschritten werden.

Dabei sind Bundesstralienabschnitte zu beriicksichtigen,

- die in einem engen raumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichen Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichem Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5),811(2)1.,811(3) 1., 812 (1) 1, § 12 (3) 1. UVPG).

15 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraRenbauvorha- ]
bens fir das eine UVP durchgefiihrt wurde,
wenn allein die Anderung die GroRenwerte fur eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3 / Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

1.6 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraRenbauvorha- ]
bens fiir das keine UVP durchgefihrt wurde,

wenn das geanderte Gesamtvorhaben die GréRenwerte fir eine unbedingte
UVP-Pflicht gemal § 6 UVPG erstmals erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPG)
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A2

UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs de s Vorhabens gemaf3

§ 3 und 4 LUVPG

Landes -, Kreis - oder Gemeindes traRenbauvorhaben mit gesetzlichvo r-
geschriebener UVP gemal § 3 LUVPG in Verbindung mit  Anlage 1
LUVPG, Nr. 3.1 bis 3.3

Zutreffendes
ankreuzen

2.1

Neubau einer Landes-, Kreis- oder Gemeindestral3e (8 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a
des LandesstralRengesetzes - LStrG -) oder einer Privatstral3e, wenn diese
eine Schnellstral3e im Sinne der Begriffsbhestimmung des Européischen
Ubereinkommens iiber die HauptstraRen des internationalen Verkehrs vom
15. November 1975 (BGBL 1983 Il S. 245) in der jeweils geltenden Fassung
ist (vgl. Anlage 1 Nr. 3.1 LUVPG in Verbindung mit 88 2 und 3 (1) LUVPG);

[

2.2

Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder Gemeindestralle
(8 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a LStrG) oder einer solchen Privatstral3e, wenn diese
neue Stral3e eine durchgehende Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl.
Anlage 1 Nr. 3.2 LUVPG in Verbindung mit 88 2 und 3 (1) LUVPG);

2.3

Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder Gemeindestralle
(8 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder einer solchen PrivatstralRe durch Ver-
legung und/ oder Ausbau einer bestehenden Stral3e, wenn dieser geander-
te StralRenabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist
(vgl. Anlage 1 Nr. 3.3 LUVPG in Verbindung mit 88 2 und 3 (1) LUVPG);

2.4

Neubau eines weiteren Abschnittes  einer vier- oder mehrstreifigen Landes-
, Kreis- oder Gemeindestral3e (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG), einer solchen
Privatstra3e oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren
Abschnittes einer bestehenden, héchstens dreistreifigen Stral3e zu einer vier-
oder mehrstreifigen StraBe (kumulierende Vorhaben derselben StralBengrup-
pe), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten GréRenwerte er-
reicht oder Uberschritten werden.

Dabei sind StraRenabschnitte zu berlcksichtigen,

- die in einem engen raumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichen Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5),811(2)1.,811(3) 1., 812 (1) 1, § 12 (3) 1. UVPG).

2.5

Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Landes-, Kreis- oder Ge-
meindestralBenbauvorhabens (8 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder eines
solchen Privatstral3envorhabens fiir das eine UVP durchgefiihrt wurde,
wenn allein die Anderung die GroRenwerte fur eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3/ Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. 8 9 (1) 1. UVPG)

2.6

Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Landes-, Kreis- oder Ge-
meindestraRenbauvorhabens (8§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder eines
solchen Privatstralenvorhabens fiir das keine UVP durchgefihrt wurde,
wenn das geanderte Gesamtvorhaben die GréRenwerte fir eine unbedingte
UVP-Pflicht gemal § 6 UVPG erstmals erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPG)
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TEIL B: ALLGEMEINE VORPRUFUNG DES EINZELFALLS GEMAS S
UVPG ODER LUVPG

B1 Straf3enbauvorhaben gemal 88 7 bis 12 UVPG oder 8§ 3 LUVPG

Falls keiner der unter Teil A genannten Punkte zutr  ifft, ist die UVP-Pflicht fir den Bau sonstiger
StraBen durch eine allgemeine Vorpriifung des Einzel  falls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. Nr.14.6
UVPG fiir Bundesstral3en sowie Anlage 1 Nr. 3.4 bis 3 .5 LUVPG fir tGbrige Straf3en:

Bundes stralRenbau vorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener allgeme i-
ner Vorprifung des Einzelfalls gemaR §8 7 bis 12 mi  t Anlage 1 UVPG
Nr. 14.6

Zutreffendes
ankreuzen

1 Neubau und Ausbau einer sonstigen BundesstralRe gemaR § 1 FernstrG in
Verbindung mit § 15 (1) (Nebenbetriebe an Bundesautobahnen) (vgl. Anlage X
1 Nr. 14.6. UVPG)

Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, e  ines Rad - oder
Gehweges, Neu- und Ausbau einer 6ffentlichen StraRe in allen anderen
Fallen mit gesetzlich vorgeschriebener allgemeiner Vorprufung des
Einzelfalls gemaR § 3 LUVPG in Verbindung mit Anlag e 1 LUVPG,

Nr. 3.4, 3.5

Zutreffendes
ankreuzen

2.1 Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines selbstandigen Rad- X
oder Gehweges nach § 3 Nr. 3 Buchst. b Doppelbuchst. aa LStrG

2.2 Neubau und Ausbau einer 6ffentlichen Stral3e nach § 3 LStrG oder einer
Privatstral3e in allen anderen Fallen; ausgenommen Privatstra3en innerhalb ]
der geschlossenen Ortslage oder innerhalb ausgewiesener Baugebiete

Die allgemeine Vorprifung entféllt, wenn der Vorhab  entrager die Durchfiihrung der Umweltvertrag-
lichkeitspriifung beantragt und die zustandige Behor de das Entfallen der allgemeinen Vorprifung
als zweckmaRig erachtet. Fir diese Neu- und Ausbauv  orhaben besteht dann eine UVP-Pflicht.

Die Entscheidung der zustandigen Behdrde ist nicht anfechtbar (gemafR § 7 (3) und § 9 (4) UVPG -
freiwillige UVP).
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B2

Prifkriterien

Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls ist gemafll UVPG Uberschlagig nach neuestem Fachwissen
und Kenntnissen zum jeweiligen Planungsstand einzelfallbezogen durchzufuhren.

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens (gemafl An  lagen 2 und 3 UVPG Nr. 1)
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. Art/Umfang
[ ] NeubaumaRnahme
X Anderung (Umbau) oder Erweiterung (Ausbau) einer StraRe
11 Baulange in km: 0,228
1.2 Geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage):
1.3 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: Mehr an Entsiegelung (100 m2)
1.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m3;
15 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Brickenbauwerke,
Abrissarbeiten, gegebenenfalls erlautern):
1.6 Geschatzte Lange der Bauzeit: ca. 4 Monate

Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. | nein ja Umfang/
Erlauterungen

1.7 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben / X ]

prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV)
1.8 Erhéhung der Larmemissionen X ]
1.9 Erhéhung der Schadstoffemissionen X ]
1.10 | Zusétzliche Zerschneidung X ]
1.11 | Visuelle Veranderungen X ]
1.12 | Veranderungen des Grundwassers X ]
1.13 | Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern X ]
1.14 |Klimatische Veréanderungen X ]

Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens

(Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige X

Umweltauswirkungen hervorrufen kénnen:
1.15 |> Abwasser / Oberflachenentwasserung L]
1.16 |> Abfall (z. B. belastete Béden / Asphalte bei Ausbau ]

maflnahmen)

1.17 |> Rohstoffbedarf L]
1.18 |> besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden) ]
1.19 |> Abwicklung des Baubetriebes ]

> andere, und zwar: L]
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Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf?

o . . Geschatzter

Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabel- | ai4 ja Umfang/

le. Erlauterungen

1.20 |Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens, die noch X ]
keiner Umweltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden
sind (vgl. 8 9 (2) UVPG)?

1.21 | Gibt es kumulierende Vorhaben derselben Stral3engruppe ] X |Parallele Planung zu
(vgl. 811(2)2,811(3)2.und3.,812(1) 2,812 (1) 2. Ausbau der OD im
und 3.UVPG)? Bereich der Weiterfih-

rung der K4

1.22 | Gibt es Storfallbetriebe in der Ndhe und werden das Risi- X ]
ko bzw. die Schwere eines Unfalls, Storfalls oder Katast-
rophe durch das Vorhaben vergrof3ert (Direktgeltung der
EU-RL 2012/18 Seveso lIl) (8§ 8 UVPG)?

1.23 | Gibt es Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z.B. X ]

durch Verunreinigung von Wasser und Luft?
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2 Standortbezogene Kriterien
2.1 Nutzungskriterien (gemafd Anlagen 2 und 3 UVPG N r. 2.1)

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkmalen und

Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen Umweltaus- . . Art, Umfang,
. . . nein | ja o
wirkungen fihren kénnen? Grole

Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:
2.1.1 |Aussagen in dem fur das Gebiet geltenden Regionalen Raumord-
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun- % []
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)
2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbeson-
dere Zentrale Orte oder Siedlungsschwerpunkte in verdichteten X ]
R&umen im Sinne des § 8(5)1b ROG?
2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenh&user, Altersheime, Kirchen, X [] siehe

Schulen etc.)? Erlauterung

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Erholungsnutzung/den
Fremdenverkehr?

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien?

2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft, Forst-
wirtschaft oder Fischerei?

2.1.7 | Kultur- (s. auch 2.2.17) und sonstige Sachgtter? X [] siehe
Erlauterung

2.1.8 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X ]

zu 2.1.3 (empfindliche Nutzungen):

Im Seitenraum der Ausbaustrecke (sudlich der B423) befindet sich die katholische Kirche "St. Valentin" mit zahl-
reichen kirchlichen Nebengeb&auden und Kindergarten. Die Zufahrt zur Kirche erfolgt tber die Stral3e "Kirchen-
gasse”, welche infolge einer Anderung der Zufahrt zum Parkplatz ebenfalls Teil der Baumafinahme ist.

Die Zufahrt zur Kirche, den Nebengeb&uden und dem Parkplatz wird somit wahrend der BaumaRnahme einge-
schréankt sein; desweiteren kénnen sich ggfs. Beeintrachtigungen durch Baularm ergeben.

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigungen der Nutzungen sind nicht gegeben, da sich keine Veranderung des
Verkehrsaufkommens durch die Baumaflinahme und deren Wirkfaktoren ergibt.

zu 2.1.7 (Kulturgiter):

Im nordlichen Bereich der Ausbaustrecke sind mehrere Kulturdenkméler erfasst. *
Hierbei handelt es sich um:

. Kath. Pfarrkirche St. Valentinus Kirchengasse 5
barocker Saalbau, 1702-09, bez. 1790, 1826 Turmaufstockung; Stumm-Orgel von 1841, 1963 erweiternder
Umbau

. Kirchengasse 1, 3, 4, 5, 6 (Denkmalzone)
kennzeichnendes dorfliches Platzbild um die kath. Kirche mit ehem. kath. Schulhaus (Nr. 3), ehem.
Schwesternheim (Nr. 4), Pfarrhaus (Nr. 6), Wegekreuz und einem kleinen Quereinhaus (Nr. 1)

. (bei) Saarbrticker Stra3e 71
Kriegerdenkmal 1914/18 und 1939/45, 1935 von Richard Menges, Kaiserslautern, Erweiterung 1956

Die Kulturdenkmaler sind nicht unmittelbar durch die Baumafnahme betroffen, so dass fur diese bei sorgfaltiger
Bauausfiihrung keine Beeintrachtigungen hinsichtlich ihres Schutzstatus zu erwarten sind.

1
Generaldirektion Kulturelles Erbe: Nachrichtliches Verzeichnis der Kulturdenkmaler, Kreis Kusel (Nov. 2016)
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien (gemal A nlagen2 und 3 UVPG Nr. 2.3)
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus besit- nein | ja Art, GrolRe
zen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Betroffenheit am Umfang der
Ende der Tabelle zu erlautern. L] [] | Betroffenheit
Insbesondere ist zu erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung geman
§ 34 BNatSchG erforderlich ist.
In den Bundeslandern sind die Schutzgebietskategorien entsprechend den
landesrechtlichen Regelungen zu berticksichtigen.
2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung FFH-Gebiete oder eu- X ]
ropéische Vogelschutzgebiete gemaf § 7 (1) 8 und § 32 BNatSchG
und 8817, 18 LNatSchG RLP (es sind auch Beeintrachtigungen zu
betrachten, die von au3en in das Gebiet hineinwirken kdnnen)
(geméanR Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)
2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG, soweit nicht bereits von % []
Nr. 2.2.1 erfasst (gemaf3 Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.2)
2.2.3 | Nationalparke oder Nationale Naturmonumente gemaf § 24 % []
BNatSchG (gemal Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)
2.2.4 |Biospharenreservate gemaf § 25 BNatSchG X [
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.4)
2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaf § 26 BNatSchG [] % siehe
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.4) Erlauterung
2.2.6 | Naturparke gemaR § 27 BNatSchG X | O
2.2.7 | Naturdenkmale gemal3 § 28 BNatSchG X [
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.5)
2.2.8 | Geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG und X [
§ 14 LNatSchG RLP(gemaf Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.6)
2.2.9 | Gesetzlich geschitzte Biotope gemal § 30 BNatSchG X [
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.7)
2.2.10 | Sonstige besonders geschitzte Bereiche gemal Naturschutzgesetz
des Landes: Gesetzlich geschitzte Biotope gemaR § 15 LNatSchG | X | [
RLP (analog zu Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.7)
2.2.11 | Biotope fir wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders ge-
schitzten Arten gemaR § 44 BNatSchG und §§ 22 bis 24 LNatSchG | X ]
(sofern bekannt).
2.2.12 | Wasserschutzgebiete gemaf § 51 (3) WHG [] % siehe
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.8) Erlauterung
2.2.13 | Heilguellenschutzgebiete geman § 53 WHG X [
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.14 | Hochwasserrisikogebiete gemaR § 73 WHG X [
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.15 | Uberschwemmungsgebiete geméaR § 76 WHG X [

(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.8)
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2.2.16 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archéologische
Interessengebiete gemaf § 8 DSchG ] XI |s.Punkt2.1.7
(geméanR Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.11)

2.2.17 | Schutzwald gemaR § 12 BWaldG / 88§ 16 bis 18 LWaldG, Erho-
lungswald gemaR 813 BWaldG / § 20 LWaldG (in Verbindung mit X n
Anlage 3 UVPG Nr. 2.1)

2.2.18 | Naturwaldreservate gemaf § 19 LWaldG X []
(in Verbindung mit Anlage 3 UVPG Nr. 2.1)

zu Punkt 2.2.5 (LSG)

Die Ausbaustrecke befindet sich an der stidostlichen Grenze des Landschaftsschutzgebietes "Hdcherberg-
Westrich" (7-LSG-7336-01), jedoch Uberwiegend auf3erhalb des Geltungsbereiches. Es besteht keine Beein-
trachtigung auf den fir das LSG genannten Schutzzweck durch die BaumalRnahme.

zu Punkt 2.2.12 (WSG)

Die durch die Ortslage filhrende B423 (Ausbaustrecke) stellt die westliche Grenze des Trinkwasserschutzge-
bietes "Schonenberg-Kibelberg" (Nr. 400153752) dar. Da es sich hier in der OD um befestigte Flachen han-
delt und sich die Ausbaumaflinahme auf den bestehenden StraRenraum beschrankt, sind bei ordnungsgema-
Rer Durchfuhrung der Baumaflnahme keine negativen Auswirkungen oder Beeintrachtigungen auf das Was-
serschutzgebiet zu erwarten.

2.3 Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien ) (gemaf Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.2)

Kodnnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund nein ja Art, GrolRe
der Qualitat der betroffenen Schutzgiter zu erheblichen nachteiligen Umfang der
Umweltauswirkungen fiihren? Bei Betroffenheit gegebenenfalls zusatzlich X ] Betroffenheit

am Ende der Tabelle erlautern.

2.3.1 |Lebensraume mit besonderer Bedeutung fiir Pflanzen oder Tiere
(soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen besonders
geschiitzter Arten i.S. von § 7 (2) 13 BNatSchG und streng ge- X ]
schutzter Arten i.S. von § 7 (2) 14 BNatSchG oder Arten, die in
ihrem Bestand gefahrdet sind)

2.3.2 | Bdden mit besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt
(z. B. Bdéden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-/
naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

2.3.3 | Oberflachengewésser mit besonderer Bedeutung

2.3.4 |Natirliche Uberschwemmungsgebiete

2.3.5 |Bedeutsame Grundwasservorkommen

2.3.6 | Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Land-
schaftsteile

X XXX X
O oo o

2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste-
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

X
[
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Unterlage 19.2

Fortsetzung 2.3

2.3.8

Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz, z. B.

> Gebiete, die als Naturschutzgrof3projekte des Bundes geférdert
werden

> unzerschnittene verkehrsarme Raume

> Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Kon-
vention*

> Gebiete landesweiter Schutzprogramme
(z. B. Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)

> landesweit wertvolle Lebensraume (z. B. fir Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

> Biotopverbundflachen / bedeutsame Wildtierkorridore
> 0Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

> sonstige

ooo o o gog o

2.4

Umweltqualitatsnormen(geman Anlagen 2 und 3 UVP G Nr. 2.3.9)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale
oder europaisch festgelegtez) Umweltqualitatsnormen bereits er-
reicht oder Gberschritten sind(gemanR Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.9)?
Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

nein

Art und
Umfang der
Betroffenheit

Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur H6-
he der Uberschreitung der Normen.

1)

Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.

Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und tber das Internet zur Verfligung zu stellen.
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3 Uberblick Giber die Erheblichkeit méglicher Auswir kungen (gemaf Anlagen 2 und
3 UVPG Nr. 3)

Kriterien fur die Einschatzung der Auswirku  n-
gen

Die moglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzguter sind anhand der unter
Punkt B 1 und 2 gemachten Angaben zu
beurteilen.

Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick
Uber die ndher zu behandelnden Punkte bei
der Gesamteinschatzung unter Punkt 4 zu
geben.

Wenn in der Zeile fiir ein Schutzgut kein
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fur die
Einschatzung nicht mafRgeblich.

Relativ geringe
Wiederherstellbarkeit
Relativ groRe
Schwere/Komplexitat
Relativ hohe
Wahrscheinlichkeit

[] | Relativ hohes AusmaR
[] | Relativ lange Dauer
[] | Relativ hohe Haufigkeit
[] | grenziiberschreitend

[
[
O

3.1 Mensch, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit inkl. Erholungsnutzung (s. 1.7 bis 1.9,
1.11, 1.25, 1.26, 2.1.1 bis 2.1.4. 2.2.3, 2.2.5 bis 2.2.8,
2.2.18, 2.4)

[
O
[

3.2 Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2 bis ] ] ] ]
1.8, 1.10, 1.13 bis 1.15, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.19,
2.3.1,2.3.8)

O
[
[
O
[
O
[

3.3 Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt)(s. 1.2
bis 1.5, 1.9, 1.13 bis 1.15, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.19,
2.3.1,2.3.8)

3.4 Flache / Flachenverbrauch(s. 1.2, 1.3)

35 Boden(s. 1.2 bis 1.5, 1.16 bis 1.18, 2.1.1, 2.1.5, 2.3.2)

3.6 Wasser(s. 1.5, 1.12, 1.13, 1.15, 2.1.1, 2.2.12 bis
2.2.16, 2.3.3 bis 2.3.5)

3.7 Luft(s. 1.7, 1.9, 2.1.1, 2.3.7)

3.8 Klimags. 1.14, 2.1.1, 2.3.7)

3.9 Landschaft(s. 1.2 bis 1.5, 1.11, 2.1.1 bis 2.1.11, 2.3.6)

3.10 |Kulturgiter(s. 2.1.7,2.1.17)

3.11 | Landwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6)

3.12 | Forstwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6, 2.2.18, 2.2.19)

3.13 | Fischerei (s. 2.1.6)

3.14 | Wasserwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.12 bis 2.2.16)

3.15 | Sonstige Sachgiiter (s. 2.1.1,2.1.7, 2.1.10)

Oojoogooojo|jgo ggig
Oojoooooojoja) ggig
Oojoooooojoja) ggig
Oojoogooojo|jgo ggig
Oojoooooojoja) ggig
Oojoogooojo|jgo ggig
Oojoooooojoja) ggig

3.16 | Wechselwirkungen zwischen Schutzgiitern
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4 Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens (gemaf Anlagen 2 und 3
UVPG Nr. 3)

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der nein ja
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige (UVP-Pflicht)
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?
Wenn ja, UVP-Pflicht. X u
Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu beg  riinden . fcggll('l:r:i?_d
Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentrager vorbereitet g

TR . X 4 X machung im
werden. Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich die Ge- Staats-
nehmigungsbehorde. anzeiger

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit moglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht des Vorhabentrégers bzw. der Genehmigungsbehdrde keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile
des Prifkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
maoglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschatzung.

GemaR Anlage 3 UVPG Nr. 3.6 sind die erheblichen Auswirkun-
gen im Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer beste-
hender und zugelassener Vorhaben der gleichen StralRengruppe
zu beurteilen.

Der Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern, ist
Rechnung zu tragen (gemaf Anlage 3 UVPG Nr. 3.7)

Erlauterungen zu 4 / Zusammenfassung

Es sind keine erheblichen oder nachteiligen Auswirkungen auf die
Umwelt zu erwarten, da:

e es sich um den Ausbau einer bestehenden Ortsdurchfahrt
ohne Anderung der Streckenfiihrung handelt,

+ sich keine Anderung des Verkehrsaufkommens infolge
dieser MaRnahme ergibt,

* kein Geholzverlust zu verzeichnen ist,
» keine Erhdhung der Versiegelung erfolgt,

» keine okologisch oder kulturell wertvollen Flachen bean-
sprucht werden,

* keine negativen Auswirkung auf den Schutzzweck des
Landschaftsschutzgebietes oder das Trinkwasserschutz-
gebiet zu erwarten sind.
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