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Plan ,Biotop- und Nutzungstypen’

Plan ,Bestand- und Konflikte WEA 1

Plan ,Bestand- und Konflikte WEA 2

Plan Sichtbarkeitsanalyse Vorbelastung

Plan Sichtbarkeitsanalyse Zusatzbelastung

Plan Sichtbarkeitsanalyse Gesamtbelastung

Naturschutzfachliche Einschatzung der Nassbereiche am Standort der WEA 1
FFH-Vertraglichkeits-Vorprifung

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Tabelle ,Wirkfaktoren’ des Bundesamts fiir Naturschutz

BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE Radikula, Weilburg: Faunistisches Gutachten zur
Windparkprojektplanung ,Rddelhausen”  (Rhein-Hunsriick-Kreis, = Rheinland-Pfalz);
Avifauna: Ergebnisse der Brutvogelerfassung inkl. Horstkartierung (Untersuchungen im
Zeitraum von Februar — Juli 2017) Stand: 16. August 2017, Aktualisierung der Anla-
genstandorte: 2. Dezember 2022.;

BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE Radikula, Weilburg: Faunistisches Gutachten zur
Windparkprojektplanung  ,Rédelhausen”  (Rhein-Hunsriick-Kreis, = Rheinland-Pfalz);
Avifauna: Horstkontrolle 2018 (Untersuchung im Zeitraum von Marz bis Juni 2018),
Stand: 19. Juni 2018, Aktualisierung der Anlagenstandorte: 1. Dezember 2022;

BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE Radikula, Weilburg: Faunistisches Gutachten zur
Windparkprojektplanung  ,Rédelhausen”  (Rhein-Hunsriick-Kreis, = Rheinland-Pfalz);
Avifauna: Raumnutzungsanalyse Rotmilan 2020 (Untersuchung im Zeitraum von Marz
bis August 2020), Stand: 22. September 2020, Aktualisierung der Anlagenstandorte:
2. Dezember 2022.

BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE Radikula, Weilburg: Faunistisches Gutachten zur
Windparkprojektplanung ,Rddelhausen” (Rhein-Hunsrlick-Kreis, Rheinland-Pfalz); Tier-
gruppe Flederméuse, Stand: 15. Januar 2018, Vor-Ort-Termin und Aktualisierung der
Anlagenstandorte Text/ Karten: 2. Dezember 2022.;

BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE Radikula, Weilburg:: Faunistisches Gutachten zu der
Windparkprojektplanung ,Rédelhausen” (Rhein-Hunsriick-Kreis, Rheinland-Pfalz), Po-
tenzielle Vorkommen von Wildkatze, Haselmaus, Hirschkafer, Amphibien und Reptilien,
Stand: 6. Dezember 2022;

INGENIEURBURO KUNTZSCH GMBH, Dresden: Standort: Rodelhausen — WEA R1 und WEA
K1, 09.12.2022;

INGENIEURBURO KUNTzSCH GMBH, Dresden: Schattenwurfprognose Standort: Rédelhau-
sen — WEA R1 und WEA K1, 08.12.2022.

BURO STADT-LAND-PLUS GMBH, BOPPARD-BUCHHOLZ: Naturschutzfachliche Einschéatzung
der Nassbereiche am Standort der WEA 1; Marz 2023.
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1. Einleitung
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Abb. 1: Ubersichtslageplan der geplanten Anlagen (unmaBstablich) © GeoBasis-DE / LVermGeoRP < 2022>,
dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de

Die Hohenwind-Park GmbH plant die Errichtung von zwei Windenergieanlagen (WEA) im
Gemeindewald der Ortsgemeinden Rédelhausen und Kappel. Die beiden Gemeinden liegen in
der Verbandsgemeinde Kirchberg im Rhein-Hunsriick-Kreis. Der geplante Windpark liegt im
~Herrenwald”, einem Teilbereich eines zusammenhangenden Waldriegels, welcher sich von
der Ortsgemeinde Haserich im Norden bis zur B50 und darliber hinaus im Siden erstreckt.
Das Vorhabengebiet liegt im Waldbereich stdlich der L193 (HunsrickhdhenstraRe) und
westlich der K 11.

Die néachstgelegenen Ortsgemeinden sind Belg im Westen, Rdédelhausen im Nordwesten,
Kappel im Norden, Kludenbach im Osten und Todenroth im Sidosten des geplanten Wind-
parks.

Die nachstgelegenen WEA befinden sich ca. 1,6 km stdlich des geplanten Windparks in der
Gemarkung Ober-Kostenz, westlich der Ortsgemeinde Metzenhausen (2 WEA).

In sldlicher Richtung liegt ein weiterer Windpark 0stlich der Gemeinde Ober-Kostenz (15
WEA).

Weitere Windparks in der N&he befinden sich 06stlich der Gemeinden Metzenhausen und
Todenroth (Gemarkungen Metzenhausen und Kludenbach) in Entfernungen von ca. 2,9 bzw.
2,3 km (6 WEA) sowie 0Ostlich und nérdlich der Gemeinde Kappel (Windparks Kappel und
Reckershausen, Entfernung ca. 2,6 bis 5 km, 29 WEA).
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GemalR Anlage 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) gehdrt das
Planungsvorhaben zu den unter Punkt 1.6.3 aufgeflihrten Vorhaben. Fir diese Vorhaben
reicht gemal der Anlage 1 eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls aus.

Obwohl die Anzahl von 20 Anlagen, ab der eine UVP zwingend notwendig wird, hier deutlich
unterschritten wird, hat sich der Vorhabentrager in Abstimmung mit der Kreisverwaltung des
Rhein-Hunsriick-Kreises zur Durchfihrung einer freiwilligen UVP entschieden. Ausschlagge-
bend sind u. a. die nahe gelegenen Windparks, die sich bereits im Betrieb befinden.

Mit 2 beantragten Anlagen liegt die Anlagenzahl des geplanten Windparks ungefahr bei einem
Zehntel des Schwellenwerts, ab der eine UVP verpflichtend durchzufiihren ist.

2. Beschreibung des Vorhabens

2.1 Beschreibung des Plangebiets

Das Plangebiet liegt in einer Hohe von 430 bis 450 m. (. NHN in der Landschaftseinheit
~Kirchberger Hochflachenrand” als Teilbereich eines sich in nord-stdlicher Richtung erstre-
ckenden Waldriegels, welcher sich von der Ortsgemeinde Haserich im Norden bis zur B50 und
darliber hinaus im Siden erstreckt. Der als wellige Hochflachenlandschaft ausgepragte Land-
schaftsausschnitt bildet den Scheitel der Hunsriickhochflache, der sich zur Simmerner Mulde
bzw. zum sidwestlichen Moselhunsriick allméhlich absenkt. Das Vorhabengebiet liegt im
Waldbereich stidlich der L193 (Hunsriickhdhenstral3e) und westlich der K 11 bzw. der K10.

Die Riedelflachen des Naturraums sind bewaldet, wobei Nadelforste (meist Fichtenforste) das
Waldbild bestimmen. Die ehemals auf groReren Arealen entlang der Waldrander verbreiteten
Heideflachen sind im Zuge von AufforstungsmalRnahmen ebenfalls in Fichtenkulturen {ber-
fihrt worden. Die Quellmulden und Talrdume sind landwirtschaftlich genutzt, wobei die
Uberwiegenden ackerbaulichen Flachen in den feuchten Quellmulden von Grinland abgel6st
werden. Feucht- und Nasswiesen sowie naturnahe Bachtdler kommen im Landschaftsraum
nur noch selten vor.

Der 500 m-Radiusraum um die beiden Anlagen (= Plangebiet) ist nur schwach reliefiert.
Sidlich der WEA 2, etwa auf der Hohe der Linie Rédelhausen — Todenroth, fallt das Gelande
allmahlich in Richtung des ,Silzer Bachs” ab.

Das Plangebiet ist liberwiegend bewaldet; die Offenlandanteile liegen bei lediglich 7,5 %.

Der Wald im Plangebiet besteht etwa zu 40% aus Laub- und zu 42,8 % aus Nadelwaldern.
9,7 % Flachenanteil des Plangebiets werden von Schlagfluren, Aufforstungs- und Jungwuchs-
flachen eingenommen.

Im Westen bzw. Nordwesten sind alte Buchenwalder anzutreffen, welche zum Teil auch als
FFH-LRT (auRBerhalb von Natura 2000-Gebieten) durch die Landesbiotopkartierung erfasst
wurden.

Junge Waldbestiande, Schlagfluren, Pionierwald- und Aufforstungsflachen dominieren das
Waldbild; der Anteil alterer Bestande (starkes und mittleres Baumholz, BHD =38 cm) liegt nur
bei ca. 31%.

2.2 Angabe der wesentlichen Auswahlkriterien im Hinblick auf die Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens (Lage des Standorts)

Bei der Suche nach geeigneten Windenergiestandorten wurden folgende Kriterien angewandt:
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hoher Windertrag von 6,0 bis 6,4 m/ s in 140 m Hoéhe,
1.000 m Mindestabstand zu den Ortslagen,

Lage in einem Gebiet, in dem bereits viele WEA existieren (66 WEA im 5 km Radius,
113 WEA im 10 km Radius)

Lage innerhalb einer Konzentrationsflache fir Windenergie gemafl der Fortschreibung
des Flachennutzungsplan der VG Kirchberg, Teilplan ,Windenergie”,

Lage aulRerhalb von landesweit bedeutsamen Biotopverbundflachen,

nahe an gut ausgebauten Forstwegen um den Eingriff in Waldbestdnde mdglichst ge-
ring zu halten,

relativ konfliktarmer Bereich aus Sicht des Biotop- und Artenschutzes.
S LA TS S GBI X

Geplante WEA mit 500 m und 5.000 m Radius, Konzentrationsflache fiir Windenergie (leuchtend blau),
Bestands-WEA (dunkelblaue Rauten) und kartierten Biotopen (griin)
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2.3 Ubersicht iiber die wichtigsten, vom Triger des Vorhabens gepriiften
anderweitigen L6sungsmaéglichkeiten

2.3.1 Standortalternativen

Was die Priifung von Standortalternativen anbetrifft, wird auf die Teilfortschreibung ,Wind-
energienutzung” des Flachennutzungsplans verwiesen'. Dort wurde eine Priifung verschiede-
ner Standorte im Gebiet der Verbandsgemeinde Kirchberg durchgeflihrt. Eine grundsatzliche
Alternativenpriifung ist durch das Gutachten zur ,Ermittlung geeigneter Sonderbauflachen fir
Windkraft” (sog. Standorteignungsgutachten2) sehr umfassend durchgefiihrt worden. Auf-
grund der Gutachtenergebnisse und der Beschlussfassung des Verbandsgemeinderates Uber
die letztendlichen Sonderbauflachen wurden die vertraglichsten Standorte gewahlt. Gleichzei-
tig erfolgt durch die Planung eine Konzentration von WEA im Norden der VG.

Weitere Informationen zur Flachennutzungsplan-Teilfortschreibung Wind der VG Kirchberg
sind in Kap. 3.1.3 zu finden.

2.3.2 Minimierung der Eingriffe innerhalb des Windparks

Im Laufe der Windpark-Planungen wurde Anordnung der Windrader optimiert, mit dem Ziel,
die Anlagenstandorte auf3erhalb von schiitzenswerten Waldbereichen (alte Laub- und Nadel-
walder) und madglichst nahe an vorhandenen Wegen bzw, Schneisen zu platzieren um die
Eingriffe durch den Bau von Zuwegungen zu minimieren.

Kartierte Biotope sowie Bach- und Bachuferbereiche werden ebenfalls nicht tangiert. Wie in
der Abbildung 3 zu sehen, wurden keine Vogelhorste innerhalb des 500 m - Radius um die
Anlagen kartiert3.

Im Jahr 2022 wurde die Anzahl der geplanten WEA von drei auf zwei reduziert. Hierdurch
kénnen die Eingriffe in Natur und Landschaft weiter vermindert werden.

1 Karst Ingenieure GmbH: VG Kirchberg, Rhein-Hunsriick-Kreis; 4. Anderung des Flachennutzungs-
plans — Teilplan Windenergienutzung; Nortershausen, 10. Oktober 2012.

2 Karst Ingenieure GmbH: VG Kirchberg, Rhein-Hunsrick-Kreis; Ermittlung geeigneter Sonderbaufla-
chen fur Windkraft (Standorteignungsgutachten 2010); Nortershausen, 15. Dezember 2010.

3 Baro fur Landschaftsdkologie: Faunistisches Gutachten zur Windparkprojektplanung ,Rédelhausen”
Avifauna: Horstkontrolle 2018 (Untersuchung im Zeitraum von Marz bis Juni 2018), Stand: 19.
Juni 2018; Aktualisierung der Anlagenstandorte: 1. Dezember 2022; Weilburg.
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O WEA-Planung Brutplatze (2018) Revierzentren (2018)

1 500 m Puffer um WEA-Planung @ Brutverdacht Rotmilan [ Rotmilan
Y4 1,5 km Puffer um WEA-Planung @ Mausebussard
'3 3 km Puffer um WEA-Planung ungenutzt
zerfallen o

Abb. 3: Brutplatze und -reviere potenziell windkraftsensibler GroRBvogelarten im Zeitraum vom 14.03.
bis 05.06.2018 im 3 km Umkreis um die WEA-Planung. © GeoBasis-DE / LVermGe-
oRP<2022>, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de.

Durch die Anordnung der Anlagen parallel zu den KreisstralRen 11 und 10 kann aufRerdem die
WegeerschlieBung minimiert werden. Die Kranauslegerflaichen und Baubereiche wurden
weitestgehend auf Windwurf- oder Aufforstungsflaichen sowie entlang der Zuwegungen
angeordnet.

Durch die o. g. MalRnahmen kénnen die Eingriffe in das Schutzgut Boden sowie der Verlust
von Waldflachen minimiert werden.

2.4 AnlagengréBen und -typen

Vorgesehen ist die Errichtung von 2 Anlagen des Herstellers Vestas. Als nordliche WEA ist
eine Vestas V 136 mit einer Nabenhdhe von 132 m und einem Rotordurchmesser von 136 m
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geplant. Die Maximalhéhe der Anlage (bei senkrecht stehendem Rotorblatt) betragt demzufol-
ge 200 m. Die Anlage weist eine Nennleistung von 3.45 MW auf. Der Turm ist eine Stahlroh-
renkonstruktion mit konisch zulaufendem Durchmesser.

Fiar den stdlichen Anlagenstandort ist eine Vestas V 117 mit einer Nabenhdhe von 116,5 und
einem Rotordurchmessern von 117 m vorgesehen. Bei einer Hohe von 175 m mit senkrecht
stehendem Rotorblatt weist dieser WEA-Typ ebenfalls eine Nennleistung von 3.45 MW auf.

Bei den WEA handelt es sich um Anlagentypen mit einem 2 stufigen Planetengetriebe und
einer Stirnradstufe. Die Anlage kann aerodynamisch Uber eine Pitchstellung gebremst werden.
Zusatzlich ist eine mechanische Scheibenbremse an der schnellen Welle des Getriebes mit
einem separaten Hydrauliksystem vorhanden. Die Leistungsregelung erfolgt tGber eine Pitchre-
gelung mit variabler Drehzahl. Ein gerduschoptimierter Betriebsmodus ist méglich.

Sonstige Schutzvorrichtungen bestehen in einer hydraulischen Haltebremse, einem Blitz-
schutzsystem, einem automatischen Feuerldschsystem, sowie einer Reihe weiterer Sensorik
(z.B. Temperatursensoren, Schwingungsbeschleunigungsmessungen, Eistiberwachung) und
mechanischer Sicherheitssysteme (z.B. Uberdrehzahlschalter, Vibrationswachter). Des Weite-
ren sind ein Schattenabschaltmodul und eine intelligente Befeuerung erhaltlich.

Die Anlagen sind an ein automatisiertes Fernliberwachungssystem angeschlossen, so dass
Unfélle weitestgehend ausgeschlossen werden kénnen.

2.5 ErschlieBung der Anlagen

Die wegemaRige ErschlieBung der Anlagen erfolgt von der K11 bzw. der K10. Insgesamt
werden zwei Einfahrten angelegt, wobei hier bestehende Einfahrten zu Forstwegen genutzt
werden. Hierzu ist die Anlage von groReren Zufahrtsradien erforderlich, so dass Waldverluste
im Bereich der Wegeeinmiindungen unvermeidlich sind.

Die WEA 1 liegt auf einer Schlagflur bzw. Aufforstungsflache. Die ErschlieBung erfolgt Gber
einen kurzen, geraden Stichweg.

Zur ErschlieBung der WEA 2 wird ein bestehender, gut ausgebauter Waldweg genutzt, der im
Einmindungsbereich aufgeweitet und im weiteren Verlauf durch einen Wendetrichter erganzt
werden soll. Kranausleger- und Montageflachen sowie der Kranstellplatz werden in bestehen-
den Nadelwaldflachen angelegt.
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Abb.4: AnlagenerschlieBung und Flachen, Stand Februar 2021 (Quelle Futura).

3. Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbe-
reich des Vorhabens

3.1 Darstellung der in einschldgigen Fachgesetzen und Fachplanen festgeleg-
ten Ziele des Umweltschutzes

3.1.1 Landesentwicklungsprogramm (LEP) IV

Der geplante Windpark Rédelhausen liegt aul3erhalb einer absoluten Tabuflache fir die Wind-
energienutzung.

AuBerhalb der absoluten Tabuflachen, die im Z 163 d der dritten Landesverordnung zur
Anderung der Landesverordnung Uber das LEP IV3 definiert sind, ist der Ausbau der Wind-
energienutzung grundsétzlich moglich. Dies verdeutlicht Z 163 e LEP IV, in dem festgehalten
ist, dass aulRerhalb der im LEP IV festgesetzten absoluten Tabuflachen alle sonstigen Gebiete
im AuRenbereich der Steuerung durch die Bauleitplanung in Form von Konzentrationsflachen
vorbehalten sind.
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3.1.2 Regionaler Raumordnungsplan der Planungsregion Mittelrhein-Westerwald
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Abb.5: Ausschnitt aus dem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald, 2017, verandert): hellgrin =

Sonstige Waldflachen; tirkis waagerecht gestreift = Vorranggebiet Grundwasserschutz; violett
diagonal gestreift = Vorranggebiet Windenergienutzung.

Wie der oben dargestellten Abbildung zu entnehmen, befinden sich die WEA-Standorte inner-
halb ,sonstiger Waldflachen” sowie aufl3erhalb von Vorrang- oder Ausschlussgebieten fir die
Windenergienutzung.

Vorranggebiete sind jeweils fir eine bestimmte, raumbedeutsame Funktion oder Nutzung
vorgesehen. Darin werden andere raumbedeutsame Nutzungen oder Funktionen ausgeschlos-
sen, soweit diese mit der vorrangigen Nutzung oder Funktion nicht vereinbar sind.

Die aulRerhalb der Vorranggebiete und Ausschlussgebiete liegenden Rdume sind der Steuerung
durch die kommunale Bauleitplanung in Form von Konzentrationflachen vorbehalten. Fir die
VG Kirchberg wurde dies in Form einer Fortschreibung des ,FNP Windenergie” durchgefihrt
(siehe Kap.3.1.3).

Des Weiteren ist in Abb. 5 ersichtlich, dass die nérdliche WEA des geplanten Windparks
innerhalb eines Vorranggebietes Grundwasserschutz errichtet werden soll.

GemalR dem Ziel (Z) 65 des ROP Mittelrhein-Westerwald ,darf das Wasserdargebot in den
Vorranggebieten Grundwasserschutz weder quantitativ noch qualitativ durch konkurrierende
Nutzungen geféhrdet werden. Bei leichter Verletzlichkeit sind mégliche Gefdhrdungen von
vornherein abzuwehren.” Bei den Vorranggebieten Grundwasserschutz handelt es sich um
Wassergewinnungsgebiete von herausragender Bedeutung fir die 6ffentliche Wasserversor-
gung (i. d. R. rechtskréaftige, geplante oder abgegrenzte Wasser- und Heilquellenschutzgebie-
te.

GemalR den rahmenrechtlichen Vorgaben des LEP IV, dritte Teilfortschreibung, ist lediglich die
Zone | von Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebieten ein Ausschlussbereich fir die Errich-
tung von WEA. Sofern eine Vereinbarkeit mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen
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hergestellt werden kann, ist hieraus kein pauschaler Ausschluss fir die Windenergienutzung
abzuleiten.

3.1.3 Flachennutzungsplanung mit integrierter Landschaftsplanung der Verbandsge-
meinde Kirchberg

Unter der Berlicksichtigung von Ausschluss und Vorbehaltsflachen ergaben sich als Ergebnis
der Restriktionsanalyse verschiedene potenzielle Eignungsflachen. Insgesamt ist die ,Flache
Nr. 12" zwischen Rédelhausen und Todenroth ca. 58.7 ha grol3 (siehe Abb. 6).

~Die in Rede stehenden Flachen werden als Sonderbauflache — Wind gemél3 8 5 Abs. 2 Ziff. 1
BauGB und geméafl3 8 1 Abs. 1 Ziff. 4 Baunutzungsverordnung mit der Zweckbestimmung
Konzentrationsfldche fiir Windenergieanlagen geméal3 8 35 Abs. 1 Ziff. 56 BauGB i.V.m. § 35
Abs. 3 Satz 3 BauGB im FNP ausgewiesen und verbindlich festgelegt.

Es wird gemal3 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB festgelegt, dass aul3erhalb der dargestellten ,Son-
derbauflichen Wind” im Geltungsbereich des Flachennutzungsplans der Verbandsgemeinde
Kirchberg keine weiteren Windenergieanlagen geméal3 8 35 Abs. 1 Ziff. 56 BauGB zuldssig sind.

Mit den getroffenen Regelungen ist die planungsrechtlich ausschlieBende Wirkung fir die
sonstigen Flachen im Verbandsgemeindegebiet klargestellt. Windenergieanlagen sind aus-
schlie8lich im Bereich der dargestellten Sonderbaufldéchen bzw. Konzentrationsflachen zulds-

sig.
Insofern erfolgt hier eine Positivausweisung mit Ausschlusswirkung fiir das lbrige Gebiet der
Verbandsgemeinde Kirchberg.

AuBerhalb der dargestellten Sonderbauflédchen fir Windenergieanlagen stehen d&ffentliche
Belange einer Windenergienutzung an anderer Stelle in der Verbandsgemeinde Kirchberg
geméal3 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB entgegen (Planvorbehalt) 4.

4 Karst Ingenieure GmbH: VG Kirchberg, Rhein-Hunsrlick-Kreis; Begriindung zur 4. Anderung des
Flachennutzungsplans - Teilplan Windenergienutzung; Nortershausen, 10. Oktober 2012, S. 30.
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Abb.6: Flache Nr 12. aus der FNP Teilfortschreibung Windenergie; (Karst Ingenieure GmbH (veréandert):
tdrkisgriin = Nadelforste, mittelgriin = Mischforste, hellgriin = Laubforste u. standortgerechte
Laubwalder; hellboraune Umrandlung = genehmigte Aufforstungsblécke, blaue Kastchenlinie =
Richtfunkstrecken

Zur vorliegenden Konzentrationsflache Nr. 12 ,Stdwestlich zwischen Rédelhausen und
Todenroth” werden folgende Hinweise gegeben: ,/m Bereich der stidwestlichen Plangebiets-
grenze flieSt der Silzerbach. Im Nordosten des Plangebietes befinden sich mehrere namenslo-
se Zuflisse des Bingerbachs, welcher in den Rielserbach miindet. Der 10-m-Bereich entlang
der Gewdsser ist von jeglicher Bebauung freizuhalten (8 76 LWG). Zwischen baulichen Anla-
gen und dem Quellgewésser ist somit ein ausreichender Abstand einzuhalten.

Die ausgewiesenen Waldbereiche mit einem héherem Biotopwert (Biotopkartierung, Planung
vernetzter Biotopsysteme) sollten als konkrete Standorte fiir WEA nicht beansprucht werden.
Die ,,Wirtschaftsforste” sind als Standorte zur Errichtung von WEA zu favorisieren”.

Den Forderungen beziglich der Nutzung der Wirtschaftsforste wird mit der vorliegenden
Planung nachgekommen.
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3.1.4 Planung vernetzter Biotopsysteme des Rhein-Hunsriick-Kreises

In der Karte ,Prioritaten’ der Planung vernetzter Biotopsysteme ist das Plangebiet nicht enthal-
ten.

In der Zielekarte (siehe Abb. 7) wird ersichtlich, dass die Anlagenstandorte in Bereichen der
,Ubrigen Walder und Forste” stehen, fir die eine biotoptypenvertragliche Nutzung als Ziel
formuliert wird.

LA )

D
I l l!i‘“‘l’

|| i ,1!,

Abb.7: Ausschnitt aus der Zielekarte der Planung vernetzter Biotopsysteme (verandert): hellgrin =
Gbrige Walder und Forsten; dunkelgriin = Laubwalder; Senkrechtschraffur = Entwicklung von
Biotopen, rote Linie = 500 m Radiusraum

3.1.5 Biotopkartierung

Wie in Abb. 8 erkennbar, stehen die Anlagen aulerhalb biotopkartierter Bereiche. Bei BK
6010-0099 ,Eichen-Buchenwald SO Rédelhausen” handelt es sich um Uberwiegend mittelalte
Bestande mit wenigen Altbdumen im Bestand. Aufgrund der naturnahen Auspragung wurden
die Bestande als lokal bedeutsam eingestuft.

Der Biotopkomplex BK-6010-0098 ,Quellbereiche mit nassem Grinland NW Todenroth”
besteht aus mehreren Quellbacharmen mit Ursprung im genutztem Offenland, die einen
Quellbereich des Silzerbachs bilden. Die Gewésser sind teilweise altbegradigt, in Teilen mit
Vegetation des feuchten und nassen Griinlands. In Teilbereichen angrenzend liegen einige
altere Nasswiesenbrachen mit zum Teil gréReren Weidengeblischen. Aufgrund des Vorkom-
mens von nach 8 28 LNatSchG geschiitzten Biotoptypen ist der Biotopkomplex lokal bedeut-
sam.
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Abb.8: Ausschnitt aus der Biotopkartierung Rheinland-Pfalz (veréndert,) rote Linie = 500 m Radius-
raum

3.1.6 Schutzgebiete

Der Planbereich liegt aulBerhalb von Schutzgebieten gemal 88 23 bis 29 BNatSchG. Néachst-
gelegenes Schutzgebiet ist das Vogelschutzgebiet ,Walder zwischen Wittlich und Cochem” in
einer Entfernung von ca. 2,3 km.

Als gesetzlich geschiitzte Biotope nach 8 30 BNatSchG bzw. §8 15 LNatSchG wurden brach-
gefallene, verbuschte Feuchtgriinlandbereiche und Feucht- und Nasswiesen im Bereiche des
BK 6010-0098 kartiert. Stdlich des 500 m- Radiusraums ist ein Abschnitt des Silzer Bachs
einschlieB3lich seiner Ufergehdlze 6stlich der K 10 als pauschal geschiitztes Biotop ausgewie-
sen.

Wasserschutzgebiete

In Abb. 9 wird die Situation beziglich der Wasserschutzgebiete verdeutlicht. Der Standort der
WEA 2 liegt auRerhalb von bestehenden oder geplanten Wasserschutzgebieten.

WEA 1 befindet sich innerhalb der Zone lll des geplanten Trinkwasserschutzgebiets ,Kluden-
bach/Kappel (Entwurf). Die Entfernung zur geplanten Schutzzone Il betragt ca. 250 m.

Die Wasserschutzzone lll ist die weitere Schutzzone, die i. d. R. bis zur Grenze des unterirdi-
schen Einzugsgebietes der zu schiitzenden Fassung reichen soll. Wenn oberirdische Gewasser
einbezogen werden, orientiert sich die Grenze der Schutzzone meist an der oberirdischen
Grenze des Gewasser-Einzugsgebietes.
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In der Wasserschutzzone lll fallt das Gefdahrdungspotential aufgrund der weiteren Entfernung
zur Wassergewinnungsanlage in der Regel eher gering aus. So muss insbesondere der Schutz
vor weitreichenden Beeintrachtigungen, insbesondere vor nicht oder nur schwer abbaubaren
chemischen Verunreinigungen gewahrleistet werden. Anlagenstandorte in der Wasserschutz-
zone lll von bestehenden Trinkwasserschutzgebieten sind nach Einzelfallpriifung grundséatzlich
moglich, sofern die Rechtsverordnung Gberhaupt ein Verbot baulicher Anlagen enthalt.
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A wasserschutzgebiete im Bereich des Plangebiets

Beim beabsichtigten Bau und Betrieb von WEA in Wasserschutzgebieten ist im Wesentlichen
darauf zu achten, dass keine wassergefdhrdenden Stoffe austreten kénnen. In den Kapiteln
3.2.1, 3.2.2 und 4.3 werden die hydrogeologischen Verhéltnisse naher erlautert.

3.1.7 Kultur- und Bodendenkmaler

Im 500 m Radius um die geplanten WEA befinden sich keine Kultur- und Bodendenkmaler.
Archaologische Fundstellen im Plangebiet sind nicht bekannt.
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3.2 Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustands

Die einzelnen Schutzglter werden hinsichtlich ihrer Vorbelastung, der Bedeutung und der
Empfindlichkeit bewertet.

3.2.1 Geologie und Boden

Der geologische Untergrund wird aus den, im Unteroligozédn des Tertidrs abgelagerten Sedi-
menten der Rupeltransgression im Rheinischen Schiefergebirge gebildet®. Ursachlich fur die
Rupel-Transgression war eine Phase beschleunigten Einsinkens der rheinischen Beckenstruktu-
ren im Zusammenspiel mit einem globalen Meeresspiegelanstieg. Petrographisch handelt es
sich um Kiese, Sande und Tone, in die lokal Bander aus SiiBwasserquarzit und Eisen-Mangan-
Krusten eingelagert sein kdnnen. Unterhalb der Rupel-Sedimente stehen die Hunsrlckschiefer
i. e. S. an.

Die unteroligozanen Sedimente werden von Bdden aus solifluidalen Sedimenten Uberlagert.
Hierbei handelt es sich meist um Staunassebdden (Pseudogleye) aus bimsasche-, 16ss- und
grusfihrendem Lehm, die einer Schicht aus l6ssfilhrendem Ton aufliegen. Weiter im Unter-
grund ist ein grusiger Lehm aus devonischem Schiefer und Sandstein ausgebildet. Es handelt
sich um Standorte mit potenziell starkem Stauwassereinfluss.

Im Rahmen eines hydrogeologischen Gutachtens® wurde am WEA Standort 1 eine Bohrung
niedergebracht, aus der weitere Erkenntnisse tGber den Aufbau des Bodens gewonnen werden
kénnen. ,Als oberste Schicht tritt ein brauner, stark humoser, durchwurzelter Oberboden in
einer Machtigkeit von rd. 0,3 m auf. Darunter folgt bis in 3 bis 5,5 m Tiefe ein oberflachen-
nah grau bis graubraun gefarbter, zur Tiefe kontinuierlich hellbrauner bis ockerfarbiger Verwit-
terungslehm. Dieser wird von einem schwach sandigen, schwach kiesigen, schluffigen,
hellgrauen bis graubraunen Ton unterlagert, der als stark mlrb verwitterter Felszersatz ohne
strukturelle Gesteinseigenschaften bzw. im bodenkundlichen Sinn als Lockergestein beschrie-
ben werden kann.

Die gemald geologischer Karte vorkommenden Tertidrablagerungen wurden im Rahmen der
vorliegenden Bohrungen nicht aufgeschlossen.

In der Aue des Silzer Bachs und seiner Quellbdche sidlich des Plangebiets sind Auebdden
(Gleye) aus, wahrend des Holozans abgelagerten 16ss- und grusfiihrendem Schwemmlehm
ausgebildet, welcher Bimsasche und Schiefergrus enthalt.

Naturnahe und kulturhistorisch bedeutsame Bdden werden durch die Planung nicht beein-
trachtigt.

5 https://mapserver.lgb-rip.de/php_guek/meta/ol.html, aufgerufen am 06.11.2020.

6 GUG Gesellschaft fir Umwelt- und Geotechnik mbH: Windpark Rdédelhausen - Abschéatzung der
Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung fir den Standort der WEA 1, Simmern,
14.04.2021.
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Bewertung
Parameter Stufe Beurteilungskriterien
Vorbelastung gering bis sehr gering Naturnédhe, anthropogene Uberformung,
Bedeutung fiir den Naturhaushalt hoch Seltenheit / Ersetzbarkeit
Naturnéhe (Ungestortheit der

Bodenprofile bzw. MalRR der anthropo-
genen Verénderung)

Filter-, Puffer-, Stoffumwandlungs-
funktion

natirliche Ertragsfunktion
Lebensraumfunktion

Verdichtungsgefahrdung / mechanische
hoch
Bodenbelastung

Empfindlichkeit gegeniber Wirkun-

gen des Vorhabens Bodenumlagerung (Stérungen des

Bodenprofils)

Erosionsgefahr

Verschmutzungsgefahr (z.B. Treib- und
Schmierstoffe)

Empfindlichkeit gegenitber hydrologi-
schen Standortverdanderungen

Bdden haben eine zentrale Funktion innerhalb des Naturhaushaltes. Sie dienen als Lebensraum
fir bodenbewohnende Organismen und als Standort fir Pflanzen, die sie mit Wasser, Luft und
Nahrstoffen versorgen. Der Bodenkérper ist Sicker- und Retentionsraum fir Niederschlags-
wasser und ist wesentliches Medium flr jegliche Stoffumséatze in der Landschaft.

Aus der Bedeutung des Bodens im Natur- und Landschaftshaushalt resultiert eine Sonderstel-
lung, die generell eine hohe Einstufung der Bedeutung als hoch schutzwdrdig flr alle nattirlich
gewachsenen, und somit weitgehend funktionsfahigen Boden erlaubt.

Teile der Béden des Untersuchungsgebiets sind durch den Anbau von nicht standortgerechten
Baumarten in den Waldbereichen bereits vorbelastet. Darliber hinaus bestehen im Bereich der
Waldwege und Riickegassen Vorbelastungen durch Bodenverdichtungen und Teilversiegelun-
gen. Die Vorbelastungen sind insgesamt als gering anzusehen.

3.2.2 Wasserhaushalt

Oberflachengewésser:

Im nordlichen Plangebiet sind in der topografischen Karte Quellseifen eines Seitenbachs des
Bingerbachs dargestellt. In der Ortlichkeit konnte der Quellbach nicht aufgefunden werden.
Teilweise verlauft der Bach innerhalb von Wegseitengraben oder in dichten, unzuganglichen
Jungbestanden.

Grundwasser:

Das Plangebiet gehort zur Grundwasserlandschaft ,Devonische Schiefer und Grauwacken”’;
die unteroligozdnen Kiesablagerungen wurden aufgrund ihrer Kleinrdumigkeit scheinbar nicht
berlGcksichtigt. Die Grundwasserneubildungsrate wird mit 85 mm/Jahr angegeben, was auf
der Skala zwischen O und >300 mm einen im unteren Viertel liegenden Wert darstellt.

Die Schutzwirkung der Grundwasseriiberdeckung wird sowohl gemal der hydrogeologischen
Karte des LGB (HUK 200) als auch im GIS-Client GDA Wasser als mittel angesehen, da sie

7 https://gda-wasser.rlp-umwelt.de/GDAWasser/client/gisclient/index.html?applicationld = 12588,
aufgerufen am 06.11.2020
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von Bandern aus stérker gekliftetem SiRwasserquarzit durchzogen sein kann. Die Durchlas-
sigkeit der Uberwiegend staunassen Bdden wird allgemein als gering angesehen.

Im Rahmen eines hydrogeologischen Gutachtens®, 5" 8 wurde die Schutzfunktion der Deck-
schichten nach dem Verfahren von HOLTING et.al. (1995) ermittelt. Nach diesem Verfahren
und unter Berlcksichtigung der durch Bohrungen erworbenen Erkenntnisse ist die Schutzfunk-
tion der Deckschichten im Bereich des Standortes der WEA 1 als hoch anzusehen.

Bewertung

Die Grundwasservorkommen der unteroligozédnen Sedimente kénnen wichtig fir die regionale
Wasserversorgung sein. Eine Uberregionale Bedeutung haben sie jedoch nicht.

Vorbelastungen

Die Grundwasserneubildung wird durch geschotterte Wirtschaftswege in geringem MalRe
eingeschrankt. Teilweise existiert ein nicht standortgerechter Nadelbaumbesatz in den Wal-
dern, was zu einer Versauerung des Grundwassers beitragen kann.

Parameter Stufe Beurteilungskriterien
. . . Naturndhe, anthropogene Uberformung,
VorbelaStung gering bis ma&g Gewasserstrukturglite, Grundwasserzo-
nen, Grundwasserleiter
B . . . Naturndhe/ Ausbauzustand/ biotische
Bedeutung fiir den Naturhaushalt mittel (Oberflachengewaésser) | standortfunktion (Oberflichengewds-
bis hoch (Grundwasser wg. | ser)
gepl. WSG) Regulations- und Retentionsvermdgen

(Oberflachengewasser)

Wasserqualitat (Oberflachengewaésser)
biotische Standortfunktion (Grundwas-
ser)

Grundwasserfiihrung, Grundwasser-
neubildung

Schutzgebiete und fachplanerische
Zielsetzungen.

Anschnitt von Grundwasserleitern /
Entfernung von Deckschichten

Empfindlichkeit gegentber Wirkun- | gering
gen des Vorhabens Uberbauung, Verrohrung, Veranderung
der Durchgéngigkeit, Verlegung von
Gewassern

Veranderbarkeit der biotischen
Standortfunktion (Grundwasserflurab-
stand < 2 m) sowie der Regulations-
und Retentionsfunktion (Grundwasser)

Verschmutzungsgeféahrdung /
Geschiitztheit

3.2.3 Klima/Luft

Wegen der Lage in der Westwindzone ist der Hunsriick insgesamt durch ein relativ mildes
subozeanisches Klima gepragt, also einem Ubergang zwischen See- bzw. Kiistenklima und
kontinentalem Klima. Es herrschen meist milde Winter und kiihle Sommermonate vor8. Die
Jahresmitteltemperatur liegt zwischen 8 und 8,5°C. Die Jahresniederschlage liegen bei ca.
800 bis 950 mm/Jahr.

8 Siflow, K.-H.: Das Klima des Hunsriicks; http://www.vorort.bund.net/bernkastel-

wittlich/Das % 20Klima% 20des % 20Hunsruecks.pdf, aufgerufen am 06.11.2020.
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Das Klima im Untersuchungsgebiet kann als typisches Mittelgebirgsklima mit mittlerer War-
mebelastung und einem mittleren bis hohen Kéltereiz beschrieben werden®. Die bodennahen
Windgeschwindigkeiten sind aufgrund der leichten Muldenlage des Plangebiets eher gering.
Die Durchliftungsverhéltnisse sind als méaRig zu bezeichnen.

Die Inversionshaufigkeit ist gering; daher sind hohe Anteile an Sonnenscheinstunden zu
verzeichnen.

Waldgebiete fungieren allgemein als wichtige Frischluftproduzenten. Kaltluftabflisse aus dem
Gebiet sind aber gering, da groRere Offenlandflachen fehlen. Das sidlich des Planungsraums
gelegene Silzerbachtal fungiert als schwache Kaltluftabzugsbahn.

GemalR dem Windatlas Rheinland-Pfalz betragt die durchschnittliche Windgeschwindigkeit in
140 m Hohe im Plangebiet 6,3 bis 6,4 m /s. Das Plangebiet liegt aber aulRerhalb von Flachen
mit 80% Referenzertrag.

Bewertung

Waldgebiete erbringen im besonderen Mal3e bioklimatische Leistungen, vor allem hinsichtlich
Frischluftproduktion, Staubfilterung und Temperaturausgleich. Je gréRer ein Waldgebiet,
desto groRer die klimadkologische Ausgleichswirkung. Bezlglich der klimatischen Aus-
gleichswirkungen wird das Gebiet daher als mittelwertig und lokal bedeutsam angesehen. Im
Bereich Rédelhausen - Todenroth kommen allerdings keine klimatischen Belastungsraume vor.

Wald-Klimatope sind als klimatische Ausgleichsrdume zu erhalten. Das Klima im Plangebiet
kann als weitgehend unbelastet eingestuft werden.

Parameter Stufe Beurteilungskriterien

Reinluftgebiet, Kalt- und Frischluftpro-
duktion, Staubfilterungs und Tempera-
turausgleichsfunktion

Vorbelastung sehr gering

klimatische Ausgleichs-/ Schutzfunkti-

Bedeutung fiir den Naturhaushalt mittel on
lufthygienische Ausgleichs-/ Schutz-
funktion

Empfindlichkeit gegenliber Wirkun- | sehr gering Entzug von  klimatisch  wirksamen
Flachen

gen des Vorhabens
Abriegelung und Ableitung von Kalt-

und Frischluftbahnen

Zerschneidung von  Kaltluftsammel-
und —entstehungsgebieten

3.2.4 Tiere und Pflanzen
3.2.4.1 Potenzielle Vegetation

Als Vegetation ohne menschliche Einwirkungen (heutige potenzielle natlrliche Vegetation)
waren aufl3erhalb von Bachtélern Hainsimsen-Buchenwaélder auf basenarmen Silikatstandorten
(BA) bzw. auf méaRig basenarmen Silikatstandorten (BAb) ausgebildet.

3.2.4.2 Reale Vegetation

Zur Erfassung der Vegetation wurden die Biotoptypen im Umfeld der geplanten Anlagen im
Radius von 500 m kartiert (siehe Biotop- und Nutzungstypenplan in der Anlage). Die Kartie-

9 Ministerium fir Umwelt und Forsten Rheinland-Pfalz (Hrsg.,1999): Landschaftsinformationssys-
tem Landschaft 21, Mainz.
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rung erfolgte im September 2020 anhand des Biotoptypenkataloges Rheinland-Pfalz
(Stand:17.04.2020).

Im Marz 2023 wurde der Standortbereich der WEA 1 nachkartiert, da die UNB des Rhein-
Hunsrickkreises dort Vorkommen von Torfmoosen festgestellt hatte.

In Gelandevertiefungen und Wagenspuren waren flache, im Sommer austrocknende Blanken
anzutreffen, in denen neben der Flatterbinse flutender Schwaden (Glyceria fluitans) und
schwimmendes Laichkraut (Potamogeton cf. natans) bestimmt wurden. Amphibienlaich wurde
in diesen Strukturen nicht vorgefunden.

Das Plangebiet ist Uberwiegend bewaldet; die Offenlandanteile liegen bei lediglich 7,5%. Im
Sidwesten des Plangebiets ragen Acker- und Grinlandflachen der Rédelhausener Flur in das
Plangebiet hinein.

Der Wald im Plangebiet (=500 m-Radiusraum um die Anlagenstandorte) besteht etwa zu
gleichen Teilen aus Laub- und Nadelwaldern, wobei der Nadelwaldanteil mit ca. 51,7% leicht
Uberwiegt. Im Nordwesten und Westen sind alte Buchenwalder anzutreffen, welche zum Teil
auch als FFH-LRT (auRerhalb von Natura 2000-Gebieten) durch die Landesbiotopkartierung
erfasst wurden.

Junge Waldbestande, Schlagfluren, Pionierwald- und Aufforstungsflichen dominieren das
Waldbild; der Anteil alterer Bestdnde im Plangebiet (starkes und mittleres Baumholz, BHD
=38 cm) liegt nur bei ca. 31%.

Der Norden des Plangebiets mit der WEA 1 entwassert in den Bingerbach, welcher 6stlich
aulBerhalb des Plangebiets flieRt. Der Siden des Planungsraums mit der WEA 2 wird durch
den Silzerbach entwassert. Der Silzerbach wird abschnittsweise von Feuchtwiesen und -
brachen sowie von standortgerechten, durch Erlenbewuchs dominierten, Bachauenwaéldern
gesaumt. Diese Bereiche liegen jedoch aul3erhalb des 500 m Radiusraums in einer Entfernung
von mehr als 620 m zu WEA 2.

In Abb. 10 ist erkennbar, dass laub- und nadelholzdominierte Walder relativ bunt durchmischt
sind, wobei in der stdlichen Hélfte des Plangebiets die von Nadelholz dominierten Waélder
etwas starker vertreten sind.

In ca. 66,5% der Laubwalder dominiert die Buche, gefolgt von Eiche (ca. 13,3%), Erle (ca.
5,3%), Birke (ca. 2,9%) und Ahorn (ca. 0,8%). Bei ca. 11,2 % der Walder handelt es sich um
Waldtypen, in denen andere Baumarten dominieren oder um Mischwalder ohne erkennbar
dominierende Baumart.

Bei den Nadelhdlzern dominieren eindeutig durch Fichten gepragten Bestédnde (ca. 91,2%),
gefolgt von Kiefer (ca. 4,5%), Larche (ca. 4%) und Douglasie (ca. 0,3%).

Schlagfluren, Aufforstungsflachen und Pionierwéalder nehmen etwa ein Zehntel (ca. 10,7 %)
der Waldflachen ein.

In die Bestadnde eingestreute Offenlandbereiche (Schneisen, Waldwiesen) tragen zur Biodiver-
sifizierung bei, da sie auch Offenlandarten wie Wildbienen, Faltern, Grashlpfern, Spinnen,
Wanzen etc. sowie deren Pradatoren eine Lebensgrundlage bieten.
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Abb.10: Verteilung der Vegetationstypen im 500 m —Radius um die WEA: hellboraun = nadelholzdomi-
nierte Waldtypen; hellgrin = laubholzdominierte Waldtypen; violett = Schlagfluren, Auffors-
tungs- und Pionierwaldflachen; tirkis = Offenlandbiotope

Wert des Plangebiets hinsichtlich der Biotoptypen

Parameter Stufe Beurteilungskriterien
. Biotope und Biotopkomplexe
Vorbelastung makig Natirlichkeitsgrad der Bestockung,
Bedeutung fir den Naturhaushalt Uberwiegend mittel rse(f:ﬂz‘;;eb?:t‘i ’(),'\Iasnét'sngTeztfglse;Z;g
BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG)
Gefahrdung/Seltenheit
Indikatorfunktion
Vollkommenheit und Artenvielfalt
Wiederherstellbarkeit
Empfindlichkeit gegenliber Wirkun- | mittel bis gering Entzug von Biotopflachen
gen des Vorhabens Standortveréanderungen (z.B. Wasser-
haushalt, Bestandsklima)
Zerschneidung / Verinselung
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Die Bewertung der Biotoptypen des Untersuchungsgebiets wird in Anlehnung an das Verfah-
ren von Heydemann et al, 1981, durchgefiihrt'0. Hierbei wird nach 5 Wertstufen differenziert,
wobei die Wertstufe 1 den hochsten und die Wertstufe 5 den niedrigsten Biotopwert symboli-
siert (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1: Biotoptypenbewertung, Charakteristik der Wertstufen

Wert- Charakteristik
stufe
1 stark geféahrdete und im Bestand ricklaufige Biotoptypen mit hoher Empfind-

lichkeit und z. T. sehr langer Regenerationszeit, Lebensstatte fiir zahlreiche
seltene und gefahrdete Arten, meist hoher Natirlichkeitsgrad und extensive
oder keine Nutzung, kaum oder gar nicht ersetzbar, unbedingt erhaltenswiirdig,
vorzugsweise § 20 c—Biotope (BNatSchG)

2 maBig gefahrdete, zurlickgehende Biotoptypen mit mittlerer Empfindlichkeit,
ange bis mittlere Regenerationszeiten, bedeutungsvoll als Lebensstatte
fur viele, teilweise gefahrdete Arten, hoher bis mittlerer Natirlichkeitsgrad,
maBige bis geringe Nutzungsintensitat, nur bedingt ersetzbar, méglichst
erhalten oder verbessern

3 weitverbreitete, ungefahrdete Biotoptypen mit geringer Empfindlichkeit, relativ
rasch regenerierbar, als Lebensstatte relativ geringe Bedeutung, kaum
gefahrdete Arten, mittlerer bis geringer Natlrlichkeitsgrad, méBige bis hohe
Nuizungsintensitat, aus der Sicht des Arten- und Biotopschutzes Entwicklung zu
hoherwertigen Biotoptypen anstreben, wenigstens aber Bestandessiche-
rung garantieren (kein Abgleiten in geringerwertige Kategorien zulassen)

4 naufige, stark anthropogen beeinfluBte Biotoptypen, als Lebensstatte nahezu
bedeutungslos, geringer Naturlichkeitsgrad, hohe Nutzungsintensitat, al-
enthalben kurzfristige Neuentstehung, aus der Sicht von Naturschutz und
Landschaftspflege Interesse an Umwandlung in naturndhere Okosysteme
geringerer Nutzungsintensitat

ehr stark belastete, devastierte bzw. versiegelte Fldchen; soweit mdglich,
olite eine Verbesserung der 6kologischen Situation herbeigefihrt werden.

w un

Mesophile, basenarme Laubmischwaélder:

Bei den mesophilen Laubwaldern und Laubmischwaldern handelt es sich laut der o. g. Roten
Liste nicht um gefédhrdete Lebensraumtypen. Als Lebensstatte haben sie jedoch eine hohe
Bedeutung fir Vogel, Saugetiere, Amphibien und Insekten hier insbes. fiir holzbewohnende
und —zersetzende Arten. Der Natlrlichkeitsgrad dieser Waldtypen ist relativ hoch wahrend die
Nutzungsintensitat als mittel bis gering eingestuft wird. Alte Bestédnde werden daher als sehr
hochwertig fir das Schutzgut Arten und Biotope (Wertstufe 1) angesehen. Mittelalte Bestan-
de (mittleres Baumholz) werden als hochwertig eingestuft. Da mit abnehmendem Stamm-
durchmesser auch die Biotopeignung der Baume abnimmt (keine Hohlen, Halbhdhlen oder
Spalten), verringert sich entsprechend auch der 6kologische Wert der Bestdnde. Laub- und
Laubmischwaélder mit Stangen- und Gertenholz sind daher nur von mittlerer bis geringer
Bedeutung als Biotope.

Entsprechend gilt die Bewertung auch fir Laubmischbestande mit Nadelhdlzern.
Nadelwélder:

Junge Nadelforsten sind als monoton strukturierte Biotoptypen durch einen geringen Natilr-
lichkeitsgrad und eine mittlere Nutzungsintensitdt zu charakterisieren. Als Lebensrdume sind
sie fUr ein eingeschranktes Artenspektrum geeignet. Daher werden sie mit der Wertstufe 4
(geringer Wert) eingestuft, auch wenn sie z. B. als Rlckzugsbiotop fir die Wildkatze dienen

10 In: Bastian, O & Schreiber, K. F. (Hrsg.): Analyse und 6kologische Bewertung der Landschaft,
Stuttgart, 1994.
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kénnen. Altere und reicher strukturierte Bestande werden mit der Wertstufe 3 (mittelwertig)
bewertet. Alte Nadelholzbestédnde sind im Regelfall weitstandig, so dass am Boden eine
reichhaltige Kraut- und Staudenflora gedeihen kann. H&ufig verfligen diese Bestdnde auch
Uber eine 2. Baumschicht (gepflanzt oder durch Naturverjingung), so dass sich eine hohe
Strukturvielfalt ergibt. Solche Bestande werden als hochwertige Biotope angesehen (Wertstu-
fe 2).

Schlagfluren und Aufforstungsflachen:

Hierbei handelt es sich um weit verbreitete, ungefahrdete Biotoptypen, die relativ rasch
regenerierbar sind. Als Lebensraum und Nahrungshabitat sind sie fir viele Arten des Walds
und des Halboffenlands von Bedeutung, da sie als Habitat mit Halboffen- bzw. Offencharakter
in einem ansonsten baumbestandenen Lebensraum zum Strukturreichtum des Waldes beitra-
gen. Von der Wildkatze werden diese Flachen zum Nahrungserwerb bevorzugt. Insbesondere
far in Gebischen und an Waldrandern britende Vdégel, Bliten besuchende Insekten und
Schmetterlinge sowie Holz zersetzende Kafer stellen die 0. g. Biotoptypen einen Lebensraum
mittlerer Bedeutung (Wertstufe 3) dar.

Waldmantelbereiche und Waldrénder:

Diese bieten haufig ein groRes Angebot an Nahrungs-, Brut- und Deckungsmdglichkeiten
sowie auch an kleinklimatisch unterschiedlichen Verhéaltnissen. Durch die wechselseitige
Durchdringung von Artengemeinschaften des offenen Landes und des Waldes sind sie arten-
reich und 6kologisch wertvoll.

Im Plangebiet kommen Waldrander Uberwiegend in relativ schmaler Form vor. Sie treten
vielfaltig entlang von Wegen, Windwurfflichen, Asungsflichen und Schneisen auf. Gut
ausgebildete Waldrénder sind nur kleinflachig ausgebildet. Ansonsten ist die Ausbildung der
Waldrander meist ohne Zonierung. Die Wertigkeit als Lebens- und Nahrungsraum wird daher
als mittel eingestuft (Wertstufe 3).

Griinland:

Bei den im Wald angelegten Griinlandflachen handelt es sich um extensiv gepflegte Wiesen,
die eine maRige bis geringe Nahrstoffversorgung aufweisen. Durch gezielte Aushagerung
lieBen sich hier Silikat-Magerrasen und Borstgrasrasen entwickeln. Vereinzelt und kleinflachig
treten in Rickegassen und in verdichteten Bodensenken feuchte Hochstaudenfluren und
Binsenbestande auf. Im Bereich der WEA 1 sind auf einem solchen Verdichtungsbereich auch
Tormoose (Sphagnum spec.) ausgebildet!!. Zusammen mit den Wiesen mittlerer Standorte
sind diese als mittel- bis hochwertige Lebensrdume (Wertstufe 2-3) zu kennzeichnen.

3.2.4.3 Fauna

Zur Beurteilung der Situation der Tierarten im Untersuchungsgebiet mit Konfliktpotentialen
gegeniber Windkraftanlagen wurden durch das Buro fir Landschafts6kologie Radikula folgen-
de Gutachten zu den Tiergruppen Vogel, Fledermause, Wildkatze, Hirschkafer und Reptilien
angefertigt:

= Avifauna: Ergebnisse der Brutvogelerfassung inkl. Horstkartierung (Untersuchungen im
Zeitraum von Februar — Juli 2017), Stand: 16. August 2017, Aktualisierung der Anla-
genstandorte: 2. Dezember 2022.

1 Siehe hierzu: Blro Stadt-Land-plus GmbH: Naturschutzfachliche Einschatzung der Nassbereiche
am Standort der WEA 1; Boppard-Buchholz, Marz 2023.



Seite 26, Windpark Rédelhausen, Unterlagen zur Umweltvertréaglichkeit gemaB 8 6 UVPG mit integrier-
tem Fachbeitrag Naturschutz, Stand April 2023

e o —

= Avifauna: Horstkontrolle 2018 (Untersuchung im Zeitraum von Marz bis Juni 2018),
Stand: 19. Juni 2018, Aktualisierung der Anlagenstandorte: 1. Dezember 2022;

= Avifauna: Raumnutzungsanalyse Rotmilan 2020 (Untersuchung im Zeitraum von Mérz
bis August 2020), Stand: 22. September 2020, Aktualisierung der Anlagenstandorte:
2. Dezember 2022.

= Tiergruppe Fledermause, Stand: 15. Januar 2018, Vor-Ort-Termin und Aktualisierung
der Anlagenstandorte Text/ Karten: 2. Dezember 2022.

= Potenzielle Vorkommen von Wildkatze, Haselmaus, Hirschkafer, Amphibien und Repti-
lien, Stand: 6. Dezember 2022.

Die einzelnen Gutachten sind im Anhang der UVS enthalten.

Die Aussagen in diesem Kapitel beruhen auf diesen Gutachten. Zumeist werden Abschnitte
aus den Gutachten ohne gesonderte Kennzeichnung wértlich tibernommen.

Die Ergebnisse der Gutachten werden im Folgenden zusammengefasst:

Brutvégel

Vorkommen und Status planungsrelevanter Brutvégel wurden durch eine Horstkartierung im
Winter 2017 sowie durch eine Brutvogelkartierung im Frihjahr und Sommer 2017 ermittelt.

In der Brutvogelerfassung zur WEA-Planung wurden im Jahre 2017 17 Horste kartiert. Diese
Nester wurden im Zeitraum von Marz bis Juni 2018 erneut auf Besatz kontrolliert. Neben den
17 aus dem Jahre 2017 bekannten Horsten wurden vier weitere Nester gefunden, so dass
insgesamt 21 Nester kontrolliert wurden. Von diesen 21 Nestern waren 2018 zwei von
Mausebussarden besetzt, eines von Rotmilanen, drei Nester waren weitgehend zerfallen und
15 Nester blieben in dieser Brutsaison unbesetzt.

Aufgrund der fir den Untersuchungsraum umfangreichen Datenlage zum Vogelzug wurde
nach Absprache mit der Unteren Naturschutzbehodrde auf gesonderte Erfassungen zum Vogel-
zug verzichtet. Ergédnzt werden die eigenen Erhebungen durch Daten der zentralen Arten-
schutzdatenbank Rheinland-Pfalz sowie durch Hinweise Dritter.

Die Untersuchungsgebiete wurden entsprechend der Empfehlungen der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland, ergadnzt durch das LUWG, Stand
17.08.2012, festgelegt (VSW & LUWG 2012).

Vorkommen und Status der planungsrelevanten Arten wurden 2017 durch eine Brutvogeler-
fassung inklusive Horstkartierung ermittelt. Eine komplette Brutvogelerfassung erfolgte im
500 m-Radius um die geplanten WEA-Standorte. Die Horsterfassung wurde flachendeckend
im 1,5 km-Radius, in Altholzbereichen im 3 km Umkreis um die geplanten WEA-Standorte
(Nachweis moglicher Schwarzstorchbrutplatze) durchgefihrt. Daten zu Brutpldtzen planungs-
relevanter Arten, die aus der Artenschutzdatenbank Rheinland-Pfalz oder anderen Quellen
vorlagen, wurden im 6 km Radius Uberprift. Die Brutvogelerfassung erfolgte an zehn Termi-
nen im Zeitraum von Marz bis Juli 2017 nach den Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvdgel Deutschlands (Stidbeck et al. 2005).

Uber die Erhebungen hinaus wurden im Rahmen der Erfassung folgende Datenquellen ausge-
wertet.

Befragung Orts- und Sachkundiger zu Vorkommen windkraftsensibler Gro3vogelarten:

= Herr J. Pramaliing, Leiter Forstrevier Kappel
= Herr W. Hammen, Leiter Forstrevier Brauschied
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Datenbankabfrage

= Artenschutzdatenbank Rheinland-Pfalz (Landesamt fir Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz, Zugriff am 01.07.2017) fir den 6 km-Pufferbereich um
die geplanten WEA-Standorte.

Untersuchungsergebnisse

Im Rahmen der Brutvogelerfassung konnten im Untersuchungsgebiet (= 3 km Radius) insge-
samt 71 Arten festgestellt werden. Davon werden 62 Arten als Brutvdgel, acht Arten als
Nahrungsgéaste sowie eine Art als Durchzlgler eingestuft. Da der Hauptfokus auf dem Nach-
weis der nach aktuellem Kenntnisstand windkraftsensiblen GroRRvogelarten lag, sind auRerhalb
des 500 m-Puffers, in dem eine komplette Erfassung der Avifauna stattfand, z. B. Kleinvégel
des Waldes und andere Arten unterreprasentiert. Abb. 11 zeigt die kartierten Revierzentren
der Brutvogel im 500 m Radius.

Unter den Brutvogelarten befinden sich neun streng geschiitzte Arten. Diese sind Grlinspecht,
Mausebussard, Mittelspecht, Rotmilan, Schwarzspecht, Turmfalke, Turteltaube, Waldkauz
und Waldohreule. Unter den Nahrungsgédsten befindet sich als streng geschitzte Arten
Schwarzmilan, Schwarzstorch und Sperber, unter den Durchziiglern der Kranich.

Von den beobachteten Arten sind Kranich, Mittelspecht, Neuntoter, Rotmilan, Schwarzmilan,
Schwarzspecht und Schwarzstorch im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt, Grau-
gans, Graureiher, Hohltaube, Stockente und Waldschnepfe werden als geféahrdete Durchzlgler
gefihrt.

Die Arten Baumpieper, Bluthanfling, Feldlerche, Feldschwirl, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe
und Turteltaube unterliegen einer Gefahrdungskategorie gemaR der Roten Liste Deutschlands.
Auf der Roten Liste von Rheinland-Pfalz sind die Arten Baumpieper, Feldlerche, Haussperling,
Mehl- und Rauchschwalbe, Stockente, Turteltaube und Waldlaubsanger gelistet.
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Abb.11: Revierzentren der Brutvdogel im 500 m —-Radius um die WEA: Bp = Baumpieper, FI = Feldler-
che, Fs = Fitis, Nt = Neunto6ter, Tut = Turteltaube
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In der Tabelle 2 sind erfassten Arten sowie ihrer Gefahrdungsgrade inkl. der Durchzlgler

dargestellt.

Tabelle 2: Gesamtartenliste des Untersuchungsgebietes nach Ergebnissen der Erfassungen im Zeitraum
vom 15.02. bis 06.07.2017 (Brutvégel, Nahrungsgaste, Durchzlgler). Planungsrelevante Ar-
ten sind grau unterlegt

Deutscher Name Wiss. Name Rote Liste BNatschG VSR Status
RP D 500 | 3000

Amsel Turdus merula § B
Bachstelze Motacilla alba § B
Baumpieper Anthus trivialis 2 3 § B
Blaumeise Parus caeruleus § B
Bluthanfling Carduelis cannabina v 3 § N
Buchfink Fringilla coelebs § B
Buntspecht Dendrocopos major § B

Daohle Coloeus monedula § B
Dorngrasmiicke Sylvia communis § B
Eichelhdher Garrulus glandarius § B

Elster Pica pica § N B
Erlenzeisig Carduelis spinus § B
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 § B
Feldschwirl Locustella naevia 3 § B B
Fitis Phylloscopus trochilus § B
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla § B
Gartengrasmicke Sylvia borin § B
Gimpel, Dompfaff Pyrrhuta pyrrhula § B
Goldammer Emberiza citrinella v § B
Graugans Anser anser § Art 4(2): Rast B
Graureiher Ardea cinerea § sonst. Zugvogel N
Grauschndpper Muscicapa striata A § N
Griunfink, Grinling Carduelis chioris § B
Grunspecht Picus viridis §§ N B
Haubenmeise Parus cristatus § B
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros § B
Haussperling Passer domesticus 3 A § B
Heckenbraunelle Prunelfla modulars § B
Hohltaube Columba oenas § sonst.Zugvogel B
Kembeilier Coccothraustes coccothraustes § B
Kleiber Sitta europaea § B
Kohlmeise Parus major § B
Kalkrabe Corvus corax § N B
Kranich Grus grus 58§ Anh.1: VSG D
Mauersegler Apus apus § N
Mausebussard Buteo buteo &5 N B
Mehlschwalbe Delichon urbica 3 3 § N B
Misteldrossel Turdus viscivorus § N B
Mittelspecht Dendrocopos medius &§ Anh.l: VSG B
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Deutscher Name Wiss. Name Rote Liste BNatschG VSR Status
RP D 500 | 3000

Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla § B
Neuntater Lanius collurio A § Anh.l: VSG B
Rabenkrahe Corvus corone § B
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 § N B
Ringeltaube Columba palumbus § B
Rotkehlchen Erithacus rubecula § B
Rotmilan Milvus milvus A" V &8 Anh.l: VSG N B
Sumpfmeise Parus palustris § B
Schwanzmeise Aegithalos caudatus § B
Schwarzspecht Dryocopus martius §§ Anh.l: VSG N B
Schwarzstorch Ciconia nigra 588 Anh.l: VSG N
Schwarzmilan Milvus migrans §§ Anh.l: VSG N
Singdrossel Turdus philomelos § B
sommergoldhahnchen | Requius ignicapilla & B
Sperber Accipiter nisus &% N

Star Sturnus vulgaris A 3 § B
Stieglitz, Distelfink Carduelis carduelis § N B
Stockente Anas platyrhynchos 3 § Art.4(2). Rast B
Stratentaube Columba livia forma domestica N
Sumpfmeise Parus palustris § B
Tannenmeise Parus ater § B
Tummfalke Falco tinnunculus 8§ B
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 5§88 B
Wacholderdrossel Turdus pilaris § B
Waldbaumlaufer Certhia familiaris 8§ B
Waldkauz Strix aluco &% B
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 3 § B
Waldohreule Asio otus &% B
Waldschnepfe Scolopax rusticola W A g Art.4(2): Rast B
Wintergoldhéhnchen | Regulus regulus § B
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes 8 B
Zilpzalp Phylloscopus collybita § B

Durch die Horstkartierung 2017 wurden im 3 km Radius um die WEA-Planung insgesamt 17
Nester von GroRRvdgeln ermittelt (vgl. Abb. 12). Von diesen waren 2017 zwei von Mausebus-
sarden besetzt. Die restlichen Horste blieben ungenutzt. Darliber hinaus konnten fir folgende
Arten Revierzentren abgegrenzt werden: Rotmilan (1), Turmfalke (2), Waldkauz (2) und
Waldohreule (1).
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Abb.12: Brutplatze und -reviere potenziell windkraftsensibler GroBvogelarten im Zeitraum vom 15.02.
bis 06.07.2017 im 3 km Umkreis um die WEA-Planung.

Durch die Horstkartierung 2020 wurden im 3 km Radius um die WEA-Planung insgesamt 20
Nester von GroRvoégeln ermittelt. Von diesen waren 2020 drei von Mausebussarden und eines
von Rotmilanen besetzt. Darilber hinaus bestand fir zwei weitere Nester Brutverdacht von
Mausebussarden. Neun Nester aus der Horstkartierung des Jahres 2018 (BLW 2022) sind
zerfallen. Alle Horststandorte sind Abb.13 dargestellt. Die Nummerierung der Nester erfolgt
von Norden nach Siden.
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Abb.13: GroRRvogelhorste im 3 km Radius um die geplanten WEA-Standorte im Jahr 2020.

Im Folgenden werden die Vorkommen aller potenziell gefahrdeten Arten betrachtet, sowie
Angaben zu ihren Lebensraumanspriichen und der aktuellen Bestandssituation gegeben. Zur
Einschatzung des Konfliktpotenzials werden jeweils aktuelle Ergebnisse zum Kollisionsrisiko
oder/ und zur Scheuchwirkung durch WEA angefthrt. Ein Hilfsmittel bei der Abschatzung des

Kollisionsrisikos ist die Datenbank der Schlagopfer, die von der Vogelschutzwarte Branden-
burg gefiihrt wird.

Graureiher

Graureiher briten in Kolonien. In Mitteleuropa liegen ihre Nester meist auf Bdumen in Wald-
randndhe, oft nahe am Wasser. lhre Nahrung suchen sie im Seichtbereich verschiedenster
Gewassertypen. Vor allem im Spatsommer und Herbst gehen sie auch auf Feldern und Wiesen

auf Jagd (Ma&usefang). Der Bestand in Deutschland wird auf 24.000 - 30.000 Brutpaare
geschatzt.

Einzelne Graureiher wurden auf Grinlandflachen sowie entlang des Binger und des Brihler

Baches beobachtet (vgl. Abb.14). Eine Brutkolonie innerhalb des Untersuchungsgebietes
wurde nicht festgestellt.
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Mausebussard

Der Mausebussard besiedelt Walder und Geholze aller Art, die sich mit Offenlandbereichen
abwechseln. Als Brutplatz dienen Feldgehdlze oder Walder, in ausgedehnten Agrarlandschaf-
ten werden Einzelbdume fir die Brutplatzanlage genutzt. Die Jagdgebiete des Mausebussards
sind vorwiegend offene Landschaften, in denen er Boden bewohnende und tagaktive Kleintie-
re wie Wihlmause, Langschwanzméuse oder Kaninchen jagt. In Abhangigkeit von Feldmaus-
populationen unterliegt sein Bestand starken Schwankungen. Mit einer geschatzten Gesamt-
population von 80.000 - 135.000 Brutpaaren in Deutschland ist der Mausebussard unser
haufigster Greifvogel.

Vom Mausebussard wurden zwei besetzte Horste im Untersuchungsgebiet festgestellt (vgl.
Abb.12). Auf den Offenlandbereichen wurde die Art bei jeder Begehung als Nahrungsgast im
Untersuchungsgebiet beobachtet.

Schwarzstorch

Das Bruthabitat des Schwarzstorches liegt vorwiegend in alten, aber nicht zu dichten, reich
strukturierten Waldern. Laubwalder mit Lichtungen und einer Vielzahl kleiner Gewasser sind
sein idealer Lebensraum. Fir die Nahrungssuche werden gerne waldnah gelegene, feuchte
Wiesen genutzt. Die Zahl der Brutpaare in Deutschland steigt seit einigen Jahrzehnten. Nach
einem Bestandstief in den 1950er und 1960er Jahren mit weniger als 25 Brutpaaren, nimmt
die Population vor allem seit 1986 zu. 2002 wurde der Bestand in Deutschland auf 378 -
420 Revierpaare, in Rheinland-Pfalz auf 20-28 Revierpaare geschatzt. Fir das Bezugsjahr
2013 wird der deutsche Bestand auf 640 bis 710 Revierpaare und der rheinland-pfalzische
Bestand auf 55 bis 60 Revierpaare geschatzt.

Vom Schwarzstorch wurden innerhalb des 3 km Radius keine Brutplatze festgestellt. Im
Umfeld der Anlagenplanung wurde im Verlaufe der Brutvogelerfassung einmal ein adulter
Schwarzstorch beobachtet. Das Tier suchte am 7.4.17 im Binger Bach nach Nahrung bevor
es Richtung Nordosten abflog (vgl. Abb.14). Auch Revierférster J. Pramalding bestéatigt den
Schwarzstorch als sporadischen Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet.

Schwarzmilan

Der Schwarzmilan ist Brutvogel in Waldern und groReren Feldgehélzen, oft in der Ndhe von
Wasser, bevorzugt an Waldrandern, in lickigen Bestanden, im Bergland gerne an steilen
Héngen oder auch in schmalen Auwaldstreifen. In Mitteleuropa sucht die Art ihre Nahrung oft
an Gewassern oder im offenen Land.

Der Bestand in Deutschland wird auf 5.000 - 7.500 Brutpaare geschétzt, in Rheinland-Pfalz
auf ca. 100 Brutpaare, wobei Schwerpunktvorkommen sich im Bereich der Flusstéler von
Mosel und Rhein befinden.

Schwarzmilane wurden an zwei Terminen beobachtet. Ein Tier jagte am 27.04.17 entlang des
Binger Baches, ein weiteres suchte am 20.05.17 Uber den Offenlandfldchen zwischen den
Ortslagen von Rdédelhausen und Belg nach Nahrung (vgl. Abb.14).

Sperber

Der Sperber besiedelt reich strukturierte Offenlandbereiche. Er jagt in Hecken und damit
deckungsreichen Lebensrdumen. Waldrander, Géarten und halboffene Feuchtgebiete bieten
diesem Kleinvogeljdger ebenfalls gute Lebensbedingungen. Das Nest wird haufig in dichten
Nadelholzbestédnden angelegt. Der Bestand in Deutschland wird auf 22.000 - 34.000 Brut-
paare geschétzt. In weiten Bereichen Europas ist der Sperber nach Mausebussard und Turm-
falke wieder die dritthdufigste Greifvogelart.
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Sperber wurden nur an zwei Terminen beobachtet. Ein Tier jagte am 31.3.17 am Waldrand
ca. 960 m westlich des geplanten Standortes R1, ein weiteres Tier jagte am 27.4.17 auf
einer Lichtung ca. 120 m sudlich von Standort R1 (vgl. Abb.14).

Turmfalke

Turmfalken kommen in offenen und strukturreichen Kulturlandschaften bis hinein in menschli-
che Siedlungsgebiete vor. GroRe Waldgebiete werden gemieden. In Deutschland hat der
Bestand seit Ende der 1980er Jahre stark zugenommen und wird auf 44.000 - 74.000 Brut-
paare geschatzt.

Fir das Untersuchungsgebiet konnten zwei Brutreviere abgegrenzt werden (Abb. 12). Jagend
wurde der Turmfalke meist in Ortsnahe Uber offenen landwirtschaftlichen Flachen beobachtet.

Waldkauz

Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Landschaften mit ganzjahrig gutem und leicht er-
reichbarem Nahrungsangebot. Wichtig ist eine ausreichende Anzahl an Ansitzwarten. Das
Brutrevier liegt z.B. in lichten und lickigen Altholzbestanden in Laub- und Mischwaldern. Bei
der Brutplatzwahl sind Waldkduze auf Baume mit ausreichend grofRen Hbhlen angewiesen. Nur
ausnahmsweise briten sie in verlassenen Greifvogelnestern. Der Brutbestand in Deutschland
wird auf 43.000 bis 75.000 Brutpaare geschatzt.

Wahrend der néachtlichen Erfassungen konnten in zwei Buchenaltbestdnden zwei Reviere
abgrenzt werden (vgl. Abb. 12).

Waldohreule

Waldohreulen briten in kleinen Feldgehdélzen, Baumgruppen, Einzelbdumen (gerne dichten
Koniferenbestanden), aufgelockerten Parklandschaften und vor allem an Waldrandern. Jagd-
flige finden vorwiegend in offenem Geldnde Uber deckungsarmen Flachen mit niedrigem
Pflanzenwuchs statt. Der Bestand in Deutschland wird auf 26.000 - 43.000 Brutpaare
geschatzt.

Von der Waldohreule konnten im Rahmen der Nachtexkursionen ein Brutrevier abgegrenzt
werden. Das Revierzentrum liegt in einem Fichtenbestand am westlichen Rand des 500 m
Untersuchungsradius (vgl. Abb. 12).

Rotmilan

Der Rotmilan bevorzugt eine Landschaft mit einer Mischung aus alten Laubwaéldern, offenen
Feldern und Wiesen, in der er Kleinsduger und Insekten jagen kann. Zur Nahrungssuche nutzt
er Uberwiegend Bereiche mit niedriger oder schiitterer Vegetation. Griinlandbereiche, vor allem
Weiden, werden daher bevorzugt. Der Rotmilan ist in seiner Weltverbreitung auf Europa
beschrankt. Fir Deutschland wird ein Bestand von 12.000 - 18.000 Brutpaaren angenom-
men, was 50% - 60% des Weltbestands entspricht.

Untersuchungen im Rahmen von Monitoringprogrammen zeigen, dass der Rotmilanbestand in
Mittel- und Ostdeutschland in den Jahren von 1994 bis 1997 um rund 27% abgenommen
hat. Trotz dieser hohen Verluste hat in den letzten Jahren der weltweite Bestand an Rotmila-
nen zugenommen, wie Zahlungen an zentralen europaischen Beobachtungspunkten des
Rotmilanzuges zeigen.

Im Stdwesten des erweiterten Untersuchungsgebietes (=3 km) wurde im Bereich des ,W{r-
richer Waldes” ein Revierzentrum festgestellt (vgl. Abb.12). Balzende Rotmilane wurden
zudem zu Beginn der Brutsaison am 15.03.2017 in der Nédhe von Horst 15 beobachtet. Eine
Brut in diesem Bereich fand jedoch nicht statt. Jagende Rotmilane wurden vor allem in den
Monaten April und Mai, als die Vegetation noch niedrig stand, Uber den offenen landwirt-
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schaftlichen Flachen sidlich und westlich der Ortslage von Rdédelhausen beobachtet (vgl.
Abb.14).
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Abb.14: Flugwege und Einzelbeobachtungen potenziell windkraftsensibler GroRvogelarten im Zeitraum
vom 15.02. bis 06.07.2017 im 3 km Umkreis um die WEA-Planung.

Im Frihjahr 2020 wurde im Rahmen einer Horstkartierung ein Rotmilanbrutplatz innerhalb des
1,5 km Radius um die Anlagenplanung gefunden. Der Abstand zu den geplanten Anlagen-
standorten betragt 805 m (WEA 1 = K1)und 1.080 m (WEA 2 = R1). Damit liegt der Brut-
platz innerhalb des von der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten empfohlenen
Ausschlussbereiches fiir Rotmilane (VSW & LUWG 2012). Um zu Uberprifen, ob das To-
tungsrisiko durch den Betrieb der geplanten WEA signifikant erhéht werden kann, wurde
daher im Jahr 2020 eine Raumnutzungsanalyse (RNA) zu diesem Rotmilanpaar durchgefihrt.
Weitere Brut- oder Revierpaare von Rotmilanen wurden innerhalb des 3 km Radius nicht
festgestellt. Ziel der RNA war die Bestimmung der Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Rotmi-
lanen im Bereich der geplanten WEA-Standorte und der daraus resultierenden Kollisionswahr-
scheinlichkeit.
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Von den 72 erfassten Flligen entfallen 70 Beobachtungen auf das betrachtete Brutpaar. Nur
zwei Flige stammten von revierfremden Rotmilanen (siehe Abb.15).

Wahrend Grinland- und Siedlungsflachen eine sehr hohe Bedeutung als Nahrungshabitat
aufweisen, sind Ackerflachen als Nahrungshabitate meist nur im Frihjahr geeignet. Grél3ere
Waldgebiete werden von Rotmilanen in der Regel kaum zur Nahrungssuche genutzt. Kleinere
Waldflachen werden jedoch regelmaRig Gberflogen, teilweise auch als Ruhe-, bzw. Ansitzplat-
ze genutzt.
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Abb.15: Beobachtete Flugwege aller Rotmilane im Zeitraum vom 24.03. bis zum 13.08.2020.
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Abb.16: Beobachtete Nutzungshaufigkeiten von Rotmilanen des Brutpaares 22 in den einzel-
nen Rasterzellen im Zeitraum vom 24.03. bis zum 13.08.2020.

Wie in Abb.16 zu sehen, wurde der Uberwiegende Teil der Aufenthalte Uber den 6stlich des
Horstwaldes angrenzenden Offenlandflachen beobachtet. Hier konnten Nahrungsfliige bis in
Entfernungen von etwa 2 km registriert werden. Stark beflogen waren dabei vor allem die
Grianlandfllachen entlang der FlieRgewasser Binger Bach, Bielser Bach und Briihlbach. Flige
Uber Waldbereichen konnten im Umfeld des Brutplatzes bis in eine Entfernung von etwa 400
m beobachtet werden. Streckenfllige, die den Bereich der Anlagenplanung querten, wurden
am 21.05, 26.06 und 13.07.20 beobachtet. Nahrungsfliige konnten im Umfeld der geplanten
WEA-Standorte nicht beobachtet werden.

Als Ergebnis der Raumnutzungsanalyse fir den Rotmilan kann festgehalten werden, dass von
keiner signifikant erhohten Kollisionsgefahr durch den Bau und Betrieb der geplanten WEA
auszugehen ist.
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Fledermausfauna

Im Rahmen einer Fledermausuntersuchung aus dem Jahr 2017 wurden die im Bereich der
WEA-Standorte und deren Umfeld vorkommenden Fledermausarten ermittelt, die Nutzung
bzw. die Lebensraumeignung der WEA-Standorte und ihrer Umgebung untersucht und bewer-
tet sowie daraus hervorgehende Konfliktpotenziale abgeleitet.

Als Untersuchungsgebiet (UG) wurde der 1 km Radius um die geplanten WEA definiert.

Zur Erfassung der Fledermause wurden Detektorbegehungen (Kombination aus Fledermaus-
Detektornachweis und Sichtbeobachtung), Netzfdnge und telemetrische Untersuchungen
durchgeflihrt. Zusatzlich wurden stationare, automatisierte Ultraschall-Aufzeichnungsgeréte,
sogenannte Horchboxen, eingesetzt.

Ergadnzt wurden die eigenen Erhebungen durch Daten aus Datenbankabfragen sowie durch
Hinweise Dritter (orts- und sachkundige Personen). Die Befragung Orts- und Sachkundiger zu
Vorkommen von Fledermausarten erfolgte gemeinsam mit den Abfragen zur Avifauna:

= Forstrevier Kappel

= Forstrevier Brauschied

Datenbankabfrage:

= Artenschutzdatenbank Rheinland-Pfalz (Landesamt fir Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz, Zugriff am 01.07.2017) fir den 1 km-Pufferbereich
(=Untersuchungsgebiet) um die geplanten WEA-Standorte

Detektorbegehungen

Im Untersuchungsgebiet wurde mit Hilfe von Fledermausdetektoren das Fledermausvorkom-
men auf einem Transekt (siehe Abb.17) akustisch erfasst. Dazu wurde das Transekt im Jahr
2017 an insgesamt 24 Terminen begangen.

Abb.17: Transektroute
(rote Linie, ca. 9,7 km)
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Alle registrierten Fledermausrufe wurden anhand ihrer artspezifischen akustischen Merkmale
nach Moglichkeit auf Artniveau bestimmt. Bei hoher Fledermausaktivitdt oder groRer Entfer-
nung ist es allerdings nicht immer mdglich, die Schwesternarten der "Zwergfledermause"
(Pipistrellus spec.) oder "Abendsegler" (Nyctalus spec.) zu differenzieren. Zudem kdnnen die
Schwesternarten der "Bartflederméause” (u.a. Myotis mystacinus/brandtii) und der "Langohr-
fledermause" (Plecotus spec.) per se akustisch nicht voneinander abgegrenzt werden.

Im Rahmen der Begehungen wurden sowohl die vorherrschenden Landschaftsstrukturen im
Untersuchungsgebiet (insbesondere Laub-, Nadelwald, Lichtungen/Schlagfluren, Pioniergehdl-
ze sowie angrenzende Offenlandbereiche wie Wiesen/ Weiden etc.) als auch die geplanten
WEA-Standorte bzw. deren unmittelbares Umfeld erfasst.

Die Untersuchungen orientierten sich aus praktischen Griinden Uberwiegend entlang des
verfigbaren Wegenetzes und in dessen ndherem Umfeld. Dabei wurden, soweit mdglich
(entsprechend Jahreszeit/ vorherrschender Witterung), gute bis sehr gute Erfassungsbedin-
gungen fur Fledermause, d.h. jeweils windarme, warme und trockene Wetterverhaltnisse,
ausgewahlt. Es wurden sowohl akustische als auch optische Nachweise gefliihrt. Ein lichtstar-
kes Fernglas wurde in den Dammerungsphasen, wahrend der Nacht vereinzelt ein Hand-
scheinwerfer eingesetzt.

Aufgrund des sehr unterschiedlichen Flug- und Rufverhaltens der verschiedenen Fledermausar-
ten sind anteilmaRige Verschiebungen zu Gunsten der auffalligen Arten (z. B. GroRer und
Kleiner Abendsegler, Breitfligel-, Zwerg- und Wasserfledermaus) bei Detektorerfassungen
unvermeidbar.

Die Wahrnehmung leise rufender oder dicht an der Vegetation jagender Arten wie Langohren,
Bechstein- und Fransenfledermaus ist oft eingeschrankt. Hinzu kommt, dass LautduRerungen
einiger Schwesterarten (z.B. Bartfledermause, Langohren) kaum sicher zu unterscheiden sind.

Abb.18: Standorte der
Horchboxen
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Horchboxeneinsatz

Parallel zu den Detektorerfassungen wurden an insgesamt 6 Terminen von April bis Septem-
ber 2017 zuséatzlich jeweils vier stationare Bat-Detektoren, sogenannte Horchboxen, einge-
setzt. Damit wurden insgesamt 24 Standorte akustisch beprobt (Abb. 18).

Netzfange

Durch Netzfédnge ist es zum einen maoglich, das Arteninventar von Fledermausen in einem
Untersuchungsgebiet zu spezifizieren, da akustisch nicht differenzierbare Arten (z.B. Plecotus
spec., M. mystacinus/ brandtii) anhand artspezifischer morphologischer Merkmale auf Artni-
veau identifiziert werden kénnen. Weiterhin kénnen sowohl Reproduktionsstatus als auch
Alter der gefangenen Tiere bestimmt werden, wodurch wertvolle Hinweise zu den lokalen
Populationen ermittelt werden kénnen (z.B. Wochenstuben).

Um den Fangerfolg zu maximieren, wurden fir die Netzfange Standorte mit fir Flederméause
relevanten Habitatstrukturen ausgewahlt. In den Waldgebieten des UG standen dabei Bestan-
de mit vergleichsweise hohem Laubholzanteil, hohem Bestandsalter, heterogenen Vegetati-
onsschichten und geschlossener Krone im Mittelpunkt des Suchbildes. Zudem wurden Hoch-
netzfdnge auf linienféormigen Landschaftsstrukturen wie z.B. Waldwegen als potenzielle
Flugrouten durchgefthrt.

Die Netzfange wurden am 22. und 23.6.2017 wahrend der Wochenstubenzeit (art- und
regionalspezifisch unterschiedlich zwischen dem 15. Mai und 15. August) bei trockener
Witterung, wenig bis keinem Wind und Lufttemperaturen Gber 23°C zu Beginn der Untersu-
chungsnacht durchgefiihrt. Im geplanten Windpark Rddelhausen wurde entsprechend der
vorgesehenen WEA-Standorte zwei rdumlich assoziierte Netzfangstandorte ausgewahlt und
dort jeweils ein Fang durchgefiihrt (vgl. Abb.19)

Telemetrie

Die Markierung von Fledermausen mittels Miniaturtransmitter ermdoglicht die Erfassung ihrer
raumlichen und zeitlichen Habitatnutzung und ihres Verhaltens. Somit kénnen durch diese
Methode sowohl die Tagesquartiere lokalisiert als auch die Nahrungsrdume abgegrenzt und
ihre Relevanz als Funktionsraum bestimmt werden. Im Rahmen dieser Untersuchung wurde
die Telemetrie zur Identifikation von Reproduktionsstatten und Tagesquartieren vorkommender
Fledermausarten eingesetzt. Der Suchraum betrdgt mindestens einen Radius von 1 km um die
geplanten WEA-Standorte, geht aber meist darliber hinaus.

Die identifizierten Tagesquartiere wurden kartiert, fotografiert und verortet und insgesamt
dreimal besucht. GruppengroRe der ausfliegenden Tiere wurden durch Auszdhlungen mittels
Ultraschalldetektor bestimmt.

Ergebnis Artenspektrum und Artenhaufigkeit (Detektorbegehungen)

Wahrend der durchgefiihrten Detektorbegehungen im Untersuchungsgebiet konnten insge-
samt zehn Fledermausarten anhand ihrer artspezifischen Rufe sicher identifiziert und verortet
werden: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii),
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri), Abendsegler (Nyctalus noctula), Fransenfledermaus
(Myotis nattereri), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteinii), GrolRes Mausohr (Myotis myotis), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), und
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus).

Zudem konnten weitere Rufe den Artengruppen Myotis, Pipistrellus, Nyctalus, Plecotus und
Bartfledermé&use (M. brandtii/ mystacinus) zugeordnet werden.

Somit kénnen insgesamt 12 Arten bzw. Artengruppen sicher im Gebiet nachgewiesen wer-
den. Die Verortung der Rufe zeigt eine gleichmaRige Nutzung des gesamten Transekts durch
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die zahlenmaRig dominierende Zwergfledermaus. Weiterhin kann eine leichte raumliche Fokus-
sierung der Rufsequenzen der Rauhautfledermaus im westlichen Bereich und des Kleinen
Abendseglers im siidwestlichen Bereich des Transekts erkannt werden. Rufe der Gattung
Myotis finden sich vermehrt im nérdlichen Teil des Transekts. Die Gbrigen Arten verteilen sich
mit vergleichsweiser geringer bis sehr geringer Rufaktivitat Gber den gesamten Transektver-
lauf. Die Ergebnisse der Detektorkartierungen sind in Tabelle 3 zusammengefasst dargestellt.

Tabelle 3: Ergebnisse der 24 Detektorbegehungen. Dargestellt sind die Kontakte einer Art pro Bege-
hungsdatum und die Summen Uber alle Termine sowie der prozentuale Gesamtanteil pro Art.

Art gfasszimt] Gesamt [%]
B. barbastellus 4 0.4
E. serotinus 3 0,3
M. bechsteinii 3 0,3
M. daubentonii 7 0.7
M. nattereri 12 1.1
M. myotis 10 1,0
M. brandtiymystacinus 39 3.7
Myuotis spec 4 0.4
N. leisleri 26 2,5
N. noctula 4 0.4
Nyctalus spec 9 0.9
P. nathusii 11 1,1
P. pipistrellus 871 83,3
Pipistrellus spec 36 34
Plecotus spec 6 0,6
Gesamt 1045 100

Ergebnis Artenhdufigkeit (Horchboxeneinsatz)

Im Horchboxeneinsatz konnte die Zwergfledermaus mit einem Anteil von 63,7 % und die
GrofRRe/ Kleine Bartfledermaus mit einem Anteil von 9 % nachgewiesen werden. Weiterhin
konnten mittels der Horchboxen die Fransenfledermaus und der Kleine Abendsegler (jeweils
1,9 %), die Rauhautfledermaus und das GroRe Mausohr (jeweils 1,4 %), die Wasserfleder-
maus und das Braune/ Graue Langohr (jeweils 0,9 %), der GroRe Abendsegler, die Bechstein-
fledermaus und die Breitflligelfledermaus (jeweils 0,5 %) ermittelt werden. Der Anteil nicht
exakt bestimmbarer Myotis-Kontakte betrug 0,5 %, der Anteil nicht exakt bestimmbarer
Pipistrellus-Kontakte betrug 6,6 %, der von darGber hinaus nicht bestimmbaren Fledermaus-
kontakten erreichte einen Wert von 10,4%. Es wurden Fledermause sowohl im ausdauernden
Jagdflug als auch durch kurze Rufkontakte, die jeweils auf einen Vorbei- bzw. Uberflug
schliel3en lassen, nachgewiesen.

Grundsatzlich ist bei der durchgefiihrten Horchboxenerfassung zu berlicksichtigen, dass die
tatsdchliche Anzahl der Tiere, die einen bestimmten Standort im Laufe der Zeit nutzen, nicht
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genau feststellbar oder schatzbar ist. Es werden mittels Horchboxen keine Individuenzahlen
ermittelt, sondern Aktivitdtsdichten und relative Haufigkeiten. Die tatsachliche Zahl der Tiere,
die diese verschiedenen Standorte nutzen, kann damit nicht angegeben werden.

Die hochsten Aktivitdten wurden mit 23 bzw. 35 Kontakten an den Horchboxen 15 und 16
gemessen, die nahezu vollstédndig durch Zwergflederméause verursacht wurden.

Mittlere Aktivitatsdichten waren mit 13 bis 18 Kontakten an den Horchboxen 5, 6, 7, 12 und
21 zu verzeichnen. Die Ubrigen Horchboxen zeichneten nur geringe Kontaktzahlen auf, die
meist aus Uberfliigen resultieren.

Ergebnis Netzfange

Durch die Netzfange im Untersuchungsgebiet konnten 8 Individuen aus 3 Arten nachgewiesen
werden :GroBes Mausohr Myotis myotis (2 Weibchen (w), 1 Mannchen (m), 1 unbestimmt),
Braunes Langohr Plecotus auritus (1w), Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (1m, 2w).
Durch den Nachweis von reproduzierenden Weibchen ergaben sich Hinweise auf eine Nutzung
des Untersuchungsgebiets als Funktionsraum durch Wochenstubenkolonien fiir alle 3 Arten.

Abb.19: Standorte der
Netzfange

&

Myotis myotis (2w, 1 unbestimmt)
Pipistrellus pipistrellus (1m)

Plecotus auritus (1w)
Myotis myotis (1m)
Pipistrellus pipistrellus (2w)

&

Ergebnis Telemetrie

Ein gefangenes Braunes Langohr (P. auritus, Weibchen) wurde zur Quartiersuche mit einem
Miniatursender markiert und seine Baumquartiere dreimal in den Folgetagen aufgesucht.

Am 23.06.2017 wurde am Standort NF2 ein laktierendes Braunes Langohr (P. auritus) Weib-
chen gefangen und mit einem Miniatursender zur Quartierfindung markiert. Das Tagesquartier
wurde am 24.06.17 in einer Spechthéhle in einer Buche lokalisiert. Die Ausflugszdhlung am
selben Abend ergab 12 Individuen. Die GruppengrofRe und die Anwesenheit des laktierenden
Weibchens sprechen fir eine Wochenstubenkolonie. Die Kolonie wechselte den Quartierbaum
und war am 26. und 27.06.17 in einer nahegelegenen Spechthdhle ebenfalls in einer Buche
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zu finden. Wie in der Abb.20 zu sehen, befinden sich die Quartiere in unmittelbarer Nahe zum
Netzfangstandort und somit au3erhalb der WEA Baubereiche (vgl. Abb.19).

Abb.20: Netzfangstandort NF2 und Quartiere des Braunen Langohrs.

Betrachtung einzelner Fledermausarten

GroBer und Kleiner Abendsegler

Die beiden Arten konnten im Untersuchungsgebiet mit einer relativen Haufigkeit von 0,4 %
bzw. 2,5 % (Nyctalus spec. mit insgesamt 0,9 %) im Rahmen der Detektorbegehungen, in
den Horchboxenerfassungen mit einem relativen Gesamtanteil beider Arten von insgesamt
2,4 % nachgewiesen werden. In der Gesamtsicht sind die Erfassungshaufigkeiten der Abend-
segler also gering. Die beiden Abendsegler wurden im Untersuchungsgebiet mit einer geringen
Schwerpunktbildung in den westlichen und sidlichen Waldbereichen nachgewiesen. Vermut-
lich nutzen die Tiere diese Bereiche als Transferstrecke zwischen Quartier und Jagdgebieten.
Ein Schwerpunkt der Nachweise des Kleinen Abendseglers zeigte sich im Frlhsommer. Mog-
licherweise finden sich in den Waldbereichen auRerhalb des Untersuchungsgebietes Quartiere
der Art. Im Untersuchungsgebiet selbst konnten keine Hinweise auf Quartiere der Art ermittelt
werden.

GrolRer Abendsegler und Kleiner Abendsegler zdhlen zu den Arten, die groRe Strecken zwi-
schen ihren Sommerlebensrdumen und Winterquartieren zuriicklegen. Diese Wanderungen
finden sowohl im Frihjahr als auch im Spatsommer/ Herbst statt. Im Untersuchungsgebiet
konnte kein vermehrtes Auftreten von Abendseglern im Friihjahr oder zum spdtsommerlichen/
herbstlichen Migrationsgeschehen ermittelt werden. Es kann davon ausgegangen werden,
dass kein bedeutsamer Wanderkorridor betroffen ist.

Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus konnte im Rahmen der Detektorerfassungen mit einer relativen Hau-
figkeit von 1,1 % mit einem Schwerpunkt im mittleren und westlichen Untersuchungsgebiet
nachgewiesen werden. Die Ergebnisse der Horchboxenerfassungen zeigen, dass die Art mit
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geringer Haufigkeit (1,4 %) ebenfalls im nérdlichen Untersuchungsgebiet nachgewiesen
worden ist. Eine zeitliche Konzentration der Nachweise ist nicht ersichtlich.

Breitfliigelfledermaus

Die weitrdaumig agierende und als Hausfledermaus zu bezeichnende Breitfligelfledermaus
wurde mit einer Erfassungshaufigkeit von nur 0,3 % im Nordosten des Gebietes sowie mit
einem Kontakt im mittleren Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die Art hat ihren (geringen)
Aktivitatsschwerpunkt somit vor allem in den Offenlandbereichen bzw. im Ubergangsbereich
von Wald zu Offenland.

Mopsfledermaus

Die Art konnte im Rahmen der Detektorerfassungen mit insgesamt 4 Kontakten und damit mit
einer nur sehr geringen Haufigkeit von 0,4 % im Gebiet nachgewiesen werden. Weitere
Nachweise oder Hinweise auf die Art konnten im Rahmen der weiteren Begehungstermine
nicht erbracht werden. Im Rahmen der Horchboxenerfassungen konnte die Art nicht ermittelt
werden.

Aufgrund des Flugverhaltens der Mopsfledermaus im offenen Luftraum bis Baumkronenniveau
wird fir die Art von verschiedener Seite eine Kollisionsgefdhrdung angenommen. Fir Rhein-
land-Pfalz werden bisher keine Schlagopfer der Mopsfledermaus angegeben, deutschlandweit
ist bisher 1 Schlagopfer bekannt.

Die Mopsfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die entlang von Strukturen wie Wald-
randern, Waldwegen und entlang von Gewé&ssern sowohl bodennah als auch in Baumkronen-
hohe und bis Uber den Kronenbereich hinaus insbesondere nach Kleinschmetterlingen jagt.
Diese Kleinschmetterlinge sind bevorzugt in Vegetationsndhe und nicht im freien Luftraum zu
finden. Daher wird die Art auch, wie im vorliegenden Fall geschehen, entlang von Waldran-
dern und Waldwegen detektiert. Gelegentlich sind in der Literatur Flige oberhalb der Baum-
kronen angegeben worden, allerdings in sehr geringem Abstand zu diesen. Aufgrund der sehr
geringen Anzahl ermittelter Kontakte kann im vorliegenden Fall von Einzeltieren ausgegangen
werden. In Kombination mit der dargestellten Jagdweise der Art wird nicht von einem erhdh-
ten Konfliktpotenzial fiir die Mopsfledermaus ausgegangen.

Zwergfledermaus

Zwergflederméuse sind im Untersuchungsgebiet mit Nachweishaufigkeiten von 83,3% im
Rahmen der Detektorbegehungen und 63,7 % im Rahmen der Horchboxenerfassungen flachig
mit mittleren bis hohen Aktivitdten vertreten. Die Zwergfledermaus ist eine der haufigsten
Fledermausarten in Deutschland. Sie besiedelt eine Vielzahl von Lebensrdumen, wobei sie bis
ins Innere des Siedlungsraumes vordringt. In Waldern nutzt sie vor allem offenere Bereiche
wie Schneisen, Lichtungen und Waldrander zur Jagd. Sie ist insbesondere durch ihre Jagd-
strategie eng an Geholzstrukturen (Waldwege) und die umgebenden Siedlungen gebunden. Im
Bereich dieser umliegenden Siedlungen dirften Quartiere der Art zu erwarten sein. So konnten
im Rahmen der Netzfange zwei laktierende Weibchen der Art gefangen werden. Die Art
pflanzt sich also im Umfeld des Untersuchungsgebietes oder angrenzenden Bereichen fort,
was bei einer flachig verbreiteten Art wie der Zwergfledermaus zu erwarten ist.

Die kleinflachigen Laubwaldbereiche im Untersuchungsgebiet Gibernehmen mit hoher Wahr-
scheinlichkeit Funktionen als Jagdgebiete fir die Zwergfledermaus und bieten Leitstrukturen
far Flugrouten entlang des vorliegenden Wegenetzes. Eine genaue rdumliche Abgrenzung von
Funktionsflachen innerhalb des Untersuchungsgebietes ist aufgrund der flachigen Verbreitung
und der variablen Verhaltensweise der Art (abhangig von Witterung, Jahreszeit etc.) kaum
moglich und fachlich auch nicht zielfihrend. Die Detektorbegehungen und die Horchboxenein-
sétze zeigen, dass die Offenlandbereiche innerhalb der Waldflachen sowie die Offenlandberei-
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che generell als Funktionsraum s. |. deutlich geringer frequentiert sind als z.B. Waldbereiche
und gehdlzbegleitete Wegstrukturen.

GroRes Mausohr

Die ,Waldfledermaus” GroRes Mausohr konnte mit geringer Erfassungshaufigkeit (mit 1 % im
Rahmen der Detektorbegehungen, im Rahmen der Horchboxenerfassungen mit 1,4 %) erfasst
werden. Eine leichte Haufung der insgesamt sehr geringen Nachweise zeigt sich im mittleren
und noérdlichen Untersuchungsgebiet.

Die Ergebnisse der Horchboxenerfassungen bzw. Detektorbegehungen zum raumlichen Vor-
kommen des GroRen Mausohrs werden somit von den Ergebnissen der durchgefiihrten Netz-
fange gestltzt. Im mittleren Untersuchungsgebiet wurden im Rahmen der Netzfange insge-
samt 3 GrofRe Mausohren gefangen.

Bechsteinfledermaus

In einem &hnlichen rdumlichen Muster wie das GroRe Mausohr konnte die Bechsteinfleder-
maus mit sehr geringer Erfassungshaufigkeit (0,3 % im Rahmen der Detektorbegehungen, im
Rahmen der Horchboxenerfassungen mit 0,5 %) ermittelt werden. Sie zeigt analog dem
GroRRen Mausohr eine leichte Haufung der insgesamt sehr geringen Nachweise im mittleren
und nérdlichen Untersuchungsgebiet.

Wildkatze

Das Planungsgebiet ,Rédelhausen” stellt fir die Wildkatze grundséatzlich geeignete Lebens-
raumtypen und Habitatstrukturen zur Verfligung.

Bezuglich des Wildkatzenwegeplans des BUND e. V. liegt das Plangebiet randlich innerhalb
des Gebiets, in dem die Wildkatze dauerhaft vorkommt. Es liegt jedoch auRerhalb der Haupt-
und Nebenachsen (der Wanderkorridore) zur Verbindung wichtiger Waldgebiete, in denen
Wildkatzen leben. Aufgrund der rdaumlichen Lage der Anlagenplanung kann somit von der
sporadischen Anwesenheit der Wildkatze im Ubergeordneten Landschaftsraum bzw. dem
Planungsgebiet ausgegangen werden.

Mittels telemetrischer Untersuchungen konnten fiir Wildkatzen Streifgebiete von ca. 350 bis
1.800 ha bei Katzen und 380 bis 4.800 ha bei Katern ermittelt werden. Die Flache, welche
fir WEA-Einrichtungen bendtigt wird, liegt deutlich darunter (ca. 100x100 m) und kann
naturgemal nur einen sehr geringen Teil des potenziellen Wildkatzenstreifgebiets ausmachen.
Da Ruheplatze von Wildkatzen in ihrem gesamten Streifgebiet vorkommen koénnen, ist eine
Prognose, wo exakt diese Ruheplatze fir die Art sein kdnnen, nicht mdglich.

Die Eignung der geplanten WEA-Standorte im Hinblick auf die fir die Wildkatze relevanten
Funktionen Nahrungserwerb, Versteckméglichkeiten und Jungenaufzucht wird vergleichend in
Tabelle 4 dargestellt.

Tabelle 4: Bewertung der geplanten WEA-Standorte und des unmittelbaren Umfeldes hinsichtlich ihrer
potenziellen Habitateignung fir die Wildkatze. Folgende Kategorien werden bezlglich der
Habitateignung verwendet: gering (--), mittel (-), hoch (+), sehr hoch (+ +).

Parameter Nahrungserwerb Versteckméglichkeiten Jungenaufzucht
WEA-Standort
R1 (WEA 2) + - -
K1 (WeA 1) + + +
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Die in Augenschein genommenen WEA-Baufelder zeigen keine Merkmale bzw. Strukturele-
mente, welche fir Fortpflanzungsstatten der Art typischerweise sehr gut geeignet waren
(Totholz in ausreichender Dimensionierung, Héhlen usw).

Konkrete Fortpflanzungs- bzw. Paarungsstéatten sind fir das Planungsgebiet nicht bekannt und
aufgrund der vorliegenden Biotopstrukturen im Bereich der WEA-Baufelder auch nicht zu
erwarten.

Haselmaus

Nach Daten der ARTeFAKT-Datenbank des Landesamtes fir Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz wurde die Haselmaus innerhalb des Topographischen Karte
6010 (Kirchberg im Hunsrick) nachgewiesen, in dem die beiden WEA geplant sind
(https://artefakt.naturschutz.rlp.de/, Abruf am 01.12.2022).

Die Haselmaus bewohnt Laub- und Mischwalder mit artenreichem Unterwuchs, strukturreiche
Waldsaume, dichte Brombeergestriippe und breite artenreiche Hecken. Hier findet sie Unter-
schlupf und Nahrung. Haselméause finden sich wahrend der Vegetationszeit in kleinen Kugel-
nestern aus Zweigen, Gras und Blattern, gelegentlich auch in Baumhdhlen oder Vogelnistkas-
ten. Im Zeitfenster zwischen Oktober und April halten sie Winterschlaf. Dazu graben sie sich
oft zu mehreren in der Laubstreu und lockerem Boden ein, manche nutzen aber auch frostsi-
chere Baumhohlen oder Nistkasten. Derartige Lebensraumtypen finden sich auch im Bereich
der WEA-Planung.

Hirschkafer

In der ARTeFAKT-Datenbank werden fir die TK 6010, in dem sich die Anlagenplanung
befindet, keine Hirschkafer aufgefihrt. Auf Basis der Datenrecherche liegen die nachsten
Vorkommen in einer Entfernung von etwa 4 km westlich der Anlagenplanung nahe der Ortsla-
ge von Altlay (www.hirschkaefer-suche.de, Abruf am 02.10.2020).

Hirschkéafer leben bevorzugt in alten Eichenbestianden, Eichenmischwaldern mit absterbenden,
modernden Althoélzern und Totholz. Auch in naturbelassenen Parkanlagen, Obstwiesen und in
Garten koénnen sie vorkommen. Die von Nadelbdumen dominierten Walder im Umfeld der
geplanten WEA-Standorte bzw. die Pionierwaldflache im Umfeld des geplanten Standortes der
WEA 1 bieten keine geeigneten Habitatstrukturen fiir Hirschkafer. Auch am Standort der WEA
2 fehlen fir die Art essenzielle alte Eichen, morsche Baumstimpfe u. dgl. Daher kénnen
Hirschkafervorkommen im Umfeld der geplanten Standorte ausgeschlossen werden.

Amphibien

Nach Daten der ARTeFAKT-Datenbank des Landesamtes fir Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz wurden neun Arten fir die TK 6010 nachgewiesen
(https://artefakt.naturschutz.rip.de/, Abruf am 01.12.2022). Es handelt sich um die Arten
Bergmolch, Erdkrote, Fadenmolch, Feuersalamander, Gelbbauchunke, Grasfrosch, Kamm-
Molch, Teichfrosch (Griinfrosch-Komplex) und Teichmolch.

Im Rahmen der avifaunistischen und fledermauskundlichen Kartierungen der Jahre 2017,
2018 und 2020 wurden in Wagenspuren im Umfeld (ca. 100 m) des geplanten Standortes der
WEA 1 adulte Bergmolche sowie Laich von Grasfroschen gefunden. Im Umfeld des Standortes
der WEA 2 gelangen keine Nachweise von Amphibien.
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Die meisten Amphibien wechseln mit der abgeschlossenen Metamorphose auch den Lebens-
raum. Da viele der urspriinglichen Lebensraume von Amphibien in ihrem natirlichen Vorkom-
men kaum noch existieren, siedeln sie oft in vom Menschen geschaffenen Biotopen, wie
Steinbriichen, Sand-, Kies- und Tongruben, aber auch in tieferen und gréReren Fahrspuren in
Waldern sowie Ackern. Diese stellen Ersatzlebensraume fiir die verlorengegangenen tempora-
ren Gewasser in Flussauen dar.

Aufgrund der Lebensraumanspriiche ist das Vorkommen der Arten Erdkréte und Fadenmolch
im Umfeld des Standortes der WEA 1 wahrscheinlich. Fir die weiteren Arten wird ein Vor-
kommen aufgrund des Fehlens ausreichend dimensionierter Laichgewasser oder spezieller
Anspriiche an das Habitat ausgeschlossen.

Reptilien

Fir die TK 6010 werden in der ARTeFAKT-Datenbank die folgenden Reptilienarten aufgefiihrt:
Blindschleiche, Waldeidechse, Zauneidechse, Ringelnatter und Schlingnatter.

Bevorzugte Lebensrdume der Blindschleiche sind Sdume aller Art, z.B. Waldrander und Wald-
lichtungen, aufgegebene Steinbriiche, Garten und Parks. lhnen ist in der Regel eine maRige bis
hohe Bodenfeuchtigkeit sowie eine deckungsgleiche Bodenvegetation bei ausreichender
Sonneneinstrahlung eigen.

Waldeidechsen besiedeln halboffene, deckungsreiche Habitate mit reichlich Unterschlupfmdg-
lichkeiten. Wichtig sind eine geschlossene Vegetationsschicht und ein relativ hohes Mal3 an
Bodenfeuchtigkeit. Bevorzugt siedelt sie entlang von Grenzlinienstrukturen.

Die Zauneidechse besiedelt vorwiegend trockene, sonnige Biotope mit krautiger Vegetation.
Walder und landwirtschaftliche Flachen werden kaum besiedelt.

Die Ringelnatter tritt bevorzugt an bewachsenen Ufern von stehenden und flieRenden Gewas-
sern auf, auRerdem in Auenwaldresten, Stimpfen, Mooren und Feuchtwiesen.

Schlingnattern bevorzugen halboffenes, trockenes und sonniges Gelande mit steinigem war-
mespeicherndem Untergrund, das viele Verstecke bietet.

Tabelle 5 zeigt eine Ubersicht iber die Habitateignung der Bereiche im 100 m Radius um die
geplanten WEA-Standorte.
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Tabelle 5: Vorkommen geeigneter Habitatstrukturen far Hirschkafer, Amphibien und Reptilien im Umfeld
der geplanten WEA-Standorte. Rote Liste D / RP: O - ausgestorben oder verschollen, 1 - vom
Aussterben bedroht, 2 - stark gefdhrdet, 3 — gefahrdet, V - zurlickgehend, Art in der "Vor-
warnliste", R - Arten mit geographischer Restriktion (D), U - UnregelmaRiger Vermehrungs-
gast; BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: 8 besonders geschlitzte Art 88 - streng ge-
schiitzte Art; Habitateignung: - keine Eignung, (+) geringe Eignung, + besondere Eignung.

. Habitateignung im 100 m
Art Rote Liste FrH | BNatschG | pagius um WEA-Standort
RP D K1 | R1
Hirschkafer ) ! s (K_1 =WEA1) ] (R1=WEA 2)
Lucanus cervus
Blindschleiche
Anguis fragilis § + (+)
Waldeidechse
Zootoca vivipara § + (+)
Zauneidechse
Lacerta agilis v v §§ ) B
Ringelnatter
Natrix natrix 3 v § (+) (+)
Schlingnatter
Coronella austriaca 4 3 v §§ (+) (+)
Bergmolch R
Triturus alpestris § )
Erdkréte
Bufo bufo § (+) (+)
Fadenmolch
Triturus helveticus 4 § (+) -
Feuersalamander
Salamandra § - -
salamandra
Gelbbauchunke
Bombina variegata 3 2 I, v §§ ) B
Grasfrosch
Rana temporaria v § + B
Kamm-Molch
Triturus cristatus 3 v I, v §§ . -
Teichfrosch,
Grinfrosch-Komplex \ § - -
Rana kl. esculenta
Teichmolch § . .
Triturus vulgaris
3.2.5 Zusammenfassung der faunistischen Bewertung:
Wert des Plangebiets fiir die untersuchten Tierarten
Parameter Stufe Beurteilungskriterien
. . . . Biotopausstattung, anthropogene Uber-
Vorbelastung des Gebiets malig bis gering formung
faunistische Funktions- und Interaktions-
rdume

bedeutende Einzelvorkommen von Arten

rechtlich und planerisch festgesetzte

Bedeutung fir die Fauna durchschnittlich Schutzgebiete (NSG, LSG, gLB, §30
BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG)
Gefahrdung/Seltenheit
Indikatorfunktion
Vollkommenheit und Artenvielfalt
Vorkommen landschaftsraumtypischer
Arten

Empfindlichkeit der untersuchten | mittel bis hoch Individuenverluste

Arten gegenliber den Wirkungen des Entzug von Biotopflachen

Vorhabens
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Parameter Stufe Beurteilungskriterien

Standortveranderungen (z.B. Wasser-
haushalt, Bestandsklima)

Stérungen (Schallemissionen, optische
Reize, Erschitterungen)

Zerschneidung / Barriere- und Trenn-
effekte

Verinselung

Erlduterungen zur Bewertung:

Brutvogelfauna

Insgesamt wurden 62 Brutvogelarten im Gebiet festgestellt; darliber hinaus acht Arten als
Nahrungsgaste sowie eine Art als Durchzigler. Im Vergleich mit anderen Waldgebieten ist die
Ausstattung mit Brutvogelarten als durchschnittlich zu kennzeichnen.

Fledermausfauna

Die Ergebnisse der Netzfange bzw. telemetrischen Untersuchungen verdeutlichen, dass das
Umfeld der geplanten WEA-Standorte von den mittels Netzfang nachgewiesenen Arten
vermutlich regelméRig als Nahrungsraum und/ oder Transferraum genutzt wird. Das nachge-
wiesene Wochenstubenquartier bzw. die nachgewiesenen Quartiere des Braunen Langohrs
konnten jedoch ausschlieBlich in Bereichen nachgewiesen werden, in denen keine Eingriffe im
Rahmen der WEA-Planung geplant sind. Im Rahmen der noch zu planenden Zuwegungen sind
die hier vorliegenden Daten zu berlicksichtigen. Die Quartiere des Braunen Langohrs liegen
innerhalb des 1 km-Radius.

Das im Untersuchungsgebiet im Rahmen der Erfassungstermine festgestellte Gesamt-
Artenspektrum ist mit 12 Arten (dabei werden GrolRe und Kleine Bartfledermaus als eine Art
gezahlt) als durchschnittlich fir den gewahlten Untersuchungsraum zu sehen.

Die erfassten Fledermausaktivitdten stehen in Relation zur vorhandenen qualitativen und
quantitativen Biotopausstattung und kénnen im Vergleich zu anderen ahnlichen Naturrdumen
beispielsweise in der Eifel oder dem Westerwald als durchschnittlich gelten.

Bei zusammenfassender Betrachtung der Ergebnisse (vorliegende Lebensraumstrukturen,
Detektorbegehungen, Horchboxeneinsatze, Netzfange und Telemetrie) kann im Hinblick auf
die Flugaktivitdten (Raumnutzung s.l.) und das Vorkommen von Flederméusen in den unter-
suchten Bereichen kein relativer Schwerpunktraum (im Hinblick auf eine relative Bewertung
des gesamten Untersuchungsgebietes) mit besonderer bzw. hoher Bedeutung flr die Tier-
gruppe ermittelt werden.

Wildkatze

Die in Augenschein genommenen WEA-Baufelder zeigen keine Merkmale bzw. Strukturele-
mente, welche flr Fortpflanzungsstatten der Art typischerweise sehr gut geeignet waren
(Totholz in ausreichender Dimensionierung, Hohlen usw).

Konkrete Fortpflanzungs- bzw. Paarungsstatten sind fir das Planungsgebiet nicht bekannt und
aufgrund der vorliegenden Biotopstrukturen im Bereich der WEA-Baufelder auch nicht zu
erwarten.

Haselmaus

Dichtes Strauchwerk oder altholzreiche, unterwuchsreiche Laubwaldbestédnde als bevorzugte
Lebensraume, in denen hohe Haselmausdichten zu erwarten wéaren, kommen im Bereich der
WEA Baufelder nicht vor. Die Betroffenheit einzelner Individuen durch das Vorhaben ist nicht
auszuschliel3en.
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Hirschkéafer, Amphibien und Reptilien

Die fir den Hirschkafer essenziellen, alten Eichen oder mulmreiche Baumstubben fehlen.
Daher kann das Vorkommen im Umfeld der geplanten Standorte ausgeschlossen werden.

Im Bereich der Baufelder fehlen die klassischen Amphibien-Laichgewasser. In Wagenspuren im
Umfeld (ca. 100 m) des geplanten Standortes der WEA 1 wurden adulte Bergmolche sowie
Laich von Grasfroschen gefunden. Schwerpunktvorkommen von Amphibienvorkommen sind
allerdings auszuschliel3en.

Da alle geplanten Standorte innerhalb eines Waldgebietes liegen, ist das Vorkommen der
Zauneidechse unwahrscheinlich. Fir die weiteren genannten Reptilienarten finden sich poten-
zielle Lebensrdume vor allem entlang von Saumstrukturen im Umfeld der geplanten WEA-
Standorte. Ginstige Habitate liegen dabei vor allem in offenen und sonnenbeschienenen
Bereichen um den geplanten WEA-Standort K1 (WEA 1). Der Standort der WEA 2 liegt in
einem geschlossenen, strukturarmen Wirtschaftswald, welcher einen fir Reptilien pessimalen
Lebensraum darstellt.

3.2.6 Biotopausstattung und Bewertung der geplanten Standorte und der Zuwegun-
gen

Die an den geplanten Standorten der Windenergieanlagen vorkommenden Biotoptypen werden
im Folgenden beschrieben. Zuséatzlich wurden Aussagen aus den faunistischen Gutachten zu
den einzelnen Standorten eingearbeitet.

In Kapitel 6.2 werden die in Anspruch genommenen Biotoptypen fir jede WEA zusammenge-
stellt und bewertet.

Gemal der Fortschreibung des LEP IV bezliglich der Windenergie (Grundsatz 163 c), dirfen
~Gebiete mit gréBeren zusammenhédngenden alten Laubwaldbestidnden (ab 120 Jahren),
besonders strukturreiche totholz- und biotopbaumreiche grol8e Laubwaldkomplexe, abgegrenzt
auf der Basis der Forsteinrichtungswerke (einschlieB8lich kleiner Waldlichtungen und 6kologisch
geringwertiger Waldbestdnde bis zu einer GréBe von einem Hektar, die inselartig in diese
Komplexe eingelagert sind) sowie Naturwaldreservate nicht in Anspruch genommen werden”.

Wie den Beschreibungen der Einzelstandorte auf den folgenden Seiten zu entnehmen ist,
befinden sich die geplanten Anlagenstandorte aul3erhalb solcher Bestande.
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Abb.21: Baume mit Quartierpotenzial im Bereich der Baufelder
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Abb.22: Standort WEA 1 mit Bauflaichen und Zuwegungen: Bp=Revierzentrum Baumpieper, Qp1 =
Rindenspalte, Qp2 = Wurzelteller vgl. Fotos 2-4

Foto 1: Standort der WEA 1

Der geplante WEA-Standort 1 liegt ca. 435 m Uber NN auf einer groR3flachigen Lichtung mit
einem ausgedehnten Grasbestand norddstlich des geplanten WEA-Standortes 2. An diesem
Standort verlaufen von Norden nach Siden sowie von Osten nach Westen unbefestigte
Wiesenwege durch das geplante Baufeld. Der gesamte siidliche Teil und somit ein Grof3teil
des Baufelds wird durch einen starken Land-Reitgrasaufwuchs (Calamagrostis epigejos)
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gepragt, des Weiteren in Vertiefungen, Fahrspuren etc. mit Rasenschmiele (Deschampsia
caespitosa) und Flatter-Binse (Juncus effusus).

Aufgrund der Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehdrde der Kreisverwaltung des Rhein-
Hunsrlck-Kreises wurde der Standort am 28. 03. 2023 erneut begangen. Die Ergebnisse sind
in einer separaten Einschatzung der Situation dargestellt12,

Die Flache zeichnet sich durch aufkommenden Birken-Jungwuchs aus, der mit Fichtenanflug
durchsetzt ist. Teilweise ist die Flache in Form von Pflanzklumpen mit Einzelschutz mit Laub-
und Nadelgeholzen aufgeforstet. Als weitere, strukturgebende Merkmale finden sich Baum-
stubben, Reisig und Stammstiicke als Uberreste von ehemals erfolgten Rodungsarbeiten.

Nordlich des geplanten WEA Standorts stehen zwei tiefbeastete Buchen, als Reste des hier
ehemals vorhandenen Bestands. Weiter noérdlich der geplanten Bau-, Montage-, Lager und
Zuwegungsflachen stocken ein Eichen-Erlen Mischbestand mit wenigen Fichten sowie ein
Fichtenbestand mit Birkenbeimischung.Es handelt sich um dichte Bestdnde aus geringem
Baumholz. Noérdlich der geplanten Zuwegung ist eine Larchen-Randbepflanzung (mittleres
Baumholz) ausgebildet.

Die Zuwegung durchquert die Reste eines Fichtenbestands aus geringem Baumholz. Fir die
Zufahrts- und Wenderadien werden ein Fichtenbestand aus mittlerem Baumholz, ein Eichen-
Buchenmischwald im Stangenholzstadium, eine Waldrandpflanzung aus verschiedenen Laub-
baumarten (z. T starkes Baumholz) sowie weitere Schlagflurflachen in Anspruch genommen.

Hierbei werden das Revierzentrum eines Baumpieper Brutpaares, sowie 2 Sonderstrukturen als
potenzielle Habitate flir Flederméuse und Wildkatze (Fotos 2-4) tangiert.

Foto 2 bis 4: Sonderstrukturen am WEA-Standort 1

12 Blro Stadt-Land-plus: Naturschutzfachliche Einschatzung der Nassbereiche am Standort der
WEA 1; Boppard-Buchholz, Marz 2023.
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Abb.23: Standort WEA 2 mit Bauflachen und Zuwegungen: Bp=Revierzentrum Baumpieper, Nt=
Revierzentrum Neuntéter
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Foto 5: Standort der WEA 2

Der geplante WEA-Standort 2 (ca. 439 m Uber NN) befindet sich etwa in der Mitte des Unter-
suchungsgebiets inmitten eines weitstandigen, jungen bis mittelalten, lickigen Nadelbaum-
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Fichtenmischwaldes (mittleres Baumholz). Der Gehoélzbestand im Baufeld selbst besteht
Uberwiegend aus mittelalten Fichten (Picea abies, BHD bis ca. 40 cm), in den mittelalte
Kiefern (Pinus sylvestris) und Larchen (Larix decidua) eingestreut sind. Der Bestand ist
durchforstet und aufgeastet. Im Unterwuchs finden sich vereinzelte Trupss aus
Fichtenjungwuchs, seltener auch mit Buchen. Die Krautschicht wird tGberwieend aus Moosen
gebildet.

Nordlich des geplanten Standorts stockt ein Nadelbaum-Buchenmischwald aus mittlerem
Baumholz, in den Fichten, Eichen und Kiefern eingemischt sind. Sidlich des Standorts
erstreckt sich ein Fichtenbestand aus geringem Baumbholz.

Fir die Bauflachen und Zuwegungen werden des Weiteren Teile eines Birken-Vorwalds, eines
Larchenbestands aus mittlerem Baumholz mit beigemischten Fichten und Birken, ein dichter
Fichtenbestand aus geringem Baumholz mit eingemischter Erle sowie weitere birkendominier-
ten Vorwaldflachen in Anspruch genommen. Die Zuwegung zum Anlagenstandort erfolgt
gréRtenteils Uber einen bestehenden, gut ausgebauten Forstweg. Kartierte Brutvogel-
Revierzentren oder festgestellte Sonderstrukturen sind am WEA-Standort 2 nicht betroffen.

3.2.7 Biotopvernetzung/Biotopwechselbeziehungen

Wie in Abb. 25 erkennbar, sind die Walder des Plangebiets nicht Bestandteil des landesweiten
Biotopverbunds.
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o
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Abb.25: landesweiter Biotopverbund (Quelle: http://map1.naturschutz.rlp.de/ mapserver lanis/),
aufgerufen am 16.11.2020, um die WEA-Standorte (=rote Punkte) ergéanzt.

Das Plangebiet liegt innerhalb eines ca. 45 km langen, sich in nord-sidlicher Richtung erstre-
ckenden Biotopverbunds, welcher sich von der Moselgemeinde Pommern Uber die Bachtéler
und Hange der Moselseitenbdche, die Hunsrickhochflache, die B50 hinaus, entlang des
Hahnenbachtals bis zum Litzelsoon und zur Nahe erstreckt.
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3.2.8 Landschaftsbild/Erholung

Das Plangebiet liegt in der Landschaftseinheit ,Kirchberger Hochflachenrand”, einer Unterein-
heit der GroRRlandschaft ,Hunsrick’.

~Der ca. 10 km breite, sich in Nordost-Siidwest-Richtung erstreckende Landschaftraum bildet
den Scheitel der Hunsriickhochfldche, der sich zur Simmerner Mulde bzw. zum siidwestlichen
Moselhunsriick allméhlich absenkt. Uber den Kirchberger Hochfldchenrand verléuft die Was-
serscheide zwischen Mosel und Nahe, wobei die Hauptgewédssersysteme von Kyrbach und
Hahnenbach in meist breiten Talmulden zur Nahe entwéssern. 3

Der wellige Hochfldchencharakter ist durch zahlreiche Dellen und Quellmulden geprégt. Er
wird lediglich nach Sdden hin durch ein markanteres Relief mit Riedeln und Spornen abgeldst.

Die Quellmulden und Talrdume sind landwirtschaftlich genutzt, wobei die liberwiegenden
ackerbaulichen Fldchen in den feuchten Quellmulden von Griinland abgelést werden. Durch
den verbreiteten Ausbau der Bédche sind charakteristische Feucht- und Nasswiesen ebenso
wie Bruch- und Sumpfwaélder in den Talniederungen nur noch selten.

Die Riedelfléchen sind bewaldet, wobei Nadelforste (meist Fichtenforste) das Waldbild be-
stimmen. Die ehemals auf gréBeren Arealen entlang der Waldrénder verbreiteten Heidefldchen
sind oft im Zuge von AufforstungsmalSnahmen ebenfalls in Fichtenkulturen (berfiihrt worden.

Die Siedlungsfldchen sind gleichméaflSig liber den Landschaftsraum verteilt und durch kleine,
béuerlich geprédgte Haufen- und StralSendérfer charakterisiert, die sich in den Bachursprungs-
mulden und entlang der Bachtéler angesiedelt haben. ”

Aufgrund der Waldflachen ist das Gebiet vor allem zur Naturerholung mit den Schwerpunkten
Spazieren, Wandern oder Mountainbike geeignet. Fernwanderwege oder regional bzw.
Uberdrtlich bekannte Wanderwege, Mountainbikestrecken und dgl. fihren nicht durch das
Plangebiet Ca. 2,8 km &stlich des Plangebiets, verlauft ein Teilstlick des Etappen-
Wanderwegs ,Keltenweg Nahe Mosel” von Kirn nach Treis-Karden (&stlich Todenroth). Die
18. Etappe des Saar-Hunsrlicksteigs ,Altlay — Blankenrath” fiihrt ca. 3,8 km slGidwestlich des
Plangebiets entlang.

Die geplanten WEA sind von den genannten Fernwanderwegen aus zwar kaum sichtbar, da
diese hautpsachlich innerhalb der Walder verlaufen. Da im Landschaftsraum jedoch bereits
viele WEA existieren (66 WEA im 5 km Radius, 113 WEA im 10 km Radius, vgl. Abb. 2 auf
Seite 7 und Foto 7) ist der Landschaftsraum in der Umgebung des Plangebiets hinsichtlich der
landschaftlichen Eigenart und Schénheit bereits stark vorbelastet.

Im Fall der Realisierung des Windparks werden die Wander- und Radwege in der Umgebung
weiterhin nutzbar sein. lhre Attraktivitat wird durch die geplanten WEA nur unerheblich
beeintrachtigt.

13 https://geodaten.naturschutz.rlp.de/landschaften_rlp/landschaftsraum.php?Ir_nr=243.0, aufge-

rufen am 16.11.2020.
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Foto 7: durch WEA gepragter Landschaftsraum nérdlich Kappel (Quelle: Google Earth)
Bewertung

Parameter Stufe Beurteilungskriterien

Normierung der Landschaft
Vorbelastung hoch regional spezifische Nutzungsmuster
und —grad sowie Kulturformen
Waldbewirtschaftungsintensitat,
Ausstattung und Auspragung der Wege
Larmemissionen

Gestorte Sichtbeziehungen, Land-
schaftsprdgende Bauwerke

Schutzwirdigkeit, Bedeutung mittel bis gering Ausstattung an Wanderwegen,
Landmarken, Einzelelementen des
Landschaftsbilds
asthetischer Eigenwert (Vielfalt,

Eigenart, Schonheit)

Erlebbarkeit (Sichtbeziehungen, Betret-
barkeit)

Wiederherstellbarkeit
Freiheit von Gerlichen
Larmfreiheit (Ruhe)

Empf|nd||chke|t gegenﬂber Wirkun- mittel Einsehbarkeit (visuelle Verletzlichkeit)

gen des Vorhabens Uberformung (visuelle Veranderbarkeit)
Storanfalligkeit gegenlber Schallemissi-
onen

Erlduterungen:

Nach NOHL' ist ein landschaftlicher Bereich in &sthetischer Hinsicht umso vielfaltiger, je
mehr (visuell) deutlich unterscheidbare Elemente wie Oberflachenformen (Klein- und Grobreli-
ef), Vegetationsstrukturen, Gewasserformen, Nutzungsarten, Geb&ude- und Baustrukturen
sowie Erschlieldungsarten er enthalt.

14 Nohl, W., 1993: Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds durch mastenartige Eingriffe, Miin-
chen
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Unter dem Begriff Eigenart wird der ,Charakter der Landschaft, d.h. die Summe des optisch-
asthetischen Eindrucks und der charakteristischen Nutzungsweise einer Landschaft verstan-
den (Carlsen/Fischer-Huftle, NuR 1993, 311\312). Der Charakter einer Landschaft wird
malgeblich von den konkreten natirlichen Gegebenheiten und den regional spezifischen
Nutzungsmustern und Kulturformen bestimmt (Hoppenstedt/ Schmidt, Naturschutz und
Landschaftsplanung 2002, 237\238). Dies verleiht jedem Landschaftsraum sein typisches,
~eigenartiges” Gesicht, das ein unverwechselbares Landschaftsbild entstehen lasst.

Der subjektive Begriff der Schonheit des Landschaftsbildes ergibt sich aus der harmonischen
Wirkung der Gesamtheit und der einzelnen Teile von Natur und Landschaft auf den Betrachter.
Als schén empfunden werden aber auch einzelne Landschaftsteile, wenn sie sich durch eine
herausragende Eigenschaft von der Umgebung abheben (z.B. Wasserféalle, Schluchten, bizarr
geformte Felsen). Der Begriff Schénheit kann auch geschichtlich-kulturelle Symboltrager in der
Landschaft (z.B. Loreleyfelsen) umfassen (vgl. Gassner, Das Recht der Landschaft, S. 39 f.)“

Bei dem Landschaftsausschnitt mit dem Plangebiet und seiner Umgebung handelt es sich um
eine offenlandbetonte Mosaiklandschaft mit relativ geringer Reliefenergie und Uberwiegend
intensiver Bodennutzung.

In der Umgebung des Plangebiets sind Normierungen der Wald- und der Offenlandschaft als
Mal fir Eigenarts- und Vielfaltsverluste bereits deutlich erkennbar.

Die Walder weisen Uberwiegende Nadelholzanteile auf; alte, biotopkartierte Laubwalder
kommen im Naturraum nur relativ sparlich vor. Die Waldbilder werden dominiert von Nadel-
forsten (v. a. Fichte) sowie von Neuaufforstungen von Laub- und Laubmischwaldern gréRReren
Umfangs.

Vereinheitlichungstendenzen im Offenland sind in Form grolRer Parzellen mit einheitlichen
Fruchtstanden, einem nur geringen bis méaRigen Anteil an gliedernden Gehoélzstrukturen sowie
Standortnivellierungen durch erfolgte Flurbereinigungen deutlich sichtbar.

Erholungspotenzial im Nahbereich

Folgende Landschaftselemente besitzen eine landschaftsprdgende und identitdtsgebende
Wirkung:

= Hohenzige, markante Erhebungen, Aussichtspunkte

= naturbelassene Waldbestdnde mit vielfaltiger Altersstruktur/hohen Altholzanteilen;

= markante Einzelbdume, bizarre Baumformen, Krippelwélder auf Extremstandorten;

=  Wechsel der Nutzungsweisen (Laubwald, Mischwald, Nadelwald; Hochwald, Mittelwald,
Niederwald; Verjingungsflachen mit Ausblicken, kulturhistorische Nutzungsrelikte);

= natirliche Waldgesellschaften auf Sonderstandorten wie Trockenwalder, Gesteinshal-
denwalder

=  Naturwaldparzellen

= Bache, Quellen, Stillgewasser, Feuchtgebiete, Simpfe, Quellmoore;

=  Wiesentéler;

= Kleinere Rodungsinseln mit abwechslungsreicher Struktur;

= vielgestaltige Waldrander, auch Waldinnenrédnder an Waldwiesen oder entlang der Wege;

= markante Felsformationen, Gesteinshalden, alte Steinbrlche;

= Hohlwege;

=  kulturhistorisch bedeutsame Objekte wie Schlésser, Burgen, Burgruinen, Wistungen,
Ringwalle.”

Im Plangebiet (500 m Radius) sind davon folgende Strukturmerkmale vertreten:

= naturbelassene Waldbestdnde mit vielfaltiger Altersstruktur/hohen Altholzanteilen im
Nordwesten;
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= markante Einzelbdume an Waldrandern (z. B. am Waldrand nérdlich WEA 1)
= gute Durchmischung von Laub- und Nadelwaldparzellen

Im Plangebiet (500 m Radius) sind davon folgende Strukturmerkmale nicht vertreten:

= markante Erhebungen, Aussichtspunkte

= hohe Altholzanteile

=  bizarre Baumformen, Krippelwalder auf Extremstandorten;

= Historische Waldformen wie Mittelwald, Niederwald;

=  Verjlingungsflachen mit Ausblicken, kulturhistorische Nutzungsrelikte;

= natirliche Waldgesellschaften auf Sonderstandorten wie Trockenwalder, Gesteinshal-
denwalder;

=  Bachtaler mit begleitenden Uferwaldern, Feuchtwiesen etc.

= Naturwaldparzellen;

=  SUmpfe, Quellmoore;

=  Wiesentéler;

= markante Felsformationen, Gesteinshalden, alte Steinbrlche;

= Hohlwege;

=  kulturhistorisch bedeutsame Objekte wie Schlésser, Burgen, Burgruinen, Wistungen,
Ringwalle.

Die Auflistung verdeutlicht, dass innerhalb des Nahbereichs nur relativ wenige Landschafts-
elemente mit landschaftspragender und identitatsgebender Wirkung verbreitet sind.

Bei dem in Rede stehenden Landschaftsausschnitt handelt sich nicht um einen Bereich von
besonderer Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft. So fehlen z. B. hochwertige, das
Landschaftsbild dominierende Einzelelemente oder herausragende Geostrukturen oder kleintei-
lige Strukturen die auf eine althergebrachte land- und forstwirtschaftliche Bodennutzung bzw.
Pflege schlie3en lassen.

Die Eignung der Landschaft fiir naturnahe Erholungsarten wie Spazieren gehen, Wandern, Rad
fahren (asthetisches Landschaftserleben) und die Beobachtung der Tier- und Pflanzenwelt
wird als maRig eingestuft. Fir wasserbezogene Erholungsarten (Rudern und Kanufahren,
Segeln und Surfen) ist der Landschaftsraum nicht geeignet.

3.2.9 Schutzgut Mensch

Gegenstand des Schutzguts ,Mensch’ ist die Sicherung des Wohlbefindens des Menschen im
Sinne der Gesundheits- und Erholungsvorsorge. Die Aussagen zum Schutzgut Erholung sind
auch fir das Schutzgut ,Mensch’ relevant.

3.2.9.1 Vorbelastungen

Durch bereits bestehende WEA, durch Siedlungs-, Gewerbe-, Stralenverkehrs- und Fluglarm
ist der Raum bereits in héherem MaRe vorbelastet. Aus dem schalltechnischen Gutachten'®
wird ersichtlich, dass unter der Voraussetzung einer nachtlichen schallreduzierten Betriebs-
weise der geplanten Anlagen eine Genehmigung des Vorhabens nach TA Larm mdglich ist.

An den reprasentativ gewahlten Immissionspunkten bestehen zum Teil bereits Vorbelastungen
durch den Schattenwurf bestehender Windenergieanlagen des Windparks Kappel.

15 |ngenieurblro Kuntzsch GmbH: Schallimmissionsprognose Standort: Rédelhausen — WEA R1
und WEA K1, Dresden, 09.12.2022.



Seite 60, Windpark Rédelhausen, Unterlagen zur Umweltvertréaglichkeit gemaB 8 6 UVPG mit integrier-
tem Fachbeitrag Naturschutz, Stand April 2023

e o —

3.2.9.2 Angaben zur Bevélkerung

15 Gemeinden bzw. deren Ortsteile liegen in ndherer Umgebung des geplanten Windparks (5
km Radius-Zone). Darlber hinaus gibt es einige Siedlungen und Gehéfte in der ndheren Um-
gebung.

In Tabelle 6 werden die Abstdnde zu den umliegenden Siedlungen aufgelistet. Angegeben sind
die Entfernungen vom Ortsrand zur nachstgelegenen WEA des Windparks Rodelhausen.

AuRRerdem werden die Einwohnerzahlen der einzelnen Ortsgemeinden angegeben. Einschliel3-
lich der Bewohner der Einzelsiedlungen und Gehéfte dirften ca. 3.980 Einwohner aus den
umliegenden Siedlungen von der Nahwirkung der WEA betroffen sein. Aus vielen Orten
heraus sind die WEA jedoch nicht oder nur teilweise sichtbar.

Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte sowie Zentrale Orte sind nicht betroffen.

In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler
oder Gebiete die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehérde als archéolo-
gisch bedeutsame Landschaften eingestuft worden sind, sind ebenfalls nicht betroffen bzw.
werden nicht beeintrachtigt.

Tabelle 6: Abstande (gerundet) der geplanten WEA zu den umliegenden Siedlungen und deren Einwoh-
nerzahlen (Einwohnerzahlen aus htttp//www.wikipedia.de, Stand 31.12.2019)

Gemeinde bzw. Ortsbezirk Entfernung zur Einwohner
nachsten WEA in m

Panzweiler 4510 262
Peterswald-Lo6ffelscheid 2990 728
Kappel 1480 464
Altlay 4630 437
Rédelhausen 1010 126
Belg 2230 112
Wirrich 2760 159
Kludenbach 1560 117
Todenroth 1110 75
Metzenhausen 1820 105
Reckershausen 3770 368
Schwarzen 2340 132
Ober Kostenz 2750 232
Nieder Kostenz 4480 186
Barenbach 4600 468
Summe 3971
Siedlungen und Gehofte (nur die nachstgelegenen)

Forsthaus Bretzenhof 550
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4. Beschreibung der zu erwartenden erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens

Die Schwere einer nachteiligen Umweltauswirkung ergibt sich aus der Eigenart und Wirkungs-
intensitdt des vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktors einerseits sowie der 6kologischen
Empfindlichkeit und Schutzwiirdigkeit des betroffenen Schutzgutes andererseits. Je groRer die
Wirkintensitat und je empfindlicher und schutzwirdiger das betroffene Schutzgut, umso eher
sind die jeweiligen Umweltauswirkungen als schwer einzuschéatzen.

In der Tabelle ,Wirkfaktoren’ des Bundesamt fir Naturschutz (siehe Anlage) werden die von
WEA ausgehenden Umweltwirkungen zusammengefasst aufgelistet und bezlglich ihrer
Relevanz bewertet. Den einzelnen Kapiteln der UVS werden schutzgutbezogene Tabellen
vorangestellt, in denen die wesentlichen Wirkungen der WEA auf das jeweilige Schutzgut
benannt und bewertet werden.

Nachteilige Umweltauswirkungen sind in der Regel schwer, wenn z. B.

= die begrindete Moglichkeit besteht, dass nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes im Sinne des Anhang 1 UVPVwV auftre-
ten werden oder

= die begriindete Mdoglichkeit besteht, dass Funktionsverluste oder starke Funktionsmin-
derungen in Gebieten mit besonderer Schutzwirdigkeit hinsichtlich der Schutzglter
Tiere, Pflanzen, Wasser, Boden, Klima oder Landschaftsbild auftreten werden oder

= die begrindete Mdglichkeit besteht, dass Funktionsverluste oder starke Funktionsbe-
eintrachtigungen in Gebieten nach Nr. 2.3 der Anlage 2 zum UVPG auftreten werden:
Dieses sind Natura-2000 Gebiete, Naturschutzgebiete, Nationalparke und nationale Na-
turmonumente, Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler,
geschlitzte Landschaftsbestandteile einschl. Alleen, gesetzlich geschiitzte Biotope nach
§ 30 BNatSchG, Wasserschutzgebiete, Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvor-
schriften festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten sind, Gebiete mit
hoher Bevodlkerungsdichte, insbes. Zentrale Orte sowie in amtlichen Listen oder Karten
verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder Gebiete die von der
durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehodrde als archaologisch bedeutsame
Landschaften eingestuft worden sind.

Durch die Bautatigkeit, die Anlage und die Nutzung von WEA und deren Nebenanlagen sowie
durch Wechselwirkungen mit der Umgebung ergeben sich Beeintrachtigungen fir die Schutz-
glter Boden, Grundwasser, Arten- und Biotope sowie Landschaftsbild und Erholungseignung.

~Wechselwirkungen sind als Ausdruck eines ganzheitlich-6kosystemaren Umweltbegriffs zu
verstehen. Hierunter werden die zwischen den verschiedenen Schutzgiitern auftretenden
Wirkzusammenhénge und Abhéngigkeiten verstanden. Diese wurden bereits bei der Erfassung
der einzelnen Schutzgliter beriicksichtigt. So bildet die Kombination (Wechselwirkung) der
Standortfaktoren Boden und Grundwasser mit den klimatischen Standortverhéltnissen die
Voraussetzung fiir die Ansiedlung von Pflanzen und Tieren.6”

16 Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fir
Magnetschwebebahnen, Teil lll, 6. Fassung; August 2014, S. 36
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Beispiele fir im Zusammenhang mit Windparks eintretende Wechselwirkungen sind:

= Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Aus der Bodenbefestigung resultieren physikalischen Veranderungen, z. B. von Boden-
art / -typ, -substrat oder -geflige, die durch Abtrag, Auftrag, Vermischung und dem
Einbringen von Fremdmaterial hervorgerufen werden kénnen. Durch die Uberformung
des Bodens werden die Wuchsbedingungen von Pflanzen und damit auch die Artenzu-
sammensetzung der Vegetation verdndert, sowie die Lebensraumbedingungen fir bo-
denbewohnende Tiere. Aufgrund des vollstdndigen Rickbaus der Flachen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Eingriffe reversibel.

= Veranderung der mikroklimatischen Standortbedingungen
Die Anderung von Beschattungs-/Belichtungs- und Durchliiftungsverhaltnissen, Luft-
feuchte- und Temperaturbedingungen sowie der veranderte Bodenwasserhaushalt fih-
ren zu geanderten Wuchsbedingungen von Pflanzen und damit auch zu einer anderen
Artenzusammensetzung der Vegetation und der bodennah lebenden Fauna.

Biotopbereiche mit ausgepragten schutzgutibergreifenden Wechselwirkungen wie naturnahe
Bach- und Flusstaler sowie Flussauen, Stillgewéasser mit ihren Verlandungszonen und angren-
zenden Flachen, naturnahe waldfreie Feuchtbereiche (Niedermoore, Feuchtgriinlander, Seg-
genrieder), grundwasserbeeinflusste Walder, Hochmoore und Bereiche mit besonderer Aus-
pragung der Standortfaktoren aufgrund des Reliefs / der Exposition sind durch die Planung
nicht berlGhrt bzw. sind innerhalb des UG’s nicht anzutreffen.

~Eine gesonderte Einbeziehung - der im Prinzip liberall vorhandenen - schutzgutiibergreifenden
Wechselwirkungen soll z. B. in den genannten Féllen erfolgen, wenn die Gesamtcharakteristik,
Bedeutung und auch die spezifische Empfindlichkeit eines Raumes mal3geblich von intensiven
Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern, mit anderen Worten von der Auspragung der
Systemdynamik, bestimmt wird.14*

Dieses ist hier vorliegend nicht der Fall. Eine gesonderte Einbeziehung der Wechselwirkungen
ist somit nicht erforderlich.

Im Folgenden werden die potenziellen Auswirkungen der Baumaflnahme auf den Menschen,
die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und auf das Landschaftsbild zusammengefasst
dargestellt. Sie lassen sich nach den Schutzglitern differenziert betrachten:

4.1 Mensch/menschliche Gesundheit

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz
Larm regelmafig relevant
Schattenwurf regelmaRig relevant

4.1.1 Larmentstehung durch WEA

Die Gerdusche von WEA koénnen unterschieden werden in Wind bedingte und in mechanisch
verursachte Gerdusche. Wahrend die windbedingten Gerdusche vor allem von der Geschwin-
digkeit der Blattspitzen, dem Rotorblattprofil und dem Abstand der Rotorblatter vom Mast
abhangen, werden die mechanischen Gerdusche durch Generator sowie Lifter und Hilfsan-
triebe erzeugt.

,Die Gerdusche von Windenergieanlagen weisen eine starke Abhédngigkeit von der Windge-
schwindigkeit auf. Der Betriebszustand einer Windenergieanlage und damit auch ihre Ge-
rduschemission werden wesentlich durch die Windgeschwindigkeit bestimmt, die in der Héhe
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des Rotors herrscht. Mit zunehmender Windgeschwindigkeit steigt zundchst die erzeugte
elektrische Leistung und auch die Schallemission. .... Windenergieanlagen erzeugen im Nenn-
leistungsbereich typischerweise einen Schallleistungspegel von etwa 103 dB(A)”.17

Grundsétzlich ist durch den Abstand von 1000 m und mehr bis zu den Réndern der umliegen-
den Orte bereits ein Schutzabstand gegeben, der zur Minderung der Gerduscheinwirkungen
beitragt (vgl. auch Tabelle 6 auf Seite 60).

An allen geplanten WEA-Standorten kénnen 1.000 m Abstédnde zwischen Siedlungen und der
jeweils nachstgelegenen WEA eingehalten werden. Nachstgelegene Siedlung ist die Gemeinde
Rodelhausen.

Zu dem Wohnhaus eines Anwesens slUdlich Rodelhausen und sidlich der L 193 wird ein
Abstand von 1.015 m zum nachstgelegenen Windrad (WEA 1 bzw. K1) eingehalten.

Nachstgelegenes Einzelhaus im AulRenbereich ist das Forsthaus Bretzenhof in einer Entfernung
von 554 m zur nachstgelegenen WEA 2 bzw. R1.

Die Ergebnisse der Schallimmissionsprognose zum geplanten WP Rdédelhausen (Ingenieurbiiro
Kuntzsch GmbH: Schallimmissionsprognose Standort: Rddelhausen - Waldflache zwischen
Rédelhausen und Todenroth, Dresden, 08.12.2022) werden hier in Ausziigen aus dem Origi-
nalgutachten wiedergegeben.

Immissionsberechnung und Beurteilung

Im moglichen akustischen Einwirkungsbereich der geplanten Windenergieanlagen befinden
sich die Ortschaften Ortschaften Kappel, Kludenbach, Todenroth und Rddelhausen mehrere
Einzelgeh6ften im AufRenbereich. Die Auswahl der Immissionsorte erfolgte anhand der Ergeb-
nisse einer Standortbesichtigung am 16.09.2020 sowie in Abstimmung mit der Verbandsge-
meindeverwaltung Kirchberg (Hunsrick).

Tabelle 7: Immissionsorte und ihre Gebietseinstufung (W = Wohngebiet/Wohnbauflache), WA =
Allgemeines Wohngebiet

zulassiger
Immissionsort Gebietseinstufung Immissions- Grundlage der Einstufung
richtwert (Nacht)
A Kappel, Waldgasse 35 W 40
N - FNP der VG Kirchberg (Hunsriick)
B Lampertmuhle 2 Aufienbereich 45 und vor Ort festgestelite Nutzung
C Kludenbacher Muhle AuRenbereich 45
D Todenroth, Im Feldrain 12 w 40 B-Plan ,Am Feldrain® der
. Todenroth, Vor Eichholz — W 40 Gemeinde Todenroth und vor Ort
Grenze Wohnbaufléche festgestellte Nutzung
F Forsthaus Bretzendorf AufRenbereich 45
G Rddelhausen, Héhestralke 1 AufRlenbereich 45 FNP der VG Kirchberg (Hunsriick)
- : und vor Ort festgestellte Nutzung
H Rdédelhausen, Im Birkenrech - W 40
Grenze Wohnbauflache
Kappel, Idarblick - Grenze .
I Wohnbauflzche WA 40 B-Plan Idarblick
J Kludenbach, Im Waldchen 7 WA 40 Nachforderung|der SGD Nord
17 Windenergieanlagen und Immissionsschutz - LUA- Materialien Nr. 63, Landesumweltamt

Nordrhein-Westfalen (Hrsg.), Essen 2002.
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Im Umfeld der geplanten Anlagen befinden sich bereits mehrere Windenergieanlagen in Be-
trieb: norddstlich liegt der Windpark Kappel, stdéstlich und stdlich befinden sich die Wind-
parks Kirchberg/Faas und Metzenhausen/Ober Kostenz. Aus dem Bestand dieser Windparks
werden im vorliegenden Bericht fiinfzehn relevante Anlagen als Vorbelastung berlcksichtigt.
Eine Berilcksichtigung aller weiteren Bestandsanlagen war im vorliegenden Bericht nicht
erforderlich, da diese das Irrelevanzkriterium bzgl. des erweiterten Einwirkungsbereichs
entsprechend der einschlagigen Richtlinien erflillen.

Entsprechend der Nachforderung der SGD Nord — Herrn Dern — wurde der zu prifende Immis-
sionsort an der Grenze der Wohnbauflache des B-Plan-Gebietes ,Auf‘'m Acker” in Metzenhau-
sen in der vorliegenden Prognose berlcksichtigt.

Die den Berechnungen zugrundeliegenden Schallemissionswerte kdnnen nachfolgender Tabelle
entnommen werden:

Tabelle 8: Schallemissionswerte der Windenergieanlagen

Anlagenbe Naben- Lwa Lwa.so
Status ; . Anlagen héhe " g Quelle
ZEIChnung g typ [m] [dB(A}] [dB(A)]
V 219366 Vestas V126-3.3 MW Mode 3 166 100,7 102,6 B
E 823910...823913,
E 823915...823917, | ENERCON E-82 E2 138 103,4 105,5 B
E 825410
2
E E 825408 ENERCON E-82 E2 138 103,4 105,9 B
Y vorhanden
© ENERCON E-82 E2
;5: E 825409 Hode 1000 KV 138 99,1 1014 B
E 823914 ENERCON E-82 E2 2000 kW 138 102,5 104,6 B
E 826052 ENERCON E-82 E2 2000 kW 138 103,2 105,0 B
ENERCON E-70 E4
E 784077, E 784078 | o o o 113,5 101,8 103,8 B
WEA K1 \I\f‘fjta%vws'&“f’ MW STE 132 1057 1078 M
. geplant ode
5 (BV1) Vestas VV117-3.45 MW STE
7 WEA R1 : 116.5 105,8 107.9 M
% Powermode
0
5 WEA K1 \I\fztaz\”ss'&“s MW STE 132 1035 105.6 H
a geplant ode
N (BV2) Vestas VV117-3.45 MW STE
WEA R1 Moo 0 116,5 105,8 107,3 M

Die Berechnungsvariante BV 1 betrachtet den leistungsoptimierten Betrieb der beiden geplan-
ten WEA.

Da es hierbei an den kritischen Immissionsorten D, E und J zu einer Uberschreitung des
anzuwendenden Immissionsrichtwertes fir den Nachtzeitraum laut TA Larm um mehr als 1
dB(A) kommt, (siehe Tabelle 10) wird zuséatzlich eine zweite Berechnungsvariante BV2 be-
trachtet. Darin wird von einem schallreduzierten Betrieb der geplanten Anlagen ausgegangen,
sodass an diesen Immissionsorten der Immissionsrichtwert nicht Uberschritten bzw. der
Toleranzbereich von 1 dB(A) It. TA Larm, Abschnitt 3.2.1 Absatz 3 eingehalten wird bzw. der
Schallbeitrag jeder einzelnen geplanten WEA den Immissionsrichtwert um mindestens 12
dB(A) unterschreitet.

In den nachfolgenden Tabellen sind die Schallimmissionswerte der Vorbelastung durch die 15
relevanten vorhandenen Anlagen sowie fiir beide Berechnungsvarianten die Zusatzbelastung
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und die Gesamtbelastung jeweils mit Angabe der Prognosequalitdt (obere Vertrauensbereichs-
grenze mit einer statistischen Sicherheit von 90% (Lr,90)) dargestellt. Auftretende Uber-
schreitungen der Immissionsrichtwerte sind in den Tabellen grau hinterlegt.

Tabelle 9: Berechnungsergebnisse der Vorbelastung

néchtlicher Vorbelastung
Immissionsort Immissionsrichtwert Lrso
[dB(A)] [dB(A)]
A Kappel, Waldgasse 35 40 38
B Lampertmihle 2 45 39
C  Kludenbacher Muhle 45 40
D  Todenroth, Im Feldrain 12 40 39
E  Todenroth, Vor Eichholz — Grenze Wohnbaufldche 40 39
F  Forsthaus Bretzendorf 45 36
G  Rodelhausen, Héhestralke 1 45 31
H svidhﬂggazgghlem Birkenrech - Grenze 40 31
| Kappel, Idarblick - Grenze Wohnbaufldche 40 38
J Kludenbach, Im Waldchen 7 40 42

Bei Betrachtung der Vorbelastung ist festzustellen, dass die Beurteilungspegel unter Berlick-
sichtigung der ermittelten Prognoseunsicherheit (obere Vertrauensbereichsgrenze mit einer
statistischen Sicherheit von 90% (Lr,90)) die jeweils angegebenen Immissionsrichtwerte an
den Immissionsorten A bis | unterschreiten. Am Immissionsort J kommt es zu einer Uber-
schreitung des Immissionsrichtwertes um 2 dB(A).

Tabelle 10: Zusatz- und Gesamtbelastung der Berechnungsvariante BV 1 (leistungsoptimierter Betrieb)

o Ilr:'?n?l?stgi(i)h:;- Zusatzbelastung Gesamtbelastung
Immissionsort richtwert Lo Lo
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
A Kappel, Waldgasse 35 40 34 39
B  Lampertmihle 2 45 37 41
C  Kludenbacher Mihle 45 36 42
D  Todenroth, Im Feldrain 12 40 38 42
E Twog::ggtmé\é?]; Eichholz — Grenze 40 38 42
F  Forsthaus Bretzendorf 45 44 45
G Rédelhausen, Hohestralle 1 45 40 40
H \I?V%dhﬂgzﬂzgghém Birkenrech - Grenze 40 39 39
| Kappel, Idarblick - Grenze Wohnbaufldche 40 35 40
J  Kludenbach, Im Wéldchen 7 40 32 42

Die Beurteilungspegel Lr,90 der Zusatzbelastung der Berechnungsvariante BV1 unterschreiten
an allen betrachteten Immissionsorten den jeweils anzuwendenden Immissionsrichtwert. An
den Immissionsorten A, B, C und J wird der jeweils anzuwendende Immissionsrichtwert dabei
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um mindestens 6 dB(A) unterschritten. Nach Abschnitt 3.2.1 der TA Larm ist der Immissions-
beitrag der geplanten Windenergieanlagen demnach an diesen Immissionsorten als nicht
relevant einzuschéatzen.

Die Beurteilungspegel Lr,90 der Gesamtbelastung der Berechnungsvariante BV1 unterschrei-
ten an den Immissionsorten A, B, C, G und H die anzuwendenden Immissionsrichtwerte. An
den Immissionsorten F und | erreicht der Beurteilungspegel den jeweils anzuwendenden
Immissionsrichtwert genau, wahrend es an den Immissionsorten D, E und J zur Uberschrei-
tung des anzuwendenden Immissionsrichtwertes um 2 dB(A) kommt.

Tabelle 11: Zusatz- und Gesamtbelastung der Berechnungsvariante BV2 (schallreduzierter Betrieb)

néachtlicher Zusatzbelastung Gesamtbelastung
Immissionsort "?.:2:..9;3\:225- Lrs0 Lr90
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
A Kappel, Waldgasse 35 40 33 39
B  Lampertmuhle 2 45 35 41
C  Kludenbacher Mihle 45 34 41
D  Todenroth, Im Feldrain 12 40 37 41
E I\?g::gghr}ié\éﬂg Eichholz — Grenze 40 37 41
F  Forsthaus Bretzendorf 45 43 44
G Rédelhausen, HoéhestralRe 1 45 38 39
H E?higzﬂﬁgghém Birkenrech - Grenze 40 37 38
| Kappel, Idarblick - Grenze Wohnbauflache 40 33 39
J Kludenbach, Im Waldchen 7 40 31 42

Die Beurteilungspegel der Zusatzbelastung der Berechnungsvariante BV2 unterschreiten an
allen betrachteten Immissionsorten die jeweils anzuwendenden Immissionsrichtwerte. Dabei
betragt die Differenz zwischen Immissionsrichtwert und Beurteilungspegel an den Immission-
sorten A, B, C, G, | und J mehr als 6 dB(A), womit der Immissionsbeitrag der geplanten WEA
an diesen Immissionsorten als nicht relevant einzuschatzen ist. An den Immissionsorten B und
C wird der anzuwendenden Immissionsrichtwert durch den Beurteilungspegel um mindestens
10 dB(A) unterschritten. Damit befinden sich diese Immissionsorte It. TA Larm nicht im
Einwirkungsbereich der geplanten Anlagen.

Die Beurteilungspegel Lr,90 der Gesamtbelastung der Berechnungsvariante BV2 unterschrei-
ten an den Immissionsorten A, B, C, F, G, H und | die anzuwendenden Immissionsrichtwerte.
An den Immissionsorten D und E kommt es zu einer Uberschreitung des Immissionsrichtwer-
tes um 1 dB(A). Am Immissionsort J wird der Immissionsrichtwert durch den Beurteilungspe-
gel um 2 dB(A) Uberschritten. Dies ist jedoch auf die Vorbelastung zurlickzufiihren, da der
Beurteilungspegel gegeniiber dem entsprechenden Wert der Vorbelastung unverandert bleibt.

In der vorliegenden Berechnung werden nur die von den Windenergieanlagen ausgehenden
Schallemissionen berlcksichtigt. Der Schalldruckpegel am jeweiligen Immissionsort wird
zusatzlich durch die Emissionen anderer Gerduschquellen (StraRen, Umgebung etc.) beein-
flusst. Unter bestimmten Bedingungen miissen schon vorhandene Quellen von Gewerbeldrm
gemal TA Larm als Vorbelastung in die Schallimmissionsberechnung einbezogen werden.
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Wie eine Ortsbegehung der Umgebung des Standortes am 16.09.2020 ergab, existiert im
Bereich der geplanten Windenergieanlagen nérdlich von Kappel eine Biogasanlage, fir die
jedoch It. Herrn Kdulzer - Kreisverwaltung Rhein-Hunsriick-Kreis, Fachbereich Bauen und
Umwelt — Bauleitplanung und Immissionsschutz — keine Angaben zu Schallemissionen be-
kannt sind. Eine Betrachtung dieser Schallquelle an den nachstgelegenen Immissionsorten A
und | konnte im vorliegenden Bericht zudem entfallen, da der Schallbeitrag der geplanten
Windenergieanlagen unter den Voraussetzungen der Berechnungsvariante BV2 an diesen
Orten nach TA Larm Abschnitt 3.2.1 Absatz 6 als nicht relevant einzuschéatzen ist.

Weitere Gewerbegebiete 0.4. mit nachtlichen Larmemissionen wurden bei der Standortbesich-
tigung nicht festgestellt. Wegen des landlichen Charakters der Region (mit einer im Allgemei-
nen geringen Vorbelastung, insbesondere wahrend der Nacht) kann also davon ausgegangen
werden, dass die Gesamtbelastung nach TA Larm nicht Uber den o. g. Pegelwerten liegt.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass an den kritischen Immissionsorten D und E der
anzuwendende Immissionsrichtwert durch den Beurteilungspegel Lr,90 der Gesamtbelastung
Uiberschritten wird. Jedoch betragt die Uberschreitung unter den Voraussetzungen der Be-
rechnungsvariante BV2 nicht mehr als 1 dB(A). Demnach ist eine Genehmigung des geplanten
Vorhabens bei einem schallreduzierten Betrieb der geplanten Anlagen im Nachtzeitraum
gemal TA Larm Abschnitt 3.2.1 Absatz 3 mdglich.

Am ebenfalls kritischen Immissionsort J wird der anzuwendende Immissionsrichtwert durch
den Beurteilungspegel der Gesamtbelastung um 2 dB(A) (berschritten. Diese Uberschreitung
ist jedoch auf die Vorbelastung zuriickzufiihren, da sich der Beurteilungspegel der Gesamtbe-
lastung beider Berechnungsvarianten gegeniiber dem entsprechenden Wert der Vorbelastung
nicht andert.

Da unter den Voraussetzungen der Berechnungsvariante BV2 der Immissionsbeitrag jeder
einzelnen geplanten Anlage das erweiterte Irrelevanzkriterium gemaR dem Merkblatt fir
Vorhaben zur Errichtung von Windenergieanlagen hinsichtlich immissionsschutzrechtlicher und
arbeitsschutzrechtlicher Anforderungen an die Antragsunterlagen in Genehmigungsverfahren
nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz der SGD Nord, November 2019 erfillt, ist eine
Genehmigung des Vorhabens entsprechend der TA Larm 3.2.1 Absatz 2 mdglich. An den
weiteren betrachteten Immissionsorten A, B, C, F, G, H und | ist eine Genehmigung der
geplanten WEA gemalR TA Larm 3.2.1 Absatz 1 moglich.

4.1.2 Schattenwurf

Der Schattenwurf in der unmittelbaren Umgebung von Windenergieanlagen, der durch die
Drehung des Rotors und dem damit verbundenen periodischen Vorbeistreichen des Schattens
der Rotorblatter verursacht wird, kann von Anwohnern als Belastigung i. S. eines Flackeref-
fekts empfunden werden.

Schatten sind bei Sonnenauf- und -untergang lang und mittags kurz. Daher sind besonders in
westlicher und 6stlicher Richtung zu einer Anlage grundsétzlich groRe Schattenreichweiten
madglich.

~Eine Einwirkung durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf wird als nicht erheblich
beldstigend angesehen, wenn die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer unter
kumulativer Beriicksichtigung aller WKA-Beitrage am jeweiligen Immissionsort in einer Be-
zugshéhe von 2 m lber Erdboden nicht mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr und dartiber



Seite 68, Windpark Rédelhausen, Unterlagen zur Umweltvertraglichkeit gemaB 8 6 UVPG mit integrier-

tem Fachbeitrag Naturschutz, Stand April 2023

e o —

hinaus nicht mehr als 30 Minuten pro Kalendertag betrédgt”. (Richtlinie des Ladnderausschusses
far Immissionsschutz LAl 2019)18,

Es gibt mehrere Faktoren, die sich vermindernd auf den Schattenwurf einer WEA in die
Umgebung auswirken:

1.

Sonneneinstrahlung und herrschende Witterung

Der Schattenwurf tritt nur dann ein, wenn eine direkte Sonneneinstrahlung mit hoher
Lichtintensitat gegeben ist. Betragt die Bestrahlungsstarke der direkten Sonneneinstrah-
lung auf der zur Einfallsrichtung normalen Ebene mehr als 120 W/m2, so ist Sonnenschein
mit Schattenwurf anzunehmen.

Im Winter, wenn die Sonne im Siden nicht sehr hoch steht, ist die Sonnenscheindauer
eher gering. Jedoch findet man im Winter zumeist eine Zunahme der Sonnenscheindauer
mit der Héhe, da die H6hen dann haufig aus dem Nebel und Hochnebel Gber den Niede-
rungen herausragen. Im Sommer zeigt sich hingegen im Allgemeinen eine leichte Abnah-
me der Sonnenscheindauer (ber den Berglandern, da die dort vermehrte Konvektion zu
einem haufigeren Auftreten von Kumuluswolken fiihrt. In Frihjahr und Herbst wird der
Schattenwurf durch haufige Nebelereignisse stark vermindert.

Da der Wert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf Grundlage der astronomisch maoglichen
Beschattung entwickelt wurde, wird fir Abschaltautomatiken ein entsprechender Wert far
die tatsachliche, reale Schattendauer, die meteorologische Beschattungsdauer festgelegt.
Dieser Wert liegt bei 8 Stunden pro Kalenderjahr.

Windrichtung und daraus resultierende Rotorstellung

Es ist sehr unwahrscheinlich, dass der Wind und damit der Rotor dem Lauf der Sonne
standig folgt. Bei der Annahme einer zufélligen Rotorstellung reduziert sich der Schatten
auf gemalR den Angaben der Danischen Windkraftindustrie auf 63 Prozent der Worst-
Case-Betrachtung.

Windstarke und -haufigkeit

Der Rotor einer Anlage lauft nicht ununterbrochen, sondern nur zu Zeiten mit ausreichen-
der Windstarke. Daher lasst sich die Zahl der Minuten mit flackerndem Schatten mit ei-
nem Faktor von typischerweise 0.75 multiplizieren, abhédngig von den lokalen Windver-
haltnissen9.

Entfernung zur Windenergieanlage

Ebenfalls spielt beim Schattenwurf die Entfernung der WEA zum betroffenen Punkt (Im-
missionspunkt) eine wichtige Rolle. Steht beispielsweise eine Windenergieanlage sehr na-
he an einem betroffenen Immissionspunkt, so ist der auftretende Schattenwurf auch bei
leicht bedecktem Himmel stérend. Bei Distanzen von 800-1150 m (ca. 7 bis 10-facher
Rotordurchmesser) wird die Windkraftanlage zunehmend als normales Objekt mit der
Sonne im Hintergrund betrachtet. Der Flackereffekt des Schattens fallt dann aufgrund der
Auflésung der Schattenkonturen kaum mehr ins Gewicht.

18

19

Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen,
Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurfhinweise), Landerausschuss fir Immissionsschutz
(LAI) 23.01.2020.

http://dremsterre.dk/wp-content/wind/miller/windpower % 20web/de/tour/env/shadow/index.htm
aufgerufen am 17.11.2020.
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Auch wird mit zunehmender Entfernung der durch das Rotorblatt verdeckte Teil der Son-
nenoberflache immer kleiner, so dass die Helligkeitsunterschiede bei der Rotation der Ro-
torblatter vor der Sonne immer geringer werden. Der fiir Schattenwurf maRRgebliche Be-
reich ergibt sich aus dem Abstand zur WEA, in welchem die Sonnenflache gerade zu 20
% durch ein Rotorblatt verdeckt wird. Gem&R den Angaben von H.D. FREUND (in '®) wer-
den vom menschlichen Auge erst Helligkeitsunterschiede gréRer als 2,5 % wahrgenom-
men. Diese treten bei klarem Wetter auf, wenn die vom Rotorblatt abgedeckte aktive
Sonnenflache 20 % und mehr betragt. Zum Beispiel liegt die Wahrnehmbarkeitsgrenze bei
einer mittleren Blatttiefe von 2,5 m in einer Entfernung von ca. 1700 m18,

GemalR den Abschaltempfehlungen fir Windkraftanlagen hinsichtlich der Schatten-
wurfthematik kann davon ausgegangen werden, dass mehr als 60 % der Lichtintensitat
(120 W/m?) notwendig sind, um in einer Entfernung von 1000 m einen wahrnehmbaren
Flackereffekt zu erzeugen. GemaR '°, S.8 entspricht dieses einem Sonnenstand (Einfalls-
winkel der Strahlung) von etwa 38°.

Eine weitere Erscheinung bei starkem Sonnenlicht ist das Auftreten von periodisch wiederkeh-
renden ,Lichtblitzen" durch die Reflexion des Sonnenlichtes an den Rotorblattflachen, der so
genannte Disko-Effekt. Durch den Einsatz mattierter und reflexionsarmer Rotorblattoberfla-
chen tritt diese Erscheinung bei modernen Anlagen aber nur noch ausnahmsweise bei beson-
deren Witterungsbedingungen (z.B. kurzfristig nach starker Taubildung) auf.

Im Folgenden werden die Ergebnisse des Schattenwurfgutachtens dargestellt20:

Im moglichen Einwirkungsbereich der Schattenwurfimmissionen der geplanten Windenergiean-
lagen befinden sich die Ortschaften Kappel, Todenroth, Rédelhausen und Kludenbach sowie
mehrere Einzelgehdfte im Aul3enbereich. Die Auswahl der Immissionsorte erfolgte anhand der
Ergebnisse einer Standortbesichtigung am 16.09.2020. Den Windenergieanlagen zugewandte
Fronten der relevanten Gebaude wurden im Modell exemplarisch als Schattenwurfrezeptoren
definiert; die Ausdehnung der betrachteten Rezeptoren betragt jeweils 1 x 1 m? (beispielhaft
fur ein Fenster) mit Ausrichtung zu den Windenergieanlagen. Sind an einem Gebaude Fenster
sowohl im Erd- als auch im Obergeschoss vorhanden, wird das Fenster als Immissionsort
definiert, an dem die héhere Schattenwurfimmission auftritt.

An den Immissionsorten A, D, E, F und J besteht die Mdglichkeit von Schattenwurfimmissio-
nen durch unterschiedliche Windenergieanlagen an jeweils aneinandergrenzenden Seiten des
Hauses. Da nach Feststellung der ortlichen Gegebenheiten davon auszugehen ist, dass die
jeweiligen Fensterfronten denselben schutzwirdigen Rdumen zuzuordnen sind, wurde an
diesen Immissionsorten je ein Schattenwurfrezeptor im sog. ,Gewachshausmodus” definiert,
sodass sich die Schattenwurfimmissionen aus verschiedenen Richtungen kumulieren.

In den Ortschaften Kappel, Todenroth, Rédelhausen und Kludenbach existieren neben den fir
die Berechnung definierten Immissionsorten noch weitere Wohnhéuser bzw. Gewerbebauten
mit potentiellen Schattenwurfimmissionen; fir die Beurteilung der Situation kénnen die ge-
wahlten Immissionsorte jedoch als reprasentativ angesehen werden.

20 Ingenieurbiro Kuntzsch GmbH: Schattenwurfprognose Standort: Rédelhausen — WEA R1 und
WEA K1, Dresden, 08.12.2022.
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Die fir die Berechnung maf3geblichen Anlagendaten sind in nachfolgender Tabelle dargestellt:

Tabelle 12: Angaben zu den WEA

Mittlere
Naben- Rotordurch- Blatt-

Anlagentyp hohe messer tiefe

[m] [m] m]

Anlagen-
bezeichnung

Anlagenstatus

\V 219366, V 219367,
\ 219407 Vestas V126-3.3 MW 166 126 2,5
E 823895...E 823917,
E 825199...E 825203,
Vorbelastung | vorhanden | E 825407...E 825410, ENERCON E-82 E2 138 82 24
E 826052
E 784077...E 784079 | ENERCON E-70 E4 /2300 kW | 113,5 71 24
E 531552 ENERCON E-53 73 53 15
Susatz. seprent WEA K1 Vestas V136-3.45 MW 132 136 2.7
belastung WEA R1 Vestas V117-3.45 MW 116,5 117 2,5

Die Berechnungsergebnisse fir die insgesamt zehn Immissionsorte gehen aus Tabelle 13
hervor. In dieser sind die Jahressummen und die maximalen taglichen Werte der Schatten-
wurfdauer nach astronomischer (,worst case”) Betrachtungsweise flir die Gesamtbelastung
(=Vorbelastung zzgl. Zusatzbelastung) verzeichnet. Die weiterhin aufgefiihrten Jahressum-
men der meteorologisch wahrscheinlichen Schattenwurfdauer werden bei der Beurteilung der
Ergebnisse nicht herangezogen und haben daher nur informativen Charakter. Die mit einem
aufsteigenden Pfeil () gekennzeichneten Werte zeigen eine gegeniber der Vorbelastung
angestiegene Schattenwurfdauer an.

Tabelle 13: Schattenwurfimmissionen — Gesamtbelastung (Uberschreitungen der Richtwerte sind grau

hinterlegt)
jahrliche maximale tagliche iéhrl‘i'::;ds acuheartten-
Schattenwurfdauer  Schattenwurfdauer
Immissionsort [hh:mm] [min] [hh:mm]_
,worst case” ,worst case” ’;;ﬁg:;:gg: ﬁgg

A Kappel, Kirchberger StralRe 1 24:40 ~ 20 4:39
B  Lampertmihle 2 17:.06 ~ 26 7~ 317 7
C  Kludenbacher Muhle 14:46 ~ 237 317 7
D  Todenroth, Im Feldrain 12 38:14 7~ 26 7~ 743 7
E  Todenroth, Hohlgasse 8 42:49 55 4:12

F  Forsthaus Bretzenhof 0:00 0 0:00

G  Rodelhausen, Hohenstralle 1 40:10 ~ 317 3:56 ~
H  Rd&delhausen, HauptstraRe 36 12:28 ~ 24 7 0:53 7~
| Lorenzhecker Mihle 21:27 7 327 1.28 ~
J Kappel, Idarblick — Grenze Wohnbauflache 10:11 7~ 14 2.06 ~

Die Immissionswerte der Gesamtbelastung entsprechen an den Immissionsorten E und F
denen der Vorbelastung, d.h. an diesen Immissionsorten tritt kein fiir die Beurteilung der
Situation relevanter Schattenwurf durch die geplanten Anlagen der Zusatzbelastung auf. An
allen weiteren Immissionsorten steigen die Werte der Immissionsbelastung gegeniber der
Vorbelastung durch die Hinzunahme der Anlagen der Zusatzbelastung an bzw. treten nun
Schattenwurfimmissionen auf, wobei an den Immissionsorten A, B, C, H und J die Immissi-
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onsrichtwerte flir die kumulierte jahrliche und die maximale tagliche Schattenwurfdauer
weiterhin unterschritten werden. Am Immissionsort G kommt es nun zur Uberschreitung
beider Immissionsrichtwerte. Am Immissionsort | wird der Richtwert fir die maximale tagliche
Schattenwurfdauer nun Uberschritten, wahrend derjenige fir die kumulierte jahrliche Schat-
tenwurfdauer weiterhin unterschritten wird. Am Immissionsort D wird der Richtwert fir die
kumulierte jahrliche Schattenwurfdauer nun Gberschritten, wahrend derjenige fir die maximale
tagliche Schattenwurfdauer weiterhin unterschritten wird.

In Tabelle 14 sind die an den von der Zusatzbelastung betroffenen Immissionsorten auftreten-
den Schattenwurfimmissionen hinsichtlich des Zeitraums der Beschattung im Jahres- und
Tagesverlauf sowie die den Schattenwurf verursachenden WEA zusammengefasst (die ge-
planten WEA sind kursiv gedruckt).

Tabelle 14: Auftretende Schattenwurfimmissionen an den Immissionsorten und verursachende WEA

Immissionsort Zeitraum der Beschattung Verursachende WEA
Morgenstunden
Marz bis Mai und Juli bis September WEAZ20..22
Kappel,
A Kirchberger Strale 1 Nachmittagsstunden
9 WEA K1

Januar und Dezember

Nachmittagsstunden
Februar, Marz und September bis
November

B Lampertmihle 2 WEA K1, WEA R1

Nachmittags- und Abendstunden

C  Kludenbacher Mihle Marz, April und August bis Oktober

WEA K1, WEA R1

Morgenstunden

Februar bis April, September und Oktober WEA 03, WEA 05, WEA 07

Todenroth, Nachmittagsstunden

D Im Feldrain 12 Dezember WEA 02
Abendstunden
Mai bis Juli WEART
5 M tund
o Rodelhausen, orgenstuncen WEA K1, WEA R1
Hohenstralle 1 September bis Mérz
5 M tund
H Rédelhausen, orgenstunden WEA K1
HauptstralRe 36 Januar, Februar und November
. Nachmittagsstunden
| Lorenzhecker Miihle ) WEA K1
November bis Januar
Morgenstunden WEA 20. WEA 21
J Kappel, April, Mai und Juli bis September ’

Idarblick — Grenze Wohnbauflache Nachmittagsstunden

Dezember WEA K1

Da es zur Uberschreitung des Immissionsrichtwerts beziiglich der kumulierten jahrlichen
und/oder maximalen taglichen Schattenwurfdauer an mehreren Immissionsorten kommt, sollte
die Einhaltung der Immissionsrichtwertempfehlungen durch technische MaRnahmen gewéahr-
leistet werden.

Mehrere marktgangige technische Lésungen kénnen garantieren, dass die den Schattenwurf
verursachenden Windenergieanlagen in kritischen Zeitraumen auf3er Betrieb genommen wer-
den. Sie bestehen aus einer Ergdnzung der Anlagensteuerung mit einprogrammierten Anlagen-
und Nachbarpositionen, die in Verbindung mit einem Strahlungssensor die Abschaltung der
Anlage(n) veranlassen.
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4.2 Schutzgut Boden

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz
Uberbauung/Versiegelung (direkter Flaichenentzug) regelmalig relevant
Schadstoffeintrag nicht relevant
Physikalische Veranderungen (Abtrag, Auftrag, Vermischung gegebenenfalls relevant
von Béden)

Wirkfaktor Uberbauung / Versiegelung

Wirkweise Aus der Bodenversiegelung resultieren physikalischen Verande-
rungen, z. B. von Bodenart / -typ, -substrat oder -geflige, die
durch Abtrag, Auftrag, Vermischung und dem Einbringen von
Fremdmaterial hervorgerufen werden kénnen. Durch die Uberfor-
mung des Bodens werden die Wuchsbedingungen von Pflanzen
und damit auch die Artenzusammensetzung der Vegetation und
der Bodenwasserhaushalt verandert, sowie die Lebensraumbedin-
gungen fir bodenbewohnende Tiere.

Anlagen-, bau- betriebs- | anlagebedingt wirkender Faktor
bedingte Wirkung

Umfang Vollversiegelung | (980 m? + 523 m? =) 1.503 m?

Damit einhergehend vollstandiger Funktionsverlust des Bodens:
Regelungs- und Speicherfunktion, Lebensgrundlage und Lebens-
raumfunktion, Nutzungsfunktion, Archivfunktion.

Umfang Teilversiegelung | (3.604 m? + 2.358 m? =) 5.962 m?

Damit einhergehend weitgehender Funktionsverlust des Bodens:
vollstandiger Verlust von Lebensgrundlage und Lebensraumfunk-
tion, Nutzungsfunktion, Archivfunktion; Teilverlust der Regelungs-
und Speicherfunktion,

Dauer dauerhafte Wirkung flir die Anlagenlaufzeit inkl. der Auf- und
Ruckbauzeit des Windparks (ca. 28 Jahre)

Intensitét, Relevanz hohe W.irkungsintensitdt, Vermeidungs- und Ersatzmal3nahmen
sind erforderlich.

Reversibilitat Aufgrund des vollstadndigen Riickbaus der Flachen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Eingriffe reversibel.

Grundsatzlich besteht eine hohe Empfindlichkeit des Bodens gegeniber Versiegelungen,
Uberformungen und Eintrdgen von Schadstoffen, da die naturhaushaltlichen Funktionen des
Bodens wie Retentionsvermodgen, Filtervermdgen, Substrat- und Lebensraumfunktion stark
beeintrachtigt werden oder verloren gehen. Dies gilt auch fiir die Uberformung der Bdden
durch groRflachigen Bodenabtrag und —auftrag, sowie den Einbau von Fremdmaterialien.

Das Risiko gegenliber Schadstoffeintragen in den Boden durch den Betrieb und die Wartung
der Anlagen ist als sehr gering einzustufen. Ein leckagebedingter Austritt von Schmiermitteln
(Schmierfette und Ole) aus den Windenergieanlagen ist zwar grundsétzlich nicht auszuschlie-
Ben, wird aber durch konstruktive MaRnahmen wie Auffangwannen und Sensoren wirksam
unterbunden. Die Wartung wird ausschlieRlich von zertifizierten Fachfirmen und -kraften
durchgeflhrt.
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Die Verwirklichung der Planung ist mit dauerhaften Bodenversiegelungen sowie temporaren
Bodenumlagerungen und -verdichtungen verbunden. Die dauerhaften Versiegelungen entste-
hen im Bereich der Fundamente. Diese werden teilweise spater zum Teil wieder mit Boden
bedeckt, so dass Bodenfunktionen in eingeschranktem Umfang erhalten bleiben. In den mit
Boden (berdeckten Fundamentbereichen kdénnen die Substrat-, Lebensraum- und in einge-
schranktem MalRe die Wasserriickhaltefunktion auch weiterhin ausgetibt werden.

Daneben werden Béden fir den Bau von Wegen zu den Anlagen dauerhaft mit Schotter
befestigt. Auch hierbei bleiben einige Bodenfunktionen wie Wasserspeicherung und Grund-
wasserneubildung in eingeschranktem Umfang erhalten.

Fir die Befahrung mit Schwertransportern ist eine durchgangige Wegbreite von 4,0 m zzgl.
der Bankette von je 0,5 m sowie die Schotterbefestigung von entsprechenden Kurvenradien
erforderlich. Die vorhandenen Waldwege sind (bis auf die Kurvenbereiche) ausreichend dimen-
sioniert und muissen nicht ausgebaut werden. Wo nicht vorhanden, muss das erforderliche
Lichtraumprofil durch die Aufastung von wegbegleitenden Baumen bis zu einer Héhe von
5,50 m hergestellt werden.

Dariiber hinaus werden bisher unbefestigte Bodenflachen als Arbeits- und Kranstellbereiche,
sowie waldfreie Bereiche als Uberschwenkfldchen fiir iberragende Bauteile groRer Lange (z.
B. Rotorblatter) benétigt. Die Kranstellflachen werden dauerhaft mit Schottermaterial befes-
tigt. Die Arbeits- und Montageflachen werden je nach Nutzungsintensitat temporadr mit Bag-
germatten abgedeckt oder gédnzlich unbefestigt gelassen. Uberschwenkflachen bleiben unbe-
festigt.

SchlieBBlich werden Béden fir die Verlegung von Leitungen befahren, umgelagert und verdich-
tet, wobei Uberwiegend Wegeflachen in Anspruch genommen werden.

Fir den Bau der Windenergieanlagen werden jeweils eine Standortflache fir das Fundament,
ein Kranstellplatz sowie ein Arbeitsstreifen zur Errichtung der Anlage bendtigt. Der Arbeits-
streifen dient zur Montage des Kranauslegers, der fir den Aufbau der Anlage bendtigt wird.
Die GroRe des Streifens bemisst sich nach der erforderlichen Ladnge des Kranauslegers und der
notwendigen Fahr- und Stellflaichen fir die kleineren Krane, mit deren Hilfe der Ausleger des
GroRRkrans zusammengebaut wird.

Da die Standorte innerhalb eines Waldgebietes liegen, ist fiir den Ausbau der o.g. Flachen die
Rodung von Wald erforderlich. Hierbei ist zu unterscheiden zwischen Flachen mit dauerhafter
Waldfreiheit (=Flachen mit Umwandlung der Bodennutzungsart) und Bereichen, die nach Ende
der BaumalRnahmen wieder aufgeforstet werden kénnen.

Insgesamt werden fiir die beiden WEA folgende Flachen bendtigt:

Tabelle 16: Eingriffsflache in das Schutzgut Boden

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme (Waldfreiheit) Temporare Flacheninanspruchnahme Flachen
verursachen MaRnahmen nach § 13 LWaldG, Wiederaufforstung mit Ende der Baumafnahmen Gesamt
§ 15 BNatSchG u. § 7 LNatSchG
(Spalte 2) (Spalte 3) (Spalte 4) (Spalte5) (Spalte 6) (Spalte 7) (Spalte8) (Spalte 9) (Spalte 10) (Spalte 11)
WEA Kranstell | Zufahrts- | StraBen Befestigung Kranaus- Arbeits-/ [ Uberschwenk-|Inanspruchnahme| dauerhaft +
Standort- | flache + radien |pegleitende (dauerhaft) legerflache | Montagefl. flache (temporar) temporar
flache Zuwegung | befestigt [Befestigung Gesamt unbef unbef Gesamt
m2 m2 m?2 m?2 m?2 m?2 m2 m2 m2 m2
(Summe Sp. 2 -5) (Summe Sp. 7-9) (Sp. 6+ 10)
WEA 01 530 1.847 1.213 341 3.931 2.128 1.510 568 4.206 8.137
WEA 02 450 1.757 1.145 182 3.534 988 1.264 2.252 5.786
Summe: 980 3.604 2.358 523 7.465 3.116 2.774 568 6.458 13.923
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Dauerhafte Vollversiegelung im Bereich der Fundamente und der Stralenseitenflachen:

Fir die Anlagen werden Fundamente mit einem Durchmesser von 26,00 m bzw. 24,00 m
angelegt. Ausgehend von 2 Anlagen ergibt sich somit eine Vollversiegelung von 980 m?2.
Hinsichtlich des Schutzguts Boden ist die Eingriffsintensitat durch Vollversiegelung als hoch
einzustufen. Hinzu kommen straRenbegleitenden Befestigungen in einer Gr6Re von ca. 523 m?
Insgesamt werden also ca. 1.503 m? Flachen vollversiegelt. Bezliglich des Bodenpotenzials ist
die Eingriffserheblichkeit als hoch einzustufen.

Dauerhafte Teilversiegelung durch die Anlage von Kranstellflichen, die Anlage von Zufahrts-
radien und den Ausbau von Wegen:

Hierdurch werden 5.962 m? Flachen dauerhaft verdichtet und wasserdurchlassig befestigt.
Bezliglich des Bodenpotenzials ist die Eingriffserheblichkeit als mittel einzustufen.

Temporare Nutzung durch die Anlage von Kranausleger- und sonstige Arbeits- und Montage-
flachen:

Hierdurch werden 6.458 m? Flachen temporar befestigt (mit Schotter, Baggermatten) oder
ohne Abdeckung als Lager- oder Montageflaichen genutzt. Die Eingriffserheblichkeit wird als
gering eingestuft.

Stromleitungen werden ausschlie3lich in bzw. am Rand von bestehenden Wegen sowie in den
dauerhaft Schotter befestigten Flachen verlegt. Dadurch entstehen keine zusatzlichen boden-
bedingten Eingriffe. Die Verlegung der Kabel wird in einem separaten Verfahren abgehandelt.

4.3 Grund- und Oberflachenwasser

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz

Uberbauung/Versiegelung (Verminderung der Grundwasser- regelmaRig relevant
neubildungsrate, Erhohung des Oberflachenabflusses)

Minderung der Schutzfunktion der Uberdeckenden Schichten nicht relevant
durch Bodeneingriffe

Schadstoffeintrag nicht relevant

Die o. g. Bodenversiegelungen wirken sich ortlich nachteilig auf die Grundwasserneubildung
aus. Unterhalb der versiegelten Flachen ist eine Grundwasserneubildung nicht méglich, folg-
lich erhoht sich der Oberflaichenabfluss. Anfallendes Oberflachenwasser kann jedoch innerhalb
des Gebiets versickern, so dass die Grundwasserneubildung insgesamt nicht erheblich beein-
trachtigt wird.

Wie in Abb. 9 auf Seite 17 erkennbar, liegt der Standort der WEA 1 (=WEA K1) innerhalb der
Zone lll eines geplanten (noch nicht abgegrenzten) Trinkwasserschutzgebiets. Die Entfernung
zwischen der WEA 1 und dem Trinkwasserentnahmebrunnen betragt ca. 850 m bei einer
Hoéhendifferenz von rd. 20 m.

Gemal statischer Berechnung betragt die Einbindetiefe des WEA-Fundaments rd. 3 m in den
gewachsenen Untergrund. Die Sohltiefe der Leitungsgrdben wird mit max. 2 m Tiefe abge-
schatzt. Demzufolge ist fir beide betrachteten Teilrdume von einer Minderung der Schutz-
funktion der Grundwasseriiberdeckung auszugehen.
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GemaR dem hydrogeologischen Gutachten2! ist nach Eingriff der BaumaRnahme in den
Untergrund in der Gesamtiberdeckung des Hauptgrundwasserstockwerks noch eine mittlere
Schutzwirkung gegeben. Fir die v. g. Berechnung im Rahmen des Gutachtens wurden die
Schichtmachtigkeiten auf der sicheren Seite gewéhlt, sodass die tatsachliche Schutzwirkung
deutlich héher sein misste.

Gemal den Vorgaben des Konzepts zur Ermittlung der Schutzfunktion der Grundwassertber-
deckung nach HOLTING et.al. ist eine mittlere Schutzwirkung nachzuweisen, um WEA in
Wasserschutzgebieten bauen und betreiben zu kénnen.

In der Windenergieanlage verwendete Chemikalien werden gemaR dem Umweltsystem von
Vestas Wind Systems A/S beurteilt, das nach ISO 14001:2004 zertifiziert ist. Innerhalb der
Windenergieanlage gelangen die folgenden Chemikalien zum Einsatz22:

e Frostschutzmittel zum Vermeiden des Einfrierens des Kiihlsystems.

o Getriebedl zum Schmieren des Getriebes.

e Hydraulikdél zum Pitchen der Rotorblatter und Betatigen der Bremse.

e Fett zum Schmieren der Lager.

e Unterschiedliche Reinigungsmittel und -chemikalien zur Wartung der Windenergieanlage.

Bezliglich des Gefahrdungspotenzials durch Betriebsstoffe werden die maximalen Stoffvolu-
mina mit Angabe zur Wassergefédhrdungsklasse und den Rickhaltemengen aufgefihrt.

Tabelle 17: Zum Einsatz kommende wassergefahrdende Stoffe in WEA 120,

Anlagenteil Stoffe Max. Austritts-| WGK | Riickhaltevo-
volumen lumen
Hydraulikeinheit
Rotornabe / Hydraulikdle 2501 1 100 |
Maschinenhaus 1.059 linsg.
Getriebeeinheit . .
Maschinenhaus Getriebeéle 965 | 1 1.059 | insg.
Kuhleinheit Ge- | Kuhlflussig-
triebe & Hydraulik keit 2151 1 (davon 470 |
AP T auf oberer
Kuhleinheit Gene- Kuhlﬂqsag— 282 | 1 Turmplattform)
rator & Converter keit

Dariiber hinaus kommen zur Schmierung verschiedener Anlagenkomponenten noch Fette und
Schmierstoffe zum Einsatz, die zum Teil der WGK 2 eingestuft sind. Aufgrund der geringen
Mengen von ca. 2 kg und der pastésen Aggregatzustands geht hiervon nach Ansicht des
Verfassers des hydrogeologischen Gutachtens keine relevante Grundwassergefahrdung aus.

Nach der aktuellen Verordnung Gber Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen
(AwSV) bedeuten die Klassen

WGK 1||Schwach wassergefahrdend

WGK 2||Deutlich wassergefahrdend

WGK 3|[Stark wassergeféahrdend

21 GUG Gesellschaft fir Umwelt- und Geotechnik mbH: Windpark Rédelhausen - Abschatzung der
Schutzfunktion der Grundwasserlberdeckung fir den Standort der WEA 1,Simmern,
14.04.2021.

22 Vestas Wind Systems A/S: Allgemeine Beschreibung 4-MW-Plattform; Aarhus N (Denmark),
21.06.2017.


https://de.wikipedia.org/wiki/Verordnung_%C3%BCber_Anlagen_zum_Umgang_mit_wassergef%C3%A4hrdenden_Stoffen
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Beziiglich des Risikopotenzials fiir das Schutzgut Grundwasser gelangt das hydrologische
Gutachten zu folgender Einschéatzung:

~Die WEA 1 ist im Bereich der Schutzzone /Il des Trinkwasserbrunnens Kludenbach geplant.
Durch den Bau der Anlage und dem damit verbundenen Eingriff in den Untergrund bis in ca. 3
m Tiefe tritt zwar eine Minderung der Grundwasseriiberdeckung auf, dennoch ist der Nach-
weis einer mindestens mittleren Schutzwirkung der grundwasseriiberdeckenden Schichten
gemé&l3 Vorgabe der SGD Nord erbracht.

Fir die o.g. zum Einsatz kommenden Betriebsstoffe sind zum Ausschluss vor Grundwasser-
verunreinigungen redundante Schutzsysteme vorhanden. Neben den fiir alle fliissigen Be-
triebsstoffe vorhandenen Riickhaltesystemen existiert bei niedrigen Fliissigkeitsstdnden eine
Abschaltautomatik und die automatische Ubermittlung von Fehlermeldungen, so dass ein
Austreten von Betriebsstoffen friihzeitig erkannt und durch die Auffangvorrichtungen verhin-
dert werden kann.

Zusammenfassend ist durch den Bau und Betrieb der WEA 1 am Standort auf Grundlage der
durchgefiihrten Untersuchungen keine Gefdhrdung des Grundwasserbrunnens zu erwarten
und das Bauvorhaben somit als unbedenklich einzustufen. Nach Riickbau der WEA wird am
Standort die urspriingliche Schichtenabfolge (...) wieder hergestellt, so dass im Anschluss die
hohe Gesamtschutzfunktion der Grundwasseriberdeckung (...) wieder gegeben ist.”

Dem Leitfaden zum Bau und Betrieb von Windenergieanlagen in Wasserschutzgebieten23 ist
folgendes zu entnehmen: ,/n der Wasserschutzzone Ill féllt das Gefdhrdungspotential auf-
grund der weiteren Entfernung zur Wassergewinnungsanlage in der Regel deutlich geringer
aus. So muss insbesondere der Schutz vor weitreichenden Beeintrdchtigungen, insbesondere
vor nicht oder nur schwer abbaubaren chemischen Verunreinigungen gewéhrleistet werden.
Anlagenstandorte in der Wasserschutzzone Il sind daher nach Einzelfallpriifung grundsétzlich
moglich, sofern die Rechtsverordnung liberhaupt ein Verbot baulicher Anlagen enthaélt.

Beim beabsichtigten Bau und Betrieb von WEA ist im Wesentlichen darauf zu achten, dass
keine wassergefdhrdenden Stoffe austreten kénnen.”

~Flr die einzelnen Zonen werden in der Rechtsverordnung Nutzungsbeschrankungen und
Verbote festgelegt, die auf dem DVGW-Arbeitsblatt W 701 (Technische Regel) , Richtlinien fiir
Trinkwasserschutzgebiete”, Stand Juni 2006 basieren. Die den Bau und den Betrieb von WEA
betreffenden potenziellen Gefdhrdungstatbestdnde, die im jeweiligen Einzelfall zu bewerten
sind, werden im Folgenden beispielhaft aufgefiihrt:

In der Wasserschutzzone Ill:

. Errichten, Erweitern und Betrieb von baulichen Anlagen mit Eingriffen in das Grund-
wasser.
. Erdaufschliisse, durch die die Grundwasseriiberdeckung wesentlich vermindert wird,

vor allem wenn das Grundwasser aufgedeckt wird.
] Lagerung und Betrieb von Anlagen mit wassergeféhrdenden Stoffen.

Da gemal dem hydrogeologischen Gutachten nach Eingriff der Baumalnahme in den Unter-
grund in der Gesamtiiberdeckung des Hauptgrundwasserstockwerks noch mindestens eine
mittlere Schutzwirkung gegeben ist und wasserfiihrende Schichten in den Bohrungen nicht
angetroffen wurden, ist das Gefdhrdungspotenzial bezgl. des Grundwassers als gering einzu-
stufen.

23 Ministerium fir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten, Rheinland-Pfalz
(Hrsg.), Mainz, Februar 2013,
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Durch entsprechende Auflagen und bauliche MaRnahmen (siehe Kap.5.2) lassen sich erhebli-
che nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser und damit auch auf das
geplante WSG vermeiden.

In der Nahe der WEA-Standorte treten keine Oberflachengewasser auf. Nachteilige Wirkungen
des Vorhabens auf die Oberflaichengewéasser im Untersuchungsgebiet bestehen nicht, da
ausreichend grofde Abstdnde zu den Quellbachen eingehalten werden.

Eingriffserheblichkeit:

Zwischen der beabsichtigten Windkraftnutzung und dem Grundwasserschutz besteht ein
mittleres Konfliktpotenzial. Gegenliber Schadstoffeintrdgen in das Grundwasser besteht
aufgrund der mittleren Schutzwirkung der Grundwasserdeckschichten ein mittleres Risiko. Die
aus dem regularen Betrieb und der Wartung resultierenden Umweltrisiken werden bei der
Installation entsprechender Rickhaltevorrichtungen und der automatisierten Anlageniberwa-
chung als gering eingeschatzt.

Erhohte Abflussraten von Oberflachenwasser in die Vorfluter sind nicht zu beflrchten.

4.4 Klima/Luft

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz

Veranderung klimatisch wirksamer Standortfaktoren (Belich- nicht relevant
tung, Beschattung, Luftfeuchtigkeit)

COz neutrale Energieerzeugung regelmalig relevant

Durch die Rodung von Wald erlischt dessen Fahigkeit zur Filterung von Luftschadstoffen und
zur klimaokologischen Ausgleichswirkung (Temperatur- und Feuchteausgleich).

Wie in Kapitel 4.2 dargelegt, geht zunachst ca. 1,39 ha Wald verloren. Davon werden ca.
0,65 ha (= Kranauslegerflichen + Arbeits- und Montageflichen + Uberschwenkungsberei-
che) zeitnah wieder aufgeforstet und erlangen somit ihre klimatischen Gunstwirkungen zu-
rack.

Der dauerhafte Waldverlust betragt also 0,75 ha. In Relation zur gesamten Waldflache des
Untersuchungsgebiets (500 m-Radius, ca. 126,3 ha) bzw. der Gesamtflaiche des Waldriegels
zwischen Haserich im Norden und der B 50 im Siden stellt dieses aber nur einen vernachlas-
sigbaren Wert dar. Beeintrachtigungen von regionalklimatisch bedeutsamen Funktionen
kénnen daher ausgeschlossen werden.

Der Betrieb von WEA ermdglicht eine abgasfreie Stromerzeugung. Aus Sicht des Klimaschut-
zes geht von Windenergieanlagen eine positive Wirkung aus, da der Ausstol3 von klimaschad-
lichem CO:2 bei der Erzeugung von Energie vermieden wird.

Eingriffserheblichkeit:

Die Auswirkungen auf die Luftqualitdt und das Lokalklima werden als Wirkungen geringer
Erheblichkeit eingestuft.
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4.5 Tiere und Pflanzen

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz

Direkte Veranderung von Vegetations/ Biotopstrukturen, regelmaRig relevant
Habitatverlust (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Jagd- und
Nahrungshabitate)

Barriere- oder Scheuchwirkung (anlage-/betriebsbedingt) regelmalig relevant
Visuelle und akustische Reize, Erschlitterungen, Staubdeposi- regelmalig relevant
tion

Wirkfaktor Veranderung von Vegetations- und Biotopstrukturen, Habitatverluste

Wirkweise Verlust von Habitaten, Beeintrachtigung von Biozénosen.

Anlagen-, bau- betriebs- | anlagebedingt wirkender Faktor
bedingte Wirkung

Dauer Bei dem Vorhaben ist zu unterscheiden zwischen Bereichen,
deren Biotopstrukturen fiir den Zeitraum der Anlagenlaufzeit inkl.
der Auf- und Rlckbauzeit des Windparks (ca. 28 Jahre) zerstort
werden und Bereichen die nach Abschluss der Montagearbeiten
wieder Biotopfunktionen wahrnehmen kénnen.

Die Veranderung der Lebensrdume durch den Verlust oder die
Stérung von Habitaten (Quartiere, FlugstralRen, Jagdgebiete,
Balzplatze etc.) kénnen nachteilig fir Fledermause, Vogel, Wild-
katzen u. a. Artengruppen wirken.

Intensitat hohe W.irkungsintensitdt, Vermeidungs- und ErsatzmalRnahmen
sind erforderlich

Reversibilitat Aufgrund des vollstandigen Rickbaus der Flachen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Eingriffe reversibel. Wenn in Bestande
aus mittlerem und starkem Baumholz eingegriffen wird, sind die
Wiederherstellungszeitrdume jedoch lang (60-120 Jahre).

Als bau- und anlagebedingte Gefahren bzw. Beeintréachtigungen sind zu erwarten:

= Lebensraumverluste (dauerhaft +temporér) durch die Beseitigung von Wald: Bei 2 WEA
sind Waldverluste von 0,85 ha und Verluste von Offenlandbiotopen (Schlagfluren, Auf-
forstungen, Grinland, StraRenbdschungen) von 0,55 ha zu erwarten.
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= Aufgeschlisselt nach Biotoptypen stellen sich die Verluste wie folgt dar:

Tabelle 18: Verluste (dauerhafte +temporéare) von Biotoptypen [in m?2]

Art des Biotoptyp WEA 1 WEA 2
Verlusts

Summe Typ

uetat A0t |1

etat At | 18]

dauerhaft

dauerhaft AS1 ta1 250 250
dauerhaft AUO 2.011 117 2.128
dauerhaft AV0 122 122
dauerhaft HC3 108 106 214

temporar
temporar

Summe dauerhaft 3.945 3.657 7.602
Summe temporér 4.221 2.251 6.473
Gesamt 8.166 5.908 14.074

Tabellenlegende

Einstufung gem. Kap. 3.2.4.2 Wertzahl Eingriffserheblichkeit

hochwertige Biotopyp s e

mittelwertger Biotoptyp

geringer Wert fir das Schutzgut Arten und 1 gering
Biotope

Die Multiplikation der jeweils in Anspruch genommenen Flache mit der Wertstufe und die
Division durch die Gesamtflache je Anlage ergibt folgendes Bild:

Tabelle 19: Bewertung der in Anspruch genommenen Biotopflachen je Anlage

WEA 1 | WEA 2
Produkt 23.237 20.019
Wertquotient 2,85 3,39
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Bezogen auf das Schutzgut Arten und Biotope ist die Eingriffserheblichkeit am Standort der
der 2 geplanten WEA als mittel einzustufen.

Weitere relevante Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen (Wechselwirkungen) sind folgende:

Wirkfaktor Barrierewirkung oder Individuenverluste

Wirkweise WEA stellen aufgrund ihrer H6he ein Flughindernis fir Végel und
Fledermause dar. Vor allen bei bestimmten Wetterverhéltnissen
und rdumlichen Konfliktlagen besteht die Gefahr der Kollision mit
Rotor oder Anlagenmast fir fliegende Arten. Ebenso kdénnen
durch die Beleuchtung Insekten, Flederméuse und Vdégel ange-
zogen werden, die dann ggf. mit der Anlage kollidieren. Eine
Barrierewirkung geht von WEA durch eine direkte oder indirekte
Scheuchwirkung der Anlagen aus, ebenso wenn die Anlagen auf
den Zugwegen von Vogeln und Fledermausen oder zwischen
Rast- und Nahrungshabitat bzw. Wochenstube und Jagdrevier
errichtet werden. Durch die Rotationsbewegung des Rotors
kommt es zudem zu Verwirbelungen und Luftdruckanderungen,
durch die Insekten, kleinere Végel und Fledermause teilweise
tddliche innere Verletzungen erleiden kénnen. Indviduenverluste
kénnen auch im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -
rdumung auftreten.

Anlagen-, bau- betriebs- | anlagen- und betriebsbedingt wirkender Faktor
bedingte Wirkung

Dauer Grundsatzlich bestehen die Beeintrachtigungen (ber die gesamte
Betriebsdauer des Windparks hinweg. Sie sind jedoch nicht
konstant relevant, sondern sind nur bei bestimmten Wetterver-
haltnissen und Jahreszeiten von Relevanz.

Intensitat Grundsatzlich hohe Wirkungsintensitat, Vermeidungsmalnah-
men sind erforderlich.

Die Scheuchwirkung von WEA ist artspezifisch stark schwan-
kend. Generell sind Offenland- und Wasservogel empfindlicher
gegeniiber den Scheuchwirkungen von WEA als Vogel des
Halboffenlands oder des Waldes. U. a. stellten Mdéckel & Wies-
ner (2007)** fest, dass Scheuchwirkungen von WEA nur eine
marginale Rolle fir Singvégel spielen. GroBvdgel reagieren meist
jedoch empfindlicher gegenliber Scheuchwirkungen (siehe
avifaunistische Gutachten).

Umfang Windpark +Umkreis von 1 km

Reversibilitat Aufgrund des vollstandigen Rickbaus der Anlagen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Wirkungen reversibel.

24 Mockel, R., Wiesner, T. (2007): Zur Wirkung von Windkraftanlagen auf Brut- und Gastvogel in
der Niederlausitz. Bundesland Brandenburg.
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Wirkfaktoren visuelle und akustische Reize, Erschiitterungen, Staubdeposition

Wirkweise Schallimmissionen kénnen zur Vertreibung von Individuen oder
zur Entwertung des betreffenden Raumes als (mdgliches) Habi-
tat fUhren.

Visuelle Reize kénnen Stoérwirkungen bis hin zu Flucht- und
Meidereaktionen auslosen und die Habitatnutzung von Tieren im
betroffenen Raum verandern. Beispiele hierfiir sind Befeuerungs-
einrichtungen der WEA als mdgliche Wirkfaktoren auf Insekten,
Fledermause und Voégel, Baustellenverkehr, Rotorenbewegung,
Schattenwurf.

Erschiitterungen oder Vibrationen kénnen Stdérungen von Tieren
hervorrufen. Wahrend der Bauphase kann es vermehrt zur
Staubbildung und -ablagerung in benachbarten Lebensrdumen
kommen.

Anlagen-, bau- betriebs- | bau- und betriebsbedingt wirkende Faktoren
bedingte Wirkung

Dauer Grundsatzlich bestehen die Beeintrachtigungen durch Schalle-
missionen und durch visuelle Reize Uber die gesamte Betriebs-
dauer des Windparks hinweg.

Erschiitterungen, Baustellenverkehr und Staubdeposition sind
nur wahrend der Bauphase zu erwarten.

Intensitat Die moglichen Auswirkungen von Schall- bzw. Ultraschallemis-
sionen auf ortende Fledermduse sowie von visuellen Einfluss-
gréRen auf Fledermause (WEA als Struktur besitzt eine gewisse
Attraktivitat) sind bis dato noch unzureichend erforscht um
gesicherte Aussagen hinsichtlich eines akuten Handlungsbedarfs
zu treffen.?® VermeidungsmaRnahmen sind vorsorglich erforder-
lich.Visuelle Reize, etwa durch die Anlagenbefeuerung, fiihren
nicht zu Fluchtreaktionen. Die Lichtfallenwirkung auf Insekten
wird als gering eingeschatzt. Analog gilt dies fir von WEA
ausgehende Vibrationen. Geringe Betroffenheit, bzw. Relevanz;
Wirkfaktor wird nicht langer betrachtet.

Erschitterungen, Baustellenverkehr und Staubdeposition treten
in einem engen zeitlichen Rahmen auf und fihren nicht zur
dauerhaften Meidung des Bereichs. Geringe Betroffenheit, bzw.
Relevanz; Wirkfaktor wird nicht langer betrachtet.

Umfang Anlagenumfeld im 50 m-Radius
Reversibilitat Die Wirkungen sind vollstandig reversibel.
25 Staatl. Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2012): Naturschutz-

fachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz; Frankfurt am Main.
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4.5.1 Auswirkungen auf die Brutvogelfauna

4.5.1.1 Nicht windkraftsensible Arten

In der Tabelle 20 werden die planungsrelevanten, nicht windkraftsensiblen Vogelarten im
Umfeld des geplanten Windparks aufgefihrt.

Tabelle 20: Nicht windkraftsensible Brutvégel im Plangebiet: [Quelle Brutvogelgutachten, Stand 16.08.2017,
Anlagenstandorte, Stand 2.12.2022] D =Rote Liste Deutschland (Grliineberg et al. 2015); RP=Rote
Liste Rheinland-Pfalz (Simon et al. 2014): O - ausgestorben oder verschollen, R - durch extreme Sel-
tenheit geféhrdet, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - geféhrdet, V - Vorwarnliste, * -
nicht geféhrdet, S - Einstufung dank NaturschutzmaRnahmen (RL 2009), U - UnregelméaRiger Vermeh-
rungsgast; Angaben nach dem Querstrich (/) gelten fir wandernde Individuen. Bundesnaturschutzge-
setz (BNatschG): 8§88 streng geschlitzt (EG-ArtSchVO Nr.338/97), 88 streng geschiitzt; 8 besonders
geschiitzt; VSR (Vogelschutzrichtlinie); Status: B = Brutvogel, D= Durchziigler, N = Nahrungsgast

Deutscher Name Wiss. Name Rote Liste | BNatschG VSR Status
RP D 500 | 3000

Baumpieper Anthus frivialis 2 3 § B
Bluthénfling Carduelis cannabina % 3 8 N
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 8 B
Feldschwirl Locustella naevia 3 8 B
Graugans Anser anser 8 Art.4(2): Rast N B
Grinspecht Picus viridis 88 B
Haussperling Passer domesticus 3 v 8§ B
Hohltaube Columba oenas 8 sonst. Zugvogel B
Kranich Grus grus §55 Anh.l: VSG 5
Mehlschwalbe Delichon urbica 3 3 8
Mittelspecht Dendrocopos medius 88 Anh.I: VSG
Neuntster Lanius collurio v § Anh.l: VSG 5
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 8 N B
Schwarzspecht Dryocopus martivs 88 Anh.l: VSG N B
Stockente Anas platyrhynchos 3 8 Art.4(2): Rast B
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 888 B
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 3 § B
Waldschnepfe Scolopax rusticola \% \% 8 Art.4(2): Rast B

Zahlreiche neuere Studien und AuRerungen von Fachleuten deuten darauf hin, dass eine
Beeintrachtigung von Brutvégeln gar nicht oder nur in sehr geringem Ausmal3 und nur bei
bestimmten Arten gegeben ist. In der Literatur finden sich Uberwiegend Hinweise darauf, dass
zumindest bei zahlreichen Kleinvogelarten (z. B. Feldlerche, Goldammer) und insbesondere
auch bei gehdlz- und waldbewohnenden Arten ein gewisser Gewodhnungseffekt eintritt, so
dass die Auswirkungen auf Brutvorkommen dieser Arten allgemein als gering bezeichnet
werden kénnen.
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Da die meisten Offenlandarten, zumindest alle verbreiteten Singvogelarten, keine Reaktionen
bzw. kein Meideverhalten zeigen, ist dies sicher auch fir die Uberwiegende Zahl von Arten
des Waldes zu erwarten.

Spechte (Griin-, Mittel und Schwarzspecht)

Far die Artengruppe der Spechte sind laut einschlagigen Gutachten keine Beeintrachtigungen
durch WEA zu erwarten, wie diesbeziigliche Untersuchungen im Vogelsberg (Hessen) belegen.
Kollisionen sind aufgrund der niedrigen Flughéhe der Spechte kaum zu erwarten. Zudem
zeigen die meisten Spechtarten kaum Scheu vor menschlichen Bauwerken, so dass Scheuch-
wirkungen ebenfalls zu vernachlassigen sind. Der Schwarzspecht gilt als nicht windkraftsensi-
bel, da er kein Meideverhalten zeigt, aber aufgrund der bodennahen Lebensweise auch nicht
schlaggefahrdet ist. Brutstatten des Schwarzspechts sind durch das Vorhaben nicht betrof-
fen.

Hohltaube

Analog zum Schwarzspecht wird die Hohltaube zu den nicht windkraftsensiblen Arten gezahlt
(kein Meideverhalten, sehr wenige Schlagopfer). Brutstatten der Hohltaube sind durch das
Vorhaben nicht betroffen.

Turteltaube

Bisher liegen in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesumwelt-
amt Brandenburg fiir Schlagopfer an Windenergieanlagen europaweit 36 Nachweise der
Turteltaube vor, in Deutschland wurde bisher kein Totfund registriert (T. Dirr schriftl.; Stand:
17.06. 202226,27),

Stockente

Bisher liegen in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesumwelt-
amt Brandenburg fir Schlagopfer an Windenergieanlagen deutschlandweit 214 Nachweise (in
RLP keine Nachweise) von Stockenten vor (T. Durr schriftl.; Stand: 25.09. 2020). Bruten im
nahen WEA-Umfeld kommen nicht vor. Die hohen Schlagopferzahlen resultieren aus der
hohen Anlagenzahl in Kiistenndhe. Das Kollisionsrisiko wird angesichts der im Wald gelegenen
WEA-Standorte und kaum stattfindender Waldiberfllige als vernachlassigbar eingestuft.

Graugans

Die Kollisionsrisiken an WEA werden unterschiedlich hoch eingeschéatzt. Die Schlechte Manodv-
rierfahigkeit der Art und das Auftreten in grolen Trupps lassen zwar eine hohe Geféhrdung
annehmen, die dokumentierten Verlustzahlen sind jedoch eher gering und nicht aussagekréaf-
tig. Bisher liegen in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesum-
weltamt Brandenburg fiir Schlagopfer an WEA europaweit 25 Nachweise und deutschland-
weit 18 Nachweise (in RLP keine Nachweise) von Graugansen vor (T. Durr schriftl.; Stand:
17.06.2022)

26 https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Vog.jsp?m = 2,2,6,1&button_ueber =true&wg=3&wid =14, aufge-
rufean am 18.11.2020.

27 Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland - Dokumentation aus der zentralen Daten-
bank der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir Umwelt Brandenburg, 17.06.2022
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Kranich

Der Kranich ist im Plangebiet als Durchzligler aufgefiihrt. In Mitteleuropa sind keine Orte ohne
Vogelzug bekannt. Eine potenzielle Stérung des Vogelzuges durch WEA ist somit an keinem
Standort génzlich auszuschlieBen. Kraniche fliegen traditionell in groRer Zahl im Frihjahr und
Herbst durch Rheinland-Pfalz. Dabei ist von 130.000 bis 180.000 Individuen auszugehen.

GRUNWALD et al. (2007)28 untersuchen seit dem Jahr 2006 das Reaktionsverhalten von
Kranichen gegeniber WEA. Nach bisherigen Ergebnissen der Studie passieren die meisten
Kraniche die WEA-Standorte ungehindert. Es wurden keine erheblichen Beeintrachtigungen
wie Zugumkehr oder -abbruch festgestellt. In wenigen Fallen wurden leichte Kursabweichun-
gen sowie Hohengewinne dokumentiert. Durchschnittlich betrugen die Flughohen an den
WEA-Standorten etwa 450 Meter, so dass ein Uberfliegen der Anlagen in den meisten Fillen
schon aufgrund der Flughohe ohne Reaktion (Umfliegen oder Héhengewinn) mdglich war.
Kollisionen von Kranichen mit WEA kommen nur sehr selten vor. Da Kraniche jedoch bei
schlechten Wetterlagen haufig in geringeren Héhen fliegen, ist das Risiko einer Kollision mit
den Anlagen bei schlechter Sicht durch starken Nebel oder Niederschlag grundsatzlich vor-
stellbar, auch wenn das Zuggeschehen bei solchen Witterungsbedingungen im Regelfall
deutlich geringer ausgepragt ist.

Daher soll der geplante Windpark in ein Kranichzugmonitoring aufgenommen werden, wie es
bei allen Windparks in Rheinland-Pfalz praktiziert wird. Hierbei werden die WEA abgeschaltet
und die Rotoren parallel zur Zugrichtung ausgerichtet, wenn starker Kranichzug im Gebiet mit
unglnstiger Witterung und entsprechend niedrigen Flughéhen zusammenfallen, so dass
Ausweichbewegungen und Kollisionsrisiko weitestgehend minimiert werden.

Kleinvogelarten

Viele Kleinvogelarten zeigen kein Meideverhalten wahrend der Bauphase (STEINBORN & REI-
CHENBACH & TIMMERMANN 2011). Auch MOCKEL & WIESNER (2007) fassen zusammen, dass
insbesondere bodennah lebende Végel sich nicht durch WEA storen lassen und diese selbst im
Nahbereich nisten. Dennoch kann sich nach einer gewissen Zeit eine gewisse Meidedistanz
einstellen. Insgesamt wurde von ihnen keine Singvogelart gefunden, die die Nahe von WEA
~bewusst” mied (MOCKEL & WIESNER 2007). Beim Mausebussard konnten Bruten dokumen-
tiert werden, die lediglich 160 m von WEA entfernt lagen. Jedoch scheint der direkte Nahbe-
reich unter 100 m gemieden zu werden (vgl. BERGEN 2001, REICHENBACH et al. 2004,
HOLZHUTER & GRUNKORN 2006).

Die Tétung von Individuen ldsst sich vermeiden, wenn die Baufeldraumung aufRerhalb des
Zeitraums von 1. Marz bis 30. September erfolgt. Das Kollisionsrisiko der o. g. Arten ist im
Bereich des geplanten Windparks als gering zu werten. Zwar kénnen bei Bauarbeiten wahrend
der Brutzeiten Stérungen auftreten; eine erhebliche Stérung, die zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Populationen fiihrt, kann aufgrund der GréRe der Populati-
onen aber ausgeschlossen werden. Erhebliche Beeintrdchtigungen fir die Arten sind auszu-
schlieRen. Die Errichtung und der Betrieb der von WEA im Untersuchungsgebiet werden, unter
Beachtung der genannten VermeidungsmalRnahmen, keine Verbote des 8 44 Abs. 1
BNatSchG ausldsen (siehe Spezielle artenschutzrechtliche Prifung).

28 GRUNWALD, T., M. KORN & S. STUBING (2007): Der herbstliche Tagzug von Végeln in Sid-
westdeutschland - Intensitat, Phanologie und rdumliche Verteilung. — Vogelwarte 45: 324-325
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4.5.1.2 Windkraftsensible Arten

In der Tabelle 21 werden die planungsrelevanten, windkraftsensiblen Vogelarten im Umfeld
des geplanten Windparks aufgefihrt.

Tabelle 21:Windkraftsensible Brutvégel im Plangebiet: [Quelle Brutvogelgutachten, Stand 16.08.2017, Anlagen-
standorte, Stand 2.12.2022] D =Rote Liste Deutschland (Griineberg et al. 2015); RP=Rote Liste
Rheinland-Pfalz (Simon et al. 2014): O - ausgestorben oder verschollen, R - durch extreme Seltenheit
gefahrdet, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefédhrdet, V - Vorwarnliste, * - nicht
gefahrdet, S - Einstufung dank NaturschutzmaRnahmen (RL 2009), U - Unregelmafiger Vermehrungs-
gast; Angaben nach dem Querstrich (/) gelten fir wandernde Individuen. Bundesnaturschutzgesetz
(BNatschG): 888 streng geschiitzt (EG-ArtSchVO Nr.338/97), 88 streng geschltzt; § besonders ge-
schiitzt; VSR (Vogelschutzrichtlinie); Status: B = Brutvogel, D= Durchzligler, N = Nahrungsgast

Deutscher Name Wiss. Name Rote Liste | BNatschG VSR Status
RP D 500 | 3000

Graureiher Ardea cinerea 8 sonst. Zugvoge N
Méusebussard Buteo bufeo 888 N B
Rotmilan Milyus milvus v v 88 Anh.l: VSG N B
Schwarzmilan Milvus migrans 88 Anh.l: VSG N
Schwarzstorch Ciconia nigra 888 Anh.l: VSG N
Sperber Accipiter nisus 88 N
Turmfalke Falco tinnunculus 88 B
Waldkauz Strix aluco 88 B
Waldohreule Asio otus 88 B

Die im Folgenden aufgefiihrten Arten werden auch in einer eigenstindigen speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung betrachtet.

Graureiher?9

Einzelne Graureiher wurden auf Grinlandflachen sowie entlang des Binger und des Brlihler
Baches beobachtet. Eine Brutkolonie innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde nicht
festgestellt. Von Graureihern wurden bundesweit bisher 1530 Schlagopfer gefunden. Im
Vergleich zur Populationsgréf3e in Deutschland von 24.000 - 30.000 Brutpaaren ist diese
Zahl gering. Im Nahbereich der WEA-Planung (= 500 m) wurden keine Graureiher beobachtet.
Hier fehlen geeignete Nahrungshabitate. Somit ist von einem geringen Konfliktpotenzial fir die
Art auszugehen.

Mausebussard

Vom Mausebussard wurden zwei besetzte Horste im Untersuchungsgebiet festgestellt. Auf
den Offenlandbereichen wurde die Art bei jeder Begehung als Nahrungsgast im Untersu-
chungsgebiet beobachtet.

29 |m Folgenden wird zitiert aus: Biro fur Landschaftsdkologie Radikula; Ergebnisse der Brutvo-
gelerfassung inkl. Horstkartierung (Untersuchungen im Zeitraum von Februar - Juli 2017),
Stand: 16. August 2017, Aktualisierung der Anlagenstandorte: 2.Dezember 2022.

30 Aktualisierte Schlagopferzahlen aus Dirr, T: Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutsch-
land - Dokumentation aus der zentralen Datenbank der Staatlichen Vogelschutzwarte im Lan-
desamt fir Umwelt Brandenburg, 17.06.2022.
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Von Mausebussarden wurden mit 743 Schlagopfern (36 davon in Rheinland-Pfalz) bisher die
meisten Kollisionsopfer an WEA festgestellt. Diese hohe Zahl ist auf die Haufigkeit der Art
und die fehlende Meidung von WEA zurickzufiihren (Bergen 2001). Eine Gefadhrdung der
Population durch die Kollisionen besteht nicht. Darauf deuten auch die Untersuchungen von
HolzhlUter & Griinkorn (2006) hin, die selbst bei hoher Windparkdichte keine negativen Aus-
wirkungen auf den Bruterfolg und die Bestandsdichte des Mausebussards nachweisen konn-
ten. Aufgrund der Entfernung der festgestellten Brutpldtze von den geplanten Anlagenstandor-
ten sowie der bevorzugten Nahrungshabitate (Offenland) von Ma&usebussarden, sind fir die
Art keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten.

Rotmilan

Im Sitdwesten des erweiterten Untersuchungsgebietes (=3 km) wurde im Bereich des ,Wir-
richer Waldes” ein Revierzentrum festgestellt. Balzende Rotmilane wurden zudem zu Beginn
der Brutsaison am 15.03.2017 in der Nahe von Horst 15 beobachtet. Eine Brut in diesem
Bereich fand jedoch nicht statt. Jagende Rotmilane wurden vor allem in den Monaten April
und Mai, als die Vegetation noch niedrig stand, Gber den offenen landwirtschaftlichen Flachen
sldlich und westlich der Ortslage von Rédelhausen beobachtet.

Gemessen an der Population ist der Rotmilan neben dem Seeadler die Art, die am héaufigsten
an WEA verungliickt. So werden in der aktuellen Schlagopferkartei 695 tote Rotmilane fir
Deutschland, 42 davon fir Rheinland-Pfalz, gefiihrt. Da etwa 50 - 60% des Weltbestandes
der Rotmilane in Deutschland leben, scheint die Situation kritisch. Ein Grund fir die hohen
Unfallzahlen des Rotmilans liegt wahrscheinlich in der fehlenden Meidung der Art von WEA.
Untersuchungen in Sachsen-Anhalt deuten sogar darauf hin, dass Rotmilane bevorzugt in der
Umgebung der Anlagen nach Nahrung suchen (Mammen et al. 2006), da hier die Vegetation
kirzer ist, Beutetiere also leichter entdeckt werden kénnen.

Bei genauerer Betrachtung der Schlagopferstatistik fallt auf, dass mit 256 Schlagopfern fast
37 % der Totfundfalle auf die beiden Bundeslander Brandenburg und Sachsen-Anhalt entfal-
len, wohingegen in Rheinland-Pfalz die Quote mit 42 Schlagopfern bei etwa 6 % liegt. Neben
der hoheren Untersuchungsintensitat in den beiden neuen Bundeslandern ist hierfir auch eine
unterschiedliche landwirtschaftliche Nutzung und Landschaftsstruktur verantwortlich. So
stellten Rasran et al. (2009) fest, dass an WEA, die auf groR3flachigen Grinlandbereichen
standen, weniger Kollisionen stattfanden. Gerade in den Mittelgebirgslagen von Rheinland-
Pfalz herrscht eine starkere Grinlandnutzung vor als in den beiden zuvor genannten Bundes-
landern. Zudem sind die SchlaggréoRen geringer. Dies bietet dem Rotmilan auch aulRerhalb von
Windparkflachen gute Nahrungshabitate, so dass die Flachen in der direkten Umgebung der
WEA nicht Uberdurchschnittlich attraktiv sind.

In der vorliegenden Planung wurden im Nahbereich der geplanten Standorte keine Rotmilane
beobachtet. Geeignete Nahrungshabitate fehlen hier weitgehend. Da zudem im 1,5 km Radius
um die Anlagenplanung keine Brutplatze existieren, kann in der vorliegenden Planung daher
von einem geringen Konfliktpotenzial durch Bau und Betrieb der WEA ausgegangen werden.

Darliber hinaus wurde fir den Rotmilan eine Raumnutzungsanalyse durchgefiihrt (siehe Kap.
3.2.4.3, S.34). Diese kam zum Ergebnis dass, von keiner signifikant erhéhten Kollisionsgefahr
durch den Bau und Betrieb der beiden geplanten WEA auszugehen ist.

Schwarzmilan

Schwarzmilane konnten an zwei Terminen jagend Uber dem benachbarten Offenland beobach-
tet werden.

Die Gefahrdungsfaktoren beim Schwarzmilan sind vergleichbar mit denen des Rotmilans. Die
relativ geringe Zahl an Schlagopfern, bisher wurden erst 62 Funde (2 davon in Rheinland-
Pfalz) gemeldet, liegt vermutlich in der Verbreitung der Art begrindet. Der Bestand in
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Deutschland ist nur etwa halb so gro3 wie der der Rotmilane (vgl. Tab. 5). Zudem siedeln
Schwarzmilane bevorzugt in grélBeren Flussauen, also einem Lebensraum, in dem sich nur
wenige WEA befinden.

In der vorliegenden Planung kann aufgrund des Fehlens von Nistplatzen im Umfeld der WEA-
Planung von einem geringen Konfliktpotenzial ausgegangen werden.

Schwarzstorch

Vom Schwarzstorch wurden innerhalb des 3 km Radius keine Brutplatze festgestellt. Im
Umfeld der Anlagenplanung wurde im Verlaufe der Brutvogelerfassung einmal ein adulter
Schwarzstorch beobachtet.

An WEA in Deutschland wurden bisher erst 5 (in Rheinland-Pfalz noch kein) Schlagopfer
gefunden. Auch erhebliche Beeintrdchtigungen durch Meideeffekte treten nach aktuellen
Erkenntnissen bei den Schwarzstdérchen der rheinland-pfalzischen Mittelgebirge erst bei
Entfernungen von weniger als 1.000 m zwischen WEA und Vogel auf (VSW & LUWG 2012).
Dies zeigen auch Erfahrungen mit Schwarzstorchbruten innerhalb der Forstamter Prim (Eifel)
und Kastellaun (Hunsrick) (Schreiben Michael Diemer, Landesforsten).

Da keine Brutplatze im Nahbereich der WEA-Planung existieren, zudem geeignete Nahrungs-
habitate im direkten Umfeld der geplanten WEA-Standorte fehlen, ist das Kollisionsrisiko
gering. Da auch Meideeffekte wie oben ausgefiihrt, erst bei Entfernungen von deutlich weni-
ger als 1.000 m zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihren kénnen (VSW & LUWG 2012), ist
das Konfliktpotenzial fiir den Schwarzstorch gering.

Sperber
Sperber wurden nur an zwei Terminen jagend beobachtet.

Im Vergleich zum bundesweiten Bestand von 22.000 — 34.000 Brutpaaren liegt die Zahl der
Schlagopfer mit 41 Exemplaren (eines davon in Rheinland-Pfalz) relativ niedrig, so dass die
Kollisionsgefahrdung als gering einzustufen ist. Die Erklarung hierflr liegt in der Jagdweise der
Art. Bei seinen Uberraschungsangriffen jagt der Sperber im niedrigen Flug unter Ausnutzung
der Deckung. Gegenliber Stérungen wie Larm und Bewegungsreizen gilt die Art als wenig
empfindlich wie Bruten in Stadtgebieten zeigen. Mockel & Wiesner (2007) stellten Sper-
berbruten in 350 m und 500 m Abstand zu WEA fest. Bei der Nahrungssuche beobachteten
sie keine Meidung des Nahbereichs von WEA. Erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen
Vorkommen des Sperbers kénnen aufgrund seiner relativen Unempfindlichkeit daher ausge-
schlossen werden.

Turmfalke

Aulerhalb des 500 m Radius konnten zwei Brutreviere abgegrenzt werden. Jagend wurde der
Turmfalke meist in Ortsnahe Uber offenen landwirtschaftlichen Flachen beobachtet.

Im Vergleich zum bundesweiten Bestand von 44.000 - 74.000 Brutpaaren erscheint die Zahl
von 148 Schlagopfern (acht davon in Rheinland-Pfalz) niedrig, so dass von einem geringen
Kollisionsrisiko ausgegangen werden kann. Der Turmfalke meidet die Nahe von WEA nicht,
sondern jagt sogar oft in der ihrer Ndhe auf Offenlandstandorten (eigene Beobachtungen).
Aufgrund der im Wald gelegenen WEA-Standorte, der groRen Entfernung zu den festgestellten
Brutrevieren sowie der glinstigen Bestandszahlen und der geringen Schlagopferzahlen kann
davon ausgegangen werden, dass Errichtung und Betrieb der WEA flr die Art kein erhohtes
Konfliktpotenzial bedeuten.

Waldkauz

Aulerhalb des 500 m Radius konnten zwei Reviere abgrenzt werden
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In einer Zusammenstellung von BFF (2012) zu Eulenbeobachtungen im Umfeld von WEA
werden 26 Nachweise von sechs Arten aufgefiihrt. Darunter befindet sich ein Brutnachweis
des Waldkauzes in 350 m Entfernung. Bislang sind bundesweit nur 6 Schlagopfer bekannt, so
dass in Anbetracht der hohen Bestandsdichte von einer sehr niedrigen Kollisionsgefahr auszu-
gehen ist. Der Grund fir die geringe Kollisionsgefahr liegt sicherlich im bodennahen Jagd- und
Flugverhalten der Art (Mebs & Scherzinger 2008).

Aufgrund der geringen Storempfindlichkeit, der geringen Kollisionsgefahr sowie der glinstigen
Bestandszahlen des Waldkauzes besteht fir die Art kein erhebliches Konfliktpotenzial an den
geplanten Standorten.

Waldohreule

Ein Revierzentrum liegt in einem Fichtenbestand am westlichen Rand des 500 m Untersu-
chungsradius

Im Vergleich zum bundesweiten Bestand von 26.000 — 43.000 Brutpaaren liegt die Zahl der
bisher registrierten Schlagopfer mit 18 Exemplaren niedrig. Fir die Art besteht daher eine
geringe Kollisionsgefahrdung. Die Griinde firr die geringen Kollisionsraten liegen in der meist
niedrigen Flughdhe der Art. Nahrungsfliige Uber Offenland finden meist in einer Héhe von
weniger als 10 m statt. Auch bei langeren Streckenfliigen fliegen Waldohreulen kaum ober-
halb der Baumwipfel. Somit liegen die Flughéhen deutlich unter dem von den Rotoren moder-
ner WEA Uberstrichenen Bereich von 80 — 200 m. Aufgrund der geschilderten Verhaltenswei-
sen ist flr die Art daher kein erhebliches Konfliktpotenzial durch Bau und Betrieb der WEA
anzunehmen.

4.5.2 Auswirkungen auf die Fledermausfauna

Verschiedene mdgliche Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Fledermausfauna sind
denkbar:

. Kollisionsrisiko von Fledermausen an den Rotoren insbesondere bei der Nahrungssuche
(Luftplankton) und wahrend der Schwarmzeit

. kurzfristige Lebensraumverluste wahrend der Bauphase der Anlagen

. langfristiger Lebensraumverlust waldbewohnender Fledermausarten bei Waldstandorten

. direkter/indirekter Einfluss auf das Habitat (Quartiere, Wochenstuben, Flugstra3en und
Jagdgebiete)

. maogliche Auswirkungen von Schall- bzw. Ultraschallemissionen auf ortende Fleder-
mause

. mogliche Auswirkungen von visuellen EinflussgréBen auf Fledermduse (WEA als

Struktur besitzt eine gewisse Attraktivitat)”

~Schlagopfergefahrdet sind Arten, welche im Bereich der Rotoren und damit bei neueren
Anlagen in einer Héhe ab ca. 80 m fliegen oder aber sich am Turm der WEA nach oben
orientieren (z.B. Erkundungsfliige). Letzteres kann theoretisch fiir alle Arten gelten, bisher
wird es aber nur bei Arten der Gattung Pipistrellus regelméalBig beobachtet3’.

Untersuchungsergebnisse zum Kollisionsrisiko von Fledermédusen an WEA (LUWG 20170,
Brinkmann et al. 2011, VSV 2012, Hurst et al. 2015 und Diirr 2020) zeigen, dass nur einige
Fledermausarten durch Kollisionen (als Schlagopfer) an WEA regelmélSig betroffen sind. Bei

31 Biaro fur Landschaftsdkologie Radikula: Tiergruppe Fledermause, Stand: 15. Januar 2018, Vor-
Ort-Termin und Aktualisierung der Anlagenstandorte Text/ Karten: 27. September 2020
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der Standortplanung kénnen sich die Erfassungen und Analysen des Kollisionsrisikos daher auf
diese Fledermausarten beschrédnken: GroBer Abendsegler (N. noctula), Kleiner Abendsegler (N.
leisleri), Zwergfledermaus (P. pipistrellus), Rauhautfledermaus (P. nathusii) und Zweifarbfle-
dermaus (V. murinus). Daneben kénnten als weitere Arten noch Nordfledermaus (E. nilssonii)
und Weilsrandfledermaus (P. kuhlii) betroffen sein. Fiir die Mopsfledermaus (B. barbastellus)
kann aufgrund aktueller Erfahrungen davon ausgegangen werden, dass die Art nicht zu den
kollisionsgeféhrdeten Arten gehdrt. Nach Brinkmann et al. (2011) und Hurst et al. (2015) sind
auch Breitfliigelfledermaus (E. serotinus) und Miickenfledermaus (P. pygmaeus) als kollisions-
relevante Arten zu betrachten.

Im Untersuchungsgebiet konnten von den genannten Arten GroBer Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Breitfliigelfledermaus und Zwergfledermaus nachgewiesen
werden. Diese fiinf Arten weisen nach aktuellem Wissensstand ein erhéhtes Konfliktpotenzial
im Hinblick auf ein Kollisionsrisiko mit WEA auf (vgl. Brinkmann et al. 2011, VSW 2012,
Hurst et al. 2015, Dirr 2020) und sind daher im Rahmen der vorliegenden Planung betrach-
tungsrelevant. Bei der Mopsfledermaus zeichnet sich ab, dass die Art kein erhéhtes Konflikt-
potenzial mit dem Betrieb von WEA aufweist. Filir Rheinland-Pfalz werden bisher keine
Schlagopfer der Mopsfledermaus angegeben, deutschlandweit ist bisher 1 Schlagopfer be-
kannt. Die Art konnte im Rahmen der Detektorerfassungen mit insgesamt 4 Kontakten und
damit mit einer nur sehr geringen Héufigkeit von 0,4 % im Gebiet nachgewiesen werden.

GroBer und Kleiner Abendsegler

Der GroBe und der Kleine Abendsegler sind Jéger des offenen Luftraums und werden héufiger
als andere Fledermausarten als Schlagopfer in der Totfunddatenbank gefiihrt, die seit 2002
als bundesweite Datei zur Dokumentation von Fledermausverlusten an Windenergieanlagen
angelegt ist. Deutschlandweit sind bisher 1260 Schlagopfer des GroBen Abendseglers ange-
geben (fiir Rheinland-Pfalz bisher drei), fir den Kleinen Abendsegler werden 196 Schlagopfer
angefthrt (fiir Rheinland-Pfalz insgesamt 16).

Die beiden Abendsegler zéhlen zu den Arten, die groBe Strecken zwischen ihren Sommerle-
bensrdumen und Winterquartieren zuriicklegen. Im Untersuchungsgebiet konnte kein vermehr-
tes Auftreten von Abendseglern im Friihjahr oder zum spdtsommerlichen/ herbstlichen Migra-
tionsgeschehen ermittelt werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass kein bedeutsa-
mer Wanderkorridor betroffen ist. Die mittels Horchboxen ermittelten Erfassungshéaufigkeiten
der Abendsegler sind als gering anzusehen.

Rauhautfledermaus

Fiir Rheinland-Pfalz werden bisher 15 Schlagopfer der Rauhautfledermaus angegeben,
deutschlandweit sind bisher 1127 Schlagopfer bekannt. Die Art konnte mit geringer Héufig-
keit im nérdlichen Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Im Rahmen der Detektorerfas-
sungen konnte sie mit einer relativen Haufigkeit von 1,1 % mit einem Schwerpunkt im mittle-
ren und westlichen Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden.

Die o. g. Langstreckenzieher-Arten (GroBBer und Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus),
welche aufgrund Ihrer Lebensweise einer erhéhten Kollisionsgefahr unterliegen, sind im
Vergleich zu den anderen Fledermausarten im Gebiet relativ selten erfasst worden. Eine
deutlich héhere Nachweisdichte dieser Arten im Friihjahr oder im Rahmen des spdtsommerli-
chen Migrationsgeschehens konnte nicht beobachtet werden. Erkennbar sind nur Uberfliige
von Einzelindividuen. Ein (bergeordneter Wanderkorridor fiir die Arten, der (ber lokale Zuger-
eignisse hinausgeht, ist daher mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie8en.
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Breitfliigelfledermaus

Fiir Rheinland-Pfalz werden bisher keine Schlagopfer der Breitfliigelfledermaus angegeben,
deutschlandweit sind bisher 71 Schlagopfer bekannt. Das untersuchte Waldgebiet gehdrt
nicht zu den bevorzugten Lebensrdumen der Art. Das Kollisionsrisiko ist aufgrund der relativen
Seltenheit der Art im Gebiet sowie des eher im Offenland bzw. an Randstrukturen liegenden
Aktivitdtsschwerpunkt als gering einzuschétzen.

Zwergfledermaus

Ein Kontakt von Zwergfledermédusen zu den geplanten WEA erscheint vor allem im Rahmen
von Erkundungsfliigen mdéglich. Fir Rheinland-Pfalz werden bisher 40 Schlagopfer der Zwerg-
fledermaus angegeben, deutschlandweit sind bisher 780 Schlagopfer der Zwergfledermaus
bekannt. Gefdhrdungen fiir Zwergflederméduse werden eher im Rahmen von méglichen bauli-
chen Verdnderungen, so etwa der mdéglichen Entfernung von Vegetations- bzw. Gehdlzstruk-
turen im Umfeld der WEA (Baufeldfreimachung, Wegebau u. &.), erwartet.

Weitere Fledermausarten

Alle weiteren auf der Untersuchungsfldche ermittelten Arten (GroBes Mausohr (Myotis myo-
tis), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Grol3e
Bartfledermaus (Myotis brandti), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Wasserfleder-
maus (Myotis daubentonii) und Braunes/ Graues Langohr (Plecotus auritus/P. austriacus)
gelten, insbesondere aufgrund ihrer lberwiegend strukturgebundenen Jagd- und Flugweise,
als wenig kollisionsgeféhrdet mit WEA. Sie werden generell nicht zu den windkraftsensiblen
Arten gerechnet, solange deren unmittelbaren strukturreichen Lebensrdume, insbesondere die
sogenannten Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, von den WEA-Standortplanungen nicht betrof-
fen sind.

Bei der Fortbewegung und der Jagd sind sie eher strukturgebunden. Das bedeutet, sie fliegen
und jagen entlang von Heckenreihen, Waldréndern oder anderen Strukturen in der Kulturland-
schaft. Das im Gebiet nachgewiesene GroBe Mausohr ist eine Ausnahme, da es nach am
Boden oder an der Vegetation laufenden Kéfern sucht.

Bei den als wenig kollisionsgefdhrdet geltenden Arten besteht das Beeintrdchtigungsrisiko im
Rahmen des Baus und Betriebes von WEA fast ausschliel8lich im Bereich von Eingriffen, die
zum Verlust von Jagdhabitaten, Leitstrukturen und Baumhdéhlen- und Spaltenquartieren in
Waldbestédnden fiihren, sowie in Stérungen von Transfer- und Jagdfliigen (Barrierewirkungen).

Das Schlagopferrisiko durch WEA Nutzung ist fiir diese Arten als gering bis sehr gering zu
bewerten. Die Raumnutzung der Arten, auch die geringe Flughéhe derselben betreffend, steht
nicht in unmittelbarer Konkurrenz mit der WEA Nutzung.

Im Hinblick auf potenzielle (Sommer- und/ oder Winter-) Quartierméglichkeiten fir Flederméu-
se (Altholz, Héhlen etc.) sind durch die Planung auf den zwei WEA-Standorten sowie im
unmittelbaren Umfeld nur geringe Konflikte zu erwarten, da alle geplanten Standorte sich
entweder in jungen Fichtenforsten oder auf Lichtungen/Pionierwaldflachen und damit Waldbe-
reichen mit einem generell geringem Quartierpotenzial befinden. Auf den unmittelbar geplan-
ten WEA-Standorten ist im 100 x 100 m Umfeld lediglich 1 potenzielles Habitatgehélz vor-
handen, welches durch die Planung tangiert werden kénnte. Konkrete Quartiere bzw. Hinwei-
se auf eine Nutzung von Gehdlzstrukturen im Bereich der Baufelder konnten im Rahmen der
aktualisierenden Begehung im September 2020 nicht ermittelt werden.

Im Rahmen der Zuordnung von Konfliktpotenzialen fiir die Tiergruppe der Fledermause mittels
einer fiinfstufigen Skala (sehr geringes, geringes, mittleres, hohes und sehr hohes Gefédhr-
dungs-/Konfliktpotenzial) kann den beiden WEA-Standorten ein geringes Konfliktpotenzial
zugewiesen werden. Ein erhohtes Kollisionsrisiko windkraftsensibler Arten fir die zwei geplan-
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ten WEA-Standorte ist nicht ersichtlich. Die Notwendigkeit eines bioakustisches Gondel- bzw.
Héhenmonitoring mit Abschaltalgorithmus (temporédre Betriebszeitenbeschrankungen) zur
Vermeidung und Minimierung eines mdéglicherweise erhéhten Kollisionsrisikos wird daher nicht
als notwendig erachtet.”

Fazit

Ausgehend von der vorliegenden Datenbasis werden durch den Bau und den Betrieb der
beiden geplanten WEA Verbotstatbestande fir Fledermaduse gemal §8 44 ff BNatSchG nicht
ausgeldst, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von Populationen der angefiihrten
streng geschiitzten Fledermausarten ist durch den Bau und den Betrieb der geplanten WEA
nicht zu erwarten, sofern die angefiihrten MaRnahmen (siehe auch Kap. 5.3.1.2) berilcksich-
tigt und umgesetzt werden (siehe auch spezielle artenschutzrechtliche Priifung).

4.5.3 Auswirkungen auf die Wildkatze

GemalR dem Rundschreiben des Ministeriums fir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Wein-
bau und Forsten zur Berilicksichtigung der Wildkatze bei Verfahren zur Genehmigung von
Windkraftanlagen im Wald vom 04.06.2012 ist ,bei Verfahren zur Genehmigung von Wind-
energieanlagen im Wald (...) davon auszugehen, dass eine Betroffenheit der Wildkatze mit
Ausnahme der anlagen- und baubedingten Auswirkungen nicht zu erwarten ist. Nach derzeiti-
gem Kenntnisstand ist keine betriebsbedingte Betroffenheit nachgewiesen.

Geht man von einer Storzone von ca. 100 bis 150 m um die geplanten Anlagenstandorte aus,
ist in dieser Zone mit Stérungen durch den Bau der WEA eine Minderung des Werts der dort
vorhandenen Lebensraumtypen, sofern diese fur die Wildkatze relevant sind, gegeben.

Der Bereich der Zuwegungen wird im Hinblick auf einen direkten Flachenverlust von geeigne-
ten Biotop- und Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen fir die Wildkatze als unproblematisch
eingeschatzt. Die Zuwegungen erfolgen Uberwiegend Uber das bereits vorhandene Wegenetz.
Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Gehecke von Wildkatzen befinden sich stets in einem
gewissen raumlichen Abstand zu Wegenetzen und sind daher an keiner der bestehenden
Zuwegungen zu erwarten.

Wahrend der Bauphase ist mit Auswirkungen in Form direkter Eingriffe (z. B. durch Verluste
von Nahrungs-, Versteck- und Ruheplatzen sowie durch indirekte Stérungseffekte (z. B. durch
Larm, Vibrationen oder Baustellenverkehr) zu rechnen. Daher sind alle, zwischen dem 01.03.
und 31.07. stattfindenden Arbeiten, tagsiiber zwischen Sonnenaufgang und Sonnenuntergang
durchzufiihren. Dadurch wird gewahrleistet, dass fir die Wildkatze in der Reproduktionszeit
wahrend der Hauptaktivitatszeit (in den Dammerungsphasen und nachts) eine stérungsarme
Lebensraumnutzung inklusive eines Wechsels zwischen potenziellen Teilhabitaten méglich ist.

Far die Wildkatze als im Planungsraum sporadisch vorkommende Art sind die wéahrend der
Bauphase auftretenden Stérungen nicht mit erheblichen negativen Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population verbunden, sofern die in Kap. 5.3.1.3 beschriebenen
MafRnahmen beachtet werden (siehe auch spezielle artenschutzrechtliche Priifung). Durch die
Planung werden keine Gbergeordneten Wanderkorridore der Wildkatze tangiert.

Aufgrund der GroRe der Flache, die fir das Bauvorhaben gerodet werden muss, ist die Pla-
nung im Hinblick auf den direkten Lebensraumverlust fir die Wildkatze als vertretbar zu
werten. Die Strukturen, die durch die Rodung verloren gehen, kénnen durch entsprechende
Kompensationsmalnahmen (Sicherung und weitergehende Strukturierung von Altholzberei-
chen) ersetzt werden.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der o.g. Tierarten durch das Vorhaben ist
daher nicht anzunehmen.
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4.5.4 Auswirkungen auf die Haselmaus

Maogliche Auswirkungen kénnen durch Tétung oder Verletzung von Individuen wahrend der
Bauzeit, die Zerstdérung von Nestern sowie Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit entste-
hen. Aufgrund der recht geringen GrofRe der Baufelder im Vergleich zum nutzbaren Lebens-
raum der Haselmaus sind jedoch héchstens einzelne Individuen betroffen. Eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population durch das Vorhaben ist daher nicht
anzunehmen. Im Hinblick auf den direkten Lebensraumverlust fir die Haselmaus sind die
Auswirkungen durch direkte Lebensraumverluste als vertretbar zu werten.

Durch zeitliche Regelungen und ErsatzmaRnahmen (siehe Kap. 5.3.1.4) kénnen die Auswir-
kungen weitestgehend minimiert werden.

4.5.5 Auswirkungen auf die Hirschkaferfauna
Die Konfliktpotenziale fiir den Hirschkafer werden als sehr gering eingeschéatzt.

Da im Bereich der geplanten WEA-Standorte und ihrer Bauflachen keine geeigneten Habitate
gefunden wurden, sind Auswirkungen der Planung auf die BestandsgrofRe dieser Art mit hoher
Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen. Letzte Sicherheit kann im Rahmen einer 6kologischen
Baubegleitung durch ein gezieltes Absuchen der Rodungsbereiche erzielt werden. Sollten dann
geeignete Habitate (abgestorbene Baume, mulmreiche Stubben u. dgl.) gefunden werden, sind
diese zu bergen und an geeigneter Stelle auRerhalb des Baufelds einzubauen. Artenschutz-
rechtlich relevante Tatbestédnde fiir die Hirschkaferfauna kénnen so vermieden werden (siehe
auch spezielle artenschutzrechtliche Prifung).

4.5.6 Auswirkungen auf Amphibien

Fir die Arten Bergmolch, Grasfrosch, Erdkréte und Fadenmolch kann es durch den Bau der
WEA 1 zu Lebensraumverlusten kommen.

Durch den Bau der WEA 2 und den erforderlichen Nebenflachen kénnen Rickzugsrdume der
Erdkrote zerstort werden.

Zwar kommen in den Eingriffsbereichen keine Weiher, Teiche oder Waldtiimpel vor; Vorkom-
men tempordr wasserfihrende Wagenspuren auf Wegen und Rickegassen, die sich als
Laichgewasser fir die genannten Arten eignen, sind jedoch vorhanden. Des Weiteren kénnen
schattige Verstecke der Arten, beispielsweise unter Steinen oder Holz verloren gehen.

Bei den genannten Arten handelt es sich um, nach dem BNatSchG besonders geschitzte
Arten, jedoch nicht um streng geschiitzte Arten. Im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung
kann durch ein gezieltes Absuchen der Rodungsbereiche erreicht werden, dass Individuen
abgefangen und an geeigneten Stellen aul3erhalb der Baufelder ausgesetzt werden. Sollte
Laich, Kaulquappen oder Molchlarven in Wagenspuren oder Pfiitzen gefunden werden, sollen
diese geborgen und in benachbarten Strukturen aul3erhalb des Baufelds verbracht werden.

4.5.7 Auswirkungen auf die Reptilienfauna

Das Konfliktpotenzial fir die Arten Blindschleiche, Waldeidechse, wird als mittel, das Konflikt-
potenzial fir Ringel- und Schlingnatter als gering und das Konfliktpotenzial fir die Zau-
neidechse als sehr gering eingeschatzt.

Far die Reptilienarten Blindschleiche, Waldeidechse, Schling- und Ringelnatter sind Lebens-
raumverluste durch die Errichtung der WEA, sowie durch die Anlage von Kranstell-, Montage-
und Lagerflachen und die Aufweitung von Wegen nicht auszuschlieRen. Letzte Sicherheit
kann im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung durch ein gezieltes Absuchen der Ro-
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dungsbereiche erzielt werden. Sollten dabei Individuen gefunden werden, sind diese zu bergen
und an geeigneten Stellen aulRerhalb der Baufelder auszusetzen. Zusammen mit den Bau-
zeitenregelungen kénnen artenschutzrechtlich relevante Tatbestdande vermieden werden (siehe
auch spezielle artenschutzrechtliche Prifung)

4.6 Landschaftsbild

Das Vorhaben ist als dauerhafte Gestaltanderung der Landschaft mit weit reichenden Auswir-
kungen anzusehen. Zwar bleiben signifikante Elemente des Landschaftsbilds wie die Wald-
Offenland-Verteilung, die Reliefformen etc. erhalten, sie werden jedoch bezliglich ihrer Bedeu-
tung hinter die WEA als dominierende Landschaftsbildelemente zuriickgedrangt (Mal3stabsver-
luste). Aufgrund der Lage auf der Hunsriickhochflache ist das Plangebiet Gber weitere Entfer-
nungen einsehbar.

In einem Landschaftsbild-Gutachten des Bliros BGHplan32 werden die Bereiche und die Aus-
wirkungen der WEA innerhalb dieser Bereiche wie folgt eingeteilt:

Tabelle 22: Wirkbereiche und Auswirkungen von WEA gemaf Landschaftsbildgutachten BGHplan

Anteil der WEA

Entfernung vom (h=200 m) am ver-
Wirkbereich WEA Standpunkt tikalen Blickfeld Auswirkungen
WEA dominiert das gesamte
Blickfeld / ist nur durch Umher-
Nahbereich 0-450m >100% bis 95%
schauen erfassbar, zudem
Verlarmung des Nahbereichs
Naher Mittel- ) ) . )
bereich 450-1.500 m 95 % bis 25 % WEA wirkt dominant bis subdo-
minant, z.T. Verlust der
MaRstablichkeit im Vergleich zu
Ferner Mittel- umgebenden Strukturen im na-
bereich 1.500-2.500 m 25 % bis 15 % hen Mittelbereich
WEA ist subdominant, kann bei
entsprechenden Wetterverhilt-
Fernbereich 2.500-10.000 m unter 15% nissen aber dominant am Hori-

zont erscheinen (besonders bei
Windparks relevant)

Der Bereich zwischen O und 2.500 m wird von BGHplan in einen Nahbereich sowie in einen
nahen und fernen Mittelbereich unterteilt. Der Fernbereich beginnt bei 2.500 m Distanz zu den
WEA. Jenseits des 2.500 m Abstands werden die Wirkungen der WEA auf das Landschafts-
bild bereits nicht mehr als dominant beschrieben. Bei Schénwetter kénnen die Anlagen je
nach Entfernung (und damit korrespondierendem Sichtfeld) jedoch den Horizont dominieren.

Die Auswirkungen durch WEA auf das Landschaftsbild kénnen durch einen Abgleich mit dem
Leitbild verdeutlicht werden:

~Leitbild fiir Mosaiklandschaften wie den Landschaftsraum ,Kirchberger Hochfldchenrand’ sind
abwechslungsreiche Landschaften, die ihren besonderen Reiz aus dem Wechsel von Wald und

32 BGHplan, Mai 2012: Landschaftsbild und Erholungsnutzung, Gutachten zur Standortkonzeption
Windenergie in der VG Kell am See, Trier.
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Offenland beziehen. Waélder bedecken primadr markante Kuppen, Ricken und steile Talhdnge.
Griinland nimmt die Talsohlen und waldfreien Bereiche der Hanglagen ein. Felder pragen vor
allem die ebenen Hochfldchen und sind hier durch raumwirksame Strukturen optisch geglie-
dert. Dorfer mit Streuobstgiirteln und typischem Nutzungsmosaik im Ortsrandbereich setzen
besondere Akzente.33”
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Abb.25: Sichtbarkeitsvorbelastung im 10 km Radius mit vorhandenen WEA (kleine, blaue Rauten) und
geplanten WEA (rote Kreuze)

Vor dem Hintergrund dieser Definitionen kann die Empfindlichkeit und damit die visuelle
Verletzlichkeit des Landschaftsraums als mittel, unter Berlicksichtigung der vielfaltigen Vorbe-
lastungen als gering bis mittel eingestuft werden. Es handelt sich um eine Wald-Feld-

33 https://geodaten.naturschutz.rip.de/landschaften_rlp/images/MAP LT HTML/offen_mosaik-
landschaften.html, aufgerufen am 16.11.2020.
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Landschaft mit Gberwiegend intensiver land-/forstwirtschaftlicher Nutzung und einem geringen
Anteil an gliedernden Landschaftsstrukturen und fortgeschrittener Normierung. Bereiche mit
hoher Vielfalt, Eigenart und Schonheit oder mit besonderer kulturhistorischer Bedeutung
werden durch die Planungen nicht tangiert.

Ca. 50 % der Gebiete innerhalb des 10 km Radiusraums sind bewaldet; d. h. aus diesen
Bereichen heraus sind die Anlagen grundsatzlich nicht sichtbar. Zudem wirken die Waldfla-
chen sichtabschirmend, so dass aus dahinterliegenden Ortschaften und Offenlandflachen
WEA gar nicht oder nur noch teilweise wahrgenommen werden kdénnen. Die Empfindlichkeit
des Landschaftsraums wurde in Kap. 3.2.8 als mittel eingestuft.

Wie auf Foto 7 (S.58) und in Abb. 26 zu sehen, ist der Landschaftsraum bereits in hohem
MaRe durch WEA vorbelastet. Die im Rahmen der Sichtbarkeitsanalyse dargestellten Zones of
visual Influence (ZVI) dient als Grundlage fir die Beurteilung der Auswirkungen geplanter
Windenergieanlagen auf die Landschaft. Aus weit Uberwiegenden Teilen der nicht von Wald
bestockten Flachen innerhalb des 10 km Radiusraums sind bereits WEA sichtbar. Aus den am
dunkelsten eingefarbten Bereichen sind bereits Gber 100 WEA sichtbar.

Der Sichtbarkeitsanalyse lagen folgende Annahme zu Grunde: Die angenommene Augenhoéhe
liegt bei 1,5 m. Fir Waldflachen wurde eine Hohe von 20 m angenommen. Die Sichtbarkeit
ist jeweils berechnet bis zum hdchsten Punkt der Anlage bei senkrecht stehendem Rotorblatt.
Uberwiegend sind also nur Teile der Rotoren sichtbar.

In Abb.26 werden die Bereiche dargestellt, aus denen die Rotoren der beiden WEA in Rodel-
hausen ganz oder in Teilen sichtbar sein werden.

Abb.26: Bereiche von denen aus die geplanten WEA sichtbar sein werden (dunkelbau beide WEA
sichtbar, hellblau 1 WEA sichtbar
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Die hochsten Beeintrachtigungen sind hier aus den, in Blickrichtung der WEA liegenden
Ortsrandlagen von Belg, Rddelhausen, Kappel, Kludenbach, Todenroth, Metzenhausen und
Schwarzen innerhalb des Mittelbereichs (Zone bis 2,5 km) zu erwarten, wobei aus den west-
lich der HunsriickhéhenstraRe liegenden Gemeinden Belg und Rddelhausen groRe Teile der
Tirme und Rotoren durch den dazwischenliegenden Hohenrlicken und die sichtverschattend
wirkenden Waldrandkulissen nur teilweise sichtbar sein werden. Bereiche mit hoher Vielfalt,
Eigenart und Schénheit oder mit besonderer kulturhistorischer Bedeutung werden durch die
Planungen nicht tangiert.

In Abb.27 wird die Gesamtbelastung dargestellt. In rot sind hier die Bereiche gekennzeichnet,
in von denen aus bereits WEA sichtbar sind und in blau werden die Flachen dargestellt, von
denen aus zusatzlich die beiden WEA des Windparks Rédelhausen sichtbar sein werden, aus
denen also vormals keine WEA zu sehen waren.
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Abb.27: Bereiche von denen aus derzeit bereits WEA sichtbar sind (blau eingefarbt). Radien: rot
=3.000 m, orange = 5.000 m, gelb = 10.000 m
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Ein Vergleich der zusatzlichen moglichen Sichtbeziehungen der geplanten WEA mit der vor-
handenen Vorbelastung zeigt, dass die neu hinzutretenden Sichtbarkeitsflachen, also Flachen
aus denen vormals keine WEA zu sehen waren, relativ klein sind.

Im Fernbereich (Zone zwischen 2,5 bis 10 km Entfernung) werden die geplanten WEA aus
noérdlicher und &stlicher Richtung nicht wahrnehmbar, da sie entweder durch andere WEA
verdeckt werden oder hinsichtlich ihrer asthetischen Wirkung gegeniiber der Vielzahl der
Bestandsanlagen zurlicktreten.

Aus den nordwestlich, westlich und stidwestlich liegenden Orten der Fernzone, z. B. Blanken-
rath, Panzweiler, Loffelscheid, Altlay, Hahn, Blichenbeuren, Sohren) dirften die WEA zwar
(teilweise) sichtbar sein, entfalten jedoch vor dem Hintergrund der vielen Bestands-WEA keine
dominante Wirkung als mal3stabssprengende Landmarken.

Der Eingriff in das Landschaftsbild ist auf einen Zeitraum von ca. 25 Jahren (= voraussichtli-
che Laufzeit der Anlagen) beschrankt. Bei gleichem technologischem Fortschritt werden in 25
Jahren voraussichtlich zahlreiche Windenergiestandorte Uberflissig sein, da die Energiepro-
duktion an vielen dezentralen Standorten aufgrund einer hoheren Energieeffizienz sowie neuen
Energiespeichertechnologien nicht mehr erforderlich sein wird.

In Abb.28 wird die Zusatzbelastung (d. h. die Bereiche, von denen aus erstmals WEA sichtbar
werden) innerhalb eines Gebiets im 5 km Radius um die geplanten WEA dargestellt. Wegen
der besseren Nachvollziehbarkeit sind dort Luftbilder hinterlegt. Innerhalb des 2,5 km Radius-
raum, in dem die Beeintrdchtigungen des Landschaftsbild nach Nohl34 als hoch einzuschéatzen
sind (ockergelber Umring in der Abb.), kommen innerhalb von Ortschaften keine neuen Sicht-
barkeiten hinzu. Im Bereich zwischen 2,5 km und 5 km, in dem von einer mittleren Beein-
trachtigung des Landschaftsbilds ausgegangen wird, sind innerértliche Zusatzbelastungen, aus
Teilen von Wiirrich sowie am &stlichen Ortsrand von Barenbach zu erwarten.

Zu den Ausfiihrungen bezlglich der Ortslagen ist anzumerken, dass Sichtbarkeiten innerhalb
der Ortslagen vorsichtig zu interpretieren sind. Im verwendeten Geldndemodell sind keine
Gebaude und keine innerdrtlichen Grinstrukturen hinterlegt; die Sichtbarkeitsflachen innerhalb
der Ortslagen sind daher als ,Worst-Case’ zu interpretieren. In der Realitdt werden die Sicht-
beziehungen durch Gebdude und innerértlichen Grinstrukturen zuséatzlich verringert bzw.
vollstandig unterbunden.

34 Regierungsprésidium Darmstadt, Arbeitskreis Landschaftsbildbewertung: Zusatzbewertung
Landschaftsbild, Verfahren gem. Anlage 1, Ziff. 2.2.1 der Ausgleichsabgabenverordnung (AAV)
vom 09. Feb. 1995 als Bestandteil der Eingriffs- und Ausgleichsplanung.
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Abb.28: Hinzutretende Sichtbarkeitsflaichen in naherer und mittlerer Entfernung. Radien: ocker
=2.500 m, pink = 5.000 m

Fernwanderwege (Saar-Hunsrlicksteig, Keltenweg Nahe-Mosel) verlaufen aulderhalb der Zone
mit erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds.

Die Beeintrdachtigungen des Landschaftsbilds und der Erholungsfunktionen durch die beiden
geplanten WEA werden also als vertretbar angesehen. Dennoch sind die Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes durch das Vorhaben ,Windpark Rddelhausen’ als erheblich und nicht
ausgleichbar im Sinne des 8 15 Abs.5 BNatSchG einzustufen.


https://www.jurion.de/Gesetze/BNatSchG-2/8?from=0:163416,13,17770101
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5. Beschreibung der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen des Vorhabens vermieden, vermindert oder
ausgeglichen werden, sowie der ErsatzmaRRnahmen

5.1 Schutzgut Mensch

5.1.1 Schattenwurf
MalRnahme M1:

Wie in Kap. 4.1.2 beschrieben, kann die maximal tolerierbare Beschattungsdauer von 30
Stunden/Jahr bzw. die t&glich maximal zuldssige Schattenwurfdauer von 30 Minuten an
mehreren Immissionsorten Uberschritten werden.

Um die Einhaltung der Immissionsrichtwertempfehlungen an den Immissionsorten D, G und |
sicher gewahrleisten zu kénnen, sind die geplanten Anlagen mit der Bezeichnung WEA K1 und
WEA R1 mit einer ergdnzenden Abschalteinrichtung auszustatten, die bei Erreichen der
kritischen Schattenwurfzeiten die Abschaltung der Anlagen veranlassen.

In den Anlagen WEA K1 und WEA R1 sind die zu installierenden Schattenwurfabschaltmodule
so zu parametrieren, dass an den Immissionsorten D, G und | sowie an benachbart gelegenen
Hausern das Ansteigen der Schattenwurfbelastung Uber die Immissionsrichtwerte hinaus
unter Berilcksichtigung der Vorbelastung vermieden wird. Durch den Anlagenbetreiber ist
sicherzustellen, dass bei Einsatz dieser technischen Abschalteinrichtungen sowohl die einpro-
grammierten Positionen der Windenergieanlagen als auch samtlicher kritischer Immissionsorte
mit moéglicher Uberschreitung von Immissionsrichtwertempfehlungen mit der Realitat Giberein-
stimmen.

5.1.2 Schallemissionen
MalRnahme M2:

Bei einem leistungsoptimierten Betrieb der geplanten Anlagen kommt es an mehreren Immissi-
onsorten zu Uberschreitungen des Immissionsrichtwerts fir den Nachtzeitraum nach TA Larm.
Unter der Voraussetzung einer nachtlichen schallreduzierten Betriebsweise der geplanten
Anlagen entsprechend Tabelle 22 — WEA K1 (=WEA 1) im Betriebsmodus Mode 2 des Anla-
gentyps Vestas V136-3.45 MW und WEA R1 (=WEA 2) im Betriebsmodus Mode O des
Anlagentyps Vestas V117-3.3/3.45 MW - ist eine Genehmigung des Vorhabens nach TA
Larm maoglich

Die geplanten WEA-Typen Vestas V136-3.45 MW und Vestas V117-3.3/3.45 MW verfligen
Uber eine serrated trailing edge (STE) —Sonderausstattung der Rotorblatter. Hierbei handelt es
sich um eine Zahnung an der Hinterkante (sog. Abstrémkante) der Rotorblattspitzen. Die
Rotorblatter bilden mit ihren aerodynamischen Gerduschen den dominanten Anteil im Gesamt-
gerdusch. Gerausche entstehen hauptsachlich im aduRReren Drittel des Blattes (Blattspitzenge-
rausche). Die STE tragen zu einem besseren Abstrémverhalten der Luft bei. Der entstehende
Luftstrom um das Rotorblatt mit seinen groRen Wirbeln wird durch die Zacken an der Blatthin-
terkante in kleinere Wirbel aufgeldst, dadurch reduziert sich das Blattgerdusch.3°

35 https://windenergietage.de/wp-content/uploads/sites/2/2017/11/26WT0811 _F7 0935 1 _
TES _DNVGL.pdf, aufgerufen am 20.03.2023.


https://windenergietage.de/wp-content/uploads/sites/2/2017/11/26WT0811_F7_0935_1_%20TES_DNVGL.pdf
https://windenergietage.de/wp-content/uploads/sites/2/2017/11/26WT0811_F7_0935_1_%20TES_DNVGL.pdf
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Tabelle 22: Betriebsmodi und Schallleistungspegel der geplanten Anlagen

geplante Tagbetrieb Nachtbetrieb
Windenergie-
anlage Betriecbsmodus  Lwas[dB(A)] Betriecbsmodus Lwageo [dB(A)]
WEA K1 Vestas V136-3.45 MW STE Mode 0 107,8 STE Mode 2 105,6
WEA R1 Vestas V117-3.45 MW STE Powermode 107,9 STE Mode 0 107,3

Die in der Prognose betrachteten Betriebsmodi, die angewendeten Unsicherheiten (OR und oP)
und die daraus resultierenden maximal zuldssigen Schallleistungspegel (Le,max) der geplanten
Anlagen sowie die entsprechend angepassten Oktavspektren sind in Tabelle 23 aufgefihrt.

Tabelle 23: Angaben zu Schallleistungspegeln, Unsicherheiten und Oktavspektren der geplanten WEA-Typen

geplanter Betriebs-  Lemax Skl
WEA-Typ modus  [dB(A)] 250 500 1000 2000
STE
Mode 0 1074 | 0,5 | 1,2 1896|950(100,0| 102,17 |101,6| 994 | 92,2 | 74,0
Vestas
V136-3.45 MW STE
1052 | 0,5 | 1,2 |188,3|93,6| 97,1 985 | 99,8 | 986 | 90,8 | 71,3
Mode 2
STE dB(A)
Power- 1075 | 05 1,2 (863|951 | 994 | 1026 | 101,3 | 99,3 | 95,0 | 82,0
Vestas mode
V117-3.45 MW
STE 106,5 | 0,5 |0,54]1898|956| 98,5 | 100,6 | 100,5| 98,7 | 94,4 | 83,1
Mode 0

Aufgrund der Uberschreitung bzw. der Ausschépfung der Immissionsrichtwerte an mehreren
Immissionsorten und da fir die Berechnungen lediglich Herstellerangaben bzw. die Ergebnisse
nur einer Vermessung zum Schallemissionspegel der geplanten WEA-Typen vorlagen, wird
empfohlen, zukiinftig veréffentlichte Ergebnisse von Schallvermessungen in die Beurteilung
der Immissionssituation einzubeziehen bzw. eine Abnahmemessung nach Errichtung der
Anlagen durchzufihren.

5.2  Schutzgiiter Boden und Grundwasser

MaRnahme B 1 Schutz des Mutterbodens

Zielsetzung Generelle Vermeidung und Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut
Boden

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme
Lage Baufelder WEA, Kurvenradien (siehe MaRnahmenplan)
Beschreibung GemalRl § 202 BauGB ist Mutterboden in nutzbarem Zustand zu erhal-

ten und vor Vernichtung und Vergeudung zu schiitzen. Diesbezliglich
wird auf die Vorschriften der DIN 18915, Abschnitt 6.3 "Bodenabtrag
und -lagerung”, verwiesen. Abtrag und Lagerung der obersten belebten
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MafRnahme B 1 Schutz des Mutterbodens

Bodenschicht missen gesondert von anderen Bodenbewegungen
erfolgen. Die auBerhalb des Baugebietes anzulegenden Bodenmieten
dirfen nicht befahren werden und missen bei langerer Lagerung (iber
drei Monate) mit einer Zwischenbegriinung (z.B. Leguminosen) gemalf}
der DIN 18 917 angesat werden. Der Oberboden darf nicht mit boden-
fremden Materialien vermischt werden. Um einen moéglichst sparsamen
und schonenden Umgang mit Boden zu gewahrleisten, ist nach Ab-
schluss der Bauarbeiten der Mutterboden fiir die Anlage und Gestal-
tung von Grinflachen wieder zu verwenden. Nicht am Standort wieder
zu verwendender Mutterboden soll mdglichst in den entsprechenden
Kompensationsflachen einer sinnvollen Verwendung zugefiihrt werden.

Boden dirfen nur bei trockener Witterung befahren und bearbeitet
werden. Nach dem Rickbau von Flachenbefestigungen ist das anste-
hende Bodenmaterial wieder einzubauen.

Der Baubetrieb hat allgemein so zu erfolgen, dass weder Boden noch
Grundwasser durch auslaufende Betriebsstoffe z.B. der Baufahrzeuge
sowohl wahrend des Baubetriebes als auch in ihren Ruhezeiten belastet
werden koénnen. Grundsétzlich sind jegliche Verunreinigungen des
Geldndes durch allgemein boden- und pflanzenschadigende Stoffe
(z.B.: Losemittel, Mineraldle, Sauren, Laugen, Farben, Lacke, Zement
u. a. Bindemittel) zu verhindern. Unvermeidbare Belastungen sowohl
durch stoffliche Eintrdge als auch mechanisch durch Befahren sind auf
ein Mindestmal3 zu reduzieren und in ihrer rdumlichen Ausdehnung
allgemein maoglichst klein zu halten.

MalRnahme B 2 Erdiiberdeckung von Teilen der Fundamentflachen
Zielsetzung Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut Boden
Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Baufelder WEA (siehe MaRnahmenplan)

Beschreibung Die Fundamentflachen der WEA sollen bis auf den Bereich des Funda-
mentsockels (Durchmesser 12,60 m) mit Boden Uberdeckt werden.
Hierzu ist der im Plangebiet anstehende Boden wieder einzubauen.

MaRnahme B 3 Riickbau nicht mehr benétigter Arbeitsbereiche

Zielsetzung Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut Boden

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung




Seite 102, Windpark Roddelhausen, Unterlagen zur Umweltvertréaglichkeit gemadR 8 6 UVPG mit inte-
griertem Fachbeitrag Naturschutz, Stand April 2023

e o —

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Baufelder WEA, temporar genutzte Flachen (siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung Nach Abschluss der Arbeiten und vor dem Wiedereinbau des geborge-
nen Bodenmaterials sind die temporar genutzten Arbeits- und Montage-
flachen tiefzulockern.

MalRnahme GW 1 SchutzmaBBnahmen aus wasserwirtschaftlicher Sicht

Zielsetzung Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut Grundwasser

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Baufeld und Zuwegung zur WEA 1 im geplanten Wasserschutzgebiet
(siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung Allgemeine Auflagen36:

Der Antragsteller hat den Beginn der Bauarbeiten mindestens zwei
Wochen vorher dem Wasserversorger als Beglinstigtem des Wasser-
schutzgebiets (WSG) und der zustandigen Wasserbehdrde anzuzeigen.

Samtliche Arbeiten sind so durchzufiihren, dass eine Boden- und
Grundwasserverunreinigung ausgeschlossen ist. Alle Beschéaftigten
sind vor dem Beginn der Bauarbeiten auf die Lage einzelner Bauflachen
im geplanten WSG hinzuweisen und zur besonderen Sorgfalt im Hin-
blick auf den Boden- und Grundwasserschutz anzuhalten. Die Neben-
bestimmungen sind den dort tatigen Personen bekannt zu geben.

Die Zufahrt zur WEA ist durch Hinweisschilder ,Wasserschutzgebiet”
zu kennzeichnen.

Anfallendes behandlungsbeduirftiges Abwasser (auch erkennbar belas-
tetes Niederschlagswasser) ist zu sammeln und ordnungsgemafy zu
beseitigen.

Wasserwirtschaftlich relevante Gegebenheiten wahrend der Bauphase
sind unverzlglich der Unteren Wasserbehdérde sowie dem Wasserver-
sorger zu melden.

Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen beim Betrieb der Baustelle:

Der Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen ist auf das notwendige
Mal zu beschranken. Nach Mdglichkeit sollten Schmier- und Betriebs-
stoffe auf pflanzlicher Basis eingesetzt werden. Ein Betankungsverbot
von Baufahrzeugen und -geraten innerhalb des WSG ist auszuspre-
chen.

36 MULEWF, Rheinland-Pfalz (Hrsg.): Leitfaden zum Bau und Betrieb von Windenergieanlagen in Wasserschutzgebieten,
S. 19 bis 22 , Mainz, Februar 2013
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MaRnahme GW 1 SchutzmaBBnahmen aus wasserwirtschaftlicher Sicht

Durch geeignete Schutz- und KontrollmaRnahmen ist sicherzustellen,
dass eine Boden- bzw. Grundwasserverunreinigung durch die in den
Maschinen, Geraten und Fahrzeugen vorhandenen wassergefahrdenden
Stoffe, z. B. Hydraulikél, Schmierdl, Kihlflissigkeit, Kraftstoff, nicht zu
besorgen ist. Insbesondere sind die Maschinen, Gerate und Fahrzeuge
arbeitstaglich auf austretende Stoffe zu kontrollieren, Schaden sind
umgehend zu beseitigen. Entsprechende Bindemittel und Aufnahmebe-
halter sind in ausreichender Menge vorzuhalten.

Ausgetretene wassergefdhrdende Stoffe - insbesondere Tropfverluste
sowie etwaig verunreinigtes Bodenmaterial - sind vollstandig aufzu-
nehmen und ordnungsgemal zu entsorgen.

Umgang mit Baustoffen und —materialien:

Verfillungen und Aufschittungen dirfen nur mit einwandfreiem, nicht
verunreinigtem Boden erfolgen. Dabei sind die Vorgaben der Techni-
schen Regeln Boden der LAGA ,Anforderungen an die stoffliche
Verwertung von mineralischen Reststoffen/Abfallen” im Wasserschutz-
gebiet mit den Zuordnungswerten Z O fir Boden sowohl im Feststoff
als auch im Eluat nachweislich einzuhalten. Die genannte Anforderung
gilt auch als eingehalten, wenn das Verflllmaterial aus natlrlich anste-
hendem Boden gewonnen wurde, bei dem schadliche Kontaminationen
aus anthropogenen Einflissen nicht zu erwarten sind. Die Verwendung
von Recyclingmaterial als Schotter zur Wege- und Flachenbefestigung
scheidet von daher in der Regel aus.

5.3 Schutzgut Pflanzen und Tiere

5.3.1 MaRnahmen innerhalb des 500 m Radius

5.3.1.1 Allgemeine VermeidungsmaRnahmen

MaRnahme A1 Okologische Baubegleitung

Zielsetzung Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrachtigungen bei der Baustel-
leneinrichtung sowie im Bauablauf, Uberwachung artenschutzrechtli-
cher Belange, Dokumentation des Bauablaufs

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Die MaRnahmen werden bei beiden WEA des Windparks durchgeflihrt
(siehe MalRnahmenplan).

Beschreibung Zur Gewabhrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung,

insbesondere zur Berlcksichtigung des vorsorgenden Biotop- und
Artenschutzes, soll eine landschafts6kologische Baubegleitung von
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einer fachkundigen Person, die der zustandigen Aufsichtsbehdrde
vorab benannt wird, durchgefihrt werden. Aufgabe der 6kologischen
Baubegleitung ist das gezielte Absuchen der (durch die Bauleitung
abtrassierten) Rodungsbereiche auf Vorkommen von alten, mulmrei-
chen Baumstubben, Reptilien und Amphibien, bzw. deren Laich, die
Bergung von Individuen bzw. deren Entwicklungsformen und das
Verbringen in geeignete Flachen aul3erhalb der Baufelder. Ferner ist die
dkologischen Baubegleitung fiir die Uberwachung der genehmigungs-
konformen Umsetzung der landschaftspflegerischen MalRnahmen
einschlieBlich der Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen sowie
fur die Abstimmung mit den Fachbehérden verantwortlich.

MalRnahme A2

Rodung und Abtransport von Strauchbestinden ausschlieBlich im
Oktober / Rodung von Waldbestédnden vorwiegend im Oktober

Zielsetzung Vermeidung der Tétung von Haselmdusen (siehe MalRnahme H1),
Brutvégeln und baumbewohnenden Fledermausen (MalRRnahme zur
Schadensbegrenzung)

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Baufelder WEA, Kurvenradien (siehe MalRnahmenplan)

MalRnahme A3

Anordnung der Kranauslegerflichen, soweit mdéglich auf Wiesen-,
Windwurf- oder Aufforstungsflichen oder entlang der Zuwegungen
sowie weitest gehende Nutzung von vorhandenen Wegen fiir die
Installation und Unterhaltung der Anlagen

Zielsetzung

Vermeidung von Waldrodungen, Erhalt von Lebensrdumen (MalRnahme
zur Schadensbegrenzung)

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Die MaRnahmen sind beiden WEA des WP Rodelhausen durchflihrbar

(siehe MaRnahmenplan).

MalRnahme A4

Anlage von Waldrandpflanzungen/Waldwiesen auf den tempordren
Rodungsflachen und entlang der Zuwegungen

Zielsetzung

Naturnahe, vielgestaltige Waldinnenrandern als struktur- und artenrei-
che Lebensrdume

Wirkungserfolg

sehr hoch
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MalRnahme A4

Anlage von Waldrandpflanzungen/Waldwiesen auf den tempordren
Rodungsflachen und entlang der Zuwegungen

Zeitraum bis zum
Eintritt der Wirkung

mittel- bis langfristig (> 10 Jahre bis 30 Jahre)

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Die MaBnahmen werden bei beiden WEA mit temporaren Rodungsfla-
chen sowie entlang der WEA-Zuwegungen durchgefihrt (siehe Malk-
nahmenplan).

Umfang 0,65 ha

Beschreibung

Entlang der Zuwegungen zu den WEA-Standorten sind durch Sukzessi-
onsprozesse und deren Lenkung (z. B. bei sich stark ausbreitenden
Arten) moglichst strukturreichen Waldrénder zu entwickeln.

Je ha sind 50 Pflanzklumpen & 20 Pflanzen aus Zitterpappel, Birke,
Feldahorn, Salweide, Feldulme und Eberesche anzulegen. Ein Schutz
der Pflanzen vor Wildverbiss ist durch ein 2 mal jahrliches Einspriihen
der Terminalknospen mit einem Verbissschutzmittel oder durch Gatte-
rung der Pflanzklumpen zu gewahrleisten. Bei kinftigen Durchfors-
tungsmalRnahmen sollen Astholz und Reisig im Bestand verbleiben und
so zu einer zusatzlichen Strukturanreicherung beitragen.

Die Randbereiche sollen mit einem Strauchmantel aus rotem und
schwarzem Holunder, roter Heckenkirsche, Hasel und WeilRdorn locker
bepflanzt werden und so einen Ubergang zwischen Offenland und
dahinterliegendem Bestand schaffen.

Um dieser MalBnahme zum Erfolg zu verhelfen, ist eine Sicherung der
Laubholzpflanzung (u.a. Ausbringen des Verbissschutzmittels, evtl.
Nachpflanzungen bei Ausféallen durch Witterungseinflisse, Kulturpfle-
ge, ggf.Abbau des Wildschutzes) notwendig.

Die Kranauslegerflachen entlang der Zuwegungen kénnen als Waldwie-
sen angelegt werden. Hierzu sind sie mit einer Rasenmischung aus
Regiosaatgut einzuséaen.

MafRnahme Ab

Verpflanzung von Torfmoos-Soden

Zielsetzung Eingriffsminimierung, Erhalt kleinflachiger Sphagnum-Besténde

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal3- | sehr gut

nahme

Lage Die MaBnahmen werden im Bereich unmittelbar westlich des Standor-
tes der WEA 1 durchgeflihrt (siehe MalRnahmenplan).

Umfang max. 3 m?

Beschreibung

Im Herbst oder Frihjahr vor dem Beginn der Bauarbeiten sind mittels
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MafRnahme Ab

Verpflanzung von Torfmoos-Soden

Stechzylinder oder Spaten ca. 20 x 20 cm groRe Soden auszustechen
und in einem geeigneten Behélter (Eimer, Kiibel, Schubkarre etc.)
zwischenzulagern.

Die ausgestochenen Soden sind zu einer méglichst in der Nahe liegen-
den, tiefen Wagenspur aulRerhalb des Baufelds zu transportieren und
dort profilgerecht einzubauen. Durch Andricken bzw. Anwalzen ist der
Kontakt zum offenen und wassergesattigten Substrat herzustellen.

5.3.1.2 MalRnhahmen fiir Fledermause

MafRnahme F1

Baumkontrolle und Quartiersuche in den Rodungsbereichen unmittelbar
vor der Rodung

Zielsetzung Weitestgehende Minimierung des Verlusts von Einzeltieren geschitzter
Fledermausarten (MaRnahme zur Schadensbegrenzung).

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage alle zur Rodung vorgesehen Bestdnde: Baufelder, Kurvenradien (siehe

MalRnahmenplan)

Beschreibung

Um im Rahmen der Baufeldfreimachung, insbesondere im Rahmen von
ggf. erforderlichen Rodungsarbeiten fiir die Erstellung der Zuwegungen
keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde auszuldésen, missen
insbesondere im Bereich der Zuwegungen zu den geplanten WEA vor
Baubeginn bzw. vor der Baufeldfreimachung entsprechende Kontrollen
an ggf. in Frage kommenden Gehélzen mit Quartierpotenzial erfolgen.
Die aktuell vorliegenden Daten miissen bei der Planung der Zuwegun-
gen berlicksichtigt werden (Konfliktpotenziale durch Quartiere). Die
durchzufiihrenden Gehdlzkontrollen missen vorlaufend erfolgen. Die
Rodungsbereiche sind im Vorfeld durch Bander, Markierungen etc.
abzugrenzen und die fachkundigen Personen vor Ort einzuweisen.

5.3.1.3 MaRnahmen fur Wildkatzen

MalRnahme K1

VermeidungsmaBnahmen an den WEA-Standorten fiir Wildkatzen

Zielsetzung

Vermeidung von Stérungen (MaRnahmen zur Schadensbegrenzung),
Vermeidung von Tdtungen junger Wildkatzen

Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage gesamter Windpark bzw. beide WEA im Windpark (siehe MalRnhahmen-
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MafRnahme K1

VermeidungsmaBnahmen an den WEA-Standorten fiir Wildkatzen

plan)

Beschreibung

Rodungen sind bis zum 01. Marz durchzufihren. Dadurch ist davon
auszugehen, dass Wildkatzen die entsprechenden Bereiche frihzeitig
meiden und dementsprechend nicht als Standort fir Gehecke nutzen.
Somit ist die Gefahr einer direkten Zerstérung von Gehecken weitge-
hend ausgeschlossen.

Baubeginn in den Monaten Oktober bis Februar um die Nutzung der
geplanten Rodungsflachen zur Reproduktion ausschlieRen zu kdénnen.
Ist dies nicht mdglich, muss die Flache unmittelbar vor Baubeginn
durch eine fachkundige Person untersucht werden.

Bei langeren Bauunterbrechungen wahrend der Setzzeit (April-Mai) sind
die Baustellen auf eventuelle Wurfplatze zu Uberprifen. Menschliche
Einrichtungen wie Forsthitten, Bunker oder Hochsitze kénnen auch als
Wurfplatze genutzt werden.

Verzicht auf (Wartungs-) Arbeiten an den WEA wahrend der Dédmme-
rungs- und Nachtstunden.

Verzicht auf Beleuchtungsanlagen im Eingangsbereich der WEA, z.B. in
Verbindung mit Bewegungsmeldern,

Verzicht auf zusatzliche Beleuchtung der WEA aulRer der gesetzlich
vorgeschriebenen Befeuerung.

Durchftihren aller zwischen dem 1. Marz und dem 31. Juli stattfinden-
den Arbeiten tagsiber zwischen Sonnenaufgang und Sonnenunter-
gang. Dadurch wird gewahrleistet, dass fur die Wildkatze in der Repro-
duktionszeit wahrend der Hauptaktivitatszeit in den Dammerungspha-
sen und nachts eine stérungsarme Lebensraumnutzung inklusive eines
Wechsels zwischen potenziellen Teilhabitaten méglich ist.

MaRnahme K2

Bergung und rdumliche Verlagerung des vorhandenen Wurzeltellers

Zielsetzung

Erhalt einer potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Wirkungserfolg

hoch

Zeitraum bis zum | kurzfristig

Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage Standort der WEA 1 (= WEA K1)

Beschreibung

Vor Beginn der Bauarbeiten ist der vorhandene Wurzelteller im Baufeld
der WEA 1 (siehe Kap. 3.2.6, Foto 4) mit einem geeigneten Gerat
(Radlader , Bagger etc.) anzuheben, ggf. aufzuladen und an geeigneter
Stelle innerhalb von Schlagfluren bzw. Bereichen mit aufkommenden
Gehdlzen, an vorhandenen Geholzrandern etc. wieder lagegerecht
einzubringen.

Der gewahlte Standort sollte in einer Distanz von mindestens 150 m zu
WEA liegen.
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5.3.1.4 MalRhahmen fir Haselmause

MaRnahme H1

VermeidungsmaRnahmen zum Schutz von Haselmédusen

Zielsetzung Vermeidung von Stérungen (MalBnahmen zur Schadensbegrenzung),
Vermeidung von Totungen junger Haselmause

Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage beide WEA im Windpark (siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung

Die Baufeldraumung (Rodung von Geholzen und Gebilschen) ist auf
den Monat Oktober zu beschranken, da die Fortpflanzungszeit der
Haselmaus (Mai bis September) zu diesem Zeitpunkt abgeschlossen ist
und die Winterruhezeit (Ende Oktober bis April) noch nicht begonnen
hat.

Die Baufeldfreimachung kann aber Uber den Oktober hinaus bis Ende
Februar ausgedehnt werden, wenn im Oktober mindestens die
Strauchschicht als potentielles Habitat der Haselmaus komplett ent-
fernt wird. In der Zwischenzeit muss in diesem Fall samtliches Schnitt-
gut vom Baufeld entfernt werden, um der Haselmaus und auch ande-
ren Tieren (z.B. Igel) keine Mdoglichkeiten zur Besiedlung der Schnitt-
guthaufen zu geben.

Das Schnittgut kann auRerhalb des Baufelds aufgeschichtet werden,
und Haselmausen und anderen Tieren als Ersatzhabitat dienen.

MalRnahme H2

Anbringung und Unterhaltung von Haselmauskéasten

Zielsetzung

Ersatz fur den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Wirkungserfolg

hoch

Zeitraum bis zum | kurzfristig

Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage WA1: Sidrand des AB3 ta2, Bereich ,Herrenwald” (siehe Konflikt- und

MalRnahmenplan), ca. 50 m nordwestlich des WEA-Standorts.

WAZ2: Sidostrand des AA4 tal, Bereich ,Grindelberg” (siehe Konflikt-
und MalRnahmenplan), 40 bis 50 m westlich des WEA-Standorts.

Beschreibung

An jedem der genannten Standorte sind 5 Haselmauskasten an stérke-
ren Baumen im raumlichen Verbund zu installieren. Die Anbringung soll
durch die oOkologische Baubegleitung erfolgen. Die entsprechenden
Baume sind fur den Zeitraum der Anlagenlaufzeit aus der Nutzung zu
nehmen. Die Kasten sind jahrlich zu reinigen.
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Im Bereich der Waldrandpflanzungen (siehe MalRnahme A4) ist dartber
hinaus an jedem WEA-Standort ein mindestens 5 m® groRRer Totholz-
Reisighaufen mit hohem Anteil an Laubstreu als Uberwinterungshabitat
anzulegen.

5.3.2 Externe MaRBnahmen (auRerhalb des 500-m Radiusraums)

Die im Folgenden aufgefihrten MalRnahmen kénnen im Wald der Ortsgemeinden Todenroth
und Rédelhausen umgesetzt werden. Die Lage der MaRBnahmenflachen ist den folgenden
Abbildungen zu entnehmen.
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Abb.27: Kompensationsflachen im Todenrother Gemeindewald, Abt. 1a [Quelle: Forstamt Simmern,
erganzt]
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Abb.28: Anlage eines Timpels im Todenrother Gemeindewald, Abt. 1a [Quelle: Google Earth, erganzt]
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Abb.29: Kompensationsflachen im Rd&delhausener Gemeindewald, Abt. 2a/b (grine Umrandung)
[Quelle: Forstamt Simmern]
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5.3.2.1 Waldbauliche MaRnahmen

MafRnahme Ab

Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Baumarten

Zielsetzung

Entwicklung von klimastabilen  Laub-Nadel-

Mischbestdnden

standortgerechten,

Wirkungserfolg

sehr hoch

Zeitraum bis zum
Eintritt der Wirkung

mittel- bis langfristig (> 10 bis 50 Jahre)

Eignung der Mal- | gut

nahme

Lage Gemeindewald Todenroth, in dem mit dem Einschrieb ,Unterbau” rot
umrandeten Bereich in der Abb. 27 sowie im
Gemeindewald Rédelhausen, Abt. 2a/b in der Abb. 29 (grine Umran-
dung).

Umfang 2,1 ha

Beschreibung

Unterhalb eines Bestands aus standortsungeeigneten Nadelhdélzern
(Fichte) wird ein Unterbau von standortgerechten und klimastabilen
Laub- und Nadelbaumarten durchgeflhrt.

Je ha Flache sind 51 Pflanzklumpen aus Rotbuche, Eibe, Weildtanne
und Winterlinde wie folgt anzulegen.

Rotbuche: 11 Klumpen/Hektar; 40 Stiick/Klumpen
Eibe, WeiRtanne, Winterlinde: 40 Klumpen/Hektar; 10 Stiick/Klumpen

Ein Schutz der Pflanzen vor Wildverbiss ist durch eine Gatterung der
Pflanzklumpen zu gewahrleisten. Bei kiinftigen Durchforstungsmal3-
nahmen sollen Astholz und Reisig im Bestand verbleiben und so zu
einer zusatzlichen Strukturanreicherung beitragen.

Um der MaBBnahme zum Erfolg zu verhelfen, ist eine Sicherung der
Pflanzung (u.a. Nachbesserung der Gatter, evtl. Nachpflanzungen bei
Ausfallen durch Witterungseinflisse, Kulturpflege, Abbau des Wild-
schutzes) notwendig.

Nach Erreichen des erforderlichen Bestockungsgrads ist der Uberstéan-
dige Fichtenbewuchs sukzessive zu entnehmen.

MalRnahme A6

Renaturierung eines Bachtals

Zielsetzung

Verbesserung der Lebensraumfunktion an Sonderstandorten durch die
Anlage von naturnahen Waldtypen mit standortgerechten Gehdlzen,
Aufwertung von Bachtalern als Migrationslinien und Lebensraum.

Wirkungserfolg

hoch

Zeitraum bis zum
Eintritt der Wirkung

mittelfristig (> 10 Jahre)

Eignung der Malk-

nahme

sehr gut
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MaRnahme A6

Renaturierung eines Bachtals

Lage Die MalRnahme wird an einem Zufluss des Briihlbachs im Gemeinde-
wald Todenroth, in dem mit dem Einschrieb ,Entfichtung/Bepflanzung”
griin umrandeten Bereich in der Abb. 27 durchgefiihrt.

Umfang 1,1 ha

Beschreibung

In der Bachaue soll ein standortgerechter Erlen-Bachauenwald mit Sal-,
Purpur-, Asch und Ohrweide im Unterwuchs entstehen. Hierzu ist
zunachst der Fichtenbestand abzutreiben. Die abgeschnittenen Fichten
sind von der Flache zu entfernen. Die Pflanzungen sind als Klumpen-
pflanzungen durchzufiihren, wobei je ha 11 Klumpen mit je 25
Schwarzerlen sowie 56 Klumpen mit je 15 Pflanzen der verschiedenen
Weidenarten zu setzen sind.

Aufkommender Fichtenanflug ist im 5 jahrigen Abstand zurick zu
dréangen. Ein Schutz der Pflanzen vor Wildverbiss ist durch eine Gatte-
rung der Pflanzklumpen zu gewahrleisten. Um der MalRnahme zum
Erfolg zu verhelfen, ist eine Sicherung der Pflanzung (u.a. Nachbesse-
rung der Gatter, evtl. Nachpflanzungen bei Ausfallen durch Witte-
rungseinflisse, Kulturpflege, Abbau des Wildschutzes) notwendig.

MalRnahme A7

Anlage eines Feuchtbiotops

Zielsetzung

Erhéhung der Biodiversitat; Entwicklung von fir Graureiher und
Schwarzstorch geeigneten, stérungsarmen Nahrungshabitaten durch
die Renaturierung von Bachauen (Entfichtung), und die Anlage von
Kleingewassern.

Wirkungserfolg

hoch

Zeitraum bis zum
Eintritt der Wirkung

kurzfristig (Wirksamkeit innerhalb von 2 Jahren)

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Die MaBnahme wird an einem Zufluss des Briihlbachs im Gemeinde-
wald Todenroth, in dem mit dem Einschrieb ,Areal Feuchtbiotope” blau
umrandeten Bereich in der Abb. 27 durchgefiihrt. Siehe hierzu auch
Abb. 28.

Umfang 100 m?

Beschreibung

In der flach ansteigenden Aue nérdlich des namenlosen Gewéssers soll
eine Vertiefung von ca. 100 m? GréRe mit Tiefen von 30 bis 100 cm
und flach geneigten Ufern angelegt werden. Durch das sich nach
Niederschlagen sammelnde Wasser werden Amphibien (Frosche,
Kroten, Molche) sowie Wasserinsekten angelockt, die z. B. als Nah-
rungsquelle fir Schwarzstorch oder Graureiher dienen. Eine standortge-
rechte Vegetation wird sich ebenfalls einstellen. Spezielle Pflanzmal3-
nahmen sind nicht erforderlich.

Der Timpel ist in niederschlagsarmen Perioden im Zeitraum von No-
vember bis Februar anzulegen, idealerweise bei leicht gefrorenem
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MalRnahme A7 Anlage eines Feuchtbiotops

Boden. Der Bodenaushub ist vollstdndig von der Flache abzutranspor-
tieren. Alle 5 Jahre sind aufkommende Gehdlze (Weiden u. &.) durch
Pflege zuriickzudrangen. Alle 10 Jahre ist der TiUmpel auszubaggern
(im Winter).

6. Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

6.1 Bilanzierung der Eingriffe in das Schutzgut Boden

Die Eingriffe in das Schutzgut Boden durch die geplanten Versiegelungen sind in der nachfol-
genden Tabelle zusammengestellt.

Fir Flachen, die vollstandig versiegelt werden, sollten im selben Umfang Flachen entsiegelt
werden (Verhéltnis von 1:1). Stehen keine Flachen fiir EntsiegelungsmalRnahmen zur Verfi-
gung, so werden folgende Kompensationsflachenverhéltnisse der Beeintrachtigung zugrunde
gelegt:

Nach Schwere der Beeintrachtigung:

e Vollversiegelung ungestorter Boden 1:2
e Vollversiegelung bereits gestorter Béden 1:1
e Teilversiegelung ungestorter Béden 1:1
o Teilversiegelung bereits gestorter Boden 1:0,5

Tabelle 24: Kompensationsbedarf Boden

Art der Versiegelung Flache in m? Faktor Kompensationsbedarf in
m2

Vollversiegelung  Standortflaiche mit 1.503 2 3.006

Fundamentsockel, StralRenbegleitfla-

chen

Kranstellflache, neue Zuwegungen, 5.692 1 5.692

Zufahrtsradien

Summe 7.195 - 8.698

Durch das geplante Vorhaben ergibt sich fiir das Schutzgut Boden ein rechnerischer Kompen-
sationsflachenbedarf von 8.698 m?2, d.h. von rund 0,87 ha.

Unten stehende Malnahmen sollten nach Ricksprache mit dem Forst angeboten werden:
(Beispiele)

MaBRnahme Wirkung GroRe

A4 Anlage von Waldrand- Verbesserung des Bodenlebens durch eine 0,65 ha
pflanzungen/Waldwiesen auf den | standortgerechte Bestockung der vormals
temporaren Rodungsflachen von Nadelbaumbewuchs dominierten Flachen
Ab Anreicherung von Nadel- Verbesserung des Bodenlebens durch eine 2,1 ha
forstbestanden mit standortge- bessere Besonnung der Flache, die tiefgrei-
rechten Laubholzern fende Durchwurzelung durch standortange-

passte Geholze und den Abbau der boden-

versauernd wirkenden Nadelstreu
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A6 Entfernung von Fichten in Verbesserung des Bodenlebens durch eine 1,1 ha
Bachtélern bessere Besonnung der Flache, die tiefgrei-

fende Durchwurzelung durch standortange-

passte Gehdlze und den Abbau der boden-

versauernd wirkenden Nadelstreu
Summe 3,85 ha

Die Eingriffe in das Schutzgut Boden kénnen durch die genannten Malnahmen vollstandig
kompensiert werden.

6.2

Bilanzierung der Eingriffe in das Schutzgut Arten- und Biotope

Durch das geplante Vorhaben finden erhebliche und nachhaltige Eingriffe in verschiedene
Biotoptypen statt. Die Ergebnisse zum Kompensationsflachenbedarf sind in Tabelle 25 zu-
sammengestellt.

Tabelle 25: Inanspruchnahme von Biotoptypen durch die WEA-Planung

Inanspruchnahme von Biotoptypen Bedeutung Eingriffsfla- | Kompensations- | Kompensations-
che [m?] verhaltnis* bedarf [m?]

AB1, Laubwiélder aus starkem Baumholz | sehr hoch 293 3,25 952

AG2 (ta)

AVO Waldrandpflanzungen, artenreich hoch 122 2,0 244

AST Larchenmischwald aus starkem und | hoch 271 2,0 542
mittleren Baumholz (ta, tal)

AJ3 Nadelmischwald aus mittlerem | mittel- 2.665 1,75 4.664
Baumholz (tal),; hoch

AU2 Vorwald, Pionierwald mittel- 642 1,75 1.124

hoch

AJO Nadelwald aus mittlerem Baumholz | mittel 861 1,5 1.292
(tal)

AJT Laub-Nadelmischwald aus geringem | mittel 259 1,56 388
Baumholz (ta2)

AUO Schlagflur, Aufforstung, mittel 5.273 1,6 7.909

AAT Laubwilder, Stangenholz (ta3) gering- 602 7 602

mittel

AJO Nadelwald aus geringem Baumholz | gering- 2.889 7 2.889
(ta2) mittel

HC3 StralBenrandvegetation gering 214 0,5 107
Summe 714.091 20.712

* Kompensationsverhéltnisse in Anlehnung an den UVP-Leitfaden des Eisenbahn-

Bundesamts (Teil lll, Anhang IlI-11),
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Da ein Teil der Eingriffe auf die Zeit der Bauarbeiten begrenzt ist, konnen folgende Fléachen
nach Abschluss der Bauarbeiten wie folgt rekultiviert werden (siehe Konflikt- und MalRnah-
menplan:

Tabelle 26: Rekultivierung von Flachen nach Abschluss der Bauarbeiten

Wiederherstellung von Biotoptypen Bedeutung Flache [m?] Kompensations- | Kompensations-
verhéltnis* wirksame
Flache [m?]
AVO, Waldrandpflanzungen, Waldwiesen mittel- 6.458 1,75 771.302
EAQ, hoch
EDO

Fir das Schutzgut Biotoptypen und Pflanzen ergibt sich ein rechnerischer Kompensa-

tionsbedarf von 20.712 m? - 11.302 = 8.870 m? bzw. 0,88 ha.

Folgende KompensationsmalRnahmen kénnten nach Ricksprache mit dem Forst angeboten
werden: (

MaRnahme Wirkung GroRe
A4 Anlage von Erhéhung der Biodiversitat durch eine standortge- 0,65 ha
Waldrandpflanzungen rechte Bestockung der vormals von Nadelbaumbe-
und Waldwiesen auf den | wuchs dominierten Flachen
temporaren Rodungsfla-
chen
Ab Anreicherung von | Erhdhung des Lebensraumangebots durch die 2,1 ha
Nadelforstbestdanden mit | Anlage von Laub-Nadel-Mischbstanden
standortgerechten
Laubhdlzern
A6 Entfernung von Erhéhung der Biodiversitat durch eine standortge- 1,1 ha
Fichten in Bachtalern rechte Bestockung der vormals von Nadelbaumbe-
wuchs dominierten Flachen
A7 Anlage eines Erhéhung der Biodiversitdt und Entwicklung von 0,01 ha
Feuchtbiotops stérungsarmen Nahrungshabitaten
Summe 3,86 ha

Flachen in einem Umfang von 3,86 ha stehen zur Kompensation von Eingriffen in der GréRe
von 0,88 ha zur Verfigung. Die Eingriffe in das Schutzgut Arten — und Biotope kénnen somit
vollstéandig kompensiert werden.

6.3

Windrader von 200 m Hoéhe lassen sich in der Landschaft nicht verstecken. Auch durch
gro3flachige Pflanzungen, AufwertungsmalRnahmen von Waldern, Extensivierungen etc. lieRe
sich der Eingriff in das Landschaftsbild nicht ausgleichen. Wenn WEA das Landschaftsbild
Uberpragen, ist eine Wiederherstellung oder landschaftsgerechte Neugestaltung des Land-
schaftsbilds nicht mehr mdglich.

Schutzgut Landschaftsbild/Erholung

Mit der Landeskompensationsverordnung (LKompVO) vom 12.Juli 2018 wurde ein in Rhein-
land-Pfalz verbindliches Verfahren zur Bewertung des Landschaftsbildes und der vorhabenbe-
dingten Beeintrachtigung eingefliihrt, mit dem eine angemessene Ausgleichsabgabe abgeleitet
und berechnet werden kann.
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GemalR &8 2 sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft nach § 13 Satz 1
BNatSchG vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind
nach § 13 Satz 2 BNatSchG durch Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen oder, soweit dies nicht
maoglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kompensieren.

Nicht ausgleichbar oder ersetzbar sind Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, die von
Mast- oder Turmbauten verursacht werden, die héher als 20 Meter sind; ausgenommen sind
ErsatzmalRnahmen in Form eines Rickbaus von Hohenbauwerken und RepoweringmalRnahmen
bei Windkraftanlagen im betroffenen Naturraum. Da letztere MalBnahmen hier nicht zum
Tragen kommen, wird die Hohe der Ersatzzahlung nach 8 7 LKompVO bestimmt.

Gemal Anlage 2, Spalte 4 LKompVO wird der betroffene Landschaftsraum des Windparks
Roédelhausen als eine Landschaft mit einer mittleren Ausprdgung mehrerer wertbestimmender
Merkmale der in Spalte 3 genannten Landschaftskategorien oder eine Landschaft mit wenigen
wertbestimmenden Merkmalen eingestuft.

Es handelt sich um eine Landschaftsbildeinheit mit mittlerer Bedeutung fir das Erleben und
Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z. B. Rdume mit Landschaftselementen, die deren
Eigenart betonen und zur landschaftsgebundenen Erholung geeignet sind; Gebiete in maRig
strukturreichen Mittelgebirgen mit typischem Wechsel von Ackerbau, Grinland und Wald
sowie eher geringer Vorkommen offenlandgliedernder Gehdlze. Da die Vorpragung durch
technische Infrastruktur wertmindernd zu berlicksichtigen ist, wird die Landschaftsbildeinheit
in die Kategorie ,gering bis mittel (1)" eingestuft.

Oberhalb einer Héhe von 20 m ist gemaR 8 7 Abs. 4 LKompVO je Héhenmeter einer WEA ein
Betrag von 350,00 € zu berechnen. Da die untersten 20 m des Turms von Wald verdeckt
sind, resultieren hierfiir keine Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds. Der Zahlungsbetrag
ergibt sich folgende Rechnung:

Bezeichnung WEA Ges?rrlnrohe ggzgrtzl:)o': Betrag jem Ersatzgeld
WEA 1 (WEA K1) 200 180 350,00 € 63.000,00 €
WEA 2 (WEAR1) 175 155 350,00 € 54.250,00 €
Summe Ersatzgeld 117.250,00 €

Die Ersatzzahlung ist zweckgebunden fir MaRBnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege mdglichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden, fir die nicht bereits
nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

6.4 Forstrechtlicher Ausgleich

Wie der Rodungs-Tabelle 16 auf Seite 76 zu entnehmen, bleiben ca. 0,75 ha Waldflachen
Uber den Zeitraum der Anlagenlaufzeit waldfrei.

Der waldrechtliche Ausgleich ergibt sich aus 8 14 Abs. 2 LWaldG RP und der naturschutz-
rechtliche Ausgleich ergibt sich aus 8 7 Abs. 2 LNatSchG RP. Wenn madglich, kénnen bzw.
sollen waldrechtliche und naturschutzrechtliche MaBnahmen im Zuge einer 6kologischen
Aufwertung von Waldbestdanden synchron erfolgen. Das Forstamt wird im waldrechtlichen
Ausgleich das Ersatzaufforstungsaquivalent ermitteln und hiertiber die erforderliche Waldum-
bauflache herleiten.

GemaR 8 7 Abs. 2 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) Rheinland-Pfalz 2015, ,erfolgen
Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen fir Eingriffe durch Rodung von Wald vorrangig durch eine
okologische Aufwertung von Waldbestanden”.

Die in Kap. 5.3.1 und 5.3.2 beschriebenen waldbaulichen MalRnahmen
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= Anlage von Waldrandpflanzungen auf den temporaren Rodungsflachen,
=  Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Baumarten,
= Renaturierung eines Bachtals

kdnnen als nutzungsintegrierte AusgleichsmalRnahmen im forstrechtlichen Sinne anerkannt
werden. Die MaRBnahmen wurden mit dem Forstamt Simmern, dem Revierleiter des Forstre-
viers Kappel und der Revierleiterin des Forstreviers Brauschied abgestimmt.

6.5 Zusammenstellung der Eingriffs-/Ausgleichsbilanz

Der ermittelte Kompensationsbedarf fir den geplanten Windpark Rdédelhausen ist in der
folgenden Tabelle zusammengestellt:

Tabelle 27: Zusammenstellung des Kompensationsbedarfs

Kompensationsbedarf
Natur- und Artenschutz Forst
Einheiten fiir MaBR- | Boden Biotoptypen | Landschaftsbild Wald
nahmen
FlachengrofRe 0,87 ha 0,88 ha 0,75 ha
Kosten 117.250 EUR

Tabelle 28: Zusammenstellung der KompensationsmalRnahmen

KompensationsmalRnahmen (siehe Kap.5)

Natur- und Artenschutz Forst

Boden Biotoptypen Landschaftsbild Wald
Waldrandpflanzungen Waldrandpflanzungen Ersatzzahlung Waldrandpflanzungen

(0,65 ha) (0,65 ha) 117.250 Euro (0,65ha)

Waldumbau durch Waldumbau durch Waldumbau durch Voranbau
Voranbau standortsge- | Voranbau standortsge- standortsgerechter Baumar-
rechter Baumarten rechter Baumarten (2,1 ten (2,1 ha)

(2,1 ha) ha Entfernung von Fichten in
Entfernung von Entfernung von Fichten einem Bachtal (1,1 ha)
Fichten in einem in einem Bachtal (1,1

Bachtal (1,1 ha) ha)

Anlage eines Feuchtbio-
tops (0,01 ha)

> 3,85 ha > 3,86 ha > 3,85 ha
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7. Zusétzliche Angaben

7.1 Technische Verfahren der Umweltpriifung, etwaige Schwierigkeiten bei
der Zusammenstellung der geforderten Angaben

® Technische Verfahren

Alle durchgefiihrten Untersuchungen wie z.B. die landespflegerischen Analysen wurden nach
den einschlagigen fachspezifischen Kriterien abgewickelt.

Technische Verfahren im engeren Sinne kamen bei der Auswertung der Fledermauslaute zur
Anwendung.

Die Ermittlung des Schattenwurfs der WEA sowie die Schallberechnungen wurden mit der
Software WindPRO, Version 3.5.584 durch das Biro Kuntzsch GmbH, Dresden erstellt. Den
Berechnungen wurden die einschlagigen Richtlinien und Normen zugrunde gelegt.

Die Berechnung der Sichtbarkeiten (ZVI) erfolgte mit der Software WindPro 3.0 unter Nach-
bearbeitung und Layout mittels QGIS 3.16.6. Waldflachen haben eine angenommene Hoéhe
von 20 m; die Augenhdéhe wurde mit 1,5 m angenommen. Die Sichtbarkeit ist jeweils berech-
net bis zum héchsten Punkt der Anlage bei senkrecht stehendem Rotorblatt.

Baugrunderkundungen und Bodenbeprobungen wurden nach den einschlagigen Richtlinien
durch das Biro GUG mbH, Simmern vorgenommen.

Die Ermittlung der Ausgleichszahlung erfolgte nach der Methodik der Landeskompensations-
verordnung Rheinland-Pfalz (LKompVO) vom 12.Juli 2018.

o Etwaige Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der geforderten Angaben

Bei der Grundlagenerhebung sind keine Schwierigkeiten aufgetreten. Viele der Aussagen zu
Natur- und Landschaft (Boden, Grundwasser, Lokalklima, Wirkungsgeflige etc.) beruhen auf
verdffentlichtem Karten- und Textmaterial, empirischen Erfahrungen und grundséatzlichen oder
allgemeinen Annahmen. Reichweite und Intensitdt einzelner Umweltauswirkungen kénnen
daher nicht immer eindeutig beschrieben werden. Dezidierte Gutachten hierzu wirden aller
Voraussicht nach aber keine Erkenntnisse liefern, die zu einer anderen Beurteilung der Um-
weltauswirkungen fihren wirden.

Insofern wird davon ausgegangen, dass die verwendeten Unterlagen und Erkenntnisse die
Sachlage im Gebiet angemessen erfassen und die kiinftigen Auswirkungen hinreichend beur-
teilen. Es sind jedoch erganzende Erhebungen wéahrend der weiteren Konkretisierung der
Planung und wahrend des Betriebs der Anlagen nétig.

8. Alligemein verstandliche Zusammenfassung und Gesamteinschatzung

Die Hohenwind-Park GmbH plant die Errichtung von zwei Windenergieanlagen (WEA) im
Gemeindewald der Ortsgemeinden Rodelhausen und Kappel. Die beiden Gemeinden liegen in
der Verbandsgemeinde Kirchberg im Rhein-Hunsriick-Kreis.

Die Prifung von Standortalternativen innerhalb der VG Kirchberg erfolgte im Rahmen der
Teilfortschreibung ,Windenergienutzung” des Flachennutzungsplans, hier insbesondere im
Sondergutachten zur Ermittlung geeigneter Sonderbauflachen fir Windkraft. Hieraus ging der
Bereich mit den geplanten WEA als Konzentrationsflache fir Windenergieanlagen hervor.
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Obwohl die Anzahl von 20 Anlagen, ab der eine UVP zwingend notwendig wird, hier deutlich
unterschritten wird, hat sich der Vorhabentrager in Abstimmung mit der Kreisverwaltung des
Rhein-Hunsrick-Kreises zur Durchfihrung einer freiwilligen UVP entschieden. Ausschlagge-
bend sind u. a. die nahe gelegenen Windparks, die sich bereits im Betrieb befinden.

Mit 2 beantragten Anlagen liegt die Anlagenzahl des geplanten Windparks bei einem Zehntel
des Schwellenwerts, ab der eine UVP verpflichtend durchzufihren ist.Als nordliche WEA ist
eine Vestas V 136 mit einer Nabenhdhe von 132 m und einem Rotordurchmesser von 136 m
geplant. Die Maximalhdéhe der Anlage (bei senkrecht stehendem Rotorblatt) betragt 200 m.
Fir den stdlichen Anlagenstandort ist eine Vestas V 117 mit einer Nabenhéhe von 116,5 und
einem Rotordurchmesser von 117 m vorgesehen, welche bei senkrecht stehendem Rotorblatt
eine Hoéhe von 175 m aufweist. Beide Anlagen verfligen Uber eine Nennleistung von je
3.45 MW.

Die geplanten WEA sind 1,0 bis 4,6 km entfernt von den Randern der umliegenden Orte.
Néachstgelegene Bebauung ist stidostliche Ortsrand von Rdédelhausen in einer Entfernung von
ca. 1.010 m zur nachstgelegenen WEA 1 (bzw. WEA K1).

Schutzgut Mensch:

Die Ergebnisse des Schattengutachtens verdeutlichen, dass die maximal tolerierbare Beschat-
tungsdauer von 30 Stunden/Jahr bzw. die taglich maximal zuldssige Schattenwurfdauer von
30 Minuten an mehreren Immissionsorten im Einwirkungsbereich der WEA Uberschritten
werden kann. Die beiden WEA sind daher mit Schattenwurfsensoren auszustatten, die daflr
sorgen, dass die maximal zuldssigen Jahres- bzw. Tageswerte eingehalten werden. Somit
kénnen erhebliche Belastigungen durch Schattenwurfereignisse ausgeschlossen werden.

Die Berechnungsergebnisse des schalltechnischen Gutachtens verdeutlichen, dass die Richt-
werte der geplanten Anlagen bei einem leistungsoptimierten Betrieb zur Nachtzeit an mehre-
ren Immissionsorten Uberschritten werden.

Waéahrend des Nachtzeitraums sind die beiden WEA des Windparks daher in schallreduzierter
Betriebsweise zu betreiben. Die WEA K1 (=WEA 1) kann im Betriecbsmodus STE Mode 2 des
Anlagentyps Vestas V136-3.45 MW-, die WEA R1 (=WEA 2) kann im Betriebsmodus STE
Mode O des Anlagentyps Vestas V117-3.3/3.45 MW betrieben werden. STE steht flr eine
serrated trailing edge —Sonderausstattung der Rotorblatter. Hierbei handelt es sich um eine
Zahnung an der Hinterkante (sog. Abstrémkante) der Rotorblattspitzen, durch die die Blattge-
rausche reduziert werden kénnen. Bei der Beachtung der o. g. Betriebsmodi werden die
Immissionsrichtwerte gemafl der TA Larm eingehalten. Erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf die menschliche Gesundheit durch Schalleinwirkungen kénnen durch den Bau und den
Betrieb des Windparks Rdédelhausen daher ausgeschlossen werden.

Da fiur die Berechnungen lediglich Herstellerangaben bzw. die Ergebnisse nur einer Vermes-
sung zum Schallemissionspegel der geplanten WEA-Typen vorlagen, , wird empfohlen, zu-
kinftig veroéffentlichte Ergebnisse von Schallvermessungen in die Beurteilung der Immissions-
situation einzubeziehen bzw. eine Abnahmemessung nach Errichtung der Anlagen durchzufiih-
ren.

Schutzgut Boden

Die Verwirklichung der Planung ist mit dauerhaften Bodenversiegelungen sowie temporéaren
Bodenumlagerungen und -verdichtungen verbunden. Fir die Fundamente und stral3enbeglei-
tende Befestigungen werden voraussichtlich 1.503 m? Flache vollversiegelt.

5.962 m? Flache werden dauerhaft mit Schotter befestigt. Dieses sind Flachen fir Wegeneu-
bau, Wendestiche, Zufahrtsradien und Kranstellbereiche.
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6.458 m? Flache werden als Arbeits- und Lagerflachen hergerichtet und mit Baggermatten
abgedeckt bzw. ohne Abdeckung belassen. Sie werden nach Abschluss der Montagearbeiten
zurlickgebaut.

Durch das geplante Vorhaben ergibt sich fir das Schutzgut Boden ein rechnerischer Kompen-
sationsflachenbedarf von ca. 0,87 ha. Durch die geplanten KompensationsmalRnahmen
~Anlage von Waldrandern”, ,Anreicherung von Nadelforstbestdanden mit standortgerechten
Laubhélzern”, und ,Entfernung von Fichten in Bachtdlern” auf insgesamt 3,85 ha Flache
kénnen die Eingriffe in das Schutzgut Boden kompensiert werden.

Schutzgut Wasser:

Oberflachengewasser sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

Der Standort der WEA 1 liegt innerhalb der Zone lll des geplanten Trinkwasserschutzgebiets
~Kludenbach/Kappel (Entwurf). Die Entfernung zwischen der WEA 1 und dem Trinkwasser-
entnahmebrunnen betragt ca. 850 m bei einer Hohendifferenz von rd. 20 m.

Mittels eines hydrogeologischen Gutachtens wurde die Vertraglichkeit von Bau und Betrieb
der WEA 1 mit den Zielen des Wasserschutzgebiets geprift; mit dem Ergebnis, dass nach
dem erfolgten Bodeneingriff in den Untergrund in der Gesamtiiberdeckung des Hauptgrund-
wasserstockwerks noch eine mittlere Schutzwirkung gegeben ist. Eine solche ist nachzuwei-
sen, um WEA in Wasserschutzgebieten bauen und betreiben zu kénnen.

Um Grundwasserverunreinigungen durch Betriebsstoffe der WEA ausschlieRen zu kdénnen,
sind redundante Uberwachungs- und Schutzsysteme vorhanden. Ein Austreten von Betriebs-
stoffen wird frihzeitig erkannt und wird durch Auffangvorrichtungen verhindert. Zusatzlich
sollen Umweltrisiken durch weitere MaRnahmen (Betankungsverbot, Vorhalten von Bindemit-
teln etc). minimiert werden.

Durch den Bau und Betrieb der WEA 1 ist auf Grundlage der durchgefiihrten Untersuchungen
keine Gefadhrdung des Grundwasserbrunnens zu erwarten. Das Bauvorhaben wird somit als
unbedenklich eingestuft. Analog gilt dies fir die zweite WEA.

Schutzgut Klima:

Bezlglich des Klimas werden durch Bau und Betrieb von WEA keine nachteiligen Wirkungen
erwartet. Aus Sicht des Klimaschutzes geht von Windenergieanlagen eine positive Wirkung
aus, da der Ausstol3 von klimaschadlichem CO:2 bei der Erzeugung von Energie vermieden
wird.

Schutzglter Pflanzen und Tiere:

Durch das Vorhaben werden verschiedene Beeintrachtigungen von Pflanzenstandorten sowie
Gefahren und Beeintrachtigungen fir Tiere ausgeldst. Neben der Beseitigung von Vegetati-
onsbestanden (Wald, Schlagflur bzw. Aufforstungsflachen) kénnen durch Anlage und Betrieb
der WEA, ihrer Nebenflachen und Zuwegungen Beeintrachtigungen der Fauna im Untersu-
chungsgebiet resultieren.

Aufgrund der Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehdrde der Kreisverwaltung des Rhein-
Hunsrlck-Kreises wurde der Standort am 28. 03. 2023 erneut begangen. Die Ergebnisse sind
in einer separaten Einschatzung der Situation dargestellt. Ergebnis dieser Beurteilung ist, dass
sich dort keine, nach 8 30 BNatSchG geschiitzten Biotope befinden, fir die eine Ausnahme
oder Befreiung zu beantragen waére. Die vorgefundenen, kleinflachigen Bestdande von Torf-
moosen sind zu bergen und in in benachbart auRerhalb des Baufelds liegende, tiefe Fahrspu-
ren einzusetzen.
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Die Auswirkungen auf die Artengruppen Vogel, Fledermause, Haselmaus, Wildkatze, Hirsch-
kafer, Amphibien und Reptilien wurden fachgutachtlich untersucht. Die Gutachter kamen zu
folgenden Ergebnissen:

Zahlreiche neuere Studien und AuRerungen von Fachleuten deuten darauf hin, dass eine
Beeintrachtigung von Singvoégeln durch WEA gar nicht oder nur in sehr geringem Ausmal3 und
nur bei bestimmten Arten gegeben ist. In der Literatur finden sich Uberwiegend Hinweise
darauf, dass zumindest bei zahlreichen Kleinvogelarten (z. B. Feldlerche, Goldammer) und
insbesondere auch bei gehélz- und waldbewohnenden Arten ein gewisser Gewohnungseffekt
eintritt, so dass die Auswirkungen auf Brutvorkommen dieser Arten allgemein als gering
bezeichnet werden kénnen.

Da die meisten Offenlandarten, zumindest alle verbreiteten Singvogelarten, keine Reaktionen
bzw. kein Meideverhalten zeigen, ist dies sicher auch fir die Gberwiegende Zahl von Arten
des Waldes zu erwarten. Auch fir die Artengruppe der Spechte sind laut einschlagigen
Gutachten keine Beeintrachtigungen durch WEA zu erwarten. Brutstatten des Schwarzspechts
sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Die Tétung von Vdgeln lasst sich vermeiden, wenn
die Baufeldraumung auRRerhalb des Zeitraums von 1. Marz bis 30. September erfolgt. Das
Kollisionsrisiko der 0. g. Arten ist im Bereich des geplanten Windparks als gering zu werten.

Als windkraftsensible bzw. planungsrelevante Arten wurden im Untersuchungsgebiet Bruten
von Mausebussard, Rotmilan, Turmfalke, Waldkauz und Waldohreule festgestellt. Fir den
Rotmilan wurde eine Raumnutzungsanalyse durchgefiihrt. Diese kam zum Ergebnis, dass
durch den Bau und Betrieb von keiner signifikant erhéhten Kollisionsgefahr der beiden geplan-
ten WEA auszugehen ist.

Unter Berlcksichtigung allgemeiner VermeidungsmalRnahmen, wie der zeitlichen Beschréan-
kung von Rodungen auf die Vegetationsruhe, der Anordnung von Kranauslegerflachen entlang
der Zuwegungen und der weitest gehenden Nutzung von vorhandenen Wegen zur Installation
und Unterhaltung der Anlagen, der Anlage von Waldrandpflanzungen nach dem Aufbau der
Anlagen sowie einer 6kologischen Baubegleitung der MaRnahme, werden durch den geplanten
Windpark keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die genannten planungsrelevanten Arten
prognostiziert.

An Fledermausarten mit erhéhtem Konfliktpotenzial im Hinblick auf ein Kollisionsrisiko konn-
ten im Untersuchungsgebiet die Arten GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus, Breitflligelfledermaus und Zwergfledermaus nachgewiesen werden.

Bei den beiden Abendseglerarten und der Rauhautfledermaus ist davon auszugehen, dass
durch die Errichtung der WEA kein bedeutsamer Wanderkorridor betroffen ist. Das Kollisions-
risiko fir die Breitfligelfledermaus ist aufgrund der relativen Seltenheit der Art im Gebiet
sowie des eher im Offenland bzw. an Randstrukturen liegenden Aktivitdtsschwerpunkt als
gering einzuschétzen. Ein Kontakt von Zwergflederméausen zu den geplanten WEA erscheint
vor allem im Rahmen von Erkundungsfligen mdglich. Gefdhrdungen fir Zwergflederméause
werden aber eher im Rahmen von madglichen baulichen Veranderungen, so etwa der mogli-
chen Entfernung von Vegetations- bzw. Gehdlzstrukturen im Umfeld der WEA (Baufeldfreima-
chung, Wegebau u.a.), erwartet. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko windkraftsensibler Arten fir die
zwei geplanten WEA-Standorte ist nicht ersichtlich.

Im Hinblick auf potenzielle Quartierméglichkeiten fir Fledermause (Altholz, Héhlen etc.) sind
durch die Planung auf den zwei WEA-Standorten sowie im unmittelbaren Umfeld nur geringe
Konflikte zu erwarten, da alle geplanten Standorte sich entweder in jungen Fichtenforsten
oder auf Lichtungen/Pionierwaldflachen und damit Waldbereichen mit einem generell geringem
Quartierpotenzial befinden. Konkrete Quartiere bzw. Hinweise auf eine Nutzung von Gehdlz-
strukturen im Bereich der Baufelder konnten im Rahmen der Untersuchungen nicht ermittelt
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werden.Insgesamt kann den beiden WEA-Standorten hinsichtlich der Flederméause ein geringes
Konfliktpotenzial bescheinigt werden. Die Notwendigkeit eines bioakustisches Gondel- bzw.
Héhenmonitoring mit Abschaltalgorithmus (tempordre Betriebszeitenbeschrankungen) zur
Vermeidung und Minimierung eines méglicherweise erhéhten Kollisionsrisikos wird daher nicht
als notwendig erachtet.Durch die Baumkontrolle und Quartiersuche durch fachkundige Perso-
nen in den Rodungsbereichen unmittelbar vor der Rodung kann das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Tatbestande fiir Fledermause verhindert werden.

Fir die Wildkatze ist bei Verfahren zur Genehmigung von Windenergieanlagen im Wald davon
auszugehen, dass eine Betroffenheit der Art mit Ausnahme der anlagen- und baubedingten
Auswirkungen nicht zu erwarten ist. Nach derzeitigem Kenntnisstand ist keine betriebsbeding-
te Betroffenheit nachgewiesen.

Zur Begrenzung der anlagen- und baubedingten Auswirkungen sind alle, zwischen dem 01.03.
und 31.07. stattfindenden Arbeiten, tagsiiber zwischen Sonnenaufgang und Sonnenuntergang
durchzufiihren. Dadurch wird der Wildkatze eine stérungsarme Lebensraumnutzung inklusive
eines Wechsels zwischen potenziellen Teilhabitaten ermdglicht. Die wahrend der Bauphase
auftretenden Stérungen sind nicht mit erheblichen negativen Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population verbunden. Durch die Planung werden keine lbergeord-
neten Wanderkorridore der Wildkatze tangiert.

Beeintrachtigungen von Haselmausen kénnen vermieden werden, wenn die Baufeldraumung
(Rodung von Gehdlzen und Gebischen) auf den Monat Oktober beschréankt wird, da die
Fortpflanzungszeit der Haselmaus (Mai bis September) zu diesem Zeitpunkt abgeschlossen ist
und die Winterruhezeit (Ende Oktober bis April) noch nicht begonnen hat. Wenn im Oktober
mindestens die Strauchschicht als potentielles Habitat der Haselmaus komplett entfernt wird,
kann die Baufeldfreimachung auch Uber den Oktober hinaus bis Ende Februar ausgedehnt
werden. AulRRerdem sind an geeigneten Orten auRerhalb des Baufelds je Anlagenstandort 5
Haselmauskéasten an starkeren Bdumen im raumlichen Verbund zu installieren und zu unterhal-
ten.

Eine Suche im Rahmen faunistischen Erhebungen hat keine Hirschkéaferbiotope in den vorge-
sehenen Rodungsbereichen ergeben. Vor bzw. wahrend der Rodung sollten die Bereiche
dennoch einmal gezielt auf potenzielle Hirschkaferhabitate abgesucht werden, um diese dann
bergen- und an geeigneter Stelle wieder ausbringen zu kénnen.

Fir die Reptilienarten Blindschleiche, Waldeidechse, Schling- und Ringelnatter sind Lebens-
raumverluste durch die Errichtung der WEA, sowie durch die Anlage von Kranstell-, Montage-
und Lagerflachen und die Aufweitung von Wegen nicht auszuschlieRen. Das Konfliktpotenzial
far die Arten Blindschleiche, Waldeidechse, wird als mittel, das Konfliktpotenzial fir Ringel-
und Schlingnatter als gering und dasjenige fiir die Zauneidechse als sehr gering eingeschéatzt.

Glnstige Habitate liegen dabei vor allem in offenen und sonnenbeschienenen Bereichen um
den geplanten WEA-Standort K1 (WEA 1). Der Standort der WEA 2 befindet sich in einem
geschlossenen, strukturarmen Wirtschaftswald, welcher einen pessimalen Lebensraum fir
Reptilien darstellt.

Far die Amphibienarten Bergmolch, Grasfrosch, Erdkrote und Fadenmolch kann es durch den
Bau der WEA 1 zu Lebensraumverlusten kommen. Durch den Bau der WEA 2 und den erfor-
derlichen Nebenflachen kdnnen Rickzugsraume der Erdkréte zerstort werden. Zwar kommen
in den Eingriffsbereichen keine Weiher, Teiche oder Waldtimpel vor; Vorkommen temporar
wasserflihrende Wagenspuren auf Wegen und Rickegassen, die sich als Laichgewésser flr
die genannten Arten eignen, sind jedoch vorhanden. Des Weiteren kdnnen schattige Verste-
cke der Arten, beispielsweise unter Steinen oder Holz verloren gehen.
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Letzte Sicherheit kann im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung durch ein gezieltes
Absuchen der Rodungsbereiche erzielt werden. Sollten dabei Individuen gefunden werden,
sind diese zu bergen und an geeigneten Stellen aul3erhalb der Baufelder auszusetzen. Zusam-
men mit den Bauzeitenregelungen kdénnen artenschutzrechtlich relevante Tatbestidnde vermie-
den werden. Sollte Laich, Kaulquappen oder Molchlarven in Wagenspuren oder Pflitzen
gefunden werden, sollen diese geborgen und in benachbarten Strukturen auRerhalb des
Baufelds verbracht werden.

Schutzglter Landschaftsbild und Erholung:

Fir die vorgesehene Anlagenlaufzeit von 25 Jahren ist das Vorhaben als Gestaltdnderung der
Landschaft mit weit reichenden Auswirkungen anzusehen. Zwar bleiben signifikante Elemente
des Landschaftsbilds wie die Wald-Offenland-Verteilung, die Reliefformen etc. erhalten, sie
werden jedoch beziglich ihrer Bedeutung hinter die WEA als dominierende Landschafts-
bildelemente zurlickgedréangt (Maldstabsverluste). Aufgrund der Lage auf der Hunsriickhoch-
flache ist das Plangebiet lber weitere Entfernungen einsehbar.

Bei dem Landschaftsraum handelt es sich um eine Wald-Feld-Landschaft mit Gberwiegend
intensiver land-/forstwirtschaftlicher Nutzung mit fortgeschrittener Normierung und einem
geringen Anteil an gliedernden Landschaftsstrukturen. Bereiche mit hoher Vielfalt, Eigenart
und Schoénheit oder mit besonderer kulturhistorischer Bedeutung werden durch die Planungen
nicht tangiert. Die héchsten Beeintrachtigungen sind innerhalb des Mittelbereichs (Zone bis
2,5 km) aus den, in Blickrichtung der WEA liegenden Ortsrandlagen von Wirrich, Belg, Rédel-
hausen, Kappel, Kludenbach, Todenroth, Metzenhausen und Schwarzen zu erwarten. Aus den
westlich der Hunsriickh6henstralRe liegenden Gemeinden Wirrich, Belg und Rédelhausen wird
ein Grofteil der Tirme und Rotoren durch den zwischenliegenden Hoéhenrlicken und die
sichtverschattend wirkenden Waldrandkulissen jedoch nicht sichtbar sein.

Fernwanderwege (Saar-Hunsrilicksteig, Keltenweg Nahe-Mosel) verlaufen auRerhalb der Zone
mit erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds.

Ein Vergleich der zusatzlichen mdglichen Sichtbeziehungen der geplanten WEA mit der vor-
handenen Vorbelastung im Rahmen einer Sichtbarkeitsanalyse (ZVI) zeigt, dass die neu
hinzutretenden Sichtbarkeitsflachen, also Flachen aus denen vormals keine WEA zu sehen
waren, relativ klein sind. Innerhalb des 2,5 km Radiusraum, in dem die Beeintrachtigungen des
Landschaftsbild als hoch einzuschatzen sind, kommen innerhalb von Ortschaften keine neuen
Sichtbarkeiten hinzu. Im Bereich zwischen 2,5 km und 5 km, in dem von einer mittleren
Beeintrachtigung des Landschaftsbilds ausgegangen wird, sind innerértliche Zusatzbelastun-
gen, aus Teilen von Wirrich sowie am 06stlichen Ortsrand von Barenbach zu erwarten. In der
Realitdt werden die errechneten Sichtbeziehungen durch Geb&ude und innerortlichen Griin-
strukturen zusatzlich verringert bzw. vollstédndig unterbunden.

Der Landschaftsraum ist bereits in hohem Malke durch WEA vorbelastet. Die Empfindlichkeit
und damit die visuelle Verletzlichkeit des Landschaftsraums werden unter Beriicksichtigung
der vielfaltigen Vorbelastungen als gering bis mittel eingestuft.

Insgesamt werden die Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds und der Erholungsfunktionen
durch die zwei geplanten WEA als landespflegerisch vertretbar angesehen. Dennoch sind die
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch das Vorhaben ,Windpark Rédelhausen’ als
erheblich und nicht ausgleichbar im Sinne des § 15 Abs.5 BNatSchG anzusehen.

Fir nicht ausgleichbare Eingriffe in das Landschaftsbild ist eine Ersatzzahlung von
117.250 EUR zu leisten.



https://www.jurion.de/Gesetze/BNatSchG-2/8?from=0:163416,13,17770101
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Forstrechtlicher Ausgleich

Die waldbaulichen MalRnahmen ,Anlage von Waldrandpflanzungen auf den temporaren Ro-
dungsflachen” (0,65 ha), ,Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Baumarten” (2,1
ha) und ,Entfernung von Fichten in einem Bachtal” (1,1 ha) kénnen als nutzungsintegrierte
Ausgleichsmaflnahmen im forstrechtlichen Sinne anerkannt werden. Ersatzaufforstungen sind
somit nicht notwendig.

Zusammenfassend ist zu konstatieren, dass bei Durchfiihrung der aufgefihrten landespflegeri-
schen MalRnahmen

= Waldrandpflanzungen (0,65 ha)

=  Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Baumarten (2,1 ha)
= Entfernung von Fichten in einem Bachtal (1,1 ha)

= Anlage eines Feuchtbiotops (0,01 ha)

keine Funktionsverluste oder starken Funktionsminderungen in Gebieten mit besonderer
Schutzwirdigkeit hinsichtlich der Schutzglter Tiere, Pflanzen, Wasser, Boden, Klima oder
Landschaftsbild auftreten werden und

keine Funktionsverluste oder starke Funktionsbeeintrachtigungen in Gebieten nach Nr. 2.3 der
Anlage 3 zum UVPG auftreten werden.

Nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes im
Sinne des Anhang 1 UVPVwV treten nicht auf bzw. kénnen durch eine Zahlung ersetzt
werden.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch die Realisierung des Windparks Rédelhau-
sen sind somit nicht festzustellen.

Erarbeitet: Stadt-Land-plus- GmbH
Biro fur Stadtebau und Umweltplanung

i.A. Frank Assion
Dipl.-Geogr.

Boppard-Buchholz, April 2023



