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TEIL A UVP-PFLICHT GEMASS §§ 6, 9 bis 12 UVPG (13.05.2019)
ODER §§ 3 und 4 LUVPG (27.03.2018)

A1 UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens gemiR
§§ 6, 9 bis 12 UVPG (13.05.2019)

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP ge- Zutreffendes
maf § 6 i.V. mit Anlage 1 UVPG Nr. 14.3 bis 14.5, §§ 9 bis 12 UVPG ankreuzen

1.1 Neubau einer Bundesautobahn oder einer sonstigen Bundesstralle, wenn 1
diese eine Schnellstralke im Sinne der Begriffsbestimmung des Européischen
Ubereinkommens tber die Hauptstralen des Internationalen Verkehrs vom
15.11.1975 ist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

1.2 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrale, die eine durchge- ]
hende Léange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstraie durch Verlegung und / N
oder Ausbau einer bestehenden BundesstralRe, wenn dieser gednderte Bun-
desstralRenabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr auf-
weist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4 Neubau eines weiteren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Bun- ]
desstralie oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren Ab-
schnittes einer bestehenden, héchstens dreistreifigen Strale zu einer vier-
oder mehrstreifigen Bundesstrale (kumulierende Vorhaben derselben Stra-
Rengruppe (nur Bundesstralen)), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3
genannten Grélenwerte erreicht oder tiberschritten werden.

Dabei sind BundesstraRenabschnitte zu berticksichtigen,

- die in einem engen raumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichen Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5), § 11(2)1.,§11(3) 1., 8§12 (1) 1., § 12 (3) 1.
UVPG).

1.5 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Bundesstralenbauvorha- ]
bens fur das eine UVP durchgefihrt wurde,
wenn allein die Anderung die GréRenwerte fir eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3 / Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

1.6 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Bundesstraenbauvorha- ]
bens fur das keine UVP durchgefuihrt wurde,

wenn das geanderte Gesamtvorhaben die GréRenwerte fir eine unbedingte
UVP-Pflicht gemal § 6 UVPG erstmals erreicht oder tiberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPG)




TEIL B: ALLGEMEINE VORPRUFUNG DES EINZELFALLS GEMASS
§§ 7 bis 12 UVPG (13.05.2019) ODER §§ 3 und 4 LUVPG
(27.03.2018)

B1 StraBenbauvorhaben gemaR §§ 7 bis 12 UVPG oder §§ 3 und 4 LUVPG

Falls keiner der unter Teil A genannten Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger
StraBen durch eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6
UVPG fiir Bundesstralen sowie Anlage 1 Nr. 3.4 bis 3.5 LUVPG fiir iibrige StraRen):

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener allgemei-
ner Vorpriifung des Einzelfalls gemaR §§ 7 bis 12 mit Anlage 1 UVPG Nr.
14.6

Zutreffendes
ankreuzen

1 Neubau und Ausbau einer sonstigen BundesstralRe gemaR § 1 FernstrG in
Verbindung mit § 15 (1) (Nebenbetriebe an Bundesautobahnen) (vgl. Anlage L]
1 Nr. 14.6. UVPG)

Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines Rad- oder
Gehweges, Neu- und Ausbau einer éffentlichen StraBe in allen anderen’
Fallen mit gesetzlich vorgeschriebener allgemeiner Vorpriifung des Ein-
zelfalls geméR §§ 3 und 4 LUVPG in Verbindung mit Anlage 1 LUVPG,
Nr. 3.4, 3.5

Zutreffendes
ankreuzen

2.1 Neubau und Ausbau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines selb-
standigen Rad- oder Gehweges nach § 3 Nr. 3 Buchst. b Doppelbuchst. aa ]
LStrG

2.2 Neubau und Ausbau einer 6ffentlichen StraRe nach § 3 LStrG oder einer Pri-
vatstralle in allen anderen Fallen; ausgenommen Privatstralen innerhalb der X
geschlossenen Ortslage oder innerhalb ausgewiesener Baugebiete

Die allgemeine Vorpriifung entfillt, wenn der Vorhabentréger die Durchfiihrung der Umweltvertrig-
lichkeitspriifung beantragt und die zusténdige Behorde das Entfallen der allgemeinen Vorpriifung
als zweckmaRig erachtet. Fiir diese Neu- und Ausbauvorhaben besteht dann eine UVP-Pflicht. Die
Entscheidung der zusténdigen Behérde ist nicht anfechtbar (geméR § 7 (3) und § 9 (4) UVPG - frei-

willige UVP).



B []

1.19 |> Abwicklung des Baubetriebes 1
> andere, und zwar: ]
> n

1.20 | Gibt es fruhere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner X | OO
Umuweltvertraglichkeitspriifung unterzogen worden sind
(vgl. § 9 (2) UVPG)?

1.21 | Gibt es kumulierende Vorhaben derselben Stralengruppe (vgl. § 11| X ]
(2)2,§11(3)2.und 3., § 12 (1) 2., § 12 (1) 2. und 3.UVPG)?

1.22 | Gibt es Storfallbetriebe in der Nahe und werden das Risiko bzw. die | X | []
Schwere eines Unfalls, Storfalls oder Katastrophe durch das Vorha-
ben vergrolert (Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso lll) (§ 8
UVPG)?

1.23 | Gibt es Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun- X ]
reinigung von Wasser und Luft?

* davon ca. 1000 m* Bestand StraRe/Bankett asphaltiert bzw. geschottert
2 Standortbezogene Kriterien

21 Nutzungskriterien (gemaR Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.1)

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkmalen und

Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen Umweltauswir- et & Art, Umfang,

kungen fuhren kénnen? ) Grole

Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erldutern. Gibt es:

2.1.1 | Aussagen in dem flr das Gebiet geltenden Regionalen Raumord-
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun- X []
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z. B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)

2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbeson-
dere Zentrale Orte oder Siedlungsschwerpunkte in verdichteten X ]
R&umen im Sinne des § 2 (2) 2 ROG?

2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenhé&user, Altersheime, Kirchen, X ]
Schulen etc.)?

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Erholungsnutzung / den X ]
Fremdenverkehr?

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X ]

2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fiir die Landwirtschaft, Forstwirt- X ]
schaft oder Fischerei ?

2.1.7 | Kultur- (s. auch 2.2.16) und sonstige Sachgiiter? O]

N\
2.1.8 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X | O




2.2.13 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 WHG (gemaR Anlage 3 X ]
UVPG Nr. 2.3.8)

2.2.14 | Hochwasserrisikogebiete gemaR § 73 WHG (geméaR Anlage 3 angrenzend

UVPG Nr. 2.3.8 Hochwasser-
) ' 0| X risikogebiet 8

2.2.15 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG (geman Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)

2.2.16 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archdologische
Interessengebiete gemaR § 8 DSchG (gemaRk Anlage 3 UVPG Nr. X | O
2.3.11)

2.2.17 | Schutzwald gemaR § 12 BWaldG / §§ 16 bis 18 LWaldG, Erho-
lungswald gemaR §13 BWaldG / § 20 LWaldG (in Verbindung mit X ]
Anlage 3 UVPG Nr. 2.1)

2.2.18 | Naturwaldreservate geméafR § 19 LWaldG (in Verbindung mit Anlage X ]
3 UVPG Nr. 2.1)

zu 2.2.1: Das Baufeld liegt stidlich der L 422 innerhalb des groBrdumigen Vogelschutzgebiets 6014-401 Diinen-
und Sandgebiet Mainz-Ingelheim (2417 ha), das mit sandigen Boden in trockenwarmer Klimalage und einem
reich strukturierten Nutzungsmosaik hohe bis sehr hohe Bedeutung u.a. fur Zielarten wie Wiedehopf, Heidelerche,
Ziegenmelker, Neuntéter sowie verschiedene Spechtarten, Greifvogel und Eulen aufweist. Da der kleinrdumige
Eingriff nur auf ca. 300 m*innerhalb des Gebiets im unmittelbaren StraRenrandbereich (Bankette, Strallenmulde)
stattfindet, der aufgrund seiner Vorbelastungen in seiner Lebensraumfunktion stark eingeschrankt ist, sind keine
erheblichen Auswirkungen auf das Gebiet und darin vorkommende geschiitzte Arten zu erwarten. Der Schutz-
zweck der Erhaltung bzw. Wiederherstellung guinstiger Erhaltungszusténde der Zielarten wird durch das Bauvor-
haben nicht beeintrachtigt.

2 zu 2.2.2: Das Baufeld grenzt unmittelbar nérdlich an das Naturschutzgebiet ,7339-604 Hangflizchen um den
Heidesheimer Weg" (ca. 335 ha); das Schutzgebiet ist Bestandteil der Kalkflugsandgebiets Mainz-Ingelheim —
einem Biotopsystem von mitteleuropaischer Bedeutung - und weist aufgrund der standértlichen Voraussetzun-
gen, seiner Lebensraumvielfalt und des ausgepragten Strukturreichtums mit alten Obstbaumbestznden und klein-
raumigen Nutzungswechseln sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung auf. Aufgrund der Geringflgigkeit des
Eingriffs nérdlich des Gebiets im unmittelbaren StraBenumfeld (Bankett, StraBenmulde) und somit deutlich vor-
belasteten Bereich sind keine erheblichen Auswirkungen auf das Gebiet und darin vorkommende geschutzte
Arten zu erwarten. Somit wird der Schutzzweck durch das Bauvorhaben nicht beeintrachtigt.

8 zu 2.2.5: Das Baufeld liegt innerhalb des sich tiber den GroRteil der gesamten rheinhessischen Rheinniederung
erstreckenden Landschaftsschutzgebiets ,Rheinhessisches Rheingebiet” (ca. 311 km?); der Schutzzweck wird
durch das kleinrdumige Bauvorhaben nicht beeintrachtigt.

4 zu 2.2.9: Das Baufeld liegt in unmittelbarer Nahe zu einem in der Biotopkartierung Rheinland-Pfalz kartierten
Sandsteppenrasen, einem geméaR § 30 BNatSchG pauschal geschiitzten Lebensraum. Der Lebensraum grenzt
sudlich an den parallel zur L 422 verlaufenden Radweg an und wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

®zu 2.2.10: Das Baufeld liegt stidlich der L422 teils innerhalb des im Zuge der Biotopkartierung Rheinland-Pfalz
erfassten Biotopkomplexes BK-6014-0009-2012 Lebensrdume der Kalkflugsande stidlich der Landstrale zwi-
schen Heidesheim und Ingelheim (ca. 166 ha), der Lebensraum Kalkflugsande unterliegt dem Pauschalschutz
gemal § 15 LNatSchG. Aufgrund der Geringftigigkeit des Eingriffs im unmittelbaren StraRenumfeld (Bankett,
StraRenmulde) und somit vorbelasteten und geringerwertigen Teilbereichen des Biotopkomplexes sind erhebli-
che Beeintrachtigungen des geschutzten Lebensraums auszuschlieRen.

¢ zu 2.2.11: Das Baufeld liegt stidlich der L422 teils innerhalb des im Zuge der Biotopkartierung Rheinland-Pfalz
erfassten Biotopkomplexes BK-6014-0009-2012 Lebensrdume der Kalkflugsande stidlich der LandstraSe zwi-
schen Heidesheim und Ingelheim (ca. 166 ha), nérdlich der L 422 tangiert das Baufeld randlich den Biotopkom-
plex BK-6014-0747-2006 Xerotherme Lebensrdume an der Bahnlinie Mainz-Bingen bei der Autobahnabfahrt
Ingelheim-Ost (ca. 6 ha). Aufgrund der Geringfiigigkeit des Eingriffs im unmittelbaren StraRenumfeld (Bankett,
Straenmulde) und somit in deutlich vorbelasteten und geringerwertigen Teilbereichen der Biotopkomplexe sind
erhebliche Beeintréchtigungen auf die Gebiete und darin vorkommende geschitzte Arten auszuschlieRen.
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> o©kologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

O

> sonstige ]
' siehe Anmerkung zu 2.2.11
2.4 Umweltqualitdtsnormen (gemaR Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3.9)
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale nein | ja Art und
oder europaisch festgelegte Umweltqualitdtsnormen bereits er- Umfang der
reicht oder Uberschritten sind (gem&an Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.9)? X ] Betroffenheit
Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.
Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitadtsnormen und zur
Hohe der Uberschreitung der Normen.
3 Uberblick iiber die Erheblichkeit méglicher Auswirkungen (gemaR Anlagen 2 und 3 UVPG
Nr. 3)
Kriterien fiir die Einschdtzung der Auswirkun-
gen
Die mdéglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzguter sind anhand der unter @ - s ®
Punkt B 2 gemachten Angaben zu beurteilen. = o L 3 i %_5, 2
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick & © ﬁ I = ::; 3
tiber die naher zu behandelnden Punkte bei b g% o £ 5| © iE =
der Gesamteinschéatzung unter Punkt 4 zu 2| Ep |28 | 2c o v 2
geben. 2 %2 53|22 & 2| o
Wenn in der Zeile fur ein Schutzgut kein i B o = § & 2 3
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fur die x % BT 2| & & m x =
Einschatzung nicht maRgeblich. ¥ |eS |28 || & ¢ =4
3.1 Mensch, insbesondere die menschliche Ge- ] ] ] | ] ] [l
sundheit inkl. Erholungsnutzung (s. 1.7 bis 1.9,
1.11, 1.23, 2.1.1 bis 2.1.4., 2.2.3 bis 2.2.8, 2.2.16, 2.2.17,
2.2.18,2.4)
3.2 | Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2 bis L] ] ] ] [] ] ]
1.8, 1.10, 1.13 bis 1.15, 1.19, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11,
2.2.18,2.3.1,23.8)
3.3 Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2 ] ] ] ] ] ] ]
bis 1.5, 1.9, 1.13 bis 1.15, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.18,
2.3.1,2.3.8)
3.4  |Flache / Flachenverbrauch (s. 1.2, 1.3) | O | [ O | o -d | O
3.5 Boden (s. 1.2 bis 1.5, 1.16 bis 1.18, 2.1.1, 2.1.5,2.3.2) | [] ] ] ] ] ] ]

R Da die Kriterien einer sténdigen Fortschreibung und Aktualisierung bediirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.
Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und tiber das Internet zur Verfligung zu stellen.
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Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens (gemaf Anlagen 2 und 3 UVPG

Nr. 3)

Besteht die Moglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden.
Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentrager vorbereitet
werden. Zustandig fir die Entscheidung ist letztendlich die Ge-
nehmigungsbehorde.

Die Begrundung soll die Einschatzung der Erheblichkeit moglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erldutern, warum aus
Sicht des Vorhabentragers bzw. der Genehmigungsbehérde keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile
des Prufkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
moglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschéatzung.

GemaR Anlage 3 UVPG Nr. 3.6 sind die erheblichen Auswirkun-
gen im Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer beste-
hender und zugelassener Vorhaben der gleichen Strallengruppe
zu beurteilen.

Der Méglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern, ist
Rechnung zu tragen (geman Anlage 3 UVPG Nr. 3.7)

nein

X

fortfuhrend
Bekanntma-
chung im
UVP-Portal
der Bundes-
lander
(https://www.u
vp-ver-
bund.de/start-
seite)

ja
(UVP-Pflicht)

[

Erlauterungen zu 4

Das Vorhaben umfasst die Herstellung einer Querungshilfe im
Zuge der L 422 ca. 200 m westlich des Ortseingangs Heidesheim
an der Zufahrt zum Sportgelande; es umfasst eine geringfligige
Verbreiterung der Stralle auf ca. 60 m Lange, die Herstellung eines
Gehwegabschnitts auf ca. 35 m Lange und die Verlangerung eines
Radwegs um ca. 30 m Lange. Bei dem Vorhaben handelt es sich
um einen kleinraumigen Eingriff im direkten Umfeld einer stark be-
fahrenen Verkehrsachse. Das beanspruchte Gelédnde besteht
groftenteils aus teilversiegeltem Bankett und Strallenmulde. Die
Mehrversiegelung wird landschaftspflegerisch durch eine Ersatz-
maflinahme kompensiert.

Unter Bertcksichtigung der Geringfugigkeit des Eingriffs und der
Umsetzung der gebotenen Vermeidungsmallhahmen zur Scho-
nung der angrenzenden Lebensraume ist nicht mit erheblichen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Schutzgiter zu rechnen.

Durch das Bauvorhaben sind somit keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen i.S. des LUVPG zu erwarten.

Fazit: Die o.g. MaBnahme unterliegt nicht der UVP-

Pflicht.

Quellen

https://www.gda-wasser.rlp.de/GDAWasser/ (GeoDatenArchitektur Wasser Rheinland-Pfalz)

https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste naturschutz/index.php (Landschaftsinformationssystem

Rheinland-Pfalz)
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