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l. Planfeststellung

1. Auf Antrag der Firma Westnetz GmbH, vertreten durch die Geschéaftsfihrung,
FlorianstraBe 15-21, 44139 Dortmund, wird der Plan zum Neubau und Betrieb
einer 110-kV-Hochspannungsfeileitung zwischen Idar-Oberstein und dem
Punkt (Pkt.) Niederhausen (Bauleitnummer [BI.] 1381), Abschnitt Umspannan-
lage (UA) Idar-Oberstein bis zur UA Waldbockelheim in Gestalt der 1. und
2. Plananderung unter den im Abschnitt Il enthaltenen Nebenbestimmungen
festgestellt. Die Planfeststellung erfolgt auf der Grundlage des § 43 Abs. 1 Satz
1 Nr. 1, Abs. 4 und Abs. 5 EnWG i.V.m. §8 43a bis 43i EnNWG i.V.m. 8§ 1 Abs. 1
und 4 Landesverwaltungsverfahrensgesetz Rheinland-Pfalz (LVwWVIG) i.V.m.
88 72 bis 77 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWVfG). Der festgestellte Plan um-
fasst folgende MalRnahmen:

a) Neubau und Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein
— Niederhausen (BIl. 1381); Anfangspunkt ist Mast Nr. 1175 der Bl. 0102
auf Flurstick Nr. 39/3, Flur 67, Gemarkung Idar-Oberstein; Endpunkt ist
Mast Nr. 123 der Bl. 0102 auf Flurstiick Nr. 150/4, Flur 30, Gemarkung
Waldbo6ckelheim; Lange: 38 km; Neubau von 122 Masten,

b) Rulckbau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Ober-
stein (BIl. 0102) zwischen Mast Nr. 164 der Bl. 0102 und Mast Nr. 174 der
Bl. 0102; Lange 3,5 km; Riickbau von 12 Masten (notwendige Folgemal3-
nahme gem. 8§ 75 Abs. 1 VwV{G) und

c) Ruckbau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Ober-
stein (Bl. 0102) zwischen Mast Nr. 28 der Bl. 0102 und Mast Nr. 162 der
Bl. 0102; Lange 34,5 km; Ruckbau von 135 Masten (notwendige Folge-
malnahme gem. 8§ 75 Abs. 1 VWVIG).

2. Die Entziehung oder die Beschrankung von Grundeigentum oder von Rechten
am Grundeigentum ist gemaR 8§ 45 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 Satz 1 EnWG zu-
lassig, soweit sie zur Durchfiihrung des in der Ziffer I.1 planfestgestellten Vor-
habens erforderlich ist.

3. Das Verfahren schliel3t gemafl § 75 Abs. 1 Satz 1 VwWVIG i.V.m. § 4 LVwVIG
insbesondere folgende Entscheidungen mit ein:
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3.1 Die Genehmigung gemal § 17 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
zur Zulassigkeit der Eingriffe in Natur und Landschaft nach 8§ 14 BNatSchG so-
wie der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen (8 15 BNatSchG), die mit der
Durchfiihrung des Vorhabens verbunden sind, wie sie sich insbesondere aus
dem Landschaftspflegerischen Begleitplan von Marz 2021 (Ordner 6 bis 9, An-
lage 11.2 der Planunterlagen) und dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
vom Dezember 2020 (Ordner 9, Anlage 11.3 der Planunterlagen) ergeben.

3.2 Durch diesen Planfeststellungsbeschluss wird die Genehmigung nach 8§ 3
Abs. 3 in Verbindung 8 3 Abs. 4 Nr. 7 der Rechtsverordnung tber das "Land-
schaftsschutzgebiet ,Hochwald - Idarwald mit Randgebieten" der Kreisverwal-
tung Birkenfeld in der Fassung der Bekanntmachung vom 1. April 1976 (RVO-
7134-19760401T120000) zur Errichtung von Energiefreileitungen erteilt.

3.3 Durch diesen Planfeststellungsbeschluss wird die Genehmigung nach 8§ 4
Abs. 1 und Abs. 2 f der Rechtsverordnung Uber das "Landschaftsschutzgebiet
,Hoxbach-, Ellerbach- und Grafenbachtal" des Landkreises Bad Kreuznach in
der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Marz 1970 zur Errichtung von
Hochspannungsleitungen Gber 20 kV erteilt.

3.4 Auf der Grundlage des 8§ 19 Abs. 1 und 3 WHG werden die wasserrechtlichen
Befreiungen gemal § 5 der Rechtsverordnung vom 08.01.1991 Uber die Fest-
setzung des Wasserschutzgebietes ,NulRbaum/Monzingen“ zur Errichtung der
Maste Nr. 100 (Zone 1), Nr. 101 (Zone Il) und Nr. 102 (Zone Il) und zur De-
montage der Maste Nr. 51 (Zone Ill), Nr. 52 (Zone Ill) und Nr. 53 — Nr. 56 (Zone
II) sowie die wasserrechtliche Befreiung geman 8§ 5 der Rechtsverordnung vom
23.04.1986 uber die Festsetzung des Wasserschutzgebietes ,Sobernheim /
Dorndich® mit der Errichtung der Maste Nr. 103 (Zone Ill), Nr. 104 (Zone IlI),
Nr. 105 — Nr. 109 (Zone Il) und Nr. 110 (Zone IIl) und zur Demontage der Maste
Nr. 41 (Zone 1ll), Nr. 42 (Zone Ill) und Nr.43 — Nr. 50 (Zone II) erteilt.

3.5 Die wasserrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 78 Abs. 5 WHG zur Er-
richtung des Mastes Nr. 77 im Uberschwemmungsgebiet des Simmerbachs
(Gewasser II. Ordnung).
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3.6 Die straRenrechtlichen Sondernutzungserlaubnisse zur Anlage und Anderung
von Leitungskreuzungen/-langsfihrungen an Bundes-, Landes- und Kreisstra-
Ben, wie sie sich aus Ordner 4, Anlage 9.1 der Planunterlagen ergeben (88 8
und 8a Bundesfernstrallengesetz [FStrG], 88 41 und 43 Landesstral3engesetz
[LStrG]).

3.7 Die straRenrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 22 Abs. 5 LStrG zur Er-
richtung des Mastes Nr. 95 innerhalb der Anbauverbotszone der Landstral3e
L 229 und zur Errichtung des Mastes Nr. 64 innerhalb der Anbauverbotszone
der Kreisstral3e K 5.

3.8 Die straRenrechtliche Zustimmung nach 8§ 23 Abs. 1 LStrG zur Errichtung des
Mastes Nr. 111 innerhalb der Anbaubeschrankungszone der Landstral3e L 233,
zur Errichtung des Mastes Nr. 47 innerhalb der Anbaubeschrankungszone der
Kreisstralle K 26, zur Errichtung des Maste Nr. 68 und Nr. 73 innerhalb der
Anbaubeschrankungszone der Kreisstral3e K 9 und zur Errichtung des Mastes
Nr. 107 innerhalb der Anbaubeschréankungszone der Kreisstral3e K 20.

3.9 Die stralRenrechtlichen Sondernutzungserlaubnisse gemaf 88 8 und 8a FStrG
sowie gemal 88 41 und 43 LStrG zur Nutzung bestehender bzw. zur Anlage
neuer Zufahrten zu einer Bundes-, Landes- und KreisstraRe aul3erhalb der
Ortsdurchfahrt, wie sie sich aus den Lageplanen in Ordner 1 und 2, Anlage 7
und den Rechtserwerbsverzeichnissen in Ordner 3 und 4, Anlage 8 der Plan-
unterlagen ergeben (insbesondere Zufahrten zur L 176, L 177, K 26, K5, K 9,
B 421, K 18, L 229, K 20, L 233, B 41 und L 234). Die vorgenannten stral3en-
rechtlichen Sondernutzungserlaubnisse werden unter dem Vorbehalt der ab-
schlieRenden Entscheidung erteilt (§ 74 Abs. 3 VWVIG).

3.10 Die forstrechtliche Genehmigung zur Waldumwandlung nach 8§ 14 Abs. 1
LWaldG fur die dauerhafte Inanspruchnahme von 58 m? Wald sowie die tem-
porare Inanspruchnahme von 796 m2 Wald.

4. Die Kosten des Verfahrens werden der Westnetz GmbH gemal3 § 13 Abs. 1
Nr. 1 Landesgebuhrengesetz (LGebG) auferlegt. Zur Kostenfestsetzung ergeht
ein gesonderter Bescheid.
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Der festgestellte Plan umfasst folgende, mit dem Sichtvermerk der Struktur- und Ge-
nehmigungsdirektion Nord versehene Antrags- und Planunterlagen:

9 Ordner Planunterlagen in Gestalt der 1. Plan&dnderung:

Ordner 1, Anlage 1: Erlauterungsbericht, Seiten 1-75

Ordner 1, Anlage 2: Ubersichtsplane (MaRstab 1:25.000), Blatter 1-3
Ordner 1, Anlage 3: Schemazeichnungen der Maste, Blatter 1-10
Ordner 1, Anlage 4: Masttabelle, Seiten 1-7

Ordner 1, Anlage 5: Schemazeichnung der Fundamente, Blatter 1-2
Ordner 1, Anlage 6: Fundamenttabelle, Seiten 1-6

Ordner 1, Anlage 7: Lageplane im Maf3stab 1:2.000

Ubersicht der Lageplanausschnitte 1:25.000

Anlage 7.1 Lageplane 110-kV-Hochspannungsfrei-
leitung Idar-Oberstein — Niederhausen,
Bl. 1381

Anlage 7.1.1  Gemarkung ldar-Oberstein, Blatter 1-10
Anlage 7.1.2  Gemarkung Vollmersbach, Blatter 1-3
Anlage 7.1.3  Gemarkung Veitsrodt, Blatt 1

Anlage 7.1.4  Gemarkung Niederworresbach, Blatter 1-6
Anlage 7.1.5 Gemarkung Berschweiler, Blatter 1-3
Anlage 7.1.6  Gemarkung Bergen, Blatter 1-2

Anlage 7.1.7  Gemarkung Kirn, Blatter 1-6

Anlage 7.1.8  Gemarkung Hochstetten, Blatter 1-3

Ordner 2, Anlage 7: Anlage 7.1 Lageplane BI. 1381 (Fortsetzung)

Anlage 7.1.9 Gemarkung Dhaun, Blatt 1

Anlage 7.1.10 Gemarkung Simmertal, Blatter 1-4

Anlage 7.1.11 Gemarkung Weiler bei Monzingen, Blatter
1-3

Anlage 7.1.12 Gemarkung Monzingen, Blatter 1-4
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Ordner 3, Anlage 8:

Ordner 4, Anlage 8:

Anlage 7.1.13
Anlage 7.1.14
Anlage 7.1.15

Anlage 7.3

Anlage 7.3.7
Anlage 7.3.8
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NORD

Gemarkung NuBbaum, Blatter 1-2
Gemarkung Sobernheim, Blatter 1-5
Gemarkung Waldbdckelheim, Blatter 1-4

Lagepléane 110-kV-Hochspannungsfrei-
leitung Niederhausen — Idar-Oberstein,
BI.0102

Gemarkung Bergen, Blatter 1-2
Gemarkung Niederwdrresheim, Blatter 1-2

Rechtserwerbsverzeichnisse

Anlage 8.1

Anlage 8.1.1
Anlage 8.1.2
Anlage 8.1.3
Anlage 8.1.4
Anlage 8.1.5
Anlage 8.1.6
Anlage 8.1.7
Anlage 8.1.8
Anlage 8.1.9
Anlage 8.1.10
Anlage 8.1.11
Anlage 8.1.12
Anlage 8.1.13

Rechtserwerbsverzeichnisse 110-kV-Hoch-
spannungsfreileitung Idar-Oberstein — Nie-
derhausen, BI. 1381

Gemarkung ldar-Oberstein, Seiten 1-126
Gemarkung Vollmersbach, Seiten 1-52
Gemarkung Veitsrodt, Seiten 1-6
Gemarkung Niederwdorresbach, Seiten 1-40
Gemarkung Berschweiler, Seiten 1-26
Gemarkung Bergen, Seiten 1-30
Gemarkung Kirn, Seiten 1-40

Gemarkung Hochstetten, Seiten 1-49
Gemarkung Dhaun, Seiten 1-21
Gemarkung Simmertal, Seiten 1-57
Gemarkung Weiler, Seiten 1-41
Gemarkung Monzingen, Seiten 1-56
Gemarkung NuBbaum, Seiten 1-28

Rechtserwerbsverzeichnisse (Fortsetzung)

Anlage 8.1.14
Anlage 8.1.15

Anlage 8.3

Anlage 8.3.7
Anlage 8.3.8

Gemarkung Sobernheim, Seiten 1-47
Gemarkung Waldbdckelheim, Seiten 1-98

Rechtserwerbsverzeichnis 110-kV-Hoch-
spannungsfreileitung Niederhausen — Idar-
Oberstein — Bl. 0102

Gemarkung Bergen, Seiten 1-14
Gemarkung Niederwdrresbach, Seiten 1-7

RheinlandDfalz
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Ordner 4, Anlage 9: Kreuzungsverzeichnisse
Anlage 9.1 Kreuzungsverzeichnis Bl. 1381, Seiten 1-111
Anlage 9.3 Kreuzungsverzeichnis BIl. 0102, Seiten 1-25

Ordner 4, Anlage 10: Elektrische und magnetische Felder

Ordner 4, Anlage 10.1:  Nachweise Uber die Einhaltung der elektrischen und mag-
netischen Felder gemal 26. BImSchV

Anlage 10.1.1 Abschnitt Idar-Oberstein — UA Algenrodt,
Blatter 1-5

Anlage 10.1.2 UA Algenrodt — Pkt. Erz-Berg, Blatter 1-6

Anlage 10.1.3 Pkt. Erg-Berg — Pkt. Bergen

Anlage 10.1.4 Pkt. Bergen — UA Monzingen, Blatter 1-14

Anlage 10.1.5 UA Monzingen — UA Waldbdckelheim, Blat-
ter 1-3

Ordner 5, Anlage 10: Elektrische und magnetische Felder (Fortsetzung

Ordner 5, Anlage 10.2:  EMF-Lagepléne im Mal3stab 1 : 2000
Ubersichtsplane mit Blattschnitten im MaRstab 1:25.000

Anlage 10.2.1 Abschnitt Idar-Oberstein — UA Algenrodt,
Blatter 1-3

Anlage 10.2.2 Abschnitt UA Algenrodt —Pkt. Erz-Berg,
Blatter 1-6

Anlage 10.2.3 Abschnitt Pkt. Erz-Berg — Pkt. Bergen, Blat-
ter 1-5

Anlage 10.2.4 Abschnitt Pkt. Bergen — UA Monzingen,
Blatter 1-10

Anlage 10.2.5 Abschnitt UA Monzingen — UA Waldbéckel-
heim, Blatter 1-7

Ordner 5, Anlage 10.3: Minimierungsprufung gem. 26. BImSchvvwV, Seiten 1-29

Ordner 6, Anlage 11: Umweltgutachten
Anlage 11.1 UVP-Bericht, Seiten 1-133

Anlage 11.2 Landschaftspflegerischer Begleitplan:
Text, Seiten 1-158
Anhang, Seiten 1-31
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Malnahmenblatter, Seiten 1-22
Schutzgebietstibersichtskarte, Blatter 1-3

Ordner 7, Anlage 11: Umweltgutachten (Fortsetzung)

Bestands- und Konfliktplan (Flora), Blatter
1-47

Ordner 8, Anlage 11: Umweltgutachten (Fortsetzung)

Bestands- und Konfliktplan (Fauna), Blatter
58-79

Bestands- und Konfliktplan (Legende), Blatt
85

Malnahmenplan, Blatter 1-47
Malnahmenplan (Legende), Blatt 58

Ordner 9, Anlage 11: Umweltgutachten (Fortsetzung)

Anlage 11.3  Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, Seiten
1-79
Anlagen 1-3, Seiten 1-29

Anlage 11.4  Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchun-
gen, Seiten 1-135

Anlage 11.5  Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie, Sei-
ten 1-70

Ordner 9, Anlage 12: Zusatzliche Berichte und Empfehlungen

Anlage 12.1  Raumordnerisches Prifergebnis, Seiten 1-
40

Anlage 12.2 Unterlagen Scopingverfahren, Seiten 1-38

1 Ordner Planunterlagen zur 2. Plananderung

Anlage 1 Erlauterungsbericht zur 2. Plandnderung, Sei-
tenl-4
Anlage 4 Masttabelle, Seite 4
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Anlage 7.1 Lageplane BI. 1381

Anlage 7.1.10 Gemarkung Simmertal, Blatt 1 und Blatt 2

Anlage 9.1 Kreuzungsverzeichnis Bl. 1381, Seiten 39-41,
71,72, 84,85, 99-101

Anlage 10 Elektrische und magnetische Felder

Anlage 10.1 Nachweis Uber die Einhaltung der elektri-
schen und magnetische Felder gemal 26.
BImSchV

Anlage 10.1.4-9 Pkt. Bergen — UA Monzingen, Blatt 1-5
Anlage 10.1.4-10 Pkt. Bergen — UA Monzingen, Blatt 1-5

Anlage 10.2 EMF-Lageplane

Anlage 10.2.4 Abschnitt Pkt. Bergen — UA Monzingen,
Blatt 7

Anlage 11 Umweltgutachten

Anlage 11.2 Landschaftspflegerischer Begleitplan

Bestands- und Konfliktplan, Seiten 29, 71, 85
Malnahmenplan, Seiten 29, 58

Das Vorhaben ist nach MalRgabe dieser Unterlagen in der Fassung der 1. und 2.
Plananderung auszuftihren, soweit sich nicht aus den unter Ziffer Ill. folgenden Neben-
bestimmungen etwas anderes ergibt.
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Die Planfeststellung wird unter Beachtung folgender Nebenbestimmungen erteilt:

1. Allgemeines

1.1 Der Beginn der Bauarbeiten ist der Planfeststellungsbehdrde unter Angabe der
ausfuhrenden Firmen und Benennung der jeweiligen Bauleiter mindestens eine
Woche vor Baubeginn bekannt zu geben. Das Ende der Bauarbeiten ist eben-
falls bei der Planfeststellungsbehérde anzuzeigen.

1.2 Wahrend der Bauzeit ist auf der Baustelle standig eine Kopie des Planfeststel-
lungsbeschlusses sowie der Bauunterlagen aufzubewahren und die Anwesen-
heit einer verantwortlichen Person sicherzustellen.

1.3 Hinweis: Wahrend der Bauzeit hat die Vorhabentragerin zu gewahrleisten, dass
die in der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm-
Gerauschemissionen festgesetzten Immissionsrichtwerte fur die betroffenen
Gebiete entsprechend den Festsetzungen des Bebauungsplans oder
entsprechend ihrer tatséchlichen Art der baulichen Nutzung wahrend der Tag-
und Nachtzeit eingehalten werden. Die Vorschriften der Gerate- und
Maschinenlarmschutzverordnung — 32. BImSchV — vom 29.08.2002 (BGBI. |
S. 3478), zuletzt geandert durch Artikel 9 des Gesetzes vom 08.11.2011 (BGBI.
| S. 2178), sind einzuhalten.

1.4 Die betroffenen Grundstiickseigentimer sind rechtzeitig (mindestens zwei Wo-
chen vorher) tber den Beginn und die voraussichtliche Dauer der Bauarbeiten
auf ihren Grundstiicken zu informieren.

2. Wasserwirtschaftliche Belange
2.1 Allgemeine Wasserwirtschaft

Bei der Errichtung der Freileitung ist darauf zu achten, dass sich die Abflusssi-
tuation bei Starkregen nicht verschlechtert. Zur Uberpriifung der Situation fir
die jeweilig geplanten Mast-Standorte kann die Sturzflutgefahrenkarte des Lan-
des Rheinland-Pfalz herangezogen werden:
https://wasserportal.rip-umwelt.de/auskunftssysteme/sturzflutgefahrenkarten
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2.2 Schutz des Grundwassers in dem abgegrenzten Trinkwasserschutzgebiet
,Monzingen“ und den Wasserschutzgebieten ,,NuBbaum/Monzingen*,
»Sobernheim / Dorndich“ und ,,SchloBbockelheim*

2.2.1 Die Verbandsgemeinden Nahe-Glan und Ridesheim als Begunstigte der jewei-
ligen Wasserschutzgebiete (WSG) ,Monzingen®, ,NuBRbaum/Monzingen®,
»~>0bernheim/Dérndich® und ,SchloRbdckelheim® sind in die Planungsphase
einzubinden. Mit ihnen sind der Ablauf der Baumalinahme und des Einsatzes
einer erforderlichen hydrogeologischen Begleitung sowie einer voriibergehen-
den Aulerbetriebnahme eines Brunnens abzustimmen. Hierbei ist Einblick in
die Bauunterlagen zu geben, wie z. B. Bodengutachten fur die Fundamentar-
beiten und evtl. notwendiger Bodenanalysen erforderlicher Fremdmassen.

2.2.2 Wegen der Lage in der Wasserschutzzone Il hat die Vorhabentragerin sicher-
zustellen, dass alle Tatigkeiten und Ablaufe im Hinblick auf den Grundwasser-
schutz tberwacht werden und samtliche Arbeiten und alle damit im Zusammen-
hang stehenden Tatigkeiten, erforderlichenfalls unter geeigneten Schutz- und
Sicherungsmaflinahmen, so durchgefuhrt werden, dass eine Boden- und
Grundwasserverunreinigung sicher ausgeschlossen ist. Alle dort tatigen Perso-
nen sind jeweils vor Arbeitsbeginn auf die Lage im jeweiligen Wasserschutzge-
biet hinzuweisen und zur besonderen Sorgfalt im Hinblick auf den Boden- und
Grundwasserschutz anzuhalten. Die Auflagen und Bedingungen sind den dort
tatigen Personen bekannt zu geben.

2.2.3 Baustelleneinrichtungen mit evtl. Unterkiinften einschlie3lich Toilettenanlagen
mit dichten Fakalientanks und Lagerung wassergefahrdender Stoffe sind in der
Wasserschutzzone Il verboten und dirfen dort nicht aufgestellt werden. Die Fa-
kalien mussen nach-weislich regelmalig abgefahren werden

2.2.4 Wasserwirtschaftlich relevante Gegebenheiten —insbesondere Unfalle mit was-
sergefahrdenden Stoffen oder Brandfélle mit Léschwasseranfall — sind geman
8 65 Abs. 3 LWG unverziglich der Unteren Wasserbehotrde bei der Kreisver-
waltung Bad Kreuznach, Salinenstralle 56, 55543 Bad Kreuznach,
Tel. 0671/803-0, Fax 0671/803-1848,0der der nachsten Polizeibehérde zu mel-
den, sofern ausgetretene wassergefahrdende Stoffe oder damit verunreinigte
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Stoffe (z. B. Léschwasser) in ein Gewasser, eine 6ffentliche Abwasseranlage
oder in den Boden eingedrungen sind oder einzudringen drohen.

2.2.5 Essind alle Mal3nahmen zu ergreifen, die erforderlich sind, um eine Boden- und
Gewasserverunreinigung zu verhindern. Die betreffenden Anlagen sind unver-
zuglich auf3er Betrieb zu nehmen, sofern eine Gefahrdung oder Schadigung
des Bodens oder des Grundwassers nicht auf andere Weise verhindert oder
unterbunden werden kann.

2.2.6  Anderungen des Vorhabens innerhalb des Wasserschutzgebietes sind mit dem
Begunstigen des Wasserschutzgebietes und mit der Oberen Wasserbehdrde
abzustimmen.

2.2.7 Nach Abschluss der Arbeiten ist die Einhaltung der Nebenbestimmungen durch
den beauftragten fachkundigen Hydrogeologen gegentuber der Struktur und
Genehmigungsdirektion Nord als Zulassungsbehdrde schriftlich zu bestétigen.

2.2.8 Der Begunstigte des Wasserschutzgebietes ist fur den ordnungsgemafien Be-
trieb der Wassergewinnungsanlagen verantwortlich und sollen durch mdglichst
regelmaRige Befahrungen die Ortlichkeit iberwachen, damit durch Tatigkeiten
im Einzugsbereich der Wasserentnahmen fir die Trinkwasserversorgung keine
Gefahrdung des Grundwassers zu beflrchten ist. Das hierzu erforderliche Be-
treten der Grundstiicke nach vorheriger Anktindigung ist zu dulden.

2.2.9 Hinweis: Innerhalb der festgesetzten Wasserschutzgebiete ,NuRbaum/Monzin-
gen“, EDV-Nr. 401307704, ,Sobernheim / Dorndich®, EDV-Nr. 401308503, und
,SchloRbockelheim“, EDV-Nr. 401280986, sind die Ge- und Verbote der
Rechtsverordnungen zu beachten.

2.2.10 Hinweis: In dem abgegrenzten Trinkwasserschutzgebiet ,Monzingen, EDV-
Nr. 401307592, ist die DVGW-Richtlinie W 101 ,Schutzgebiete fir Grundwas-
ser” zu beachten. Hier sind Gefahrdungspotentiale aufgefihrt, die zum Grund-
wasserschutz bei den weiteren Planungen beachtlich werden kdnnen.

2.2.11 Hinweis: In der Wasserschutzzone |l sind Baustelleneinrichtungen sowie Be-
tankungen, Wartungen und Reparaturen, bei denen wassergefahrdende Stoffe
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verwendet werden oder anfallen oder Abwasser anféllt, grundsatzlich nicht zu-
lassig.

2.3 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen beim Bodeneinbau in Wasser-
schutzgebieten

2.3.1 Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist im Wasserschutzgebiet auf
das unumganglich notwendige Mal3 zu beschranken. Er soll mdglichst aul3er-
halb des unmittelbaren Baugelandes und nur Gber ausreichend schitzenden
Deckschichten und befestigten Flachen unter Beachtung der gesetzlichen Vor-
gaben zur Verhinderung des Eindringens wassergefahrdender Stoffe in den Bo-
den und das Grundwasser erfolgen. Fir die im Wasserschutzgebiet bautech-
nisch unvermeidbaren gefahrlichen Handlungen (z. B. Betankung, Wartung,
Reparatur, Reinigung, Abstellen von Fahrzeugen und Geraten) sind Boden-
bzw. Untergrundverunreinigungen durch geeignete Schutzmallnahmen auszu-
schlieBen. Die Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen (AwSV) und die Technischen Regeln wassergefahrdende Stoffe
TRwS sind entsprechend anzuwenden und zu beachten.

2.3.2 Gerate und Fahrzeuge, die fur den offentlichen Stral3enverkehr zugelassen
sind und Uberwiegend auf3erhalb der Baustelle im Einsatz sind, durfen nur auf
zugelassenen und geeigneten Einrichtungen betankt, repariert, gereinigt und
gewartet werden.

2.3.3 Es ist durch geeignete Schutz- und Kontrollmanahmen sicherzustellen, dass
eine Boden- bzw. Grundwasserverunreinigung durch die in den Maschinen, Ge-
raten und Fahrzeugen vorhandenen wassergefahrdende Stoffe (z. B. Hydrauli-
kol, Schmierol, Kahlflissigkeit, Kraftstoff) unter keinen Umstanden zu besorgen
ist. Insbesondere sind die Maschinen, Geréate und Fahrzeuge arbeitstaglich auf
austretende wassergefahrdende Stoffe zu kontrollieren, Schaden sind umge-
hend zu beseitigen. Stellen, an denen standig mit Tropfverlusten zu rechnen
ist, sind zu kapseln.

2.3.4 Kettenfahrzeuge kdénnen unter Anwendung einer zugelassenen Ansaugtechnik
und Kleingerate Uber einer mobilen, ausreichend grof3en (Wirkbereich: Abfull-
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schlauch plus 1 m), zugelassenen, flissigkeitsdichten, bestandigen und ausrei-
chend bemessenen (s. TRwWS ATV-DVWK-A 781 Nr. 4.2.2) Auffangwanne von
einem fur den o6ffentlichen StralRenverkehr zugelassenen Tankfahrzeug mit zu-
gelassenen Sicherheitseinrichtungen betankt werden. Die Auffangwanne ist frei
von Verschmutzungen zu halten, damit ihre Eigenschaften augenscheinlich
prufbar sind und ausgetretene Stoffe schnell und zuverlassig erkannt werden.
Bei der Verwendung der Ansaugtechnik ist ein unkontrolliertes Aushebern zu
vermeiden. Die unvermeidbaren Betankungsvorgange innerhalb der Wasser-
schutzzone Il sind ausschlief3lich unter der Kontrolle einer verantwortlichen Per-
son durchzufihren und zu dokumentieren. Die entsprechende Person ist mit
der Namensnennung der Unteren Wasserbehdrde bei der Kreisverwaltung Bad
Kreuznach , Salinenstral3e 56, 55543 Bad Kreuznach und der Oberen Wasser-
behorde bei der SGD Nord, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft
Bodenschutz, Kurfurstenstr. 12-14, 56068 Koblenz, bekannt zu geben.

2.3.5 Nach technischer Mdglichkeit sind Biotle und Biodiesel zu verwenden.

2.3.6 Ausgetretene wassergefahrdende Stoffe — insbesondere Tropfverluste, sowie
etwaig verunreinigtes Bodenmaterial — sind vollstandig aufzunehmen und ord-
nungsgemal zu entsorgen.

2.3.7 In Bezug auf alle auf dem Baugelande zu betankenden Maschinen, Gerate und
Fahrzeuge ist

* mit dem Begunstigten vor Beginn der Mal3nahme abzustimmen, wie die Be-
tankung, Reparatur und Wartung erfolgen sollen und

« anhand eines Prifberichtes eines gesetzlich zugelassenen Kfz-Sachver-
standigen der ordnungsgemalfie Zustand zu belegen.

2.3.8 Herzustellende Zuwegungen zu den Maststandorten in der Wasserschutz-
zone Il sind so zu wahlen, dass nur die kirzeste Distanz auf einem Weg bis
zum aufzufillenden Grundstiick befahren wird. Die Fahrzeuge zur Anlieferung
mussen umgehend nach dem Abladen die Wasserschutzzone Il auf dem glei-
chen kirzesten Weg wieder verlassen.
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2.3.9 Maschinen und Geréate sind aufRerhalb der Einsatzzeiten, insbesondere an den
Wochenenden und in Ferienzeiten, aus der Wasserschutzzone Il zu entfernen
und auf Flachen aufzustellen, die durch ausreichend wasserunwegsame Deck-
schichten Schutz gegen ungehindertes Eindringen evtl. auslaufender wasser-
gefahrdender Betriebsstoffe in den Untergrund bieten. Nachts sind diese Ge-
rate und Maschinen zum Auffangen evtl. austretender wassergefahrdender
Betriebsmittel mit einer Auffangwanne unter dem Tank und den betriebsmittel-
fuhrenden Leitungen zu unterlegen.

2.3.10 Es durfen im Wasserschutzgebiet nur unbelastete, nicht auswasch- oder aus-
laugbare Stoffe und Baumaterialien verwendet werden, von denen aufgrund ih-
rer Eigenschaft und ihres Einsatzes nachweislich keine Boden- oder Grundwas-
serverunreinigung ausgeht; beispielsweise ist die Wiederverwendung von
pechhaltigem StraRenaufbruch zur eventuellen Herstellung erforderlicher Zu-
wegungen unzuléssig oder flur die Betonarbeiten ist chromatarmer Zement zu
verwenden.

2.3.11 Bei MaRnahmen in der Wasserschutzzone Il hat die Vorhabentragerin sich im
Vorfeld von den ausfihrenden Firmen fur alle im Kontakt mit dem Untergrund
eingesetzten Stoffe und Hilfsmittel bescheinigen zu lassen, dass die verwende-
ten Materialien diese Anforderung mindestens nach den Bestimmungen des
Bauproduktenrechts erfillen. Fir den Zement darf nur schadstoffarmer, insbe-
sondere chromatarmer Zement eingesetzt werden.

2.3.12 Bei den Arbeiten sind Bodeneingriffe auf das unumganglich notwendige Mal3
zu beschranken, damit die vorhandene Schutzfunktion der Grundwasseriber-
deckung weitestgehend erhalten bleibt. Deckschichten sind wieder zigig her-
zustellen, damit sich die belebte Bodenzone baldmdglichst wieder ausbilden
kann.

2.3.13 Bauwerke sind dicht in den umgebenden Boden einzubinden, um eine erhéhte
Sickerwirkung zu verhindern. Im Anschluss an die Tiefbauarbeiten ist das um-
gebende Geldnde ohne Zeitverzug wieder herzustellen. Das natirlich vorhan-
dene feinkdrnige Bodenmaterial ist im Oberbodenbereich mind. 1 m, wenn
moglich 2 m machtig, unmittelbar an das aufgehende Bauwerk anzubinden, so
dass bevorzugte Sickerwege fur Niederschlagswasser dauerhaft unterbunden
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werden. Eine Ruckverfullung am aufgehenden Bauwerk mit Schotter- oder
Kiesmaterial ist nur unterhalb dieser Deckschicht zuléssig.

2.3.14 Ein Einsatz von nicht aus derselben Baustelle stammenden Recyclingbaustof-
fen ohne einen regelkonform und qualifiziert vorliegenden Eignungsnachweis
ist unzulassig. Verfullungen und Aufschittungen diarfen nur mit Material erfol-
gen, das nach den abfall- und bodenschutzrechtlichen Vorgaben in der Schutz-
zone Il oder Il verwendet werden darf. Fur die Verwendung von Fremdmaterial
wird auf die detaillierten Vorgaben der Ersatzbaustoffverordnung sowie auf die
Anforderungen der BBodSchV hingewiesen.

2.3.15 Gemal der Ersatzbaustoffverordnung sind innerhalb von Wasserschutzberei-
chen die Einsatzmoglichkeiten von mineralischen Ersatzbaustoffen auf gins-
tige Eigenschaften der Grundwasserdeckschichten (Sand oder Lehm, Schluff,
Ton, grundwasserfreie Sickerstrecke > 1 Meter) beschrankt.

2.3.16 Abfalle durfen nicht im Wasserschutzgebiet verbleiben oder mit Boden abge-
deckt werden. Sie sind nach dem Anfall unverziiglich einer ordnungsgemalfien
Entsorgung zuzufthren. Eine etwaige Zwischenlagerung von Bauabfallen hat
so zu erfolgen, dass eine Boden- und Grundwasserverunreinigung ausge-
schlossen ist.

2.3.17 Der wieder eingebaute Oberboden ist umgehend wieder flachig zu begrinen
und einer Nachnutzung so zuzufiihren, dass ein UbermaRiger Nitrataustrag
durch Mineralisation organischer Bodensubstanz aus dem wieder aufgebrach-
ten Oberboden vermieden wird. Eine entsprechende Zwischenfrucht zur Auf-
nahme des nach dem Grinlandumbruch freiwerdenden Nitrats ist in Abstim-
mung mit dem Dienstleistungszentrum Landlicher Raum (DLR) einzuséaen.

2.4 Gewasserschutz
2.4.1 Eingriffe in das Gewasser selbst bzw. die Uferb6schungen sind nicht zulassig.

2.4.2 Der schadlose Hochwasserabfluss muss wahrend der Bauzeit gewahrleistet
sein. Das Lagern von Erdaushub im Hochwasserabflussprofil des Gewassers
ist nicht zulassig.
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2.4.3 Hinweis: Fur Schaden, die durch den Bau oder den Betrieb der Leitungsmaste
(einschl. Nebenanlagen) entstehen, haftet die Vorhabentragerin nach den all-
gemeinen wasser- und zivilrechtlichen Vorschriften.

2.4.4 Alle Schaden, die an der Anlage oder durch die Anlage bei Hochwasser und/o-
der Eisgang entstehen, gehen zu Lasten der Vorhabentragerin.

2.4.5 Vorhandene Baume und Geholzbestdnde im Bereich der Ufer sind entspre-
chend DIN 18 920 "Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetations-
flachen bei BaumaRRnahmen" vor Beschadigung oder sonstigen Beeintrachti-
gungen des Kronen-, Stamm- und Wurzelraumbereiches zu schitzen.

2.4.6 Beidem notwendigen Gehdlzriickschnitt zur Verbreiterung des Sicherheitsstrei-
fens der Freileitungstrasse sowie bei der zukinftigen Geholzpflege ist zwingend
darauf zu achten, dass keine Aste und Baumstamme im 10 m Bereich von Ge-
wassern lll. Ordnung sowie im 40 m Bereich von Gewassern |. und Il. Ordnung,
sowie dartiber hinaus innerhalb von Uberschwemmungsgebieten abgelagert
werden. In diesen Bereichen ist das gewonnene Schnittgut vollstéandig und ord-
nungsgemal zu entsorgen.

2.4.7 Die Vorhabentragerin hat die Leitungstrasse so zu sichern, dass nachteilige
Wirkungen auf den vom Gewasserunterhaltungspflichtigen zu erhaltenden Zu-
stand ausgeschlossen sind.

2.5 Wasserrechtliche Ausnahmegenehmigung zur Durchfihrung der Bau-
maRnahme im Uberschwemmungsgebiet des Simmerbaches

2.5.1 Auffullungen Uber das derzeitige Gelandeniveau hinaus sind nicht zulassig.

2.5.2 Der beiden Bauarbeiten anfallende Bodenaushub ist vollstandig aus dem Uber-
schwemmungsgebiet entsprechend den gesetzlichen Bestimmungen zu besei-
tigen.

2.5.3 Esistsicherzustellen, dass durch die Baumalinahme nach einem Hochwasser-
ereignis das AbflieRen des eingestauten Wassers von anderen Grundsticken
nicht nachteilig beeintrachtigt wird und andere Grundstiicke dadurch nicht
nachteilig betroffen werden.
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2.5.4 Zur Verhiutung oder zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen, die bei Erteilung
der Ausnahmegenehmigung nicht vorauszusehen waren, bleiben weitere Auf-
lagen vorbehalten.

2.5.5 Die wasserrechtliche Ausnahmegenehmigung nach Ziffer 1.3.5 der Planfest-
stellung erlischt, wenn mit der Ausfihrung des genehmigten Vorhabens nicht
innerhalb von 4 Jahren nach Bestandskraft dieses Bescheides begonnen wird.

2.5.6 Die wasserrechtliche Ausnahmegenehmigung nach Ziffer 1.3.5 der Planfest-
stellung ist widerruflich.

2.6. Wasserhaltung

Hinweis: Grundwasserhaltungsmafl3hahmen sind Benutzungen im Sinne des
8 9 WHG und bediirfen einer wasserrechtlichen Erlaubnis. Im Zusammenhang
mit der Errichtung von Bauwerken ist nach § 19 LWG die Untere Wasserbe-
horde bei der Kreisverwaltung Birkenfeld, SchneewiesenstralRe 25, 55765 Bir-
kenfeld bzw. bei der Kreisverwaltung Bad Kreuznach, Salinenstral3e 56, 55543
Bad Kreuznach zusténdig. Fur geplante einzelne Grundwasserhaltungsmal-
nahmen sind aussagefahige Antragsunterlagen durch eine fachkundige Person
nach § 103 LWG der jeweils zustandigen Unteren Wasserbehdrde vorzulegen.

3. Natur- und Landschaftsschutz

3.1 Die naturschutzfachlichen Allgemeinen Vermeidungs- und Minimierungsmal3-
nahmen (Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ordner 6, Anlage 11.2,
Kap. 7.1,Seite 138 f), die konfliktbezogenen Vermeidungs- und Minimierungs-
maflnahmen V 1 —V 8 (Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ordner 6, Anlage
11.2, Kap. 7.2, Seite 139 ff), die Artenschutzmaflinahmen VA 1 — VA 8 (Land-
schaftspflegerischer Begleitplan, Ordner 6, Anlage 11.2, Kap. 7.3, Seite 142 ff)
und die Vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen / Ausgleichsmalinahmen A 1 —
A 2 (Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ordner 6, Anlage 11.2, Kap. 7.4,
Seite 147) sind entsprechend der vorgelegten Planunterlagen durchzuftihren,
soweit sich nicht aus den Nebenbestimmungen etwas anderes ergibt.
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3.2 Zur Umsetzung der im Fachbeitrag Naturschutz aufgefihrten Mal3hahmen ist
frihzeitig (i.d.R. nach Baurechtserlangung) eine Umweltbaubegleitung/6kologi-
sche Baubegleitung durch ein auf dem Gebiet des Naturschutzes erfahrenes
Buro fur die Dauer der Bauabwicklung einschlief3lich Ruickbauphase einzurich-
ten. Die Umweltbaubegleitung/6kologische Baubegleitung hat sicherzustellen,
dass die im Fachbeitrag Naturschutz aufgelisteten Vermeidungs- und Schutz-
mafl3nahmen umgesetzt werden und insbesondere die Phase der Baustellen-
einrichtung und die wegemafige ErschlielRung der Baustellen begleitet werden.
Das beauftragte Buro ist der Planfeststellungsbehdrde und der Oberen Natur-
schutzbehdrde der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord, Stresemann-
stralRe 3 -5, 56068 Koblenz vor Baubeginn zu benennen.

3.3 Die Festlegungen und daraus abgeleitete Entscheidungen der Umweltbaube-
gleitung/6kologischen Baubegleitung sind nachvollziehbar zu dokumentieren.
Der artenschutzrechtliche Konflikt ,T 9 Revierverlust der Feldlerche® (Karte 2,
Bestands- und Konfliktplan, Blatt 63) sowie die erforderlichen MalRnahmen
(siehe Unterlage 11.2, MalBhahme A 2) sind im Rahmen der Umweltbaubeglei-
tung/6kologischen Baubegleitung zu verifizieren. Das Ergebnis der Prifung ist
der SGD Nord vor Baubeginn im betroffenen Konfliktbereich unaufgefordert
vorzulegen. Nach Abschluss der BaumaRnahme sowie auf Verlangen der SGD
Nord ist ein Bericht zur Bestatigung der frist- und sachgerechten Durchfiihrung
der naturschutzfachlichen Malinahmen vorzulegen.

3.4 Der Planfeststellungsbehotrde ist spatestens 6 Monate nach Beendigung der
BaumaRnahmen ein Uberwachungsbericht nach § 43i EnWG vorzulegen, der
von der Umweltbaubegleitung/6kologischen Baubegleitung erstellt wurde. Die
Baubegleitung hat darin gutachterlich zu der Frage Stellung zu nehmen, inwie-
weit das Vorhaben im Einklang mit den umweltbezogenen Bestimmungen des
Planfeststellungsbeschlusses (und des zugrundeliegenden Planes) durchge-
fuhrt wurde. Der Bericht nach 8§ 43i EnWG hat alle vorgesehenen MalRhahmen
zu berlcksichtigen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf
die Schutzgtter aus 8 2 Abs. 1 UVPG ausgeschlossen, vermindert oder ausge-
glichen werden sollten.
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3.5 Fur die nicht ausgleichbaren Eingriffe in Natur und Landschatft ist eine Ersatz-
zahlung in H6he von 454.391,33 € zu leisten.

Die Ersatzzahlung wird einen Monat nach der Zustellung des Planfeststel-
lungsbeschlusses fallig und ist an die Stiftung Natur und Umwelt Rheinland-
Pfalz auf folgendes Konto zu tiberweisen:

Landesbank Baden-Wirttemberg
BIC: SOLADEST600
IBAN: DE77 6005 0101 0004 6251 82

Verwendungszweck: Freileitung Bl. 1380, EIV-102024-UCMCOT, SGD Nord

3.6 Die Ersatzzahlung ist in dem digitalen Kompensationsverzeichnis KSP zu er-
fassen. Alle erforderlichen Angaben sind der Planfeststellungsbehérde unter
Beachtung der elektronischen Vorgaben zu tbermitteln (§ 1 Abs. 3 LKompVO).
Das Vorhaben ist bereits unter EIV-102024-UCMCOT erfasst.

4. Geologie, Bergbau sowie Abfall- und Bodenschutz

4.1 Bodenverdandernde MalRnahmen sind auf das zwingend notwendige Mal3 zu
beschranken, um die Bodenfunktionen nicht nachteilig zu verandern.

4.2 Bei allen Erdarbeiten sind die Vorgaben nach § 202 BauGB in Verbindung mit
DIN EN 18915 ,Bodenarbeiten® und DIN EN 19731 ,Verwertung von Bodenma-
terial“ sowie die Forderungen des Bodenschutzes (Bundes-Bodenschutzge-
setz, Bundesbodenschutzverordnung und Landesbodenschutzgesetz) zu be-
achten.

4.3 Oberboden, der fiur den Wiedereinbau vorgesehen ist, ist getrennt in Boden-
mieten zu lagern, zu begrtinen (Erosionsschutz) und lagerichtig wieder einzu-
bauen. Das Befahren der Mieten ist unzul&ssig.

4.4 Hinweis: Aus Grinden des Bodenschutzes sollten bei der Planung und Verle-
gung moglichst bodenschonende Verfahren zum Einsatz kommen. Bei Lei-
tungsabschnitten in Bodenbereichen, die auf baubedingte Auswirkungen be-
sonders sensibel reagieren wirden, z.B. stauwasserbeeinflusste lehmige bzw.

19



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

tonige Boden, sollten Alternativen wie z.B. Freileitungen, HDD-Bohrungen oder
Microtunnel gepruft werden.

4.5 Hinweis: Fur die Durchfiihrung der Bau- und Rekultivierungsmaf3nahmen wird
eine bodenkundliche Baubegleitung nach DIN 19639, Bodenschutz bei Planung
und Durch-fihrung von Bauvorhaben, empfohlen.

4.6 Ubermassen aus den Erdarbeiten fir die Fundamente sind gemaR den abfall-
und naturschutzrechtlichen Bestimmungen funktionsgerecht zu verwerten.

4.7 Hinweis: Beim Auf- und Einbringen von Materialien auf und in den Boden sind
insbesondere die Vorgaben nach § 12 BBodSchV zu beachten. Danach ist der
Auftrag von Fremdboden nur dann zulassig, wenn am Ort des Auftrags keine
schadlichen Boden(funktions)-verdnderungen im Sinne des BBodSchG zu be-
furchten sind. Bodenfunktionen sind in diesem Zusammenhang die nattrlichen
Bodenfunktionen (Lebensraumfunktion, Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf,
Filter und Puffer fur Schadstoffe) oder eine Flachennutzung fir Siedlung, Erho-
lung, Land- und Forstwirtschaft.

4.8 Fur den Riuckbau der 110-kV-Freileitung ist wie folgt vorzugehen:

e Entnahme von Bodenproben im Umfeld aller Maststandorte,

e Schrittweise analytische Untersuchung der Bodenproben,

e Bewertung der Untersuchungsergebnisse,

e Handlungsempfehlungen gemal der LABO AG ,Strommasten (LABO
2009).

4.9 Das Befahren ist auf die vorgesehenen Zuwegungen zu beschranken. Das Be-
fahren von daran angrenzenden Flachen ist zu vermeiden.

4.10 Hinweis: Es wird empfohlen, fir die geplanten Mast-/Anlagenstandorte vorge-
schaltete Baugrunduntersuchungen durchzufiihren. Bei Bauvorhaben in Hang-
lagen ist die Prifung der Hangstabilitat in die Baugrunduntersuchungen einzu-
beziehen.

4.11 Bei Eingriffen in den Baugrund sind die einschlagigen Regelwerke zu beachten,
z.B. DIN 4020, DIN EN 1997-1 und DIN EN 1997-2 sowie DIN 1054.
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4.12 Dem Landesamt fur Geologie und Bergbau sind samtliche Untersuchungser-
gebnisse (insbesondere Schichtenverzeichnisse der Bohrungen) und geotech-
nische Berichte zur Verfiigung zu stellen.

4.13  Sollten sich im Verlauf der Erdarbeiten Hinweise auf Kontaminationen oder
Siedlungsabfalle ergeben, ist die Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord,
Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz Koblenz,
Stresemannstral3e 3-5, 56068 Koblenz, Tel.: 0261/120-0 unverztglich zu be-
nachrichtigen.

5. Landwirtschaft

5.1 Die von der BaumalRnahme betroffenen Landwirte sind rechtzeitig (mindestens
zwei Wochen vorher) tber den Beginn und die voraussichtliche Dauer der Bau-
arbeiten auf ihren landwirtschaftlich genutzten Flachen zu informieren.

5.2 Durch die BaumaRRnahmen wird die Weidehaltung des Pensionspferdebetrie-
bes voriibergehend eingeschrankt sein. Der Baubeginn und eventuelle Ein-
schrankungen sind friihzeitig mit dem Bewirtschafter abzustimmen.

5.3 Soweit mit den jeweiligen Eigentimern der Wege keine abweichende Verein-
barung getroffen wird, ist vor Baubeginn der Zustand der befestigten Wirt-
schaftswege, die von der Vorhabentragerin zur Verwirklichung des Vorhabens
mitbenutzt werden, Uber ein Beweissicherungsverfahren (z.B. Videofahrt) zu
dokumentieren.

5.4 Auf landwirtschaftlichen Flachen, die mit Baufahrzeugen befahren werden sol-
len, sind zur Vermeidung und Minimierung erheblicher Bodenverdichtungen
Fahrmatten oder Fahrbohlen auszulegen, wenn die Bodenverhaltnisse dies er-
fordern (z.B. bei schlechter Witterung).

5.5 Baubedingt entstandene Schaden an landwirtschaftlich genutzten Grundsti-
cken und Infrastruktureinrichtungen sind von und zu Lasten des Bautragers
zeitnahe zu beseitigen. Dies gilt auch fir evtl. in landwirtschaftlich genutzten
Bereichen vorgesehene Sonder- und Nebenbaustellen (wie bspw. Baustellen-
platze, Pressgruben, Rohrlagerplatze etc.), fur welche nach Abschluss der Bau-
arbeiten eine Rekultivierung zu Lasten des Projekttragers durchzufihren ist.
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5.6 Demontierte Mastteile sind zeitnah vom Projektstandort zu entfernen. Die auch
fur Lager-/Montagezwecke benutzten Nutzflachen sind nach Beendigung der
BaumaRnahme schnellstmdglich zu raumen und fachgerecht wiederherzustel-
len.

5.7 Fur Schaden an Kulturen ist ggf. ein Gutachten eines 6ffentlich bestellten Sach-
verstandigen der Landwirtschaftskammer einzuholen. Sofern dauerhafte Scha-
den an Grundstiicken entstehen und sich nachteilige Auswirkungen bspw. auf
Pramienrechte, Kontingente oder vertragliche Vereinbarungen ergeben, sind
auch diese von der MaRnahmentragerin auszugleichen.

5.8 Evtl. notwendige Verlegungen / Anderungen an Drainagen, Brunnen, Bereg-
nungsleitungen- bzw. -anschliissen und sonstigen landwirtschaftlichen Infra-
struktureinrichtungen und samtliche dadurch hervorgerufenen Aufwendungen /
Folgekosten sind ebenfalls von und zu Lasten der Projekttragerin auszuglei-
chen.

5.9 Die geplanten Kompensationsmafinahmen sind ebenfalls friihzeitig mit den be-
troffenen Bewirtschaftern abzustimmen.

6. Forst

6.1 Der waldrechtliche Ausgleich fur den Verlust von 58 m2 Wald ist in Form von
waldverbessernden Malhahmen zu erbringen, indem im Bereich der
Wiederaufforstungsflachen eine Solitareiche in Abstimmung mit dem o6rtlich
betroffenen Forstamt Bad Sobernheim gepflanzt wird.

6.2 Der beabsichtigte Beginn der Waldumwandlung ist den Forstamtern rechtzeitig
mitzuteilen. Das jeweils betroffene Forstamt ist dementsprechend durch die
Vorhabentréagerin zu informieren.

6.3 Alle Bauarbeits- und Lagerflachen sind nach Abschluss der Bauarbeiten
vollstandig zurtickzubauen. Der Boden ist als Vegetationsstandort wiederherzu-
stellen und Bodenverdichtungen sind zu lockern.

6.4 Flachen die baubedingt temporar in Anspruch genommen werden, sind nach
Abschluss der Bauarbeiten mit standortgerechten Gehdlzen zu rekultivieren.
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6.5 Vor Baubeginn hat eine Absprache mit dem betroffenen Forstamt zu erfolgen.
Hierbei sind auch die in Anspruch zu nehmenden Forstwege abzustimmen und
festzulegen.

6.6 Sollte das Vorhaben im Staatswald erfolgen, sind alle Belange der
Wegebenutzung Uber einen Gestattungsvertrag mit entsprechendem Entgelt
vertraglich zu sichern. Dies gilt insbesondere fir Fremdfirmen und fur
Zufahrtswege abseits der Trasse. Das Gleiche gilt fur Lagerflachen und
Baustelleneinrichtungen.

6.7 Die Wege sind im Anschluss an die Bauarbeiten in Absprache mit den
Forstamtern in den gleichen Zustand wiederherzustellen, den sie vor der
Malnahme hatten. Vor Beginn der Bauarbeiten soll eine fotografische
Zustandsdokumentation durchgefiihrt werden.

6.8 Sollten durch die BaumalBnahme Schaden an Baumen am Trassenrand
entstehen, so sind diese Schaden durch Wiederherstellung des urspriinglichen
Zustands zu beseitigen.

6.9 Bei der Sperrung von Rad- oder Wanderwegen sind Umleitungen auszu-
schildern.

6.10 Hinweis: Die Offentlichkeit soll zeitnah Uber die regionale Presse informiert
werden, insbesondere wenn es zu Behinderungen oder Sperrungen kommt.

6.11 Jagdliche Einrichtungen sind zu schitzen. Die betroffenen Jagdpachter sind
Uber den Umfang und den Zeitraum der Bauarbeiten und daraus resultierender
Beeintrachtigungen zu informieren.

7. Denkmalpflege

7.1 Der Direktion Landesarchaologie — Bereich Erdgeschichte — ist der Beginn von
Erdarbeiten an den Maststandorte Nr. 56 bis Nr. 62, Nr. 69 bis Nr. 77 und
Nr. 122 bis Nr. 123 rechtzeitig (mindestens vier Wochen vorher) anzuzeigen,
damit mdglichst schon wahrend der Erdarbeiten die geologischen und palaon-
tologischen Befunde und Fossilfunde (Rotliegend) fachgerecht dokumentiert
bzw. geborgen werden kdnnen.
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7.2 Die Erdarbeiten an den Maststandorten Nr. 44 bis Nr. 49 und Nr. 54 (im Umfeld
befinden sich die bekannten Fundstellen mit der GDKE-internen Bezeichnung
Bergen 4, Bergen 26, Bergen 28, Bergen 29 und Bergen 17) sind der Direktion-
Landesarchaologie, Aul3enstelle Trier rechtzeitig, d.h. mindestens 6 Monate vor
ihrem Beginn anzuzeigen und sachlich mit der Direktion-Landesarchaologie,
Aul3enstelle Trier abzustimmen. Sollten bei dem Oberbodenabtrag archéologi-
sche Funde zum Vorschein kommen, ist der Direktion-Landesarchéologie, Au-
Benstelle Trier ausreichend Zeit fur eine Bergung der Funde und ihre Dokumen-
tation einzuraumen. Der zeitliche und raumliche Umfang der archaologischen
Maflinahmen richtet sich hierbei nach dem Umfang der im Rahmen einer De-
tailplanung vorgesehenen Bodeneingriffe und kann ggf. mehrere Wochen bzw.
Monate dauern.

7.3 Die Erdarbeiten an den Masten Nr. 105 und Nr. 106 (Luftbilder zeigen dort zahl-
reiche Vegetationsanomalien, die Hinweise auf eine vorgeschichtliche Siedlung
sein kénnten) sind der Direktion Landesarchaologie Mainz rechtzeitig, d.h. min-
destens vier Wochen vor Beginn, anzuzeigen, damit die Erdarbeiten in diesen
beiden Bereichen seitens der Landesarchéologie begleitet werden kdnnen.

7.4 Die ausfuhrenden Baufirmen sind eindringlich auf die Bestimmungen des Denk-
malschutzgesetzes Rheinland-Pfalz vom 23.03.1978 (DSchG; GVBI. 1978
S. 159 ff.), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 03.12.2014
(GVBI. 2014 S. 245) hinzuweisen. Danach ist jeder zutage kommender archa-
ologische Fund unverziglich zu melden, die Fundstelle soweit als mdglich un-
verandert zu lassen und die Gegenstande sorgfaltig gegen Verlust zu sichern.

7.5 Hinweis: Die Abstimmung der Arbeiten mit der Generaldirektion Kulturelles
Erbe und der Hinweis auf die Bestimmungen des Denkmalschutzgesetzes
Rheinland-Pfalz gemald Nebenbestimmungen Nr. 7.1 bis Nr. 7.4 entbinden die
Vorhabentréagerin nicht von ihrer persénlichen Meldepflicht und Haftung gegen-
Uber der Generaldirektion Kulturelles Erbe.

7.6 Sollten tatsachlich arch&ologische Objekte angetroffen werden, so ist der Ge-
neraldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarchaologie, Aul3enstelle Trier,
ein angemessener Zeitraum einzurdumen, damit diese Rettungsgrabungen, in
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Absprache mit den ausfihrenden Firmen, planmaRig den Anforderungen der
heutigen archaologischen Forschung entsprechend durchfiihren kann.

7.7 Hinweis: Jene Veranderung oder Beeintrachtigung von geschuitzten Kultur-
denkmalern steht geman § 13 Abs. 1 Satz 3 DSchG RLP unter dem Vorbehalt
der Genehmigung.

8. StralBen- und verkehrsrechtliche Belange

8.1 Der Schutz des Stral3enraumes und die Sicherheit des Verkehrs wéhrend der
Bauausfihrung mussen durch geeignete Malinahmen zu jeder Zeit sicherge-
stellt werden. Bei Seilarbeiten im Kreuzungsbereich zu klassifizierten Stral3en
sind vor Beginn der Arbeiten Gertiste zu errichten, die verhindern, dass Leiter-
seile auf die Fahrbahn stlirzen kénnen. Die Bauarbeiten sowie die Sicherungs-
maf3nahmen sind vor Beginn mit der zustandigen StralRenverkehrsbehorde ab-
zustimmen (fur Bundes-, Landes- und Kreisstra3en: Landesbetrieb Mobilitat
Bad Kreuznach, Eberhard-Anheuser-Str. 4, 55543 Bad Kreuznach).

8.2 Der Stralenverkehr darf grundsatzlich weder behindert noch gefahrdet wer-
den, insbesondere nicht durch das Lagern von Baumaterialien und das Abstel-
len von Maschinen und Geraten auf Stral3eneigentum.

8.3 Verunreinigungen der klassifizierten Stral3en, die in den jeweiligen Zufahrtsbe-
reichen durch die Benutzung verursacht werden, sind unverziglich zu beseiti-
gen.

8.4 Das geplante Leitungsvorhaben fiuhrt zu folgenden Kreuzungen und Parallel-
fuhrungen mit dem klassifizierten Stral3ennetz:

e Bundesstralle B 422: Gemarkung ldar-Oberstein, Kreuzung zwischen
Mast Nr. 13 und Mast Nr. 14 der BI. 1381,

e Bundesstralle B 421: Gemarkung Simmertal, Kreuzung zwischen Mast
Nr. 77 und Mast Nr. 78 der BIl. 1381,

e Bundesstralle B 41: Gemarkung Sobernheim, Kreuzung zwischen Mast
Nr. 110 und Mast Nr. 111 der BI. 1381,

e LandesstralRe L 177: Gemarkung Vollmersbach, Kreuzung zwischen Mast
Nr. 22 und Mast Nr. 23 der BIl. 1381,
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e LandesstralRe L 160: Gemarkung Niederwdrresbach, Kreuzung zwischen
Mast Nr. 29 und Mast Nr. 30 der BI. 1381,

e LandesstralRe L 182: Gemarkung Kirn, Kreuzung zwischen Mast Nr. 56
und Mast Nr. 57 der BI. 1381,

e LandesstralRe L 229: Gemarkung Monzingen, Kreuzung zwischen Mast
Nr. 95 und Mast Nr. 96 der BI. 1381,

e LandesstralRe L 233: Gemarkung Sobernheim, Kreuzung zwischen Mast
Nr. 110 und Mast Nr. 111 der BI. 1381,

e Kreisstrale K 26: Gemarkung Bergen, Kreuzung zwischen Mast Nr. 46
und Mast Nr. 47 der BIl. 1381 sowie Kreuzung zwischen Mast Nr. 116 und
Mast Nr. 117 der Bl. 0102 (Ruckbau),

e Kreisstrale K 5: Gemarkung Kirn, Kreuzung zwischen Mast Nr. 63 und
Mast Nr. 64 der BI. 1381,

e Kreisstralle K 9: Gemarkung Hochstetten, Kreuzung zwischen Mast Nr. 68
und Mast Nr. 69 der Bl. 1381 und Gemarkung Dhaun, Kreuzung zwischen
Mast Nr. 73 und Mast Nr. 74 der BI. 1381,

e Kreisstralle K 18: Gemarkung Weiler, Kreuzung zwischen Mast Nr. 88 und
Mast Nr. 89 der Bl. 1381 und

e Kreisstralle K 20: Gemarkung Sobernheim, Kreuzung zwischen Mast
Nr. 106 und Mast Nr. 107 der BI. 1381.

Mit der Errichtung von Masten in Kreuzungsbereichen zu klassifizierten Stral3en
darf erst begonnen werden, wenn zur Regelung der Rechtsverhéltnisse Gestat-
tungsvertrage zwischen den Leitungseigentimern und dem Stral3enbaulasttra-
ger (Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach, Eberhard-Anheuser-Str. 4, 55543
Bad Kreuznach abgeschlossen wurden.

8.5 Fur die nach den Ziffern 1.3.6, 1.3.7 und 1.3.8 genehmigten Maststandorte in-
nerhalb der Bauverbotszone/Baubeschrankungszone nach 89 Abs. 1 und 2
FStrG bzw. nach den 88 22 Abs. 1 und 23 Abs. 1 LStrG (betrifft die Maststand-
orte Nr. 47, Nr. 64, Nr. 68, Nr. 73, Nr. 95, Nr. 107 und Nr. 111) der betroffenen
Landes- und Kreisstral3en L 229, L 233, K5, K 9, K 20 und K 26 im Zustandig-
keitsbereich des Landesbetriebs Mobilitat Bad Kreuznach ist Folgendes zu be-
achten:

26



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

Vor Beginn der Arbeiten sind zwischen der Vorhabentragerin und dem Landes-
betrieb Mobilitat Bad Kreuznach als Baulasttrager die erforderlichen Gestat-
tungsvertrage abzuschlieRen und dartber hinaus die technischen Details der
Leitungsverlegung mit dem Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach (Frau
Weinel, Tel.: 0671/804-1428) abzustimmen.

Ein entsprechender Antrag ist beim Landesbetrieb Mobilitdt Bad Kreuznach
Uber die zustandige StralRenmeisterei zu stellen. Weiterhin ist dem Landesbe-
trieb Mobilitdt Bad Kreuznach die Verlegung von Kabeln und Leitungen im Be-
reich der Baubeschrankungszone klassifizierter Straf3en anzuzeigen.

8.6 Die abschlieBende Entscheidung Uber die stralRenrechtliche Sondernutzungs-
erlaubnis nach Ziffer 1.3.9 dieses Planfeststellungsbeschlusses zur Nutzung
der Zufahrten zur L 176, L 177, K26, K5, K 9, B 421, K 18, L 229, K 20, L 233,
B 41 und L 234 steht gemaR § 74 Abs. 3 VWVIG unter dem Vorbehalt, dass
rechtzeitig vor Baubeginn die Sondernutzung dieser Zufahrten unter Vorlage
der Ausbauplanung mit dem Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach abge-
stimmt wird. Fir alle temporaren Baustellenzufahrten und evtl. Zugange im
Zuge der freien Strecken der klassifizierten Straen sind schriftlich unter An-
gabe des Zeitraums beim Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach (Frau Weinel,
Tel.: 0671/804-1428) rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten bzw. der Nutzung von
der Vorhabentragerin Sondernutzungserlaubnisse zu beantragen.

8.7 Die Arbeiten sind so durchzufuhren, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des
Verkehrs mdglichst wenig beeintrachtigt wird. Die Vorhabentragerin hat alle
zum Schutz der StralRe und des Stral3enverkehrs erforderlichen Vorkehrungen
zu treffen. Baustellen sind abzusperren und zu kennzeichnen.

8.8 Hinweis: Die Beschilderung nach der StVO (Geschwindigkeitsreduzierung,
Baustellenbeschilderung etc.) bedarf einer verkehrsrechtlichen Anordnung
durch die zustandige Verkehrsbehorde. Dazu hat die Vorhabentragerin im Vor-
feld mit der zustandigen Stral3enverkehrsbehdrde Einvernehmen zu erzielen.

8.9 Hinweis: Evtl. Sperrungen von klassifizierten Stral3en bedirfen einer verkehrs-
beschréankenden Anordnung durch die zustéandige Verkehrsbehérde, die von
der Vorhabentréagerin rechtzeitig zu beantragen ist.
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8.10 Durch den Bau und Betrieb des Ersatzneubaus ist seitens der Vorhabentragerin
durch geeignete MalRnahmen auszuschlie3en, dass es zu keiner Zeit zu einer
Beeintrachtigung der Standfestigkeit/Statik und/oder anderweitiger Schaden
am klassifizierten Stral3ennetz kommt.

8.11 Die bestehenden StralRenentwasserungseinrichtungen bzw. breitflaichige Ent-
wasserung der klassifizierten Stral3en dirfen durch das Bauvorhaben sowie die
damit verbundenen Malinahmen nicht beeintrachtigt werden.

8.12. Hinweis: Fir die Entwasserung des anfallenden unverschmutzten, nicht zu ver-
sickernden Oberflachenwassers und fur evtl. Nottberlaufe sind unbedingt L6-
sungen ohne Inanspruchnahme bzw. Mitbenutzung der Stral3enentwasse-
rungseinrichtungen zu suchen.

8.13  Die Kriterien der Errichtung einer Schutzeinrichtung im Sinne der Richtlinie fur
passiven Schutz an StraRen und Fahrzeug-Ruckhaltesysteme (RPS) sind an-
zuwenden. Die Vorhabentragerin hat daher im Rahmen der Detailplanung fach-
lich prifen zu lassen, ob durch die Errichtung der Maste oder sonstiger bauli-
cher Anlagen die Kriterien der RPS anzuwenden sind und passive
Schutzeinrichtung notwendig werden. Die notwendigen Systeme und die Lange
sind ebenfalls im Gutachten detailliert zu beschreiben. Dem Landesbetrieb Mo-
bilitat Bad Kreuznach ist ein entsprechendes Gutachten vorzulegen. Die tech-
nische Ausfuhrung hat im Einvernehmen mit der ortlichen Bautiberwachung zu
erfolgen.

8.14  Die Sicherheitsabstande nach RPS 2009 zu klassifizierten Stral3en sind auch
auf evtl. landespflegerische AusgleichsmalRnahmen und Anpflanzungen anzu-
wenden. Weiterhin darf die Anpflanzung/Bebauung nicht sichtbehindernd und
verkehrsgeféahrdend sein.

8.15 Die Sichtdreiecke in den Einmundungsbereichen sind herzustellen und auf
Dauer freizuhalten.
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9. Belange der Flurbereinigung

Hinweis: Hinsichtlich der dinglichen Sicherung der Leitungstrasse im Gebiet
des vereinfachten Flurbereinigungsverfahrens Vollmersheim (betroffene Mas-
ten Nr. 17 bis Nr. 23) ist eine enge Abstimmung mit dem Dienstleistungszent-
rum L&ndlicher Raum Rheinhessen-Nahe-Hunsriick zu suchen, da der Lei-
tungsbau zeitlich mit der Aufstellung des Flurbereinigungsplans und dem Eintritt
des neuen Rechtszustands zusammenfallen dirfte.

Ansprechpartner fur das Flurbereinigungsverfahrens Vollmersheim sind:
Stefan Bremm: Tel.Nr. 06761-9402-56, Mail: stefan.oremm@dir.rlp.de und
Achim Land: Tel.Nr. 06761-9402-13, Mail: achim.land@dlIr.rlp.de

10. Anlagen Dritter

10.1 Anlagen des Bundesamtes fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienst-
leistungen der Bundeswehr (BAIUD Bw)

Das geplante Vorhaben kreuzt in der Gemarkung Monzingen in ca. 10 m Ent-
fernung von Mast Nr. 99 die in Betrieb befindliche Produktenfernleitung Zwei-
briicken — Bitburg (Objekt-Nr. 99a). Des Weiteren fuhrt die Zuwegung zu Mast
Nr. 99 Uber die Produktenfernleitung und der temporare Arbeitsraum wird im
Schutzstreifen der Produktenfernleitung ausgewiesen. Zum Schutz dieser Pro-
duktenfernleitung gelten im Kreuzungsbereich folgende Nebenbestimmungen:

10.1.1 Vor Beginn der Bauausfuhrung ist zur genauen Lagebestimmung eine ortliche
Einweisung in den Verlauf der Produktenfernleitung erforderlich. Hierzu hat vor
Malnahmenbeginn eine Kontaktaufnahme mit der zustandigen Betriebsstelle
der Fernleitungs-Betriebsgesellschaft mbH (TL Fuarfeld, Tel.: 06703/30727-0,
E-Mail: tl.fuerfeld@fbg.de) zu erfolgen.

10.1.2 Soweit im Rahmen der Bauausfihrung exakte Lage- und Tiefenbestimmungen
zur Produktenfernleitung Zweibrticken-Bellheim bendétigt werden, durfen diese
Werte nur durch fachgerechte Erkundungsmaflnahmen (z. B. durch Quer-
schlag, Suchschlitz) in Handschachtung unter Aufsicht der zustandigen Be-
triebsstelle der Fernleitungs-Betriebsgesellschaft mbH ermittelt werden (siehe
auch Nr. 9.1.8).
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10.1.3 Hinweis: In der Produktenfernleitung werden Kraftstoffe der héchsten Gefah-
renklasse fur militarische Zwecke transportiert. Sie ist dem besonderen Schutz
des 8§ 109e des StGB (Wehrmittelbeschadigung) unterstellt. Beschadigungen
kénnen erhebliche Folgeschaden (Personen-, Vermégens- und Sachschaden,
insbesondere Grundwasserverunreinigungen) auslosen.

10.1.4 Im Schutzstreifen der Produktenfernleitung sind alle Mal3nahmen zu unterlas-
sen, die den Bestand, den Betrieb und die Unterhaltung der Produktenfernlei-
tung beeintrachtigen oder gefahrden kdonnten. Die BaumaRnahmen innerhalb
des Schutzstreifens hat die Vorhabentragerin rechtzeitig vor Baubeginn mit
dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-
deswehr, Kompetenzzentrum Baumanagement Wiesbaden, Moltkering 9,
65189 Wiesbaden (Ansprechpartner: Herr Wiesehitter, Tel.: 0611/7996704,
Email: BAIUDBwKompZBauMgmtWINATO-POL @bundeswehr.org) abzustim-
men.

Hinweis: Das Bundesamt fr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr weist darauf hin, dass die Arbeiten im Schutzstreifen der Lei-
tung bzw. die Kreuzung der Produktenfernleitung ohne den Abschluss eines
entsprechenden Nutzungsvertrags nicht gestattet sind. Der Abschluss einer
entsprechenden zivilrechtlichen Vereinbarung erfolgt au3erhalb dieses Plan-
feststellungsverfahrens und ist nicht Gegenstand der Planfeststellung.

10.1.5 Die Kreuzung der Produktenfernleitung darf erst erfolgen, wenn die Anzeige
nach 8 5 Abs. 1 Nr. 2 Gashochdruckleitungsverordnung (GasHDrLtgV) nebst
gutachterlicher AuBerung des Sachverstandigen nach 8§ 12 ff GasHDrLtgV
vorliegt.

10.1.6 Alle Arbeiten im Schutzbereich durfen nur unter sorgfaltiger Beachtung der bei-
gefugten "Hinweise fur Arbeiten im Bereich der Produktenfernleitungen der
NATO und des Bundes in der Bundesrepublik Deutschland” (Anlage 1 zum
Planfeststellungsbeschluss) durchgefiihrt werden. Den Erhalt ist mit Empfangs-
bescheinigung rechtzeitig vor Arbeitsbeginn zu bestatigen und an die Fernlei-
tungsbetriebsgesellschaft mbH zuriickzusenden.
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10.1.7 Hinweis: Der Beginn der Arbeiten im Schutzstreifenbereich der Produktenfern-
leitung wird nach Abstimmung von der zustandigen Betriebsstelle der Fernlei-
tungs-Betriebsgesellschaft mbH (TL Firfeld, Tel.: 07272/70071-0, E-Mail:
tl.fuerfeld@fbg.de) durch Gegenzeichnung auf dem Formular ,Freigabe der
Bauausfuhrung® vor Ort im Rahmen eines Ortstermins freigegeben.

10.1.8 In Absprache mit der zustandigen Betriebsstelle der Fernleitungs-Betriebsge-
sellschaft mbH (TL Farfeld, Tel.: 06703/30727-0, E-Mail: tl.fuerfeld@fbg.de)
sind der Ablauf sowie die Tiefenlage der Produktenfernleitung im Baubereich
vor Baubeginn mittels geeignetem Verfahren zweifelsfrei, ggfs. durch Schlitz-
rohr, festzustellen.

10.1.9 Furdie Zeit der BaumalRnahme ist der Verlauf der Produktenfernleitung deutlich
sichtbar und dauerhaft in der Ortlichkeit zu kennzeichnen.

10.1.10 Das Aufstellen von Kranen und Schutzgeristen ist im Schutzstreifen nicht ge-
stattet.

10.1.11 Das Einbringen von Bodenverankerungen ist im Schutzstreifen nicht gestattet.

10.1.12 Im Bereich des Schutzstreifens dirfen keine Fundamente angelegt oder sons-
tige Bauwerke errichtet werden.

10.1.13 Fur die Erdung der Maste sind die einschlagigen AfK-Richtlinien Nr. 3 zu be-
achten.

10.1.14 Das Lagern von Aushub und Baumaterialien sowie das Abstellen von Baufahr-
zeugen sind im Schutzstreifen untersagt.

10.1.15 Zur Vermeidung eines Schadens der Produktenfernleitung muss sichergestellt
werden, dass keine unzulassigen Beanspruchungen durch aul3ere Biegekrafte
und Schwingungen auf die Leitung einwirken kdnnen. Der Schutzstreifenbe-
reich der Produktenfernleitung ist daher an ungesicherten Stellen wahrend der
GesamtbaumaRnahme von zuséatzlichen Belastungen, z. B. Be- und Uberfah-
ren mit schwerem Baugerat, Lagerung von Baumate-rial oder Bodenaushub
freizuhalten.
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10.1.16 Das Befahren und Uberqueren des Schutzstreifens der Produktenfernleitung
mit schweren Fahrzeugen, Arbeitsmaschinen und Geraten ist — ohne beson-
dere Abstimmung — nur auf fir solchen Verkehr zugelassenen Wegen erlaubt.
Werden weitere Uberfahrten benétigt, so sind diese vorab mit der zustandigen
Betriebsstelle der Fernleitungs-Betriebsgesellschaft mbH (TL Furfeld, Tel.:
06703/30727-0, E-Mail: tl.fuerfeld@fbg.de) abzustimmen und ggfs. durch kon-
krete Lastverteilungsmalinahmen (z. B. Betonplatten Stahlplatten, Baggermat-

ratzen) zu sichern. Ggfs. ist eine statische Berechnung zur Ermittlung der Ver-
kehrslasten durchzufiihren und sind die erforderlichen Sicherungsmalinahmen
mit dem regional zustandigen TUV-Sachverstandigen fur Fernleitungen festzu-
legen.

10.1.17 Uberfahrten tiber die Produktenfernleitung auf landwirtschaftlichen Flachen/we-
gen sind mit Stahlplatten zu sichern.

10.1.18 Der Schutzstreifen der Produktenfernleitung ist im Bereich der Arbeitsflachen
mit Bauzdunen abzugrenzen.

10.1.19 Etwaige vorhandene Messstelleneinrichtungen oder Markierungspfahle im
Baufeld sind vor Beschadigungen zu schitzen. Sollte ein Abbau notwendig wer-
den, so ist dies nur in Absprache mit der zustandigen Betriebsstelle der Fern-
leitungs-Betriebsgesellschaft mbH (TL Firfeld, Tel.: 06703/30727-0, E-Mail:
tl.fuerfeld@fbg.de) mdglich. Nach Beendigung der BaumalRnahme sind die
Pfahle funktionsfahig wieder zu errichten.

10.1.20 Hinweis: Die Inanspruchnahme des Schutzstreifens bedarf in jedem Fall der
Zustimmung und des Abschlusses eines Vertrags mit dem Bundesamt fir Inf-
rastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Kompetenz-
zentrum Baumanagement Wiesbaden, Moltkering 9, 65189 Wiesbaden. Eine
Kreuzung der Produktenfernleitung ohne vorliegenden Vertrag ist nicht erlaubt.

10.1.21 Der ungehinderte Zugang zur Rohrleitungstrasse fur eventuelle Reparaturar-
beiten, Wartungsarbeiten und Messungen sowie die uneingeschrankte Ein-
sichtnahme der Trasse fur die behordlich vorgeschriebenen Kontrollgange und
Leitungsbefliegungen ist jederzeit zu gewahrleisten.
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10.1.22 Die Nebenbestimmungen in den Ziffern 9.1.1 bis 9.1.21 sowie die "Hinweise fur
Arbeiten im Bereich der Produktenfernleitungen der NATO und des Bundes in
der Bundesrepublik Deutschland” (Anlage 1 zum Planfeststellungsbeschluss)
sind den ausfiihrenden Unternehmen friihzeitig, mindestens zwei Wochen vor
Baubeginn, bekannt zu geben und von diesen an der Baustelle jederzeit bereit
zu halten.

10.2 Anlagen der Deutschen Telekom AG

Das Leitungsvorhaben kreuzt insgesamt 10 Richtfunkstrecken der Deutschen
Telekom AG. Zum Schutz dieser Richtfunkstrecken gelten folgende Nebenbe-
stimmungen:

10.2.1 Die Kabelschutzanweisung der Deutschen Telekom AG (Anlage 2 zum Plan-
feststellungsbeschluss) ist zu beachten.

10.2.2 Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass ein Abstand von mindestens 15 m
zwischen den Erdungsanlagen der geplanten Anlage und den Telekommunika-
tionslinien der Telekom eingehalten wird.

10.2.3 Bei der Bauausfuhrung ist darauf zu achten, dass Beschadigungen an vorhan-
denen Telekommunikationsanlagen vermieden werden. Mit der Bauausfiihrung
darf erst begonnen werden, wenn die mit der Bauausflihrung beauftragten Per-
sonen zuvor von der Deutschen Telekom AG in die genaue Lage der Telekom-
munikationsanlagen eingewiesen worden sind.

10.3 Anlagen der Creos Deutschland GmbH

Das Anderungsvorhaben neben Zuwegungen kreuzt folgende Versorgungsein-
richtungen der Creos Deutschland GmbH:

1. FM —Kabel, Schutzstreifenbreite 2,0 m,

2.  Gashochdruckleitung Homburg — Kirn, DN 200, Schutzstreifenbreite 6,0
m1

3. Gashochdruckleitung Schellweiler, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m,

33



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

4.  Gashochdruckleitung Sobernheim — Kirn, DN 300 / 200, Schutzstreifen-
breite 6,0 m,

Gashochdruckleitung Bockenau, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m,
Gashochdruckleitung Waldmoor, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m,
Gashochdruckleitung Idar-Oberstein, DN 150, Schutzstreifenbreite 4,0 m,

© N o 0

Gashochdruckleitung Sienhachenbach, DN 200, Schutzstreifenbreite
6,0 m,

9. Gashochdruckleitung S Abg Merxheim, DN 80, Schutzstreifenbreite
4,0 m,

10. Gashochdruckleitung Bad Kreuznach - Sobernheim, DN 200, Schutzstrei-
fenbreite 6,0 m,

11. Gashochdruckleitung Schénenberg - Kiibelberg, DN 100, Schutzstreifen-
breite 4,0 m,

12. Gashochdruckleitung Rammelsbach, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m,
13. Gashochdruckleitung Weiersbach, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m,
14. Gashochdruckleitung Kusel Gaswerk, DN 50, Schutzstreifenbreite 4,0 m,

15. Gashochdruckleitung Monzingen Gelatine, DN 150, Schutzstreifenbreite
4,0 m,

16. Gashochdruckleitung Briicken Ohmbachtal, DN 100, Schutzstreifenbreite
4,0 m,

17. Gashochdruckleitung S Abg Sobernheim Ort, DN 50, Schutzstreifenbreite
4,0 m,

18. Gashochdruckleitung Weiersbach, DN 150, Schutzstreifenbreite 4,0 m,
19. Gashochdruckleitung S Abg Kirn, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m,

20. Gashochdruckleitung Sobernheim Industrie, DN 100, Schutzstreifenbreite
4,0 m,

21. Gashochdruckleitung Briicken, DN 50, Schutzstreifenbreite 4,0 m,
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22. Gashochdruckleitung Monzingen Gelatine, DN 100, Schutzstreifenbreite
4,0 m,

23. Gashochdruckleitung Waldmoor II, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m
und

24. Gashochdruckleitung Meddersheim, DN 100, Schutzstreifenbreite 4,0 m.

Zum Schutz dieser Gashochdruckleitungen der Creos Deutschland GmbH gel-
ten folgende Nebenbestimmungen:

10.3.1 Bei Planung und Bauausfuhrung im Bereich von Anlagen der Creos Deutsch-
land GmbH ist deren ,Anweisung zum Schutz von Gashochdruckleitungen® in
der jeweilig gultigen Fassung (Anlage 3 zum Planfeststellungsbeschluss) zu
beachten. Die AfK-Empfehlungen sowie die einschlagigen VDE-Bestimmungen
finden Anwendung. Im Einzelnen sind das DVGW-Regelwerk, Technische Re-
gel — Arbeitsblatt GW 22 (textgleich mit AfK-Empfehlung Nr. 3 und der Techni-
schen Empfehlung Nr. 7 der Schiedsstelle fir Beeinflussungsfragen) einzuhal-
ten.

10.3.2 Bei der Kreuzungen zwischen Rohrleitungsachse und Mast (Mastfundament
bzw. Masteckstiel) einer mit Erdseil(en) ausgestatteten Drehstrom-Hochspan-
nungsfreileitung ist entsprechend DIN EN 50443 (VDE 0845-8) ein Mindestab-
stand einzuhalten von

- 20 m bei Hochstspannungsfreileitungen mit starrer Sternpunkterdung und
einer Nennspannung von gleich oder mehr als 110 kV. Der zulassige Ab-
stand kann auf 10 m verringert werden, sofern sichergestellt ist, dass die
Umhillung der Rohrleitung in einem 20 m-Bereich um den Mast eine
Durchschlagfestigkeit von mindestens 5 kV besitzt.

- 10 m bei Hochspannungsfreileitungen mit einer Nennspannung von 110
kV und Erdschlusskompensation.

- 5 m bei Hochspannungsfreileitungen mit einer Nennspannung unter 110
kV (einschlie3lich einer 15 kV Fahr- und Speiseleitung).
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10.3.3 Zwischen Rohrleitungsachse und Mast (Mastfundament bzw. Masteckstiel) ist
ein Mindestabstand von 20,0 m einzuhalten. Falls geringere Abstande notwen-
dig werden, sind technische Vereinbarungen zu treffen.

10.3.4 Der Abstand zwischen Ausblasevorrichtungen der Gashochdruckleitungen und
Hochstspannungsfreileitungen ist gemalR DVGW-Regelwerk, Technische Re-
gel — Arbeitsblatt GW 22 einzuhalten und zu errechnen.

10.3.5 Zur Sicherung der Gasversorgung und um eine Gefahrdung auf der Baustelle
auszuschlieBen durfen Erdarbeiten im Schutzstreifenbereich der Gashoch-
druckleitungen nur nach vorheriger Einweisung durch einen Beauftragten der
Creos Deutschland GmbH ausgefihrt werden.

10.3.6 Bei BaumaRnahmen im Bereich der Gashochdruckleitungen der Creos
Deutschland GmbH ist die tatsachliche Lage und Tiefe der Leitungen vor Bau-
beginn durch Suchschlitze festzustellen.

10.3.7 Die Lagerung von Material und Aushub innerhalb des Schutzstreifens der
Gashochdruckleitungen der Creos Deutschland GmbH bedarf der vorherigen
Zustimmung. Das Befahren bzw. Uberqueren des Schutzstreifens mit schweren
Fahrzeugen ist im Vorfeld mit dem Beauftragten der Creos Deutschland GmbH
abzustimmen. Gegebenenfalls sind zuséatzliche Sicherheitsvorkehrungen zu
treffen. Die Aufstellung von Krananlagen und anderen schweren Geraten muss
grundsatzlich auRerhalb des Schutzstreifens erfolgen.

10.3.8 Hinweis: Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass jegliche Beeintrachti-
gungen auf das Gashochdrucknetz der Creos Deutschland GmbH ausge-
schlossen werden kénnen bzw. bzw. die Ermittlung der Beeinflussung und der
daraus resultierenden Sicherungsmafinahmen umgesetzt sind. In Bezug auf
die elektrische Beeinflussung der Gashochdruckleitungen der Creos Deutsch-
land GmbH wird ein Abstimmungsgesprach mit der der Creos Deutschland
GmbH empfohlen, um die Einzelheiten gemeinsam abzustimmen.

10.3.9 Hinweis: Die Zustimmung fur Arbeiten im Leitungsbereich ist unter Beifligung
von Planen (Lageplane, Grundrisse, Querprofile usw.) rechtzeitig, mindestens
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jedoch 20 Werktage vor Beginn der Arbeiten bei der Creos Deutschland GmbH
schriftlich zu beantragen.

Ansprechpartner fur Rickfragen: Creos Deutschland GmbH, Technisches Biiro
(Telefon: 06841 / 9886 — 160, planauskunft@creos-net.de).

10.4  Anlagen und Leitungen der Open Grid Europe GmbH

Das geplante Vorhaben kreuzt zwischen Mast Nr. 43 und Nr. 44 der BI. 1381
die Gashochdruckfernleitungen der Open Grid Europe GmbH TENP Nr. 450,
DN 1000 (Objekt-Nr. 43a) und TENP Nr. 50, DN 950 (Objekt-Nr. 43b) nebst
Betriebskabel. Zum Schutz dieser Anlagen der Open Grid Europe GmbH gelten
im Kreuzungsbereich folgende Nebenbestimmungen:

10.4.1 Beider Planung, der Bauausfihrung und dem spateren Betrieb der 110-kV Frei-
leitung sind — zum Schutz des an den Rohrleitungen bzw. den Begleitkabelan-
lagen tatigen Personals, sowie zur Erhaltung der Integritat der betroffenen An-
lagen — die Auflagen und Mindestabstande der gultigen technischen Regeln
(wie dem DVGW Arbeitsblatt GW-22 (textgleich mit der AfK-Empfehlung Nr. 3
und der TE-7 der Schiedsstelle fur Beeinflussungsfragen), dem Beiblatt GW-22
B1 (textgleich mit AfK-3 B1 und TE-7 B1), der GW 28, der DIN EN 50443, sowie
der DIN VDE 0845-6-(Teil 1 und 2)) zwingend zu beachten und einzuhalten.

10.4.2 Im Kreuzungsbereich mit den Ferngasleitungen, den Nachrichtenkabeln sowie
den Kabelschutzrohranlagen ist eine ausreichende Bodenfreiheit der Leiterseile
zu gewahrleisten. Der ungehinderte und schnelle Zugriff auf die Versorgungs-
anlagen der Open Grid Europe GmbH, auch unter Verwendung von schweren
Baumaschinen, ist zu gewahrleisten.

10.4.3 Bei der weiteren Planung und Bauausfuhrung ist fur alle von der Open Grid
Europe GmbH betriebenen und betreuten Leitungsnetze die geltende Anwei-
sung zum Schutz von Ferngasleitungen und zugehérigen Anlagen (Anlage 4
zum Planfeststellungsbeschluss) zu bertcksichtigen.

10.4.4 Der Schutzstreifenbereich ist aus sicherheits- und tberwachungstechnischen
Grunden von Bebauungen oder sonstigen Einwirkungen, die den Bestand bzw.
den Betrieb der Leitungen beeintrachtigen oder gefahrden, freizuhalten.
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10.4.5 Niveauanderungen in den Schutzstreifenbereichen sind nur nach vorheriger
Absprache statthaft.

10.4.6 Ohne besondere SicherungsmalRnahmen dirfen unzureichend befestigte Lei-
tungsbereiche nicht mit Ketten- oder sonstigen Baufahrzeugen befahren wer-
den. Erforderliche Uberfahrten sind in Abstimmung mit der Open Grid Europe
GmbH festzulegen und durch geeignete Mal3nhahmen zu sichern.

10.4.7 Ein Einsatz von Maschinen innerhalb der Schutzstreifenbereiche ist nur nach
vorheriger Absprache und nur unter Aufsicht des 6rtlichen Beauftragten erlaubt.

10.4.8 Baustelleneinrichtungsflachen sind grundsatzlich auf3erhalb des Schutzstrei-
fenbereiches anzuordnen.

10.4.9 Die Zuganglichkeit der Versorgungsanlagen muss zu jeder Zeit gewahrleistet
sein.

10.4.10 Trommel- und Windenpléatze einschlie3lich der Bauverankerungen sind im un-
mittelbaren Leitungsbereich nicht zulassig. Die Trommel- und Windenplatze
sind aufRerhalb des Schutzstreifens anzuordnen. Sollte dies aufgrund von
Zwangslagen nicht mdglich sein, so ist eine Abstimmung mit der Open Grid
Europe GmbH zwingend erforderlich.

10.4.11 Das Aufstellen von Seilzugmaschinen ist im Schutzstreifen nicht erlaubt.

10.4.12 Das Aufstellen von Baucontainern ist im Schutzstreifen unzulassig. Eine vo-
ribergehende Lagerung von Bodenaushub, Holzschnitt, Baumaterialien oder
sonstigem Gerat ist hier nur mit ausdricklicher Zustimmung des Leitungsin-
standhalters gestattet.

10.4.13 Der Schutzstreifen der Gashochdruckleitungen (Ausnahme Kreuzungsbereich
der Zuwegung zu Mast Nr. 43) ist durch Aufstellen von Bauzaunen gegen un-
zulassiges Uberfahren zu sichern.

10.4.14 Die RegelUberdeckung der jeweiligen Versorgungsanlage muss im Ausbaube-
reich der Zuwegung nach Fertigstellung mindestens 1,0 m betragen und sollte
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nach Mdglichkeit 1,5 m nicht Gberschreiten. Abweichungen hiervon bedtirfen
der Abstimmung mit dem Leitungsinstandhalter.

10.4.15 Der Aufbau der Zuwegung (Baustral3e) ist unter Berticksichtigung der zu erwar-
tenden Verkehrslast (SLW 60) und ausreichender Leitungsuberdeckung so her-
zustellen, dass Setzungen im Ausbaubereich der Versorgungsanlage ausge-
schlossen werden kdnnen.

10.4.16 Das Abtragen des Oberbodens zur Herstellung eines tragfahigen Planums ist
mit einer Planierraupe (Ersatzlast SLW 30) bis zu einer Mindestrohrdeckung
von 0,8 m mdglich. Bei einer Unterschreitung der Rohrdeckung von 0,8 m wah-
rend der Bauphase ist Handschachtung anzuwenden.

10.4.17 Hinsichtlich der einzusetzenden Verdichtergerate im Leitungsbereich wird auf
Abschnitt 5.2.10 der Anweisung zum Schutz von Ferngasleitungen und zuge-
hdrigen Anlagen (Anlage 4 zum Planfeststellungsbeschluss) verwiesen.

10.4.18 Das Befahren von unzureichend befestigten bzw. abgeschobenen Leitungsbe-
reichen mit Ketten- oder sonstigen schweren Baufahrzeugen ist untersagt. Er-
forderliche Uberfahrten sind nur nach Absprache mit dem ortlichen Beauftrag-
ten und unter Einhaltung besonderer Sicherheitsvorkehrungen zuléssig.
Gegebenenfalls wird eine rechnerische / technische Uberpriifung durch einen
Sachverstandigen erforderlich. Durch das Ergebnis dieser Uberpriifung werden
Art und Umfang der Sicherungsvorkehrungen festgelegt und sind fir das aus-
fuhrende Unternehmen verbindlich.

10.4.19 Die Vorhabentragerin hat jederzeit zu gewahrleisten, dass im Bedarfsfall fir das
Fachpersonal der Open Grid Europe GmbH der erforderliche Arbeitsraum in-
nerhalb des Schutzstreifenbereiches der 110-kV-Hochstspannungsfreileitung
fur eine gefahrlose Freilegung der Gashochdruckleitungen und der begleiten-
den Nachrichtentechnik zur Verfiigung steht.

10.5 Leitungen der Pfalzgas GmbH

Die Vorhabentragerin hat die Pfalzgas GmbH rechtzeitig vor Baubeginn zur Ab-
stimmung notwendiger Einzelheiten zu den in den Planunterlagen (Ordner 1
und 2, Kapitel 7 der Planunterlagen) dargestellten Gasversorgungsleitungen
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PE 160 (Objekt-Nr. 56 s), DN90 PE (Objekt-Nr. 57 d), PE 90 (Objekt-Nr. 62 c),
ND (Objekt-Nr. 107 b) und ND (Objekt-Nr. 108 a) der Pfalzgas GmbH zu kon-
taktieren.

10.6  Anlagen der Telefonica Germany GmbH & Co. OHG

10.6.1 Die im Plangebiet vorhandenen 38 Richtfunkverbindungen der Telefonica Ger-
many GmbH & Co. OHG einschlief3lich Schutzbereiche sind in die Bauausfiih-
rung zu tbernehmen.

10.6.2 Hinsichtlich der 38 Richtfunkverbindungen der Telefonica Germany GmbH &
Co. OHG ist sicherzustellen, dass ein horizontaler Schutzkorridor zur Mittellinie
der Richtfunkstrahlen von mindestens +/- 30 m und ein vertikaler Schutzab-
stand zur Mittellinie von mindestens +/- 15 m eingehalten wird.

10.6.3 Sollten sich Anderungen in der Planung ergeben, so sind die geanderten Un-
terlagen der Telefonica Germany GmbH & Co. OHG zur Prifung vorzulegen.

10.7 Anlagen der Stadt Idar-Oberstein

10.7.1 Vor Beginn der BaumalRnahme ist eine Beweissicherung der offentlichen Anla-
gen (insbesondere Gemeindestralen einschl. Wasser- und Abwassernetz,
Wander- und Wirtschaftswege) im Beisein des Stral3enbaulasttragers durchzu-
fuhren.

10.7.2 Sollte es zu Sperrungen von Stral3en und Wegen kommen, so sind diese frih-
zeitig mit der StraBenverkehrsbehdrde und dem StraRenbaulasttrager abzu-
stimmen, um auch die Offentlichkeit friihestméglich informieren zu konnen.
Auch fur die Inanspruchnahme stadtischer Liegenschaften hat eine frihestmdg-
liche Abstimmung zu erfolgen.

V. Entscheidung tber Antrdge und Einwendungen

Die im Planfeststellungsverfahren gestellten Antrdge und vorgebrachten Ein-
wendungen werden zurlickgewiesen, soweit ihnen nicht in diesem Planfeststel-
lungsbeschluss durch Nebenbestimmungen entsprochen wurde oder sie sich
im Laufe des Verfahrens erledigt haben.
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V. Begriundung
1. Vorhaben

Die Firma Westnetz GmbH, Florianstral3e 15 — 21, 44139 Dortmund plant den Ersatz-
neubau der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-
Oberstein (Bl. 0102). Die zu ersetzende Freileitungsverbindung zwischen ldar-Ober-
stein und Pkt. Niederhausen ist ca. 44,4 km lang und erhéalt kinftig die Bezeichnung
,110-kV Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Niederhausen (Bl. 1381)".

Gegenstand dieses Planfeststellungsverfahrens ist die Errichtung und der Betrieb einer
neuen 110-kV-Hochspannungsfreileitung zwischen Idar-Oberstein und Punkt (Pkt.) Nie-
derhausen (BI. 1381) im Abschnitt Umspannanlage (UA) Idar-Oberstein bis zur
UA Waldbdckelheim. Der Antrag auf Planfeststellung in Gestalt der 1. und 2. Planande-
rung umfasst im Einzelnen folgende Neubau-, Anderungs- und RiickbaumaRnahmen:

¢ Neubau und Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Nie-
derhausen (BI. 1381); Anfangspunkt ist Mast Nr. 1175 der Bl. 0102 auf Flurstiick
Nr. 39/3, Flur 67, Gemarkung Idar-Oberstein; Endpunkt ist Mast Nr. 123 der
Bl. 0102 auf Flurstiick Nr. 150/4, Flur 30, Gemarkung Waldbéckelheim; Lange:
38 km; Neubau von 122 Masten,

e Rilckbau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Oberstein
(BIl. 0102) zwischen Mast Nr. 164 der Bl. 0102 und Mast Nr. 174 der Bl. 0102;
Lange 3,5 km; Ruckbau von 12 Masten (notwendige Folgemallnahme gem. § 75
Abs. 1 VwWVIG) und

e Rilckbau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Oberstein
(Bl. 0102) zwischen Mast Nr. 28 der Bl. 0102 und Mast Nr. 162 der Bl. 0102;
Lange 34,5 km; Riuckbau von 135 Masten (notwendige FolgemafRRnahme gem.
8 75 Abs. 1 VWVIG).

Neben den zuvor genannten Leitungsneu- und Rickbauten sind alle mit dem Vorhaben
in Zusammenhang stehenden Malinahmen, die zur Errichtung, zum Betrieb und zur
Unterhaltung der Leitungen dienen, Gegenstand des Antrags (z.B. Anderungen angren-
zender Leitungen zwecks Netzanbindung der neuen Freileitungen, Sicherung und An-
lage von Zuwegungen, Anlage von Bau- und Lagerflachen).
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Der ca. 38 km lange Ersatzneubau der 110-kV Hochspannungsfreileitung ldar-Ober-
stein — Pkt. Niederhausen (BIl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbo-
ckelheim, befindet sich auf dem Gebiet der Stadt Idar-Oberstein sowie auf Bereichen
der Verbandsgemeinden Herrstein-Rhaunen, Kirn-Land, Nahe-Glan und Ridesheim-
Nahe. Die Mallnahme umfasst den Neubau von insgesamt 122 Masten. Im Gegenzug
werden insgesamt 147 Masten zurtickgebaut.

Gemal § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) beduirfen die Errich-
tung und der Betrieb sowie die Anderung von Hochspannungsfreileitungen mit einer
Nennspannung von 110 Kilovolt oder mehr, ausgenommen Bahnstromleitungen und
Hochspannungsfreileitungen mit einer Gesamtlange von bis zu 200 Metern, die nicht in
einem Natura 2000-Gebiet nach 8 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzgeset-
zes liegen, der Planfeststellung durch die nach Landesrecht zustandige Behérde. Fir
das Planfeststellungsverfahren gelten gemaf § 43 Satz 4 und 5 EnWG die 88 43a bis
43i EnNWG i.V.m. 881 Abs. 1 Landesverwaltungsverfahrensgesetz Rheinland-Pfalz
(LVWVITG) i.V.m. 88 72 bis 77 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWVfG). Zusténdige Be-
horde im Sinne des § 43 EnWG ist gemalR § 1 der Landesverordnung uber die Zustan-
digkeit nach dem Energiewirtschaftsgesetz vom 28.08.2007 (GVBI. S. 123) die Struk-
tur- und Genehmigungsdirektion Nord (im Folgenden: SGD Nord).

Fir das Vorhaben wurde gemafR 8§ 7 Abs. 3 UVPG die Durchfihrung einer Umweltver-
traglichkeitsprifung beantragt. Fir das geplante Vorhaben ist daher ein Planfeststel-
lungsverfahren mit Umweltvertraglichkeitsprufung durchzuftihren.

Im Hinblick darauf, dass der Scopingtermin zur Unterrichtung der Vorhabentréagerinnen
Uber die voraussichtlich beizubringenden Unterlagen gemaR § 5 Abs. 1 UVPG a.F. am
02.06.2015 stattgefunden hat und das Verfahren zur Unterrichtung tber voraussichtlich
beizubringende Unterlagen bereits mit Schreiben vom 30.09.2015 eingeleitet wurde,
kommt die Ubergangsvorschrift nach 74 Abs. 2 Nr. 1 UVPG in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 18. Méarz 2021 (BGBI. | S. 540) zur Anwendung. Diese Ubergangs-
vorschrift regelt, dass Verfahren nach § 4 UVPG (Vorhaben, die der Umweltvertraglich-
keitsprufungspflicht unterliegen) nach der Fassung dieses Gesetzes, die vor dem 16.
Mai 2017 galt, zu Ende zu fuhren sind, wenn vor diesem Zeitpunkt das Verfahren zur
Unterrichtung Uber voraussichtlich beizubringende Unterlagen in der bis dahin gelten-
den Fassung des 8 5 Abs. 1 UVPG eingeleitet wurde. Dies ist hier der Fall. Daher ist
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die Umweltvertraglichkeitsprifung auf der Grundlage der 88 5 bis 14 UVPG in der alten
Fassung vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes
vom 13.10.2016 (BGBI. | S. 2258), durchzufihren.

Da nach den europarechtlichen Regelungen des Artikels 6 Abs. 6 der Richtlinie
2011/92/EU vom 13.12.2011 der Zeitrahmen fir die verschiedenen Phasen des Ver-
fahrens so gewahlt werden muss, dass ausreichend Zeit zur Verfigung steht, um die
Offentlichkeit zu informieren und der betroffenen Offentlichkeit ausreichend Zeit zur ef-
fektiven Vorbereitung und Beteiligung wahrend des umweltbezogenen Entscheidungs-
verfahrens vorbehaltlich der Bestimmungen des Artikels 6 Abs. 6 der Richtlinie
2011/92/EU zu geben, erscheint die aufgrund der Ubergangsregelung nach § 74 Abs.
2 Nr. 1 UVPG zur Anwendung kommende zweiwochige Einwendungsfrist aus § 73 Abs.
4 Satz 1 VwWVIG i.V.m. § 9 Abs. 1 Satz 3 UVPG (alte Fassung) nicht europarechtskon-
form. Vor diesem Hintergrund werden hinsichtlich der vorzunehmenden Offentlichkeits-
beteiligung die Regelungen aus 8 19 Abs. 2 und § 21 UVPG (neue Fassung) angewen-
det, um eine europarechtskonforme Offentlichkeitsbeteiligung zu gewahrleisten. Auf der
Grundlage des § 21 Abs. 3 UVPG (neue Fassung) setzte die SGD Nord nach pflichtge-
méaRem Ermessen die AuRerungsfrist fir das Planfeststellungsverfahren auf sechs Wo-
chen fest, da es sich um ein Vorhaben handelt, fir das Unterlagen in erheblichem Um-
fang (9 Ordner) eingereicht worden sind.

2. Verfahrensablauf

Der geplante Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt.
Niederhausen (Bl. 1381) ist eine raumbedeutsame MalRBhahme. Fir dieses Vorhaben
beantragte die Westnetz GmbH die Durchfilhrung einer vereinfachten raumordneri-
schen Prifung. Die Obere Landesplanungsbehérde der SGD Nord hat hierzu mit
Schreiben vom 15.11.2012 festgestellt, dass der geplante Ersatzneubau unter Berlck-
sichtigung der vorgetragenen fachlichen Belange mit den Erfordernissen der Raumord-
nung in Einklang steht.

Mit Schreiben vom 29.06.2021 beantragte die Westnetz GmbH bei der SGD Nord die
Planfeststellung der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhau-
sen (BI. 1381) nebst Anpassung bestehender Freileitungen (BIl. 0100 und Bl. 0102) und
legte hierzu die Antrags- und Planunterlagen vor. Nach Prufung der Vollstandigkeit lei-
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tete die Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord am 12.04.2022 das Planfeststel-
lungsverfahren ein. Mit Schreiben vom 25.04.2022 wurden die Trager offentlicher Be-
lange zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert. Zugleich veranlasste die Struktur-
und Genehmigungsdirektion Nord die ortstibliche Bekanntmachung zur Auslegung der
Planunterlagen zum energiewirtschaftlichen Vorhaben bei den Stadtverwaltungen Idar-
Oberstein und Bad Kreuznach sowie bei den Verbandsgemeinden Herrstein-Rhaunen,
Kirner Land, Nahe-Glan und Rudesheim/Nahe. Die Bekanntmachung umfasste auch
die Unterrichtung der Offentlichkeit nach den Vorgaben des § 19 Abs. 1 UVPG. Zugleich
erfolgte geman § 27a Abs. 1 VwWVIG und § 20 Abs. 2 UVPG die Internetveréffentlichung
des Bekanntmachungstextes, der Planunterlagen und des UVP-Berichts.

Die Antrags- und Planunterlagen sowie der UVP-Bericht zum Vorhaben konnten bei der
Stadtverwaltungen ldar-Oberstein und Bad Kreuznach sowie bei den Verbandsgemein-
den Herrstein-Rhaunen, Kirner Land, Nahe-Glan und Riudesheim/Nahe in der Zeit vom
30.05.2022 bis 29.06.2022 von jedermann eingesehen werden. Ort und Zeit der Ausle-
gung wurden in den jeweiligen Mitteilungsblattern der Gemeinden vorher ortsublich be-
kanntgemacht. Des Weiteren erfolgte die Internetveréffentlichung im Sinne des § 27a
VwVIG auf der Homepage der SGD Nord.

Dariiber hinaus informierte die SGD Nord gemal § 73 Abs. 5 Satz 2 VwV{G nicht orts-
ansassige Betroffene, deren Person und Aufenthalt bekannt gewesen ist bzw. sich in
angemessener Frist ermitteln lie3, tber die Internetverdffentlichung und tber die Aus-
legung der Planunterlagen bei den Stadtverwaltungen Idar-Oberstein und Bad Kreuz-
nach sowie in den Verbandsgemeinden Herrstein-Rhaunen, Kirner Land, Nahe-Glan
und Rudesheim/Nahe, und zwar mit Schreiben vom 25.04.2022.

Auf die offentliche Bekanntmachung des Vorhabens bzw. auf die persénliche Benach-
richtigung der nicht ortsansassigen Betroffenen sind insgesamt 17 Einwendungen er-
hoben worden. Unter anderem hat sich die Ortsgemeinde Waldbdckelheim in ihrer Ein-
wendung gegen die kleinrdumige Trassenumverlegung in Waldb6ckelheim
ausgesprochen und hierbei u.a. den Verlust von wesentlichen bauplanerischen Ent-
wicklungsflachen der Ortsgemeinde gerugt, die hierdurch ihre Bau- und Planungshoheit
erheblich beeintrachtigt wirden. Des Weiteren haben sich 8 private Einwender gegen
die Leitungsverschwenkung in Waldbdckelheim gewandt und der Inanspruchnahme ih-
rer Grundstticke widersprochen. Zudem hat die Obere Naturschutzbehdrde gegen die
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Leitungsfihrung in Waldbdckelheim erhebliche naturschutzfachliche Bedenken erho-
ben.

Aufgrund dieser Einwande hat sich die Westnetz GmbH dazu entschlossen, den Teil-
abschnitt von der UA Waldbdckelhein bis zum Pkt. Niederhausen (6. Bauabschnitt) aus
der bisherigen Planung herauszunehmen und das laufende Planfeststellungsverfahren
auf die Bauabschnitte zwischen der UA Idar-Oberstein und der UA Waldbodckelheim
(Bauabschnitte 1 — 5) zu begrenzen. Fur diesen 6. Bauabschnitt und die Erneuerung
der Freileitung zwischen der UA Waldbdckelheim und der UA Niederhausen soll nach
entsprechender Umplanung im Anschluss an dieses Planfeststellungsverfahren ein ei-
genstandiges Planfeststellungsverfahren beantragt werden.

Die Westnetz GmbH legte daraufhin mit Schreiben vom 15.04.2024 eine 1. Planénde-
rung vor und beantragte, das Planfeststellungsverfahren zum Ersatzneubau der 110-
kV-Hochspannungsfreileitung ldar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381) auf die
Bauabschnitte zwischen der UA Idar-Oberstein und der UA Waldbdckelheim (Bauab-
schnitte 1 - 5) zu begrenzen.

Da die vorgelegte Plananderung auf die bereits vorliegenden Stellungnahmen der Obe-
ren Naturschutzbehorde, der Forstverwaltung und der Regionalstelle Wasserwirtschaft
Abfallwirtschaft Bodenschutz der SGD Nord Auswirkungen in Hinblick auf die Ein-
griffsintensitat in Form einer Reduzierung hat, wurden diese Trager 6ffentlicher Belange
mit Schreiben vom 24.04.2024 zur erneuten Stellungnahme aufgefordert. AuRerdem
hat die SGD Nord die Einwender E1, E2, E3, E4, E5, E6, E11, E13 und E16, deren
Einwendung sich gegen den nicht mehr verfahrensgegenstandlichen 6. Bauabschnitt
richtet, Uber die Fortsetzung des Planfeststellungsverfahrens in Gestalt der 1. Planan-
derung informiert. In Hinblick auf die beantragte Beschrankung des Planfeststellungs-
verfahrens auf die Bauabschnitte zwischen der UA Idar-Oberstein und der UA Waldbo-
ckelheim (Bauabschnitte 1 - 5) erhielten diese Einwender Gelegenheit, ihre Einwen-
dung zuriickzunehmen bzw. fur erledigt zu erklaren. Daraufhin haben die Einwender E5
und E6 ihre Einwendung zuriickgenommen. Im Ubrigen wurden alle weiteren Einwen-
dungen aufrechterhalten.

Am 29.10.2024 fiihrte die SGD Nord in Bad Sobernheim zu der beantragten Planfest-
stellung des Ersatzneubaus der 110-kV-Freileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
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(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbockelheim, in Gestalt der 1. Planan-
derung einen Erdrterungstermin (8 73 Abs. 6 VwV{G) durch, in dem die Stellungnahmen
der Trager offentlicher Belange und der anerkannten Vereinigung sowie die im Verfah-
ren erhobenen Einwendungen mit der Vorhabentragerin erértert wurden. Der Erorte-
rungstermin wurde zuvor von den Stadtverwaltungen ldar-Oberstein und Bad Kreuz-
nach sowie von den Verbandsgemeinden Herrstein-Rhaunen, Kirner Land, Nahe-Glan
und Rudesheim/Nahe ortsiiblich bekannt gemacht. Rechtzeitig vor dem Termin erfolgte
gem. 8§ 27a Abs. 1 VWVfG und § 19 Abs. 1 Nr. 8 i.V.m. 8 20 Abs. 2 UVPG die Inter-
netveroffentlichung des Bekanntmachungstextes. Die Behdrden, die Vorhabentragerin
und diejenigen, die Einwendungen erhoben oder Stellungnahmen abgegeben hatten,
sind zuvor mit Schreiben vom 30.09.2024 tiber den Termin benachrichtigt worden. Uber
den Erorterungstermin vom 29.10.2024 hat die SGD Nord gemalf § 73 Abs. 6 VWVIG
in Verbindung mit § 68 Abs. 4 VwV{G ein Protokoll gefertigt.

Im Nachgang zum Erérterungstermin prifte die Westnetz GmbH auf Wunsch der Ein-
wenderinnen E7, E8 und E9 eine kleinraumige Verschiebung des auf ihrem Grundstick
geplanten Mastes Nr. 79 um ca. 20 m in Richtung des Mastes Nr. 78. Nachdem die
technische Prifung die Machbarkeit der Mastverschiebung bestatigt hat und die Ein-
wenderinnen dieser Losung zugestimmt haben, legte die Westnetz GmbH mit Schrei-
ben vom 16.01.2025 im sog. Deckblattverfahren die vorgenannte Mastverschiebung in
Gestalt der 2. Plananderung vor. Daraufhin beteiligte die SGD Nord mit Schreiben vom
16.01.2025 alle Personen und Trager offentlicher Belange, die durch die beantragte
2. Plananderung erstmals oder starker als bisher berihrt sind. Dies sind zum einen die
Einwenderinnen E7, E8 und E9 als Eigentiimerinnen des Mastgrundstticks Nr. 79 sowie
zum anderen die Stadtwerke Kirn. Letztere sind durch die Mastverschiebung starker als
bisher betreffen, da sich insbesondere der Abstand zu ihrer Wasserleitung DN 100 (Ob-
jekt-Nr. 78 m) und zu ihrer Abwasserleitung (Objekt-Nr. 78 n) verringert. Die Einwende-
rinnen E7, E8 und E9 sowie die Stadtwerke Kirn erhielten gemaR § 73 Abs. 8 VwVIG
Gelegenheit, zur 2. Plananderung inner-halb von zwei Wochen Stellung zu nehmen
bzw. Einwendung zu erheben. Die Frist ist verstrichen, ohne dass von der Moglichkeit
zur Stellungnahme oder Einwendungserhebung Gebrauch gemacht wurde.
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3. Planrechtfertigung

Fur den geplanten Neubau einer 110-kV-Freileitungsverbindung ldar-Oberstein —
Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbdckelheim,
in Gestalt der 1. und 2. Plananderung besteht vor dem Hintergrund der in § 1 Abs. 1
EnWG beschriebenen Ziele eine ausreichende Planrechtfertigung.

Ein Vorhaben entspricht dem Gebot der Planrechtfertigung, wenn es den Zielen des
jeweiligen Fachplanungsgesetzes entspricht und danach verniinftigerweise geboten ist
(standige Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts, vgl. ZiIekow, JAN (Hrsg.):
Praxis des Fachplanungsrechts, Minchen 2004, Rand-Nr. 623 [mit zahlreichen weite-
ren Nachweisen]). Somit missen die Errichtung und der Betrieb von Hochspannungs-
freileitungen den Zielen des 8 1 EnWG entsprechen.

Ziel ist gemald § 1 Abs. 1 EnWG die moglichst sichere, preisglnstige, verbraucher-
freundliche, effiziente und umweltvertragliche leitungsgebundene Versorgung der All-
gemeinheit mit Elektrizitat. Gas und Wasserstoff, die zunehmend auf erneuerbaren
Energien beruht. Wahrgenommen wird diese Aufgabe gemal § 2 Abs. 1 EnWG durch
die Energieversorgungsunternehmen, hier durch die Westnetz GmbH.

Der geplante Neubau einer 110-kV-Freileitungsverbindung ldar-Oberstein — Pkt. Nie-
derhausen (Bl. 1381), Abschnitt Idar-Oberstein bis zur UA Waldbéckelheim, ist erfor-
derlich, um eine sichere, preisgunstige, verbraucherfreundliche, effiziente und umwelt-
vertragliche Stromversorgung langfristig sicherzustellen. Diesen Versorgungsauftrag
kann die vorhandene Freileitung nur noch eingeschrankt erfullen, da die bestehende
110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Oberstein (Bl. 0102) infolge ih-
res hohen Betriebsalters von tber 90 Jahren in absehbarer Zeit einer Erneuerung be-
darf.

Die Erneuerung der 110-kV-Hochspannungsfreileitung ist erforderlich, um langfristig die
Versorgungssicherheit im 110-kV-Verteilnetz ausreichend gewahrleisten zu kénnen.
Das Vorhaben stellt insbesondere die Versorgung der 110-kV-Umspannanlagen in Idar-
Oberstein, Algenrodt, Niederwdrresbach, Kirn, Monzingen und Waldbdckelheim sicher
und ist damit fur die regionale Stromversorgung von wesentlicher Bedeutung. Zusatz-
lich zur Versorgungsaufgabe dient der langfristige Erhalt der Freileitung dem tberregi-
onalen Stromtransport, der insbesondere im Hunsrtick und im Rhein/Nahe-Gebiet fur
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die Verteilung des regional erzeugten Stroms aus regenerativen Energien von Bedeu-
tung ist.

Der geplante Neubau der einer 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein —
Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbdckelheim,
wird dem Ziel einer umweltvertraglichen leitungsgebundenen Versorgung der Allge-
meinheit mit Strom gerecht, da sich die hier in Rede stehende Hochspannungsfreilei-
tung weitgehend im Trassenraum der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Niederhausen — ldar-Oberstein (BIl. 0102) bewegt, die hierflr vollstandig zuriickgebaut
wird.

Der geplante Neubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung ldar-Oberstein — Pkt. Nie-
derhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbéckelheim, erfllt
daher die Anforderungen an eine sichere, preisgunstige, verbraucherfreundliche, effizi-
ente und umweltvertragliche leitungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit
Elektrizitat gemaR 8 1 Abs. 1 EnWG. Das geplante Vorhaben ist demnach plangerecht-
fertigt.

4. Abwagungserhebliche Belange
4.1 Abschnittsbildung

Das hier in Rede stehende Gesamtvorhaben des Neubaus der 110-kV-Freileitungsver-
bindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen verlauft linienférmig und tber eine lange
Strecke (Gesamtstrecke: ca. 44,4 km). Vor diesem Hintergrund erkennt die Rechtspre-
chung die Zulassigkeit einer planungsrechtlichen Abschnittsbildung grundsatzlich an.
Dritte haben deshalb in der Regel kein Recht darauf, dass Uber die Zulassung eines
Vorhabens insgesamt, vollstédndig und abschlie3end in einem einzigen Bescheid ent-
schieden wird.

Allerdings darf durch eine Abschnittsbildung Dritten der durch Artikel 19 Abs. 4
Satz 1 GG gewahrleistete Rechtsschutz faktisch nicht unmdéglich gemacht werden oder
dazu fuhren, dass die abschnittsweise Planfeststellung dem Grundsatz umfassender
Problembewaéltigung nicht gerecht werden kann. Auch darf keiner der Trassenab-
schnitte der eigenen sachlichen Rechtfertigung vor dem Hintergrund der Gesamtpla-
nung entbehren (BVerwG, Gerichtsbescheid vom 03.07.1996, Az: 11 A 64.95). Zudem
durfen nach summarischer Prifung der Verwirklichung des Gesamtvorhabens auch im
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weiteren Verlauf keine von vornherein uniberwindlichen Hindernisse entgegenstehen
(BVerwG, Urteil vom 12.08.2009, Az: 9 A 64.07, BVerwGE 134, 308; BVerwG, Be-
schluss vom 22.07.2010, Az. 7 VR 4.10, juris). Die Bildung von Planungsabschnitten ist
zulassig, wenn sie sich inhaltlich rechtfertigen lasst und ihrerseits das Ergebnis plane-
rischer Abwagung ist (BVerwG, Beschluss vom 26.06.1992, Az. 4 C 26.87, juris;
BVerwG, Beschluss vom 21.12.1995, Az. 11 VR 6.95, juris Rdnr. 25).

Die vorgenommene Abschnittsbildung entspricht den dargelegten Mal3stdben. Mit der
Abschnittsbildung von der UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbdckelheim sowie von der
UA Waldbdckelheim bis zum Pkt. Niederhausen ist gewahrleistet, dass jedem der Teil-
abschnitte eine eigenstandige Versorgungsfunktion zukommt und somit kein Planungs-
torso entsteht. Durch die Errichtung des 1. Teilabschnitts zwischen der UA Idar-Ober-
stein bis zur UA Waldbdckelheim kann die Stromversorgung der gesamten Region auch
wahrend der BaumalRhahmen sichergestellt werden. Mit der Abschnittsbildung zwi-
schen zwei Umspannanlagen ist typischerweise gewahrleistet, dass die regionale Ver-
sorgung aufrechterhalten erhalten werden kann. Die Gefahr eines Planungstorsos ist
damit ausgeschlossen. Unabhangig davon hat das Bundesverwaltungsgericht entschie-
den, dass auf leitungsgebundene Vorhaben wie die Zulassung einer Hochstspannungs-
freileitung das Kriterium der sachlichen Rechtfertigung des einzelnen Teilabschnitts im
Sinne einer eigenstandigen ,Verkehrsfunktion“, wie sie im Stral3enrecht entwickelt
wurde, nicht anzuwenden ist (BVerwG, Urteil vom 15.12.2016, 4 A 4/15).

Des Weiteren ist bei der hier in Rede stehenden Abschnittsbildung die Voraussetzung
erfullt, dass nach summarischer Prifung und Prognose der Verwirklichung des Gesamt-
vorhabens keine von vornherein uniberwindbaren Hindernisse entgegenstehen. Insbe-
sondere fur den weiteren Genehmigungsabschnitt zwischen der UA Waldbdckelheim
bis zum Pkt. Niederhausen wurde bereits im Rahmen der vereinfachten raumordneri-
schen Priufung festgestellt, dass dieser grundsatzlich eine geeignete Trassenfiihrung
darstellt. Das Ergebnis des raumordnerischen Entscheids vom 15.11.2012 ist mit der
Stellungnahme der Oberen Landesplanungsbehérde der SGD Nord vom 27.07.2022
ausdricklich bestatigt worden. Mit der Realisierung dieses Abschnitts in einem spateren
Planfeststellungsverfahren ist ein 110-kV-Betrieb der geplanten Leitung von Idar-Ober-
stein bis zum Pkt. Niederhausen moglich. Die Leitungsbaumalinahme kame somit ihrer
Funktion nach, die Versorgung der 110-kV-Umspannanlagen Idar-Oberstein, Algenrodt,
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Niederworresbach, Kirn, Monzingen und Waldbdckelheim aus dem 110-kV-Netz sicher-
zustellen.

Bei einer summarischen Bewertung des Gesamtvorhabens sind zum gegenwartigen
Zeitpunkt keine untberwindbaren Hindernisse ersichtlich, die einer Realisierung des
Gesamtvorhabens entgegenstehen. Insbesondere ist der geplante Ersatzneubau inner-
halb des Trassenkorridors der Bestandstrasse, der bereits tGiber die bestehende 110-
kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — ldar-Oberstein (Bl. 0102) energiewirt-
schaftlich vorbelastet ist, moglich. Als Ergebnis bleibt somit festzustellen, dass eine
Trassenfihrung der geplanten Hochspannungsfreileitung vom Startpunkt Idar-Ober-
stein zum Zielpunkt Niederhausen mdglich erscheint. Die vorgenommene Abschnittbil-
dung ist daher zulassig.

4.2 Variantenprifung

Der Vorhabentrager und die Planfeststellungsbehérde sind nach standiger Rechtspre-
chung verpflichtet, Planungsalternativen zu untersuchen, wenn diese sich aufgrund der
ortlichen Verhéltnisse von selbst anbieten oder zumindest naheliegen bzw. wenn die
Vorhabentrager, die Trager 6ffentlicher Belange, die Verbande oder die Blirger sie im
Planungsverfahren vorschlagen.

Ernsthaft in Betracht kommende Alternativen sind hierbei umso intensiver zu ermitteln,
je schwerwiegender das geplante Vorhaben 6ffentliche und private Belange beeintrach-
tigt. Sodann sind die Planungsalternativen zu bewerten und im Verhaltnis zueinander
zu gewichten. Vorrang genief3t am Ende diejenige Planungsvariante, welche die mit
dem Vorhaben verfolgten Ziele mit insgesamt geringstmdoglicher Beeintrachtigung der
involvierten 6ffentlichen und privaten Belange verwirklicht bzw. insoweit zu einem be-
sonders schonenden Ausgleich fuhrt (vgl. Berliner Kommentar, Energierecht, Bearbei-
ter Pielow, EnNWG § 43 Rn 75 m.w.N.). Die vom Vorhabentrager vorgeschlagene Tras-
senfihrung unterliegt daher in vollem Umfang der Uberpriffung durch die
Planfeststellungsbehorde. Die Planfeststellungsbehérde ist allerdings an den Antrag
des Vorhabentragers gebunden. Sie kann den Antrag nicht eigenstandig abandern, in-
dem sie eine ihr vorzugwuirdig erscheinende Trassen- oder Ausflihrungsvariante an
Stelle des eigentlich beantragten Vorhabens anordnet (vgl. Berliner Kommentar, Ener-
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gierecht, Bearbeiter Pielow, EnWG § 43 Rn 75 m.w.N.). Sie kann jedoch dem Vorha-
bentrager eine Plananderung vorschlagen bzw. die Planung als nicht vorzugswaurdig
ablehnen.

Die Planfeststellungsbehdrde darf bei der Gewichtung der einzelnen Belange im Rah-
men ihrer Trassenauswahlentscheidung unter anderem bertcksichtigen, dass bei der
von ihr bevorzugten Variante aufgrund einer Vergrof3erung des Abstands der Trasse
zur Wohnbebauung Menschen weniger durch elektromagnetische Felder beeintrachtigt
werden. Hierbei sind die Immissionsschutzbelange auch dann noch abwagungserheb-
lich, wenn eine Uberschreitung der Grenzwerte des § 3 und des § 4 der 26. BImSchV
unstreitig nicht zu besorgen ist, solange es sich nicht um objektiv nicht mehr begrtind-
bare Beflirchtungen handelt (vgl. BayVGH vom 17.7.2009, Az. 22 A 09.40012, juris).
Demzufolge sind die Immissionsschutzbelange bei einer Hochspannungsfreileitung, die
in geringer Entfernung an Wohnhausern vorbeigefihrt wird, im Rahmen der Abwagung
stets zu berucksichtigen, zumal aus Vorsorgegrundsatzen eine VergréRerung des Ab-
standes zwischen Leitungstrasse und Wohnbebauung wiinschenswert ist.

Zugleich gilt der Grundsatz der Biindelung von Infrastruktureinrichtungen. Deshalb soll-
ten Leitungen durch Parallelfihrung zu anderen Infrastruktureinrichtungen wie Stral3en
und sonstigen Versorgungsleitungen in einem Trassenraum gebundelt werden. Auch
pragen Vorbelastungen durch bereits bestehende Leitungen die in ihrem Einwirkungs-
bereich liegenden Grundstiicke mit der Folge, dass diese Flachen in ihrer Schutzwir-
digkeit gemindert sind. Eine Grenze der Beriicksichtigung von Vorbelastungen wird erst
durch rechtswidrige Eigentums- und Gesundheitsbeeintrachtigungen gezogen. Denn es
liegt auf der Hand, dass eine Neutrassierung aulR3erhalb eines bestehenden Trassen-
korridors Konflikte nur verlagern, neue Konflikte schaffen und, da Einwirkungen der bis-
herigen Trasse in Natur und Landschaft auch nach deren Abbau zumindest eine ge-
wisse Zeit fortwirken, in gewissem Umfang verdoppeln wirde (vgl. BVerwG, Beschluss
vom 22.7.2010, Az. 7 VR 4/10, 7 VR 4/10 (7 A 7/10), NVwZ 2010, 1486 ff).

Unter Bertcksichtigung der vorgenannten Abwagungsgrundsatze fuhrt die Prifung der
Planungsalternativen ,Nullvariante® (Verzicht auf das geplante Vorhaben), der Variante
,Kabel statt Freileitung“ sowie sonstiger Varianten gegeniber der Antragstrasse zu fol-
gendem Ergebnis:
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4.2.1 Nullvariante (Verzicht auf das geplante Vorhaben)

Bei der Nullvariante verbliebe der Zustand so, wie er sich ohne den geplanten Neubau
der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BIl. 1381),
Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbdckelheim, darstellt. Neue Belastungen
fur die Umwelt oder andere Schutzgiter wirden sich nicht ergeben. Mit dem Verbleiben
dieses Zustands kénnen die planerischen Ziele jedoch nicht erreicht werden. Die Null-
variante kann den Erfordernissen der Energiewirtschaft und der Energieversorgung
nicht gentigen. Durch die Nullvariante konnte die Aufrechterhaltung bzw. Sicherstellung
der Energieversorgung langfristig nicht realisiert werden. Auf die Ausfihrungen zur
Planrechtfertigung (siehe Ausfuhrungen unter Ziffer V.3 dieses Planfeststellungsbe-
schlusses) wird insoweit verwiesen.

4.2.2 Variante Erdkabel statt Freileitung

Gegen die Ausfuhrung der geplanten 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein
— Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbdckel-
heim, als Erdkabeltrasse spricht, dass fur diese im gleichen Trassenraum zum Teil sehr
aufwendige Dukerungen auf Grund von Kreuzungen insbesondere mit Verkehrswegen
(u.a.B41,421,B422,L 160, L 177,L 182, L 229, L 233, K5, K9, K18, K20 und K 26)
und Gewassern (u.a. Nahe, ldarbach, Vollmersbach, Asbach, Hosenbach, Bach von
der Braumerhéhe, Hahnenbach, Oberhausener Bach, Itzbach, Simmerbach Apfelbach,
Etterbach, Gaulsbach, Kerrbach, Dorrbach und Bolzbach) durchgefiihrt werden muss-
ten. Darliber hinaus wirde eine durchgehende Erdverkabelung zu groReren Trassen-
langen im Vergleich zu der sehr gradlinigen Freileitungsplanung fuhren.

Sofern die 110-kV-Leitung als Freileitung ausgefuhrt wird, gibt die Vorhabentragerin In-
vestitionskosten von ca. 20 Millionen Euro an. Die Investitionskosten wirden um das
Zwei- bis Dreifache steigen, wenn das Vorhaben als Erdkabel ausgefihrt wirde. Hin-
sichtlich des Zieles einer preisgunstigen Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat
(8 1 Abs. 1 EnWG) ist die Kabelvariante somit deutlich ungtinstiger.

Hinzu kommt, dass eine Erdkabeltrasse fir eine zweisystemige 110-kV-Leitung eine
nicht zu vernachlassige Breite von ca. 2-6 m einnehmen witirde. Fur die Herstellung der
Kabelanlage ist je nach Ortlichkeit ein erheblich breiterer, durchgehend frei zu machen-
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der Trassenkorridor fur die Bau-, Fahr- und Lagerflachen erforderlich. Die durch Lei-
tungsrechte zu sichernde Trassenbreite ware zwar schmaler als die einer Freileitung,
hatte aber, soweit sie nicht innerhalb vorhandener StraRen und Wege verlauft, hinsicht-
lich der Nutzungs- und Entwicklungsmdéglichkeiten erheblich groR3ere Einschrankungen.

Die Kabeltrasse durfte nicht bebaut oder mit tief wurzelnden Pflanzen belegt werden.
Die sich mit dem Bau und Betrieb der Kabelanlage ergebenden Auswirkungen auf Flora,
Fauna, Hydrologie und Bodenstruktur sind dabei gegenuber einer Freileitung in der Re-
gel gravierender. Bezuglich der Lebensdauer von 110-kV-VPE-Kabeln geht man auf-
grund der zu 110-kV-Erdverkabelungen vorliegenden Erfahrungen von rund 40 Jahren
aus. Fur 110-kV-Hochspannungsfreileitungen kann die Betriebsdauer 80 Jahre und
mehr betragen, wobei nach ca. 40 Jahren eine Neubeseilung und ein Austausch der
Isolatoren erforderlich werden.

Auch sind mit einer Hochspannungskabeltrasse deutlich gré3ere Auswirkungen auf die
Schutzguter Pflanzen, Wasser und Boden verbunden als bei einer Freileitung. Zwar
wird bei einem 110-kV-Erdkabel das Landschaftsbild geringer beeintrachtigt als bei ei-
ner 110-kV-Freileitung. Im konkreten Fall ist jedoch bei dem geplanten trassengleichen
Ersatzneubau, insbesondere aufgrund der Vorbelastungen durch die bestehende
Trasse, die zusatzliche Landschaftsbildbeeintrachtigung durch den Freileitungsersatz-
neubau vergleichsweise gering.

Die Vorhabentragerin hat zudem mehrere Teilverkabelungsvarianten geprift. So hat
die Westnetz GmbH eine Teilverkabelungsvariante im Bereich der Stadt Idar-Oberstein
von Mast Nr. 6 bis Mast Nr. 11, eine Teilverkabelungsvariante im Bereich der Ortsge-
meinde Kirn von Mast Nr. 57 bis zum Mast Nr. 64 und eine Teilverkabelungsvariante im
Bereich der Ortsgemeinde Simmertal von Mast Nr. 77 bis Mast Nr. 83 ausgearbeitet.
Alle diese Teilverkabelungsvarianten fiihren gegentber der Antragstrasse zu Mehrlan-
gen von 300 m bis zu 450 m sowie zu deutlichen Mehrkosten. Damit werden diese
Varianten der Zielsetzung des § 43 Abs. 3c Satz 1 EnWG nicht gerecht, wonach den
Belangen einer moglichst friihzeitigen Inbetriebnahme des Vorhabens, eines mdglichst
geradlinigen Verlaufs zwischen dem Anfangs- und dem Endpunkt des Vorhabens sowie
einer moglichst wirtschaftliche Errichtung und eines maglichst wirtschaftlichen Betriebs
des Vorhabens im Rahmen der Abwégung besonderes Gewicht zukommt.
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Insgesamt erweist sich die Variante Erdverkabelung gegenliber der geplanten 110-kV-
Freileitungsverbindung nicht als vorzugswiurdig.

4.2.3 Trassenverschiebung Tagebau Niederwdrresbach

Die vorhandene Trasse der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-
Oberstein (Bl. 0102) verlauft im Bereich der Ortsgemeinde Niederworresbach direkt
durch den Basaltlavatagebau der Firma F. L. Juchem & S6hne GmbH & Co. KG. Die
Bestandstrasse fuhrt damit zu einer Inanspruchnahme von Flachen, die im geltenden
regionalen Raumordnungsplan als Vorranggebiete flr den Rohstoffabbau ausgewiesen
sind.

Die Westnetz GmbH hat daraufhin die Méglichkeit einer Trassenverschiebung gepruift,
mit der unter Berlcksichtigung der naturschutzfachlichen Gegebenheiten am noérdli-
chen Rand des geplanten erweiterten Abbaugebietes eine deutliche Reduzierung der
Inanspruchnahme der Rohstoffvorranggebiete erreicht werden kann. Nach Feststellung
der technischen Machbarkeit wurde diese Variante sodann mit dem Tagebaubetreiber
abgestimmt. Die von der Trassenverschiebung betroffenen Grundeigentiimer wurden
Uber die geplante Trassenverschiebung informiert hat haben der Inanspruchnahme ih-
rer Grundsticke zugestimmt. Durch die kleinrAumige Trassenverschiebung tber
ca. 1165 m kommt es zu einer Mehrlange der geplanten Freileitung von ca. 55 m im
Vergleich zur Bestandsleitung. Die Mastanzahl kann im betrachteten Abschnitt um ei-
nen Standort reduziert werden.

Die Trassenverschiebung fuhrt zwar zu neuen Betroffenheiten im naturschutzrechtli-
chen Sinne, da bisher nicht vorbelasteter Landschaftsraum und Béden neu beansprucht
werden. Der neue Trassenbereich ist zudem Bestandteil des Landschaftsschutzgebie-
tes ,Hochwald-ldarwald mit Randgebieten (LSG-7134-010). Die mit der Trassenver-
schiebung verbundenen Nachteile fur die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt sind als nachteilig gegentiber dem Verbleib in der vorhandenen und bereits vor-
belasteten Bestandstrasse zu bewerten. Allerdings sind die Nachteile durch Kompen-
sationsmal3nahmen ausgleichbar. Besonders schutzwtrdige Flachen werden nicht in
Anspruch genommen. Auch wird durch die Demontage der Bestandsleitung ein Aus-
gleich fur diese zusatzliche Beeintrachtigung fur Natur und Landschaft geschaffen.
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Hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft haben sowohl die Bestandstrasse als auch die
Trassenverschiebung negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Da sich die
Masthéhen im Bereich der Trassenverschiebung um durchschnittlich 8 m gegenuber
der Bestandstrasse erhdhen, fihrt die Neuerrichtung der hoheren Maste zur Verande-
rung des optisch wahrnehmbaren Erscheinungsbildes der Landschaft. Das Land-
schaftsbild kann jedoch aufgrund bestehender Vorbelastungen (wie der bestehenden
Hochspannungsfreileitung) als mafig empfindlich gegeniber Veranderungen durch
Masterhdhungen eingestuft werden. Das Schutzgut Wasser ist nicht beeintrachtigt, da
weder von der Bestandstrasse noch der Trassenverschiebung grundwassernahe
Standorte, Wasserschutzgebiete oder FlieRgewasser betroffen sind.

In der Gesamtbetrachtung ist damit festzustellen, dass mit der Trassenvariante die In-
anspruchnahme von Vorranggebiete fir den Rohstoffbau weitgehend vermieden wird
und die Mastanzahl bei einer Mehrlange von lediglich 55 m um einen Standort reduziert
werden kann. Zudem haben alle von der Trassenverschiebung betroffenen Grundei-
gentimer der Inanspruchnahme ihrer Grundstiicke zugestimmt. Demgegenuber sind
die mit der Trassenverschiebung verbundenen Nachteile fir die Schutzgiter Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt, fir das Schutzgut Landschaft sowie fur das Schutzgut
Boden als nicht so gravierend anzusehen, dass hierdurch die mit dieser Variante ver-
bundenen Vorteile aufgewogen werden kdnnen. Deshalb erweist sich die Trassenver-
schiebung im Bereich der Ortsgemeinde Niederworresbach gegeniber einer Planung
im bestehenden Trassenraum als vorzugswirdig.

Die Westnetz GmbH hat daher im Bereich der Ortsgemeinde Niederwdrresbach zu
Recht die Trassenverschiebung Tagebau Niederwdrresbach in den Planunterlagen auf-
genommen und zur Planfeststellung beantragt.

4.2.4 Trassenverschiebung Gemeinde Bergen

Die 110-kV-Bestandsleitung Niederhausen — Idar-Oberstein (Bl. 0102) verlauft im Be-
reich der Ortsgemeinde Bergen ndordlich im Abstand von wenigen Metern zum Sied-
lungsrand. Auf Wunsch der Gemeindeverwaltung hat die Vorhabentragerin im Bereich
der Leitungsannaherung an die Bebauung in Bergen (Mast Nr. 112 — Mast Nr. 117 der
Bestandsleitung Bl. 0102) eine kleinraumige Verschiebung der Trasse um 60 m nach
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Norden gepruft und diese Variante nach Abstimmung mit allen privatrechtlich betroffe-
nen Grundeigentiimern sowie den relevanten Tragern 6ffentlicher Belange als Antrags-
trasse in die Planung tbernommen.

Diese Verschiebung der Leitungstrasse um ca. 60 m zur Bestandsleitung fuhrt zu einer
VergroRerung des Abstandes zwischen Leitungstrasse und Wohnbebauung und damit
zu einer Verbesserung der Wohnverhaltnisse im Siedlungsbereich der Ortschaft Ber-
gen, welcher sich direkt neben der Bestandsleitung befindet. Darliber hinaus eréffnet
die Trassenverschiebung fir die Ortsgemeinde Bergen neue stadtebauliche Entwick-
lungspotentiale zur Ortsarrondierung nach Norden.

Durch die Trassenverschiebung um ca. 60 m nach Norden kommt es lber eine neue
Mastanordnung zu einer Reduzierung der Maststandorte von bisher 9 Maste auf der
Bestandstrasse zu nur noch 7 neuen Masten. Die Masten der Bestandstrasse (Mast
Nr. 112 bis Mast Nr. 120) werden zuriickgebaut. Durch die Verschiebung der Leitungs-
trasse um ca. 60 m nach Norden werden allerdings bisher nicht durch Maststandorte
und Schutzstreifen vorbelastete Grundstiicke in Anspruch genommen. Bei den neu be-
lasteten Grundstiicken handelt es sich tberwiegend um landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen. Eine Bewirtschaftung dieser Flachen wird punktuell durch Maststandorte er-
schwert, dies wird jedoch durch die Vorhabentragerin entschadigt. Eine Einschrankung
der landwirtschaftlichen Nutzung durch den Schutzstreifen erfolgt nicht, da die Mast-
bzw. Seilhéhen eine Unterfahrung mit landwirtschaftlichen Nutzfahrzeugen zulassen.
Durch den Rickbau der Bestandstrasse Bl. 0102 in diesem Bereich steht demgegen-
Uber die Entlastung von Grundstiicken in bisher von der Leitung betroffenen Siedlungs-
bereich der Ortschaft Bergen. Zudem haben die von der Trassenverschiebung betroffe-
nen Grundeigentimer der Inanspruchnahme ihrer Grundstiicke zugestimmt.

Im Vergleich zum Verbleib in der Bestandstrasse der Bl. 0102 kommt es durch die Tras-
senverschiebung zu neuen Betroffenheiten im naturschutzrechtlichen Sinne, da bisher
nicht vorbelasteter Landschaftsraum und Bdden neu beansprucht werden. Der neue
Trassenbereich ist zudem Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes ,Hochwald-Idar-
wald mit Randgebieten (LSG-7134-010). Die mit der Trassenverschiebung verbunde-
nen Nachteile fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sind als nach-
teilig gegeniber dem Verbleib in der vorhandenen und bereits vorbelasteten
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Bestandstrasse zu bewerten. Allerdings sind die Nachteile durch Kompensationsmal3-
nahmen ausgleichbar. Besonders schutzwirdige Flachen werden nicht in Anspruch ge-
nommen. Ein Waldeinschlag erfolgt nicht. Aufgrund der Uberspannung kann sich die
Vegetation weiterhin frei entwickeln und somit werden keine Beeintrachtigungen aus-
gel6st. Auch wird durch die Demontage der Bestandsleitung ein Ausgleich fir diese
zusatzliche Beeintrachtigung fir Natur und Landschaft geschaffen.

Hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft haben sowohl die Bestandstrasse als auch die
Trassenverschiebung negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Da sich die
Masthéhen im Bereich der Trassenverschiebung um durchschnittlich 8 m gegenuber
der Bestandstrasse erhdhen, fuhrt die Neuerrichtung der héheren Maste zur Verande-
rung des optisch wahrnehmbaren Erscheinungsbildes der Landschaft. Das Land-
schaftsbild kann jedoch aufgrund bestehender Vorbelastungen (wie der bestehenden
Hochspannungsfreileitung) als mafig empfindlich gegentber Veranderungen durch
Masterhdhungen eingestuft werden. Das Schutzgut Wasser ist nicht beeintrachtigt, da
weder von der Bestandstrasse noch der Trassenverschiebung grundwassernahe
Standorte, Wasserschutzgebiete oder Flie3gewasser betroffen sind.

In der Gesamtbetrachtung ist damit festzustellen, dass durch die Trassenverschiebung
um ca. 60 m nach Norden die Mastanzahl um zwei Maststandorte reduziert wird, die
Uberspannung von Wohngeb&uden vermieden, stadtebauliche Entwicklungspotentiale
ermdglicht und das Ortsbild entlastet wird. Zudem haben alle von der Trassenverschie-
bung betroffenen Grundeigentiimer der Inanspruchnahme ihrer Grundstiicke zuge-
stimmt. Demgegenuber sind die mit der Trassenverschiebung verbundenen Nachteile
fur die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, fur das Schutzgut Land-
schaft sowie fur das Schutzgut Boden als nicht so gravierend anzusehen, dass hier-
durch die mit dieser Variante verbundenen Vorteile aufgewogen werden kénnen. Des-
halb erweist sich die Trassenverschiebung im Bereich der Ortsgemeinde Bergen
gegeniber einer Planung im bestehenden Trassenraum als vorzugswaurdig.

Die Vorhabentragerin hat daher im Bereich der Ortsgemeinde Bergen zu Recht eine
Trassenverschiebung um ca. 60 m nach Norden in den Planunterlagen aufgenommen
und zur Planfeststellung beantragt.
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4.2.5 Sonstige Varianten

Die Planfeststellungsbehdrde ist nach standiger Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts verpflichtet, bei der Zusammenstellung des Abwéagungsmaterials alle
ernsthaft in Betracht kommenden Alternativibsungen zu bertcksichtigen und mit der
ihnen zukommenden Bedeutung in die vergleichende Prifung der von den mdglichen
Alternativen jeweils berlhrten 6ffentlichen und privaten Belange einzustellen. Die Plan-
feststellungsbehorde braucht den Sachverhalt dabei nur so weit zu klaren, wie dies fir
eine sachgerechte Entscheidung und eine zweckmalige Gestaltung des Verfahrens
erforderlich ist. Ergibt sich bereits bei einer Grobanalyse des Abwéagungsmaterials die
Vorzugswiurdigkeit einer Trasse und erscheinen weitere Varianten demgegeniber als
weniger geeignet, durfen diese im weiteren Planungsverfahren unbertcksichtigt bleiben
(vgl. BVerwG, Beschluss vom 05.02.2015, Az. 9 B 1/15, m.w.N., juris).

Ausgehend von diesen Grundséatzen mussen bei dem hier in Rede stehenden Ersatz-
neubau einer 110-kV-Freileitung zwischen ldar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI.
1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbdckelheim, weitere Varianten nicht
naher betrachtet werden. Insbhesondere dréangt sich kein anderer Trassenverlauf fur die
geplante 110-kV-Freileitungsverbindung auf, da ein trassengleicher Ersatzneubau vor-
gesehen ist und damit weitgehend nur Flachen in Anspruch genommen werden, die
bereits energiewirtschaftlich genutzt werden. Hierdurch kénnen bestehende Eingriffe in
das Grundeigentum reduziert und neue Eingriffe in Natur und Landschaft vermieden
werden. Auf die Prifung groRraumiger Trassenalternativen konnte daher verzichtet
werden. Die Trassenfihrung weitgehend im bestehenden Trassenraum entspricht zu-
dem der Zielsetzung des 8§ 43 Abs. 3c Satz 1 EnWG, wonach den Belangen einer még-
lichst friihzeitigen Inbetriebnahme des Vorhabens, eines moglichst geradlinigen Ver-
laufs zwischen dem Anfangs- und dem Endpunkt des Vorhabens sowie einer méglichst
wirtschaftliche Errichtung und eines moglichst wirtschaftlichen Betriebs des Vorhabens
im Rahmen der Abwégung besonderes Gewicht zukommt.

Neben den unter den Ziffern 4.2.3 und 4.2.4 gepriften Trassenverschiebungen im Be-
reich im Bereich der Ortsgemeinde Niederwérresbach (Basaltlavatagewerk) und im Be-
reich der Ortsgemeinde Bergen sind weitere vorzugswirdige kleinrdumige Varianten
nicht ersichtlich. Durch den Neubau in vorhandener Trasse wird grof3tenteils auf bereits
vorbelastete Grundstticke zurtickgegriffen bzw. die bereits vorhandenen Belastungen
werden erneuert und ggf. verstarkt. Hierdurch kénnen weitere Eingriffe in Natur und

58



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

Landschaft vermieden werden. Die Vorsorgewerte der 26. BImSchV sind an allen mal3-
geblichen Immissionsorten sicher eingehalten. Vor dem Hintergrund, dass die im Um-
feld der Leitungstrasse liegenden Grundstlicke aufgrund der Vorbelastung durch die
bestehende 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Oberstein
(BI. 0102) in ihrer Schutzwirdigkeit gemindert sind und eine Neutrassierung aul3erhalb
des bestehenden Trassenkorridors Konflikte nur verlagern wirden, drangt sich die Pri-
fung weiterer kleinraumiger Varianten nicht auf.

Andere denkbare Varianten sind daher im weiteren Planungsverfahren zu Recht nicht
weiterverfolgt worden.

4.3 Umweltvertraglichkeitsprifung

Der Neubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, ist einer Umweltvertrag-
lichkeitsprufung zu unterziehen (siehe Ausfuhrungen unter Ziffer V.1 dieses Planfest-
stellungsbeschlusses).

Im Hinblick darauf, dass der Scopingtermin zur Unterrichtung der Vorhabentragerinnen
Uber die voraussichtlich beizubringenden Unterlagen gemaR § 5 Abs. 1 UVPG a.F. am
02.06.2015 stattgefunden hat und das Verfahren zur Unterrichtung tUber voraussichtlich
beizubringende Unterlagen bereits mit Schreiben vom 30.09.2015 eingeleitet wurde,
kommt die Ubergangsvorschrift nach 74 Abs. 2 Nr. 1 UVPG in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 18. Méarz 2021 (BGBI. | S. 540) zur Anwendung. Diese Ubergangs-
vorschrift regelt, dass Verfahren nach § 4 UVPG (Vorhaben, die der Umweltvertraglich-
keitsprifungspflicht unterliegen) nach der Fassung dieses Gesetzes, die vor dem
16. Mai 2017 galt, zu Ende zu fuhren sind, wenn vor diesem Zeitpunkt das Verfahren
zur Unterrichtung Uber voraussichtlich beizubringende Unterlagen in der bis dahin gel-
tenden Fassung des 8§ 5 Absatz 1 eingeleitet wurde. Dies ist hier der Fall. Daher ist die
Umweltvertraglichkeitsprifung auf der Grundlage der 88 5 bis 14 UVPG in der alten
Fassung vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes
vom 13.10.2016 (BGBI. | S. 2258), durchzufihren (im folgendem UVPG a.F.).

Die Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf Menschen,
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Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, Kulturgiter und sons-
tige Sachguter sowie auf die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutz-
gltern (8 2 Abs. 1 S. 2 UVPG a.F.). Sie wird unter Einbeziehung der Offentlichkeit
durchgefihrt (8 2 Abs. 1 S. 3 UVPG a.F.).

Gemal § 11 Satz 1, 2 und 4 UVPG a.F. werden die Auswirkungen des Vorhabens auf
die in 8 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG a.F. genannten Schutzgiter — einschlief3lich der Wech-
selwirkungen — zusammenfassend dargestellt und gemal § 12 UVPG a.F. auf dieser
Grundlage bewertet.

Grundlage der zusammenfassenden Darstellung zur Umweltvertraglichkeit sind die von
der Vorhabentragerin vorgelegte Scopingunterlage vom April 2015, die Stellungnahmen
der Behdrden und der anerkannten Naturschutzverbande im Scopingtermin vom
02.06.2015, die von der Vorhabentragerin vorgelegte Umweltstudie vom Marz 2021
(Ordner 6, Anlage 11.1 der Planunterlagen) sowie die Stellungnahmen der Behdrden
und der anerkannten Naturschutzverbénde im Verfahren.

4.3.1 Schutzgut Menschen, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

Entlang des geplanten Ersatzneubaus der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-
Oberstein — Pkt. Niederhausen (BIl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbo-
ckelheim, befinden sich im Trassenumfeld (0-500 m) mehrere bebaute Bereiche. Im
Einzelnen handelte es sich um Wohnbauflachen im Bereich der Stadt Idar-Oberstein
(Stadtteil Algenrodt und Stadtteil Idar), der Ortsgemeinde Vollmersbach, der Ortsge-
meinde Berschweiler bei Kirn, der Ortsgemeinde Bergen, der Stadt Kirn (nérdlicher
Stadtbereich), der Ortsgemeinde Simmertal, der Ortsgemeinde Weiler bei Monzingen,
der Ortsgemeinde Monzingen und der Ortsgemeinde Waldbéckelheim.

Fur den Bau und Betrieb der Leitung sind hinsichtlich der von ihr ausgehenden elektri-
schen und magnetischen Felder die Grenzwerte der 26. Verordnung zur Durchfiihrung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (26. BImSchV) malR3geblich. Im konkreten Fall
ist sichergestellt, dass die Grenzwerte der 26. BImSchV bei voller Auslastung der 110-
kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt
UA ldar-Oberstein — UA Waldbockelheim, sicher eingehalten werden. Dies gilt insbe-
sondere unter Zugrundelegung der Entfernungen zu den nachstgelegenen baulichen
Anlagen und Freizeitnutzungen, so dass ausgeschlossen werden kann, dass es in der
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Umgebung des geplanten Vorhabens zu gesundheitliche Beeintrachtigungen oder Nut-
zungseinschrankungen durch niederfrequente elektrische oder magnetische Felder
kommen kann. Die maximal méglichen Werte fir das elektrische und das magnetische
Feld ergeben sich an einem maf3geblichen Immissionsort in der Gemarkung Sobern-
heim, Flur 41, Flurstiicke 44 und 45 (Freizeitgelande Golfplatz) mit 28,6 pT fur das mag-
netische Feld und mit 2,55 kV/m fur das elektrische Feld (siehe Ordner 4, Anlage
Nr. 10.1.5-2). Da vorliegend die Immissionen durch das Vorhaben deutlich unterhalb
der Grenzwerte liegen, sind diese als gering zu bewerten, so dass eine Beeintrachti-
gung des Schutzgutes Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit diesbe-
zuglich ausgeschlossen werden kann.

Die bau- und betriebsbedingt zu erwartenden Schallimmissionen unterschreiten mit den
zu erwartenden Schallimmissionen die jeweiligen Immissionsrichtwerte der Techni-
schen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) an allen Immissionsorten um min-
destens 6 dB(A), so dass die durch das Vorhaben verursachte Gerauschzusatzbelas-
tung gemalf Ziffer 3.2.1 der TA Larm als irrelevant anzusehen ist. Auf die Ausfiihrungen
unter Ziffer V.4.13.3 dieses Planfeststellungsbeschlusses wird Bezug genommen.

Somit sind vorhabenbedingte Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Menschen ein-
schlie3lich der menschlichen Gesundheit insgesamt ausgeschlossen.

4.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Vorhabenbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt ergeben sich vor allem durch die Flacheninanspruchnahme fir den Neubau der
Maste und die Anlage von dauerhaften Schotterwegen. Hierbei sind die Auswirkungen
der Flacheninanspruchnahme durch den Bau von 122 neuen Masten der 110-kV-Hoch-
spannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-
Oberstein — UA Waldbdckelheim, fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt als erheblich einzustufen. So kommt es durch Zuwegungen und Arbeitsflachen,
durch die Anlage von Baugruben, die Lagerung von Erdaushub sowie zur Vormontage
und Ablage von Mastteilen, flr Gerate oder Fahrzeuge zum Mastaufbau und dem spater
benétigten Seilzug, zu einer zeitlich begrenzten Uberbauung / Versiegelung, d. h. einer
baubedingten, temporaren Flacheninanspruchnahme. Die Gré(3e der Arbeitsflachen pro
Maststandort betragt in der Regel ca. 1.600 m?. Die Mastgriindungen werden so aus-
gefuhrt, dass die Flachen unterhalb der Masten nach Bauende als Lebensraum fur Tiere
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und Pflanzen wieder zur Verfiigung stehen. Eine dauerhafte Inanspruchnahme von Le-
bensrdumen erfolgt nur im Bereich der Fundamentkdpfe an den Ecken der Masten. Die
Fundamentkopfe fuhren je Maststandort zu einer dauerhaften Versiegelung von rund
8 m2 Flache. An den Abspannmasten werden fur den Seilzug Flachen fur die Einrich-
tung von Winden- und Trommelplatzen in Anspruch genommen. Im Rahmen des Seil-
zugs wird die Trasse im Bereich der Leitungsachse mit Traktoren befahren.

Um die dauerhafte Unterhaltung der geplanten Leitung zu gewéhrleisten, sind die vor-
handenen Wirtschaftswege teilweise auszubauen. Bei diesen Wegen wird nach Ab-
schluss der Baumal3nahme wieder der urspringliche Zustand hergestellt. Da die Zu-
fahrt nicht immer Uber das bestehende Stral3en- oder Wegenetz mdglich ist, werden auf
einer Flache von ca. 4.484 m? Schotterwege dauerhaft angelegt.

Die Flacheninanspruchnahme fiir die Demontage der Maste ist geringer als fur den
Mastneubau. Die Baustelleneinrichtungsflache kann an den zu demontierenden Masten
auf eine Flache von rund 1.000 m2 pro Maststandort beschrankt werden. Die Betonfun-
damente der Demontagemasten werden in der Regel bis 1,20 m unter Gelandeober-
kante entfernt, wahrend Schwellenfundamente komplett zurtickgebaut werden. Da ins-
gesamt 147 Maste ruckbebaut werden, wahrend lediglich 122 Maste neu errichtet
werden, werden der Pflanzen- und Tierwelt nach Abschluss der Mal3hahme deutlich
mehr Flachen als Lebensraum zur Verfigung stehen als zuvor. Insgesamt fuhrt die an-
lagebedingte, dauerhafte Flacheninanspruchnahme nicht zu einer zusatzlichen Beein-
trachtigung der Lebensraumfunktion fur Tiere und Pflanzen.

Fur Bauarbeiten und Zuwegungen in Bereichen, in denen planungsrelevante, streng
oder besonders geschitzte Tierarten vorkommen (oder potenziell vorkommen kénnen),
werden entsprechend geeignete Vermeidungsmalnahmen vorgesehen, um eine er-
hebliche Beeintrachtigung der Arten und deren Lebens- und Fortpflanzungsstatten zu
vermeiden und damit auch das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande gem. § 44 BNatSchG zu verhindern. So werden zur Minderung des Kollisionsri-
sikos insbesondere flir die Bereiche der Maste Nr. 1 bis Nr. 3 (Querung eines Natur-
schutzgebietes) Maste Nr. 34 bis Nr. 38 und Nr. 73 bis Nr. 77 (Querung eines
Vogelschutzgebietes) sowie Maste Nr. 121 bis Nr. 123 (Vermeidung von Kaollisionen)
Vogelschutzmarkierungen am Erdseil vorgenommen. Um den Verlust an Hohlenb&u-
men auszugleichen, werden Ersatzquartiere fir baumhdhlenbewohnende fledermaus-
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arten sowie baumhohlenbritende Vogelarten geschaffen. Zur Vermeidung des Verlus-
tes von Fortpflanzungsstatten der Feldlerche sind MafRnahmen zur Aufwertung und
Neuschaffung von typischen Habitats-Requisiten des Offenlandes im raumlich-funktio-
nalen Zusammenhang zum Vorhabenbereich vorgesehen. Weitere Schutzmal3hahmen
erfolgen zur Vermeidung der Beeintrachtigung von Reptilien und Amphibien sowie der
Haselmaus.

Der durch die bau- und anlagenbedingte Uberbauung und Versiegelung bewirkte dau-
erhafte Verlust an Vegetationsbestanden umfasst insgesamt eine Flache von
ca. 4.960 m?. Die dauerhafte Inanspruchnahme dieser Biotoptypen stellt einen Eingriff
im Sinne des § 15 BNatSchG dar, den es zu kompensieren gilt.

Bedingt durch die neue Geometrie der Leitung muss der vorhandene Schutzstreifen
verbreitert werden. Hiervon betroffen sind die htheren Baum- und Waldbestande, die
hierdurch erstmalig einer Wuchshdéhenbegrenzung unterliegen. Die Wuchshdhenbe-
grenzung fuhrt nicht zu einem Verlust von 6kologisch wirksamen Flachen, sondern nur
zu einer Anderung des Biotoptyps, wobei der Biotopcharakter (Geholzbiotope) erhalten
bleibt. Im Rahmen des Vorhabens werden Flachen mit Schutzstreifenerweiterungen
und Wuchshdhenbeschrankungen in der Grél3enordnung von ca. 5,3 ha neu ausgewie-
sen.

Eine zusatzliche Beeintrachtigung von besonders geschitzten Teilen der Natur und
Landschaft, wie gesetzliche geschiitzte Biotope und Natura 2000-Gebiete [FFH-Gebiet
,Nahetal zwischen Simmertal und Bad Kreuznach®“ (FFH-6212-303), FFH-Gebiet
,Obere Nahe“ (FFH-6309-301), FFH-Gebiet ,Baumholder und PreufRische Berge“ (FFH-
6310-301), VSG ,Nahetal“ (VSG-6210-401) und VSG ,Baumholder” (VSG-6310-401)],
kann durch das Vorhaben weitgehend ausgeschlossen werden, da sich der Neubau der
geplanten 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbockelheim, tGberwiegend innerhalb
des bisherigen Schutzstreifens der vorhandenen 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Niederhausen — Idar-Oberstein (Bl. 0102) bewegt. Aufgrund der Vorbelastung durch die
bereits bestehende Trasse sowie der Vermeidungs- und Minimierungsmal3inahmen, die
in der FFH-Vorprufung aufgefihrt sind, ist nicht von einer erheblichen nachteiligen Aus-
wirkung fur die gesetzlich geschutzten Biotope sowie die Natura 2000-Gebiete und Na-
turschutzgebiete auszugehen.
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Die geplante 110-kV-Hochspannungsfreileitung ldar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, quert das mit Rechts-
verordnung vom 09. April 1980 festgesetzte Landschaftsschutzgebiet ,Soonwald“ (07-
LSG-71-3) RVO 07-LSG-71-3), das mit Rechtsverordnung vom 11. Juli 1972 (RVO 07-
LSG-7133-001) festgesetzte Landschaftsschutzgebiet ,Nahetal“ (07-LSG-7133-001),
das mit Rechtsverordnung vom 23. Marz 1970 (RVO 07-LSG-7133-010) festgesetzte
Landschaftsschutzgebiet ,Hoxbach-, Ellerbach- und Grafenbachtal® (07-LSG-7133-
010), das mit Rechtsverordnung vom 01. April 1976 (RVO 07-LSG-7134-010) festge-
setzte Landschaftsschutzgebiet ,Hochwald-ldarwald mit Randgebieten® (07-LSG-7134-
010) und das mit Rechtsverordnung vom 26. September 1996 (RVO 07-LSG-7134-011)
festgesetzte Landschaftsschutzgebiet ,Obere Nahe“ (07-LSG-7134-011). Da diese
Landschaftsschutzgebiete bereits von der bestehenden Freileitung Uberspannt werden,
ist von einer Vorbelastung durch die vorhandene Leitung auszugehen. Dennoch wirkt
sich die neue Hochspannungsfreileitung mit ca. 8 m héheren Masten als die bisher vor-
handene Leitung (Bl. 0102) sowie aufgrund der Vergrol3erung der tberspannten Flache
nachteilig auf die Schutzgebiete aus, die aber zum Teil vor Ort kompensiert werden
kann. Fur nicht ausgleichbare, unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft ist eine
Ersatzzahlung festgesetzt worden.

Innerhalb des Betrachtungsbereiches existieren zwei durch Rechtsverordnung ge-
schitzte Naturschutzgebiete: Es handelt sich um das mit Rechtsverordnung vom 16.
Marz 1998 (RVO NSG-7134-002) festgesetzte Naturschutzgebiet ,Kammerwoog-
Krechelsfels® (NSG-7134-002) sowie das mit Rechtsverordnung vom 28. Marz 1980
(RVO NSG-7133-073) festgesetzte Naturschutzgebiet ,Flachsberg® (NSG-7133-073).

Das Naturschutzgebiet ,Kammerwoog-Krechelsfels* (NSG-7134-002) wird von der Lei-
tung auf einer Flache von ca. 49 ha gequert. Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist
die Entwicklung und Erhaltung der geologisch-morphologischen Eigenart als Standort
seltener, in ihrem Bestande bedrohter wildwachsender Pflanzen und Pflanzengesell-
schaften sowie als Lebensraum bestandsbedrohter Tierarten und aus wissenschaftli-
chen Grunden. Da sich es sich bei dem Neubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Wald-
bockelheim, um einen weitgehend trassengleichen Ersatzneubau handelt und die Que-
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rung des Naturschutzgebietes lediglich mit einer Schutzstreifenverbreiterung verbun-
den ist, sind Beeintrachtigungen fur das Naturschutzgebiet durch die geplante Hoch-
spannungsfreileitung nicht zu erwarten.

Das Naturschutzgebiet ,Flachsberg® (NSG-7133-073) wird auf einer Flache von
ca. 5,5 ha gequert. Schutzzweck ist die Erhaltung des Flachsberges mit seinen subme-
diterranen Trockenrasen, seinen artenreichen Pflanzengesellschaften und als Standort
seltener Pflanzen aus wissenschaftlichen Grinden. Da das Naturschutzgebiet durch
die Ersatzneubau der Hochspannungsfreileitung innerhalb der Bestandstrasse nur
randlich betroffen ist und der Schutzstreifen nur minimal ausgeweitet wird, sind Beein-
trachtigungen fir das Naturschutzgebiet durch die geplante Hochspannungsfreileitung
nicht zu erwarten.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
durch baubedingte Stérungen in Form von Schallimmissionen sind aufgrund des relativ
kurzen Zeitraums der Inanspruchnahme und der in der unmittelbaren Umgebung vor-
handenen Ausweichmdglichkeiten nicht gegeben.

Zusammenfassend kann beziglich der prognostizierten Auswirkungen des geplanten
Neubaus der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, und der Demontage der
bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung BIl. 0102 auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt festgestellt werden, dass unter Beriicksichtigung der
vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen keine erheblichen zusatz-
lichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt zu
erwarten sind.

4.3.3 Schutzgut Landschaft

Mit dem geplanten Neubau der 110-kV-Freileitungsverbindung ldar-Oberstein — Pkt.
Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, sind
durch die Erh6éhung der Maste um durchschnittlich 8 m visuellen Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes zu erwarten. Im Gegenzug wird jedoch die Anzahl der neu zu
errichtenden Masten von derzeit 147 Maste auf 122 Maste reduziert. Der vorgesehene
Ruckbau der vorhandenen 110-kV-Hochspannungsfreileitung Bl. 0102 fuhrt daher zu
einer Entlastung flr das Landschaftsbild. Ungeachtet dessen entstehen aufgrund der
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Errichtung héherer Maste sowie durch die kleinrdumigen Abweichungen von der Be-
standstrasse nachhaltige Beeintrachtigungen fur das Landschaftsbild. Die durchschnitt-
liche Masthohe im Bereich der kleinrAumigen Verschwenkungen Niederwdrresbach und
Bergen wird von ca. 29,5 m auf etwa 37,5 m erhéht. Die Neuerrichtung von héheren
Masten fuhrt zur Verdnderung des optisch wahrnehmbaren Erscheinungsbildes der
Landschaft. Das Landschaftsbild kann jedoch aufgrund bestehender Vorbelastungen
(wie der bestehenden Hochspannungsfreileitung) als mafRig empfindlich gegenuber
Veranderungen durch Masterhéhungen eingestuft werden.

Eine potenzielle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes beim Ersatz bestehender
Masten ist dann anzunehmen, wenn die neuen Masten eine grofl3ere Hohe aufweisen
als die Altmasten. Im vorliegenden Fall trifft dies zu.

Ein Teil des geplanten Vorhabens verlauft durch mehrere Landschaftsschutzgebiete.
Es handelt sich um das Landschaftsschutzgebiet ,Soonwald® (07-LSG-71-3), das Land-
schaftsschutzgebiet ,Nahetal® (07-LSG-7133-001), das Landschaftsschutzgebiet
,Hoxbach-, Ellerbach- und Grafenbachtal“ (07-LSG-7133-010), das Landschaftsschutz-
gebiet ,Hochwald-ldarwald mit Randgebieten“ (07-LSG-7134-010) und das Land-
schaftsschutzgebiet ,Obere Nahe“ (07-LSG-7134-011). Da die geplante 110-kV-Hoch-
spannungsfreileitung (Bl. 1381) weitgehend im vorhandenen Trassenband verlauft,
werden keine zusatzlichen Landschaftsraume beeintrachtigt. Damit werden auch die
Schutzziele der im Vorhabengebiet befindlichen Landschaftsschutzgebiete nicht beein-
trachtigt.

Als Ergebnis bleibt daher festzuhalten, dass die geplante 110-kV-Freileitungsverbin-
dung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein —
UA Waldbdckelheim, zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
fuhrt. Diese nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind tber
eine Ersatzgeldzahlung abzugelten.

4.3.4 Schutzgut Boden

Ein vollstandiger Verlust von natirlichen Bodenfunktionen findet im Bereich der Mast-
fundamente statt. Die Fundamentkdpfe fihren je Maststandort zu einer dauerhaften
Versiegelung von rund 8 m2 Flache. Im Rahmen der Eingriffsregelung ist allerdings zu
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berticksichtigen, dass an insgesamt 22 Maststandorten Punkt-auf-Punkt Bauten vorge-
sehen sind bzw. Fundamente von drei bestehenden Masten innerhalb der Umspannan-
lagen angepasst werden. An diesen Standorten sind bereits Fundamente vorhanden,
diese werden jedoch im Zuge des Neubaus angepasst. Des Weiteren sind Maste in
Siedlungsbereichen nicht als Eingriff in den Boden zu bertcksichtigen, da die Vorschrif-
ten der Eingriffsregelung auf Bauwerke in Gebieten mit Bebauungsplanen nicht anzu-
wenden sind. Hieraus ergibt sich, dass der Neubau der Maste durch die Anlage von
Blockfundamenten bzw. der Steckstiele von Plattenfundamenten zu einer Versiegelung
von ca. 881 m2 Flache zur Folge hat.

Des Weiteren kann es wahrend des Bauablaufes im Bereich der Baustellenflachen so-
wie im Bereich der Zuwegungen zu temporaren Beeintrachtigungen des Bodenhaus-
haltes kommen. Durch das Aufstellen von Maschinen und Geraten, das Befahren der
Flachen sowie das Zwischenlagern von Aushubmassen und Baustoffen wahrend der
Bauzeit von wenigen Wochen pro Maststandort kann es zu einer mechanischen Bean-
spruchung der Béden kommen. Um Beeintrachtigungen im Vorfeld zu vermeiden oder
zu minimieren, werden Vorkehrungen getroffen, um Bodenverdichtungen zu vermeiden.
Dies wird durch das flachige Auslegen von Fahrbohlen oder -platten erreicht. Nach Ab-
schluss der Bautatigkeit werden die Flachen wieder in ihren urspringlichen Zustand
versetzt.

Fur die dauerhafte Unterhaltung der Leitung sind Zufahrten zu den Maststandorten aus-
zubauen. Hierzu werden dauerhafte Schotterwege auf einer Flache von 4.079 m? an-
gelegt. Diese Beeintrachtigung durch dauerhafte Flacheninanspruchnahme wird pro m?
Eingriffsflache im Wege eines Ersatzgeldes ausgeglichen.

Aufgrund der weitgehenden Beibehaltung des bestehenden Trassenbandes entstehen
keine zuséatzlichen Wartungs-, Reparatur- und Freihaltungsmafl3nahmen. Die betriebs-
bedingten Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Boden und Flache, wie z.B. Boden-
verdichtung, werden gegentber der Bestandssituation nicht gesteigert.

Bei der Demontage der vorhandenen Maste kann es zu Absplitterungen von Beschich-
tungsstoffen kommen. Zur Vermeidung von schadlichen Bodenveranderungen durch
Altbeschichtungen sind entsprechende MalRhahmen zu ergreifen. Die Flachen, auf de-
nen demontierte Konstruktionsteile zwischengelagert werden sollen, werden vorher mit
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Planen oder Vliesmaterial abgedeckt. Direkt nach Abschluss der Arbeiten, jedoch spéa-
testens am taglichen Arbeitsende, werden die Beschichtungsbestandteile von den Pla-
nen entfernt, eingesammelt und einer ordnungsgemalen Entsorgung zugeflhrt. Die
Mastbauteile werden mittels Trennschleifer oder Schneidbrenner in transportable Teile
zerlegt. Die Verwendung von Hydraulikscheren beim Demontieren eines Mastes wird
nur im Ausnahmefall bei besonderen Standortgegebenheiten und ausreichenden
Schutzmalinahmen zugelassen, um ein weitraumiges Verteilen der Beschichtungs-
stoffe — insbesondere bei Wind und Arbeiten in groRer Hohe — durch das Verbiegen des
Stahls im Umfeld zu vermeiden.

Aufgrund des temporaren Charakters der Flacheninanspruchnahme fiir Baustellenein-
richtungsflachen und Zuwegungen ist unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Ver-
meidungs- und MinimierungsmafRnahmen nicht von einer erheblichen, zusétzlichen Be-
eintrdchtigung des Bodenhaushaltes aufgrund der zeitweisen Flacheninanspruch-
nahme auszugehen.

Durch das Vorhaben werden die im Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz
enthaltene Konversionsliegenschaft ,US-Wohnsiedlung Stral3burg-Kaserne ldar-Ober-
stein (Reg.-Nr. 134 00 045-0011) und die Ablagerungsstelle ,Vollmersbach, Hunds-
hiabel“ (Reg.-Nr. 134 05 090-0202) tangiert. Der geplante Maststandort Nr. 10 und der
Demontagemast Nr. 164 befindet sich innerhalb der kartierten Konversionsliegenschatft,
wahrend die Standorte des Neubaumastes Nr. 22 und des Demontagemastes Nr. 164
unmittelbar angrenzend zu der Ablagerungsstelle ,Vollmersbach, Hundshubel® liegen.
Fur beide Bodenschutzflachen besteht auf Grundlage der Erhebungsunterlagen kein
Verdacht auf das Vorliegen schadlicher Bodenveranderungen oder sonstiger Gefahren
fur den Einzelnen oder die Allgemeinheit (nicht altlastverdéchtig), so dass Beeintrachti-
gungen der Umwelt durch den Bau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung nicht zu er-
warten sind.

Als Ergebnis bleibt festzuhalten, dass erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden ausgeschlossen werden kénnen.
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4.3.5 Schutzgut Wasser

Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser (Grund- und Oberflachenwasser) ergeben
sich wahrend der Bauphase. Die Trasse der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Ober-
stein — Pkt. Niederhausen (BIl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckel-
heim, quert im Bereich von Maste Nr. 91 (Zone IlI), Nr. 92 (Zone 1ll), Nr. 93 — Nr. 95
(Zone II) und Nr. 96 (Zone Ill) die Schutzzonen Il und Il des Wasserschutzgebietes
(WSG) ,Monzingen® (abgegrenzt), im Bereich von Maste Nr. 100 (Zone Ill), Nr. 101
(Zone 1) und Nr. 102 (Zone lI), die Schutzzonen Il und Il des Wasserschutzgebietes
,Nussbaum, Monzingen“ (RVO WSG 401307704), im Bereich von Mast Nr. 103 (Zone
[11), Nr. 104 (Zone IIl), Nr. 105 — Nr. 109 (Zone II) und Nr. 110 (Zone Ill) die Schutzzonen
Il und Il des Wasserschutzgebietes ,Sobernheim, Dérndich“(RVO WSG 401308503).
Im Ubrigen ist das Grundwasser je nach Méachtigkeit und Durchlassigkeit der Deck-
schichten in unterschiedlichem Mal3e gegen Verschmutzungen geschutzt.

Die natirliche Beschaffenheit des Grundwassers wird v. a. durch das vorhandene Ge-
stein bestimmt, welches es durchflie3t. Die im Untersuchungsraum vorkommenden
Rotliegend Sedimente und Rotliegend Magmatite weisen einen Hartegrad von ca.
16,6°dH bzw. ca. 8,5 °dH auf. Es sind vorrangig Kluftgrundwasserleiter (LGB-RLP
2013) anzutreffen, welche ein geringes mechanisches Reinigungsvermogen und ein
geringes Speichervermdgen besitzen. Auch die Durchlassigkeit des oberen Grundwas-
serleiters wird flir den Untersuchungsraum als gering bis au3erst gering eingestuft.

An vielen Stellen, v. a. in den Talern des Nahetals, liegt lokal eine Belastung der Ge-
wasser durch Nitrate vor. Hierbei entfallt der gro3te Anteil auf den Eintrag von Nitraten
aus der landwirtschaftlichen Bodennutzung in oberflachennahe Grundwasser.

Das geplante Vorhaben Uberquert mehrere Gewasser Il. und lll. Ordnung, die bereits
bisher durch die im Trassenband vorhandenen Hochspannungsfreileitungen Uberquert
werden. Bei der geplanten 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Nieder-
hausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, kommt es zur
Querung des Oberlaufs der Nahe (Gewasser II. Ordnung) zwischen Mast Nr. 1175 und
Mast Nr. 1, Mast Nr. 1 und Mast Nr. 2 sowie Mast Nr. 2 und Mast Nr. 3 der Bl. 1381,
des Idarbachs (Gewasser Il. Ordnung) zwischen Mast Nr. 13 und Mast Nr. 14, des Voll-
mersbach zwischen Mast Nr. 22 und Mast Nr. 23, des Asbachs (teilweise auch als
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Fischbach bezeichnet) zwischen Mast Nr. 29 und Mast Nr. 30, des Hosenbachs zwi-
schen Mast Nr.°36 und Mast Nr. 37, des Bachs von der Braumerhdhe zwischen Mast
Nr. 41 und Mast Nr. 42, des Hahnenbachs zwischen Mast Nr. 56 und Mast Nr. 57, des
Itzbachs zwischen Mast Nr. 67 und Mast Nr. 68, des Simmerbachs (Gewasser Il. Ord-
nung) zwischen Mast Nr. 77 und Mast Nr. 78, des Oberhausener Bachs zwischen Mast
Nr. 77 und Mast Nr. 78, des Hundsstallbach (linker Nebenfluss des Hahnenbachs) zwi-
schen Mast Nr. 82 und Mast Nr. 83, des Apfelbach (linker Nebenfluss des Simmer-
bachs) zwischen Mast Nr. 89 und Mast Nr. 90, des Etterbachs zwischen Mast Nr. 89
und Mast Nr. 90, des Gaulsbachs zwischen Mast Nr. 94 und Mast Nr. 95, des Kerbachs
zwischen Mast Nr. 99 und Mast Nr. 100, des Dornbachs zwischen Mast Nr. 106 und
Mast Nr. 107 sowie des Botzbachs zwischen Mast Nr. 111 und Mast Nr. 112.

Infolge der Uberspannung sind keine relevanten Umweltauswirkungen auf diese Ge-
wasser zu erwarten. Alle geplanten Maststandorte befinden sich aul3erhalb des 40-m-
Bereichs von Gewassern Il. Ordnung und aufRerhalb des 10-m-Bereichs von Gewas-
sern lll. Ordnung, so dass eine wasserrechtliche Genehmigung nach § 31 Abs. 1 LWG
nicht erforderlich ist.

Gesetzliche Uberschwemmungsgebiete wurden an der Nahe bei Idar-Oberstein und bei
Norheim (RVO USG 312-63-NAHE), am Idarbach (RVO USG 312-63-IDARBACH), am
Hahnenbachs bei Kirn (RVO USG 312-63-HAHNENBACH), am Simmerbachs bei Sim-
mertal (RVO USG 312-63-SIMMERBACH) und am Gaulsbach bei Monzingen (durch
RVO verbindlich festgesetzt § 83 Abs. 1 u. 2 LWG) festgesetzt. Im Rahmen des Ersatz-
neubaus der 110-kV-Freileitung Bl. 1381 werden keine Maste im Uberschwemmungs-
gebiet von Gewassern neu gegrindet.

Durch den Baustellenbetrieb kénnen wassergefahrdende Stoffe in das Grundwasser
sowie in Oberflachengewasser gelangen. Dies wirde zu einer Beeintrachtigung des
Grund- und Oberflachenwassers fihren. Beim Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen muss daher mit der gesetzlich gebotenen Sorgfalt vorgegangen werden. Die Lage-
rung von bzw. der Umgang mit wassergefahrdenden Bau- und Betriebsstoffen, hat so
zu erfolgen, dass Schadigungen des Wassers ausgeschlossen sind. Bei Unfallen mit
wassergefahrdenden Stoffen sind einzelfallbezogen unverztglich alle Mal3hahmen zur
Begrenzung von Grundwasserverunreinigungen und zur Beseitigung entstandener
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Schaden zu ergreifen. Da das Vorhaben im Bereich von Wasserschutzgebieten ver-
lauft, ist die Verwendung von Ol mit WGK 1 zu bevorzugen.

Bei der Demontage von Masten in Gewassernahe werden besondere Vorkehrungen
zum Schutz des Gewassers (z.B. Beriicksichtigung des Hochwasserschutzes bei der
Materiallagerung, Einbringen von Spundwanden, Arbeitsgerdte mit Olen auf pflanzli-
cher Basis) getroffen.

Als Ergebnis bleibt daher festzuhalten, dass sich unter Berticksichtigung der im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (Ordner 6, Anlage 11.2) vorgesehen Vermeidungs-
und Verminderungsmalf3nahmen fir das Schutzgut Wasser wahrend der Bauphase nur
schwache Umweltauswirkungen ergeben.

4.3.6 Schutzgut Klima und Luft

Regionale, d. h. erhebliche nachteilige Klimaveranderungen etwa durch direkte Ein-
flussnahme auf die Luftqualitat oder die Luftfeuchte, die Sonneneinstrahlung oder an-
dere Klimafaktoren sind durch die 110-kV-Hochspannungsfreileitung nicht zu erwarten.

Die zusatzlichen Belastungen mit Luftschadstoffen durch das Vorhaben sind wahrend
der Bauarbeiten durch den Bauverkehr gegeben. Der zu erwartende zusatzliche Ver-
kehr ist als gering einzustufen. Das Vorhaben fuhrt zu keiner relevanten Beeintrachti-
gung der Luftqualitat. Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft kdnnen daher ebenfalls
ausgeschlossen werden.

4.3.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Nach Auskunft der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz sind im Untersu-
chungsraum der geplanten 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Nie-
derhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbockelheim, mehrere ar-
chaologische Fundstellen (informelle Bodendenkmaéler) bekannt. Dabei handelt es sich
6 Bodendenkmaler aus der romischen Kaiserzeit bzw. der frihen / jingeren Neuzeit.
Des Weiteren liegt ein Grabhigel in Hochstetten-Dhaun — Hochstetten. Es ist jedoch
anzumerken, dass Uberhaupt nur ein geringer Teil des arch&ologischen Bodenarchives
bekannt ist. Deshalb gilt, dass bei Erdarbeiten jederzeit mit archaologischen Funden
aus prahistorischen und historischen Zeiten und der Aufdeckung von arch&ologischen
Fundstellen gerechnet werden muss.
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Die Generaldirektion Kulturelles Erbe ist daher vorab Uber den Baubeginn zu informie-
ren sowie Uber die genaue Lage der Maststandorte zu unterrichten. Sollten bei den
Bauarbeiten Funde angetroffen werden, werden die Generaldirektion Kulturelles Erbe,
Direktion Landesarchaologie, AuRenstelle Trier (im Bereich Birkenfeld) und die Gene-
raldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarchaologie Aul3enstelle Mainz (im Be-
reich Bad Kreuznach) zur Bergung der Funde hinzugezogen. Bei dieser Vorgehens-
weise sind nachteilige Beeintrachtigungen von Kulturgitern auszuschliel3en.

Weiterhin erfolgte eine Abfrage von Bau- und Kulturdenkmalern bei der Generaldirek-
tion Kulturelles Erbe. Diese ergab, dass im Untersuchungsraum 200 m beidseits der
Leitung sind keine denkmalpflegerischen Belange betroffen sind.

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und sonstige Sachgiter sind insgesamt
auszuschliel3en.

4.3.8 Wechselwirkungen

Vorhabenbedingte zusatzliche Wechselwirkungen zwischen den oben beschriebenen
Schutzgutern sind auch unter Berlicksichtigung kumulativer Effekte nicht zu erwarten.

4.3.9 Zusammenfassende Bewertung

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das geplante Vorhaben unter Wirdigung der
einzelnen Schutzguter einschlie3lich Wechselwirkungen in Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge gemal § 12 UVPG a.F. nach Mal3gabe der geltenden Gesetze zuzu-
lassen ist.

Mit der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381),
Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdéckelheim, sind unter Bericksichtigung der
festgesetzten Vermeidungs- und Minimierungsmaf3inahmen keine erheblichen nachtei-
ligen Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter zu erwarten. Zum Schutz des Grund-
wassers und der Oberflachengewasser sind, soweit erforderlich, Vorkehrungen zu tref-
fen. Eine erhebliche Beeintrdchtigung des Schutzgutes Wasser kann unter
Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmafl3nahmen fir
das Schutzgut Wasser ausgeschlossen werden. Durch den Neubau der 110-kV-Hoch-
spannungsfreileitung kommt es zu Eingriffen in das Schutzgut Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt. Durch die gewahlte Linienfihrung des Ersatzneubaus weitgehend im
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bestehenden Trassenraum der Bestandsleitung Bl. 0102 und dem kompletten Riuckbau
der Bestandsleitung Bl. 0102 kdnnen diese Eingriffe in Verbindung mit den im land-
schaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen kom-
pensiert werden. Unter Berlcksichtigung spezifischer Vermeidungs- und Minderungs-
malRnahmen  kdnnen  erhebliche Beeintrdchtigungen von  Tieren  (inkl.
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande) ausgeschlossen werden. Eingriffe in das
Schutzgut Boden und Flache werden lber die vorgesehenen Vermeidungs- und Ver-
minderungsmaflinahmen (Entsiegelung durch Ruckbau der Altmaste) vollstandig kom-
pensiert. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist aufgrund der Vor-
belastung durch das vorhandene Trassenband ausgeschlossen. Fir die nicht
ausgleichbaren Eingriffe in das Landschaftsbild ist eine Ersatzzahlung zu leisten.
Ebenso kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und sonstige
Sachguter unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungs-
maf3nahmen ausgeschlossen werden.

Der in den Planunterlagen enthaltene UVP-Bericht mit den Bewertungen der Umwelt-
beeintrachtigungen im Hinblick auf die einzelnen Schutzgiter und die aufgezeigten
Malnahmen zur Vermeidung, Minderung oder Kompensation der Beeintrachtigungen
sowie die umweltbezogenen Nebenbestimmungen des Planfeststellungsbeschlusses
gewabhrleisten, dass das Vorhaben den Anforderungen an eine wirksame Umweltvor-
sorge im Sinne des § 12 UVPG a.F. entspricht. Dementsprechend kommt die Obere
Naturschutzbehorde der SGD Nord in ihrer Stellungnahme vom 24.07.2024 zu der Be-
wertung, dass das geplante Vorhaben den Belangen des Naturschutzes und der Lan-
despflege hinreichend Rechnung tragt, wenn die Vermeidungs- und Ausgleichsmal3-
nahmen des landespflegerischen Begleitplans (vgl. Ordner 6, Anlage 11.2
Landschaftspflegerischer Begleitplan, Kap. 7.1 bis 7.4, Seite 138 ff) umgesetzt werden,
die in Ziffern 111.3.1 bis 111.3.5 der Nebenbestimmungen vorgegebenen Anderungen und
Erganzungen berlcksichtigt werden, eine 6kologische Baubegleitung eingerichtet wird
sowie der artenschutzrechtliche Fachbeitrag beachtet wird.

Bei Einhaltung der vorgesehenen Vermeidungs- und Schutzmal3hahmen sind Beein-
trachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,Nahetal zwischen Simmertal und
Bad Kreuznach“ (FFH-6212-303), des FFH-Gebiets ,Obere Nahe* (FFH-6309-301), des
FFH-Gebiets ,Baumholder und Preul3ische Berge“ (FFH-6310-301), des VSG ,Nahetal*
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(VSG-6210-401) und des VSG ,Baumholder® (VSG-6310-401 nicht zu erwarten. Glei-
ches gilt auch fir die vorgesehene Querung der Hochspannungsfreileitung Bl. 1381
durch das Naturschutzgebiet ,Kammerwoog-Krechelsfels® (NSG-7134-002) sowie
durch das Naturschutzgebiet ,Flachsberg“ (NSG-7133-073).

Bei Einhaltung der vorgesehenen Vermeidungs- und Schutzmalinahmen kénnen arten-
schutzrechtlich relevante Tatbestéande vermieden werden.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung als unselbststandiger Teil des Planfeststellungsbe-
schlusses fluihrt somit zu dem Ergebnis, dass das geplante Vorhaben unter Beachtung
der beigefiigten umweltbezogenen Nebenbestimmungen und UberwachungsmaRnah-
men zuzulassen ist (8 12 UVPG a.F.).

4.4 Raumordnerische Belange und Regionalplanung

Gemal3 den Vorgaben der Oberen Landesplanungsbehdrde der SGD Nord wurde far
das geplante Vorhaben eine vereinfachte raumordnerische Prifung gemaf § 16 ROG
i.V.m. 8 18 LPIG durchgefiihrt. Die vereinfachte raumordnerische Prufung hatte zum
Ergebnis, dass der geplante Ersatzneubau unter Bertcksichtigung der vorgetragenen
fachlichen Belange einer Wohnbauflachenentwicklung zentraler Orte (Idar-Oberstein,
Kirn und Waldbockelheim), des Vorranggebietes fur die Rohstoffgewinnung (Basaltla-
vatagebau Niederworresbach der Firma F. L. Juchem & S6hne GmbH & Co. KG), der
Vorranggebiete fur die Landwirtschaft sowie des Natur- und Artenschutzes mit den
Erfordernissen der Raumordnung in Einklang steht (vgl. raumordnerischer Entscheid
der SGD Nord vom 15.11.2012 (Az: 41-133).

8§ 17 Abs. 10 Satz 3 LPIG regelt, dass der raumordnerische Entscheid zu tUberprifen
ist, wenn nicht innerhalb von finf Jahren nach Ergehen des raumordnerischen Ent-
scheids ein Zulassungsverfahren eingeleitet oder bei zulassungsfreien Planungen und
Mafl3nahmen mit deren Verwirklichung begonnen worden ist. Der raumordnerische Ent-
scheid vom 15.12.2012 erfordert daher seit Dezember 2017 eine Uberpriifung. Hinter-
grund fur diese Uberprifungsfrist nach 5 Jahren ist, dass sich die der raumordnerischen
Beurteilung zugrunde liegenden Tatsachen nach gewisser Zeit verandern kénnen und
den Aussagen des Entscheids zur Raumvertraglichkeit damit die Grundlage entzogen
werden kann (vgl. Kommentar Baumler zu § 17 LPIG, Seite 104, Kommunal- und Schul-
Verlag Wiesbaden).
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Die Obere Landesplanungsbehérde der SGD Nord fiihrte diesbezlglich im Rahmen ih-
rer Stellungnahme vom 27.07.2022 aus, dass das Landesentwicklungsprogramm IV
aus dem Jahre 2008 in seinen bisherigen Fortschreibungen keine Anderungen enthalte,
die mit Blick auf das verfahrensgegenstandliche Vorhaben relevant waren. Insbeson-
dere Grundsatz 169 mit seinen Aussagen zur Erdverkabelung sei unverandert. Auch
der inzwischen verbindlich gewordene neue regionale Raumordnungsplan Rheinhes-
sen-Nahe 2014 enthalte keine neuen Erfordernisse der Raumordnung, die eine Uber-
prifung des raumordnerischen Entscheids vom 15.12.2012 erforderlich machen wiir-
den. Ebenso gabe es keine anderen Gesetzesanderungen, welche zu einer
Uberprifung des raumordnerischen Entscheids filhren missten. Aus alledem folge,
dass die raumordnerische Beurteilung der Planfeststellungsunterlagen unveréandert auf
der Grundlage des raumordnerischen Entscheids vom 15.12.2012 erfolgen kénne.

In Hinblick darauf, dass die Vorgaben des raumordnerischen Entscheids vom
15.11.2012 in den Planfeststellungsunterlagen umgesetzt worden seien, erhebt die
Obere Landesplanungsbehdérde der SGD Nord aus landesplanerischer Sicht keine Be-
denken. Im Ubrigen ist auf die Wertung des Bundesgesetzgebers hinzuweisen, wonach
gemal 8§ 1 Nr. 14 der Raumordnungsverordnung (RoV) fir Hochspannungsfreileitun-
gen in Bestandstrassen, unmittelbar neben Bestandstrassen oder unter weit Uberwie-
gender Nutzung von Bestandstrassen die Durchfliihrung eines Raumordnungsverfah-
rens entfallt. Die Beurteilung der Raumvertraglichkeit des Vorhabens war daher
entbehrlich.

4.5 Wasserwirtschaftliche Belange

Durch den geplanten Neubaus der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt.
Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, kommt
es zur Querung von drei Wasserschutzgebieten, in denen insgesamt 17 Maste neu er-
richtet werden. Im Einzelnen handelt sich um das Wasserschutzgebiet ,Monzingen®
(abgegrenzt) mit der Errichtung der Maste Nr. 91 (Zone Ill), Nr. 92 (Zone 1ll), Nr. 93 —
Nr. 95 (Zone Il) und Nr. 96 (Zone lll), das Wasserschutzgebiet ,NuBbaum/Monzingen*
(RVO WSG 401307704) mit der Errichtung der Maste Nr. 100 (Zone IlI), Nr. 101
(Zone®ll) und Nr. 102 (Zone Il), das Wasserschutzgebiet ,Sobernheim / Dérndich® (RVO
WSG 401308503) mit der Errichtung der Maste Nr. 103 (Zone Ill), Nr. 104 (Zone IlI),
Nr. 105 — Nr. 109 (Zone Il) und Nr. 110 (Zone IlI).
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Die vorgenannten Wasserschutzgebiete sind zudem durch den geplanten Riickbau von
23 alten Maststandorten der Bl. 0102 betroffen. Im Einzelnen ist der Riuickbau der Mas-
ten Nr. 61 (Zone Ill), Nr. 61A — Nr. 64 (Zone Il), Nr. 65 (Zone IlI) und Nr. 66 (Zone llI)
im Wasserschutzgebiet ,Monzingen® (abgegrenzt), der Rickbau der Masten Nr. 51
(Zone IIl), Nr. 52 (Zone III) und Nr. 53 — Nr. 56 (Zone Il) im Wasserschutzgebiet ,Nuf3-
baum/Monzingen“ (RVO WSG 401307704) sowie der Riuckbau der Masten Nr. 41
(Zone®lll), Nr. 42 (Zone 111) und Nr.43 — Nr. 50 (Zone Il) im Wasserschutzgebiet ,Sobern-
heim / Doérndich® (RVO WSG 401308503) vorgesehen.

Die Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz Koblenz der
SGD Nord weist in ihrer Stellungnahme vom 27.07.2022 und vom 10.06.2024 darauf
hin, dass die Ge- und Verbote der jeweiligen Rechtsverordnungen zu den festgesetzten
Wasserschutzgebieten ,NulRbaum/Monzingen®, EDV-Nr. 401307704 und ,Sobernheim
/ Dérndich®, EDV-Nr. 401308503 grundsatzlich zu beachten sind. In dem abgegrenzten
Trinkwasserschutzgebiet ,Monzingen, EDV-Nr. 401307592, sei die DVGW-Richtlinie
W°101 ,Schutzgebiete fir Grundwasser” zu beachten. Hierin seien Gefahrdungspoten-
tiale aufgefihrt, die zum Grundwasserschutz bei den weiteren Planungen beachtlich
werden kénnen. Damit die im Fachbeitrag WRRL getroffenen Aussagen zum Grund-
wasserschutz bei der Errichtung der neuen Masten mit Eingriffen in den Untergrund bei
der Herstellung der Fundamente und beim Einsatz notwendiger Maschinen mit wasser-
gefahrdenden Betriebsmitteln insbesondere in den Wasserschutzgebieten eingehalten
werden, werden fir die notwendiger Arbeiten zur Durchflihrung des Vorhabens Neben-
bestimmungen mit Anforderungen zum Gewasserschutz vorgegeben. Die entsprechen-
den Vorgaben zum Grundwasserschutz wurden unter den Ziffern 111.2.2 und 111.2.3 der
Nebenbestimmungen Ubernommen.

Die geplante 110-kV-Freileitungsverbindung quert den Oberlauf der Nahe (Gewasser
II. Ordnung) zwischen Mast Nr. 1175 und Mast Nr. 1, Mast Nr. 1 und Mast Nr. 2 sowie
Mast Nr. 2 und Mast Nr. 3 der Bl. 138. Des Weiteren werden der Idarbach (Gewasser
[I. Ordnung) zwischen Mast Nr. 13 und Mast Nr. 14, der Vollmersbach zwischen Mast
Nr. 22 und Mast Nr. 23, der Asbach (teilweise auch als Fischbach bezeichnet) zwischen
Mast Nr. 29 und Mast Nr. 30, der Hosenbach zwischen Mast Nr.°36 und Mast Nr. 37,
der Bachs von der Braumerhdhe zwischen Mast Nr. 41 und Mast Nr. 42, der Hahnen-
bach zwischen Mast Nr. 56 und Mast Nr. 57, der Itzbach zwischen Mast Nr. 67 und
Mast Nr. 68, der Simmerbach (Gewasser Il. Ordnung) zwischen Mast Nr. 77 und Mast
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Nr. 78, der Oberhausener Bach zwischen Mast Nr. 77 und Mast Nr. 78, der Hundsstall-
bach (linker Nebenfluss des Hahnenbachs) zwischen Mast Nr. 82 und Mast Nr. 83, des
Apfelbach (linker Nebenfluss des Simmerbachs) zwischen Mast Nr. 89 und Mast Nr. 90,
der Etterbach zwischen Mast Nr. 89 und Mast Nr. 90, der Gaulsbach zwischen Mast Nr.
94 und Mast Nr. 95, der Kerbach zwischen Mast Nr. 99 und Mast Nr. 100, der Dornbach
zwischen Mast Nr. 106 und Mast Nr. 107 sowie der Botzbach zwischen Mast Nr. 111
und Mast Nr. 112 gequert.

Zudem werden von dem Vorhaben insgesamt fiinf nach § 76 WHG ausgewiesene Uber-
schwemmungsgebiete gequert, namlich das Uberschwemmungsgebiet der Nahe bei
Idar-Oberstein und bei Norheim (RVO USG 312-63-NAHE), das Uberschwemmungs-
gebiet des Idarbachs (RVO USG 312-63-IDARBACH), das Uberschwemmungsgebiet
des Hahnenbachs bei Kirn (RVO USG 312-63-HAHNENBACH), das Uberschwem-
mungsgebiet des Simmerbachs bei Simmertal (RVO USG 312-63-SIMMERBACH) und
das Uberschwemmungsgebiet des Gaulsbachs bei Monzingen (durch RVO verbindlich
festgesetzt § 83 Abs. 1 und 2 LWG).

Die Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz Koblenz der
SGD Nord fihrt in ihrer Stellungnahme vom 27.07.2022 aus, dass dem Vorhaben aus
wasserrechtlicher Sicht keine grundsatzlichen Bedenken entgegenstehen, wenn die un-
ter Ziffer 111.2.4 der Nebenbestimmungen enthaltenen Vorgaben zum Gewasserschutz
Beachtung finden.

Der vorgesehene Maststandortes Nr. 77 (Gemarkung Simmertal, Flur 30, Flurstiick 24)
befindet sich im Abflussbereich des Uberschwemmungsgebietes Simmerbach. Die Re-
gionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz Koblenz der SGD Nord
weist darauf hin, dass aufgrund von FlieBgeschwindigkeit, Wasserdruck und Treibgut
mit Schaden gerechnet werden musse. Aufgrund der Topografie des Gelandes in die-
sem Bereich konne sich der Simmerbach bei einem Hochwasser nur auf der rechten
Uferseite ausbreiten. Dadurch bildeten sich im Hochwasserfall auch auf dem Vorland
des Gewassers Stromungen aus. Das mitgefuhrte Treibgut wirde zu einem Aufstau an
allen Stromungshindernissen fihren. Dadurch entstehe ein indifferentes Strémungsbild.
Aus wasserwirtschaftlicher Sicht werde daher empfohlen, in diesem Bereich keine
neuen Masten zu errichten. Eine Verlagerung des Standortes in westlicher Richtung auf
die andere Seite des Wirtschaftsweges (Flurstiicks Nr. 52) werde angeraten.
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Die Prifung einer Verlagerung des Maststandortes Nr. 77 aus dem Abflussbereich des
Uberschwemmungsgebietes Simmerbach hat ergeben, dass diese aus technischen
Grunden aufgrund des abfallenden Gelandes zwischen den geplanten Masten Nr. 76
und Nr. 77 abzulehnen ist. Denn sie wirde zu einer deutlichen Erhéhung des Mastes
Nr. 77 fuhren, der mit einer Hohe von 32,50 m geplant ist. Die erforderliche wasser-
rechtliche Ausnahmegenehmigung zum Bau von Mast Nr. 77 im Uberschwemmungs-
gebiet des Simmerbachs wird daher nach MalRgabe der unter Ziffer 111.2.5 enthaltenen
Nebenbestimmungen erteilt.

Unter Berticksichtigung dieser Vorgaben ist eine Beeintrachtigung wasserwirtschaftli-
cher Belange nicht zu besorgen.

4.6 Prufung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Gemal Artikel 4 der ,Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Ra-
tes vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir Mal3hahmen der
Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik* — Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) — ist
sowohl eine Verschlechterung des Zustands der Oberflachenwasserkorper (OWK) als
auch der Grundwasserkorper (GWK) zu verhindern (,Verschlechterungsverbot®) und
auf die Erreichung eines guten Zustands dieser Wasserkorper hinzuwirken (,Zielerrei-
chungsgebot®). Diese Umwelt- bzw. Bewirtschaftungsziele sind in den 88 27, 47 WHG
in nationales Recht umgesetzt.

Die Beurteilung des Zustands von Wasserkorpern richtet sich dabei nach den im An-
hang V der WRRL niedergelegten sog. Qualitatskomponenten (QK). Im nationalen
Recht sind diese QK fiir den 6kologischen und chemischen Zustand der OWK in der
Oberflachengewéasserverordnung (OGewV) und fur den chemischen und mengenma-
Bigen Zustand der GWK in der Grundwasserverordnung (GrwV) normiert. Der 6kologi-
sche Zustand eines OWK beurteilt sich dabei primér nach biologischen Qualitatskom-
ponenten (BQK). Daneben sind unterstitzend die Auswirkungen auf die
hydromorphologischen, die allgemeinen physikalisch-chemischen und die chemischen
QK im Blick zu behalten.

Das Verschlechterungsverbot und das Zielerreichungsgebot haben bei der Genehmi-
gung eines konkreten Vorhabens unmittelbare Geltung (siehe etwa EuGH, Urteil vom
18. 05. 2020, Rs. C-535/18, Rn. 74). Die Genehmigung eines Vorhabens ist folglich zu

78



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

versagen, wenn es dem Verschlechterungsverbot oder Zielerreichungsgebot entgegen-
steht und die Voraussetzungen einer Ausnahme (vgl. 8 31 WHG; § 47 Abs. 3) nicht
vorliegen.

Wann eine Verschlechterung des 6kologischen Zustands eines OWK zu konstatieren
ist, definiert der EUGH (Urteil vom 01.07.2015, Rs. C-461/13) wie folgt: Eine Verschlech-
terung liegt vor, ,sobald sich der Zustand mindestens einer Qualitdatskomponente im
Sinne des Anhangs V der Richtlinie um eine Klasse verschlechtert, auch wenn diese
Verschlechterung nicht zu einer Verschlechterung der Einstufung des Oberflachenwas-
serkorpers insgesamt fuhrt.“ ,Ist jedoch die betreffende Qualitdtskomponente im Sinne
von Anhang V bereits in der niedrigsten Klasse eingeordnet, stellt jede Verschlechte-
rung dieser Komponente eine ,Verschlechterung des Zustands* eines Oberflachenwas-
serkorpers dar.“ Das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) hat diesen Mal3stab unter
Bertcksichtigung des Rangverhaltnisses der QK (primére Relevanz der BQK) Uber-
nommen (BVerwG, Urteil vom 09.02.2017—- 7 A 2.15 — juris, Rn. 499). Als Bewertungs-
raum ist dabei der jeweils betroffene Wasserkérper zugrunde zu legen.

Eine Verschlechterung des chemischen Zustands eines GWK liegt nach der Rechtspre-
chung des EuGH (Urteil vom 18.05.2020, Rs. C- 535/18) sowohl dann vor, ,wenn min-
destens eine der Qualitatsnormen oder einer der Schwellenwerte im Sinne von Artikel 3
Abs. 1 [...] [Grundwasserrichtlinie] Uberschritten wird, als auch dann, wenn sich die
Konzentration eines Schadstoffs, dessen Schwellenwert bereits Uberschritten ist, vo-
raussichtlich erhéhen wird." Dabei sind nach Auffassung des EuGH die an jeder Uber-
wachungsstelle gemessenen Werte individuell zu bertcksichtigen. Fir die Prifung des
Verschlechterungsverbots sind also auch lokal begrenzte Veranderungen relevant (vgl.
BVerwG, Urteil vom 24.02.2021 — 9 A 8/20 — juris, Rn. 25).

Die Beurteilung, ob sich aufgrund des geplanten Vorhabens eine Verschlechterung er-
geben wird, wird anhand zu erwartender Veranderungen vorgenommen, welche mess-
technisch oder sonst methodisch nachgewiesen werden kdnnen. Nicht unter das Ver-
schlechterungsverbot fallen dabei kurzzeitige und voribergehende nachteilige
Veranderungen, wie sie etwa wahrend der Bauphase eintreten, wenn mit Sicherheit
davon auszugehen ist, dass sich der bisherige Zustand kurzfristig wiedereinstellt oder
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verbessert. Ein Verstol3 gegen das Verschlechterungsverbot ist auch dann nicht gege-
ben, wenn vermeidende oder ausgleichende MalRhahmen sicherstellen, dass in der
,Gesamtbilanz” keine Verschlechterung eintritt.

Zur Beurteilung der Frage, ob im Zuge des Leitungsbaus das Verschlechterungsverbot
sowie das Zielerreichungsgebot gemanR Artikel 4 WRRL / 88 27 und 47 WHG beachtet
wird, sind von der Vorhabentragerin die Auswirkungen des Vorhabens auf Oberflachen-
gewasser und das Grundwasser zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Grund-
lage dieser Prifung bildet der von der Westnetz GmbH vorgelegte Fachbeitrag Was-
serrahmenrichtlinie vom 14.08.2023 der Brandt Gerdes Sitzmann Wasserwirtschaft
GmbH. Die dort getroffenen Feststellungen sind methodisch nachvollziehbar und nach
Beurteilung der Planfeststellungsbehdrde nicht zu beanstanden. Gegenteiliges lasst
sich auch nicht den vorgelegten Stellungnahmen der Wasserbehérden entnehmen, die
gegen den Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie vom 14.08.2023 der Brandt Gerdes
Sitzmann Wasserwirtschaft GmbH ebenfalls keine Einwande erhoben haben.

Auf der Grundlage dieses Fachbeitrags kommt die SGD Nord als Planfeststellungsbe-
horde zu dem Ergebnis, dass die vom beantragten Vorhaben betroffenen Oberflachen-
wasserkorper in ihrer Hydromorphologie nicht verandert werden. Eine Anderung der
Abflussverhaltnisse kann ebenfalls ausgeschlossen werden. Auch die Wasserbeschaf-
fenheit in den Oberflachenwasserkorpern wird durch das geplante Vorhaben nicht ver-
andert. Ebenso erfolgen keine Auswirkungen auf die Gewasserflora oder Gewasser-
fauna. Fur den Grundwasserkorper gilt, dass mit dem Vorhaben keine Auswirkungen
auf den mengenmafigen oder chemischen Zustand der betroffenen Grundwasserkor-
per verbunden sind. Eine Verschlechterung des mengenmafigen und chemischen Zu-
stands kann daher ausgeschlossen werden. Zudem gehen von dem Vorhaben keine
Wirkungen aus, die der Umsetzung von MalRBhahmen zur Erhaltung des guten mengen-
mafigen und des guten chemischen Zustands bzw. zur Erreichung des guten chemi-
schen Zustands der Grundwasserkorper entgegenstehen. Zusammenfassend ergibt
sich, dass das beantragte Vorhaben weder gegen das Verschlechterungsverbot ver-
stol3t, noch dem Zielerreichungsgebot entgegensteht.

4.7 Natur- und Landschaftsschutz

Der geplante Neubau der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Nieder-
hausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, fihrt zu einem
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Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG. Dieser Eingriff
ergibt sich zum einen durch die Neuerrichtung der Masten sowie der aufliegenden Lei-
terseile. Hinzu kommen die Flachenversiegelung durch die Mastfundamente und die
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Hochspannungsfreileitung.

Gemal § 15 Abs. 1 und Abs. 2 BNatSchG sind bei der Durchfiihrung eines Vorhabens,
das in Natur und Landschaft eingreift, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen, unvermeidbare Beeintréachtigungen sind durch Mal3hahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen oder in sonsti-
ger Weise zu kompensieren. Nach 8 15 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG darf der Eingriff dann
nicht zugelassen oder durchgefihrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu ver-
meiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu kompensieren sind
und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.

Die Entscheidung hiertber trifft gemaf 8 17 Abs. 1 BNatSchG die SGD Nord als Plan-
feststellungsbehoérde im Benehmen mit der gleichgeordneten Naturschutzbehdorde.

Grundlage der Entscheidung uber die Zulassigkeit des Eingriffs ist gemaR § 17 Abs. 4
BNatSchG der von den Vorhabentragern vorgelegte Landschaftspflegerische Begleit-
plan zur 1. Plananderung von Mérz 2024 (Ordner 6 bis 9, Anlage 11.2 der Planunterla-
gen) der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag zur 1. Plananderung von Marz 2024 (Ord-
ner 9, Anlage Nr. 11.3 der Planunterlagen) sowie die Natura 2000-Vertraglichkeitsun-
tersuchungen zur 1. Plananderung von Marz 2024 (Ordner 9, Anlage Nr. 11.4 der Plan-
unterlagen). Diese werden gemaf § 17 Abs. 4 Satz 4 BNatSchG als Bestandteil dieses
Planfeststellungsbeschlusses mit festgestellt.

Die Vermeidungspflicht gem&R § 17 Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 BNatSchG bezieht sich
auf die konkrete Ausfiuihrung des Vorhabens. Sie zielt darauf ab, das nach einem Fach-
gesetz zuzulassende Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne oder mit weniger
schwerwiegenden Beeintrachtigungen zu verwirklichen. Es ist demnach festzustellen,
ob Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vermieden werden kénnen, ohne
dass dadurch eine sachgerechte Verwirklichung des Vorhabens in Frage gestellt wird.
Begrenzt wird die Vermeidungspflicht dabei durch den Grundsatz der Verhaltnismafig-
keit.
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Das Vorhaben selbst ist in erster Linie anhand der Vorgaben des § 1 EnNWG zu beurtei-
len. Dieser sieht als Zweck des EnWG die sichere, preisgunstige, verbraucherfreundli-
che, effiziente und umweltvertragliche leitungsgebundene Versorgung der Allgemein-
heit mit Energie vor, die zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht.

Wie bereits im Sachverhalt ausgefuhrt, ist der geplante Neubau der 110-kV-Hochspan-
nungsfreileitung ldar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-
Oberstein — UA Waldbéckelheim, unter dem Aspekt der im offentlichen Interesse lie-
genden Versorgungssicherheit mit Elektrizitat verninftigerweise geboten und damit
plangerechtfertigt (vgl. Ziffer V.3 der Planfeststellung).

In Anwendung der Vorgaben des EnWG dient das geplante Vorhaben der Westnetz
GmbH der Verwirklichung der Ziele des 8 1 EnWG. Der geplante Neubau der 110-kV-
Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA
Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, ist insbesondere fir die Sicherstellung der Ver-
sorgung der 110-kV-Umspannanlagen in Idar-Oberstein, Algenrodt, Niederwdrresbach,
Kirn, Monzingen und Waldbdckelheim und damit fir die regionale Stromversorgung von
wesentlicher Bedeutung. Dartber hinaus wird ein schrittweiser Ausbau eines zukunfts-
orientierten 110-kV-Versorgungsnetzes angestrebt, das eine ausreichende Ubertra-
gungskapazitat fur die Weiterverteilung des Stroms aus dezentralen regenerativen Er-
zeugungsanlagen (Windkraft- und PV-anlagen) besitzt. Das Vorhaben ist daher zur
Gewahrleistung der im o6ffentlichen Interesse liegenden Versorgungssicherheit unver-
meidbar und dringend geboten.

Der geplante Neubau der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Nieder-
hausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldb6ckelheim, wird zudem dem
Ziel einer umweltvertraglichen leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit
Strom gerecht, da sich die hier in Rede stehende Hochspannungsfreileitung weitgehend
im Trassenraum der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen —
Idar-Oberstein (Bl. 0102) bewegt, die hierflr vollstdndig zuriickgebaut wird.

Durch die Planung des Ersatzneubaus Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381),
Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldb6ckelheim, im vorhandenen Trassenraum so-
wie den Rickbau der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung (Bl. 0102) wird
erreicht, dass insgesamt 147 Bestandsmasten zurtickgebaut werden kénnen, wéahrend
lediglich insgesamt 122 Neubaumasten erforderlich sind. Der geplante Neubau der 110-
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kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt
UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, wird daher dem Ziel einer umweltvertragli-
chen leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat gerecht.

Im Einzelnen ergeben sich durch den Neubau der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-
Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA dar-Oberstein — UA Waldbo-
ckelheim, folgende Eingriffe in Natur und Landschaft (vgl. Ordner 6, Anlage 11.2 der
Planunterlagen, Landschaftspflegerische Begleitplan zur 1. Plananderung von Marz
2024, Kap. 8, Seite 140 ff):

e dauerhafte Flacheninanspruchnahme von ca. 881 m2 oberhalb EOK durch den
Neubau der Maste mittels Blockfundamenten bzw. der Steckstiele von Platten-
fundamenten,

e Mehrhoéhen der Maste von 221 m infolge von 4.679 m Masthoéhen tdber 20 m
durch den Neubau der Maste der Bl. 1381, dem der Wegfall von 4.469 m Mast-
héhen tber 20 m durch den Rickbau der Maste der Bl. 0102 gegenubersteht,

e Zusatzlich Gberspannte Flache von 59.501 m? infolge einer mit dem Neubau der
Bl. 1381 verbundenen tberspannten Flache von 443.292 m?, dem ein Ruckbau
von 383.791 m? Uberspannter Flache gegenibersteht,

e Teilversiegelung der Bodenoberflache auf einer Flache von 4.960 m? durch Fun-
damente und die Herstellung von dauerhaften Zuwegungen (Schotterwege),

e Beeintrachtigung von Biotopfunktionen im Umfang von 5,3 ha durch Schutzstrei-
fenerweiterungen und Wuchshéhenbeschrankung,

e Temporarer Verlust von Biotoptypen und Pflanzen durch baubedingte Flachenin-
anspruchnahme durch Baustelleneinrichtungs- und Maschinenstellflachen sowie
durch temporare Zuwegungen von insgesamt ca. 38 ha sowie

e temporére Larmemissionen und Schadstoffeintrage durch Baumaschinen wah-
rend der Bauzeit.

Die Beeintrachtigungen betreffen die gesamte Leitungstrasse, ohne dass sich die Ein-
griffe in Natur und Landschaft durch eine grol3rdumigere Verschiebung vermeiden lie-
Ben. Allerdings lassen sich die Beeintrdchtigungen an einzelnen Standorten und im
Rahmen der Bauabwicklung durch Schutz- und VermeidungsmalRnahmen minimieren.
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Auch kann ein Teil der durch den Leitungsneubau verursachten Eingriffe in Natur und
Landschaft durch den Rickbau von insgesamt 147 Masten im rdumlichen Zusammen-
hang ausgeglichen werden. Des Weiteren sind Ausgleichsmal3hahmen fur den baube-
dingten Verlust von Vegetationsbestanden an Ort und Stelle des Eingriffs geplant.

Dagegen ist eine weitergehende Vermeidung und Minimierung des Eingriffs in Natur
und Landschaft bei der Durchfihrung des geplanten Vorhabens als Freileitung nicht
maoglich, ohne dessen sachgerechte Verwirklichung entsprechend den genannten Zie-
len des EnNWG zu gefahrden. Insgesamt sind die Auswirkungen des Eingriffs als unver-
meidbar anzusehen.

Als nicht ausgleichbar verbleibt der mit dem Neubau der 110-kV-Hochspannungsfreilei-
tung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein —
UA Waldbdckelheim, verbundene Eingriff in den Naturhaushalt und das Landschafts-
bild, bedingt durch die Beeintrachtigung von Biotoptypen durch die bau- und anlagen-
bedingte Verluste von 4.960 m? Biotoptypen wie Waldflache, Kleingeholze, Heiden und
Trockenrasen, Grunland, weitere anthropogen bedingte Biotope sowie Saum bzw. li-
nienhafte Hochstaudenflur. Fir diese nicht kompensierbaren Folgen ist gemal § 15
Abs. 6 und 7 BNatSchG i.V.m. § 6 der Landesverordnung tber die Kompensation von
Eingriffen in Natur und Landschaft Rheinland-Pfalz (LKompVO) eine Ersatzzahlung zu
leisten. Gleiches gilt fur die verbleibenden visuellen Beeintrachtigungen fur das Land-
schaftsbild (Masterhbhungen von 221 m sowie zusatzlich Uberspannte Flache von
59.501 m?). Fir diese nicht kompensierbaren Eingriffe wird gemaf ziffer 111.3.5 der
Nebenbestimmungen ein Ersatzgeld in Hohe von insgesamt 454.391,33 € festgesetzt.

Unter Abwagung der aufgefiihrten betroffenen Belange ist der durch das Vorhaben be-
dingte Eingriff in Natur und Landschaft nach 88 17 Abs. 1 und 15 BNatSchG unter den
in den Ziffern 111.3.1 bis 111.3.6 enthaltenen Nebenbestimmungen zuzulassen. Der Ein-
griff in das Landschaftsbild ist von der Vorhabentragerin rdumlich so weit wie moglich
begrenzt worden, indem der Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-
Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbo-
ckelheim mit der Errichtung von insgesamt 122 Neumasten weitgehend in der Trasse
der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — ldar-Oberstein
(Bl. 0102) verwirklicht wird und die Bestandsleitung Bl. 0102 mit insgesamt 147 Be-
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standsmasten riickgebaut wird. Als Ergebnis bleibt festzuhalten, dass der mit der Mal3-
nahme verbundene Eingriff in Natur und Landschaft zur Verwirklichung der Ziele des
8 1 Abs. 1 EnWG zwingend notwendig ist. Daher wird der Eingriff unter Abwéagung mit
den Anforderungen des Naturschutzes gemal § 15 Abs. 5 BNatSchG zugelassen, ob-
wohl er teilweise nicht ausgleichbar ist.

4.8 Gebietsschutz

Das Vorhaben ist auch unter Berticksichtigung gemeinschaftsrechtlicher Bestimmun-
gen des Gebietsschutzes zulassig. Zu beachten sind hierbei die Richtlinie des Europa-
ischen Parlaments und des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
30.11.2009 (2009/147/EG) - Vogelschutzrichtlinie (Vogelschutz-RL) — (Abl. EG
Nr. L 20) und die Richtlinie des Rates der Europaischen Gemeinschaften zur Erhaltung
der nattrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai
1992 (92/43/EWG) — FFH-Richtlinie (FFH-RL) — (Abl. EG Nr. L206/7). Fur die Erhaltung
der natirlichen Lebensraume und der Habitate sind die Artikel 3 bis 11 der FFH-RL von
Bedeutung, deren europarechtliche Vorgaben der Bundesgesetzgeber in den 8§ 31 ff.
BNatSchG in nationales Recht umgesetzt hat.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes (5000 m-Korridor fur die Betrachtung der Natura
2000-Gebiete) befinden sich mehrere FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete, fur die
nach 8§ 34 BNatSchG ist zu priufen, ob das Projekt vertraglich mit den Erhaltungszielen
dieser Natura-2000-Gebiete ist.

Fur das FFH-Gebiet ,,Obere Nahe“ (Nr. 6309-301) wurde eine Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsuntersuchung durchgefihrt. Diese ergab, dass Auswirkungen auf maf3gebliche
Bestandteile des FFH-Gebiets durch eine bauzeitige Barrierewirkung/Fallenwirkung far
geholzbewohnende Fledermausarten sowie fur die Schlingnatter nicht ausgeschlossen
werden kdnnen. Durch die Kontrolle der zu entnehmenden Hohlenbaumen und Abgren-
zung einer Arbeitsflache mittels Reptilienschutzzaun kdnnen diese Beeintrachtigungen
jedoch unterbunden werden. Die Entnahme von Hohlenbdumen kann dariber hinaus
auch eine Beeintrachtigung der Habitatstruktur flr die erwahnten Fledermausarten
nach sich ziehen. Durch Anbringung von Ersatzquartieren im Vorfeld des Vorhabens
kénnen die Habitatbedingungen jedoch aufrechterhalten werden. Eine Erhéhung des
Totungsrisikos durch Kollisionen mit der Leitung kann durch Anbringung von Leitungs-
markierungen auf ein Mindestmal3 beschrankt werden.
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Erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Obere Nahe“ (Nr. 6309-301) und
seiner fur die Erhaltungsziele und Zielarten, Lebensraumtypen nach Anhang | sowie die
Anhang lI-Arten maf3geblichen Bestandteile kénnen durch den geplanten Ersatzneubau
der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381),
Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, insbesondere unter Beriicksichti-
gung der von der bestehenden Leitung ausgehenden Vorbelastung sowie der geplanten
Vermeidungs- und Kompensationsmalinahmen ausgeschlossen werden.

Fur das FFH-Gebiet ,,Nahetal zwischen Simmertal und Bad Kreuznach“ (Nr. 6212-
303) wurde eine Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung durchgefihrt. Diese ergab,
dass Auswirkungen auf maR3gebliche Bestandteile des FFH-Gebiets durch eine bauzei-
tige Barrierewirkung/Fallenwirkung fur gehoélzbewohnende Fledermausarten sowie flr
Reptilien nicht ausgeschlossen werden kénnen. Durch die Kontrolle der zu entnehmen-
den Hoéhlenbdume und die Abgrenzung der betroffenen Arbeitsflachen und Zuwegung
mittels Reptilienschutzzaun kénnen diese Beeintrachtigungen jedoch unterbunden wer-
den. Die Enthahme von Hohlenb&dumen kann dartber hinaus auch eine Beeintrachti-
gung der Habitatstruktur fur die erwahnten Fledermausarten nach sich ziehen. Durch
Anbringung von Ersatzquartieren im Vorfeld des Vorhabens kdnnen die Habitatbedin-
gungen jedoch aufrechterhalten werden. Eine Erh6hung des Tétungsrisikos durch Kol-
lisionen mit der Leitung kann durch Anbringung von Leitungsmarkierungen auf ein Min-
destmald beschrankt werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Nahetal zwischen Simmertal und
Bad Kreuznach® (6212-303) und seiner fur die Erhaltungsziele und Zielarten, Lebens-
raumtypen nach Anhang | sowie die Anhang II-Arten mal3geblichen Bestandteile kon-
nen durch den geplanten Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-
Oberstein —Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbo-
ckelheim insbesondere unter Berlcksichtigung der von der bestehenden Leitung aus-
gehenden Vorbelastung sowie der geplanten Vermeidungs- und Kompensationsmalf3-
nahmen ausgeschlossen werden.

Fur das FFH-Gebiet ,,Baumholder und PreulRische Berge* (Nr. 6310-301) wurde
eine Vorprufung zur Vertraglichkeit durchgefiihrt. Diese ergab, dass sich keine mal3-
geblichen Bestandteile des FFH-Gebietes ,Baumholder und PreuBische Berge*
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(Nr. 6310-301) in den relevanten Wirkraumen des Vorhabens befinden. Erhebliche Be-
eintrdchtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes kdnnen daher
ausgeschlossen werden.

Fur das Vogelschutzgebiet ,,Nahetal“ (Nr. 6210-401) wurde eine Natura 2000-Ver-
traglichkeitsuntersuchung durchgefuhrt. Diese ergab, dass fur die bauzeitige Barriere-
/Fallenwirkung durch Individuenverluste im Zuge der Baufeldfreimachung und Mal3nah-
men an Geholzen negative Auswirkungen nicht ausschlieen sind. Durch Anwendung
einer zeitlichen Einschréankung der Baufeldfreimachung inklusive MalRnahmen an Ge-
hdlzen kdnnen Individuenverluste der Zielarten sowie deren Entwicklungsstadien aus-
geschlossen werden. Alle weiteren Beeintrachtigungen konnten aufgrund fehlender
Vorkommen der Zielarten bzw. fehlen entsprechender Habitatstrukturen oder fehlender
Empfindlichkeiten ausgeschlossen werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen fur das Vogelschutzgebiet ,Nahetal“ (Nr. 6210-401) und
seiner fur die Erhaltungsziele und Zielarten, Lebensraumtypen nach Anhang | sowie die
Anhang lI-Arten maf3geblichen Bestandteile konnen durch den geplanten Ersatzneubau
der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein —Pkt. Niederhausen (Bl. 1381),
Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim insbesondere unter Beriicksichti-
gung der von der bestehenden Leitung ausgehenden Vorbelastung sowie der geplanten
Vermeidungs- und KompensationsmafRnahmen ausgeschlossen werden. Das Vorha-
ben kann somit als Vertraglich mit den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebietes
,Nahetal“ (Nr. 6210-401) angesehen werden.

Fur das Vogelschutzgebiet ,,Baumholder® (Nr. 6310-401) wurde eine Vorpriufung zur
Vertraglichkeit durchgefuhrt. Diese ergab, dass von dem Vorhaben keine Brutvorkom-
men der maf3geblichen Arten in den relevanten Wirkraumen des Vogelschutzgebietes
betroffen sind. Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des Vo-
gelschutzgebietes sind daher ausgeschlossen.

4.9 Artenschutz

Die rechtlichen Grundlagen des Artenschutzes finden sich insbesondere in der FFH-
Richtlinie (FFH-RL) und der Vogelschutzrichtlinie (Vogelschutz-RL). In diesen Richtli-
nien hat die Europaische Union ein abgestuftes Schutzregime fir zahlreiche Tier- und
Pflanzenarten vorgeschrieben. Die artenschutzrechtlichen Regelungen sind in Artikel
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12 bis 16 FFH-RL und Artikel 5 bis 9 Vogelschutz-RL enthalten. Bundesrechtlich sind
diese Vorgaben zum Artenschutz in den 88 44 und 45 BNatSchG umgesetzt.

Hiernach ist es gemal} § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verboten, wild lebenden Tieren der
besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu
zerstoren. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es untersagt, wild lebende Tiere der
streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu storen.
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verbietet
es, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, sie zu beschéadigen oder zu zerstéren. Schliel3-
lich ist es nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verboten, wild lebende Pflanzen der be-
sonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

FUr — wie hier — nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft (siehe
Ausfuhrungen zu Ziffer V.4.7 des Planfeststellungsbeschlusses) liegt bei Handlungen
zur Durchfuihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die vorgenannten
Zugriffsrechte nicht vor (8 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG). Fur européische Vogelarten
und in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten gilt dies im Hinblick
auf das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG und hinsichtlich damit verbundener
unvermeidbarer Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch bezlglich des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG nur, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfullt wird (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG). Dies ist der Fall, wenn sich die 6kolo-
gische Gesamtsituation des von dem Vorhaben betroffenen Bereichs im Hinblick auf
seine Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte nicht verschlechtert (Bundestags-
drucksache 16/5100, S. 12).

Nach der fachlich und methodisch nicht zu beanstandenden Bestandserfassung aller
vom Vorhaben betroffenen besonders geschuitzten Arten im Sinne des 8 7 Abs. 1 Nr. 13
BNatSchG, der streng geschuitzten Arten im Sinne des 8 7 Abs. 1 Nr. 14 BNatSchG
sowie der europdischen Vogelarten im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 12 BNatSchG (siehe
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artenschutzrechtlicher Artenschutz, Ordner 9, Anlage 11.3 der Planunterlagen) kann
ein Vorkommen der in Anhang 1 des Fachbeitrags zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung aufgefuhrten, besonders geschitzten bzw. streng geschitzten Arten
(19 Fledermausarten, 6 Saugetierarten, 44 Brutvogelarten, 4 potenziell kollisionsge-
fahrdete Vogelarten, 5 Reptilienarten, 1 Amphibienart, 101 Schmetterlingsarten, 9 Li-
bellenarten und 13 Heuschreckenarten) nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen artenschutzfachlichen Vermeidungs- und mi-
nimierungsmaflnahmen zum Schutz von Pflanzen und Tieren (VAL - VA7 — artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag, Seite 68 - 72) und der erforderlichen, zeitlich vorgezogenen
AusgleichmalBnahmen (Al und A2 — artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, Seite 72)
kommt die eingereichte artenschutzfachliche Untersuchung zu dem Ergebnis, dass die
Verbotstatbestéande des 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG im Zuge der geplanten Bau-
maf3nahmen nicht ausgeldst werden. Voraussetzung hierfir ist eine fachgerechte Um-
setzung der MaRnahmen, die durch die einzusetzende Okologische Baubegleitung ge-
wahrleistet werden muss.

Bei Durchfiihrung der konzipierten Vermeidungs- bzw. Minderungsmal3nahmen, insbe-
sondere des naturschutzfachlich optimierten Bauzeitenplanes sowie der vorgezogenen
artenschutzrechtlichen Ausgleichsmafl3nahmen, verbleiben keine erheblichen, nachhal-
tigen Beeintrachtigungen fur die Tierwelt. Darlber hinaus kommen die Ausgleichsmalf3-
nahmen zur Wiederherstellung der Vegetationsbestande vor Ort auch der Tierwelt zu
Gute. Das gleiche gilt auch fur die ErsatzmalRnahmen zur Aufwertung und Entwicklung
von Biotopen und Lebensraumen an anderer Stelle.

Durch diese Mallnahmen ist sichergestellt, dass flr keine der potentiell im Untersu-
chungsgebiet vorkommenden Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der
europaischen Vogelarten gemald Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie die Verbotstatbe-
stande des 8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgel6st werden.

Als Ergebnis bleibt daher festzuhalten, dass das Vorhaben den Anforderungen des Ar-
tenschutzes gerecht wird.
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4.10 Naturschutzgebiete

Innerhalb des 500 m breiten Untersuchungsraums befinden sich das Naturschutzgebiet
,Kammerwoog-Krechelsfels“ (Rechtsverordnung vom 16. Marz 1998) sowie das Natur-
schutzgebiet. ,Flachsberg“ (Rechtsverordnung vom 28. Marz 1980).

Das Naturschutzgebiet ,Kammerwoog-Krechelsfels*“ (NSG-7134-002) wird durch
die Freileitung in der vorhandenen Trasse zwischen Mast Nr. 2 und Mast Nr. 3 gequert.
In dem Naturschutzgebiet befinden sich weder Bestandsmasten, die zuriickgebaut wer-
den, noch geplante Neubaumasten. Es findet lediglich eine Uberspannung statt.
Schutzzweck ist die Entwicklung und Erhaltung der geologisch-morphologischen Eigen-
art, und zwar als Standort seltener, in ihnrem Bestande bedrohter wildwachsender Pflan-
zen und Pflanzengesellschaften, als Lebensraum bestandsbedrohter Tierarten und aus
wissenschaftlichen Griinden.

Nach § 4 Nr. 3 der Schutzgebietsverordnung (NSG-RVO) ist die Errichtung und Verle-
gung von Leitungen aller Art Uber oder unter der Erdoberflache verboten. Gemafl § 5
Abs. 1 Nr. 5 der NSG-RVO sind die Verbote des § 4 der NSG-RVO allerdings nicht
anzuwenden auf Handlungen, die fir die Erweiterung, Unterhaltung und den Betrieb
der vorhandenen Hochspannungsfreileitungen erforderlich sind, soweit sie dem Schutz-
zweck nicht zuwiderlaufen. GemaR § 5 Abs. 2 NSG-RVO sind die Verbote des § 4 der
NSG-RVO nicht anzuwenden auf die von der oberen Landespflegebehérde angeordne-
ten oder genehmigten Handlungen, die der Erforschung, Pflege oder Entwicklung des
Gebietes dienen.

Als Ergebnis bleibt festzustellen, dass die Obere Naturschutzbehérde der SGD Nord
der Errichtung der Hochspannungsfreileitung innerhalb des Naturschutzgebietes ,Kam-
merwoog-Krechelsfels* zustimmt, da von der MalRnahme unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen keine erhebliche Beein-
trachtigung des durch das Naturschutzgebiet verfolgten Schutzzwecks erfolgt. Somit
liegen die Voraussetzungen des 8 5 Abs. 1 Nr. 5 und Abs. 2 der NSG-RVO vor, so dass
die Verbotstatbestande des 8§ 4 der NSG-RVO im vorliegenden Fall nicht anzuwenden
sind.
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Das Naturschutzgebiet ,Flachsberg®“ (NSG-7133-073) liegt in einer Entfernung von
ca. 150 m zur vorhandenen Trasse der geplanten 110-kV-Freileitung. Eine Beeintrach-
tigung des Naturschutzgebietes durch den Ersatzneubau ist nicht gegeben.

4.11 Landschaftsschutzgebiete (LSG)

Das Vorhaben verlauft in Teilen innerhalb der Landschaftsschutzgebiete ,Obere Nahe*
(07-LSG-7134-011), ,Hochwald-ldarwald mit Randgebieten® (07-LSG-7134-010),
,Soonwald“ (07-LSG-71-3) sowie ,Hoxbach-, Ellerbach- und Grafenbachtal* (07-LSG-
7133-010).

Als Schutzzweck fur das Landschaftsschutzgebiet ,,Obere Nahe* (07-LSG-7134-
011) ist die die Erhaltung und positive Entwicklung der landschaftlichen Eigenart,
Schonheit und Vielfalt der charakteristischen Mittelgebirgs-Flusslandschaft des oberen
Nahetals und seiner Seitentéler; insbhesondere der Flie3gewasser selbst, der Auenbe-
reiche mit Nasswiesen und Auwaldresten, sowie der angrenzenden Prall- und Gleit-
hange, die Sicherung und Entwicklung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, be-
sonders hinsichtlich seiner Biotopfunktion als Lebensraum flr die typischen Tier- und
Pflanzenarten des Flie3gewassers, der Aue und der Steilhdnge mit ihren Felsband- und
Schluchtwaldgesellschaften, die Sicherung von Pufferzonen zum Schutz der besonders
wertvollen Bereiche sowie die Erhaltung des Gebietes in seiner Eignung fir die Erho-
lung und als Anschauungsobijekt fiir die erdgeschichtliche Entstehung von Flusstalern
definiert.

Nach 8§ 4a Abs. 1 Nr. 6 der Rechtsverordnung (RVO-LSG vom 26. September 1996)
sind die Errichtung von Energiefreileitungen oder sonstigen freien Drahtleitungen sowie
Bergbahnen verboten. Nach § 4 Abs. 3 der Rechtsverordnung wird die Genehmigung
durch andere notwendige behérdliche Zulassungen ersetzt, sofern die zustandige Na-
turschutzbehorde im Rahmen der Beteiligung ihr Einverstandnis erklart.

Das Landschaftsschutzgebiet ist durch die vorhandene Leitung Bl. 0102 bereits deutlich
vorbelastet. Allerdings sind die neu zu errichtenden Masten durchschnittlich um die 8 m
hoher als der Altbestand. Hierdurch wird der Schutzzweck des Landschaftsschutzge-
bietes, insbesondere die landschaftliche Eigenart und Schénheit des Gebietes, zusétz-
lich beeintrachtigt. Durch Demontage der Bestandsleitung wird jedoch im Bereich des
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Landschaftsschutzgebietes ein Ausgleich fur diese zusatzliche Beeintrachtigung ge-
schaffen. Zudem macht die Leitungstrasse nur einen geringen Anteil an der Gesamt-
gréRe des Landschaftsschutzgebietes aus. Die Obere Naturschutzbehdrde der SGD
Nord hat daher in ihrer Stellungnahme vom 24.07.2024 ausgefihrt, dass mit dem Vor-
haben keine wesentliche Beeintrachtigung des Schutzzweckes verbunden ist, so dass
das Einverstandnis nach 8§ 4 Abs. 3 der Gebiets-RVO erteilt wird.

Als Schutzzweck fur das Landschaftsschutzgebiet ,,Hochwald-ldarwald mit Rand-
gebieten“ (07-LSG-7134-010) ist die Erhaltung eines ausgewogenen Landschafts-
haushalts, der Eigenart, der Schénheit und des Erholungswert der Landschaft definiert.
Nach 8§ 3 Abs. 3 und Abs. 4 Nr. 7 der Rechtsverordnung (RVO-LSG vom 1. April 1976)
bedirfen das Errichten von Energiefreileitungen oder sonstigen freien Drahtleitungen
der vorherigen schriftlichen Genehmigung. Genehmigungsbehérde ist gemaR 8 5 Abs.1
der Rechtsverordnung (RVO-LSG vom 1. April 1976) die Untere Landespflegebehérde,
in deren Bereich die MalBhahme oder Handlung ausgefuhrt werden soll. Wird die Mal3-
nahme im Bereich mehrerer Landespflegebehdrden durchgefihrt, ist die gemeinsame
nachsthohere Landespflegebehdrde Genehmigungsbehorde.

Das Landschaftsschutzgebiet ist durch die vorhandene Leitung Bl. 0102 bereits deutlich
vorbelastet. Allerdings sind die neu zu errichtenden Masten durchschnittlich um die 8 m
hoher als der Altbestand. Hierdurch wird der Schutzzweck des Landschaftsschutzge-
bietes, insbesondere die Eigenart und Schénheit der Landschaft, zusatzlich beeintrach-
tigt. Durch Demontage der Bestandsleitung wird jedoch im Bereich des Landschafts-
schutzgebietes ein Ausgleich fir diese zusatzliche Beeintrachtigung geschaffen.
Zudem macht die Leitungstrasse nur einen geringen Anteil an der GesamtgrofRe des
Landschaftsschutzgebietes aus. Die Obere Naturschutzbehérde der SGD Nord hat da-
her in ihrer Stellungnahme vom 24.07.2024 ausgefuhrt, dass mit dem Vorhaben keine
wesentliche Beeintrachtigung des Schutzzweckes verbunden ist, so dass die Geneh-
migung nach 8 3 Abs. 3 und Abs. 4 der Gebiets-RVO erteilt wird.

Als Schutzzweck fur das Landschaftsschutzgebiet ,,Soonwald“ (07-LSG-71-3) ist die
Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, die Bewahrung und Pflege der
Eigenart und Schoénheit des Landschaftsbildes des Soon- und Litzel-Soonwaldes, die
nachhaltige Sicherung des Erholungswertes sowie die Verhinderung und Beseitigung
von Landschaftsschaden im Bereiches des Tagesbaus definiert.
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Nach 8 4 Abs. 2 Nr. 7 der Rechtsverordnung (RVO-LSG vom 9. September 1980) sind
das Errichten von Energiefreileitungen oder sonstigen freien Drahtleitungen ohne Ge-
nehmigung der zustandigen Naturschutzbehdrde verboten. Nach § 4 Abs. 4 der Rechts-
verordnung wird die Genehmigung durch andere notwendige behérdliche Zulassungen
ersetzt, sofern die zustandige Naturschutzbehérde vor der Zulassung beteiligt worden
ist und ihr Einverstandnis erklart hat.

Das Landschaftsschutzgebiet ist durch die vorhandenen Leitungen bereits deutlich vor-
belastet. Allerdings sind die neu zu errichtenden Masten durchschnittlich um die 8 m
hoher als der Altbestand. Hierdurch wird der Schutzzweck des Landschaftsschutzge-
bietes, insbesondere die landschaftliche Eigenart und Schénheit des Gebietes, zusatz-
lich beeintrachtigt. Durch Demontage der Bestandsleitung wird jedoch im Bereich des
Landschaftsschutzgebietes ein Ausgleich fur diese zusatzliche Beeintrachtigung ge-
schaffen. Zudem macht die Leitungstrasse nur einen geringen Anteil an der Gesamt-
groRe des Landschaftsschutzgebietes aus. Die Obere Naturschutzbehérde der SGD
Nord hat daher in ihrer Stellungnahme vom 24.07.2024 ausgefihrt, dass mit dem Vor-
haben keine wesentliche Beeintrachtigung des Schutzzweckes verbunden ist, so dass
das Einverstandnis nach 8§ 4 Abs. 4 der Gebiets-RVO erteilt wird.

Als Schutzzweck fur das Landschaftsschutzgebiet ,,Hoxbach-, Ellerbach- und Gra-
fenbachtal® (07-LSG-7133-010) wird der Schutz von Landschaftsteilen im Kreis Kreuz-
nach zwischen Soonwald und Nahe ,Hoxbach-, Ellerbach- und Grafenbachtal* aufge-
fuhrt. Nach § 4 Abs. 1 und Abs. 2 f der Rechtsverordnung (RVO-LSG vom 6. April 1970)
bedirfen die Errichtung von Hochspannungsleitungen tber 20 kV der Genehmigung
der unteren Naturschutzbehdrde.

Das Landschaftsschutzgebiet ist durch die vorhandenen Leitungen bereits deutlich vor-
belastet. Allerdings sind die neu zu errichtenden Masten durchschnittlich um die 8 m
hoher als der Altbestand. Hierdurch wird der Schutzzweck des Landschaftsschutzge-
bietes, insbesondere die landschaftliche Eigenart und Schénheit des Gebietes, zusatz-
lich beeintrachtigt. Durch Demontage der Bestandsleitung wird jedoch im Bereich des
Landschaftsschutzgebietes ein Ausgleich fur diese zusatzliche Beeintrachtigung ge-
schaffen. Zudem macht die Leitungstrasse nur einen geringen Anteil an der Gesamt-
grolRe des Landschaftsschutzgebietes aus. Die Obere Naturschutzbehorde der SGD
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Nord hat daher in ihrer Stellungnahme vom 24.07.2024 ausgefihrt, dass mit dem Vor-
haben keine wesentliche Beeintrachtigung des Schutzzweckes verbunden ist, so dass
die Genehmigung nach § 4 Abs. 1 und Abs. 2 f der Gebiets-RVO erteilt wird.

4.12 Gesetzlich geschiitzte Biotope (8 30 BNatSchG)

Im Wirkraum des Vorhabens befinden sich gemal der Landesbiotopkartierung bzw. der
im Rahmen der fur das Vorhaben durchgeflihrten Biotoptypenkartierung verschiedene
nach 8§ 30 BNatSchG pauschal geschitzte Biotope. Betroffene Vegetationsbestande
sind u.a. warmeliebender Eichenwald, bachbegleitender Erlenwald, Erlensumpfwald,
Weiden-Auenwald, bachbegleitender Eschenwald, Eschen-Schluchtwald, Winterlin-
den-Hainbuchen-Hangschuttwald, Ahorn-Schluchtwald, Bruchgebisch, Rasen-Grol3-
seggenried, Rohrichtbestand hochwiichsiger Arten, Silikattrockenrasen, Trespen-Halb-
trockenrasen, Fettwiese Flachlandausbildung, Nass- und Feuchtwiese, Magerwiese,
Magerweide, brachgefallene Fettwiese, brachgefallenes Nass- und Feuchtgrinland,
brachgefallenes Magergriinland, Quellbach, Mittelgebirgsbach, natirlicher Silikatfels
sowie naturliche Silikat-Block-/Feinschutthalde.

Durch Baustelleneinrichtungs- und Maschinenstellflachen sowie durch Zuwegungen
kommt es durch das geplante Vorhaben zu einer Flacheninanspruchnahme von insge-
samt ca. 38 ha gesetzlich geschutzter Biotope. Des Weiteren kommt es im Bereich zu
errichtender Blockfundamente zu einem dauerhaften Verlust von Biotoptypen und
Pflanzen auf einer Flache von ca. 4.960 m2. Im Zuge einer Verbreiterung und Ver-
schwenkung des bestehenden Schutzstreifens miussen ggf. erstmalig Geholze zurtick-
geschnitten bzw. entnommen werden, um einen sicheren Betrieb des geplanten Ersatz-
neubaus zu gewabhrleisten. Von der Verschwenkung sind demnach uberwiegend
kleinere Geholzbestande sowie Einzelbdume betroffen. Insgesamt wird auf einer Fla-
che von etwa 5,3 ha der Schutzstreifen erweitert. Da es in diesen Bereichen jedoch
lediglich zu Ruckschnitten bzw. Entnahmen von Einzelbaumen kommt, bleibt der jewei-
lige bestehende Biotoptyp erhalten.

Die Neubaumasten, die Zuwegungen und die erforderlichen Arbeitsflachen werden so-
weit wie mdglich aul3erhalb von bedeutenden Vegetationsbestanden, insbesondere von
gesetzlich geschutzten Biotopen nach § 30 BNatSchG und von FFH-Lebensraumtypen
sowie abseits von Flieligewassern errichtet. Dort, wo eine direkte, kleinflachige Inan-
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spruchnahme geschitzter Biotope nicht vermieden werden kann, erfolgt die Wiederher-
stellung der Vegetationsbestande nach Abschluss der Bauarbeiten. Durch die Umset-
zung von geeigneten VermeidungsmaRnahmen (z.B. Okologische Baubegleitung, Um-
gehung der geschutzten Bereiche, Auslegung von Fahrbohlen oder Fahrplatten)
werden die bauzeitlich beanspruchten Flachen geschiitzter Biotope vor erheblichen Be-
eintrachtigungen geschiitzt sowie eine Wiederherstellung gewahrleistet. Da es sich nur
um zeitlich begrenzte Inanspruchnahmen ohne Abschiebung des Oberbodens handelt,
ist eine vollstandige Wiederherstellung der Biotope in der Regel gewéhrleistet.

Eine Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung gesetzlich geschiitzter Biotope geht
unter Berucksichtigung der vorgenannten MalRnahmen mit der Planung nicht einher, so
dass fur den geplanten Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung ldar-Ober-
stein —Pkt. Niederhausen (BIl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckel-
heim, weder eine Ausnahmezulassung nach § 30 Abs. 3 BNatSchG noch eine Befrei-
ung nach § 67 BNatSchG erforderlich wird.

413 Immissionsschutz

In die immissionsschutzrechtliche Beurteilung werden die Belange elektromagnetische
Felder, Larm, Erschitterungen und Luftschadstoffeintrag eingestellt. Hierbei ist zwi-
schen mdglichen Immissionen wahrend des Betriebs und wahrend der Bauphase der
geplanten 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, zu unterscheiden.

4.13.1 Anforderungen der 26. BImSchV an das elektrische und das magnetische
Feld

Durch den Betrieb der hier in Rede stehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung wer-
den elektrische und magnetische Felder erzeugt. Hinsichtlich der mdglichen Wirkung
elektrischer und magnetischer Felder auf den Menschen legen die 88 3 und 4 der
26. BImSchV i.V.m. Anhang 1 zur 26. BImSchV Grenzwerte flr das elektrische und das
magnetische Feld fest. Fir Hochspannungsfreileitungen der allgemeinen Energiever-
sorgung, die mit einer Frequenz von 50 Hertz (Hz) betrieben werden, gelten ein Grenz-
wert von 5 Kilovolt/Meter (kV/m) fir das elektrische Feld und ein Grenzwert von
100 Mikrotesla (uT) fur das magnetische Feld. Diese Grenzwerte werden von der ge-
planten 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI.
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1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, sicher eingehalten (vgl. Ord-
ner 4, Anlage 10.1.1 bis 10.1.5 der Planunterlagen).

Fur die geplante 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein —Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, liegen die Maximalwerte fur
die 50-Hz-Felder am ungunstigsten Punkt der maf3geblichen Immissionsorte [Spannfeld
zwischen den Masten Nr. 108 und Nr. 109, Gemarkung Sobernheim, Flur 41, Flurstiicke
44 und 45 (Freizeitgelande Golfplatz), siehe Ordner 4, Anlage 10.1.5-2 der Planunter-
lagen] bei hochster betrieblicher Anlagenauslastung bei

e 28,6 uT fur das magnetische Feld und
e 2,55 kV/m fir das elektrische Feld.

Die Feldstarkewerte an allen anderen maf3geblichen Immissionsorten der 110-kV-Frei-
leitungsverbindung Idar-Oberstein —Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt Idar-Ober-
stein — UA Waldbdckelheim, sind geringer. Die in der 26. BImSchV festgelegten Anfor-
derungen zum Schutz der Bevdlkerung vor elektromagnetischen Feldern werden sicher
eingehalten.

Dariiber hinaus sind gemaf 8§ 3 Abs. 3 der 26. BImSchV bei der Ermittlung der elektri-
schen Feldstarke und der magnetischen Flussdichte alle Immissionen zu bericksichti-
gen, die durch andere Niederfrequenzanlagen sowie durch ortsfeste Hochfrequenzan-
lagen mit Frequenzen zwischen 9 Kilohertz und 10 Megahertz, die einer
Standortbescheinigung nach 88 4 und 5 der Verordnung uber das Nachweisverfahren
zur Begrenzung elektromagnetischer Felder bedirfen, gemal Anhang 2a entstehen.

Zu Uberschreitungen dieses Wertes kann es nur dann kommen, wenn Hochfrequenz-
anlagen erhebliche Immissionsbeitrage erbringen, die ihrerseits schon bis in die Grenz-
wertnahe kommen miussen. Hierzu geben die in der EMF-Datenbank der Bundesnetz-
agentur (BNetzA) fur die malRgebliche Region veroffentlichten Immissionsbeitrdge an
den mobilen Messstationen keine Hinweise.

Ferner sind nach einer Einschatzung von messtechnischen Fachstellen die Immissions-
beitrage von Hochfrequenzanlagen in dem Spektrum 9 kHz bis 10 MHz ohnehin unter-
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geordnet. Wesentliche Anteile der Immissionsbeitrage in diesem Frequenzbereich wer-
den durch leistungsstarke Langwellen-, Mittelwellen- und Kurzwellensendeanlagen
(LMK-Sendeanlagen) verursacht.

Derartige Anlagen sind laut EMF-Datenbank der Bundesnetzagentur im Nahbereich der
geplante Hochspannungsfreileitung nicht vorhanden. Eine Summation mit elektromag-
netischen Feldern des Frequenzbandes von 9 kHz bis 10 MHz hat nur in bis zu 300 m
Entfernung um die zu betrachtende Anlage zu erfolgen (siehe hierzu auch Behérden-
portal der Bundesnetzagentur zu ortsfesten Sendeanlagen im Frequenzbereich 9 kHz
bis 10 MHz).

Eine spezifische Berlicksichtigung von Hochfrequenzanteilen bei der EM-Feldwert-
ermittlung in den Betrachtungen Uber die Einhaltung der Anforderungen der 26. BIm-
SchV ist daher fur die geplante 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein —
Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, nicht
erforderlich.

Fur die 50-Hertz-Felder der geplanten 110-kV-Freileitungsverbindung haben die Vorha-
bentrager den Nachweis gefiihrt, dass die Anforderungen der 26. BImSchV eingehalten
werden (siehe Ordner 4, Anlagen 10.1.1 bis 10.1.9 der Planunterlagen).

Die Anforderungen des 8 3 Abs. 2 der 26.BImSchV werden eingehalten.

4.13.2 Vorsorgeanforderungen nach der 26. BImSchV

Darlber hinaus werden in der Sechsundzwanzigsten Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung uUber elektromagnetische Felder —
26. BImSchV) zusatzliche Anforderungen im Bereich der Vorsorge gestellt. GemalR § 4
Abs. 2 der 26. BImSchV sind bei Errichtung und wesentlicher Anderung von Niederfre-
guenzanlagen — wie dem hier geplanten Leitungsprojekt — die Mdglichkeiten auszu-
schopfen, die von der jeweiligen Anlage ausgehenden elektrischen, magnetischen und
elektromagnetischen Felder nach dem Stand der Technik unter Berlcksichtigung von
Gegebenheiten im Einwirkungsbereich zu minimieren. Das Nahere regelt die Allge-
meine Verwaltungsvorschrift zur Durchfihrung der 26. BImSchV (AVV), die auf der
Grundlage des § 4 Abs. 2 Satz 2 der 26. BImSchV i.V.m. § 48 des Bundes-Immissions-
schutzgesetz erlassen worden und zum 04.03.2016 in Kraft getreten ist.
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Nr. 3.2 der AVV bestimmt, dass die Umsetzung der Minimierungsmafnahmen in drei
Teilschritten zu erfolgen hat, und zwar einer Vorprifung, einer Ermittlung der Minimie-
rungsmalnahmen und einer MaBhahmenbewertung.

Fur die Minimierungsprufung ist gemaf Nr. 3.2.1.2 der AVV bei 110-kV-Freileitungen
ein pauschaler Einwirkungsbereich von 200 m vom ruhenden aul3eren Leiterseil zu be-
trachten. Innerhalb dieses Einwirkungsbereichs wird nochmals zwischen maf3geblichen
Minimierungsorten unterschieden, die innerhalb bzw. auRerhalb eines Bewertungsab-
standes von 10 m vom ruhenden auf3eren Phasenseil liegen. Fur aulRerhalb des Be-
wertungsabstands liegende Minimierungsorte sind fir deren Minimierungsprufung auf
dem Bewertungsabstand Bezugspunkte zu bilden. Diese befinden sich auf dem Bewer-
tungsabstand im Schnittpunkt mit der kiirzesten Gerade zwischen dem jeweiligen Mini-
mierungsort und der Trassenachse. Dabei kann bei dichter Bebauung bzw. einer Viel-
zahl von Minimierungsorten auch stellvertretend ein reprasentativer Bezugspunkt
gewahlt werden. Fir innerhalb des Bewertungsabstands liegende maf3gebliche Mini-
mierungsorte bezieht sich die Prifung und Bewertung auf deren konkrete Lage/Expo-
sition (individuelle Prufung).

Die Westnetz GmbH hat fir die geplante 110-kV-Freileitungsverbindung BIl. 1381 ins-
gesamt 110 individuelle mafl3gebliche Minimierungsorte (IMMO) ermittelt, die voll-
standig bzw. teilweise innerhalb des Bewertungsabstands von 10 m liegen. Im Einzel-
nen ergeben sich fir den Teilabschnitt Idar-Oberstein — UA Algenrodt 18 IMMOs, fur
den Teilabschnitt UA Algenrodt — Pkt. Erz-Berg 11 IMMOs, flr den Teilabschnitt Erz-
Berg — Pkt. Bergen 0 IMMOs, fir den Teilabschnitt Bergen — UA Monzingen 77 IMMOs
und fur den Teilabschnitt UA Monzingen — UA Waldbdckelheim 4 IMMOs. Die Einzel-
heiten sind in den Planen zur Minimierungsprifung gem. 26. BImSchVvVwV (Ordner 4,
Anlage 10.3 der Planunterlagen, Kap.2 Seite 5 ff) dargestellit.

Sodann hat die Westnetz GmbH fur die geplante 110-kV-Freileitungsverbindung
Bl. 1381 insgesamt 71 Bezugspunkte ermittelt, Im Einzelnen ergeben sich fiir den Teil-
abschnitt Idar-Oberstein — UA Algenrodt 11 Bezugspunkte, fur den Teilabschnitt UA
Algenrodt — Pkt. Erz-Berg 13 Bezugspunkte, fur den Teilabschnitt Erz-Berg — Pkt. Ber-
gen 8 Bezugspunkte, fir den Teilabschnitt Bergen — UA Monzingen 32 Bezugspunkte
und fur den Teilabschnitt UA Monzingen — UA Waldbdckelheim 7 Bezugspunkte. (siehe
Ordner 4, Anlage 10.3 der Planunterlagen, Kap.2 Seite 5 ff).
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Daraufhin hat die Vorhabentragerin fur alle Minimierungsorte das Minimierungspotential
anhand der MinimierungsmalRnahmen:

e Optimierung der Mastkopfgeometrie (Nr. 5.3.1.4 der AVV),
e Minimierung der Seilabstande (Nr. 5.3.1.3 der AVV),

e Abstandsoptimierung (Nr. 5.3.1.1 der AVV),

e Elektrische Schirmung (Nr. 5.3.1.2 der AVV) und

e Optimierung der Leiteranordnung (Nr. 5.3.1.5 der AVV)

geprift.

Die Prufung der MinimierungsmalRnahme Optimierung der Mastkopfgeometrie
(Nr. 5.3.1.4 der AVV) ergibt, dass hinsichtlich der geplante 110-kV-Freileitungsverbin-
dung BI. 1381, Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, entsprechend den
vorhandenen Bestandsmasten im Wesentlichen eine vertikale Seilanordnung gewahlt
wird. Diese Anordnung ermdglicht zum einen schmale Schutzstreifen und minimiert da-
mit die Grundsticksinanspruchnahmen. Zum anderen stellt eine vertikale Anordnung
eine als gunstig anzusehende Minimierung der elektrischen und magnetischen Felder
dar. Nur dort, wo technische Griinde (z.B. wegen Anbindungen von Umspannanlagen
oder wegen Masthéhenbegrenzung im Flugplatzbereich) eine vertikale Seilfiihrung
nicht ermdglichen, wird fur die Planung von einer vertikalen Seilanordnung abgewichen.

Im Bereich der Leiterseiliberspannungen (in 1 m Hoéhe tGber Grund, unterhalb bzw. bis
ca. 5 m neben dem &auRReren Leiterseil) betragt das maximale Minimierungspotential
eines Mastbildes mit vertikaler Seilanordnung gegeniiber einem Mastbild mit horizonta-
ler Anordnung der Leiterseile fir die magnetische Flussdichte ca. 6 uT und hinsichtlich
der elektrischen Feldstarke rund 0,5 kV/m.

Nach technischer Prifung konnte unter Berticksichtigung der Leiterseilanbindungen an
den vorhandenen Masten fur alle Teilabschnitte des Vorhabens (UA Idar-Oberstein —
UA Algenrodt), Teilabschnitt 2 (UA Algenrodt — Pkt. Erz-Berg), Teilabschnitt 3 (Pkt. Erz-
Berg — Pkt. Bergen), Teilabschnitt 4 (Pkt. Bergen — UA Monzingen) und Teilabschnitt 5
(UA Monzingen — UA Waldbdckelheim), ein Mastbild mit vertikaler Seilanordnung (A63
und A73, siehe Anlage 3, Blatter 1-3 und 6-7) gewéahlt werden.
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Die Prufung der MaRnahme Minimierung der Seilabstdnde (Nr. 5.3.1.3 der AVV)
ergibt, dass die Seilabstande im Mastkopf entsprechend den technischen und betrieb-
lichen Rahmenbedingungen minimiert sind.

Die Seilaufhangepunkte und Traversenabstande sind bei den verwendeten Winkel- und
Tragmasten im Mastkopf bereits so gewahlt, dass eine weitere Abstandsreduzierung
der Seile untereinander (z.B. durch Verschiebung in Richtung Mastschaft) unter Be-
ricksichtigung

« der flr den Masttyp vorgesehenen maximalen Spannfeldlangen,

« der einzuhaltenden technischen Mindestabstande der Leiterseile zu geerdeten
Bauteilen (Mastgestange) bzw. anderen Leitereilen auch im ausgeschwungenen
Zustand,

« der betrieblich notwendigen Mal3gabe, den Mast fur Inspektionen oder Instand-
haltungsmafl3hahmen ohne Freischaltung von Stromkreisen besteigen zu kénnen
und

+ der Mal3gabe, dass die Seile fur zukiunftige Seilarbeiten nebeneinander herun-
tergelassen werden kdnnen,

zu keiner signifikanten Verbesserung mehr fihren kann.

Bei den Abspannmasten ist der Abstand der Aufhangepunkte an den Traversen zusatz-
lich insbesondere davon abhangig, fir welchen Leitungswinkelbereich der Abspann-
mast geeignet sein soll, da die Traversen in Richtung der Winkelhalbierenden liegen
und damit mit zunehmendem Leitungswinkel unter Bertcksichtigung der o0.g. Punkte
groRer werden mussen.

Die MinimierungsmafRnahme ist damit grundsatzlich bereits bei der planerischen Kon-
struktion der als Baukastensystem ausgelegten Mastgestange bertcksichtigt und um-
gesetzt worden.

Die Prifung der MinimierungsmalRnahme Abstandsoptimierung (Nr. 5.3.1.1 der AVV)
ergibt, dass eine AbstandsvergrofRerung regelmaldig hohere Masten oder zusétzliche
Maststandorte erfordert. Hierdurch ergeben sich Verschlechterungen hinsichtlich der
Landschaftsbildbeeintrachtigung und/oder von Grundstticks-/Bodeninanspruchnahmen
(z.B. durch zusatzliche oder ungtinstigere Maststandorte bzw. gré3ere Fundamente).
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Im ersten Teilabschnitt UA Idar-Oberstein — UA Algenrodt sind flr die Verringerung der
Mastanzahl bereits Masten mit gréReren Hohen (ca. 40 m hohe Maste) vorgesehen, als
dies bei der Bestandsleitung (ca. 34 m hohe Maste) entsprechenden Mastausteilung
mit kleineren Mastabstéanden der Fall ware. Die zusatzliche Masterhéhung, die zu einer
Verschlechterung der optischen Wirkung bzw. der Landschaftsbildbeeintrachtigung
fuhrt, erweist sich unter Bertcksichtigung der damit verbundenen Minimierungswirkung
fur die unmittelbar Gberspannten Flachen noch als verhaltnisméRig, da die aul3erhalb
der Bebauung stehenden Maste der geplanten Freileitung vergleichbare Masthéhen ha-
ben. Gleichzeitig wird durch die gewahlte nahezu standortgleiche Mastausteilung trotz
kirzerer Mastabsténde eine erhebliche zusatzliche Beeintrachtigung der bestehenden
Grundstiicksnutzung weitestgehend reduziert. Weitere zusatzliche Masterhéhungen o-
der Spannfeldverkirzungen mit zusatzlichen Masten, die zu zuséatzlichen Eingriffen in
das Landschaftsbild, gré3eren Grundstiicks- und Bodeninanspruchnahmen (durch gro-
Bere bzw. zusatzliche Fundamente) und durch die grol3ere Dimensionierung der Mas-
ten und Fundamente auch zu Mehrkosten fihren, sind als nicht vorzugswurdig abzu-
lehnen. Dies gilt insbesondere vor dem Hintergrund, dass bereits jetzt die Grenzwerte
deutlich unterschritten werden.

Im zweiten Teilabschnitt UA Algenrodt — Pkt. Erz-Berg sind ebenfalls Masten mit gro-
Beren Hohen (ca. 37,5 m) vorgesehen, als dies bei der Bestandsleitung (H6he von
ca. 28,5 m) der Fall ist. Durch die fur die Mastausteilung gewahlten Masthéhen kénnen
im Bereich der ehemaligen Kaserne, des Zentralfriedhofs Idar sowie der Sportanlage
,Im Haag“ Abstande zwischen Boden und den Leiterseilen erreicht werden, welche an
der ungunstigsten Stelle mindestens ca. 3 m tUber den nach DIN EN 50341 erforderli-
chen Mindestabstanden liegen. Auch im Bereich der Annaherung und teilweisen Que-
rung der Wohnbebauung der Gemeinde Vollmersbach ergeben sich auf Grund der hier
vorhandenen Topografie und Lage der individuell zu betrachtenden Minimierungsorte
(IMMO) sogar nochmals um ca. 11 m groRR3ere Abstdnde zwischen den Leiterseilen und
dem Boden in Bezug zu den 0.g. Mindestabstanden. Weitere zusétzliche Masterhéhun-
gen oder Spannfeldverkirzungen mit zusatzlichen Masten, die zu zusatzlichen Eingrif-
fen in das Landschaftsbild, groReren Grundstlicks- und Bodeninanspruchnahmen
(durch groRRere bzw. zuséatzliche Fundamente) fihren, sind nicht vorzugswiirdig. Dies
gilt insbesondere vor dem Hintergrund, dass bereits jetzt die Grenzwerte deutlich un-
terschritten werden.
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Im weiteren Bereich vom geplanten Mast Nr. 22 bis zum Pkt. Erz-Berg befinden sich bis
auf den Bezugspunkt Nr. 13 keine weiteren Minimierungsorte. Die Entfernung des dem
Bezugspunkt zugeordneten Minimierungsortes, sowie die Tallberspannung zwischen
den bereits ca. 47 m hohen Masten Nr. 22 und 23 fuihrt hier dazu, dass sich eine weitere
Abstandsvergrof3erung kaum messbar auf den Minimierungsort auswirkt und sich auch
hier eine nochmals zuséatzliche Masterhéhung nicht als vorzugswirdig erweist.

Im dritten Teilabschnitt Pkt. Erz-Berg — Pkt. Bergen sind fir die Verringerung der
Mastanzahl ebenfalls Masten mit groReren Hohen vorgesehen, als dies bei der Be-

standsleitung der Fall ist. 28 Bestandsmaste werden in diesem Abschnitt durch 22 neue
Maste ersetzt. Die durchschnittliche Masthdhe der neuen Maste betragt hier ca. 37 m
Uber Gelande. Sie ist damit ca. 9 m hoher als die durchschnittliche Masthdhe der zu
ersetzenden Freileitung. Eine nochmals zuséatzliche Masterhéhung bzw. Spannfeldver-
klirzung mit zusatzlichen Masten, die zu zusatzlichen Eingriffen in das Landschaftsbild,
gréReren Grundsticks- und Bodeninanspruchnahmen (durch gréf3ere bzw. zuséatzliche
Fundamente) und Mehrkosten flhren, ist nicht vorzugswiirdig. Dies gilt insbesondere
vor dem Hintergrund, dass in diesem Leitungsabschnitt keine mal3geblichen Minimie-
rungsorte innerhalb des Bewertungsabstands liegen und die Minimierungswirkung einer
Masterhdhung auf die nochmals mindestens ca. 60 m weiter entfernt liegenden mal3-
geblichen Minimierungsorte um einen mehrfachen Faktor geringer ist.

Im vierten Teilabschnitt Pkt. Bergen — UA Monzingen ist zunachst im Bereich der Que-
rung des Stadtbereichs von Kirn (Mast Nr. 55 bis Nr. 66) eine durchschnittliche Hohe
der Neubaumaste von ca. 35,5 m vorgesehen. Sie ist damit ca. 6 m héher als die durch-

schnittliche Masthéhe der zu ersetzenden Freileitung. Im weiteren Leitungsverlauf be-
finden sich bei den Masten Nr. 70 bis Nr. 72 zwei Bezugspunkte, deren maf3gebliche
Minimierungsorte ca. 45 m bzw. 125 m von der Leitung entfernt liegen. Eine zusatzliche
Masterhéhung erweist sich hier aufgrund der Entfernung und der hierdurch nur sehr
geringen Minimierungswirkung als unverhaltnismanig.

Ab dem geplanten Mast Nr. 76 bis zum Mast Nr. 84 quert die Freileitung den Siedlungs-
bereich von Simmertal. Hier sollen ebenfalls 9 vorhandene Maste durch 9 neue Maste
ersetzt werden. Aufgrund der vorgesehen Hohenanpassung der geplanten Freileitung
innerhalb der Bebauung entsprechend den Hohen der Maste mit optimierten Mast-
standorten auf3erhalb, sind die geplanten Maste ca. 7 m hoher als die Bestandsmaste.

102



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

Dies bedingt durch die vorhandenen und weiterhin kurzen Mastabstadnde eine Hohen-
optimierung im Bereich der Bebauung. Dies fihrt zu mindestens um ca. 3 m héheren
Abstanden zwischen Leiterseilen und Boden, als dies gem. DIN EN 50341 aus techni-
scher Sicht mindestens erforderlich ware. Auch hier wurde unter Ricksicht der Grund-
stiicksinanspruchnahmen und der optischen Wirkung der Masten sowie der Tatsache,
dass die Grenzwerte der 26. BImSchV deutlich unterschritten werden, auf zusatzliche
Abstandsvergrol3erungen durch nochmals héhere Maste verzichtet.

Eine ahnliche Situation ergibt sich bei der Tangierung der Wohnbebauung von Weiler
bei Monzingen beim geplanten Mast Nr. 89. Aufgrund eines geringfiigig versetzten
Maststandortes riickt auch die Leitungsachse bis zum Mast Nr. 89 etwas von der Wohn-
bebauung weg. In Richtung Mast Nr. 90 ist diese wieder mit der Bestandstrasse iden-
tisch. Der geplante Mast wird ca. 7,5 m hoher als der Bestandsmast Nr. 68 der Bl. 0102.
Die sich hierdurch ergebene AbstandsvergréRerung minimiert die Feldstarkewerte an
den malRgeblichen Minimierungsorten, da sich der Abstand zwischen den Standorten
der Masten Nr. 89 und Nr. 90 im Vergleich zur Bestandsleitung (Mast Nr. 67 — Nr.68)
nur geringfigig (um ca. 15 m) vergréf3ert und die Minimierungsorte eher im Bereich des
Mastes liegen, an dem durch die Aufhdngepunkte der Leiterseile bereits grofl3ere verti-
kale Abstande zum Boden vorliegen als beispielsweise in der Spannfeldmitte zwischen
zwei Masten. Im Bereich der genannten maf3geblichen Minimierungsorte tbertrifft der
Abstand zwischen Leiterseilen und Boden den gem. DIN EN 50341 erforderlichen tech-
nischen Abstand um mindestens 14 m. Zusatzliche Masterhéhungen sind daher nicht
vorzugswaurdig. Der letzte in diesem Teilabschnitt befindliche Minimierungsort liegt wie-
derum mehr als 45 m von der Leitung entfernt. Auch hier wird eine zusatzliche Master-
héhung aufgrund der seitlichen Entfernung und der hierdurch nur sehr geringen Mini-
mierungswirkung als unverhéaltnismaRig angesehen.

Im funften Teilabschnitt UA Monzingen — UA Waldbdckelheim ist im Bereich der Maste
Nr. 95 — Nr. 97 zum einen eine AbstandsvergrofRerung durch héhere Maste (+ 5 m)
vorgesehen, zum anderen wird die Mastausteilung so angepasst, dass die Abstande

zwischen den Masten im Vergleich zur Bestandsleitung etwas ausgeglichener gewahlt
werden. Beide MalRBhahmen flhren dazu, dass sich die Abstande der Leiterseile zum
Boden in beiden Spannfeldern vergréf3ern und an der ungunstigsten Stelle dennoch
Uber 7 m tber dem technisch notwendigen Abstand liegen. Eine zusatzliche Masterho-
hung von Mast Nr. 95 ist technisch bedingt nicht méglich, da dieser den Ansprung auf
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das bestehende Portal der UA realisiert und entsprechende Seilansprungswinkel ein-
gehalten werden muissen. Die im weiteren Leitungsverlauf liegenden und den entspre-
chenden Bezugspunkten Nr. 4 — Nr. 6 zugeordneten Minimierungsorte liegen zwischen
70 und 115 m entfernt von der Freileitung. Wirkungen weiterer Abstandsvergrof3erun-
gen durch Masterhéhungen sind aufgrund der grol3en seitlichen Abstande zu den Lei-
terseilen sehr gering bis kaum messbar und werden somit nicht umgesetzt. Im Bereich
der geplanten Masten Nr. 107 bis Nr. 111 tangiert die Freileitung einen Golfplatz. Der
Spielbereich des Platzes wird nicht direkt Gberspannt und befindet sich nérdlich der
Freileitung. Die Mastausteilung wird in diesem Bereich optimiert, so dass 7 bestehende
Maste mit einer durchschnittlichen Hohe von ca. 30 m Uber EOK durch 5 neue Maste
mit im Durchschnitt ca. 40 m Hohe ersetzt werden. Da die Spielflache des Golfplatzes
in einiger seitlicher Entfernung zur Leitungsfihrung liegt und zusatzliche Masterhéhun-
gen hier wegen des seitlichen Abstands zu keinen bis kaum messbaren Verbesserun-
gen der Feldstarkewerte fihren, erweisen sich diese hier nicht als vorzugswiurdig. Am
Ende des Abschnitts und vor der UA Waldbéckelheim (Mast Nr. 122 bis Nr. 123) quert
die Freileitung eine Freizeitanlage mit Tennisplatzen. Aufgrund der neuen optimierten
Mastausteilung werden die Masthéhen hier so gewahlt, dass die Abstande der Leiter-
seile zu den Tennisplatzen weiterhin Gber den aus technischer Sicht erforderlichen Min-
destabstanden nach DIN EN 50341 liegen. Eine weitere Masterhéhung bzw. Spann-
feldverkirzung mit zusatzlichen Masten, die zu zusatzlichen Eingriffen in das
Landschaftsbild, groReren Grundstiicks- und Bodeninanspruchnahmen (durch gréRere
bzw. zusatzliche Fundamente) und Mehrkosten flhren, erweist sich als nicht vorzugs-
wirdig und ist daher abzulehnen.

Die Prufung der MinimierungsmalRnahme elektrische Schirmung (Nr. 5.3.1.2 der
AVV) ergibt, dass eine Anbringung von Schirmleitern direkt unterhalb der Leiterseile
mittels einer zusatzlichen unteren Traversenebene mit hoheren Masten verbunden
ware oder seitlich durch eine Verlangerung der unteren Traverse zu einem breiteren
Schutzstreifen fihren wirdet. Von daher erweist sich diese Minimierungsmalinahme
auf Grund des damit verbundenen Aufwands und der Nutzungsbeeintrachtigung der
Grundstlcke (zusétzliche Hohenbeschrankungen oder breitere Schutzstreifen) als nicht
vorzugswaurdig.
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Die Prufung der Minimierungsmaflinahme Optimierung der Leiter- bzw. Phasenan
ordnung (Nr. 5.3.1.5 der AVV) ergibt, dass sich in den Teilabschnitten UA Idar-Ober-
stein — UA Algenrodt, UA Algenrodt — Pkt. Erz-Berg, Pkt. Erz-Berg — Pkt. Bergen und
Pkt. Bergen — UA Monzingen nach Prifung aller méglichen Anordnungen eine Phasen-
lage ergibt, die fur alle in diesen Abschnitten zu betrachtenden individuellen Minimie-
rungsorte und Bezugspunkte zu den geringsten magnetischen und elektrischen Feldern
fuhrt. Diese Phasenlage stellt in den genannten Abschnitten eine Minimierung der Feld-
starkewerte dar und ist in diesen als vorzugswirdig anzusehen. Sie wurde daher in der
weiteren Planung entsprechend bericksichtigt. Diese Phasenlage fuhrt in den zuvor
genannten Teilabschnitten unter Berticksichtigung der weiteren zuvor gepriften Mini-
mierungsmaflnahmen fir die geplante 110-kV-Hochspannungsfreileitung an den indivi-
duellen Minimierungsorten bzw. an den Bezugspunkten gegeniber der jeweils ungins-
tigsten Phasenlage zu einer Reduzierung von bis zu 12,2 uT flr das magnetische Feld
und von bis zu 1,14 kV/m fir das elektrische Feld.

Dagegen ist fur den Abschnitt 5 (UA Monzingen — UA Waldbdckelheim) die Herstellung
einer fur alle individuellen Minimierungsorte und Bezugspunkte durchgehend immer
beste Phasenlage fir die magnetischen und elektrischen Feldstarkewerte im Zusam-
menhang nicht moglich. Sie scheidet daher fir den Bereich UA Monzingen — UA Wald-
bdckelheim als Minimierungsmaflinahme gemal Kapitel 3.1 der 26. BImSchVVvwV aus.

Als Ergebnis der vorgenannten Minimierungsprufung bleibt festzuhalten, dass bei der
Realisierung des Leitungsvorhabens die Minimierungsmaflnahmen

» Optimierung der Mastkopfgeometrie in allen Minimierungsabschnitten durch Nut-
zung des Mastbildes mit vertikaler Anordnung, des Mastbildes mit horizontaler
Anordnung und des Mastbildes mit Dreiecksanordnung,

* Minimierung der Seilabstdnde durch die Auswahl von Mastgestangen, die zu ei-
ner Abstandsreduzierung der Seile fihren,

» Abstandsoptimierung in allen Minimierungsabschnitten durch héhere Maste und

* Optimierung der Leiteranordnung in den Teilabschnitten UA Idar-Oberstein — UA
Algenrodt, UA Algenrodt — Pkt. Erz-Berg,Pkt. Erz-Berg — Pkt. Bergen und PKkt.
Bergen — UA Monzingen

durchzufihren sind.
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Die Vorhabentragerin ist somit ihrer Verpflichtung zur Minimierung elektrischer und
magnetischer Felder nachgekommen, indem sie die vorgenannten Minimierungsmal3-
nahmen entsprechend den Vorgaben der 26. BImSchV in der Planung berlcksichtigt
und umgesetzt hat. Die in 8 4 Abs. 2 der 26. BImSchV i.V.m. der Allgemeine Verwal-
tungsvorschrift zur Durchfihrung der 26. BImSchV (AVV) festgelegten Anforderungen
zur Minimierung der von der Freileitung ausgehenden elektrischen, magnetischen und
elektromagnetischen Felder werden nach dem Stand der Technik unter Berlcksichti-
gung der Gegebenheiten im Einwirkungsbereich eingehalten.

4.13.3 Beeintrachtigungen durch Larm, Luftschadstoffe und Erschitterungen

Mit dem Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein —Pkt. Niederhau-
sen (BIl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim, sind keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen durch Schallimmissionen verbunden. Die Anforderungen der
Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) werden an allen maf3gebli-
chen Immissionsorten eingehalten.

In der Bauphase (Neubau sowie Rickbau) ist mit Beeintrachtigungen durch Larm, Luft-
schadstoffe (insbesondere Staubeintrag) und Erschitterungen zu rechnen. Die Bauar-
beiten finden ausschlief3lich bei Tage statt. Schadliche Umwelteinwirkungen, die nach
dem Stand der Technik vermeidbar sind, werden bei der Errichtung der geplanten Frei-
leitung verhindert. Nach dem Stand der Technik nicht vermeidbare schadliche Umwelt-
einwirkungen werden auf ein Mindestmald beschrankt.

Die im Zusammenhang mit den Bauarbeiten verwendeten Baumaschinen entsprechen
dem Stand der Technik. Des Weiteren stellt die Vorhabentragerin im Rahmen der Auf-
tragsvergaben sicher, dass die bauausfiihrenden Unternehmen die Einhaltung der Ge-
rate- und Maschinenlarmschutzverordnung (32. BImSchV) gewahrleisten.

Die bau- und betriebsbedingt zu erwartenden Schallimmissionen liegen unterhalb der
Immissionsrichtwerte der TA Larm. Damit ist sichergestellt, dass es fur die Anwohner
nicht zu schadlichen Umwelteinwirkungen durch Schallimmissionen kommen kann. Zu-
dem sind diese Schallimmissionen zeitlich auf die Bauphase begrenzt.
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4.13.4 Ergebnis

Immissionsschutzrechtlich relevante Belange stehen dem Neubau der geplanten 110-
kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein —Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt
UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, daher nicht entgegen.

414 Landwirtschaft

Aus landwirtschaftlicher Sicht bestehen gegen das Vorhaben keine grundsatzlichen Be-
denken. Die Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz weist in ihrer Stellungnahme da-
rauf hin, dass die Maststandorte auf landwirtschaftlichen Flachen ein dauerndes Bewirt-
schaftungshindernis darstellen wirden. Es sei daher unbedingt auf Bewirtschaftungs-
grenzen und Wegegrenzen zu achten, um nicht zu bewirtschaftende Zwickelflachen zu
vermeiden. In der Gemarkung Bergen werde von der vorhandenen Trasse abgewichen,
um von der Ortschaft Abstand zu halten. Die neue Trassenfiihrung im Bereich der Ort-
schaft Bergen verschiebe sich nach Norden. Die Landwirtschaftskammer Rheinland-
Pfalz stimmt den neu zu errichtenden Masten Nr. 46, Nr. 50 und Nr.51 aus landwirt-
schaftlicher Sicht nicht zu, da die Maststandorte so gewahlt worden seien, dass eine
Bewirtschaftung mit den notwendigen Maschinen und Gerate erschwert bzw. unmdglich
(Mast Nr.50) werde.

Des Weiteren wird seitens der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz vorgetragen,
dass bei verschiedenen landwirtschaftlichen Erntemaschinen Gesamthdhen von bis zu
6 m mdglich seien (Feldhacksler, Ribenvollernter, Mahdrescher, etc.). Bei Sicherheits-
abstanden fur 110-kV-Freileitungen von 4 m zur Freileitung wéaren somit Leitungshdhen
von mindestens 10 m zur Erdoberflache nétig. Gegenwartig wirden im Bereich von
Ackerflachen 6 m Abstand zur Erdoberflache von den Netzbetreibern als minimale Hohe
angenommen. Hieraus ergabe sich eine besondere Betroffenheit fir die Bewirtschafter
der Uberspannten Flachen, zumal die Verantwortung der Hohenermittlung beim Bewirt-
schafter der Flache liege. Nach den Zahlen der Bundesanstalt fir Arbeitsschutz und
Arbeitsmedizin koénnten bei diesen Mindestabstdnden vorgegebene Sicherheitsab-
stande nicht eingehalten werden. Dadurch werde die Bewirtschaftung der Gberspannten
Flache in den Risiko- und Verantwortungsbereich des landwirtschaftlichen Unterneh-
mers gelegt. Die tatsachlichen Freileitungshthen seien zu ermitteln und in die Bewer-
tung mit einflie3en zu lassen.

107



Ausfertigung Rhﬁlﬂlﬂﬂd{)ﬁllz
STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Bei den Masten Nr. 114 bis Nr. 120 sei ein Mastbild mit einer Travesenebene (A 70)
aufgrund des anliegenden Flugplatzes vorgesehen. Diese Planung wird von der Land-
wirtschaftskammer Rheinland-Pfalz abgelehnt. Durch den sogenannten Einebenen-
mast vergrol3ere sich der Schutzstreifen im Bereich der Trasse und die Bewirtschaftung
in diesem bevorzugten Ackerstandort werde eingeschrankt. Im Bereich der geplanten
Masten Nr. 86 bis Nr. 89 seien tberwiegend Pferdekoppeln betroffen. Durch die Bau-
mafl3nahmen werde die Weidehaltung des Pensionspferdebetriebes voriibergehend
eingeschrankt sein. Der Baubeginn und eventuelle Einschrankungen seien frihzeitig
mit dem Bewirtschafter abzustimmen.

Vor der Benutzung von Wirtschaftswegen als Baustral3en sei eine entsprechende Be-
weissicherung an den Wegen durchzufuhren (Videofahrt). Beschadigungen der Wege
und Behinderungen des landwirtschaftlichen Verkehrs seien so weit als mdglich zu ver-
meiden. Die Vorhabentragerin sei nach Auffassung der Landwirtschaftskammer zu ei-
nem angemessenen Anteil an der Wegeunterhaltung mit zu beteiligen.

Baubedingt entstandene Schaden an landwirtschaftlich genutzten Grundstiicken und
Infrastruktureinrichtungen seien von und zu Lasten des Bautréagers zeitnah zu beseiti-
gen. Dies gelte auch fur evtl. in landwirtschaftlich genutzten Bereichen vorgesehene
Sonder- und Nebenbaustellen (wie bspw. Baustellenplatze, Pressgruben, Rohrlager-
platze etc.), fur welche nach Abschluss der Bauarbeiten eine Rekultivierung zu Lasten
des Projekttragers durchzufihren sei.

Fur Schaden an Kulturen sei ggf. ein Gutachten eines 6ffentlich bestellten Sachverstan-
digen der Landwirtschaftskammer einzuholen. Sofern dauerhafte Schaden an Grund-
stiicken entstehen und sich nachteilige Auswirkungen bspw. auf Pramienrechte, Kon-
tingente oder vertragliche Vereinbarungen ergeben sollten, seien auch diese von der
Mal3nahmentragerin auszugleichen. Sie habe auch fur Schaden durch von ihr beauf-
tragte Subunternehmen o.4. in der direkten Verantwortung gegeniber evtl. betroffenen
Landnutzern stehen.

Evtl. notwendige Verlegungen / Anderungen an Drainagen, Brunnen, Beregnungslei-
tungen- bzw. -anschlissen und sonstigen landwirtschaftlichen Infrastruktureinrichtun-
gen und samtliche dadurch hervorgerufenen Aufwendungen / Folgekosten seien eben-
falls von und zu Lasten der Projekttragerin auszugleichen.
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Der Riuckbau der alten Maststandorte sollte auch den vollstandigen Rickbau der Fun-
damente beinhalten, damit an dieser Stelle wieder ein funktionaler Bodenaufbau statt-
finden kdnne. Die geplanten KompensationsmafRnahmen seien ebenfalls friihzeitig mit
den betroffenen Bewirtschaftern abzustimmen. Weiterhin empfiehlt die Landwirtschafts-
kammer eine Zusammenarbeit mit der Stiftung Kulturlandschatft.

Den Belangen der Landwirtschaft wird in den Ziffern 111.5.1. bis 111.5.9 der Nebenbe-
stimmungen hinreichend Rechnung getragen. Nicht gefolgt wird der Auffassung der
Landwirtschaftskammer, dass die neu zu errichtenden Maste Nr. 46, Nr. 50 und Nr.51
im Bereich der Trassenverschiebung in der Gemarkung Bergen aus landwirtschaftlicher
Sicht eine Bewirtschaftungserschwernis darstellen wirden. Zwar ist nicht abzustreiten,
dass die Bewirtschaftung der landwirtschaftlich genutzten Flachen punktuell durch
Maststandorte erschwert wird. Diese Erschwernis wird jedoch durch die Vorhabentra-
gerin entschadigt. Eine Einschrankung der landwirtschaftlichen Nutzung durch den
Schutzstreifen erfolgt nicht, da die Mast- bzw. Seilh6hen eine Unterfahrung mit land-
wirtschaftlichen Nutzfahrzeugen zulassen. Da sich die Masthéhen im Bereich der Tras-
senverschiebung um durchschnittlich 8 m gegentber der Bestandstrasse erhdhen,
ergibt sich eine deutliche Verbesserung des Sicherheitsabstandes zur Erdoberflache
gegenuber dem Istzustand, welches zu einer erleichterten Bewirtschaftung fuhrt. Auch
haben die von der Trassenverschiebung betroffenen Grundeigentiimer der Inanspruch-
nahme ihrer Grundstiicke als Maststandorte zugestimmt. Des Weiteren kann die Anzahl
der Maststandorte durch eine verbesserte Mastausteilung von bisher 9 Masten auf
7 Maste reduziert werden. Den Belangen der Landwirtschaft ist daher mit der Trassen-
verschiebung im Bereich der Ortsgemeinde Bergen hinreichend Rechnung getragen.

Des Weiteren wird die Forderung der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz abge-
lehnt, dass die Leiterseile auf landwirtschaftlich genutzten Flachen einen Sicherungs-
abstand von mindestens 10 m zur Erdoberflache einzuhalten hatten. Dieser Forderung
kann nicht entsprochen werden, weil sie unverhaltnismalilig ware. Bei dem geplanten
Ersatzneubau werden auf der 38,4 km langen Leitungstrecke von der UA Idar-Oberstein
bis zur UA Waldbdckelheim 122 Maste neu errichtet, wahrend insgesamt 147 Maste
der Bestandsleitung Bl. 0102 zuriickgebaut werden. Es ist daher sachlich gerechtfertigt,
dass sich der Hohe der Leiterseile an den vorhandenen Hohen der Leitung orientiert.
Die Westnetz GmbH stellt hierbei sicher, dass die gelten technischen Regelungen DIN
EN 50341-1 (VDE 0210, Teil 1) [12] und DIN EN 50341-2-4 (DIN VDE 0210, Teile 2-4)
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zur Gewahrleistung des Mindestabstandes zwischen den Leiterseilen und dem Boden
von mindestens 6 m eingehalten werden. Da sich die Masthéhen des Ersatzneubaus
durchschnittlich um 8 m gegentber der Bestandstrasse BI1.0102 erhdhen, ergibt sich
eine deutliche Verbesserung des Sicherheitsabstandes zur Erdoberflache gegeniber
dem Istzustand.

Die Forderung der der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, wonach im Bereich
des Flugplatzes in Bad Sobernheim das Mastbildes der Masten Nr. 114 bis Nr. 120 mit
einer Traversenebene (A 70) abzudndern sei, da es die landwirtschaftliche Bewirtschaf-
tung unzumutbar, wird abgelehnt. Das im Bereich des Flugplatzes in Bad Sobernheim
verwendete Mastbild der Masten Nr. 114 bis Nr. 120 mit einer Traversenebene (A 70)
ist dem Umstand geschuldet, dass die Hohe der neuen Maste in Flughafenndhe gemalf
der Stellungnahme des Landesbetriebs Mobilitdt, Fachgruppe Luftverkehr vom
25.05.2012 die Masthdéhen der Bestandsfreileitung nicht tGbertreffen diurfen. Zwar ver-
groRert sich durch die Verwendung des sogenannten Einebenenmastes der Schutz-
streifen, dies fuhrt jedoch zu keiner Einschrankung in der landwirtschaftlichen Bewirt-
schaftung. Den Belangen der Landwirtschaft ist daher hinreichend Rechnung getragen.

Die Forderung eines vollstédndigen Rickbaus der alten Maststandorte wird ebenfalls
abgelehnt. Hinsichtlich des vorgesehenen Verbleibs der Betonfundamentreste im Bo-
den ist festzustellen, dass ein vollstandiger Riickbau aus Griinden des Bodenschutzes
und der Wasserwirtschaft nicht geboten ist, sofern mit dem Verbleib der Fundamente
keine Gefahrdung des Grundwassers zu besorgen ist. Dies ist bei Betonfundamenten
auszuschlieBen, da ausgehérteter Beton als chemisch inert gilt. Von daher sind keiner-
lei Reaktionen des Materials durch Umwelteinflisse zu erwarten. Zur Gewahrleistung
der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung reicht es aus, wenn die Fundamente bis zu
einer Tiefe von 1,20 m unter der natirlichen Erdoberflache entfernt werden. Letztlich
hat die Vorhabentragerin das Einvernehmen mit dem Grundsttickseigentiimer tGber den
Verbleib der Fundamente zu suchen, wobei die Vorhabentrdgerin den Grundstticksei-
gentumern in privatrechtlichen Vereinbarungen den spateren vollstdndigen Rickbau
zusichert, sofern die Fundamente im Einzelfall eine Beeintrachtigung der konkreten Nut-
zung darstellen sollten.
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4.15 Forst

Die Zentralstelle fur Forstverwaltung fuhrt in ihrer Stellungnahme vom 13.05.2024 aus,
dass sich infolge der 1. Plananderung aufgrund der Abschnittsreduzierung auf die Bau-
abschnitte zwischen der UA Idar-Oberstein und der UA Waldbéckelheim (BA 1 bis 5)
die dauerhafte Waldinanspruchnahme auf eine Flache von vormals 1.291 m? auf 58 m?
reduziert habe. Temporar wirde eine Waldflache von 796 m2 in Anspruch genommen.

Aufgrund der Berechnung eines Wertaquivalents im waldreichen Landkreis ergéabe sich
eine Investitionssumme von 116 Euro. Daftr soll im Bereich der Wiederaufforstungsfla-
chen eine Solitareiche in Abstimmung mit dem 6rtlich betroffenen Forstamt Bad Sobern-
heim gepflanzt werden.

Die Zentralstelle fuir Forstverwaltung verweist im Ubrigen auf die in ihrer Stellungnahme
vom 25.07.2022 enthaltenen Auflagen und Hinweise. Sie stimmt der Waldumwandlung
in Anbetracht der dargelegten Notwendigkeit des Vorhabens sowie unter Berlcksichti-
gung der Wirkungen des Waldes nach MalRgabe von ihr vorgegebenen Auflagen und
Hinweisen zu. Die entsprechende forstrechtliche Genehmigung wird unter Ziffer 1.3.10
der Planfeststellung erteilt.

Die Planfeststellungsbehdérde hat diese Vorgaben der Zentralstelle fir Forstverwaltung
unter den Ziffern 111.6.1. bis 111.6.11 der Nebenbestimmungen weitgehend Rechnung
getragen. Nicht aufgenommen wurde die Vorgabe, dass Schaden an Baumen am Tras-
senrand zu entschadigen sind sowie entstehende Mehrkosten durch Wirtschaftser-
schwernisse, wie z.B. Wegsperrungen, zu ersetzen sind. Die Festsetzung derartiger
Entschadigungen ist nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

416 Verkehr

Die geplante 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein —Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, quert die klassifizierten
Stral3en Bundesstral3e B 422 zwischen Mast Nr. 13 und Mast Nr. 14, Bundesstralie B
421 zwischen Mast Nr. 77 und Mast Nr. 78,, BundesstralRe B 41 nebst Ausfahrt zwi-
schen Mast Nr. 110 und Mast Nr. 111, Landesstral3e L 177 zwischen Mast Nr. 22 und
Mast Nr. 23, Landesstral3e L 160 zwischen Mast Nr. 29 und Mast Nr. 30, Landesstral3e
L 182 zwischen Mast Nr. 56 und Mast Nr. 57, Landesstral3e L 229 zwischen Mast Nr.
95 und Mast Nr. 96, Landesstral3e L 233 zwischen Mast Nr. 110 und Mast Nr. 111,
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Kreisstral3e K 26 zwischen Mast Nr. 46 und Mast Nr. 47, Kreisstral3e K 5 zwischen Mast
Nr. 63 und Mast Nr. 64, KreisstraRe K 9 zwischen Mast Nr. 68 und Mast Nr. 69 und
zwischen Mast Nr. 73 und Mast Nr. 74, KreisstraRe K 18 zwischen Mast Nr. 88 und
Mast Nr. 89 sowie Kreisstral3e K 20 zwischen Mast Nr. 106 und Mast Nr. 107.

Der Landesbetrieb Mobilitéat Bad Kreuznach erhebt gegen das geplante Vorhaben keine
grundséatzlichen Bedenken, wenn der Schutz des Strallenraumes und die Sicherheit
des Verkehrs wahrend der Bauausfuhrung gewahrleistet bleibt. Insoweit gelten die in
den Ziffern 111.8.1 bis 8.3 der Nebenbestimmungen enthaltenen allgemeinen Vorgaben.

In Hinblick auf die vorgesehene Kreuzung klassifizierter Stral3en wird die erforderliche
Zustimmung nach 8§ 9 Abs. 1, 2, 3 und 8 Bundesfernstral3engesetz (FStrG) sowie nach
§ 22 Abs. 1 und 5 sowie § 23 Abs. 1 und Abs. 6 LStrG gemaR den Ziffern 111.8.4 und
8.5 der Nebenbestimmungen erteilt.

Fur die Zufahrten zum klassifizierten Stral3ennetz sind Sondernutzungserlaubnisse
nach 88 8, 8a FStrG fir alle BundestraRen und nach 88 41, 43 LStrG fir alle Landes-
und Kreisstral3en erforderlich. Dies gilt sowohl fur Zufahrten, die nur fir die Bauphase
genutzt werden sollen, als auch fur Zufahrten, die fur kinftige Unterhaltungszwecke
erforderlich werden. Der Nutzung dieser Zufahrten wird dem Grunde nach zugestimmt.
Allerdings kénnen die stral3enrechtlichen Sondernutzungserlaubnisse fur die jeweiligen
Zufahrten zum klassifizierten Stralennetz erst erteilt werden, wenn die Westnetz GmbH
geman Ziffer 111.8.6 der Nebenbestimmungen rechtzeitig vor Baubeginn die Sondernut-
zung dieser Zufahrten unter Vorlage der Ausbauplanung mit dem Landesbetrieb Mobi-
litat Bad Kreuznach abgestimmt hat. Die straB3enrechtlichen Sondernutzungserlaub-
nisse fur die Zufahrten zur L 176, L 177, K26, K5, K9, B 421, K18, L 229, K 20, L 233,
B 41 und L 234 werden daher gemal3 § 74 Abs. 3 VwWVfG unter dem Vorbehalt der
abschlieRenden Entscheidung erteilt (vgl. Ziffer 1.3.6 des Planfeststellungsbeschlus-
ses).Im Ubrigen gelten die unter den Ziffern 111.8.7 ff der Nebenbestimmungen enthal-
tenen Vorgaben.

Der Landesbetrieb Mobilitat Fachgruppe Flugverkehr erhebt gegen das Vorhaben aus
zivilen Hinderungsgrtinden keine Bedenken. Aufgrund der Lage und Hohe des Bauvor-
habens sei eine Zustimmung nach 88 12 ff. Luftverkehrsgesetz (LuftVG) nicht erforder-
lich. Aus zivilen Hindernisgriinden bestanden gegen die Ausflihrung des Bauvorhabens
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keine Bedenken. Eine Kennzeichnung als Luftfahrthindernis ist nicht zwingend erforder-
lich. Jedoch wird seitens der Fachgruppe Flugverkehr gemaf3 der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 24.04.2020 (BAnz
AT 30.04.2020 B4) ein Seilmarker fur seilférmige Hindernisse im Bereich von Autobah-
nen, Flissen und BundesstralBen empfohlen, damit die Leitung fir tief fliegende Ret-
tungshubschrauber besser sichtbar ist.

4.17 Belange der Flurbereinigung

Das Dienstleistungszentrum Landlicher Raum Rheinhessen-Nahe-Hunsrick weist da-
rauf hin, dass in Gemarkung Vollmersbach die geplante Trasse zwischen den Masten
Nrn. 17 bis 23 durch das Gebiet des vereinfachten Flurbereinigungsverfahrens Voll-
mersbach (Az. 6111t HA 6.1/10.2) verlauft. Bezuglich der Durchfiihrung des Flurberei-
nigungsverfahrens ergeben sich durch den nahezu deckungsgleichen Ersatzneubau
der 110-kV Hochspannungsfreileitung keine Bedenken zur Planung. Wegen der dingli-
chen Sicherung der Trasse bitten wir um eine sehr enge Abstimmung, weil der Leitungs-
bau zeitlich mit der Aufstellung des Flurbereinigungsplanes und dem Eintritt des Neuen
Rechtszustandes zusammenfallen dirfte. Die Loschung der alten Rechte und eine Neu-
eintragung im Rahmen des Flurbereinigungsverfahrens erscheinen sinnvoll. Das
Dienstleistungszentrum bittet um Mitteilung des Belastungstextes bis spatestens zum
Jahresende 2023 und — sofern durch das Vorhaben der Westnetz GmbH es zur Kreu-
zung von ober- und unterirdischen Versorgungs- und Telekommunikationsleitungen
sich Anderungen ergeben sollten — um aktuelle Lageplane des Leitungsverlaufes mit
Schutzstreifen. Der entsprechende Hinweis wurde unter Ziffer 111.9 der Nebenbestim-
mungen aufgenommen.

4.18 Versorgungsleitungen und Telekommunikation

Durch das Vorhaben der Westnetz GmbH kommt es zur Kreuzung von ober- und un-
terirdischen Versorgungs- und Telekommunikationsleitungen.

Die Betreiber der verschiedenen Versorgungs- und Telekommunikationsleitungen wur-
den im Verfahren beteiligt. Den Belangen der einzelnen Betreiber wird hinreichend
Rechnung getragen, indem die Forderungen der Betroffenen als Nebenbestimmungen
unter Ziffer 111.10.1 bis Ziffer 111.10.7 in die Planfeststellung aufgenommen worden sind.
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Die beruhrten Belange (Widerherstellung der Anlagen, technische Vorgaben und Auf-
lagen fur die Kreuzung, etc.) sind damit — und durch die Einhaltung technischer Vor-
schriften (DIN u.a.) — hinreichend berucksichtigt.

419 Abfall und Boden

Bei der Herstellung der Mastfundamente sind Eingriffe in den Boden naturgemaf un-
umganglich. Im Bereich der Mastfundamente wird der Mutterboden abgeschoben und
bis zur spateren Wiederverwertung getrennt vom tbrigen Bodenaushub in Mieten gela-
gert. Anschlie3end werden die Mastfundamente aus Beton erstellt. Nach Abbinden des
Betons werden die Fundamentgruben wieder entsprechend der vorhandenen Boden-
schichten aufgefillt. Das eingefilite Erdreich wird verdichtet, Gberschiissige Erdmassen
entsorgt. Den Belangen des Abfall- und Bodenschutzes wird hierbei hinreichend Rech-
nung getragen, wenn die in den Ziffern I11.4.1 ff. der Nebenbestimmungen enthaltenen
Vorgaben beachten werden.

Die Versiegelung von Boden fuhrt zu einer Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden
hinsichtlich der natirlichen Funktion sowie der Archivfunktion im Sinne von § 1 Satz 3
BBodSchG. Die Bodenversiegelung ist deshalb als Eingriff in Natur und Landschaft zu
berticksichtigen. Die Wirkungen dieses Eingriffs werden durch die im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan in Gestalt der 1. Plananderung vom Mérz 2024 (Ordner 6 bis 9,
Anlage 11.2, Kap. 7, Seite 130 ff der Planunterlagen) aufgefiihrten Mal3hahmen auf das
erforderliche Minimum reduziert.

Im Bereich des geplanten Mastes Nr. 10 und des zur Demontage vorgesehenen Mastes
Nr. 164 befindet sich die auf dem Flurstlick 128/5, Flur 93 der Gemarkung Idar-Ober-
stein gelegene und im Bodenschutzkataster Rheinland-Pfalz kartierte Konversionslie-
genschaft ,US-Wohnsiedlung StralRburg-Kaserne Idar-Oberstein® (Reg.-Nr.: 134 00 045
- 0011). Des Weiteren befinden sich die Standorte der Neubaumastes Nr. 22 und des
Demontagemastes Nr. 150 unmittelbar angrenzend zu der auf dem Flurstiick 536/167,
Flur 9 der Gemarkung Vollmersbach gelegenen und im Bodenschutzkataster Rhein-
land-Pfalz kartierten Ablagerungsstelle Vollmersbach, Hundshtbel (Reg.-Nr.: 134 05
090 — 0202). Fur beide Bodenschutzflachen besteht auf der Grundlage der Erhebungs-
unterlagen kein Verdacht auf das Vorliegen schadlicher Bodenveranderungen oder
sonstiger Gefahren fir den Einzelnen oder die Allgemeinheit (nicht altlastverdachtig).
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Die Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz Koblenz erhebt da-
her aus bodenschutzrechtlicher Sicht gegen das Vorhaben keine Einwénde.

4.20 Denkmalschutz

Die Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarchaologie — Bereich Erdge-
schichte — weist in ihrer Stellungnahme darauf hin, dass im Vorhabenbereich Zeugnisse
der Erdgeschichte bekannt sind. Die Maststandorte Nr. 56 bis Nr. 62, Nr. 69 bis Nr. 77
und Nr. 122 bis Nr. 123 mussten wéahrend der Erdarbeiten auf Fossilfunde (Rotliegend)
untersucht werden. Der Direktion Landesarchaologie — Bereich Erdgeschichte — sei der
Beginn von Erdarbeiten rechtzeitig (mindestens vier Wochen vorher) anzuzeigen, damit
maoglichst schon wahrend der Erdarbeiten die geologischen und paldontologischen Be-
funde und Funde fachgerecht dokumentiert bzw. geborgen werden kénnen. Eine Be-
eintrachtigung der laufenden Arbeiten erfolge im Allgemeinen nicht, bzw. es werden im
Falle groRerer Bergungen entsprechende Absprachen getroffen. Die ortlich beauftrag-
ten Erdbaufirmen seien entsprechend in Kenntnis zu setzen. AbschlieBend erfolgt der
Hinweis, dass etwa zu Tage kommende Fossilfunde etc. gemaR §8 16-21 DSchG RLP
der Meldepflicht an die Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarchéaologie
— Erdgeschichte — unterliegen wirden. Die entsprechenden Vorgaben wurden unter
den Ziffern 111.7.1 und 111.7.4 der Nebenbestimmungen in die Planfeststellung ibernom-
men.

Die Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarchdologie, Au3enstelle Trier,
weist in ihrer Stellungnahme darauf hin, dass innerhalb ihres Arbeitsgebietes (Kreis Bir-
kenfeld) archéologische Denkmaéler nicht unmittelbar von den geplanten Maststandor-
ten betroffen seien. Gleichwohl wirden bei Erdbewegungen erfahrungsgeman archao-
logische Denkmaler oft angeschnitten bzw. Funde freigelegt, die bislang nicht
aktenkundig seien. Die ausfihrenden Firmen seien daher auf die Bestimmungen des
Denkmalschutzgesetzes RLP hinzuweisen. Insbesondere sei darauf zu verweisen,
dass eine Anzeige-, Erhaltungs- und Ablieferungspflicht fiir arch&ologische Funde bzw.
Befunde bestehe (8§ 16—21 DSchG RLP). Das heil3e, dass Befunde (z. B. Mauern, Brun-
nen, Erdverfarbungen von z. B. vorgeschichtlichen Gruben und Gebauden) und Funde
(z. B. Ziegel, Keramik, Mlinzen) unverzuglich zu melden seien. Nach 8§18 DSchG RLP
seien Funde und die Fundstelle bis zum Ablauf einer Woche in unveradndertem Zustand
zu erhalten und soweit zumutbar, in geeigneter Weise vor Gefahren fur die Erhaltung
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des Fundes zu schitzen. Dariber hinaus befanden sich die Maststandorte Nr. 44,
Nr. 45 , 46 und Nr. 47 im Umfeld der bekannten Fundstellen mit der GDKE-internen
Bezeichnung Bergen 4 und Bergen 26. Hierbei handele es sich um einen rémischen
Bestattungsplatz sowie bislang nicht ndher datierte Gebaudereste, die womdglich die
zum Graberfeld zugehorige Siedlung anzeigen. Die Maststandorte Nr. 48 und 49 be-
fanden sich im Umfeld von bislang nicht datierten Gebauderesten und mittelalterlichen
Lesefunden (GDKE-interne Bezeichnung Bergen 28 und 29). Der Maststandort Nr. 54
befinde sich in unmittelbarer Nahe zur Fundstelle Bergen 17 mit rémischen Siedlungs-
funden. Da die mit der Umsetzung der Planung verbundenen Bodeneingriffe zu einer
Gefahrdung bzw. Zerstérung der ggf. noch erhaltenden archaologischen Funde fuhren
konnten, seien alle im Zusammenhang mit der Planung stehenden Bodeneingriffe der
Direktion-Landesarchéologie, Aul3enstelle Trier rechtzeitig, d.h. mindestens 6 Monate
vor ihrem Beginn anzuzeigen und sachlich mit ihr abzustimmen. Sollten bei dem
Oberbodenabtrag archéologische Funde zum Vorschein kommen, sei der Direktion-
Landesarchéaologie, AulRenstelle Trier ausreichend Zeit fir eine Bergung der Funde und
ihre Dokumentation einzuraumen. Der zeitliche und raumliche Umfang der archaologi-
schen MalRnahmen richte sich nach dem Umfang der im Rahmen einer Detailplanung
vorgesehenen Bodeneingriffe und kénne ggf. mehrere Wochen bzw. Monate dauern.
Die entsprechenden Vorgaben wurden unter den Ziffern 111.7.2, 111.7.4 und 111.7.6 der
Nebenbestimmungen in die Planfeststellung Gbernommen.

Die Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarchéologie Auf3enstelle Mainz
teilt mit, dass aus den betroffenen Arealen innerhalb ihres Arbeitsgebietes (Kreis Bad
Kreuznach) bislang keine archaologischen Funde bekannt geworden seien. Ein Vor-
handensein kdnne aber nicht ausgeschlossen werden. Falls bei Erdarbeiten archaolo-
gische Befunde angetroffen wiirden, mussten diese vor der Zerstérung von uns wissen-
schaftlich dokumentiert und ausgegraben werden, wobei das Verursacherprinzip
gemal § 21 DSchG RLP zum Tragen kdme. Die Maste Nr. 105 und Nr. 106 auf Ge-
markung Bad Sobernheim befanden sich auf archaologischen Verdachtsflachen. Hier
seien in Luftbildern zahlreiche Vegetationsanomalien zu sehen, die Hinweise auf eine
vorgeschichtliche Siedlung sein kbnnten. Daher sei seitens der Direktion Landesarcha-
ologie Mainz vorgesehen, die Erdarbeiten in diesen beiden Bereichen zu Uberprifen.
Die entsprechenden Vorgaben wurden unter den Ziffern 111.7.3 und I11.7.4 der Neben-
bestimmungen in die Planfeststellung dbernommen.
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Die Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesdenkmalpflege fihrt in ihrer
Stellungnahme aus, dass ihre Belange zwar betroffen seien, eine Beeintrachtigung der
Kulturdenkmaler jedoch zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht abzusehen sei. Uber weite
Strecken werde die neue 110-kV-Freileitung Uber die Bestandstrasse gefluihrt, so dass
von keiner zusatzlichen Auswirkung auf Kulturdenkmaler ausgegangen werden kénne.
Dort, wo von der Bestandstrasse abgewichen werde, seien denkmalpflegerische Be-
lange nicht betroffen. Zudem wird auf den Genehmigungsvorbehalt gem. 8 13 Abs. 1
Satz 3 DSchG RLP hingewiesen.

DarUber hinaus weist die Direktion Landesdenkmalpflege auf das Flachendenkmal
~Westwall* hin. Bestandteile in Form von Festungsflak-Batterien wirden sich etwa nérd-
lich sowie nordwestlich von Kirn sowie in Hottenbach und Herborn befinden. Zwar seien
der Direktion Landesdenkmalpflege im Trassenverlauf keine Objekte des Westwalls be-
kannt. Da nicht alle Anlagen des Denkmals vollstéandig erfasst seien, sei bei Bodenein-
griffen auf untertagig vorhandene bauliche Anlagen bzw. deren Uberreste und auf mili-
tarische Fundgegenstdnde zu achten. Diese bzw. Hinweise auf solche oder
entsprechende Funde seien unmittelbar der unteren Denkmalschutzbehérde oder der
Direktion Landesdenkmalpflege zur Erfassung zu melden, die Fundstelle sei soweit als
maoglich unverandert zu lassen, die Gegenstéande seien sorgfaltig gegen Verlust zu si-
chern und der Denkmalfachbehérde zur Auswertung zur Verfigung zu stellen.

Falls vor Beginn einer Baumaflinahme eine praventive Absuche von Kampfmittel durch
eine Fachfirma erfolgen sollte, habe diese lhre Befundergebnisse den Denkmalbehor-
den zur Verfigung zu stellen. Die Bodeneingriffe zur Erkundung der Befundergebnisse
seien unter fachlicher Begleitung der Denkmalfachbehérde durchzufihren. Die Fund-
gegenstande seien ebenfalls der Denkmalfachbehérde zur Auswertung zur Verfiigung
zu stellen. Die entsprechenden Vorgaben wurden unter den Ziffern 111.7.4 und 1l1.7.7
der Nebenbestimmungen in die Planfeststellung dbernommen.

4.21 Bergbau und Geologie

Seitens des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau wird aus dem Bereich Bergbau/Alt-
bergbau darauf hingewiesen, dass die geplante 110-kV-Hochspannungsfreileitung ldar-
Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbo-
ckelheim, Gebiete mit aktuellem oder historischem Bergbau tangiere. So verlaufe die
geplante Trasse Uber das auf Steinkohle verliehene Bergwerksfeld ,Nahetal“ sowie die
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bereits erloschenen Bergwerksfelder ,Manfred®, ,Nahe“, ,Martinstein®, ,Medicus®, ,Auf-
glick 11, ,Johanna“, ,Maria Pfeiffer®, ,Wilhelmsglick®, ,Annaglick®, und ,Germania II*.
Eigentimerin des Bergwerksfeldes ,Nahetal“ sei das Land Rheinland-Pfalz, vertreten
durch das Landesamt fir Geologie und Bergbau. In den Bergwerksfeldern ,Manfred*
und ,Medicus” sei Steinkohle untertatig gewonnen worden. Die Grubenbaue des Berg-
werks ,Manfred“ lagen aber nicht im Bereich der geplanten Trasse. Die Abbaugebiete
des Bergwerks ,Medicus® bei Kirn lagen im Bereich der Maste Nr. 106, Nr. 107 und
Nr. 108. Die Stollmundiécher des Wilhelm- und Friedrichstollens lagen ca. 100 m zum
geplanten Mast Nr. 106 entfernt und unterfihren diesen in ca. 50 m Teufe. Die Abbau-
strecken im Bereich des Mastes Nr. 107 lagen in ca. 150 m Teufe. Uber den tatséchlich
erfolgten Abbau lagen dem Bereich Bergbau/Altbergbau keine aktuellen Kenntnisse
vor. Es wird empfohlen, zu den objektbezogenen Baugrunduntersuchungen einen Bau-
grundberater bzw. Geotechniker einzubeziehen.

Der unter Bergaufsicht stehende Basalttageabbau ,Niederwdrresbach® bei Niederwor-
resbach befinde sich ca. 160 m sudlich der geplanten Trasse. Der Betreiber sei die
Firma F. L. Juchem & S6hne GmbH & Co. KG. Eventuelle Planungen der Rechtsinha-
berin in Bezug auf das aufrecht erhaltene Bergrecht seien nicht bekannt.

Der Bereich Boden weist darauf hin, dass die vorgesehene Malinahme mit Eingriffen in
das Schutzgut Boden verbunden ist. Oberboden, welcher fir den Wiedereinbau vorge-
sehen sei, sei getrennt in Bodenmieten zu lagern, zu begrinen (Erosionsschutz) und
lagerichtig wieder einzubauen. Das Befahren der Mieten misse auf jeden Fall vermie-
den werden. Bei allen Bodenarbeiten, auch bei Bau- und Unterhaltungs- und ggfs. Aus-
gleichsmalRnahmen seien die Vorgaben nach DIN 19731 ,Verwertung von Bodenmate-
rial und DIN 18915 ,Bodenarbeiten® zu beachten.

Aus Griunden des Bodenschutzes sollten bei der Planung und Verlegung mdglichst bo-
denschonende Verfahren zum Einsatz kommen. Bei Leitungsabschnitten in Bodenbe-
reichen, die auf baubedingte Auswirkungen besonders sensibel reagieren wirden, z.B.
stauwasserbeeinflusste lehmige bzw. tonige Bdden, sollten Alternativen wie z.B. Frei-
leitungen, HDD-Bohrungen oder Microtunnel gepruft werden. Fir die Durchfiihrung der
Bau- und Rekultivierungsmaflinahmen wird eine bodenkundliche Baubegleitung nach
DIN 19639, Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von Bauvorhaben, empfohlen.
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Ubermassen aus den Fundamenten der Strommasten seien funktionsgerecht zu ver-
werten. Beim Auf- und Einbringen der Ubermassen auf oder in den Boden seien beson-
ders die Vorgaben des § 12 BBodSchV zu beachten. Bei Riickbau von Freileitungen
werde auf die Handlungsanweisung der LABO-AG ,Strommasten” (LABO 2009) ver-
wiesen. Bodenuntersuchungen sollten eine erste Einschatzung tber mégliche schadli-
che Bodenverénderungen erlauben. Fur den Ruckbau der 110-kV-Freileitung wird vor-
geschlagen, dass zunachst im Umfeld aller Maststandorte Bodenproben entnommen,
die Bodenproben schrittweise analytisch untersucht, die Untersuchungsergebnisse be-
wertet sowie die Handlungsempfehlungen der LABO 2009 beachtet werden. Das Be-
fahren misse auf die vorhandenen Zuwegungen beschrankt werden. Das Befahren von
daran angrenzenden Flachen sei zu vermeiden. Die entsprechenden Vorgaben wurden
unter den Ziffern 111.4.6 bis 111.4.9 der Nebenbestimmungen Gbernommen.

Seitens des Bereichs Ingenieursgeologie wird darauf hingewiesen, dass im Gebiet der
geplanten Stromtrasse verschiedene Georisiken vorliegen wirden. Beispiele hierfur
seien Gefahrdungen durch gering tragfahigen und/oder stark oder ungleichméaRig ver-
formbaren Baugrund sowie Massenbewegungen. Es wird daher empfohlen, dass fir
die geplanten Mast-/Anlagenstandorte vorgeschaltete Baugrunduntersuchungen erfol-
gen. In Hanglagen sei die Prifung der Hangstabilitét in die Baugrunduntersuchungen
einzubeziehen. Bei Eingriffen in den Baugrund seien die einschlagigen Regelwerke
(z.B. DIN 4020, DIN EN 1991 -1 und -2, DIN 1054) zu beachten. Auf die Vorgaben des
Geologiedatengesetzes wird hingewiesen, wonach samtliche Untersuchungsergeb-
nisse (inshesondere Schichtenverzeichnisse der Bohrungen) und geotechnische Be-
richte dem Bereichs Ingenieursgeologie zur Verfigung zu stellen seien. Diese Vorga-
ben wurden unter den Ziffern 111.4.10 bis 1l1.4.12 als Nebenbestimmungen
Ubernommen.

Der Bereich Rohstoffgeologie weist darauf hin, dass es bei der vorgesehenen Trassen-
fuhrung im Raum Niederworresbach zu einer Uberschneidung mit Vorranggebieten fir
den Rohstoffabbau nach dem giltigen Regionalen Raumordnungsplan Rheinhessen-
Nahe (RROP 2014) kommt. Die Planung werde daher in den Uberschneidungsgebieten
aus Sicht der Rohstoffgeologie abgelehnt. Stattdessen verweist das Landesamtes fur
Geologie und Bergbau darauf, dass die Maststandorte aul3erhalb der Rohstoffvorrang-
gebiete geplant werden sollten.
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Die Forderung des Bereichs Rohstoffgeologie berticksichtigt allerdings nicht, dass die
Vorhabentragerin der Forderung des Landesamtes fir Geologie und Bergbau zur
Nichtinanspruchnahme der Vorranggebiete mit der kleinrAumigen Trassenverschie-
bung im Bereich der Ortsgemeinde Niederworresbach weitgehend nachgekommen ist.
Die Uber ca. 1165 m lange kleinraumige Trassenverschiebung im Bereich Niederwor-
resbach fuhrt zu einer Mehrlange der geplanten Freileitung von ca. 55 m im Vergleich
zur Bestandsleitung. Die Mastanzahl kann im betrachteten Abschnitt um einen Standort
reduziert werden.

Im Ubrigen ist zu beachten, dass das geplante Vorhaben als Ersatzneubau im Trassen-
raum der bestehenden Hochspannungsfreileitung Bl. 0102 errichtet werden soll. Der
geplante Ersatzneubau stellt keinen grundséatzlich neuen Zustand dar. Aufgrund der
Vorbelastung des Trassenraums mit bestehenden Hochspannungsfreileitungen er-
scheint die Forderung des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau, dass die Mast-
standorte vollstandig auRerhalb der Vorbehaltsflachen geplant werden sollten, als un-
verhaltnismaRig. Hinzu kommt, dass das betroffene Plangebiet durch den Rickbau der
110-kV-Freileitungsverbindungen Bl. 0102 entlastet wird, da die bestehenden Masten
zurlckgebaut werden. Durch die Mastverringerung und die kleinrdumige Trassenver-
schiebung im Bereich der Ortsgemeinde Niederwoérresbach kommt es zu einer erhebli-
chen Entlastung der Rohstoffvorranggebiete.

Vor diesem Hintergrund werden die Belange der Rohstoffgeologie durch das Vorhaben
nicht in solcher Weise beeintrachtigt, dass dies die vollstdndige Entlastung der Roh-
stoffvorranggebiete rechtfertigen wirde. Die entsprechende Forderung des Landesam-
tes flr Geologie und Bergbau wird daher zuriickgewiesen.

4.22 Kommunale Belange

Gegen das geplante Leitungsvorhaben im Abschnitt von der UA Idar-Oberstein bis zur
UA Waldbockelheim wurden durch die in diesem Vorhabenabschnitt betroffenen Orts-
gemeinden mit Ausnahme von der Ortsgemeinde Waldbdckelheim keine grundsatzli-
chen Bedenken geltend gemacht. Die diesbeziglichen Ausfiihrungen der Ortsge-
meinde Waldb6ckelheim werden unter der Einwendung E4 (vgl. Ziffer V.4.23.2 der
Planfeststellung) behandelt.
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4.23 Einwendungen

Gegen das Vorhaben wurden die folgenden Einwendungen erhoben:

4.23.1 Einwendung E1, E2 und E3

Die Einwender E1, E2 und E3 sind Miteigentimer des Grundstiicks in der Gemarkung
Waldbdckelheim, Flur 23, Flurstiick Nr. 116/1. Das Grundstick befindet sich aufRerhalb
der von der Planfeststellung in Gestalt der 1. und 2. Plananderung betroffenen Bauab-
schnitte 1 bis 5. Das Grundstick der Einwender ist daher von der Planung in Gestalt
der 1. und 2. Plandnderung nicht mehr betroffen.

Die Einwender E1, E2 und E3 haben mit Schreiben vom 29.04.2024 erklart, dass sie
an ihrer Einwendung trotz der zwischenzeitlich erfolgten Plananderung festhalten und
sich ganz allgemein gegen den geplanten Ersatzneubau der Hochspannungsfreileitung
wenden. Unter den Stromleitungen wirden nachweislich elektrische und magnetische
Felder entstehen, welche auch die Gesundheit von Menschen und Tieren beeintrachti-
gen konnten. Des Weiteren sei durch Untersuchungen der Elite Universitat Oxford (im
Zeitraum von 1962-1995) ein erhohtes Krebsrisiko festgestellt worden.

Die Prufung der Einwendung ergibt, dass durch den geplanten Ersatzneubau der Hoch-
spannungsfreileitung gesundheitliche Beeintrachtigungen durch elektrische und mag-
netische Felder nicht zu besorgen sind. Die von der Vorhabentragerin gemaf den An-
forderungen der 26. Verordnung zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (26. BImSchV)
fur den Volllastbetrieb ermittelten niederfrequenten elektrischen und magnetischen Fel-
der betragen am ungunstigsten Punkt der mafl3geblichen Immissionsorte [Spannfeld
zwischen den Masten Nr. 108 und Nr. 109, Gemarkung Sobernheim, Flur 41, Flurstiicke
44 und 45 (Freizeitgelande Golfplatz), siehe Ordner 4, Anlage 10.1.5-2 der Planunter-
lagen] 28,6 uT fur das magnetische Feld (Grenzwert von 100 uT) und 2,55 kV/m fur das
elektrische Feld (Grenzwert von 5 kV/m). Sie liegen damit deutlich unter den gesetzlich
zuldssigen Grenzwerten der 26. BImSchV.

Die Vorsorgewerte der 26. BImSchV beruhen auf einer Empfehlung der internationalen
Strahlenschutzkommission (ICNIRP) und spiegeln den aktuellen Stand der Forschung
beziglich mdglicher Wirkungen elektrischer und magnetischer Felder auf den Men-
schen wider. Zur Sicherstellung eines hohen Schutzniveaus fir die Gesundheit hat auch
der Rat der Européischen Union diese Werte in seiner Empfehlung zur Begrenzung der
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Exposition der Bevolkerung gegeniber elektromagnetischen Feldern ibernommen. Die
dem Bundesamt fir Strahlenschutz angegliederte Deutsche Strahlenschutzkommission
(SSK) hat die internationale Wirkungsforschung zu elektromagnetischen Feldern in ih-
rer Empfehlung ,Grenzwerte und Vor-sorgemalinahmen zum Schutz der Bevolkerung
vor elektromagnetischen Feldern“ vom September 2001 ausfihrlich dargestellt. Diese
Empfehlung schlie3t auch die Bewertung statistischer Studien zu elektromagnetischen
Feldern und Kinderleukamie ein (ARIMMORA). Danach ist das von der ICNIRP emp-
fohlene Grenzwertkonzept auch nach Meinung der SSK geeignet, den Schutz des Men-
schen vor elektrischen und magnetischen Feldern sicherzustellen.

Die Vorgaben der 26. BImSchV werden regelmalig Gberpruft und entsprechen daher
dem aktuellen Stand der internationalen Forschung auf dem Gebiet der elektromagne-
tischen Felder. So beobachtet die SSK laufend die internationalen Forschungen in die-
sem Bereich und passt im Bedarfsfall ihre Empfehlungen dem neuesten Stand der Er-
kenntnisse an. Zuletzt hat die SSK 2008 die bestehende Grenzwertregelung bestatigt.
In dieser Empfehlung stellt die SSK auch unter Auseinandersetzung mit internationalen
Standards fest: ,dass auch nach Bewertung der neueren wissenschaftlichen Literatur
keine wissenschaftlichen Erkenntnisse in Hinblick auf mogliche Beeintrachtigungen der
Gesundheit durch niederfrequente elektrische und magnetische Felder vorliegen, die
ausreichend belastungsfahig waren, eine Veranderung der bestehen-den Grenzwertre-
gelung der 26. BImSchV zu rechtfertigen. Aus der Analyse der vor-liegenden wissen-
schaftlichen Literatur ergeben sich auch keine ausreichenden Belege, um zusétzliche
verringerte Vorsorgewerte zu empfehlen, von denen ein quantifizierbarer gesundheitli-
cher Nutzen zu erwarten ware“ [SSK 2008].

Ein mdglicher Zusammenhang zwischen niederfrequenten Magnetfeldern und dem Auf-
treten von Krebs wird seit rund 50 Jahren in zahlreichen wissenschaftlichen Studien
untersucht. Dabei wird unterschieden zwischen sog. epidemiologischen Studien, tier-
experimentellen Untersuchungen und In-vitro-Untersuchungen. Fur Erwachsene erge-
ben sich aus den verschiedenen Studienkategorien keine zusammenhangenden Hin-
weise, dass bei lang andauernder hauslicher oder beruflicher Exposition gegentber
niederfrequenten Magnetfeldern ein erhdhtes Risiko existiert, an Krebs (z.B. Leukamie,
Brustkrebs oder Hirntumor) zu erkranken [SSK2008]. Fur Kinder ergibt sich aus den
epidemiologischen Studien eine unvollstandige Evidenz flr einen Zusammenhang zwi-
schen der Exposition gegeniber niederfrequenten Magnetfeldern und der Entstehung
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von Leukamie im Kindesalter [SSK2008]. Die Ergebnisse der epidemiologischen Stu-
dien konnten durch tierexperimentelle Studien und In-vitro-Untersuchungen nicht be-
statigt werden [WHO2007]. Bis heute konnte kein zugrundeliegender Wirkungsmecha-
nismus gefunden werden, der flr eine Entstehung von Leukdmie im Kindesalter durch
Magnetfelder spricht [ICNIRP2020]. Die Ursachen fur Kinderleukéamie sind generell
weitgehend unklar und die lymphatische Leukamie ist eine vergleichsweise seltene Er-
krankung. Die ICNIRP beschreibt die epidemiologischen Ergebnisse als abgeschlossen
und sieht aktuell keinen weiteren Erkenntnisgewinn durch neuere epidemiologische
Studien [ICNIRP2020]. Der Grund: Die epidemiologischen Ergebnisse zeigen statisti-
sche Zusammenhange, bedeuten aber keinen urséachlichen Zusammenhang. Es gibt
somit insgesamt keinen Beleg daflrr, dass Magnetfelder von Hochspannungsleitungen
zu einer Erkrankung von Krebs im Erwachsenen- oder Kindesalter fuihren.

Vor diesem Hintergrund hat auch die Rechtsprechung keinen Grund zur Beanstandung
der in der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerte gesehen (siehe etwa die Entscheidun-
gen des Bundesverwaltungsgerichts vom 16.03.2021 - 4 A 10/19 — juris Rn 46; Urteil
vom 26.067.2019 — 4 A/18 — juris Rn 87 zu Hoéchstspannungsfreileitungen), des Bun-
desverfassungsgerichts vom 24.01.2007 - 1 BvR 382/05 - sowie des Europaischen Ge-
richtshofs fir Menschenrechte vom 03.07.2007 - 32015/02, zu Hochfrequenzanlagen).

Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.2 Einwendung E4 (OG Waldbd&ckelheim)

Die Einwenderin E4 ist Eigentimerin der Grundsticke in der Gemarkung Waldbdckel-
heim, Flur 30, Flurstiicke 15/1, 10/1, 32/2, 38/2, 50/5, 50/7, 101/7, 101/8, 101/2, 101/3
und 102/1 ;Flur 38, Flurstiicke 21 und 25; Flur 40, Flursticke 73/1, 61/2, 60, und 90/7;
Flur 50, Flursticke 1, 15 und 16 sowie Flur 51, Flurstiick 23 und 41. Die Grundstlicke
befinden sich innerhalb des von der Planfeststellung in Gestalt der 1. und 2 Planande-
rung betroffenen Bauabschnitte 1 bis 5. Sie werden als Standort fur die Maste Nr. 118
(tlw.), Nr. 119, Nr. 120 und Nr. 121 der BI. 1381, als Schutzstreifen sowie als Zuwegung
in Anspruch genommen. Zugleich erfolgt der Riickbau der Maste Nr. 33 (tlw.), Nr. 32,
Nr. 31 und Nr. 30 (tlw.) der Bl. 0102.

Die Einwenderin E4 erklart, dass sie ihre Einwendung nach der erfolgten 1. Planande-
rung in Form der Abschnittsreduzierung auf die Bauabschnitte zwischen der UA Idar-
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Oberstein und der UA Waldbdckelheim (BA 1 bis 5) als subjektiv Betroffene sowie als
Tragerin offentlicher Belange aufrechterhalt. Damit bleibt der Vortrag der Einwenderin
E4 bestehen, dass das raumordnerische Prifergebnis zum geplanten Ersatzneubau
der 110-kV-Freileitung Idar-Oberstein — Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-
Oberstein — UA Waldbdckelheim veraltet sei, ernsthaft in Betracht zu ziehende Vorha-
benvarianten wie insbesondere die Erdkabelvariante nicht berticksichtigt worden seien,
die Bauleitplanung der Einwenderin E4 schwerwiegend beeintrachtigt werde und die
Abwagung im Rahmen der Variantenprifung fehlerhaft und unzureichend sei.

Im Ubrigen tragt die Einwenderin E4 tragt vor, dass die vorgenommene Abschnittsbil-
dung rechtswidrig sei. Denn bei der neu gewahlten Abschnittsbildung bleibe offen, ob
auch der nachfolgende Abschnitt mit einem vorlaufigen positiven Gesamturteil zu ver-
sehen sei. Dies aber wére tatbestandliche Voraussetzung fir eine zulassige Abschnitts-
bildung. Hinzu komme, dass das Abwagungsgebot und das aus ihm folgende Gebot
der Problembewaltigung im Planfeststellungsbeschluss verlange, dass auch bei einer
abschnittsweisen Planung keine von der Gesamtplanung ausgelosten Probleme unbe-
waltigt bleiben (BVerwG, Urteil vom 10.04.1997 — 4 C 5.96). Gegenstand der Abwéagung
misse auch die Frage nach der Verwendung von Erdkabeln sein. Hiermit einher gingen
die Kostenbetrachtung und der Kostenvergleich. Insoweit sei darauf hinzuweisen, dass
sich infolge der nunmehr beabsichtigten Abschnittsbildung die entsprechend vorzuneh-
mende Abwagung im Rahmen des Kostenvergleichs nicht zu Lasten der Einwenderin
E4 auswirken drfe.

Werde von einer abschnittsweisen Planung Gebrauch gemacht, bedeute dies nicht,
dass ein Betroffener, dessen Grundstiicke nicht in dem unmittelbaren Abschnitt lagen,
sich gegen diesen Abschnitt noch nicht zur Wehr setzen dirfte. Zur Sicherung des ef-
fektiven Rechtsschutzes misse der Rechtsbetroffene auch bereits gegen den oder die
anderen Abschnitte rechtlich vorgehen kénnen, um vor der Schaffung vollendeter Tat-
sachen bewahrt zu werden (BVerwG, Urteil vom 26.06.1981 — 4 C 5.78; BVerwG, Urteil
vom 21.03.1996 — 4 C 1.95; BVerwG, Beschluss vom 02.11.1992 — 4 B 205.92; Urteil
vom 25.01.2012 — 9 A 6.10; BVerwG, Beschluss vom 01.07.2003 — 4 VR 1.03).

Die Prufung der Einwendung ergibt, dass die von der Vorhabentragerin im Rahmen der
1. und 2. Plandnderung vorgenommene Begrenzung des beantragten Neubaus und
Betriebs der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
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(BI. 1381) auf die Bauabschnitte zwischen der Umspannanlage (UA) ldar-Oberstein
und der UA Waldbdckelheim (Bauabschnitte 1 - 5) rechtméaRig ist. Es ist daher nicht zu
beanstanden, wenn der 6. und letzte Abschnitt des Gesamtvorhabens von der UA Wald-
bdckelheim bis zum Punkt Niederhausen einem weiteren Planfeststellungsverfahren
vorbehalten bleibt.

Soweit die Einwenderin E4 geltend macht, dass durch die neu gewahlte Abschnittsbil-
dung offenbleibe, ob auch der nachfolgende Abschnitt von der UA Waldb6ckelheim bis
zum Punkt Niederhausen mit einem vorlaufigen positiven Gesamturteil zu versehen sei,
da fur diesem Abschnitt insbesondere die Frage nach der Verwendung von Erdkabeln
nicht geklart worden sei, wird diese Klarung aufRerhalb des spater durchzufihrenden
Planfeststellungsverfahrens nicht fur erforderlich gehalten.

Nach standiger Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts hat die abschnitts-
weise Planfeststellung dem Grundsatz umfassender Problembewaltigung gerecht zu
werden. Auch darf keiner der Trassenabschnitte der eigenen sachlichen Rechtfertigung
vor dem Hintergrund der Gesamtplanung entbehren (BVerwG, Gerichtsbescheid vom
03.07.1996, Az: 11 A 64.95). Zudem dirfen nach summarischer Prufung der Verwirkli-
chung des Gesamtvorhabens auch im weiteren Verlauf keine von vornherein uniber-
windlichen Hindernisse entgegenstehen (BVerwG, Urteil vom 12.08.2009, Az: 9 A
64.07, BVerwGE 134, 308; BVerwG, Beschluss vom 22.07.2010, Az. 7 VR 4.10, juris;
BVerwG, Urteil vom 15. Dezember 2016, Az: 4 A 4.15, juris). Die Bildung von Planungs-
abschnitten ist zulassig, wenn sie sich inhaltlich rechtfertigen lasst und ihrerseits das
Ergebnis planerischer Abwagung ist (BVerwG, Beschluss vom 26.06.1992, Az. 4 C
26.87, juris; BVerwG, Beschluss vom 21.12.1995, Az. 11 VR 6.95, juris Rdnr. 25).

Die vorgenommene Abschnittsbildung entspricht den dargelegten Mal3staben. Mit der
Abschnittsbildung von der UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbéckelheim sowie von der
UA Waldbdckelheim bis zum Pkt. Niederhausen ist gewdahrleistet, dass jedem der Teil-
abschnitte eine eigenstandige Versorgungsfunktion zukommt und somit kein Planungs-
torso entstehen kann. Durch die Errichtung des 1. Teilabschnitts zwischen der UA Idar-
Oberstein bis zur UA Waldbockelheim kann die Stromversorgung der gesamten Region
auch wahrend der BaumalRnahmen sichergestellt werden. Mit der Abschnittsbildung
zwischen zwei Umspannanlagen ist typischerweise gewéhrleistet, dass die regionale
Versorgung aufrechterhalten erhalten werden kann. Die Gefahr eines Planungstorsos

125



RheinlandDfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD

Ausfertigung

ist damit ausgeschlossen. Unabhéngig davon hat das Bundesverwaltungsgericht ent-
schieden, dass auf leitungsgebundene Vorhaben wie die Zulassung einer Hoch- bzw.
Hochstspannungsfreileitung das Kriterium der sachlichen Rechtfertigung des einzelnen
Teilabschnitts im Sinne einer eigenstandigen ,Verkehrsfunktion®, wie sie im StralRen-
recht entwickelt wurde, nicht anzuwenden ist (BVerwG, Urteil vom 15.12.2016, 4 A 4/15,
juris).

Des Weiteren ist bei der hier in Rede stehenden Abschnittsbildung die Voraussetzung
erfullt, dass nach summarischer Prifung und Prognose der Verwirklichung des Gesamt-
vorhabens keine von vornherein untberwindbaren Hindernisse entgegenstehen. So
wurde fur das Gesamtvorhaben von der UA Idar-Oberstein bis zum Pkt. Niederhausen
bereits im Rahmen der vereinfachten raumordnerischen Prufung festgestellt, dass die
Planung des Ersatzneubaus innerhalb der Bestandstrasse grundsatzlich eine geeignete
Trassenfuhrung darstellt. Das Ergebnis des raumordnerischen Entscheids vom
15.11.2012 ist mit der Stellungnahme der Oberen Landesplanungsbehorde der
SGD Nord vom 27.07.2022 ausdricklich bestatigt worden. Mit der Realisierung des
2. Teilabschnitts von der UA Waldbdckelheim bis zum Pkt. Niederhausen in einem spa-
teren Planfeststellungsverfahren ist ein 110-kV-Betrieb der geplanten Leitung von der
UA Idar-Oberstein bis zum Pkt. Niederhausen mdglich. Die Leitungsbaumaflinahme
kame somit ihrer Funktion nach, die Versorgung der 110-kV-Umspannanlagen Idar-
Oberstein, Algenrodt, Niederworresbach, Kirn, Monzingen und Waldbockelheim aus
dem 110-kV-Netz sicherzustellen.

Bei einer summarischen Bewertung des Gesamtvorhabens sind zum gegenwartigen
Zeitpunkt keine unuberwindbaren Hindernisse ersichtlich, die einer Realisierung des
Gesamtvorhabens entgegenstehen. Insbesondere ist der geplante Ersatzneubau inner-
halb des Trassenkorridors der Bestandstrasse, der bereits Gber die bestehende 110-
kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — ldar-Oberstein (Bl. 0102) energiewirt-
schaftlich vorbelastet ist, mdglich. Das Vorhaben kann jedenfalls an die bestehende
Leitung angeschlossen werden. Demgegeniiber ist seitens der Einwenderin E4 nichts
vorgetragen, wonach es rdumliche oder technische Hindernisse geben konnte, die der
Sicherung des technischen Zwecks des weiteren Vorhabens, namlich der Stromuber-
tragung auf der Spannungsebene 110 kV, entgegenstehen.
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Entgegen der Auffassung der Einwenderin E4 musste im Rahmen der raumordneri-
schen Prifung auch nicht vorab die Frage nach der Verwendung von Erdkabeln geklart
werden. Die Frage der Leitungsausfuhrung als Erdkabel ist Gegenstand der Varianten-
prufung, die im Planfeststellungsverfahren im Rahmen der Abwégung zu prifen und zu
entscheiden ist. In diesem Zusammenhang ist zu bericksichtigen, dass sich fur den
hier in Rede stehenden Ersatzneubau die Frage einer Erdverkabelung nicht aufdréangt,
da die Regelung des 8§ 43 h EnWG lediglich auf solche Hochspannungsleitungen An-
wendung findet, die auf neuen Trassen geplant sind. Von daher findet diese Regelung
auf das hier beantragte Ersatzneubauvorhaben in einem bestehenden Trassenraum
keine Anwendung. Mit der Aufteilung des Gesamtvorhabens in zwei Abschnitte wird der
Rechtsschutz der Einwenderin E4 und sonstiger Dritter zu der Frage der Erdverkabe-
lung im weiteren Teilabschnitt von der UA Waldbdckelheim bis zum Pkt. Niederhausen
Abschnitt nicht verkirzt, da es der Einwenderin E4 unbenommen bleibt, sich gegen eine
fehlerhafte Abwagungsentscheidung in diesem Abschnitt gerichtlich zur Wehr zu set-
zen.

Somit bleibt festzustellen, dass eine Trassenfuhrung der geplanten Hochspannungs-
freileitung vom Startpunkt Idar-Oberstein zum Zielpunkt Niederhausen maoglich er-
scheint. Die vorgenommene Abschnittbildung ist daher zulassig.

Auch mit dem weiteren Vortag, dass das raumordnerische Prifergebnis zum geplanten
Ersatzneubau der 110-kV-Freileitung Idar-Oberstein — Niederhausen (Bl. 1381), Ab-
schnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbtckelheim veraltet sei, ernsthaft in Betracht zu
ziehende Vorhabenvarianten wie insbesondere die Erdkabelvariante nicht ausreichend
berticksichtigt worden seien, die Bauleitplanung der Einwenderin E4 schwerwiegend
beeintrachtigt werde und die Abwagung im Rahmen der Variantenprifung fehlerhaft
und unzureichend sei, kann die Einwenderin gegentber der beantragten Planfeststel-
lung nicht durchdringen.

Entgegen der Auffassung der Einwenderin E4 verliert der raumordnerische Bescheid
der SGD Nord vom 15.11.2012, mit dem die Raumvertraglichkeit der geplante Ersatz-
neubau unter Berlicksichtigung der im Einzelnen aufgefiihrten Vorgaben festgestellt
wurde, nach Ablauf der Funf-Jahresfrist des § 17 Abs. 10 Satz 3 LPIG weder seine
Gultigkeit noch wird er rechtswidrig. 8 17 Abs. 10 Satz 3 LPIG regelt lediglich, dass nach
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Ablauf von funf Jahren eine Prifung stattzufinden hat. Dies ist hier mit der Stellung-
nahme der Oberen Landesplanungsbehdrde vom 27.07.2022 erfolgt. Die Obere Lan-
desplanungsbehorde kommt in ihrer Stellungnahme zu dem Ergebnis, dass weder die
Fortschreibungen des Landesentwicklungsprogramms IV (LEP V) noch der regionale
Raumordnungsplan Rheinhessen-Nahe 2014 Anderungen oder neue Erfordernisse der
Raumordnung enthalten, welche eine Uberpriifung des raumordnerischen Entscheids
vom 15.12.20212 erforderlich machen wirden. Ebenso gibt es keine sonstigen Tatsa-
chen oder Rechtsvorgaben, welche zu einer Uberpriifung des raumordnerischen Ent-
scheids fuhren mussten. Die Obere Landesplanungsbehérde kommt daher zu dem Er-
gebnis, dass die landesplanerischen Vorgaben des raumordnerischen Entscheids vom
15.12.2012 weiterhin Gliltigkeit haben und daher im Rahmen der Planfeststellung zu
berlicksichtigen seien. Im Ubrigen ist auf die Wertung des Bundesgesetzgebers hinzu-
weisen, wonach gemal 8§ 1 Nr. 14 der Raumordnungsverordnung (RoV) fur Hochspan-
nungsfreileitungen in Bestandstrassen, unmittelbar neben Bestandstrassen oder unter
weit Uberwiegender Nutzung von Bestandstrassen die Durchfiihrung eines Raumord-
nungsverfahrens entféllt. Bei der Beurteilung der Raumvertraglichkeit des Vorhabens
durch die Obere Landesplanungsbehdérde war daher entbehrlich.

Soweit die Einwenderin E4 die Variantenprifung im rdumlichen Bereich der Ortsge-
meine Waldbdckelheim zwischen den Masten Nr. 130 und Nr. 125 der BI. 1381 als
fehlerhaft rigt, erweist sich dieser Vortrag mit der Reduzierung der Planung auf den
Trassenabschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbéckelheim (Bauabschnitt 1 bis 5) als
Uberholt. Denn der Bereich des Trassenabschnitts UA Waldbdckelheim — Pkt. Nieder-
hausen ist nicht mehr Gegenstand der Planfeststellung in der Gestalt der 1. und
2. Plananderung. Damit scheidet jede Mdglichkeit fur die Einwenderin E4 aus, durch
den nicht mehr verfahrensgegenstandlichen Trassenabschnitt UA Waldbdckelheim —
Pkt. Niederhausen in einer eigenen Rechtsposition verletzt zu sein. Gleiches gilt hin-
sichtlich des weiteren Vortrags der Einwenderin E4, dass die Variantenprifung im Be-
reich Waldbockelheim zwischen den Masten Nr. 130 und Nr. 125 der Bl. 1381 abwa-
gungsfehlerhaft sei, da in der Variantenprifung zum einen die Belange der
Ortsgemeinde in Gestalt der Planungshoheit fehlerhaft gewichtet wirden und zum an-
deren weder ortsferne Freileitungsumgehungen betrachtet noch die Prifung der Erdka-
belvarianten ernsthaft in Betracht gezogen worden seien. Denn auch dieser Vortrag
bezieht sich explizit auf den Trassenabschnitts UA Waldbéckelheim — Pkt. Niederhau-
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sen. Fur diesen Trassenabschnitt (Bauabschnitt 6) wird ein eigenstandiges Planfest-
stellungsverfahren beantragt, in dem die Einwenderin E4 sodann die entsprechenden
Einwande geltend machen kann.

Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.3 Einwendung E5und E6

Die Einwender E5 und E6 sind Eigentiimer des Grundstticks in der Gemarkung Wald-
bockelheim, Flur 31, Flurstiick 262/13. Das Grundstiick befindet sich auf3erhalb der von
der Planfeststellung in Gestalt der 1. und 2. Plananderung betroffenen Bauabschnitte 1
bis 5. Das Grundstiick der Einwender ist daher von der Planung in Gestalt der 1. Planan-
derung nicht mehr betroffen.

Angesichts dieser Sachlage haben die Einwender E5 und E6 mit Schreiben vom
26.04.2024 die Rucknahme ihrer Einwendung erklart. Damit ertibrigt sich eine Entschei-
dung Uber diese Einwendung.

4.23.4 Einwendung E7, E8 und E9

Die Einwenderinnen E7, E8 und E9 sind Eigentimer des Grundstiicks in der Gemar-
kung Simmertal, Flur 12, Flurstiick 541/46. Bei dem Grundstiick handelt es sich um eine
Wohnbauflache mit Griinanlage. Das Grundstlck wird durch die Errichtung des Mastes
Nr. 79 sowie auf einer Flache von 1.090 m? als Schutzstreifen in Anspruch genommen.
Zudem sind eine temporare Arbeitsflache und eine temporére Zuwegung vorgesehen.

Die Einwenderinnen E7, E8 und E9 tragen vor, dass der geplante Mast Nr. 79 (Trag-
mast) mit einer Gesamthdhe von 36,25 m zu einer verstarkten Larmbelastigung infolge
Corona-Entladungen fiihren wirde. Des Weiteren bestehe die Gefahr elektrischer
Uberschlage bei Gewitter. Die neue Masthohe fiihre zu einer Zunahme von elektromag-
netischen Feldern auf ihnrem Grundstick. Die vorgenannten negativen Einfliisse hatten
eine massive Wertminderung ihres Eigentums zu folgen.

Die Einwenderinnen auf3erten im Rahmen des Er6rterungstermins vom 29.10.2024 den
Wunsch, den bisher geplanten Standort des Mastes Nr. 79 im Garten des Wohngrund-
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stickes zu verschieben, da sich der Mast zu nah und in direkter Sichtachse zum Wohn-
haus befinden wirde. Die bisherige Planung sieht einen standortgleichen Ersatz des
Bestandsmastes Nr. 80 der Bl. 0102 vor.

Die Vorhabentragerin hat daraufhin eine Verschiebung des Mastes Nr. 79 nach Westen
(in Richtung Mast Nr. 78) gepruft und ist zu dem Ergebnis gelangt, dass der entspre-
chende Mast um ca. 20 m verschoben werden kann. Weiterhin soll der betroffene Mast
im Vergleich zur bisherigen Planung um zusatzliche 2 m erhéht werden, damit die Bo-
denabstande im Spannfeld von Mast Nr. 79 bis zu Mast Nr. 80 nahezu unverandert
bleiben kénnen. Der bisher mit einer Héhe von ca. 36,25 m geplante Mast soll dadurch
zukilnftig eine Masthdhe von ca. 38,25 m Uber EOK erreichen. Die Mastverschiebung
und -erhéhung bedingen keine weiteren technischen Anderungen am geplanten
Schutzstreifen und am geplanten Fundament. Die Vorhabentragerin hat daher im Wege
der 2. Plandnderung die Verschiebung des Mastes Nr. 79 um ca. 20 m nach Westen
nebst Erhéhung des Mastes um 2 m auf ca. 38,25 m Uber EOK beantragt. Die Planan-
derung wurde von den Einwenderinnen E7, E8 und E9 akzeptiert.

Der Einwendung wird daher durch die mit der 2. Planédnderung beantragte Verschie-
bung des Mastes um ca. 20 m nach Westen nebst Erhéhung des Mastes um 2 m auf
ca. 38,25 m Uber EOK teilweise stattgegeben.

Soweit die Einwenderinnen E7, E8 und E9 sich gegen die Belastung ihres Grundstiicks
durch elektrische und magnetische Felder oder Gerauschimmissionen wenden, hat die
Einwendung keinen Erfolg. Die diesbezugliche Prifung ergibt, dass durch den Bau und
Betrieb der 110-kV-Freileitungsverbindung UA Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbtdckelheim keine Gesundheitsge-
fahren durch elektrische und magnetische Felder oder Gerauschimmissionen zu besor-
gen sind. Die insoweit geltenden Grenzwerte der 26. Verordnung zum Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz (26. BImSchV) und die Vorsorgewerte der TA Larm werden sicher
eingehalten werden.

Fur das Grundsttick in der Gemarkung Simmertal, Flur 12, Flurstiick 541/46 wurde unter
Beriicksichtigung der vorgesehenen Minimierungsmal3nahmen fir den sogenannten
,Worst-Case-Fall“ (maximale Strombelastung beider Stromkreise) eine magnetische
Flussdichte von 3,6 uT sowie eine elektrische Feldstarke von 0,3 kV/m ermittelt. Mit der
im Wege der 2. Plandnderung vorgesehenen Verschiebung des Mastes Nr. 79 um 20 m
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nach Westen verringern sich der Maximalwert fir die magnetische Flussdichte auf
2,1 uT und der Maximalwert fur die elektrische Feldstarke auf 0,22 kvV/m. Damit unter-
schreiten beide Werte die Grenzwerte des 8§ 3 der 26. BImSchV i.V.m. Anhang 1a (mag-
netische Flussdichte: 100 uT; elektrische Feldstarke: 5 kV/m) deutlich.

Die Vorsorgewerte der 26. BImSchV beruhen auf einer Empfehlung der internationalen
Strahlenschutzkommission (ICNIRP) und spiegeln den aktuellen Stand der Forschung
bezuglich mdglicher Wirkungen elektrischer und magnetischer Felder auf den Men-
schen wieder. Zur Sicherstellung eines hohen Schutzniveaus fir die Gesundheit hat
auch der Rat der Europaischen Union diese Werte in seiner Empfehlung zur Begren-
zung der Exposition der Bevolkerung gegenuber elektromagnetischen Feldern Uber-
nommen. Die dem Bundesamt fiir Strahlenschutz angegliederte Deutsche Strahlen-
schutzkommission hat die internationale Wirkungsforschung zu elektromagnetischen
Feldern in ihrer Empfehlung ,Grenzwerte und VorsorgemalRnahmen zum Schutz der
Bevolkerung vor elektromagnetischen Feldern® vom September 2001 ausfihrlich dar-
gestellt. Diese Empfehlung schliel3t auch die Bewertung statistischer Studien zu elekt-
romagnetischen Feldern und Kinderleukamie ein. Da-nach ist das von der ICNIRP emp-
fohlene Grenzwertkonzept auch nach Meinung der Deutschen Strahlenschutzkommis-
sion geeignet, den Schutz des Menschen vor elektrischen und magnetischen Feldern
sicherzustellen.

Die Vorgaben der 26. BImSchV werden regelmafig tberprift und entsprechen daher
dem aktuellen Stand der internationalen Forschung auf dem Gebiet der elektromagne-
tischen Felder. So beobachtet die Deutsche Strahlenschutzkommission (SSK) laufend
die internationalen Forschungen in diesem Bereich und passt im Bedarfsfall inre Emp-
fehlungen dem neuesten Stand der Erkenntnisse an. Zuletzt hat die SSK 2008 die be-
stehende Grenzwertregelung bestétigt. In dieser Empfehlung stellt die SSK auch unter
Auseinandersetzung mit internationalen Standards fest: ,dass auch nach Bewertung
der neueren wissenschatftlichen Literatur keine wissenschaftlichen Erkenntnisse in Hin-
blick auf mégliche Beeintrachtigungen der Gesundheit durch niederfrequente elektri-
sche und magnetische Felder vorliegen, die ausreichend belastungsfahig waren, eine
Veranderung der bestehenden Grenzwertregelung der 26. BImSchV zu rechtfertigen.
Aus der Analyse der vorliegenden wissenschaftlichen Literatur ergeben sich auch keine
ausreichenden Belege, um zusatzliche verringerte Vorsorgewerte zu empfehlen, von
denen ein quantifizierbarer gesundheitlicher Nutzen zu erwarten ware“ (SSK 2008).
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Auch die Grenzwertempfehlung der Internationalen Strahlenschutzkommission aus
dem Jahr 2010 sieht fur die hier einschlagigen elektrischen und magnetischen Felder
keine anderen Grenzwerte vor. Das Bundesverwaltungsgericht geht daher in standiger
Rechtsprechung davon aus, dass eine Gefahr bei Einhaltung der Grenzwerte der 26.
BImSchV nicht besteht (z.B. BVerwG, Beschluss vom 22.07.2010 — 7 VR 4.10 — juris
Rn. 24 und BVerwG, Beschluss vom 28.02.2013 - 7 VR 13.12 — juris Rn. 20).

Soweit die Einwenderinnen E7, E8 und E9 beim Betrieb der neuen 110-kV-Hochspan-
nungsfreileitung eine Erhéhung der bereits vorhandenen koronabedingten Geréusch-
immissionen (lautes Knistern) beflirchten, ist dies nicht der Fall. Die neue Freileitung
wird mit einer Spannung von 110 Kilovolt betrieben. Nach allgemein giiltiger Ansicht
entstehen durch den Betrieb von 110-kV-Freileitungen keine Koronagerausche von we-
sentlichem Belang. Koronabedingte Gerauschimmissionen sind im Wesentlichen von
der sogenannten Randfeldstarke auf bzw. an den stromfihrenden Leitern abhangig.
Auf Grund der sehr niedrigen Randfeldstarken bei der geplanten 110-kV-Freileitung
UA Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein —
UA Waldbdckelheim ist auszuschlie3en, dass die Richtwerte der Technischen Anlei-
tung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) Uberschritten werden. Eine erhebliche Belas-
tigung der Einwenderinnen E7, E8 und E9 durch Larmimmissionen ist daher durch den
Betrieb der Leitung nicht gegeben.

Hinsichtlich der von den Einwenderinnen E7, E8 und E9 vorgetragenen Gefahr elektri-
scher Uberschlage durch einen Blitzschlag ist festzustellen, dass durch einen Blitzein-
schlag das Potential in der Umgebung angehoben werden kann, wodurch tber die Er-
dungsanlage von Gebauden Uberspannungen in das Gebaude gelangen konnen. Fir
dieses Phdnomen ist es aber unerheblich, ob der Blitz in eine Hochspannungsfreileitung
oder in andere Objekte in der Umgebung, wie beispielsweise Baume, einschlagt. In
Hinblick auf den bestehenden Bestandsmast Nr. 80 der Bl. 0102 tritt durch den geplan-
ten Ersatzneubau des Mastes Nr. 79 keine Anderung dieser Situation ein. Daruiber hin-
aus wird bei einem Blitzeinschlag in den Masten bzw. in das uUber die Mastspitze ver-
laufende, dem Blitzschutz dienende Erdseil der Blitzstrom auf die benachbarten Maste
verteilt, so dass die Auswirkungen bei einem Einschlag in die Freileitung geringer sind
als ein direkter Einschlag in Geb&udendhe oder benachbarte Objekte/Baume.
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Die Inanspruchnahme des Grundstiicks in der Gemarkung Simmertal, Flur 12, Flurstiick
541/46 durch die Errichtung des Mastes Nr. 79 sowie der Belegung mit einem Leitungs-
schutzstreifen auf einer Flache von 1.090 m? stellt eine entschadigungspflichtige MaR-
nahme dar. Die Hohe der Entschadigung ist privatrechtlich zu vereinbaren. Sollte Gber
die H6he der Entschadigung keine Einigung zu erzielen sein, wird die Angemessenheit
der Entschadigung im enteignungsrechtlichen Entschadigungsfestsetzungsverfahren
festgelegt. Das Entschadigungsverfahren ist ein gesondertes Verfahren, das erst nach
Abschluss des Planfeststellungsverfahrens im Einzelfall durchgefihrt wird. Die Hohe
der Entschadigung ist somit eine Frage, Uber die im Planfeststellungsverfahren nicht zu
entscheiden ist.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Eigentum der Einwenderinnen E7, E8 und
E9 sind im Rahmen der Abwagung beriicksichtigt worden, wobei die mit dem Vorhaben
verbundenen Eingriffe in das private Eigentum der Einwenderinnen E7, E8 und E9 an-
gesichts des Zweckes, der mit dem Vorhaben verfolgt wird, grundsatzlich gerechtfertigt
und zulassig sind.

Die Einwendung wird daher als teilweise unbegriindet zuriickgewiesen.

4.23.5 Einwendung E10 und E14

Der Einwender E10 und die Einwenderin E14 sind Miteigentimer und Bewirtschafter
des Grundstiicks in der Gemarkung Hochstetten, Flur 8, Flurstiick 28/1. Bei dem Grund-
stiick handelt es sich um eine landwirtschaftlich genutzte Flache. Das Grundstiick wird
durch die Errichtung des Mastes Nr. 67 sowie auf einer Flache von 2.280 m? als Schutz-
streifen in Anspruch genommen. Zugleich wird der Bestandsmast Nr. 95 (BIl. 0102) zu-
rickgebaut. Auf die Einladung zum Erérterungstermin vom 30.09.2024 teilten der Ein-
wender E10 und die Einwenderin E14 mit, dass sie das von dem Vorhaben betroffene
Grundstick an die Ortsgemeinde Hochstetten-Dhaun verkauft hatten. Daraufhin be-
nachrichtigte die Planfeststellungsbehdrde die Ortsgemeinde Hochstetten-Dhaun Uber
die zum Grundstiick in der Gemarkung Hochstetten, Flur 8, Flurstiick 28/1 vorliegende
Einwendung und fragte an, ob die Einwendung von ihr weiterverfolgt wird. Zugleich ver-
sandte die SGD Nord an die Ortsgemeinde Hochstetten-Dhaun das Einladungsschrei-
ben zum Erdrterungstermin am 29.10.2024.
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Zur Begrindung der Einwendung wird ausgefuihrt, dass sich der geplante Mast Nr. 67
in der Mitte der Flache befinden wiirde und dies zu einer erheblichen Behinderung der
Bewirtschaftung fuhre. Aus diesem Grund beantragen die Einwender die Umplanung
des Mastes Nr. 67 in den Bereich der Grundstiicke Flur 8, Flurstiicke 117/1 und 117/2,
direkt am Feldweg. Der Mast sollte im Rahmen des Neubaus der Leitung in Richtung
dieser beiden Grundstlicke versetzt werden. Von diesem Standort aus komme es aus
Sicht der Einwender zu keinerlei Behinderung mehr. Sollte eine Umsetzung aus techni-
schen Grinden nicht mdglich sein, so misse mit ihnen Uber eine Entschadigung ver-
handelt werden. Dazu sei ihnen bisher noch nichts mitgeteilt worden. Zusatzlich wurde
seitens der Einwenderin E14 vorgetragen, dass die Nutzung des Grundstiicks durch die
Gefahren einer erhdhten Belastung durch elektromagnetische Felder erheblich einge-
schréankt werde.

Die Prufung der Einwendung ergibt, dass sich der bestehende Mast Nr. 95 (BIl. 0102)
in Bezug auf die Leitungsachse weitgehend mittig im betroffenen Flurstiick 28/1 befin-
det. Im Zuge der technischen Planung zum Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungs-
freileitung ldar-Oberstein — Niederhausen (Bl 1381) wurde Mast Nr. 67 ca. 28 m entfernt
vom Bestandsmast Nr. 95 (Bl. 0102) und so weit wie mdglich an den Wegesrand ver-
schoben, um eine Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen Nutzung zu minimieren.
Eine weitere Verschiebung in Richtung Mast Nr. 66 ist aus technischer Sicht abzu-
lehnen. Wesentlicher Grund hierflrr ist die Topographie des Gelandes im folgenden
Spannfeld Mast Nr. 67- Mast Nr. 68, welches schon jetzt ca. 70 m langer ist als das
Spannfeld Mast Nr. 66- Mast Nr. 67. Eine Verschiebung wirde dieses Missverhaltnis
verscharfen und hatte u.a. eine weitere Erhéhung und ggf. Verstarkung der Maste, so-
wie ggf. eine zusatzliche Verbreiterung des erforderlichen Schutzstreifens zur Folge.
Dies aber wirde weitere Betroffenheiten auslésen, wodurch bei anderen Grundstlicks-
eigentimern neue Konflikte geschaffen oder auf diese verlagert werden. Vor diesem
Hintergrund ist die von den Einwendern beantragte weitere Verschiebung des Mastes
Nr. 67 in Richtung Mast Nr. 66 als nicht vorzugswirdig abzulehnen.

Die Inanspruchnahme des Grundstticks in der Gemarkung Hochstetten, Flur 8, Flur-
stiick 28/1 durch die Errichtung des Mastes Nr. 67 sowie der Belegung mit einem Lei-
tungsschutzstreifen auf einer Flache von 13.055 m? stellt eine entschadigungspflichtige
Mal3nahme dar. Die H6he der Entschadigung ist privatrechtlich zu vereinbaren. Sollte
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Uber die Hohe der Entschadigung keine Einigung zu erzielen sein, wird die Angemes-
senheit der Entschadigung im enteignungsrechtlichen Entschadigungsfestsetzungsver-
fahren festgelegt. Das Entschadigungsverfahren ist ein gesondertes Verfahren, das erst
nach Abschluss des Planfeststellungsverfahrens im Einzelfall durchgefiihrt wird. Die
Hohe der Entschadigung ist somit eine Frage, Uber die im Planfeststellungsverfahren
nicht zu entscheiden ist.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Eigentum der Einwender sind im Rahmen
der Abwagung berlcksichtigt worden, wobei die mit dem Vorhaben verbundenen Ein-
griffe in das private Eigentum der Einwender angesichts des Zweckes, der mit dem
Vorhaben verfolgt wird, grundsatzlich gerechtfertigt und zulassig sind.

Soweit die Einwenderin E14 dartber hinaus vorgetragen hat, dass durch die Inan-
spruchnahme ihres Grundstiicks durch die Hochspannungsfreileitung eine erhéhte Be-
lastung durch elektrische und magnetische Felder bestehe, wird dem nicht gefolgt. Die
Vorgaben der der 26. Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes (26. BImSchV), die fir Hochspannungsfreileitungen der allgemeinen Energie-
versorgung im Rahmen des Gesundheitsschutzes und der Gesundheitsvorsorge rele-
vant sind, werden bei dem geplanten Vorhaben sicher eingehalten. Fir die hier in Rede
stehende 110-kV-Freileitung gilt, dass diese wie alle 110-kV-Freileitungen grundsatzlich
allein auf Grund der einzuhaltenden technischen Mindestabstéande zwischen Leitersei-
len und Boden die Grenzwerte der 26.BImSchV an jeder Stelle unterhalb der Freilei-
tung, also auch auf landwirtschaftlichen Flachen, sicher einhélt. Unabhéangig davon ist
im konkreten Fall zu bertcksichtigen, dass eine rein landwirtschaftlich genutzte Flache
nach den Regelungen der 26. BImSchV nicht als malRgeblicher Immissionsort einzustu-
fen ist, da diese Flache nur dem voribergehenden Aufenthalt dient. Entscheidend flr
die Einstufung des Grundstiicks als landwirtschaftliche Flache ist insoweit die konkrete
Nutzung. Bei der Bewertung der Nutzungsart des Grundstiicks kann nur eine hinrei-
chend konkrete Baulandentwicklung bertcksichtigt werden, die hier nicht vorliegt.

Die Einwendung wird daher als unbegriindet zuriickgewiesen.
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4.23.6 Einwendung E11

Der Einwenderin E11 ist Eigentimer des Grundstiicks in der Gemarkung Weinsheim,
Flur 21, Flurstiick 72. Bei dem Grundstick handelt es sich um eine Acker- und Waldfla-
che. Das Grundstick befindet sich auf3erhalb der von der Planfeststellung in Gestalt
der 1. und 2. Plananderung betroffenen Bauabschnitte 1 bis 5. Das Grundstiick der
Einwenderin E11 ist daher von der Planung in Gestalt der 1. und 2. Plandnderung nicht
mehr betroffen.

Auf die Mitteilung der Planfeststellungsbehdrde vom 24.04.2024, dass die Vorhaben-
tragerin den beantragten Neubau und Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381) auf die Bauabschnitte zwischen der Um-
spannanlage (UA) Idar-Oberstein und der UA Waldbdckelheim (Bauabschnitte 1 - 5)
begrenzt hat und damit das Grundsttick der Einwenderin E11 in der Gemarkung Weins-
heim, Flur 21, Flurstick 72 von dem beantragten Teilabschnitt nicht mehr betroffen ist,
hat diese nicht reagiert, so dass uber die Einwendung zu entscheiden ist.

Die Prifung der Einwendung ergibt, dass das Grundstick der Einwenderin E11 mit der
Beschrankung des Antrags auf Planfeststellung auf die Bauabschnitte zwischen der
Umspannanlage (UA) Idar-Oberstein und der UA Waldbdckelheim (Bauabschnitte 1 - 5)
nicht mehr betroffen ist. Das Grundsttick in der Gemarkung Weinsheim, Flur 21, Flur-
stuick 72 befindet sich innerhalb des letzten Abschnitts von der UA Waldbéckelheim bis
zum Punkt Niederhausen (Bauabschnitt 6). Die Realisierung dieses Abschnitts bleibt
einem weiteren Planfeststellungsverfahren vorbehalten. Die Einwenderin E11 kann da-
her gegen das geplante Vorhaben in Gestalt der 1. und 2. Plananderung keine Betrof-
fenheit einer eigenen Rechtsposition geltend machen.

Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.7 Einwendung E12

Der Einwenderin E12 ist Eigentiimerin der Grundsticke in der Gemarkung Niederwor-
resbach, Flur 14, Flurstiicke 8 und 9. Bei den Grundstiicken handelt es sich um Grin-
land. Die Grundstiicke werden auf einer Flache von 250 m? bzw. 180 m? als Schutz-
streifen in Anspruch genommen.
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Zur Begrindung ihrer Einwendung tragt die Einwender E12 vor, dass sie mit der Inan-
spruchnahme ihres Grundstiicks nicht einverstanden sei. Vor einigen Jahren sollte sie
von RWE fur die Errichtung eines Mastes, der in der Nahe ihres Grundstiicks aufgestellt
werden sollte, eine geldliche Entschadigung erhalten. Auf diese Entschadigung warte
sie bis heute. Zuerst mochte sie die Entschadigung, die ihr damals zugesichert worden
sei.

Des Weiteren lehne sie die Errichtung der neuen Stromleitung mit einem neuen Strom-
mast auf ihrem Grundstiick ab. Die Westnetz GmbH kdnne ihr Grundstiick kaufen, dann
kdnne sie dort bauen, was sie wolle.

Die Prifung der Einwendung ergibt, dass die Grundstiicke der Einwenderin E12 in der
Gemarkung Niederworresbach, Flur 14, Flurstiicke 8 und 9 durch die geplante Leitung
Uberspannt werden. Die Flursticke liegen im Spannfeld Mast Nr. 28 — Mast Nr. 29 in
direkter Nahe zu Mast Nr. 29. Die Flursticke werden durch den Maststandort direkt
nicht betroffen, jedoch temporar geringfugig fur die bendétigte Arbeitsflache zum Bau
des Mastes. Die Flurstiicke 8 und 9 sind bereits durch die Bestandsleitung Bl. 0102 auf
einer Flache von 250 m? bzw. 180 m? in gleicher Weise als Schutzstreifen betroffen.
Der geplante Ersatzneubau der Bl. 1381 fuhrt gegentiber der Bestandssituation zu kei-
ner zusatzlichen Betroffenheit, da die Inanspruchnahme der Flurstiicke 8 und 9 als
Schutzstreifen auf einer Flache von 250 m? bzw. 180 m? unverandert bleibt.

Die Inanspruchnahme dieser Grundstlicke stellt eine entschadigungspflichtige Mal3-
nahme dar. Die Hohe der Entschéadigung ist privatrechtlich zu vereinbaren. Sollte Uber
die H6he der Entschadigung keine Einigung zu erzielen sein, wird die Angemessenheit
der Entschadigung im enteignungsrechtlichen Entschadigungs-festsetzungsverfahren
festgelegt. Das Entschadigungsverfahren ist ein gesondertes Verfahren, das erst nach
Abschluss des Planfeststellungsverfahrens im Einzelfall durchgefihrt wird. Die Hohe
der Entschadigung ist somit eine Frage, Uber die im Planfeststellungsverfahren nicht zu
entscheiden ist.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Eigentum der Einwenderin E12 sind im Rah-
men der Abwagung berucksichtigt worden, wobei die mit dem Vorhaben verbundenen
Eingriffe in das private Eigentum der Einwenderin E12 angesichts des Zweckes, der mit
dem Vorhaben verfolgt wird, grundsatzlich gerechtfertigt und zul&ssig sind.
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Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.8 Einwendung E13

Die Einwenderin E13 ist Miteigentimerin der Grundstiicke in der Gemarkung Waldb6-
ckelheim Flur 31 Flurstiick 52/1, Flur 28 Flurstiick 251, Flur 28 Flurstick 252, Flur 20
Flurstiick 65, Flur 20 Flurstiick 59, Flur 20 Flurstiick 58, Flur 20 Flurstiick 57/1, Flur 28
Flurstiick 253, Flur 23 Flurstiick 135/1, Flur 30 Flurstiick 133, Flur 24 Flurstiick 48/1,
Flur 32 Flurstiick 15/1 und Flur 32 Flurstiick 28. Bei den Grundstiicken handelt es sich
um landwirtschaftlich genutzte Grundstiicke. Die Grundstiicke befinden sich auRerhalb
der von der Planfeststellung in Gestalt der 1. und 2. Plananderung betroffenen Bauab-
schnitte 1 bis 5. Die Grundstiicke der Einwenderin E13 sind daher von der Planung in
Gestalt der 1. Plandnderung nicht mehr betroffen.

Auf die Mitteilung der Planfeststellungsbehdrde vom 24.04.2024, dass die Vorhaben-
tragerin den beantragten Neubau und Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381) auf die Bauabschnitte zwischen der Um-
spannanlage (UA) Idar-Oberstein und der UA Waldbdckelheim (Bauabschnitte 1 - 5)
begrenzt hat und damit die Grundstiicke der Einwenderin E13 von dem beantragten
Teilabschnitt nicht mehr betroffen sind, hat diese nicht reagiert, so dass Uber die Ein-
wendung zu entscheiden ist.

Die Prifung der Einwendung ergibt, dass die Grundstiicke der Einwenderin E13 mit der
Beschrankung des Antrags auf Planfeststellung auf die Bauabschnitte zwischen der
Umspannanlage (UA) Idar-Oberstein und der UA Waldbé6ckelheim (Bauabschnitte 1 -
5) nicht mehr betroffen sind. Die Grundstiicke in der Gemarkung in der Gemarkung
Waldbdckelheim Flur 31 Flurstiick 52/1, Flur 28 Flurstiick 251, Flur 28 Flurstiick 252,
Flur 20 Flurstick 65, Flur 20 Flurstiick 59, Flur 20 Flurstiick 58, Flur 20 Flurstiick 57/1,
Flur 28 Flurstick 253, Flur 23 Flurstick 135/1, Flur 30 Flurstick 133, Flur 24 Flurstiick
48/1, Flur 32 Flurstiick 15/1 und Flur 32 Flursttick 28 befinden sich innerhalb des letzten
Abschnitts von der UA Waldbockelheim bis zum Punkt Niederhausen (6. Bauabschnitt).
Die Realisierung dieses Abschnitts bleibt einem weiteren Planfeststellungsverfahren
vorbehalten. Die Einwenderin E13 kann daher gegen das geplante Vorhaben in Gestalt
der 1. und 2. Plan&nderung keine Betroffenheit einer eigenen Rechtsposition geltend
machen.
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Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.9 Einwendung E15

Der Einwender E15 ist Eigentimer des Grundstiicks in der Gemarkung Waldbdckel-
heim Flur 50, Flurstiick 9. Bei dem Grundsttick handelt es sich um eine landwirtschaft-
lich genutzte Flache. Das Grundstick liegt zwischen den Bestandsmasten Nr. 33 und
Nr. 34 (Bl. 0102) bzw. zwischen den geplanten Masten Nr. 117 und Nr. 118 der BI. 1381
und wird im stdostlichen Bereich auf einer Flache von 4.910 m? als Schutzstreifen in
Anspruch genommen.

Zur Begriindung seiner Einwendung tragt der Einwender E15 vor, dass er die vorgese-
hene Planung im Bereich der Maste Nr. 117 und Nr. 118 der Bl. 1381 ablehne. In der
heutigen Zeit modernerer Werkstoffe missten Maste mit weniger Durchhangung und
weniger Pendeln auf der Schutzflache mdglich sein. Den ausgelegten Planunterlagen
habe er entnommen, dass sich die Schutzstreifenflache auf 38 Meter ausdehne. Dem
widerspreche er nachdricklich. Grund fir diese Planung scheine die Ricksichtnahme
gegenuber dem Flugplatz vom Domberg zu sein, was er so nicht nachvollziehen kdnne,
da die Masten Nr. 117 und Nr. 118 schon sehr weit vom eigentlichen Flugplatz entfernt
standen und bei Beobachtung von startenden und landenden Flugzeugen diese immer
schon weit Gber der jetzigen Leitungshohe in der Luft seien.

Er fordere, dass die Leitung tUber sein Grundstiick so gestaltet werde, dass sie mit der
eingetragenen 34 Meter Schutzflache zurechtkomme und ihm eine Bewirtschaftung mit
modernster Landmaschinentechnik mdglich sei. Hier nochmal seine Bedenken zur
Durchhangung der Leiterkabel in Bezug auf wesentlich grol3ere/héhere Mahdrescher,
die auch bei Nacht im Einsatz seien. Seine Bedenken wolle er nochmal diesbeziiglich
vorbringen, da er in den ausgelegten Unterlagen zu dem Masttyp A70 keinerlei Daten-
blatt zum Magnetfeld (BImSch-Nachweis) finden kdnne. Des Weiteren miusse er fest-
stellen, dass auf unserer Ackerflache, die mit Abstand die beste des Betriebes sei, nun
von einer temporaren Stellflache gesprochen werde bei weitestgehender Schonung der
Bodenverhéltnisse. Hier mochte er anmerken, dass ihm in allen Vorgesprachen keiner
habe zusagen kdnnen, in welcher Jahreszeit die baulichen MalRnahmen auf der Flache
stattfinden wirden. Somit musse er auch von den allerwidrigsten Umstéanden ausge-
hen. Was aber bei aller Ruicksichtnahme aus der Erfahrung an anderen Stellen doch zu
massiven Beeintrachtigungen von Grund und Boden kommen kénne. Dem stimme er
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so nicht zu. Diese Stellflache (Windenstellplatz) konnte man ohne Schwierigkeiten in
dem Schutzstreifen, der sich an den Mast Nr. 118 anschliel3t, problemlos einrichten.
Hier handele es sich um einen Waldrand, der im Auftrag vom RWE /Westnetz ofter
abgemulcht werde und somit Gberhaupt kein negativer Eingriff auf landwirtschaftliche
Nutzflache noétig ware. In Gesprachen bei dem Burgerinfomarkt in Kirn sei dies schon
thematisiert worden, wobei zum Ausdruck gebracht worden sei, man kénnte in so einem
Fall auch mit Umlenkrollen arbeiten. Er bitte ihm dahingehend detailliertere Auskiinfte
zukommen zu lassen.

Die Prifung der Einwendung ergibt, dass in diesem Leitungsabschnitt der Masttyp A70
zum Einsatz kommt. Ziel der technischen Planung im beschriebenen Mastbereich ist,
die Mast- und Erdseilhnéhen im Vergleich zum Bestand nicht zu vergréf3ern, um den
Belangen des Flugverkehrs gerecht zu werden. Die Einhaltung der Hohen der Be-
standsmaste mit dem in den anderen Leitungsabschnitten verwendeten Masttyp mit
drei Traversenebenen (A 63) ist technisch nicht méglich. Von daher wurde der Einsatz
des Masttyps A70, welcher nur eine Traversenebene besitzt, gewahlt. Dieser hat aller-
dings technisch bedingt einen etwas breiteren Schutzstreifen als die Bestandsleitung
zur Folge.

Entgegen der Auffassung des Einwenders E15 sind die Auswirkungen der Schutzstreif-
genverbreiterung durch Verwendung des Masttyps A70 fur das Grundstick des Ein-
wenders E15 als gering einzustufen. Der Einsatz des Masttyps A70 flhrt nur zu einer
unwesentlichen Verbreiterung des technischen Schutzstreifens von einseitig ca. 2 m.
Dies filhrt zwar auf dem Grundstiick Flur 50, Flurstiick 9 der Gemarkung Waldbdckel-
heim zu einer zusatzlichen Flacheninanspruchnahme von ca. 570 m2. die Schutzstrei-
fenverbreiterung schrankt jedoch die derzeitig vorliegende landwirtschaftliche Nutzung
in diesem Bereich nicht erheblich ein. Die zusétzliche Schutzstreifenflache kann zukinf-
tig genauso bewirtschaftet werden, wie es im Bestand der Fall ist. Zusatzliche Nachteile
gegeniber dem Istzustand entstehen durch die Schutzstreifenausweitung nicht.

Nicht gefolgt wird der Auffassung des Einwenders E15, dass mit der Verwendung des
Masttyps A70 die Belange der Sportflieger vom Domberg einseitig gegentber den Be-
langen der Landwirtschaft bevorzugt worden seien. Der Einwender E15 verkennt inso-
weit, dass bei der Verwendung des Masttyps A70 im Einwirkungsbereich des Segel-
flughafens sowohl der Belange der Sicherheit des Segelflugsports als auch die Belange
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der Landwirtschaft angemessen Berucksichtigung gefunden haben. Die vorgesehene
Planung unter Verwendung des Masttyps A70 hat zudem fiir das landwirtschaftlich ge-
nutzte Grundstiick Flur 50, Flurstiick 9 der Gemarkung Waldbéckelheim den Vorteil,
das trotz der Beibehaltung bzw. Reduzierung der Masthéhen im Vergleich zur Be-
standsleitung Bl. 0102 zukulnftig sogar etwas gro3ere Abstande zwischen Leiterseilen
und Boden entstehen werden. Unter Abwagung der Belange des Segelflugplatzes ge-
genuber der mit der Schutzstreifenverbreiterung verbundenen zusatzlichen Beeintrach-
tigung des Grundstiicks des Einwenders E15 erweist sich die von der Vorhabentragerin
gewahlte Verwendung des Masttyps A70 gegeniber einer Planung mit dem Masttyp
A63 (Mast mit mehreren Traversen) als vorzugswaurdig.

Soweit der Einwender E15 das Fehlen von Daten zu dem Magnetfeld des Masttyps A70
ragt, ist dieser Vortrag nicht relevant. Denn die Nachweise zu den elektrischen und
magnetichen Feldern nach Anlage Nr. 10.1 der Planunterlagen beziehen sich auf maf3-
gebliche Immissionsorte und nicht auf bestimmte Masttypen. Hinsichtlich des Gesund-
heitsschutzes und der Gesundheitsvorsorge beim Betrieb von Hochspannungsfreilei-
tungen der allgemeinen Energieversorgung finden die Vorgaben der 26. Verordnung
zur Durchfuihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (26. BImSchV) Anwendung,
wonach ein Grenzwert von 5 Kilovolt/Meter (kV/m) fir das elektrische Feld und ein
Grenzwert von 100 Mikrotesla (uT) fur das magnetische Feld gilt.

Fur die hier in Rede stehende 110-kV-Freileitung gilt, dass diese wie alle 110-kV-Frei-
leitungen grundsatzlich allein auf Grund der einzuhaltenden technischen Mindestab-
stande zwischen Leiterseilen und Boden die Grenzwerte der 26.BImSchV an jeder
Stelle unterhalb der Freileitung, also auch auf landwirtschaftlichen Flachen, sicher ein-
halt. Unabhangig davon ist im konkreten Fall zu berticksichtigen, dass eine rein land-
wirtschaftlich genutzte Flache nach den Regelungen der 26. BImSchV nicht als malf3-
geblicher Immissionsort einzustufen ist, da diese Flache nur dem vortibergehenden
Aufenthalt dient.

Soweit der Einwender E15 den Bauablauf und die Bauzeiten anspricht, kdnnen diese
erst nach Erlass des Planfeststellungsbeschlusses festgelegt werden Sie sind daher
nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Die Vorhabentragerin hat versichert, so weit wie
maoglich die Witterung zur Minimierung der Bodenbeeintrachtigung zu bericksichtigen.
Ein Bau ausschlief3lich bei trockener Witterung kann aber nicht zugesagt werden, da
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der technische Bauablauf und eventuell notwendige Freischaltungszeitrdume sowie na-
turschutzfachliche Auflagen dem entgegenstehen kénnen. Durch die Nutzung von Fahr-
bohlen/-platten wird die Bodenbeeintrachtigung soweit wie moglich minimiert. Die in An-
spruch genommen Flachen werden nach Baudurchfihrung in Abstimmung mit den
Grundstiickseigentimern gemald dem urspringlichen Zustand wiederhergestellt.

Die auf dem Grundstiick des Einwender E15 vorgesehenen Seilzugflachen benétigen
technisch bedingt einen entsprechenden Abstand zu den Masten und sind bei den Ab-
spannmasten im Regelfall beidseitig fur den Zug der Leiterseile erforderlich. Es sind
keine Uber den gesamten Bauablauf einzurichtenden Arbeitsflachen, sondern werden
lediglich fir den Seilzug im entsprechenden Abspannabschnitt bendétigt und hergestellt.

Abschlie3end bleibt festzuhalten, dass die Inanspruchnahme des Grundstiicks des Ein-
wenders E15 eine entschadigungspflichtige Mallnahme darstellt. Die Hohe der Ent-
schadigung ist privatrechtlich zu vereinbaren. Sollte Gber die Hohe der Entschadigung
keine Einigung zu erzielen sein, wird die Angemessenheit der Entschadigung im ent-
eignungsrechtlichen Entschadigungsfestsetzungsverfahren festgelegt. Das Entschadi-
gungsverfahren ist ein gesondertes Verfahren, das erst nach Abschluss des Planfest-
stellungsverfahrens im Einzelfall durchgefuhrt wird. Die Hohe der Entschadigung ist
somit eine Frage, Uber die im Planfeststellungsverfahren nicht zu entscheiden ist.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Eigentum des Einwenders E15 sind im Rah-
men der Abwagung bericksichtigt worden, wobei die mit dem Vorhaben verbundenen
Eingriffe in das private Eigentum des Einwenders E15 angesichts des Zweckes, der mit
dem Vorhaben verfolgt wird, grundsatzlich gerechtfertigt und zulassig sind.

Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.10 Einwendung E16

Der Einwender E16 ist Eigentimer der Grundstticke in der Gemarkung Waldbdckelheim
Flur 21, Flurstiicke 21 und 22 sowie Flur 24, Flurstick 160/3. Bei den Grundstiicken
handelt es sich um landwirtschaftlich genutzte Flachen. Die Grundstiicke werden als
temporare Arbeitsflache sowie als Schutzstreifen in Anspruch genommen. Die Grund-
stiicke befinden sich aufRerhalb der von der Planfeststellung in Gestalt der 1. und
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2. Plananderung betroffenen Bauabschnitte 1 bis 5. Die Grundstiicke des Einwenders
E16 sind daher von der Planung in Gestalt der 1. Plandnderung nicht mehr betroffen.

Auf die Mitteilung der Planfeststellungsbehdrde vom 24.04.2024, dass die Vorhaben-
tragerin den beantragten Neubau und Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381) auf die Bauabschnitte zwischen der Um-
spannanlage (UA) Idar-Oberstein und der UA Waldbdckelheim (Bauabschnitte 1 - 5)
begrenzt hat und damit die Grundsticke des Einwenders E16 von dem beantragten
Teilabschnitt nicht mehr betroffen sind, hat dieser nicht reagiert, so dass Uber die Ein-
wendung zu entscheiden ist.

Die Prifung der Einwendung ergibt, dass die Grundstiicke des Einwenders E16 mit der
Beschrankung des Antrags auf Planfeststellung auf die Bauabschnitte zwischen der
UA Idar-Oberstein und der UA Waldbockelheim (Bauabschnitte 1 - 5) nicht mehr betrof-
fen sind. Die Grundsticke in der Gemarkung in der Gemarkung Waldbdckelheim
Flur 21, Flurstiicke 21 und 22 sowie Flur 24, Flurstick 160/3 befinden sich innerhalb
des letzten Abschnitts von der UA Waldbéckelheim bis zum Pkt. Niederhausen (6. Bau-
abschnitt). Die Realisierung dieses Abschnitts bleibt einem weiteren Planfeststellungs-
verfahren vorbehalten. Der Einwender E16 kann daher gegen das geplante Vorhaben
in Gestalt der 1. und 2. Plandnderung keine Betroffenheit einer eigenen Rechtsposition
geltend machen.

Die Einwendung wird daher als unbegrindet zuriickgewiesen.

4.23.11 Einwendung E17

Der Einwender E17 ist Eigentiimer der Grundstiicke in der Gemarkung Dhaun, Flur 8,
Flursticke 136, 135, 134, 133, 132, 158/131, 157/131, 156/131 und 130 sowie in der
Gemarkung Hochstetten, Flur 6, Flursticke 209/6, 207/6, 208/6, 251/102, 338/102,
339/102, 341/22, 340/22, 316/22, 21/1, 20/2, 407/20, 408/20, 3, 4, 2 und 5, Flur 7, Flur-
sticke 45/3, 36/1, 35, 36/2 und 31/6, sowie Flur 1, Flurstiicke 17 und 18/2. Bei den
Grundstticken handelt es sich um landwirtschaftlich genutzte Flachen. Die Grundstiicke
werden durch die Errichtung der Maste Nr. 71, Nr. 72 (tlw.) und Nr. 73 sowie als Schutz-
streifen und Zuwegung in Anspruch genommen. Zugleich erfolgt der Riuckbau der
Maste Nr. 90, Nr. 89 (tlw.) und Nr. 84 (tlw.) der BI. 0102.
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Der Einwender E17 tragt im Rahmen seiner Einwendung vor, dass er der Rechtsnach-
folger der im Grundbuch eingetragenen Eigentiimer der vorgenannten Grundstticke sei.
Er widerspreche der Planung und dem Bau der neuen 110-kV-Leitung. Die Einwendung
beziehe sich auf samtliche vorgenannte Grundstiicke. Einige Grundstiicke seien wider-
rechtlich ohne Zustimmung bebaut und kein Nutzungsausfall bezahlt worden. Fur diese
Grundstiicke erteile er ein Betretungs- und Bebauungsverbot. Fir alle anderen, mit
Grunddienstbarkeit versehenen Grundstiicke erteile er eine Veranderungssperre. Er
fuhre zur Zeit Gesprache zur Einigung mit Westnetz GmbH.

Die Prifung der Einwendung ergibt, dass die Grundstiicke des Einwenders E17 in der
Gemarkung in der Gemarkung Dhaun, Flur 8, Flursticke 136, 135, 134, 133, 132,
158/131, 157/131, 156/131 und 130 sowie in der Gemarkung Hochstetten, Flur 6, Flur-
stlicke 209/6, 207/6, 208/6, 251/102, 338/102, 339/102, 341/22, 340/22, 316/22, 21/1,
20/2, 407/20, 408/20, 3, 4, 2 und 5, Flur 7, Flursticke 45/3, 36/1, 35, 36/2 und 31/6,
sowie Flur 1, Flursticke 17 und 18/2 von der geplanten Leitung durch die Errichtung
der Maste Nr. 71, Nr. 72 und Nr. 73 sowie als Schutzstreifen in Anspruch genommen
werden. Die Inanspruchnahme dieser Grundstiicke stellt eine entschadigungspflichtige
Malnahme dar. Die Hohe der Entschadigung ist privatrechtlich zu vereinbaren. Sollte
Uber die Hohe der Entschadigung keine Einigung zu erzielen sein, wird die Angemes-
senheit der Entschadigung im enteignungsrechtlichen Entschadigungsfestsetzungsver-
fahren festgelegt. Das Entschadigungsverfahren ist ein gesondertes Verfahren, das erst
nach Abschluss des Planfeststellungs-verfahrens im Einzelfall durchgefiihrt wird. Die
Hohe der Entschadigung ist somit eine Frage, Uber die im Planfeststellungsverfahren
nicht zu entscheiden ist.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Eigentum des Einwenders E17 sind im Rah-
men der Abwagung bericksichtigt worden, wobei die mit dem Vorhaben verbundenen
Eingriffe in das private Eigentum der Einwender E17 angesichts des Zweckes, der mit
dem Vorhaben verfolgt wird, grundsatzlich gerechtfertigt und zuléssig sind.

Die Einwendung wird daher als unbegriindet zuriickgewiesen.

4.24  Private Belange und Zul&ssigkeit der Enteignung

Dem Bau und Betrieb der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Nieder-
hausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, in Gestalt der
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1. und 2. Plananderung stehen gewichtige private Belange gegentber, deren Betrof-
fenheit nach dem Ergebnis des Verfahrens jedoch als vertretbar angesehen wird.

Ein Grundstiicksverzeichnis aller von dem Vorhaben betroffenen Grundstiicke (Ord-
ner 3 und 4, Anlage 8 der Planunterlagen) sowie eine kartographische Darstellung sind
den Antragsunterlagen (Ordner 1 und 2, Anlage 7 der Planunterlagen) beigefiigt. Diese
werden als Bestandteil der Planunterlagen ebenfalls mit planfestgestellt. Im Laufe des
Verfahrens wurden von den betroffenen Grundstiickseigentiimern mit Ausnahme fol-
gender Einwender keine Einwendungen wegen der Inanspruchnahme von Grundeigen-
tum gegen das Vorhaben erhoben. Gegen die Inanspruchnahme ihres Eigentums ha-
ben sich gewandt:

e die Einwenderin E4 als Eigentimerin der Grundstiicke in der Gemarkung Wald-
béckelheim, Flur 30, Flurstiicke 15/1, 10/1, 32/2, 38/2, 50/5, 50/7, 101/7, 101/8,
101/2, 101/3 und 102/1 ;Flur 38, Flurstiicke 21 und 25; Flur 40, Flurstiicke 73/1,
61/2, 60, und 90/7; Flur 50, Flursticke 1, 15 und 16 sowie Flur 51, Flurstiick 23
und 41 (Inanspruchnahme durch Errichtung der Maste Nr. 118 (tlw.), Nr. 119,
Nr. 120 und Nr. 121, Uberspannung und Schutzstreifen sowie als Zuwegung)

e die Einwenderinnen E7, E8 und E9 als Eigentiimerinnen des Grundstlcks in der
Gemarkung Simmertal, Flur 12, Flurstick 541/46 (Inanspruchnahme durch Er-
richtung des Mastes Nr. 79, Uberspannung und Schutzstreifen sowie als tempo-
rare Arbeitsflache und Zuwegung),

e die Einwender E10 und E14 als Eigentimer des Grundstiicks in der Gemarkung
Hochstetten, Flur 8, Flurstiick 28/1 (Inanspruchnahme durch Errichtung des Mas-
tes Nr. 67, Uberspannung und Schutzstreifen),

e die Einwenderin E12 als Eigentimerin der Grundstticke in der Gemarkung Nie-
derwdrresbach, Flur 14, Flursticke 8 und 9 (Inanspruchnahme als Schutzstrei-
fen),

e der Einwender E15 als Eigentimerin des Grundstucks in der Gemarkung Wald-
bockelheim Flur 50, Flurstiick 9 (Inanspruchnahme als Schutzstreifen) sowie

e der Einwender E17 als Eigentimer der Grundstiicke in der Gemarkung Dhaun,
Flur 8, Flurstiicke 136, 135, 134, 133, 132, 158/131, 157/131, 156/131 und 130
sowie in der Gemarkung Hochstetten, Flur 6, Flurstiicke 209/6, 207/6, 208/6,
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251/102, 338/102, 339/102, 341/22, 340/22, 316/22, 21/1, 20/2, 407/20, 408/20,
3, 4, 2 und 5; Flur 7, Flurstucke 45/3, 36/1, 35, 36/2 und 31/6 sowie Flur 1, Flur-
stiicke 17 und 18/2 (Inanspruchnahme durch Errichtung der Maste Nr. 71, Nr. 72
(tlw.) und Nr. 73, Uberspannung und Schutzstreifen sowie als Zuwegung).

Da bis auf diese Einwendungen — soweit ersichtlich — alle Eingriffe in das durch Arti-
kel 14 Abs. 1 GG geschutzte Eigentum Dritter vertraglich und einvernehmlich zwischen
diesen und der Vorhabentragerin geregelt sind, ist festzustellen, dass dem Vorhaben
der Westnetz GmbH wegen der Inanspruchnahme von Grundeigentum keine Hinder-
nisse durch weitere private Dritter entgegenstehen. Hinsichtlich der Einwendungen der
vorgenannten Grundstickseigentiimer gegen das Vorhaben ist festzustellen, dass de-
ren Einwendungen unter den Ziffern V.4.23.2, V.4.23.4, V.4.23.5, V.4.23.7, V4.23.9
und V.4.23.11 der Planfeststellung als unbegrindet zuriickgewiesen worden sind.

Eingriffe in die Belange von privaten Dritten ergeben sich vor allem durch die vom Vor-
haben ausgehenden Emissionen (elektrische und magnetische Felder sowie Gerau-
sche) und die Inanspruchnahme privater Grundstiicksflachen. Die SGD Nord als Plan-
feststellungsbehorde hat diese Belange in die Abwagung einbezogen. Das Vorhaben
ist im Hinblick auf den Schutz der Gesundheit und des Eigentums mit den privaten Be-
langen vereinbar.

Da die Eingriffe in die Rechte der Betroffenen — auch unter Berlcksichtigung des au-
Berhalb der Planfeststellung durchzufiihrenden Entschadigungsverfahrens — nicht un-
verhaltnismaRig sind und erforderlichenfalls entschadigt werden kdnnen, liegt ein Ver-
stol3 gegen die Eigentumsgarantie des Artikels 14 Grundgesetz nicht vor.

Nach Darlegung in den Antragsunterlagen werden der Schutzstreifen und die Grund-
stiicksinanspruchnahme fur den Bau und Betrieb der Leitung auf privaten Grundstticken
in den jeweiligen Grundblchern dinglich gesichert. AuRerdem werden Grundstlcke
Dritter durch Arbeitsflachen, Windenplatze, Zuwegungen, Lagerplatze, Provisorien oder
durch sonstige fluir den Bau benétigte Flachen in Anspruch genommen.

Die Inanspruchnahme privater Grundstiicke beschrankt sich hierbei auf die Bewilligung
der Eintragung von Dienstbarkeiten fur Maststandorte und den Schutzstreifen der Lei-
tung. Eine Ubertragung des Eigentums findet nicht statt. Im Ubrigen konnen die Grund-
stiicke mit Ausnahme der unmittelbaren Maststandorte weiterhin genutzt werden. Dies
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gilt umso mehr, weil die in Anspruch genommenen Grundstiicke tberwiegend Grund-
stiicke im Auf3enbereich gelegen sind und forstlich oder landwirtschaftlich genutzt wer-
den.

Die Eingriffe durch das Vorhaben sind notwendig und im Rahmen des Planungsprozes-
ses unter Bertcksichtigung der vorgebrachten Einwendungen auf ein unvermeidliches
Malf3 soweit wie maglich reduziert worden. Dies gilt nicht nur fur die Flachen, die fir das
Vorhaben selbst, sondern auch fur die Flachen, die fir Ausgleichs- und Ersatzmaf3nah-
men in Anspruch genommen werden.

Die mit dem Vorhaben verbundenen unvermeidbaren Immissionen durch elektrische
und magnetische Felder erfiillen die gesetzlichen Anforderungen an den Schutz der
Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen. Die gelten-
den Grenzwerte der 26. BImSchV werden hierbei deutlich unterschritten und es werden
auch die Anforderungen der Immissionsschutzvorsorge nach § 4 Abs. 2 der 26. BIm-
SchV eingehalten. Die Belastungen sind fir die Betroffenen zumutbar.

Die Vorhabentragerin hat die Worst-Case-Belastung fuir die héchstbelasteten Immissi-
onsorte — die hochstbelasteten Grundstiicke — ermittelt. Die maximalen Immissions-
werte der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, ergeben sich fur ein
Uberspanntes Grundsttick in der Gemarkung Sobernheim, Flur 41, Flurstiicke 44 und
45 (Freizeitgelande Golfplatz) mit 28,6 uT fur das magnetische Feld und mit 2,55 kV/m
fur das elektrische Feld (siehe Ordner 4, Anlage Nr. 10.1.5-2). Die Immissionswerte
liegen damit in Bereichen, in denen weder die Grenze der Unzumutbarkeit Uberschritten
wird noch gesundheitliche Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Die immissionsschutz-
rechtlichen Vorsorgeaspekte werden erfullt.

Erhebliche Larmbelastigungen entstehen nicht. Wahrend der Bauphase entstehen nur
in geringem Umfang und nur fur jeweils kurze Zeitraume Larmemissionen und auch
wéahrend des Betriebs der Leitungen ergeben sich als eigenstandige Gerduschquelle
wahrnehmbare Larmemissionen aufgrund der Koronaeffekte nur temporar und in gerin-
gem Umfang. Die Larmimmissionen kdnnen zwar als atypische Gerdusche stérend
wahrgenommen werden, halten die Grenzwerte der TA Larm aber sicher ein. Gesund-
heitliche Beeintrachtigungen durch Larmbelastungen werden sich daher daraus nicht
ergeben (vgl. Ziffer V.4.13.3 der Planfeststellung).
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Schutzauflagen gemalR § 74 Abs. 2 Satz 2 VwVIG sind deshalb weder bezogen auf die
Larmimmissionen noch auf die Belastungen durch elektromagnetische Felder erforder-
lich.

Fur den Bau und Betrieb der 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Nie-
derhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, muss insbe-
sondere zur Errichtung der 122 Maste sowie zur Inanspruchnahme eines Schutzstrei-
fens beiderseits der Leitungsachse zwangslaufig privates Eigentum in Anspruch
genommen werden.

Der Planfeststellungsbeschluss muss insbesondere vor dem Hintergrund der enteig-
nungsrechtlichen Vorwirkung des festgestellten Plans gemaf § 45 EnWG hinsichtlich
der Enteignungsvoraussetzungen den Anforderungen des Artikels 14 Grundgesetz ge-
nidgen. Denn mit dem rechtmaRigen Planfeststellungsbeschluss wird das Abwehrrecht
des Eigentimers aus dem vorgenannten Grundrecht iberwunden und in ein Entschéa-
digungsrecht umgewandelt.

Die SGD Nord als Planfeststellungsbehérde hat hinsichtlich der Eingriffe in das private
Eigentum geprift, ob die Eingriffe in das Eigentum bzw. die Beeintrachtigungen, die
sich fur die Nutzungsmaglichkeiten der betroffenen Grundstiicke ergeben, hatten ge-
mindert werden kénnen oder ob Alternativen zu einem geringeren Grundstiicksbedarf
hatten fihren kdnnen, ohne dass gleichzeitig die verfolgten Planungsziele ernsthaft be-
eintrachtigt oder gar in Frage gestellt werden.

Bei der im Rahmen eines Energieleitungsprojekts zu treffenden hoheitlichen Planungs-
entscheidung gehort das unter den Schutz des Artikels 14 Grundgesetz fallende Grund-
eigentum in herausgehobener Weise zu den abwagungserheblichen Belangen. Die
SGD Nord als Planfeststellungsbehérde verkennt auch nicht, dass jede Inanspruch-
nahme von privaten Grundstticken, unabhangig von ihrer Nutzung, grundsétzlich einen
schwerwiegenden Eingriff fir den davon betroffenen Eigentiimer darstellt.

Bei den im offentlichen Interesse liegenden Vorhaben, wie dem hier in Rede stehen-
denden Energieleitungsprojekt, geniel3t das Interesse des Eigentimers am Erhalt sei-
ner Eigentumssubstanz keinen absoluten Schutz. Der verfassungsgemal3e Eigentums-
schutz stol3t dort an Grenzen, wo Aufgaben der 6ffentlichen Daseinsvorsorge, zu der
die Errichtung und der Betrieb von Energieleitungen gehéren, erflllt werden mussen.
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Fur das Eigentum gilt daher nichts anderes als fir andere abwagungsrelevante Be-
lange, d.h. die Belange der betroffenen Eigentimer kénnen bei der Abwagung im kon-
kreten Fall durchaus zugunsten anderer Belange zuriickgestellt werden.

Im vorliegenden Fall kann auf die Inanspruchnahme privater Grundstiicke sowohl fir
die Maststandorte und die Anlegung des Schutzstreifens, die zwar nicht zum Grund-
stiicksverlust, wohl aber zu Nutzungseinschrankungen und insoweit zu Wertminderun-
gen fuhren, im vorgesehenen Umfang nicht verzichtet werden, ohne dass das mit dem
Vorhaben verbundene 6ffentliche Interesse am Planungsziel, eine moglichst sichere,
preisgunstige, verbraucherfreundliche, effiziente, umweltvertragliche und treibhaus-
neutrale leitungsgebundene Stromversorgung zu gewahrleisten, als solches gefahrdet
wird.

Moglichkeiten, die Leitung in ihrer planfestgestellten Trasse auch unter Verzicht auf die
Inanspruchnahme einzelner Grundstiicke oder Grundsticksteilflachen bzw. mit gerin-
gerem Flachenbedarf oder geringeren Einschrankungen bzgl. der Grundstiicksnutzung
fur Maststandorte und Schutzstreifen zu realisieren, sind nicht ersichtlich. Insbesondere
die Errichtung der Hochspannungsfreileitung weitgehend im Trassenraum der beste-
henden 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — Idar-Oberstein (Bl. 0102),
die hierfur vollstandig zurtickgebaut wird, fhrt zu einer deutlichen Reduzierung der In-
anspruchnahme neuer, bisher unbelasteter Grundstiicksflachen.

Eine Reduzierung der Trassenlange war aufgrund der vorgesehenen Zwangspunkte
und der vorhandenen Trasse nicht moglich. Eine weitere Verringerung der Maststand-
orte wirde standfestere und héhere Masten mit gré3eren Fundamentgriindungen sowie
insbesondere langere Spannfelder mit breiteren Schutzstreifen bedingen und so letzt-
lich zu insgesamt gréReren Grundstiicksbeeintrachtigungen bzw. Nutzungsbeschran-
kungen fuhren. Insoweit sind die Maststandorte z.B. durch eine weitestmdgliche Positi-
onierung an bestehenden Nutzungsgrenzen bereits so geplant worden, dass
Beeintrachtigungen so gering wie eben mdoglich gehalten und im Vergleich zum bishe-
rigen Leitungsbestand Verbesserungen erzielt werden. Die Zahl der Masten, die Mast-
typen und Mastabstande wurden so gewahlt, dass ein moglichst schmaler Schutzstrei-
fen entsteht, die Nutzungsbeschrankungen fir die betroffenen Grundstiicke also auch
in der Kombination der Wirkungen der Maststandorte und der Schutzstreifenbreite ge-
ring gehalten werden.
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Allerdings ist zu beachten, dass die Schutzstreifenbreite nicht vollig frei wahlbar ist. Mit
dem Schutzstreifen sind die nach der DIN VDE 0210 geforderten Mindestabstande zu
den Leiterseilen sicher und dauerhaft zu gewahrleisten. Die Schutzstreifenbreite ergibt
sich neben der Mastgeometrie und der Topographie aus den durch Windeinfluss her-
vorgerufenen moglichen seitlichen Ausschwingungen der Leiterseile und einem not-
wendigen, von der Spannungsebene abhangigen Sicherheitsabstand und ist unmittel-
bar abhangig von den Maststandorten bzw. Spannfeldlangen und der Leiterseilaufhén-
gung. Zwischen der Zahl der Masten, ihren Standorten und der Schutzstreifenbreite
bestehen daher entsprechende wechselseitige Abhangigkeiten.

Die Planungsziele Uberwiegen vorliegend die Interessen der privaten Grundsticksei-
gentimer am vollstandigen Erhalt inres Eigentums. Die Vorhabentragerin erhalt gemaf
Ziffer 1.2 des Planfeststellungsbeschlusses das Enteignungsrecht. Dies gilt in gleicher
Weise fir die mit dem Vorhaben verbundenen notwendigen Folgemalinahmen und die
landschaftspflegerische Ausgleichsplanung. Die Auswirkungen des Vorhabens auf
fremde Grundstlcke beschranken sich allerdings nicht auf die unmittelbar bendétigten
bzw. beeintrachtigten Flachen wie die Maststandorte und den Schutzstreifen. Sie er-
strecken sich auch auf andere Grundsticksflachen wie Zuwegungen, Baueinrichtungs-
flachen und Provisorien, die vortibergehend wahrend der Baumaf3hahme und auch spéa-
ter fur etwaige Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten bendétigt werden. Entsprechende
Flachen sind in den Planunterlagen beschrieben und ausgewiesen worden. Die not-
wendigen temporéaren Baustellenflachen liegen weitgehend innerhalb des Schutzstrei-
fens in unmittelbarer Anbindung an die Maststandorte und werden tber die vorgesehe-
nen dinglichen Sicherungen des Schutzstreifens erfasst.

Aulerhalb des Schutzstreifens werden mdglichst vorhandene Wege und hier zunachst
offentliche Wege genutzt. Deshalb werden nur in sehr geringem Umfang hierfur Flachen
in Anspruch genommen und die entsprechenden Eigentimer und mit Folgewirkung
auch die Pachter weitestgehend verschont. Ein volliger Verzicht auf separate Zuwegun-
gen ist nicht moglich. Bei der Bauausfiihrung sind auch die sich aus dem Naturschutz-
recht ergebenden Anforderungen, die eine entsprechend optimierte und kurze Gestal-
tung der Zuwegungen verlangen, zu beachten.
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Die fur die Bautatigkeiten genutzten Flachen missen unabhangig von einer zu zahlen-
den angemessenen Entschadigung in Geld in einem ordnungsgemaf wiederhergestell-
ten Zustand an die Betroffenen zuriickgegeben werden. Das bedeutet insbesondere,
dass die bendtigten Flachen nach Abschluss der Arbeiten vollstandig zu raumen, Bo-
denverdichtungen zu beseitigen und die Flachen entsprechend den Vorgaben und Ver-
einbarungen wiederherzustellen sind.

In die planerische Abwagung sind auch solche Belange einzustellen, auf die sich das
Vorhaben als raumbedeutsame Malinahme nur mittelbar auswirkt. Das Interesse von
betroffenen Eigentiimern, von nachteiligen Einwirkungen des Vorhabens verschont zu
blieben, gehdrt zu den abwéagungsrelevanten Belangen. Die Wertminderung eines
Grundstiicks oder die Minderung der aus Verpachtung oder Vermietung erzielbaren
Einnahmen als solche oder nachteiliger Veranderungen in der Nachbarschaft werden
bei der planerischen Abwéagung berucksichtigt. Durch die BaumalRnahme notwendige
vorubergehende Belastungen wie z.B. voriibergehende Grundsticksinanspruchnah-
men und Baularm sind zumutbar und die hierdurch entstehenden Nachteile sind unver-
meidbar. Sie stellen keinen unzumutbaren Eingriff in das Eigentumsrecht dar, weil die
bisherige Nutzung der Grundstiicke nicht unzumutbar oder dauerhaft beeintrachtigt
wird. Sind solche mittelbaren Nachteile im Planungskonzept nicht vermeidbar, ist es fur
die Eigentiimer zumutbar, sie hinzunehmen.

Nicht vermeidbar und daher hinzunehmen sind ebenso visuelle Beeintrachtigungen
durch die Hohe der Masten, die allerdings aufgrund der im Trassenraum bestehenden
Vorbelastung durch die vorhandene 110-kV- Hochspannungsfreileitung Niederhausen
— Idar-Oberstein (Bl. 0102) kaum ins Gewicht fallen. So wird die geplante Hochspan-
nungsfreileitung im Abschnitt UA ldar-Oberstein bis zur UA Waldbdckelheim weitge-
hend im Trassenraum der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhau-
sen — Idar-Oberstein (Bl. 0102) errichtet, die hierftr vollstandig zurtickgebaut wird. Die
Masten der neuen 110-kV-Hochspannungsfreileitung Bl. 1381, Abschnitt UA Idar-Ober-
stein — UA Waldbdckelheim, sind hierbei durchschnittlich um 8 m hoher als die der rick-
zubauenden Bestandsleitung Bl. 0102, wobei die Anzahl der Maste von insgesamt 147
Maste der Bestandsleitung BIl. 0102 zukinftig auf nur noch 123 Maste reduziert werden
kann.
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Im Ubrigen kann ein Grundstiicks- oder Wohnungseigentiimer auch nicht auf die Un-
veranderlichkeit seiner Wohnumgebung vertrauen, da dem Fachplanungsrecht ein Ge-
bot des Milieuschutzes nicht zu entnehmen ist (vgl. BVerwG, Beschluss vom
09.04.2003 — 9 A 37.02). Deswegen stellen vorhabenbedingte Veranderungen des
Wohnumfeldes ebenso wie hieraus entstehende Grundsttickswertminderungen fir sich
allein betrachtet keinen eigenstandigen Abwagungsbelang dar, der von vornherein in
der Abwagung Bertcksichtigung finden musste.

Fragen hinsichtlich der Entschadigung fur die Inanspruchnahme der Grundstticke sind
ausschlief3lich in dem von der Planfeststellung gesondert durchzufiihrenden Entscha-
digungsverfahren zu klaren, das gemafR § 45a EnWG eigenstandig durchzufihren ist.
Die Planfeststellung hat insoweit zwar enteignungsrechtliche Vorwirkung, regelt den
Rechtstibergang bzw. die Beschrankung des Grundeigentums als solchen aber nicht.
Zunachst ist mit der Vorhabentragerin zwecks Erzielung einer einvernehmlichen Rege-
lung zu verhandeln. Bleiben diese Verhandlungen erfolglos, kann die zustandige Ent-
eignungsbehoérde — die SGD Nord — eingeschaltet werden.

Nur mittelbare Beeintrachtigungen, wie z.B. solche durch Mietwert- oder Wertminderun-
gen, die am Grundstiicks- oder Mietwohnungsmarkt allein durch die auf die Nachbar-
schaft zu einer neuen Hochspannungsfreileitung bezogene verdnderte Lage des
Grundstiicks entstehen, werden von fachplanungsrechtlichen Ausgleichsanspriichen
des 8 74 Abs. 2 Satz 3 VwWVIG nicht erfasst (allgemein zum Verkehrswert: BVerwG,
Beschluss vom 09.02.1995 — 4 NB 17/94). Soweit solche Beeintrachtigungen in den
Einwendungen geltend gemacht wurden, werden sie zurlickgewiesen. Der Gesetzge-
ber muss nicht vorsehen, dass jede durch staatliches Verhalten ausgeltste Wertminde-
rung ausgeglichen wird (vgl. BVerwG, Urteile vom 21.03.1996 — 4 C 9.95 — und vom
24.05.1996 — 4 A 39.95). Dies gilt auch fir etwaige Mietwerteinbuf3en, die wie auch der
Verkehrswert eines Grundstticks nicht zum Abwagungsmaterial gehoren (vgl. BVerwG,
Urteil vom 09.02.2005 — 9 A 80/03). Bei einem im Aul3enbereich oder nahe zum Au-
Renbereich gelegenen Grundstick muss der Eigentimer ohnehin damit rechnen, dass
in seinem Umfeld InfrastrukturmalRnahmen wie eine Hochspannungsfreileitung projek-
tiert werden oder — wie hier — im Falle ihres Vorhandenseins erneuert oder erweitert
werden. Wertminderungen durfen zwar bei der Abwégung insgesamt nicht unbertck-
sichtigt bleiben, der Grundstiickseigentiimer geniel3t jedoch keinen Vertrauensschutz
und muss eine Minderung der Rentabilitat ggfs. hinnehmen.
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Nach vorliegender Priifung entspricht der geplante Bau und Betrieb der 110-kV-Freilei-
tungsverbindung ldar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (Bl. 1381), Abschnitt UA Idar-
Oberstein — UA Waldbéckelheim, den rechtlichen Vorgaben und den Anforderungen
des Abwagungsgebots. Sollten sich trotzdem durch den Neubau darlber hinausge-
hende Wertminderungen des Grundstiicks ergeben, missen die Betroffenen dies als
Ausfluss der Sozialbindung des Eigentums hinnehmen. Solange nicht reale auf das
Vorhaben zurlickzufiihrende Einwirkungen eine Wertminderung bewirken, sind Wert-
minderungen allein als solche daher nicht abwagungsrelevant. Soweit nicht die 88 41 ff
BImSchG und § 74 Abs. 2 Satz 2 und 3 VwWVfG Schutz- oder Ausgleichsanspriiche
normieren, sind sie aus Uberwiegenden Grinden des Gemeinwohls hinzunehmen
(vgl. BVerwG, Urteil vom 13.05.2009 — 9 A 71/07).

Die SGD Nord vermag daher keine Beeintrachtigungen zu erkennen, die nach den zu-
vor dargestellten Grundsatzen eine Verletzung der sich aus Artikel 14 Grundgesetz er-
gebenden Rechte bewirken.

5. Gesamtabwagung

Die beantragte 110-kV-Freileitungsverbindung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, in der Fassung der
1. und 2. Plananderung ist nach Mal3gabe dieses Beschlusses unter Abwagung aller
fur und gegen das Vorhaben sprechenden Belange zulassig.

Zwingende Versagungsgrunde liegen nicht vor.

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-
Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein — UA Waldbo-
ckelheim, bestehend aus dem Neubau von insgesamt 122 Masten auf ca. 38 km Lange,
wobei im Gegenzug die 147 Masten der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreilei-
tung Niederhausen — Idar-Oberstein (Bl. 0102) demontiert werden, dient dem Wohl der
Allgemeinheit. Die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in 6ffentliche Belange und
private Rechtspositionen bzw. Interessen sind angesichts des Zweckes, der mit dem
Vorhaben verfolgt wird, grundsatzlich gerechtfertigt und zul&ssig.

Die geplante 110-kV-Hochspannungsfreileitung Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA ldar-Oberstein — UA Waldbdckelheim, liegt im Interesse der
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Allgemeinheit an einer moglichst sicheren, preisgunstigen, verbraucherfreundlichen, ef-
fizienten, umweltvertraglichen und treibhausgasneutralen leitungsgebundenen Versor-
gung mit Elektrizitat, die zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht (vgl. 8 1 Abs. 1
EnWG). Ausreichende Leitungskapazitaten sind nicht nur fur die Entstehung eines wirk-
samen Wettbewerbs auf dem Strommarkt erforderlich, sondern sie dienen vor allem
auch der langfristigen Sicherung der Versorgung mit elektrischer Energie.

Bei der Realisierung des Vorhabens werden zugleich die 6kologischen Ziele im Sinne
des 8 1 EnWG beachtet, indem das Vorhaben weitgehend im bestehenden Trassen-
raum der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreileitung Niederhausen — ldar-Ober-
stein (BIl. 0102) realisiert werden soll, die hierfur vollstandig zuriickgebaut wird. Durch
die Planung des Ersatzneubaus Idar-Oberstein — Pkt. Niederhausen (BI. 1381), Ab-
schnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldbéckelheim, weitgehend im vorhandenen
Trassenraum sowie mit dem Rickbau der bestehenden 110-kV-Hochspannungsfreilei-
tung (BIl. 0102) wird erreicht, dass insgesamt 147 Bestandsmasten demontiert werden
kénnen, wahrend lediglich insgesamt 122 Neubaumasten erforderlich sind. Die mit der
Malnahme verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft sind hierbei nicht als so
schwerwiegend einzustufen, dass daraus ein Uberwiegendes o6ffentliches Interesse zur
Versagung des Vorhabens abgeleitet werden kann.

Die beteiligten Trager 6ffentlicher Belange haben dem Vorhaben grundsatzlich zuge-
stimmt. Bedenken, Auflagen und Hinweise sind, soweit sie nicht zuriickgewiesen wur-
den, entsprechend berlcksichtigt worden.

Ohne die Inanspruchnahme fremden Grundeigentums ist die Versorgung mit elektri-
scher Energie nicht durchfiihrbar. Im vorliegenden Fall sind die privaten Belange der
Grundstickeigentimer in die Abwéagung einbezogen worden. Danach ist im Interesse
einer moglichst sicheren, preisginstigen, verbraucherfreundlichen, effizienten, umwelt-
vertraglichen und treibhausgasneutralen leitungsgebundenen Versorgung der Allge-
meinheit mit Elektrizitat und im Interesse des Wettbewerbs auf dem Strommarkt die
Entziehung oder die Beschrankung von Grundeigentum im Wege der Enteignung im
Sinne des 8§ 45 Abs. 1 und 2 EnWG zulassig.

Die Gesamtabwagung fuhrt daher zu dem Ergebnis, dass der Plan zur Errichtung und
zum Betrieb der 110-kV-Hochspannungsfreileitung ldar-Oberstein — Pkt. Niederhausen
(BI. 1381), Abschnitt UA Idar-Oberstein bis zur UA Waldb6ckelheim, in der Fassung der
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1. und 2. Plananderung nach Maf3gabe der unter dem Abschnitt Il enthaltenen Neben-
bestimmungen festgestellt werden kann, da die Vorteile, die mit dem Leitungsbau fur
die Ziele der Energieversorgung erreicht werden, die Nachteile — insbesondere fur Na-
tur und Landschaft — Gberwiegen.

VI. Kosten des Verfahrens

Die Planfeststellung fur das gemal § 43 EnWG planfeststellungsbediirftige Vorhaben
ist kostenpflichtig. Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 1, 2, 11, 12, 13 und 14
Abs. 1 des Landesgebiihrengesetzes (LGebG). Die Festsetzung der Hohe der Kosten
erfolgt in einem gesonderten Kostenfestsetzungsbescheid. Die Hohe der Kosten richtet
sich nach den Regelungen der 88 9 ff. LGebG i.V.m. der Landesverordnung Uber Ge-
bihren auf dem Gebiet des Umweltrechts vom 28.08.2019 (GVBI. Nr. 14 vom
27.09.2019 S. 235) in der jeweils geltenden Fassung — Besonderes Gebuhrenverzeich-
nis — Ziffer 14.1.1.

Die Westnetz GmbH ist nach § 13 Abs. 1 Nr. 1 LGebG zur Zahlung der Kosten ver-
pflichtet, da sie die Amtshandlung veranlasst haben und diese zu ihren Gunsten vorge-
nommen wird.
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VII. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Planfeststellung kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage
beim

Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz
Deinhardpassage 1
56068 Koblenz

schriftlich, nach MalRgabe des § 55a VwWGO in elektronischer Form oder zur Nieder-
schrift des Urkundsbeamten bei der Geschéftsstelle dieses Gerichts erhoben werden

Die Klage muss durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an einer staatlichen
oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedstaates der Europaischen Union,
eines anderen Vertragsstaates des Abkommens Uber den europaischen Wirtschafts-
raum oder der Schweiz, der die Befahigung zum Richteramt besitzt, als Prozessbevoll-
machtigter erhoben werden. Abweichend davon kénnen sich Behdrden und juristische
Personen des offentlichen Rechts einschliel3lich der von ihnen zur Erfillung ihrer 6f-
fentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse auch durch eigene Beschéftigte mit
Befahigung zum Richteramt oder durch Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt
anderer Behorden oder juristischer Personen des 6ffentlichen Rechts einschlielich der
von ihnen zur Erfillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse ver-
treten lassen.

Die Klage muss die Klagerin oder den Klager, die Beklagte oder den Beklagten sowie
den Streitgegenstand bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur
Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen angegeben, die angefoch-
tene Planfeststellung soll in Urschrift oder in Abschrift beigefligt werden. Der Klage
nebst Anlagen sollen so viele Abschriften beigefligt werden, dass alle Beteiligten eine
Abschrift erhalten kénnen.

Die Klagefrist (siehe Absatz 1 des Abschnitts VII) ist nur gewahrt, wenn die Klage-
schrift noch vor Ablauf dieser Frist beim Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz ein-
gegangen ist. Gemal3 § 43e Abs. 3 EnWG hat die Klagerin oder der Klager innerhalb
einer Frist von sechs Wochen die zur Begrindung seiner Klage dienenden Tatsachen
und Beweismittel anzugeben. Erklarungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf die-
ser Frist vorgebracht werden, kbnnen durch das Gericht zurtickgewiesen werden.
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Aufgrund des § 43e Abs. 1 EnWG i. V. m. 8 80 Abs. 2 Nr. 3 Verwaltungsgerichtsordnung
(VWGO) hat die Klage gegen diesen Planfeststellungsbeschluss keine aufschiebende
Wirkung. Die aufschiebende Wirkung kann auf Antrag gemaf § 80 Abs. 5 VwWGO durch
das Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz, Deinhardpassage 1, 56068 Koblenz, wie-
derhergestellt werden. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der An-
fechtungsklage gegen die Planfeststellung kann nur innerhalb eines Monats nach der
Zustellung der Planfeststellung gestellt und begrindet werden.

Im Auftrag Ausgefertigt: )/ gl&n =
Ly (
Im Original gezeichnet Koblenz, 20.02.2025 )

Thomas Gottschling — Lara Stania

Regierungsinspektorin
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BGBI. 1 S. 1274; 2021 1 S. 123), zuletzt geédndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
3. Juli 2024 (BGBI. | Nr. 225, Nr. 340)
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Verzeichnis der Anlagen

Anlage 1  Hinweise fur Arbeiten im Bereich der Produktenfernleitungen der
NATO und des Bundes in der Bundesrepublik Deutschland (Stand:
Dezember 2016)

Anlage 2  , Kabelschutzanweisung — Anweisung zum Schutze unterirdischer
Telekommunikationslinien und -anlagen der Deutschen Telekom bei
Arbeiten Anderer”, Herausgeber Telekom Deutschland GmbH
(Stand: 1. Mai 2020)

Anlage 3  Anweisung zum Schutz von Gashochdruckleitungen, Herausgeber:
Creos Deutschland GmbH (Stand: 1. Juni 2022)

Anlage 4  Anweisung zum Schutz von Ferngasleitungen und zugehérigen An-
lagen, Herausgeber: Open Grid Europe GmbH (Stand: Dezember
2021)

Hinweis: Die Anlagen sind nur dem Original des Planfeststellungsbeschlusses beige-
fugt, das der Vorhabentragerin Ubersandt wird.



