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A Raumordnerischer Entscheid

Unter Beachtung der im Landesentwicklungsprogramm (LEP) IV, im Einheitlichen
Regionalplan (ERP) Rhein-Neckar und tm Regionalen Raumordnungsplan (ROP)
Westpfalz IV enthaltenen Ziele der Raumordnung und Landesplanung sowie nach
Abwa&gung der sich ‘aus § 2 Abs. 2 Raumordnungsgesetz (ROG) i.V.m. § 1 Abs. 4
Landesplanungsgesetz (LPIG), dem LEP 1V, dem ERP und dem ROP Westpfalz er-
gebenden Grundsétze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung und Landes-
planung ergeht folgender

raumordnerischer Entscheid:

Die Erneuerung der Gashochéruckléitung Homburg — Rhein und der davon ab-
zweigenden Anschiussleithngen im Abschnitt zwischen Wattenheim und HeB-
heim entspricht mit der Vorzugsvariante den Erfordernissen der Raumordnung _
und Landesplanung, wenn die nachfo!gehden MaRgaben erfiillt und die weite-
ren Anregungen und Hinweise beriicksichtigt werden: |

. a :

1.

Sudlich von Grﬁnstadt—Sausenheim ist die Trasse bis zur Querung der ehemaiigeh'
Bahnlinie im Bestand zu erneuern. AnschlieRend ist die Trasse sidlich der Bahnlinie,
entlang des unbefestigten Wirtschaftsweges, in Richtung Westen weiterzufiihren, bis
sie wieder auf die Vorzugstrasse trifft. o

2.

Im Bereich Tiefenthal ist der konkrete Trassenverlauf friihzeitig mit dem Dienstleis-
tungszentrum Léndlicher Raum und der Landwirtschaftskammer abzustimmen. Nach
der endgultigen Festlegung der Wegefiihrung durch die Teilnehmergemeinschaft ist’
die Tfasse ggf. geringfligig nach Osten, in den neuen Weg, zu verschieben.
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3.
Im Naturschutzgebiet ,Haardtrand — Am Gcldberg“ sowie im Bereich des Vogel-
schutzgebietes ,Haardtrand" ist der Trassenverlauf eng mit der Oberen Naturschutz-

behdrde sowie den Unteren Naturschutzbehérden der betroffenen Kreisverwaltungen
abzustimmen. f

4.
Die in den Antragsunterlagen formulierten Minimieruhgs~, Vermeidungs- sowie Kom-
pensationsmanahmen sind im Genehmigungsverfahren zu konkretisieren. Ferner

ist in einer Vorprifung zu ermitteln, ob eine Vertraglichkeitspriifung gem. § 34
BNatSchG erforderlich ist.

5.
Gewdsserkreuzungen sowie Grund- und Bauwasserhaltungen sind im Rahmen der

Detailplanung im Planfeststellungsverfahren ébzuarbeiten. Es wird eine friihzeitige
Abstimmung mit den Wasserbehérden empfohlen.

6.

Nach Beendigung der BaumaBnahmen sind in Anspruch genommene Wirtsohafts-
“wege wieder ordnungsgemaf herzustellen.

7.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf vorhandene oder geplante Einrichtungen der
Pfalzwerke Netz AG, der Amprion GmbH, der Deutschen Bahn AG, der Verbands-
gemeindewerke Freinsheim und des Wasser- und Bodenverbandes flihren zu keinen
Konfliktsituationen. Den vorgebrachten Anregungen und Hinweisen ist im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens Rechnung zu tragen.

Ebenfalls sind die seitens der Generaldirektion Kulturelles Erbe — Direktion Lan-
~desarchéologie, des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau und der Landesbetrie-
be Mobilitét formulierten Auflagen und Hinweise im nachfolgenden Verfahren zu be-
achten. A
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Es wird eine Abstimmung mit dem Betreiber des Tontageabbaus angeregt.

8.

Die von den Tragern offentlicher Belange in Teil D des Entscheids naher dargelegten

Anregungen und Hinweise sind bei der weiteren Planung zu bér(‘:cksichtigen.

Ebenso ist das Ergebnis der raumordnerischen Bewertung und Abwagung in Teil E
des Entscheids bei der weiteren Planung zu beachten.

9.
Durch den raumordnerischen Entscheid werden erforderliche Genehmigungen, Er-

laubnisse und/oder Bewilligungen nach anderen Rechtsvorschriften nicht ersetzt.

Der raumordnerische Entscheid ist nach einem Zeitraum von funf Jahren von der zu-
standigen Landesplanungsbehérde zu Uberprifen, wenn bis dahin kein Genehmi-
gungsverfahren eingeleitet worden ist. Gegebenenfalls entscheidet sie, ob eine neue
raumordnerische Prifung durchzufiihren ist.

10.
Die fur das Genehmigungsverfahren beantragte Trassenfilhrung sowie der nach Ab-
schluss der Bauarbeiten endgiiltige Leitungsverlauf sind der Oberen Landespla-

nungsbehdérde in digitaler Form zum Eintrag in das Raumordnungskataster (ROK 25)
zuzusenden. '
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B  Gegenstand der Prifung

Die Creoé Deutschland GmbH, Saarbriicken, plant, ihre Gashochdruckleitung Hom-
burg — Rhein (DN 500) und die davon abzweigenden Anschlussleitungen auf einer
Lange von ca. 30 km im Abschnitt zwischen Wattenheim und HefRheim zu erneuern.
Mehrere Abschnitte der Trasse sollen umgelegt werden. Die Leitungeh dgeneh der
offentlichen Gasversorgung. | | |

Beginnend in Watten‘heim, stdlich der Autobahh—AnsohiusésteHe, verlauft die zu er-
neuernde Gaéhochdruckieitung zundchst in der bestehenden Trasse. Nach ca. 1,5
km weicht die \/orzugsvariante etwas nach Norden von der BestandstraéSe ab, um
auf Hohe der KreisstraBe K 36 von der Autobahnslidseite auf die —nordseite zu
wechseln. Bei Neuleiningen unterquert die Vorzugsvariante erneut die Autobahn und
quert das siidlich liegende Naturschutzgebiet ,,Haardtrand — Am Goldberg®. Richtung
Osten verlauft die Vorzugsvariante auf einer Lange von ca. 1 km in Wirtschaftswe-
gen, um anschlielend auf die Bestandstrasse zu stoRen. In der Folge wird die Bun-
desstralle B 271 erreicht. Die Vorzugsvariahte soll dort im Rahmen des Baus der
Ortsumgehung Kirchheim im Zuge der B 271 mit verlegt werden. Nordwestlich von
Dackenheim biegt die Gasleitung nach Osten ab und verlduft am Nordrand des Golf-
platzes. Im weiteren Verlauf nach Osten wird die Vorzugstrasse um etwa 150 m bis
250 m nach Siden verschobén, um nahe der K 2 wieder auf die Bestandstrasse zu
treffen. An der Armaturengruppe westlich von HeBheim endet die Malnahme.

Durch die teilweise Umlegung der Leitung werden Teile der bestehenden Leitungen
nicht mehr genutzt. Sie werden nach der Umlegung gereinigt und verbleiben ver-
schlossen im Boden.

Mit der Erneuerung der Leitung sollen gleichzeitig mehrere Anschlussleitungen aus-
getauscht werden. Davon betroffen sind Leitungen an den Armaturengruppen bei
Hettenleidelheim, Eisenberg, Neuleiningen, Griinstadt, Bobenheim am Berg und
Grofkarlbach. |
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Fir einzelne kurze Teilabschnitte werden, ergénzend zur Vorzugsvariante, alternati-
ve Trassenvarianten aufgefihrt. Dies betrifft die Teilabschnitte ~Wattenheim - Tiefen-
- tal’, ,NSG ‘Am Goldberg’ - Sausenheim - Kirchheim“ und ,stidlich GroRRkarlbach*.

Die Umlegung des Leitungsabschnitts westlich von Kirchheim ist nicht Teil der ver-
einfachten raumordnerischen Prufung. Grund hierfirr ist der derzeitige Bau der Orts-
umgehung der B 271'westlich von Kirchheim, mit dem zeitgleich die Gasleitung ent-
lang der Ortsumgehung verlegt werden soll. Die Genehmigung dieses Abschnitts
erfolgt im Anzeigeverfahren nach Energiewirtschaftsgesetz.

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens enthalt der Erlauterungsbericht vom
30.06.2015, der von der IBNi Ingenieurbliro Nickel GmbH, Bad Honnef, und der
L.A.U.B. GmbH, Kaiserslautern, erarbeitet wurde.

C - Verlauf des Verfahrens

Die Firma Creos Deutschland GmbH hat mit Schreiben vom 14.07.2015 die Einlei-
tung einer vereinfachten raumordnerischen Priifung nach § 16 ROG i.V.m. §/18 LPIG

bei der Oberen Landesplanungshehdrde der Struktur- und Genehmigungsdirektion
(SGD) Sid beantragt.

Die Obere Landesplanungsbehérde hat mit Schreiben vom 16.07.2015 die verein-
fachte raumordnerische Priifung mit einer schriftlichen Anhérung eingeleitet, um das
Vorhaben mit anderen Fach- und Einzelplanungen von Uberdrtlicher Bedeutung ab-
zuétimmen und die Ubereinstimmung mit den Zielen der Raumordnung und Landes-
“planung zu bestatigen bzw. herbeizufiihren. "

An dem Verfahren wurden 42 Behorden, Gemeinden, Verbdnde und sonstige Stellen
beteiligt.
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Zur Beteiligung der Offentlichkeit war darﬂber hinaus in den Amtsblattern der Ver-
bandsgemeinden Eisenberg (Pfalz), Freinsheim, Griinstadt-Land, ‘Hette'nleide!heim
und Lambsheim-HeRheim sowie der Stadt Grinstadt darauf hingewiesen worden,
dass die Unterlagen auch auf der Internetseite der SGD Sud eingesehen werden
konnten. Die Abgabe einer Stellungnahme war bis zum 16.09.2015 moglich.

Die im Rahmen der schriftlichen Anhérung von den Verfahrensbeteiligten vorgétra-

genen Bedenken, Anregungen und Hinweise wurden dem Antragsteller zur Auswer- -
~ tung Ubermittelt.

Am 11.11.2015 fand ein Fachgespréch statt, um landwirtschaftliche und naturschutz-
fachliche Belange abzustimmen. Dazu waren mit Schreiben vbm 16.10.2015 die Ver-
treter der Landwirtschaftskammer, der Oberen Naturschutzbehérde der SGD Sid,
der Unteren Naturschutzbehérden der Kreisverwaltungen Bad Durkheim und Rhein-

Pfalz-Kreis sowie die Antragstellerin eingeladen worden

!5 Zusammenfassung der Stellungnahmen

Die schriftlichen Stellungnahmen der Verfahrensbeteiligten dienten dem Zweck, das
Vorhaben hinsichtlich seiner Ubereinstimmung mit den Zielen der Raumordn.ung und
Landesplanung zu Uberprifen und mit anderen Fach- und Einzelplanungen abzu-
- stimmen.

- Die nachfolgend dargelegten Aussagen werden nur insoweit wiedergegeben, als
- grundsétzliche Bedenken und Anregungen gegen das Vorhaben gesuBert wurden,
welche fiir die raumordnerische Entscheidung von Bedeutung sind.

! Dies betrifft in erster Linie die detaillierten Auflagen und Hinweise der Amprion GmbH, der Deut-
schen Bahn AG, der Landwirtschaftskammer und des Landesamtes fir Geologie und Bergbau. Die

jeweiligen Stellungnahmen wurden der Antragstellenn zur Berlicksichtigung im nachfolgenden Verfah-
ren zugesandt. ,
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Der Planungsgemeinschaft Westpfalz, Kaiserslautern, erklart, dass sie nur in ei-
nem kleinen Bereich um den Bahnhof Tiefenthal ber(ihrt sei. Mit der Erneuerung des
Gasnetzes werde die Energieversorgung auch von Teilen der Region Westpfalz als
Grundvoraussetzung fiir eine nachhaltige Regionalentwicklung gesichert. Die hier
vorgesehenen Vorzugsvarianten V13_A1 und V13_A2 lagen weitgehend in einem
ausgesparten Bereich des ndrdiich, 6stlich und westlich des Bahnhofs Tiefenthal im
ROP IV Westpfalz festgesetzten Vorranggebietes fur den Rohstoffabbau. Das Ziel
JInnerhalb der Vorranggebiete fir den Rohstoffabbau hat die Sicherung des Roh- -
stoffabbaus Vorrang vor anderen Nutzungsanspriichen* (Z 32 ROP IV Westpfalz)
werde daher durch die Trassenfuhfung nur minimal in vertretbarer Weise beeintrach-
tigt.

Es werde angeregt, die kurze, von Ost nach West verlaufende Trasse V13_A1 nérd-
lich des Bahnhofs Tiefenthal innerhalb der Ackerflachen nach Méglichkeit weiter
nach Siliden zu verschieben. Beim Trassenabschnitt V13_A2 erfolge die Erneuerung
innerhalb der Bestandstrasse. 4

Der Verband Region Rhein-Neckar, Mannheim, dufert aus regionalplanerischer
Sicht keine Bedenken gegen das Vorhaben. Nach dem Einheitlichen Regionalplan
Rhein-Neckar sollten bestehende Energieleitungen in ihrem Bestand gesichert und
bei Bedarf ausgebaut werden (Plansatz 3.2.5.2). Neue Energieleitungen seien fla-
chensparend zu bauen und falls mdglich mit bestehenden Energie- und Ver-
kehrstrassen zu biindeln. Eine Zerschneidung von Freirdumen solle vermieden wer-
den. Bei der Planung von Leitungstrassen sollten dier Belange der Siedlungsentwick-
lung, des Stadtebaus, des Natur- und Landschaftsschutzes, der Landwirtschaft sowie
der Rohstoffsicherung beriicksichtigt werden (Plansatz 3.2.5.1).

Diese Grundsitze seien bei dem vorliegenden Vorhaben so weit wie mdglich umge-
setzt worden. Die Leitungserneuerung trage zu einem technisch einwandfreien Wei—
terbetrieb der Leitung bei und sichere die Gasversorgung im Bereich der Vorderpfalz.
Zudem werde die Leitung in Teilabschnitten in der bestehenden Trasse verlegt.
Durch Anpassung an die veranderten Versorgungs- und Betriebsbedingungen und
die aktuellen Gegebenheiten (Siedlungserweiterungen etc.) sei jedoch in Teilberei-
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chen eine neue Trasse notwendig, die vielfach in enger raumlicher Ndhe zu beste-
henden Gasleitungen verlaufe.

Bezlglich der konkreten Trasse der Gashochdruckleitung seien nach dem Einheitli-
chen Regionalplan verschiedene Vorrang- und Vorbehaltsgebiete betroffen:

In Vorranggebieten fur Naturschutz und Landschaftspflege (Plansatz 2.2.1.3) hatten

die Ziele des Naturschutzes Vorrang vor entgegenstehenden oder beeintrachtigen-

den Nutzungsanspriichen.

Die neu geplante Trasse verlaufe in einem sehr kleinen Teilbereich nérdlich von Neu-
leiningen durch ein Vorranggebiet fur Naturschutz und Landschaftspflege. Aufgrund
der unterirdischen und zeitlich befristeten Leitungsverlegung seien beziglich der
Schutzziele des Vorranggebiets keine langfristigen Beeintrachtigungen zu erwarten.
In dkologisch sensiblen Bereichen sei durch eine Verringerung des Arbeitsstreifens
eine Minimierung des Eingriffs zu Qewéhrleisten.

Regionale Griinziige (Plansétze 2.2.1, 2.1.3) dienten als groRraumiges Freiraumsys-
tem dem langfristigen Schutz und der Entwicklung der Leistungsfahigkeit des Natur-
haushalts sowie dem Schutz und der Entwicklung der Kulturlandschaft. In regionalen

Griinziigen seien technische Infrastrukturen zuléssig, die die Funktion der Griinziige

nicht beeintrachtigen wirden oder im Uberwiegend 6ffentlichen Interesse notwendig
seien. |

Der Eingriff in den Regionalén Griinzug sei auf die Bauphase beschrankt. Aufgrund
der unterirdischen Leitungsverlegung seien keine langfristigen Beeintrachtigungen zu
erwarten. Zudem sei die Erneuerung der Gasleitung im &ffentlichen Interesse.

Griinzésuren (Planséatze 2.1.2 und 2.1.3) hatten die Funktion, eine bandartige Sied-
lungsentwicklung und das Zusammenwachsen von Siedlungsgebieten zu verhindern.

In Grunzésuren sei die Erweiterung standortgevbundener technischer Infrastrukturen
ausnahmsweise mdglich.

Griinzésuren seien durch das geplante Vorhaben nur in einem geringen Umfang von -
etwa 2 km Lange betroffen. Die Funktion der Griinzdsuren werde nicht beeintrachtigt.
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In Vorranggebieten fiir die Landwirtschaft (Plansatz 2.3.1.2) sei zur Sicherung der
landwirtschaftlichen Bodennutzung eine auRerlandwirtschaftliche Nutzung nicht zu- -
lassig.

in Bezug auf die Landwirtschaft seien die Auswirkungen auf den Zeitraum der Lei-
tungsverlegung beschrankt. Durch eine Mindestiiberdeckung der Leitung sei nach

der Verlegung eine uneingeschrankte landwirtschaftliche Nutzung der Flachen ge-
wéhrleistet.

In Vorranggebieten fir den Rohstoffabbau (Plansatz 2.4.2.1) habe die Rohstoffge-
winnung Vorrang vor konkurrierenden Nutzungsanspriichen und dirfe durch andere
Nutzungen nicht ausgeschlossen oder beeintrachtigt werden.

Durch das Vorhaben sei lediglich ein Vorranggebiet siidwestlich von He3heim rand-
lich tangiert. Zudem finde hier die Leitungserneuerung in der bestehenden Trasse
statt, so dass keine zusatzlichen Beéintréchtigungen bestlinden.

In Vorbehaltsqeb’ieteh fur den Grundwasserschutz (Plansatz 2.2.3.3) sollten die Be-

lange des Grundwasserschutzes bei der Abwagung mit grundwassergefahrdenden
Nutzungen besonders beriicksichtigt werden.

Die Leitung verlaufe nur auf einem kurzen Streckenabschnitt von 2 km Lange durch
ein Vorbehaltsgebiet fur den Grundwasserschutz. Eine Gefahrdung des Grundwas-
sers sei durch die geplante Leitung nicht zu beflirchten. Ungeachtet dessen seien bei
Betroffenheit von Wasserschutzgebieten die jeweiligen Schutzbestimmungen zu be-
achten. Seitens des Verbands Region Rhein-Neckar bestiinden aufgrund der obigen
Ausfuhrungen keine Bedenken gegen das geplante Vorhaben. :

‘Aus Sicht der Kreisverwaltung des Donnersbergkreises, Kirchheimbolanden, be-
stehen keine Bedenken gegen die Planung. Sollten erforderliche Ausgleichs- oder
ErsatzmalRnahmen im Donnersbergkreis vorgesehen werden, sei eine frithzeitige

Abstimmung der MaBnahmen mit der Unteren Naturschutzbehorde erforderlich.
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Die Krelsverwaltung Bad Diirkheim, Bad Dirkheim, erklart, dass die Gas!extung
westlich von Kirchheim im Zuge des Baus der Bundesstralke B 271 (Ortsumgehung
Kirchheim) auf 2,2 km Strecke in den parallel zur Ortsumgehung geplanten Wirt-
schaftsweg verlegt werden solle. Hierbei sei der iagemé&ige Verlauf der Gasleitung
innerhalb des Wirtschaftswéges so zu wahlen, dass die geplanten Geholzpflanzun-
gen entsprechend den Planunterlagen der Planfeststellung zur Ortsuh;agehung Kirch-
heim umgesetzt werden kénnten.

Weiterhin soliten qualifizierte StralRen und Bahnlinien sowie der Eckbach in ge-
schlossener Bauweise (Bohrsplhlverfahren) unterquert werden. Soweit sich in die-
sen Querungsbereichen angrenzend hochwiichsige Baum- und Gehélzbesténde be-
fanden, seien diese zusammenhangend mit der Unterquerung der Verkehrswege
und Gewaésser in geschlossener Bauweise auszufithren. Ebenso sei das Naturdenk-
mal ,Losswande in GroRkarlbach® durch geschlossene Bauweise zu unterqueren,
sofern die Trasse im Bereich des Naturdenkmals gewshit werde. Solite die Trasse
durch den geschiitzten Landschaftsbestandteil ,Langrech/Weisenheim am Sand"
verlaufen, sei darauf zu achten, dass keine Biotopstrukturen zérstért wiirden.

Die Gashochdruckleitung veﬂaufe durch Teilgebiete des Vogelschutzgebietes ,Haar-
dtrand”. Entsprechend den vorgelegten Unterlagen solle zu denxPlanfeststeilungsun-:
terlagen eine Natura 2000-Vorpriifung erstellt und weiterfiihrende zomogisché Unter-
suchungen durchgefiihrt werden. Hierzu weise man darauf hin, dass fiir das Vogel-
schutzgebiet ,Haardtrand“ derzeit ein Bewirtschaftungsplan, einschlieBlich Bestands-
erfassung und MaBnahmenplanung, erarbeitet werde.

In diesem Zusammenhang weise man auch auf die Brutnachweise verschiedener
' Vogelarten im Trassenbereich hin. Auf Grund der Betroffenheit dieser Vogelarten
sollten vorbehaltlich der Ergebnisse der FFH-Vorpriifung und der zoologischen Un-
tersuchung die Bauarbeiten im Winterhalbjahr ausgefiihrt werden. Bei der Erstellung
der Planfeststellungsunterlagen seien weiterhin die Mal&nahmenvorschléde des Be-
wirtschaftungsplanes zu beachten. i ‘
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Westlich von Tiefenthal bestiinden im Bereich der neu ausgebauten Kurve an der
LandesstraBe L 453 im Trassenverlauf der Gasleitung (Trassenvariante V12_A1)
noch Kompensationsverpflichtungen des LBM Speyer in Form von Gehélzpflanzun-
gen. Im Hinblick auf den von Gehélzpflanzungen freizuhaltenden Schutzstreifen der
Gasleitung sei ein ggf. sich ergebender Konflikt zu I6sen. Zum Verfillen der Lei-
tungsgraben durfe insbesondere im Bereich Neuléiningen und Tiefenthal kein
Fremdmaterial (zusatzlich zu dem beim Bau anfallenden Aushub zur Verfiillung) ein-
gebracht werden. Man gehe davon aus, dass die landespflegerischen Manahmen-
vorschlage des Blros LAUB beriicksichtigt wiirden.

Die Kreisverwaltung Rhein-Pfalz-Kreis, Ludwigshafen am Rhein, dufert aus na-
turschutzfachlicher Sicht Bedenken. ‘

Die Trasse der Vorzugsvariante fithre im Zustandigkeitsbereich des Rhein-Pfalz-
Kreises auf langerer Strecke an der Nordgrenze des Vogelschutzgebiets ,Haardt-
rand” sowie verschiedener, in der Biotopkartierung des Landes enthaltener Lebens-
réume entiang. Verlege man dort die Leitung, wiirden zu Naturschutzzwecken er-
worbene Eigentumsflachen der Kreisverwaltung durch die BaumaRnahme direkt so-
wie durch Restriktionen innerhalb des Leitungsschutzstreifens zusatzlich indirekt in
Mitleidenschaft gezogen (artabhangige Rodungsverpflichtung von Gehdlzen, Ein-
schréankungen bei bzw..Verbot der Neubepflanzung). Dies betreffe eine bestehende
Trockenmauer mit dem Vorkommen der streng geschiitzten Mauereidechse sowie

Einschrankungen bei der dort vorgesehenen Entwicklung weiterer Trockenbiotope.

Die Kreisverwaltung werde ihre Parzellen daher weder direkt fir das Vorhaben zur
Verfagung stellen noch Nutzungsrestriktionen infolge der Ausweisung eines Schutz-
streifens akzeptieren. '

Im Ergebnis scheide die Realisierung der ,Vorzugsvariante“ daher aus. Stattdessen
schlage man vor, die Leitung etwas weiter nc'jrdlich der Bestandstrasse zu verlegen.
Dies kénne ganzjahrig geschehen. Weinberge seien nur stdlich des Wirtschaftswe-
ges vorhanden, so dass die Rodung von Rebsttcken weitgehend entfallen kénne.
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Die fiir das Jahr 2016 vorgesehenen faunistischen Bestandsaufnahmen miissten die
Artengruppen der Vogel, der Reptilien und der Heuschrecken umfassen. Dariiber
hinaus seien naturlich die Biotoptypen entlang der Trasse zu kartieren.

 Aus wasserwirtschaftlicher Sicht bestlinden keine Bedenken. Die gép!ante Leitungs-
fihrung liege auBerhalb festgesetzter wasserwirtschaftlicher Schutzgebiete. Ebenso
sei - soweit erkennbar - kein Oberflachengewasser betroffen. Die Leitungsf'uhruﬁg im
Bereich der Deponie Heheim sei mit der SGD Siid — Obere Abfallbehdrde abzu-
stimmen. Sollten im Streckenverlauf schédiich‘e Bodenveradnderungen vorgefunden
werden, seien die Bodenschutzbehérden zu verstandigen (s.a. Nr. 3.1.5 des Erlaute-
rungsberichts). Fir notwendig werdende Bauwéss_erhaltuhgen sei rechtzeitig vor

-Baubeginn die wasserbehordliche Erlaubnis bei der Unteren Wasserbehérde einzu-
holen.

in den fruhér zum Transport von Kokereigas benutztenLeitungen kénnten Rickstan-
de von Gemischen mit Teerdlen und Kohlenwasserstoffen vorhanden sein. Es sei |
sicﬁerzustelien, dass bei den Bauarbeiten keine Verunréinigung des Bodens und des
Grundwassers stattfinde. Leitungsabschnitte, die stillgelegt,_jedoch nicht ausgebaut

wiirden, seien ordnungsgemaf zu reinigen und dicht zu verschlieRen.

Die Verbandsgemeindeverwaltuhg Eisenberg (Pfalz) macht gegen die geplante
Baumaflnahme keine Bedenken geltend.

- Von Seiten der Verbandsgemeindewerke Freinsheim bestehen keine Einwande
gegen die Erneuerung der Gashochdruckleitung. Beriihrungspunkte mit Ver- und
Entsorgungsleitungen wirden -lediglich im Bereich des Streckenabschnitts V15_A2
und V1_A12a (Querung Bahnstrecke) auftreten und seien zu beachten. Die Ausfih-
rungsplanung der Gashochdruckleitung sei an den Beriithrungspunkten nochmals im
Detail mit den Verbandsgemeindewerken Freinsheim abzustimmen.
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- Die Ortsgemeinde Dackenheim &uBert Informations- und Abstimmungsbedarf hin-
-~ sichtlich einer zu verlegenden Armaturengruppe nérdlich von Dackenheim, die im
Zusammenhang mit dem Bau der Ortsumgehung Kirchheim im Zuge der B 271 steht.

Die Verbandsgemeindeverwattung Griinstadt-Land teilt mit, dass die Ortsgemein-

de Kleinkarlbach sich der Stellungnahme der Landwirtschaftskammer vollumfanglich
anschlieRe.

Die Ve%bandsgemeindevemaltung Lambsheim-HeBheim duert keine Einwande
- gegen die geplante Trassenfuhrung.

Auch von Seiten der Stadtverwaltung Griinstadt bestehen gegen die Vorzugsvari-
ante keine Bedenken. Falls die Vorzugévariante nicht zum Tragen k&me, sondern die
Leitung in die Wirtschaftswege der Gemayrkung Sausenheim verlegt wiirde, weise
man bereits heute darauf hin, dass die Leitung dann vorzugsweise in das angren-
zende Bankett zu verlegen sei. Misse die Leitung in die bestehenden betonierten
Wirtschaftswege verlegt werden, seien diese wieder in den Urzustand herzustellen.
Dies bedeute, dass man keiner Aufschneidung von Teilstiicken in betonierten Wirt-
schaftswegen zustimme, sondern diese komplett abzutragen und ne>u herzustellen
seien. Diese MaRnahme sei frihzeitig mit der Stadtverwaltung abzustimmen. Dies
gelte auch fir den Fall, dass betonierte Wirtschaftswege in der Gemarkung Sausen-
. heim bei der Vorzugsvariante betroffen seien.

Weiterhin bitte man um Berticksichtigung der in der Planung befindlichen Siidumge-

hung Sausenheim, deren Trassenflhrung derzeit durch den LBM Worms bestimmt |
werde.

Die Amprion GmbH, Dortmund, erklart, dass durch die geplante Leitungserneue- |
rung der Schutzstreifen der 220-/380-kV-H&chstspannungsfreileitung Roxheim —
Otterbach tangiert werde. Bei der weiteren Planung werde um Beachtung von ent-
sprechenden Auflagen und Hinweisen gebeten.

14/32



Das Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-
deswehr, Bonn, dufert gegen das Vorhaben keine Bedenken. Dem Vorhaben kénne
aus militarischer Sicht zugestimmt werden. Sollte es im Zuge der Verlegung der
‘Gashochdruckleitung zu StraRenbauarbeiten, insbesondere zur Verlegung von Stra-

Renverlaufen, kommen, sei das Bundesamt im wéiteren Verlauf des Verfahrens zu
beteiligen.

Die Deutsche Bahn AG - DB Immobilien, Frankfurt/M., erklart, dass grundsatzlich
keine Bedenken bestiinden. Die Sicherheit und die Leichtigkeit des Eisenbahnver-
kehrs auf der betroffenen Strecke Bad Diirkheim — Monsheim dirfe nicht gefahrdet
oder gest6rt werden. Auflagen und Hinweise waren zu beachten.

Das Dienstleistungszentrum Landlicher Raum Rheinpfalz, Neustadt an der

Weinstralle, stellt feé’i, dass in der Gemarkung Tiefenthal einé Flurbereinigung zur

Neuordnung der Ackerflachen beantragt worden sei. Derzeit wiirden im Rahmen ei-

ner projektbezogenen Untersuchung unter anderem die moglichen Umstrukturierun-

gen am Wégenetz untersucht. Der Abschnitt V12_A1 der Gashochdruckleitung ver- A
laufe durch den geplanten Neuordnungsbereich. Wege- und Besitzverhaltnisse kon-

nen sich demnach durch die beabsichtigte Bodenordnung andern. Teilweise verlaufe

die Gashochdruckleitung auf einem Wirtschaftsweg, der nach momentaner Einschat-

zung entfernt werden kénnte. Im tibrigen Trassenbereich wirden keine Einwande

erhoben.

Die Generaldirektion Kulturelles Erbe — Direktion Landesarchiologie, Speyer,
dullert keine grundsatzlichen Bedenken, weist jedoch auf mogliche archéblogische
Fundstellen hin. Im Trassenverlauf fur die Gasleitung seien in der Fundstellenkartie-
rung zahlreiche archéologische Fundstellen verzeichnet. In der ‘beiliegenden Liste
seien nach derzeitigem Kenntnisstand alle Fundstellen aufgefiihrt, welche durch die
Leitungstrasse direkt betroffen‘sei‘en und solche, die bis ca. 100 m im Umfeld lagen.
Auf dem mitgelieferten Kartenmaterial seien nur die ungefahren Mittelpunkte der

Fundstellen angegeben. Je nach Objekt kénne sich die Fundstelle bis zu 100 m um

15/32



diesen Mittelpunkt ausdehnen und entferntere Stellen kénnten bis in den Bereich der
Leitungstrasse reichen.

Ob eine Fundstelle im Vorfeld der BaumafRRnahme archéologisch untersucht werden
musse oder eine baubegleitende Dokumentation még!ich sei, lasse sich erst bei ei-
ner grundstiicksgenauen Trassenfiihrung sagen. Sobald die Detailplanungen vorlie-
- gen wiirden, kénne man eventuell genauere Aussagen zum Umfang der Untersu-
chungen machen. Die Landesarchéolo‘gie Speyer sei bei allen weiteren Planungen
- zu beteiligen. Der Bauherr werde aufgefordert, sich friihzeitig mit der Landearch&olo-
gie in Verbindung zu setzen, um die MalRnahme abzustimmen.

Vorsorglich weise man auf die Novellierung des Denkmalschutzgesetztes vom

26.11.2008 (§ 21 Abs. 3) hin, in der eine eventuelle Kostenbeteiligung des Bauherrn
geregelt worden sei.

Das Landesamt fiir Geologie und Bergbau, Mainz, dufert keine grundsatzlichen
Bedenken gegen die Trassierung und gibt Hinweise und Anregungen bezlglich des
Altbergbaus, des Bodens, der Hydrogeologie und der Ingenieurgeologie.

Bei Eisenberg lage die geplante Leitungstrasse in einem Vorranggebiet fiir den Roh-
stoffabbau (gemall ROP Westpfalz). In diesen Vorrangbereichen habe die Rohstoff-
gewinnung Vorrang vor anderen Nutzungsanspriichen und dirfe durch andere Nut-
zungen nicht ausgeschlossen oder wesentlich beeintrachtigt werden. Man bitte um
Beachtung dieser Vorgaben. Gegen die restlichen Trassenfilhrungen bestiinde aus
rohstoffgeologischer Sicht kein Einwand, sofern es durch evtl. erforderliche landes-
pflegerische Kompensationsmafnahmen auRerhalb der Trassenfihrung. zu keinerlei
Uberschneidungen mit den im ROP ausgewiesenen Rohstoffsicherungsflachen
komme.

Der Landesbetrieb Mobilitat — Autobahnamt Montabaur duRert keine grundséatzli- |
chen Bedenken. Es sei jedoch zu beachten, dass sich entlang der Bundesautobahn
(BAB) bundeseigene Einrichtungen (Fermmeldeleitung, LWL-Kabel, Entwasserung,
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etc.) sowie zwei planfestgestellte Regenruckhaltebecken (RRB 4 + RRB 5) der BAB
A 6 befanden.

Der 6-streifige Ausbau des betroffenen Streckenabschnittes der BAB A 6 sei im Bun-
desverkehrswegeplan unter ,weiterer Bedarf* eingestelit. Hierfiir sollte ein entspre-
chender Abstand eingeplant werden. Darliber hinaus sei im weiteren Verfahren (De-

tailplanung) eine Abstimmung mit dem Autobahnamt und deren AuRenstellen erfor-
derlich. ‘ ‘

Der Landesbetrieb Mobilitit Speyer stellt fest, dass die Leitungsverlegung eine
Vielzahl klassifizierter StralRen beriihre. Lediglich das Vorhaben ,Ortsdurchfahrt Neu-
leiningen und Radweg nach Sausenheim” befinde sich derzeit in der Ausfiihrung. Ein

Aufbruch der betroffenen Strecke in den nachsten finf Jahren werde daher abge-
lehnt.

Im Ubrigen weise man bereits jetzt darauf hin, dass fur die Inanspruchnahme von
Strafleneigentum vor Baubeginn eine vertragliéhe Regelung mit dem LBM Speyer
-abzuschlieBen sei. Fir die Verlegung in dén’jeweiligen Bauverbots- und Baube-
schrankungszonen der klassifizierten Strallen bedirfe es ebenfalls vor Baubeginn
einer anbaurechtlichen Genehmigung

Der Landesbetrieb Mobilitit Worms ist im Bereich der Ortsumgehung Kirchheim
von der Erneuerung der Gashochdruckleitung betroffen. Wie bereits in den Unterla-
gen erwahnt sei, solle die Leitung auf einer Strecke von ca. 2,2 km in den parallel zur
Ortsumgehung Kirchheim (B 271 neu) verlaufenden Wirtschaftsweg verlegt werden.
Der LBM Worms stehe zur Abstimmung c{er MafRnahmen im engen Kontakt mit der
~ Creos Deutschland GmbH. Seitens des LBM Worms bestiinden daher keine Beden-
ken.

Ferner weise man auf eine mégliche Ortsumgehung sudlich von Sausenheim im Zu-
- ge der L 453 hin. Im Rahmen einer Umweltvertraglichkeitsstudie seien zwei Varian-
ten bewertet worden. Nach einer Entscheidung des Ministeriums des Innern, fir
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Sport und Infrastruktur seien die Planungen, die die Grundlage fiir einen Antrag ei-
nes ROV sein soliten, nicht abgeschlossen worden. Die Planung ruhe derzeit. Ob

und wann die Planungen weitergefiihrt wiirden, sei derzeit offen.

Von Seiten der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Neustadt an der Wein-
stralBe, kann die Erforderlichkeit zur Erneuerung der Gashochdruckleitung vom
Grundsatz her nachvolizogen werden. Gleichwohl seien daran aus landwirtschaftli-

cher Sicht MaRgaben und Anforderungen zur Trassenfuhrung zu stellen.?

Die Trassenflihrung sei bereits im Vorfeld des Antrags mit einzelnen, 6rtlich betroffe-
nen Landwirtschaftsvertretungen und der Landwirtschaftskammer auf unterschiedlich
denkbare Varianten hin diskutiert worden. Im Ergebnis bleibe festzuhalten, dass die
vorliegende Préferenzvariante sich vom Grundsatz her mit den agrarstrukturellen
Anforderungen vereinbaren lasse.

Gleichwohl sehe man zu einzelnen Neutrassierungsabschnitten noch vertiefenden
Klarungsbedarf. Grundsatzlich werde beméngelt, dass aus den Planunterlagen nicht
klar hervorgehe,:welche Leituhgen im Bestand erneuert und welche nach Durchfiih-
rung der ErneuerungsmaBnahme stiligelegt werden sollten. | *

Insofern ergehe die Stellungnahme vorbehaltlich der Klarung entsprechender Ver-
sténdnisfragen. Man gehe zunachst davon aus, dass die Leitung 6stlich von Watten-
heim entlang bestehender Wirtschaftswege im Bestand erneuert werde. Die dort un-
mittelbar siidlich der Autobahn A 6 gefuhrte Alternativtrasse werde nicht befﬁrWortet,
da sie tber weite Teile quer durch freies Feld fuhre. Bei der Vorzugsvariante erfolge
dann eine Verlagerung aus der Ortslage ,Nackter Hof* heraus in nérdliche Richtung,

welche sich an bestehenden Wirtschaftswegen orientiere. Dies werde bernNortet.

? Die in der Stellungnahme genannten Hinweise zu Uberdeckung, Baudurchfithrung, Weginanspruch-
nahme, Entschadigung, Schilderpfahlen und Grenzsteinen sind fiir die vereinfachte raumordnerische

Prafung nicht relevant. Sie wurden der Vorhabentragerin zur Beriicksichtigung im Planfeststellungs-
verfahren Ubersandt.
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An der Uberquerung A 6 / K 36 Nackter Hof - Tiefenthalség dann eine Bﬂndelung, von
Abzweigieit’ungen mit einer neuen Armaturenstat{on vorgesehen. Von dort aus solle
eine neue Anschlussleitung (V12-A1) in nérdliche Richtung zur bestehenden Armatu-
rengruppe sudlich von Eisenberg geflhrt werden. Hernach wiirde sich eine neue Be-
troffenheit landwirtschaftlicher Flachen auf einer Lange von ca. 2,4 km ergeben.

Warum die vorhandene Anschlussleitung ca. 700 m westlich der Ortslage Tiefenthal
nicht im Bestand erneuert wiirde, erschlieRe sich nicht. Die neue Anschlussleitung
wiirde in einem Abstand von ca. 100 m zum Westrand der Ortslage Tiefenthal ver-
laufen. In diesem Zusammenhang weise man auch darauf hin, dass die neu geplante
Anschlusstrasse innerhalb des westlich der Ortslage Tiefenthal vorgesehenen Bo-
denordnungsverfahrens verlaufe. \

Anschlielend fo!ge die Vorzugstrasse der A 6 nach Osten, um dann entlang von
Wirtschaftswegen von der Gemarkung Tiefenthal auf die Gemarkung Neuleiningen
Uberzugehen. Nachvollziehbar werde dort die Trasse bis zur Unterquerung der A 6

auf der Hangseite der Wirtschaftswege und so weit wie moglich auBerhalb der dort
beginnenden Weinbaulagen gefiihrt.

Bei der V\/eiterfi}hrun‘gk im stark hangigen, weinbaulich klein-parzellierten und 'wege-
malig schwer erschliebaren Abschnitt stidlich der Autobahn A 6 bis zur ehemaligen
Bahnlinie Grinstadt - Altleiningen sei den ‘einzelbetrieblichen Interessen soweit als
- moglich Rechnung zu tragen,‘d.h. die Trasse sollte auf kiirzestem Wege verlegt wer-
den und so wenig weinbaulich genutzte Flache wie mdoglich beruhren. V

Die dann ab der o.a.“ Bahnlinienquerung tief in die Weinbergslage'n der Gemeinde
Kleinkarlbach hineinreichende Praferenzvariante werde im Wesentlichen damit be-
grindet, die kiinftige Leitung so weit wie mdglich entfernt von den Orts(rand)lagen zu
filhren. Dieser Beweggrund sei vom Grundsatz her nachvollziehbar.

Bei eingehender Betrachtung sehe man jedoch auch bei einer Fortfihrung entlang
des Weges unmittelbar stdlich der Bahnlinie Griinstadt - Altleiningen eine nur gerin-
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ge Betroffenheit besiedelter Bereiche (u.a. mit dazwischenliegend tiefem Einschnitt
der ehem. Bahntrasse), keine doppelseitige, sondern nur einseitige Betroffenheit der
auflaufenden Weinbergflachen, einen entsprechend geringeren Entschadigungsauf-
wand und nur die Betroffenheit eines unbefestigten Wendeweges und nicht die eines

schwer befestigten Hauptwirtschaftsweges. Mén halte auch dies insgesamt flir ab-
wagungsrelevant.

Nach Ubergang auf die Gemarkung Kirchheim erfolge die Weiterfuhrung in stidlicher
Richtung entlang der jlngst in ihrem Bau begonnenen B 271-neu Kirchheim-West.
Dies werde vom Grundsatz her als sinnvoll erachtet. Es sei jedoch sicherzustellen,
dass die beiden Ausbauprojekte nicht zeitgleich umgesetzt wiirden, um einzelbetrieb-
liche Uberbelastungen zu vermeiden.

Vor Uberleitung auf die Ostseite der B 271-neu in der Gemarkung Dackenheim sei
laut den Antragsunterlagen eine neue Armaturengruppe vorgesehen. Fur deren ge-
naue Standortfestlegung sehe man im weiteren Verfahren erhéhten Abstimmungs-
bedarf. Zwischen der B 271 und der Bahnlinie Bad Durkheim - Griinstadt solle die
Leitung dann am Nordabschluss des Dackenheimer Golfplatzgelandes verlegt wer-
den, was vom Grundsatz her beflrwortet werde. '

In der Weiterfihrung auf Bissersheimer, GrofRkarlbacher und Gerolsheimer Gemar-
kung folge die Linienfiihrung hauptséachlich entlang bestehender (Haupt-)Wirtschafts-
wege und weitestgehend auflerhalb weinbaulich genutzter Lagen.

Da die dort verlaufenden Wege z.T. auch von den Weinbaubetrieben genutzt werden
mussten, sei die Lesezeit als Bauphase so weit wie méglich zu vermeiden. Soweit
unvermeidbar, seien genligend Zeitfenster zu belassen, um das Lesegut so schnell

wie moglich zu den Betriebs- bzw. Verarbeitungsstatten bringen zu kénnen.

Auch fir den letzten*Abschnitt auf HeBheimer Gemarkung sei besonderes Augen-

merk auf die Bauzeitenphase zu legen. Die Leitungsverlegung erfolge 6stlich der
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Kreisstrale K 2 entlang des Bergweges, z.T. durch das Gelande des dort mit einer

Oberflachenabdichtung versehenen Deponiegeléndes.

Insofern sei von einer Iéngeren Bauphase auszugehen, die eingehend mit der &rtlich
zusténdigen Landwirtschaftsvertretung und der Lan'dwirtschaﬁskammer abgestimmt
werden misse, da es sich bei dem Bergweg um eine fiir den landwirtschaftlichen
Verkehr sehr bedeutsame Verbindungsachse handele. Hier sei folglich jede Moglich-
keit eines Ausbaus auBerhalb der Végetationsperiode zu nutzen.

Die Pfalzwerke Netz AG, Ludwigshafen am Rhein, aufert keine grundlegenden Be-
denken. Im Bereich aller Trassenvarianten befanden sich jedoch Freileitungen und
Erdkabelleitungen (20 kV und 110 kV). Zur Berlcksichtigung der Belange der Pfalz-
werke werde zm Zuge des Genehmigungsverfahrens, bei dem die Beteiligung der
Pfalzwerke zwingend erforderlich sei, detailliert Stellung genommen. |

Der Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vcrderpfalz, Mutterstadt, ist
mit den Beregnungsleitungen Strang 2 DN 300 von der Mafinahme betroffen. Fiir die
Leitungen ‘sei_eine Schutzstreifenbreite von 6 m einzuhalten. Jegliche BaumaRnah-
men auf Grundstlicken mit ausgewiesenen Schutzstreifen bedurften der Abstimmung
mit dem Leitungsbetreiber. Gegenseitige nachteilige Beeinflussungen von Rohrlei-
tungen und angrenzender Bauwerke seien auszuschlieRen. Man bitte daher, in die
weiteren Planungsschritte einbezogen zu werden.

Die Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz der
SGD Siid, Neustadt an der Weinstralle, duflert keine grundsatzlichen Bedenken.
Eine konkrete Beurteiluhg erfolge bei Vorlage von Detailplanen im weiteren Planfest-
stellungsverfahren, an dem man zu beteiligen sei.

Uberschwemmungsgebiet / Gewssser

Die Erneuerung der Gashbchdruckleitung (Vorzugsvariante) liege zu einem kleinen
Teil im festgeSetzten Uberschwemmungsgebiet des Eckbaches und seiner Neben-
gewasser. Auch nach den aktuellen Hochwassergefahrenkarten bestiinde Betroffen- |
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heit. Auffillungen, Erhﬁhungen der Erdoberflache etc. seien hier verboten. Eine kon-
krete Prifung erfolge im weiteren Verfahren mit genaueren Detailplanen.

Bei dem Vorhaben wiirden der Eckbach und der Seltenbach (2x) gekreuzt. Fur die
Gewaésserkreuzungen seien rechtzeitig Antrage auf Genehmigung bei der zusténdi-
gen Wasserbehérde zu stellen. Entsprechend aussagefahige Antragsunterlagen (La-

geplane, Langsschnitt und Querschnitte mit Erlduterungen etc,)‘seien zur Prifung
vorzulegen. '

Bodenschutz

Bei der Erneuerung der Gasdruckleitung werde in die registrierte altlastverdéchtige

Altablagerung 332 03 030 - 0201 ,Ablagerungsstelle Kirchheim, Am Eckbach® einge-

griffen. Dort befinde sich die ehemalige Erdaushub-/Bauschuttdeponie sowie eine

nicht zugelassene Deponie / Gemeindemiiliplatz. Da der Eingriff nur unwesentlich die
“ Altablagerung beriihre, empfehle man, diese Stelle vor der eigentlichen MalRnahme

durch Baggerschiirfe in Augenschein zu nehmen.

- Waurden bei den Arbeiten geféhrverdéchtige Umsténde auf z.B. bislang nicht e‘rkann‘—
te Verunreinigungen des Bodens, belastetes Schicht- oder Grundwasser auftreten
oder wiirden konkrete Gefahren fur den Einzelnen oder die Aligemeinheit (Umwelt)
durch freigelegte oder austretende Schadstoffe feétgestellt, seien die Arbeiten unver-
zlglich einzustellen, die Baustelle zu sichern und die zustédndige Bodenschutzbehér-
de zu informieren.

Wasserhaltungen

Sollten im Zuge der spédteren Baumalnahmen temporéare Grundwasserhaltungen /
Bauwasserhaltungen erforderlich werden, so sei die Erlaubnis hierfiir mit entspre-
chenden Planunterlagen bei der zustadndigen Unteren Wasserbehérde zu beantra-
gen.
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Die Obere Naturschutzbehorde der SGD Siid, Neustadt an der WeinstraRe, kann

der Planung, unter Berlicksichtigung der im Folgenden genannten Auflagen, grund-
satzlich zustimmen.

Zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen und Stérungen im Bereich des Vo-
gelschutzgebietes (VSG) ,,Haardtrand“ und gesch’utzter Biotopflachen sei die Lei-
tungstrasse moglichst aulerhalb des Gebietes zu fuihren. Daher solite die Leitungs-
verlegung in jedem Fall ab Hohe Bissersheim bis zum &stlichen Ausbauende auRer-
~halb des in Rede stehenden VSG durchgefihrt werden. Nordlich des VSG befanden
-sich in diesem Abschnitt durchgehende, parallel verlaufende Wirtschaftswege, wel-
che auch nicht wie innerhalb des Schutzgebietes von schutzwiirdigen Biotoptypen
~und Reptilienlebensraumen tangiert wiirden.

Biotopstrukturen, wie Lésswénde, Hecken und Gewisser seien vorzugsweise in ge-
schlossener Bauweise zu unterqueren. Start- und Zielgruben seien in ausreichenden
Absténden zu genannten Biotopstrukturen zu planen. Paralle! zur Bautrasse befindli-

che Biotopstrukturen seien nach MaRgabe der einschidgigen Bestimmungen ange-
messen zu schiitzen.

Dem geplanten TrassenVerIauf durch das NSG ,Haardtrand — Am Goldberg" kéhne
aufgrund dér strengen Schutzbestimmungen nur zugestimmt werden, wenn die Al-
ternativiosigkeit dargelegt werde. Dieses Einverstandnis kénne nur unter strengen
Auflagen in Aussicht gestellt werden.

'Die Durchfuhrung der MalRnahmen diirfe nur in der Zeit vom 1. Oktober bis 28. Feb-
ruar stattfinden. .
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E Raumordnerische Bewertung und Abwagung

Die raumordnerische Bewertung des Vorhabens erfolgt unter Beachtung der im
LEP IV, im ROP Westpfalz IV und im Einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar ent-
haltenen Ziele der Raumordnung und Landesplanung sowie der sich aus § 2 Abs. 2
ROG i.V. mit § 1 Abs. 4 LPIG, dem LEP IV, dem.ROP Wéstpfalz IV und dem Einheit-
lichen Regionalplan Rhein-Neckar ergebenden Grundsatze und sonstigen Erforder-
nisse der Raumordnung. Bei der Bewertung werden ferner die wahrend der schriftli-
chen Anhérung vorgebrachten Bedenken und Anregungen berlicksichtigt.

GemaR dem Leitbild ,Nachhaltige Energieversorgung” des LEP IV ist eine sichere,
kostenglinstige, umweltvertragliche und ressourcenschonende Energieversorgung
die Voraussetzung fur die zukinftige Entwickiung des Standortes Rheinland-Pfalz.
KrisensichereStrom und Gastransportnetze und ein hohes Mal} an Versorgungssi-
cherheit mit einem méglichst hohen Anteil heimischer Energietrager sollen die Vo-
raussetzung bilden. Grundsatzlich sind hierflir Anlagen und Standorte der Energie-
versorgung bedarfsgerecht zu entwickeln und instand zu halten. Der Modernisierung,
dem Ausbau und der Erweiterung bestehender Anlagen ist gegentiber der Inan-
spruchnahme neuer Standorte der Vorzug zu geben (Z 172).

Auch nach dem Einheitlichen Regionalplan Rhein—Nebkar (Plansatz 3.2.5.1) sollen
bestehende Energieleitungen in ihrem Bestand gesichert und bei Bedarf ausgebaut
werden. Neue Leitungen sind flachensparend zu bauen und falls mc‘iglich mit beste-
henden Energie- oder Verkehrstrassen zu biindeln. Eine Zerschneiduhg von Frei-
raumen soll vermieden werden. Bei der Planung von Leitungstrassen sollen die Be-
lange der Siedlungsentwicklung, des Stadtebaus, des Natur- und Landschaftsschut-

zes, der Landwirtschaft sowie der Rohstoffsicherung beriicksichtigt werden.

Ergédnzend fuhrt der ROP Weétpfalz IV aus, dass eine sichere, kostengiinstige, um-
weltvertragliche und ressourcenschonende Energieversorgung Grundvoraussetzung
fir eine nachhaltige Regionalentwicklung ist (Plansatz 11.3.2).
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In Deutschland stellt Erdgas nach Ol den zweitwichtigsten Energietréger dar. Eine
herausragende Bedeutung spielt Erdgas dabei vor allem bei der Warmeversorgung.
So wird in fast jedem zweiten Haushalt mit Gas geheizt.

Nach Angaben der Antragstellerin erfolgt die Erneuerung bzw. teilweise Umlegung
der Gashochdruckleitung zum einen aufgrund des hohen Alters der bestehenden
Leitung und zum anderen aufgrund‘ einer zuk{}nﬁigen Leitungsdruckerhdhung. Aus
Sicht der Raumordnung dient die MaRnahme damit grdndsétzlich der Sicherung der

ortlichen Gasversorgung und erfolgt somit im Sinne der 0.g. Ziele und Grundsétze.

Auch fur die meisten Verfahrensbeteiligten ist die geplante Leitungserneuerung und
~umle§ung nachvollziehbar. Sie dullern daher gegen das Vorhaben keine grundsétz—
lichen Bedenken. Allerdings werden von einigen Verfahrensbeteiligten zu einzelnen
Trassenbereichen Bedenken gedufert. Betroffen sind die Bereiche um Tiefenthal,
bei Sausenheim/Kieinkar!bach sowie der Bereich zwischen dem Golfplatz Dacken-
heim und der Deponie HeRheim. -

Bereich Tiefenthal

Im Bereich Tiefenthal soll die Leitung entlang von Wirtschaftswegen vonsténd'ig in
einer neuen Trasse verlegt werden. Im Gegenzug werden dié beiden bestehenden
Leitungen westlich und &stlich von Tiefenthal stillgelegt. Die vom ehemaligen Bahn-
hof Tiefenthal abweichende Stichleitung Richtung Hettenleidelheim soll im uhmittel-

baren Umfeld des ehemaligen Bahnhofs ebenfalls umgelegt werden.

Die Landwirtschaftskammer spricht sich hier fir eine Erneuerung der Leitungen im
- Bestand aus, da die Umlegung eine (Neu-)Betroffenheit von landwirtschaftlichen Fla-
chen auf einer Lange von 2,4 km ergeben wiirde. |

Aus Sicht der Raumordnung sind die vorgebrachten Bedenken nicht nachvoliziehbar.

Es ist richtig, dass fir die Vorzugstrasse Flache neu in Anspruch genommen wird.
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Die Trasse orientiert sich jedoch an bestehenden (unbefestigten) Wirtschaftswegen,
weshalb ein Eingriff in die bewirtschafteten Flachen deutlich geringer ausfallen diirfte
als die von der Landwirtschaftskammer angegebenen 2,4 km. Dagegen verlduft vor
allem die Bestandstrasse westlich von Tiefenthal quer durch die Ackerflachen. Eine
Erneuerung dieser Trasse hatte aus raumordnerischer Sicht wesentlich groRere
Auswirkungen auf die landwirtschaftlichen Flachen, zumal fur die Erneuerung der

Bestandstrassen etwa doppelt so viel Fldche gebfaucht werden wiirde wie fur die
neue Trasse.

Zwar weist das Dienstleistungszentrum Landlicher Raum auf eih beantragtes Flurbe-

reinigungsverfahren westlich von Tiefénthal hin, in dessen Folge der Wirtschaftsweg,

in dem die neue Trasse verlaufen solle, evil. entfallen kénnte. Auf Nachfrage besta-

tigt jedoch die Behorde, dass das Bodenordnungsverfahren noch ganz am Anfang

stehe. Bisher existiere lediglich eine erste Skizze fir den Wege- und Gewésserplan.

Aus Sicht der Raumordnung dirfte es daher méglich sein, die neue Trasse fir die

Gasleitung mit einer evtl. neuen Wegefiihrung im Rahmen des Bodenordnungsver-‘
fahrens zu vereinen. ‘ ‘

Im Rahmen des Fachgesprachs am 11.11.2015 konnten die bestehenden Bedenken
der Landwirtschaftskammer beziglich derVVerei'nbar;(eit von Gasleitung und Boden-
ordnimg ausgerdaumt werden. Es zeigte sich, 'dass der bestehende landwirtschaftli-
che Weg nach einer ersten Entwurfsskizze des Wege- und Gewasserplans zwar zu
Gunsten eines unmittelbar ostlich verlaufenden Weges aufgegeben werden soll, die
- geplante Gasleitung jedoch problemlos auch in diesen verlegt werden kann. Bei der
P!énung der Trasse ist daher eine Abs‘timmung mit dem Dienstleistungszentrum und
der Landwirtschaftskammer notwendig. Generell ist dabei zu beachten, dass die Lei-
tungsverlegung nach Aussage der Landwirtschaftskammer erst nach endgiiltiger
- Festlegung der Wegefiihrung durch die Teilnehmergemeinschaft erfolgen kénne.

Im Ubrigen tragt die neue Trasse auch den raumordnerischen Prinzipien der Lei-
tungsbindelung und der Vermeidung der Freiraumzerschneidung Rechnung, indem
~ zwei Trassen zu einer Trasse zusammengelegt werden.
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SchlieBlich regt die Planungsgemeinschaft Westpfalz an, die Vorzugsvariante im
Norden des Bahnhofs Tiefenthal leicht nach Stden zu verschieben, um das Vor-
ranggebiet ,Rohstoffabbau” nicht zu tangieren.

Wie die Planungsgemeinschaft selbst ausfuhrt, ist das Vorranggebiet ,Rohstoffab-
bau“ durch die Trasse allenfalls minimal betroffen. Eine Verschiebung der Vor-
- zugstrasse, die nach derzeitiger Planung in einem landwirtschaftlichen Weg verlau-
fen soll, in Richtung Bahnhof wiirde dazu fiihren, dass die Trasse mittig durch land- |
wirtschaftliche Fiéchen gefiihrt werden misste. Aus raumordnerischer Sicht kann
dieser Anregung daher nicht gefoigi werden. Im Rahmen der Detailplanung wird je-

doch eine friihzeitige Abstimmung mit dem Betreiber des Tontageabbaus angeregt.

Die Obere Landesplanungsbehérde kommt daher fiir den Bereich Tiefenthal zusam-

menfassend zu dem Ergebnis, dass die Vorzugstrasse grundsétziich den raumordne-
rischen Belangen entspricht.

Bereich Sausenheim / Kleinkarlbach

Sudlich. von Griinstadt soll die Vorzugsvariante an den Hauptwirtschaftsweg, der die
Gemarkungsgrenze zwischen Sausenheim und Kleinkarlbach bildet, verlegt werden.
~ Als Griinde nennt die Antragstellerin die unmittelbare Lage der Bestandsleitung am
Sidrand der Wohnbebéuung von Sausenheim und eihen damit e‘inhergehenden‘er- :
hohten Uberwachungsaufwand sowié die aus ihrer Sicht geringeren Eingriffe in die
weinbaulich genutzten Flachen. Fefner sei zu vermuten, dass ein Austausch im Be-

stand entlang der stillgélegten Bahntrasse zu naturschutzfachlichen Problemen fiih-
ren konnte. | '

Dies wird jedoch von der Landwirtschaftskammer und der Gemeinde Kleinkarlbach
anders gesehen. Sie schlagen vor, der Vorzugsvariante - vom\NSG .Haardtrand-Am
Goldberg® aus - nach Stiden bis zur ehemaligen Bahntrasse zu folgen. Von dort soll-

te die Gasleitung dem unmittelbar stidlich der alten Bahnlinie verlaufenden, unbefes- ‘
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tigten Wirtschaftsweg Richtung Nordosten folgen, um nach ca. 500 Metern auf die
bestehende Leitung zu stoRen, die ab hier im Bestand erneuert werden soll. Diese
Trassenfiihrung héatte infolge der Inanspruchnahme des unbefestigten und bahnpa-

rallelen Wirtschaftsweges eine geringere, da nur einseitige weinbauliche Betroffen-
heit zur Folge.

Im Fachgesprach am 11.11.2015 zeigte sich, dass eine direkte Verfegung der Vor-
zugstrasse im Hauptwirtschaftsweg aufgrund dessen durchgangiger Betonierung
nicht moglich ist. Stattdessen muisste die Leitung am Sudrand des Weges in die
Bankette gelegt werden. Fir die Trasse incl. Schutzstreifen miisste hier mehr wein-
baulich genutzte Flache in Anspruch genommen werden als bei einer Verlegung ent- |
lang der Bahnlinie mit anschlieRender Erneuerung im Bestand. Der Landwirtschafts-

kammer ist daher generell zuzustimmen, dass die weinbauliche Betroffenheit entlang
der Bahnlinie deutlich geringer ist.

Aus raumordnerischer Sicht ist der Wunsch der Antragstellerin zwar grundséatzlich
nachvollziehbar, Gasleitungen bei Erneuerungen aufterhalb der Siedlungsflachen zu -
legen. Sudlich von Sausenheim verlauft die Trasse jedoch bereits groftenteils au-
Rerhalb der Wohnbebauung, wenngleich der Abstand zu den Hausern weniger als
20 m betragt. Eine unmittelbare Betroffenheit der Siedlung ist jedoch nicht gegeben.
Ein evtl. erhéhter Uberprifungsaufwand ist fir die Antragstellerin aus raumordneri-
scher Sicht auf dem relativ kurzen Trassenstuck hinnehmbar.

Entgegen den Beflrchtungen der Antragstellerin werden auch aus naturschutzfachli-
cher Sicht keine Einwénde gegen eine bahnparallele Verlegung vorgebracht, solange
nicht in das ehemalige Gleisbett eingegriffen werde. Die artenschutzrechtlichen Be-

stimmungen seien dabei selbstverstandlich im Vorfeld der Planfeststellung abzuar-
beiten.

Im Ergebnis entspricht daher eine Trassenfiihrung entlang der ehemaligen Bahnlinie

mit anschlieBender Erneuerung im Bestand den raumordnerischen Belangen.
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Bereich Golfplatz Dackenheim / f)epanie HeRheim

Zwischen dem Golfplatz Dackenheim und der Deponie HeRheim soll die Vor-
zugstrasse gegeniiber der Bestandstrasse um etwa 150 m bis 250 m nach Suden
verschoben werden. Dabei werden das Vogelschutzgebiet ,Haardtrand” sowie meh-
rere, nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope berihrt.

Gem. LEP IV wird zum Schutz der Biodiversitat in Rheinland-Pfalz gem. § 3 Bun-
desnaturschutzgesetz und § 29 Landesnaturschutzgesetz ein landeriibergreifendes
Netz verbundener Biotope entwickelt. Dabei umfassen die sog. Kernflichen auf Lan-
desebene u.a. die Flachen des koharenten europaischen Netzes Natura 2000. Die
regionalen Raumordnungsplane beachten den landesweiten Biotopverbund und er-

gyénzen diesen auf regionaler Ebene durch Ausweisung von Vorrang- und Vorbe-
haltsgebieten.

In ihren schriftlichen Stellungnahmen &uRern die Untere Naturschutzbehérde des
Rhein-Pfalz-Kreises und die Obere Naturschutzbehérde Bedenken gegeniiber der
geplanten Trassenfiihrung. Einerseits liege die Vorzugsvariante innerhalb des Vogel-
schutzgebietes ,Haardtrand”, wahrend die Bestandsleitung lediglich an der Grenze
des VSG verlaufe. Andererseits beriihre die Neutrassierung zahlreiche Biotope und
| Ausgleichsflachen sowohl direkt als auch indirekt durch eine Einschrankung bzw. ein
Verbot der Neubepflanzung innerhalb des Schutzstreifens. Der Rhein—Pfali—Kreis
pladiert deshalb aus naturschutzfachlichen Griinden fiir eine Verlagerung der Leitung
nach Norden in einen Wirfschaftsweg, der au'BeArhaib des VSG liegt. Auch die Obere
Naturschutzbehorde regt grundsatzlich die Verlagerung der Leitung zwischen Golf-
platz und Deponie auf Wege auBBerhalb des VSG an. | |

Im Fachgesprach zeigt sich, dass eine Verlagerung nach Norden, wie von den Na-
turschutzbehérden vorgeschlagen, jedoch nicht maéglich ist, ochne mit den landwirt-
schaftlichen Belangen in Konflikt zu kommen. So ist zwischen dem Golfplatz und der
L 454 (Weisénheim - GroRkarlbach) nérdlich des VSG keine durchgehende Wege-

fihrung vorhanden und die Trasse musste quer durch die Weinbaulagen gelegt wer-
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den. Dies wiirde zu einer UbermaRigen Belastung der Landwirtschaft fiilhren und
ebenfalls den Erfordernissen der Raumordnuhg zur Sicherung der landwirtschaftli-
chen Bodennutzung widersprechen.

In dem sich anschlieBenden Teilabschnitt zwischen der L 454 und K 24/K 2 gibt es
zwar nordlich der Weinberge einen durchgehenden Wirtschaftsweg. In ihm liegt al-
lerdings bereits eine Bereghungsleitung, zu der ein Schutzabstand eingehalten wer-
den misste, so dass die Gasleitung ebenfalls in wein- und ackerbaulich genutzte
Flachen gelegt werden misste. '

Auch eine Erneuerung im Bestand hatte negative Folgen fur die Landwirtschaft, da
nach Aussage der Antragstellerin eine Erneuerung im Bestand nur auRerhalb der
Heizperiode moglich wiare. Dies bedeutet,dass die Erneuerung in den Sommer- bzw.
Herbstmonaten durchgefiihrt werden musste, in denen die Weinbauern auf die Be-

nutzung des Hauptwirtschaftsweges angewiesen sind.

Somit bleibt letztendlich nur die Vorzugstrasse Ubrig. Aus Sicht der Raumordnung
kann jedoch die Vorzugstrasse mit den naturschutzfachlichen Belangen in Einklang
gebracht werden. Im Laufe des Fachgesprichs zeigte sich, dass es im Rahmen der
Detailplanung méglich sein diirfte, den naturschutzfachlichen Anforderungen gerecht
zu werden, indem die Vorzugstrasse zum gréften Teil direkt in den Wirtschaftsweg
verlegt wird. Je nach Lage der betroffenen Biotope kann die Trasse auch auf die
nérdliche bzw. sidliche Seite des Weges verschwenkt werden, um so die Inan-
spruchnahme von Biotopflachen zu vermeiden. |

Insbesondere kénnen Biotope, wie von der Antragstellerin dargelegt, auch durch eine
gréBtmogliche Reduzierung des Arbeitsstreifens géschutzt werden, wobei die Arbei-
ten zum Schutz von Vogelarten générell im Winterhalbjahr durchzufuhren sind. Des-
gleichen wird von der Antragstellerin zugesagt, dass im Rahmen von Kompensati-
onsmafnahmen u.a. diejenigen Biotope, die sich derzeit in einem eher schlechten
Erhaltungszustand beﬁnden,'aufgewertet werden sollen.
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Aufgrund der 0.g. Manahmen %uhd Vbrschlége wird die VorZUQstfasse daher in den
0.g. Teilabschnitten sowohl von den Unteren Naturschutzbehérden als auch von der
Oberen Naturschutzbehorde schlielich mitgetragen. Dabei sind fiir das Genehmi-

‘gungsverfahren alle Manahmen frithzeitig mit den Natgrséhutzbehérden abzustim-
men.

Die Obere Landesplanungsbehérde kommt somit fiir den Bereich zwischen Golfpiaiz
Dackenheim und Deponie Heflheim zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass die
Vorzugsvariante grundsétzlich den raumordnerischen Belangen entspricht.

Im Ergebnis bleibt insgesamt festzuhalten, dass das Vorhaben — unter Beriick-
sichtigung der o.g. MaBgaben — mit den Erfordernissen der Raumordnung und
Landesplanung in Einklang steht.

F AbschlieRende Bemerkungen

Ziel der vereinfachten raumordnerischen Prifung war es, festzustellen, ob die ge-
- plante Erneuerung der Gashochdruckleitung Homburg — Rhein uhd der davon ab-
zweigenden Ansohluésieitungen im Abschnitt zwischen Wattenheim und HeRheim
mit den Zielen und Grundsdtzen der Raumordnung und Landesplanung Uberein-
stimmt und wie die Ptanung mit anderen raum‘bedeutsaymen Planungen und Mal-
nahmen abgestimmt werden kann. Im Entscheid ‘wird somit vor dem eigenﬂichen
Genehmigungsverfahren die grundséatzliche Zuldssigkeit des Vorhabens unter raum-
ordnerischen und iandesplanerischen Aspekten beurteilt.

Im Unterschied zum nachfolgenden Genehmigungsverfahren kénnen bei der raum-
ordnerischen Prifung daher ausschlieRlich die fur die raumordnerische Zu!éssigkeit
des Vorhabens erheblichen 6ffentlichen Belange Beriicksichtigung finden. Rein pri-
vatrechtliche Belange sowie evil. Enteignungs- und AnpassungsmaRnahmen sind
nicht Gegenstand des Verfahrens. Diése sind den nachfolgenden Genehmigungsver-

fahren vorbehalten. Dadurch ergibt sich in der vereinfachten raumordnerischen Pr-
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fung eine grolraumigere Betrachtungsweise als im eigentlichen Genehmigungsver-
fahren.

Der raumordnerische Entscheid als Ergebnis der Prifung entfaltet gegehﬂber den
Tragern des Vorhabens und gegeniiber Einzelnen keine unmittelbare Rechtswirkung
und ersetzt nicht die zur Verwirklichung des Vorhabens nach anderen Rechtsvor-
schriften erforderlichen Genehmigungen, Erlaubnisse oder sonstigen behordlichen
Entscheidungen. Der raumordnerische Entscheid ist jedoch bei diesen Entscheidun-
gen zu berlicksichtigen.

Durch die Mitteilung des Ergebnisses der vereinfachten raumordnerischen Prifung
wird das Verfahren abgeschlossen. Die Verfahrensbeteiligten erhalten einen Abdruck
dieses Entscheides.

Fir die Durchfuhrung des Verfahrens werden Gebiihren nach dem Landesgebih-
rengesetz vom 03.12.1974 (GVBI. S. 578), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 21.07.2003 (GVBI. S. 212) in Verbindung mit der Landesverordnung tber
die Geblhren fur Amtshandlungen nach dem Landesplanungsgesetz (Besonderes
Gebuhrenverzeichnis) vom 16.04.2005 (GVBl S. 138) erhoben. Hierluber ergeht ein
gesonderter Kostenfestsetzungsbescheid.

Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid
-Obere Landesplanungsbehdérde-

Neustadt an der Weinstralle, den 24.11.2015
im Auf’(rag

W»W

Sylwa Gotz
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