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Kreisverwaltung Mayen-Koblenz ] Q {‘ { & 4@ 04.05.2021
9.63 Bauaufsicht (400/2021)

Az.: BS-63 - 2021 - 1462

Referat 9.63 Auskunft erteilt: Herr Dausner
Untere Bauaufsichtsbehérde Zimmer: 414

Telefon: 0261 108-424
-imHause- Of/a(
Bauort: Kruft, AuRenbereich

Gem. Flur-Flurst.: Gemarkung Krufi, Fiur 35, Flurstiicke 17, 48, 47, Flur 36, Flurstlicke 72, 71, 70
ABO Wind AG, Unter den Eichen 7, 65195 Wiesbaden
Verfahrensart: Brandschutzrechtliches Verfahren
Wirmeerzeugung, Bergbau und Energie; hier:* Antrag nach BImSchG zur

Vorhaben: Errichtung und Betricb von 4 Windenergieanlagen in der Gemarkung Kruft
AZ.: 30729-2021

Brandschutztechnische Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die Errichtung von 4 Windkraftanlagen bestehen in brandschutztechnischer Sicht keine
Bedenken, wenn dieses entsprechend den vorgelegten Bauantragsunterlagen und unter
Beriicksichtigung folgender Punkte ausgefuhrt wird:

1.  Das den Antragsunterlagen beigefigte Brandschutzkonzept ,Siemens Gamesa 5.X
Brandschutzkonzept D2507184/002" ist bei der Baumafnahme vollumfanglich
umzusetzen.

Pianeintragungen wurden von hier nicht vorgenommen.

Fur eine bauliche Matnahme oder eine Nutzung, die aus den Antragsunterlagen nicht ersichtlich
war, kénnen weitere brandschutztechnische Ma3nahmen erforderlich werden.

Anlage: AntFégsunterlagen
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Unser Abfall ®

GOBCS Y kann mehr!
. izl feistpkalt 4005
Kreislaufwirtschaft Mayen-Koblenz - An der L117 - 56299 Ochtendung
Kreisverwaltung Mayen-Koblenz
Referat 9.60 \ 030y (

Herrn Solbach \

Aktenzeichen: 73 Kreislaufwirtschaft  Auskunfterteilt: Herr Laubach
Zimmer-Nr. OG04 Telefon: 02625/96969732 Datum: 05.05.2021

Telefax: 02625/969697732 E-Mail: Detlef. Laubach@kvmyk.de

Abfallrechtliche Stellungnahme
zum Antrag der Firma ABO Wind AG, Wiesbaden, auf Genehmigung zur Errichtung und Betrieb

von 4 Windenergieaniagen in der Gemarkung Kruft;
lhr Az.: BI-60 — 2021 —~ 30729; |hr Schreiben vom 28.04.2021

+

zum 0.g. Genehmigungsantrag nehmen wir aus der Sicht der Kreislaufwirtschaft wie folgt
Stellung:

Sehr geehrte Damen und Herren,

Es bestehen seitens der Kreislaufwirtschaft keine Bedenken gegen das Vorhaben. Falls keine
Anderungen geplant werden, ist eine weitere Beteiligung am Verfahren nicht erforderlich.

Mit freundlichen Graf3en

{
D.Laubach

Kreishaus: Verwaltung Kreislaufwirtschaft:  Interet ) Bankvarbindungen: Informaticnen Gber die Verarbeitung personenbezogener
Bahnhofsirake & An der L117 wnw kreistaufiwirtechafl-myk.de Sparkasse Koblenz Daten nach Art. 43 und 14 Datenschutz-
55068 kablenz 56299 Cehtendung BLZ 570501 20 Grundverordnung finden Sie unter

E-ail Konto-Nr. 78 931 hitps:/iwww. kvmyk de/kv_myk/Datenschutz/
info@kreislaufwirtschaft-myk de IBAN: DET 1 5705 0120 0000 0783 31
BIC: MALADESTKOB
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Kreisverwaltung Mayen-Koblenz 04.06.2021
3.37 Stralenverkehr
Az.: 3.37 163
Ref. 9.60 : Auskunft erteilt: Hr. René Doll
z. Hd. Herrn Solbach /0/6 ( Zimmer: 138
Telefor: 0261/108-428

Abgabe einer Stellungnahme im Genehmigungsverfahren zur Errichtung und Betrieb von
vier Windenergieanlagen in der Gemarkung Kruft

Sehr geehrter Herr Solbach,

die betroffenen Teilgebiete befinden sich jeweils auRerhalb geschlossener Ortschaften. Fur die-
se Verkehrsbereiche bestehen hier aus straBenverkehrsrechtlicher Sicht grundsatzlich keine
Bedenken. Sofern die Anpassung etwaiger Verkehrszeichen pp. erforderlich wird, ist ein geson-
dertes Verfahren erforderlich. Ggf. ist hierzu ein Ortstermin mit dem Strafenbaulasttrager, der
értlichen Verbandsgemeindeverwaltung sowie der Polizeibehorde erforderlich.

Die Anlieferung von Turmelementen, Gondeln sowie Rotorblattern erfolgt in der Regel durch
entsprechend qualifizierte Transportunternehmen. Fir alle im Vorhinein planbaren und regelba-
ren Streckenabschnitte mit Standardsituationen und -fallen, bei denen vor Ort keine Ermessens-
entscheidung der Polizei zur Gewéhrleistung eines sicheren und flissigen Verkehrsablaufs in
Abhangigkeit des jeweiligen Verkehrsgeschehens erforderlich ist, kann eine Begleitung der
Transporte durch die Polizeibegleitung entfallen. Insbesondere bei Transportbreiten > 3,50m
kann auf Grundlage einer verkehrsrechtlichen Anordnung der hiesigen Verkehrsbehorde eine
Begleitung durch private Begleitfahrzeuge erfolgen.

Das entsprechende Verfahren ist rechtzeitig, mindestens 6 Wochen vor Durchflhrung der ersten
Transporte, einzuleiten.

Den zur Verfiigung gestellten Datentrager senden wir beigefugt zu unserer Entlastung zuriick.

Fur Ruckfragen stehen wir gerne zur Verfigung.
|

Mi 4e dlichen Grif3en

Rengd K6

~
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Kreisverwaltung Mayen-Koblenz 04.06.2021
Ref 3.33/ Herr Schmitt
Zivil- und Katastrophenschutz

Ref. 9.60 Auskunft erteilt: Herr Schmitt

Herr Solbach Zimmer; 114

im Hause Telefon: 0261/108-329

Genehmigungsverfahren nach dem Bundes-lmmissionsschutzgesetz (BimSchG)
Errichtung und Betrieb von 4 Windenergieaniagen

Verhaben in: Kruft

Aktenzeichen: B1-60-2021-30729

Sehr geehrter Herr Soibach.

wir bestatigen die Vollstandigkeit und Priffahigkeit aus Sicht des Zivil- und Katastrophenschutzes.
Zum akiuellen Zeitpunkt kann bereits unsere Stellungnahme vorweggenommen werden, da sich
diese selbst bei einer geringfigigen Verschiebung der Anlagen oder einer technischen Modifika-

tion nicht verdndert wird.

Seitens des Ref. 3.33 Zivil- u. Katastrophenschutz bestehen gegen das Vorhaben keine Beden-
ken. Die Erstellung eines externen Notfailplanes nach § 5 a Landesbrand- und Katastrophen-
schutzgesetz ist nicht erfordertich.

Inwieweit der Betreiber der Anlage zur Erstellung eines Feuerwehrplanes zur Wahrung des vor-
beugenden Brandschutzes verpflichtet ist, muss seitens der Brandschutzdiensisteile (angeglie-
dert bei Ref. 9.63 ,Bauaufsicht. Bauleitplanung"} ggf. in Zusammenarbeit mit der Verbandsge-
meinde Pellenz, als Trager der drtlichen Feuerwehr, bewertet werden.

Mit freundlichen Grilken

e =

I\‘Aartin Schmitt
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Kreisverwaltung Mayen-Koblenz 21.06.2021
9.70 Naturschutz, Wasserwirtschaft
Az W-70 -2021 - 30735

Ref. .60

im Hause

Bauort:

Gem. Flur Flurst.

Antragsteller

Vorhaben:

Auskunft erteilt: Herr Oster/Herr Wist
J-Z Zimmer; 415/416
Telefon: 0261/108 -130/-173
\ 7o

Kruft, AuBenbereich

Gemarkung Kruft, Flur 35, Flurstiicke 17, 48, 47, Flur 36, Flurstiicke
72,71, 70

ABO Wind AG, Unter den Eichen 7, 65195 Wiesbaden
Wirmeerzeugung, Bergbau und Energie; hier:* Antrag nach

BImSchG zur Errichtung und Betrieb von 4 Windenergieanlagen in
der Gemarkung Kruft

Vollzug der Wassergesetze — Wasserwirtschaftliche Stellungnahme
Ihr Schreiben vom 28.04.2021, Az: BI-60 - 2021 - 30729

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu den vorgelegten Antragsunterlagen nehmen wir wie folgt wasserwirtschaftlich Stellung:

l. Vorhaben nach Art, Umfang und Zweck:

Es wird die Errichtung von 4 Windenergieanlagen vom Typ Siemens Gamesa (SG 6.0 - 170

6,2 MW) beantragt.

Il. Wasserwirtschaftliche und bodenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens:

Das Vorhaben befindet sich weder in einem abgegrenzten oder festgesetzien Wasser- oder
ﬂeilquellenschutzgebiet, noch werden Oberflichenwésser, deren Uferstreifen oder
Uberschwemmungsgebiet fangiert.

Wasserfassungen mit Bewilligungen oder gehobenen wasserrechtlichen Erlaubnissen sowie
sonstige Wasserrechte in der Umgebung, die durch das Vorhaben beeintrachtigt werden
konnten, sind nicht bekannt.

Das Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz enthalt fur diesen Standort keinen

Eintrag.



Lagerungen und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sind laut den Planunterlagen
vorgesehen.. Aufgrund der angegebenen Stoffen und Mengenangaben i. V. mit der
zugeordneten WGK ist die Anlage gemadll § 39 AwSVY in die Gefdhrdungsstufe A
einzuordnen.

Es besteht daher weder Fachbetriebs- noch Sachverstandigenpflicht.

Wasserwirtschatftlich bestehen hinsichtlich der 0. a. Malinahme keine Bedenken, wenn die
nachfolgenden Nebenbestimmungen und Hinweise beachtet werden:

lil. Nebenbestimmungen:

A. Umgang mit wassergefidhrdenden Stoffen:

1.

Transformatoren, in denen sich flussige wassergefédhrdende Stoffe befinden, missen
nach Malgabe des § 18 AwSV ber eine flussigkeitsundurchiassige
Rickhalteeinrichtung verfugen. Das Rickhaltevolumen muss mindestens dem
Volumen entsprechen, das bei Betriebsstdrungen bis zum Wirksamwerden
geeigneter Sicherheitsvorkehrungen freigesetzt werden kann.

Das Merkblatt zu Betriebs- und Verhaltensvorschriften beim Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen nach Anlage 4 AwSV ist an gut sichtbarer Stelle in der
Nahe der Anlagen dauerhaft anzubringen (§ 44 Absatz 4 AwSV).

Fir die Anlagen zum Umgang mit wassergefihrdenden Stoffen ist eine
Anlagendokumentation gemal § 43 AwSV zu fithren, in der die wesentiichen
Informationen Uber die Anlagen enthalten sind. Die Dokumentation ist bei einem
Wechsel des Betreibers an den neuen Betreiber zu Ubergeben.

Kann bei einer Betriebsstérung nicht ausgeschiossen werden, dass
wassergefahrdende Stoffe aus Anlagenteilen austreten, sind unverziglich
Mafinahmen zur Schadensbegrenzung zu ergreifen (§ 24 Absatz 1 AwSV). Die
Anlage ist unverzlglich auBer Betrieb zu nehmen, wenn eine Gefdhrdung oder
Schadigung eines Gewassers nicht auf andere Weise verhindert werden kann; soweit
erforderlich, ist die Anlage zu entleeren.

Tritt ein wassergeféhrdender Stoff in einer nicht nur unerheblichen Menge aus, ist
dies unverztglich der unteren Wasserbehdrde, der néachsten allgemeinen
Ordnungsbhehérde oder der Polizei zu melden (§ 24 Absatz 2 AwSV, § 65 Absatz 3
LWG). Die Verpflichtung besteht auch bei dem Verdacht, dass wassergefahrdende
Stoffe in einer nicht nur unerheblichen Menge bereits ausgetreten sind, wenn eine
Gefahrdung eines Gewassers oder von Abwasseranlagen nicht auszuschlielen ist.

Es sind Mallnahmen zur Verhinderung der Ausbreitung sowie MalRnahmen zum
Aufnehmen von Leckagen vorzusehen, beispielsweise Abschalten von Pumpen,
Schliefen von Absperreinrichtungen, Verwendung von Bindemitteln, Reinigung der
Flachen, Abpumpen oder Absaugen aus Rickhalteeinrichtungen. Die dazu
notwendigen Materialien und Hilfsmittel sind in ausreichender Menge sténdig
vorzuhalten.

Ausgetretene wassergefadhrdende Stoffe sind so schnell wie moglich — langstens
innerhalb der maximal zulassigen Beanspruchungsdauer der Riickhalteeinrichtung —
von Dichtflachen zu entfernen und ordnungsgemaf} zu entsorgen. Dies gilt auch fur
betriebsbedingt auftretende Spritz- und Tropfverluste.



8.

10.

11

C0600g

Die bei einer Betriebsstérung angefallenen festen oder flussigen Gemische sind
ordnungsgemaR entweder als Abfall zu entsorgen oder als Abwasser zu beseitigen.

Die Dichtheit von Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen und die
Funktionsfahigkeit deren Sicherheitseinrichtungen sind regelmafig zu kontrollieren (§
46 Absatz 1 AwWSV). Festgestellte Mangel sind zeitnah und — soweit nach § 45 AwWSV
erforderlich — durch einen Fachbetrieb nach § 62 AwSV zu beseitigen.

Die einsehbaren Anlagenteile der priméren Sicherheit (z. B. Behalter, Rohrleitungen)
und der sekundaren Sicherheit (Riickhalteeinrichtungen) sind regelmafig visuell auf
ihren Zustand hin zu kontrollieren, insbesondere auch die Fugen oder Schweillnahte
von Dichtflachen und sonstigen Ruckhalteeinrichtungen.

Umlade- und Abfullvorgsnge sind regelmafig visuell auf Leckagen zu kontrollieren.
Leckagen sind unverziglich zu beseitigen.

B. Allgemein:

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Vor Inbetriebnahme der Anlagen ist der Grundwasserbemessungsstand durch ein
geeignetes geologische Blro zu ermitteln (BWK M 8).

Das Ergebnis ist vor Baubeginn Uber die Genehmigungsbehorde der unteren
Wasserbehorde der Kreisverwaltung Mayen-Koblenz, vorzulegen.

Im Zuge eines moglichen Brandschadens konnen Bodenkontaminationen,
einhergehend mit Loschschaum, Loschwasser und freigesetzten Olen auftreten. Um
Bodenkontamination zu vermeiden sind eindeutige Vorkehrungen in Absprache mit
der zusténdigen Feuerwehr zu treffen. '

Gleichwohl verweisen wir in diesem Zusammenhang auf den Leitfaden
Brandschadensfalle® welches auf der Homepage des Ministerium fur Umwelt,
Ernahrung, Energie und Forsten erhdltlich ist.

Lagerungen wassergefahrdender Stoffe (neue Lagerung, Erhdhung der
Lagerkapazitat, z.B. von Betriebsmitteln oder Schmierstoffen, Altdl, Heizdl usw.) ist
gemall § 65 | LWG bzw. § 40 AwSV der unteren Wasserbehorde rechtzeitig
(mindestens 8 Wechen) vor Inbetriebnahme bzw. Stilllegung anzuzeigen.
Hierzu liegt diesem Schreiben ein entsprechendes Anzeigeformular anbei.

Sollte der Neu- oder Ausbau von Wegen im 10 m Bereich von Gewéssern Il
Ordnung (hierzu zahlen auch nur zeitweise wasserfiihrende Gewasser) bzw. deren
Kreuzung zur Realisierung des Vorhabens erforderlich sein, ist hierzu eine
Genehmigung nach § 31 LWG bei der unteren Wasserbehorde zu beantragen.
Hinweis: Es ist zu beachten, dass tempordre BaustralRen, bauzeitlich bedingte
Gewasserquerungen und die erforderliche Kabeltrassen auch unter diese
Genehmigungspflicht fallen.

Unfalle mit wassergeféhrdenden Stoffen sind gemal § 24 AwSV i. V. mit dem § 65
(3) LWG unverziglich der unteren Wasserbehérde der Kreisverwaltung Mayen-
Koblenz, der zustandigen Feuerwehr oder der értlichen Polizeidienstelle zu melden.

Im Hinblick auf mégliche Gefahren durch Starkregen- und Hochwasserereignisse
weisen wir daraufhin, dass gemaR § 5 WHG die Verpflichtung besteht, dass eigene
geeignete Vorsorgemalnahmen zum Schutz vor nachteiligen Starkregen- und
Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung zu treffen. Es wird daher dringend
empfohlen, eigene Bau- und Verhaltensvorsorge zu treffen.

§ 14 LBauO (Schutz gegen schadliche Einwirkungen) bleibt unberdhrt.



18.

19.

SLEIRIRIE R

Wir weisen darauf hin, dass die giltigen Wassergesetze, d.h. das
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vom 31.07.2009 (BGBI. |, S. 2585) und das
Landeswassergesetz fir das Land Rheinland-Pfalz (LWG) vom 14.07.2015 (GVBI. S.
127 ff), die dazu ergangenen Verordnungen, vorliegend insbesondere die Verordnung
tiber Anlagen zum Umgang mit wassergeféhrdenden Stoffen (AwSV) vom 18.04.2017
(BGBI. I, S. 205), , sowie die einschligigen technischen Regein (ATV-, DVWK-, BWKI
und DWA-Regelwerke) und DIN-EN Vorschriften -in den jeweils glltigen Fassungen-
zu beachten sind.

Hinweise:

Die angegebenen Rechtsgrundlagen sind im Internet frei zugdnglich. Die
Bundesgesetze sind auf der Seite des Bundesjustizministeriums http://iwww.gesetze-
im-internet.de/ und die Landesgesetze auf der Seite des Ministeriums der Justiz des
Landes Rheinland-Pfalz unter http://www justiz.rlp.de zu finden.

DWA Merk- und Arbeitsblatter sind erhaitich im DWA-Shop unter
http://Avww.dwa.de/shop.

Weitere Nebenbestimmungen zur Gewahrleistung des Gewdasser- und des
Bodenschutzes bleiben vorbehalten.

IV. Gebiihrenentscheidung:

Fir diese Entscheidung wird der entstandene Verwaltungsaufwand auf insgesamt 210,12
Euro festgesetzt, den Sie bitte im Rahmen ihrer Gebihrenentscheidung bericksichtigen und
auch im Rahmen der vereinbarten hausinternen Verrechnung an uns erstatten wollen.

Mit freundlichen Griiken

Reiner Oste

Anlage: Ptanunterlagen
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Kreisverwaltung Mayen-Koblenz ; T 3 18.05.2022
9.63-P Bauaufsicht FOONA e .
Az.: BA-63 - 2021 - 2323 T foy :

Referat 9.63 Auskunft erteilt: Frau Langowski
Untere Bauaufsichtsbehérde Zimmer: 424

Telefon: 0261 108-409
-imHause-
Bauort: Kruft, Aullenbereich
Gem. Flur-Flurst.: Gemarkung Kruft, Flur 35, Flurstlcke 17, 48, 47, Flur 38, Flurstiicke 72, 71, 70
Antragsteller ! : . .
Behérde: ABO Wind AG, Unter den Eichen 7, 65195 Wiesbaden
Verfahrensart: Stellungnahmen
Vorhaben: Bauaufsichtliche Stellungnahme bzgl. ,,Genehmigung férml. Verfahren mit UVP* zum

) Vorgang 30729-2021; Volistiandigkeit und Priffahigkeit der Unterlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus planungsrechtlicher Sicht sind die Unterlagen proffahig und vollstandig.

Der wirksame FNP der VG Pellenz sieht hier die Darstellung von landwirtschaftlichen Fl&chen vor.
Die Zulassigkeit richtet sich derzeit nach den Bestimmungen des § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB.

Sofern offentliche Betange im Sinne des § 35 Abs. 3 BauGB dem Vorhaben nicht entgegenstehen,
kann es zugelassen werden.

In Anbetracht der Tatsache, dass die VG Pellenz die Anderung des FNP zur Darstellung von
Vorrangflachen fur Windenergienutzung eingeleitet hat, in diesem Zusammenhang die Zuriickstellung
dieses Antrages gemafR § 15 BauGB beantragt hat, stellt sich wenigstens fur uns die Frage der
Sinnhaftigkeit dieser Profung.

Begrindung:
Sollte der im Verfahren befindliche FNP fur Windenergienutzung, nach Erlangen seiner Wirksamkeit,

die Beurteilungsgrundlage fur die Zulassigkeit der WEA bilden, so kann sich das auch negativ auf die
Anzahl der Anlagen und deren Anordnung auswirken. Gegebenenfalls mussen dann auch die
erforderlichen Unterlagen Gutachten teilweise neu erstellt/ angepasst werden.

Aus bauordnungsrechtlicher Sicht sind die Unterlagen derzeit nicht vollstandig, die Prifung ist noch
nicht abgeschlossen.

Es fehlen derzeit:

die Eigentimernachweise, Wegenutzungsvertrage, die Verpflichtungserklarung im Sinne des § 35
Abs. 5 BauGB sowie der Nachweis der Sicherheitsleistung, Turbulenzgutachten (vor Erteilung der
Genehmigung) und Baugrundgutachten (muss spéatestens vor Baubeginn vorgelegt werden).

Mit freundlichen Griken

Dofottiea Langbwski

Anlage: Antragsunterlagen
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Solbach, Peter (KVMYK)

Von: Gottinger Thomas TGO <goettinger@rmr-gmbh.de>

Gesendet: Montag, 3. Mai 2021 15:24

An: Solbach, Peter (KYMYK)

Betreff: Aktenzeichen BI-60-2021-30729 - Errichtung und Betrieb von 4 WEA in der Gemarkung Kruft - RMR
Aktenzeichen: 21000306

Anlagen: Scan.pdf

RMR Rhein-Main-Rohrleitungstransportgeselischaft m. b. H.
Godorfer Hauptstrale 186, 50997 Kdin

Mainline Verwaltungs-GmbH
Tiefer 5, 28195 Bremen

Sehr geehrte Damen und Herren,

von der vorgenannten MaRnahme werden weder vorhandene Anlagen noch laufende bzw. vorhersehbare
Planungen der RMR-GmbH sowie der Mainline Verwaltungs-GmbH betroffen.

Falls fiir lhre Mafnahme ein Ausgleich fir den Eingriff in Natur und Landschaft gefordert wird, muss
sichergestelit sein, dass dieser nicht im Schutzstreifen unserer Leitungen stattfindet.

Sollten diese Ausgleichsmalnahmen vorgenommen werden, bitien wir um erneute Beteiligung.
Mit freundlichen Griifen

i. A. Thomas Géttinger

RMR - Abteilung Wegerecht

RMR Aktenzeichen: 21000306

Fr L L s e e L B e e e T e e

Abteilung TW - Wegerechte / Leitungsiiberwachung / Rechisangelegenheiten
odorfer Hauptstraflte 186
50997 Kdin

Telefon: 02236 /8913-444
Telefax: 02236/ 8913-3-269

Email:  wegerecht@rmr-gmbh.de

Fd & Fede kR ok dokdo kR k Rk kh A A A A AR AR R R A AR ARRRFFETEER ARk d kR

Fiir Anfragen zur Leitungsauskunft nutzen Sie bitte ab sofort nur noch die
kostenfreie BIL Leitungsauskunft www.bil-leitungsauskunft.de 1

Von: goettinger@rmr-gmbh.de [mailto:goettinger@rmr-gmbh.de]
Gesendet: Montag, 3. Mai 2021 15:10

An: Gottinger Thomas TGO

Betreff: Scan from MyMFP

Scan from MyMFP
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Wir sind das Netz der I e, B
west mEenvestnetz
19, Mal 2021

Mayeﬁ,Koblenz

Westnetz GmbH - Rauschermiihle « 56647 Saffig

Kreisverwaltung Mayen-Koblenz

Bahnhofstrae 9 Regionalzentrum Rauschermiihle
56068 Koblenz Ihre Zeichen BI-60 - 2021 -30729

lhre Nachricht 28.04.2021

Unsere Zeichen F-RP/MB

Name Michael Busch

Telefan 02632 93-2231

( +> E-Mail michael.busch@westnetz.de

Saffig, 18. Mai 2021

Wadrmeerzeugung, Bergbau und Energie; hier: Antrag nach BiIm$chG zur Errichtung und Betrieb von
vier Windenergieanlagen in der Gemarkung Kruft

Sehr geehrte Damen und Herren,
bezugnehmend auf Ihr o. g. Schreiben teilen wir Ihnen mit, dass gegen die Standorte der Windanlagen
keine Bedenken bestehen. Bitte beantragen Sie mégliche Leistungen der Einspeisung friihzeitig bei der

Westnetz GmbH.

Als Anlage senden wir ihnen die uns {bersandten Unterlagen zu unserer Entlastung zuriick.

Freundliche Griif3e

Westnetz GmbH
VY L
Michael Busch Regina Fegler
Anlagen
Westnetz GmbH o
Rauschermiihle - 56647 Saffig - T 0800 53786389 - westnetz.de ,,E'sﬁ

TEPHLE

Geschéftsfiihrung Dicdo Diddens - Dr. Jiirgen Grénner « Dr. Stefan Kiippers

Sitz der Gesellschaft Dortmund - Eingetragen beim Amtsgericht Dortmund - Handelsregister-Nr. HRB 30872
Bankverbindung Commerzbank Essen - BIC CORADEFF360 + IBAN DED2 3604 0035 0142 0924 00 ’.i.sr_';‘*p
Gldubiger-ldNr. DE44ZZZ00002236870 « USt-IdNr. DE325265170 el LU



Dr. Benjamin Winkel Telefon: 02257 /301-167
Fax: 02257 /301-105

Radioobservatorium Effelsberg Email bwinkel@mpifr.d
mail: win mpifr.de

Max-Planck-Strafle 28
otmaie 53902 Bad Miinstereifel-Effelsberg

fiir Brdionsinmomis

B. Winkel Masx-Planck-Str, 28, 53902 Bad Miinstereif
Andie
Kreisverwaltung Mayen-Koblenz
Postfach 20 09 51
56009 Koblenz
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Betreff: Errichtung von WEA bei Kruft; Schutz des Radioastronomiefunkdienstes am
Standort Effelsberg

Sehr geehrter Herr Solbach,

haben Sie vielen Dank fiir Thr Schreiben vom 28. April 2021 beziiglich der Errichtung von
Windenergieanlagen (WEA) bei Kruft und die beigefiigten Unterlagen. Wir haben den Standort auf
Vertriglichkeit mit dem Beobachtungsbetrieb unseres Radioteleskops in Effelsberg gepriift. Die
Details entnehmen Sie bitte der angefiigten Studie. Wir sind zu folgendem Ergebnis gekommen:

L. Fiir den avisierten Standort halten wir eine Stérung des Messbetriebs am Observatorium in
Effelsberg aufgrund von Eigenemissionen der WEA fiir sehr unwahrscheinlich. Fir die
Einzelanlagen mit den genannten Nabenhéhen von 165 m, welche die erlaubten Grenzwerte
fir Industrieanlagen (CISPR-11 bzw. EN 550011) voll ausschépfen wiirden, ergibe sich
rechnerisch eine Unterschreitung der RAS Leistungsschutzwerte um jeweils mindestens 10
dB, bzw. ca. 6 dB fiir die Summe aller Anlagen. Da auflerdem der Messdienst der
Bundesnetzagentur zeigen konnte, dass fiir typische Anlagen die CISPR-11 Grenzwerte um
20 dB (und méglicherweise auch mehr) unterschritten werden, spricht aus unserer Sicht
nichts gegen einen Bau der Anlagen. Die Studie des Messdienstes kann bei Interesse vom
Referat 220-2 der Bundesnetzagentur (Ansprechpartner: Herr Dietmar Gaul, Canisiusstr. 21,
55122 Mainz) bezogen werden. Auflerdem ist die Studie in tiberarbeiteter Version Teil des
ECC Reports 321 der europiischen Regulierungsbehérde fiir Post und Telekommunikation

geworden.

2. WEA kénnen Radiowellen aus der Umgebung reflektieren oder streuen. Insbesondere die
relativ intensiven Aussendungen von Radaranwendungen oder Richtfunkstrecken sind
moglicherweise relevant, insofern sie sich in unmitcelbarer Nihe zu den Transmittern
befinden  oder  deren  Abstrahlcharakteristik  (Antennendiagramm) - hohe
Verstirkungsfaktoren in Richtung der WEA aufweist. In unserer Studie berechnen wir die
maximalen externen Feldstirken, die am Ort der WEA auftreten diirfen, damit eine Stérung
unseres Messbetriebes durch Reflexionen an den Anlagen ausgeschlossen werden kann.
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Leider liegen uns solche Feldstirkemessungen fiir die entsprechenden Gebiete nicht vor, so
dass wir zum jetzigen Zeitpunkt keine Bewertung hinsichtlich dieses Aspekts vornehmen
kénnen. Wir weisen auflerdem darauf hin, dass alle WEA auch fiir die Planung von neuen
Sendeanlagen (wie etwa Richtfunkstrecken) in Vertriglichkeitspriifungen einzubeziehen
sind. Hierzu verweisen wir Sie an die Bundesnetzagentur (Referat 226/Richtfunk,

Fehrbelliner Platz 3, 10707 Berlin).

Fiir Riickfragen stehen wir Thnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griiflen

3 Wadl

Dr. Benjamin Winkel
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Studie zur Kompatibilitdt von WEA mit
dem 100-m Radioteleskop

Benjamin Winkel, Axel Jessner

26. Mai 2021

Ergebniszusammenfassung

In der vorgelegten Studie untersuchen wir die Kompatibilitit von Windenergieanla-
gen (WEA) bei Kruft mit dem Beobachtungsbetrieb am Radioteleskop in Effelsberg.
Das Observatorium ist eingetragene Funkstelle in der Kategorie Radioastronomiedienst
(RAS). Wir betrachten in der Studie zum einen die Eigenemissionen der Anlagen, sowie
die mogliche Reflexion von anderen Radiowellen an den WEA. Die Rechnungen erfolg-
ten unter der Annahme, dass der Betreiber die maximal erlaubten Emissionen nach
CISPR-11 (EN 550011) iiber die gesamte Bandbreite des RAS Bandes voll ausschipft.
Die Kompatibilititsrechnungen héngen dabei von der Nabenhohe der jeweiligen Wind-
kraftanlagen ab, wobei die Gelindedimpfung (Streckendimpfung) auBerdem frequenz-
abhiingig ist. Es ist natiirlich méglich, dass die verursachten Eigenemissionen nur einen
Anteil der vollen RAS Bandbreite betreffen. Daher wurde als entgegengesetzter Extrem-
fall ein zweites Szenario untersucht, in dem lediglich ein einzelner CISPR-Detektorkanal
(120 kHz unterhalb von 1 GHz, sonst 1 MHz) den vollen CISPR-11 Grenzwert ausschopft.
71 beachten ist auBerdem, dass sich bei Errichtung mehrerer Anlagen an einem Standort
die Gesamtemission entsprechend erhéht.

Basierend auf den obigen Annahmen, ergibt sich fiir die Eigenemission der neu
zu errichtenden WEA kein Stérrisiko. Bei maximaler Ausschopfung der CISPR-11
iiber die gesamte RAS Bandbreite werden die Grenzwerte ausreichend unterschritten, so
dass einem Bau der WKA aus unserer Sicht nichts im Wege steht. Zumal der Messdienst
der Bundesnetzagentur {BNetzA) Untersuchungen an WEA vorgenommen hat und da-
bei feststellte, dass fiir typische Anlagen die breitbandigen Emissionen héufig 20 dB
{und méglicherweise auch mehr) unterhalb der CISPR-11-Grenzwerte lagen. Die Studie
der BNetzA ist mittlerweile auch in einen technischen Report! der europiiischen Regu-
lierungsbehdrde fiir Post und Telekommunikation? aufgenommen worden. Auf diesem

1ECC Report 321: Radio frequency test methods, tools and test results for wind turbines in relotion to
the Radio Astronomy Service, Qct. 2020; https://docdb. cept . org/document /15490
2(lonférence Furopéenne des Administrations des Postes et des Télécommunications {CEPT)
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Report basiert auch die hier verwendete Methodik, um die potentiellen Storeinfliisse auf
das Radioteleskop abzuschitzen.

Fiir dic Bewertung des Reflexionsfalles liegen uns leider nicht ausreichend Informa-
tionen zu dem allgemeinen Stérpegel an den jeweiligen Standorten vor. Diese werden
durch andere Sendeanlagen oder Storaussendungen von Geriiten in der Umgebung be-
stimmt. Beispielsweise konnten die Signale starker RADAR-Sender oder Richtfunkstie-
cken an den Anlagen gestreut oder reflektiert werden, insofern erstere sich in unmit-
telbarer Niihe der WEA befinden, oder die Abstrahlcharakteristik {Antennendiagramm)
hohe Verstirkungsfaktoren in Richtung der WEA aufweist. Hierzu sollte die Bundesnetz-
agentur kontaktiert werden, um eine Liste potentiell problematischer Sendeanlagen zu
erhalten. Damit kénnte der Betreiber mittels geeigneter Simulationen eine Abschitzung
der typischen Hintergrund-Feldstirke vornehmen. Alternativ liefe sich dies auch mit
einer Messkampagne an den einzelnen Standorten bewerkstclhgen In unserer Studie ha-
ben wir die Grenzwerte fiir die Hintergrundfeldstarken berechnet, so dass die Frgebnisse
der Messungen oder Simulationen direkt damit verglichen werden kinnen.

1. Einleitung

Die Nutzung von Windkraft ist eine der wenigen nachhaltigen Arten fiir die Energiege-
winnung mit niedrigem COz-AusstoB. Angesichts der enormen Herausforderungen des
Klimawandels verdienen alle Anstrengungen die erneuerbaren Energien zu nutzen unse-
ren Respekt. Gleichwohl sollten dabei die speziellen Anforderungen von Radioobservato-
rien nicht aus dem Blick geraten, fiir die Industrieanlagen in der unmittelbaren und — bei
niedrigeren Radiofrequenzen — mittelbaren Umgebung ein gewisses Storpotential bedeu-
ten. Gemessen an der Gesamtgrdfe der fiir Windkraft nutzbaren Flichen in Deutschland,
ist die Einschrankung durch die Radioobservatorien jedoch vernachlissigbar.

Die Radioastronomie ist eine Grundlagenwissenschaft und befasst sich mit der Un-
tersuchung des nahen und fernen Universums. Viele kosmische Phiinomene lassen sich
nur mit Radioteleskopen untersuchen. Auch wenn die natiirlichen Strahlungsprozesse im
Weltall zum Teil enorme Energien freisetzen, so ist durch die grofie Entfernung das auf
der Erde eintreffende Signal extrem abgeschwiicht. Entsprechend grofi miissen die Emp-
fangsanlagen sein (das Effelsberger Teleskop zéahlt mit 100-m Durchmesser zu den grofiten
der Welt) und grofler Entwicklungsaufwand ist notwendig, um moglichst empfindliche
Empfangssysteme zu bauen. Zur Verdeutlichung: ein Mobiltelefon auf dem Mond wire
die vierthellste Radioquelle am Himmel.

Die International Telecommunication Union (ITU) hat die Bedeutung des Radioastro-
nomie schon vor langer Zeit erkannt und entsprechende Schutzkriterien erstellt. Diese
sind in der ITU-R Recommendation RA.769 beschrieben. Die Verwaltungen der Staa-
ten {in Deutschland die Bundesnetzagentur) sind dafiir verantwortlich, die Regeln der
ITU in nationale Richtlinien umzusetzen. In diesem Zusammenhang ist daraul hinzu-
weisen, dass das Radioobservatorium Effelsberg eine eingetragene Funkstelle im Sinne
des BauGB, §35 Abs. 3 ist und damit das Max-Planck-Institut fiir Radioastronomie als
Triger eines 6ffentlichen Belanges in die Planungsverfahren mit eingebunden ist.
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Tab. 1: RAS Schutzkriterien nach I'TU RA.769 (Auszug).

Frequenz A.f Ta Trx Tims Bim Shim Elim
MHz MHz K K mK dBy dBwue 9Buv/m
325 7 40 60 0.870 -201.0 -189.3 -43.5
408 4 25 60 0.962 -202.9 -189.2 -43.4
611 6 20 60 0.730 -202.2 -185.0 -39.2
1414 27 12 10 0.095 -204.5 -180.1 -34.3
1665 10 12 10 0.156 -206.7 -180.8 -356.0

2. Vorbetrachtungen
2.1. RAS Schutzkriterien gemiB ITU RA.769

Die Schutzkriterien fiir den Radioastronomie-Dienst (RAS) sind in der ITU Recommen-
dation RA.769 festgelegt. In Tab. 1 sind einige Kenngrifien zitiert. Im Folgenden werden
wir die Kompatibilititsrechnungen exemplarisch fiir zwei wichtige Beobachtungsbénder
bei 610 MHz und 1420 MHz durchfithren. Die Grenzwerte fiir die Leistung (Bim), die
Strahlungsleistung (Sjm) und die elektrische Feldstarke (Eim) sind dabei jeweils als
Integral iiber die Bandbreite des RAS-Bandes angegeben.

2.2, CISPR-11

Als Industrieanlagen miissen WEA gemaf EN 550011 (auch CISPR-11) den folgenden
Emissionskriterien (Group 1, Class A) entsprechen:
B = 30dB,y/m fiir f <230 MHz (1)
37 dB,v/m fiir 230 MHz < f<1GHz

Oberhalb von 1 GHz sind keine Grenzwerte festgelegt, wir gehen daher von einer kon-
stanten Fortfiihrung der Grenzwerte aus. Zu beachten ist, dass die angegebenen Zahlen
fiir einen sogenannten Quasi-Peak-Detektor (QP) mit einer Bandbreite von A fcny =
120 kHz gelten, gemessen in einer Entfernung von dp = 30 m zur Anlage. Fir viele
andere CISPR-Normen kommt oberhalb von 1 GHz Beobachtungsfrequenz eine andere
Detektorbandbreite (1 MHz) zum Einsatz, was wir bei der Extrapolation der Grenzwer-
te beriicksichtigen, indem wir Fgiy = 46 dBy/m (f > 1 GHz) setzen. Auflerdem sind
dann hiufig andere Detektortypen in Verwendung (etwa RMS). Die RAS Schutzkriterien
passen besser zur Messung mit einem RMS Detektor. Die Umrechnung der Werte zwi-
schen verschiedenen Detektoren ist nicht trivial und hingt empfindlich von der Art des
gemessenen Signals ab. Ohne spezifische Informationen zu den Eigenschaften der ausge-
sendeten Strahlung der WEA kénnen wir hier nur vom Extremfall ausgehen, dass der
RMS Detektor dieselben Werte wie der QP-Detektor anzeigen wiirde. Fiir viele Signal-
arten, insbesondere fiir stochastische oder Puls-artige Signale, diirfte der AVG Detektor
aber geringere Werte anzeigen.
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3. Berechnung des Minimal-Coupling-Loss (MCL)

Wir werden nun zwei Extremfille untersuchen. Im Szenario I gehen wir davon aus, dass
die WEA die CISPR-Grenzwerte iiber das gesamte RAS-Band maximal ausschopft (die
Feldstirkegrenzwerte werden also um den Faktor A fras/Afen. erhsht). Allerdings ist
zu vermuten, dass die WEA eher ein Linienspektrum produzieren, so dass wahrschein-
lich nicht alle CISPR Sub-Kanile im RAS Band belegt sind. Daher betrachten wir in
Szenario 2 den Minimal-Fall eines einzelnen belegten Kanals (mit maximaler erlaubter
Storleistung).

Damit der Beobachtungsbetrieb am Radioteleskop Effelsberg nicht gestort wird, muss
die notwendige Streckendampfung® (in dB) mindestens dem Unterschied zwischen er-
laubter Leistungsemission gem#f RA.769 und der tatsiichlich ausgestrahlten Leistung
entsprechen, Pem. Dieser Unterschied wird als Minimal-Coupling-Loss (MCL} bezeich-
net und es gilt

MCL([dB| = Pem[dBw] — Pra.76s/dBw] - (2)

Wir konnen die zu den Feldstirke-Grenzwerten nach CISPR-11 dquivalente Emissi-
onsleistung leicht berechnen:

Pci1[dBw] = Ec11[dB v ] + 201og(do [m]) + 101og(Ngev) — 134.8 (3)

Um die CISPR-Werte mit den RAS-Kriterien aus Abschnitt 2.1 vergleichen zu kénnen,
miissen, wie weiter oben diskutiert, die unterschiediichen Messbandbreiten fiir die zwel
Szenarien beriicksichtigt werden. In Szenario 1 ergibt sich eine Vergroferung von Fo11 um
10log(A fras/Afci1) dB. Bei 610 MHz ergibt dies +17.0 dB und bei 1420 MHz ermitteln
wir +14.3 dB, wobei Bandbreiten entsprechend ITU-R RA.769 verwendet wurden (vgl.
Tab. 1).

Fiir den Fall einer Einzelanlage (Ngey = 1), sind in Abbildung 1 (oben} die so er-
mittelten CISPR-11 Leistungswerte, sowie der RAS Grenzwert dargestellt. Der untere
Teil des Bildes zeigt die sich ergebenden MCL fiir beide Szenarien. Der Vollsténdigkeit
halber, sind in Abb. 1 die Werte fiir alle RAS Frequenzen dargestellt.

4. Generische Kompatibilitidtsstudie

Die ermittelten MCI. miissen nun mit den tatsichlich gegebenen Streckendimpfungen
zwischen den ausgewiesenen WEA Standorten und dem Radioteleskop in Effelsberg ver-
glichen werden.

Bevor wir uns jedoch der spezifischen Situation am Radioteleskop Effelsberg widmen,
betrachten wir den sogenannten generischen Fall eines beliebigen (isotropen) Empfangers
auf flacher Erdoberfliiche (flat-Earth), sprich: alle Gelindehthen werden als identisch
Null {iiber Meeresspiegel, auch ,,Normalnull“, NN) angenommen. Dies ist natiirlich ein

3Als Streckendimpfung bezeichnet man die Abschwéchung eines Radiosignales zwischen Sender und
Empfanger.
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Abb. 1: Oben: Umrechnung der CISPR Feldstirken-Emissionsgrenzwerte in Leis-
tungsgrenzwerte fiir die beiden Szenarien (full RAS band (Breitbandiges
Stérspektrum): der erlaubte CISPR Grenzwert wird im kompletten RAS band
voll ausgeschdpft; Single CISPR channel (Einzelne Stérlinien): der erlaubte
CISPR Grenzwert wird lediglich in einem Kanal, mit 120 kHz (f < 1 GHz) baw.
1 MHz (f > 1 GHz) Bandbreite, erreicht). Auflerdem ist der Leistungsgrenz-
wert fiir alle geschiitzten RAS-Bénder eingezeichnet. Unten: Aus der Differenz
der CISPR-Kurven und dem RAS-Limit ergibt sich der sogenannte minimal-
coupling-loss (MCL), also die minimal nétige Streckendémpfung um die Korn-
patibilitit zu gewihrleisten.

unrealistischer Fall und fiihrt im Allgemeinen zu unterschitzten Streckendimpfungen.
Dennoch lassen sich an diesem vereinfachten Modell die einzelnen Effekte gut studieren.
In der Tat wird fiir typische Kompatibilitdtsuntersuchungen im Rahmen der Arbeit der
ITU fast immer nur der generische Fall untersucht.

Zur Abschitzung der Streckendampfung bei Frequenzen ab ca. 100 MHz hat die ITU
die Empfehlung ITU-R P.452 herausgegeben. Darin sind Berechnungsvorschriften (Al-
gorithmen) enthalten, die wir in der Programmiersprache Python implementiert haben.
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Abb. 2: Beitriige der verschiedenen physikalischen Dampfungseffekte zur Gesamtstre-
ckendémpfung am Beispiel eines 200 km langen Pfades. Fiir den hier betrach-
teten generischen Fall wurden die Geldndehohen auf Null (iiber Meeresspiegel)
gesetzt. Frequenz: 610 MHz. Hohe Empfinger: 50 m. Hohe Sender: 160 m.

In der vorliegenden Studie verwenden wir die Revision 16 der P.452.

Die Streckendampfung hingt im Wesentlichen von folgenden physikalischen Effekten
ab: (1) Freiraumausbreitungsdampfung (Line-of-Sight attenuation, LOS), (2) Diffrak-
tion (Beugung) an Kanten oder Bergkuppen (3) Streuung an Troposphérenschichten
( Troposcatter), (4) Ducting und Reflexion oder Brechung an Atmospharenschichten.
AuBerdem kann die Streuung an Regentropfen eine Rolle spielen, die wir hier jedoch
vernachlissigen. Die Dampfung durch die Luft- und Wassermolekiile in der Atmosphére
ist ebenfalls von Bedeutung und rechnerisch unter den ersten beiden Punkten (LOS,
Diffraktion) beriicksichtigt.

In Abb. 2 sind die Einzelbetrige, sowie die Gesamtstreckenddmpfung fiir einen 200 km
langen Pfad gezeigt, berechnet fiir eine Frequenz von 610 MHz. Fiir die Hohe des Senders
(Empfingers) wurde 50 m (160 m) angenommen. Der starke Knick im Diffraktionsverlauf
entsteht durch den Ubergang von Sichtverbindung zum sogenannten Transhorizontfall.
Es versteht sich von selbst, dass die Dampfung von der Héhe des Senders und Empfangers
abhingt, im Wesentlichen, weil sich dadurch der Ort des Ubergangs zwischen Sichtlinien-
und Transhorizontverbindung dndert.

Subtrahiert man von der tatsiichlichen Streckendémpfung den MCL, so erhélt man den
sogenannten Margin {Schutzabstand). Ist der Margin Null, so ist die Streckenddmpfung
gleich MCL und die WEA erfiillt gerade noch die RAS Grenzwerte. Bei negativen Margin
muss von einer méglichen Stérung ausgegangen werden. Ist der Margin positiv, so ist



60006

die Kompatibilitit gewihrleistet.

Mit den Dimpfungswerten aus Abb. 2 kiénnen wir die sich resultierenden Margins
in Abh#ngigkeit der Entfernung vom Empfinger darstellen, siche Abb. 3 und 4. Hierbei
wurden Graphen fiir vier verschiedene Senderhéhen (40, 80, 120 und 160 m) eingetragen.
Sobald der Margin Null oder kleiner wird, ist die Kompatibilitdt nicht mehr gegeben.
In der Praxis ist es natiirlich durchaus méoglich, dass eine WEA die CISPR-Norm nicht
voll ausschépft. Werden beispielsweise die CISPR-Normen um 20 dB unterboten, so sind
effektiv erst Margins unterhalb der --20-dB-Schwelle kritisch einzustufen. Gleichermafien
spielt die Anzahl der WEA an einem Standort eine Rolle. Die obige Rechnung wurde fir
eine Einzelanlage durchgefiihrt. Bei mehreren Anlagen am Ort verschlechtert sich der
Margin um 10 log(Ngey) dB, beispielsweise entsprechen 10 Anlagen einer Verschlechte-

rung um 10 dB.

5. Kompatibilitat der WEA mit dem Radioteleskop in
Effelsberg

Der wesentliche Unterschied der tatsichlichen Situation am Radioobservatorium Ef-
felsberg zum generischen Fall besteht in dem Vorhandensein einer Mittelgebirgsland-
schaft (Eifel), welche einen zusétzlichen natiirlichen Schutz vor Radiointerferenzen bietet.
Das Radioteleskop ist in ein Tal eingebettet, so dass das umliegende Terrain die erste
Beugungskante nah an das Observatorium bringt. Als Ergebnis ist die typische Stre-
ckenddmpfung sehr viel gréfer als im generischen Fall und die nétigen Schutzabstinde
werden entsprechend geringer.

Wie vorher berechnen wir die tatsichlichen Streckendimpfungen gemé#f der Empfeh-
lungen der ITU (ITU-R P.452). Um die Geléndetopographie (in Form eines Hohenprofiles
zu jedem Punkt im Umkreis des Teleskops) beriicksichtigen zu knnen, verwenden wir
topographische Hohendaten, die freundlicherweise von den Bundeslindern NRW* und
Rheinland-Pfalz® zur Verfiigung gestellt wurden, jeweils unter der “Datenlizenz Deutsch-
land — Namensnennung — Version 2,076, Diese Daten basieren auf sogenannten Light
Detection and Ranging (LIDAR), also Entfernungsmessungen mittels gepulstem Laser-
licht von Flugzeugen aus. Diese Daten haben eine bessere Genauigkeit als beispiclsweise
solche der SRTM Space Shuttle Mission”. Fiir jede der beiden betrachteten Frequenzen
muss jeweils eine Dimpfungskarte pro betrachteter WEA-Nabenhohe (Senderhéhe) be-
rechnet werden. Die beiden Detektorbandbreiten (Szenarien 1 und 2) spielen hier noch
keine Rolle.

Zusammen mit den beiden Szenarien aus Abschnitt 3 ergeben sich somit verschiedene
Fallbeispiele®. Exemplarisch ist in Abb. 5 die Démpfungskarte fiir die Senderhéhe von

‘nttps://www.opengeodata.nrv. de/produkte/gecbasis/dgm/dgnl/

“https://lvermgeo.rlp.de/de/gecdaten/opendata/

Shttps://www.govdata.de/d1-de/by-2-0

TDies ist eine Radarvermessung der Erdoberfliche mit einer Auflésung von ca. 100 mx100 m.

8Die Dampfungskarten selbst sind natiirlich unabhingig vom gew&hiten: Szenario, so dass sich zwei
verschiedene Dampfungskarten ergeben.
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Abb. 3: Beispiele fiir die sich ergebenden Margins im generischen Fall {flat-Earth) bei
610 MIHz. Die Hohe des Empfangers ist 50 m, und es sind die Kurven fiir
vier verschiedene Senderhdhen gezeigt. Im oberen Teil ist der Margin fiir das
1. Szenario (Storemission iiber volle RAS Bandbreite) dargestellt, im unteren
Teil fiir das 2. Szenario (Stéremission in einem einzelnen CISPR-Kanal mit
120 kHz Bandbreite).
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Abb. 4: Wie Abb. 3, filr eine Frequenz vou 1420 MHz Die verwendete CISPR-
Kanalbreite betrigt hier 1 MHz,
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Abb. 5: Beispiel fiir eine Streckendimpfungskarte fiir eine Nabenhshe von 165 m bei
der Frequenz 610 MHz. Die Pfeile zeigen auf die avisierten WEA-Standorte.(K
— Kruft)

165 m und Frequenz 610 MHz dargestellt, die restlichen Fille finden sich im Anhang.
Wie man sieht, gibt es in der Karte riesige Unterschiede in den Démpfungen von mehr als
100 dB (entspricht einem Faktor von 10 Mrd. in der eingehenden Storsignalintensitit).
In den Démpfungskarten sind die vorgesehenen WEA-Standorte mit Pfeilen markiert.
Subtrahiert man von der tatsichlichen Streckendimpfung den MCL, so erhélt man den
sogenannten Margin (Schutzabstand). Ist der Margin Null, so ist die Streckendémpfung
gleich MCL und die WEA erfiillt gerade noch die RAS Grenzwerte. Bei negativen Margin
muss von einer moglichen Stérung ausgegangen werden. Ist der Margin positiv, so ist die
Kompatibilitit gewihrleistet. Es sei aber nochmal darauf hingewiesen, dass die Rech-
nung fiir eine Einzelanlage durchgefiihrt wurde. Bei mehreren WEA an einem Standort
verringert sich der Margin um 10 log(Nye,) dB. Mit anderen Worten, je hoher der Margin
ist, desto mehr Anlagen kénnten errichtet werden, ohne die Vertréglichkeit zu gefihrden.
In Abb. 6 ist der Margin als Konturkarte dargestellt (wieder fiir die Nabenhthe 165 m
und Frequenz 610 MHz; die anderen Karten finden sich im Anhang}. Hierbei wurde mit
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Tab. 2: Margins fiir die Frequenz 611 MHz unter Beriicksichtigung der beiden Sze-

narien (

Szenario 1: RAS BW, also volle RAS-Bandbreite mit RMS-Detektor;

Szenario 2: CISPR BW, d.h. Grenzwert fiir .eine Stérung in einem einzigen
120-kHz-breiten Kanal, ebenfalls mit RMS-Detektor).

Standort ID Linge Breite Hohe Dampfung Margin Margin
RAS BW CISPR BW
deg deg m dB dB dB

Kruft 01 7.3098 50.3886 1656  161.7 10.8 27.8

Kruft 02 7.3094 50.3844 165 162.1 11.1 28.1

Kruft 03 7.3015 50.3907 165 161.4 10.5 27.5

Kruft 04 7.3115 50.3945 165 167.7 16.7 337
Aggregiert 5.7dB 22.6 dB
MCL 150.9 dB  134.04dB

Tab. 3: Margins fiir die Frequenz 1414 MHz unter Beriicksichtigung der beiden Sze-

narien (Szenario 1: RAS B

W, also volle RAS-Bandbreite mit RMS-Detektor;

Szenario 2: CISPR BW, d.h. Grenzwert fiir eine Stérung in einem einzigen
1-MHz-breiten Kanal, ebenfalls mit RMS-Detektor).

Standort ID Linge Breite Hohe Démpfung Margin Margin
RAS BW CISPR BW
deg deg m dB dB dB

Kruft 01 7.3098 50.388G 165 172.8 12.9 27.2

Kruft 02 7.3094 50.3844 165 173.1 13.3 27.6

Kruft 03 7.3015 50.3907 165 172.5 12.6 26.9

Kruft 04 7.3115 50.3945 165 178.7 18.9 33.2
Aggregiert 7.8 dB 22.1 dB
MCL 159.8 dB 1455 dB

1
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Latitude [deg]

Longitude [deg]

Abb. 6: Beispiel fiir eine Margin-Konturkarte fiir eine Nabenhhe von 165 m bei der
Frequenz 610 MHz unter Berficksichtigung des 1. Szenario. Die Pfeile zeigen
auf die avisierten WEA-Standorte. (K — Kruft)

einem segmentierten Farbschema gearbeitet, welches Zwischenfarbténe vernachlissigt,
aber ein leichteres Ablesen bestimmter Schwellwerte erlaubt. Die roten und orangefar-
benen Glebiete markieren kritische Bereiche, wihrend Farben im griinen Spektrum eher
unbedenklich sind. Werden die CISPR-Grenzwerte um 10 dB (20 dB) unterschritten, sind
auch die Gebiete, die mit hellem (dunklem) Orange markiert sind, vertriglich einzustu-
fen. Natiirlich spielt auch hier wieder eine Rolle, ob mehr als eine Anlage am Standort er-
richtet wiirde. Beispielsweise miisste bei 10 Anlagen (entspricht einer um 10 dB erhéhten
Emissionsleistung) die nichst-schlechtere Farbkategorie benutzt werden (etwa hellgriin.
statt gelb). Die Pfeile markieren wieder die avisierten Standorte der WEA, welche der
Ubersichtlichkeit halber auch mit entsprechenden Zahlenwerten fiir Streckendampfung
und Margin in den Tabellen 2 (610 MHz) und 3 (1420 MHz) aufgefiihrt sind.

Um die Arbeit mit den Konturkarten zu erleichtern, stellen wir aufierdem sogenannte
kmz-Dateien fiir gingige GIS-Software (z.B. Google Earth) zur Verfiigung. Wenn keine

12
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Informationen zu den tatsichlichen Emissionen der WEA vorliegen, sollte zun#ichst vom
worst-case ausgegangen werden (610 MHz, 1. Szenario: Stérung iiber volle RAS Band-
breite mit maximal erlaubter Intensitdt nach CISPR-11). Dann sind rote und orangefar-
bene Gebiete als inkompatibel mit dem Beobachtungsbetrieb in Effelsberg anzusehen. Da
typischerweise mehrere WEA am Standort errichtet werden, oft in der Groéfenordnung
von 10 Anlagen, sind sogar noch die gelben Gebiete auszuschliefen. Wenn durch Messun-
gen an den ins Auge gefassten Anlagentypen bekannt ist, dass die WEA die CISPR-11-
Grenzwerte unterschreiten, kann man entsprechend andere Farbkategorien zur Bestim-
mung der Schutzabstinde heranziehen. Gleichermaflen kénnte man die Karten des 2.
Szenarios (CISPR-Bandbreite: 120 kHz) verwenden, wenn es sich bekanntermafen um
schmalbandige Storungen handelt. Gegebenenfalls wiren die 1420 MHz-Karten (dann
mit CISPR-Bandbreite: 1 MHz) zu benutzen, fiir den (eher unwahrscheinlichen) Fall,
dass die Stérungen bei 610 MHz geringere Signalpegel aufweisen als bei 1420 MHz.

Anhand der ermittelten Werte in den beiden Tabellen lisst sich leicht ablesen, dass
fiir die Standorte K01 bis K04 jeweils eine geniigende Unterschreitung der Grenzwer-
te gegeben ist, um jeweils mindestens 10 dB im 1. Szenario. Beriicksichtigt man alle
vier Anlagen in Summe (,aggregiert”), ergibt sich rechnerisch ebenfalls noch eine Un-
terschreitung um ca. 6 dB. Diese Berechnungen fuficn aber auf den maximal erlaubten
Emissionswerten nach CISPR-11 und diirften in der Praxis eher noch weiter unterschrit-
ten werden. Nach neueren Erkenntnissen des Messdienst der Bundesnetzagentur (Ha-
senpusch & Fleckenstein, 2017)* unterschreiten moderne Anlagen die CISPR-11-Werte
némlich bei entsprechender Ausfiihrung sogar noch um bis zu 20 dB10, so dass unter
Beriicksichtigung aller Aspekte eine Storung des Messbetriebes in Effelsberg sehr un-
wahrscheinlich ist. Die Studie der BNetzA ist mittlerweile auch in einen technischen
Report!! der europiischen Regulierungsbehéorde fiir Post und Telekommunikation'? auf-
genommen worden. Auf diesemn Report basiert auch die hier verwendete Methodik, um
die potentiellen Stéreinfliisse auf das Radioteleskop abzuschitzen.

6. Reflexion und Streuung an den WEA

Nicht nur die Emissionen der WEA selbst, sondern anch Reflexionen von anderen Funk-
diensten in der Umgebung (z.B. RADAR oder Richtfunkstrecken) an den WEA kénnten
fitr den Beobachtungsbetrieb in Effelsberg problematisch sein, wenn sich diese in unmit-
telbare Umgebung einer WEA befinden oder mit starker Richtwirkung (Antennendia-
gramm) die WEA anleuchten. Da uns keine weiteren Informationen zu den typischen
Umgebungsfeldstirken, Feny, in der betrachteten Region vorliegen, berechnen wir hier
lediglich dic Grenzfeldstirken ENT, die nicht iiberschritten werden sollten, um weitere

env?

9Fine Kopie des Berichtes kann fiber die Bundesnetzagentur (Referat 220, Herr Dietmar Gaul) bezogen
werden.

0niglicherweise auch mehr; dies lasst sich aber durch die physikalisch begrenzte Empfindlichkeit des
verwendeten Messverfahrens aber kaum noch mit ausreichender Genauigkeit bestimmen.

UECC Report 321: Radio frequency test methods, tools and test results for wind turbines in relation to
the Radio Astronomy Service, Oct. 2020; https://docdb. cept.org/document /15490

12(onférence Européenne des Administrations des Postes et des Télécommunications (CEPT)

13
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Untersuchungen in diesem Kontext zu erleichtern.

Um die Reflexionseigenschaften einer WEA abzuschiitzen, machen wir folgende ver-
einfachende Annahmen: (1) die Anlage sei in Richtung Radioteleskop ausgerichtet (2)
die effektive Reflexionsfliche, A sei das Produkt aus geometrischer Fliche, Aeg und
dem Reflexionskoeffizienten,  und (3) die Reflexionseigenschaften seien konstant iiber
die Hohe der Anlage.

Beispielhaft schatzen wir fiir eine Anlage der Hohe 149 m folgende GroBen ab:

Whas = 6 M Breite des Turms am Fundament
Wgen = 3 M Breite des Turms an der Nahe
hsup = 149 m  Hohe des Turms

Nsup = 0% Reflexionskoefhizient des Turms
Trot = D8 m Rotor-Radius

froo = 10% Flachenfiillfaktor des Rotors

ot = 12% Reflexionskoeffizient des Rotors

Die geometrische Fliche des Turms ist

1
Asup = §(wgen + wbas)hsup (4)
und fiir den Rotor ergibt sich
Aoy, = f rotﬂ'Tfot . (5)
Die effektive Reflexionsfliche ist
Aer = r"]sup-Asup + ot Arot = 429 m% (6)

Gehen wir davon aus, dass diese Fliche mit einer bestimmten Leistungsflussdichte, Senv,
der Umgebung bestrahlt wird, so ist die reflektierte Leistung (in Richtung Effelsberg)

Prer = SenvAeﬂ" . (7)
Die Leistungsflussdichte kann in Feldstirke umgerechnet werden, mittels
= 5(} =9 E2
=18 =,/—|FE" = = 8
§1= /o IBR = 7 ®)

Wenn wir nun fordern, dass die reflektierte Leistung am Ort des Radioteleskops die
RA.769-Leistungsgrenzwerte, Fip, nicht iiberschreiten darf, so folgt

-PlimL ath
qQenv _ P 9
lim Ndev Ae{f ( )
-PlimL ath
EfSN)? = Ryt 10
( hm) 0 NdevAeﬁ ( )

bzw. in logarithmischer Form
Sﬁrg [dBW/m2] = Plim {dBw} + Lpath[dB] - 10 Iog Ndev - 1010g Aeff [mz] (11)
ERY 1B,y /m] = St [dBwy /2] +145.8, {12)

Tirm
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Abb. 7: Beispiele fiir die sich ergebenden Feldstirkegrenzwerte im generischen Fall (ﬂat-
Earth) bei 610 MHz (oben) und 1420 MHz (unten). Die Hohe des Empfangers
ist 50 m, und es sind die Kurven fiir vier verschiedene Senderhthen gezeigt.
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Tab. 4: Maximal erlaubte Umgebungsfeldstarken, £1m . fiir die Frequenz 611 MHz be-
rechnet fiir die CISPR-11 Detektor-Bandbreite (120 kHz).

Standort ID Linge Breite Hohe Dampfung Elim

deg deg m dB dB,v/m
Kruft 01 7.3098 50.388¢ 165  161.7 60.5
Kruft 02 7.3094 503844 165 1621 60.8
Kruft 03 7.3015 B0.3907 165  161.4 60.2
Kruft 04 7.3115 50.3945 165  167.7 66.4

Tab. 5: Maximal erlaubte Umgebungsfeldstiirken, ELZ, fiir die Frequenz 1414 MHz
berechnet fiir die CISPR-11 Detektor-Bandbreite {1 MHz).

Standort ID Lénge Breite Hohe Dampfung Elim

deg deg m dB dB,v/m
Kruft 01 7.3098 50.3886 165 172.8 71.8
Kruft 02 7.3094 50.3844 165 173.1 72.2
Kruft 03 7.3015 50.3907 165 172.5 71.5
Kruft 04 7.3115 50.3945 165 178.7 77.8

wobei Lpath die Streckenddmpfung bei der entsprechenden Beobachtungstrequenz sei.

Im Unterschied zum Fall der Eigenemission der Anlagen ist es wenig sinnvoll die klei-
neren Bandbreiten des 2. Szenarios bei der Betrachtung der Reflexion in Erwigung zu
ziehen. Alle uns bekannten relevanten festen Funkdienste arbeiten mit relativ grofien
Bandbreiten, so dass wir im Folgenden nur die Resultate des 1. Szenarios diskutieren,
die sich durch Integration iiber das volle RAS Band ergeben. In Abb. 7 wurden die sich
ergebenden Feldstirkegrenzwerte fiir den generischen Fall aus Abschnitt 4 bestimmt, in-
dem die entsprechende Streckenddmpfung aus Abb. 2 in obige Formeln eingesetzt wurde.

In den Tabellen 4 (610 MHz) und 5 (1420 MHz) haben wir fiir alle méglichen Standorte.
die sich ergebenden Werte eingetragen. Hierbei wurden die sich ergebenden Feldstirke-
grenzwerte von der RAS Bandbreite auf die CISPR-11 Detektorkopfbandbreite von
120 kHz {f < 1 GHz) bzw. 1 MHz (f > 1 GHz) umgerechnet, um die Arbeit mit
den angegebenen Werten zu vereinfachen.

Da uns keine Informationen zu typischen Feldstirke-Werten an den potentiellen WEA-
Standorten vorliegen, kénnen wir hier noch keine Bewertung zur Vertriglichkeit vorneh-
men. Die in den Tab. 4 und 5 aufgefiihrten Grenzwerte lassen sich aber direkt mit
Messungen vergleichen, die ein kiinftiger Betreiber am Standort vornehmen kdnnte. Da-
bei sollte mindestens fiir 24 h gemessen werden, um ein statistisch signifikantes Ergebnis
zu erhalten. Fs konnten alternativ auch Simulationen durchgefiihrt werden, in denen fiir
alle bekannten Nutzer des Radiospektrums in der Umgebung die jeweiligen zu erwarten-
den Feldstirken am Ort der WEA bestimmt werden, die in der Summe die berechneten
Grenzwerte nicht iiberschreiten sollten.

16
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Abb. 8: Beispiel fiir eine Feldstarkegrenzwert-Konturkarte fiir eine Nabenhohe von
165 m bei der Frequenz 610 MHz.

Aus unserer Sicht kann das Band bei 1420 Mz von Untersuchungen bzgl. Reflexionen
ausgespart werden, um den Aufwand etwas geringer zu halten. Beim 1420-MHz-Band
handelt es sich um ein sogenanntes passives Band, in dem jegliche Emissionen unter-
sagt sind!®, so dass eigentlich keine festen Funkdienste existieren diirften, die hier zu
Problemen fiithren kénnen.

In Abb. 8 haben wir analog zu den Margin-Konturkarten die Feldstirkegrenzwerte in
der Region um das Radioteleskop dargestellt.

31y der deutschen Zuweisungstabelle, dem sog. Frequensnutzungsteilplan, ist- der Eintrag
1420—1427 MHz mit der Fuinote D340 versehen: ,,In den folgenden Frequenzbereichen sind Aus-
sendungen nicht zugelassen [...]*

17



geee74

A. Nabenhdhe: 165 m, Frequenz: 610 MHz
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Abb. 9: Streckendidmpfungskarte. Nabenhdhe: 165 m, Frequenz: 610 MHz.
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Abb. 10: Margin-Konturkarte. Nabenhhe: 165 m, Frequenz: 610 MHz, Szenario 1.
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Abb. 11: Margin-Konturkarte. Nabenhéhe: 165 m, Frequenz: 610 MHz, Szenario 2.
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Abb. 12: Feldstirkegrenzwerte. Nabenhhe: 165 m, Frequenz: 610 MHz, Szenario 1
(umgerechnet auf CISPR-Detektorkopf mit 120 kHz Bandbreite).
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B. Nabenhdohe: 165 m, Frequenz: 1420 MHz
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Abb. 13: Streckendimpfungskarte. Nabenhohe: 165 m, Frequenz: 1420 MHz.
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Abb. 14: Margin-Konturkarte. Nabenhhe: 165 m, Frequenz: 1420 MHz, Szenario 1.
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Abb. 15: Margin-Konturkarte. Nabenhohe: 165 m, Frequenz: 1420 MHz, Szenario 2.
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Abb. 16: Feldstirkegrenzwerte. Nabenhohe: 165 m, Frequenz: 1420 MHz, Szenario 1
(umgerechnet auf CISPR-Detektorkopf mit 1 MHz Bandbreite).
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Deutscher Wetterdienst
Wetter und Klima aus einer Hand B ‘

Beutscher Wetterdienst - Postfach 10 04 65 - 63004 Offenbach Abtellung Finanzen und Service
Kreisverwaltung Angprechpartner: Geschafiszelchen:
Mayen-Koblenz Bemd Schmidt PB24A7/03.10.03/214-
' Teigfon: 2021
Bahnhofstrafe 9 +49698062-4317 Fax
56068 Koblenz E-Mai): +49658062-4112
Bermnd.Schmidt@dwd.de

UST-ID: DE221793973

Offenbach, 26. Mai 2021

Stellungnahme zum Genehmigungsverfahren Neugenehmigung (§4 BimSchG)
Errichtung und Betrieb von 4 WEA in der Gemarkung Kruft, Flur 35, Flurstiicke 17, 48, 47,
Flur 36, Flurstiicke 72, 71, 70

thr Schreiben vom 28.04.2021, Az.: BI-60-2021-30729

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Solbach,

im Namen des Deutschen Wetterdienstes als Trager oifentlicher Belange bedanke ich mich fir die
Beteiligung an dem Genehmigungsverfahren Neugenehmigung (§4 BimSchG)

Errichtung und Betrieb von 4 WEA in der Gemarkung Kruft, Flur 35, Flurstiicke 17, 48, 47, Flur 36,
Flurstiicke 72, 71, 70.

lhre Planung wurde anhand der zur Verfiigung gesteliten Unterlagen durch unsere Fachbereiche
gepriift.

Der DWD hat keine Einwénde gegen die von lhnen vorgelegte Planung, da keine Standorie des
DWD beeintrachtigt werden bzw. betroffen sind.

Sofern Sie flr Vorhaben in lhrem Einzugsgebiet amtliche klimatologische Gutachten

fir die Landes-, Raum- und Stidteplanung, firr die Umweltvertraglichkeit (UVP) o. 4. benétigen,
kénnen Sie diese bei uns in Auftrag geben bzw. Auftraggeber in diesem Sinne informieren.

Far Rickfragen stehen lhnen die Ansprechpartner des DWD gerne zur Verflgung.

Mit freundlichen GriiBen
im Auftrag :
=

e
Schmidt
Liegenschafien / Bauprojekte

|

| 3;% r Kento: Bundeskasse Trier - Deutsche Bundeshank Saarbriicken - IBAN: DE8&1 5900 0000 0058 0010 20, BIC: MARKDEF1590
et st ot Der Deutsche Wetterdienst ist eine teilrechtsféihige Anstait des Sffertlichen Rechits im Geschéfisbereich
aud bensfundambic | des Bundesministeriums filr Veerkehr und digitale Infrastruktur

— Das Quaiitstsmanagement des DWD ist rertifiziert nach DIN {150 90012015 (Reg -Nr 10700719 KPMG)

4 www.dwd.de :
Dienstgebaude; Frankfurter Str. 135 - 53067 Offenbach am Main, Tel. 066 { 8062 - 0 m
[ 'y
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BUNDESWEHR

Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und DI Jeistungen der Bund,
Fontainengraben 200 = 53123 Bonn

Kreisverwaltung Mayen-Koblenz

Per E-Mail an

peter.solbach@kvmyk.de

Aktenzeichen ) Ansprechpersen Telefon E-Mail Datum
45-60-00 / IV-136-21-BIA Herr Hiils 0228 5504-4568 baiudbwtoeb@bundeswehr.org 28.05,2021

Betref.  Vaollzug des Bundes-Immissionsschutzgesetzes;
hier: Errichtung und Betrieb von 4 Windenergieanlagen im Windpark Kruft
Bezug: Ihr Schreiben vom 28.04.2021, Az, BI-60-2021-30725

Sehr geehrte Damen und Herren,

bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage bestehen aus flugsicherungstech-
nischer (§ 18 a LuftvVG), liegenschaftsmaRiger, infrastruktureller und schutz-
bereichsmaRiger Sicht seitens der Bundeswehr keine Bedenken bei o.a. Vor-
haben.

Da bauliche Hindernisse mit einer Bauhéhe von ber 100 m (ber Grund gem.
§ 14 LuftVG der luftfahrtrechtlichen Zustimmung bediirfen, werden etwaige
militirisch flugbetriebliche Einwdnde/Bedenken iber das Beteiligungsver-
fahren der zivilen Luftfahrtbehdrde beriicksichtigt. '

Das Luftfahrtamt der Bundeswehr hat diesbeziiglich bereits wie folgt Stel-
lung genommen:

Gem. §14 LuftVG bestehen keine Einwande

Eine offizielle Stellungnahme erhalten Sie hierzu tiber das von der zustandi-
gen zivilen Luftfahrtbehérde initiierte Beteiligungsverfahren.

&

Ich bitte um Aufnahme des folgenden Textes in den Genehmigungsbescheid:  BUNDESAMT FUR
INFRASTRUKTUR,

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fir Infrastruktur, Um-  UMWELTSCHUTZ UND
weltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra 1.3, Fontainengra- ~ DIENSTLEISTUNGEN
ben 200, 53123 Bonn unter Angabe des Zeichens IV-136-21-BIA alle end-  DERBUNDESWEHR
giiltigen Daten wie Art des Hindernisses, Standort mit geographischen Koor-  REFERATINFRA I3
dinaten in WGS 84, Hohe uiber Erdoberfliche, Gesamthdhe (iber NN, ggf. Art

der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen.’ gg;‘g%ﬂf‘gfabm 200
onn

Bei Anderung der Bauhohe, des Bautyps oder Standortkoordinaten wird um Postfach 29 63

erneute Beteiligung gebeten. el
‘ Tel. +43 (0) 228 5504-4568

Fax +49(0) 228 550489-5763
FspNBw 90-3402-4568

WWW.BUNDESWEHR.DE
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BUNDESWEHR

Ich bitte, mir zu gegebener Zeit einen Nebenabdruck des Genehmigungsbe-
scheides unter Angabe meines Zeichens zu iibersenden.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

M. Hiils

Anlage(n): - -

WWW.BUNDESWEHR.DE

INERASTRUKTUR

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift gultig.
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LANDESBETRIEB
MORILITAT
COCHEM-KOBLENZ

Landesbetrieb Mobilitat Cochem-Koblenz Ravenéstrafle 50 56812 Cochem

Kreisverwaltung Mayen-Koblenz
Bahnhofstrafie 9
56068 Koblenz

[‘[bg (4 |

lhre Nachricht: Unser Zeichen: Ansprechpartner(in): Durchwahl: Datum:
vom 28.04.2021 (bitte stets angeben) Arnoc Weber (02671) 983-6440 14. Juni 2021
B1-80-2021-30729 Windkraft K 53 MYK- E-Mail: Fax:

309/21- (V/40 Arno.Weber (0261) 291413517

@lbm-cochem.rip.de

Vollzug des BImSchG bzw. Anbau an KreisstraBen;
Antrag der Fa. ABO Wind zur Errichtung und Betrieb von 4 Windkraftanlagen in der Ge-
markung Kruft, Flur 35, Flurstiicke 17,48,47 und Flur 36, Flurstiicke 72, 71, 70 im Zuge der
freien Strecke der K 52

- Vorpriifung der Unterlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

zunachst bitten wir die verspétete Riickmeldung zu entschuldigen.
Die vorgelegten Unterlagen reichen zur Abgabe unserer strafenbaubehdrdlichen Stellung-
nahme aus. Diesseits bestehen keine grundsétziichen Bedenken gegen das Vorhaben.

Um weitere Beteiligung im Verfahren wird gebeten. Die vorgelegte CD reichen wir als Anlage
zurlick.

t freundlichen Griften
im Alftrag

I
" f

/
nb\ﬂ{ er

Besucher: Fon: (02671) 983-0 Bankverbindung: Geschéftsfihrer: -~ Rl . I
Ravenéstraie 50 Fax: (02671) 983-6900 Rheinland-Pfaiz Bank Dipl.-Ing. Amo Trauden é andpfalz
56812 Cochem {LBBW) Stellverireter:

Web: lbm.rp.de IBAN: Franz-Josef Theis

DE23600501017401507624
BIC: SOLADEST&00
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LANDESAMT FUIR GEOLOGIE
UND BERGBAU

Landesamt filr Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz Emy-Roeder-Strafle 5

Postfach 10 02 55 | 55133 Mainz —_ 55128 Mainz
’ A, ~ ‘~ « Telefon 06131 9254-0
) L“" Ay L“J(} l"" Telefax 06131 9254-123

Kreisverwaltung Mayen-Koblenz Mail: office@lgb-rip.de

Herrn Solbach A2 %m www.Igb-rip.de
Postfach 20 09 51 .

, o 06.07.2021
56009 Koblenz A o J ‘
AR ~unm

Mein Aktenzeichen Ihr Schreiben vom  E-Mail Ansprechpartner/in Telefon

Bitte immer angeben! 28.04.2021 Christina. Thiel@lgb-rip.de . 06131 9254-246

3240-0573-21/V1 BI-60-2021-30729 ulrich.dehner@|gb-rip.de 06131 9254-274

chd, Dr. UD, RS, BS, Romas.Storz@lgh-rip.ce 06131 9254-310

Dr. Wdfipb Bernd.Schmidt@Igb-rip.de 06131 9254-340

Michael.Weidenfeller@Ilgb-rip.de 06131 9264-242

BiImSchG - Errichtung und Betrieb von 4 Windenergieanlagen in der Gemarkung
Kruft, Flur 35, Flurstiicke 17, 48, 47 und Flur 36, Flurstiicke 72. 71 und 70;
Antragsteller: ABO Wind AG, Unter den Eichen 7, 65195 Wiesbaden

Sehr geehrter Herr Solbach,
sehr geehrte Damen und Herren,
aus Sicht des Landesamtes fir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz (LGB) werden

zum oben genannten Planvorhaben folgende Anregungen, Hinweise und
Bewertungen gegeben:

Bergbau/Altbergbau:

Die Prufung der hier vorhandenen Unterlagen ergab, dass im Geltungsbereich zur
Errichtung und zum Betrieb von 4 Windenergieanlagen in der Gemarkung Kruft kein
Altbergbau dokumentiert ist und aktuell kein Bergbau unter Bergaufsicht erfolgt.

Bitte beachten Sie, dass in der Gemarkung Kruft sowie den umliegenden
Gemarkungen bereits zur Romerzeit und dariber hinaus bergbauliche Aktivitaten
stattfanden, zu denen uns nur unvollstdndige Dokumentationen vorliegen.

Bankverbindung: Bundesbarik Filiale Ludwigshafen
BIC MARKDEF1545 ’
IBAN DE79 5450 0000 0054 5013 05

Ust. Nr. 26/673/0138/6
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In diesem Zusammenhang weisen wir darauf hin, dass unsere Unterlagen keinen
Anspruch auf Vollstandigkeit erheben, da grundséatzlich die Moglichkeit besteht, dass
nicht dokumentierter historischer Bergbau stattgefunden haben kann, Unterlagen im
Laufe der Zeit nicht uberliefert wurden bzw. durch Brénde oder Kriege verloren

gingen.

Fir die geplanten Bauvorhaben empfehlen wir Ihnen die Einbeziehung eines
Baugrundberaters  bzw.  Geotechnikers zu  objektbezogenen  Baugrund-
untersuchungen.

Boden:

Nach Auswertung der Bodenfl&chendaten 1:50.000 des LGB (BFD 50) sind die
Standorte der Windkraftanlagen auf sehr locker gelagerten Béden aus Laacher See
Tephra vorgesehen

(https:/iwww . Igb-rip.de/karten-und-produkte/online-karten/online-
bodenkarten/bfd50. html).

Aus der Sicht des Bodenschutzes sind folgende Punkte zu beachten:

Die betroffenen Béden reagieren besonders im feuchten Zustand empfindlich auf
Bodenverdichtungen bei Befahrung mit schweren Baumaschinen.

Die Bodenverhilinisse sollten bei der Planung insofern beriicksichtigt werden, als
bodenverandernde MaRnahmen auf das zwingend notwendige Maf} zu beschranken
‘sind, um die Bodenfunktionen nicht nachteilig zu veréndern.

Es sollten alle technischen Méglichkeiten ausgeschopft werden, um die
Bedarfsflachen fiir die Erstellung der Windenergieanlagen so gering wie moglich zu
halten. Das Befahren muss auf die vorgesehenen Zuwegungén beschrankt sein. Das
Befahren von daran angrenzenden Flachen ist zu vermeiden. |

Bei allen Bodenarbeiten, auch bei Bau- und Unterhaltungs- und gegebenenfalls
AusgleichsmaRnahmen, sind die Vorgaben nach DIN 19731 ,Verwertung von
Bodenmaterial" und DIN 18915 ,Bodenarbeiten” zu beachten.

214



LANDESAMT FUR GEOLOGIE
UND BERGBAU

Oberboden, welcher fur den Wiedereinbau vorgesehen ist, ist getrennt in
Bodenmieten zu lagern, zu begriinen (Erosionsschutz) und lagerichtig wieder
einzubauen. Das Befahren der Mieten muss auf jeden Fall vermieden werden:.

Nach § 2 Abs. (1) der Landesverordnung Uber die Kompensation von Eingriffen in
Natur und Landschaft vom 12. Juni 2018 kommt im Falle einer Bodenversiegelung als
KompensationsmaBnahme nur eine Entsiegelung als Voll- oder Teilentsiegelung oder
eine dieser gleichwertige bodenfunktionsaufwertende Malnahme, wie die Herstellung
oder Verbesserung eines durchwurzelbaren Bodenraums, produktionsintegrierte
MaBnahmen mit bodenschiitzender Wirkung, Nutzungsextensivierung oder
ErosionsschutzmaRnahmen, infrage.

Verfahrensweisen zur Ermittlung und Umsetzung des entsprechenden boden-
bezogenen Kompensationsbedarfs finden sich in der Arbeitshilfe ,Kompensation des
Schutzguts Boden in der Bauleitplanung nach BauGB" (Hessisches Landesamt fiir
Naturschutz, Umwelt und Geologie 2019) sowie auf der Homepage des LGB

(https:./iwww.Igb-rlp.de/landesamt/organisation/abteilunggeologie/referat-
boden/vorsorgender-bodenschutz.html).

Zur Umsetzung der. Ziele des vorsorgenden Bodenschutzes empfehlen wir eine
bodenkundliche Baubegleitung nach DIN 19639.

Hydrogeologie:
Aus hydrogeologischér Sicht bestehen keine Bedenken.
Ingenieurgeologie:

Das LGB geht inzwischen in allen Verfahren im Rahmen der Tréger offentlicher
Belange, in denen Windenergieanlagen (WEA) geplant sind, von einem
Mindestabstand von 3 km zwischen WEA und Erdbebenmessstationen aus, auch
wenn es bereits vorhandene WEA innerhalb der Schutzradien gibt. Zwischen 3 und
5 km behalt sich der Landeserdbebendienst eine Einzelfallpriifung vor.

Die Erdbebenmessstationen dirfen durch den Betrieb der Windkraftanlagen nicht so
wesentlich beeintrachtigt werden, dass sie ihre Funktion nicht mehr hinreichend

erfilllen kénnen.
3/4
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Die 4 geplanten Windkraftanlagen befinden sich alle in dem 0.g. Bereich zwischen
3 und 5 km zu zwei Erdbebenstationen des Landeserdbebendienst Rheinland-Pfalz,
der Station Nickenich und der Station Obermendig. Diese Stationen sind vor
relevanten Storbeitragen durch WEA zu schiitzen. Es handelt sich dabei um induzierte
Frequenzen beim Vielfachen des Fltigelharmonischen (ca. 1,8 und 3 bis 4 Hz). Die
Starke der Amplitude korreliert dabei mit der Rotationsgeschwindigkeit der WEA. So
werden mit ansteigender Rotationsgeschwindigkeit im Frequenzspektrum diskrete
Frequenzen angeregt, die vermutlich Turbinen-induziert sind. Bisherige Auswertungen
zeigen einen Anstieg des Rauschniveaus mit zunehmender Windgeschwindigkeit bei
den sogenannten Leistungsdichtespektren.

Da es sich bei beiden Stationen um wichtige Messstationen zur Uberwachung des
Osteifelvulkanismus in Rheinland-Pfalz handelt, kann bei der Errichtung neuer
Windkraftanlagen ein Unterschreiten eines Abstandes von 5 km aus Sicht des
Landeserdbebendienst Rheinland-Pfalz nicht ohne eine Einzelfallprafung in Form
eines Gutachtens akzeptiert werden. ’

Weiterhin wird die laufende Planung' einer Bohrlochstation am Flugplatz Mendig durch
die Planung-erheblich beeintréchtig, da hier nur ein Abstand von ca. 2 km besteht.
Hier ist gegebenenfalls fur eine Ersatzplanung zu sorgen.

Rohstoffgeologie:

Gegen das geplante Vorhaben bestehen aus rohstoffgeclogischer Sicht keine
Einwande.

Mit freundlichen Grifken
im Auftrag:

Dr. Thomas Dreher

Anlage(n): - Kostenrechnung Gi\prinZA240573211.d
Aprinz 11.a0cx

4j4
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Die Autobahn GmbH
des Bundes

1

AuRenstelle Montabaur

Die Autobahn GmbH des Bundes - Bahnhofsplatz 1-3 - 56410 Montabaur - = € 2 — Strakenverwaltung
Kreisverwaltung Mayen-Koblenz | E— £ "”; ang | Bahnhofsplatz 1-3
z. Hd. Frau Menges | I 56410 Montabaur
Postfach 2009 51 2&- DEZ. 2821 Besucheranschrift

| Betrich u. Verkehr
Ab?e?emmg g | | Bahnhofsplatz 6
== = 56410 Montabaur

56009 Koblenz |

www.autobahn.de

Ihre Nachricht: Unser Zeichen: Ihr Ansprechpartner: Durchwahl: Datum:
vom 28.04.2021; {bitte stets angeben) Daniel Dreller {02602) 924-420 15.12.2021
fu. BI-60-2021-30729 MT-C2-21-0158

E-Mai:

Daniel.Dressler@autobahn.de

Antrag nach BImSch@G zur Errichtung und Betrieb von 4 Windenergieanlagen in der
Gemarkung Kruft

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit iibersenden wir Ihnen unsere Stellungnahme zum o. g. Bauvorhaben.

Wir empfehlen aus Griinden der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs und zum
Schutz der Verkehrsteilnehmer vor Gefahren und Beeintrachtigungen mindestens die
Einhaltung der Kipph&he. Unter Kipphthe ist die Masthéhe (Nabenhdhe) + halber Ro-
tordurchmesser + halber Fundamentdurchmesser zu verstehen.

Diese bemisst sich vom Rand der Verkehrsanlage bis zur AuRenkante des MastfuRes.

Geschiftsflihrung

Stephan Krenz (Vorsitzender}
Gunther Adler

Anne Rethmann

Der Mindestabstand (Kipphohe) furr die geplanten WEA betragt 264,25 m.

Aus straRenrechtlicher Sicht sind im vorliegenden Fall die Windenergieanlagen
WEA 01, WEA 03 und WEA 04 besonders zu beachten.

Aufsichtsratsvorsitz

. . . Cr. Michael Glintner
Nach den uns vorliegenden Planunterlagen gehen wir davon aus, dass die geplante

Windenergieanlage WEA 01 in einem Abstand von ca. 252 m, die WEA 03 in einem Ab- ':“r
stand von ca. 168 m und die WEA 04 in einem Abstand von ca. 169 m zum Rand der Azrér;]arlottenburg
Verkehrsanlage errichtet werden soll. HRS 200131 B

. . . Steuernummer
Demnach unterschreiten die WEA 01, WEA 03 und WEA 04 den empfohlenen Mindest- 30/260/50246

abstand der Kipphthe um:
Bankverbindung

= WEAOL: 12 m; Uni Credit Bank
e WEA 03: 96 m; 1BAN
e WEAOQ4: 95 m. DE10 1002 0890 0028 704895

BICHYVEDEMM438
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Daruber hinaus ist von lhnen als Genehmigungsbehdrde in eigener Zustan-
digkeit
- die von den Anlagen fiir Leib und Leben der Verkehrsteilnehmer sowie den Be-
stand der StraSen ausgehenden Gefahren und Beeintrdchtigungen (Eisabwurf,
Verlust von Rotorblattern, Brand, Disco-Effekte} zu bewerten und diesen ggf.
durch geeignete Auflagen in den Genehmigungen entgegen zu wirken sowie
- zu priifen, ob in Einzelfdllen gréRBere Abstande als die Kipphdhe einzuhalten
sind, wenn besondere Umsténde dazu flihren, dass die Windenergieanlagen,
bedingt durch den Verlauf der Strale oder die Landschaft so positioniert wer-
den sollen, dass eine verkehrsgefdhrdende Beeintrachtigung der Verkehrsteil-
nehmer zu befiirchten ist.

Aufgrund vorgenannter Punkte bestehen seitens der Autobahn GmbH des Bundes
(StraRenbaulasttrager Autobahn) gegen das 0. g. Vorhaben erhebliche Bedankan,

Hinweise:

Fur eine Anlieferung der Bauteile ist eine gesonderte Genehmigung gem. StVO erfor-
derlich.

AuRerdem weisen wir darauf hin, dass im Verfahren ebenfalis das Fernstralen-Bun-
desamt, E-Mail: Anbau@FBA Bund.de zu beteiligen ist.

Mit freundlichen (ﬁﬂﬂen

. < LA
i. A.-Michael Bersch
Geschaftshereichsleiter Betrieb & Verkehr
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GENERALDIRTKTHON
EULTIURELLES ERBE

Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheintand-Pfalz DIREKTION
Landesdenkmalpflege LANDESDENKMAL-
Erthaler Hof | Schillerstrate 44 | 55116 Mainz PFLEGE

Kreisverwaltung Mayen-Koblenz
z.Hd Herr Solbach

Bahnhofstr. 9 gnﬁ'ﬁ'er :-Io;; »
chillerstralie
56068 Koblenz Ee116- My

Telefon 06131 2016-0
landesdenkmalpflege

@gdke.rip.de
www.gdke . rip.de
Mein Aktenzeichen thr Schreiben vom  Ansprechpartner/-in / E-Mail Telefon / Fax
It - 28.04.2021 Esther Klinkner 06131 2016-221
esther.klinkner@gdke.rip.de 06131 2016-111
20.12.2021

Kruft, AuBenbereich, Errichtung von 4 WEA ,
Gemarkung Kruft, Flur 35, Flurstiicke 17, 48, 47, Flur 36, Flurstiicke 72,71, 70
AZ.: Bl — 60-2021-30729

Genehmigungsverfahren nach §4 BImSchG

Sehr geehrter Herr Solbach,

aus den vorliegenden Visualisierungen ist eine Begintrachtigung der untersuchten
Kulturdenkméler durch die WEAs nicht erkennbar.

Diese Stellungnahme betrifft nur die Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege.

Wir gehen davon aus, dass die Direktion Archdologie von Ihnen unmittelbar beteiligt worden
ist.

Eine Kopie des Schreibens erhalten die Unteren Denkmalschutzbehodrden der Kreise Mayen-
Koblenz und Ahrweiler.

Mit freundlichen Griilten
im Auftrag

Esther Klinkner

111

Kernarbeitszeiten Verkehrsanbindung Parkmoglichkeiten LAMDESDENEMALPELECE
09.00-12.60 Uhr Ab Hbf. Mainz Buslinie 61/62 oder  Parkhaus Proviantmagazin,
14.00-15.30 Uhr StrafRenbahn Linie 51/52 jeweils Gffentliche Parkpiatze

Fr.: 09.00-13.00 Uhr  Hst. Minsterplatz oder Schillerpiatz  Schillerstr.




