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Ausbau der L465 (Landesgrenze SL/RP — Mittelbach) Allgemeine Vorpriifung gem. UVPG und LUVPG

TEIL A UVP-PFLICHT GEMASS §§ 6, 9 bis 12 UVPG (13.05.2019)
ODER §§ 3 und 4 LUVPG (27.03.2018)

A1l UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens geman
§§ 6, 9 bis 12 UVPG (13.05.2019)

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP ge- Zutreffendes
manB § 6 i.V. mit Anlage 1 UVPG Nr. 14.3 bis 14.5, §§ 9 bis 12 UVPG ankreuzen

1.1 Neubau einer Bundesautobahn oder einer sonstigen BundesstraBe, wenn ]
diese eine SchnellstraBe im Sinne der Begriffsbestimmung des Europaischen
Ubereinkommens (ber die HauptstraBen des Internationalen Verkehrs vom
15.11.1975 ist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

1.2 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstralBe, die eine durchge- L]
hende Lénge von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstraBBe durch Verlegung und / L]
oder Ausbau einer bestehenden BundesstraBBe, wenn dieser gednderte Bun-
desstraBBenabschnitt eine durchgehende Lédnge von 10 km oder mehr auf-
weist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4 Neubau eines weiteren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Bun- L]
desstraBBe oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren Ab-
schnittes einer bestehenden, héchstens dreistreifigen StraBBe zu einer vier-
oder mehrstreifigen BundesstraBe (kumulierende Vorhaben derselben Stra-
Bengruppe (nur BundesstraBen)), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3
genannten GréBenwerte erreicht oder Uiberschritten werden.

Dabei sind BundesstraBenabschnitte zu berticksichtigen,

- die in einem engen raumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichem Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5),§11(2)1.,§11(3)1.,§12(1)1.,§ 12 (3) 1.
UVPG).

1.5 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraBenbauvorha- ]
bens flr das eine UVP durchgefuhrt wurde,
wenn allein die Anderung die GréBenwerte fir eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder tberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3/ Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

1.6 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraBenbauvorha- ]
bens fir das keine UVP durchgefihrt wurde,

wenn das gednderte Gesamtvorhaben die GréBenwerte flr eine unbedingte
UVP-Pflicht gemaf § 6 UVPG erstmals erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPG)
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A2 UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens geman
§§ 3 und 4 LUVPG (27.03.2018)

Landes-, Kreis- oder GemeindestraBenbauvorhaben mit gesetzlich vor- Zutreffendes
geschriebener UVP gemaB §§ 3 und 4 LUVPG in Verbindung mit Anlage ankreuzen
1 LUVPG, Nr. 3.1 bis 3.3

2.1 Neubau einer Landes-, Kreis- oder GemeindestraBe (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a ]
des LandesstraBengesetzes - LStrG -) oder einer Privatstral3e, wenn diese
eine SchnellstraBe im Sinne der Begriffsbestimmung des Européischen Uber-
einkommens Uber die HauptstraBen des internationalen Verkehrs vom 15.
November 1975 (BGBL 1983 Il S. 245) in der jeweils geltenden Fassung ist
(vgl. Anlage 1 Nr. 3.1 LUVPG in Verbindung mit §§ 2 und 3 (1) LUVPG);

2.2 Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder GemeindestraBe ]
(§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a LStrG) oder einer solchen PrivatstraBe, wenn diese
neue StraBBe eine durchgehende L&nge von 5 km oder mehr aufweist (vgl.
Anlage 1 Nr. 3.2 LUVPG in Verbindung mit §§ 2 und 3 (1) LUVPG);

2.3 Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder GemeindestraBe L]
(§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder einer solchen PrivatstraBe durch Verle-
gung und/ oder Ausbau einer bestehenden StraBBe, wenn dieser geadnderte
StraBenabschnitt eine durchgehende Lénge von 10 km oder mehr aufweist
(vgl. Anlage 1 Nr. 3.3 LUVPG in Verbindung mit §§ 2 und 3 (1) LUVPG);

2.4 Neubau eines weiteren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Lan- ]
des-, Kreis- oder GemeindestraBe (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG), einer sol-
chen PrivatstraBe oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weite-
ren Abschnittes einer bestehenden, héchstens dreistreifigen StraBe zu einer
vier- oder mehrstreifigen StraBe (kumulierende Vorhaben derselben StraBen-
gruppe), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten GréBenwerte
erreicht oder Uberschritten werden.

Dabei sind StraBenabschnitte zu berlicksichtigen,

- die in einem engen rdumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichem Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5),§ 11 (2)1.,§11(3)1.,§12(1)1.,§ 12 (3) 1.
UVPG).

2.5 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Landes-, Kreis- oder Ge- ]
meindestraBenbauvorhabens (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder eines sol-
chen PrivatstraBenvorhabens fir das eine UVP durchgefihrt wurde,

wenn allein die Anderung die GréBenwerte fiir eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder tberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3/ Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

2.6 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Landes-, Kreis- oder Ge- ]
meindestraBenbauvorhabens (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder eines sol-
chen PrivatstraBenvorhabens fir das keine UVP durchgefiihrt wurde,

wenn das geanderte Gesamtvorhaben die GréBenwerte fiir eine unbedingte
UVP-Pflicht gemaf § 6 UVPG erstmals erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPQG)




Ausbau der L465 (Landesgrenze SL/RP — Mittelbach) Allgemeine Vorpriifung gem. UVPG und LUVPG

TEIL B: ALLGEMEINE VORPRUFUNG DES EINZELFALLS GEMASS
§§ 7 bis 12 UVPG (13.05.2019) ODER §§ 3 und 4 LUVPG
(27.03.2018)

B1 StraBenbauvorhaben geman §§ 7 bis 12 UVPG oder §§ 3 und 4 LUVPG

Falls keiner der unter Teil A genannten Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger Stra-
Ben durch eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG fiir
BundesstraBen sowie Anlage 1 Nr. 3.4 bis 3.5 LUVPG fiir Gibrige StraBen):

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener allgemei-
ner Vorpriifung des Einzelfalls gemaB §§ 7 bis 12 mit Anlage 1 UVPG Nr.
14.6

Zutreffendes
ankreuzen

1 Neubau und Ausbau einer sonstigen BundesstraBe gemai § 1 FernstrG in
Verbindung mit § 15 (1) (Nebenbetriebe an Bundesautobahnen) (vgl. Anlage ]
1 Nr. 14.6. UVPQG)

Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines Rad- oder
Gehweges, Neu- und Ausbau einer 6ffentlichen StraBe in allen anderen
Fallen mit gesetzlich vorgeschriebener allgemeiner Vorpriifung des Ein-
zelfalls geman §§ 3 und 4 LUVPG in Verbindung mit Anlage 1 LUVPG,
Nr. 3.4, 3.5

Zutreffendes
ankreuzen

2.1 Neubau und Ausbau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines selb-
standigen Rad- oder Gehweges nach § 3 Nr. 3 Buchst. b Doppelbuchst. aa ]
LStrG

2.2 Neubau und Ausbau einer 6ffentlichen StraBe nach § 3 LStrG oder einer Pri-
vatstraBBe in allen anderen Fallen; ausgenommen PrivatstraBen innerhalb der X
geschlossenen Ortslage oder innerhalb ausgewiesener Baugebiete

Die allgemeine Vorpriifung entféllt, wenn der Vorhabentréager die Durchfiihrung der Umweltvertrag-
lichkeitspriifung beantragt und die zustandige Behérde das Entfallen der allgemeinen Vorpriifung als
zweckmaBig erachtet. Fiir diese Neu- und Ausbauvorhaben besteht dann eine UVP-Pflicht. Die Ent-
scheidung der zustidndigen Behoérde ist nicht anfechtbar (geméan § 7 (3) und § 9 (4) UVPG - freiwillige
UVP).
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B2 Prufkriterien

Die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls ist gemaB UVPG uberschlagig nach neuestem Fachwissen und
Kenntnissen zum jeweiligen Planungsstand einzelfallbezogen durchzufiihren.

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 1)

Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. Art/Umfang
[ NeubaumaBnahme
XI Anderung (Umbau) oder Erweiterung (Ausbau) einer StraBe

1.1 Baulénge in km: ca. 2,44 km
1.2 Geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): siehe Erlduterung am Ende der Tabelle
1.3 Geschétzter Umfang der Mehrversiegelung in ha: 0,43 ha
1.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in ms3: siehe Erlauterung
1.5 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, Abrissar- _
beiten, gegebenenfalls erlautern):
1.6 Geschatzte Lange der Bauzeit: 1,5 Jahre
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusétzliche Erlduterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein | ja Umfang/

Erlauterungen

1.7 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben / prog-
nostizierte Verkehrsbelastung (DTV)

1.8 Erhéhung der La&rmemissionen

1.9 Erhéhung der Schadstoffemissionen

1.10 | Zusatzliche Zerschneidung

1.11 | Visuelle Veranderungen siehe Erlauterung

1.12 | Veranderungen des Grundwassers

1.13 | Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern

XXX OXKX X X
OdogxXoog o

1.14 | Klimatische Veranderungen

Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau

oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen her- | [X]
vorrufen kdnnen:

1.15 |> Abwasser/ Oberflachenentwésserung

1.16 |> Abfall (z. B. belastete Béden / Asphalte bei AusbaumaBBnahmen)

1.17 |> Rohstoffbedarf

1.18 |> besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden)

1.19 |> Abwicklung des Baubetriebes
> andere, und zwar:

1.20 | Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner X ]

Umuweltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden sind
(vgl. § 9 (2) UVPG)?

1.21 | Gibt es kumulierende Vorhaben derselben StraBengruppe (vgl. § 11 | X L]
(2)2,§11(3)2.und3.,§12 (1) 2., § 12 (1) 2. und 3.UVPG)?

Fortsetzung der Tabelle ndchste Seite
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Fortsetzung Tabelle 1

Geschéatzter
Umfang/

Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf?

Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein | Jja

1.22 | Gibt es Stérfallbetriebe in der Nahe und werden das Risiko bzw. die | [X ]
Schwere eines Unfalls, Storfalls oder Katastrophe durch das Vorha-
ben vergroBert (Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso lll) (§ 8
UVPG)?

1.23 | Gibt es Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun- X ]
reinigung von Wasser und Luft?

zu 1.11 (visuelle Verdnderung):

Infolge der Angleichung von Hangbereichen und Béschungsflachen werden zahlreiche randstéandige Gehdlz-
bestédnde entfallen, was eine visuelle Veranderung des Planungsraumes und optische Aufweitung des Ver-
kehrsraumes bedingt.

zu 1.2 (Flacheninanspruchnahme):

dauerhafte Flachenbeanspruchung

vorhandener StraBenkdrper
(StraBBe, Einmiindungen, Radweg, Bankette) 20.640 m?

geplanter StralRenkdrper
(StraBBe, Einmiindungen, Radweg, Bankette) 25.880 m?

dauerhafter Flachenverbrauch (zusatzliche Uberplanung

durch geplanten StralRenkérper mit Banketten) 5.240 m2
(geplanter StralBenkérper abzlglich vorhandener Stral3enkdrper) :

temporare Flachenbeanspruchung

gesamter Arbeitsraum (gesamtes Baufeld im Plangebiet) 50.820 m?
mit StraRenkérper ’

vorubergehende Flachenbeanspruchung (nur Arbeitsraum
auRerhalb des bestehenden Stralenkérpers) 24.940 m?
(Arbeitsraum mit StraBenkdrper abziiglich geplanter StralRenkérper)

zu 1.4 (geschatzter Umfang der Erdarbeiten):

Die-Erdbewegungen-stellen-sich-wie-folgt-dar.q

A)-Oberbodenarbeiteny]
Abtrag-Oberboden-Straftenbau - = - 2.350mY
Auftrag-Oberboden-Straltenbau - = = -A425-mY
BILANZ-Oberboden - = -+ 1.925m*
1

B)-Erdarbeiteny
Abtrag-Straftenbau - == 10.980-mY|
Auflockerungstaktor-(geschétzt:-ca.-10%%) - = - 1.100-m*]
ABTRAG-gesamt E = - 12.080-m™]
1
AUFTRAG-gesamt - =+ -4.520-m™]
BILANZ:Erdarbeiten - = + 7.560-m*
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2 Standortbezogene Kriterien

2.1 Nutzungskriterien (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.1)

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit
den Merkmalen und Wirkfaktoren des Vorhabens zu er-

heblichen nachhaltigen Umweltauswirkungen fiihren nein | ja Art,GU[nfang,
; réBe
kénnen?
Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:
2.1.1 | Aussagen in dem fur das Gebiet geltenden Re-
gionalen Raumordnungsprogramm oder in der
Flachennutzungsplanung zu Nutzungen, die mit | X | []
dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorrang-
gebiete fir Landwirtschaft oder Erholung)
2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevolke-
rungsdichte, insbesondere Zentrale Orte oder X []
Siedlungsschwerpunkte in verdichteten Rau-
men im Sinne des § 2 (2) 2 ROG?
2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenhauser, Al- X | O
tersheime, Kirchen, Schulen etc.)?
2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Der Planungsraum gehort zu einem Vorbehalts-
Erholungsnutzung / den Fremdenverkehr? gebiet fir Erholung und Tourismus. Dauerhafte
X [ ] |erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten,
mdglich sind temporare Beeintrachtigungen
wahrend der Bauzeit.
2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? Bei Bau-km 2+000 besteht im StraRenseiten-
raum ein potenzieller Altstandort (ehem. Tank-
[1 | X |stelle Berner, ca. 400 m?). Es ist keine Uberbau-
ung oder Abgrabung im Bereich der Flache vor-
gesehen.
2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fiir die X | [
Landwirtschaft, Forstwirtschaft oder Fischerei?
2.1.7 | Kultur- (s. auch 2.2.16) und sonstige Sachguter?| ] | []
2.1.8 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien? X | O
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Allgemeine Vorpriifung gem. UVPG und LUVPG

2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien (geméaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3)
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus besit- nein | ja Art, GréBe
zen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Betroffenheit am Umfang der
Ende der Tabelle zu erlautern. Betroffenheit
Insbesondere ist zu erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung geman
§ 34 BNatSchG erforderlich ist.
2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung FFH-Gebiete oder euro- | [ ] X | Vogelschutzgebiet
paische Vogelschutzgebiete geman § 7 (1) 8 und § 32 BNatSchG "Hornbach und Sei-
und §§ 17, 18 LNatSchG RLP (es sind auch Beeintrachtigungen zu tentaler" (6710-401);
betrachten, die von auBBen in das Gebiet hineinwirken kénnen) Betroffenheit siehe
(geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1) Erlauterung
2.2.2 | Naturschutzgebiete geman § 23 BNatSchG, soweit nicht bereits von X ]
Nr. 2.2.1 erfasst (gemaB Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.2)
2.2.3 | Nationalparke oder Nationale Naturmonumente geman § 24 X ]
BNatSchG (geméaB Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)
2.2.4 | Biospharenreservate gemaf § 25 BNatSchG (gemal Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.4)
2.2.5 | Landschaftsschutzgebiete geméan § 26 BNatSchG (geman Anlage 3 X H
UVPG Nr. 2.3.4)
2.2.6 | Naturparke gemaB § 27 BNatSchG X | O
2.2.7 |Naturdenkmale gemaB § 28 BNatSchG (gemanB Anlage 3 UVPG X H
Nr. 2.3.5)
2.2.8 | Geschutzte Landschaftsbestandteile gemaBi § 29 BNatSchG und X H
§ 14 LNatSchG RLP (gemafi Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.6)
2.2.9 | Gesetzlich geschitzte Biotope gemafi § 30 BNatSchG (gemaf . )
Anlage 3 UVPG N. 2.3.7) DI | DO | sieheErléuterung
2.2.10 | Sonstige besonders geschitzte Bereiche gemafn Naturschutzgesetz
des Landes: Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaB § 15 LNatSchG | X | [
RLP (analog zu Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.7)
2.2.11 | Biotope fur wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders ge-
schitzten Arten gemaR § 44 BNatSchG und §§ 22, 24 LNatSchG X siehe Erlauterung
(sofern bekannt).
2.2.12 | Wasserschutzgebiete geman § 51 (3) WHG (geman Anlage 3 . )
UVPG Nr. 2.3.8) 0| X siehe Erlauterung
2.2.13 | Heilquellenschutzgebiete geman § 53 WHG (gemafi Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.14 | Hochwasserrisikogebiete gemai § 73 WHG (gemafi Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.15 | Uberschwemmungsgebiete geman § 76 WHG (gemaB Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.16 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archaologische
Interessengebiete gemanR § 8 DSchG (gemaB Anlage 3 UVPG Nr. X | O

2.3.11)

Fortsetzung der Tabelle ndchste Seite




Ausbau der L465 (Landesgrenze SL/RP — Mittelbach) Allgemeine Vorpriifung gem. UVPG und LUVPG

Fortsetzung Tabelle 2.2

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus besit- nein | ja Art, GroBe
zen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Betroffenheit am Umfang der
Ende der Tabelle zu erldutern. Insbesondere ist zu erlautern, ob eine FFH- ] ] Betroffenheit

Vertraglichkeitsprifung geman § 34 BNatSchG erforderlich ist.

2.2.17 | Schutzwald gemaf § 12 BWaldG / §§ 16 bis 18 LWaldG, Erho-
lungswald gemaB §13 BWaldG / § 20 LWaldG (in Verbindung mit X | O siehe Erlauterung
Anlage 3 UVPG Nr. 2.1)

2.2.18 | Naturwaldreservate gemaf § 19 LWaldG (in Verbindung mit Anlage X ]
3 UVPG Nr. 2.1)

zu Punkt 2.2.1 (Vogelschutzgebiet)

Der gesamte Talraum der Bickenalbe bis an die dstliche StraBenseite der Ausbaustrecke ist als Teilflache des Vo-
gelschutzgebietes (VSG) "Hornbach und Seitentéler" (VSG-7000-043 / DE-6710-401) erfasst. Das VSG ist eines
der TOP 5-Gebiet fir den Eisvogel; weiterhin wird ein Vorkommen von u.a. Neuntéter, WeiBstorch, Wasserralle,
Schwarzkehlchen und Sumpfrohrsanger genannt.

Hinsichtlich der Betroffenheit des Natura-2000-Gebietes wurde eine VSG-Vorprifung durchgefihrt, welche in der
Anlage 19.4 beigeflgt ist.

Ein Vorkommen der Zielart Eisvogel ist nach Einschatzung des Gutachters demnach als wahrscheinlich zu betrach-
ten, wodurch eine Beeintréchtigung der Art mit potenzieller Aufgabe einer Brut infolge von Stérungen wéhrend der
sensiblen Brutzeit durch Baularm, Erschitterungen, menschliche Prédsenz nicht ausgeschlossen werden kann.

Um erhebliche Beeintrachtigungen der Art zu vermeiden und die Auswirkungen der BaumaBnahmen mdglichst ge-
ring zu halten, wird durch die landschaftspflegerische Begleitplanung zum Projekt (LF-PLAN, 2023) eine entspre-
chende VermeidungsmafBnahme in Form einer intensiven Begleitung der BaumaBnahme (bereits im Planungspro-
zess zum Bauablauf) durch eine fachlich versierte Okologische Baubegleitung vorgesehen zur Uberpriifung einer
jeweils aktuellen und tatsachlichen Bruttatigkeit des Eisvogels in Steiluferbereichen im Umfeld der einzelnen Bau-
abschnitte der Baustrecke. Je nach aktuellem Vorhandensein von Bruthéhlen oder Revierzentren mit tatséchlichem
Brutgeschehen sowie je nach Fortschritt der BaumaBnahme erfolgt eine Festlegung von erforderlichen MaBnahmen
durch die Fachperson (z.B. Bauzeitenbeschrankungen) zur Vermeidung einer erheblichen Beeintréachtigung des
Brutgeschehens bzw. einer Aufgabe der Brut.

Die weiteren Zielarten des VSG (Hauptart WeiBstorch und Nebenarten Neuntéter, Bekassine, Schwarzkehlchen)
wurden bei der avifaunistischen Untersuchung im Jahr 2017 nicht im Planungsraum nachgewiesen, ein Vorkommen
zur Nahrungssuche kann jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Der Eingriff erfolgt lediglich stellenweise in kleinrAumigen Bereichen des VSG. Die (temporare) Flacheninanspruch-
nahme ist in der Gegenuberstellung zum Gesamtgebiet als sehr gering einzustufen (0,11 % der Gesamtflache). Der
Flachenverlust innerhalb der Gebietsgrenze in Form der Umwandlung von Bankett / Béschung zu StraBenflache
(ca. 100 m?) ist ebenfalls als geringfligig und unrelevant anzusehen.

Eine Baumhecke, welche innerhalb des VSGs im Rahmen der Bautatigkeit entfallen wird, ist im unmittelbaren Nah-
bereich des Eingriffs durch Neuanlage einer Gehdlzhecke zur Kompensation vorgesehen.

Die VSG-Vorprifung kommt zu dem Ergebnis, dass die Erhaltungsziele des oben genannten Gebietes nicht beein-
trachtigt werden. Eine VSG-Priifung wird demnach nicht erforderlich.

zu Punkt 2.2.9 (Biotope gem. §30 BNatSchG)

Das FlieBgewasser Bickenalbe ist als Struktur gem. §30 BNatSchG erfasst (FM 6, Mittelgebirgsbach, naturnah),
welches im Untersuchungsraum in folgende drei Abschnitte unterteilt ist:

+ GB-6809-0003-2007 “Bickenalbe zwischen Bickenaschbacherhof und -mihle®
« GB-6709-0016-2007 “Bickenalbe zwischen Hengstbacher und Bickenaschbachermiihle®
« GB-6710-0006-2007 “Bickenalbe zwischen Birkhausen und Hengstbacher Miihle®
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Auch der Ufergehdlzbestand (AC 5, bachbegleitender Erlenwald) entlang des FlieBgewassers ist als Biotop nach
§30 BNatSchG erfasst:

« (GB-6809-0002-2007 “Bickenalb stidwestlich Mittelbach bis Landesgrenze*

In mehreren Bereichen reichen die BaumaBnahmen bis nah an das Gewasser heran, eine Beanspruchung der Ufer
oder des Gewassers selbst besteht jedoch nicht. Infolge der Bautatigkeit ergibt sich eine Gefdéhrdung im Rahmen
einer potenziellen Beeintrachtigung des FlieBgewassers durch mdgliche Stoffeintrdge. Aufgrund dessen werden im
Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung entsprechende VermeidungsmaBnahmen zum Schutz des
Gewassers, seiner Uferbereiche sowie der Talaue aufgestellt.

zu Punkt 2.2.11 (Biotope fiir wildlebende Tiere und Pflanzen)

Die Bickenalbe mit ihren Steilufern gilt als Lebensraum flr den Eisvogel. Hierzu sind die Erlauterungen zu
Punkt 2.2.1 zu beachten. Bei Einhaltung der festgesetzten VermeidungsmaBnahme und ordnungsgemaéBer
Durchfiihrung einer Okologischen Baubegleitung ist nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen der Art zu rech-
nen.

Des Weiteren werden infolge der BaufeldfreirAumung auch Héhlenbdume entfallen, welche als Habitat bzw.
Quartier fur hdhlenbritende Vogelarten oder fiir Flederm&use dienen kénnen.

GemaB der landschaftspflegerischen Begleitplanung (vgl. integrierter Textteil im Erlauterungsbericht, Unter-
lage 1 sowie séamtliche Unterlagen 9 und 19.1) werden entsprechende Vermeidungs- sowie CEF-MaBnahmen
festgesetzt (Kontrolle der H6hlenbdume auf Besatz vor der Rodung und Festlegung notwendiger Vermei-
dungsmaBnahmen sowie der Anbringung von klinstlichen Ersatzhabitaten zum Ausgleich von Strukturverlus-
ten), wodurch ein Eintreten von Verbotstatbestdnden gem. §44 BNatSchG verhindert werden kann.

Durch die umfangreichen Rodungen werden auch potenzielle Habitatstrukturen der Haselmaus entfallen. Auf-
grund dessen wird im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung eine spezielle Vorgehensweise
bei der BaufeldfreirAumung (Rlckschnitt oberirdischer Gehdlzteile (bis max. 30 cm Uber dem Boden) in den
Wintermonaten (Rodung und Herausnahme der Wurzelstocke erst im Frihjahr) sowie die Anbringung von
Ersatzhabitaten (Haselmaus-Nistkasten und Totholz-Reisighaufen) im Gehdlzbestand im Umfeld des Eingriffs-
bereich vorgesehen. Auch diese MaBnahmen sind durch eine Okologische Baubegleitung zu begleiten bzw.
zu Uberwachen.

zu Punkt 2.2.12 (Wasserschutzgebiet)

Im nérdlichen Planungsraum grenzt die Zone Il des Trinkwasser-
schutzgebietes "Zweibricken, 6 Tieforunnen™ (Nr. 400700345) ab
Bau-km 2+010 &stlich an die Ausbaustrecke an. =2

Mittelbach &

Das WSG wird durch die Planung minimal und tempordr ganz im
Randbereich tangiert; eine dauerhafte Beanspruchung oder Uberbau-
ung von Flache erfolgt nicht. Bei ordnungsgemaBer Durchfihrung der
BaumaBnahmen sind keine Beeintrachtigungen auf das Schutzgebiet
zu erwarten.

Abb.: Lage von
Trinkwasserschutz-
gebiet und Baustrecke

zu Punkt 2.2.17 (Waldfunktionen)

Bei den an die LandesstraBe angrenzenden Waldbereiche handelt es sich gem. Aussage des Forstamtes um
Privatwald (telefonische Auskunft Forst an LBM, Marz 2019). Somit liegen keine Angaben aus einem Forst-
einrichtungswerk bzgl. der Waldfunktionen vor.
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2.3 Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.2)

Kdnnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund nein ja Art, GréBe

der Qualitat der betroffenen Schutzgiter zu erheblichen nachteiligen Umfang der
Umweltauswirkungen fiihren? Bei Betroffenheit gegebenenfalls zusatz- ] ] Betroffenheit
lich am Ende der Tabelle erlautern.

2.3.1 | Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
(soweit bekannt auch die Lebensrdume / Vorkommen besonders
geschiitzter Arten i.S. von § 7 (2) 13 BNatSchG und streng ge- X ] siehe Erlauterung
schitzter Arten i.S. von § 7 (2) 14 BNatSchG oder Arten, die in
ihrem Bestand gefédhrdet sind)

2.3.2 | Béden mit besonderen Funktionen fir den Naturhaushalt
(z. B. Béden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur- /
naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

X
[

2.3.3 | Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung siehe Erlduterung

2.3.4 |Natirliche Uberschwemmungsgebiete siehe Erlduterung

2.3.5 | Bedeutsame Grundwasservorkommen

2.3.6 | FUr das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Land-
schaftsteile

X XXX
O oo

siehe Erlduterung

2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste-
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

X
[

2.3.8 | Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz, z. B =
>Gebiete, die als NaturschutzgroRiprojekte des Bundes geférdert werden
> unzerschnittene verkehrsarme R&dume

> Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konvention*

> Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z. B. Gewésserschutzprogramm,
Auenschutzprogramm)

>landesweit wertvolle Lebensraume (z. B. fiir Flora oder Fauna wertvolle

- N , siehe Erlduterung
Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

> Biotopverbundflachen / bedeutsame Wildtierkorridore

> kologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

O oo 0o O oobod

>sonstige

zu 2.3.1 (Lebensrdume mit besonderer Bedeutung)

Das naturnah ausgebildete FlieBgewasser “Bickenalbe” ist sowohl als schutzwiirdiger Biotopkomplex gem. der Bi-
otopkartierung RLP sowie als Struktur nach §30 BNatSchG erfasst. Ebenso ist die Bickenalbe Teil des Vogelschutz-
gebietes “Hornbach und Seitentéler”. Ein Vorkommen des Eisvogels (Zielart des VSG) in den Steilwénden des
FlieBgewassers ist anzunehmen. Auch flir zahlreiche weitere Tierarten bietet die Gewasserstruktur im Verbund mit
den begleitenden Ufergehdlzen sowie der angrenzenden Talaue ékologisch hochwertigen und wertvollen Lebens-
raum.

Eine Beeintrachtigung des FlieBgewassers und seiner angrenzenden Biotopstrukturen wird durch entsprechende,
geman der landschaftspflegerischen Begleitplanung beschriebene landschaftspflegerische MaBnahmen vermieden.

Infolge der Baufeldfreimachung zur Verbreiterung der StraBe und der Angleichung von Hangbereichen und B6-
schungen werden zahlreiche Gehdlzbestéande in Form von Einzelbdumen, Wald- und Gehélzrandern oder Hecken-
strukturen entfallen, welche als Lebensraum flr zahlreiche besonders oder auch streng geschitzte Arten dienen
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kénnen. Auch Baume mit Héhlen- oder Spalten (potenzieller Lebensraum flr Fledermause) sind von Rodung be-
troffen. Um ein Eintreten von Verbotstatbestanden gem. §44 BNatSchG zu vermeiden und verlorene Habitate zu
ersetzen, werden durch die landschaftspflegerische Begleitplanung entsprechende Vermeidungs- und CEF-MaB3-
nahmen formuliert.

Ebenfalls wurde eine entsprechende Vorgehensweise bei der Baufeldraumung hinsichtlich der potenziell vorkom-
menden Haselmaus festgesetzt sowie die Anbringung von Ersatzhabitaten und Uberwachung der MaBnahmen
durch eine Umweltbaubegleitung vorgesehen.

zu 2.3.3 (Oberflachengewdasser mit besonderer Bedeutung)

Bickenalbe — siehe Erlauterungen zu Punkten 2.2.9, 2.2.11 und 2.3.1

zu 2.3.4 (natiirliche Uberschwemmungsgebiete)

Der Talraum der Bickenalbe fungiert als natiirliches Uberschwemmungsgebiet; infolge der StraBenbaumaBnahme
ergibt sich keine Beeintrachtigung dieser Funktion.

zu 2.3.6 (bedeutende Landschaften oder Landschaftsteile)

Infolge der Baufeldfreimachung zur Verbreiterung der StrafBe und der Angleichung von Hangbereichen und Bé-
schungen werden zahlreiche Gehdlzbestédnde in Form von markanten Einzelbdumen, Wald- und Gehdlzrandern
oder Heckenstrukturen im StraBenseitenraum entfallen. Aufgrund der Gesamtausstattung des Untersuchungsrau-
mes werden jedoch weiterhin ausreichend Gehdlzstrukturen im Planungsraum vorhanden sein, ebenfalls ist durch
festgesetzte MaBnahmen, welche im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung formuliert wurden, die
Wiederherstellung von Gehdlzbestanden im StraBenseitenraum mittels Anpflanzung von Laubbdumen und Strau-
chern sowie teilweise auch durch Sukzession in freigestellten Hangbereichen vorgesehen.

zu 2.3.8 (Flachen mit besonderer Bedeutung flir den Naturschutz)

Erlduterungen zum Vogelschutzgebiet siehe Punkt 2.2.1.

Erlduterung zu wertvollen Lebensrdumen siehe Punkte 2.2.9/2.2.11/2.3.1

Gem. der Online-Anwendungen Artdatenportal bestehen fur die Waldbestédnde nérdlich und stdlich der K8, wel-
sche in westliche Richtung von der Ausbaustrecke abzweigt, Nachweise der Wildkatze (1995 / 1997). Ein Vor-

kommen wird zur Nahrungssuche angenommen. Es besteht keine Beeintrachtigung der Funktion infolge der Bau-
maBnahme.

2.4 Umweltqualitdtsnormen (geméaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3.9)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale nein | ja Art und

oder europaisch festgelegte’ Umweltqualitatsnormen bereits er- Umfang der
reicht oder Uberschritten sind (geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.9)? X ] Betroffenheit
Falls betroffen, bitte unten néher erlautern.

Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur
Hohe der Uberschreitung der Normen.

) Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.
Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und dber das Internet zur Verfligung zu stellen.
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3 Uberblick Giber die Erheblichkeit méglicher Auswirkungen (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 3)
Kriterien fir die Einschatzung der Auswirkun-
gen

Die méglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzguter sind anhand der unter @ - - S
Punkt B 2 gemachten Angaben zu beurteilen. | € < = - = S 2
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick g s 3 2| 3 = 2
Uber die ndher zu behandelnden Punkte bei ff) g% ° g— 5 o T _GEJ
der Gesamteinschatzung unter Punkt 4 zu = £ <2 Q= > o 3
geben. 2182|5322 s 2| 8
Wenn in der Zeile fir ein Schutzgut kein Z |z28|z2z9]| 2 3 = = =
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fir die < < E ] E e «© «© S
Einschatzung nicht maBgeblich. T |2 |ch |2 e e o)
3.1 Mensch, insbesondere die menschliche Ge- ] ] ] L] ] | O
sundheit inkl. Erholungsnutzung (s. 1.7 bis 1.9,
1.11,1.23,2.1.1 bis 2.1.4., 2.2.3 bis 2.2.8, 2.2.16, 2.2.17,
2.2.18,2.4)
3.2 | Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2 bis O ] ] ] ] | O
1.8, 1.10, 1.13 bis 1.15, 1.19, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11,
2.2.18,2.3.1,2.3.8)
3.3 | Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) s. 1.2 | [] ] ] ] ] | O
bis 1.5, 1.9, 1.13 bis 1.15,2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.18,
2.3.1,2.3.8)
3.4 | Flache / Flachenverbrauch (s. 1.2, 1.3) ] ] ] L] ] | O
35 Boden (s. 1.2 bis 1.5, 1.16 bis 1.18, 2.1.1,2.1.5,2.3.2) | [] O] L] L] L] L] L]
3.6 |Wasser (s.1.5,1.12,1.13, 1.15,1.23, 2.1.1, 2.2.12 bis | [] O] L] L] L] L] L]
2.2.15, 2.3.3 bis 2.3.5)
3.7 |Luft(s.1.7,1.9,2.1.1,237) N O A
3.8 |Klima (s. 1.14,2.1.1,23.7) N I A
3.9 Landschaft (s. 1.2 bis 1.5, 1.11, 2.2.1 bis 2.2.11, ] ] ] ] ] ] ]
2.2.17,2.2.18, 2.3.6)
3.10 | Kulturgiter (s. 2.1.7, 2.2.16) [ Y I O
3.11 | Landwirtschaft (s. 2.1.1,2.1.6) ] ] ] ] ] O | O
3.12 | Forstwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6, 2.2.17, 2.2.18) O] O] L] L] L] L] L]
3.13 | Fischerei (s.2.1.6) Y I Y I I I O
3.14 | Wasserwirtschaft (s. 1.12, 1.13, 2.1.1, 2.2.12 bis O ] O O ] ] ]
2.2.15)
3.15 | Sonstige Sachgilter (s.2.1.1,2.1.7, 2.1.8) 0| O | O ] O g |
3.16 | Wechselwirkungen zwischen Schutzgiitern | Od ] ] ] O | O
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4 Gesamteinschéatzung der Auswirkungen des Vorhabens (geméaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 3)

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der nein ja

oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige (UVP-Pflicht)

Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht. X H
fortfihrend

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden. e
Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentréger vorbereitet chung im
werden. Zustandig flr die Entscheidung ist letztendlich die Ge- UVP-Portal

nehmigungsbehérde. der Bundes-

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit mdglicher lander
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus | (https:/www.u
Sicht des Vorhabentragers bzw. der Genehmigungsbehdrde keine vp-ver-
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. | bund.de/start-
Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile seite)

des Prifkataloges erméglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
maoglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschatzung.

GemaBi Anlage 3 UVPG Nr. 3.6 sind die erheblichen Auswirkun-
gen im Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer beste-
hender und zugelassener Vorhaben der gleichen StraBengruppe
zu beurteilen.

Der Méglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern, ist
Rechnung zu tragen (geman Anlage 3 UVPG Nr. 3.7)

Erlauterungen zu 4

Der Ausbau der L465 bei Mittelbach ruft anlage- und baubedingte Wirkfaktoren hervor.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren treten nicht auf; da es sich um den Ausbau einer be-
stehenden StraBentrasse (ohne Anderung der Streckenfiihrung und ohne Anderung
der zulassigen Geschwindigkeit) handelt (— keine Erhéhung des motorisierten Ver-
kehrsaufkommens, keine Mehrbelastung in Form menschlicher Prasenz).

So kommt es zu einer Mehrversiegelung von ca. 0,43 ha Flache, zu Verlusten zahlrei-
cher Gehdlzstrukturen, einer randlichen Tangierung des Vogelschutzgebietes sowie
zu potenziellen artenschutzrechtlichen Betroffenheiten infolge der Bautatigkeit (Sto-
rungen) sowie der Gehdlzrodungen (pot. Beeintrachtigung von Individuen, Lebens-
raumverlust) (vgl. Unterlagen 01, 19.3, 19.4).

Durch die in der Planung vorgesehenen Vermeidungs- sowie CEF-MaBnahmen kén-
nen die Auswirkungen durch das Bauvorhaben auf das nicht vermeidbare Maf3 redu-
ziert bzw. kompensiert werden. Sie tragen somit zur wirksamen Verminderung erheb-
licher Auswirkungen bei.

Ferner sind MaBnahmen zum Artenschutz vorgesehen, um das Eintreten der Zugriffs-
verbote geman § 44 BNatSchG zu vermeiden.

Durch eine konsequente Einhaltung der natur- und artenschutzfachlichen Anforderun-
gen und vollumféngliche Umsetzung der geplanten artenschutzrechtlichen sowie land-
schaftspflegerischen MaBnahmen sowie eine kontinuierliche Kontrolle des Bauablaufs
durch eine Okologische Baubegleitung, welche bereits in den Prozess der Ausfiih-
rungsplanung einzubeziehen ist, ist davon auszugehen, dass erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen vermieden werden kénnen.
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