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1
1.1

MULLER-BBM

Einleitung
Situation und Aufgabenstellung

Die RWE Power AG betreibt am Standort Knapsacker Hiugel in Hirth den Veredlungs-
betrieb Berrenrath und das Kraftwerk Knapsacker Higel mit den Betriebsteilen
KW Berrenrath und KW Goldenberg. Im Kraftwerk Knapsacker Hiigel wird neben
Kohle u. a. Klarschlamm mitverbrannt und thermisch verwertet.

Vor dem Hintergrund des nun auf 2030 vorgezogenen Kohleausstiegs mussen fir die
Klarschlamme neue Verwertungsanlagen errichtet werden. Hierzu wurde im Jahr 2021
fur den Standort Knapsacker Hugel bereits eine Klarschlammverbrennungsanlage be-
antragt und im Jahr 2022 genehmigt (kurz: KSMV 1/2). Der Bau der Anlage hat in 2023
begonnen.

Es ist nun geplant, eine weitere Klarschlammverbrennungsanlage (KSMV 3/4) zu er-
richten und zu betreiben, um die heute bereits am Standort gehandhabten Klar-
schlamm-Mengen spatestens ab 2029 (dann ohne den Einsatz fossiler Brennstoffe)
auch weiterhin thermisch verwerten zu kénnen.

Die Klarschlammverbrennungsanlage ist als autarke, allein betreibbare Anlage ge-
plant. Sie soll aus zwei baugleichen, separat betreibbaren Linien (KSMV 3 und
KSMV 4) bestehen und fir einen maximalen Durchsatz von 24 t/h je Linie ausgelegt
werden. Die bereits heute am Standort Knapsacker Higel insgesamt genehmigte Klar-
schlammmenge wird sich durch das Vorhaben nicht erhéhen. Vollzogen wird hiermit
der durch den Braunkohleausstieg bedingte Wechsel von der Mitverbrennung von
Klarschlammen in fossil befeuerten Kraftwerken hin zu einer speziell dafiir ausgelegten
reinen Klarschlammverbrennungsanlage.

In der geplanten Klarschlammverbrennungsanlage sollen tberwiegend kommunale
Klarschlamme, aber auch nicht gefahrliche industrielle Klarschlamme bekannter Zu-
sammensetzung und Herkunft verwertet werden. Es werden keine gefahrlichen Klar-
schlamme eingesetzt. Am Standort Knapsacker Hiigel verfligbare Medien und Infra-
struktur (z. B. Wasserversorgung, Niederschlagswassersystem, Prozesswarmenetz)
sollen fir die beantragte Anlage genutzt werden kbnnen.

Die neu zu errichtende Klarschlammverbrennungsanlage ist dem folgenden Anlagen-
typ aus Anhang 1 der 4. BImSchV (Verordnung tiber genehmigungsbedurftige Anlagen
[24]) zuzuordnen:

e Nr.8.1.1.3(G/E)* Anlagen zur Beseitigung oder Verwertung fester, fliissiger oder in Be-
haltern gefasster gasformiger Abfélle, Deponiegas oder anderer gas-
férmiger Stoffe mit brennbaren Bestandteilen durch thermische Ver-
fahren, insbesondere Entgasung, Plasmaverfahren, Pyrolyse, Verga-
sung, Verbrennung oder eine Kombination dieser Verfahren mit einer
Durchsatzkapazitat von 3 Tonnen nicht gefahrlichen Abféllen oder
mehr je Stunde.

1

G = Genehmigungsverfahren gemaf § 10 BImSchG
E = Anlage geman § 3 Art. 10 der RL 2010/75/EU

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 1



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

MULLER-BBM

Bei dem Vorhaben handelt es sich daher um eine genehmigungsbedurftige Anlage, fur
die ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren gemaf § 4 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) [3] durchzufiihren ist. Darlber hinaus ergeben
sich die materiellen Anforderungen an die Errichtung und den Betrieb der Klar-
schlammverbrennungsanlage insbesondere aus den Anforderungen der 17. BImSchV
[20].

Darluber hinaus ist das Vorhaben wie folgt der Anlage 1 des Gesetzes Uber die Um-
weltvertraglichkeitsprufung (UVPG, [11]) zuzuordnen:

e Nr.81.12(X)? Errichtung und Betrieb einer Anlage zur Beseitigung oder Verwertung fester,
flussiger oder in Behaltern gefasster gasformiger Abfélle, Deponiegas oder
anderer gasférmiger Stoffe mit brennbaren Bestandteilen durch thermische
Verfahren, insbesondere Entgasung, Plasmaverfahren, Pyrolyse, Verga-
sung, Verbrennung oder eine Kombination dieser Verfahren bei nicht geféahr-
lichen Abféllen mit einer Durchsatzkapazitét von 3 t Abféllen oder mehr je
Stunde

und in der Spalte 1 mit einem ,.X* gekennzeichnet. Somit ist die Anlage als UVP-pflich-
tiges Vorhaben eingestuft, fir das eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufiihren
ist. Mit Bezug auf § 4e der 9. BImSchV [14] i. V. m. § 16 UVPG ist seitens der Vorha-
bentragerin ein Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens
(UVP-Bericht) vorzulegen.

Das Ziel dieses UVP-Berichtes ist die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vor-
habens unter Berlicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraussetzungen.
Der UVP-Bericht umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelba-
ren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
¢ Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

o Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

¢ sowie die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Der Genehmigungsbehdrde sollen mit dem UVP-Bericht die erforderlichen Informatio-
nen fur die behordliche UVP gemal § 4e der 9. BImSchV i. V. m. § 16 UVPG bereit-
gestellt werden.

Der UVP-Bericht umfasst samtliche umweltgesetzlichen Regelungstatbestande, die
zur Prifung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu bertcksichtigen sind. Es wer-
den samtliche Vorhabenbestandteile und sonstige projektbezogene Aspekte betrach-
tet, die fur das Vorhaben eine Relevanz aufweisen.

2 X in Spalte 1 d. Anlage 1 UVP = Vorhaben ist UVP-pflichtig
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1.2 Fachgutachten und Rechtsgrundlage

Fur die Beurteilung der unmittelbaren und mittelbaren potenziellen Umweltauswirkun-
gen wurden fir das Vorhaben insbesondere die nachfolgenden Fachgutachten erstellt:

e Geotechnische Stellungnahme
Pulsfort und Partner, Ingenieurges. f. Geotechnik Wuppertal [44]

e Hydrogeologische Betrachtung der Pfahlgriindung [43]
Pulsfort und Partner, Ingenieurges. f. Geotechnik Wuppertal

e Explosionsschutzkonzept
Stein Engineering GmbH [45]

e Brandschutzkonzept
DMT GmbH [34]

e Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Kdlner Biro fir Faunistik [37]

¢ Immissionsprognose Luftschadstoffe und Gertiche
Muller-BBM Industry Solutions GmbH, Bericht-Nr. M75830/01 [38]

e Gerauschimmissionsprognose
Muller-BBM Industry Solutions GmbH, Bericht-Nr. M176295/02 [39]

e Baularmprognose
Muller-BBM Industry Solutions GmbH, Bericht-Nr. M176295/03 [40]

o FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (FFH-VU)
Muller-BBM Industry Solutions GmbH, Bericht-Nr. M175830/06 [41]

Im UVP-Bericht werden die Ergebnisse der Fachgutachten schutzgutspezifisch zu-
sammengestellt. Es werden die Fachgutachten ausgewertet, schutzgutspezifisch auf-
bereitet und, soweit erforderlich, um weitere umweltfachliche Informationen erganzt.
Es wird insbesondere geprift, ob sich auf Basis der Ergebnisse der Fachgutachten
beurteilungsrelevante Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern der 9. BImSchV
abzeichnen, die einer vertieften Beurteilung im UVP-Bericht bedirfen. Sofern solche
Wechselwirkungen bestehen, werden diese im UVP-Bericht dargestellt und bewertet.

Fur spezifische Umweltmerkmale des Vorhabens bzw. der aus diesen Umweltmerk-
malen ableitbaren Wirkfaktoren, fur die keine eigenstéandigen Fachgutachten erforder-
lich sind, erfolgt die Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen im UVP-Bericht
gemalR 88 3, 16 Abs. 4 UVPG auf Grundlage aktueller, fur die Zulassungsentschei-
dung mal3geblicher fachlicher und gesetzlicher Bewertungsmaf3stabe.

Unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der einzelnen Fachgutachten, der schutzgut-
spezifischen Bewertungsergebnisse des UVP-Berichtes sowie unter Berticksichtigung
von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern, erfolgt die abschlieRende Bewer-
tung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens.

Die fur die Erstellung des UVP-Berichtes verwendeten Fachgutachten, Rechtsgrund-
lagen sowie sonstigen umweltfachlichen Informationen, die insbesondere zur Bewer-
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1.3

1.4

MULLER-BBM

tung der potenziellen Umweltauswirkungen herangezogen worden sind, sind im Lite-
raturverzeichnis in Kapitel 11 zusammengestellt.

Inhalt und Umfang des UVP-Berichtes

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der potenziellen Umweltauswirkungen
des Vorhabens unter Beriicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvorausset-
zungen. Es soll festgestellt werden, ob das Vorhaben zu erheblichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen fiihren kann. Fur diese Beurteilung werden zunachst die einzelnen
Wirkfaktoren des Vorhabens identifiziert.

AnschlieBend werden die aus diesen Wirkfaktoren ableitbaren Einwirkungen auf die
Umwelt bzw. auf jedes Schutzgut gemaf Nr. 4 der Anlage zur 9. BImSchV beschrie-
ben und hinsichtlich der Intensitat und Reichweite der moglichen Beeintrachtigungen
bewertet.

Der Umfang des UVP-Berichtes richtet sich nach der Art des Vorhabens und der von
diesem Vorhaben ausgehenden Umwelteinwirkungen. Es werden zudem Wechselwir-
kungen zwischen den einzelnen Schutzgutern, Wirkungsverlagerungen zwischen den
Schutzgiitern und Uberlagerungseffekte von mehreren Wirkfaktoren beriicksichtigt.

Der Umfang des UVP-Berichtes entspricht den umweltgesetzlichen Anforderungen,
wonach die mdglichen Auswirkungen eines Vorhabens unter Berlicksichtigung samtli-
cher Einzelwirkungen zu beurteilen sind und wonach sich die Beschreibung und Be-
wertung von Umweltauswirkungen auf samtliche absehbare Wirkpfade eines Vorha-
bens zu erstrecken hat, die fur die Zulassung des Vorhabens nach den fachrechtlichen
Mal3staben relevant sind.

Der inhaltliche Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich grundlegend nach den Anforde-
rungen des § 4e 9. BImSchV i. V. m. der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV.

Methodische Vorgehensweise des UVP-Berichtes

Im UVP-Bericht sind gemaf § 4e 9. BImSchV die potenziellen unmittelbaren und mit-
telbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter Menschen, insbesondere
die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden und
Flache, Wasser, Klima, Luft und Landschaft sowie kulturelles Erbe und sonstige Sach-
guter, einschlieBlich der Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzgitern zu ermit-
teln, zu beschreiben und zu bewerten.

Im UVP-Bericht sind samtliche umweltrechtliche Belange zu beachten, die durch das
Vorhaben beruhrt werden. Der Detaillierungsgrad des UVP-Berichtes richtet sich v. a.
nach Art, Dauer und Intensitat der vorhabenbedingten Wirkfaktoren sowie nach der
Empfindlichkeit und der mdglichen Betroffenheit der Schutzgiiter.

Gemal den Anforderungen des § 4e 9. BImSchV umfasst der UVP-Bericht die dort
definierten Mindestangaben sowie weitere vorhabenrelevante Aspekte, konkretisiert in
Anlage zu § 4e 9. BImSchV. Dies sind zusammengefasst:

e Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang,
zur Ausgestaltung sowie zur GréRe und zu anderen wesentlichen Merkmalen.
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e Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fur das Vorhaben und seine
spezifischen Merkmale relevant und von der Vorhabentragerin gepruft worden
sind. Die wesentlichen Auswahlgrinde fur das Vorhaben sind unter Beriicksich-
tigung der Umweltauswirkungen der gepruften Alternativen anzugeben.

e Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standortes sowie der ge-
planten MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umwelt-
auswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll.

e Beschreibung der Umwelt und ihrer wesentlichen Bestandteile im Einwirkungs-
bereich des Vorhabens im Ist-Zustand. Diese Beschreibung erfolgt getrennt an-
hand der einzelnen Schutzgiter gemal 9. BImSchV einschliel3lich separater
Kapitel mit Ausfilhrungen zum besonderen Artenschutz und Natura 2000 ge-
malR § 4e Abs. 1 Satz 3 9. BImSchV.

e Beschreibung der méglichen Konflikte der Wirkfaktoren des Vorhabens mit den
Schutzgitern gemaf 9. BImSchV und Bewertung der potenziellen Umweltaus-
wirkungen.

Beschreibung des Vorhabens

In Kapitel 2 wird das Vorhaben mit seinen wesentlichen Bestandteilen, die fir die Be-
urteilung der potenziellen Umweltauswirkungen erforderlich sind, dargestellt. Die Be-
schreibung konzentriert sich auf Kernaspekte der rAumlichen und technischen Ausfih-
rung, soweit diese zur Abgrenzung der Wirkfaktoren des Vorhabens und zur Beurtei-
lung der potenziellen Umweltauswirkungen geeignet sind.

Die Beschreibung des Vorhabens umfasst zudem eine Darstellung der durch die Vor-
habentragerin gepriften verniinftigen Alternativen (z. B. Verfahrensalternativen).

Wirkfaktoren des Vorhabens

In Kapitel 3 werden die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren, die auf die Um-
welt und ihre Bestandteile potenziell einwirken kdnnen, abgegrenzt. Die Abgrenzung
der Wirkfaktoren erfolgt getrennt nach bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfak-
toren. Es werden zudem Wirkfaktoren des nicht bestimmungsgemaé&fiien Betriebs sowie
rickbaubedingte Wirkfaktoren bertcksichtigt.

Die Ermittlung der Wirkfaktoren erfolgt unter Berticksichtigung der malRgeblichen Vor-
habenbestandteile und der hieraus ableitbaren Umweltmerkmale des Vorhabens. Zu-
dem werden bei der Abgrenzung der Wirkfaktoren bereits die Umweltmerkmale des
Untersuchungsraums beriicksichtigt. Die Abgrenzung der Wirkfaktoren erméglicht eine
zZielgerichtete Erfassung und Bewertung des Ist-Zustandes der Umwelt, um deren Be-
troffenheit durch das Vorhaben beurteilen zu kdnnen.

Bei den Wirkfaktoren ist zu berlcksichtigen, dass diese in Abhangigkeit ihrer Art und
Intensitat unterschiedliche Wirkraume (Einwirkungsbereiche) aufweisen kénnen. Ein-
zelne Wirkfaktoren wirken aufgrund ihrer Art ausschlief3lich auf den Vorhabenstandort
oder das nahere Umfeld des Vorhabenstandortes ein. Andere Wirkfaktoren kdnnen
dagegen mit groRraumigen Einflissen auf die Umwelt und ihre Bestandteile verbunden
sein. Im Zusammenhang mit der Beschreibung des aktuellen Umweltzustands und der
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Auswirkungsprognose wird im UVP-Bericht daher unterschieden zwischen dem Vor-
habenstandort, dem Nahbereich (bis 500 m) und dem Fernbereich (> 500 m). Die Ab-
grenzung der Reichweite der Wirkfaktoren erfolgt schutzgutspezifisch v. a. auf Grund-
lage der Ergebnisse der Fachgutachten.

Die unterschiedliche Reichweite von Wirkfaktoren bedeutet bspw., dass die Erfassung
eines Umweltbestandteils in einer Entfernung von beispielsweise 3 km nicht erforder-
lich ist, wenn bereits anhand der Art und Reichweite der Wirkfaktoren eine Betroffen-
heit von vornherein ausgeschlossen werden kann. Andererseits ist eine Detailbetrach-
tung eines Umweltbestandteils in einer gréfReren Entfernung geboten, sofern ein Wirk-
faktor auf diesen fernen Umweltbestandteil nachteilig einwirken kénnte.

Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt (Raumanalyse)

In Kapitel 4 wird der aktuelle Zustand der Umwelt mit den Schutzgitern Klima, Luft,
Flache, Boden, Wasser (Oberflachengewasser, Grundwasser), Pflanzen, Tiere und die
biologische Vielfalt, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie das
Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, beschrieben.

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt erfolgt schutzgutspezifisch. Die
Beschreibung erfolgt im Regelfall fiir ein fest definiertes Untersuchungsgebiet. In Ab-
hangigkeit des Schutzgutes (oder seiner Bestandteile), der Art und Reichweite der vor-
habenbedingten Wirkfaktoren (Wirkraume) sowie der Empfindlichkeit der Schutzgiiter
gegenuber diesen Wirkfaktoren, werden fiir die Zustandsbeschreibung schutzgutspe-
zifische Untersuchungsraume festgelegt.

Die schutzgutspezifischen Untersuchungsrdume kénnen Uber das fest definierte Un-
tersuchungsgebiet hinausreichen oder nur Teilbereiche dieses Untersuchungsgebie-
tes umfassen. Der Betrachtungsraum wird jeweils so gewahlt, dass der Einwirkungs-
bereich des Vorhabens vollstandig abgedeckt wird.

Im Untersuchungsgebiet bzw. in den schutzgutspezifischen Untersuchungsrdumen
umfasst die Beschreibung der Schutzguter die nachfolgenden Aspekte:

e Beschreibung der Schutzguter einschlieRlich der Vorbelastungen, die durch den
Menschen im Bestand bestehen bzw. hervorgerufen werden und die bereits zu
einer Beeintrachtigung fuhren.

o Darstellung der Schutzwurdigkeit der Schutzgiter, die sich aus deren Funktions-
fahigkeit im Naturhaushalt oder aus deren Nutzungseignung ergibt.

o Bewertung der Empfindlichkeit der Schutzgiiter gegeniber Belastungen, die im
Allgemeinen oder durch das Vorhaben hervorgerufen werden kdnnten.

Die Bewertung des Umweltzustands ist mit der Bewertung der Schutzwirdigkeit der
Umweltbestandteile gleichzusetzen. Beispielsweise ist eine hohe Empfindlichkeit eines
Biotops gleichbedeutend mit seiner naturschutzfachlich-6kologischen Schutzwiirdig-
keit. Vorbelastungen werden i. d. R. durch Abwertungen bertcksichtigt.

Soweit rechtliche Beurteilungsgrundlagen oder fachliche Leitlinien vorhanden sind, er-
folgt die Bestandsbewertung nach diesen Regelwerken. Liegen fur die Einstufung
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eines Schutzgutes keine Regelwerke vor, so erfolgt eine qualitative (verbal-argumen-
tative) gutachterliche Bewertung.

Fur die Raumanalyse wird neben den fiir das Vorhaben erstellten Fachgutachten auf
allgemein zugangliche umweltfachliche Daten zu den Schutzgitern zurtickgegriffen.

Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen

Die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen
erfolgt schutzgutspezifisch in Kapitel 5 des UVP-Berichtes auf Grundlage der Umwelt-
merkmale bzw. Wirkfaktoren des Vorhabens (Kapitel 3), der Ergebnisse der Erfassung
des aktuellen Zustands der Umwelt (Kapitel 4), der Ergebnisse der erstellten Fachgut-
achten sowie unter Beriicksichtigung des allgemeinen Kenntnisstandes und anerkann-
ter Prifmethoden. Hierzu werden die Wirkfaktoren des Vorhabens mit den Empfind-
lichkeiten der Schutzgtter verschnitten.

Fur die Bewertung wird, soweit vorhanden, auf fir die Zulassung relevante, fachrecht-
lich basierte Beurteilungskriterien (z. B. Grenz-, Immissions-, Richtwerte) zurtickgegrif-
fen. Fehlen solche Beurteilungskriterien, erfolgt entsprechend der Genehmigungspra-
Xis eine verbal-argumentative Beurteilung.

In der Auswirkungsprognose werden neben den primar zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt und ihre Bestandteile auch die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgitern untersucht und die hieraus ableitbaren Auswirkungen auf die
Umwelt beschrieben und bewertet. Die Beschreibung und Bewertung von Wechselwir-
kungen erfolgt innerhalb der einzelnen schutzgutspezifischen Auswirkungskapitel.

Die Auswirkungsprognose erfolgt unter Berlicksichtigung von Einzelursachen, Ursa-
chenketten und Wechselwirkungen im Hinblick

o auf die Wahrscheinlichkeit des Auftretens von Auswirkungen,
e auf die Dauer bzw. Haufigkeit von Auswirkungen,
e auf die rAumliche Verteilung der Auswirkungen sowie

e auf die Intensitat des Auftretens von Auswirkungen.

In der Auswirkungsprognose werden die Vorhaben- und Standortmerkmale sowie vor-
gesehenen MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich von nach-
teiligen Umweltbeeintrachtigungen beschrieben und in die Bewertungen eingestellt.
Dies umfasst auch MaflRnahmen, die in den Fachgutachten festgelegt worden sind.

Bei der Bewertung der vorhabenbedingten Umweltauswirkungen wird unterschieden
zwischen erheblichen, hohen, méRigen, geringen und keinen Auswirkungen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen liegen vor, wenn Wirkfaktoren zu nach-
haltigen, dauerhaften Veranderungen bzw. Beeintrachtigungen eines Schutzgutes
oder zu einem Verlust von Umweltfunktionen fuhren und damit die Erheblichkeits-
schwelle Uberschritten wird. Es sind dann ggfs. Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen
erforderlich, welche die Auswirkung entsprechend kompensieren und dazu fuhren,
dass diese im fachrechtlichen Sinne nicht erheblich nachteilig sind. Sofern es sich um
quantifizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so
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werden Auswirkungen als erheblich eingestuft, wenn diese nicht irrelevant sind und die
zugrunde liegenden Beurteilungsmalfistabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbe-
lastung Uberschritten werden.

Hohe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit nachteiligen Beein-
trachtigungen der Umwelt bzw. Einschrankungen von Umweltfunktionen verbunden ist,
diese Beeintrachtigungen jedoch z. B. aufgrund des aktuellen Zustands der Umwelt
oder auf Grundlage gesetzlicher BeurteilungsmafRstdbe noch nicht eine Erheblichkeits-
schwelle Uberschreiten bzw. als erheblich einzustufen sind. Sofern es sich um quanti-
fizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden
Auswirkungen als hoch eingestuft, wenn diese nicht irrelevant sind, die zugrunde lie-
genden BeurteilungsmalR3stdbe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbelastung je-
doch eingehalten werden.

MéaRige Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren zwar mit nachweisba-
ren Einflussen auf die Schutzguter verbunden sind, jedoch die jeweiligen Umweltfunk-
tionen im Landschafts- und Naturhaushalt bzw. die Funktionsfahigkeit der Umwelt fiir
den Menschen erhalten bleiben bzw. nicht wesentlich eingeschrankt werden. Sofern
es sich um quantifizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstof-
fen), so werden Auswirkungen als maRig eingestuft, wenn diese zwar nicht irrelevant
sind, die zugrunde liegenden Beurteilungsmalstébe (z. B. Immissionswerte) in der Ge-
samtbelastung jedoch nur zu hdchstens 75 % ausgeschopft werden.

Geringe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren nur zu Beeintrachti-
gungen von einer geringen Intensitat fihren bzw. keine Veranderungen der Funktions-
fahigkeit von Umweltbestandteilen hervorgerufen werden. Sofern es sich um quantifi-
zierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden
Auswirkungen als gering bezeichnet, wenn diese irrelevant sind und/oder die zugrunde
liegenden Beurteilungsmafstabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbelastung um
mehr als die Halfte unterschritten werden.

Keine Auswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit keinen messbaren bzw. nach-
weisbaren Umweltauswirkungen verbunden ist. Hierunter werden auch solche Wirkun-
gen zusammengefasst, die zu positiven Einwirkungen auf die Umwelt fihren.

Beschreibung von Merkmalen des Vorhabens und des Standortes sowie von
MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich nachteiliger
Umweltauswirkungen

Gemal Nr. 1 der Anlage zur 9. BImSchV ist im UVP-Bericht eine Beschreibung der
Merkmale des Vorhabens und des Standortes sowie von Malinahmen zur Vermeidung,
Verminderung und zum Ausgleich erheblicher nachteiliger Auswirkungen auf die
Schutzgiter gemaR 9. BImSchV vorzunehmen. Im UVP-Bericht erfolgt diese Beschrei-
bung bei den einzelnen Schutzgitern geman 9. BImSchV im Auswirkungskapitel (Ka-
pitel 5). Die Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen erfolgt schutzgutspezi-
fisch unter Berticksichtigung der jeweils beschriebenen Merkmale und Mal3nahmen.
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Prognose des Umweltzustands bei Nicht-Durchfihrung des Vorhabens

Gemal Nr. 3 der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV ist neben der Bewertung von magli-
chen Auswirkungen des zu priifenden Vorhabens auf die Umwelt auch eine Ubersicht
Uber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei Nicht-Durchfihrung
des beantragten Vorhabens vorzunehmen, soweit diese Entwicklung gegeniber dem
aktuellen Zustand mit zumutbarem Aufwand auf der Grundlage der verfugbaren Um-
weltinformationen und wissenschatftlichen Erkenntnissen abgeschéatzt werden kann.

Zusammenwirken mit Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener
Vorhaben/Tatigkeiten Umweltauswirkungen

Gemal § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV in Verbindung mit Nr. 4 c) ff) der Anlage zu 8§ 4e
der 9. BImSchV ist das Zusammenwirken des zuzulassenden Vorhabens mit anderen
Vorhaben oder Tatigkeiten auf die Schutzguter des § 1a der 9. BImSchV darzustellen
und zu bewerten.

Diese Notwendigkeit kann sich auch auf Grundlage spezifischer umweltgesetzlicher
Anforderungen bzw. Regeln ergeben. Eine solche Notwendigkeit zur Betrachtung von
Auswirkungen im Zusammenwirken liegt bspw. vor, wenn ein Wirkfaktor eines zu un-
tersuchenden Vorhabens auf Grundlage formaler Bewertungskriterien selbst nicht als
irrelevant oder die resultierenden Einwirkungen nicht als Bagatelle einzustufen sind. In
diesen Fallen besteht das Erfordernis zur Beurteilung der Gesamtbelastung oder das
Erfordernis einer vertieften Priifung unter Berlcksichtigung anderweitiger Vorhaben,
die in einer etwaig ermittelten Vorbelastung noch nicht umfasst sind.

Solche kumulativen Umweltauswirkungen kénnen auch vorliegen, wenn sich z. B.
durch mehrere unterschiedliche Wirkfaktoren gemeinsame Einwirkungen auf die Um-
welt bzw. einzelne Umweltbestandteile ergeben. In diesen Féllen ist es z. B. mdglich,
dass ein einzelner Wirkfaktor selbst zwar nicht mit relevanten Einwirkungen auf einen
Umweltbestandteil verbunden ist, in Summe von mehreren Wirkfaktoren jedoch eine
erhebliche Beeintrachtigung ausgeltst werden koénnte. Solche kumulativen Umwelt-
auswirkungen von unterschiedlichen Wirkfaktoren kénnen allein durch das zu priifende
Vorhaben oder von mehreren unterschiedlichen Vorhaben hervorgerufen werden.

Im UVP-Bericht werden Auswirkungen im Zusammenwirken, die aus dem Vorhaben
aufgrund von Wirkungsiiberlagerungen mehrerer Wirkfaktoren resultieren kdnnten, in
den jeweiligen Auswirkungskapiteln berticksichtigt. Die Darstellung und Bewertung er-
folgt, soweit hierzu das Erfordernis besteht bzw. soweit hinreichend genaue abgrenz-
bare kumulative Einwirkungen auf die Umwelt oder Umweltbestandteile vorliegen, im
Anschluss an die schutzgutbezogene Bewertung der Wirkfaktoren des beantragten
Vorhabens (s. a. Kapitel 2.6).

Beschreibung grenziiberschreitender Auswirkungen

Gemal Nr. 5 der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht grenzuber-
schreitende Umweltauswirkungen von Vorhaben in einem gesonderten Abschnitt zu
beschreiben und zu bewerten. Der Standort des Vorhabens der RWE, Standort
Knapsacker Huigel, befindet sich auf deutschem Staatsgebiet und in einer grofRen Ent-
fernung zu den Landesgrenzen. Das Auftreten von grenziberschreitenden Umwelt-
auswirkungen ist aufgrund der Lage und Entfernung zu Nachbarstaaten ausgeschlos-
sen.
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Beschreibung von Risiken von schweren Unféllen oder Katastrophen

Gemal der Nr. 4 c) ee) der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV sind im Zusammenhang
mit der Beurteilung von Umweltauswirkungen die Risiken fiir die menschliche Gesund-
heit, fir Natur und Landschaft sowie fir das kulturelle Erbe z. B. durch schwere Unfalle
oder Katastrophen zu bertcksichtigen. Hierbei handelt es sich im weitesten Sinne um
madgliche Umweltauswirkungen, die durch Stérungen des bestimmungsgemé&fien Be-
triebs eines Vorhabens hervorgerufen werden konnten.

Im Sinne des UVPG sind auch solche Risiken von schweren Unfallen oder Katastro-
phen (soweit relevant) einschlie3lich von Vorsorge- und Notfallmalinahmen darzustel-
len, die durch anderweitige &uf3ere Einflisse (z. B. anderweitige Nutzungen im Umfeld)
verursacht werden kdnnten.

Darlber hinaus ist gemaf Nr. 4 c) hh) der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV die Anfal-
ligkeit eines Vorhabens gegentiber den Folgen des Klimawandels (z. B. durch erhéhte
Starkregenwahrscheinlichkeit am Standort), darzustellen und zu bewerten.

Im UVP-Bericht werden die méglichen Auswirkungen auf die Umwelt, die durch St6-
rungen des bestimmungsgemalen Betriebs einschlieflich durch Unfélle oder Kata-
strophen und den Klimawandel ausgeltst werden kdnnten, in Kapitel 5.13 gesondert
dargestellt, beschrieben und bewertet.

Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusammenstellung
der Angaben

Gemal Nr. 11 der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht neben der
Bewertung der Umweltauswirkungen nahere Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsi-
cherheiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, insbeson-
dere soweit diese Schwierigkeiten auf fehlenden Kenntnissen und Prifmethoden oder
auf technischen Liicken beruhen, darzustellen.

Die Darstellung von etwaigen Schwierigkeiten und Unsicherheiten erfolgt im Zusam-
menhang mit der Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands der einzelnen Schutz-
guter sowie im Zusammenhang mit den Auswirkungsprognosen (vgl. auch Kapitel 9).
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2 Beschreibung des beantragten Vorgehens

2.1 Lage und Gro3e des Vorhabenstandortes
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Die RWE Power AG betreibt am Standort Knapsacker Hiugel in Hirth den Veredlungs-
betrieb Berrenrath und das Kraftwerk Knapsacker Hugel mit den Betriebsteilen
KW Berrenrath und KW Goldenberg (stdwestlich des Hurther-Stadtteils Alt-Hurth). Im
Kraftwerk Knapsacker Hugel wird neben Kohle u. a. Klarschlamm mitverbrannt und
thermisch verwertet. Der vorgesehene Standort der geplanten Klarschlammverbren-
nungsanlage KSMV 3/4 befindet sich nordlich des bestehenden Kraftwerks Golden-
berg (vgl. Abbildung 1 und Abbildung 2) auf einer Flache mit einer Grof3e von etwa
1,6 ha im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 515 der Stadt Hurth [99]. Der
Standort ist industriell gepragt.

Die Vorhabenflache fur die Errichtung und den Betrieb der geplanten KSMV 3/4 ist in
der nachfolgenden Abbildung 1 dargestellt. Abbildung 2 zeigt eine Luftbildaufnahme
der naheren Umgebung des Standorts.
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Abbildung 1. Lage des Vorhabenstandortes der geplanten KSMV 3/4
Hintergrund: © Bundesamt fir Kartographie und Geodéasie 2024 (TopPlusOpen) [46] [48]
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Abbildung 2. Lage der geplanten KSMV 3/4 auf dem Standort Knapsacker Higel

Hintergrund: © Geobasis NRW, Digitales Orthophoto [49]

Kurzbeschreibung der Klarschlammverbrennungsanlage (KSMV 3/4)
Allgemeines und Veranlassung

Seit 1994 setzt die RWE Power AG Klarschlamm in den Kraftwerken Berrenrath und
Goldenberg des Standortes Knapsacker Hiigel sowie am Standort Frechen ein. Er wird
ausgefault und mechanisch entwassert geliefert und so im Rahmen der Mitverbren-
nung thermisch verwertet.

Vor dem Hintergrund des nun auf 2030 vorgezogenen Kohleausstiegs mussen fir die
Klarschlamme neue Verwertungsanlagen errichtet werden. Hierzu wurde im Jahr 2021
fur den Standort Knapsacker Hugel bereits eine Klarschlammverbrennungsanlage sei-
tens der RWE Power AG beantragt und im Jahr 2022 durch die Bezirksregierung Arns-
berg als Bergbehdrde genehmigt (kurz: KSMV 1/2; Az. 61.05.2-2019-3). Der Bau der
Anlage hat im Jahr 2023 begonnen.

In der nun geplanten Klarschlammverbrennungsanlage (KSMV 3/4) sollen tberwie-
gend mechanisch entwasserte kommunale Klarschlamme sowie nicht gefahrliche,
Uber die Abfallschliisselnummer abschlieRend festgelegte, industrielle Klarschlamme
bekannter Zusammensetzung und Herkunft thermisch verwertet werden. Die Anlage
wird fur einen maximalen Klarschlammdurchsatz je Linie von ca. 24 t/h geplant. In der
Regel soll die Anlage mit einem Durchsatz von je 22,5 t/h betrieben werden; es soll
jedoch die Mdglichkeit bestehen, z. B. nach Feiertagen, Anlagenstillstanden und Revi-
sionen die dann angefallenen Mengen sukzessive mit einem Durchsatz von je 24 t/h
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verwerten zu konnen. Der mechanisch entwasserte Klarschlamm weist einen Trocken-
substanzgehalt (TS) von ca. 25 Gew.-%, mit einer Bandbreite von 15-45% TS, auf.

Fur die Anlage KSMV 3/4 wird ein neues Gebaude errichtet, welches aus einem ge-
schleusten Bunkerannahmebereich sowie einem Gebaudeteil fur die Verbrennungs-
und Abluftreinigungsanlagen besteht. Dazu kommen verschiedene Nebenanlagen und
die Siloanlagen. Im Prozess anfallende tUberschissige Energie soll als Prozesswéarme
und zur Stromerzeugung genutzt werden.

Anlagen- und Verfahrensbeschreibung (Kurzbeschreibung)

Die Klarschlammverbrennungsanlage (KSMV 3/4) besteht im Wesentlichen aus den
folgenden Hauptkomponenten:

e Klarschlammannahme und Bunker
e Schlamm(vor)trocknung (Trockner)
e Verbrennung (Wirbelschichtfeuerung)

o Dampferzeugung und Stromerzeugung (Dampfkessel, Dampf-/Fernwarme-
schiene und Turbine/Generator)

¢ Rauchgasreinigung (Filter, Spriihtrockner, Wascher, Schornstein)
e Asche- /Reststoff- und Abwasserhandling

In der nachfolgenden Abbildung ist ein Blockschema mit den wesentlichen Verfahrens-
schritten dargestellt.

Dampfschiene

SNCR
Filter Turbine/
Generator

Klérschlamm- Bunker
Annahme cenus

erzeuger

Wirbel-
Trockner schicht-
feuerung weitere
Bunker- Filter Rauchgasreinigung

absaugung (Elektrofilter) 3 (z.B. Spriihtrockner,
Wascher)

Abwasser Asche Reststoffe

Abbildung 3. Blockschema der Klarschlammverbrennungsanlage (Quelle: RWE Power AG [110])

Die Einteilung in die Hauptkomponenten wird jeweils fur eine der zwei verfahrenstech-
nisch baugleichen Linien (KSMV 3 und KSMV 4) vorgenommen. Beide Linien kdnnen
unabhangig voneinander betrieben werden und sind bautechnisch durch eine Brand-
wand voneinander getrennt.
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Schlammannahme und Klarschlammbunker

Der per LKW angelieferte Klarschlamm wird in einen Annahmebunker an drei Anliefer-
stellen (Schleusen) je Verbrennungslinie abgekippt. Die Schleusen sind mit einem Am-
pelsystem ausgestattet, das signalisiert, welche Schleuse zum Einfahren bereit ist. Der
anliefernde LKW fahrt rickwarts in den Schleusenbereich ein. Das erste (vordere) und
das zweite (hintere) Schleusentor des jeweiligen Annahmebereiches sind gegeneinan-
der verriegelt, d.h. ein Schleusentor 6ffnet erst, wenn das andere geschlossen ist.
Wenn das 2. Schleusentor gedffnet ist, kann der Schlamm in den Annahmebunker
entleert werden. Danach verlasst der LKW in umgekehrter Reihenfolge die Schleuse.

Mittels Krananlage (je Linie ein Kran) wird der Schlamm aus dem Annahmebunker in
den raumlich anschlieBenden Mischbunker gefordert. Um eine stabile Verbrennung
des Klarschlamms sicherzustellen, erfolgt gleichzeitig eine Vormischung der Klar-
schlamme zur Vergleichmafigung der Qualitéat. Anschliel3end wird der gemischte Klar-
schlamm aus dem Mischbunker mit dem Kran in den Schlammvorlagebehalter trans-
portiert.

Der gesamte Annahme- und Bunkerbereich wird entsprechend den Anforderungen der
17. BImSchV [20] mit einer Absaugung (Unterdruck) versehen und die abgesaugte Luft
als Verbrennungsluft der Feuerung zugefiihrt. Durch die Absaugung und Verbrennung
werden Geruchsemissionen im Betrieb sicher vermieden.

Bei Ausfall der Feuerungsanlage (z.B. Reparaturen, Revisionen, Wartungsarbeiten)
wird der Bunker weiter abgesaugt, um diesen Bereich im Unterdruck zu halten. Wah-
rend dieser Betriebszustande, die nur einige Tage im Jahr auftreten werden, wird die
abgesaugte Luft Gber einen Aktivkohlefilter gefiihrt und die gereinigte Abluft ber einen
Kamin (je Linie) in ca. 21 m Uber Flur in die Atmosphare freigesetzt.

Der Annahmebunker besitzt aufgrund seiner Grof3e eine ausreichende Pufferkapazitéat
von ca. 1 Tag. Zusammen mit dem Mischbunker steht insgesamt eine Pufferkapazitat
von ca. 7 Tagen zur Verfiigung, sodass Zeiten der Nicht-Anlieferung an Wochenenden
und Feiertage Uberbriickt werden kénnen. Gleichzeitig werden auf diese Weise War-
tezeiten fur anliefernde LKW vermieden.

Klarschlammtrocknung

Auf dem Forderweg vom Schlammvorlagebehélter zum Trockner werden Storstoffe
und Fremdkdrper (z.B. Steine, Metallteile) mit einem Stdrstoffabscheider ausge-
schleust. Die Abfélle werden in einem Container gesammelt und der ordnungsgema-
Ren Verwertung/Entsorgung zugefihrt.

Die Vortrocknung des Klarschlamms erfolgt mittels indirekter Trocknung durch einen
Dunnschicht- oder Scheibentrockner, der mit anfallendem Prozessdampf aus dem
Dampfkessel beheizt wird.

Das bei diesem Trocknungsprozess in den Bridenkondensatoren beider Verbren-
nungslinien anfallende Kondensat wird der Briidenkondensataufbereitungsanlage
(BKA) zugefihrt. Die BKA besteht im Wesentlichen aus folgenden Verfahrensschritten:
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1. Ammoniak-Strip-Kolonne und -Wascher

2. Flotation

Der gesamte Prozess der Brudenkondensataufbereitung erfolgt in der Regel vollauto-
matisch und ist mit einer entsprechenden Steuerung ausgeristet. Vorlagebehalter und
Flotation werden abgesaugt, die Abluftstrome zusammengefiihrt und Gber den Annah-
mebunker der Feuerung zugefihrt.

Wirbelschichtfeuerung und Dampfkessel
Wirbelschichtfeuerung

Im unteren Bereich der Wirbelschichtfeuerung befinden sich die Anfahrbrenner. Die
vorgewarmte Verbrennungsluft stromt als heiRe Wirbelluft in die unter dem Dlsenbo-
den angeordnete Windbox. Die Verbrennungsluft durchtritt von unten den Disenbo-
den, der zur homogenen Verbrennungs-Luftverteilung dient, und durchstrémt ein fein-
korniges Sandbett, dass durch das ausstromende Gas in einen fluidisierten Zustand
versetzt und in der Schwebe gehalten wird (stationédre Wirbelschicht). Das Sandbett
dient als Warmespeicher und zerkleinert den aufgegebenen Klarschlamm. Die inten-
sive Mischung des inerten Bettmaterials und der heil3en Verbrennungsluft bewirkt die
Trocknung, Mahlung, Zindung und den Ausbrand des zugefiihrten Schlammes. Das
im Schlamm befindliche Wasser verdampft und die organischen Bestandteile des
Schlammes verbrennen vollstandig. Die anorganischen Anteile werden zerrieben und
als Asche mit dem Rauchgas zum Kessel transportiert. Zur gleichm&Rigen Verteilung
des Schlammes uber das Wirbelbett dient ein Wurfbeschicker, der den Klarschlamm
in die Brennkammer schleudert. Hierdurch wird eine sehr gute Verbrennung erreicht.

Zur Zufiihrung der Verbrennungsluft dient ein frequenzgeregeltes Verbrennungsluftge-
blase, das die Abluft aus dem Schlammbunker komprimiert und durch die Luftvorwar-
mer (LUVO), den Anfahrbrenner und den Disenboden druckt. Die Verbrennungstem-
peratur von 850 — 950 °C wird durch die Luftvorwdrmung und den Grad der Vortrock-
nung eingestellt. Die Anforderungen der 17. BImSchV von 850°C nach der letzten Ver-
brennungsluftzufuhr bei einer Verweilzeit von mind. 2 Sekunden werden damit sicher
eingehalten.

Bei starken Schwankungen des Klarschlamm-Heizwertes kann zur Einhaltung der Min-
destverbrennungstemperatur von 850 °C als Stitzbrennstoff Heizdl EL oder vollge-
trockneter Klarschlamm (TS >85 %) zugegeben werden.

Im Anfahrbetrieb der Wirbelschichtfeuerung wird die Wirbelluft mit dem mit Heiz6l EL
befeuerten Anfahrbrenner sowie ggf. mit dem zusétzlichen Einsatz von Ollanzen er-
warmt. Ist die Ofentemperatur auf > 850°C angehoben, kann der Klarschlamm zuge-
geben werden. Die Schlammzufihrung wird langsam gesteigert, bei gleichzeitiger
Rucknahme des Anfahrbrennstoffes. Zuséatzlich zum mechanisch entwasserten Klar-
schlamm kann auch vollgetrockneter Klarschlamm (TS >85 %) als Brennstoff einge-
setzt werden.

Beim Abfahren der Anlage wird die Ofentemperatur mit Heizdl EL so lange auf > 850 °C
gehalten, bis sich kein Klarschlamm mehr in der Wirbelschichtfeuerung befindet.
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Zur Reduzierung von Stickstoffoxiden kann mittels geeigneter Lanzen Reduktionsmit-
tel (Harnstoffldsung) im Ubergang der Wirbelschichtfeuerung zur Nachreaktionskam-
mer eingedist werden (SNCR). Damit ist eine Einhaltung der Emissionsgrenzwerte
von Stickoxiden sichergestellt.

Dampferzeuger

Die heil3en Rauchgase aus der Wirbelschichtfeuerung werden neben der Aufheizung
der Verbrennungsluft (LUVO) auch zur Frischdampferzeugung in einem Dampferzeu-
ger genutzt und dabei auf ca. 220 °C abgekunhlt. Der entstehende Sattdampf wird der
Dampftrommel oben entnommen und dem Uberhitzer zugefiihrt. Der nicht fur die
Trocknung bendtigte Dampf soll als Prozessdampf oder Fernwarme sowie zur Strom-
erzeugung genutzt werden.

Rauchgasreinigung

Zur Einhaltung der Emissionsgrenzwerte der 17. BImSchV umfasst die Abgasreinigung
die folgenden verfahrenstechnischen Prozessschritte:

e Entstickungsanlage — SNCR

o Elektrofilter

e Spruhtrockner (Trockensorption)
o Gewebefilter (Schlauchfilter)

e Rauchgaswascher

e Schornstein mit Saugzug

Entstickungsanlage

Wie bereits beschrieben, kann im Ubergangsbereich von der Wirbelschichtfeuerung
zur Nachreaktionskammer eine Entstickung der Rauchgase nach dem SNCR-Verfah-
ren (Selective Non-Catalytic Reduction) durch die Eindisung von Reduktionsmittel
(Harnstoff) erfolgen. Hierbei werden die Stickstoffoxide (NOx) zu elementarem Stick-
stoff (N2) und Wasser (H.O) umgewandelt. Das Reduktionsmittel wird per LKW-Tank-
wagen angeliefert und in einem Lagertank vorgehalten.

Nach Austritt aus dem Kessel werden die Rauchgase den weiteren Rauchgasreini-
gungsstufen zugefihrt.

Elektrofilter

In einer zweiten Reinigungsstufe wird der Rauchgasstrom einem Hochleistungsfilter
(Elektrofilter) zugefuhrt, in dem die aus dem Verbrennungsprozess stammende staub-
férmige Flugasche aus dem Rauchgas mit einem Staubabscheidegrad von > 99,8 %
nahezu vollstandig abgeschieden wird.

Der anfallende Staub wird in einem Sammeltrichter aufgefangen und in einem Asche-
silo bis zur Verladung in ein Silofahrzeug zwischengelagert. Die Asche soll einem
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Phosphor-Recycling-Prozess zugefihrt, alternativ zwischenzeitlich auf einem entspre-
chenden Bereich der Deponie Vereinigte Ville abgelagert.

Spruhtrockner (Trockensorption durch Kalkhydrat und Aktivkoks)

Nach dem Staubfilter wird das Rauchgas einem Sprihtrockner zugefuhrt. Unter Zu-
gabe von Wasser wird das Rauchgas auf etwa 130 — 150 °C abgekunhlt. Anschief3end
gelangt der Rauchgasstrom in einen nachgeschalteten Reaktor. Zur Abscheidung von
sauren und schwefelhaltigen Gasen sowie organischen Schadstoffen und fliichtigen
Schwermetallverbindungen (insbesondere Quecksilber) wird Kalkhydrat (Ca(OH)2)
und Aktivkohle (AK) in den Rauchgaskanal im Eintrittsbereich des Reaktors eingeduist.
Die Sorptionsmittel Kalkhydrat und Aktivkohle werden jeweils in einem Silo bevorratet
und mittels frequenzgeregelten Dosiereinheiten in eine pneumatische Forderleitung
eingetragen.

Die Atmungsluft des Silos wird Uber einen Aufsatzfilter (Gewebefilter) gefiihrt und an-
schlieRend in die Atmosphare freigesetzt.

Gewebefilter (Schlauchfilter)

In der nachgeschalteten Filteranlage (Gewebefilter) werden die festen Rauchgasbe-
standteile wie Flugstaub, Reaktionsprodukte und Aktivkoks am Gewebefilter abge-
schieden.

Zur vollstandigen Ausnutzung der Adsorptionskapazitat der Additive/Sorptionsmittel
wird ein Grof3teil der abgeschiedenen Reaktionsprodukte in den Reaktor zuriickge-
fuhrt. Der Gberschiissige Teil der Reststoffe wird pneumatisch in das Reststoffsilo ge-
fordert. Die dabei verdrangte Siloluft wird mittels Aufsatzfilter gereinigt und in die At-
mosphéare abgefihrt. Je Verbrennungslinie steht ein Reststoffsilo zur Verfigung.

Zur Entsorgung werden die Reststoffe mit einer Zellenradschleuse am Boden des Silos
abgezogen und Uber eine Verladeeinrichtung in ein Silofahrzeug gefordert.

Wascher

In einem weiteren Reinigungsschritt werden die Rauchgase einem Rauchgaswascher
zur weiteren Abscheidung von Schwefeloxiden und Ammoniak zugefiihrt. Um eine op-
timalen Abscheideleistung zu erreichen, wird der pH-Wert des Waschers im zweiten
Teil durch Zugabe von Natronlauge (NaOH) im neutralen Bereich geregelt gehalten.
Die Natronlauge steht in einem NaOH-Behdlter zur Verfigung und wird mit einer
Pumpe uber eine Dosierleitung zugefiihrt. Das Rauchgas verlasst den Wascher tber
einen Tropfenabscheider.

Schornstein mit Saugzug

Die gereinigten Verbrennungsabgase werden mittels eines Saugzuggeblases uber ei-
nen 42 m hohen Schornstein (ein Schornstein pro Verbrennungslinie) in die Atmo-
sphare freigesetzt. Vor Eintritt des gereinigten Rauchgases in den Schornstein werden
die Emissionen gemal} den Anforderungen der 17. BImSchV kontinuierlich gemessen.
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Notstromaggregat

Fur den Schwarzfall, Ausfall der externen Stromversorgung, ist ein Notstromdieselag-
gregat vorgesehen. Der Notstromdiesel wird gestartet, sobald der Netzausfall erkannt
wird und die Anlage wird automatisch in einen sicheren Betriebszustand Uberfiihrt.

Medienversorgung und Nebeneinrichtungen
Speisewasseraufbereitung

Zum Ausgleich von Verlusten im Wasser-Dampfkreislauf und der Prozessdampfab-
gabe der Anlage wird von der am Standort vorhandenen Wasseraufbereitung Deionat
(entsalztes Wasser) zur Verfligung gestellt. In der geplanten Anlage wird das Deionat
im Entgaser oder Speisewasserbehélter entgast und im Speisewasserbehalter vorge-
halten.

Heizolversorgung (Heizdl EL)

Das fiur das Anfahren der Anlage und ggf. zur Aufrechterhaltung der erforderlichen
Mindesttemperatur erforderliche Heizdl EL wird aus je einem eigenen Tank fir KSMV
3/4 entnommen.

Kuhlwasser Vor- und Ruicklauf

Fur die Kondensation der im Trockner anfallenden Briiden sowie die Dampfturbine und
evtl. weitere Anlagen kann Kihlwasser vom Standort zur Verfligung gestellt und im
Rucklauf an das am Standort vorhandene System wieder abgegeben werden.

Elektrische Energie

Die fur den Eigenbedarf erforderliche Energie bei Betrieb wird Uber eine anlageneigene
Turbine erzeugt oder Uber das Stromnetz des Standortes bezogen.

Wahrend des Stillstandes und wahrend des Anfahrens der Anlage wird Strom ebenfalls
vom Standort bezogen.

Beschreibung der Bauphase

Fur die Errichtung der KSMV 3/4 wird im Bereich des Vorhabenstandorts eine Bau-
stelle eingerichtet. Es ist geplant, die beiden Linien abschnittweise zu errichten.

Neben dem zukinftigen Anlagenstandort sind fir den Baustellenbetrieb weitere Fla-
chen fur die Baustelleneinrichtung (BE, fiir die Zwischenlagerung von Erdaushub, Bau-
materialien und Baumaschinen sowie fur Vormontagen) erforderlich. Hierzu sind ver-
schiedene freie Flachen auf dem Werksgel&nde im Umfeld der geplanten Anlage vor-
gesehen, die derzeit nicht unter relevanter anderweitiger Nutzung stehen.

Davon ausgehend, dass beide Linien ggf. getrennt voneinander errichtet werden, er-
folgt der Erdaushub ggf. in zwei Abschnitten. Im ersten Abschnitt erfolgt dieser tber
die Grundflache der Bauwerke sowie der angrenzenden und fir die jeweilige Linie not-
wendigen Verkehrsflachen sowie den hierfir erforderlichen Arbeitsraumen und Abb6-
schungen. Im Baufeld ist von Aushubtiefen von 4,0 m unter Gelandeoberkante (u.
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GOK) auszugehen (vgl. [44]). Im Bereich der Bunkergebaude betragt die Aushubtiefe
voraussichtlich ca. 8 m u. GOK.

Es ist davon auszugehen, dass manche Arbeiten wahrend der Bauphase nur im kon-
tinuierlichen Betrieb (24 h, 7 Tage/Woche) durchgefihrt werden kénnen, die sich je-
doch jeweils auf wenige Monate beschréanken (z. B. Gleitschalung und Bohrpfahlun-
gen, je ca. 3-4 Monate).

Fur jede Linie der KSMV 3/4 wird eine Bauzeit von je ca. 2,5 Jahren erwartet.

Energiebedarf und Energieverbrauch

Gemal Nr. 1 c¢) aa) der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht Angaben
zum Energiebedarf und Energieverbrauch des Vorhabens zu beschreiben.

Die geplante Klarschlammverbrennungsanlage, bestehend aus zwei autarken, bau-
gleichen Linien mit einem max. Durchsatz von je 24 t/h mechanisch entwéssertem
Klarschlamm (KS), dient der Erzeugung von Prozesswéarme und zur Stromversorgung.
Es wird derzeit von einer jahrlichen Verfligbarkeit von ca. 8.000 Vollastbetriebsstunden
und einer Feuerungswarmeleistung von etwa 16,7 MW je Linie ausgegangen.

Im Normalbetrieb besteht kein Bedarf an externer Energie. Bei starker Anderung des
Klarschlamm-Heizwertes kann zur Einhaltung der Mindestverbrennungstemperatur
von 850 °C vollgetrockneter Klarschlamm, alternativ Heizol EL, zugegeben werden.
Die sog. Anfahrbrenner werden mit Heizdl EL betrieben. Das fir das Anfahren der An-
lage und ggf. zur Aufrechterhaltung der erforderlichen Mindesttemperatur erforderliche
Heizol EL wird aus einem zur Anlage gehdrenden Tank (je Linie 35 m?) bezogen.

Weitere Details zur Energiebilanz des Vorhabens kénnen den Antragsunterlagen in
Kapitel 3.10 enthommen werden.

Verwendete Rohstoffe

Gemal Nr. 1 ¢) bb) der Anlage zu 8§ 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht Angaben
zu Art und Menge der verwendeten Rohstoffe des Vorhabens zu beschreiben. Im vor-
liegenden Vorhaben handelt es sich bei dem verwendeten Rohstoff um einen Brenn-
stoff, der durch die Verbrennung von kommunalen Klarschlammen und in geringen
Mengen von nicht gefahrlichen industriellen Klarschlammen gedeckt wird.

Eine ausfihrliche Beschreibung der Brennstoffe mit Angaben zu Art und Menge, wel-
che in der KSMV 3/4 eingesetzt werden sollen, ist dem Genehmigungsantrag in Kapi-
tel 3.8 zu entnehmen.

Im derzeitigen Betrieb wird Klarschlamm im Rahmen der Mitverbrennung in tberwie-
gend kohlegefeuerten Kraftwerken am Standort zugefihrt und damit energetisch ver-
wertet. Im Zuge der Dekarbonisierung der Energieversorgung und nach der mit ihr ver-
bundenen Abschaltung bestehender Kraftwerke erfolgt die energetische Verwertung
von Klarschlammen ausschliel3lich mittels der geplanten bzw. derzeit errichteten Klar-
schlammverbrennungsanlagen am Standort Knapsacker Hiigel. Die Gesamtmenge
der am Knapsacker Hiigel gehandhabten, bzw. eingesetzten Klarschlamme wird sich
durch die neue Anlage nicht erhéhen.
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2.5 Geprufte verntnftige Alternativen

Gemal § 4e Abs. 1 Nr. 6 der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht verniinftige Alternativen
zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen sowie zum
Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sonstigen Gefahren, erheblichen
Nachteilen und erheblichen Belastigungen, die fir das UVP-pflichtige Vorhaben und
seine spezifischen Merkmale relevant und von dem Trager des UVP-pflichtigen Vor-
habens gepruft worden sind, und die Angabe der wesentlichen Grinde fir die ge-
troffene Wahl unter Berticksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen auf die in §
la der 9. BImSchV genannten Schutzgiter zu beschreiben.

Eine Prifung von Verfahrensalternativen wurde durch den Vorhabentrager fiir die der-
zeit grol3technisch umgesetzten Verfahren — insbesondere vor dem Hintergrund der
Schlussfolgerungen zu den besten verfligbaren Techniken fir Abfallverbrennungsan-
lagen (BVT-Schlussfolgerungen) [32] — durchgefunhrt.

Im Ergebnis wurde seitens RWE die stationére Wirbelschicht gewéhlt, da dieses Ver-
fahren die folgenden Vorteile bietet:

Sichere langfristige Entsorgung des Klarschlammes
e Sehr gutes Ausbrandverhalten

e Bewahrte und robuste Technik

e Groldtechnische Referenzen

e Hoher Durchsatz

e Phosphor-Rickgewinnung aus Asche ist moglich

Dartuber hinaus betreibt RWE Power an den RWE Standorten Knapsacker Hugel in
Hurth und in Frechen seit rund 34 Jahren sowohl zirkulierende als auch stationare Wir-
belschichtfeuerungsanlagen. Die Betriebs- und Instandhaltungsprozesse sind an die-
sen, mit bewahrter, moderner Feuerungsart ausgeristeten Anlagen bestens bekannt
und gelibte Praxis.

Auch flr die der Verbrennung nachgeschalteten Rauchgasreinigung wurden unter-
schiedliche Reinigungsverfahren vor dem Hintergrund der Anforderungen einer sepa-
raten Abscheidung der phosphorhaltigen Aschen zur moglichen Weiterverarbeitung
sowie eines grofdtechnisch erprobten Verfahrens mit entsprechenden Referenzanla-
gen gepruft. Unter Beriicksichtigung dieser Anforderungen und den Schlussfolgerun-
gen zu den besten verfiigbaren Techniken fur Abfallverbrennungsanlagen (BVT-
Schlussfolgerungen) [32] resultierte eine mehrstufige Rauchgasreinigung mit den fol-
genden als die fur den hier vorgesehenen Klarschlammeinsatz geeignetsten Reini-
gungstechniken:

o Elektrofilter
o Sprihtrockner und Gewebefilter

o Zweistufiger Rauchgaswascher (saurer und basischer Wascher)

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 20



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

2.6

MULLER-BBM

Die oben angegebene und gewahlte Verbrennungstechnik bietet zudem die Mdéglich-
keit, dass bei der Verbrennung entstehende vorwiegend biogene CO, aus dem Abgas
abscheiden zu kénnen. Dementsprechend prift RWE derzeit die Errichtung einer der
Klarschlammverbrennung nachgeschalteten CO,-Abscheidung. Uber diese wiirde das
CO; aus dem Rauchgas herausgewaschen und einer weiteren Nutzung zugeftihrt wer-
den.

Andere Vorhaben oder Tatigkeiten (etwaiges Zusammenwirken)

Gemald dem UVPG bzw. der 9. BImSchV sind die Auswirkungen eines Vorhabens un-
ter Bertcksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen bestehenden oder zugelas-
senen Vorhaben und Téatigkeiten zu untersuchen und zu berucksichtigen, wenn sich
dies aus dem jeweiligen Fachrecht bzw. dem untergesetzlichen Regelwerk (z.B. FFH-
Recht, TA Luft [9]) ergeben sollte.

Unmittelbar norddstlich des hier gegenstandlichen Vorhabenstandortes wird die be-
reits genehmigte, derzeit im Bau befindliche Klarschlammverbrennungsanlage
KSMV 1/2 errichtet. Aufgrund der Néhe beider Anlagen zueinander ist von einer Uber-
lagerung von Einwirkbereichen bestimmter, jeweils vorhabenbedingter Wirkfaktoren
wahrend der Betriebsphase der beantragten KSMV 3/4 auszugehen. Unabhangig vom
Erfordernis, das sich aus den einzelnen betroffenen Rechtsbereichen ableitet, werden
vorsorglich die potenziell kumulierenden Umweltauswirkungen der Klarschlammver-
brennungsanlage KSMV 1/2 berlcksichtigt.

Fur das damalige Genehmigungsverfahren fir die Errichtung und den Betrieb der
KSMV 1/2 wurde u. a. ein UVP-Bericht [42] als Unterlage fiir die behordliche Umwelt-
vertraglichkeitsprifung erstellt. Die Anlage ist hinsichtlich der Verfahrensweise ahnlich
wie die beantragte KSMV 3/4, so dass zur grundsatzlichen Anlagenbeschreibung der
KSMV 1/2 auf das obige Kapitel 2.2 und auf den damaligen UVP-Bericht [42] verwie-
sen wird. Eine Zusammenfassung der vom Vorhaben ausgehenden und potenziell hin-
sichtlich ihres Zusammenwirkens zu berticksichtigenden Wirkfaktoren wird in Kapitel
3.8 dargelegt. Die Bewertung erfolgt jeweils zusétzlich im Anschluss an die schutzgut-
bezogene Bewertung der Wirkfaktoren des beantragten Vorhabens (KSMV 3/4).
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Umweltmerkmale, Wirkfaktoren und Wirkraume des Vorhabens
Allgemeines

Unter Umweltmerkmalen bzw. Wirkfaktoren werden Eigenschaften verstanden, die von
einem Vorhaben ausgehen und die in der Umwelt bzw. den einzelnen Schutzgutern
der 9. BImSchV bestimmte Reaktionen auslésen kénnen. Ein von einem Vorhaben
ausgehender Wirkfaktor kann zu unterschiedlichen direkten oder indirekten Einwirkun-
gen bzw. Wirkprozessen in der Umwelt fihren. Ein Wirkfaktor kann sich zudem auf
mehrere Schutzguter auswirken und zu einer Beeinflussung der Umweltfunktionen
oder der Ausgestaltung eines Umweltbestandteils fihren.

Innerhalb der Schutzguter der 9. BImSchV machen sich die Auswirkungen eines Wirk-
faktors entweder als Beeinflussung der Umweltfunktionen des jeweiligen Schutzgutes
oder als Wahrnehmungsveranderung (z. B. optische Beeinflussung des Landschafts-
bildes, Auftreten von Gerauschen und Gertichen) bemerkbar. Unter den Umweltfunk-
tionen eines Schutzgutes werden bestimmte Eigenschaften eines Schutzgutes ver-
standen.

Nachfolgend werden die Umweltmerkmale des Vorhabens und die hieraus abzuleiten-
den Wirkfaktoren auf die Umweltschutzgiter dargestellt. Die Umweltmerkmale bzw.
Wirkfaktoren des Vorhabens werden unterteilt in

o Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Bauphase (baubedingte Wirkfaktoren),

¢ Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Anlagen, von Anlagenbestandteilen und
sonstigen Einrichtungen (anlagenbedingte Wirkfaktoren),

o Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Betriebsphase (betriebsbedingte Wirk-
faktoren),

e Stbrungen des bestimmungsgemafen Betriebs (Risiken von schweren Unfallen
und Katastrophen) sowie

o die Stilllegung und der Riickbau der Anlage (Riickbauphase).

Es erfolgt jeweils eine kurze Beschreibung der Art des Wirkfaktors und der mdglichen
Betroffenheit der Schutzguter. Die Ergebnisse werden, soweit ein Wirkfaktor relevant
ist, jeweils in tabellarischer Form zusammengestellt. Es bedeuten:

- = keine Relevanz

ja = Relevanz gegeben, eine Betroffenheit ist potenziell moglich

Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Bauphase (baubedingte Wirkfaktoren)

Unter den Umweltmerkmalen der Bauphase bzw. den baubedingten Wirkfaktoren sind
diejenigen Wirkfaktoren zusammenzufassen, die durch Bautéatigkeiten, Baustellenfla-
chen, Baustellen- und Lieferverkehr sowie Baustelleneinrichtungsflachen und Lager-
flachen hervorgerufen werden.

Bei den baubedingten Wirkfaktoren handelt es sich im Regelfall um zeitlich auf die
Bauphase begrenzte bzw. voribergehende Umwelteinfliisse. Die Reichweite der
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baubedingten Wirkfaktoren umfasst in der Regel die Vorhabenflache und den Nahbe-
reich der Baustellenflachen/-tatigkeiten.

Flacheninanspruchnahme (Bedarf an Grund und Boden, Fldchenbedarf)

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme setzt mit dem Beginn der Bauphase fur die
KSMYV 3/4 ein und setzt sich tber die Dauer des Vorhandenseins der baulichen Anla-
gen und Nutzungen (Flachenversiegelungen, Uberbauung) fort. Die méglichen Auswir-
kungen auf abiotische und biotische Bestandteile von Natur und Landschaft beginnen
somit mit dem Zeitpunkt der baulichen Flacheninanspruchnahme. Entsprechend ergibt
sich eine inhaltliche Uberschneidung mit anlagenbedingten Wirkfaktoren (s. Kapitel
3.3.1). In der Auswirkungsprognose werden bau- und anlagenbedingte Flacheninan-
spruchnahme gemeinsam betrachtet.

Die geplante KSMV 3/4 soll auf dem RWE-Standort Knapsacker Hiigel errichtet wer-
den. Der Vorhabenstandort stellt ein derzeit als Baustelleneinrichtungsflache (BE-Fla-
che) genutztes, vegetationsarmes, teilweise geschottertes Areal bzw. eine Ruderalfla-
che mit sporadischem, spontanem sowie niedrigem Vegetationsaufwuchs und sandig-
kiesigen Rohbodenflachen [37] dar. Dieser befindet sich ca. 200 m ndrdlich des Kraft-
werks Goldenberg und wurde in der Vergangenheit z. T. als Standort ehemaliger Kraft-
werksanlagen genutzt. Im nordéstlichen Teil der Flache wird derzeit die KSMV 1/2 er-
richtet, zu dessen Errichtung der Bereich bereits genutzt wird.

In der Bauphase besteht neben der Bauflache fir die Anlage zudem ein Flachenbedarf
fir Baustelleneinrichtungen (BE-Flachen; Baustral3en, Baustellenzufahrten, Material-
und Lagerflachen, Bodenzwischenlagerung). Somit werden neben dem Anlagenstand-
ort fur die Dauer der Bauphase weitere umliegende Flachen beansprucht (s. Abbildung
4, Montageflachen). Bei den BE-Flachen handelt es sich um Freiflachen im Nahbereich
bestehender Industriegebaude auf dem Standort Knapsacker Higel. Sie befinden sich
weitestgehend im Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplans “Nr. 515 - In-
dustriepark Knapsack Nord“. Die westlich des Vorhabenstandorts gelegenen beiden
BE-Flachen befinden sich aul3erhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans, sind
aber von anderen baulichen gewerblichen Nutzungen auf dem Gebiet der Stadt Hirth
umgeben. Diese zeigen sich aktuell als voll- und teilversiegelt oder als Industriebra-
chen und dienen momentan teilweise als Lager- und Abstellflachen. Sie sollen im Be-
darfsfall als zusétzliche BE-Flachen hergestellt und temporér in Anspruch genommen
werden.
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Abbildung 4. Anlagenstandort und voraussichtliche Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen) im
Umfeld. Quelle: [37]

Der Wirkraum der baubedingten Flacheninanspruchnahme ist im Wesentlichen auf den
Vorhabenstandort begrenzt. Die Flacheninanspruchnahme fiihrt hier insgesamt zu einer
geringfugigen Verdnderung gegentber der derzeitigen Nutzung. Dariber hinaus ist zu
bertcksichtigen, dass das Vorhaben innerhalb eines Industriestandortes, tiberwiegend
im Geltungsbereich eines Bebauungsplanes (Festsetzung als ,Industriegebiet®), reali-
siert werden soll. Westlich des geplanten Anlagenstandortes und aul3erhalb des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans werden zwei Flachen bei entstehendem Bedarf
temporar fir die Bauphase beansprucht.

Bauliche Flacheninanspruchnahmen sind im Regelfall nur von einer kurzfristigen
Dauer und daher fir die meisten Schutzgiter (z. B. Klima, Luft) ohne Relevanz. Zwar
kdnnen Vegetationsbestande zu einer Ausfilterung von Luftschadstoffen und Partikeln
aus der Atmosphare beitragen, die Vorhabenflache bzw. die Vegetationsbestande sind
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allerdings zu kleinflachig ausgebildet, als dass diese die lufthygienische Ausgangssi-
tuation im relevanten Ausmal beeinflussen kénnen.

Bei den Schutzgutern Flache und Boden stehen der Flachenverlust sowie Einwirkun-
gen auf den Boden im Vordergrund. Diese Einflisse sind auf den Anlagenstandort und
sein Umfeld (inkl. BE-Flachen) begrenzt und aufgrund der vormaligen anthropogenen
Nutzung nur als gering einzuschatzen.

Fur das Schutzgut Wasser besteht durch die baubedingten Flacheninanspruchnahme
einschlieBlich der Veranderung von Grund und Boden keine Relevanz. Oberflachenge-
wasser sind nicht vorhanden. Fir das Grundwasser ergeben sich durch die Flachenin-
anspruchnahmen nur untergeordnete Einfllisse, bspw. durch Bodenverdichtungen. Auf-
grund der Kleinflachigkeit dieses Einflussfaktors, der Ausgangssituation des Bodens
(siehe hierzu Kapitel 4.6) sowie der Uberwiegenden zukinftigen dauerhaften anlagen-
bedingten Flachenversiegelung (siehe Kapitel 3.3.1) sind Bodenverdichtungen als ver-
nachlassigbarer Einflussfaktor einzustufen.

Fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere setzen in der Bauphase im Vorhabenbereich
(inkl. der BE-Flachen) MafRnahmen zur Beseitigung von Vegetations- bzw. Habi-
tatstrukturen ein, sodass artenschutzrechtliche Belange nicht von vornherein ausge-
schlossen werden kénnen. Da die Vorhabenflache selbst neben den tberwiegenden
BE-Flachen im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 515 ,Industriegebiet
Knapsack Nord* liegt, gilt § 18 Abs. 2 BNatSchG. Die westlich des Vorhabenstandorts
gelegenen beiden BE-Flachen befinden sich aufRerhalb des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans, sind aber von anderen baulichen gewerblichen Nutzungen auf dem Ge-
biet der Stadt Hiirth umgeben. Diese zeigen sich aktuell als voll- und teilversiegelt oder
als Industriebrachen und dienen momentan teilweise als Lager- und Abstellflachen.
Sie sollen im Bedarfsfall als zusatzliche BE-Flachen hergestellt und temporar in An-
spruch genommen werden.

Fur das Schutzgut Landschaft und das Schutzgut Menschen besteht keine Relevanz.
Hier sind lediglich visuelle Einflisse anzufiihren, die jedoch als eigenstandiger Wirk-
faktor abgrenzt werden.

Fur das kulturelle Erbe ist keine Relevanz gegeben, da am Standort keine entspre-
chenden Funktionselemente vorhanden sind.

In Tabelle 1 ist die Relevanz des Wirkfaktors ,Flacheninanspruchnahme® fir die einzel-
nen Schutzgtter und die Reichweite des Wirkfaktors zusammengefasst.

Tabelle 1. Relevanz des Wirkfaktors ,baubedingten Flacheninanspruchnahme*

Schutzguter & - 2
o ) = [
S.| 8§ | s ® |Wg| §
© o c L 9 % O o o = =
e i= @ c 3 N = 3} 3 3}
S 5 [3) ko] O ¢ = = = %] =2 I
= i < o © g =] 8 5 ° oG c
X L m = =2 c = c =1 (]
o =} o s © 2 h s
2 & - 3
(@] =
RELEVANZ - - ja ja - - ja

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 25



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

MULLER-BBM

3.2.2 Bodenaushub, Bodenabtrage, Bodenauftrage, Griindungsarbeiten

In der Bauphase finden im Zusammenhang mit der Herrichtung der Bodenflachen so-
wie der Errichtung von Gebauden, Verkehrs- und Lagerflachen diverse Aushub-, Ab-
trag- und Auftragsarbeiten von Bodenmaterial statt.

Der Aushub erfolgt nach derzeitiger Planung Uber die Grundflache der Bauwerke sowie
der angrenzenden notwendigen Verkehrsflachen sowie den hierfiir erforderlichen Ar-
beitsraumen und Abbéschungen. Im gesamten Baufeld ist von Aushubtiefen von 4,0 m
unter Gelandeoberkante (GOK) auszugehen. Im Bereich der Bunkergebaude betragt
die Aushubtiefe voraussichtlich ca. 8 m unter GOK. AuBerdem ist flr die Errichtung der
Rohrbriickenanbindung die Einbringung von ca. 15 jeweils ca. 34 m3 umfassender
Fundamente (Tiefe ca. 1 m u. GOK) im Sudwesten des Vorhabenbereichs, parallel zu
den bestehenden Gleisanlagen erforderlich.

Unter der Voraussetzung der ordnungsgemafen Durchfiihrung von Aushubarbeiten
und einer entsprechenden Handhabung (Wiederverwertung oder Beseitigung) des
nicht mehr vor Ort zu verwendenden Materials ergeben sich keine Hinweise darauf,
dass baubedingte Bodenaushiibe, Bodenabtrage, Bodenauftréage, Bodenverdichtung-
en eine Umweltrelevanz aufweisen, die einer vertieften Prifung auf mégliche Umwelt-
auswirkungen bedurfen. Bei den o. g. in den Boden eingreifenden MalRhahmen handelt
es sich um einen Tatbestand, der vollstandig der baubedingten Flacheninanspruch-
nahme zugeordnet werden kann, da der gesamte Standort im Zusammenhang mit der
Flacheninanspruchnahme und der geltenden Bauleitplanung verandert wird. Es erfolgt
daher eine Berilicksichtigung im Zusammenhang mit dem Wirkfaktor der baubedingten
Flacheninanspruchnahme.

Bohrpfahlungen

Fur die Bunkeranlagen ist ferner eine Tiefgriindung Uber Betonbohrpfahle (etwa 54
Stk., @ 1,2 m, ca. 50-60 m Lange) vorgesehen. Diese werden den Boden bis in den
Grundwasserleiter (im Mittel bei ca. 124 m NHN bei GOK in 134-135 m NHN) hinein
betreffen. Das Schutzgut Boden ist dabei allenfalls im lokalen Bereich der einzelnen
Pfahle betroffen. Es ist ferner zu untersuchen, ob sich Auswirkungen auf Grundwas-
serstromungen bzw. dessen Beschaffenheit ergeben kénnen. Dazu wurde eine hydro-
geologische gutachterliche Stellungnahme [43] erstellt. Dartber hinaus kénnen sich
bei relevanten Auswirkungen in Boden und Grundwasser potenziell auch Wechselwir-
kungen in den Schutzgttern Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt sowie ,Land-
schaft einstellen.

Tabelle 2. Relevanz des Wirkfaktors ,Grindungsarbeiten (Bohrpféhlungen)®
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Wasserhaltungen und Grundwasserabsenkungen

Fur die Errichtung der KSMV 3/4 ist ein Bodenaushub erforderlich, welcher jedoch mit
keiner Grundwasserhaltung einhergeht.

Gemall den Angaben der Geotechnischen Stellungnahme [44] wurde der Grundwas-
serspiegel im Marz/April 2024 auf 123 — 124 m NHN eingemessen. Die Bezugsordinate
fr weitere Berechnungen liegt bei 135,5 m 4. NHN [44], woraus sich ein Flurabstand
von ca. 11 — 13 m ableitet. Der Bemessungswasserstand wird auf Basis eines héchs-
ten Grundwasserstandes von ca. 126 m NHN (2013) fiir die Planungen auf 127 m NHN
festgelegt. Der Bemessungswasserstand gibt den hdchsten zu erwartenden Pegel dri-
ckenden Wassers an, der standig oder zeitweise auf Teile des Gebaudes einwirkt. Der
mittlere bauzeitliche Grundwasserspiegel wird auf 124,5 m NHN abgeschatzt [44].
Oberhalb des Bemessungswasserstandes sind keine WasserhaltungsmalRnahmen
wahrend der Bauphase zu erwarten.

Im Baufeld ist flachig von Aushubtiefen von 4,0 m u. GOK auszugehen. Im Bereich der
Bunkergebaude betragt die Einbindetiefe voraussichtlich ca. 8 m u. GOK (entspr.
> 127 m NHN). Damit liegen die Aushubsohlen oberhalb des bauzeitlichen Grundwas-
serspiegels und werden wahrscheinlich nicht vom Grundwasser beeinflusst. Tréte der
Bemessungswasserstand auf, wirden WasserhaltungsmafRnahmen erforderlich[44].
Fir die dazu erforderliche Grundwasserentnahme wére eine entsprechende wasser-
rechtliche Genehmigung einzuholen. Es wird jedoch davon ausgegangen, dass in der
Bauphase der Bemessungswasserstand nicht erreicht und damit keine Erlaubnis er-
forderlich sein wird.

Da indes nicht auszuschliel3en ist, dass der Grundwasserspiegel im nahen Umfeld der
Bunkerbereiche fur den Fortgang der Bauarbeiten zeitlich begrenzt abgesenkt werden
muss, werden die potenziellen Auswirkungen einer solchen Absenkung hilfsweise
ebenfalls betrachtet. Dabei ware zu erwarten, dass sich lokal im Vorhabenbereich ein
Absenktrichter ausbildet. Nach Abschluss der Enthnahme waére, insb. aufgrund des Ub-
licherweise tieferen Grundwasserspiegels, mit einer schnellen Regeneration der
Grundwasserstrome und -spiegel zu rechnen. Eine erhebliche Beeintrachtigung au-
Rerhalb des Vorhabenbereichs und hinsichtlich der potenziell betroffenen Schutzguter
Wasser, Pflanzen und Tiere sowie Landschaft wéare aus gutachterlicher Sicht nicht zu
erwarten.

Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln

In der Bauphase kdnnen Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln durch Bau-
fahrzeuge, den Betrieb von Baumaschinen sowie durch in den Boden eingreifende
Bautatigkeiten hervorgerufen werden. Baubedingte Emissionen von Luftschadstoffen
und Partikeln lassen sich grundsétzlich nicht vollstandig vermeiden. Durch die Auswahl
von geeigneten Baumaschinen entsprechend dem Stand der Technik kénnen Emissi-
onen jedoch weitestgehend reduziert werden. In Trockenwetterperioden kdénnen die
Bauflachen zudem befeuchtet werden, so dass Staubaufwirbelungen und -verwehun-
gen minimiert werden.

Bei den baubedingten Emissionen handelt es sich um eine temporére Einflussgréf3e,
die in Abhangigkeit der Bauphasen bzw. Bautatigkeiten variieren kann. Die grof3te In-
tensitat von baubedingten Emissionen ist im Rahmen der Herrichtung der Bau- bzw.
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zukinftigen Betriebsflachen zu erwarten. Darlber hinaus kommt es durch den Baustel-
lenverkehr zu vermehrten Emissionen.

Es handelt sich bei baubedingten Emissionen im Regelfall um bodennahe Freisetzun-
gen. Daher ist das Ausbreitungspotenzial von Luftschadstoffen oder Stauben auf die
Bauflachen und Baustelleneinrichtungsflachen sowie das nahe gelegene Umfeld be-
grenzt. Eine weitrdaumige Einflussnahme auf die Umgebung ist dagegen auszuschlie-
Ren. Da der Vorhabenstandort selbst durch Baumafinahmen betroffen ist, besteht in
diesem Bereich keine Relevanz.

Durch den Wirkfaktor ist eine Betroffenheit prinzipiell bei allen Schutzgttern, mit Aus-
nahme der Schutzguter Klima der Schutzguter Klima und Flache méglich.

Tabelle 3. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln (Bauphase)*
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Emissionen von Gerichen

Die Bauphase ist nicht mit relevanten Geruchsemissionen verbunden.

Emissionen von Gerauschen

In der Bauphase werden Gerausche durch Bautatigkeiten und baubedingtem Fahr-
zeugverkehr in unterschiedlicher Intensitat und Dauer hervorgerufen. Die Baustelle soll
Uberwiegend von 06:00 Uhr bis 22:00 Uhr betrieben werden. Nach AVV Baularm ist
die Zeit zwischen 07:00 Uhr und 20:00 Uhr als Tagzeit definiert; die Zeit zwischen
20:00 Uhr und 07:00 Uhr als Nachtzeit. Damit fallen 13 Stunden des Baubetriebs in die
Tagzeit und 3 Stunden in die Nachtzeit.

Fur einen Teil der Bauwerke kommt eine Gleitschalung zum Einsatz. Diese Arbeiten
missen kontinuierlich in der Tag- und der gesamten Nachtzeit zwischen 20:00 Uhr
und 07:00 Uhr durchgefihrt werden.

Auch die Bohrpfahlarbeiten sollen mdglicherweise in der gesamten Nachtzeit durch-
gefuhrt werden und werden vorsorglich im Folgenden ebenfalls betrachtet.

Wie beschrieben, ist es erforderlich, die Baustelle wéahrend einzelner Phasen (Bohr-
pfahlarbeiten, Gleitschalung zu Errichtung eines Teils der Bauwerke; ggf. Stahlbauar-
beiten) auch in der Nachtzeit zu betreiben, sodass sich in einer konservativen Betrach-
tung ein durchgangiger Baustellenbetrieb ergibt (24 h, 7 Tage/Woche). Im Rahmen
einer Baularmprognose [40] wurden die Belange des Schallschutzes im Zusammen-
hang mit den geplanten Bautatigkeiten untersucht und gemaf AVV Baularm [1] bewer-
tet.

Hierbei sind insb. die nachfolgenden Bauphasen bericksichtigt:
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o Erdarbeiten / Herstellung des Bauplanums (inkl. Bohrpféahlungen)
¢ Rohbau (Beton- und Schalungsbau)
¢ Stahlbau (Montage / Ausbauarbeiten)

Im UVP-Bericht erfolgt eine Bewertung der mdglichen Einwirkungen auf die in der nach-
folgenden Tabelle als relevant eingestuften Schutzguter der 9. BImSchV.

Tabelle 4. Relevanz des Wirkfaktors ,baubedingte Gerdusche*
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Aus dem Wirkfaktor resultieren potenzielle temporére Auswirkungen auf die Schutzgi-
ter Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt, Landschaft sowie Menschen. Beim Men-
schen stehen belastigende und gesundheitsschadliche Effekte im Vordergrund. Beim
Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt sind Beeintrachtigungen von Le-
bensraumen von larmempfindlichen Arten und die Minderung von Habitatqualitaten re-
levant. Beim Schutzgut Landschaft steht der Aspekt der Verlarmung der Landschaft
und die Minderung der Landschaftsqualitdt sowie die Beeintrachtigung der land-
schaftsgebundenen Erholungsnutzung des Menschen im Vordergrund.

3.2.7 Erschitterungen

In der Bauphase kénnen durch Bautatigkeiten, insbesondere im Zusammenhang mit
Rittel- und Verdichtungsarbeiten zur Herrichtung der Bauflachen sowie im Zuge der
Errichtung der Gebaude und Verkehrsflachen, Erschiitterungen verursacht werden, die
im Bereich des Betriebsgelandes sowie in der naheren Umgebung zu Einwirkungen
fuhren.

Grundsatzlich soll das Auftreten von Erschiitterungen durch eine geeignete Auswabhl
von Baumaschinen sowie eine Durchfiihrung der Bauarbeiten entsprechend den allge-
mein anerkannten Regeln der Technik vermieden bzw. auf ein nicht vermeidbares Maf3
reduziert werden. Erschitterungen sind dartiber hinaus nicht wéhrend der gesamten
Dauer der Bauphase zu erwarten. Erschitterungen werden sich auf kurze Zeitraume
erstrecken, in denen erschutterungsrelevante Tatigkeiten tiberhaupt durchgefiihrt wer-
den mussen.

In Anbetracht der kurzfristigen Dauer und der geringen Reichweite in Verbindung mit
der industriell gepragten Umfeldsituation sind baubedingte Erschitterungen als ver-
nachlassigbar einzustufen.

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 29



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

3.2.8

3.2.9

MULLER-BBM

Emissionen von Licht

Die Bauphase umfasst Bautétigkeiten, die Uberwiegend zur Tagzeit (06:00 bis 22:00 Uhr
durchgefuihrt werden sollen. Da sich die Bauzeit pro Linie auf jeweils ca. 2,5 Jahre er-
strecken wird, finden Bauaktivitaten auch in Jahreszeiten statt, die von geringen Tages-
lichtzeiten gekennzeichnet sind. Zudem werden Bauaktivitaten auch in Schlechtwetter-
perioden und Dammerungszeiten durchgefihrt.

Zudem sind auch temporéare Nachtarbeiten (z. B. Gleitschalung) geplant, fur die ein kon-
tinuierlicher Baustellenbetrieb erforderlich ist. Es ist daher eine ausreichende Beleuch-
tung der Baustelle erforderlich, um einen reibungslosen Baustellenbetrieb sicherzu-
stellen und Unfallgefahren zu minimieren. Insbesondere in dieser Phase, bei der von
einer Dauer von 3-4 Monaten je Linie ausgegangen wird, ist von einer flachigen Aus-
leuchtung des Baustellenbetriebs auszugehen.

Aufgrund von verschiedenen Bauaktivitdten und damit verbundenen unterschiedlichen
Arbeitszeiten werden Beleuchtungen im Bereich einer Baustelle im Regelfall zeitlich sehr
variabel betrieben. Beleuchtungen sind dann nicht ortsfest, sondern werden in Abhan-
gigkeit der jeweiligen Baustelleneinrichtung und Bauphase angepasst. Dies fuhrt dazu,
dass im Umfeld der Baustelle die Einwirkungen durch Licht unterschiedlich, bzw. zeitlich
und r&umlich variabel auftreten kdnnen.

Fur die abiotischen Umweltbestandteile Klima, Luft, Flache, Boden und Wasser ist der
Wirkfaktor nicht relevant. Ein Einfluss ist dagegen fir die Schutzgiter Menschen, Land-
schaft sowie Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt anzusetzen. Lichtemissionen
konnen z. B. zu Belastigungen des Menschen fihren, die Habitatqualitat von Tieren
beeintrachtigen oder grundsatzlich die Eigenart der Landschaft verdandern und somit
einen Einfluss auf die Erholungseignung der Landschaft hervorrufen.

Tabelle 5. Relevanz des Wirkfaktors ,baubedingte Lichtemissionen®
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Emissionen von Treibhausgasen

Die Bauphase des Vorhabens ist Uber die eingesetzten und transportierten Materialien
und dem diesbezuglichen Verkehr mit Treibhausgas(THG)-Emissionen verbunden.
Entsprechend sind die Emissionen vorsorglich dem Vorhaben zuzuordnen und sind im
Hinblick auf mégliche Auswirkungen auf Schutzguiter zu bewerten. Die Emissionsfrach-
ten wahrend der Bauphase wurden vom Antragsteller iberschlagig auf Basis von CO»-
Faktoren aus allgemein zuganglichen Daten des Bundesamtes fur Wirtschaft und Aus-
fuhrkontrolle ermittelt [110]. Sie dienen einer Abschatzung und bilden die mit vertret-
barem Aufwand zu ermittelnde Detailtiefe nach gutachterlicher Einschatzung ange-
messen ab. Die THG-Quellen und -frachten sind nachfolgend tabellarisch aufgefihrt.
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Tabelle 6. Abschatzung baubedingter Treibhausgasemissionen in t CO2-Aquivalente (t CO2e) wéhrend
der Errichtung der KSMV % gemaf [110].

Quelle/Gewerk THG-Emission
[t COze]
Beton ca. 2.200
Stahlbau ca. 10.500
Baustrom (Anschluss 630 kVA) ca. 2.000
Baustellenbetrieb (LKW, Bagger, etc.) ca. 2.800
Gesamt ca. 17.500

Die Emissionen tragen zur globalen atmospharischen THG-Konzentration bei. Die
Emissionszeit ist dabei auf die Bauphase, etwa 2,5 Jahre je Linie, beschrankt. Die
Emissionen von THG aus dem Verkehr und der sonstigen Energienutzung werden fer-
ner entsprechend den Anwendungsbereichen Uber das Brennstoffemissionshandels-
gesetz (BEHG) und das Treibhausgasemissionshandelsgesetz (TEHG) im nationalen
und europaischen Rahmen umweltrechtlich legitimiert.

Eine Bewertung ist zunachst in Bezug auf das Schutzgut Klima vorzunehmen. Auf-
grund komplexer Wirkmechanismen sind Wechselwirkungen mit nachgeschalteten
Schutzgltern zwar vorhanden, jedoch nicht mit vertretbarem Aufwand firr ein einzelnes
Vorhaben zu ermitteln.

Tabelle 7. Einstufung der Relevanz des Wirkfaktors ,Baubedingte Treibhausgasemissionen®
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Sonstige Emissionen der Bauphase

Die Bauphase ist mit keinen maf3geblichen sonstigen Emissionen, z. B. Warme, Was-
serdampf, elektromagnetischer und radioaktiver Strahlung oder Keimen verbunden.

Optische Wirkungen

Mit der Durchfiihrung der Bautatigkeiten sind optische Wirkungen auf das Umfeld ver-
bunden. Diese optischen Wirkungen werden bspw. von Baustellenkranen, aber auch
durch die wachsenden Gebaudekubaturen hervorgerufen. Darliber hinaus werden opti-
sche Wirkungen auf die Umgebung auch durch sonstige Bewegungen im Bereich der
Baustellenflachen, bspw. durch Bau- und Arbeitsmaschinen sowie durch den Menschen
selbst, ausgelost.

Innerhalb von industriell gepragten R&umen sind solche optischen Wirkungen zu ver-
nachlassigen. Vorliegend handelt es sich um einen intensiv genutzten
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Industriestandort mit baulicher Bestandsnutzung sowie hohen Gebauden und Schorn-
steinen. Das Gelande wird seit Ende des 19./Anfang des 20. Jahrhunderts als Vered-
lungs- und Kraftwerksstandort genutzt. Es handelt sich insoweit um einen visuell erheb-
lich vorbelasteten Bereich, der fir Natur und Landschaft einschlief3lich des Menschen
keine Relevanz aufweist. Jedoch sind im Umfeld auch offene Landschaften (Wasser-
flachen bzw. Grunland- und Ackerflachen) mit teils sensiblen bzw. naturschutzfachlich
bedeutsamen Landschaftsbestandteilen vorhanden. Daher stellen optische Wirkungen
einen beurteilungsrelevanten Wirkfaktor fur die in Tabelle 8 aufgezeigten Schutzguter
dar. Fir die abiotischen Umweltbestandteile Klima, Luft, Flache, Boden, Wasser und
kulturelle Sachguter nehmen die optischen Wirkungen keine Relevanz ein. Eine Beein-
flussung kann demgegentber fiir die Schutzguter Pflanzen und Tiere, Menschen sowie
das Schutzgut Landschaft angesetzt werden.

Tabelle 8. Relevanz des Wirkfaktors ,Optische Wirkungen (Bauphase)*
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Abfall-, Bau- und Einsatzstoffe

In der Bauphase fallen verschiedene Abfélle an (z. B. Beton, Folien, Stahl, Steine, Pa-
pier und Pappe, Verpackungsmaterialien), die im Regelfall keine geféhrlichen oder um-
weltgefahrdenden Stoffe enthalten. Diese Abfélle sollen vorschriftsgemald auf geeigne-
ten Flachen bzw. in geeigneten Behaltnissen oder Containern gesammelt und der ord-
nungsgemaien Verwertung oder Beseitigung geman den Bestimmungen des Kreislauf-
wirtschaftsgesetzes (KrWG [12]) zugeflihrt werden, so dass hieraus keine nachteiligen
Umweltauswirkungen resultieren. Sofern Abfalle anfallen, die gefahrliche Stoffe ent-
halten, so wird ein entsprechend sorgsamer Umgang mit diesen Materialen vorausge-
setzt, so dass eine Umweltgefahrdung auszuschlie3en ist.

Die in der Bauphase gehandhabten Bau- und Einsatzstoffe enthalten im Regelfall keine
gefahrlichen oder umweltgefahrdenden Stoffe. Die Lagerung der Bau- und Einsatzstoffe
soll auf geeigneten Flachen und in geeigneten Behaltnissen erfolgen. Unter Beriicksich-
tigung der ordnungsgemal3en Lagerung und des sorgféltigen Umgangs mit diesen Stof-
fen sind nachteilige Umweltbeeintrachtigungen auszuschlieRen.

In der Bauphase wird dartber hinaus mit verschiedenen Maschinen umgegangen, in
denen wassergefahrdende Stoffe enthalten sein kdnnen. Es handelt sich um Maschi-
nen, die den Anforderungen an den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen entspre-
chen. Ein Eindringen von wassergefahrdenden Stoffen in den Boden ist somit nicht zu
erwarten.

Neben den technischen Vorkehrungen wird auf der Baustelle nur geschultes Personal
eingesetzt. Das grundsatzliche Verhalten fiir alle Tatigkeiten des Personals erfolgt unter
Bertcksichtigung der Baustellenordnung, deren Einhaltung durch die Bauleitung tber-
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wacht wird. Der allgemeine Besorgnisgrundsatz des Wasserhaushaltsgesetzes ist so-
mit gewahrleistet. Unter den o. g. Voraussetzungen ist eine weitergehende Betrach-
tung des Wirkfaktors nicht erforderlich.

Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Anlagen, von Anlagenbestandteilen
und sonstigen Einrichtungen (anlagenbedingte Wirkfaktoren)

Anlagenbedingte Wirkfaktoren sind im Gegensatz zu baubedingten Wirkfaktoren von
Dauer. Es handelt sich um statische Eingriffsgrof3en, die nicht variabel sind und die
von physischen Merkmalen eines Vorhabens, wie der Gr63e und dem Erscheinungs-
bild, bestimmt werden. Anlagebedingte Auswirkungen resultieren aus der dauerhaften
Inanspruchnahme und Veranderung von Flachen/Flachennutzungen, der Versiege-
lung von Flachen sowie ggfs. aus Trenn-, Zerschneidungs- und Barrierewirkungen.

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung, Baukorper

Auf dem Vorhabenstandort erfolgt eine Flacheninanspruchnahme. Vorgesehen sind
Hallenbauten in Stahlkonstruktionen, Bunkeranlagen, Silos und Betriebsgebaude so-
wie die dazugehorigen Verkehrsflachen auf einer Flache von rund 1,6 ha. Diese Flache
ist derzeit bereits als BE-Flache im Rahmen der Errichtung der KSMV 1/2 genutzt und
weitgehend geschottert/vegetationsfrei bzw. als Ruderalflache mit niedriger Vegetation
zu beschreiben. Dieser Bereich wird nun mit dem Baubeginn der Anlage erneut voll-
standig in Anspruch genommen. Aul3erdem erfolgt die Aufstdnderung der Rohrbricke
in sudliche Richtung mittels 15 vereinzelt bis zu ca. 42 m? grol3en Fundamenten im
Sudwesten des Vorhabenbereichs parallel zu den bestehenden Gleisanlagen.

Es handelt sich dabei Gberwiegend um Ruderalflachen mit sporadischen, niedrigen
Vegetationsaufwuchs und sandig-kiesigen Rohbodenbereichen, teilweise bereits ge-
schottert, auf dem RWE-Standort Knapsacker Higel (s. Abbildung 5). Das Gelénde
wird seit Ende des 19. Jahrhunderts als Veredlungs- und Kraftwerksstandort genutzt.
Aufgrund dieser Historie liegen die Béden hier tGiberwiegend stark anthropogen tber-
pragt vor.
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Abbildung 5. Auszug aus dem Ubersichtslageplan der geplanten Klarschlammverbrennungsanlage
(KSMV 3/4); Die linienhafte Verlangerung kennzeichnet die Rohrbriickenanbindung der
Anlage [110].

Erstmalige, bzw. neuerliche Flacheninanspruchnahmen und -versiegelungen veran-
dern die konkrete Nutzung und die Eigenschaften von Oberflachen. Somit sind sie ein
direkter Wirkpfad auf das Schutzgut Flache.

DarlUber hinaus werden die Eigenschaften des Schutzgutes Boden hinsichtlich ver-
schiedener Bodenfunktionen verandert. Da Bdden ein Bindeglied zwischen den
Schutzgitern im Natur- und Landschaftshaushalt sind, kénnen durch den Wirkfaktor
Uber Wechselwirkungen weitere Schutzguter betroffen sein. Der Verlust von Boden als
Lebensraum kann z. B. nachteilig auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologi-
sche Vielfalt wirken.

Als Bindeglied zum Grundwasser kdnnen Bodenversiegelungen die Grundwasserneu-
bildung und damit das Schutzgut Wasser beeinflussen. Zudem ist ein Einfluss auf
mikro- und ggfs. lokalklimatischen Verhaltnisse moglich. Dies kann den Natur- und
Landschaftshaushalt beeinflussen, in dem die Standortfaktoren fir die Flora und
Fauna verandert werden.

Durch die vorhabenbedingte Versiegelung auf der bereits anthropogen vorgepréagten
und beplanten Flache, sind keine relevanten Beeintrdchtigungen in Bezug auf die
Schutzguter Luft, Oberflachenwasser und kulturelle Sachgiter zu erwarten.

Der Mensch kann direkt durch Veranderungen der Nutzungsstruktur oder indirekt auf-
grund von Beeintrachtigungen der weiteren Schutzguiter betroffen sein. Beispiele sind
Beeintrachtigungen des Trinkwassers, Beeintrachtigungen der Erlebbarkeit von Natur
und Landschaft sowie Beeintrachtigung der bioklimatischen Situation.
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Nachfolgend sind die potenziell betroffenen Schutzguter aufgefihrt.

Tabelle 9. Relevanz des Wirkfaktors ,anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme und -versiegelung*
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3.3.2 Optische Wirkungen

Visuell wahrnehmbare Reize kénnen z. B. durch Bewegung, Reflektionen, Verande-
rung der Strukturen (z. B. durch Bauwerke) hervorgerufen werden. Insbesondere sen-
sible Tierarten kénnen hierdurch Stérwirkungen unterliegen, die Flucht- oder Mei-
dungsreaktionen auslésen und somit die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen
Raum verandern.

Visuelle Wirkungen kénnen den Menschen (Erholungsnutzung, Wohnqualitat) sowie
das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt beeinflussen. Ferner sind Ein-
flisse auf das Landschaftsbild bzw. die Landschaftsqualitat und ggfs. Einfliisse auf die
Erlebbarkeiten von Elementen des kulturellen Erbes denkbar.

Auf dem Vorhabenstandort erfolgt eine Flacheninanspruchnahme. Vorgesehen sind
Hallenbauten in Stahlkonstruktionen, Bunkeranlagen, Silos und Betriebsgebaude so-
wie die dazugehdrigen Verkehrsflachen auf einer Flache von rund 1,6 ha.

Diese Flache wird zukinftig im Wesentlichen durch die Gebaudekdrper in Anspruch ge-
nommen bzw. gepragt, die aufgrund der baulichen Hohen auch eine Relevanz in einer
groReren Entfernung zum Vorhabenstandort einnehmen. Bei der geplanten, mdglichst
kompakten Bauweise der Anlage sind Schornsteine mit einer Hohe von 42 m (. Grund
sowie sonstige Gebaudehthen von maximal ca. 34 m 0. Grund geplant.

Im UVP-Bericht ist zu untersuchen, inwieweit die visuellen Veranderungen bzw. die
Ausgestaltung des Anlagenstandortes zu nachteiligen optischen Wirkungen auf die
Umgebung fuihren. In diesem Zusammenhang ergibt sich eine Relevanz fir die unter
Tabelle 10 aufgezeigten Schutzguter.

Optische Wirkungen sind fur den Vorhabenstandort selbst ohne eine Bedeutung. Die
mit den Baukdérpern und anlagentechnischen Nutzungen verbundenen optischen Wir-
kungen Uben jedoch potenziell einen Einfluss auf die Umgebung aus. In Anbetracht
der Geb&udehdhen sowie der Schornsteine sind auch optischen Wirkungen in einer
groReren Entfernung zum Vorhabenstandort zu bertcksichtigen. Entsprechend ergibt
sich insbesondere eine Relevanz fur die Schutzgiter Landschaft und Menschen sowie
kulturelle Sachgiter. Optische Wirkungen kdnnen dartiber hinaus auch einen Einfluss
auf die Fauna austiben, so dass auch das Schutzgut Pflanzen und Tiere als potenziell
betroffen einzustufen ist.
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Tabelle 10. Relevanz des Wirkfaktors ,Optische Wirkungen®
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3.3.3 Barriere- und Trennwirkungen (Zerschneidung)

Unter dem Begriff Zerschneidung ist die rdumliche Trennung von Umweltbestandteilen
oder Umweltfunktionen zu verstehen. Dies kann z. B. die Zerschneidung / die Trennung
eines zusammenhangenden Biotops sein. Zerschneidende Wirkungen kénnen zudem
in Bezug auf Ausbreitungswege von Tierarten hervorgerufen werden.

Trennwirkungen bei Umweltfunktionen kdnnen in einem Landschafts- bzw. Naturraum
z. B. in Bezug auf funktionale Austauschbeziehungen von lokalklimatischen Einfluss-
faktoren vorliegen, die sich einseitig oder auch wechselseitig beeinflussen. Dies kann
zu einer Veranderung von abiotischen Standortbedingungen und damit zu einem Ein-
fluss auf den Zustand von Natur und Landschaft sowie auf die Lebensbedingungen
des Menschen fiihren.

Barrierewirkungen sind demgegenuiiber als physische Barriere im Sinne eines Hinder-
nisses zu beschreiben. Dies kénnen sowohl Barrieren fur Tierarten als auch Barriere-
wirkungen bspw. fur ortliche Wind- und Durchliftungsverhéltnisse sein.

Die Begriffe lassen sich wie folgt unterscheiden: Eine Zerschneidung fihrt zu einer
Isolation oder Fragmentierung bzw. zu einer raumlichen Trennung von zusammenhan-
genden Strukturen oder Flachen. Die Barrierewirkung ist demgegeniber als eine phy-
sische Grenze zu verstehen, die nicht oder nur eingeschrénkt tberwindbar ist und so-
mit zu einer Einschrankung von funktionalen Beziehungen fihrt.

Die Realisierung des Vorhabens kann potenziell mit Barriere- oder Trennwirkung ver-
bunden sein. Diese resultieren aus der Veranderung der Vorhabenflache, insbeson-
dere in Bezug auf die mit dem Vorhaben verbundene geringfugige Vegetationsbeseiti-
gung. Im Einzelnen ergibt sich eine Relevanz fur die nachfolgenden Schutzgiter:

Tabelle 11. Relevanz des Wirkfaktors ,Barriere- und Trennwirkungen®
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Verschattung

Bauliche Anlagen kénnen in Abhangigkeit ihrer Lage und Ausrichtung sowie der Son-
nenstande in ihrem direkten Umfeld zu Schattenwirfen bzw. Verschattungen fihren.
Dies kann die abiotischen Standortverhaltnisse (z. B. mikroklimatische Bedingungen)
verandern und zu einem Einfluss auf Boden (z. B. Veranderung des Bodenwasser-
haushalts) oder zu Vegetationsverschiebungen fihren.

Die Wirkungen von Verschattungen beschrénken sich auf den Vorhabenstandort und
dessen Nahbereich. Im Fernbereich sind keine Verschattungen mdaglich.

In Anbetracht der skizzierten Wirkungen, die durch Verschattungen hervorgerufen wer-
den kdnnen, ist der Wirkfaktor fir die nachfolgenden Schutzgtter relevant.

Tabelle 12. Relevanz des Wirkfaktors ,Verschattung®
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Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Betriebsphasen
(betriebsbedingte Wirkfaktoren)

Unter den Umweltmerkmalen der Betriebsphase bzw. den betriebsbedingten Wirkfak-
toren sind die mit einem Vorhaben verbundenen Material-, Stoff- und Verkehrsstrome
sowie die Emissionen und die damit verbundenen mdglichen Wirkungen auf den Men-
schen und die Umwelt zusammenzufassen.

Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln
Ableitbedingungen, Emissionen und Emissionsbegrenzungen

Mit dem geplanten Betrieb der Klarschlammverbrennungsanlage sind Emissionen von
Luftschadstoffen und Partikeln verbunden, die Uber die zwei neu zu errichtenden
Schornsteine mit jeweils einer baulichen Hohe von ca. 42 m an die Atmosphare abge-
fuhrt werden. Hierbei handelt es sich insbesondere um Emissionen von Schwefeldioxid
(S0O2) und Schwefeltrioxid, Stickstoffdioxid (NO2) bzw. Stickoxiden (NOy), Kohlenmo-
noxid (CO), Ammoniak (NHs), gasférmige anorganische Chlorverbindungen (HCI),
gasférmige anorganische Fluorverbindungen (HF), Quecksilber sowie weitere Schwer-
metalle wie Cadmium, Thallium, Antimon, Arsen, Blei usw.

Zur Beurteilung der aus dem Betrieb resultierenden Einwirkungen auf die Umgebung
wurden Ausbreitungsberechnungen im Rahmen der fur das Vorhaben erstellten Im-
missionsprognose flr Luftschadstoffe und Geriiche [38] durchgefiihrt. Die Ergebnisse
dieses Fachgutachtens werden im UVP-Bericht im Hinblick auf die einzelnen Umwelt-
schutzguter und Wechselwirkungen zwischen diesen beurteilt. Neben den Emissionen
der Feuerungsanlage werden Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln durch
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sonstige Emissionsquellen (Silos, Absaugung des Annahmebunkers) freigesetzt. Im Ge-
gensatz zur Ableitung der Feuerungsabluft weisen die sonstigen Quellen niedrige Ableit-
héhen auf, so dass deren Einfluss auf den Vorhabenstandort und ggfs. das nahe gele-
gene Umfeld begrenzt ist. Im Vergleich zu den Emissionen der Feuerungsanlage sind
die Emissionen der sonstigen Quellen zudem aul3erst gering.

Anlagenbezogener Fahrverkehr erfolgt lediglich auf befestigten Fahrstrecken innerhalb
des Werksgelandes. Dabei ergeben sich bodennahe Luftschadstoff- und Partikelemis-
sionen, die aufgrund ihrer niedrigeren Quellh6he allenfalls im Umfeld der Fahrwege
feststellbar sind. Eine quantitative Bertcksichtigung dieser Emissionen in der Immissi-
onsprognose fir Luftschadstoffe und Gerliche erfolgt aufgrund ihres vernachlassigba-
ren Beitrags daher nicht.

Feuerungsanlage
Ableitbedingungen

In den nachfolgenden Ausfihrungen werden die mit dem Vorhaben verbundenen
Hauptemissionen in Bezug auf ihre Ableitbedingungen, Emissionsgrenzwerte sowie
Emissionsmassenstrome zusammengestellt.

Die Feuerungsabgase der zweilinigen Klarschlammverbrennungsanlage werden tber
zwei Schornsteine mit einer Hohe von jeweils ca. 42 m abgeleitet. Die Ableitbedingun-
gen fur die Feuerungsabgase sind der Tabelle 13 zu entnehmen.

Tabelle 13. Ableitbedingungen fur die Feuerungsabgase der geplanten Klarschlammverbrennungsan-
lage im Volllastbetrieb. Beide Linien besitzen identische Ableitbedingungen

Parameter Einheit je Linie
Abgasvolumenstrom Ry @ m3/h 31.400

(bei Betriebs-O2-Gehalt)

Abgasvolumenstrom Ry ® m3/h 50.900

(bei Betriebs-O2-Gehalt)

Betriebs-O2-Gehalt Vol.% 7,8

(nach Abzug des Feuchtegehaltes im Abgas)

Volllast-Betriebsstunden Vbh h/a 8.000
Schornsteindurchmesser d m 1,25
Austrittsgeschwindigkeit v m/s 15
Abgastemperatur T °C 82
Schornsteinhdéhe m 42

Schonstein 1 und 2 KSMV 3 KSMV 4
East m 347.575 347.592
North m 5.636.975 5.636.988
(UTM-Koordinaten (ETRS89), Zone 32N)

@ im Normzustand (1.013 hPa und 273,15 K), nach Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf im Abgas
®  im Normzustand (1.013 hPa und 273,15 K), vor Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf im Abgas
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Emissionsgrenzwerte

Die grundlegenden Anforderungen zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkun-
gen im Hinblick auf die Luftreinhaltung werden durch die Emissionsgrenzwerte fur Ab-
fallverbrennungsanlagen nach 8 8 und 8§ 10 der am 13.02.2024 zuletzt ge&nderten
17. BImSchV [20] festgelegt.

Uber diesen Stand der Technik hinaus werden seitens der Vorhabentréagerin niedrigere
Emissionsgrenzwerte fur Stickstoffoxide und Ammoniak sowie eine Jahresfrachtbe-
grenzung fur Schwefeldioxid beantragt. Die zur Beantragung vorgesehenen Emissi-
onsgrenzwerte sind den nachfolgenden Tabellen zu enthehmen. Diese liegen zur Er-
mittlung der zu erwartenden Immissionen der Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe
und Geriiche [38] zu Grunde.

Tabelle 14. Zur Beantragung vorgesehene Emissionsgrenzwerte (Tagesmittelwerte) fir die Luftschad-
stoffe und Partikel im Abgas der geplanten Klarschlammverbrennungsanlage geman [38].

Emissionskomponente Emissionsgrenzwert @
(Tagesmittelwert)
[mg/m?]
Gesamtstaub 5
organische Stoffe, 10
angegeben als Gesamtkohlenstoff (Cgesamt)
gasférmige anorganische Chlorverbindungen, 6
angegeben als HCI
gasférmige anorganische Fluorverbindungen, 0.9
angegeben als HF '
Schwefeldioxide und Schwefeltrioxid, 30
angegeben als SO, (Jahresfrachtbegrenzung je Linie: 5.850 kg/a)
Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid, 100
angegeben als NO, 100 (Jahresmittel)
Quecksilber und seine Verbindungen, 0,01
angegeben als Hg 0,005 (Jahresmittel)
Kohlenmonoxid, CO 50
Ammoniak, NH3 4

@ im Normzustand (273,15 K, 1.013 hPa) nach Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf im Abgas und bei einem
Bezugs-O,-Gehalt von 11 Vol.-%

Tabelle 15. Emissionsgrenzwerte fur die Luftschadstoffe im Abgas der geplanten KSMV 3/4 aus An-
lage 1 Buchstabe a) — d) der 17. BImSchV [20]

Schadstoff/Schadstoffgruppe Emissionsgrenzwert @

Cadmium und seine Verbindungen, angegeben als Cd .
. . . insgesamt: 0,02 mg/m?
Thallium und seine Verbindungen, angegeben als Tl

Antimon und seine Verbindungen, angegeben als Sb
Arsen und seine Verbindungen, angegeben als As

Blei und seine Verbindungen, angegeben als Pb insgesamt: 0,3 mg/m3
Chrom und seine Verbindungen, angegeben als Cr

Cobalt und seine Verbindungen, angegeben als Co
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Schadstoff/Schadstoffgruppe

Emissionsgrenzwert @

Kupfer und seine Verbindungen, angegeben als Cu

Nickel und seine Verbindungen, angegeben als Ni

Zinn und seine Verbindungen, angegeben als Sn

Mangan und seine Verbindungen, angegeben als Mn

Vanadium und seine Verbindungen, angegeben als V

Arsen und seine Verbindungen, angegeben als As
Benzo(a)pyren, B(a)P

Cobalt und seine Verbindungen, angegeben als Co
Chrom und seine Verbindungen, angegeben als Cr

Cadmium und seine Verbindungen, angegeben als Cd

insgesamt: 0,05 mg/m3

Dioxine und Furane (inkl. coplanare PCB), PCDD/F,
angeben als TE

insgesamt 0,06 ng/m?3

(&) bei 11 Vol.-% Bezugs-O2, Mittelwert tiber die jeweilige Probenahmezeit

Zur Ermittlung der Emissionskonzentrationen der einzelnen Schadstoffkomponenten
wurden deren Anteile an den oben aufgefuhrten Summengrenzwerten in der Immissi-
onsprognose fir Luftschadstoffe und Geriche [38] anhand von Transferfaktoren auf
die einzelnen Komponenten aufgeteilt. Als Datenbasis diente hier eine reprasentative
Klarschlammzusammensetzung, die auch der Auslegung der Anlage zugrunde lag.
Weitere Angaben sind [38] zu entnehmen. Die resultierenden Emissionskonzentratio-

nen sind nachfolgend aufgefuhrt.

Tabelle 16. Emissionskonzentrationen von Schwermetallen im Abgas der geplanten KSMV 3/4

Schadstoff/Schadstoffgruppe

Emissionskonzentration [mg/m?3]

Antimon und seine Verbindungen, Sb 0,0009
Arsen und seine Verbindungen, As 0,0018
Blei und seine Verbindungen, Pb 0,0270
Cadmium und seine Verbindungen, Cd 0,0014
Cobalt und seine Verbindungen, Co 0,0045
Chrom und seine Verbindungen, Cr 0,0177
Kupfer und seine Verbindungen, Cu 0,0873
Mangan und seine Verbindungen, Mn 0,1260
Nickel und seine Verbindungen, Ni 0,0114
Thallium und seine Verbindungen, Tl 0,0039
Vanadium und seine Verbindungen, V 0,0117
Zinn und seine Verbindungen, Sn 0,0120

Im Fall von Benzo(a)pyren wird davon ausgegangen, dass hier bei der zu erwartenden
nahezu vollstédndigen Verbrennung ein Emissionswert von deutlich unter 1 pg/ms? re-

sultiert.
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3.4.1.1.2 Sonstige Emissionsquellen

Siloanlagen

In der Anlage stehen je Verbrennungslinie verschiedene Siloanlagen zur Verfligung,
die der Vorhaltung und Lagerung von Einsatz- und Reststoffen dienen. Die Siloanlagen
sind mit Siloaufsatzfilter versehen, so dass die Staubbeladung der beim Beflllen ver-
drangten Luft aus den Silos eine Emissionsbegrenzung von 5 mg/m? entsprechend
dem Stand der Technik einhalten wird.

In der nachfolgenden Tabelle sind Emissionen und Ableithéhen der in der Immissions-
prognose fiir Luftschadstoffe und Gertiche [38] betrachteten Siloanlagen aufgefihrt.

Tabelle 17. Staubemissionen der Siloanlagen [38]

Quelle Massenstrom Ableithdhe
(Jahresmittel)

[kg/h] [m]
KSMV 3
Aschesilo 1 2,5-10°% 32
Aschesilo 2 2,5-10°% 32
Aschesilo 3 2,5-10°% 32
Kalkhydratsilo 5,4-10° 27
Reststoffsilo 2,5-103 27
Klarschlammsilo 5,7-108 17
Aktivkohlesilo 5,1-106 13
KSMV 4
Aschesilo 1 2,5-10°% 32
Aschesilo 2 2,5-103 32
Aschesilo 3 2,5-103 32
Kalkhydratsilo 5,4-10° 27
Reststoffsilo 2,5-108 27
Klarschlammsilo 5,7-10° 17
Aktivkohlesilo 5,1-106 13

Aufgrund der Ausfuhrung der Siloaufsatzfilter als Gewebe-/Schlauchfilter ist gemaf
[38] davon auszugehen, dass die freigesetzten Staube Uberwiegend aus Partikeln
< 10 um bestehen. Aus Tabelle 17 ergibt sich eine Gesamtstaubfracht von 0,02 kg/h.
Mit Verweis auf die Bagatellmassenstrome nach Nr. 4.6.1.1 b) der TA Luft (fir nicht
nach Nr. 5.5 der TA Luft abgeleiteten Emissionen; Gesamtstaub von 0,10 kg/h, fur
PMso von 0,08 kg/h sowie flir PM2,5 von 0,05 kg/h wird die mit der Verdréangungsluft der
Silos Uber die Aufsatzfilter insgesamt freigesetzte Staubfracht als vernachlassigbar ge-
ring eingestuft und diese Emissionsquellen nicht im Weiteren betrachtet.

Absaugung des Annahmebunkers

Eine weitere Kleinquelle stellt je Verbrennungslinie die Uber einen Aktivkohlefilter ge-
reinigte Abluft aus der Absaugung des Klarschlammannahmebereiches dar. Insbeson-
dere bei Ausfall der Feuerungsanlage (z.B. Reparaturen, Revisionen) wird der Annah-
mebunker weiter abgesaugt, um diesen Bereich im Unterdruck zu halten. Wahrend
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dieser Betriebszustande, die nur wenige Wochen im Jahr auftreten, wird die abge-
saugte Luft Gber einen Aktivkohlefilter gefuihrt und die gereinigte Abluft in einer Hohe
von 21 m Uber GOK fir jede Linie freigesetzt [38].

Die Ableitbedingungen und Emissionswerte aus der gereinigten Abluft der Absaugung
des Annahmebunkers, wie sie in der Immissionsprognose fur Luftschadstoffe und Ge-
riiche bertcksichtigt wurden, sind in Tabelle 18 dargestellit.

Tabelle 18. Ableitbedingungen und Emissionswerte fiir die gereinigte Abluft der Absaugung des Annah-
mebereichs der geplanten KSMV 3/4.

Parameter Einheit je Linie
Abluftvolumenstrom R¢ m3/h max. 48.000
Betriebsstunden h/a < 1.000
Ableithdhe H m 21

Staub mg/m? <1

Geruch GEg/m3 500

East m KSMV 3 KSMV 4
North m 347.610 347.654
(UTM-Koordinaten (ETRS89), Zone 32N) 5.636.891 5.636.925

Aufgrund der sehr geringen und selten auftretenden Staubemissionen sind diese nicht
geeignet, relevant zu Staubimmissionen aulRerhalb des Anlagengeldndes beizutragen
(Massenstrom max. 0,048 kg/h). Die moglichen Geruchsemissionen durch das Vorha-
ben sind in Kapitel 3.4.2 beschrieben.

Diffuse Emissionen — Verkehr

Neben Emissionen aus den im Vorangegangenen dargestelliten gefassten Quellen
kann aus dem Betrieb der Anlage die Freisetzung von staubférmigen Luftschadstoffen
aus diffusen Quellen (nicht gefassten Quellen) resultieren. Die Freisetzungen entste-
hen im Wesentlichen durch den anlagenbezogenen Verkehr zum An- und Abtransport
von Klarschlamm, weiterer Einsatzstoffe sowie Aschen und Reststoffe.

Die Freisetzung von Luftschadstoffen erfolgt bodennah Uber die Auspuffanlagen der
Fahrzeuge. Auch Staubaufwirbelungen kdnnen durch LKW-induzierte Turbulenz wéah-
rend der Fahrbewegung bodennah entstehen. Aufgrund der bodennahen Freisetzung
sind die resultierenden Immissionsbeitrdge nur im n&heren Umfeld der Fahrstrecke
feststellbar. Die Fahrstrecken der Transporte verlaufen auf dem weitlaufigen Werksge-
lande der RWE auf dem Knapsacker Higel, so dass eine hieraus resultierende Immis-
sionsbelastung im Bereich der nachstgelegenen Wohnnutzung nicht gegeben ist. Da-
her kdnnen die Emissionen durch den anlagenbezogenen Verkehr im Weiteren ver-
nachlassigt werden.

Wirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile

Im Betrieb der KSMV 3/4 werden Luftschadstoffe und Partikel freigesetzt. In diesem Zu-
sammenhang ist einerseits zwischen den einzelnen Inhaltsstoffen in der Abluft zu un-
terscheiden. Andererseits ergeben sich unterschiedliche Wirkungen bzw.
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Wirkungsmechanismen, die immissionsseitig durch die Emissionen der Anlagen hervor-
gerufen werden kénnen:

e Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen,

e Immissionen von Partikeln (PM1o, PM25s), inkl. deren Inhaltstoffen,

e Depositionen von Staub (Staubniederschlag) inkl. dessen Inhaltsstoffen,
e Depositionen von Stickstoff (Stickstoffdeposition / Stickstoffeintrage),

o Depositionen von Saure (Séauredeposition / Sdureeintrage).

Nachfolgend wird auf diese einzelnen Wirkungen Bezug genommen und deren Rele-
vanz fur die Schutzguter der 9. BImSchV dargestellt.

Immissionen von gasféormigen Luftschadstoffen

Bei den Immissionen von gasformigen Luftschadstoffen handelt es sich insbesondere
um die Immissionen von Schwefeldioxid (SO), Stickstoffdioxid (NO,) bzw. Stick-
stoffoxiden (NO,), Fluorwasserstoff (HF), Chlorverbindungen, Quecksilber (Hg), Am-
moniak (NHs) und Kohlenmonoxid (CO).

Diese Immissionen sind fur das Schutzgut Luft und fir den Menschen, insbesondere
die menschliche Gesundheit, relevant. Zudem kénnen Auswirkungen auf die Vegeta-
tion bzw. auf Biotope resultieren. Es besteht daher eine Relevanz fir das Schutzgut
Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt.

Uber Wechselwirkungen mit dem Schutzgut Luft kann auch eine Betroffenheit der
Schutzguter Boden, Wasser und Landschaft hervorgerufen werden. Diese Wechselwir-
kungen weisen jedoch nur insoweit eine Relevanz auf, wie eine hinreichende Beeinflus-
sung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere ausgeldst werden kann, da die Immissionen
selbst nicht zu einer direkten Beeintrachtigung der Schutzgiiter Boden, Wasser und
Landschatft fiihren kénnen.

Tabelle 19. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstoffen und Staub — Immissionen von
gasférmigen Luftschadstoffen®

Schutzglter & = o
(] 4 o
=4 0 [ = oo =
— n c o © o (]
© [J) c 0 g b O o < = <
IS = = o S o0 N = o O [3)
= > [3) o O ¢ = c ) 9 o =
& i & o T =] 8 5 =l ° 5 c
LL m = =2 c — c = ® ()
=J o © =
@ = S i =0 =
8 o S
X
RELEVANZ - ja - ja ja ja ja ja ja ja

Immissionen von Partikeln (PM1o, PM2;), inkl. deren Inhaltstoffen

Die Immissionen von Feinstaubpartikeln (PMio, PM25) inkl. deren Inhaltsstoffen (v. a.
Schwermetalle) weisen primar eine Relevanz fur das Schutzgut Luft auf. Uber Wech-
selwirkungen besteht zudem eine unmittelbare Relevanz fir den Menschen,
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insbesondere die menschliche Gesundheit. Eine Relevanz fir die sonstigen Schutzgu-
ter besteht nicht.

In der nachfolgenden Tabelle ist die Relevanz des Wirkfaktors fur die einzelnen
Schutzglter und die Reichweite des Wirkfaktors zusammengestellt.

Tabelle 20. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstoffen und Staub — Immissionen von
Partikeln (PM1o,PMz;5) inkl. deren Inhaltstoffen®
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Depositionen von Staub (Staubniederschlag) inkl. dessen Inhaltsstoffen

Die mit dem Vorhaben verbundenen Staubemissionen kénnen zu Staubdepositionen
inklusive der im Staub enthaltenen Inhaltsstoffe fihren. Analog zu den Feinstaubfrak-
tionen in der Luft (PM1o, PM25) handelt es sich bei den Inhaltsstoffen in erster Linie um
Schwermetalle. Mit Ausnahme der Schutzgiter Klima und Flache sowie des Schutz-
gutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter ist eine Betroffenheit potenziell bei allen
Schutzgltern moglich.

Tabelle 21. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstoffen und Staub — Depositionen von
Staub (Staubniederschlag) inkl. dessen Inhaltsstoffen®
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Stickstoff- und Sauredepositionen

Aus den Emissionen von Stickstoffoxid (NOx) und Ammoniak (NHs) kdnnen Stickstoff-
depositionen resultieren. Aus den Emissionen von Stickstoffoxiden (NOyx), Ammoniak
(NHs) und Schwefeldioxid (SO2) kdnnen zudem Séuredepositionen verursacht werden.

Wirkungsseitig kénnen Stickstoffeintrage zu einer Veranderung von abiotischen Stand-
ortverhaltnissen fiihren, so dass z. B. nahrstoffliebende Pflanzen geférdert und Pflan-
zen nahrstoffarmer Standorte zurtickgedrangt werden. Als Folge der Verschiebung des
Pflanzenwachstums kénnen sich natirliche bzw. charakteristische Biotope verandern
und 6kologische Funktionen im Landschafts- und Naturhaushalt verloren gehen.

Saureeintrage konnen ebenfalls zu einer Veranderung der abiotischen Standortver-
haltnisse von Boden fuhren. Zudem kann die Anreicherung im Boden eine Schadigung
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von Feinwurzeln von Pflanzen verursachen oder die Nahrstoffversorgung von Pflanzen
durch eine Veranderung des lonenhaushalts von Boéden beeintrachtigen. Hierdurch
sind Schaden an der Vegetation bzw. von Biotopen und eine Veranderung der Pflan-
zengesellschaften méglich. In der Sekundarwirkung kann eine durch Saure eingelei-
tete Veranderung der Vegetation die abiotischen Standortfaktoren beeinflussen.

Die raumliche Verteilung von Stickstoff- und Saureeintrage werden zunéchst im Zu-
sammenhang mit dem Schutzgut Luft betrachtet. Direkte Auswirkungen im Schutzgut
Luft kbnnen jedoch nicht abgeleitet werden. Indirekte Auswirkungen ergeben sich in
erster Linie bei einer Betroffenheit des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische
Vielfalt. Es sind jedoch auch mdgliche Beeintrachtigungen der abiotischen Umwelt (Bo-
den, Wasser) sowie dem nachgelagerten Schutzgut Landschaft denkbar.

Tabelle 22. Relevanz von Stickstoff- und Sauredepositionen
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Emissionen von Gerichen

Aufgrund der hohen Verbrennungstemperaturen werden durch die gefassten Quellen
keine Geruchsemissionen hervorgerufen.

Aus dem Betrieb der KSMV 3/4 kdénnen im Bunkerbereich wahrend des Abkippvor-
gangs der Klarschlamme Geruchsemissionen hervorgerufen werden. Durch die Aus-
fuhrung des Bunkerbereichs fiir Klarschlamme mit einer Absaugung entsprechend den
Anforderungen der 17. BImSchV werden Geruchsfreisetzungen weitestgehend ver-
mieden.

Bei Ausfall der Feuerungsanlage (z. B. Reparaturen, Revisionen, Wartungsarbeiten)
wird der Bunker weiter abgesaugt, um diesen Bereich im Unterdruck zu halten (2-fa-
cher Luftwechsel, bei hohen Methan-/Schwefelwasserstoffkonzentrationen bis 6-fa-
cher Luftwechsel). Wahrend dieser Betriebszustande, die nur einige Tage im Jahr auf-
treten werden, wird die abgesaugte Luft Gber einen Aktivkohlefilter gefuhrt und die ge-
reinigte Abluft in die Atmosphére abgefiihrt. Der Betrieb der Absaugung des Annah-
mebereichs und die Ableitung der Abluft Gber den Aktivkohlefilter ist mit folgenden drei
Betriebszustdnden verbunden (s. a. Tabelle 23):

Nr. 1 Normalbetrieb und Uberschreiten der CHs-Schwelle im Bunker:
ca. 50 — 100 h/a mit 16.000 m3/h

Nr. 2 Verbrennung aul3er Betrieb: ca. 660 — 760 h/a mit 16.000 m3h

Nr. 3 Verbrennung auBer Betrieb und Uberschreiten der CHs-Schwelle im Bunker:
ca. 50 — 100 h/a mit 48.000 m3/h
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Es ergeben sich unter Zugrundelegung dieser Betriebszustande die nachfolgend auf-
gefuhrten Geruchsstoffstrome. Nahere Angaben zum Emissionsszenario und der
Ausbreitungsrechnung sind [38] zu enthnehmen.

Tabelle 23. Geruchsemissionen je Linie in Bezug auf drei Betriebszustande [38]

Betriebs- Geruchsstoffstrom Betriebsstunden Emissionszeiten
zustand [MGEE/h] [h/a]

Nr. 1 8 100 Sommer ®
Nr. 2 8 660 Winter ®

Nr. 3 24 100 Winter ©

@ 00:00 — 24:00 Uhr, regelméRige Verteilung auf Tage im August
®  00:00 — 24:00 Uhr, 01.01. — 15.01. und 19.12. — 31.12.
©  11:00 - 15:00 Uhr, 16.01. — 31.01. und 15.12. — 18.12.

Primar werden die Einwirkungen durch die Emissionen von Geriichen beim Schutzgut
Luft betrachtet. Potenzielle Auswirkungen sind nur fir das Schutzgut Landschaft in
Bezug auf die Landschaftsqualitéat, die landschaftsgebundene Erholungsnutzung des
Menschen und in Bezug auf das Schutzgut Menschen (u. a. bzgl. der Wohnqualitat)
anzusetzen.

Im Vordergrund der Bewertung stehen hierbei somit beléastigende Wirkungen des Men-
schen, die durch Geruchseinwirkungen hervorgerufen werden kdnnten.

Tabelle 24. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Gerliichen*
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Emissionen von Gerduschen

In der Betriebsphase gehen von der geplanten KSMV 3/4 Gerauschemissionen aus,
die in der Umgebung zu Gerduschimmissionen fuhren kdnnen. Zur Beurteilung der aus
dem Vorhaben resultierenden Gerduschimmissionen im Umfeld des Vorhabenstandor-
tes wurde eine Gerauschimmissionsprognose [39] durchgefihrt. Diese legt die aus den
Betriebsvorgangen resultierenden Schallemissionen zugrunde. Dabei werden auch
kurzfristige Gerduschspitzen und verkehrsbedingte Emissionen bertcksichtigt. Tieffre-
guente Gerdusche werden im Betrieb nicht zu erwarten [39].

Ziel der Beurteilungen ist die Untersuchung, inwieweit durch das Vorhaben im Umfeld
zusatzliche Gerauschbelastungen hervorgerufen werden, die als nachteilige Umweltbe-
eintrachtigung einzustufen waren.

Die Prognose der zu erwartenden Gerduschimmissionen erfolgte fokussiert auf das
Schutzgut Menschen geméalR den Beurteilungsmal3stédben der TA Larm [19]. Durch Ge-
rauschimmissionen kdnnen jedoch auch das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biolo-
gische Vielfalt sowie das Schutzgut Landschaft (Verlarmung der Landschaft) potenziell
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betroffen sein. Die Ergebnisse der durchgefiihrten Gerauschimmissionsprognose wer-
den daher auch zur Beurteilung der Einflisse auf diese Schutzguter herangezogen.
Fur den Vorhabenstandort besteht keine Relevanz. Im Nah- und Fernbereich sind Ein-
wirkungen durch Gerausche potenziell méglich und daher zu untersuchen und zu be-
werten.

Tabelle 25. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Gerauschen*
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Erschitterungen

Der Betrieb der KSMV 3/4 ist nicht mit Erschitterungen verbunden. Bewegliche Anla-
genaggregate sind durch entsprechende Lager schwingungstechnisch entkoppelt.
Eine weitere Betrachtung dieses Wirkfaktors kann somit entfallen.

Emissionen von Licht

Mit der geplanten Realisierung der KSMV 3/4 werden neue Beleuchtungen an bzw. im
Bereich der errichteten Anlage installiert. Die Beleuchtungen auf dem Geléande sind
u. a. flr einen reibungslosen Betriebsablauf und insbesondere zur Minimierung von
Unfallgefahren erforderlich.

Zur genauen Art und zum Umfang von erforderlichen Beleuchtungen auf dem zukinf-
tigen Anlagengelande liegen noch keine Detailplanungen vor. Es sollen in den Aul3en-
bereichen jedoch insektenfreundliche Beleuchtungen in LED-Technologie (LED-Lam-
pen) eingesetzt werden. Aufgrund der raumlichen bzw. landschaftlichen Umfeldsitua-
tion sollen Beleuchtungen zudem so ausgerichtet werden, dass seitliche Abstrahlun-
gen in die Umgebung weitgehend vermieden werden. Ggfs. sind geeignete Blend-
schutzeinrichtungen vorzusehen.

Fur die abiotischen Umweltbestandteile Klima, Luft, Flache, Boden, Wasser und das
kulturelle Erbe sind Lichtimmissionen ohne Bedeutung. Die Schutzgiter Pflanzen und
Tiere, Menschen sowie Landschaft kbnnen durch Lichtimmissionen jedoch beeinflusst
werden. Dies kdnnen belastigende Wirkungen auf den Menschen, Minderungen von
Habitatqualitaten fur Tiere oder Veranderungen der Eigenart der Landschaft und damit
der Erholungseignung der Landschaft sein.
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Tabelle 26. Relevanz des Wirkfaktors ,Lichtemissionen*
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Warme- und Wasserdampfemissionen

Der Betrieb der KSMV 3/4 ist im geringen Umfang mit der Entstehung von Abwarme-
und Wasserdampfemissionen verbunden, die im Wesentlichen tber den Schornstein
an die Umgebung abgegeben werden. Wo unter zumutbarem Aufwand eine Nutzung
von Abwéarme im Betrieb mdglich ist, wird diese vorgesehen. Es handelt sich bei den
Emissionen somit um den nicht nutzbaren Teil der Warme im Rauchgas. Potenzielle
Wirkungen ergeben sich primar im Schutzgut Klima. Als sekundéare Wirkungen kénnen
sich relevante Wirkungen auf die Schutzguter Pflanzen, Tiere und die biologische Viel-
falt, Landschaft und aufgrund der Anderung des Bioklimas im Schutzgut Menschen,
insb. die menschliche Gesundheit, ergeben.

Tabelle 27. Relevanz des Wirkfaktors ,Warme- und Wasserdampfemissionen
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Emissionen von Treibhausgasen

Der Betrieb ist mit einer Freisetzung von Treibhausgasen (THG) verbunden. Hierunter
fallt insbesondere die geringe Freisetzung von fossilem Kohlendioxid (CO;) aus der
Nutzung von Heiz6l-EL sowie durch unterstiitzende Prozesse (Fahrzeugnutzung, Hei-
zung). Der Klarschlamm ist hingegen nach Angaben des Umweltbundesamtes [104]
als biogener Brennstoff den regenerativen Energietragern zuzuordnen und bei der Ver-
brennung nicht mit der Emission von fossilem CO; verbunden.

Im Klarschlammbunker kann ferner im worst-case wahrend der Lagerung von Klar-
schlamm klimarelevantes Methan (CH,) entstehen. Im Betrieb wird die abgesaugte Luft
aus dem Bunker als Verbrennungsluft der Wirbelschichtfeuerung zugefthrt. In Still-
standsphasen wird die methanhaltige, abgesaugte Luft Uber Aktivkohlefilter abgerei-
nigt.

Die Entstehung von klimarelevantem Lachgas im Verbrennungsprozess wird durch die
Einhaltung der vorgesehenen Verbrennungsbedingungen (kein hoher Luftliberschuss,
ausreichend hohe Verbrennungstemperatur) verhindert [104].
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Die betriebsbedingten THG-Emissionen sind auf Basis der Angaben des Antragstellers
nachfolgend zusammengestellt. Die Angaben beinhalten im Sinne einer konservativen
Abschatzung auch den lberwiegend biogenen (klimaneutralen) Anteil der Treibhaus-
gasemissionen durch die Klarschlammverbrennung.

Tabelle 28. Abschatzung betriebsbedingter Treibhausgasemissionen in t CO2-Aquivalente (t COze/a) im
Betrieb der KSMV 3/4 gemaR [110].

Quelle THG-Emission
[t COzela]
Klarschlamm (Verwertung) ca. 75.000
LKW-Verkehr (An- und Abtransporte) ca. 5.000
Betriebsmittel (Herstellung, Transport, Handhabung) ca. 15.000
Gesamt ca. 95.000

THG-Emissionen nehmen priméar eine Bedeutung fur das Schutzgut Klima ein. In der
Sekundarwirkung kdnnen jedoch potenzielle Wirkungen auch auf weitere Schutzguter
resultieren. Solche Effekte lassen sich allerdings nicht mit der notwendigen Genauig-
keit im Rahmen eines immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens vorher-
sagen. Daher erfolgt die Betrachtung der Emissionen klimarelevanter Gase nur beim
Schutzgut Klima.

Tabelle 29. Einstufung der Relevanz des Wirkfaktors ,Betriebsbedingte Treibhausgasemissionen®
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Keimemissionen

Mit dem Betrieb der KSMV 3/4 sind keine Emissionen von Keimen bzw. Bioaerosolen
verbunden. Aufgrund der in der Verbrennung herrschenden hohen Temperaturen wer-
den etwaige im Klarschlamm enthaltene Keime vollstandig zerstort. Eine Freisetzung
Uber die Schornsteine erfolgt daher nicht. Sonstige Freisetzungen sind ebenfalls auszu-
schlieRen, da sdmtliche Umschlags- und Transportvorgdnge in geschlossenen Syste-
men und teils unter Absaugung vorgenommen werden. Durch die eingesetzten Filter-
anlagen ist zudem auch bei einem Anlagenstillstand nicht mit Keimemissionen zu rech-
nen.

Elektromagnetische Felder

Der Betrieb der KSMV 3/4 ist nicht mit Emissionen von elektromagnetischen Feldern
verbunden, die im Umfeld des Vorhabenstandortes zu einer Beeinflussung der Umwelt
und ihrer Bestandteile fuhren kénnten.
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lonisierende / radioaktive Strahlung

Der Betrieb der KSMV 3/4 ist nicht mit einer Freisetzung von ionisierender bzw. radioak-
tiver Strahlung verbunden.

Wasserversorgung
Betriebswasser

Das fur die KSMV 3/4 bendtigte Betriebswasser kann tUber das am Standort vorhandene
Brauch- und Feuerléschwassersystem sichergestellt werden.

Trinkwasser

Das in der Anlage bengtigte Trinkwasser wird aus dem am Standort vorhandenen
Trinkwassernetz entnommen.

Betriebliche Abwasser

Im Betrieb der Klarschlammverbrennungsanlage fallen die nachfolgenden wesentli-
chen Abwasserstrome an:

e Sanitarschmutzwasser
e Prozessabwasser

Sanitar-Schmutzwasser

Das Sanitarabwasser wird tber einen vorhandenen Schmutzwasserkanal der zentra-
len Abwasserbehandlungsanlage des Chemieparks Knapsack (sog. ZABA Knapsack,
Betreiber ist die Abwasser-Gesellschaft Knapsack GmbH) zugefuhrt.

Da das Sanitarabwasser in die betriebseigene Schmutzwasserkanalisation eingeleitet
wird, besteht fur den UVP-Bericht keine Relevanz.

Prozessabwaéasser

Das bei der Klarschlammtrocknung anfallende Briidenkondensat wird in der Bridenkon-
densataufbereitungsanlage (BKA, s. Kapitel 2.2.2.2) vorgereinigt. Das in der BKA vorbe-
handelte Abwasser (sog. Permeat) und das bei der Dampferzeugung anfallende Kessel-
abschlammwasser wird Uber das vorhandene Schmutzwasserkanalsystem der o. g.
zentralen Abwasserbehandlungsanlage des Industriestandortes (ZABA) zugefihrt. Dort
erfolgt die abschlieende Behandlung der Abwasser zur Einleitung in den Duffesbach.
Die Ubernahme und Behandlung der vorgenannten Abwasserstrome wurde durch die
Betreiberin der ZABA, die Abwasser-Gesellschaft Knapsack GmbH bestétigt. Hierzu
wurde zwischen der Abwasser-Gesellschaft Knapsack GmbH und der RWE Power AG
eine Grundsatzvereinbarung (,Letter of intent*) abgeschlossen, in der die Bedingungen
zur Ubernahme und zur Einhaltung der rechtlichen Anforderungen an die Einleitung fest-
gelegt wurden.

Uber den Pfad ZABA-Duffesbach-Rhein kénnen sich potenzielle vorhabenbedingte Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Oberflachengewasser und des Schutzgutes Tiere,

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 50



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

3.4.13

MULLER-BBM

Pflanzen und biologische Vielfalt ergeben, die im Weiteren untersucht werden. Es ist zu
untersuchen, ob auf diesem Pfad das Erreichen von wasserrechtlichen Bewirtschaf-
tungszielen eingeschrankt oder verhindert wird.

Tabelle 30. Relevanz des Wirkfaktors ,Abwasserentsorgung — Prozessabwasser*
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Niederschlagswasser

Wie beschrieben kommt es durch die Errichtung der KSMV 3/4 zur Versiegelung einer
Flache von ca. 1,6 ha. Das auf dieser Flache anfallende Niederschlagswasser wird,
wie bereits heute, Uber die bestehende Standortentwdsserung erfasst und Uber das
vorhandene Regenwasserkanalsystem abgefiihrt. Hierbei wird das im Sinne des
Trennerlass NRW als schwach belastet (Kategorie 1) eingestufte Niederschlagswas-
ser in der am Standort vorhandenen Regen- und Betriebsabwasserbehandlungsan-
lage (im Folgenden: Betriebsklaranlage) behandelt. Die Betriebsklaranlage, bestehend
aus Zulaufbecken, Rechen, Sandfang, Dosierstrecke fur Flockungsmittel und zwei sich
anschliel3enden Klarbecken, stellt hierbei eine Abwasserbehandlungsanlage im Sinne
der Anlage 3 des Trennerlasses NRW dar und gewébhrleistet somit die fur die Nieder-
schlagsentwésserung notwendige Behandlung. Der Klarwasseruberlauf der Klarbe-
cken gelangt anschlieRend in die Abwasserbehandlungsanlage ,Klarteich A“ und von
dort in das namenlose Gewdasser GKZ:274522 (vormals Kocherbach) — Erlaubnis vom
20.12.2019 (Az. 61.v 2-7-1999-1). Dieses entwassert tiber den Koéttinger See und den
Concordiasee in den Liblarer Mihlengraben.

Durch den Bau der Klarschlammverbrennungsanlage kommt es nur zu einer geringfi-
gigen Erhohung der Niederschlagswassermengen. Im Hinblick auf die Gesamtnieder-
schlagsmengen des Standorts von 1.125.000 m3/a gemaf Einleiterlaubnis in den Ko-
cherbach von 2019 [110], spendet die Vorhabenflache mit etwa 11.500 m3/a nur einen
Anteil von ca. 1% der gesamten Niederschlagsentwéasserung (zu Grunde gelegt ist
eine aktuell durchschnittliche Niederschlagsmenge von 719 mm/a; [92], Gebietskenn-
zahl 27373222, abgerufen am 04.04.2024). Mit diesem Anteil ergibt sich nur ein mar-
ginaler Beitrag an schwach belastetem Niederschlagswasser von der Vorhabenflache.
In diesem Umfang wird das zuséatzliche Niederschlagswasser von den Kapazitaten der
Betriebsklaranlage und des Klarteichs A gedeckt. Eine zusatzliche Belastung des di-
rekten Vorfluters (GKZ:274522; vormals Kocherbach) und nachgelagerter Oberfla-
chengewasser ist daher nicht zu erwarten.

Sollte verunreinigtes Wasser, z.B. bei Stérungen oder bei der Brandbek&dmpfung an-
fallen, kann dieses in den vorhandenen Speicherbecken am Standort (L6schwasser-
rickhalteeinrichtung) aufgefangen werden.
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Hinsichtlich potenziell betroffener Schutzguter ergibt sich eine Relevanz fir das
Schutzgut Oberflachengewasser. Indirekt kann auch das Schutzgut Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt betroffen sein.

Tabelle 31. Relevanz des Wirkfaktors ,Niederschlagswasser*
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Abfalle

Im zukUnftigen Betrieb der KSMV 3/4 fallen im Wesentlichen Abféalle aus der Rauch-
gasreinigung an. Hierbei handelt es sich um Klarschlamm-asche aus dem Filter sowie
Reststoffe (Salze) aus den nachgeschalteten Reinigungsschritten.

Die Klarschlammasche fallt als trockener Staub an der Filteranlage der Rauchgasrei-
nigung an, wird in einer Siloanlage gesammelt und mittels Silo-LKW auf einer zugelas-
senen Deponie abgelagert. Hier bietet sich die Deponie Vereinigte Ville aufgrund der
rdumlichen Nahe und der damit verbundenen kurzen Fahrstrecken an. Die Asche aus
der KSMV 3/4 wird hier separat gelagert, so dass eine Vermischung mit anderen Ab-
fallen oder Materialien ausgeschlossen wird. Die Klarschlammerzeuger haben damit
die Moglichkeit, ihrer zustandigen Behdrde ein vom Gesetzgeber gefordertes Konzept
zur Phosphorrickgewinnung vorlegen zu koénnen, eine spéatere, rechtlich ver-
pflichtende Phosphorriickgewinnung ist damit moglich.

Die anfallenden Reststoffe werden entsprechend den Anforderungen des Kreislauf-
wirtschaftsgesetzes durch fachkundige Unternehmen einer ordnungsgeméfien Ver-
wertung im Bergversatz oder schadlosen Entsorgung zugefiihrt. Unter dieser Voraus-
setzung ist eine weitergehende Beurteilung des Wirkfaktors nicht erforderlich.

Transportverkehr
Bauphase

Wahrend der Bauphase ergeben sich Verkehre fiir die Ablieferung von Erdaushub und
die Anlieferung von Baustoffen, wie z. B. Beton und Stahl. Die mit diesen Verkehren
verbundenen Gerauschemissionen sind in der Baularmprognose [40] bertcksichtigt.

Die Relevanz des baubedingten Verkehrs auf Luftschadstoff- und Partikelemissionen
wahrend der Bauphase sind im entsprechenden Wirkfaktorkapitel 3.2.4 bericksichtigt.
Aufgrund der bodennahen Emission ist das Ausbreitungspotenzial auf das Umfeld der
Fahrwege begrenzt.
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Betriebsphase

Die Klarschlamme und die Hilfsstoffe (Kalkhydrat, Aktivkoks etc.) sowie die entstehen-
den Abfalle (Asche und Reststoffe) werden mit LKW transportiert. Der An- und Ab-
transport erfolgt von Montag bis Samstag zwischen 06:00 und 22:00 Uhr. In geringem
Umfang kénnen LKW-Transporte auch in der Nachtzeit stattfinden.

Fur die Anlieferung der Klarschlammmengen ist je Verbrennungslinie von 27 LKW/d
auszugehen. Die Anlieferung der Hilfsstoffe sowie der Abtransport der Reststoffe/Ab-
falle erfordert ca. 6 LKW pro Tag und Linie. Insgesamt ergibt sich somit ein von/nach
Extern gerichteter anlagenbezogener Verkehr von 66 LKW/Tag.

Die durch den LKW-Verkehr entstehenden diffusen Emissionen aus den Motoren und
Staubaufwirbelungen von den Fahrwegen auf dem Werksgeléande wurden in der Im-
missionsprognose fir Luftschadstoffe und Geriiche beriicksichtigt. Aufgrund der bo-
dennahen Freisetzung sind relevante Immissionsbeitrage allenfalls im n&heren Umfeld
der Fahrstrecke zu erwarten.

Die aus dem Fahrzeugverkehr resultierenden Gerauschemissionen wurden im schall-
technischen Gutachten berticksichtigt. Eine separate Betrachtung des Transportver-
kehrs ist daher nicht erforderlich.

Stdérungen des bestimmungsgemalen Betriebs

In Bezug auf die Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen bzw. Stérungen
des bestimmungsgemalfen Betriebs sind die nachfolgenden Aspekte zu beachten:

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 53



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

3.5.1

3.5.2

3.5.3

MULLER-BBM

e Storfallverordnung (12. BImSchV)

e Brandschutz

e Explosionsschutz

e Wassergefahrdende Stoffe

¢ Hochwassergefahren einschliel3lich Starkniederschlagsereignisse

Stdrfallverordnung (12. BImSchV)

Gemal} Betreiberangaben stellt die geplante KSMV 3/4 selbst keinen Betriebsbereich
i. S. der 12. BImSchV [28] dar und unterliegt damit nicht dem Anwendungsbereich die-
ser Verordnung. Weitergehende Betrachtungen im Sinne der 12. BImSchV sind daher
nicht erforderlich.

Brandschutz

Eine Gefahrdung der Umwelt und des Menschen kann durch Brandereignisse hervor-
gerufen werden. In diesem Zusammenhang wurde ein gesetzlich vorgeschriebenes
Brandschutzkonzept (BSK [34]) erstellt. Es stellt die Anforderungen an den Brand-
schutz sowie die Angaben in Anlehnung § 9 der Bauprif-Verordnung zusammen.
Diese umfassen die erforderlichen MalBhahmen zur Verhinderung und Gefahrenab-
wehr sowie die geeigneten Bedingungen zur Bekampfung von Branden. Ferner enthalt
das BSK u. a. Angaben zur Léschwasserversorgung (tiber vorhandenes Léschwasser-
system und entspr. Uberflurhydranten) und zur Léschwasserriickhaltung.

Die mogliche Gefahrdung durch Brande sowie die vorgesehenen MalRhahmen zum
vorbeugenden und zum abwehrenden Schutz gegen Betriebsstérungen bezogen auf
Brande sind zudem im Rahmen des Brandschutzplans des Standortes dargelegt. RWE
Power AG verfligt Gber Gefahrenabwehrkrafte am Standort, die fur den vorbeugenden
und abwehrenden Brandschutz standig zur Verfiigung stehen. Aufgrund dessen kodn-
nen potenzielle Brandereignisse schnellstméglich eingedammt und geléscht werden.

Explosionsschutz

Eine Gefahrdung der Umwelt und des Menschen besteht potenziell durch die Bildung
zundfahiger Gemische in der Anlage durch die Handhabung vorhandener entziindba-
rer Stoffe. Generell gelten fur explosionsgefahrdete Bereiche die Anforderungen der
Gefahrstoff- und der Betriebssicherheitsverordnung.

Zur Sicherstellung des Explosionsschutzes in der Anlage wurde ein Explosionsschutz-
konzept (ExSK [45]) erstellt. In diesem werden die mdglichen Gefahren von Explosio-
nen sowie die erforderlichen Mafinahmen zur Verhinderung von Explosionen beschrie-
ben. Bei der Realisierung der Anlage sind die entsprechenden Vorgaben zu berick-
sichtigen. Das ExSK stellt entlang der einzelnen Betriebseinheiten der Anlage eine je-
weilige Gefahrdungsbeurteilung hinsichtlich der Explosionsgefahr auf.

Die Bereiche, in denen mit explosionsschutztechnisch relevanten Stoffen umgegangen
wird, wurden entsprechend maglicher Gefahrenquellen in explosionsgefahrdete Berei-
che (Zonen) eingeteilt. Dartiber hinaus enthélt das Explosionsschutzkonzept Angaben
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zu primaren und sekundaren SchutzmalRnahmen, zu den verwendeten Arbeitsmitteln
sowie zu vorgesehenen Prifungen und zu Wartung und Instandhaltung.

Wassergefahrdende Stoffe

Im Betrieb der Klarschlammverbrennungsanlage ist der Einsatz von wassergefahrden-
den Stoffen erforderlich bzw. es fallen als wassergefahrdend einzustufende Stoffe an.
In der nachfolgenden Tabelle sind diese wassergefahrdenden Stoffe zusammengestellt.

Tabelle 32. Im Betrieb der Klarschlammverbrennungsanlage gehandhabte wassergefahrdende Stoffe,
inkl. Wassergeféahrdungsklasse (WGK; awg = allg. wassergefahrdend)

Stoff WKG
Klarschlamm, mechanisch entwassert (Trockensubstanz 25 %) allg.
voll getrocknet (Trockensubstanz > 85 %) allg.
Natronlauge (max. 50 %) 1
Ammoniakwasser (max. 24,9 %) 2
Harnstoff (32 %) bzw. AdBlue 1
Kalkhydrat 1
Saures Waschwasser 1
Alkalisches Waschwasser 1
Heizol / Diesel 2
Schwefelsaure (72 %) 1
Ammoniumsulfatiosung (38-42 %) 1
Koagulationsmittel, Eisen(lll)-chloridldsung (ca. 40 %) 2
Asche awg
Reststoff awg
Saurer Wascherabsto 1
Hydraulik-, Maschinen- und Schmieréle (u.a. Turbinendl und Trafodl) 1/2

Die Festlegung zum Erfordernis und Dimensionierung von Léschwasserrickhalteein-
richtungen erfolgt anhand der Léschwasserriickhalterichtlinie. Erforderliche Riickhal-
temdoglichkeiten fur Loschwasser werden innerhalb der Geb&dude vorgesehen. Die
MalRnahmen zur Loéschwasserriickhaltung sind im Brandschutzkonzept des Genehmi-
gungsantrags detailliert beschrieben.

Eine Gefahrdung kann durch wassergefahrdende Stoffe im Allgemeinen speziell fur
die Schutzguter Boden und Wasser bestehen. Uber Wechselwirkungen kénnen jedoch
auch die Schutzguter Pflanzen, Tiere einschliel3lich der biologischen Vielfalt sowie das
Schutzgut Menschen betroffen sein.

Hochwassergefahren einschlielllich Starkniederschlagsereignisse

Hochwasser- oder Starkniederschlagsereignisse sind als mdgliche Ereignisse einzu-
stufen, aus denen sich potenzielle Gefahren fir die Umwelt und den Menschen
ergeben konnten. Potenzielle Gefahren sind dann gegeben, wenn bauliche und
anlagentechnische Einrichtungen eines Vorhabens im Fall eines Hochwassers oder
Starkniederschlagsereignisses beschadigt werden kdnnten und es bspw. zu einem
Austritt von Stoffen mit Umweltrelevanz kommen konnte. Es sind jedoch auch mogliche
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Gefahren von Branden, Explosionen etc. zu beachten, die durch Hochwasser- oder
Starkregenereignisse ausgeldst werden konnten.

Der Vorhabenbereich befindet sich aufgrund der topographischen Lage au3erhalb von
Hochwassergefahrenbereichen. Die nachfolgende Abbildung zeigt die Lage in
Verbindung mit den prognostizierten FlieRgeschwindigkeiten und Wasserhdhen bei
einem extremen Starkregenereignis gemars [47].

/ X o mss
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0.5-2.0m/s
/ !> 2.0 m/s
v X<01m
01-05m
0.5-1m

! 1-2m
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) ’T:\ KSMV 3/4

Abbildung 6. Simulation der Auswirkungen eines extremen Starkregenereignisses im Vorhabenbereich
(FlieRgeschwindigkeiten: gelb-rote Skala; Wasserhdhen: blaue Skala).

Datenquelle: Bundesamt fur Kartographie und Geodasie (Starkregengefahrenhinweis-
karte NRW) [47] [48]
Hintergrund: Bundesamt fur Kartographie und Geodéasie 2024 (TopPlusOpen) [46] [48]

Die Abbildung zeigt, dass der Vorhabenbereich nur geringflgig von einem extremen
Starkregenereignis betroffen ware. Die Akkumulation von Niederschlagswasser bleibt
in der niedrigsten Kategorie (< 0,5 m). Bereiche erhohter FlieRgeschwindigkeiten im
Ereignisfall sind im Vorhabenbereich nicht vorhanden. Eine abschlieRende Bewertung
ist in Kapitel 5.13.2.1 enthalten.

Ruckbaubedingte Wirkfaktoren

Die mit der Stilllegung und ggf. einem Ruckbau der Anlagen verbundenen Wirkungen
sind nicht exakt zu prognostizieren. Der Betreiber ist jedoch nach § 15 Abs. 3 BImSchG
[3] verpflichtet, im Falle einer dauerhaften Stilllegung eine Anzeige Uber die vorgese-
henen Maflinahmen zur Erfiillung der Pflichten nach § 5 Abs. 3 und 4 BImSchG (Im-
missionsschutz, Sicherheit, Abfallverwertung/-beseitigung) vorzulegen.
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Da es sich bei einem ggf. erfolgendem Ruckbau im Wesentlichen um eine zeitlich be-
grenzte Bauaktivitat handelt, sind groRe Analogien zur Bauphase gegeben. Dabei sind
die Auswirkungen bei der Stilllegung im Wesentlichen mit denen bei der Errichtung des
Vorhabens gleichzusetzen. Unterschiede ergeben sich nur durch die nach der Stillle-
gung erforderliche zusatzliche Entsorgung von Materialien und Anlagenteilen.

Im Fall einer Stilllegung sind die umweltgesetzlichen Anforderungen, v. a. zum Schutz
der Nachbarschaft vor Belastigungen, zu beachten. Hierzu ist vor einem ggf. erfolgen-
den Ruckbau ein Rickbaukonzept zu erstellen und der Abbruch fristgerecht anzuzei-
gen.

Aus vorgenannten Grinden wird auf eine eigenstandige Berucksichtigung von riick-
baubedingten Wirkfaktoren verzichtet. Im Fall eines Rickbaus sind zudem die umwelt-
gesetzlichen Anforderungen, die zum Zeitpunkt des Riuckbaus mafRgeblich sind, zu
beachten. Deren Entwicklung ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht vorhersehbar.

Zusammenfassung der beurteilungsrelevanten Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Prifung auf Beurteilungsrelevanz der Wirkfak-
toren zusammengefasst. Neben diesen Wirkfaktoren erfolgt eine Bewertung von még-
lichen Auswirkungen durch Stérungen des bestimmungsgemafen Betriebs (Unfélle,
Katastrophen o. &.).

Tabelle 33. Zusammenstellung der prifungsrelevanten Wirkfaktoren

Wirkfaktoren Schutzguter
: 3
% g ) = 2 c
5 = c = © w g [0}
K = 2 = 2o @ Qo < 5 <
E = S e |52l 2 || § |83 ©
g a ey o |®g| T |85 | T |TG| c
L |2 %= 5 |Es| § |58 ¢
3 5 24 20 =
o 2
Flacheninanspruchnahme - - ja ja - - ja - -
Bodenaushub/-auftrag - - - - - - - - - -
Bohrpfahlungen - - - ja - ja ja ja - -
Wasserhaltungen i i ) ) ) ) i i i i
Grundwasserabsenkung
Emissionen von Luftschad- ) a ) a a ia a a a a
S | stoffen und Partikeln J y y y J J J J
E Emissionen von Geriichen - - - - - - - - - -
& | Emissionen von Gerauschen - - - - - - ja ja - ja
Erschitterungen - - - - - - - - -
Emissionen von Licht - - - - - ja ja - ja
Treibhausgasemissionen ja - - - - - - - - -
Optische Wirkungen - - - - - ja ja - ja
Abfall-, Bau- und Einsatz- ) ) ) ) ) ) ) ) )
stoffe
& | Flacheninanspruchnahme a ) a a ) ia a a ) a
€ . und -versiegelung ] ] ] ] ! ! !
O g
:_%” T Optische Wirkungen - - - - - - ja ja ja ja
c
© | Barriere- und Trennwirkungen | ja ja - - - - ja - - -
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Wirkfaktoren Schutzglter
2 5 -
ool (4] c g o & qc_) g ::‘E o = GC)
4 =
S 5 S € |52 = |2F| ¢ 83| T
= a «© o © g © S 5 © TG <
Y [ m = ; c = o c —_ % [}
o 2 |25 8 |2wn| =
a 5 i =
o 2
Verschattung ja - ja - - ja - -
Immissionen von gasférmigen ) a ) a a a a ia a ia
Luftschadstoffen J ] ] ] ! ! ! !
Immissionen von Partikeln ) a ) ) ) ) ) ) i a
inkl. Inhaltstoffen J J
Depositionen von Staub inkl. ) a ) a a ia a a i a
Inhaltsstoffen J ] ] ] ! ! !
Stickstoffdeposition - ja - ja ja ja ja ja - -
Séauredeposition - ja - ja ja ja ja ja - -
Emissionen von Geriichen - ja - - - - - ja - ja
S | Emissionen von Gerauschen - - - - - - ja ja - ja
£
E Erschitterungen - - - - - - - - - -
% Emissionen von Licht - - - - - - ja ja - ja
% Warme-/Wasserdampf- .
] - ja - - - - - ja ja - ja
emissionen
Treibhausgasemissionen ja - - - - - - - - -
Keimemissionen - - - - - - - - - -
Elektromagnetische Felder - - - - - - - - - -
Sonstige Emissionen - - - - - - - - - -
Wasserversorgung - - - - - - - - - -
Abwasserentsorgung - - - - ja - ja - - -
Niederschlagswasser - - - - ja - ja - - -
Abfalle - - - - - - - - - -

3.8 Kumulative Wirkungen mit KSMV 1/2
3.8.1 Zusammenstellung der Wirkfaktoren von KSMV 1/2

In Kapitel 2.6 wurde mit der KSMV 1/2 ein anderes Vorhaben angefiihrt, das angren-
zend an den Vorhabenbereich der antragsgegenstéandlichen KSMV 3/4 geplant, bzw.
derzeit im Bau befindlich ist.

Aufgrund der raumlichen N&he der beiden eigenstandigen Anlagen wird vorsorglich
eine mogliche Kumulation der jeweils vorhabenbedingten Wirkungen auf die Umwelt
und ihre Bestandteile untersucht.

Fir das Vorhaben KSMV 1/2 wurde 2021 ein UVP-Bericht [42] erstellt, in dem die Aus-
wirkungen auf den Standort und sein Umfeld bewertet wurden. Nachfolgend sind die
Intensitaten der Auswirkungen fir jedes Schutzgut zusammengestellt (s. Tabelle 34).
Sie dienen der Bewertung méglicher Auswirkungen in den sich Uberschneidenden Ein-
wirkbereichen der beiden Vorhaben (KSMV 1/2 und KSMV 3/4). Hierbei ist nicht vollig
auszuschlieRen, dass es mit Abschluss der Errichtung der KMSV 1/2 und dem Beginn
der ersten Bautéatigkeiten fiir KSMV 3/4 zu kurzzeitiger Uberschneidung von baulichen
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Aktivitaten kommen kann. Daher ist im Wesentlichen ein Zusammenwirken bzgl. der
anlagen- und betriebsbedingten Wirkfaktoren zu untersuchen. Anschliel3end wird be-
wertet, ob aufgrund der Art und Intensitat der Wirkfaktoren potenzielle Umwelteinwir-
kungen durch das Zusammenwirken moglich sind.

Koénnen Einwirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile durch das Zusammenwir-
ken der Vorhaben ausgeschlossen werden, ist eine weitere Bewertung nicht erforder-
lich.

Tabelle 34. Anlagenbedingte (AB) und betriebsbedingte (BB) Wirkfaktoren sowie Auswirkungen des Vor-
habens KSMV 1/2 gemaf [42] mit potenzieller Relevanz fir die Auswirkungsbewertung in Be-

zug auf KSMV 3/4.
Wirkfaktoren Auswirkungen durch KSMV 1/2
Vorhabenstandort N(a< hggorerinc)h Ff:nS%eori(;h
Schutzgut Klima
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung hoch gering keine
Bebauung / Baukdrper hoch gering keine
A8 Barriere- und Trennwirkungen keine keine keine
Verschattung nicht relevant gering keine
BB | Treibhausgasemissionen gering gering gering
Schutzgut Luft
AB | Barriere- und Trennwirkungen keine keine keine
Immissionen gasformiger Luftschadstoffe nicht relevant gering gering
. ::Lrln'; Srl‘glrzgt;/f?gnPartlkeln (PMzo, PMz5) nicht relevant gering gering
Staubniederschlag inkl. Inhaltsstoffen nicht relevant gering gering
Emissionen von Gerlichen nicht relevant gering keine
Schutzgut Boden und Flache
AB | Flacheninanspruchnahme/-versiegelung gering keine keine
Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln nicht relevant gering gering
B8 Stickstoff- und Saureeintrage nicht relevant gering gering
Teilschutzgut Oberflachengewasser
Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln nicht relevant gering gering
BB Stickstoff- und Saureeintrage nicht relevant nicht relevant keine
Prozessabwésser nicht relevant nicht relevant keine
Niederschlagswasser nicht relevant nicht relevant keine
Teilschutzgut Grundwasser
AB | Flacheninanspruchnahme und -versiegelung nicht relevant keine keine
BB Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln nicht relevant gering gering
Stickstoff- und Saureeintrage nicht relevant nicht relevant keine
Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung gering-maRig keine keine
AB Optische Wirkungen nicht relevant gering keine
Barriere- und Trennwirkungen nicht relevant keine keine
Verschattung nicht relevant keine keine
BB | Gasférmige Luftschadstoffimmissionen nicht relevant gering gering
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Wirkfaktoren Auswirkungen durch KSMV 1/2
Vorhabenstandort N(eihgggeri]c)h F((a)rnSt:)eOr(reTi](;h
Deposition von Staub inkl. Inhaltsstoffen nicht relevant gering gering
Stickstoff- und Saureeintrage nicht relevant gering gering
Emissionen von Gerauschen nicht relevant gering keine
Emissionen von Licht nicht relevant gering keine
Prozessabwéasser nicht relevant keine keine
Niederschlagsabwasser nicht relevant keine keine
Schutzgut Landschaft
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung & . . .
AB | Optische Wirkungen nicht relevant gering gering
Verschattung nicht relevant keine keine
Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln nicht relevant gering gering
Stickstoff- und Saureeintrage nicht relevant gering gering
BB | Emissionen von Gerlichen nicht relevant gering keine
Emissionen von Gerauschen nicht relevant gering keine
Emissionen von Licht nicht relevant gering keine
Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung nicht relevant keine keine
A8 Optische Wirkungen nicht relevant keine keine
BB | Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln nicht relevant gering gering
Schutzgut Menschen, insb. die menschliche Gesundheit
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung nicht relevant nicht relevant keine
A8 Optische Wirkungen nicht relevant nicht relevant gering
Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen nicht relevant nicht relevant gering
::LT"; s}:c;ﬂ:gt;/fczgnPartlkeln (PMz0, PM2s) nicht relevant nicht relevant gering
BB | Deposition von Staub inkl. Inhaltsstoffen nicht relevant nicht relevant gering
Emissionen von Geriichen nicht relevant nicht relevant keine
Emissionen von Gerauschen nicht relevant nicht relevant gering
Emissionen von Licht nicht relevant nicht relevant keine

3.8.2 Bewertung maoglicher kumulativer Wirkfaktoren

Nachfolgend wird dargestellt, inwieweit ein Zusammenwirken der Wirkfaktoren durch
das Vorhaben KSMV 3/4 mit KSMV 1/2 zu erwarten ist.

3.8.2.1 Anlagenbedingte Wirkungen
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die mit den Vorhaben verbundenen bau- und anlagenbedingten Flacheninanspruch-
nahmen im Bereich der KSMV 1/2 und KSMV 3/4 sind mit einer Beseitigung von Ve-
getationsstrukturen bzw. einer Versiegelung von bislang teilweise unversiegelten B6-
den verbunden. Es ist insbesondere zu untersuchen, ob die Flacheninanspruchnah-
men zusammen zu einer relevanten Intensivierung der Auswirkungen in den Schutz-
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gutern Klima, Grundwasser, Pflanzen und Tiere sowie Landschaft fihren kénnen. Die
Wirkungen auf die Schutzguter Flache und Boden sind auf den konkreten Bereich der
Flacheninanspruchnahme begrenzt, sodass sich durch die beiden Vorhaben kein tber-
lagerter Einwirkbereich ergibt, in dem ein Zusammenwirken zu bewerten ware. In den
weiteren Schutzgutern ist die Flacheninanspruchnahme der KSMV 1/2 nicht relevant.

Tabelle 35. Relevanz des Wirkfaktors ,anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme und -versiegelung®
fur die Bewertung des Zusammenwirkens der Vorhaben KSMV 3/4 mit KSMV 1/2

Schutzguter & . Q
=4 o ) = o 5 c
- o c S5 @ o5 =2 2l o
£ | £ 8 | 28| € |88 5 |83 §
E =] Q ° O = c by L o z
w7 - 0 o ®© g ° T 5 =} 5 c
N L [a) = =2 c = c c = 2 )
= S a c > ®
[<8] = S a = ) =
= o E
(@) =
RELEVANZ ja ja ja ja

Bebauung / Baukorper

Bei beiden Vorhaben werden neue oberirdische Baukorper realisiert. Durch diese
neuen Baukdrper sind jeweils Einflisse u. a. auf lokale Klimaparameter moglich, so-
dass sich potenzielle Uberlagerungseffekte ergeben konnen. Da es sich um &hnliche
Wirkungsmechanismen wie im Fall der Flacheninanspruchnahme handelt, werden die
Wirkungen gemeinsam bewertet.

Bohrpféhlungen

Die Auswirkungen durch Grindungsarbeiten wurden im Zusammenhang mit der
KSMYV 1/2 erst nach Fertigstellung des UVP-Berichts [42] im Rahmen einer nachgela-
gerten Zulassung bewertet. Hierbei wurde festgestellt, dass sich durch die eingebrach-
ten 44 Bohrpfahle keine erheblichen Auswirkungen auf den Grundwasserkorper ein-
stellen. Vorsorglich wurden auch fir das hiesige Vorhaben die Auswirkungen auf das
Teilschutzgut Grundwasser untersucht [43], sodass die Betrachtungen in diesen UVP-
Bericht einflieRen. Eine gesonderte Bewertung fiir das Schutzgut Boden ist nicht erfor-
derlich, da sich die schutzgutbezogenen Einwirkbereiche auf den jeweils lokalen Be-
reich beschrénken und sie sich somit vorhabenubergreifend nicht Uberlagern, bzw. zu
einer Intensivierung von Auswirkungen fuhren kdnnen. Potenziell ergeben sich Wech-
selwirkungen mit den nachgelagerten Schutzgitern Pflanzen, Tiere und die biologi-
sche Vielfalt sowie Landschaft, sofern sich relevante Anderungen des Grundwasser-
haushalts einstellen konnen.
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Tabelle 36. Relevanz des Wirkfaktors ,Griindungsarbeiten (Bohrpfahlungen)* fiir die Bewertung des Zu-
sammenwirkens der Vorhaben KSMV 3/4 mit KSMV 1/2
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Barriere- und Trennwirkungen

Relevante Barriere- und Trennwirkungen wurden im Zusammenhang mit dem Vorha-
ben KSMV 1/2 nicht festgestellt, sodass ein Zusammenwirken beider Vorhaben nicht
Zu erwarten ist.

Optische Wirkungen

Optische Wirkungen durch das Vorhaben KSMV 1/2 sind allenfalls gering, da es sich
um einen vorbelasteten Standort handelt. Durch das Vorhaben KSMV 3/4 werden sich
die Bebauungsdichte und optische Effekte verstarken. Ein Zusammenwirken der bei-
den Vorhaben ist insb. aufgrund umliegender Bestandsnutzungen (bzw. Abschirmun-
gen) allenfalls im Nahbereich bzgl. des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und die biologi-
sche Vielfalt sowie im Schutzgut Landschaft zu untersuchen. Aufgrund der Entfernun-
gen ist im Schutzgut Menschen kein relevantes Zusammenwirken zu erwarten.

Tabelle 37. Relevanz des Wirkfaktors ,anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme und -versiegelung®
fur die Bewertung des Zusammenwirkens der Vorhaben KSMV 3/4 mit KSMV 1/2
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Verschattung

Durch das Vorhaben KSMV 1/2 werden allenfalls geringe Verschattungseffekte im un-
mittelbaren Nahbereich hervorgerufen. Eine maRgebliche Intensivierung von Verschat-
tungen durch die geplante KSMV 3/4 ist in Anbetracht der gewerblich-industriellen Nut-
zung im Umfeld und der geringen Reichweite von relevanten Verschattungswirkungen
nicht gegeben.
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3.8.2.2 Betriebsbedingte Wirkungen

Treibhausgasemissionen

Beide Vorhaben sind mit Emissionen von Treibhausgasen verbunden. Diese entstehen
jeweils aus der Nutzung von Heiz6l EL zum An- und Abfahren sowie zur Stitzfeuerung
der Anlagen und aus dem mit dem Klarschlammtransport verbundenen Verkehr. Die
Nutzung von Klarschlamm als nicht-fossilem Brennstoff wird allgemein als klimaneutral
angesehen.

Ferner ist bzgl. der Bewertung zu berticksichtigen, dass bereits im bestehenden Kraft-
werksbetrieb am Standort Knapsacker Hugel Klarschlamm mitverbrannt wird, dessen
Menge sich in einer Gesamtbetrachtung fir den Standort durch die beiden Vorhaben
nicht tber die derzeit eingesetzte Menge erhéhen wird. Hinsichtlich des Zusammen-
wirkens der beiden Vorhaben ist vor dem Hintergrund der bestehenden und auch zu-
kiinftig quantitativ unveranderten Nutzung von Klarschlamm am Standort Knapsacker
Hugel i. V. m. mit dem Kohleausstieg insgesamt von einer deutlichen Reduzierung der
Treibhausgasemissionen auszugehen.

Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln

Mit dem Betrieb der KSMV 1/2 sind Luftschadstoffemissionen in einer ahnlichen Gro-
Benordnung verbunden wie im Betrieb der antragsgegenstandlichen KSMV 3/4 (vgl.
Anhange der Immissionsprognose fir Luftschadstoffe [38]). Im Fall der KSMV 1/2 wur-
den Auswirkungen geringer Intensitat im Nah- und Fernbereich des Vorhabenstandor-
tes prognostiziert. Es ist demnach zu untersuchen, ob sich durch den Betrieb beider
Anlagen ein relevantes Zusammenwirken bei folgenden Wirkpfaden einstellen kdnnte:

Immissionen gasférmiger Luftschadstoffe

Immissionen von Partikeln und ihren Inhaltsstoffen (u. a. Schwermetallen)

Staubniederschlag (Deposition), inkl. Inhaltsstoffen

Stickstoff- und Saureeintrage in naturschutzfachlich relevanten Bereichen

Eine mogliche Betroffenheit durch Luftschadstoffe ist bei allen Schutzgiter aul3er den
Schutzgitern Klima und Flache zu untersuchen. Die Stickstoff- und Sauredeposition
entfaltet eine Relevanz vorrangig in naturschutzrelevanten Bereichen (insb. Na-
tura 2000-Gebieten), bzw. in den diesen vor- oder nachgelagerten Umweltkomparti-
menten (Boden, Wasser, Landschaft).
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Tabelle 38. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln® fiir die Bewertung
des Zusammenwirkens der Vorhaben KSMV 3/4 mit KSMV 1/2.
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Stickstoff- und Sauredepo. - ja - ja ja ja ja ja - -

Emissionen von Luftschadstoffen aus der Bauphase der KSMV 3/4 werden sich vo-
raussichtlich wahrend der (einsetzenden) Betriebsphase der KSMV 1/2 ergeben. Wie
unter Kapitel 3.2.4 beschrieben, ist sowohl zeitlich als auch raumlich von variierenden
baubedingten Emissionen und von einer geringen Reichweite auszugehen. Da sich
betriebsbedingte Emissionen der KSMV 1/2 im weit iberwiegenden Mal} tber hohe
Schornsteine ergeben, ist nicht von einem relevanten Zusammenwirken mit baube-
dingten Luftschadstoffemissionen des beantragten Vorhabens auszugehen.

Emissionen von Geriichen

Der Betrieb der KSMV 1/2 fuhrt im Nahbereich zu geringfligigen Geruchsbelastungen;
im Bereich der nachstgelegenen Wohnnutzung/Wohnbebauung ist keine Betroffenheit
gegeben. Es wird vorsorglich untersucht, ob sich in den potenziell betroffenen Schutz-
gutern relevante kumulative Auswirkungen der beiden Anlagen ergeben kénnen.

Tabelle 39. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Gerliichen*
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Emissionen von Gerduschen

Waéhrend des Betriebes der beiden Klarschlammverbrennungsanlagen (KSMV 1/2,
KSMV 3/4) werden sich Gerauschemissionen tberlagern. Im Rahmen der zum bean-
tragten Vorhaben erstellten Gerauschimmissionsprognose wurden vorsorglich die ge-
meinsamen Emissionen, bzw. resultierende Immissionen beider Anlagen bericksich-
tigt und bewertet. Die Ergebnisse kbnnen somit auch im Rahmen des UVP-Berichtes
betrachtet werden.

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 64



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

MULLER-BBM

Emissionen von Licht

Im Betrieb der KSMV 1/2 werden im Nahbereich geringe Auswirkungen auf die
Lichtimmissionen in Bezug auf die Schutzgiter Pflanzen, Tiere und die biologische
Vielfalt und Landschaft prognostiziert. Das Zusammenwirken beider Vorhaben ist da-
her in Bezug auf die genannten Schutzguter und ihrer Empfindlichkeit im Nachbereich
Zu untersuchen.

Im Fernbereich, u. a. im Bereich von Wohnnutzungen, sind aufgrund der beschrankten
Reichweite des Wirkfaktors keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Zusam-
menwirken zu erwarten.

Tabelle 40. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Licht® fir die Bewertung des Zusammenwirkens
der Vorhaben KSMV 3/4 mit KSMV 1/2
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Prozess- und Niederschlagsabwasser

Die Abwasserpfade im Betrieb der KSMV 1/2 sind mit keinen relevanten Auswirkungen
auf Schutzguter verbunden. Dies geht vorrangig auf die vorgesehenen Behandlungs-
schritte vor Tangierung potenziell betroffener Schutzgiter (Oberflachengewasser,
Pflanzen, Tiere und die biol. Vielfalt) zurlick. In Anbetracht der gleichen Handhabung
von Abwasserstrémen im Betrieb der KSMV 3/4 sind erhebliche Auswirkungen durch
das Zusammenwirken beider Vorhaben nicht zu erwarten.
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Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt (Raumanalyse)

Nachfolgend wird die dkologische Ausgangssituation im Einwirkungsbereich des ge-
planten Vorhabens in den Teilbereichen Klima, Luft, Flache, Boden, Wasser, Pflanzen
und Tiere einschlief3lich der biologischen Vielfalt, Landschaft und Erholung sowie kul-
turelles Erbe und sonstige Sachguter beschrieben. Das Schutzgut Menschen, insbe-
sondere die menschliche Gesundheit, ist ein Bestandteil der Umwelt, da seine Lebens-
bedingungen durch die Umweltbereiche beeinflusst werden.

Untersuchungsgebiet

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fiir die Darstellung der 6kologischen Aus-
gangssituation und die Untersuchung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorha-
bens auf die Umwelt erfolgt entsprechend der Genehmigungspraxis im Rahmen von
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren in Anlehnung an die Vorgaben
der TA Luft [9]. Dartiber hinaus richtet sich die Abgrenzung des Untersuchungsgebie-
tes nach den Wirkraumen der vorhabenbedingten Wirkfaktoren.

In Anlehnung an die Nr. 4.6.2.5 der TA Luft wird als Untersuchungsgebiet die Flache
gewahlt, die sich vollsténdig innerhalb eines Kreises um den Emissionsschwerpunkt
mit einem Radius befindet, der dem 50-fachen der tatsachlichen Schornsteinhohe ent-
spricht. Die Feuerungsabgase der zweilinigen KSMV 3/4 sollen Uber zwei Schorn-
steine abgeleitet werden. Diese beiden Schornsteine haben gemaf3 der zum Vorhaben
erstellten Schornsteinhéhenbestimmung [38] eine bauliche H6he von 42 m Uber
Grund. Aufgrund der identischen Dimensionierung der beiden Linien, ist der Emissi-
onsschwerpunkt zwischen den beiden Quellen zu verorten. Vorsorglich wird ein kreis-
férmiges Untersuchungsgebiet mit einem Radius von ca. 2.200 m um den Emissions-
schwerpunkt angesetzt (s. Abbildung 7).
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Abbildung 7. Abgrenzung des Untersuchungsgebietes gemaf Nr. 4.6.2.5 TA Lulft.
Hintergrund © Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 (TopPlusOpen) [46] [48]

Die Erfassung des aktuellen Zustands der Umwelt und die Beurteilung der Auswirkun-
gen des Vorhabens auf die Umwelt berticksichtigen die Empfindlichkeiten der Schutz-
guter gegeniiber dem Vorhaben. Dies fiihrt dazu, dass im UVP-Bericht schutzgut- und
wirkungsbezogene fachspezifischen Untersuchungsraume festgelegt werden kénnen.

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt und die Auswirkungsprognose
orientieren sich an den Schutzgutern der 9. BImSchV, den hierin eingebetteten Teilas-
pekten eines Schutzgutes und anhand der Betroffenheit der Schutzgiter auf Grund-
lage der Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren. Der Untersuchungsraum
wird raumlich so weit gefasst, wie die Wirkfaktoren des Vorhabens potenziell zu erheb-
lichen nachteiligen Einwirkungen auf diese Schutzguter fuhren konnten. Soweit Fach-
gutachten fur ein Schutzgut oder deren Teilaspekten erstellt worden sind, so wird der
den Gutachten jeweils zu Grunde liegende Untersuchungsraum fur den UVP-Bericht
herangezogen. Dabei wird untersucht, ob sich begriindete Hinweise auf eine Auswei-
tung der Untersuchungsraume fiir ein Schutzgut ergeben. Sofern solche Hinweise be-
stehen, wird der Untersuchungsraum fir das betroffene Schutzgut entsprechend er-
weitert.

Standortbeschreibung und Umfeldnutzung

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bundesland Nordrhein-Westfalen und umfasst Fla-
chen der Stadt Hirth mit den Stadtteilen Alt-Hirth und Berrenrath, mit den Gemarkungen
Hurth, Berrenrath, Gleuel und Liblar. Die Stadt Hurth liegt im Stdosten des Rhein-Erft-
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Kreises in unmittelbarer Nachbarschaft der Stadt Kéln im Osten, Brihl im Siden, Erft-
stadt und Kerpen im Westen sowie Frechen im Norden.

Die geplante KSMV 3/4 soll am Standort Knapsacker Hugel errichtet werden. Der
Standort liegt auf dem Gebiet der Stadt Hirth, im Stadtteil Knapsack. Der Standort
umfasst derzeit noch den Veredlungsbetrieb sowie das Kraftwerk Knapsacker Hugel
mit den Betriebsteilen Kraftwerk Berrenrath (siiddstlich des Hurther-Stadtteils Berren-
rath) und Kraftwerk Goldenberg (stidwestlich des Hirther-Stadtteils Alt-Hirth). Der vor-
gesehene Standort der geplanten KSMV 3/4 befindet sich in ca. 30-40 m Entfernung,
stidwestlich der bereits genehmigten und sich im Bau befindlichen KSMV 1/2, nérdlich
des Kraftwerks Goldenberg. Im Umfeld befinden sich diverse weitere Gewerbe- und
Industrieansiedlungen auf dem Knapsacker Huigel.

Das Untersuchungsgebiet umfasst dartiber hinaus die primar der Wohnnutzung die-
nenden Hurther Ortsteile Berrenrath (ab ca. 950 m westlich/nordwestlich des Vorha-
benstandortes) und Alt-Hirth (ca. 1.400 m dstlich). Ansonsten sind die weitgehend aus
Bergbaufolgenutzungen hervorgegangenen Flachen aufgeforstet oder landwirtschaft-
lich genutzt. Als Teil der Ville-Seenkette sind diverse Stillgewasser vorhanden, die in
unterschiedlichen Verhaltnissen eher industriellen, Naturschutz- oder Naherholungs-
zwecken dienen.

Die Hauptverkehrsachsen im Untersuchungsgebiet sind die im Westen verlaufende
Autobahn Al, die Uber die ZieselsmaarstralRe den Knapsacker Higel erschlief3t und
die nach Osten bestehende Verbindung nach Alt-Hurth Gber die Industriestral3e. Der
Standort ist ferner Uber Gleisstrange an Hurth im Osten als auch in nordwestlicher
Richtung angeschlossen.

Der zukiinftige Anlagenstandort selbst liegt als teils geschotterte, teils als mit Ruderal-
vegetation bewachsene Flache vor. Sie dient derzeit als BE-FIache der benachbarten
KMSV 1/2 (s. Abbildung 8).

Bei umliegenden BE-Flachen handelt es sich um Freiflachen im Nahbereich bestehen-
der Industriegeb&ude auf dem Standort Knapsacker Hugel (s. Kapitel 3.2.1). Sie befin-
den sich weitestgehend im Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplans “Nr.
515 - Industriepark Knapsack Nord*“ (s. Kapitel 4.3.4). Die westlich des Vorhabenstand-
orts gelegenen beiden BE-Flachen befinden sich aul3erhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans, sind aber von anderen baulichen gewerblichen Nutzungen auf dem
Gebiet der Stadt Hurth umgeben. Diese zeigen sich aktuell als voll- und teilversiegelt
oder als Industriebrachen und dienen momentan teilweise als Lager- und Abstellfl&-
chen. Sie sollen im Bedarfsfall als zusétzliche BE-Flachen hergestellt und temporar in
Anspruch genommen werden.
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Abbildung 8. Foto des geplanten Anlagenstandortes (Stand: Mai 2023) und des direkten Umfeldes aus
sudwestlicher Richtung (Quelle: [37]). Die Flache dient seither als Baustelleneinrichtungs-
flache fur die benachbarte KSMV 1/2.

Planungsrechtliche Vorgaben
Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan (LEP) NRW [88] stellt ein Gesamtkonzept zur rAumlichen
Ordnung und Entwicklung des Landes Nordrhein-Westfalen dar. Er bildet die Grundlage
fur eine wirtschattlich, 6kologisch und sozial ausgewogene Raum- und Siedlungsstruktur
und koordiniert die Nutzungsanspriiche an den Raum. Der LEP gibt als mittelfristige Vor-
gabe den Rahmen flr die Fachplanungen vor. Es sind Ziele festgelegt, die fir die Ent-
wicklung des Landes Nordrhein-Westfalen eine hohe Prioritat aufweisen.

Gemal dem LEP NRW [88] ist die Stadt Huirth ein sogenanntes Mittelzentrum. Die Stadt
Hurth liegt im Stdosten des Rhein-Erft-Kreises in unmittelbarer Nachbarschaft der Stadt
Kdln (Oberzentrum) im Osten, Brihl (Mittelzentrum) im Siden, Erftstadt und Kerpen
(beide Mittelzentren) im Westen sowie Frechen (Mittelzentrum) im Norden.

Im Vergleich zu den Oberzentren haben Mittelzentren eine geringere Bedeutung, aber
dennoch grof3e Bedeutung fur inr Umland. All jene Versorgungsfunktionen, die unterhalb
der oberzentralen Aufgabe angesiedelt sind, die aber tUber eine rein 6rtliche Grundver-
sorgung hinausgehen, sollen in Mittelzentren angeboten werden. Mittelzentren dienen
der Deckung des gehobenen Bedarfs, der vielfach mit einem regionalen Bedarf gleich-
gesetzt wird.
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4.3.2 Regionalplanung

In den Regionalplanen wird die aktuelle und zukiinftige Bevolkerungs- und Wirtschafts-
sowie Siedlungs-, Infrastruktur- und Freiraumentwicklung auf der Grundlage eines ko-
operativen Erarbeitungsverfahrens abgestimmt. Der Regionalplan dient dabei der Kon-
kretisierung der Ziele und Grundsétze des LEP NRW.

Der noch geltende Regionalplan fur den Regierungsbezirk Kdln, Teilabschnitt Region
Ko6ln umfasst raumlich die kreisfreien Stadte Koln und Leverkusen sowie den Rhein-
Erft-Kreis, den Oberbergischen Kreis und den Rheinisch-Bergischen Kreis.

In der Abbildung 9 wird ein Ausschnitt des zurzeit gliltigen Regionalplans Kéln fiir die
Stadt Hurth abgebildet. Der Vorhabenstandort (gelb markiert) ist als Bereich fur ge-
werbliche und industrielle Nutzung (GIB, graues Planzeichen) festgelegt.

Gebietsentwicklungsplan

flir den Regierungsbezirk Kéin
Teilabschnitt Region Kéin
Zeichnerische Darstellung

LEGENDE

3. Verkehrsinfrastruktur
Stralen unter Angabe der Anschlussstellen [

Strafien fiir den
groBiraumigen Verkehr

* Bestand, Bedarfsplanmalinahmen

BedarfsplanmaBnahmen ohne
raumiiche Festiogung

1. Siedlungsraum

Aligemeine Siedlungsbereiche (ASB)

] E ' ASB fur zweckgebundene Nutzungen, u.a.

Ferieneinrichtungen und Freizeitaniagen
i

Bereiche fur gewerbliche und industrielle
Nutzungen (GIB). u.a. Strakien fUr den vorwlegend (berregionsien
und regionalen

. Kraftwerke und einschiagige Nebenbetriebe . o .8 .

Abfallbehandiungsaniagen Bedarfsplanmainahmen ohne
......... eigo
I l GIB fii flachenintensive GroGvorhaben
‘Sonstige regionalplanerisch bedeutsame
©0-09®  Sraten (Bestand und Planung)
PII T4 o fur zweckgebundene Nutzungen, us
}, JOO] " o 2 Schienenwege unter Angabe der
Halmpunkte und Betriebsflichen
. Standorte des kombinierten Gitorverkehrs.
Freiraumfunktionen verkehr und mmﬁpon groBraumigen Verkehr
2. Freiraum BN Bestand, Bedarfsplanmalinahmen
Schutz der Natur Aigemeine Freiraum- und Agrarbereiche Bedurfsplanmataahmen ohne
riumiiche Festiegung

Schulz der Landschall und
landschaftsorientierte Erholung Waidberciche Schienenwege fir den Giberregionalen
und regionalen Verkehr

Regionale Grinziige Oberflachengewdsser ] Jon  Bestand, Bedartsplanmatinabmen

Abbildung 9. Auszug aus dem Regionalplan Teilabschnitt KéIn, Vorhabenstandort der KSMV 3/4 gelb
markiert.

Kartendarstellung: © Bezirksregierung Kéln — Regionalplanung [56]

Entsprechend dem Regionalplan sind im Umfeld die nachfolgenden wesentlichen Fest-
legungen anzufihren:

e Vorhabenstandort als Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB),
e Otto-Maigler-See, Hirther Waldsee und Villesee als Oberflachengewasser,
e Waldgebiete, die den Vorhabenstandort umgeben,

e im weiteren Umfeld diverse Allgemeine Siedlungsbereiche sowie Agrarbereiche
und Flachen zum Schutz der Natur und der Landschaft.

Der Regionalplan wird derzeit neu aufgestellt und befindet sich noch im Verfahren.
Nach aktuellem Verfahrensstand wird der Vorhabenbereich weiterhin als ein Bereich
fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) erhalten bleiben.
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4.3.3 Flachennutzungsplan

Der Standort des geplanten Vorhabens wird von dem Flachennutzungsplan (FNP) der
Stadt Hulrth (in der Fassung der Neubekanntmachung vom 18.12.2018) [98] erfasst.
Im FNP wird der Standortbereich (gelber Punkt in Abbildung 10) hinsichtlich der bauli-
chen Nutzung als ,Gewerbliche Bauflache® dargestellt.

Die bestehende und die geplante Nutzung entsprechen demnach den Darstellungen
der Flachennutzungsplanung der Stadt Hurth.

Art der baulichen Nutzung Flachen fiir die Landwirtschaft und Wald  Wasserflichen

- Wohnbauflache [:] Flachen fur die Landwirtschaft - Stillgewasser
V 5 g =
- Gemischte Bauflache % Entwicklungsraum - Landwirtschaft / Griinzug

Waldflache 0
Gewerbliche Bauflache - - Grinfléchen

Abbildung 10. Auszug aus dem rechtskraftigen Flachennutzungsplan der Stadt Hirth mit dem geplanten
Vorhabenstandort der Klarschlammverbrennungsanlage (gelber Punkt). Die orthogonale
Entfernung zwischen Anlagenstandort und stidwestlicher Grenze der gewerbl. Bauflache
betragt ca. 320 m.

Kartendarstellung: © Stadt Hiurth — Flachennutzungsplan [98]
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Bebauungsplan

Der Standort zur geplanten Errichtung der Klarschlammverbrennungsanlage liegt im
Geltungsbereich des Bebauungsplans der Stadt Hirth ,Nr. 515 — Industriepark
Knapsack Nord“ (Stand: 1. Anderung) [99] (s. Abbildung 11). Der Bebauungsplan setzt
fur den geplanten Vorhabenstandort ein ,Industriegebiet® (Gl), teilweise mit Zweckbe-
stimmung, fest.

Die westlich des Vorhabenstandorts gelegenen beiden BE-Flachen befinden sich au-
Berhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans, sind aber von baulichen Nutzun-
gen auf dem Gebiet der Stadt Hirth umgeben.

Abbildung 11. Auszug aus dem rechtskréftigen Bebauungsplan der Stadt Hirth Nr. 515 — Industriepark
Knapsack Nord mit dem geplanten Standort der KSMV 3/4

Kartendarstellung: © Stadt Hurth — Bebauungsplan [99] [56]

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, ist ein wesent-
licher Bestandteil des UVP-Berichtes. Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Men-
schen kénnen durch immissionsschutzrechtliche Vorhaben beeinflusst werden. Die
mafgeblichen Wirkfaktoren, die fir den Menschen eine besondere Relevanz aufwei-
sen, stellen die Immissionen i. S. d. 8 3 Abs. 2 des BImSchG [3] dar.
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Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen werden v. a. durch die Wohn-/
Wohnumfeld- und die Erholungsfunktion als Elemente der Daseinsfunktion charakteri-
siert. Fir das Wohlbefinden des Menschen ist die Unversehrtheit eines Raums, in dem
der Mensch sich tberwiegend aufhélt, von zentraler Bedeutung. Dieser Raum gliedert
sich in die Bereiche des Wohnens bzw. Wohnumfeldes sowie in den Bereich der Er-
holungs- und Freizeitfunktion.

Der Mensch kann durch direkte und indirekte Wirkungen eines Vorhabens betroffen
sein. Zu den direkten Einfliissen zdhlen Immissionen von Gerauschen, Licht etc. Indi-
rekte Einflisse konnen tber Wechselwirkungen mit den weiteren Schutzgutern hervor-
gerufen werden, da zwischen dem Menschen und den weiteren Schutzgitern z. T.
enge Verflechtungen bestehen. Beeintrachtigungen der sonstigen Schutzgtter kdnnen
Zu einer Belastung des Menschen bzw. der menschlichen Gesundheit fiihren.

Der Mensch kann durch direkte und indirekte Wirkungen eines Vorhabens betroffen
sein. Zu den direkten Einflissen zahlen die Immissionen von Gerauschen, Gertichen,
Licht etc. Indirekte Einflisse konnen tGber Wechselwirkungen mit den weiteren Schutz-
gutern hervorgerufen werden, da zwischen dem Menschen und den weiteren Schutz-
gutern z. T. enge Verflechtungen bestehen. Beeinflussungen der sonstigen Schutzgu-
ter kdnnen zu einer Belastung des Menschen bzw. der menschlichen Gesundheit fiih-
ren. Eine solche Wechselwirkung stellt bspw. die Veranderung des Landschaftsbildes
dar, welche die Wohnqualitat oder die Erholungseignung einer Landschaft beeinflus-
sen kann. Nachfolgend sind weitere Beispiele fir mdgliche Belastungspfade aufge-
fuhrt, die den Menschen Uber die Umweltpfade erreichen kdnnen.

Tabelle 41. Beispiele fur mégliche Belastungspfade des Menschen

Schutzgut Mogliche Belastungspfade fur den Menschen

Klima Veranderungen der lokalklimatischen Verhéltnisse mit der Folge der Beein-
flussung der bioklimatischen Situation

Luft Luftschadstoffbelastungen mit Gefahrdungen der menschlichen Gesundheit

Boden Beeintrachtigungen des Bodens fur landwirtschaftliche und gartnerische Nut-

zungen (z. B. durch Schadstoffeintrage Uiber den Luftpfad)

Nutzungsbeeintrachtigung von Grund und Boden fur Wohn- und Gewerbe-
zwecke sowie die Freizeitgestaltung

Wasser Beeintrachtigung der Nutzbarkeit und Verfiigbarkeit von Wasser als Lebens-
mittel sowie fUr hygienische, landwirtschaftliche, technische und Erholungs-
zwecke

Tiere, Pflanzen und Beeintrachtigung von Lebensraumen, Artenriickgang

die biologische Vielfalt | v/erringerung von land- und forstwirtschaftlichen Nutzungen/Ertragen

Landschaft Veranderung des Landschaftshildes oder von Landschaftselementen
Beeinflussung der Qualitat von Erholungsgebieten

Kulturelles Erbe und Beeintrachtigung durch Luftverunreinigungen und Erschiitterungen
sonstige Sachguter

Es ist zu bericksichtigen, dass sich die moglichen Einflisse eines Wirkfaktors auf den
Menschen je nach der Bevdlkerungsgruppe oder den betroffenen anthropogenen Nut-
zungsstrukturen unterschiedlich darstellen. So besitzen z. B. Gewerbe- und Industrie-
gebiete einen geringeren Schutzanspruch als Wohngebiete oder Gebiete fiir gesund-
heitliche, kulturelle oder soziale Zwecke. Die Prifung auf eine Betroffenheit des
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Menschen hat daher insbesondere die vorliegenden Nutzungen und Nutzungsanspri-
che des Menschen sowie in besonderer Weise die entwickelten sensiblen Einrichtun-
gen und Nutzungen des Menschen zu berticksichtigen.

Fur die Beschreibung und Bewertung von Beeintrachtigungen des Menschen im Ist-
Zustand sowie in der Auswirkungsprognose wird nach Mdglichkeit auf fachrechtlich
vorgegebene oder (soweit rechtliche Vorgaben nicht vorhanden sind) fachlich aner-
kannte Beurteilungsmal3stabe bzw. -werte zurtickgegriffen. Hierbei handelt es im We-
sentlichen um messbare GrofRen (bspw. Gerausche).

Durch ein Vorhaben werden im Regelfall jedoch auch Wirkfaktoren hervorgerufen, die
nur Uber die Sinne des Menschen wahrgenommen werden und fiir die keine klaren
Beurteilungsmalfistabe festgelegt sind. Hierzu zahlen u. a. die visuellen Veranderun-
gen des Orts- und Landschaftsbildes. Solche Veranderungen werden vom Menschen
unterschiedlich intensiv wahrgenommen und bewertet. So ist die &sthetische Wirkung
des Landschaftsbildes fur Erwerbstéatige eines Gewerbe-/Industriegebietes von einer
geringeren Bedeutung als fir Anwohner eines Wohngebietes. Es ist daher zwischen
Einwirkungen, fur die feste Beurteilungsmal3stabe existieren, und Einwirkungen ohne
quantitative Beurteilungsmaf3stdbe zu unterscheiden. Sofern keine quantitativen Beur-
teilungsmalistabe vorliegen, erfolgt die Bewertung verbal-argumentativ anhand fach-
lich begriindbarer Kriterien und/oder auf Basis gutachterlicher Erfahrungen.

Bei der Beschreibung des aktuellen Zustands des Schutzgutes Menschen, insbeson-
dere der menschlichen Gesundheit, wird v. a. auf die direkten Einflisse auf den Men-
schen eingegangen (Gerausche, Gerliche, Erschitterungen etc.). Indirekte Einflisse,
die sich durch Belastungen der weiteren Umweltmedien ergeben, werden bei den wei-
teren Schutzgitern beschrieben.

Untersuchungsraum

Zur Beschreibung der Ausgangssituation des Schutzgutes Menschen ist unter Bertick-
sichtigung der Wirkfaktoren des Vorhabens in erster Linie der Fernbereich aufgrund
der Reichweite der vorhabenbedingten Luftschadstoff- und Partikelemissionen und der
Entfernung der nachstgelegenen Wohnnutzung relevant. Aufgrund der unterschiedli-
chen Reichweiten der Wirkfaktoren werden flir das Schutzgut Menschen verschiedene
Untersuchungsraume betrachtet, die sich nach der Art des Wirkfaktors richten. Fir die
Emissionen von Gerauschen wird ein engerer Untersuchungsraum angesetzt. Fir die
die Emissionen von Luftschadstoffen und Partikel wird das Untersuchungsgebiet ge-
maf Nr. 4.6.2.5 der TA Luft (vgl. Kapitel 4.1) zu Grunde gelegt.

Nutzungen und Nutzungsfunktionen

Fur den Menschen sind insbesondere die nachfolgenden Nutzungen und Nutzungs-
funktionen von besonderer Relevanz.

Tabelle 42. Nutzungen und Nutzungsfunktionen des Menschen mit besonderer Relevanz

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen
¢ Wohnbauflache sowie Einzelhausbebauungen
e Mischgebiete
e Siedlungen im AulRenbereich
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Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen
e Gewerbe- und Industriegebiete
e land- und forstwirtschaftliche Produktionsstandorte

Wohnumfeldfunktion

Sensible Nutzungen sowie Nutzungen mit besonderer Funktionalitat fir den Menschen, z.B.:
e Kindergarten, Schulen
e Kurgebiete, Klinikgebiete, Krankenh&user
e Alten- und Seniorenheime
¢ Kirchliche und sonstige religidse Einrichtungen
e Wochenend- und Ferienhausgebiete, Campingplatze

Erholungs- und Freizeiteinrichtungen

e Grun- und Parkanlagen in Siedlungsgebieten

¢ Kleingartenanlagen

e Spielplatze

e Walder mit Erholungsfunktion

e Rad- und Wanderwege

e Bereiche mit kultureller Bedeutung (Sehenswiirdigkeiten)

¢ Siedlungsnahe Erholungsrdume, Erholungsschwerpunkte, Gebiete fur Kurzzeiterholung

In den nachfolgenden Ausfiihrungen wird auf die 0. g. Nutzungen und Nutzfunktionen
innerhalb des Untersuchungsgebietes gemaf der TA Luft eingegangen.

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen
Erwerbsfunktion des Menschen

Der Standort der KSMV 3/4 liegt auf dem Standort Knapsacker Higel in Hirth. Der
Vorhabenstandort ist daher als Erwerbsstandort fiir den Menschen von Bedeutung.
Sonstige Nutzungen sind in diesem Bereich nicht vorhanden. Im Untersuchungsgebiet
sind dartber hinaus diverse Nutzungen vorhanden, die den Erwerbstatigkeiten des
Menschen dienen.

Fur das Vorhaben weisen Bereiche von gewerblichen und industriellen Nutzungen nur
insoweit eine Bedeutung auf, wie das Vorhaben zu einer Gefahrdung anderweitiger
gewerblicher Nutzungen oder zu einer Gefahrdung von dort arbeitenden Menschen
fuhren kdnnte. Da in Gewerbegebieten jedoch eine fir gewerbliche Nutzungen cha-
rakteristische Grundbelastung und eine hdhere Toleranzschwelle anzusetzen ist, ist
die Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben gering.

Wohnfunktion des Menschen

Unter der Wohnfunktion des Menschen sind insbesondere wohnbauliche Siedlungs-
nutzungen, aber auch Mischgebiete, Einzelhausbebauungen oder Hofanlagen zusam-
menzufassen. Diese Nutzungen dienen insbesondere dem Menschen zu Wohnzwe-
cken, schlie3en in diesem Zusammenhang jedoch bspw. private Nutzgéarten mit ein.

Der geplante Standort der KSMV 3/4 ist fur die Wohnfunktion des Menschen von keiner
Relevanz. Im Bereich des Vorhabenstandortes selbst bestehen keine Wohnnutzun-
gen. Im direkten Umfeld des Vorhabenstandortes sind v. a. gewerbliche Bauflachen
ausgewiesen. Im Nahbereich des Vorhabenstandortes (500 m Umkreis) sind ebenfalls
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keine wohnbaulichen Nutzungen vorhanden (vgl. Abbildung 12). Wohnbauliche Nut-
zungen sind erst im Fernbereich des Vorhabenstandortes vertreten. Hierbei handelt es
sich sowohl um Einzel- als auch Mehrfamilienhauser. Die Entfernungen zu den nachst-
gelegenen Wohngebieten in den umliegenden Stadtteilen Hirths sind in Abbildung 12
dargestellt.

Berrenrath

T\ g*" -

_, AIt-Hurth
T @, m

| ral

Untersuchungs-
gebiet (r = 2.200 m)

Abbildung 12. Umfeld der geplanten KSMV 3/4 und Entfernungen zu den umgebenden Wohngebieten
im Untersuchungsgebiet.

Hintergrund: Geobasis NRW Bez.-Reg. KoIn; Digitales Orthophoto, [49] [56].

Wohnumfeldfunktion

Unter der Wohnumfeldfunktion sind sensible Nutzungen bzw. Nutzungseinrichtungen
zu verstehen, die eine unmittelbare Verbindung zu wohnbaulichen Nutzungen aufwei-
sen und fur den Menschen besondere Funktionen erfullen. Hierzu z&hlen u. a. schuli-
sche und soziale Einrichtungen. Beeintrachtigungen solcher sensiblen Nutzungen sind
in einem besonderen Mal3 zu bericksichtigen, da diese eine Bedeutung flr die Le-
bensqualitat des Menschen aufweisen und in der Regel in einem unmittelbaren Bezug
zur menschlichen Gesundheit stehen (v. a. besonders sensiblen Bevolkerungsteilen
wie z. B. fur Kinder, Senioren, Pflegebedurftige).

Sensible Einrichtungen bzw. Nutzungen, die eine besondere Bedeutung fiir die Wohn-
umfeldfunktion aufweisen, sind im Vorhaben- und Nahbereich des Vorhabens nicht
vorhanden. In der nachfolgenden Tabelle ist eine Auswahl von Einrichtungen bzw. Nut-
zungen im Fernbereich des Vorhabenstandortes mit einer Bedeutung fur die Wohn-
umfeldfunktion zusammengestellt.
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Tabelle 43. Einrichtungen und Nutzung mit Bedeutung fiir die Wohnumfeldfunktion im Untersuchungsge-
biet gemaf TA Luft (Zusammenstellung, Auswahl)

Bezeichnung Entfernung Lage
Kita am Miihlenhof (Alt-Hiirth) ca.1.700 m Ostlich
Stadt. Kindertageseinrichtung Regenbogen-Fische (Alt-Hurth) ca. 1.800 m Ostlich
Wendelinusschule (Berrenrath) ca.1.700 m Nordwestlich
Gemeinschaftsgrundschule am Clementinenhof (Alt-Hurth) ca.2.100 m Ostlich

4.4.2.3 Freizeit- und Erholungsnutzungen

Freizeit- und Erholungsnutzungen sind im Bereich des Vorhabenstandortes sowie im
Nahbereich nicht entwickelt bzw. vorhanden. Es liegen keine erlebniswirksamen Ele-
mente von Natur und Landschaft oder relevanten Wegeverbindungen fir die Kurzzeit-
erholung vor.

Im Fernbereich des Vorhabenstandortes sind jedoch zahlreiche Freizeit- und Erho-
lungsraume fir den Menschen vorhanden.

Hervorzuheben sind insbesondere der Otto-Maigler-See, welcher nach dem Braunkoh-
leabbau in einem geplanten Tagebaurestloch entstanden ist und seit 1977 der Offent-
lichkeit als Naherholungsgebiet zur Verfiigung steht. Das nahe gelegene Naturschutz-
gebiet ,Waldseenbereich Theresia“ ist zum gréBten Teil nicht fir die Offentlichkeit zu-
ganglich und durch Zaune oder dicht bewachsene Straucher abgeriegelt. Insgesamt ist
das Untersuchungsgebiet trotz der teilweise bestehenden naturschutzrechtlichen Ge-
bote und Verbote, mit seinen Wegeflhrungen bspw. zum Wandern und Radfahren als
Naherholungsgebiet relevant.

Auch die sonstige Offenlandschaft bzw. Kulturlandschaft erfiillt eine Funktion fir Erho-
lungszwecke, wenngleich die Offenlandschaft bzw. Kulturlandschaft eine geringere Viel-
falt des Naturerlebens aufweisen. Zum Joggen, Radfahren etc. kdnnen jedoch unter-
schiedliche Wegeverbindungen innerhalb des Untersuchungsgebietes genutzt wer-
den. Neben diesen Freizeit- und Erholungsnutzungen in der ,freien Landschaft® beste-
hen im Untersuchungsgebiet diverse weitere Freizeitmdglichkeiten. Hierbei handelt es
sich bspw. um sportliche Einrichtungen wie Tennisplatze, Bolz- und FuR3ballplatze.

Die diversen Freizeit- und Erholungsnutzungen sowie vorhandene Potenziale fir diese
Nutzungen des Menschen werden im Rahmen der einzelnen Umweltschutzguter indirekt
berlcksichtigt. Bspw. sind Auswirkungen auf die lufthygienische Ausgangssituation
gleichbedeutend mit einer Einflussnahme auf die menschliche Gesundheit und damit
auf die Erholungseignung der Landschaft oder bestimmten Einrichtungen fur Freizeit-
und Erholungsnutzungen). Ebenfalls fuhrt die visuelle Einflussnahme durch bauliche
Anlagen zu einer Einflussnahme auf das Schutzgut Landschaft und damit indirekt zu
einer Einflussnahme auf die landschaftsgebundene Erholungsnutzung.
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Vorbelastungen
Vorbelastung durch Gerlche

Im Umfeld des Vorhabenstandortes liegen Geruchsemittenten, die einen Einfluss auf
die Geruchsbelastungssituation im Bereich und im Umfeld des Vorhabenstandortes
austben. Da ebenfalls aus dem geplanten Vorhaben Geruchsemissionen resultieren
koénnen, erfolgte in der Immissionsprognose fir Luftschadstoffe und Geriiche [38] eine
Ermittlung und Bewertung der Geruchszusatzbelastungen des Vorhabens.

Die aus dem geplanten Betrieb der KSMV 3/4 resultierenden Geruchsimmissionen
wurden im Bereich der nachstgelegenen Wohnnutzung bewertet (Siedlung Berrenrath,
Alt-Hurth und das 6stlich an den Standort Knapsacker Hlgel angrenzende Wohngebiet
in Knapsack). Diese Beurteilungspunkte reprasentieren wohnbauliche Nutzungen in
der Umgebung.

Vorbelastungen durch Gerausche

Zur Beurteilung der mit den geplanten Vorhaben zu erwartenden Auswirkungen auf
den Menschen durch Gerduschimmissionen wurden im Rahmen der Gerdauschimmis-
sionsprognose [39] die in der nachfolgenden Tabelle und Abbildung aufgefiihrten bzw.
dargestellten Immissionsorte betrachtet.

Der Standort und die ndhere Umgebung des Standortes Knapsacker Hiigel sind auf-
grund der vorliegenden gewerblichen-industriellen Nutzungen sowie des Verkehrs auf
offentlichen Strafl3en durch eine im Vergleich zu landlichen Raumen erhéhte Gerausch-
vorbelastung gekennzeichnet.

Kenntnisse zur genauen Gerauschvorbelastungssituation an den Immissionsorten lie-
gen nicht vor. Auf eine Gerauschvorbelastungsermittiung kann jedoch entsprechend den
Bestimmungen der TA Larm [19] verzichtet werden, sofern die zu beurteilenden Anla-
gen zu keinen relevanten Gerauscheinwirkungen fihren bzw. sofern die maf3geblichen
Immissionsrichtwerte an den Immissionsorten durch die zu beurteilenden Anlagen um
mindestens 10 dB(A) unterschritten werden. In diesem Fall liegen die Immissionsorte
schalltechnisch auRerhalb des Einwirkungsbereiches der Anlage.

Tabelle 44. MaRgebliche Immissionsorte zur Beurteilung von Gerauschimmissionen [39]

Immissionsorte Gebietseinstu- Immissionsrichtwerte
fung gemal TA Larm in dB(A)
werktags
tags nachts
IO 3 | FuchskaulenstralRe 13 (Ortslage Alt-Hurth) Wohngebiet 60 45
IO 4 | Von-Geyr-Ring 121 (Ortslage Alt-Burbach) Wohngebiet 57 42
IO 5 | An Maria Bronn 34 (Ortslage Alt-Berrenrath) Wohngebiet 57 42
IO 7 | ErftstraBe 1 (Ortslage Alt-Berrenrath) Wohngebiet 60 45
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Abbildung 13. Immissionsorte (10) fur Gerduschimmissionen gemaR [39]

Datenquelle: Muller-BBM Industry Solutions GmbH [39]
Hintergrund: Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Vorbelastung durch Erschutterungen

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine Erschitterungen, mit Ausnahme von tempo-
raren Erschitterungen wahrend der Bauphase, verbunden. Daher ist eine Ermittlung
von Erschitterungen in der Vorbelastung nicht erforderlich.

Vorbelastung durch Licht

Fur den Vorhabenstandort und das Umfeld liegt eine Vorbelastung insbesondere durch
industrielle Lichtimmissionen, ausgehend von Beleuchtungen von Geb&uden, Lager-
und Parkplatzflachen sowie durch vorhandene Stralenbeleuchtungen etc. vor. Die ge-
plante Vorhabenflache befindet sich auf dem Standort Knapsacker Hugel. Aufgrund
der langjahrigen Nutzung des Standortes sind die dort vorhandenen Lichtemissionen
und -immissionen als ortsiibliche Vorbelastungen einzustufen.

Die nachstgelegenen menschlichen Nutzungen liegen mit einer wohnh&uslichen Be-
bauung im Stadtteil Berrenrath mit einer Entfernung von rund 950 m westlich des Vor-
habenstandortes. Sonstige sensible Bereiche des Menschen liegen in einer groReren
Entfernung zum Vorhabenstandort, wobei direkte Sichtachsen durch zwischengela-
gerte Bebauung sowie Gehdlze (z. B. Waldseenbereich Theresia) unterbunden wer-
den.
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In Anbetracht der Entfernung zu den nachstgelegenen sensiblen Nutzungen des Men-
schen und der vorhandenen Bestandsgebéude sind keine relevanten Blendwirkungen
oder Aufhellungen von Raumlichkeiten gegeben, die Uber das tolerierbare Mal3 (z. B. im
Vergleich zu Stral3enbeleuchtungen) hinausgehen. Nach derzeitigem Kenntnisstand
liegen keinerlei Hinweise auf etwaige Belastigungen des Menschen durch Beleuchtun-
gen bzw. Lichtimmissionen vom Standort vor.

Ungeachtet dessen werden Beleuchtungen auf dem zukiinftigen Anlagengelande der
KSMV 3/4 so ausgerichtet werden, dass eine Abstrahlung in die freie landschaftliche
Umgebung vermieden wird. Unter Berlcksichtigung dieser Vermeidungs-/Verminde-
rungsmalRnahme ist davon auszugehen, dass es weiterhin zu keinen belastigenden
Lichtimmissionen im Bereich sensibler menschlichen Nutzungen kommen wird.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit sowie der Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Menschen sind nur diejenigen
Aspekte des Vorhabens relevant, durch die Gberhaupt nachteilige Auswirkungen auf
den Menschen potenziell hervorgerufen werden kénnten. Der Mensch ist gegenlber
auBeren Einwirkungen grundsatzlich empfindlich. Die Empfindlichkeiten unterscheiden
sich allerdings in Abhangigkeit von den Nutzungsansprichen, den betroffenen Bevol-
kerungsgruppen sowie von der Vorbelastungssituation. Die Empfindlichkeiten des Men-
schen lassen sich in die folgenden Kategorien einordnen:

Tabelle 45. Empfindlichkeiten des Menschen bzw. von Nutzungen/Nutzungsfunktionen (Beispiele)

Empfindlichkeit Nutzungen/Nutzungsfunktionen

Kurgebiete, Klinikgebiete
hoch Krankenh&user, Altenheime, Pflegeheime
Reine und allgemeine Wohngebiete

Wohnbauflachen im stadtischen Bereich
Mischgebiete, Dorfgebiete
mittel Gemeinbedarfsflachen (Schulen, Kindergarten etc.)

Erholungsflachen (Wochenendhaus- und Ferienhausgebiete, Camping-
platze, Walder und strukturreiche Landschaften, Tourismusgebiete)

Siedlungen im AuRenbereich, Einzelgehdfte etc.
Parkanlagen/Grunflachen im Siedlungsbereich

erin
g g Sportstatten, Kirchen, Museen, sonstige kulturelle Einrichtungen
Feierabend-/Kurzzeiterholungsgebiete in wenig strukturierten Bereichen
ke Gewerbe-/Industriegebiete
eine

Sondergebiete (Hafen, Flughafen, Bahnanlagen, Einkaufshauser)

Der Vorhabenstandort befindet sich mit dem Bereich des Standortes Knapsacker Hii-
gel in einem seit Jahrzehnten industriell intensiv genutzten Gebiet, welches aufgrund
der vorhandenen Nutzungen als vorbelastet einzustufen ist. Daher ist fir den Vorha-
benstandort keine Empfindlichkeit des Menschen gegeniiber dem Vorhaben gegeben.

Im Nahbereich und im Fernbereich des Vorhabenstandortes sind unterschiedliche Nut-
zungen entwickelt. Einerseits ist der Nahbereich durch die anthropogene Nutzung ge-
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pragt. Andererseits wird im Nordosten der Nahbereich des Vorhabenstandortes von
Teilen des Landschaftsschutzgebietes ,LSG-Kloster Burbach, Burbachtal, Rekultivie-
rung Theresia“ tangiert. Im Fernbereich des Vorhabenstandortes befinden sich zahl-
reiche weitere naturschutzfachlich bedeutsame Flachen. Diese naturschutzfachlich be-
deutsamen Flachen haben auch eine Bedeutung fur den Menschen als Erlebnis- und
Erholungsraum. Entsprechend ist dieser Nutzungsform eine mittlere Empfindlichkeit zu-
zuordnen.

Weiterhin schliel3en sich im Fernbereich des Vorhabenstandortes landwirtschaftliche
Nutzflachen und Wohnnutzungen an. Die landwirtschaftlich genutzten Flachen besit-
zen gegenuber den Wirkfaktoren des Vorhabens nur eine geringe Empfindlichkeit. Die
Empfindlichkeit bezieht sich hierbei primar auf die Nutzungsmdglichkeit zur Kurzzeit-
bzw. Naherholung. Im Hinblick auf die Funktion zur Nahrungsmittelerzeugung fiir den
Menschen ist grundsatzlich eine hohe Empfindlichkeit anzusetzen. In diesem Zusam-
menhang sind die von dem Vorhaben ausgehenden Schadstoffdepositionen als rele-
vanter Wirkfaktor abzugrenzen (s. Beurteilungen von Auswirkungen zum Schutzgut
Luft).

Den Wohnnutzungen ist eine mittlere bis hohe Bedeutung zuzuordnen, da es sich um
aufgelockerte Wohngebiete handelt und die Vorbelastungen hier im Vergleich zu in-
nerstadtischen Wohngebieten geringer ist. Dies schliel3t gleichermal3en auch sensible
Nutzungen des Menschen in Form von sozialen, kulturellen, gesundheitlichen Einrich-
tungen mit ein.

Fur das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit sind unter
Berticksichtigung der Empfindlichkeitsbewertung die nachfolgenden Wirkfaktoren rele-
vant:

¢ Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln (Staub)
e Emissionen von Geriichen
e Emissionen von Gerauschen

e Optische Wirkungen (durch Baukorper)

Schutzgut Klima
Allgemeines und Untersuchungsraum

Unter dem Klima wird die Gesamtheit der in einem Gebiet auftretenden Wetterzu-
stédnde und deren zeitliche Verteilung (d. h. tages- und jahreszeitliche Variabilitat) ver-
standen. Hierfur wird der Durchschnitt der einzelnen Wettergrof3en gebildet (z. B. Mit-
telwert der Uber Jahre gemessenen Temperaturwerte). Der Mittelungszeitraum betragt
aufgrund internationaler Vereinbarungen i. d. R. 30 Jahre.

Das Schutzgut Klima wird durch Klima- bzw. Wetterelemente (z. B. Temperatur, Luft-
feuchtigkeit, Bewoélkung) und durch Klimafaktoren charakterisiert. Die Klimafaktoren
werden durch das Zusammenwirken von Relief, Boden, Wasserhaushalt und der Ve-
getation, anthropogenen Einflissen und Nutzungen sowie der tibergeordneten makro-
klimatischen Ausgangssituation bestimmt.
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Der Erhalt von Reinluftgebieten, der Erhalt oder die Verbesserung des Bestandsklimas
(z. B. im Bereich von Siedlungen) sowie der Erhalt oder die Schaffung von klimatischen
Ausgleichsraumen stellen tGbergeordnete Klimaziele dar. Die meteorologischen Stand-
ortbedingungen, v. a. die Windrichtungsverteilung und die -geschwindigkeit sowie die
atmosphéarische Turbulenz, haben dartiber hinaus einen wesentlichen Einfluss auf die
Verlagerung und Verdinnung von Luftschadstoffen.

Als Untersuchungsraum wird das gesamte Untersuchungsgebiet gemaR TA Luft her-
angezogen, da zur Charakterisierung des Natur- und Landschaftshaushaltes auch eine
Beschreibung der tbergeordneten klimatischen Ausgangssituation erforderlich ist. Be-
zugnehmend auf das geplante Vorhaben ist demgegeniber die lokal- und ggfs. die mik-
roklimatische Ausgangssituation betrachtungsrelevant, da das Vorhaben aufgrund sei-
ner Art und Dimensionierung selbst nicht dazu in der Lage ist, die groBrdumige klima-
tische Ausgangssituation zu beeinflussen. Ungeachtet dessen werden die flir das Mak-
roklima relevanten Emissionen von Treibhausgasen im Auswirkungskapitel 5.2.4 be-
trachtet.

Grof3- und regionalklimatische Ausgangssituation

Die Stadt Hirth bei KéIn gehort zur Klimazone der Mittelbreiten. Das Untersuchungsge-
biet liegtim Naturraum Niederrheinische Bucht (Kélner Bucht) innerhalb der naturraum-
lichen Grof3landschaft Westliches Mittelgebirge. Das Klima dieses Naturraums wird
mafigeblich von zwei Einflussfaktoren bestimmt. Zum einen zahlt die Kélner Bucht zu
den warmsten Regionen Deutschlands und ist aufgrund der Steigungsregen an den
sie umgebenden Héhenziigen der Eifel, der Ville und des Bergischen Landes relativ
feucht. Zum anderen bedingt der Atlantikeinfluss verhaltnismafig geringe Temperatur-
gegensatze zwischen Sommer und Winter.

Der Naturraum ist durch ein gemaRigtes, tiberwiegend feucht maritimes (atlantisches)
Klima gepréagt. Die mit den vorherrschenden Westwinden vom Atlantik herantranspor-
tierten feuchten und maRig-warmen Luftmassen fuhren im Allgemeinen zu kihl-gema-
Bigten Sommern und magig-kalten Wintern.

Die Jahresmitteltemperatur fir den Referenzzeitraum 1991 bis 2020 liegt laut Klimaat-
las NRW [79] im Untersuchungsgebiet bei 10 °C his 11 °C.

Die Jahresniederschlage liegen im Untersuchungsgebiet fir den Referenzzeitraum
1991 bis 2020 etwa zwischen 680 und 720 mm im Jahr, mit einem leichten Maximum
wahrend der Sommermonate (ca. 220 mm).

Das Relief der Kdlner Bucht kanalisiert bodennahe Luftstrome, so dass die Luftbewe-
gungen, aber auch die Niederschlage durch den Rheinverlauf beeinflusst werden. Zum
einen treten Wetterlagen auf, die von westlichen Windrichtungen (Nord-West bis Sud-
West) und teilweise hoheren Windgeschwindigkeiten gepragt sind. Zum anderen stel-
len sich bodenstandige Windsysteme ein, die i.d. R. durch Schwachwinde gekenn-
zeichnet sind.
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4.5.3 Windverhéaltnisse

Die Windrichtungsverteilung am Standort der Anlage wird maf3geblich durch die groR3-
raumige Luftdruckverteilung bestimmt. Gleichzeitig modifiziert die Topografie des Un-
tergrundes das Windfeld bzgl. Richtung und Geschwindigkeit.

Im Bereich des Standortgelandes befindet sich keine Windmessstation. Die meteoro-
logische Situation am Standort wird durch die Ausbreitungsklassenzeitreihe des Jah-
res 2009 der DWD-Messstation in Norvenich, die sich in ca. 15 km Entfernung sid-
westlich zum Vorhabenstandort befindet, reprasentativ wiedergegeben. In der nachfol-
genden Abbildung sind die entsprechende Haufigkeitsverteilung der Windrichtungen
und Windgeschwindigkeiten in Form einer Windrose dargestellt. Die Darstellung zeigt
eine relative gleichmafige Verteilung der Windrichtungen aus Nordwest bis Stdost.
Leicht dominierend sind Windrichtungen aus westlicher Richtung sowie aus sudostli-
chen Richtungen. Starkwinde treten hauptséachlich aus westlichen Richtungen auf.
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Abbildung 14. Windrichtungshéaufigkeitsverteilung an der DWD Station Nérvenich fur das repréasentative
Jahr 2009 [38]

In Abbildung 15 sind die Haufigkeiten der Windgeschwindigkeits- und Ausbreitungs-
klassen nach TA Luft dargestellt. Schwachwindwetterlagen (mittlere Windgeschwin-
digkeiten < 1 m/s) fuhren zu unginstigen Luftaustauschbedingungen aufgrund des re-
duzierten Schadstofftransportes. Unter Zugrundlegung der o. g. meteorologischen Da-
ten treten am Standort an ca. 12 % der Jahresstunden Schwachwinde auf.
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Haufigkeitsverteilung Windgeschwindigkeit (Ausbreitungsklasse Total)
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Abbildung 15. Haufigkeitsverteilung der Windgeschwindigkeits- und Ausbreitungsklassen an der DWD
Station Norvenich fir das reprasentative Jahr 2009 [38]

Bei Schwachwindwetterlagen sind insbesondere Inversionen fir ungunstige Ausbrei-
tungsbedingungen am Standort einer Anlage verantwortlich, da der vertikale Luftaus-
tausch unterbunden wird. Hinsichtlich der Schadstoffausbreitung sind insbesondere
Boden- und bodennahe Inversionen (Inversionsuntergrenze < 50 m) von Bedeutung.

Bodeninversionen resultieren aus der nachtlichen Ausstrahlung der Erdoberflache bei
windschwachen und gering bewdlkten bis wolkenlosen Wetterlagen und fiihren so zu
einer stabilen atmosphéarischen Temperaturschichtung. Daher werden diese Inversio-
nen auch von der Ausbreitungsklassenzeitreihe fir den Anlagenstandort durch die bei-
den Ausbreitungsklassen | (sehr stabil) und Il (stabil) miterfasst. Auf Basis der Ausbrei-
tungsklassenzeitreihe der Station Norvenich sind die Ausbreitungsklassen | und Il ins-
gesamt an etwa 26 % der Jahresstunden zu beobachten (vgl. Abbildung 15). In Ver-
bindung mit Schwachwindwetterlagen treten diese Ausbreitungsklassen an ca. 10,5 %
der Jahresstunden auf.

Klimatope und lokalklimatische Situation des Untersuchungsgebietes

Die raumliche Auspragung der lokalklimatischen Situation wird durch unterschiedliche
Standortfaktoren beeinflusst (z. B. Relief, Verteilung von aquatischen und terrestri-
schen Flachen, Bewuchs und Bebauung). Diese haben einen Einfluss auf die ortlichen
Klimafaktoren (z. B. Temperatur, Luftfeuchte, Strahlung, Verdunstung).

Auf die bodennahen Luftschichten bzw. das Lokalklima Gben insbesondere die Topo-
graphie und die Bodenbeschaffenheit einen Einfluss aus.
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Im Untersuchungsgebiet lassen sich Klimatope abgrenzen, die unter Berticksichtigung
der landschaftlichen Struktur ineinander tbergehen. Unter einem Klimatop wird ein
Gebiet bezeichnet, das ahnliche lokal-/mikroklimatische Auspragungen aufweist.

Als Grundlage fur die Beschreibung von Klimatopen wird die Klimatopkarte geman der
Klimaanalyse NRW [51] herangezogen. Nachfolgend werden die im Untersuchungs-
gebiet gemal der nachstehenden Abbildung entwickelten Klimatope beschrieben.
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Abbildung 16. Auszug der Klimatopkarte NRW [51] im Bereich des Untersuchungsgebietes

Daten: Klimaatlas NRW — Klimatopkarte [51]
Hintergrund © Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 (TopPlusOpen) [46] [48]

Gewerbe- und Industrieklima

Industrie- und Gewerbeflachen sind durch einen hohen Versiegelungsgrad sowie durch
eine erhohte Luftschadstoff- und Abwarmebelastung gepréagt. Zudem sind die mikro-
klimatischen Verhaltnisse gegeniber einem naturnahen Standort verdndert, da Béden
in Abh&ngigkeit der Nutzungsart eine unterschiedliche Erwarmung der dartiber liegen-
den Luftmassen aufweisen. Diese Unterschiede resultieren aus der Verdnderung der
Verdunstungsfahigkeit, der Warmeleitung und -speicherkapazitat sowie des Absorpti-
onsvermdgens solarer Strahlung. Versiegelte Flachen sind im Gegensatz zu vegetati-
onsbedeckten Flachen durch eine starkere Erwdrmung gekennzeichnet. Zudem ist die
Warmespeicherféahigkeit von Baumaterialien hoher, so dass versiegelte und tiberbaute
Flachen durch eine hthere Warmebelastung gekennzeichnet sind als Standorte im Of-
fenland. Versiegelte und Uberbaute Bdden heizen sich am Tage schneller auf und
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geben nachts die gespeicherte Warme an die Umgebung ab. Dies fuhrt zu einer nacht-
lichen Uberwarmung im Vergleich zu unversiegelten und unbebauten Standorten.

Gewerbe- und Industriegebiete sind i. d. R. durch stark differenzierte Bauwerkshéhen
gekennzeichnet. Diese fuhren zu einer Erhéhung der aerodynamischen Rauigkeit und
damit zur Bremsung des bodennahen Windfeldes. Hierdurch kénnen ausgepragte Tur-
bulenzstrukturen bei der Gebaudeumstrémung entstehen, die auf das Ausbreitungs-
verhalten von Luftschadstoff- und Staubemissionen wirken.

Im Untersuchungsgebiet ist der westliche Teil des Standortes Knapsacker Hiigel als
dicht bebautes Gewerbe-/Industrieklimatop dargestellt, da dieser durch einen hohen
Versiegelungsgrad und massive hohe Gebaude gepragt ist. Der 6stliche Teil ist etwas
lockerer und mit weniger hohen Gebauden bebaut. Es herrschen jedoch die 0. g. Un-
gunstfaktoren hins. Feuchte- und Temperaturhaushalt sowie bzgl. der lokalen Wind-
verhaltnisse vor. Die lokal- und mikroklimatischen Standortverhaltnisse sind als erheb-
lich anthropogen beeinflusst einzustufen.

In kleinen Teilbereichen des Standortes liegen mikroklimatisch giinstigere Standortbe-
dingungen vor. Es handelt sich um Brach-/Freiflachen und/oder um Geholzflachen, die
auf einzelnen Grundstiicksparzellen zwischen oder am Rand der intensiven baulichen
Nutzungen entwickelt sind. Hierzu ist auch der Vorhabenstandort zu z&hlen, der durch
niedrigen Grasbewuchs und Ruderalfluren gekennzeichnet ist. Hier treten die Ungunst-
faktoren nur in untergeordnetem Umfang auf. Es liegen jedoch gegeniber einer natur-
nah ausgepragten Region deutliche Einflisse durch die umliegenden intensiven anth-
ropogenen Nutzungen vor. Es handelt sich demnach bei der Vorhabenflache um einen
mikroklimatisch anthropogen beeintrachtigten Bereich.

Neben dem Werksbereich auf dem Knapsacker Higel und dem Vorhabenstandort lie-
gen auch im weiteren Umfeld Flachennutzungen vor, die dem Gewerbe- und Indust-
rieklimatop zuzuordnen sind.

Gewerbe- und Industrieklimatope sind fiir den Landschafts- und Naturhaushalt bzw.
fur den Menschen ohne eine Bedeutung. Eine Empfindlichkeit gegeniiber anthropoge-
nen Veranderungen besteht nicht. Fur innerhalb von Gewerbe-/Industriegebieten ent-
wickelte Griin- bzw. Gehdlzflachen ist zumindest eine geringe bis mittlere Empfindlich-
keit gegeben, da diese bis zu einem gewissen Grad zu einer Abpufferung der Ungunst-
faktoren beitragen kdnnen. Diese Effekte sind im Regelfall jedoch auf das nahe gele-
gene Umfeld begrenzt. Dies gilt bspw. fir den Vorhabenstandort. Es ist von lokal eng
begrenzten positiven Abpufferungseffekten auszugehen. Der Vorhabenstandort mit
seinen Grinstrukturen ist allerdings zu kleinflachig ausgebildet, als dass dieser aul3er-
halb des Werksgel&ndes zu nachweisbaren positiven lokalklimatischen Ausgleichsef-
fekten beitragen konnte.

Siedlungsklimatope (Vorstadtklima, Stadtrandklima)

Siedlungsklimatope lassen sich in verschiedene Abstufungen unterteilen. Ein Stadtkli-
matop ist mit den lokal-/mikroklimatischen Bedingungen von Gewerbe- und Industrie-
gebieten aufgrund eines hohen Versiegelungsgrads bzw. einer intensiven baulichen
Nutzung vergleichbar. Im Untersuchungsgebiet ist ein Stadtklimatop nicht entwickelt.
Die Siedlungsgebiete im Untersuchungsgebiet durch eine geringere Baudichte mit
niedrigeren Gebaudehthen und Grunstrukturen (z. B. Grinflachen in Innenhéfen, Pri-
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vatgarten, StralRenbegleitgriin, Parkanlagen etc.) gekennzeichnet. Hier treten die lo-
kalklimatischen Ungunstfaktoren innerstadtischer Bereiche in einer stark abge-
schwachten Form auf. Je nach dem Grad der Verdichtung und der Lage zu umliegen-
den Freiflachen, Waldflachen etc. handelt es sich um Stadtrand- oder Vorstadtklima-
tope.

Siedlungsklimatope sind wie ausgefuhrt durch eine aufgelockerte Bauweise und einen
hoheren Frei- und Grinflachenanteil gekennzeichnet. Es herrschen daher i. d. R.
gunstigere Luftaustauschbeziehungen und geringere Warmebelastungen vor. Hier wir-
ken Frei- und Grunflachen positiv auf den Luftmassentransport. Sie dienen zudem als
lokalklimatische Ausgleichszonen, die zu einer Abmilderung von Belastungen (bspw.
der Temperatur oder Luftfeuchte) beitragen. Zudem fihren Grinflachen in Abhangig-
keit der Vegetation zu einer Minderung von Luftschadstoffbelastungen, womit positive
Effekte auf die bioklimatische Situation einhergehen.

Die einzelnen Stadtteile von Hiirth sind im Uberwiegenden Umfang durch aufgelockerte
bauliche Nutzungen und einen hohen Anteil an Grunflachen bzw. Garten gekennzeich-
net. Die einzelnen Stadtteile sind daher dem Siedlungsklimatop zuzuordnen, in dem
ausgeglichene lokalklimatische Verhaltnisse vorherrschen.

Fur den Menschen, aber auch fiir den Landschafts- und Naturhaushalt, ist die weitge-
hend aufgelockerte Siedlungsstruktur von einer positiven Bedeutung. Diese Situation
tragt malRRgeblich zu einer hohen Wohnqualitét, einem hohen Wohlbefinden und damit
zu positiven Effekten auf die menschliche Gesundheit bei. Daher besteht fur die Sied-
lungsklimatope eine hohe Empfindlichkeit gegentiber anthropogenen Storeinfliissen.

Freilandklima

Das Freilandklima ist durch einen weitgehend ungestorten Luftmassentransport ge-
pragt. Zudem zeichnen sich Offenlandflachen durch eine intensive Kaltluft- und Frisch-
luftproduktion in windschwachen Strahlungsnéchten aus. Entsprechend den topogra-
phischen Verhaltnissen kann diese Frisch- und Kaltluft abflieen und z. B. in Siedlun-
gen zu einem Luftaustausch fuhren.

Im Untersuchungsgebiet sind Freiflachen verbreitet, wobei es sich um die Acker- und
Grunlandflachen norddstlich und westlich des Vorhabenstandortes handelt. Das Frei-
landklimatop ist fir den Landschafts- und Naturhaushalt sowie fir den Menschen auf-
grund seiner positiven Funktionen von hoher Bedeutung.

Eine Empfindlichkeit des Klimatops besteht v. a. gegenuber direkten Flacheninan-
spruchnahmen. Gegenuber dem Vorhaben besteht keine Empfindlichkeit, da dieses
aul3erhalb von Freilandklimatopen realisiert wird.

Waldklima

Waldklimatope sind im Landschafts- und Naturhaushalt mit positiven Klimafunktionen
verbunden. Innerhalb von Waldflachen herrscht z. B. eine reduzierte Ein- und Aus-
strahlung bei allgemein niedrigen Temperaturen, eine héhere Luftfeuchtigkeit und eine
relative Windruhe vor. In den Sommermonaten hebt sich das Klimatop als nachtliche
Warmeinsel von der Umgebung ab, da der Kronenraum der Baume die Wéarmeaus-
strahlung behindert.
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Ein Waldklimatop ist zudem durch stark gedampfte Tages- und Jahresgange der Tem-
peratur und Feuchteverhéaltnisse gekennzeichnet. Wahrend tagstber durch Verschat-
tung und Verdunstung relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit im
Stammraum vorherrschen, treten nachts relativ milde Temperaturen auf. Zudem wirkt
der Kronenraum als Filter gegeniber Luftschadstoffen, so dass Walder Regenerati-
onszonen fur die Luft sind und als Erholungsraum fir den Menschen dienen. Dabei
bestimmen die Vegetationsart und -struktur, die raumliche Ausdehnung und GréRRe so-
wie der Gesundheitszustand der Vegetation die Fahigkeit Luftschadstoffe aus der Luft
auszufiltern und klimatische Ausgleichsfunktionen wahrzunehmen.

Waldklimatope sind innerhalb des Untersuchungsgebietes weitlaufig vorhanden, diese
befinden sich nordlich, dstlich sowie stidwestlich des Vorhabenstandortes. Den Wald-
gebieten ist eine ausgleichende Funktion fir die Belastungen des Stadtgebietes zuzu-
ordnen. Diese umfassen bspw. positive Einflisse auf den Feuchte- und Temperatur-
haushalt, auf die Luftregeneration und die Versorgung mit Frischluft etc. Der Waldbe-
stand fungiert durch seine Filterwirkung als lufthygienischer Ausgleichsraum und be-
einflusst regionale und lokale Winde.

Grundsatzlich weisen Waldklimatope eine hohe Empfindlichkeit auf, wobei erhebliche
Beeintrachtigungen eines solchen Klimatops auch nachteilige Einflisse auf umlie-
gende Nutzungen auslésen konnen. Gegentiber der KS-Monoverbrennungsanlage ist
keine besondere Empfindlichkeit gegeben, da das Vorhaben mit keinen physischen
Eingriffen in Waldbestande verbunden ist.

Gewasser- und Seenklima

Ein Gewasserklimatop hat gegentiber der Umgebung durch schwach ausgepréagte Ta-
ges- und Jahresgange der Temperatur einen ausgleichenden thermischen Einfluss.
Dies fihrt im Sommer tagsiber zu vergleichsweise niedrigeren und nachts zu héheren
Lufttemperaturen als in der Umgebung. Die Dampfung des Temperaturtagesganges
wird umso deutlicher, je groRer die Wasseroberflache ist.

Gewasserklimatope zeichnen sich zudem durch eine hohere Luftfeuchtigkeit und
Windoffenheit aus. Ein weiterer positiver Effekt besteht aufgrund der geringen Oberfla-
chenrauigkeit, wodurch hohe Windgeschwindigkeiten und damit effektive Austausch-
und Ventilationsverhaltnisse beglinstigt werden.

Im Untersuchungsgebiet sind einige Seen vorhanden. Das Vorhaben ist mit keinen
Einflussen auf diese Seen verbunden, die zu einer Einschrénkung der Funktionen auf
den Temperatur- und Feuchtehaushalt fuhren kénnten.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima sowie der Konfliktpoten-
ziale mit den Vorhaben

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima richtet sich grundsatzlich nach dem Grad
der Naturlichkeit der klimatischen Bedingungen im Untersuchungsgebiet. Je natirli-
cher ein Landschaftsbestandteil ausgepragt ist, desto wertvoller ist i. d. R. seine Be-
deutung fur den Natur- und Landschaftshaushalt und desto empfindlicher ist dieser
Landschaftsbestandteil einzustufen.
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Der Standort Knapsacker Hugel ist als Gewerbe-/Industrieklimatop fur den Land-
schafts- und Naturhaushalt sowie fiir den Menschen ohne eine Bedeutung. Es besteht
keine besondere Empfindlichkeit und folglich kein besonderes Konfliktpotenzial gegen-
tber den Wirkfaktoren des Vorhabens.

Der Vorhabenstandort ist derzeit allerdings in Teilen als unbebaute Flache, bestehend
aus Grasvegetation und Ruderalfluren, ausgepragt. Diese haben zumindest im eng
begrenzten lokalen Bereich eine positive bzw. abpuffernde Wirkung auf die nachteili-
gen Wirkungen der intensiven anthropogenen Nutzung. Der Effekt ist jedoch aufgrund
der Kleinflachigkeit des Vorhabenstandortes sowie unter Berticksichtigung der sich im
direkten Umfeld anschlielBenden gewerblichen Nutzungen auf den unmittelbaren Nah-
bereich begrenzt. Die Bedeutung der Grinflache ist daher gering.

Im Umfeld des Vorhabenstandortes sind unterschiedliche Klimatope entwickelt, die
aufgrund ihrer Art bzw. Auspragung fur den Landschafts- und Naturhaushalt sowie flr
den Menschen eine mittlere bis hohe Bedeutung aufweisen. Von einer besonderen
Bedeutung sind die im Umfeld vorhandenen Waldflachen, die Offenlandlandflachen,
sowie die Gewasserflachen der umliegenden Seen. Diese sind mit ausgleichenden
thermischen Effekten verbunden und dienen der Frisch- und Kaltluftproduktion bzw.
dem Luftmassentransport. Das Konfliktpotenzial des Vorhabens mit den aul3erhalb des
Vorhabenstandortes entwickelten Klimatopen ist allerdings gering, da keine direkten
Einwirkungen auf diese Bereiche durch das Vorhaben hervorgerufen werden.

Schutzgut Luft
Allgemeines, Beurteilungsgrundlagen und Untersuchungsraum

Durch das BImSchG und seine Verordnungen bzw. Verwaltungsvorschriften werden
Immissionswerte zur Vorsorge und zum Schutz der menschlichen Gesundheit und vor
erheblichen Nachteilen und Belastigungen sowie zum Schutz der Vegetation und von
Okosystemen festgelegt. Fir einzelne Stoffe bzw. Stoffgruppen, fiir die in den vorge-
nannten Regelwerken keine Anforderungen genannt werden, kénnen im Regelfall so-
genannte Orientierungs- und Zielwerte, v. a. die der Bund/Landerarbeitsgemeinschaft
fir Immissionsschutz (LAI), herangezogen werden.

Die Immissions-, Orientierungs- und Zielwerte dienen als Grundlage zur Bewertung
der lufthygienischen Vorbelastung und der Auswirkungen eines Vorhabens. In der
nachfolgenden Tabelle sind diejenigen Immissionswerte aufgefihrt, die durch das Vor-
haben potenziell hervorgerufen werden kénnen.

Tabelle 46. Immissionswerte (Jahresmittelwerte) gemaf der TA Luft

Regelung Stoffe/Stoffgruppe Immissionswerte

Nr. 4.2.1 TA Luft - Partikel (PMuo) 40 pg/m3

Schutz der menschlichen Gesundheit Partikel (PMz.) 25 pg/md
Schwefeldioxid (SOz2) 50 pg/m3
Stickstoffdioxid (NOz) 40 pg/m3
Blei (Pb) 0,5 pg/ms

Nr. 4.3.1.1TA Luft - Staubniederschla

Schutz vor erheblichen Belastigungen oder | . R 9 0,35 g/(m?-d)

. ) (nicht gefahrdender Staub)
erheblichen Nachteilen
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Regelung Stoffe/Stoffgruppe Immissionswerte
Nr. 4.4.1, 4.4.2 und Nr. 4.8 TA Luft - Stickstoffoxide (NOyx) @ 30 pg/ms3
Schutz vor erheblichen Nachteilen, Schwefeldioxid (SO2) @ 20 pg/m?
insbesondere Schutz der Vegetation und
von Okosystemen Fluorwasserstoff (HF) ® 0,4 pg/ms
0,3 pg/m3 ©
Ammoniak (NH3) kA @
Nr. 4.5.1 TA Luft - Arsen (As) 4 pg/(m2.d)
Schutz vor schadlichen Um\_/v_elteinwirkun- Blei (Pb) 100 pg/(m2-d)
gen durch Schadstoffdepositionen )
Cadmium (Cd) 2 pg/(mz2.d)
Nickel (Ni) 15 pg/(m2-d)
Quecksilber (Hg) 1 pg/(mz2.d)
Thallium (TI) 2 pg/(m2-d)
Benzo(a)pyren 0,5 pg/(m2-d)
Dioxine, Furane und PCB 9 pg/(mz2-d)

(@) Die Immissionswerte zum Schutz der Vegetation und von Okosystemen sind im Beurteilungsgebiet nur anzuwen-

(b)

(d)

den, soweit die Beurteilungspunkte zur Uberpriifung der Immissionswerte mehr als 20 km von Ballungsrdumen
oder 5 km von anderen bebauten Gebieten, Industrieanlagen, Autobahnen oder HauptstralRen mit einem téaglichen
Verkehrsaufkommen von mehr als 50 000 Fahrzeugen entfernt sind. Im Interesse des Schutzes besonders schutz-
bedurftiger Bereiche kann es erforderlich sein Beurteilungspunkte in geringerer Entfernung festzulegen.

Im Untersuchungsgebiet befindet sich sensible Bereiche von Natur und Landschaft u. a. in Form von Natura 2000-
Gebieten. Die Anwendung der Immissionswerte ist daher geboten.

Immissionswert zum Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Fluorwasserstoff und gasférmige anorg. Fluorver-
bindungen, ang. Als Fluor. Der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Schadigung sehr empfindlicher Tiere,
Pflanzen und Sachgiiter ist gewéhrleistet, wenn fur Fluorwasserstoff und gasférmige anorganische Fluorverbin-
dungen, angegeben als Fluor, gemittelt Uber ein Jahr, ein Immissionswert von 0,3 pg/m3 eingehalten wird.

Der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Schadigung sehr empfindlicher Tiere, Pflanzen und Sachgdter ist
gewabhrleistet, wenn fir Fluorwasserstoff und gasférmige anorganische Fluorverbindungen, angegeben als Fluor,
gemittelt Giber ein Jahr, ein Immissionswert von 0,3 pug/m? eingehalten wird.

Nr. 4.4.2 TA Luft i. V. m. 4.8 u. Anh. 1: Die Uberschreitung einer Gesamtzusatzbelastung von 2 ug/m? gibt einen
Anhaltspunkt auf das Vorliegen erheblicher Nachteile durch Schadigung empfindlicher Pflanzen und Okosysteme
aufgrund der Einwirkung von Ammoniak

Tabelle 47. Immissionswerte (Kurzzeitwerte) gemaf der TA Luft.

Regelung Stoffe/Stoffgruppe Zeitraum Immissionswert zuléssige
Uberschreitungs-

haufigkeit
Nr. 4.2.1 TA Luft - Partikel (PM1o) 24 Stunden 50 pg/m? 35
Schutz der menschli- | 5o vefeldioxid (S02) | 24 Stunden 125 pg/m? 3

chen Gesundheit

1 Stunde 350 pg/ms3 24
Stickstoffdioxid (NO2) |1 Stunde 200 pg/ms 18

Tabelle 48. Orientierungs- und Zielwerte fir im Feinstaub (PMio) enthaltene Inhaltsstoffe

Parameter Einheit Immissionswerte
Antimon (Sb) [ng/m3)] 80 @
Arsen (As) [ng/m3)] 6 ®
Cadmium (Cd) [ng/m3)] 5 ®)
Chrom (Cr) [ng/m3] 17°©
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Parameter Einheit Immissionswerte
Kobalt (Co) [ng/m?] 100 @
Kupfer (Cu) [ng/m3] 100 @
Mangan (Mn) [ng/m3] 150 ©
Nickel (Ni) [ng/m3] 20 ®
Quecksilber (Hg) [ng/m3] 50©
Thallium (TI) [ng/m?] 280 O
Vanadium (V) [ng/m?] 200
Zinn (Sn) [ng/m3)] 1.000 ™
Benzo(a)pyren [ng/m3)] 10
Dioxine/Furane (PCDD/F) [fg/m3] 150 ©

@ Ejkmann et al. (1999) [63]
@ MAK/100 (2018) [62]
© LAI1997 [71]

® 39, BImSchV (Zielwert) [15]
WHO 2000 [108]
™ AGW/100 TRGS 900 [100]

€

@ LAl 2004 [72]
®  FoBiG 1995 [64]

Tabelle 49. Orientierungs- und Zielwerte fur im Staubniederschlag (StN) enthaltene Inhaltsstoffe

Parameter Einheit Beurteilungswerte
Antimon (Sb) [ug/(m2-d)] 10 ®
Chrom (Cr) [ug/(m2-d)] 41 @
Cobalt (Co) [ug/(m2-d)] 5 ®)
Kupfer (Cu) [ng/(m2-d)] 82 @
Vanadium (V) [ng/(m2.d)] 100 ®

@ BbodSchV [6] ® HLUG (2003) [66]

Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Luft umfasst das in Anlehnung an die
Nr. 4.6.2.5 der TA Luft abgegrenzte Untersuchungsgebiet.

Lufthygienische Vorbelastung

Allgemeines und Datengrundlagen

Fur die Bewertung der lufthygienischen Ausgangssituation erfolgt eine Betrachtung der
durch das Vorhaben potenziell freigesetzten Luftschadstoffe. Es wurden fir das Vor-
haben keine vorhabenbezogenen Vorbelastungsmessungen durchgefihrt. Stattdes-
sen wird auf amtliche Messergebnisse des Luftqualitatsiiberwachungssystems (LUQS)
bzw. auf Vorbelastungsuntersuchungen des LANUV NRW aus dem Umfeld des Vorha-
benstandortes zuriickgegriffen.
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Tabelle 50. Berlicksichtigte amtliche Messstationen zur Beschreibung der lufthygienischen Vorbelas-
tung im Untersuchungsgebiet

Standortklassifi- bertcksichtigter

Messstation zierung T EEY Parameterumfang

Hirth
Kurzname: HUE2 . Vorstadtisches
Stationscode DERP007 Industrie Gebiet NOz, PM1o. PM1o

Dunant-Straf3e (gegenuber Sportplatz)

Hurth Luxemburger StralRe
Kurzname: VHUE2
Stationscode DENW2672
Luxemburger StralRe 344

Verkehr Stadtisches Gebiet NO:2

Die Messstation Hirth (HUE2) befindet sich an der Dunant-Stral3e gegeniber dem
Sportplatz. Der Messcontainer befindet sich am Ende einer Sackgasse. Etwa 20 m
sudlich verlauft eine verkehrsberuhigte Zubringerstral’e zum Huirther Einkaufszentrum.
Nordlich der Station befindet sich eine Sportanlage, das weitere Umfeld besteht tber-
wiegend aus freistehenden Wohnhausern. Die Bundesstral3e B265 verlauft ca. 800 m
ostlich, etwa 2 km sudlich und 2,5 km stdwestlich liegen gréRere Industrieparks mit
chemischer Industrie. Die Standortklassifizierung wird als ,Industrie klassifiziert. Die
Gebietsnutzung in der ndheren Umgebung ist als vorstadtisches Gebiet umschrieben.
Relevante Emissionsquellen in der Umgebung sind Verkehr, Kleinfeuerungsanlagen
und Industrie. Die Entfernung zur nachstgelegenen Industriequelle betragt 1.400 m.
Die Messstation ist somit durch Industriendhe gepragt und reprasentiert eine Umge-
bung, die mit der Situation im Untersuchungsgebiet vergleichbar ist.

Die Messstation HUrth Luxemburger StralRe (VHUE?2) befindet sich an der Luxem-
burger StralRe 344. Die NO,-Passivsammler sind an einer Laterne unter einem Park-
schild an der Bundesstral3e B 265 befestigt. Das direkte Umfeld besteht aus mehrge-
schossiger Wohnbebauung und Laden. Ostlich, etwa 330 m vom Messpunkt entfernt
verlauft eine Eisenbahnlinie (Gilterbereich). In ca. 130 m norddstlicher Richtung befin-
det sich die Landstraf3e L92 und in ca. 320 m suid-westlicher Richtung befindet sich die
Landstral3e L183. Die Autobahn A4 verlauft ca. 2,5 km nord-6stlich der Messstelle.
GroRRere Gewerbegebiete (Hermuhlheim/Eifeltor) befinden sich ca. 380 m westlich und
ein kleineres ca. 600 m sudlich der Messstelle. Die Messstation erfasst aufgrund ihrer
verkehrsnahen Lage die Stickstoffdioxidbelastung vornehmlich durch den Stral3enver-
kehr.

Zur Beschreibung der lufthygienischen Ausgangssituation von gasférmigen Luftschad-
stoffen wird auf die Ergebnisse der Immissionsmessungen an den oben aufgefihrten
Messtation zurlickgegriffen. Nachfolgend sind die Ergebnisse der lufthygienischen
Uberwachung an den beiden Messstellen im Zeitraum 2020 bis 2022 zusammenge-
stellt.

Gasformige Luftschadstoffe

Zur Beschreibung lufthygienischen Ausgangssituation von gasférmigen Luftschadstof-
fen wird auf die Ergebnisse der lufthygienischen Uberwachung in NRW fiir die o. g.
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Messstationen in Hirth zurtickgegriffen. An diesen Messstationen wurde von den gas-
férmigen Luftschadstoffen lediglich Stickstoffdioxid (NO2) gemessen.

Tabelle 51. Messergebnisse gasférmiger Luftschadstoffe an der Messstation Hiirth (HUE2) [82] [83] [84]
in pg/ms

Parameter 2020 2021 2022 W
Stickstoffdioxid (NO2) 16 17 16 40 @

IW = Immissionswert

(@) Immissionswert gemaR Nr. 4.2.1 der TA Luft zum Schutz der menschlichen Gesundheit

Tabelle 52. Messergebnisse gasférmiger Luftschadstoffe an der Messstation Hurth Luxemburger Stral3e
(VHUEZ2) [82] [83] [84] in pg/m3

Parameter 2020 2021 2022 W
Stickstoffdioxid (NO2) 32 27 25 40 @

IW = Immissionswert

(@) Immissionswert geman Nr. 4.2.1 der TA Luft zum Schutz der menschlichen Gesundheit

Wie die Messwerte in den obigen Tabellen zeigen, ist an der Messstelle VHUEZ2 eine
deutliche Abnahme der Stickstoffdioxidbelastung in den zurtickliegenden Jahren von
2020 bis 2022 zu erkennen. Der Immissionswert wurde dabei jedes Jahr unterschrit-
ten. An der Messstelle HUE2 liegen die Werte sehr deutlich unter dem Immissionswert.
Ein Trend ist im betrachteten Zeitraum nicht erkennbar.

Partikel (PMio und PMy;s) inkl. Inhaltsstoffen

Zur Beschreibung der Partikelbelastung inkl. Inhaltsstoffen wird auf die Ergebnisse der
Immissionsmessungen der lufthygienischen Uberwachung an den Messstationen in
Hurth zurtckgegriffen.

Die Vorbelastung durch PMyg liegt an den Messstationen deutlich unterhalb des Im-
missionswertes der Nr. 4.2.1 TA Luft, darliber hinaus zeigt sich ein abnehmender
Trend.

In den nachfolgenden Tabellen sind die ermittelten Feinstaubkonzentrationen an den
der Messstelle HUE2 zusammengestellt. An der Messstelle VHUE? liegen keine ent-
sprechenden Messwerte vor.

Tabelle 53. Jahresmittelwerte fur Partikel (PMa1o) in pg/ms3 in Gegenuberstellung mit dem Immissionswert
(IW) der Nr. 4.2.1 der TA Luft aus den Jahresberichten 2020 bis 2022 [82] [83] [84]

Messstation 2020 2021 2022 W
Hirth (HUE2) 15 18 17 40 @

IW = Immissionswert

(&) Immissionswert geman Nr. 4.2.1 der TA Luft zum Schutz der menschlichen Gesundheit

Die Immissionsbelastungen durch Partikel (PMio) liegen auf einem niedrigen Niveau.
Der Immissionswert von 40 ug/m3 gemarf der Nr. 4.2.1 der TA Luft wird hierbei deutlich
unterschritten. Gegentber dem Jahr 2020 war in 2021 eine leichte Zunahme festzu-
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stellen, die aber im Jahr 2022 wieder leicht gesunken ist. Aufgrund der deutlichen Un-
terschreitung des Immissionswertes ist der Schutz der menschlichen Gesundheit hin-
sichtlich der PMio-Belastung in der Bestandssituation als sichergestellt zu beurteilen.

An den vorgenannten Messstellen (HUE2 und VHUE?2) liegen keine Messungen der
Partikel-Fraktion PM.s vor. Aus dem Grund wurden die Messwerte fiir PM2s an der
Hintergrund-Messstation Gelsenkirchen-Bismarck (GELS) sowie an der Verkehrs-
messstation Kéln Turiner StraRe (VKTU) herangezogen, da diese vergleichbare PMio-
Konzentrationen aufweisen. Die Ergebnisse werden in der nachfolgenden Tabelle zu-
sammengestellt.

Tabelle 54. Jahresmittelwerte fiir Partikel (PMz;s) in pg/ms3 in Gegenuberstellung mit dem Immissionswert
(IW) der Nr. 4.2.1 der TA Luft aus den Jahresberichten 2020 bis 2022 [82] [83] [84]

Parameter Einheit 2020 2021 2022 W
Gelsenkirchen-Bismarck (GELS) [g/m3] 11 12 13 25@
K&ln Turiner StraRe (VKTU) [ng/m3) 9 10 9 25 @

(@) Immissionswert geman Nr. 4.2.1 der TA Luft zum Schutz der menschlichen Gesundheit

Messergebnisse zu Inhaltsstoffen in Partikel (PM1g) an den Messstellen HUE2 und
VHUE2 liegen nicht vor. Im Rahmen seiner Untersuchung zur Luftqualitat analysiert
das LANUV Feinstaube auch auf gefahrdende Inhaltsstoffe in 2022 anl15 Standorten
[84]. An allen betrachteten Standorten wurden die europaweit geltenden Grenz- und
Zielwerte fir metallischen Inhaltsstoffe in Partikeln (PM3o) landesweit auch an industri-
ell gepragten Messstationen (Blei- und Kupferhitten, Stahlwerke etc.) unterschritten.
Daher ist davon auszugehen, dass auch im Untersuchungsgebiet, das nicht in dem
Maf3e durch Anlagen der Metallindustrie wie im Ruhrgebiet gepragt ist, die malRgebli-
chen Beurteilungswerte fir die Inhaltsstoffe in Partikel (PM10) unterschritten werden.

Staubniederschlag (StN) inkl. Inhaltsstoffe

Fur Staubniederschlag und dessen Inhaltsstoffen liegen weder an den beiden amtli-
chen Messstellen HUE2 und VHUE2 noch im weiteren Untersuchungsgebiet aktuelle
Messwerte vor.

Luftreinhalteplan und Umweltzonen
Luftreinhalteplan

Der gesamte Standort Knapsacker Hiigel und somit auch der geplante Vorhabenstand-
ort fur die Klarschlammverbrennungsanlage liegt im Geltungsbereich des gemaf
8 47 (1) BImSchG aufgestellten Luftreinhalteplans fur die Stadt Hurth [91]. Der Luft-
reinhalteplan wurde im Jahr 2011 von der Bezirksregierung Koéln aufgestellt und wird
derzeit Uberarbeitet. Die Aufstellung des Luftreinhalteplans Hurth wurde erforderlich,
da aufgrund von Immissionsmessungen des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz NRW (LANUV) im Jahr 2008 an der Luxemburger Stral3e 342 (B 265)
eine Uberschreitung des geltenden Grenzwertes einschlieRlich Toleranzmarge fiir NO»
festgestellt wurde.
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Wenn eine Anlage in ein Gebiet emittiert, fir das gemaf § 47 BImSchG ein Luftrein-
halte- oder Aktionsplan erstellt wurde, dirfen deren resultierende Immissionen den
Zielen des Luftreinhalteplans nicht entgegenstehen. In Anlehnung an den LAI (2004)
[72] missen bei einer Zusatzbelastung bis maximal 1 % des Immissions-Jahreswertes
keine Uber den Stand der Technik hinausgehenden Malinahmen zur Luftreinhaltung
erbracht werden, da dann der Aufwand fir die sich ergebenden Emissionsminderun-
gen nicht mehr verhaltnismafig ist.

Im Luftreinhalteplan wurden u.a. Mafihahmen zur Begrenzung der immissionsseitigen
Belastungen vorgeschlagen, die dazu dienen, die Gefahr der Uberschreitung der
Werte zu verringern oder den Zeitraum, wahrenddessen die Werte Uberschritten wer-
den, zu verkirzen. Hierbei ist es das Ziel des Luftreinhalteplans, die Belastungen durch
NO- zu reduzieren, um eine Einhaltung der mal3geblichen Grenzwerte sicherzustellen.
Die Maflinahmen, die zur Einhaltung der Grenzwerte entwickelt wurden, sollen sich
dabei am Verursacheranteil orientieren. Als Hauptverursacher wurde der Strafl3enver-
kehr abgegrenzt. Ziel der Stadt Hurth ist es, durch mehrere Mal3nahmen die Luftbelas-
tung positiv zu beeinflussen. Im Vordergrund steht die Entlastung der stark frequen-
tierten Luxemburger StralRe — B265. Ein besonderes Augenmerk liegt hier auf dem
Schwerlastverkehr als einem der Hauptverursacher der NO2-Belastung. Mit begleiten-
den MafRnahmen im Energiebereich soll die Hintergrundbelastung weiter gesenkt wer-
den.

Im Jahr 2008 wurde an der Luxemburger Stral3e eine Immissionsmessung zur Bestim-
mung der Stickstoffdioxid (NO2)- und der Feinstaub(PMso)-Belastung durchgefihrt. Da-
bei kam eine kontinuierlich registrierte Messstation (Stationskurzel: VHUE) zum Ein-
satz. Fur Stickstoffdioxid (NO2) wurde eine Uberschreitung des Grenzwertes und fur
die Feinstaubfraktion PMio eine Unterschreitung des Grenzwertes ermittelt. Anfang
2009 wurde die Messstation abgebaut und die Stickstoffdioxidmessung durch Einsatz
eines NOz-Passivsammlers (diskontinuierliches Messverfahren, Bestimmung von Mo-
natsmittelwerten) fortgefiihrt. Der Passivsammler mit den Kirzel VHUE2 wurde in un-
mittelbare Nahe des ehemaligen Containerstandortes installiert. Die Ubereinstimmung
der Ergebnisse von Passivsammlermessungen mit den durch kontinuierlichen Stick-
stoffdioxidmessungen ermittelten Belastungen wurde in umfangreichen Untersuchun-
gen nachgewiesen. Wie die Messwerte in Tabelle 52 zeigen, ist an der Messstelle
VHUE?2 eine deutliche Abnahme der Stickstoffdioxidbelastung in den zurtickliegenden
Jahren von 2020 bis 2022 zu erkennen.

Umweltzone

Das Untersuchungsgebiet liegt nicht im Geltungsbereich einer Umweltzone.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Luft sowie der Konfliktpotenzi-
ale mit den Vorhaben

Fur das Vorhaben stellen die Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln einen der
Hauptwirkfaktoren auf die Umwelt bzw. das Schutzgut Luft dar.

Die Ergebnisse dieser Vorbelastungsermittlung zeigen, dass fur das Untersuchungs-
gebiet nur eine geringe lufthygienische Vorbelastung anzusetzen ist.
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Die mafRgeblichen Immissions- bzw. Beurteilungswerte zum Schutz der menschlichen
Gesundheit sowie zum Schutz vor erheblichen Belastigungen oder Nachteilen werden
bei allen betrachteten Stoffen sehr deutlich unterschritten bzw. sicher eingehalten.

Die Vorbelastung in Bezug auf den gasférmigen Luftschadstoff Stickstoffdioxid unter-
schreitet deutlich die Immissionswerte der TA Luft. Die Belastungen entsprechen dem
zu erwartenden Niveau fir Gebiete in einem stadtischen Raum, die im Einflussbereich
von Gewerbe-/Industriebetrieben sowie im Einflussbereich von Verkehrsbelastungen
liegen. Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Luft im Untersuchungsgebiet ist gegen-
Uber Stickstoffdioxid entsprechend gering.

Neben den Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen wurde die Vorbelastung
von Partikeln (PM1o und PM35) sowie Staubniederschlag inkl. der jeweils enthaltenen
Schadstoffe (insbesondere Schwermetalle) untersucht.

Fur Partikel (PM10 und PM35) liegt im Untersuchungsgebiet nur ein niedriges Vorbelas-
tungsniveau vor und die mafl3geblichen Immissionswerte werden eingehalten bzw. un-
terschritten.

Messergebnisse zu Inhaltsstoffen in Partikeln (PM1o) liegen an den Messorten HUE2
und VHUEZ nicht vor. Daher wurden die Ergebnisse aus den im Rahmen der Untersu-
chung zur Luftqualitdt des LANUV an landesweiten Messstellen herangezogen. Ge-
maf dem Bericht tber die Luftqualitat im Jahr 2022 [84] wurden die entsprechenden
Grenz- und Zielwerte fir metallische Inhaltsstoffe in Partikeln (PM1o) landesweit auch
an industriell gepragten Messstationen (Blei- und Kupferhiitten, Stahlwerke etc.) un-
terschritten. Es ist daher davon auszugehen, dass auch im Untersuchungsgebiet die
mafgeblichen Immissions- bzw. Beurteilungswerte fir Partikel (PM1o) sowie die In-
haltsstoffe in Partikeln (PM10) unterschritten werden.

In Anbetracht der Ausgangssituation ist nur eine geringe Empfindlichkeit des Schutz-
gutes Luft festzustellen. Dies schlief3t gleichermaf3en auch die mit dem Schutzgut Luft
in Wechselwirkung stehenden Schutzgiter Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt sowie den Menschen bzw. die menschliche Gesundheit ein.

Schutzgut Flache
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Flache steht in einer engen Verbindung zum Schutzgut Boden und zum
Schutzgut Menschen, bezieht sich jedoch im engeren Sinn auf die Aspekte des Fl&-
chenverbrauchs und des hiermit verbundenen Ressourcenschutzes. Es handelt sich
um einen Umwelt- oder auch Nachhaltigkeitsindikator fiir die Bodenversiegelung bzw.
den Verbrauch von unbebauten, nicht zersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen.
Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache kdnnen sich direkt auf andere Schutz-
guter wie z. B. Boden, Wasser, Landschaft sowie Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt auswirken.

Der Untersuchungsraum umfasst ausschlie3lich die vom Vorhaben physisch betroffe-
nen Flachen, welche bis auf die beiden westlich gelegenen BE-Flachen im Geltungs-
bereich des Bebauungsplanes Nr. 515 der Stadt Hirth liegen. Das Schutzgut Flache
wird Uber bauplanungs- und naturschutzrechtliche Regelungen erfasst. Fir die Ermitt-
lung und Bewertung des aktuellen Zustands des Schutzgutes Flache und der Auswir-
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kungen durch die Vorhaben existieren darlber hinaus keine gesetzlich verankerten
Beurteilungsmalfistabe. Als mdgliche Indikatoren fir den Flachenverbrauch gelten Nut-
zungsanderungen, Neuinanspruchnahme und Dauerhatftigkeit [68]. Daher umfasst das
Schutzgut Flache die Bewertung, ob sich durch die Vorhaben die bestehenden, aber
auch die bereits planerisch vorgesehenen Flachennutzungen qualitativ oder quantitativ
andern.

Bewertung des aktuellen Zustands des Schutzgutes Flache

Fur die Bauphase werden mehrere Flachen im nédheren Umfeld um den Anlagenstand-
ort vorubergehend als BE-Flachen beansprucht (s. Kapitel 3.2.1). Diese Flachen sind
als Freiflachen im Nahbereich bestehender Industriegebdude auf dem Standort
Knapsacker Higel zu beschreiben. Weitestgehend befinden sie sich im Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans “Nr. 515 — Industriepark Knapsack Nord®. Die westlich des
Vorhabenstandorts gelegenen beiden BE-Flachen, befinden sich aul3erhalb des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans, sind aber von baulichen Nutzungen auf dem Ge-
biet der Stadt Hiirth umgeben. Diese zeigen sich aktuell als voll- und teilversiegelt oder
als Industriebrachen und dienen teilweise als Lager- und Abstellflachen. Sie sollen im
Bedarfsfall als zusatzliche BE-Flachen hergestellt und temporar in Anspruch genom-
men werden.

Der Anlagenstandort ist derzeit teilweise unversiegelt, aber liegt im Bereich des lang-
jahrig genutzten Standortes Knapsacker Hiigel und stand auch vormals unter bauli-
cher, gewerblich-industrieller Nutzung. Derzeit dient er als BE-Flache fir die benach-
bart errichtete KSMV 1/2 und liegt im Bestand allenfalls als teilversiegelte Flache vor.
Im Bebauungsplan ist eine Grundflachenzahl bis 0,8 zulassig, die bei Umsetzung des
Vorhabens weiterhin eingehalten wird (vgl. Kapitel 4.3.4). Die zukulnftige Flachennut-
zung entspricht somit dem gegenwartigen planerischen Willen.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Flache sowie der Konfliktpoten-
Ziale mit dem Vorhaben

Die fur das Vorhaben vorgesehenen Flachen sind im Bereich des Bebauungs-
plans 515 [99] (Industriegebiet Knapsack Nord) erheblich anthropogen Uberpragt bzw.
unterlagen bereits vormals einer industriellen Nutzung durch die Vorhabentragerin. Fir
den dauerhaft vom Vorhaben betroffenen Bereich bestehen planungsrechtliche Fest-
setzungen zur gewerblich-industriellen Nutzung. Ein anderer Nutzzweck besteht nicht
und ist nicht vorgesehen. Die lediglich im Bedarfsfall temporare Inanspruchnahme der
westlich gelegenen BE-Flachen fuhrt zu keiner quantitativen oder/und qualitativen Ver-
anderung der Flachen. Nach Baufertigstellung werden die Flachen weiterhin ihre Funk-
tion erfullen. Das Schutzgut Flache ist daher gegeniiber dem Vorhaben nicht als emp-
findlich einzustufen.

Schutzgut Boden
Allgemeines

Bdden sind aufgrund der Nahrstoff- und Wasserkreislaufe eine Lebensgrundlage und
ein Lebensraum fur Menschen, Tiere und Pflanzen. Sie sind zudem ein Filter-, Puffer-
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und Transformationsmedium fur die Grundwasserregeneration und -reinhaltung sowie
fur den Schadstoffabbau und die Schadstoffbindung. Neben nattrlichen Funktionen
besitzen Bdden u. a. als Standort fUr die Land- und Forstwirtschaft eine Nutzungsfunk-
tion fur den Menschen.

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Boden erfolgt unter Bertcksichti-
gung der Art des Vorhabens bzw. der durch das Vorhaben potenziell betroffenen Bo-
denfunktionen. Daher erfolgt die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Boden
fokussiert auf die nattrlichen Bodenfunktionen gemaf BBodSchG [5], wobei sich der
Detaillierungsgrad anhand der potenziellen Betroffenheit der Bodenfunktionen durch
das Vorhaben orientiert.

Der Untersuchungsraum orientiert sich grundsatzlich an der Art des Vorhabens und
den mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren. Es werden zwei Untersuchungsteil-
rdume betrachtet. Einerseits handelt es sich um den Vorhabenstandort im Hinblick auf
die dauerhafte Veranderung von Grund und Boden. Andererseits erfordert die Reich-
weite der vorhabenbedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln bzw. der
mit dem Vorhaben verbundenen Schadstoffdepositionen die Bewertung potenzieller
Wirkungen im Umfeld des Vorhabenstandortes. Daher wird fiir diesen Wirkfaktor das
Untersuchungsgebiet gemaf TA Luft betrachtet.

Aufgrund der unterschiedlichen Art und Einwirkungsbereiche der Wirkfaktoren, kann
auf eine detaillierte Abgrenzung von Bodentypen und die parzellenscharfe Abgrenzung
von Bodenfunktionen des gesamten Untersuchungsgebietes verzichtet werden. Nur
soweit zur allgemeinen Charakterisierung des Untersuchungsraums erforderlich, wird
auf einzelne Bodenfunktionen im Untersuchungsgebiet ndher eingegangen.

Geologische und morphologische Ausgangssituation

Das Untersuchungsgebiet liegt geologisch betrachtet am Nord-Ost Hang der Ville, ei-
nem maximal 205 m. . NN hohen Hbhenzugs in der Niederrheinischen Bucht. Die
Ville ist ein geologischer Halbhorst, der bei der Subsidenz der Kdlner Bucht in Form
von relativ erh6htem Geldnde morphologisch erkennbar ist. Der Ostrand der Ville ist
durch die Erosion des Rheins wahrend dem Pleistozén Uberpragt.

Morphologisch betrachtet flacht die Ville nach Norden ab. Sie reicht im Kottenforst auf
bis zu 180 m 4. NN. Im Norden verliert sie sich und geht nérdlich von Frimmersdorf
(98 m 0. NN) in die Julich-Zulpicher Bérde tber.

Abbildung 17 zeigt einen Ausschnitt der Geologischen Ubersichtskarte (GUK500).
Hierbei zeigt sich, dass der Vorhabenstandort im Bereich der Hauptterrasse liegt, wel-
che aus fluviatilen Ablagerungen (Kiese/Sande) besteht und von Léss und Lésslehm
Uberdeckt ist. Im weiteren Umfeld stehen vornehmlich anthropogene Aufschittungen
aus der Rekultivierung von ehemaligen Tagebauflachen an. Im Nordosten des Unter-
suchungsgebiets bilden Loss- und Flugsanddecken das Ausgangssubstrat fir die Bo-
denbildung.
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Abbildung 17. Geologische Situation im Untersuchungsgebiet

Datenquelle: Geologische Ubersichtskarte (GUK500) [50]
Hintergrund: Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

4.8.3 Bodenkundliche Ausgangssituation
4.8.3.1 Bodenkundliche Ausgangssituation im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet gemaf TA Luft wird hinsichtlich der bodenkundlichen Aus-
gangssituation durch die geologische Entstehungsgeschichte und hier insbesondere
durch den Einfluss des Braunkohleabbaus bestimmt.

Gemal der Karte der Bodenregionen und BodengroRRlandschaften (BGL5000, [57]) ist
das Untersuchungsgebiet vollstandig der BodengroRRlandschaft (BGL) ,BGL des Bor-
denvorlandes mit geringméachtiger L6Rbedeckung® zugeordnet.

Abbildung 18 zeigt einen Ausschnitt aus der Bodenkarte von NRW im Malistab
1:50.000. GemalR dieser Karte ist am Vorhabenstandort als Hauptbodentyp die soge-
nannte Abgrabung vorherrschend. Hierbei handelt es sich Uberwiegend um Kies-,
Sand-, und Tongruben (auch mit Wasser gefullt), Steinbriiche sowie Abgrabungen und
Abbau, sodass sich kein natirlicher Bodenaufbau entwickeln konnte.
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Abbildung 18. Ausschnitt der Bodenkarte von NRW im Untersuchungsgebiet

Datenquelle: Geol. Dienst NRW: Geologische Ubersichtskarte (GUK500) [50]
Hintergrund: Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Im Umfeld des Vorhabenstandortes sind insb. Auftrags-Regosole und Auftrags-Pa-
rarendzinen entwickelt, die in engem Zusammenhang mit den grof3flachigen Rekulti-
vierungsmafRnahmen stehen. Im Osten des Untersuchungsgebietes dominieren Para-
braunerden im Bereich der L6ss- und Flugsanddecken sowie Kolluvisol, insb. in Hang-
fusslagen und Tiefenlinien.

Schutzwirdige Bdden

Durch das Geologische Landesamt NRW wurde im Jahr 2018 die 3. Auflage der Karte
Uber schutzwirdige Boden in NRW 1:50.000 [50] herausgegeben. Als schutzwiirdig
werden Béden eingestuft, die extreme Wasser- und Nahrstoffangebote aufweisen,
eine hohe natirliche Ertragsfahigkeit besitzen oder die als regionaltypisch und/oder
besonders selten einzustufen sind. Erganzend werden KenngréRen zu klimarelevan-
ten Bodenfunktionen bereitgestellt. Eine Ubersicht tiber die schutzwiirdigen Béden im
Untersuchungsgebiet gibt Abbildung 19.
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Abbildung 19. Schutzwirdige Béden im Untersuchungsgebiet. Braun schraffiert: sehr hohe Funktions-
erfillung bei Regelungs- und Pufferfunktion und sehr hohe Bodenfruchtbarkeit; braun =
hohe Funktionserfillung bei Regelungs- und Pufferfunktion und hohe Fruchtbarkeit;
hellbraun schraffiert: groRBes Wasserriickhaltevermogen.

Datenquelle: Geologischer Dienst NRW: Bodenkarte BK50 [50]
Hintergrund: Bundesamt fur Kartographie und Geodéasie, TopPlusOpen (2024) [46] [48]

Etwa 500 m dstlich des Vorhabenstandorts sowie im nordlichen und 6stlichen Bereich
des Untersuchungsgebiets sind Parabraunerde- und Kolluvisol-Vorkommen mit hoher
bis sehr hoher Bedeutung fir die Regelungs- und Pufferwirkung der Béden sowie ho-
her bis sehr hoher Fruchtbarkeit verzeichnet.

Im norddstlichen Teil des Untersuchungsgebiet sowie randlich im Westen liegen Auf-
trags-Pararendzinen mit hoher Funktionserfillung hinsichtlich Regulations- und Kih-
lungsfunktion vor.

4.8.3.2 Bodenkundliche Ausgangssituation im Vorhabenbereich

Bei der Vorhabenflache handelt es sich um eine in der Vergangenheit baulich genutzte
Flache. Der zukinftige Anlagenstandort liegt als teils geschotterte, teils als unversie-
gelte Rohbodenflache vor.

Im Bereich des Vorhabenstandortes wurden Baugrunderkundungen im Rahmen einer
Geotechnischen Stellungnahme [44] durchgefiihrt. Zur Erkundung der Untergrundver-
héaltnisse wurden zwischen dem 15.02.2024 und dem 12.04.2024 am Standort 15
Rammkernsondierungen zur Bestimmung des Bodenaufbaus sowie 15 Rammsondie-
rungen nach DIN EN ISO 22476-2 durchgefihrt, die insgesamt zwischen 1,4 und 20 m
Teufe erreichten. Zur Begriindung der geringen Teufe bei einem Teil der Ansatzpunkte
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wird auf Reste alter Bauwerke im Untergrund verwiesen. AuRerdem liegt Bohrkernma-
terial aus 3 gesonderten Bohrungen mit Teufen bis 60 m fir eine fachtechnische Be-
urteilung vor.

Gemal3 diesen Baugrunduntersuchungen baut sich der Untergrund des Vorhabenstan-
dortes wie folgt auf:

Anschittungen

e aus sandiger Schluff/Kies/Schotter; Beimengungen von Schlacke, Ziegel- und
Betonstiicken sowie Braunkohle; aul3erdem Asche und Recyclingmaterial (RCL)

Losslehm

¢ sandiger bis kiesiger Schluff

Terrassenablagerungen und Braunkohleband
e ab 1,1 bis 4,5 m u. GOK aus Sanden und Kiesen

e ab 12,3 bis 13,8 m etwa 15 m machtiges Braunkohleband

Schluffiger Ton

e ab ca. 29 m u. GOK, mit Feinsandanteilen

Schluffiger Feinsand

e ab ca. 46 m bis Endteufen

Bodenverunreinigungen, Altlasten und Altlastenverdachtsflachen
Altlasten und Altlastenverdachtsflachen

Fur den Vorhabenstandort liegen keine Kenntnisse zu Altlasten bzw. Altlastenver-
dachtsflachen vor. In der Geotechnischen Stellungnahme [44] wurden drei reprasen-
tative Mischproben im Hinblick auf die Eigenschaften des voraussichtlich anfallenden
Erdaushub auf mogliche Schadstoffgehalte analysiert und auf Grundlage der Ersatz-
baustoffverordnung [8] eingestuft. Es erfolgte eine Bewertung und Einstufung der
Mischproben in die Materialklassen gemaR Anl. 1 Tab. 3 in [8].

In der nachfolgenden Tabelle sind die Parameter aufgefiihrt, die zu einer vorgenom-
menen Einstufung oberhalb der Bodenmaterialklasse BM-0* fiihren.
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Tabelle 55. Parameter zur Einstufung des zu erwartenden Erdaushubs (Mischproben, MP) nach [8] und
gemaf den Ergebnissen aus [44].

Probe Parameter | Gehalt Uberschreitung von Einstu-
fung
MP 1 N
Anschittung Bunker ) ) BM-0
MP 2 TOC 2,8 Massen-% | BM-0* = 1,0 Massen-% BM-F2
Anschittung nérdlich Bunker | pAK 6,7 mg/kg BM-F1 = 6 mg/kg i
Arsen 25 mg/kg BM-0* = 20 mg/kg
MP 3 PAK 9,5 mg/kg BM-F2 = 9 mg/kg BM.F3
Anschiittung stdlich Bunker pH-Wert 10,1 BM-F2=6,5-9,5 )
Arsen 15 pgll MB-FO*

Bewertung und Fazit

Die Untersuchung des zu erwartenden Bodenmaterials lassen heterogenes Material
erwarten, fir das im Fall einer externen Verwertung eine Separierung in Fraktionen
(,bindige Boden®, ,nicht bindige Béden®, ,Bauschutt/RCL") und Aufmietung empfohlen
wird.

Insgesamt ist gemald der Einschétzung in [44] von einer ,mittleren® Einstufung in die
Materialklasse BM-F2 auszugehen.

Im Hinblick auf die Entsorgungsmaglichkeiten sind die Fraktionen erneut zu beproben
und zur Einstufung nach ErsatzbaustoffV erneut zu analysieren.

Kampfmittel

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind im Bereich des Vorhabenstandortes keine Kampf-
mittel bzw. Kampfmittelriickstande vorhanden. In der Geotechnischen Stellungnahme
[44] wird auf das Erfordernis von Kampfmittelsondierbohrungen vor den Bohrarbeiten
zur Einbringung von Bohrpfahlgrindung hingewiesen.

Bodenverunreinigungen
Allgemeines und Beurteilungsmalistédbe

Aufgrund der mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren (Emissionen von Luftschad-
stoffen) ist eine Beschreibung und Bewertung der Bodenvorbelastung geboten. Im Vor-
dergrund stehen dabei v. a. Schwermetalle, die Gber die Emissionen von Luftschad-
stoffen auf die Boden im Umfeld des Vorhabenstandortes einwirken konnen.

Zur Bewertung von Bodenbelastungen wird v. a. auf die Orientierungswerte der
UVPVwV [2] und die Vorsorgewerte der BBodSchV [6] zurlickgegriffen. Zudem werden
die Pruf- und MaRnahmenwerte der BBodSchV fiur die Wirkpfade Boden - Pflanze
und Boden - Mensch herangezogen, soweit aufgrund der luftpfadgebundenen Zu-
satzbelastungen die Anwendung dieser Prif- und Mal3nhahmenwerte erforderlich ist.

Eine Betrachtung der Bodenvorbelastung erfolgt nur fir vorhabenrelevante Parameter.
Die Beurteilungskriterien sind in den nachfolgenden Tabellen zusammengestellt:
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Tabelle 56. Orientierungswerte der UVPVwWV [2] und Vorsorgewerte der Anl. 1 BBodSchV [6]

Parameter Orientierungswerte Vorsorgewerte BBodSchV
SLEI7 OMRATAY sand Lehm/Schiuff

Arsen [mg/kal 40 10 20
Blei [mg/kal 100 40 70
Cadmium [mg/kg] 15 0,4 1
Chrom [mg/kg] 100 30 60
Kupfer [mg/kg] 60 20 40
Nickel [mg/kal 50 15 50
Quecksilber [mg/kg] 1,0 0,2 0,3
Thallium [mg/kal 1,0 0,5 1
Benzo(a)pyren [mg/kg] 1,0 0,3/05®

@  pei einem TOC-Gehalt von < 4 % gelten 0,3 mg/kgrv, bei > 4 % bis 9 % TOC-Gehalt gelten 0,5 mg/kgrw

Tabelle 57. Bodenrichtwerte und MaRnahmen fir PCDD/F gemaf Bund-/Léander-Arbeitsgemeinschaft Dio-
xine (1992) [61]

Bodengehalte
[ng I-TE/kgT™]

MaRnahmen

<5 Uneingeschrankte landwirtschaftliche und gartnerische Nutzung
5. 40 Uneingesghrénkte Nutzun_g fur Nahrqngsmittel- und Fel@futteranbau, Einschréankung
der Beweidung bzw. Verzicht auf Freilandhaltung von Tieren fiir Selbstversorger
Ermittlung der Ursachen, folgende Nutzungen sollten unterbleiben:
> 40 - Anbau bodennah wachsender Obst- und Gemusearten

- Anbau bodennah wachsender Feldfutterpflanzen
- Bodengebundene Nutztierhaltung

Tabelle 58. Prufwerte gemalR Anlage 2 der BBodSchV [6] fur den Wirkungspfad Boden - Mensch (di-
rekter Kontakt).

Parameter Kinderspielflachen Wohngebiete Park- und Industrie- und
Freizeitanlagen Gewerbe
[mg/kgTm]

Antimon 50 100 250 250
Arsen 25 50 125 140

Blei 200 400 1.000 2.000
Cadmium 10 20 50 60
Chrom 200 400 400 200
Kobalt 300 600 600 300
Nickel 70 140 350 900
Quecksilber 10 20 50 100
Thallium 5 10 25 -
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Parameter Kinderspielflachen Wohngebiete ‘ Park- und Industrie- und
Freizeitanlagen Gewerbe
[mg/kgm™]
Benzo(a)pyren 0,5 1 ‘ 1 ‘ 5
[ng I-TEg/kgTm]
PCDD/PCDF 100 1.000 ‘ 1.000 ‘ 10.000

Tabelle 59. Prif- und MafRhahmenwerte fiir den Schadstoffibergang Boden - Nutzpflanze auf Acker-
bauflachen und in Nutzgarten im Hinblick auf die Pflanzenqualitat gemaR Anl. 2 BBodSchV

[6].

Parameter Methode @ Prifwert [mg/kgTwm] MaRnahmenwert [mg/kgrv]
Arsen KW 200® -

Blei AN 0,1 -

Cadmium AN - 0,04/0,1©
Quecksilber KW 5 -

Thallium AN 0,1 -
Benzo(a)pyren - 1 -

@ Extraktionsverfahren fiir Arsen und Schwermetalle: AN = Ammoniumnitrat, KW = Kénigswasser
® pei Boden mit zeitweise reduzierenden Verhéltnissen gilt ein Priifwert von 50 mg/kg Trockenmasse

© Auf Flachen mit Brotweizenanbau oder Anbau stark cadmium-anreichernder Gemiisearten gilt als MaRnahmenwert
0,04 mg/kg Trockenmasse; ansonsten gilt als MaRnahmenwert 0,1 mg/kg Trockenmasse

Tabelle 60. MaRnahmenwerte fir den Schadstoffiilbergang Boden - Nutzpflanze auf Grinlandflachen
im Hinblick auf die Pflanzenqualitat (Arsen und Schwermetalle im Kénigswasser-Extrakt) ge-
maf Anl. 2 BBodSchV [6].

Parameter Prifwert [mg/kg t™] MaRnahmenwert [mg/kgTwm]
Arsen 50 -
Blei - 1.200
Cadmium - 20 @
Kupfer - 1.300 ®
Nickel - 1.900
Quecksilber - 2
Thallium - 15
[ng WHO-TE/kg Tvm]
PCDD/F 15 -

@ Bei Flachen mit pH-Werten unter pH 5 gilt ein MaRnahmenwert von 15 mg/kg
®  pei Griinlandnutzung durch Schafe gilt als MaRnahmenwert 200 mg/kg Trockenmasse

Die vorgenannten Beurteilungsmaf3stabe beziehen sich speziell auf das Schutzgut Men-
schen, das in einer Wechselbeziehung zum Schutzgut Boden steht. Einerseits steht
die direkte Aufnahme Uber Bodenkontakt und die Inhalation von Bodenteilchen (Stau-
ben) im Vordergrund. Andererseits sind mogliche Beeintréachtigungen von landwirt-
schaftlichen Nutzungen (Beeintrachtigungen des Pflanzenwachstums) sowie die Auf-
nahme von Schadstoffen tber die Nahrung von Menschen und Tieren zu berticksich-
tigen.
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Fur das Vorhaben wurden keine spezifischen Untersuchungen zur Belastung der Bo-
den durchgefihrt. Es wird daher auf die Hintergrundwerte von Béden in NRW auf Basis
der Angaben des Fachinformationssystems Stoffliche Bodenbelastung (FIS StoBo) des
LANUV NRW zurtckgegriffen.

Hintergrundbelastung der Boden

Zur Charakterisierung der Bodenvorbelastung werden die Hintergrundwerte der Boden
in Nordrhein-Westfalen (FIS StoBo [85]) herangezogen. Hierin wird auf Grundlage von
analytischen Untersuchungen fir unterschiedliche Boden und Standorte innerhalb des
Bundeslandes NRW die Hintergrundbelastungen von Bdden u. a. mit Schwermetallen
angegeben. Es wird dabei differenziert nach Bodenarten und Bodennutzungen.

Die im FIS StoBo aufgefuhrten Bodenbelastungen werden nach ihren Bodennutzun-
gen differenziert, die zum Zeitpunkt der Bodenprobenentnahme vorgelegen haben. Zu-
dem wird unterschieden nach Bodentiefen. Im UVP-Bericht werden nur Messwerte aus
Bodenproben mit einer Tiefe zwischen 0 — 30 cm berlcksichtigt. Tiefer gelegene Bo-
denschichten bleiben unberticksichtigt, da solche tiefen Bodenschichten im Regelfall
nicht unmittelbar durch immissionsseitige Wirkungen eines Vorhabens betroffen sind.

Zur Auswertung wurden Ergebnisse aus einem Umkreis von ca. 3 km ausgewertet, um
eine reprasentative Datenbasis zu erhalten. Die Ergebnisse werden nachfolgend als
Spannweiten und Mittelwerte angegeben, wobei eine Unterscheidung nach der vorlie-
genden Nutzungsart erfolgt.

Bei den Minimal- und Maximalwerten ist zu berlicksichtigen, dass diese lediglich punk-
tuelle Situationen wiedergegen, wahrend die Spannweiten und Mittelwerte einen Quer-
schnitt durch das gesamte Untersuchungsgebiet darstellen.
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Abbildung 20. Probenahmestellen gemaR FIS StoBo (nicht lagetreu) [85]; Vorhabenstandort in Rot.

Tabelle 61. Konzentrationen von vorhabenrelevanten Stoffen in Béden im Untersuchungsgebiet und
dessen Umfeld gemanR Daten aus [85]; (Mittelwerte in Klammern und kursiv bei n < 10).

Messwerte FIS StoBo > Vorsorgewerte
Proben- [mg/kg] 3 BBodSchV
Nutzung o
anzahl n ) . S Lehm
Min. Mittelw. Max. > Sand
Schluff
Ackerland 6 1 (6) 10
GanIand/ Gartenland / 5 4 9.4) 13
Grunanlage
Arsen 40 10 20
Wald 8 <0,1 9,8) 23
Vegetationslose Flache
/ unbestimmt 2 5 (9.5) 14
Ackerland 27 1 14 23
Brachland 2 8 (45) 37
Gartenland / Griinan-
Blei lage 9 11 (43) 135 100 40 70
Wald 10 4 47 113
Vegetan.onslose Flache 2 34 (45) 55
/ unbestimmt
Ackerland 17 0,01 0,26 0,4
Cadmium | Gartenland/ Granan- 4 05 1,3) 19| 15 0,4 1
lage
Wald 10 <01 0,8 31
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Messwerte FIS StoBo > Vorsorgewerte
Proben- [mg/kg] 2 BBodSchV
Nutzung a
anzahl n ) ) > Lehm
Min. Mittelw. Max. o) Sand
Schluff
Vegetatl.onslose Flache 2 0.4 0.6 0.7
/ unbestimmt
Ackerland 17 15 28 71
|(?;;\retenland / Griinan- 5 o5 29) 36
Chrom 100 30 60
Wald 7 16 (24) 33
Vegetationslose Flache
/ unbestimmt 2 17 (19) 21
Ackerland 1 7 (@) 7
Kobalt - - -
Wald 3 2,6 (9,2) 15
Ackerland 27 2 9,6 14
Brachland 3 12 (36) 58
Gartenland / Grinan-
Kupfer lage 10 1 28 61 60 20 40
Wald 10 3 19 35
Vegetatl_onslose Flache 2 20 23) 26
/ unbestimmt
Ackerland 27 16 31 57
Brachland 3 47 (48) 50
Gartenland / Griinan-
Nickel lage 10 21 42 49 50 15 50
Wald 10 4,3 35 73
Vegetatllonslose Flache 2 30 (35) 39
/ unbestimmt
Ackerland 16 0,01 0,14 0,25
Gartenland /
Park/Grunanlage / 14 <0,1 0,6 1,7
Quecksilber | Grunland 1,0 0,2 0,3
Wald 13 <0,1 0,7 1,3
Vegetatllonslose Flache 2 0,25 (0,43) 0.6
/ unbestimmt
Thallium Grunland 1 <0,1 (<0,1) <0,1 1,0 0,5 1
Ackerland 1 48 (48) 48
Vanadium - - -
Wald 3 40 44 52
Benzo(a)- Griinland 1| 004| (004 004 .| 03/05/| 03/05
pyren

Antimon (Sb)

Fur Antimon liegen im betrachteten Radius gemalR dem FIS StoBo NRW keine Mess-
werte vor.

Arsen (As)

Die As-Konzentrationen liegen mit < 0,1 - 23 mg/kg deutlich unterhalb des Orientie-
rungswertes der UVPVwV (40 mg/kg). Die Vorsorgewerte der BBodSchV werden je
nach Bodenart teilweise durch die Maximalwerte leicht Uberschritten, aber uber-
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wiegend eingehalten. Die weitergehende Bewertung zeigt unabhéngig dessen, dass
die Prifwerte der BBodSchV (25 mg/kg fur Kinderspielflachen, s. Tabelle 58) deutlich
unterschritten werden. Die Konzentrationen sind daher fur den Wirkpfad Boden-
Mensch unbedenklich.

Blei (Pb)

Die Blei-Konzentrationen liegen weitgehend unterhalb des Orientierungswertes der
UVPVwWV (100 mg/kg). Die Vorsorgewerte der BBodSchV (40 bzw. 70 mg/kg) werden
ebenfalls weitestgehend eingehalten. Der maximale Messwert im Untersuchungsge-
biet betragt 135 mg/kg (Gartenland) und belegt damit gelegentliche Uberschreitungen
der Orientierungs- und Vorsorgewerte. Aufgrund der Hohe der Vorbelastung kann zu-
mindest nicht ausgeschlossen werden, dass in lokalen Bereichen der Orientierungs-
wert und die Vorsorgewerte Uberschritten werden.

Die Prif- und MalBhahmenwerte der BBodSchV werden jedoch sicher eingehalten. So
liegen die Konzentrationen selbst deutlich unterhalb des Priifwertes fir Kinderspielfla-
chen von 200 mg/kg. Es ist daher nicht von einem kritischen Belastungsniveau im Um-
feld auszugehen.

Cadmium (Cd)

Die Cd-Konzentrationen weisen Spannweiten zwischen < 0,01 — 3,1 mg/kg auf. Der
Orientierungswert der UVPVwV von 1,5 mg/kg wird im Maximum tberschritten, im Mit-
tel jedoch unterschritten. Die Vorsorgewerte der BBodSchV werden, je nach Bodenart,
teilweise Uberschritten. Aufgrund der Hohe der Vorbelastung kann zumindest nicht
ausgeschlossen werden, dass in lokalen Bereichen der Orientierungswert und die Vor-
sorgewerte Uberschritten werden.

Der Prifwert fur Kinderspielflachen von 10 mg/kg wird deutlich unterschritten. Es ist
daher nicht von einem kritischen Belastungsniveau im Untersuchungsgebiet auszuge-
hen.

Chrom (Cr)

Die Cr-Konzentrationen liegen zwischen 15 - 71 mg/kg und damit unterhalb des Orien-
tierungswertes der UVPVwV (100 mg/kg). Die Vorsorgewerte der BBodSchV werden
im Maximum (Einzelfall) Gberschritten, ansonsten aber eingehalten. Nur fir wenige
Messwerte liegen Angaben uber die Bodenart vor. Das Belastungsniveau ist insge-
samt unkritisch, da der Prufwert der BBodSchV fur Kinderspielflachen (200 mg/kg) um
ein Vielfaches unterschritten wird.

Kobalt (Co)

Fur Co liegen nur 4 Messwerte in einer Spanne von 1 — 15 mg/kg vor, wobei in den
aufgefihrten Verordnungen keine Orientierungs- und Vorsorgewerte genannt sind.

Kupfer (Cu)

Die Cu-Konzentrationen liegen mit 2 - 61 mg/kg weitestgehend unterhalb des Orien-
tierungswertes der UVPVwV (60 mg/kg). Die Vorsorgewerte der BBodSchV fir
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lehmgepragte (40 mg/kg) sowie sandgepragte Béden von 20 mg/kg werden durch Ma-
ximalwerte und je nach Bodenart teilweise Uberschritten. Nur fir wenige Messwerte
liegen Angaben Uber die Bodenart vor. Das Belastungshiveau ist dennoch unkritisch,
da Kupfer ein essenzielles Spurenelement ist und erst ab sehr hohen Konzentrationen
toxisch wirken kann. Entsprechende MafRnahmewerte werden um ein Vielfaches un-
terschritten. Es ist im Untersuchungsraum zwar von teilweise erhéhten Konzentratio-
nen auszugehen, die jedoch als unkritisch einzustufen sind.

Nickel (Ni)

Die Ni-Konzentrationen weisen mit 4,3 — 73 mg/kg eine grol3e Spannweite auf. Der
Orientierungswert der UVPVWV und der Vorsorgewert der BBodSchV fir lehmge-
pragte Boden (jeweils 50 mg/kg) wird auf Ackerland in Einzelfallen Uberschritten, an-
sonsten aber eingehalten. Der deutlich niedrigere Vorsorgewert der BBodSchV fur
sandgepragte Béden (15 mg/kg) wird unabhangig von der Nutzung, je nach beprobter
Bodenart tberschritten. Nur fir wenige Messwerte liegen Angaben Uber die Bodenart
vor. Es ist jedoch festzustellen, dass die Prifwerte der BBodSchV insbesondere fur
Kinderspielflachen von 70 mg/kg mit einer Ausnahme (Wald) im Untersuchungsgebiet
eingehalten werden.

Das Belastungsniveau ist in lokalen Bereichen zwar als erhéht zu bezeichnen, erheb-
liche nachteilige Konzentrationsverhaltnisse sind jedoch nicht zu erwarten.

Quecksilber (Hg)

Die Hg-Konzentrationen liegen mit 0,01 - 1,7 mg/kg weitgehend unterhalb des Orien-
tierungswertes der UVPVwV (1,0 mg/kg). Unabhangig von der Nutzungsart liegt der
Mittelwert von 45 Messungen bei 0,46 mg/kg. Der Vorsorgewert der BBodSchV fir die
im Umfeld Uberwiegenden lehmgepragten Béden (0,3 mg/kg) wird jedoch bei 16 Mes-
sungen Uberschritten. Bzgl. des niedrigeren Vorsorgewerts fir die selteneren sandge-
pragten Boden (0,3 mg/kg) sind 23 Uberschreitungen zu verzeichnen (jeweils sind da-
runter Messungen desselben Profils/Standortes in unterschiedlichen Tiefen). Nur ge-
legentlich liegen Angaben Uber die Bodenart vor.

Der Vergleich mit den Pruf- und MaBhahmenwerten der BBodSchV zeigt insgesamt
eine sehr deutliche Unterschreitung der wirkpfadspezifischen Prif- und MaRnahmen-
werte der BBodSchV (=2 mg/kg; Wirkpfad Boden-Nutzpflanze; Boden-Mensch:
=10 mg/kg). Das Belastungsniveau ist in lokalen Bereichen somit als erhoht zu be-
zeichnen, bestehende erhebliche Belastungen sind jedoch nicht abzuleiten.

Thallium (TI)

Far Thallium liegt ein unkritischer Messwert (0,1 mg/kg, Grunlandnutzung) vor.

Vanadium (V)

Die Werte fur Vanadium weisen eine weite Spannweite von 40 — 52 mg/kg auf. Weder
in der BBodSchV noch in der UVPVwV existieren Beurteilungswerte, die eine Bewer-
tung des Parameters ermoglichen. Im Merkblatt Altlasten 1 ,Untersuchung und Bewer-
tung von Altlasten und schéadlichen Bodenveranderungen — Wirkungspfad Boden -
Mensch (direkter Kontakt) des Landesamtes fir Umwelt Bayern aus dem Jahr 2002

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 110



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

4.8.4.3.3

4.8.5
4851

MULLER-BBM

wurde ein Priufwertvorschlag von 280 mg/kg (Kinderspielflachen bis 1.400 mg/kg
(Park- und Freizeitanlagen) aufgefuihrt. Diese Konzentrationen werden durch die Hin-
tergrundbelastungen sehr deutlich unterschritten. Fir Vanadium ist auf dieser Grund-
lage ein vernachlassigbar geringes Hintergrundbelastungsniveau anzusetzen.

Benzo(a)pyren

Fur Benzo(a)pyren liegt ein unkritischer Messwert (0,04 mg/kg, Grunlandnutzung) vor.

Dioxine/Furane (PCDD/F)

Fur PCDD/F liegen im betrachteten Radius gemafl dem FIS StoBo NRW keine Mess-
werte vor.

Fazit

Gemal den Angaben zu den Hintergrundbelastungen liegen mittlere Vorbelastungen
der betrachteten Stoffe vor. Die Orientierungswerte der UVPVwV sowie die Vorsorge-
werte der BBodSchV fiur lehmgepragte und sandgepréagte Béden werden in Bezug auf
einige Elemente erreicht. Es ist jedoch festzustellen, dass die maf3geblichen Prif- und
Maflnahmenwerte der BBodSchV, inshesondere die Prufwerte fur den Wirkpfad Bo-
den-Mensch bei allen Parametern deutlich unterschritten bzw. eingehalten werden. Die
Konzentrationsverhaltnisse sind daher als unbedenklich einzustufen.

Beschreibung und Bewertung der 6kologischen Bodenfunktionen
Allgemeines

Im Hinblick auf 8 2 Abs. 2 BBodSchG erfolgt eine Bewertung der Bodenfunktionen,
soweit diese durch das Vorhaben betroffen sein kdnnten. Eine vollstdndige Bewertung
der Bodenfunktionen fir das gesamte Untersuchungsgebiet ist aufgrund der Art des
Vorhabens und der Lage des Vorhabenstandortes nicht geboten.

Die Beschreibung und Bewertung der Bodenfunktionen richtet sich nach der moglichen
Betroffenheit des Bodens unter Berlcksichtigung der Art und der Reichweite der mit
dem Vorhaben verbunden Wirkfaktoren.

Eine zentrale 6kologische Bedeutung von Bdden liegt in der Funktion als Lebensgrund-
lage bzw. Lebensraum fur Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen. Zudem sind die 6ko-
logischen Bodenfunktionen aufgrund ihrer engen Verzahnung mit weiteren Umwelt-
medien von einer besonderen Bedeutung. Es sind insbesondere die Eigenschaften als
Retentionsraum fir Niederschlagswasser, den Schutz und die Neubildung des Grund-
wassers sowie die Funktionen als Puffer- und Speichermedium fur Schadstoffe anzu-
fuhren. Zudem ist zum Erhalt einer méglichst grof3en standortlichen Vielfalt die Siche-
rung nattrlicher Bodenverhaltnisse und seltener Bodentypen anzustreben.

Bei der Bewertung der Bodenfunktionen fiihrt eine hohe Funktionserfillung zu einem
hohen Grad an Schutzwirdigkeit. Der Wert solcher Bbéden, also ihre Empfindlichkeit
gegeniber einem Verlust oder einer Beschadigung, wird daher regelmafig als hoch
bewertet.
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Demgegentber steht eine Vielzahl an nattrlichen Béden, die nur eine durchschnittliche
oder allgemeine Funktion als Lebensraum bzw. als Bestandteil des Naturhaushalts
aufweisen. Béden, die bereits einer intensiven anthropogenen Einflussnahme unterlie-
gen, sind im Regelfall nur von einem geringen Wert.

Die nachfolgenden Beschreibungen und Bewertungen berticksichtigen die Bedeutung
der Boden fir den Landschafts- und Naturhaushalt sowie die Bedeutung fir den Men-
schen. Auf eine detaillierte parzellenscharfe Ansprache von Bodentypen oder -arten
kann soweit verzichtet werden, wie diese fur die Beurteilung der Erheblichkeit von Aus-
wirkungen durch das Vorhaben nicht erforderlich sind.

Lebensraumfunktionen
Lebensgrundlage fir Menschen

Die Lebensraumfunktion als Lebensgrundlage fiir den Menschen ist vom Grad der Bo-
denbelastungen sowie den bestehenden, planerisch vorgesehenen und potenziell
mdglichen (i. S. v. absehbaren) Nutzungen abhangig. Es sind zudem Bodenbelastun-
gen relevant, da diese die Nutzungseignung eines Bodens und das Gefahrdungspo-
tenzial fir den Menschen mafR3geblich bestimmen.

Der Vorhabenstandort ist fir den Menschen als Flache fir gewerbliche bzw. industri-
elle Nutzungen als Wirtschaftsstandort bzw. fur Erwerbstétigkeiten von Bedeutung.

Das Umfeld weist fir den Menschen unterschiedliche Bedeutungen auf. Neben Sied-
lungsflachen handelt es sich v. a. um Wald- und Offenlandflachen. Bei den Offenland-
flachen ist zu unterscheiden zwischen Flachen, die ausschlieRRlich einer landwirtschaft-
lichen Nutzung in Form Ackerbau, Grinlandnutzung unterliegen sowie Flachen, die
zusatzlich naturschutzrechtlich geschiitzt sind. Neben wirtschaftlichen Gesichtspunk-
ten nehmen die Offenlandflachen eine Bedeutung fur die Erholungsfunktion des Men-
schen ein. Die Offenlandflachen sind daher auch fur das Wohlbefinden des Menschen
relevant.

Der Vorhabenstandort ist im Hinblick auf die Funktion ,Lebensgrundlage des Men-
schen® unempfindlich, da die Klarschlammverbrennungsanlage der vorgesehenen
(planungsrechtlichen) Nutzungsart des Bodens entspricht. Auch fiir das nahere Umfeld
ist keine besondere Empfindlichkeit gegeben. Eine Empfindlichkeit in groRerer Entfer-
nung besteht ausschlie3lich in Bezug auf mégliche Depositionen von Luftschadstoffen.

Lebensraumfunktion fur Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen

Die Lebensraumfunktion eines Bodens kann nur bedingt bestimmten Bodentypen zu-
geordnet werden, da diese von einer Vielzahl von Einflussgrof3en abhangt (z. B. pH-
Wert, Feuchtehaushalt, Nahrstoffversorgung). Der Wert der Boden ist umso hdher ein-
zustufen, je besser die natirlichen Bodenfunktionen ausgebildet bzw. je unbeeinfluss-
ter die Boden von anthropogenen Einwirkungen sind.

Die Boden im Bereich des Vorhabenstandortes sind aufgrund von bergbaulichen Ein-
flissen und der langjahrigen industriellen Nutzungen als erheblich anthropogen veran-
dert anzusprechen. Als Brachflachen (Gras- und Staudenfluren) bernehmen die
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anstehenden Boden jedoch zumindest eine Lebensraumfunktion. Es sind allerding der-
zeit keine hoherwertigen Lebensrdume entwickelt.

In der Umgebung des Vorhabenstandortes ist die Lebensraumfunktion aufgrund des
unterschiedlichen Grads der anthropogenen Beeinflussung bzw. Nutzung unterschied-
lich ausgepragt.

Im ndheren Umfeld auf dem Standort Knapsacker Hugel, sind insbesondere gewerb-
lich-industriell genutzte Boéden mit dazwischen liegenden Brach-/Griinflachen vorhan-
den. Die Lebensraumfunktion der hier vorkommenden Bdden ist als gering einzustu-
fen. Ursache hierfir sind die anthropogenen Veranderungen der Bodenstrukturen, die
mehrere Meter tief reichen kénnen. Es liegen zudem Einfliisse durch Pflege-/Unterhal-
tungsmafnahmen Befahrungen usw. vor, so dass das Entwicklungspotenzial erheblich
eingeschrankt ist.

AuBBerhalb des naheren Umfeldes sind die vorhandenen Offenlandflachen ver-
schiedentlich von einer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung und auf bestimmten
Flachen als FFH- und Naturschutzgebiete ausgewiesen (vgl. Kapitel 4.9). Die hier ent-
wickelten Boden sind als Lebensraume fr Pflanzen und Tiere von einer hohen Bedeu-
tung. Besonders hervorzuheben sind die unterschiedlichen Bodenauspragungen, die
ein enges Nebeneinander von unterschiedlichen Habitatstrukturen und -potenzialen
ermaoglichen.

In den aufgelockerten Siedlungsbereichen ist eine gewisse Wertigkeit festzustellen,
die jedoch abhangig von der anthropogenen Nutzungsart ist. Hier fungieren grél3ere
unversiegelte und begriinte Flachen als Trittsteinbiotope, Ausbreitungswege und dau-
erhafte Lebensrdume von Tieren, Pflanzen und Bodenorganismen.

Zusammenfassend betrachtet zeigen sich im Untersuchungsgebiet unterschiedliche
Verhéltnisse. Im gewerblichen und vorwiegend industriell gepragten Bereich des Vor-
habenstandortes und des umliegenden Standortes Knapsacker Higel liegen keine be-
sonderen Lebensraumfunktionen analog zum industriellen Vorhabenstandort vor. In
den Uberwiegend aufgelockerten Siedlungsbereichen ist demgegeniber eine gewisse
Wertigkeit festzustellen, die jedoch abhangig von der anthropogenen Nutzungsart ist.
Hier fungieren groRRere unversiegelte und begriinte Flachen als Trittsteinbiotope, Aus-
breitungswege und dauerhafte Lebensrdume von Tieren, Pflanzen und Bodenorganis-
men. Aul3erhalb der Siedlungsgebiete liegen insbesondere mit den vorhandenen
Waldflachen und den Offenlandflachen wertvolle Bereiche vor. Auch die landwirt-
schaftlichen Nutzflachen weisen eine Bedeutung auf, wenngleich diese Bereiche durch
landwirtschaftliche Tatigkeiten ebenfalls einer anthropogenen Beeinflussung unterlie-
gen.

Funktionen als Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinen Was-
ser- und Nahrstoffkreislaufen

Der Boden als Bestandteil des Wasserkreislaufes beschreibt die Fahigkeit des Ober-
bodens zur Wasseraufnahme. Diese Bodenfunktion stellt einen Bestandteil der Grund-
wasserneubildung dar. Darlber hinaus ist das Wasserriickhaltevermogen eines Bo-
dens bedeutsam (s. Abbildung 19). Béden mit einem hohen Wasserspeichervermdgen
sind besonders schitzenswert, da diese Niederschlagswasser aufnehmen, den Ab-
fluss verzégern und somit den Wasserhaushalt einer Landschaft pragen.
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Bei dem Nahrstoffkreislauf von Béden ist die Nahrstoffversorgung von Pflanzen und
damit das Biotopentwicklungspotenzial zu betrachten. Der Nahrstoffkreislauf nimmt zu-
dem eine Bedeutung fur die landwirtschaftliche Produktion ein. Die beiden Funktions-
gruppen stehen in einer unmittelbaren Verbindung zueinander.

Der Vorhabenstandort ist aufgrund der anthropogenen Einflussnahme bzw. Verande-
rungen sowie der bestehenden Nutzung nur von einer geringen Bedeutung. Dies gilt
ebenfalls fur die weiteren stark anthropogen Uberpragten Béden im gesamten Bereich
des Knapsacker Hiigels.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind in Bezug auf die Funktion im Wasser- und
Nahrstoffkreislauf insbesondere die unversiegelten Béden von Bedeutung da diese Fla-
chen eine generelle Relevanz fir die Grundwasserneubildung in der Region besitzen.

AulRerhalb des Vorhabenstandortes weisen die unversiegelten Bereiche der Wald- und
Offenlandflachen eine hohe Filter- und Pufferfunktion auf. Weiterhin weisen die unver-
siegelten Acker- und Grinlandbdden eine mittlere bis hohe Filter- und Pufferfunktion
auf.

In den Siedlungsgebieten von Hurth ist die Funktionsféhigkeit vom Grad der anthropo-
genen Uberpragung abhangig. Im Vergleich zur gewerblichen-industriellen Nutzfla-
chen ist die Situation im Regelfall glinstiger, d. h. die Boden kénnen zumindest lokal
begrenzte Funktionen im Landschafts- und Naturhaushalt tibernehmen.

Fur den Vorhabenstandort besteht keine Empfindlichkeit der 6kologischen Bodenfunk-
tionen, da der Standort vollstandig durch den Menschen verandert ist. Im Umfeld des
Vorhabenstandortes ist eine Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben nur soweit ge-
geben, wie Einwirkungen auf Boden im Umfeld verursacht werden konnten. Es ist da-
her ausschlie3lich eine Empfindlichkeit gegentliber Depositionen von Luftschadstoffen
gegeben.

Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkungen aufgrund
der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbhesondere auch
zum Schutz des Grundwassers

Die Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche
Einwirkungen beschreibt v. a. das Verlagerungsrisiko fir Schadstoffe und fir nicht
oder kaum sorbierbare Stoffe (z. B. Nitrat). Béden Ubernehmen eine Puffer- und Filter-
funktion und damit eine Schutzfunktion fur das Grundwasser. Die Funktionsfahigkeit
hangt v. a. von der Bodenart, dem pH-Wert sowie dem Ton- und Humusgehalt ab.

Bdden erfullen zudem eine Pufferwirkung von Schadstoffeintrdgen. Die Sorptionsfa-
higkeit der Béden ist abhangig von den Schluff- und Lehmgehalten. Die Boden im Un-
tersuchungsgebiet weisen aufgrund der geologischen und bodenkundlichen Entste-
hungsgeschichte sowie ihrer anthropogenen Beeinflussung stark unterschiedliche Bo-
denzusammensetzungen auf. Auf dem Vorhabenstandort selber sind geringe Filter- und
Pufferfunktionen zu erwarten, da der Boden anthropogen tberpragt ist und somit die fur
die Pufferfunktion wichtigen Bodeneigenschaften wie Humus- und Tongehalte stark ge-
mindert sind. Auf3erhalb des Vorhabenstandortes weisen die unversiegelten Wald- und
Ackerbodden eine mittlere bis hohe Filter- und Pufferfunktion auf.
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4.8.5.5 Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Bdden kdnnen eine Funktion als Archiv der Naturgeschichte Gbernehmen, da sich an
ihnen vormalige naturgeschichtliche Entwicklungen erkennen bzw. ableiten lassen.
Bdden konnen z. B. einen Aufschluss Uber frihere klimatische Entwicklungen oder
Entwicklungen in der Vegetationszusammensetzung geben. Ebenso kénnen Bdden
ein Archiv der Kulturgeschichte sein, da sich an diesen menschliche Siedlungs- und
Kulturaktivitaten erkennen lassen.

Bdden, die weit verbreitet sind, bendétigen keinen besonderen Schutz hinsichtlich der
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. Von besonderer Bedeutung ist die
Archivfunktion nur bei Boden, die sehr selten vorkommen und in einer Landschaft eine
Besonderheit darstellen oder die von besonderem wissenschaftlichem Interesse sind.
Kriterien fur die Beurteilung der Archivfunktion eines Bodens sind u. a.:

¢ die Bedeutung fir die Kenntnis der Erd- und Landschaftsgeschichte, der Klima-
geschichte und der Bodengenese (z. B. Palaobdden, Periglazialbéden, beson-
ders mustergultig ausgepragte Boden, wie Podsole und Parabraunerde),

¢ die Bedeutung fir die Kenntnis der menschlichen Siedlungsgeschichte, der Land-
nutzungsgeschichte und der heimatkundlichen Geschichte (z. B. Ackerterrassen,
Hochacker, Wolbéacker, Boden an Statten friihgeschichtlicher Besiedlung, Grab-
statten, Hugelgréber etc.),

¢ die Bedeutung fiir die geologische, mineralogische, paldontologische und pedo-
logische Forschung,

o die regionale und Uberregionale Seltenheit eines Bodens sowie

e besondere Eigenarten eines Bodens.

Die Bewertung des Bodens als Archiv der Naturgeschichte erfolgt grundlegend tber
die Einstufung der Seltenheit des Bodentyps. Entscheidend ist die Verbreitung des
Bodens in Kombination mit der vorherrschenden Bodenart. Ein wesentliches Kriterium
bildet die natirliche Entstehung des Bodens. So ist ein natiirlich entstandener Boden
von einer hdheren Wertigkeit als ein anthropogen aufgeschiitteter Boden. Es kann da-
von ausgegangen werden, dass nattrliche Bdéden immer ein Archiv der Naturge-
schichte darstellen. Die Archivfunktion des Bodens ist somit umso hdher zu bewerten,
je natirlicher seine Auspragung bzw., je geringer die anthropogene Uberformung ist.
Daher sind sdmtliche natirlich gewachsenen Bdden von einer hohen Bedeutung.

Die Archivfunktion kann nur im Bereich von baulichen Verdnderungen beeintrachtigt
werden. Der Vorhabenstandort erfiillt vor diesem Hintergrund nur eine eingeschrankte
Funktionsfahigkeit aufgrund der bestehenden und planungsrechtlich zulassigen Nut-
zungen. So sind die Boden im Wesentlichen durch die anthropogenen Einflussnahmen
Uberpragt bzw. verandert. In den tiefer liegenden Bodenschichten sind jedoch das na-
tirliche Bodengeflige sowie die natirliche geologische Situation erhalten geblieben.
Grundsatzlich kann jedoch festgehalten werden, dass im Vorhabenbereich keine in der
Region seltenen Bodenformationen (auch bzgl. der tiefer gelagerten Bodenschichten)
vorliegen. In der unmittelbaren und weiteren Umgebung sind Béden mit vergleichbaren
bis gunstigeren Auspragungen entwickelt. Seltene Bdden, die im besonderen Mal3e

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 115



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

4.8.5.6

4.8.6

MULLER-BBM

eine Archivfunktion besitzen befinden sich in ausreichender Entfernung und sind durch
das Vorhaben nicht betroffen.

Zusammenfassend betrachtet ist dem Vorhabenstandort keine Bedeutung der Archiv-
funktion zuzuordnen. Das Vorhaben ist zudem mit keinen Einfliissen verbunden, die
zu einer Gefahrdung oder Zerstdrung von Bestandteilen der Kultur- und Naturge-
schichte im Umfeld des Vorhabenstandortes fihren kdnnten.

Nutzungsfunktionen des Bodens

Die Nutzungsfunktionen des Bodens wurden in Kapitel 4.4.2 beschrieben, da die Nut-
zung des Bodens in einer engen Beziehung zur Lebensgrundlage des Menschen steht.
Das Untersuchungsgebiet umfasst v. a. Bdden, die eine Funktion fir landwirtschaftli-
che und gewerbliche Nutzungen Ubernehmen oder die als Flachen fir Siedlungs- und
Erholungsaktivitaten dienen. Die Nutzungsfunktion im Bereich des Vorhabenstandor-
tes besteht ausschlieRlich fur einen gewerblich-industriellen Zweck.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Boden und Flache sowie der
Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit ist die Funktionsfahigkeit bzw. Leistungsféahig-
keit der natirlichen Bodenfunktionen zu beriicksichtigen. Des Weiteren hangt die Emp-
findlichkeit der Boden von den mit einem Vorhaben verbundenen Einwirkungen ab.

Die einzelnen Bodenfunktionen sind allerdings nicht gleichgewichtet zu behandeln, da
der Wert einer Bodenfunktion und die Empfindlichkeit v. a. von der Wiederherstellbar-
keit abhéngen. So kénnen einzelne Bodenfunktionen durch kinstliche Einflussnahme
reguliert werden (z. B. in Bezug auf den Nahrstoffhaushalt, Wasserhaushalt, Puffer-
und Filtereigenschaften). Andere Bodenfunktionen, v. a. die Lebensraumfunktion und
die Funktion als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte, sind dagegen (kurzfristig) nicht
wiederherstellbar. Boden mit einem hohen Wert bzgl. dieser Bodenfunktionen sind
Uber einen langen Zeitraum gewachsen und besitzen ein natirliches Gleichgewicht.
Daher sind diese Bdden nicht oder nur Gber extrem lange ZeitrAume wiederherstellbar.

Fiur das Schutzgut Boden bestehen Empfindlichkeiten gegentiber den nachfolgenden
Wirkfaktoren des Vorhabens:

e Temporéare und dauerhafte Flacheninanspruchnahme

e Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln

Ein Einfluss auf Boden besteht primar im Vorhabenbereich. Hier ist die Empfindlichkeit
aufgrund der bestehenden Einfliisse gering. Es besteht daher auch nur ein geringes
Konfliktpotenzial. AuRerhalb des Vorhabenbereichs nehmen v. a. Emissionen von Luft-
schadstoffen und Partikeln bzw. die Depositionen von Luftschadstoffen eine Bedeu-
tung ein. In Abhangigkeit der Grél3enordnung der Depositionen besteht ein mittleres
bis hohes Konfliktpotenzial.
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4.9 Schutzgut Wasser (Teilschutzgut Oberflachengewasser)

4.9.1 Allgemeines

Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

Rechtliche Situation

Fur Oberflachengewésser gelten als rechtliche Anforderungen die Regelungen der
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) [27], deren Bestimmungen national durch das WHG
[26] und durch die Oberflachengewasserverordnung (OGewV) [23] umgesetzt werden.

Gemall § 27 WHG sind oberirdische Gewasser so zu bewirtschaften, dass ein guter
Okologischer und ein guter chemischer Zustand der Oberflachengewasser erhalten
bzw. wiederhergestellt wird. Einen Sonderfall stellen Oberflachengewasser dar, die
kunstlich angelegt oder durch den menschlichen Einfluss erheblich verandert worden
sind und die nach § 28 WHG als kunstlich oder erheblich verandert eingestuft werden.
Hier sieht die WRRL i. V. m. dem WHG statt eines guten 6kologischen und guten che-
mischen Zustands die Erreichung bzw. Erhaltung eines guten dkologischen Potenzials
und guten chemischen Zustands vor.

Oberflachengewasser und Oberflachenwasserkérper nach OGewV

Im Bereich des Vorhabenstandortes selbst befinden sich keine Oberflachengewasser.
Im Untersuchungsgebiet sind einige Bache und Seen vorhanden. So entspringt im Un-
tersuchungsgebiet bei Knapsack der Duffesbach, welcher bei Deutz in den Rhein min-
det. Im noérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes entspringt der Burbacher Bach,
welcher den Ort Alstadten-Burbach durchquert, bevor er als Stotzheimer Bach am
Westrand von Stotzheim in den Sidlichen Randkanal miindet. Die nachfolgende Ab-
bildung 21 zeigt die Oberflachengewasser im weiteren Umfeld des Vorhabenstandor-
tes.
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Abbildung 21. Oberflachengewasser (Blau) im Untersuchungsgebiet.

Datenquelle: LANUV [52]
Hintergrund: Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Als Folge des regionalen Braunkohleabbaus entstanden im Stadtgebiet Hirth diverse
Restseen. Im Untersuchungsgebiet befinden sich der nordlich des Vorhabenstandor-
tes gelegene Otto-Maigler-See, der Hurther Waldsee (auch Theresiasee) und, sud-
westlich des Vorhabenstandortes, der Villesee.

Der Otto-Maigler-See wurde als EU-Badegewdasser gemalR der EU-Badegewasser-
Richtlinie [16] mit einer ausgezeichneten Wasserqualitat vom LANUV [76] eingestulft.
Er ist Teil der Planungseinheit ,Rheinzuflisse von Honnef — KdIn“ (PE_RHE_1400)
des ,Bewirtschaftungsplan 2022-2027 fir die nordrhein-westfalischen Anteile von
Rhein, Weser, Ems und Maas“ des damaligen Ministeriums fur Umwelt, Landwirt-
schaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen (MULNV
NRW). Die Planungseinheit ist mit ca. 1.200 EW/km?2 die am dichtesten besiedelte Re-
gion im Rheingraben Nord und sowohl landlich als aus stadtisch gepragt. Landwirt-
schaftliche Ackerflachen oder Grinland bedecken 34 % der Flache. Etwa ein Drittel
des Gebietes ist bewaldet. Rund 28 % der Flache sind bebaut und ein Grofteil des
Bodens versiegelt. Eine Vielzahl der Gewasser in der Planungseinheit ist als ,erheblich
verandert® eingestuft. Der Otto-Maigler-See tragt die Wasserkdrper-ID 800012737322
und wird als kinstlicher Wasserkorper (AWB) eingestuft. Das dkologische Potenzial
wird als ,maRig“ und der chemische Zustand als ,nicht gut* bewertet.

Der Hirther Waldsee ist Bestandteil des Natura 2000-Gebietes ,Waldseenbereich
Theresia“ (DE-5107-302) (vgl. Kapitel 4.11.2). Der Villesee wird als ,Klarteich A“ zur
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Abwasserbehandlung von Niederschlags- und Uberschusswasser des Betriebs sowie
von Grubenwassern des ehemaligen Tagebaus Ville genutzt.

In Abbildung 22 ist die Abgrenzung der Oberflichenwasserkorper nach OGewV im
Untersuchungsgebiet dargestellt. Nachfolgend fuhrt Tabelle 62 diese mit den jeweili-
gen Einstufungen des 6kologischen und chemischen Zustands, bzw. Potenzials auf.
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Abbildung 22. Oberflachen- und Seewasserkorper (ab 0,5 km2) im Untersuchungsgebiet

Datenquelle: LANUV [52]
Hintergrund: Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Tabelle 62. Oberflachen- und Seewasserkorper im Untersuchungsgebiet und Einstufung des ¢kologischen
und chemischen Zustands gemafR OGewV im 4. Monitoringzyklus (2015-2018) [94].

Oberflachen-/ Gewasser-Name Ausweisung | Okol. Zustand/ | Chem. Zustand
Seewasserkdrper ID Potenzial (0. ubiqg. St.)
DE_NRW_2737322_0 Sudlicher Randkanal kinstlich schlecht nicht gut
DE_NRW._27454_0  Liblarer kainstlich schlecht nicht gut
Muhlengraben
800012737322 Otto-Maigler-See kunstlich magig gut
DE_NRW_27354_ 5514 Duffesbach erheb. verand. schlecht gut
DE_NRW 2732 0 Palmersdorfer Bach | erheb. verand. schlecht gut

Die mit dem Vorhaben anfallenden Abwasserstrome werden Uber das vorhandene
Schmutzwasserkanalsystem der zentralen Abwasserbehandlungsanlage des Indust-
riestandortes, der sog. ZABA zugeleitet (Betreiber ist die Abwasser-Gesellschaft
Knapsack GmbH; vgl. Kapitel 3.4.12). Die in der Abwasserbehandlungsanlage
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aufbereiteten Wasser werden im Anschluss in den Duffesbach eingeleitet, der in ca.
11 km Entfernung zum Vorhabenstandort kanalisiert in den Rhein mindet.

Der Duffesbach ist ebenfalls Teil der Planungseinheit ,Rheinzufliisse von Honnef —
Kéln“ (PE_RHE_1400). Er tragt zwischen Hurth und Kéln die Wasserkorper-1D
27354 5514 und wird im Rahmen der Bewirtschaftungsplanung fir den Zeitraum
2022-2027 [94]als erheblich veranderter Wasserkdrper (HMWB) eingestuft und der
Fallgruppe Hws (Hochwasserschutz) zugeordnet. Das 6kologische Potenzial wird als
»Schlecht” und der chemische Zustand als ,nicht gut® eingestuft. Im weiteren Verlauf
geht der Duffesbach in die Wasserkorper-ID 27354 _0 tber. Die Eigenschaften geman
Bewirtschaftungsplanung entsprechen hierbei denen des Wasserkorpers mit der ID
27354 5514. Im Anschluss mindet der Duffesbach in Hohe des Koélner Stadtzentrums
in den Rhein.

Das schwach belastete Niederschlagswasser (Kategorie 1l) im Sinne des Trennerlas-
ses NRW wird in der am Standort vorhandenen Betriebsklaranlage sowie dem nach-
geschalteten Klarteich A behandelt (s. Kapitel 3.4.13) und anschlieend in das namen-
lose Gewasser GKZ:274522 (vormals Kocherbach) eingeleitet — Erlaubnis vom
20.12.2019 (Az. 61.v 2-7-1999-1). Im weiteren Verlauf erfolgt die Durchstromung des
Kottinger Sees, Concordiasees und die Einleitung in das erste berichtspflichtige Ge-
wasser, den Liblarer Muihlengraben, welcher bei Gymnich in die Erft miindet. Der Libla-
rer Muhlengraben (Wasserkorper-ID 27454 _0) als Nebengewasser der Erft gehort zur
Planungseinheit ,Erftmittellauf mit Veybach® (Planungseinheit PE_ERF_1200). Die
Planungseinheit ,Erftmittellauf mit Veybach” (PE_ERF_1200) umfasst eine Flache von
341 km2 und ist stark landwirtschaftlich gepragt [94]. Etwa 60% der Flachen sind
Ackerflachen oder Grunland, 20 % sind Waldflachen. Mit etwa 17 % ist auch der Sied-
lungsanteil bedeutend. Daruiber hinaus ist die Planungseinheit durch eine Vielzahl von
Muhlengraben gepréagt. Der Einfluss der hier ansassigen mittelstandischen Industrie
auf den Zustand der Gewasser und das Grundwasser ist laut aktuellem Bewirtschaf-
tungsplan (2022-2027) [94] (Planungseinheiten-Steckbriefe ,Erft“) zu vernachlassigen.
VVon besonderer Bedeutung ist hingegen die Schwermetallbelastung aus dem Burgfey-
erstollen, die Uber den Veybach hinaus auch zu einer signifikanten Belastung im Erft-
mittellauf fahrt.

Der fiir die Einleitung des anfallenden Niederschlagswassers relevante Oberflachen-
wasserkorper des Liblarer Mihlengrabens (Wasserkorper ID 27454 _0), als Teil der
Planungseinheit ,Erftmittellauf mit Veybach® wird als kunstlicher Wasserkorper (AWB)
kategorisiert und ist der Fallgruppe LuH-TLF (Landentwasserung und Hochwasser-
schutz) zugeordnet. Im Planungseinheitensteckbrief des Liblarer Miihlengrabens wird
das dortige 6kologische Potenzial als ,schlecht® und der chemische Zustand mit ,nicht
gut” eingestuft. Der chemische Zustand ohne ubiquitére Stoffe ist ebenfalls mit ,nicht
gut® bewertet.

Uberschwemmungsgebiete und Hochwassergefahren
Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete

Der Vorhabenstandort und sein naheres Umfeld liegen auRerhalb von Uberschwem-
mungsgebieten. Auch im sonstigen Untersuchungsgebiet sind keine USG festgesetzt*.
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Hochwassergefahren und Hochwasserrisiko

Im Zuge der Umsetzung der EU-Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie [17] wurden
Hochwassergefahren- und -risikokarten erstellt. In den Gefahrenkarten sind diejenigen
Gebiete gekennzeichnet, die bei bestimmten Hochwasserereignissen Uberflutet wer-
den. Die Risikokarten geben Auskunft Uber mdgliche hochwasserbedingte nachteilige
Folgen von Hochwasserereignissen.

Die Gefahren-/Risikokarten werden fir ein haufiges Hochwasser (z. B. HQ10, HQ2o,
HQnaufig), seltenes Hochwasser (HQ100) und Extremhochwasser (HQexrem) erstellt. Die
Gefahren- und Risikokarten wurden durch Modellsimulationen ermittelt. Dabei ist zu
bertcksichtigen, dass nicht samtliche bauliche Anlagen (z. B. Gebéaude) in die Simula-
tionen eingestellt worden sind.

Die Gefahrenkarten sollen v. a. Uber Hochwassergefahren und den Katastrophen-
schutz informieren, wobei das haufige (HQ10, HQ20, HQnaufig) und das extreme Hochwas-
ser (HQexrem) keine Rechtswirkung entfalten. Das HQ1qo dient dagegen der Festsetzung
von Uberschwemmungsgebieten, womit z. B. Verbote wie die Errichtung oder Erweite-
rung baulicher Anlagen einhergehen.

Gemal den Informationen des LANUV [52] sind am Vorhabenstandort und dariber
hinaus im gesamten Untersuchungsgebiet keine Hochwassergefahrenbereiche und
festgesetzte Uberschwemmungsgebiete erfasst bzw. ausgewiesen.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Oberflachengewéasser sowie
der Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Eine Empfindlichkeit von Oberflachengewassern ist immer dann anzusetzen, wenn ein
Vorhaben mit direkten Einwirkungen verbunden ist. Dies ist vorliegend nicht der Fall.
Eine grundsatzliche Empfindlichkeit des Schutzgutes ist hingegen bei vorhabenbe-
dingten atmosphérischen Stoffeintragen in Oberflachengewasser anzusetzen.

Sonstige Konfliktpotenziale bzw. Empfindlichkeiten des Schutzgutes sind aufgrund der
Lage der Schutzgutbestandteile mit dem beantragten Vorhaben nicht verbunden.

Schutzgut Wasser (Teilschutzgut Grundwasser)
Allgemeines und Untersuchungsraum

Gemal 8§ 3 Nr. 3 WHG [26] ist das Grundwasser definiert als das unterirdische Wasser
in der Sattigungszone, das in unmittelbarer Beriihrung mit dem Boden oder dem Un-
tergrund steht. Grundwasser ist ein nattrliches, nur bedingt regenerierbares Naturgut
und daher besonders schitzenswert. Es dient der Trinkwasserversorgung des Men-
schen und stellt ein Transportmittel fir geogen und anthropogen zugeftihrte Stoffe dar.

Die Beurteilungsgrundlage fir die Beschaffenheit bzw. den Zustand des Grundwas-
sers ist die WRRL, das WHG und die Verordnung zum Schutz des Grundwassers
(Grundwasserverordnung — GrwV, [22]).

Die Ziele der WRRL sind der Schutz, die Verbesserung und die Vermeidung einer Ver-
schlechterung des mengenmaéafRigen und chemischen Zustands von Grundwasserkor-
pern. Es ist ein guter chemischer und guter mengenmaéalfiger Zustand zu erreichen.
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Mit dem Vorhaben sind Wirkfaktoren verbunden, die potenziell auf die Grundwasser-
situation einwirken kénnten. Neben Einfliissen auf das Grundwasser in der Bauphase
Z. B. durch Wasserhaltungen sind mdgliche Einflisse durch die Emissionen von Luft-
schadstoffen und Partikeln bzw. durch Schadstoffdepositionen relevant. Daher wird die
Ausgangssituation des Grundwassers im Untersuchungsgebiet dargestellt. Die Be-
trachtung des Schutzgutes Grundwasser kann sich jedoch auf jene Aspekte beschran-
ken, die durch das Vorhaben tberhaupt betroffen sein kénnten.

Hydrogeologische Ausgangssituation und Grundwassersituation

Als Grundwasser wird jenes Wasser bezeichnet, welches nach Niederschlagen in den
Untergrund versickert oder durch Versickerung aus Oberflachengewdassern in Ge-
steine und Bodenschichten eindringt und die dortigen Hohlrdume ausfiillt.

Gesteinsschichten, die Grundwasser aufnehmen kdnnen und in denen sich das Grund-
wasser in Abhangigkeit von Schwerkraft und hydraulischen Gefallen bewegt, werden
als Grundwasserleiter bezeichnet. Dabei wird zwischen Poren- oder Kluftgrundwas-
serleitern unterschieden. Wasserundurchlassige Gesteinsschichten werden demge-
genuber als Grundwassernichtleiter bezeichnet. Als Grundwasserhemmer werden dar-
Uber hinaus solche Gesteine bezeichnet, die im Vergleich zu den sie umgebenden
Gesteinen nur eine geringe Wasserdurchlassigkeit aufweisen.

Hydrogeologische Teilraume im Untersuchungsraum

Das Untersuchungsgebiet liegt im hydrogeologischen GroRraum ,Rheinisch-Westfali-
sches Tiefland“ bzw. im hydrogeologischen Raum ,Niederrheinische Tieflandsbucht®.
Hier umfasst das Untersuchungsgebiet den hydrogeologischen Teilraum ,Flache des
rheinischen Braunkohlebergbaus® sowie ,Altpleistozan von Ville, Erft und Rur*.

Grundwasserkorper

Gemald der WRRL werden zur Beurteilung des Grundwassers sogenannte Grundwas-
serkdrper (GWK) abgegrenzt. Als GWK ist ein abgrenzbares Grundwasservolumen in-
nerhalb eines oder mehrerer Grundwasserleiter definiert. Die GWK werden nach hyd-
raulischen, hydrologischen und hydrogeologischen Kriterien abgegrenzt. Mal3geblich
hierfir ist die hydraulische Situation im oberen Hauptgrundwasserleiter. Alle Betrach-
tungen beziehen sich flachendeckend auf den obersten wasserwirtschaftlich relevan-
ten Grundwasserleiter. Die Grenzen der GWK sind Flie3gewéasser oder Wasserschei-
den, die sich zwischen Zuflussbereichen ausbilden kénnen. Markante Grenzlinien sind
weiterhin geologische Ubergange.

Das Untersuchungsgebiet umfasst im Wesentlichen zwei GWK (s. Abbildung 23). Der
ndrdliche Teil des Untersuchungsgebietes inkl. des Vorhabenbereichs liegt im GWK
»1errassen des Rheins“ (DE_GB_DENW _27 19). Im Siden des Untersuchungsgebie-
tes werden zudem Flachen des Grundwasserkorpers ,Tagebau und Kippen auf der
Ville und Frechen“ (DE_GB_DENW_274 04) Uberschnitten. Die beiden GWK stellen
mit 192 km2 (DE_GB_DENW_27_19) bzw. 44 km? (DE_GB_DENW_274 _04) jeweils
grof¥flachige Grundwassergebiete dar. Im Sutdosten wird marginal der Grundwasser-
kérper ,Hauptterrassen des Rheinlandes® (27 _23) tangiert.
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Abbildung 23. Grundwasserkdrper im Untersuchungsgebiet.

Datenquelle: LANUV [52]
Hintergrund: Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

4.10.2.3 Bewertung der Grundwasserkorper im Untersuchungsraum

4.10.2.3.1 MengenmaéalBiger Zustand

Gemal § 4 GrwV [22] liegt ein guter mengenmaliiger Zustand vor, wenn

¢ die langfristige mittlere jahrliche Grundwasserentnahme das Grundwasserdarge-
bot nicht Ubersteigt,

e anthropogene Anderungen des Grundwasserzustands nicht zu einem Verfehlen
der Bewirtschaftungsziele von Oberflachengewdassern, die mit dem Grundwasser
in einer hydraulischen Verbindung stehen, oder zu einer signifikanten Schadi-
gung von Landtkosystemen, die direkt vom Grundwasser abhéngig sind, fihren,

e sich der Zustand der Oberflachengewdasser nicht signifikant verschlechtert und

e anthropogene Anderungen des Grundwasserzustands nicht zu einer nachteiligen
Verédnderung der Grundwasserbeschaffenheit fiihren.

Gemal den Ergebnissen fir die Bewirtschaftungsplanung im Bewirtschaftungszeit-
raum 2022 — 2027 [94] befinden sich die drei Grundwasserkorper im Untersuchungs-
gebiet in einem schlechten mengenmaRigen Zustand. Es liegen demnach unausgegli-
chene Verhaltnisse zwischen Grundwasserneubildung und Grundwassernutzungen
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vor. Ursache hierfur sind die signifikanten Einflusse durch die Siumpfungsmalnahmen
der Braunkohletagebaue.

Da mit dem beantragten Vorhaben keine Nutzung von Grundwasser verbunden ist, die
auf den mengenmalRigen Zustand der Grundwasserkérper einwirken konnte, ist eine
weitergehende Betrachtung des mengenmaliigen Zustands nicht erforderlich.

Chemischer Zustand
Ein guter chemischer Zustand des Grundwassers liegt vor, wenn
¢ die Schwellenwerte nach Anlage 2 der GrwV eingehalten werden,
¢ es keine Anzeichen von anthropogenen Eintrdgen von Schadstoffen gibt,

¢ die Grundwasserbeschaffenheit nicht zu einem Verfehlen der Bewirtschaftungs-
ziele fur mit dem Grundwasser in hydraulischer Verbindung stehende Oberfla-
chengewasser fihrt

e die Grundwasserbeschaffenheit nicht zu einer signifikanten Schadigung der un-
mittelbar vom Grundwasser abhangigen Landokosysteme fiihrt.

Gemal3 den Ergebnissen fur Bewirtschaftungsplanung im Bewirtschaftungszeitraum
2022 — 2027 [94] befinden sich die beiden GWK ,Terrassen des Rheins®
(DE_GB_DENW_27_19) und GWK ,Tagebau und Kippen auf der Ville und Frechen*
(DE_GB_DENW_274 04) derzeit in einem schlechten chemischen Zustand. Ursache

hierfur sind teilweise hohe Arsen-, Blei-, Cadmium- und Sulfat-Gehalte (s. Tabelle 63).

Tabelle 63. Ursachen zur Einstufung der Grundwasserkdrper im Untersuchungsgebiet in einen schlech-
ten chemischen Zustand [93] [94]

GWK Bewirtschaftungszyklus
2016 — 2021 2022 - 2027

GWK 27_19 Ammonium Ammonium
Terrassen des Rheins | Arsen Arsen

Blei

Cadmium

Quecksilber

Sulfat Sulfat
GWK 274 _04 Ammonium Ammonium
Tagebau und Kippen Arsen Arsen
auf der Ville und Fre- Blei Blei
chen Cadmium Cadmium

Quecksilber

Sulfat Sulfat
GWK27_23 Nitrat Nitrat
Hauptterrassen des Sulfat
Rheinlandes Pflanzenbeh./Schadlingsbek. (PBSM)

Grundwasser(belastungen) am und im Umfeld des Vorhabenstandortes

Die Geotechnische Stellungnahme [44] ermittelt im Vorhabenbereich einen Bemes-
sungsgrundwasserstand von 127 m NHN, also ca. 8,5 m u. GOK. Aul3erdem wurde in
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dokumentierten Bohrungen ein zweites Grundwasserstockwerk in Tiefen von 36 bis
40 m u. GOK festgestellt. Aufgrund des Anstiegs im Bohrloch auf bis 122 m NHN ist
von einem gespannten Grundwasserkorper auszugehen.

Das Vorhaben ist mit Emissionen von Luftschadstoffen verbunden, aus denen poten-
zielle Einwirkungen tber den Wirkpfad Luft > Boden - Grundwasser resultieren kénn-
ten. Aufgrund dessen wird eine Beschreibung und Bewertung der Belastungssituation
des Grundwassers in Bezug auf vorhabenrelevante Luftschadstoffe durchgefihrt.

Zur Bewertung der stofflichen Grundwasserbelastung werden die Schwellenwerte der
Anlage 2 der Grundwasserverordnung (GrwV [22]) und die Geringfligigkeitsschwellen-
werte der LAWA 2017 [59] herangezogen. Es werden nur diejenigen Stoffe beriick-
sichtigt, die durch das Vorhaben emittiert werden oder durch Umwandlungsprozesse
entstehen konnten (s. nachfolgende Tabellen).

Tabelle 64. Schwellenwerte der Anlage 2 der GrwV [22]

Parameter Schwellenwert | Ableitungskriterium

Nitrat (NO3) 50 mg/l Grundwasserqualitdtsnorm geman Richtlinie 2006/118/EG

Arsen (As) 10 pgl/l Trinkwasser-Grenzwert fir chemische Parameter

Cadmium (Cd) 0,5 pg/l Hintergrundwert

Blei (Pb) 10 pgl/l Trinkwassergrenzwert fir chemische Parameter

Quecksilber (Hg) 0,2 pg/l Hintergrundwert

Ammonium (NH4*) 0,5 mgl/l Trinkwassergrenzwert fur Indikatorparameter

Chlorid (CI") 250 mg/l Trinkwassergrenzwert fur Indikatorparameter

Nitrit 0,5 mg/l Trinkwasser-Grenzwert fur chemische Parameter
(Anlage 2 Teil Il der Trinkwasserverordnung)

Sulfat (SO4%-) 250 mg/l Trinkwassergrenzwert fur Indikatorparameter

Tabelle 65. Geringfugigkeitsschwellenwerte (GFS) der LAWA 2017 [59]

Parameter GFS-Wert
Antimon 5 poa/l
Arsen 3,2 pg/l
Blei 1,2 pgl/l
Cadmium 0,3 g/l
Chrom 3,4 ugll
Kobalt 2,0 pg/l
Kupfer 5,4 pgll
Nickel 7 pall
Quecksilber 0,1 pg/l
Thallium 0,2 pg/l
Vanadium 4 ugl/l
Sulfat 250 mg/l
Benzo(a)pyren 0,01 pgl/l

M175830/04 Version 1 NTT/SBR
31. Juli 2024 Seite 125



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

MULLER-BBM

Grundwasserbelastungen im Umfeld

Zur Beschreibung der Vorbelastungssituation kann auf amtliche Messstellen der
Grundwasseruberwachung der vorliegenden Grundwasserkdérper zurtickgegriffen wer-
den. Knapp aul3erhalb des Untersuchungsgebietes, nordlich des Otto-Maigler-Sees,
befindet sich die Messstelle ,Ki. Gotteshuelfe® (s. Abbildung 24), an der in den vergan-
genen Jahren regelméaRig Grundwasseranalysen durchgefiihrt worden sind.

Die Grundlage hierfur bildet eine Auswertung der gegenwartigen Grundwassersitua-
tion auf Basis verfligbarer behoérdlicher Informationen entsprechend der Angaben im
Fachinformationssystem ELWAS-WEB [92].

Nachfolgend werden die chemischen Analyseergebnisse des Grundwassers fiir den
Zeitraum 2019 — 2023 zusammengestellt.

Alstadten-"%\ 5 ) @
-Burbach ~

Terrassen des
Rheins

©  GW-Messstellen

| Tagebau und

'Kippen auf der N[ Grundwasserkérper

Ville.und U
ntersuchungs-
Frechen gebiet (r = 2.200 m)
0 1 2 km
L — [ ] KSMV 3+4

Abbildung 24. Lage der Grundwassermessstelle ,Ki. Gotteshuelfe®.

Datenquelle: LANUV [52] , ELWAS [92]
Hintergrund: © Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Die Ergebnisse der Auswertung der Schadstoffkonzentrationen im Grundwasser an
der Messstelle (Ki. Gotteshuelfe sind in der nachfolgenden tabellarischen Ubersicht
fur den Zeitraum 2019 — 2023 zusammengestellt.
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Tabelle 66. Messergebnisse von vorhabenrelevanten Stoffen unmittelbar auBerhalb des Untersuchungs-

gebietes
Parameter Einheit Messstelle Beurteilungs-
278534910 werte
Ki. Gotteshuelfe
2019 2020 2021 2022 2023 | GrwV @ | GFS ®)
Ammonium mg/l 0,53 0,54 0,54 0,46 0,52 0,5 -
Antimon pa/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 | <0,05 - 5
Arsen pa/l 1,3 1,2 1,3 1,6 1,5 10 3,2
Blei pa/l <0,1 <0,1 <01 <01 <0,1 10 1,2
Cadmium po/l <0,01 | <0,01 | <0,01 | <0,01 | <0,01 0,5 0,3
Chrom pg/l <0,5 <0,5 0,6 0,6 <0,5 - 3,4
Kobalt pg/l 0,12 0,1 0,09 0,13 0,12 2,0
Kupfer pg/l <0,5 <0,5 <0,5 0,54 <0,5 - 5,4
Nickel pg/l <1,0 <1,0 1,0 1,0 <1,0 - 7
Nitrat mg/l <13 <13 <13 <13 <13 50 -
Nitrit mg/l <0,07 <0,07 <0,07 <0,07 0,07 0,5 -
Quecksilber pa/l k. A. <0,01 <0,01 k. A. k. A. 0,2 -
Sulfat pg/l 66 64 61 60 52 250 250
Thallium mg/| <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 - 0,2
Vanadium pa/l <0,50 <0,50 <0,50 <0,50 <0,50 - 4
Benzo(a)pyren pa/l k. A. k. A. k. A. k. A. k. A. - 0,01

@ Schwellenwerte der Anlage 2 der GrwV [22]
®)  Geringfligigkeitsschwellenwerte der LAWA 2017 [59]

Die Auswertung zeigt, dass die Messwerte die herangezogenen Beurteilungswerte
deutlich unterschreiten. Fir Benzo(a)pyren sowie Dioxine/Furane liegen keine weite-
ren Grundwassermessdaten im Umfeld des Vorhabenstandortes vor.

Zusammenfassung der Vorbelastungssituation im Grundwasser

Es ist insgesamt von keiner erheblichen Vorbelastung des Grundwassers im Untersu-
chungsgebiet durch vorhabenrelevante Stoffe auszugehen.

4.10.4 Wasserschutzgebiete

Der Vorhabenstandort wird weder von der Ausweisung eines Wasserschutzgebietes
noch eines Heilquellenschutzgebietes tangiert. Der folgenden Abbildung 25 ist die
Lage der Wasserschutzgebiete im Untersuchungsgebiet sowie im Umfeld zu entneh-
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Abbildung 25. Wasserschutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

Datenquelle: LANUV [52]
Hintergrund: © Bundesamt fir Kartographie und Geodésie 2024 [46] [48]

Tabelle 67. Wasserschutzgebiete im Umfeld des Vorhabenstandortes

WSG Name Zone festgesetzt / geplant Entfernung vom
Vorhabenstandort
WSG Hurth Efferen "B geplant ab ca. 1,4 km ostlich

Im Untersuchungsgebiet befindet sich in ca. 1,4 km Entfernung 6stlich des Vorhaben-
standortes das geplante Wasserschutzgebiet Hlrth-Efferen. Eine Betroffenheit der
Wasserschutzgebiete ist (iber Emissionen von Luftschadstoffen bzw. die resultierende
Schadstoffdepositionen im Bereich der Wasserschutzgebiete potenziell maglich.

4.10.5 Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Grundwasser sowie der Kon-
fliktpotenziale mit dem Vorhaben

Das Schutzgut Grundwasser weist gegeniber anthropogenen Vorhaben eine allge-
meine Empfindlichkeit in Bezug auf einen Verlust von Flachen fir die Grundwasser-
neubildung sowie gegenuber einer Beeinflussung des mengenmaRigen und/oder che-
mischen Zustands auf. Empfindlichkeiten des mengenmalfiigen Zustands von Grund-
wasserkorpern sind im Regelfall nur dann anzusetzen, wenn ein Vorhaben mit einem
direkten Einfluss auf das Grundwasser verbunden ist. Vorliegend sind mit dem Vorha-
ben keine direkten Einflisse auf das Grundwasser verbunden, so dass die mengen-
maRige Grundwassersituation gegeniber dem Vorhaben nicht empfindlich ist.
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Nachteilige Wirkungen auf das Grundwasser und insbesondere auf Wasserschutzge-
biete kénnen potenziell durch stoffliche Eintrdge hervorgerufen werden. Dabei ist zu
unterscheiden zwischen unterschiedlichen Eintragspfaden. So ist theoretisch ein Ein-
trag von Stoffen in das Grundwasser Uber die belebte Bodenzone bspw. durch Lecka-
gen oder wassergefahrdende Stoffe denkbar. Unter Berticksichtigung der ordnungs-
gemalRen Umsetzung der Anforderungen der AwSV [21] ist eine Gefahrdung jedoch
nicht zu besorgen.

Ein Eintrag von Stoffen in das Grundwasser kann zudem uber den Luft- und Wasser-
pfad resultieren. Uber den Luftpfad kénnen Schadstoffe auf den Boden deponieren
und hierlber in das Grundwasser ausgetragen werden. Erfahrungsgemar ist eine re-
levante Verfrachtung jedoch nur bei sehr hohen Schadstoffeintragen maglich. Gleich-
ermafien gilt dies auch fur den Wasserpfad, sofern ein hydraulischer Kontakt mit dem
Grundwasser besteht. Hier kann ein Eintrag von Schadstoffen tber den Luftpfad in
Gewasser zu einer sekundaren Beeintrachtigung des Grundwassers fuhren.

Mit dem Vorhaben ergibt sich somit ein Konfliktpotenzial gegentiber stofflichen Eintra-
gen in das Grundwasser. Das Ausmal} der indirekten Stoffeintrége Uber verschiedene
Umweltmedien in das Grundwasser ist jedoch als nur sehr gering zu erwarten, sodass
sich auch nur ein sehr geringes Konfliktpotenzial ergibt.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt
Allgemeines und Untersuchungsraum

Den rechtlichen Hintergrund fiir die Beurteilung des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und
die biologische Vielfalt bildet § 1 BNatSchG [4]. Hiernach ist die Tier- und Pflanzenwelt
einschlieBlich ihrer Lebensstatten und Lebensrdume im besiedelten und unbesiedelten
Raum so zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass sie auf Dauer gesichert
bleiben.

Pflanzen und Tiere sind ein wesentlicher Bestandteil zur Aufrechterhaltung der natir-
lichen Stoff- und Energiekreislaufe. Dartber hinaus besitzt das Schutzgut eine beson-
dere Bedeutung fur den Erholungswert einer Landschaft. Daher sind Tiere und Pflan-
zeni. S. d. 88 1, 2 BNatSchG in ihrer nattrlich und historisch gewachsenen Artenviel-
falt nachhaltig zu sichern und zu schitzen.

Einen zentralen Bestandteil des Schutzgutes Pflanzen und Tiere bilden ausgewiesene
Schutzgebiete gemaf? den 88 23 - 29 und 8§ 32 BNatSchG. Von weiterer zentraler Be-
deutung sind gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf § 30 BNatSchG.

Neben diesen Schutzausweisungen sind weiterhin mogliche negative Auswirkungen
eines Vorhabens in Natur und Landschaft, insb. auf entwickelte Biotope, sowie mdgli-
che Auswirkungen auf streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten zu bewerten.

Untersuchungsraum

Das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt weist gegenuber &ulReren
Umwelteinwirkungen eine hohe Empfindlichkeit auf. Dies liegt insbesondere darin be-
grundet, dass zwischen diesem Schutzgut und den weiteren Schutzgutern der 9. BIm-
SchV uberwiegend enge Wechselbeziehungen bestehen. Aufgrund dieser Wechsel-
beziehungen kénnen Einwirkungen auf die abiotischen Standortfaktoren Luft, Boden,
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Wasser indirekt bzw. mittelbar zu potenziellen nachteiligen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt fihren.

Die enge Verflechtung mit den anderen Schutzgutern der 9. BImSchV fiuhrt dazu, dass
sich die Beurteilung von mdglichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt eng an der Reichweite der vorhabenbe-
dingten Wirkfaktoren und der moglichen Einflussnahme auf die weiteren in Wechsel-
wirkung stehenden Schutzgiter auszurichten hat.

Eine Relevanz besteht daher bei dem vorliegenden Vorhaben in Bezug auf die Emis-
sionen von Luftschadstoffen und Partikeln, da dieser Wirkfaktor die grof3te Reichweite
aufweist. Die Grof3e des Untersuchungsraums fur das Schutzgut Pflanzen, Tiere und
die biologische Vielfalt richtet sich somit nhach der Reichweite der noch als relevant
einzustufenden Immissionen und Depositionen von Luftschadstoffen.

Mit dem Vorhaben sind zudem Wirkfaktoren verbunden, die nur auf den Vorhaben-
standort und allenfalls das direkte Umfeld einwirken. Bei diesen Wirkfaktoren (z. B.
Flacheninanspruchnahme) ist eine Betroffenheit des Schutzgutes im gesamten Unter-
suchungsgebiet auszuschlieRen. Daher wird nachfolgend bei jedem Teilaspekt des
Schutzgutes der zu bertcksichtigende Betrachtungs- bzw. Untersuchungsraum be-
schrieben und die Auswahl dieser Betrachtungs- bzw. Untersuchungsraume begriin-
det.

Natura 2000-Gebiete

Natura 2000-Gebiete sind durch die RL 2009/147/EG Uber die Erhaltung der wildle-
benden Vogelarten (VS-RL) [25] und die RL 92/43/EWG (ber die Erhaltung der natir-
lichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und wildwachsenden Pflanzen
(FFH-RL) [10] europarechtlich geschiitzt. Die Ausweisung von FFH-Gebieten dient
dem Schutz, dem Erhalt und der Entwicklung der Lebensraumtypen des Anhangs |
und der Arten einschlieBlich ihrer Lebensrdume des Anhangs Il der FFH-RL; die Aus-
weisung von Vogelschutzgebieten (SPA-Gebieten) dient dem Schutz, dem Erhalt und
der Entwicklung der Vogelarten und ihrer Lebensrdume des Anhangs | und den Le-
bensraumen von Zugvogeln gemaf Art. 4 Abs. 2 der VS-RL. Die Vorgaben des Uni-
onsrechts wurden in § 31 bis 36 des BNatSchG umgesetzt.

Zur Identifikation, ob Natura 2000-Gebiete potenziell vom Vorhaben betroffen sein
konnten, wurde ein Suchraum definiert, der sich am Rechengebiet der Immissions-
prognose fur Luftschadstoffe orientiert (s. Abbildung 26).

Zur Beurteilung, ob erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten durch
das Vorhaben hervorgerufen werden kdnnten, wurde eine FFH-Vertraglichkeitsunter-
suchung [41] gemal § 34 BNatSchG erstellt. Die Lage von Natura 2000-Gebieten im
potenziellen Einwirkbereich des Vorhabens ist in der nachfolgenden Abbildung darge-
stellt.
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Abbildung 26. FFH-Gebiete innerhalb des Rechengebietes der Immissionsprognose fir Luftschad-
stoffe und Geriiche [38] (Suchraum) und im Untersuchungsgebiet

Datenquelle: LANUV Opengeodata NRW Landschaftsinformationssammlung (LINFOS) [53]
Hintergrund: © Bundesamt fir Kartographie und Geodésie 2024 [46] [48]

Auf dem Vorhabenstandort selbst sind keine FFH-Gebiete und SPA-Gebiete (Vogel-
schutzgebiete) ausgewiesen (vgl. Abbildung 26). Innerhalb des Untersuchungsgebie-
tes ist das FFH-Gebiet ,Waldseenbereich Theresia“ ausgewiesen. SPA-Gebiete sind
im Untersuchungsgebiet sowie im weiten Umfeld nicht ausgewiesen. Die FFH-Gebiete:
DE-5107-304 ,Heider Bergsee und Schluchtsee in der Ville-Seenkette” (ab ca. 4 km
suiddstlich gelegen), DE-5107-305 ,Ober-, Mittel- und Untersee in der Ville-Seenkette®
(ab ca. 5 km sudlich gelegen) und DE-5106-301 ,Kerpener Bruch und Parrig“ (ab ca.
7,2 km westlich gelegen) liegen deutlich auf3erhalb des Untersuchungsraumes.

In der fur das Vorhaben erstellten FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung [41] wird bzgl.
dieser Gebiete festgestellt, dass die projektbedingten Wirkfaktoren i. V. m. der Lage
und Entfernung der Schutzgebiete keine vorhabenbedingte Betroffenheit auslosen und
erhebliche Beeintrachtigungen dieser Gebiete daher von vornherein auszuschliel3en
sind. Eine weitergehende Betrachtung dieser FFH-Gebiete bedarf es daher nicht.

Der Waldseenbereich Theresia ist im Untersuchungsgebiet gelegen und wird im nach-
folgenden Unterkapitel n&her beschrieben.

FFH-Gebiet ,,Waldseenbereich Theresia“ (DE-5107-302)

Das FFH-Gebiet ,Waldseenbereich Theresia“ hat eine Flache von 41 ha und umfasst
ein im Rahmen von Rekultivierungsmalinahmen im Sidrevier des Rheinischen Braun-
kohlengebietes naturnah angelegtes Gewasser (Hurther Waldsee/Theresiasee) mit
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ausgedehnter Flachwasserzone im Westen. Es wird gesdumt von Vorwaldern, die zum
einen aus standortgerechten Anpflanzungen und zum anderen durch Sukzession offen
gelassener Flache entstanden sind.

FFH-Lebensraumtypen und -arten

Innerhalb des FFH-Gebietes sind die Lebensraumtypen (LRT) sowie Arten nach An-
hang Il der FFH-RL bzw. nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL gemal3 den Angaben des Stan-
darddatenbogens [55], wie in der nachfolgenden Tabelle dargestellt, entwickelt bzw.
vorhanden.

Tabelle 68. Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet DE-5107-302 gemal Standarddatenbogen [55]

LRT im Bereich des FFH-Gebietes g ° o . 2
ox® | > D c ==
n x| 5< =) € =
C2|EB8| & 58
(SIS QT = O =
-« m | ©3
Oligo- bis mesotrophe Gewasser mit benthischer Vegetation aus
Sc A C B B
Armleuchteralgen
Relative Flache: A=>15% B=2-15% C=<2%
Repréasentativitat (Rep.): A =hervorragend B = gut C =signifikant D = nicht signifikant
Erhaltung: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich / schlecht
Gesamtbeurteilung: A = hervorragend B = gut C = mittel (signifikant)

Arten nach Anhang Il der FFH-RL sind im aktuellen Standartdatenbogen nicht aufge-
fuhrt

Erhaltungsziele fir das Schutzgebiet

Fiur das FFH-Gebiet DE-5107-302 sind gemald Meldedokument des LANUV [80] fol-
gende Erhaltungsziele definiert:

Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag
zur Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen
Region. Den Rahmen hierfir liefert das Malinahmenkonzept fur das Gebiet mit den
entsprechenden Angaben insbesondere zu Zielgro3en, zeitlicher Priorisierung und
behoérdlichen Zustandigkeiten.

e Wiederherstellung der naturnahen, nahrstoffarmen, kalkhaltigen Gewasser mit
Armleuchteralgen-Unterwasserrasen (Charetalia) sowie ihrem lebensraumtypi-
schen Kennarten- und Strukturinventar

o Wiederherstellung des Lebensraumtyps als Habitat flr seine charakteristischen
Arten

e Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus unter
Berticksichtigung des Einzugsgebietes

e Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
¢ Wiederherstellung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

e Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund
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- seiner Bedeutung als eines der funf groRten Vorkommen in der FFH-Ge-
bietskulisse in der atlantischen biogeographischen Region in NRW,

- seiner besonderen Reprasentanz fiir die atlantische biogeographische Re-
gion in NRW,

- seiner Bedeutung im Biotopverbund wiederherzustellen.

AulRerdem sind in [80] folgende geeignete ErhaltungsmalRnahmen aufgefihrt.

keine Nutzung bzw. Regelung der (Freizeit-) Nutzung auf ein schutzzielvertragli-
ches Mal3 insbesondere im Umfeld der Armleuchteralgen-Unterwasserrasen

bei Bedarf vorsichtige Teilentschlammung in groReren Zeitabstanden

ggf. Vermehrung des Lebensraumtyps durch Neuanlage von Gewassern an ge-
eigneten Standorten

Unterlassung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung

ggf. MaRnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaus-
haltes: Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwéasserungs-
graben sowie schutzzielkonforme Regulierung von Ab- und Uberlaufen

Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw.
abschirmenden Pufferzonen

keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers
Vermeidung und Minderung von Feststoffeintragen und -frachten

ggf. Regulierung des Fischbestandes

4.11.3 Naturschutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind die Naturschutzgebiete ,Waldseenbereich
Theresia“ (BM-012) sowie ,Teilflache des Nordhangs im Restfeld Vereinigte Ville* (BM-
039) ausgewiesen. Dariiber hinaus befindet sich ca. 2.300 m siiddstlich des Vorha-
benstandortes, aul3erhalb des Untersuchungsgebietes, das Naturschutzgebiet ,,Nord-
feldweiher” (BM-019). Die Lage der Naturschutzgebiete ist der anschlie3enden Abbil-
dung zu entnehmen.
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Abbildung 27. Naturschutzgebiete im Untersuchungsgebiet

Datenquelle: LANUV Opengeodata NRW Landschaftsinformationssammlung (LINFOS) [53]
Hintergrund: © Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Tabelle 69. Naturschutzgebiete im Umfeld des Vorhabenstandortes

Lage und Entfernung
Cote NEGS zum Vorhabenstandort
BM-012 Waldseenbereich Theresia ab ca. 800 m norddstlich
BM-039 Teilflachen des Nordhangs im Restfeld Vereinigte Ville ab ca. 1.600 m sudéstlich

NSG ,Waldseenbereich Theresia“

Mitte der Achtziger Jahre wurden im Rahmen von Rekultivierungsmal3nahmen im Be-
reich des Tagebaus Theresia vier Gewasser neu angelegt. Die entstandene Gewas-
serlandschaft weist insbesondere im Osten und Westen groR3e Flachwasserzonen auf.
Der grofdte See ist ca. 2 bis maximal 4 m tief. Hier bilden dichte Rasen aus Armleuch-
teralgen und das Kleine Laichkraut eine wertvolle submerse Vegetation. An weiten
Uferabschnitten haben sich Rohricht- und Sumpfseggenbestdnde entwickelt. Hieran
grenzen Weidengebiische an, die in sich spontan ausbildenden Primarwald tberge-
hen. Diese Vorwaldflachen weisen auf den kaum entwickelten Rohbdden nur stellen-
weise einen dichten Unterwuchs aus meist anspruchslosen Hochstauden auf. Als bo-
tanische Besonderheit ist das Vorkommen des Ubersehenen Knabenkrautes zu wer-
ten, das 1998 mit etwa 20 Exemplaren nachgewiesen wurde. Die drei kleineren Ge-
wasser sind sehr flach (Wassertiefe um 20 cm) und werden 1998 fast vollstandig von
Schilfréhricht eingenommen. Um die Gewasser als Lebensraum fir Wasservogel,
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Fische und andere Wassertier- und Pflanzenarten zu sichern und vor der Nutzung als
Angelgewasser zu schitzen, ist durch Wegeriickbau und Geholzanpflanzungen der
Zugang fur unbefugte Besucher beinahe unmdglich gemacht worden. Das Gebiet
sollte auch weiterhin nur dem intensiven Biotop- und Artenschutz vorbehalten bleiben
[81].

Schutzziel ist die Erhaltung eines stérungsarmen Stillgewasserkomplexes, bestehend
aus vier wertvollen, flachen Tagebaurestseen mit naturnaher Vegetationszonierung als
Refugiallebensraum fur viele, z.T. gefahrdete Tier- und Pflanzenarten, insbesondere als
Brut- und Rastgebiet gefahrdeter Wasserviogel.

Das Naturschutzgebiet ,Waldseenbereich Theresia“ ist mit der Abgrenzung des FFH-
Gebietes ,Waldseenbereich Theresia“ (DE 5107-302, s. Kapitel 4.11.2) weitgehend
identisch.

NSG , Teilflache des Nordhangs im Restfeld Vereinigte Ville“ (BM-039)

Das Naturschutzgebiet ,Teilflache des Nordhangs im Restfeld Vereinigte Ville* mit ei-
ner GroRe von 2,4 ha liegt im stdostlichen Bereich des Untersuchungsgebietes im
Rhein-Erft-Kreis [81].

Die Mulde und die Bdschungsflachen im ehemaligen Tagebau Restfeld Vereinigte Ville
haben sich zu einem 6kologisch sehr wertvollen, vielfaltigen und seltenen Lebensraum
fir Pflanzen und Tiere entwickelt. Auf der Nordseite der Bdschung hat sich aufgrund
der stidexponierten Lage und einer 30%igen Neigung auf der Hangflache eine ausge-
pragte Trockenrasengesellschaft entwickelt. Zum Teil befinden sich dort durch Was-
seraustrittstellen auch feuchte Bereiche. Als Naturschutzgebiet ist eine Teilflache im
Bdschungsbereich (Eigentum Stadt Hirth) festgesetzt. Diese Flache bietet einen wert-
vollen Lebensraum fiir eine spezifische und seltene Pflanzen- und Tierwelt [96].

Schutzzweck des NSG ist die Erhaltung von Lebensgemeinschaften und Biotopen be-
stimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten, insbesondere zur Erhaltung seltener
und wertvoller Lebensstatten fir wildlebende seltene und geféhrdete Pflanzen und
Tiere und deren Lebensgemeinschaften durch Sicherung der Trockenrasengesell-
schaften [96].

Landschaftsschutzgebiete

Innerhalb und am Rand des Untersuchungsgebietes sind zahlreiche Landschafts-
schutzgebiete ausgewiesen. Auf dem Vorhabenstandort selbst sind keine Land-
schaftsschutzgebiete ausgewiesen. Die Lage der Landschaftsschutzgebiete ist der an-
schlielenden Abbildung zu entnehmen.
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Abbildung 28. Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsgebiet

Datenquelle: LANUV Opengeodata NRW Landschaftsinformationssammlung (LINFOS) [53]
Hintergrund: © Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2024 [46] [48]

Die nachfolgend aufgefuhrten bzw. dargestellten Landschaftsschutzgebiete sind im
Untersuchungsgebiet ausgewiesen.

Tabelle 70. Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsgebiet

Code

Name

Lage und Entfernung
zum Vorhabenstandort

LSG 5106-0009

LSG-Forstliche Rekultivierung westlich Knapsack

ca. 400 m sudwestlich

LSG 5107-0006

LSG-Kloster Burbach, Burbachtal, Rekultivierung
Theresia

ca. 500 m norddstlich

LSG 5106-0010

LSG-Rekultivierungsbereich Frechen, Fursten-
berg, Gotteshilfe, Otto Maigler-See

ca. 500 m nordlich

LSG 5106-0008

LSG-Waldseengebiet Ville

ca. 900 m sidwestlich

LSG 5107-0023

LSG-KapellenstralRe, Industriestralle

ca. 1.000 m sudostlich

LSG 5106-0007

LSG-Berrenrather Borde

ca. 1.000 m westlich

LSG 5107-0002

LSG-Restfeld Vereinigte Ville

ca. 1.300 m sudostlich

LSG 5107-0001

LSG-Knapsacker Tal

ca. 1.400 m sudostlich

LSG-5107-0004

LSG-Stotzheimer Bach

ca. 2.000 m norddstlich

M175830/04
31. Juli 2024

Version 1 NTT/SBR

Seite 136



Bericht\M175830_04_Ber_2D.DOCX:20. 08. 2024

S:\M\Proj\175\M175830\60

MULLER-BBM

LSG 5106-0009 LSG-Forstliche Rekultivierung westlich Knapsack

Das Landschaftsschutzgebiet ,Forstliche Rekultivierung westlich Knapsack® ist ca.
98,3 ha grof3 und umfasst forstlich rekultivierte Flachen westlich Hirth-Knapsack.

LSG 5107-0006 LSG-Kloster Burbach, Burbachtal, Rekultivierung Theresia

Das Landschaftsschutzgebiet ,Kloster Burbach, Burbachtal, Rekultivierung Theresia“
ist ca. 200,3 ha grof3 und umfasst Gut Burbach mit alten Waldbesténden, Teichanla-
gen, Obstwiesen und dem Burbacher Bach mit angrenzenden Talflachen stidwestlich
von Hurth-Burbach sowie dem Rekultivierungsbereich des ehemaligen Braunkohleta-
gebaus Theresia zwischen Hirth-Knapsack und Huirth-Alstadten/Burbach.

LSG 5106-0010 LSG-Rekultivierungsbereich Frechen, Flrstenberg, Gotteshilfe,
Otto Maigler-See

Das Landschaftsschutzgebiet ,Rekultivierungsbereich Frechen, Firstenberg, Gottes-
hilfe, Otto Maigler-See® ist ca. 817 ha grofl3 und umfasst u. a. Rekultivierungsflachen
der friheren Braunkohletagebaue nordlich des Vorhabenstandorts auf dem
Knapsacker Hugel.

LSG 5106-0008 LSG Waldseengebiet Ville

Das Landschaftsschutzgebiet ,Waldseengebiet Ville“ ist ca. 2.390 ha grof3 und umfasst
zusammenhangende Waldflachen auf dem Gebiet der ehemaligen Waldville mit zahl-
reichen Gewdassern zwischen Bruhl und Erftstadt sowie Freiflachen zwischen Kéttin-
gen und Kierdorf.

LSG 5107-0023 LSG-Kapellenstral3e, Industriestralle

Das Landschaftsschutzgebiet ,Kapellenstralde, Industriestrale® ist ca. 16,78 ha grof3
und umfasst Freiflachen nordlich des Industriegebietes Hurth-Knapsack einschlie3lich
eines Teilabschnitts des Duffbaches mit Gehdlzbestand, Talflachen mit Wiesen, Grin-
land und Garten, Brachflachen stdlich der FirmenichstraRe und Grunflachen entlang
der Industriestraf3e zwischen dem Chemiepark Knapsack und Alt-Hurth.

LSG 5106-0007 LSG-Berrenrather Borde

Das Landschaftsschutzgebiet ,Berrenrather Borde“ umfasst auf ca. 504 ha das erste
grol¥flachige und einheitlich beplante landwirtschaftliche Rekultivierungsgebiet des
Rheinischen Tagebaureviers. Die ndchstgelegene Gebietsgrenze liegt etwa 1.000 m
westlich vom Vorhabenstandort.

LSG 5107-0002 LSG-Restfeld Vereinigte Ville

Das Landschaftsschutzgebiet ,Restfeld Vereinigte Ville* ist ca. 2,8 ha grof3, liegt sud-
lich von Hirth-Knapsack im ehemaligen Tagebau Restfeld Ville.
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LSG 5107-0001 LSG-Knapsacker Tal

Das Landschaftsschutzgebiet ,Knapsacker Tal® ist ca. 16,9 ha grof3 und umfasst den
ndrdlichen Teil des ehemaligen Tagebaus Vereinigte Ville, welcher Gberwiegend aus
Brachland und z. T. ehemaligen Hausgéarten besteht.

LSG 5107-0004 LSG-Stotzheimer Bach

Das Landschaftsschutzgebiet ,Stotzheimer Bach* erstreckt sich auf ca. 520 ha und
umfasst Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Freiflachen rund um Stotzheim vom
Otto-Maigler-See im Siidwesten bis nach Hirth-Efferen im Osten.

Naturpark, Nationalpark, Biospharenreservate, RAMSAR-Gebiete

Im Untersuchungsgebiet sind keine Nationalparks, Biospharenreservate oder
RAMSAR-Gebiete ausgewiesen.

Der Vorhabenstandort und das gesamte Untersuchungsgebiet liegen im ndrdlichen
Teil des Naturparks Rheinland (NTP 010), der sich von der Achse Zlpich-Euskirchen-
Rheinbach Uber Erftstadt im Norden bis nach Bedburg und Pulheim erstreckt. Natur-
parke sind einheitlich zu entwickelnde, groRraumige Gebiete, die Uberwiegend aus Na-
turschutz- und Landschaftsschutzgebieten bestehen.

Naturdenkmaler und geschitzte Landschaftsbestandteile (inkl. Alleen)

Naturdenkmaler sind definiert als Einzelschépfungen der Natur, deren besonderer
Schutz aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen oder erdgeschichtlichen Griinden
oder wegen ihrer Seltenheit, Eigenart oder Schénheit erforderlich ist.

Geschuitzte Landschaftsbestandteile (gLB) sind rechtsverbindlich festgesetzte Teile
von Natur und Landschaft, die

e zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushalts,

e zur Belebung, Gliederung oder Pflege des Orts- oder Landschaftsbildes,
e zur Abwehr schéadlicher Einwirkungen und

e zur Bedeutung eines Landschaftsbestandteils als Lebensstatte wild lebender
Tier- und Pflanzenarten dienen.

Eine Betroffenheit von Naturdenkmalern und gLB ist im Regelfall nur durch eine direkte
Einflussnahme moglich, da es sich um Einzelgebilde in der Landschaft handelt, bei de-
nen kein kausaler Zusammenhang zwischen mdglichen Veranderungen eines Natur-
denkmals / gLB und einem immissionsschutzrechtlichen Vorhaben méglich ist. Ausnah-
men bestehen dann, wenn ein Vorhaben unmittelbar an ein Naturdenkmal angrenzt
oder ein Naturdenkmal durch eine direkte Flacheninanspruchnahme betroffen ist.

Am Vorhabenstandort und in dessen direkten Umfeld sind keine Naturdenkmaler und
gLB ausgewiesen. Einzelne Naturdenkmaler und gLB sind im Untersuchungsgebiet
ordnungsbehoérdlich festgesetzt. Hierbei handelt es sich um einen Altwaldbestand am
Duffesbach (LB 2.4-50), um einen Altwaldbestand am Kloster Burbach (ND 2.3-23)
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sowie zwei Buchen in Hurth (ND 2.3-11a/b) ab einer Entfernung von ca. 1,2 km zum
Vorhabenstandort [96]. Gesetzlich geschiitzte Alleen sind gemal dem Alleenkataster
NRW [52] im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Eine erhebliche vorhabenbe-
dingte Beeintrachtigung dieser Schutzkategorien nach BNatSchG ist daher verninf-
tigerweise auszuschlieRen.

Biotope
Gesetzlich geschiitzte Biotope

Als Biotope werden einheitliche, gegen benachbarte Gebiete gut abgrenzbare Lebens-
raume beschrieben, in denen ganz bestimmte Tier- und Pflanzenarten in einer Lebens-
gemeinschaft leben. In diesen Lebensrdumen bildet sich durch die gegenseitige Ab-
héangigkeit und Beeinflussung von Pflanzen, Tieren und Mikroorganismen mit der un-
belebten Umwelt ein biologisches Gleichgewicht heraus.

Gemal3 § 30 BNatSchG sind die folgenden Biotope gesetzlich geschitzt:

1. natdrliche oder naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnengewasser ein-
schlieRlich ihrer Ufer und der dazugehorigen uferbegleitenden natirlichen oder na-
turnahen Vegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsberei-
che, Altarme und regelmé&Rig tberschwemmten Bereiche,

2. Moore, Sumpfe, Rohrichte, Grol3seggenrieder, seggen- und binsenreiche Nass-
wiesen, Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

3. offene Binnendiinen, offene natlrliche Block-, Schutt- und Geréllhalden, Lehm- und
Losswande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstgrasrasen, Tro-
ckenrasen, Schwermetallrasen, Wéalder und Gebuische trockenwarmer Standorte,

4. Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwalder,
subalpine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

5. offene Felsbildungen