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41. Anderung Flachennutzungsplan der Gemeinde Hiinxe ,Hafenplanung,
Austonung und Verfiillung / Deponien (DK1) im Gartroper Busch*
Bebauungsplan Nr. 56 ,.fiir den Bereich Hafen Egbert Constantin /Gartrop Biihl“

Hier: Anpassung an die Ziele der Raumordnung und Landesplanung
gem. § 34 Abs. 5 Landesplanungsgesetz (LPIG)

Unser Schreiben v. 10.12.2015, lhre Mail (Fr. Lehmkuhl) vom 17.12.2015
Sehr geehrte Damen und Herren,

in unserer Stellungnahme geman § 34 (5) LPIG vom 10.12.2015 konn-
ten wir eine abschliellende Vereinbarkeit der Planung mit den Zielen der
Raumordnung nicht bestétigen. Der Grund war die unzureichende Rege-
lung der Kompensation von Waldinanspruchnahmen. Wir haben lhnen
daher empfohlen, die erforderlichen Ersatzaufforstungen in Abstimmung
mit der Unteren Landschaftsbehodrde und dem Regionalforstamt Nieder-
rhein nachzuweisen und um erneute Vorlage der relevanten Planungen
gebeten.

Mittlerweile wurden die Ersatzaufforstungsflachen ermittelt, zwischen
der Unteren Landschaftsbehdrde und der Forstbehorde abgestimmt und
uns vorgelegt. Die untere Landschaftsbehérde hat uns gegeniiber keine
Bedenken geduRert. Das Regionalforstamt hat uns gegeniiber bestatigt,
dass sich die erforderlichen Ersatzaufforstungsflachen (10,87 ha) aus
forstfachlicher Sicht zur Aufforstung eignen und unter der Bedingung,
dass diese vollstandig angelegt werden, keine Bedenken mehr vorge-
tragen. Als Tragerin der Bauleitplanung ist es Aufgabe der Gemeinde
Hlnxe, die Umsetzung sicherzustellen.

Damit kénnen wir unsere regionalplanerischen Bedenken zuriickneh-
men. Die Planung steht im Einklang mit den Zielen der Raumordnung.
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Die vorstehende Entscheidung bezieht sich ausschlieRlich auf § 34 Lan-
desplanungsgesetz. Weitere Genehmigungen oder Entscheidungen
nach anderen gesetzlichen Vorschriften bleiben hiervon unberiihrt.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

- Leiter Referat Regionalplanung -
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41 . Anderung Flachennutzungsplan der Gemeinde Hiinxe ,Hafenplanung,
Austonung und Verfiillung / Deponien (DK1) im Gartroper Busch*
Bebauungsplan Nr. 56 ,fiir den Bereich Hafen Egbert Constantin /Gartrop Briihl“

Hier: Anpassung an die Ziele der Raumordnung und Landesplanung
gem. § 34 Abs. 5 Landesplanungsgesetz (LPIG)

Ihr Schreiben vom 22.09.2015 (Az 61.20.10/61.26.25-56)

Sehr geehrte Damen und Herren,

Gegenstand der 41. Flachennutzungsplananderung (Teilbereich 1 mit
der GréfRenordnung von 7,34 ha) ist die Darstellung einer Wasserflache
als Ausweitung des Wesel-Dattel-Kanals in Verbindung mit einem Son-
dergebiet Hafen — Logistikabwicklung Austonungen und Verfillungen
Deponien (DK 1) im Gartroper Busch (Teilbereich 1). Dadurch soll die
logistische Abwicklung des Tonabbaus und der Deponien im Gartroper
Busch (insbesondere die Deponie der Klasse 1 , Eichenallee®) weitest-
gehend uber die Bundeswasserstraften erfolgen und zu einer Entlastung
der Stralen flihren. Die bisherige logistische Abwicklung des Tonab-
baus und der Deponien im Gartoper Busch erfolgt ausschlieBlich stra-
Rengebunden.

Nachrichtlich werden aufgrund der Anpassung an die Ziele der Raum-
ordnung Flachen flr Abgrabungen oder die Gewinnung von Boden-
schatzen in Verbindung mit Flachen fir Aufschittungen mit der Zweck-
bestimmung Abfall in den FNP tGbernommen (,Eichenallee“ und Teilfla-
chen ,Muhlenberg"“). Der Teilbereich 2 hat eine Grélkenordnung von 61,9
ha, der Teilbereich 3 umfasst 2,01 ha.
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Der B-Plan Nr. 56 fur den Bereich Hafen Egbert Constantin setzt u.a.
fest:

e die Wasserflache,

¢ das Sondergebiet Hafen — Logistikabwicklung Austonungen und
Verflllungen Deponien (DK 1) im Gartroper Busch,

e 2 private Strallenverkehrsflachen zur Erschlieung, wobei die
nach Suden zur Abgrabung / Deponie flihrende Stralenver-
kehrsflache anschliefl3t an eine StralRenverkehrsflache, die nach-
richtlich aus dem Planfeststellungsverfahren Austonung/ Depo-
nierung Fachverfahren Gbernommen wurde,

e Geh und Fahrrechte fiir die Offentlichkeit als Ersatz fiir zu verle-
gende Rad- und Wanderwege,

e eine Transportanlage parallel zur StralRenverkehrsflache, die zur
sudlich gelegenen Abgrabung / Deponie fuhrt und

¢ Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden , Natur und Landschaft.

Teilbereich 1 der 41. FNP Anderung , B-Plan Nr. 56

Die Wasserflache und das Sondergebiet befinden sich gemaR der
zeichnerischen Darstellung des Regionalplans (GEP 99) innerhalb eines
Waldbereichs mit der Freiraumfunktion Bereich zum Schutz der Land-
schaft und der landschaftsorientierten Erholung (BSLE).

Waldbereiche

Gemal den Zielen der Raumordnung dirfen Waldgebiete (LEP 1995)
bzw. Waldbereiche (GEP 99) nur fir andere Nutzungen in Anspruch
genommen werden, wenn die angestrebten Nutzungen nicht auRerhalb
des Waldes realisierbar sind und der Eingriff auf das unbedingt erforder-
liche Mal® beschrankt wird. Bei unvermeidbaren Eingriffen in den Wald
sind Ersatzaufforstungen vorzunehmen. Diese sollen sowohl die verlo-
ren gegangene Flache als auch die Funktionsverluste mittelfristig aus-
gleichen (GEP 99, Kap. 1.3, Ziel 1).

In unserer Stellungnahme gemaf § 34 (1) LPLG vom 3.3.2014 wurde
die Waldinanspruchnahme als unabweisbar beurteilt, da zum einen die
nachst offentlichen gelegenen Hafen in Wesel und Dorsten sich nicht fir
den geplanten Umschlag mineralischer Materialien eignen und zudem
aufgrund der Entfernung (Wesel 21 km, Dorsten 15 km) keine Entlas-
tung der offentlichen Strallen eintritt. Zum anderen sind keine geeigne-
ten Flachen fur die Anlage eines Hafens siidlich des Wesel-Dattel-
Kanals aulerhalb des Waldbereichs Gartroper Busch vorhanden. Da
aufgrund der Stellungnahmen der Forstbehdrde, die unserer Stellung-
nahme gem. § 34 (1) LPIG als Anlagen beigefligt waren, erkennbar war,
dass die erforderlichen Ersatzaufforstungsflachen verfligbar waren, ha-
ben wir eine Vereinbarkeit mit diesem Ziel der Raumordnung erklért.
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Im Rahmen dieser Vorlage gemafR § 34 Abs. 5 LPIG sind fir ca. 8 ha
Waldinanspruchnahme ca. 10.5 ha Ersatzaufforstungen erforderlich.
Gemal} der Stellungnahmen des Landesbetriebes Wald und Holz vom
22.10.2015, die lhnen vorliegen, ist eine ausreichende Kompensation
der Waldinanspruchnahmen fiir ca. 7,4 ha nicht nachgewiesen. Es be-
stehen erhebliche Bedenken aus forstbehordlicher Sicht.

Aus diesem Grund kann eine Vereinbarkeit mit dem Ziel der Raumord-
nung nicht bestatigt werden. Von daher empfehlen wir Ihnen, die erfor-
derlichen Ersatzaufforstungen in Abstimmung mit der Unteren Land-
schaftsbehorde, der Forstbehtrde nachzuweisen und bitten um erneute
Vorlage der relevanten Planunterlagen.

Bereich zum Schutz der Landschaft und der landschaftsorientier-
ten Erholung (BSLE)

Die Bereiche zum Schutz der Landschaft und der landschaftsorientierten
Erholung (BSLE) sind im wesentlichen Erholungsgebiete, die gemaR
den textlichen Zielen des Regionalplans erhalten und weiterentwickelt
werden sollen. Die Zuganglichkeit der Landschaft ist zu gewahrleisten,
soweit nicht Belange des Naturschutzes entgegenstehen. Mit der Umle-
gung des Rad- und Wanderweges in stdlicher Richtung auerhalb des
Hafenbereichs bleibt die Zuganglichkeit des Erholungsgebietes erhalten.
Die Planung steht damit im Einklang mit diesem Ziel der Raumordnung.

Gemal} den weiteren textlichen Zielen der Raumordnung (GEP 99, Kap.
2.5) sollen Bereiche flr den Schutz der Landschaft und der landschafts-
orientierten Erholung (BSLE) dazu dienen, die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes und das Landschaftsbild zu erhalten und wiederherzu-
stellen.

Zur Prifung der Vereinbarkeit haben wir die Stellungnahmen des Krei-
ses Wesel vom 9.9.2015 und 18.11.2015 im Rahmen der Beteiligung
gemal § 4 (2) BauGB und die Stellungnahme der Bezirksregierung
Disseldorf (Dez. 54) vom 18.11.2015, die wir im Rahmen dieser Anfra-
ge gemal § 34 (5) LPIG beteiligt haben, herangezogen. Der Kreis We-
sel hat in seinen Stellungnahmen sein Verzicht auf das Widerspruchs-
recht gemal Landschaftsgesetz unter den Vorbehalt gestellt, dass die
Beeintrachtigung des gesetzlich geschitzten Biotops innerhalb der
Uberplanten Flache ausgeglichen wird. Auch die Bezirksregierung Diis-
seldorf (Dezernat 51) hat ihre Bedenken hinsichtlich der Uberplanung
des gesetzlich geschitzten Biotops ,Teich sudlich Buchenallee im
Gartruper Busch® geduBert und weitere CEF MaRnahmen gefordert.

Mittlerweile hat der Kreisausschuss in seiner Sitzung am 03.12.2015 als
Trager Landschaftsplanung der 41. Anderung des FNP nicht widerspro-
chen. Nach Riicksprache mit der unteren Landschaftsbehérde (Telefo-
nat Herr Letzner / Frau Cramm am 10.12.15) kann fur die Beeintrachti-
gung des geschitzten Biotops eine Ausnahme erteilt und eine Ersatz-
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malnahme im weiteren Verlauf des Verfahrens geschaffen werden. Vor
diesem Hintergrund stellen wir fest, dass die Leistungsfahigkeit des Na-
turhaushalts wiederhergestellt werden kann.

Die Planung steht im Bereich zum Schutz der Landschaft und der land-
schaftsorientierten Erholung (BSLE) im Einklang mit den Zielen der
Raumordnung.

Teilbereich 2 und 3 der 41. FNP-Anderung

Im Bereich der Teilbereiche 2 und 3 wurde das 50. Verfahren zur Ande-
rung des Regionalplans flr den Regierungsbezirk Disseldorf (GEP 99)
durchgefihrt. Mit der Neudarstellung eines Bereiches fir die Sicherung
und den Abbau oberflachennaher Bodenschatze (BSAB) Uberlagernd
als Bereich fur Aufschittungen und Ablagerungen (BAA) und dem Sym-
bol Abfalldeponie wurden in diesem Bereich die regionalplanerischen
Grundlagen flr zukunftige Austonungen und Errichtung einer weiteren
Deponie im Gartroper Busch geschaffen. Als Folgenutzungen sind
Waldbereiche mit der Freiraumfunktion Schutz der Landschaft und der
landschaftsorientierten Erholung (BSLE) festgelegt worden.

Die Teilbereiche 2 und 3 sind an diese Ziele der Raumordnung ange-
passt, es bestehen keine regionalplanerischen Bedenken.

Fazit:

Wir stellen fest, dass im Bereich zum Schutz der Landschaft und der
landschaftsorientierten Erholung (BSLE) eine Vereinbarkeit der Bauleit-
planung mit den Zielen der Raumordnung gegeben ist.

Fir die vollstdndige Kompensation der Waldinanspruchnahme kann eine
Vereinbarkeit derzeit nicht bestatigt werden. Von daher empfehlen wir
Ihnen, die erforderlichen Ersatzaufforstungen in Abstimmung mit der
Unteren Landschaftsbehdrde und der Forstbehdrde nachzuweisen und
bitten um erneute Vorlage der relevanten Planunterlagen.

Die vorstehende Entscheidung bezieht sich ausschliellich auf § 34 Lan-
desplanungsgesetz. Weitere Genehmigungen oder Entscheidungen
nach anderen gesetzlichen Vorschriften bleiben hiervon unberiihrt.

Bezirksregierung Duisseldorf

Die Bezirksregierung Disseldorf haben wir erneut im Rahmen dieser
Anfrage beteiligt und deren Stellungnahme als Anlage beigefligt. Die
gedullerten Bedenken hinsichtlich der Uberplanung des gesetzlich ge-
schutzten Biotopes, die Forderung zu weiteren CEF MalRnahmen sowie
weitere habitat- und artenschutzrechtlichen Bedenken kénnen nach o.a.
Rucksprache mit der unteren Landschaftsbehorde im weiteren Planver-
fahren ausgerdumt werden.
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Das Dezernat 52 (Abfallwirtschaft) verweist aulerdem auf seine Stel-
lungnahme zur Vorlage gemaft § 34 (1) LPIG, die weiterhin Bestand hat.

Mit freundlichen Griflen
Im Auftra

4
f;

Michael Bongartz
- Leiter Referat Regionalplanung -

Anlage:
Stellungnahme der Bezirksregierung Disseldorf vom 18.11.2015



Bezirksregierung Diisseldorf

Bezirksregierung Diisseldorf, Postfach 300865, 40408 Disseldorf

Vorab per E-Mail

Regionalverband Ruhr
Postfach 103264
45032 Essen

Beteiligung im Rahmen der Anpassung an die Ziele der
Raumordnung und Landesplanung gem. § 34 Abs.5
Landesplanungsgesetz

41. FNP-Anderung Hiinxe »~Hafenplanung, Austonung und Verfillungen
Deponien (DK1) Gartroper Busch*

lhr Schreiben vom 09.10.2015 - 15/Hlnxe/41-FNP

- B

Sehr geehrte Damen und Herren,

auf lhre Beteiligungsanfrage vom 24.09.2013 und Ihr Schreiben vom
09.10.2015 nehme ich Bezug und gebe nachfolgende Stellungnahme
ab:

Dezernat 26 - Luftverkehr

Far das Dezernat 26 besteht im Plangebiet der 41. FNP-Anderung
Hlnxe keine Betroffenheit.

Dezernat 33 — Lindliche Entwicklung, Bodenordnung

Aus Sicht der von Dezernat 33 zu vertretenden Belange bestehen keine
Bedenken.

Datum: 18. November 2015
Seite 1von 6

Aktenzeichen:

51.99 RVR WES 41.FNP
Hiinxe

bei Antwort bitte angeben

Dagmar Litschke-Dietz
Zimmer: 6066
Telefon:

0211 475-1442
Telefax:

0211 475-2671

@

Dienstgebaude:

Am Bonneshof 35
Lieferanschrift;
Cecilienallee 2,

40474 Dusseldorf
Telefon: 0211 475-0
Telefax: 0211 475-2671
poststelle@brd.nrw.de
www.brd.nrw.de

Offentliche Verkehrsmittel:

Bus (u. a. 721, 722)
bis zur Haltestelle:
Nordfriedhof

Bahn U78/U79
bis zur Haltestelle:
Theodor-Heuss-Briicke
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Dezernat 35 - Stidtebau, Bauaufsicht, Bau- Wohnungs- und
Denkmalangelegenheiten sowie - forderung

Seitens des Dezernates 35 ist im Rahmen dieser Beteiligung keine
Stellungnahme abgegeben worden.

Auf die im Zuge der Beteiligung zur landesplanerischen Anpassung
gem. § 34 Abs. 1 Landesplanungsgesetz in der Gesamtstellungnahme
der Bezirksregierung Dusseldorf vom 24.10.2013 aufgefihrten
Stellungnahme des Dezernates 35 verweise ich.

Dezernat 51 - Natur- und Landschaftsschutz, Fischerei

Die seitens des Dezernates 51 als héhere Landschaftsbehorde bereits
im Verfahren nach § 34 Abs. 1 LPIG firr die Teilflache 1 ,Hafen Egbert
Constantin“ geduRerten Bedenken werden weiterhin aufrechterhalten.

Mit der 41. Anderung des Flachennutzungsplans soll eine Anpassung
an aktuelle Rahmenbedingungen, abgeschlossene
Fachplanungsverfahren und vorliegende Genehmigungen durchgefiihrt
sowie ein Hafenprojekt bauleitplanerisch gesichert werden. Im Rahmen
der landesplanerischen Abstimmung gemaR § 34 Abs. 1 LPIG im Jahr
2013 hat die hohere Landschaftsbehérde erstmals Stellung zu den
geplanten Anderungen genommen. Vorsorglich wurden damals
Bedenken hinsichtlich der Teilflaiche 1 ,Hafen Egbert Constantin®
angemeldet.

Nach Prifung der nun vorliegenden Unterlagen wird aus Sicht des
Dezernates 51 wie folgt Stellung genommen:

Zu den beiden Darstellungsanpassungen Teilbereich 2 ,Austonung /
Deponie  Eichenallee® und Teilbereich 3 ,Austonung / Verfullung
Miihlenberg" bestehen weiterhin keine Bedenken.

Die Bedenken zum Teilbereich 1 ,Hafen Egbert Constantin® werden
aufrechterhalten. Dies wird wie folgt begriindet:

Den in der Stellungnahme zur landesplanerischen Abstimmung nach
§ 34 Abs. 1 LPIG von der hoheren Landschaftsbehdrde vorgebrachten
Hinweisen wurde groBtenteils nicht gefolgt.
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Im Teilbereich 1 befindet sich ein nach § 30 BNatSchG geschiitztes Seite 3 von 6
Biotop (,Teich sudlich Buchenallee im Gartroper Busch®). Aus den
vorliegenden Unterlagen geht nicht hervor, wie die Zerstérung des nach
§ 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotopes ausgeglichen werden
soll. GeméaR § 30 Abs. 1 BNatSchG sind alle Handlungen, die zu einer
Zerstérung oder zu einer erheblichen Beeintréchtig geschiitzter Biotope
fihren  kénnen, verboten. Eine Ausnahme kann gemaR
§ 30 Abs. 3BNatSchG  nur  zugelassen werden, wenn die
Beeintréchtigungen ausgeglichen werden kénnen. Eine Bereitschaft
zum Ausgleich des Biotopes ist aus den vorliegenden Unterlagen nicht
erkennbar. Die  Thematik ist nicht neu, sondern den
Verfahrensbeteiligten aufgrund des laufenden wasserrechtlichen
Verfahrens seit mehreren Jahren bekannt.

Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Buro Lange, August 2015)
finden sich eigenstindige artenschutzrechtliche MaRnahmen fiir die
Teilflache 1. In diesem Punkt wurde den Hinweisen gefolgt. Jedoch sind
die dort dargestellten MaRnahmen aus fachlicher wie auch rechtlicher
Sicht nicht geeignet, dem Eintritt von Verbotstatbestinden nach
§ 44 BNatSchG vollstandig zu verhindern. Weitere CEF-MaRnahmen
sind notwendig. Durch die Inanspruchnahme des nach § 30 BNatSchG
geschitzten Biotopes und seiner Umgebung werden Ruhestitten und
potenzielle Fortpflanzungsstatten (Kammmolch) zerstért. Ein Ersatz
bzw. Ausgleich ist nicht vorgesehen. Der Aussage des Gutachters, dass
der Wegfall des Biotopes trotz Zerstérung einer Ruhestitte, keinen
Einfluss auf die planungsrelevanten Arten hat, kann nicht zugestimmt
werden.

Aufféllig ist zudem, dass in den Unterlagen von 2013 noch
Vermeidungsmalnahmen zum Schutz der Schlingnatter vorgesehen
waren und nun ein Vorkommen dieser Art ausgeschlossen wird. Der
Artenschutzrechtliche Fachbeitrag von 2015 basiert laut Aussage des
Gutachters insbesondere auf Erfassungen aus dem Jahr 2010. Seit
dem haben laut Gutachter keine Kartierungen zu den Reptilien
stattgefunden. In diesem Zusammenhang wird auch darauf
hingewiesen, dass in den Unterlagen genauere Angaben zu den
Kartierungen aus 2014/2015 fehien.

Als neue Art wurde der Feuersalamander aufgenommen. Vom
Vorhaben ist ein Habitat (Landlebensraumes sowie
Fortpflanzungsgewasser) dieser Art betroffen. Der Gutachter geht davon
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aus, dass durch das Vorhaben dieses Habitat verloren geht. Ein
Ausgleich ist auch hier nicht vorgesehen.

Fur den Ausgleich von Rodungen von Hohlenb&umen wird lediglich die
Anbringung von Fledermauskasten im Fachbeitrag angedacht. Die
Anbringung von  Fledermauskésten kann jedoch nur eine
Zwischenlésung darstellen. In der Umgebung ist daher Lebensraum flr
die betroffenen Arten zu optimieren (z.B. Belassung von Totholz,
Nutzungsverzicht). Siehe auch Seite 31/32 des Leitfadens
Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen® des Umweltministeriums
NRW aus dem Jahr 2013.

Gemal der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung
und bei der baurechtlichen Zulassung von  Vorhaben®
(MWEBWYV & MKULNV, 2010) ist auf FNP-Ebene zu prufen, ob im
Rahmen nachgelagerter Planungs- und Zulassungsverfahren eine
artenschutzkonforme Konfliktlésung zu erwarten ist. Den Unterlagen zur
41. FNP-Anderung liegt bereits ein ausfiihrlicher Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag bei. Wie dargestellt, sind die dort dargestellten Mal3nahmen
nicht ausreichend, um den Eintritt von Verbotstatbestdnden gemaf
§ 44 BNatSchG zu verhindern. Aus Sicht des Dezernates 51 sind daher
noch im FNP-Verfahren Nachbesserungen notwendig. Eine
Verschiebung auf die nachfolgende Ebene wird in diesem Fall als
problematisch angesehen.

Im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens fiir den Neubau des
Hafen Egbert Constantin wurde auf einer Besprechung Anfang des
Jahres zwischen Antragstellerin und Dezernat 54 eine gemeinsame
gutachterliche Betrachtung des Vorhabens im Bauleitplanverfahren und
bei der Vorhabenplanung abgestimmt. Dem Dezernat 54 wurde die
Zusendung von Anderungen der Planung zugesagt, jedoch hat das
Dezernat 54 bisher keine neuen Unterlagen erhalten. Abschliefiend
pruffahige Unterlagen liegen demnach weder fir das wasserrechtliche
Verfahren noch im Rahmen der FNP-Anderung  aus
naturschutzrechtlicher Sicht vor.
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Dezernat 52 - Abfallwirtschaft — einschlieRlich anlagenbezogener
Umweltschutz

Seitens des Dezernates 52 wurde die im landesplanerischen
Abstimmungsverfahren nach § 34 Abs. 1 LPIG abgegebene
Stellungnahme mit der neuen Uberplanung abgeglichen.

Die Deponie Eichenallee hat inzwischen die Betriebsgenehmigung
erhalten und wird im nichsten Jahr Abfalle annehmen.

Bei der Deponie Eichenallee handelt es sich um eine Deponie der
Klasse | mit den diesbeziiglichen Abfillen.

Wesentliche und neue Gesichtspunkte die die Belange des Dez. 52
betreffen, sind nicht zu erkennen.

Es bleibt festzuhalten, dass alle Anlagen, die nach Deponierecht und
nach dem BImSchG zu genehmigen sind, in einem entsprechenden
Genehmigungsverfahren zu genehmigen sind. Dazu gehért die
Betrachtung im Einzelfall nach der Detailplanung, in der die
Einzelkomponenten der  entsprechenden  Anlagenteile den
entsprechenden Betrachtungen (L&rm, Geruch, Staub) zu unterziehen
sind. Die vorliegenden Gutachten stellen diese Gewerke nur pauschal
und summarisch auf der konservativen Seite betrachtet dar.

Es bleibt somit festzuhalten, dass die im landesplanerischen
Abstimmungsverfahren nach § 34 Abs. 1 LPIG abgegebene
Stellungnahme weiterhin Bestand hat.

Dezernat 53 - Immissionsschutz - einschlieBlich anlagenbezogener
Umweltschutz

Es besteht bei der 41. FNP-Anderung der Gemeinde Hinxe keine
Betroffenheit im Zusténdigkeitsbereich des Dezernates 53 der
Bezirksregierung Diisseldorf.

Dezernat 54 - Wasserwirtschaft - einschlieflich anlagenbezogener
Umweltschutz
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Aus wasserwirtschaftlicher Sicht werden nachfolgende Hinweise zur
41. FNP- Anderung vorgetragen:

Sachgebiet Hochwasserrisikomanagement/Uberschwemmungsgebiete:

Das Vorhaben befindet sich derzeit in keinem nach § 76 WHG in
Verbindung mit § 112 LWG ordnungsbehdérdlich festgesetzten oder
vorldufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet (USG), fir das
besondere Schutzvorschriften gelten (§ 78 WHG).

Sachgebiet Hochwasser und Anlagen an Gewéssern:

Aus Sicht des Sachgebietes 54.04 Oberflaichengewasser wird
Fehlanzeige gemeldet.

Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass im Dezernat 54 der
Bezirksregierung Dusseldorf derzeit ein Planfeststellungsantrag (nach
§ 68 WHG) der Hermann Nottenk&mper oHG bearbeitet wird, in dem die
Errichtung und der Betrieb eines Stichhafens am Wesel-Datteln-Kanal
beantragt wird. Gegenstand dieses Antrages auf Planfeststellung sind
nur die Belange des eigentlichen Hafenbeckens einschl. des dazu und
fur die anschlieRenden Landflachen erforderlichen Erdaushubes.
Dariiber hinaus werden die Ubrigen landseitigen EinzelmafRnahmen in
separaten Verfahren nach Baurecht, Wasserrecht und
Immissionsschutzrecht beantragt. Mit der Anderung der Bauleitplanung
sollen die notwendigen planungsrechtlichen Grundlagen fiir das Gebiet
geschaffen werden.

Die mir Ubersandten Planunterlagen (Ingenieur- und Planungsbiiro
Lange) sende ich zu meiner Entlastung zurtck.

Mit freundlichen Grilien

Im Auftrag

(Litschke-Dietz)
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