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1 Einleitung

1.1 Anlass und Darstellung des Vorhabens

Die Stadt Warendorf beabsichtigt fir die Ems im innerstadtischen Bereich die 6kologische
Durchgangigkeit herzustellen und eine naturnahe Entwicklung im Sinne der EG-Wasserrah-
menrichtlinie zu verwirklichen. Weiterhin soll der Hochwasserschutz sichergestellt bzw. ver-

bessert werden. Dieses Vorhaben ist in zwei Planungsabschnitte aufgeteilt.

Der Abschnitt ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost“ umfasst Flachen in der Emsaue,
die von der Uberlaufschwelle der Ems zum Emssee im Osten bis zur André-Marie-Briicke im

Westen reichen und sich somit unmittelbar an den Westteil anschlief3t.

Fir den Abschnitt ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich - West®, der sich von der André-
Marie-Bricke im Osten bis unterhalb der Briicke Lippermann im Westen erstreckt, wurden

bereits in 2018 separate Planfeststellungsunterlagen erstellit.

Der vorliegende 6stliche Planungsabschnitt soll geplante, infrastrukturelle, stadtische Vorha-
ben mit den Anforderungen der Ems aus 6kologischer und wasserwirtschaftlicher Sicht in Ein-

klang bringen.

Der Planungsraum ist Teil des Naturschutzgebietes ,Emsaue westlich Warendorf‘ und des

FFH-Gebietes ,Emsaue, Kreise Warendorf und Glitersloh®.

Flr den zu betrachtenden Gewasserabschnitt sind bereits im ,Umsetzungsfahrplan fur die
Ems im Regierungsbezirk Munster®, hier ,Ems Hauptfluss in den Kreisen Steinfurt und Waren-
dorf, Malnahmen auf Konzeptebene dargestellt. Mit Hilfe der zu planenden Maflinahmen soll
ein potenzieller Trittstein (TS_3) entwickelt werden. Strahlwege (SW_8 und SW_9), fir die
ebenfalls MalRnahmen vorgesehen sind, sind emsauf- und -abwarts im Planungsraum enthal-

ten.

Die Planungen mussen die besonderen Anforderungen der EG-WRRL und der FFH-RL unter

Einbeziehung der vielfaltigen Nutzungs- und Schutzanspriche beachten.

Die Planungen fur das wasserrechtliche Verfahren gem. § 68 WHG, das als Planfeststellungs-
verfahren bei der Bezirksregierung Munster durchzufihren ist, beinhalten neben der Wasser-
wirtschaftlichen Bearbeitung weitere Unterlagen, wie einen UVP-Bericht, einen Landschafts-
pflegerischen Begleitplan, eine FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung und ein Fachgutachten zum

Artenschutz.

Um die zahlreichen, bei der Planung zu beachtenden Randbedingungen zu untersuchen und

zu bewerten, wurde im Vorfeld der Genehmigungsplanung eine Machbarkeitsstudie im Sinne

Planungshiiro Koenzen - 2
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einer Vorplanung erstellt, bei der auf Grundlage eines Variantenvergleichs nach ,Blauer Richt-

linie“ eine Vorzugsvariante abgeleitet wurde.

1.2 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt in der Stadt Warendorf und umfasst einen ca. 2,25 km langen
Abschnitt der Ems (Stat. km 292.50 bis 294.75), aulerdem auf einer Gesamtlange von ca.
1,3 km den Emssee und die ,Alte Ems®, welche im Bereich der Linnenwiese verrohrt in die
Ems mindet, sowie das Gewasserumfeld mit u. a. Parkanlagen, Gebauden und Parkplatzfla-
chen. Insgesamt umfasst das Untersuchungsgebiet eine Flache von rund 52 ha
(s. Abbildung 1).

Das Untersuchungsgebiet des UVP-Berichtes wurde in dieser Form abgegrenzt, um alle po-
tenziell erheblichen positiven und negativen Auswirkungen des geplanten Vorhabens erfassen

zu konnen.

Muhlenwehr

N
0 3570 140 210 280 © Land NRW (2019) Datenlizenz Deutschland - Namensnennung -
I —— e Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

Abbildung 1:  Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes
1.3 Raumordnerische Entwicklungsziele und Festlegungen

Im Hinblick auf das geplante Vorhaben sind im Untersuchungsgebiet verschiedene planeri-
sche Vorgaben vorhanden, die im Folgenden erlautert werden.

10- Planungshiiro Koenzen - d
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1.3.1 Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan (LEP), der seit Januar 2017 in Kraft ist, kennzeichnet die Emsaue
als Freiraum, der im Stadtgebiet von Warendorf nur einen schmalen Korridor zwischen dem
Siedlungsraum einnimmt. Zugleich ist ein groRer Teil als Uberschwemmungsbereich darge-

stellt.

Die Stadt Warendorf ist als Mittelzentrum ausgewiesen (STAATSKANZLEI DES LANDES NORD-
RHEIN-WESTFALEN 2017).

1.3.2 Regionalplan

Der Regionalplan des Regierungsbezirks Minster, Teilabschnitt Minsterland (Blatt 8, Stand
2018) weist das Untersuchungsgebiet Uberwiegend als allgemeinen Freiraum und Agrarbe-
reich aus. In randlicher Lage befinden sich allgemeine Siedlungsbereiche. Die Ems sowie die
Abschnitte des Altarms mit Emssee und ,Alter Ems* sind als Oberflachengewasser ausgewie-
sen. Der Uberwiegende Teil des Untersuchungsgebietes unterliegt der Festsetzung ,Schutz
der Landschaft und landschaftsorientierter Erholung®. Die an den &stlichen und westlichen
Randern gelegenen Bereiche unterliegen der Festsetzung ,Schutz der Natur®. Zusatzlich un-
terliegt der Ostliche Rand des Untersuchungsgebietes der Festsetzung ,Grundwasser- und
Gewasserschutz®. Des Weiteren befindet sich das gesamte Untersuchungsgebiet im Uber-
schwemmungsbereich der Ems (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER 2018).

1.3.3 Flachennutzungsplan

Das Untersuchungsgebiet liegt im Geltungsbereich des Flachennutzungsplans der Stadt Wa-
rendorf in der Neufassung gemaR § 6 Abs. 6 BauGB von Juli 2010 (STADT WARENDORF 2010).

Das Untersuchungsgebiet wird Uberwiegend als Grinflache ausgewiesen. Hier sind Parkan-
lagen, Spielplatze und ein Freibad zu finden. Zwischen Ems und ,Alter Ems* sind Flachen flr

den Gemeinbedarf sowie gewerbliche Bauflachen ausgewiesen.
Des Weiteren queren mehrere Briicken und Stralen die Ems.

Die Ems, die ,Alte Ems* sowie der Emssee sind als Wasserflachen bzw. fur die Wasserwirt-
schaft vorgesehene Flachen bzw. als Flachen dargestellt, die im Interesse des Hochwasser-

schutzes und der Regelung des Wasserabflusses freizuhalten sind.

Daruber hinaus sind im Untersuchungsgebiet zwei 10 kV-Trafostationen und verbindende

10/30 kV-Freileitungen nachrichtlich dargestellit.

11. Planungshiiro Koenzen - d
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1.3.4 Bebauungspldne und Kompensationsflachen

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bereich der nachfolgend genannten rechtskraftigen Bebau-

ungsplane (STADT WARENDORF 2021):

o 1.24 Gebiet zwischen Emssee und Sassenberger Stralie
e 2.26/1. Anderung und Erganzung
o 2.57 Gebiet zwischen der Ems und der Bleichstralle

o 0.49 zwischen Lohwall, Zwischen den Emsbricken, Kletterpohl, MUhlenstralRe, Linin-
gerstralte, Grine Stiege, Munsterwall

o 2.80 zwischen Beelener Stralle (B 64), Pater-Markdtter-Promenade, Ems und Park-
platz 6stlich der Dea-Tankstelle

Es befinden sich keine Kompensationsflachen innerhalb des Untersuchungsgebietes (KREIS
WARENDORF 2021).

1.3.5 Landschaftsplan

Das Untersuchungsgebiet liegt auf dem Gebiet des Kreises Warendorf Gberwiegend im Gel-
tungsbereich des Landschaftsplanes ,Warendorf Milte“ mit Rechtskraft vom 23.07.2004 (KREIS
WARENDORF 2004). Ein Teil des Untersuchungsgebietes zwischen Ems und ,Alter Ems* liegt

als Ortslage aulierhalb des Geltungsbereichs des Landschaftsplans.

Fir das Untersuchungsgebiet gelten folgende Entwicklungsziele:

e Entwicklungsziel 1.2.1
Erhaltung einer mit naturnahen Lebensraumen oder sonstigen nattrlichen Landschaftsele-
menten reich oder vielfaltig ausgestatteten Landschaft mit gro¥flachiger Entwicklung fur

Biotop- und Artenschutz im Entwicklungsraum ,Emsaue®.

o Entwicklungsziel 4.2
Gestaltung der Landschaft fur die Erholung im Entwicklungsraum ,Emssee und Emssee-

park in Warendorf*.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich Teilflachen des insgesamt ca. 415 ha
groRen Naturschutzgebietes ,Emsaue westlich Warendorf (2.2.13). Das NSG umfasst im
Untersuchungsgebiet in erster Linie die Ems und ihre Ufer sowie kleinrdumig Geholzbestande,
Grinland und ein Kleingewasser. Als Hauptachse des Biotopverbundes im Minsterland ist die

Emsaue von landesweiter Bedeutung.
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Die Festsetzung als NSG ist erforderlich gemaR Paragraph 20 a), b) und ¢) LG NW', insbe-

sondere

e zur Erhaltung und Entwicklung der naturnahen eutrophen Stillgewasser mit Arten der Cha-

retea, Lemnetea und Potamogetonetea und der typischen Fauna durch

o Fdrderung der Entwicklung einer nattrlichen Verlandungsreihe,

o Schaffung ausreichend groRRer Pufferzonen zur Vermeidung bzw. Minimierung von Nahrstoffe-
intragen,

o Nutzungsverbot bzw. Beschrankung der (Freizeit-)Nutzung des Gewassers auf ein naturver-
tragliches Mal,

o Erhaltung bzw. Wiederherstellung des landschaftstypischen Gewasserchemismus und Nahr-
stoffhaushaltes,

zur Erhaltung und Entwicklung der Eichen-Ulmen-Eschen-Auenwalder mit ihrer typischen
Fauna und Flora in ihren verschiedenen Entwicklungsstufen(Altersphasen und in ihrer stan-
dortlichen typischen Variationsbreite, inklusive ihrer Vorwalder, Gebusch- und Staudenflu-
ren sowie Waldrander durch

o naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung auf die natiirliche Waldgesellschaft ein-
schlie8lich ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und strukturdiverse Bestande und Forde-
rung der Naturverjingung aus Arten der naturlichen Waldgesellschaft,

o Vermehrung der Eichen-Ulmen-Eschen-Auenwalder auf geeigneten Standorten nach Moglich-
keit durch natirliche Sukzession oder Initialpflanzung von Gehdlzen der natiirlichen Waldge-
sellschaft,

o Erhaltung und Forderung eines dauerhaften und ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz,
insbesondere von Hoéhlen- und Uraltbdumen,

o Nutzungsaufgabe zumindest auf Teilflachen und in Kernbereichen,

o Erhaltung der lebensraumtypischen Grundwasser- und Uberflutungsverhaltnisse.

zur Erhaltung und Foérderung der Helm-Azurjungfer-Population durch

o Schutz besonnter, basenreicher und sonnenwarmer Wiesengraben mit nicht zu dicht schliefen-
der emerser Gewasservegetation,

o Entwicklung von an die Fortpflanzungsgewasser angrenzenden Flachen mit niedriger bis mit-
telhoher Vegetation (vor allem Wiesenvegetation und Griinlandbrachen, Rohrichte, Seggenbe-
stande).

zur Erhaltung und Entwicklung der Erlen- und Eschenwalder und Weichholzauenwalder mit
ihrer typischen Fauna und Flora in ihren verschiedenen Entwicklungsstufen/Altersphasen
und in ihrer standértlichen typischen Variationsbreite, inklusive ihrer Vorwalder, Gebusch-
und Staudenfluren durch

o naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung auf die natlrliche Waldgesellschaft ein-
schlieRlich ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und strukturdiverse Bestande und Forde-
rung der Naturverjingung aus Arten der nattrlichen Waldgesellschaft,

o Vermehrung der Erlen- und Eschenwalder und Weichholzauenwalder auf geeigneten Standor-
ten durch Initialpflanzung von Gehdlzen der natirlichen Waldgesellschaft (Erlen-Eschenwald),

" Der hier zitierte § 20 LG NW ist nach der Novellierung in dieser Weise nicht mehr Bestandteil des
neuen LNatSchG NRW, er entspricht inhaltlich § 23 des BNatSchG.
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o Erhaltung und Foérderung eines dauerhaften und ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz,
insbesondere von Hohlen- und Uraltbdumen,

o Nutzungsaufgabe wegen der Seltenheit zumindest auf Teilflachen,
o Erhaltung der lebensraumtypischen Grundwasser- und Uberflutungsverhéltnisse,

o Schaffung ausreichend grof3er Pufferzonen der Vermeidung bzw. Minimierung von Nahrstoffe-
intragen.

zur Erhaltung und Entwicklung artenreicher Flachlandmahwiesen mit ihrer charakteristi-
schen Vegetation und Fauna durch

o zweischurige Mahd bei geringer Diingung (nach Kulturlandschaftsprogramm),
o Foérderung und Vermehrung der mageren Flachlandwiesen auf geeigneten Standorten,
o Vermeidung von Eutrophierung.

zur Erhaltung und Foérderung der Steinbeiflser-Population durch

o Erhaltung und Entwicklung naturnaher, linear durchgangiger FlieRgewasser mit Gewassersohl-
bereichen aus nicht befestigten, sandigen und feinkiesigen Bodensubstraten sowie mit natrli-
cher Abflussdynamik mit sich umlagernden Sanden und Feinkiesen,

o Vermeidung von Eutrophierungen und starken Materialeinschwemmungen mit der Folge von
Veralgungen, Verschlammungen und Bewuchs mit Wasserpflanzen auf den Gewassersohlen,

o Erhaltung von Habitatstrukturen im Gewasser wie Wurzeln und Steine.
zur Erhaltung und Férderung der Bachneunaugen-Population durch

o Erhaltung und Entwicklung naturnaher, linear durchgangiger, lebhaft stromender, sauberer Ge-
wasser mit lockeren, sandigen bis feinkiesigen Sohlsubstraten (Laichbereiche) und ruhigen Be-
reichen mit Schlammauflagen (Larvenhabitat), mit natiirlichem Geschiebetransport und gehélz-
reichen Gewasserrandern,

o Abpufferung des FlieRgewassers gegen Nahrstoff- und Schadstoffeintrage,

o Erhaltung von Habitatstrukturen im Gewasser wie Steine, Wurzelgeflecht und Anschwemmun-
gen von Blatt- und Pflanzenresten.

zur Erhaltung und Férderung von Bruchwaldern, Réhrichtbereichen, GroRseggenrieden (al-
les Biotope nach § 62 LG NW?),

zur Erhaltung von Quellbereichen, Sumpfen, naturnahen Flussabschnitten, stehenden
Kleingewassern, Heideflachen und von Silikattrockenrasen (alles Biotope nach § 62 LG
NW),

zur Bewahrung und Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der natirli-
chen Lebensraume und wildlebenden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem In-
teresse gemal Artikel 4 Absatz 4 in Verbindung mit Artikel 2 der Richtlinie 93/43/EWG des
Rates zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflan-
zen (FFH-Richtlinie) vom 21.05.1992 (Abl. EG-Nr. L 206, Seite 1), geandert durch die Richt-
linie 97/62/EWG vom 27.10.1997 zur Anpassung der Richtlinie zur Erhaltung der naturli-
chen Lebensrdume sowie wildlebenden Tiere und Pflanzen an den technischen Fortschritt
(Abl. EG-Nr. L 305, Seite 42).

2 entspricht § 42 LNatSchG NRW
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Hierbei handelt es sich um folgende nattirliche Lebensraume von gemeinschaftlichem Inte-
resse gemal Anhang | der FFH-Richtlinie als maRRgebliche Bestandteile des Gebietes im
Sinne des § 48 d Absatz 4 LG NW?:

o Naturliche eutrophe Seen und Altarme (3150),
o Hartholz-Auenwalder (91F0),
o Helm-Azurjungfer.

Das Gebiet hat darliber hinaus im Gebietsnetz Natura 2000 Bedeutung fir folgende Lebens-
raume von gemeinschaftlichem Interesse gemafly Anhang | der FFH-Richtlinie:
o Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (91EQ, Prioritéarer Lebensraum),
o Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen (6510),
sowie fur Arten von gemeinschaftlichem Interesse gemafl Anhang Il der FFH-Richtlinie:
o Steinbeiler,
o Bachneunauge,
sowie fur Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie:
o Kreuzkrote,
o Knoblauchkréte,

o Laubfrosch,
o Zauneidechse

sowie fur Arten nach Vogelschutzrichtlinie:

o Eisvogel, o Loffelente,

o Krickente, o Wiesenpieper

o Flussregenpfeifer, o Rohrweihe,

o Nachtigall, o Heidelerche,

o Pirol, o Gansesager,

o Zwergtaucher, o Uferschwalbe,

o Kiebitz, o Waldwasserlaufer

o zur Erhaltung und Wiederherstellung einer durchgehenden, weitgehend naturnahen Fluss-
auenlandschaft als Hauptachse eines Biotopverbundes von landesweiter Bedeutung, ins-
besondere durch Selbstentwicklung,

e zur Erhaltung, Selbstentwicklung und Férderung von Lebensgemeinschaften oder Lebens-
statten bestimmter, zum Teil stark gefahrdeter bzw. vom Aussterben bedrohter, wildleben-
der Pflanzen- und Tierarten, insbesondere von

o Wat-, Wiesen- und Wasservdgeln, Hohlenbritern, Reptilien, Amphibien, Fischen, Libellen,
Wasserinsekten und Flederméausen,

o seltenen, zum Teil stark gefahrdeten Pflanzengesellschaften und Pflanzenarten der Gewasser,
der Réhrichte, Groflseggenrieder und Hochstaudenfluren, des Feucht- und Nassgrinlands, der

3 entspricht § 53 LNatSchG NRW
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Magerweiden und -wiesen, der Sandtrockenrasen sowie der natlrlichen Vegetation der Weich-
holz- und Hartholzaue.

e zur Erhaltung und Wiederherstellung einer naturnahen FlieRgewasserdynamik einschlief3-
lich natur- naher Steil- und Flachufer, Uferabbriichen, Auskolkungen und offenen Sand-
und Kiesablagerungen, insbesondere durch Selbstentwicklung.

¢ als naturwissenschaftliches Forschungs- und Dokumentationsgebiet insbesondere im Hin-
blick auf die Gewasserdynamik und die Vegetationsentwicklung in der Aue.

o als Beispiel der erdgeschichtlichen Entwicklung eines Tieflandflusstals, aus landeskundli-
chen Griinden im Hinblick auf die Bedeutung der Emsaue als geschichtstrachtiger Lebens-
und Wirtschaftsraum des Menschen unter dem Einfluss der Naturkrafte.

e wegen der Seltenheit, besonderen Eigenart, Vielfalt, Schonheit und Unersetzlichkeit des
Gebietes.

N © Land NRW (2019) / WS
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Abbildung 2: Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befindet sich zudem das insgesamt ca. 345 ha grofRRe
Landschaftsschutzgebiet ,Emstal“ (2.4.10). Die Festsetzung des LSG erfolgt gemal Para-
graph 21a, Paragraph 21b und Paragraph 21c*, insbesondere:

4 Der hier zitierte § 21 LG NW ist nach der Novellierung in dieser Weise nicht mehr Bestandteil des
neuen LNatSchG NRW. Die zitierte Festsetzung als Landschaftsschutzgebiet entspricht § 26, Abs. 1
des BNatSchG.
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e zur Erhaltung und Wiederherstellung einer durchgehenden, weitgehend naturnahen Fluss-
auenlandschaft als Hauptachse eines Biotopverbundes von landesweiter Bedeutung, ins-
besondere durch Selbstentwicklung,

e zur Erhaltung, Selbstentwicklung und Férderung von Lebensgemeinschaften oder Lebens-
statten bestimmter, zum Teil stark gefahrdeter bzw. vom Aussterben bedrohter, wildleben-
der Pflanzen- und Tierarten gewahrleistet werden, insbesondere von Wat-, Wiesen- und
Wasservogeln, Reptilien und Amphibien,

e zur Erhaltung und teilweisen Erhdhung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, in dem
das Umfeld des Naturschutzgebiets ,Emsaue” gesichert und naturnah entwickelt wird,

e wegen der besonderen Eigenart und Schonheit der weithin offenen Emsniederung mit den
ausgepragten Terrassenkanten,

e zur Erhaltung und Entwicklung der Erlebbarkeit des Emstals im Rahmen naturbezogener
Erholung,

e zum Schutz und zur Pufferung des eingeschlossenen Naturschutzgebiets ,Emsaue — Mus-
senbachaue®.

Innerhalb und im nahen Umfeld des Untersuchungsgebietes sind zwei hervorragende Einzel-
baume, ein alter Baumbestand und ein Kleingewasser mit umgebender Vegetation als Natur-
denkmaler ausgewiesen. Es handelt sich um eine ,Schwarz-Pappel an der Teufelsbriicke in
Warendorf“ (2.6.17) und um eine ,Blutbuche” in der Griinanlage sudlich der Sassenberger
Stralle. AuBerhalb des Untersuchungsgebietes sind ein ,Lindenaltbaumbestand an der
Emspromenade und ein ,Emsaltwasser im Emsseepark Warendorf (2.6.16) 6stlich des Ems-

sees verzeichnet.

Daruber hinaus ist im Landschaftsplan folgende Festsetzung angegeben: Anlage/Erganzung

einer (Kopf-)Baumreihe (5.1.75) entlang der linksseitigen Uferlinie der Ems.

Gesetzlich geschitzte Landschaftsbestandteiles geman § 29 BNatSchG/
§ 39 LNatSchG NRW sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

1.3.6 Natura-2000 Gebiete

Wie in
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Abbildung 3 dargestellt, befinden sich Teilflachen des rd. 1.307 ha gro3en FFH-Gebietes ,Em-
saue, Kreise Warendorf und Gutersloh® (DE-4013-301) im Untersuchungsgebiet. Es handelt
sich um einen Emsauenabschnitt mit ausgebauten und naturnahen, stark maandrierenden
Flussabschnitten. Das FFH-Gebiet umfasst zahlreiche auentypische Elemente, u. a. Altarme,
Auen- und Bruchwaldreste, Flutmulden und Feuchtgrinlandflachen, die zahlreichen z. T. ge-
fahrdeten Tier- und Pflanzenarten einen Lebensraum bieten (u. a. mehrere in Nordrhein-West-

falen vom Aussterben bedrohte Arten).

Die Emsaue ist Teil des Gewasserauenprogramms des Landes Nordrhein-Westfalen. Beson-
ders bedeutsam sind die zahlreichen Altwasser, die oft Uppig entwickelte Schwimmblattgesell-
schaften und Réhrichte aufweisen. Der Auenkomplex ist u. a. Lebensraum fir den Kamm-
molch, die Helm-Azurjungfer und die Fischarten Bachneunauge, Groppe und Steinbeil’er (LA-
NUV NRW 2021a, BfN 2019).

Priméares Ziel ist es, naturnahe Emsabschnitte mit charakteristischem Auenrelief und natrli-
chen Gewasserstrukturen zu erhalten und zu optimieren. Hierzu gehort auch die Erhaltung
und Optimierung der Auenwaldreste und Hochstaudenfluren sowie der Altwasser und der be-

gleitenden auentypischen Biotope. Dies ist langfristig nur Uber eine weitgehend ungestorte

Legende
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Flielligewasserdynamik mit Hochwasserereignissen maoglich. Als Hauptachse des Biotopver-
bundes im Minsterland ist die Emsaue von landesweiter Bedeutung. Deshalb ist die Wieder-
herstellung einer Uberwiegend naturnahen, extensiv genutzten Flussauenlandschaft in den

starker Uberformten Flussabschnitten ein wesentliches Naturschutzziel (LANUV NRW 2021a).

Abbildung 3: FFH-Gebiet DE-4013-301 ,Emsaue, Kreise Warendorf und Gutersloh“ sowie FFH-Le-
bensraumtypen

1.3.7 FFH-LRT, N-LRT und geschiitzte Biotope gemaR § 30 BNatSchG/§ 42 BNatSchG
NRW

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind keine FFH-Lebensraumtypen, keine naturschutz-
wurdigen Lebensraumtypen und keine gesetzlich geschitzten Biotope ausgewiesen (LANUV
NRW 2021b). Das geschutzte Biotop BT-4013-0212-2000 liegt aul3erhalb des Untersuchungs-
gebietes, grenzt aber direkt daran an. Es handelt sich hierbei um ein stehendes Binnengewas-
ser (Altwasser der Ems), das zugleich als FFH-Lebensraumtyp 3150 ausgewiesen ist (s. Ab-
bildung 3).

1.3.8 Biotopverbund gem. §§ 20 und 21 BNatSchG

Als ein Fachkonzept des Naturschutzes sichert der Biotopverbund gem. §§ 20 und 21
BNatSchG Kernflachen (Flachen mit herausragender Bedeutung flr das Biotopverbundsys-
tem) und Verbindungsflachen (Flachen mit besonderer Bedeutung fir das Biotopverbundsys-

tem) in Nordrhein-Westfalen.
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Fir das Untersuchungsgebiet weist das LANUV NRW die Biotopverbundflache mit herausra-
gender Bedeutung: VB-MS-3912-103 aus (LANUV NRW 2021b). Eine Beschreibung der Fla-
che liegt aktuell (Marz 2021) nicht vor. In den Kurzdokumenten zum Biotopverbund Minster-
land (LANUV NRW 2015d) ist die Flache wie folgt beschrieben:

Die Emsaue im Kreis Warendorf stellt eine noch in weiten Teilen naturnahe Flussauenland-
schaft im Naturraum Ostminsterland dar, die zahlreichen gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten
einen Lebensraum bietet. Die Aue ist im Abschnitt zwischen Telgte und Westbevern naturnah
erhalten, wird aber auch hier durch landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Zu den naturnahen
Auenelementen zahlen vor allem die zahlreichen Altarme, Roéhrichtbestande, Seggenrieder
und die Reste von Hartholz-Auwald. Kleinflachig finden sich Magergrinland, Sandmagerrasen
und trockene Heideflachen. Besonders bedeutsam sind die zahlreichen Altwasser, die oft lp-
pig entwickelte Schwimmblattgesellschaften und Rdéhrichte aufweisen. In der Ems ist Unter-
wasser- und Schwimmblattvegetation entwickelt. Bei Haus Langen mundet die naturnah ma-
andrierende Bever in die Ems; hier finden sich Feuchtgrinlandflachen, Altarme, Réhrichtbe-
stande in Flutmulden, Quellbereiche, Hartholzauenwald- und Bruchwaldreste. Als Hauptachse
des Biotopverbundes im Munsterland ist die Emsaue von herausragender, landesweiter Be-

deutung (Emskorridor).
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1.3.9 Biotopkataster und Alleenkataster NRW

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich die nachfolgend genannten und in Abbil-
dung 4 dargestellten Schutzwirdigen Biotope und Alleen (Auszug: Biotopkataster NRW, Alleen-
kataster NRW, LANUV NRW 2021b).

AL-WAF-0072

BK-4013-0245

T

AL-WAF-0008

BK-4013-902

BK-4014-0201

l

PRy

\\ © Land NRW (2021)
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Abbildung 4:  Biotopkatasterflaichen und Flachen des Alleenkatasters im Untersuchungsgebiet

Tabelle 1: Schutzwurdige Biotope in NRW (Biotopkataster) (LANUV NRW 2021b)

Objektkennung, Gebietsbeschreibung/Schutzziel
-bezeichnung

BK-4013-902 Ca. 10 km langer Emsabschnitt und angrenzende Auenbereiche mit naturna-
hen Auenstrukturen und 2 groRen Nass-Sandabgrabungen westl. Waren-
NSG Emsaue, Teil- | dorf. An der stdlichen Terrassenkante sind zwei isolierte Teilflachen mit z. T.
abschnitt zwischen | naturnahen Hartholzauenwaldresten, Feuchtgriinland und Kleingewéssern
Warendorf (B475) einbezogen. Der Fluss ist ausgebaut. Die Regelprofilbéschungen sind mit ru-
und Einen deralen Glatthaferwiesen bewachsen und durch Steinschiuttungen gesichert.
Nur vereinzelt gibt es noch schmale Réhrichtfragmente und Teichmummel-
gruppen. Ufergehdlze fehlen weitgehend. Streckenweise grenzen gepflanzte
Hecken, alte Pappelreihen oder schmale Pappelforststreifen landseits an die
uferbegleitenden Graswege. Innerhalb des NSG liegen nérdlich Mussingen
und noérdlich des "Kottrup"-Sees einige brachgefallene Ackerflachen sowie
mehrere juingere Grinlandflachen (Neuansaaten). Geschlossene Griinland-
bereiche gibt es noch 6stlich Einen und Warendorf. Die glatthafer- bzw. ho-
niggrasreichen Mahwiesen und Standweiden sind durch Hecken, Baumrei-
hen und Baumgruppen gegliedert. Kleinflachig sind darin auch Feuchtgrin-
landparzellen und Magerweidensdume enthalten. Mehrere Altarme und Alt-
wasser, durch den Emsausbau 1933 und die Begradigung der Ems 1951/52
vom Flusslauf abgetrennt, sind tlw. Gber Rohrverbindungen an den Fluss
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Objektkennung,
-bezeichnung

Gebietsbeschreibung/Schutzziel

angebunden. Sie werden grofltenteils fischereilich genutzt und sind unter-
schiedlich gut mit Ufergehodlzen, Réhricht- und Schwimmblattvegetation aus-
gestattet. Meist liegen sie innerhalb oder am Rand brennesselreicher Pap-
pelforste und sind durch Emshochwasser und haufig angrenzende Acker
stark eutrophiert. Gut ausgebildete Teichmummel-, Hahnenfuss- oder Laich-
kraut-Bestande, Unterwasser- und Roéhrichtgesellschaften sowie naturnahe
Ufergehdélzsdume aus alten Eichen, Eschen oder Baum- und Strauchweiden
sind noch an den Altarmen bei Einen, nordlich des "Kottrup-Sees" und 6st-
lich Warendorf zu finden. Westlich des Hofes Lippermann existiert in einer
Senke ein kleiner Erlenbruchwaldrest, dessen Abfluss in einen Emsaltarm
mit geschlossener Teichmummelbestand und pappelfreiem Ufergehdlz ein-
mindet. Auch die beiden Sand-Nassabgrabungen entwickelten sich nach
Abbauende zu strukturreichen Auenflachen mit vielen auentypischen Struk-
turen. Der "Ems-Hessel-See" im Norden ist ein 10,6 ha groRes bis zu 8 m
tiefes, rekultiviertes Sandabgrabungsgewasser im Mindungsbereich der ka-
nalisierten Hessel in die Ems. Das Nordufer ist als etwa 1 m hohes sandiges
Steilufer ausgebildet. Bemerkenswert ist die Gppig entwickelte Unterwasser-
vegetation und ein schmaler Réhrichtsaum. Am S- und O-Ufer wurden viele
seichte Kleingewasser und Buchten, die Verbindung zum See besitzen, an-
gelegt. Sie verlanden z. T. mit Réhricht und sind bevorzugte Amphibien- und
Libellenbiotope. Der See ist zudem beliebter Bade- und Angelsee. Die Ufer-
bereiche weisen an vielen Stellen Trittschaden auf. Das Umland besteht aus
aufgekommenen Geblschen, einem Kiefernwaldrest, einem durch Sukzes-
sion entstandenen Erlengeholz und nicht bewirtschaftetem Feucht- und Ma-
gergrinland. Nach W und N schliefen durch alte Eichen-Hainbuchen-Wall-
hecken sowie einen begradigten Bach mit geschlossenem Erlensdumen gut
strukturierte Mahweiden an. Der "Kottrup-See" im Suden ist eine ca. 38 ha
groRe Sandabgrabung der Warendorfer Hartsteinwerke. Die beiden Abgra-
bungsgewasser sind durch einen Damm getrennt. Die Béschungen an den
Abgrabungsgrenzen sind mit z. T. gepflanzten Hecken, Birken-Eichenwald-
resten oder Weidengeblischen bewachsen. Der nordliche See ist rekultiviert.
Auf gehélzarmen Bdschungsbereichen am Nordufer entwickelten sich etwas
ruderale Sandpioniergesellschaften. Der stdliche See befindet sich z. T.
noch in Abgrabung. Auf Spulflachen haben sich Weidengebusche, Schilfroh-
richt und Pioniergesellschaften angesiedelt. Westlich grenzt eine kleine Tro-
ckenabgrabung an. Die hlgelige Sandflache mit mehreren temporaren
Kleinstgewassern und 2 m hohen Sandsteilwdnden am O- und S-Rand liegt
brach und ist derzeit mit Réhricht, Sandpionierrasen und aufkommenden
Strauchweiden in kleinrdumigem Wechsel bewachsen. Das Gebiet ist ein
wertvoller Amphibienbiotop (u. a. Knoblauchkréte, Kreuzkrote, Laubfrosch).
Das gesamte Gebiet ist Brutgebiet und Rastplatz zahireicher gefahrdeter Vo-
gelarten. Die grof3ere, isolierte Teilflache an der sudlichen Terrassenkante
umfasst einen gut ausgebildeten Eichen-Hainbuchenwald mit Altbaumen
und artenreicher, kaum eutrophierter Krautschicht, der nach Westen in jun-
gere Eschen-, Birken- und Pappel-und Larchen-Mischbestande tbergeht.
Am Westende stockt auf der Talsteilbéschung ein schmaler Buchen-Altholz-
bestand. Daran schlief3t eine extensiv genutzte Nassweide an. Im 6stlichen
Bereich werden z. T. feuchte Intensivweiden von breiten Eichen-Hainbu-
chen-Waldhecken eingeschlossen. Das Gebiet wird von temporaren Graben
und einem begradigtem Bach durchflossen. Die kleine Teilflache im Westen
besteht aus einem alten, artenarmen Buchen-Eichenwald auf der Talb6-
schung und einem Teich mit Wasserlinsendecke und Steilufer.

Im Gebiet kommen folgende Paragraph 62-Biotoptypen vor:

- Erlen-Bruchwald (AC4),

- naturliche und naturnahe Stillgewasser (FB0O, FCO, FDO, FGO0),

- Nass- und Feuchtgriinland (ECO)

Schutzziel:
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Objektkennung,
-bezeichnung

Gebietsbeschreibung/Schutzziel

Erhaltung und Optimierung naturnaher Emsabschnitte mit charakteristi-
schem Auenrelief und natiirlichen Gewasserstrukturen. Hierzu gehort auch
die Erhaltung und Optimierung der Auenwaldreste und Hochstaudenfluren
sowie der Altwasser und der begleitenden auentypischen Biotope. Dies ist
langfristig nur Uber eine weitgehend ungestorte FlieRgewasserdynamik mit
Hochwasserereignissen moglich. Als Hauptachse des Biotopverbundes im
Minsterland ist die Emsaue von landesweiter Bedeutung. Deshalb muss die
Wiederherstellung einer Uberwiegend naturnahen, extensiv genutzten Fluss-
auenlandschaft in den starker tuberformten Flussabschnitten ein wesentli-
ches Naturschutzziel sein.

BK-4013-0245

Alte Ems in Waren-
dorf

Ehemaliger Flusslauf der Ems ("Alte Ems") in Warendorf, der durch eine un-
terirdische Rohrleitung am stidwestlichen Ende mit der Ems verbunden ist.
Ostlich anschlieRend ist der alte Flusslauf zum Emssee erweitert worden.
Nordlich grenzen Garten an, westlich der Festplatz von Warendorf ("Linnen-
wiese") und sudlich die Parkanlage "Lohwall". Am sudlichen Ufer, zur Park-
anlage hin, wachst ein dichtes Ufergehdlz. In der nordwestlichen Ecke des
Altwassers ist ein mehrere Hundert Quadratmeter grof3er Teichrosen-Tep-
pich vorhanden. Am ndrdlichen Ufer wachst ein fragmentarischer Uferroh-
richtsaum, der mehrfach durch Bootsanleger und bis ans Wasser reichende
Gartengrundstlicke unterbrochen ist. Das Gebiet wird intensiv als Angelge-
wasser und Freizeitanlage genutzt. Wertbestimmend fiir das Gebiet ist seine
Funktion als Lebensraum fir Wasserinsekten und Amphibien im Stadtgebiet
von Warendorf.

Schutzziel:
Erhaltung eines Altarms der Ems im Stadtgebiet von Warendorf

BK-4014-0201

Kleingewasser an
der Ems in Waren-
dorf

Drei Kleingewasser innerhalb von Freizeitanlagen an der Ems in Warendorf.
Wertvolle Lebensraume fiir Amphibien und Wasserinsekten im besiedelten
Bereich.

Schutzziel:
Erhaltung eines Altarms der Ems im Stadtgebiet von Warendorf
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Zudem befinden sich zwei gesetzlich geschiitzte Alleen im Untersuchungsgebiet (s. Abbildung
4 und Tabelle 2).

Tabelle 2: Flachen des Alleen-Katasters im Untersuchungsgebiet und in dessen Umgebung (LA-
NUV NRW 2021b)

Objekt-Nr. Baumarten Schutzstatus

AL-WAF-0072 Stiel-Eiche (Quercus robur (subsp. ro- | Schutz nach Par. 41 LNatSchG
bur)), (Hauptbaumart), Wuchsklasse:
Haupt- und Neben- | geringes Baumholz (BHD 14 bis 38 cm)

allee aus Stiel-Ei-
chen an der Andrea- | Trauben-Eiche (Quercus petraea
stralde auf Hohe "Lin- | (subsp. petraea)), (Nebenbaumart),
nenwiese" Wuchsklasse: geringes Baumholz
(BHD 14 bis 38 cm)

AL-WAF-0008 Linde (unbestimmt) (Tilia spec.), Schutz nach Par. 41 LNatSchG (ge-
(Hauptbaumart), setzlich geschiitzte Allee)

Lindenallee am Breu-

elweg sudlich des Birke (unbestimmt) (Betula spec.),

Emssees

Bemerkung: unterschiedliches Baumal-
ter

1.3.10 Wasserschutzgebiete

Ostlich von Warendorf befindet sich das Wasserschutzgebiet ,Warendorf‘. Die Stadtwerke
Warendorf GmbH gewinnt in diesem Bereich Trinkwasser fir die Einwohner von Warendorf.
Der 6stliche Teil des betrachteten Emsabschnittes befindet sich in der Wasserschutzzone |l|
des Wasserschutzgebietes. Linksseitig des Emsufers grenzt unmittelbar an das Untersu-

chungsgebiet die Schutzzone II.
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Abbildung 5:  Lage des Wasserschutzgebietes ,Warendorf* (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER 2012)

1.3.11 Uberschwemmungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt nahezu vollstandig im rechtsverbindlich festgesetzten (§ 113
LWG) Uberschwemmungsgebiet der Ems. Es handelt sich dabei um Flachen, die bei einem
Hochwasserereignis, das statistisch einmal in 100 Jahren auftreten kann, iberschwemmt oder
durchflossen werden. Lediglich kleine Teilbereiche der ,Emsinsel“ und am Rande des Unter-
suchungsgebietes befinden sich nicht im Uberschwemmungsgebiet (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER 2001).

Planungshiiro Koenzen - 2
-25- g andschaft L‘

Wasser und L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

= © Land NRW (2019) g .
Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - ; e
A o i cter | Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0) g

Abbildung 6:  Ausdehnung des festgesetzten Uberschwemmungsgebietes an der Ems im Stadtgebiet
von Warendorf (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER 2001)

1.3.12 Ems-Auen-Schutzkonzept (EASK)

Die Bezirksregierung Munster und das ehemalige Staatliche Umweltamt Munster haben im
Rahmen des Gewasserauenprogramms fur den gesamten Emsverlauf in NRW ein Ems-Auen-
Schutzkonzept erarbeiten lassen, das als Angebotsplanung des Landes an verschiedenen
Planungstrager zu verstehen ist. Zur Erreichung tiefgreifender und nachhaltiger ékologischer
Verbesserungen an der Ems sollen vor allem Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen in diesem
Raum konzentriert werden (NUA NRW 2000).

Das Untersuchungsgebiet nimmt einen groRen Teil des Abschnittes 2 (Stadtgebiet Warendorf,
Stat. km 292+600 - 295+120) ein (s. Abbildung 7). Nachfolgend werden die Entwicklungsziele
und Maflinahmen dargestellt (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER/STAATLICHES UMWELTAMT MUNS-
TER 2004).
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Abbildung 7:  Auszug aus dem Ems-Auen-Schutzkonzept (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER/STAATLICHES
UMWELTAMT MUNSTER 2004)

Ems bei Warendorf: Abschnitt 2

Stat. 292+600 - 295+120

Entwicklungsziele

e Gestreckt, kleinrdumig auch schwach gewunden verlaufender Laufabschnitt der Ems im Stadt-
bereich von Warendorf.

o Keine Ausbildung von gréReren Maandern, da die eigendynamische Entwicklung des Gewas-
sers durch die nicht veranderbare Restriktionslage deutlich eingeschrankt ist.

o Beidseitig des Gewassers Ausbildung eines nutzungsfreien und gehdlzbetonten Uferstreifens,
soweit dies die vorhandenen Restriktionen zulassen.

e Nutzung im sehr schmalen Gewasserentwicklungsraum ausschlielRlich auengerecht.

o Ufer z. T. kleinrdumig abgeflacht.

MaBRnahmen

Stat. 292+600 - 294+300

o Aufgrund der aktuellen Restriktionslage innerhalb der Siedlungsbereiche der Stadt Warendorf
ist die Ausweisung eines Entwicklungskorridors nicht mdglich.

o Erhalt des aktuellen Trassenverlaufes mit 6kologischen Verbesserungen am Gewasser durch
Ausweisung eines standortgerechten Uferstreifens und kleinrdumiges Abflachen der Ufer.

o Lokale Aufweitung des Gerinnes und Forderung einer lokalen eigendynamischen Sohl- und
Substratdynamik

e Anlage von Langsbanken zur positiven Veranderung der Stromungsdiversitat und zur Schaffung
neuer Ufer- und Sohlstrukturen sowie zur Schaffung neuer aquatischer und subaquatischer Le-
bensraume.

e Forderung der Erlebbarkeit des Gewassers.
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Stat. 294+300 - 295+120

e Ausweisung eines schmalen Entwicklungskorridors innerhalb der Siedlungsbereiche der Stadt
Warendorf.

o Stellenweise Entfesseln des Gewassers und Initiieren einer eigendynamische Gewasserent-
wicklung (Stat. 294+300 - 294+500, 294+700 - 295+100).

o Uberwiegend Erhalt des aktuellen Trassenverlaufes mit ékologischen Verbesserungen am Ge-
wasser durch Ausweisung eines standortgerechten Uferstreifens und kleinrdumiges Abflachen
der Ufer.

o Lokale Aufweitung des Gerinnes und Fdrderung einer lokalen eigendynamischen Sohl- und
Substratdynamik

e Anlage von Langsbanken zur positiven Veranderung der Stromungsdiversitat und zur Schaffung
neuer Ufer- und Sohlstrukturen sowie zur Schaffung neuer aquatischer und subaquatischer Le-
bensraume.

o Fodrderung der Erlebbarkeit des Gewassers.

e Erhalt von 6kologisch hochwertigen Feuchtgebieten in der Aue.

1.3.13 Umsetzungsfahrplan ,,Ems Hauptfluss im Kreis Warendorf*

Der Umsetzungsfahrplan (UFP) der BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER (2012) zeigt den hydromor-
phologischen Handlungsbedarf nach EG-WRRL an den Gewassern (EZG > 10 km?), die die
Zielvorgabe ,guter dkologischer Zustand® bzw. ,gutes dkologisches Potenzial” bisher nicht er-
reichen. Er enthalt einen groben Zeitplan fir die Umsetzung und MalRnahmen, die seit dem
Jahr 2000 bereits an den entsprechenden Gewassern umgesetzt wurden bzw. die bis spates-
tens 2024 (Zielerreichung 2027) durchzuflhren sind. Die MalRnahmenplanung orientiert sich
dabei an den Vorgaben des LANUV-Arbeitsblatts ,Strahlwirkungs- und Trittsteinkonzept in der
Planungspraxis“ (LANUV NRW 2011a).

Das Untersuchungsgebiet umfasst einen neu zu planenden potenziellen Trittstein (TS_3) so-
wie flussab- und -aufwarts anschliel®end je einen Strahlweg (SW_8 und SW_9) (s. Abbildung

8). Fur den Trittstein sind die folgenden MaRnahmen dargestellt:

¢ Anlage / Ausweisung / Entwicklung eines Uferstreifens
e Anlage/Entwicklung von Nebengerinnen/Rinnen

e Ruckbau / Ersatz von Sohlverbau

o Ufer abflachen

¢ Riickstau beseitigen / minimieren

¢ Naturnahe/durchgangige Anbindung des Nebengewassers
Far den Strahlweg SW_8 flussabwarts sind die folgenden Ma3nahmen geplant:

e Rickbau/Umbau eines Querbauwerks

e Rickbau/Ersatz von Uferverbau

o8- Planungsbiro Koenzen - 4
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¢ Anlage/Ausweisung/Entwicklung eines Uferstreifens

e Totholz belassen / einbringen
Far den Strahlweg SW_9 flussaufwarts sind die folgenden MafRnahmen geplant:

e Rickbau/Ersatz von Uferverbau
¢ Anlage/Ausweisung/Entwicklung eines Uferstreifens

e Totholz belassen / einbringen
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Abbildung 8:  Auszug aus dem Umsetzungsfahrplan Ems, Blatt 3 (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER 2012)
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2 Bestandsaufnahme und Bewertung

2.1 Allgemeine Beschreibung der landschaftlichen Gegebenheiten und

Nutzungsstrukturen

2.1.1 Landschaftliche Gegebenheiten

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im nordlichen Teil der Westfalischen Bucht. Es ist ent-
sprechend der naturraumlichen Gliederung der Haupteinheit ,Ostmiinsterland® (540) zuzuord-
nen und liegt im Ubergangsbereich der beiden Untereinheiten ,Harsewinkeler Emstal“ (540.41)
und ,Grevener Emstal“ (440.40). Daran angrenzend befinden sich im Norden die ,Sassenber-
ger Sande® (540.30) und im Siiden die ,Everswinkeler Hiigel* (541.15), die bereits zum ,Kern-

mansterland® (541) gehoren.

Die Talaue der Ems ist im Holozan durch die Ablagerung von Hochflutsedimenten entstanden.
Sie besteht zumeist aus Sand, Uberwiegend Mittelsand, der oft anlehmig, z. T. auch lehmig
und humos ist. Ostlich von Warendorf ist die Flussaue relativ gleichmaRig durchschnittlich 500
m breit. Hier ist die Ems nur maRig in das Gelande eingetieft. Im Stadtgebiet von Warendorf
erreicht sie mit einer Breite von zum Teil nur 170 m (im Bereich der Linnenwiese) eine Eng-
stelle. Westlich von Warendorf besitzt die tiefer eingeschnittene Ems keine gleichmafige Tal-
aue mehr, was sich in der starker variierenden Auenbreite (150 bis 500 m) und den wechseln-
den Hohenverhaltnissen in der Aue selbst aulert (KOSTER 1989).

2.1.2 Historische Nutzungsstrukturen

In der PreuRischen Uraufnahme von 1842 ist die Ems noch als stark maandrierendes Gewas-
ser zu erkennen (s. Abbildung 9). Urspringlich handelte es sich bei der Ems um ein Gewasser
mit starker Dynamik und haufiger Verlagerung. Das Gewasser wies eine starke Breitenvarianz
mit heterogen geformten, zum Teil abbruchgefahrdeten Steilufern auf. An feuchten Uferberei-
chen stockten Weidenarten, an trockeneren, héher gelegenen Ufern war dichtes Gebusch ver-
schiedener Straucharten zu finden. Daneben kamen einzelne Eichen und Buchen, eine reiche
Krautflora an lichteren Stellen sowie Pionierpflanzen an Abbruchhangen vor. Auch die aquati-
schen Habitate der Ems waren sehr divers. Eine hohe Vielfalt der Stromung begunstigte den
Wuchs von limnophilen Gesellschaften wie Schwimmblattpflanzen und Uferrdhricht in beru-
higten Bereichen und Verlandungszonen und weniger dichter und diverser Besiedlung der
stark durchstromten Zonen. Die starke Dynamik fuhrte in Zusammenspiel mit dem Uferbe-
wuchs zu einem hohen Totholzanteil. Und durch das wenig leistungsfahige Profil kam es h&u-
fig zu Uberschwemmungen. Die Anlieger waren gesetzlich verpflichtet, Hochwasserschaden

zu beseitigen, fir eine Befestigung der Ufer zu sorgen und Abflusshindernisse zu beseitigen.
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Die Aue war friher durch feuchte bis nasse Grinlandflachen, durchsetzt von Hecken und Feld-
geholzen, gekennzeichnet. Das Grinland im Emstal wurde insbesondere zur Rindviehhaltung
genutzt oder zur Heuproduktion ein- bis zweimal gemaht. Sommerhochwasser sorgten dabei

regelmafig fir eine Vernichtung der Heuernte und des Weidegrases.

Die Ortschaft Warendorf befand sich in der Mitte des 19. Jahrhunderts nur linksseitig der Ems.

Ein Kanal, der an die Ems angebunden war, umschloss die Siedlungslage.

© Land NRW (2019)
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Abbildung 9:  PreuBische Uraufnahme (1842) mit Darstellung der heutigen Gewasserachsen der Ems
und der Talgraben

Im Vergleich sind auf der PreuBischen Neuaufnahme (1897) bereits einige Laufverkirzungen
erkennbar (s. Abbildung 10).

Im Zeitraum von 1931 bis 1939 wurde der sog. ,Grofle Emsausbau“ durchgefuhrt (KOSTER:
Das Warendorfer Emstal — Gestern und Heute, 1989). Die ersten Ausbauarbeiten begannen
unterhalb von Warendorf, wo 1932 u. a. der Durchstich ,Lippermann® ausgefihrt wurde. Durch
den Ausbau erhielt die Ems ein einheitliches, sehr geradliniges, trapezférmiges Flussbett. Das
neue Flussbett wurde in die Mitte der Talaue und gleichzeitig die Sohle drei bis vier Meter
unter das umgebende Niveau gelegt. Abgeschnittene Maanderbdgen oder tiefer liegende Mul-
den wurden verfillt. Im gesamten Kreis Warendorf wurde die Ems durch diese Mallnahmen
um mehr als ein Drittel verkiirzt (FUNKEN 2010).
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Abbildung 10: PreuBische Neuaufnahme (1897) mit Darstellung der heutigen Gewasserachsen der
Ems und der Talgraben

In den Jahren 1962/63 wurden oberhalb des Untersuchungsgebietes weitere Ausbaumafinah-
men durchgefuhrt, um die Hochwassersituation in der Stadt zu verbessern. Die Strecke ent-
lang des Betriebsgelandes der damaligen Weberei Brinkhaus wurde mit Stahlbohlen bespun-
det und mit einer aufgesetzten Mauer versehen. Trotz der Ausbaumallinahmen war die Ge-
fahrdung durch Hochwasser nach wie vor als kritisch zu sehen: Die Stadt Warendorf bildete
noch immer eine Engstelle fir die Abflihrung von Hochwasser, was zu haufigen Uberflutungen
der oberhalb gelegenen Auenflachen fuhrte. Verbesserungen entstanden erst durch die Ver-
gréBerung der Stauanlage beim ehemaligen Emskraftwerk (Mihlenwehr) 1971/72 und durch
die Fertigstellung des Emssees im Jahr 1974. Dieser ist an seinem 6stlichen Ende Uber eine
befestigte Uberlaufschwelle, die ab einer Abflussmenge von ca. 90 m®/s anspringt, mit der
Ems verbunden. Im Westen geht der Emssee nahtlos in die ,Alte Ems® Uber, die durch eine
Rohrleitung mit der Ems verbunden ist (KOSTER 1989). Bei Hochwasserabflissen wird die Lin-

nenwiese Uberflutet.

Wie bereits im 19. Jahrhundert wurde die Emsaue im Untersuchungsgebiet als Griinland ge-
nutzt, wobei sich im Zuge der Melioration die Ertrage steigerten. Ende des 20. Jahrhunderts
hat sich die Nutzflachenverteilung zugunsten einer grof¥flachigen Ackernutzung in der Aue
erheblich verandert (KOSTER 1989).

Planungshiiro Koenzen - 2
-32- g dschaft L‘

Wasser und Lan



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

2.1.3 Aktuelle Nutzungsstrukturen

Das Untersuchungsgebiet ist heute vorwiegend stadtisch gepragt; Grinanlagen, wie z. B. der
ca. 25 ha grolte Emsseepark wechseln sich mit versiegelten Flachen, wie der Linnenwiese,
dem Parkplatz am Lohwall, dem Gelande der ehemaligen Firma Brinkhaus, dem Freibad und
anderen Freizeitanlagen, ab. Westlich der Stra3e ,Wiesengrund® befinden sich landwirtschaft-
lich genutzte Flachen (Acker, Griinlander). Ostlich und westlich der StralRe ,Wiesengrund®

werden die Flachen auch im Rahmen von Brauchtumsveranstaltungen genutzt.

Die Ems stellt sich als stark Uberpragtes FlieRgewasser dar. Die Ufer sind befestigt und der

Lauf begradigt.

Der Emssee dient nicht nur dem Hochwasserdurchfluss, sondern hat auch eine besondere
Bedeutung flr die Freizeitnutzung und Naherholung (z. B. Wassersportverein, Kreisfischerei-
verein). Im Zeitraum 01.04. bis 01.10. wird durch eine Rohrleitung mit Schieber in der Uber-

laufschwelle Ems/Emssee eine Speisung des Emssees bzw. der ,Alten Ems* bewirkt.
2.2 Beschreibung und Bewertung der Umweltgegebenheiten

2.2.1 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Hinsichtlich des Schutzgutes Menschen werden im Untersuchungsraum die Grundfunktionen
betrachtet, die als Grundlage fur das Leben des Menschen angesehen werden kdnnen. Hierzu
zahlt als zentraler Punkt das Wohnen, da ein intaktes Wohn- und Wohnumfeld von zentraler
Bedeutung fur die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen ist. Als weitere Grund-

funktionen sind "Arbeiten", "Versorgen", "Erholen" und "sich Bilden" zu betrachten.
Wohnen

Innerhalb des Untersuchungsgebietes des UVP-Berichtes befinden sich aufer drei Wohnhau-
sern keine weiteren Siedlungslagen, allerdings grenzt die Altstadt von Warendorf mit dichter
Wohnbebauung und Strallenziigen an die Ems und damit den sudlichen Rand des Untersu-
chungsgebietes. Die Ems wird als aufwertendes Element fir den Bereich Wohnen wahrge-
nommen. An der nordlichen Randlage liegt Wohnbebauung mit Garten, die teilweise noch in
den Planungsraum reichen. Vor allem der Hochwasserschutz ist fiir die im Untersuchungsge-
biet liegenden Siedlungslagen von grofRer Bedeutung. Hauser und Garten stellen fur die dort

wohnenden Menschen einen Wert von hoher Bedeutung dar.
Arbeiten/Versorgen

Bereiche mit Arbeits- und Versorgungsfunktion sind nur in geringem Umfang vorhanden. Unter
diesem Aspekt sind die landwirtschaftlichen Flachen im Westen des Untersuchungsgebietes

zu nennen. Ein Industriestandort zwischen Ems und Emssee wird zurzeit nicht genutzt. Neben

_33. Planungsbiro Koenzen - 4

Wasser und Landschaft L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

dem Freizeit- und Erholungswert bieten die Sportanlage und das Freibad auch eine Arbeits-

funktion.

Aulerdem hat das Untersuchungsgebiet eine grolte Bedeutung fir die Trinkwasserversor-
gung, da der 6stliche Teil der Ems im Wasserschutzgebiet ,Warendorf* liegt, das sich weiter
nach Osten und Sudosten erstreckt (s. Kapitel 1.3.10). Die Trinkwasserversorgung ist fur die

lokale Bevolkerung (tUber das Untersuchungsgebiet hinaus) von grof3er Bedeutung.
Erholen

Der Planungsraum hat eine hohe Bedeutung fur die Freizeit- und Erholungsfunktion, wie u. a.
an entlang der Ems verlaufenden Rad-, Wander- und Reitwegen zu erkennen ist. Von West
nach Ost verlauft der Hauptwanderweg X19 von Munster nach Bielefeld. Der Hauptwanderweg
X17 von Bad Iburg nach Hamm verlduft von Nord nach Sid das Untersuchungsgebiet que-
rend. Besondere Bedeutung hat auch der Emsradweg von der Quelle bis zur Nordsee, der die

Ems begleitend durch Warendorf verlauft.

Der 6stliche Bereich des Planungsraums wird fur verschiedene Freizeitaktivitaten genutzt. Ne-
ben Spielplatzen und einem grofRen Areal fur ein Freibad und Kleinsportfelder stellen die Ems
(Kanu- und Angelsport) und der Emssee (unmotorisierter Wassersport, Wassersportverein,

Kreisfischereiverein) zentrale Bereiche fur die Freizeitnutzung und Naherholung dar.
Zudem werden Lohwall und Linnenwiese flur Grol3veranstaltungen in Warendorf genutzt.
Bildung

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine Einrichtungen, die fir Bildungszwecke genutzt
werden. Daher sind in Hinblick auf diese Grundfunktion keine weitergehenden Beschreibun-

gen notwendig.
Bewertung

Im Untersuchungsgebiet ist hinsichtlich des Schutzgutes Menschen vor allem die Erholungs-
funktion erwadhnenswert. Neben Sportstatten bieten sowohl die Ems als auch der Emssee viele
Méoglichkeiten der Freizeit- und Erholungsnutzung. Die Wohnbereiche, die grotenteils in den
randlichen Bereichen des Untersuchungsgebietes vorkommen, erlangen aufgrund der zentra-

len Stellung der Wohnfunktion grundsatzlich eine hohe Bedeutung.

Darlber hinaus ist auch der Schutz der fir die Trinkwassergewinnung wichtigen Emsab-

schnitte von groRer Bedeutung.

Die Funktion ,Arbeiten/Versorgen® ist dagegen insgesamt nur von geringer Bedeutung. Ein
Schwerpunkt Iasst sich lediglich im Bereich der Freizeitanlagen im &stlichen Bereich des Un-

tersuchungsgebietes ausmachen.
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Die Funktion ,Bildung“ hat im Untersuchungsgebiet keinen Stellenwert.

2.2.2 Schutzgut Landschaft

Unter dem Schutzgut Landschaft wird in erster Linie das Landschaftsbild als die sinnlich wahr-
nehmbare Erscheinung von Natur und Landschaft sowie im besiedelten Bereich die Erschei-
nung des Ortsbildes verstanden. Bei der Beurteilung dieses Schutzgutes wird demzufolge die
mit den Sinnen wahrnehmbare Auspragung erfasst und bewertet, wobei die optisch wahr-
nehmbare Qualitadt im Vordergrund steht. Dartber hinaus stellen Gerliche und Ungestortheit
(Ruhe) weitere Gesichtspunkte dar. Neben dem Landschaftsbild wird auch die Erlebbarkeit

der Landschaft berlicksichtigt, die wiederum von der Erschliefung des Raumes abhangig ist.

Hohe Bedeutung erlangen grundsatzlich Landschaftsteile, die Gber natlrliche raumbildende
und strukturierende Elemente verfligen (z. B. Baumreihen, Einzelbdume, Gehdlzkomplexe,

gehodlzreiche Garten, geomorphologische Erscheinungen).

Das Landschaftsbild im Untersuchungsgebiet zeigt sich abwechslungsreich und wird im We-
sentlichen von urbanen Flachen gepragt. Park- und Naherholungsflachen werden von Gehdl-
zen umsaumt und gegliedert. Einen groRen Flachenanteil nimmt der nérdlich gelegene Ems-
see ein. Neben der Funktion als Hochwasserrickhalt erflllt dieser den Zweck der Naherho-

lung. Im Landschaftsbild erzeugt er ein weiteres strukturreiches Element.

Die Ems zeigt sich technisch ausgebaut und anthropogen stark Uberpragt. Das Querbauwerk
am ,Muhlenkolk® fiihrt zu einem erheblichen Riickstau, der tUber den 6stlichen Rand des Un-
tersuchungsgebietes hinaus reicht. Aufgrund der stark reduzierten Flie3geschwindigkeit und
der erhdhten Wassertiefe kann die Ems nur noch sehr maRig als flieRendes Gewasser wahr-
genommen werden. Als naturferner Tieflandfluss weist die Ems hier kaum mehr eine Eigenart

und Vielfalt auf und verfigt somit lediglich Uber sehr geringe Landschaftsbildqualitaten.

Zusatzlich fihren zahlreiche Briicken Uber die Ems und verbinden Warendorfer Stadtteile mit-

einander.

Im Bereich der Industriebrache am ehemaligen Brinkhaus-Geléande wird das Landschaftsbild
erheblich beeintrachtigt. Zudem ist die Erlebbarkeit durch die eingeschrankte Zuganglichkeit

lediglich abschnittsweise gegeben.

Im ,Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege” fir die Planungsregion Mins-
terland des LANUV (2012b) wird das Untersuchungsgebiet der Landschaftsbildeinheit ,Orts-
lage“ zugeordnet, was bedeutet, dass das stadtische Umfeld das Landschaftsbild im Untersu-

chungsgebiet bestimmt.
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Bewertung

Im Hinblick auf das Schutzgut Landschaft kommen dem Emssee und den Parkflachen der
Emsinsel, die deutlich strukturreicher als die umgebenden Siedlungsflachen sind, eine mittlere
bis hohe Wertigkeit zu. Die urbanen Bereiche von Lohwall und Linnenwiese sowie die land-
wirtschaftlichen Flachen im Westen des Untersuchungsgebietes erscheinen dagegen natur-
fern und monoton, so dass sie nur eine geringe Bedeutung fir das Landschaftsbild haben.

Gleiches qilt fur die Ems als ausgebauter, naturferner Tieflandfluss.

Die vorkommenden Hecken, Baumreihen und Einzelgehdlze, v. a. im Emsseepark, aber auch
ndrdlich der Linnenwiese, lassen das Landschaftsbild vielfaltiger und abwechslungsreicher er-
scheinen, ebenso die ,Alte Ems" und die kleineren Stillgewasser im Park. Die durch diese
Strukturen bereicherten Teilbereiche des Untersuchungsgebietes erlangen eine mittlere bis
hohe Bedeutung fiir das Landschaftsbild. Aufgrund des eher geringen Flachenanteils der ge-
holzbetonten Biotope und des grof3en Anteils urban gepragter Auenbereiche, sind die Land-

schaftsbildqualitaten im Untersuchungsgebiet insgesamt mittel bis gering.

Eine gute Erlebbarkeit der Landschaft ist rund um den Emssee und entlang der Wege im Ems-
seepark sowie an der Ems unterhalb des Muhlenwehres mdglich. Das ehemalige Brinkhaus-
Gelande wirkt jedoch wie eine Barriere, die die Zuganglichkeit zur Emsinsel von der Innenstadt
her einschrankt. Die Ufer der Ems und der ,Alten Ems* sind lediglich abschnittsweise zugang-
lich. Insgesamt ist der Erlebniswert in der Ostlichen Aue aktuell grofier als in der westlichen

Emsaue.

2.2.3 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Die Erfassung und Bewertung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere erfolgte im Rahmen einer
Biotoptypenkartierung nach LANUV-Schlussel, einer Erfassung der Makrophyten in Emssee
und ,Alter Ems* (Tauchkartierung) sowie von Kartierungen der Fledermause, Brutvogel, Am-
phibien und Libellen. Im Folgenden werden jeweils die Methoden und die Ergebnisse der ein-

zelnen Kartierungen vorgestellt und bewertet.

Daruber hinaus erfolgt eine Auswertung vorhandener Daten u. a. aus dem WRRL-Monitoring.
Bezuglich der Einschatzung mdglicher Vorkommen von Reptilien im Untersuchungsgebiet

wurde der Gutachter Herr Schwartze kontaktiert.

Einen Uberblick Uber den Umfang der durchgefiihrten Erhebungen gibt die nachfolgende Ta-

belle.
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Tabelle 3: Umfang der Erfassungen
Untersuchungsgegen- Begehungen/Anzahl l{ntersuchungsflache/-
stand lange
Tauchkartierung,

Aquatische Makrophyten 2 Probestellen

Erhebung September 2015

Biotoptypenkartierung nach LANUV-

Biotoptypen Schliissel, September 2015

Untersuchungsgebiet

10 Dammerungs- und Nachtbege-
hungen (Detektorbegehungen, Flug-
wegeuntersuchung mit Stereo-Ultra- | Parkbereiche, Teil des Ems-
schalldetektoren, Horchboxuntersu- | sees

chungen) zw. 06 — 10/2016 und 04 —
06/2017, eine Winterbegehung

Fledermause

Revierkartierung (halbquantitativ)
Avifauna — Brutvogel 4 x flachig (3 x morgens, 1 x Erfassungsgebiet ca. 55 ha
nachts), Frihjahr 2016

Amphibien Erfassung Emssee, ,Alte Ems" sowie
(3x frilhe Arten + 3x spate Arten) Teich, Graben im Park
Libellen Juni bis September 2016 Ems, ,Alte Ems", Emssee,

angrenzender Teich

2.2.3.1 Pflanzen

2.2.3.1.1 Potenzielle natiirliche Vegetation

Unter der potenziellen natirlichen Vegetation (pnV) ist nach TUXEN (1956) die Vegetation zu
verstehen, die sich ohne menschlichen Einfluss an einem Standort einstellen wirde. Die po-
tenzielle naturliche Vegetation stellt einen hypothetischen, gedachten Zustand einer hochst-
entwickelten Vegetation dar, die den aktuellen Standortbedingungen der jeweiligen Standorte

entspricht.

In der Emsaue stellt der Eichen-Auenwald der sandigen Flusstaler Norddeutschlands,
stellenweise Eichen-Hainbuchenwald und Erlenbruchwald die potenzielle naturliche Ve-
getation dar. Auf den maRig nahrstoffreichen Sand- und anlehmigen Sandbdden im periodi-
schen Uberschwemmungsgebiet der Aue dominiert die Stieleiche (Quercus robur); haufiger
kommt auch die Hainbuche (Carpinus betulus) vor, die Esche (Fraxinus excelsior) dagegen
nur stellenweise. Die Ubrigen anspruchsvollen Geholzarten (z. B. Feldahorn, Hartriegel und
Pfaffenhitchen) fehlen fast vollstandig; auch die Bodenvegetation ist nur sparlich ausgepragt.
Die Gebiete werden heute meist landwirtschaftlich genutzt, wobei Magerweiden und an den
Bdschungen und trockenen Kuppen auch Sandtrockenrasen charakteristisch sind (TRAUT-
MANN 1972, KOSTER 1989).
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Auf den im Oberpleistozan entstandenen Uferwallen nérdlich der Ems, die nur nérdlich des
Emssees Anteil am Untersuchungsgebiet haben, wiirde der Trockene Buchen-Eichenwald
die pnV bilden. Er entwickelt sich auf schwach bis maRig podsolierten Sandbdden, vielfach
auch auf Plaggeneschbdden. Die Rotbuche (Fagus sylvatica) ist in dieser trockenen Waldge-
sellschaft dominant; die Traubeneiche (Quercus petraea) bleibt untergeordnet (TRAUTMANN
1972).

2.2.3.1.2 Vegetation im Leitbildzustand

Im Leitbildzustand der Ems stellt der Stieleichen-Hainbuchenwald die dominierende Wald-
vegetation in den sandigen Auen dar. Auf lehmig-sandigen Auenbdden kann auch der Stielei-
chen-Ulmenwald ausgepragt sein. Im dynamischen gewassernahen Bereich, in dem haufig
Laufanderungen und Sedimentverlagerungen stattfinden, waren Weidenwalder und
-gebische ausgebildet. Im Uferbereich wirden Pioniergesellschaften, wie Zweizahnfluren, die
feuchten bis nassen Rohbdden besiedeln. Weitere Pionierfluren waren kleinflachig auf trocke-
nen Uferabbruchen, Uferddmmen und kleinen Dunenfeldern ausgepragt. Hochstaudenfluren

wirden auf verschiedensten Standorten aufkommen.

In Rinnensystemen der Aue, an Altwassern und in Randsenken waren die nassen anmoorigen
Bdden mit Erlen-Eschenwaldern und Erlenbruchwaldern bestanden. Sie fanden sich aber auch
in gefallearmen Bereichen mit stagnierenden Uberflutungen. In und an Stillgewassern waren
Wasserpflanzengesellschaften, Rohrichte, Seggenrieder und Pionierfluren ausgebildet (s.
LUA NRW 2001).

2.2.3.1.3 Reale Vegetation/Biotoptypen

Die Biotoptypen und Nutzungsstrukturen sind im September 2015 auf Grundlage der Kartier-
anleitung des LANUV NRW (2008a) erhoben worden. Die Hauptkirzel der Biotoptypen- und
Nutzungsstrukturen, im Folgenden in Klammern angegeben, sind der Referenzliste (Stand:
Méarz 2015) entnommen, wohingegen Zusatzkodierungen auch auf z. T. detaillierte Vorversio-
nen (Stand: 2008) zurtickgreifen. Fur eine tabellarische Auffihrung der verwendeten Kodie-

rungen wird auf Anhang 1 verwiesen.

Das urban gepragte, z. T. kleinteilige Untersuchungsgebiet wird nachfolgend den uUbergeord-
neten Biotoptypen entsprechend dargestellt. Die raumliche Zuordnung der erfassten Einheiten
erfolgt in der Karte ,Biotoptypen und Nutzungsstrukturen im Mafstab 1:2.000 (siehe Anlage
UVP-1). Die Bewertung der Biotoptypen richtet sich nach den Vorgaben der ,numerischen
Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsregelung in NRW* (LANUV NRW 2008a) und ist im
Rahmen der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung im Landschaftspflegerischen Begleitplan the-

matisiert, nachfolgend jedoch nur zusammenfassend dargestellt. Die rdumliche Zuordnung
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zeigt die Karte ,Bewertung der Biotoptypen und Nutzungsstrukturen® im Mafistab 1:2.000
(siehe Anlage UVP-2).

Biotoptypen

Das Untersuchungsgebiet umfasst die Ems zwischen der André-Marie-Briicke und der Uber-
laufschwelle zum Emssee mit den fur die Gewasserentwicklung relevanten Flachen nordlich
der Ems. Neben der Ems enthalt das Untersuchungsgebiet verschiedene Typen von Gewas-

sern (F) natlrlichen und kinstlichen Ursprungs.

Der Emssee stellt als See (FAO) das flachenmalig grofite Stillgewasser dar und besitzt durch
den Ausbau des 6stlichen Ufers als Uberlaufschwelle Bedeutung fiir den Hochwasserfall der
Ems. Der See ist in seiner heutigen Form kinstlichen Ursprungs und durch einen

Roéhrichtsaum fast vollstandig umgeben, besitzt jedoch kaum gehdlzbestandene Ufer oder na-

turnahe Uferstrukturen, so dass der See nur mafige dkologische Wertigkeit besitzt.

Abbildung 11: Emssee mit Réhrichtsaum und Bootsanleger

Westlich der FuRgangerbriicke unterscheidet sich das Stillgewasser strukturell deutlich von
der weiten Wasserflache des Emssees und umfasst im Wesentlichen den Lauf der ,Alten
Ems*, der daher als Altarm (FCO) erfasst wurde. Im Gegensatz zum 6stlichen See ist dieser
Abschnitt verbreitet durch Ufergehdlze und nur seltener (am Westende) durch Roéhrichte oder
Seerosen-Bestande gekennzeichnet, wobei die Ufer dennoch Uberwiegend strukturarm und
durch Steinschittungen gesichert sind. Daher ist auch der westliche Abschnitt derzeit nur von

mafiger Wertigkeit hinsichtlich seiner Biotopqualitat.
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Abbildung 12: Westliches Ende des Altarmes mit Wasservegetation und teilweise Schilfsaum

Okologisch vergleichbar sind die Teiche (FF0), von denen zwei in den Parkanlagen 6stlich
und westlich der Sportanlagen liegen und Uberwiegend beschattet sind, abschnittsweise aber
auch besonnt, trib und gelegentlich mit Schilfsaum begleitet sein kdbnnen. Die Schwimmbe-
cken (SF4/FF11) des Freibades sind ebenfalls nachrichtlich erfasst worden, jedoch dkologisch

kaum von Bedeutung.

Neben den Stillgewassern verfiigt das Untersuchungsgebiet liber eine Reihe von Gewassern,
die prinzipiell als FlieRgewasser einzuordnen sind. Dies bedeutet, dass die erfassten Graben
(FNO) prinzipiell einen Abfluss besitzen, aber durchaus auch kaum Stréomung aufweisen kén-
nen. Dabei sind Abschnitte mit Mindung in die Ems aufgenommen worden, die verrohrt, tech-
nisch ausgebaut und daher naturfern sind. Beispiel hierfir ist die Ausleitung aus der ,Alten
Ems* mit Einmindung in die Ems auf Hohe des Kanu-Anlegeplatzes sldlich des Grof3raum-
parkplatzes Linnenwiese. Diese Ausleitung verflgt Uber einen entsprechenden Abfluss, wo-
hingegen fur den Graben parallel zur Allee im Park kaum bis keine FlieBRbewegung festgestellt
werden konnte. Dieser fihrt v. a. in niederschlagsreichen Zeiten Wasser und wird vergleichs-

weise intensiv unterhalten.
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CELR

Abbildung 13: Besonnter Teich (links) und zugewachsener Graben (rechts) in der Parklandschaft std-
lich des Emssees

Neben diesen kunstlichen Einleitungen fliet der Ems im oberen Verlauf linksseitig auch der
Holzbach als natrlicher Tieflandbach (FM5) zu, der jedoch erheblich befestigt, begradigt und

daher von bedingt naturferner Qualitat ist.

Das zentrale Element des Untersuchungsgebiets und Fokus der Planungen ist die als Tief-
landfluss (FO2) erfasste Ems, deren Lauf kulturbaulich Uberpragt ist und die insgesamt nur
von geringer bis mafiger, d. h. vom Leitbild deutlich abweichender Qualitat ist. Dabei ist die
Ems insgesamt begradigt, eingetieft und in unterschiedlichem Ausmal befestigt. So sind
Steinschittungen die weit verbreitete Art der Ufersicherung, wobei das Nordufer stdlich der
Industriebrache massiv mittels Spundwand, der darauf folgende Abschnitt im Oberwasser des
Wehrs durch Mauern gesichert ist. In diesem Bereich erzeugt die Stauhaltung einen erhebli-
chen Rickstau, in dem die Ems praktisch kaum bis keine FlieRgeschwindigkeit aufweist und
abschnittsweise den Charakter eines Stillgewassers besitzt. Im Bereich des Absturzes des
Wehrs ist auch die Sohle der Ems massiv gesichert, bevor der Wehrkolk als breite Aufweitung
des Gerinnes folgt. Im Unterstrom des Wehrs ist die Ems durchgehend und v. a. im Bereich
der Brucken und Einlasse massiv gesichert, strukturschwach bzw. ausgerdaumt und wird durch

Profilbéschungen begleitet.
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Abbildung 14: Die Ems im Untersuchungsgebiet: monotone Struktur im oberen Bereich, Riickstau und
massive Sicherung oberhalb des Wehrs sowie der breite ,Mihlenkolk®

Trotz der insgesamt nur geringen Wertigkeit, insbesondere der erhobenen FlieRgewasser, tra-
gen diese zur Gliederung des Untersuchungsgebiets bei und sind durch ihre Gberwiegend nur
maRige Ausstattung oder z. T. erhebliche kulturbauliche Uberpragung gegentiber inrem Po-

tenzial derzeit nur von geringer bis maRiger dékologischer Bedeutung.
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Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet kleinteilig strukturiert, wobei grof3flachige Walder (A)

fehlen.

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Gehdlze gehdren den Kleingehoélzen (B) an, wobei
flachige Gehdlzbestdnde als Feldgeholze (BA1) mit Uberwiegend lebensraumtypischen
Baumarten wie Buche, Hainbuche, Birke, Ahornen und seltener Eichen mit geringem bis mitt-
leren Baumholz und insgesamt maRiger struktureller Auspragung lediglich in der Parkland-
schaft stdlich des Emssees erfasst wurden. Diese Bereiche sind besonders reich an Strauch-
gruppen (BB11) und Einzelstrauchern (BB2) mit typischen Strduchern der Parkanlagen wie
Hasel, Holunder, Purpurbeere, Weilddorn oder Liguster, aber auch lebensraumuntypischen
Zierpflanzen wie Bambus. Insbesondere in den Parkflachen finden sich zudem Beete mit ver-

schiedensten Zierpflanzungen.

Abbildung 15: Feldgehdlz im Umfeld der Industriebrache

Gegentuber den flachigen Strauchgruppen tragen Hecken (BDO0) als lineare Strukturen zur
weiteren Gliederung des Untersuchungsgebiets bei und finden sich insbesondere entlang von
Stralden (z. B. ,Andreasstrafl’e” und ,Wiesengrund®) oder gliedernd innerhalb von Parkplatzfla-
chen, meist mit jahrlichem Formschnitt der Zierstraucher (z. B. Rosen), die zum Teil jedoch
deutliche Licken aufweisen und daher nur bedingt raumwirksam sind. Lineare Gebuischstrei-
fen (BD7), die keiner und nur seltener Pflege unterliegen, sdumen z. B. kleinrdumig als Wei-
dengebuschstreifen sowohl die Ems als auch den Emssee. Durch Gehdlze zumindest gerin-
gen Baumholzes Ubernehmen Geholzstreifen (BD3) eine raumgliedernde Funktion insbeson-
dere im Emsseepark, aber auch entlang der Ems.

Die Gehdlzstreifen orientieren sich in ihrer Ausrichtung an anderen linearen Strukturen wie der
Ems oder Stralen bzw. Wegeverbindungen. Dabei ist die Artenzusammensetzung in der
Baumschicht zumeist je Gehdlzstreifen unterschiedlich und wird durch Eichen, Ahorne, Feld-
ahorne, Hainbuchen, seltener durch Vogelkirschen, Eschen oder Erlen bestimmt. In der
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Strauchschicht sind Hasel, Weiltdorn, Schlehe oder Holunder verbreitet. Letztlich ist fir die
Qualitat der Strukturen, die nur selten durch lebensraumuntypische Arten wie Hybridpappeln
oder Robinie erganzt werden, v. a. das Alter der Gehdlze maligebend. Haufig und besonders
auf der Industriebrache, auf der sich sukzessive Gehdlzstrukturen entwickeln, sind sehr junge

Geholzbestande zu finden.

Ufergeholzstreifen (BES), die sich gegenuber den Gehdlzstreifen durch die Dominanz ufer-
typischer Baumarten wie Weide, Erle und Esche abgrenzen, wirden natirlicherweise die Ems
saumen, sind dort jedoch praktisch nicht vorhanden und konzentrieren sich auf die Ufer der

wenigen kleineren Stillgewasser, z. B. sudlich des Freibades, dabei meist in geringem bis mitt-

leren Baumholz und daher einer mittleren Wertigkeit.

Abbildung 16: Geholzstreifen entlang der Ems, nur selten als Ufergeholze entwickelt

Eine bedeutende Rolle fir die Gliederung und strukturelle Wertigkeit des Untersuchungsge-
biets nehmen Einzelgehdlze (BF) ein, die zahlreich vorhanden sind und die 6kologisch héchs-

ten Wertigkeiten erreichen.

Baumreihen (BF1) zeichnen sich durch eine lineare Ausrichtung von Einzelbdumen mit Kro-
nenschluss aus und nehmen haufig raumgliedernde Funktion ein. Sie sind vor allem in den
parkartigen Teilen des Untersuchungsgebiets anzutreffen und setzen sich — sofern lebens-
raumtypisch — tGberwiegend aus Eichen, Birken, nachgeordnet auch Linden von mittlerem bis
starkem Baumholz zusammen. Nicht lebensraumtypische Arten sind insbesondere Platanen,
die in drei Reihen am Eingang des Freibades stehen, sowie Hybridpappeln, die als machtiges
Baumholz zwischen ,Wiesengrund“ und ,Andreasstral’e” rechtsseitig die Ems begleiten. Trotz
ihrer GroR3e sind diese Baume aufgrund ihrer Herkunft nur von maRiger dkologischer Wertig-
keit, wohingegen einheimische Baumreihen gréferer Stammdurchmesser, die kleinraumig im

Untersuchungsgebiet eingestreut sind, eine hohe Wertigkeit besitzen. Als strukturelle
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Besonderheit ist am sldlichen Ufer des Mihlenkolkes eine Kopfbaumreihe (BG1) aus Wei-

den mittleren Baumholzes aufgenommen worden.

Baumgruppen (BF2) haben gegenliber dem linearen Charakter der Baumreihen eher flachige
Form und verfligen als Abgrenzung gegeniber den Feldgehdlzen Uber keine nennenswerte
Strauchschicht sowie nur eine begrenzte Stlickzahl an Baumen. Der per se parkartige Cha-
rakter des Biotoptyps erklart, dass die Parkflachen um den Emssee den Schwerpunkt der Ver-
breitung des Typs darstellen. Dabei sind verschiedenste, meist jedoch gréRere Stammdurch-
messer weniger Baume, haufig nicht lebensraumtypischer Herkunft (Kiefern, Robinien) cha-
rakteristisch. Bei den einheimischen Arten dominieren insbesondere Eichen, aber auch ver-
schiedene Ahornarten, vereinzelt Buchen oder Eschen sowie Weiden geringen bis starken
Baumholzes von mittlerer bis erhohter, teils auch hoher 6kologischer Wertigkeit. Diese Baum-

gruppen tragen erheblich zur strukturellen Aufwertung des Untersuchungsgebiets bei.

Abbildung 17: Baumreihen und -gruppen als haufiges Element der Parklandschaft

Einzelbaume (BF3) stellen den am haufigsten erfassten Biotoptyp der Kartierung dar und sind
sowohl in Grofe als auch Art und Herkunft und daher Wertigkeit divers. Ihr Schwerpunkt liegt
dabei in den Parkanlagen um den Emssee. Haufig nehmen die Einzelbaume dabei durch ihre
lineare Anordnung auch gliedernde Wirkung wahr, unterscheiden sich gegeniber den Baum-
reihen jedoch dadurch, dass diese durch ihre Gré3e und/oder den Abstand untereinander kei-

nen Kronenschluss erzielen.

Insbesondere in den Parkanlagen nimmt die Anzahl nicht einheimischer Baumarten und Zier-
gehdlze (u. a. Gingko, Mammutbaum und Tulpenbaum, aber auch Nadelgehdlze) zu. Dabei
kénnen diese auch linear ausgerichtet sein und Allee-artigen Charakter einnehmen. Beispiel
hierfir sind Ahornreihen entlang des Wiesengrundes, Pyramidenpappeln am rechten Ufer der
Ems entlang der Linnenwiese, vor allem jedoch die Lindenalleen in den Parkflachen sidlich

des Emssees mit besonderer raumwirksamer Bedeutung.
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In diesem Bereich sind unter anderem auch Obstgehdlze (Apfelbaume) gepflanzt worden, die
als Streuobstflachen besondere 6kologische Bedeutung besitzen. Neben diesen durch ihre
strukturelle Wirkung hervorgehobenen Einzelbdumen sind insbesondere Einzelbaume mit gro-
Ren Stammdurchmessern aufgrund ihrer individuellen Strukturvielfalt von hoher 6kologischer
Bedeutung. Exemplarisch sind hierbei die Einzelbdume noérdlich der Linnenwiese zu nennen,
die Uberwiegend starkes, zum Teil machtiges Baumholz, anteilig mit Totholz, besitzen und
individuell eine besondere Wertigkeit besitzen. Eine dort stehende Hybridpappel mit einem
Stammdurchmesser von etwa 1,5 m war 2019 bereits gerodet. Der westliche Parkbereich zwi-
schen Sassenberger Strale und dem Ubergang von ,Alter Ems* zum Emssee weist eine be-
sondere Anzahl vorrangig von Buchen mit machtigem Baumholz auf, die 6kologisch sehr hohe
Bedeutung als Einzelbaume besitzen. Eine der dortigen Buchen ist dabei als Naturdenkmal

ausgewiesen.

Neben diesen durch ihre GréRe hervorzuhebenden Einzelbdumen sind auch einzelne Kopf-
baume (BG3) mittleren bis starken Baumholzes am Siidufer des Mihlenkolkes zu nennen.
Ein besonders gut ausgepragter Weidenkopfbaum mit machtigem Baumholz befindet sich am

Westufer der ,Alten Ems".

Abbildung 18: Lindenallee (links) und Obstbaumwiese (rechts) innerhalb der Parkanlage sudlich des
Emssees

Neben den Einzelgeholzen bilden u. a. in diesem Bereich zu findende Roéhrichte (CF0) ho-
herwertige Biotoptypen im Untersuchungsgebiet und sind an den sonnigen Ufern der Stillge-
wasser zu finden. Dabei sind die Ufer des Emssees, die 6stlich der FuRgangerbrucke (auf
Hohe der Industriebrache) kaum bis keine Ufergeholze aufweisen und besonnt sind, zum grof3-
ten Teil durch einen Neophyten-freien, mit Ausnahme des Ostufers (Streichwehr) fast durch-
gehenden Rohrichtsaum begleitet.

Bewirtschaftetes Fettgriinland (E) findet sich nur selten und ausschlie8lich westlich des Wie-
sengrunds in Form artenarmer Fettwiesen (EAO) geringen 6kologischen Werts. In diesem
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Bereich wird westlich der ,Andreasstralle” zudem die einzige Ackerflache (HAQ) des Unter-

suchungsgebietes angeschnitten.

Boéschungen (HH) gehéren zu den weitverbreiteten linearen Biotoptypen. Dabei sind v. a. die
Bdschungen der Gewasser, weniger die StraBenboschungen (HH2) wie an der ,Andreas-
stralRe” relevant. Hierbei sind v. a. die FlieBRgewasserprofilboschungen (HH7) zu nennen,
die insbesondere die Ems, aber auch Graben begleiten und Uberwiegend durch eine mono-
tone, strukturarme Ausfihrung mit Sicherung des BéschungsfulRes (Steinschittungen an der
Ems) gekennzeichnet sind. Im Bereich der Briicken sind diese Bdschungen dabei massiv
durch Steinschittungen oder Pflaster gesichert. Dies trifft auch zu, wenn es sich bei den Bo-
schungen um Stillgewdsserbéschungen (HH8) (insbesondere am Emssee) handelt, die
Uberall dort zu finden sind, wo die Stillgewasser nicht durch Réhrichte oder Gehdlzsdume um-

fasst sind. Die Neophyten-Belastung ist bei dieser Boschungsart tberwiegend gering.

Zu den als anthropogen bedingte Biotope (H) erfassten Strukturen werden auch Garten
(HJO) im Umfeld von Wohnbebauung (Privatgrundstlicke) gezahlt. Mit Ausnahme der Garten
einer Wohnbebauung zwischen Ems und Emssee 6stlich der Industriebrache befinden sich
private Hausgarten ausschlieB3lich und nur kleinrdumig an den nérdlichen Randern des Unter-
suchungsgebiets. Diese Flachen sind strukturell nicht weiter differenziert. Durch die prinzipiell
strukturreiche Ausstattung dieser Garten wurde diesen Flachen pauschal eine mittlere Wertig-

keit zugewiesen.

Die im offentlichen Raum liegenden Grinflachen sind Uberwiegend als Parkrasen (HM4) er-
fasst. Sie werden strukturell durch die Einzelgehdlze, die Uberwiegend keinen Unterwuchs
aufweisen, aufgewertet und werden im Bereich der Linnenwiese z. T. als Parkplatze genutzt.
Die Wertigkeit ist demnach gering, wobei einzelne dieser Flachen aufgrund der Industriebra-
che durch die fehlende Pflege etwas héherwertiger zu bewerten sind. Diese Flachen der In-
dustriebrache, die ehemalige Hofflachen (HT1) darstellen, aber auch kleinere Parkplatze
(HV3) und Offentliche Pléatze (HV4), sind durch Versiegelung verschiedenen Ausmales cha-
rakterisiert. Sie nehmen teils grof3ere Flachen (Parkplatz Linnenwiese) ein und sind dkologisch
von geringer bis ohne Bedeutung. Die Industriebrache (HWO0) &stlich der Gebaude hingegen
zeichnet sich durch aufkommende Ruderalvegetation aus und ist entsprechend hdher, aber

dennoch nur als geringfligig bedeutend zu bewerten.
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Abbildung 19: GroRflachiger Trittrasen mit (teilweiser) Nutzung als Parkflache (Linnenwiese)

Entlang dieser groR¥flachigeren (teil-)versiegelten Bereiche ziehen sich Saumstreifen (K) ver-
schiedener Auspragung. Trockene Sdaume (KBO) oder eutrophe Saume (KBOb) mit Domi-
nanz von Brennnesseln sind entlang der Siedlungsstrukturen zu finden. Insgesamt werden die

Staudenstrukturen als 6kologisch gering bedeutend eingeschatzt.

Abbildung 20: Saumstrukturen innerhalb der Parkanlagen

Unter Siedlungsflachen (S) sind insbesondere gebaute Strukturen erfasst worden, die als
Gebaude mit Vollversiegelung des Bodens keine dkologische Bedeutung als Biotop besitzen.
Dies betrifft sowohl Wohnbebauung (SB0) und die brachgefallenen Industriegebaude (SCO0)
als auch weitere o6ffentliche Gebaude (SDO0), Trafohduschen (SE17), Bootsanleger (SF1)
an Ems und Emssee sowie Gebaude des Freibades (SF4). Die Sportflachen, wie ein Rasen-
Bolzplatz (SLO) und Basketballpldtze (SP0) oder Spielplatze (SP3) sind meist stark versie-
gelt und nur bedingt 6kologisch wertvoll. Dabei konzentrieren sich diese Siedlungsflachen fast
ausschliellich auf die Parkflachen 6stlich der MUhlengebaude v. a. stdlich des Emssees bzw.
der ,Alten Ems*.
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Die Erschliefung des Untersuchungsgebiets erfolgt Uiber eine Vielzahl verschiedener Ver-
kehrswege (V), jedoch nicht tber landwirtschaftliche Wirtschaftswege. Die drei das Untersu-
chungsgebiet in sidwest-norddstlicher Richtung querenden Stralien ,Andreasstrale”, ,Wies-
engrund” und ,Zwischen den Emsbricken® sind als Gemeindestralle (VA3), die von ihnen ab-
gehenden Stralen als ErschlieBungsstraBen (VA7) erfasst. Insbesondere die Parkflachen
um den Emssee sind durch FuB- und Radwege (VB5) erschlossen. Die Wertigkeit des Stra-
Ren- und Wegenetzes ergibt sich dabei aus dem Versiegelungsgrad und ist insgesamt sehr

gering bis 6kologisch nicht bedeutsam.

Abbildung 21: Typische Wegestrukturen innerhalb der Parkanlagen

Als freie Strukturen der Landschaft (W) ist eine Uberdachung (WBO0) an einer Wegekreu-
zung in den Parkflachen sudlich des Emssees aufgenommen worden. Diese Strukturen kom-

plettieren die erfassten Elemente, sind jedoch ohne dkologischen Wert.
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2.2.3.2 Flora
Aquatische Makrophyten
Methodik

Makrophyten umfassen hohere Wasserpflanzen, Moose und Armleuchteralgen. Die Erfassung
der Makrophyten erfolgte durch Taucher am 11.09.2015 bei gunstigen Abflussbedingungen
an zwei Probestellen (s. Abbildung 22). Die Methodik der Erfassung richtet sich nach LANUV
NRW (2008b) bzw. SCHAUMBURG et al. (2006). Diese Methode ist auch konform mit der DIN
EN 14184: 2012. Im Emssee und in der ,Alten Ems* wurde die Haufigkeit der Makrophyten
anhand der von KOHLER (1978) beschriebenen Skala erfasst (s. Tabelle 4). Die Nomenklatur
der Makrophyten folgt VAN DE WEYER & SCHMIDT (2011).

N © Land NRW (2019)
03570 140 210 280 Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - ¥
O Meter Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0) e N

Abbildung 22: Lage der Probestellen der Tauchkartierung zur Erfassung der Makrophyten im Emssee
und in der ,Alten Ems* (schwarze Markierung = Untersuchungsgebiet UVP-Bericht)

Daruber hinaus wurden vorhandene Monitoringdaten der Gewasserflora ausgewertet, die in
dem Internetportal ELWAS-WEB (GIS-Tool fir Abwasser, Oberflachengewasser und Gewas-
sergute in NRW) einsehbar sind.
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Ergebnisse
Tauchkartierung 2015

Einen Uberblick tiber die Zusammensetzung der Makrophytenflora und tiber ihre Haufigkeiten

an den beiden Standorten vermittelt die Tabelle 4.

Tabelle 4: Ergebnisse der Makrophyten-Untersuchung 2015
Probestelle Alte Ems (Westteil) Emssee (Ostteil)
Sichttiefe ca.0,2m 0,3-0,5m
Bemerkung Ufer mit Wasserbausteinen (Gittersteine),

Sediment: Sand und teilweise Schlamm

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Abundanz
Name (nach KOHLER 1978)
Nuphar lutea Gelbe Teichrose 3 -
Acorus calamus Kalmus 1 -
Phragmites australis | Schilf ) 2 (auRerhalb der
Wasserlinie)

Abundanz (nach KOHLER 1978):
1 = sehr selten

2 = selten

3 = verbreitet

4 = haufig

5 = sehr haufig bis massenhaft

Die Sichttiefe war mit 0,2 m in der ,Alten Ems" bzw. 0,3-0,5 m im Emssee sehr gering. Als
einzige aquatische Art wurde in der ,Alten Ems* die Gelbe Teichrose (Nuphar lutea) nachge-

wiesen. Der Emssee ist aus Sicht der Makrophyten weitgehend verédet.

Bewertung
Tauchkartierung 2015

Auch wenn fir diesen Gewassertyp kein Bewertungsverfahren vorliegt, ware eine Bewertung
in Anlehnung an LUA NRW (2003) (Gewassertyp: Naturliche, kalkreiche, ungeschichtete Alt-
gewasser des Rheins) moglich. Hierzu waren Daten zum Phytoplankton (Chlorophyll a, pg/l)
(Sommermittel Epilimnion) erforderlich. Die vorliegenden Daten zu den Makrophyten weisen

auf eine schlechte Bewertung (OZK 5) hin.
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WRRL-Monitoring

Dargestellt werden im Folgenden die Ergebnisse der Makrophyten-Untersuchungen, die im
Rahmen des Monitorings nach EG-WRRL durchgefiihrt werden. Die nachstgelegene GUS-
Messsstelle, an der Makrophyten untersucht wurden, befindet sich zwar im selben Wasserkor-
per der Ems (DE_NRW_3 263688), allerdings etwa 6,7 km unterhalb des Muhlenwehres und

somit nicht mehr im Untersuchungsgebiet.

Die Messstelle 805683 (E 17b oh Renaturierung) wurde am 07.09.2016 beprobt. Nach dem
LANUV-NRW-Verfahren fiihren die Ergebnisse zu einer malkigen Bewertung der Makrophyten
(OZK 3). Nach dem PHYLIB-Verfahren wird das Teilmodul Makrophyten mit ,maRig“ und das
Teilmodul Diatomeen (Kieselalgen) mit ,gut* (OZK 2) bewertet (ELWAS-WEB 2021).

2.2.3.3 Fauna

Die Aussagen beziglich der aktuellen Fauna im Untersuchungsgebiet stlitzen sich auf eigene

Erhebungen zu folgenden Tiergruppen:

e Fledermause
e VOgel — Brutvogel
e Amphibien

e Libellen

Im Folgenden werden zu jeder Tiergruppe Kartiermethode und -umfang erldutert sowie die

Ergebnisse dargestellt und bewertet.

Fische und das Makrozoobenthos wurden nicht erfasst, da sie von den geplanten Malihahmen
zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit signifikant profitieren werden. Daher beschrankt

sich die nachfolgende Darstellung auf die Ergebnisse des WRRL-Monitorings.

AnschlieRend erfolgt eine Einbeziehung und Auswertung vorhandener Daten zur Fauna im

Untersuchungsgebiet.

2.2.3.3.1 Fledermause
Methodik

Um die Bedeutung der Baume fur die Fledermausfauna zu ermitteln, wurde die Nutzung des
Untersuchungsgebietes durch Fledermause untersucht. Mit Blick auf die voraussichtlichen
Planungen und Umgestaltungen an der Ems wurden die Erfassungen nicht im gesamten Un-
tersuchungsgebiet vorgenommen, sondern in den zum Auftragsbeginn voraussichtlichen Pla-

nungsraum inkl. Pufferbereich (s. Abbildung 233).
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Abbildung 23: Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fir die Erfassung der Fledermause (pinke
Markierung, schwarze Markierung = Untersuchungsgebiet UVP-Bericht)

Es wurden insgesamt zehn Dammerungs- und Nachtbegehungen zwischen Juni und Oktober
2016 sowie zwischen April und Juni 2017 (vor allem zu Beginn und zum Ende der Nacht)
durchgefiihrt. Die Erfassung der Fledermause erfolgte dabei durch Ultraschalldetektor-Einsatz
und Sichtbeobachtung. Die Artbestimmung einiger Arten ist mittels Detektor und Sichtbe-
obachtung (ohne Fang) nicht sicher mdglich. Daher wurde durch eine computergestutzte Ruf-
analyse in vielen Fallen die Artzugehorigkeit ermittelt. Mit Hilfe des Detektors aufgezeichnete
Fledermausrufsequenzen wurden spater am Computer mit dem Programm BatSound 3.31
(PETTERSSON) analysiert. In den Fallen, in denen eine sichere Artdiagnose nicht erfolgen
konnte, kann haufig die Gattung genannt werden. Als Vergleichsmaterial werden neben eige-
nen Aufnahmen auch Aufnahmen von BARATAUD (2015), LIMPENS et al. (2005) sowie
RICHARZ (2002) zu Rate gezogen. Als ,Bestimmungsliteratur” dienen vor allem SKIBA (2009),
BARATAUD (2015) und PFALZER (2002).

Far die Sichtbeobachtungen wurden Rotlichtstrahler eingesetzt, da dies nach eigener Erfah-
rung bei Fledermausen nur in Ausnahmefallen zu Verhaltensdnderungen fuhrt. Beim Einsatz

von weillem oder blaulichem Licht meiden einige Arten den erhellten Bereich.

Einige Arten werden als ,Flusterer” bezeichnet, da ihre Rufe nur bis zu 3 bis 6 m weit zu ver-
nehmen sind (Bechsteinfledermaus, Arten der Gattung Plecotus). Diese Arten sind (fast) nur

durch Fang oder Nachweis in Quartieren zu erfassen. Da eine Artansprache nur bei einer
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gesicherten Artdiagnose erfolgte, kann davon ausgegangen werden, dass nicht unbedingt alle

vorkommenden Arten erfasst wurden.

An ausgewahlten Standorten wurden zu Beginn der Nacht bis etwa eineinhalb Stunden nach
Sonnenuntergang Flugstralenuntersuchungen unter Einsatz von Stereo-Ultraschalldetek-
toren durchgefihrt, um die Flugrichtung der erfassten Fledermaus festzustellen. Dies ist eine

Voraussetzung fur das Zahlen von Individuen auch ohne gleichzeitige Sichtbeobachtung.

Um Fledermausaktivitdten Uber einen langeren Zeitraum (jeweils die gesamte Nacht) erfassen
zu kénnen, wurden Horchboxen eingesetzt. Die eingesetzten Gerate erfassen Ultraschalllaute

und speichern diese automatisch ab.

Insgesamt wurden an 33 Standorten Horchboxen aufgestellt. Fir die Bewertung der mit Hilfe
der Horchboxen gewonnenen Ergebnisse wird die Anzahl der nachgewiesenen Fledermaus-
kontakte sowie die zeitliche Verteilung der Fledermausaktivitaten betrachtet. Als ein Fleder-
mauskontakt wird eine Datei mit erkannten Fledermausrufen beliebiger Anzahl bezeichnet.
Aus der Summe der Fledermauskontakte und der Stetigkeit, also der relativen Anzahl an 10-
Minuten-Zeitfenstern (bezogen auf die gesamte Nacht von Sonnenuntergang bis Sonnenauf-
gang), in denen Fledermausrufe mit der Horchbox vernommen wurden, wird ein Summenwert
gebildet. Hierbei flielt die Stetigkeit als prozentualer Wert, der mit hundert multipliziert wird,
ein. Diese Summenwerte werden vier Aktivitatsgroflenklassen zugeordnet (vgl. STARRACH et
al. 2008).

Die Aufteilung der Aktivitatskategorien fur die aufgezeichneten Fledermausrufe ist der Tabelle

5 zu entnehmen.

Tabelle 5: Aufteilung der Aktivitdtskategorien aller Horchboxergebnisse aus den Jahren 2003 bis
2010 (insgesamt 2282, davon 88 ohne registrierte Aktivitat)

Bewertungska- 1 2 3 4
tegorie gering mittel hoch sehr hoch
Wertebereich <25 25-58 59-123 >123

Wahrend einer Begehung im Winter wurden Baumstrukturen, die Fledermausen als Quartier
dienen kdénnen, innerhalb der Untersuchungsflachen erfasst und bewertet. Héhlungen, die fur
Fledermause als Quartier nutzbar sind (potenzielle Quartiere), werden mit einem Punktwert in
Abhangigkeit ihrer Auspragung bewertet (s. Tabelle 6). In diese Bewertung fliel3t auch die vo-
raussichtliche Bestandsdauer der vorgefundenen Struktur ein. Daher werden Strukturen wie
abstehende Rindenstiicke mit einem geringeren Wert versehen. Als Standardmal} fir eine
Kompensation wird eine Spechthdhle (Wert 4) angesehen. Ist eine Spechthdhle nach oben
durch Faulnis erweitert, wird ihr ein hoherer Wert zugeteilt. In gleicher Weise wird fur die Be-
wertung der anderen Strukturen verfahren.
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Tabelle 6: Bewertung von Baumstrukturen
Struktur Bewertungspunkte
abstehende Rinde 1-3
ausgefaultes Astloch 1-7
hohler Stamm 4-7
Spalte 1-4
Spechthohle 4-7
Stammriss 3-7
Totholz 1-3

Fur die Kompensation ist zur Ermittlung der Anzahl der kinstlichen Fledermausquartiere die
Summe der Punktwerte der entfallenden Baume durch vier zu dividieren. Diese kunstlichen
Fledermausquartiere sollten in Baumbestanden (Altholz) geschaffen werden, die dauerhaft er-
halten bleiben, so dass mittelfristig natlirliche Baumhdohlen die kinstlichen potenziellen Quar-

tiere ersetzen.

Bei der Auswertung wurde flr das Untersuchungsgebiet eine Artenliste erstellt, die Angaben
der Roten Listen (Deutschland, Nordrhein-Westfalen) und den europaweiten Schutz (Anhange
IIund IV der FFH-Richtlinie) jeder einzelnen Art enthalt.

Fir eine ausflhrlichere Darstellung der Methodik der fledermauskundlichen Untersuchung

wird auf Anhang 2 verwiesen.
Ergebnisse
Artnachweise

Mit Hilfe des Ultraschalldetektors wurden wahrend der Begehungen insgesamt 143 Rufse-
quenzen zeitgedehnt aufgezeichnet und anschlieRend am Computer analysiert. Dadurch
konnten insgesamt sieben Fledermausarten erfasst werden (Abendsegler, Breitfligelfleder-
maus, Kleinabendsegler, Rauhaut-, Teich-, Wasser- und Zwergfledermaus). Au3erdem konn-
ten einzelne Aufnahmen der Rufartengruppe nyctaloid (Gattungen Eptesicus, Nyctalus und

Vespertilio) und der Gattung Myotis zugewiesen werden.

Die computergestltzte Rufanalyse der Horchboxaufzeichnungen ergab insgesamt den Nach-
weis von elf Fledermausarten (Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes/Graues Langohr,
Breitflugelfledermaus, Kleinabendsegler, Kleine/GroR3e Bartfledermaus, Rauhaut-, Teich-,
Wasser-, Zweifarb- und Zwergfledermaus). Zwei dieser Arten kénnen durch die Rufanalyse
i. d. R. nicht eindeutig bestimmt werden und werden daher als Artengruppen angegeben
(Braunes/Graues Langohr und Kleine/GroRe Bartfledermaus). Die Untersuchung der Fleder-
mausaktivitat mit Horchboxen zeigt, dass an den meisten Horchboxstandorten sehr hohe Ak-

tivitaten auftraten.
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Mit Ausnahme von Rauhaut- und Zwergfledermaus werden samtliche nachgewiesenen Arten
auf den Roten Listen von Deutschland bzw. Nordrhein-Westfalen gefiihrt. In NRW gelten samt-
liche Fledermausarten als planungsrelevant (LANUV NRW 2021c).

Tabelle 7: Fledermausarten im Untersuchungsgebiet.
Wissenschaftlicher Rote Liste

Deutscher Name Name AS |FFH |BRD |NRW |Status |Ez
Abendsegler Nyctalus noctula 8§ [IV v VIR |S/DIW |G
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 58 |1l IV]2 2 S/W
Braunes/Graues Langohr Plecotus auritus/austriacus | §§ | IV ViIiz |[GI1|SIW H
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 58 | IV G 2 S/W Gl
Kleinabendsegler Myctalus leisleri 8§ [IV D Vi SIW )
Kleine/Grolke Bartfledermaus | Myotis mystacinus/brandtii | §§ | IV VIV (372 |STW G U
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 5§ [IV * /'R |S/D G
Teichfledermaus Myotis dasycneme & |ILIV]D G SIW G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 8§ [IV * G SIW G
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 58 | IV d R S/W G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus &8 | IV * * S/W G

AS: Artenschuiz; §§ = streng geschiitzt (gemal § 7 BNatSchG).

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richilinie der EU; II: Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie; 1'V: Art des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie.

Rote Liste: BRD: Stand 2009; NRW: Stand 2010; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3:
gefahrdet; D: Daten unzureichend; G: Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R: extrem sel-
ten (bezieht sich hier auf reproduzierende Tiere); V: Vorwarnliste; *: nicht gefahrdet.

Status in NRW: D: Durchzigler; S: Sommervorkommen; W: Wintervorkommen.

Ez: Erhaltungszustand in der atlantischen biogeographischen Region von NRW; G: giinstig; S: schlecht;
U: ungiinstig; 1: sich verbessernd; |: sich verschlechternd. (LANUY 2017).

Samtliche Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) aufgefihrt und

unterliegen dem besonderen und strengen Artenschutz gemaR BNatSchG.

Die Bereiche, in denen Fledermause nachgewiesen worden sind, sind ebenso wie die detail-
lierten Ergebnisse der Detektorbegehungen und Horchboxuntersuchungen im Anhang 2 dar-

gestellt.
Strukturbaume

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wurden an 38 Baumen Strukturen nachgewiesen,
die als Quartier fur Fledermause geeignet erscheinen (s. Abbildung 24). Baumhdhlungen, die

leicht erreichbar waren (bis etwa 5 m Héhe), wurden mittels Videoendoskop kontrolliert.

Besonders hochwertig erscheinen eine Robinie mit zwei ausgefaulten Astléchern und eine
Weide, die schrag Uber den Emssee gewachsen ist, mit einem ausgefaultem Astloch und einer
Spechthdhle.

Im Anhang 2 (Kap. 3.4) sind die nachgewiesenen Strukturen und der Wert der Strukturbdume

aufgefihrt. Hierbei flieRen auch die Ergebnisse der endoskopischen Kontrolle (Grad der
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Ausfaulung) mit ein. Hohlungen, die aufgrund ihrer Lage nicht kontrollierbar sind, erhalten ei-

nen hoheren Wert.
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Abbildung 24: Lage von Strukturbdumen und nachgewiesenen Quartieren (Fledermauskundliche Un-
tersuchung, M. Starrach)

Quartiernachweis

Am frihen Morgen des 22.06.2017 wurden mehrere Exemplare der Zwergfledermaus beim
morgendlichen Schwarmen an der Unterkonstruktion der FuRgangerbriicke Uber den Emssee
beobachtet. Hier befindet sich also ein Quartier dieser Fledermausart (s. Abbildung 24). Spal-
ten sind zwischen den Betonteilen der Briicke am sudlichen Pfeiler und zwischen den Bru-
ckenelementen vorhanden. Es ist davon auszugehen, dass es sich hier nicht um ein Wochen-
stubenquartier handelt, da keine Soziallaute, wie sie fur Jungtiere Ublich sind, vernommen
werden konnten. Die mit Hilfe der Horchboxuntersuchungen nachgewiesenen hohen Aktivita-
ten der Zwergfledermaus wahrend der Sommerbegehungen deuten allerdings auf eine Wo-

chenstubengesellschaft in der Nahe hin.
Bewertung

Der Nachweis von mindestens elf Fledermausarten zeigt die hohe Bedeutung des Untersu-

chungsgebietes fir diese Tierartengruppe auf.

Die meisten der nachgewiesenen Fledermausarten nutzen zumindest zeitweilig Héhlungen an

bzw. in Baumen als Quartier. Da Fledermause in der Regel haufig ihre Sommerquartiere
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wechseln (z. T. im Abstand von wenigen Tagen), ist ein reiches Quartierangebot fir Fleder-

mause wesentlich.

Die Zwergfledermaus, die den groRten Anteil an der erfassten Fledermausaktivitat aufweist,
gilt als typische gebdudebewohnende Art und ist daher durch Baumfallungen bedingte Quar-
tierverluste in der Regel nicht betroffen. Dies gilt auch fur die Breitfligelfledermaus. Arten, die
im Besonderen auf Quartiere an oder in Baumen angewiesen sind, sind Arten der Gattungen
Myotis, Nyctalus, Plecotus und die Rauhautfledermaus. Von Arten der Gattung Myotis wurden
mittels der Horchboxen insgesamt 396 (bestimmbare) Rufreihen aufgezeichnet. Dies ent-
spricht einem prozentualen Anteil der bestimmbaren Aufnahmen von etwa 5,7 %. Die beiden
Arten der Gattung Nyctalus traten inklusive der als nyctaloid bezeichneten Aufnahmen mit 568
Aufzeichnungen in der Horchboxuntersuchung auf (8,2 %). Die erfassten Rufreihen der Rau-

hautfledermaus machen etwa 11,1 % der bestimmbaren Aufzeichnungen aus (773).

Der Nachweis balzender Exemplare der Rauhautfledermaus in drei Bereichen des Untersu-
chungsgebietes zeigt auf, dass hier Quartiere (wahrscheinlich eine Baumhohle) vorhanden
sind. In unmittelbarer Nahe der erfassten Balzlaute im Nordwesten des Untersuchungsgebie-
tes befinden sich zwei Baume mit Strukturen, die als Balzquartier fir Rauhautfledermause
geeignet erscheinen (Strukturbaume 1 u. 2) (s. Abbildung 24). Allerdings kann nicht ausge-
schlossen werden, dass sich das genutzte Quartier auRerhalb des Untersuchungsgebietes
befindet. In der direkten Umgebung der anderen beiden Bereiche wurden innerhalb des Un-

tersuchungsgebietes keine Strukturbaume festgestellt.

Fir eine ausfuhrlichere Darstellung der Ergebnisse der fledermauskundlichen Untersuchung

wird auf Anhang 2 verwiesen.
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2.2.3.3.2 Vogel
Methodik

Das Untersuchungsgebiet fir die Erfassung der Avifauna umfasst eine Flache von etwa
54,7 ha und ist damit etwas groRer als das Untersuchungsgebiet des UVP-Berichts®. Die Brut-
vogelkartierung richtet sich weitgehend nach den Methodenstandards zur Erfassung der Brut-
vodgel Deutschlands von SUDBECK et al. (2005). Es wurde eine in der Anzahl der Begehungen
modifizierte Form der Revierkartierung durchgefuhrt, die einen Kompromiss zwischen erfor-
derlicher Genauigkeit und verfigbaren Mitteln darstellt. Die Bestandsaufnahmen erfolgten in
den Monaten April bis Juni 2016 — also zur Brutzeit der meisten Arten® — an vier Begehungs-
terminen zur Zeit der hdchsten Gesangsaktivitat. Es fanden drei Begehungen in den frihen
Morgenstunden statt. Eine Nachtexkursion diente der Erfassung nachtaktiver Vogelarten. Alle
Vogelnachweise wurden mit standardisierter Kennzeichnung ihres Verhaltens zunachst in eine

Tageskarte eingetragen.

Bei der hier durchgefiihrten "rationalisierten Revierkartierung® (vgl. BiBBY et al. 1992) mit nur
drei Fruhbegehungen kennzeichnet jede Beobachtung eines revieranzeigenden Merkmals ein
Territorium. Daher wurden entsprechend gruppierte und einmalige Beobachtungen eines re-
vieranzeigenden Vogels zur Bildung eines Territoriums herangezogen, welches in der Be-
standskarte als sogenanntes Punktrevier dargestellt ist. Am Rande des Untersuchungsgebie-
tes auftretende Reviere werden nur zur Halfte gewertet. Mit dieser rationalisierten Form der
Revierkartierung kdnnen nach BIBBY et al. (1992) mindestens 90 % der bei einer zehnmaligen
Kartierung ermittelten Reviere gefunden werden. Allerdings kénnen hierbei Probleme bei der
Beurteilung von Durchziglern und kurzfristig anwesenden Nichtbritern sowie bei unauffalligen

Arten entstehen.

Alle Vogelnachweise wurden mit standardisierter Kennzeichnung ihres Verhaltens zunachst in
eine Tageskarte eingetragen. Folgende Beobachtungen wurden dabei als Revier anzeigende
Merkmale gewertet: singende/balzrufende Mannchen, Paare, Revierauseinandersetzungen,
Nistmaterial tragende Altvogel, Nester und vermutliche Neststandorte, warnende Altvégel, Kot-
bakken/Eischalen austragende Altvogel, Futter tragende Altvogel sowie bettelnde oder eben
fligge Junge (SUDBECK et al. 2005).

5 Ein kleiner Teil des Untersuchungsgebietes flr die Avifauna umfasst auch Flachen des westlichen
Planungsraums zur ,Neuen Ems im innerstadtischen Bereich — West®. Da diese Flachen sehr nahe am
Untersuchungsgebiet des Ostteils liegen (Randbereich), werden die Ergebnisse im Folgenden mit dar-
gestellt.

8 Frih britende Arten, wie sie z. B. bei Spechten, Baumlaufern, Eulen und Reihern vorkommen, kénnen
aufgrund des spaten Kartierbeginns ggf. unterreprasentiert sein.
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Als Kartengrundlage dient die Deutsche Grundkarte (DGK 5000), die flr die Gelandebegehun-

gen mit aktuellen Luftbildern hinterlegt wurde.

Tabelle 8: Begehungstermine der Brutvogelkartierung 2016
Datum | Uhrzeit | Tagbegehung | Nachtbegehung | Witterung
22 04 06.30 - X fur Jahreszeit kiihl, ca. 8 °C, spater bis zu
7 110.00 11 °C, heiter, kaum Wind
11.05 06.00 - X mild, ca. 16 °C, spater bis zu 22 °C, sonnig,
7 109.15 kaum Wind
22.00 - . o .
11.05. 24.00 X mild, ca. 18 °C, kaum Wind
07.06 05.45 - X warm, ca. 19 - spater bis zu 22 °C, sonnig,
7 109.00 kaum Wind
Ergebnisse

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet bzw. in dessen Randbereich 45 Vogelarten nach-
gewiesen. 34 Arten wurden als tatsachliche oder potenzielle Brutvogel eingestuft. Acht Arten
waren Brutvogel der Umgebung bzw. Nahrungsgaste. Drei Arten wurden als sonstige Gastvo-

gel (Durchzlgler oder Wintergaste) festgestellt.

Die 45 Arten umfassende Avifauna der anthropogen gepragten Emsaue in Warendorf wird,
wie zu erwarten, von weit verbeiteten Arten bestimmt, die teilweise in beeindruckenden Sied-

lungsdichten auftreten.

Es sind insgesamt zehn Arten in der Roten Liste bzw. Vorwarnliste Nordrhein-Westfalens, der
Westfalischen Bucht und/oder Gesamtdeutschlands verzeichnet, darunter ein Durchzugler
(Flussuferlaufer), der in NRW als Brutvogel ausgestorben ist. In der Roten Liste wandernder
Vogelarten wird er in der Vorwarnliste gefuhrt (DRV & NABU 2013).

Im Untersuchungsgebiet fur die Avifauna zahlen zehn Arten zu den planungsrelevanten Arten,
die bei der Bewertung eine besondere Berticksichtigung finden. Von diesen briteten zwei Ar-
ten im Untersuchungsgebiet, sechs Arten waren Nahrungsgaste. Zwei Arten (Flussuferlaufer
und Nachtigall) traten als Durchzigler im Gebiet in Erscheinung, wobei die Nachtigall evtl.

auch in der Umgebung brutete.

Bei den Uberwiegend als Nahrungsgast oder Durchzugler auftretenden planungsrelevanten
Arten handelt es sich um Arten mit deutlichem Gewasserbezug wie Eisvogel und Flussufer-
laufer sowie um Arten, die als Koloniebruter in Erscheinung treten (Graureiher, Kormoran und
Lachmowe). Allein der Eisvogel durfte als Brutvogel der Umgebung anzusehen sein — sein
Brutplatz ist flussabwarts des Untersuchungsgebietes zu suchen. AuRerhalb des Untersu-
chungsgebietes wurde auch die Nachtigall registriert, evtl. auch nur ein spater Durchzugler.
Rauch- und Mehlschwalbe sind als regelmaflige Nahrungsgaste v. a. Uber dem Emssee zu
nennen, wobei es sich immer nur um wenige Individuen (< 5) handelte.
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Als planungsrelevante Brutvogel sind Teichrohrsanger, Star und Kuckuck zu nennen. Der
Teichrohrsanger ist mit sechs Brutrevieren vertreten — und das, obwohl die Ausdehnung der
Schilfréhrichte am Emssee sehr schmal ist. Als Randsiedler im Osten muss der Kuckuck an-
gesehen werden, der sich innerhalb und aufRerhalb des Untersuchungsgebietes aufhielt. Bei
dieser Art ist der moglicherweise enge Bezug zum Teichrohrsanger als klassischem Wirtsvo-
gel zu bedenken. Der Star, ein Hohlenbriter, kommt mit drei Revieren innerhalb und drei Re-

vieren knapp auflerhalb des Untersuchungsgebietes als (wahrscheinlicher) Brutvogel vor.

Die Ergebnisse der im Untersuchungsgebiet registrierten Vogelarten sind in Tabelle 9 und in

der Karte ,Fundstellen Fauna“ (s. Anlage UVP-3) dargestellit.

Tabelle 9: Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zu Schutz-

status gem. BNatSchG, Gefahrdung gem. Roter Liste und Status im Plangebiet

RL
NRW
ges.

RL
NRW
reg.

Schutz-
status
BNatSchG

RL D
2015/
2020

Reviere im
UG (auBer-
Erldauterungen halb UG)

Status im Plan-

Wissenschaftlicher gebiet/

Dt. Name der Art
Name

2016 | 2016
Amsel *[* * *

Turdus merula § BV 42 (7)

4 x BV, im Be- 4
reich von Bri-
cken, Stegen,
Gebauden

Bachstelze Motacilla alba § *x \Y, \Y,

I * * BV/BN

Blaumeise Parus caeruleus §

9 x BV/BN, an 9
allen Gewassern
des UG als Brut-
vogel vertreten

*/* * *

Blesshuhn Fulica atra §

Buchfink ¥ * *

Fringilla coelebs BV

o n

*/* * * BV 3

Buntspecht Dendrocopos major

BV/als N zahl- 1

Dohle reich!

Coloeus monedula

N (max. 1
Ind.)/BU, 1 x an
der Ems fluss-
abwarts des
Miihlenkolkes,
1 x am Ems-
see-Nordufer,
mangels Brut-
moglichkeiten
im UG vermutl.
BU flussab-
warts

Eisvogel Alcedo atthis 8§

Elster Pica pica § BV/BN

1x G/D (1Ind.),
1 x an der Ems
flussabwarts
des Miihlenkol-
kes

Flussuferlaufer | Actitis hypoleucos §8

Garten-
baumlaufer

Certhia brachydac-
tyla

BV

Garten-
grasmucke

Sylvia borin

BV

Gebirgsstelze

Motacilla cinerea

2 x BV,
1 x am Muhlen-
kolk,
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Dt. Name der Art

Wissenschaftlicher
Name

Schutz-
status
BNatSchG

RL D
2015/
2020

RL
NRW
ges.
2016

RL
NRW

reg.
2016

Status im Plan-
gebiet/
Erlauterungen

Reviere im
UG (auBer-
halb UG)

1 x Brliicke An-
dreasstr.

Graureiher

Ardea cinerea

N (max. 1 Ind.),
nahrungssu-
chende Einzel-
tiere an allen
Gewassern des
UG

Grinfink

Carduelis chloris

*/*

BV

Griinspecht

Picus viridis

*/*

BV

Haubentaucher

Podiceps cristatus

4 x BV/1x BN
am Emssee, ver-
einzelt nahrung-
suchend auch
auf der Ems

Haussperling

Passer domesticus

Vi/*

1 x BV am Muhl-
enge-baude,
mehrfach N, si-
cherlich BU mit
Kleinkolonien in
der Ortslage
Warendorf

Heckenbrau-
nelle

Prunella modularis

*/*

BV

14 (10)

Jagdfasan

Phasianus colchicus

n.b.

n.b.

n.b.

BV

1(1)

Kanadagans

Branta canadensis

n.b.

n.b.

n.b.

BN

Klappergrasmu-
cke

Silvia curruca

1 x BN in Griin-
anlagen nérdlich
des Emssees

(1

Kleiber

Sitta europaea

*/*

BV/BN

Kohlmeise

Parus major

o on

*/*

BV/BN

34 (3)

Kormoran

Phalacrocorax
carbo

*/*

N (max. 1 Ind.),
Einzelbeobach-
tung eines Ein-
zeltieres am
Miihlenkolk

Kuckuck

Cuculus canorus

VI3

1 x BV, Rand-
siedler im
Osten des UG;
evtl. enger Be-
zug zum Teich-
rohrséanger, der
ein typ. Wirts-
vogel ist

(1)

Lachmowe

Larus ridibundus

N<10iInd, 2 x
Kleingruppen
nahrung-su-
chend am Ems-
see

Mauersegler

Apus apus

N

Mehlschwalbe

Delichon urbicum

38

N < 5 Ind. liber
dem Emssee
nahe Land-ge-
stiit

Ménchsgrasmi-
cke

Sylvia atricapilla

BV

30 (6)

Nachtigall

Luscinia megar-
hynch.

G/D (max. 1
Ind.)/BU? 1 x
singend in

Ems-
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Dt. Name der Art

Wissenschaftlicher

Name

Schutz-
status
BNatSchG

RL D
2015/
2020

RL
NRW
ges.
2016

RL
NRW

reg.
2016

Status im Plan-
gebiet/
Erlauterungen

Reviere im
UG (auBer-
halb UG)

Ufergeholzen
westlich des
UG

Rabenkrahe

Corvus corone

N

Rauch-
schwalbe

Hirundo rustica

3/V

N £ 5 Ind. Giber
dem Emssee
nahe Landge-
stiit

Reiherente

Aythya fuligula

*/*

G/D/IN?

2-3 Ind. auf
Emssee und
Ems ohne re-
vieranzeigende
Verhaltenswei-
sen

Ringeltaube

Columba palumbus

*/*

BV

49 (8)

Rotkehlchen

Erithacus rubecula

*/*

BV

18 (3)

Singdrossel

Turdus philomelos

wn on [

*/*

BV

4(1)

Star

Sturnus vulgaris

3/3

5x BV/1 x
BN/BU/N, v. a.
in der Pappel-
reihe am Ost-
rand des UG,
mitunter zahl-
reich als Nah-
rungsgast in
den Griinanla-
gen

3(3)

Stieglitz (Distel-
fink)

Carduelis carduelis

*/*

BV

Stockente

Anas platyrhynchos

BV/BN/N, ferner
zahlreiche Bas-
tarde mit Haus-
enten

Sumpfmeise

Parus palustris

*/*

BV

Teichhuhn

Gallinula chloropus

§§

VIV

6 x BV/4 x BN,
an allen Gewas-
sern des UG als
Brutvogel vertre-
ten

Teichrohrsan-
ger

Acrocephalus scir-
paceus

*/*

6 x BV am Ems-
see, erstaunlich

viele Reviere
fiir die geringe
Ausdehnung
der Rohrichte

Zaunkonig

Troglodytes troglo-
dytes

BV

37 (5)

Zilpzalp

Phylloscopus colly-
bita

BV

38 (4)
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Zu Tabelle 9:

Schutzstatus gem. Bundesnaturschutzgesetz:

8§ besonders geschiitzt gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13

Rote-Liste Status:

-

vom Aussterben bedroht

§§ streng geschiitzt gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14

RL D 2015: Rote Liste Deutschland (LINDEINER 2015)
RL D 2020: Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et. al. 2020)

RL NRW 2016: Rote Liste Nordrhein-Westfalen

2 stark gefahrdet (NWO & LANUV NRW 2016)

3 gefahrdet ges.: RL fir Gesamt-NRW

G Gefahrdung anzunehmen, Einstufung nicht méglich reg.: RL regionalisiert (Westf.

\% Art der Vorwarnliste Tiefland / Westf. Bucht)

W  gefahrdete wandernde Art Status im Plangebiet:

R pot. geféahrdet durch extreme Seltenheit BV Brutverdacht

S von artspezifischen Schutzmaflnahmen abhangig BN Brutnachweis

* nicht gefahrdet BU Brutvogel der Umgebung (BV)
Datengrundlage unzureichend / nicht bewertet N Nahrungsgast

k. A. keine Angabe G/D sonstiger Gastvogel/Durchzugler

V] Uberflug

Fett gesetzt sind in NRW regelmaRig auftretende planungsrelevante Arten, die bei der artenschutzrechtlichen Priifung zu beach-
ten sind (Quelle: LANUV NRW 2021c). Nicht planungsrelevante Arten erscheinen in Normalschrift.

Nicht in der Tabelle aufgeflihrt ist der Gansesager, da dieser (mit zwei Individuen) als Zufalls-
beobachtung wahrend der Amphibienkartierung auf der ,Alten Ems* nachgewiesen wurde. Bei

dem Nachweis Mitte Marz handelte es sich um Wintergaste oder Durchzigler.
Bewertung

Das Vorkommen bzw. Nicht-Vorkommen von Leitarten sowie deren Abundanzen geben Auf-
schluss daruber, wie gut die Brutvogelgemeinschaften im Untersuchungsgebiet ausgepragt
sind. Leitarten sind Arten, die in einem oder wenigen Landschaftstypen signifikant hdhere Ste-
tigkeiten und i. d. R. auch wesentlich héhere Siedlungsdichten erreichen als in allen anderen
Landschaftstypen (FLADE 1994). Die Ergebnisse aus Tabelle 9 werden nachfolgend nach
Landschaftstypen und dem Leitartenmodell gemaR FLADE (1994) ausgewertet.

Fir das Untersuchungsgebiet relevant sind insbesondere die Brutvogelgemeinschaften der
.Parks“ und der ,Weiher, Teiche, Tumpel, Altarme (Stillgewasser)“. Darlber hinaus sind die
Brutvogelgemeinschaft der ,FlieRgewasser” und der ,Rdéhrichte” im Untersuchungsgebiet ver-
treten (FLADE 1994).

Parks gehoéren zu den am dichtesten von Végeln besiedelten Landschaftstypen. Zu den Leit-
arten der Parks gehdren Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Gelbspétter, Kleiber, Turken-
taube, Girlitz, Griinspecht, Dohle und Saatkrahe. Hiervon konnten der Kleiber mit vier Revieren
und der Grunspecht mit einem Brutpaar festgestellt werden. Die Dohle brutete auf dem Ge-

lande der ehemaligen Textilfabrik mit einem Brutpaar und trat im gesamten
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Untersuchungsgebiet zahlreich als Nahrungsgast in Erscheinung. Insgesamt fehlen also sechs
Leitarten der Parks, was in Anbetracht der Nahe zur Innenstadt von Warendorf nicht verwun-
derlich ist. Denn je naher Parks am Stadtzentrum liegen, desto geringer wird die Artenzahl,
nicht jedoch die Gesamt-Brutvogeldichte (FLADE 1994). Von den beiden lebensraumholden
Arten dieser Brutvogelgemeinschaft — hierunter sind Arten zu verstehen, die in dem betreffen-
den Landschaftstyp ihre hochste Dichte bei hoher Stetigkeit erreichen — kommt die Ringel-

taube in einer hohen Dichte (57 Reviere) vor, wahrend die Wacholderdrossel fehit.

Die steten Begleiter der Brutvogelgemeinschaft der Parks sind dagegen gut im Untersu-
chungsgebiet vertreten (Anzahl der Reviere in Klammern): Hierzu gehdren Amsel (49),
Zilpzalp (42), Kohlmeise (37), Ménchsgrasmuicke (36), Buchfink (36), Blaumeise (29), Rotkehl-
chen (21), Grinfink (6), Star (6) und Singdrossel (5). Die Rabenkrahe kommt als Nahrungsgast

vor, wahrend der Fitis im Untersuchungsgebiet nicht registriert werden konnte.

Bei den Angaben zu den Revierzahlen ist jedoch zu bertcksichtigen, dass einzelne Individuen
oder Paare nicht bei jeder Begehung festgestellt werden. Daher ist die Angabe von Revieren
mit Vorsicht zu betrachten, da diese bei vielen Arten eine irrefihrende Genauigkeit vortauscht.

In der Regel wird durch eine viermalige Kartierung der Bestand der meisten Arten unterschatzt.

Der Emssee und die ,Alte Ems* sowie der stidlich des Emssees gelegene Parkteich beherber-
gen Brutvogel aus der Avizonose der Stillgewasser. Hierzu gehdren als Leitarten das Teich-
huhn, das mit jeweils einem Brutpaar in der ,,Alten Ems* und im Parkteich britete, und aulRer-
dem der Haubentaucher (Brutvogel im Emssee mit 5 Revieren). Die weiteren Leitarten (Kna-
kente, Wasserralle, Tafelente, Zwergtaucher, Héckerschwan, Rothalstaucher) finden im Un-
tersuchungsgebiet keine geeigneten Habitatbedingungen vor. Als lebensraumholde Art ist das
Blesshuhn mit einem Brutpaar in der ,Alten Ems® vertreten. Weitere Reviere befinden sich an
der Ems und im Réhrichtgirtel des Emssees. Schlief3lich tritt die Stockente im Untersuchungs-
gebiet als steter Begleiter in Erscheinung. Ein Brutpaar war an der ,Alten Ems* zu verzeichnen,

zwei am Emssee und zwei an der riickgestauten Ems.

Beeintrachtigend wirken sich die der vorhandene Uferverbau und die sehr schmale Ufervege-
tation auf die Zusammensetzung der Brutvogelgemeinschaft der Stillgewasser aus. Emssee
und ,Alte Ems® sind insgesamt eher naturfern ausgepragt. Auch die intensive Erholungsnut-
zung tragt dazu bei, dass empfindlichere Arten die Stillgewasser des Untersuchungsgebietes

nicht zur Brut aufsuchen.

Im Untersuchungsgebiet konnten vier Leitarten fir das Metapotamal mittel- und norddeutscher
FlieBgewdsser nachgewiesen werden, davon allerdings eine Art — der Flussuferlaufer — le-
diglich als Gastvogel. In Nordrhein-Westfalen tritt der Flussuferlaufer als regelmagiger Durch-

zugler sowie als seltener Wintergast auf. Als Brutvogel ist er seit 1986 ausgestorben (LANUV
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NRW 2021c). Fur die Gebirgsstelze konnte ein Brutnachweis in Héhe des Muhlenwehres er-
bracht werden. Des Weiteren bestand ein Brutverdacht an der Briicke an der ,Andreasstralle“.
Der Eisvogel britet in der Umgebung des Untersuchungsgebietes (vermutlich flussabwarts).
Als Nahrungsgast wurde er an der Ems unterhalb des Muhlenkolkes sowie am Emssee fest-
gestellt. Das Teichhuhn bratet nicht nur in den Stillgewassern (s. 0.), sondern mit vier Brutpaa-

ren auch an der Ems.

Nicht nachgewiesen wurde der Flussregenpfeifer, der urspriinglich die sandigen oder kiesigen
Ufer gréRerer Fliisse sowie Uberschwemmungsflachen besiedelte. Heute briitet die Art vor-
wiegend in Sekundarlebensraumen wie Sand- und Kiesabgrabungen und Klarteichen (LANUV
NRW 2021c). Auch die Uferschwalbe konnte nicht nachgewiesen werden. Naturliche Fluss-
ufervorkommen sind aufgrund des Flussausbaus in der Vergangenheit heute sehr selten.
Ebenso konnte flr die an den Flielgewassern Mittel- und Norddeutschlands weitgehend ver-
schwundene Leitart Flussseeschwalbe wahrend der Brutvogelkartierung 2016 kein Nachweis
erbracht werden. Der Gansesager, welcher ebenfalls als Brutvogel sehr selten geworden ist,
konnte Mitte Marz mit zwei Individuen als Gastvogel auf der ,Alten Ems® beobachtet werden

(als Zufallsbeobachtung wahrend der Amphibienkartierung).

Das Fehlen von Flussregenpfeifer, Uferschwalbe und Eisvogel als Brutvogel im Untersu-
chungsgebiet an der Ems als kennzeichnende Brutvégel sandgepragter Flisse ist auf das
Fehlen wichtiger Habitatstrukturen zuriickzuflhren, insbesondere von Uferabbrichen und ve-

getationsarmen und locker bewachsenen Ufer- und Inselbanken.

Von den steten Begleitern dieser Brutvogelgemeinschaft kommen entlang der Ems lediglich
der Zaunkonig und die Stockente vor. Der Teichrohrsanger tritt als Brutvogel nicht an der Ems,
sondern in anderen Habitaten (im schmalen Roéhrichtglrtel des Emssees) in Erscheinung. Die
Nachtigall wurde lediglich einmal singend in den Ufergehdlzen der Ems westlich des Untersu-
chungsgebietes festgestellt, wahrend der Sumpfrohrsanger im Untersuchungsgebiet und in

dessen naher Umgebung ganzlich fehlt.

Trotz der sehr schmalen Auspragung des Schilfgurtels am Emssee kommen einige Arten aus
der Brutvogelgemeinschaft der Rohrichte im Untersuchungsgebiet vor. Dabei handelt es sich
um die Leitarten Teichrohrsanger (6 Brutpaare) und Teichhuhn (4 Brutpaare). Aul’erdem
wurde das Blasshuhn (als steter Begleiter) mit drei Revieren im Réhrichtgurtel des Emssees

erfasst.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Biotopstrukturen des Untersuchungsgebietes im
siedlungsgepragten Raum von Warendorf eine mittlere Bedeutung fir den Schutz der Avifauna
haben. Es kommen nur wenige planungsrelevante Arten und Arten der Roten Liste bzw. Vor-

warnliste als Brutvégel und Nahrungsgaste im Untersuchungsgebiet vor; auRerdem sind die
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Brutvogelgemeinschaften durch das Fehlen einiger charakteristischer Leitarten gekennzeich-
net. Dennoch ist die Bedeutung der Griinanlagen mit ihren Gehdlzbestanden als Riickzugsorte
fir zahlreiche anpassungsfahige Arten hervorzuheben, die aul3erhalb von Stadten oftmals nur
in geringen Siedlungsdichten vorkommen. Begrenzt wird das Entwicklungspotenzial fur die
Avifauna derzeit vor allem durch die anthropogene Uberformung der Gewéasser und durch die
intensiven Nutzungen (Verkehrswege, Erholungsnutzung) des Gebietes. An der Ems liel3en
sich die Habitatbedingungen fir die Brutvogelgemeinschaft der FlieRgewasser durch Gewas-
serentwicklungsmafinahen, wie z. B. Neutrassierung, Uferentfesselungen und -abflachungen,

optimieren.
2.2.3.3.3 Amphibien

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet ist 3,2 ha grof®. Es orientiert sich an der Ostlichsten Variante der
,Neuen Ems“ und schliet den Emssee, die ,Alte Ems® und einen Parkteich mit Graben ein.
Es umfasst somit die als Amphibienlaichgewéasser geeigneten Stillgewasserbereiche im Un-

tersuchungsgebiet des UVP-Berichts, deren Lage in Abbildung 25 dargestellt ist.

N © Land NRW (2019)
Datenlizenz Deutschland - Namensnennung -
0 3060 120 180 240
A Meter Version 2.0 (www.govdata.de/dI-de/by-2-0)

Abbildung 25: Abgrenzung des Untersuchungsgebietes und Lage der untersuchten Gewasser hin-
sichtlich Amphibien
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Untersuchungsgewasser
Nachfolgend werden die untersuchten Gewasser kurz charakterisiert.
,Alte Ems*

Die Ufer der ,Alten Ems* sind mit Ausnahme des flachen Westufers sehr steil und zumeist mit
Steinplatten, Mauern oder Spundwanden verbaut. Das stark eutrophierte Gewasser enthalt
viel Falllaub und nur wenige Wasserpflanzen; auch Abfall ist verschiedentlich anzutreffen. Auf-
fallend waren Ende Mai die bliihenden Teichrosen (Nuphar lutea) im westlichen Flachwasser-
bereich. Das Ufer wird hier von einem Bestand des Wasser-Schwadens (Glyceria maxima)
bestimmt, in den vereinzelt die Wasser-Schwertlilie (/ris pseudacorus,) integriert ist. Landseitig
schlie3t sich ein schmaler Streifen des Rohr-Glanzgrases (Phalaris arundinacea) an. Anfang

Juni konnte eine zahlreiche Fischbrut in den flachen Wasserzonen beobachtet werden.

Abbildung 26: Westufer der ,Alten Ems* mit Teichrosenbestand im Flachwasser (31.05.2016)
Emssee

Der Emssee weist — ebenso wie die ,Alte Ems* — aufgrund sehr geringer Wassertiefen, starker
Erwarmung in den Sommermonaten und Anreicherung mit Nahrstoffen sehr ungunstige limno-
logische Bedingungen auf. An warmeren Tagen wurden mehrfach ,nach Sauerstoff schnap-
pende Fische“ beobachtet. Auch im Emssee konnte Anfang Juni am mehreren Stellen Fisch-
brut gesichtet werden. Dariber hinaus werden die Wasserflache und die Ufer von zahlreichen

Wasservogeln (v. a. Enten, Blass- und Teichrallen, Kanadagansen, Lachmodwen) frequentiert.
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Die steilen Ufer des Emssees sind mit Steinplatten und Pflastersteinen verbaut. Vorgelagert

finden sich im Flachwasserbereich schmale Schilfgurtel (Phragmites australis), zum Teil auch

Seggenbestande (Carex spec.).

Abbildung 27: Emssee, Blick von der FuRgéangerbriicke in Richtung Osten (17.03.2016)
Parkteich

Der zumeist besonnte und relativ flache Parkteich ist an den Ufern nur mit einzelnen Gehdlzen
bestanden. Das Wasser ist triib und war im Juni an der Wasseroberflache von einem Algenfilm
bedeckt. An den reich strukturierten Ufern gedeiht ein schmaler Schilfsaum (u. a. mit Wasser-
Schwaden, Glyceria maxima). Viel Falllaub und Aste (ebenso wie Abfall) befinden sich im stark

eutrophierten Gewasser.
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Abbildung 28: Parkteich (31.05.2016)
Graben

Verbunden mit dem Parkteich miindet der Graben Uber eine Verrohrung in den Emssee. Das
ndrdliche Ufer geht in die steile Béschung eines parallel verlaufenden Weges Uber, wahrend
das Sudufer flacher gestaltet ist. In einigen Bereichen ist es mit Rohr-Glanzgras (Phalaris a-

rundinacea) stark zugewachsen.

Der Graben war zu Beginn der Erfassung grofitenteils trocken. Ende Marz flhrte er Wasser
und wies nur wenige trockene Stellen im Westteil auf, der mit Falllaub aufgefillt war. Ende Mai
und Anfang Juni war er durchgangig wasserfuhrend, wobei der Wasserstand von wenigen
Zentimetern bis zu einer Hohe von etwa 40 cm reichte. Auffallend ist, dass die Ufervegetation
(u. a. Wasser-Schwaden, Glyceria maxima, Schilf, Phragmites australis, Kriechender Arznei-
Baldrian, Valeriana procurrens, Wasser-Schwertlilie, Iris pseudacorus, Echtes MadesuR, Fi-

lipendula ulmaria) nur selten bis auf die Sohle reicht.

-70- Planungshiiro Koenzen - 2

Wasser und Landschaft L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

Abbildung 29: Graben im Park, hier mit Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) nahezu zugewachsen
(31.05.2016)

Methodik

Erfasst wurde die wassergebundene Tiergruppe der Amphibien. Kartiert wurde nach den Me-
thoden der LOBF, die ein Basisprogramm zur Untersuchung der Amphibienfauna darstellen
(LOBF/LAFAO 1997): Absuchen der potenziellen Laichgewasser nach Laichballen, -schniiren,
Larven und adulten Lurchen (optische, bei den Adulten auch akustische Erfassung). Dabei
koénnen jeweils nur relative Haufigkeiten der einzelnen Arten ermittelt werden, was in den Uber-
wiegenden Fallen der Naturschutzpraxis ausreicht. Absolute Haufigkeiten kénnen nur tber die

Fang-Wiederfangmethoden ermittelt werden.

Die Gelandebegehungen wurden sowohl auf die ,frihen” als auch auf die ,spaten” Arten ab-
gestimmt. Es wurden gemaR LOBF/LAFAO (1997) jeweils drei Begehungen potenzieller Laich-
gewasser von Marz bis April und drei Begehungen im Mai und Juni durchgefihrt (s. Tabelle
10). Die Erfassung erfolgte jeweils Uber Sichtbeobachtung (gezieltes Absuchen der Ufer nach
Laich, Kaulquappen und erwachsenen Individuen) und akustische Nachweise, wobei an jedem
der Erfassungstermine die Gewasser sowohl bei Tageslicht als auch in der Dammerung/Dun-
kelheit untersucht wurden. An einigen Stellen wurden ergéanzend Kescherfange durchgefihrt.

Im Mai und Juni wurden zusatzlich Klangattrappen eingesetzt.

Das Ausbringen von Reusen flr eine weitere Erfassung von Molchen wurde von den Land-

schaftsbehérden aufgrund der Gewassersituation nicht als notwendig erachtet.
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Tabelle 10: Kartiertermine und dufere Rahmenbedingungen (Amphibien)
Datum AuBere Bedingungen Bemerkungen
17.03.16 15:30-21:45 Absuchen der Ufer nach Laichballen, -schniren
bei Tageslicht und nach Schwanz- und Froschlur-
Trocken, ca. 4-10°C chen in der Dammerung/Dunkelheit.
29.03.16 18:30 — 21:45 Absuchen der Ufer nach Laichballen, -schniren

bei Tageslicht und nach Schwanz- und Froschlur-
Trocken (vorher Regen), ca. 7- | chen in der Dammerung/Dunkelheit.
9°C

07.04.16 18:30 — 21:45 Absuchen der Ufer nach Laichballen, -schniren
bei Tageslicht und nach Schwanz- und Froschlur-
Trocken (vorher Schauer), ca. | chen in der Dammerung/Dunkelheit.

7-10 °C
09.05.16 18:00 — 20:30 Absuchen der Ufer nach Spatlaichern. Im
Parkteich auch Keschern nach adulten Molchen
Trocken und Kaulquappen. Einsatz von Klangattrappen
ca. 20-23 °C (Teichfrosch).
31.05.16 18:15 - 20:30 Absuchen der Ufer nach Spatlaichern. Im

Parkteich und im Graben auch Keschern nach
Trocken und sonnig, ca. 23 °C, | adulten Molchen und Kaulquappen. Einsatz von
zuvor viel Regen Klangattrappen (Teichfrosch).

08.06.16 18:15 - 20:00 Absuchen der Ufer nach Spatlaichern. Im
Parkteich und im Graben auch Keschern nach
Trocken und sonnig, ca. 20 °C | adulten Molchen und Kaulquappen. Einsatz von
Klangattrappen (Teichfrosch).

Ergebnisse

Es konnten ausschliellich im Parkteich Amphibien festgestellt werden. Hier wurden Ende
Marz drei adulte Teichmolche (Lissotriton vulgaris) und Anfang und Ende Mai bis zu drei ru-
fende Teichfrésche (Pelophylax esculentus) vernommen. Die Gbrigen Gewasser blieben trotz
intensiver Suche ohne Nachweise. Beim Teichmolch ist eine Fortpflanzung im Untersuchungs-

gebiet unsicher; der Teichfrosch ist wahrscheinlich bodenstandig.

Es handelt sich um zwei haufige, weit verbreitete Arten. Sie sind — wie alle einheimischen
Amphibienarten — nach dem BNatSchG besonders geschitzt, jedoch weder in der bundes-

deutschen, noch in der nordrhein-westfalischen Roten Liste verzeichnet.
Bewertung

Das Untersuchungsgebiet hat eine sehr geringe Bedeutung als Lebensraum fir Amphibien.
Lediglich der Parkteich beherbergt eine kleine Teichfroschpopulation und evtl. auch eine kleine
Teichmolchpopulation. Als Ursache fur die fehlende Besiedlung der ,Alten Ems* und des Ems-
sees ist die starke Prasenz von Pradatoren zu vermuten: Der Laich kann pflanzenfressenden
Wasservogeln, wie z. B. Enten, aber auch Fischen zum Opfer fallen. Die Kaulquappen werden

ebenfalls von Fischen sowie von Vdégeln (z.B. Graureiher) und Wirbellosen (z.B.
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Grol¥libellenlarven) gefressen. Viele Vogelarten, darunter Reiher, Rabenvogel und Greifvogel,

erbeuten halbwiichsige und adulte Amphibien.

Die zahlreichen Wasservdgel und der Fischbesatz kdnnten also eine Besiedlung des Emssees

und der ,Alten Ems*” verhindern.

Der Graben im Park fuhrte lange Zeit kein Wasser, was eine ungtnstige Ausgangsbedingung

fur die im Stadtgebiet von Warendorf zu erwartenden Amphibien ist.

2.2.3.3.4 Libellen
Methodik

In den Monaten Juni bis September 2016 wurde die Libellenfauna an der Ems bei Warendorf

sowie an der ,Alten Ems*®, dem Emssee und einem benachbarten Kleingewasser kartiert.

Die Unterteilung des Untersuchungsgebiets in die verschiedenen Teilabschnitte sowie eine
kurze Beschreibung sind in Abbildung 30 und Tabelle 11 dargestellt.
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Abbildung 30: Lage der einzelnen Teilabschnitte im Untersuchungsgebiet an der Ems bei Warendorf
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Tabelle 11: Beschreibung der Libellen-Probenstandorte

Standort

Beschreibung

Alte Ems West

Uferbereich fast durchgangig mit Gehdlzen bestanden (Salix sp., Robinia
pseudoacacia, Betula pendula, Alnus sp., Acer pseudoplatanus, Acer pla-
tanoides, Carpinus betulus)

Réhrichtbestande und Schwimmblattpflanzen im Westen

Alte Ems Ost Ufergehodlz aus Eschen (Fraxinus excelsior), Berg- und Feldahorn (Acer
campestre) und Platanen; Rohrichtzone fehlt
Emssee Ufer llickig mit Erlen (Alnus sp.), Eichen (Quercus robur) und Eschen (Fraxi-

nus excelsior) bestanden, Strauchschicht aus Hasel- (Corylus avellana) und
Holunderbiischen (Sambucus nigra)

stellenweise breite Rohrichtzone aus Schilf- (Phragmites communis) und
Bambusbestanden, z. T. von Hopfen (Humulus lupulus) und Zaunwinde
(Calystegia sepium) Uberwachsen

Mahd des Réhrichts im August 2016 bis an die Ufer. Schmale Rohrichtstrei-
fen von nur wenigen Zentimetern Breite erhalten

Ufer z. T. mit Rasengittersteinen befestigt; die Boschung ist etwa 1,50 m
hoch

Graben und Parkteich

Graben an den meisten Terminen - bis auf kleinere Restwasservorkommen
- trocken gefallen, Anfang September geraumt worden

Beschattung durch Parkbdume, ans Sidufer anschlielende Rasenflache
mit vereinzelten Baumen

Teich an drei Seiten von Larchen (Larix sp.), Birken, Weiden (Salix sp.),
Erlen und Haselgebischen (Corylus avellana) umgeben, breiter Uferbe-
wuchs aus Brennnesseln (Urtica dioica) und Brombeeren (Rubus fruticosus
agg.)

Mahd des Uferbewuchses im September 2016

Ems West 1

Ufer mit Steinschiittungen befestigt

Boéschungen verhaltnismaRig steil und dicht (vor allem) mit Grasern be-
wachsen, Beschattung der Ems sehr ltickig; Pappeln (Populus sp.) und Wei-
den (Salix sp.) wechseln einander ab

Ems West 2

verlauft entlang der Linnenwiese, Boschungen hier etwa drei Meter hoch
und verhaltnismaRig steil

rechtes Ufer von Saulenpappeln (Populus sp.) begleitet, auf dem linken
Ufer stocken Weiden (Salix sp.), Erlen (Alnus sp.) und Hainbuchen (Carpi-
nus betulus), Brombeeren im Unterwuchs

Muhlenkolk

Aufweitung der Ems sidlich der Linnenwiese, Ufergehdélz aus Bergahorn
(Acer pseudoplatanus), Weiden (Salix sp.), Eschen (Fraxinus excelsior),
Hasel (Corylus avellana) und Hartriegel (Cornus sp.)

dichter Makrophytenbewuchs

Ems Ost 1

oberhalb des Mihlenkolks, Ufer (vermutlich) gréoRtenteils mit Mauern und
Spundwand befestigt

Ufergeholz aus Eschen (Fraxinus excelsior), Erlen (Alnus sp.), Linden
(Tilia sp.), Birken (Betula pendula) und Rosskastanien (Aesculus hippocas-
tanum) beschattet mit weit (iberhdngenden Asten die ufernahen Gewas-
serbereiche

Ems Ost 2

Ufergeholz aus Feld- (Acer campestre) und Spitzahorn (Acer platanoides),
Weide (Salix sp.), Hasel (Corylus avellana), Linde (Tilia sp.), Apfel (Malus
sp.), Erle (Alnus sp.) und Eiche (Quercus robur) sowie Holunder (Sam-
bucus nigra), Brennnessel (Urtica dioica) und Bambus (Bambusa sp.)

_74. Planungshiiro Koenzen - d

Wasser und Landschaft L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

Standort Beschreibung

Schwimmblattpflanzen

Ems Ost 3 Ufergeholz aus Feld- (Acer campestre) und Spitzahorn (Acer platanoides),
Weide (Salix sp.), Hasel (Corylus avellana), Linde (Tilia sp.), Apfel (Malus
sp.), Erle (Alnus sp.) und Eiche (Quercus robur) sowie Holunder (Sam-
bucus nigra), Brennnessel (Urtica dioica) und Bambus (Bambusa sp.)

Die Libellenfauna im Untersuchungsgebiet an der Ems wurde an funf Terminen von Anfang

Juni bis Ende September 2016 untersucht:

Tabelle 12: Kartiertermine Libellen
Datum Uhrzeit Wetter Temperatur
10.06.2016 10:30 - 15:30 sonnig, windstill 24°C
19.07.2016 10:30 - 15:30 sonnig, windstill 32°C
16.08.2016 10:30 - 13:30 sonnig, weitgehend windstill 21°C
09.09.2016 11:00 - 15:00 Sonne, windstill 26°C
24.09.2016 10:30 - 14:30 Sonne, windstill 24°C

Wahrend der Kartiergange wurden jeweils drei bis flinf Stunden lang entlang der Gewasserufer
sowie auf angrenzenden Flachen moglichst viele Libellen mit weichen Insektenkeschern ge-
fangen und bestimmt. Tiere, die sich an unerreichbaren Stellen, z. B. jagend oder in Tandem-
formation Uber dem Wasser aufhielten, wurden (wenn maéglich) mit dem Fernglas (8 x 40, 10

x 50) oder mittels Kamera durch Sichtbeobachtung bestimmt und ihre Anzahl geschatzt.

Die Determination der gefangenen Libellen erfolgte mittels einer Einschlaglupe mit 10-facher
Vergrdlierung stets bis zur Art. Die Tiere wurden in der Regel kurz in handelsiblichen Klein-
tiertransportboxen unterschiedlicher Grélie aufbewahrt und sofort nach ihrer Bestimmung wie-

der freigelassen.
Aulerdem wurden alle Réhrichtbestdnde vom Ufer aus - erfolglos - nach Exuvien abgesucht.
Ergebnisse

Die Ergebnisse der Libellenkartierung an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf werden

in der Tabelle 13 dargestellt.
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Tabelle 13:

bis wenige Individuen)

Ubersicht (iber die Ergebnisse der Libellenkartierung von Juni bis September 2016 an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf; (x: einzelne

Ordnung ODONATA

AS/FF
H

RLD/
NRW

Alte Ems
West

Alte Ems Ost

Emssee

Parkteich

Graben

Ems
West 1

Ems
West 2

Miihlen-
kolk

Ems
Ost 3

Ems
Ost 2

Ems
Ost 1

Unterordnung ZYGOPTERA

Familie Calopterygidae

Gebanderte Prachtlibelle
Calopteryx splendens
(Harris, 1782)

Vi/i*

einzelne
Paare

Uber 50
Ind.

Blaufliigel-Prachtlibelle
Calopteryx virgo
(Linnaeus, 1758)

3/V

Familie Lestidae

Weidenjungfer
Lestes viridis (Van der
Linden, 1825)

*/*

mehrere
Paare

Familie Platychemididae

Blaue Federlibelle
Platycnemis pennipes
(Pallas, 1771)

*/*

Familie Coenagrionidae

Grof3e Pechlibelle
Ischnura elegans (Van
der Linden, 1820)

viele Ind.

viele

GroRes Granatauge
Erythromma najas (Han-
semann, 1823)

Unterordnung ANISOPTERA

Familie Aeshnidae

Mosaikjungfer
Aeshna sp.

Herbst-Mosaikjungfer
Aeshna mixta Latreille,
1805

6-8 Ind.,
Revierver-
halten

4 Ind. X 2
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Forts. Tabelle 13: Ubersicht (iber die Ergebnisse der Libellenkartierung von Juni bis September 2016 an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf;

(x: einzelne bis wenige Individuen)

AS/FF | RLD/ | Alte Ems . Ems Ems Miihlen- Ems Ems Ems
Ordnung ODONATA H NRW West Alte Ems Ost | Emssee | Parkteich | Graben West 1 West 2 kolk Ost 1 Ost 2 Ost 3
GrolRe Konigslibelle maximal
Anax imperator Leach, - ** . X X X X X X
drei Ind.
1815
Familie Libellulidae
GroRer Blaupfeil m::;(raere
Orthetrum cancellatum - * X X X X 1 Paar .
X bei Eiab-
(Linnaeus, 1758) |
age
Heidelibelle
X X X X X X
Sympetrum sp.
GrolRe Heidelibelle 4-5 Ind
Sympetrum striolatum - * X X 3-4 Ind. 2 Paare Eiabla 'é X X X
(Charpentier,1840) 9

AS: Artenschutz; §§ = streng geschuitzt (gem. § 7 BNatSchG)
FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU

RL D = Rote Liste Deutschland (BFN 1998)

RL NRW = Rote Liste NRW (LANUV NRW 2011b)

Rote Liste: 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; * = nicht gefahrdet
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Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten insgesamt nur zehn Libellenarten im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Es handelt sich ausnahmslos um haufige und weit
verbreitete Arten, die Uberwiegend keine besonderen Anspriiche an ihren Lebensraum stellen.
Lediglich die Blaufligelige Prachtlibelle (Calopteryx virgo) und das Groflde Granatauge (Eryth-
romma najas) stehen auf der Vorwarnliste der Roten Liste von NRW (2011b). Beide Arten
wurden nur mit wenigen Individuen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Wahrend am
Parkteich beide Arten beobachtet werden konnten, wurde die Blauflligel-Prachtlibelle dartiber
hinaus an der Ems und das GroRRe Granatauge im Abschnitt ,Alte Ems West* nachgewiesen.
AuBRerdem erscheint die Gebanderte Prachtlibelle auf der Vorwarnliste der BRD
(LOBF/LAFAQ 1999).

Der Abschnitt ,Alte Ems West“ bietet nicht nur dem Eisvogel glinstige Lebensbedingungen.
Neun der zehn im Untersuchungsgebiet kartierten Libellenarten, darunter auch das Grofde
Granatauge (Erythromma najas), das auf der Vorwarnliste gefuhrt wird (LANUV NRW 2011b),
konnten hier nachgewiesen werden. Réhricht und Schwimmblattpflanzen bieten der Herbst-
Mosaikjungfer (Aeshna mixta) sowie vermutlich auch der Grof3en Pechlibelle (Ischnura ele-

gans) und der Weidenjungfer (Lestes viridis) geeignete Laichhabitate.

An den Ufern des Emssees kommen - zwar mit geringer Besiedlungsdichte - immerhin sieben
der zehn im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Libellenarten vor. Fur die Libellen stellt vor

allem der Rohrichtbestand entlang der Ufer ein wichtiges Habitatelement dar.

Die im Untersuchungsgebiet verhaltnismafig strukturarme Ems bietet Libellen weder in den
westlichen, noch in den 6stlichen Untersuchungsabschnitten optimale Lebensbedingungen.
Infolgedessen konnten an der Ems lediglich wenige Arten und diese auch nur mit geringen
Besiedlungsdichten nachgewiesen werden. Eine Ausnahme stellt der Abschnitt ,Ems Ost 2¢
dar, der mit Gberhdngenden Asten von Ufergehdlzen und Schwimmblattbewuchs fiir einige
Libellenarten wichtige Habitatelemente aufweist, so dass an dieser Stelle acht Libellenarten
beobachtet werden konnten. Der Grol3e Blaupfeil (Orthetrum cancellatum) nutzt den Abschnitt

.EmMs Ost 2“ zur Eiablage.

Am ,Muihlenkolk® konnten insgesamt sieben Libellenarten nachgewiesen werden. Stets jagten
mehrere Grollibellen, Aeshna mixta und/oder Anax imperator, Gber dem ,Muahlenkolk® oder
zeigten Revierverhalten; im Juli wurden hier tUber 50 Gebanderte Prachtlibellen (Calopteryx
splendens), im September einige Grol3e Heidelibellen (Sympetrum striolatum) bei der Eiablage
beobachtet. Es ist anzunehmen, dass auch weitere Libellenarten am ,Mihlenkolk® zur Eiab-

lage kommen.
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Da der Graben stark beschattet wird und die meiste Zeit kein Wasser flihrt, ist er als Laichge-
wasser fur alle Libellenarten mit mehrmonatiger Entwicklungszeit nicht geeignet. Daruber hin-

aus wurde der Graben inklusive seiner Béschungen radikal geraumt/gerodet.

An dem kleinen Parkteich konnten alle zehn im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Libel-
lenarten beobachtet werden, wobei die Besiedlungsdichten nicht Gber wenige Individuen hin-
ausgingen. Es ist jedoch denkbar, dass verschiedene der hier beobachteten Arten das Ge-

wasser als Laichhabitat nutzen.
Bewertung

Alle Libellenarten gelten in Deutschland gemal® der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchV) als ,besonders geschitzt®. Dartber hinaus sind viele von Libellen besiedelte Biotopty-
pen ebenfalls geschitzt (BNatSchG und LNatSchG NRW).

Die im Untersuchungsgebiet an der Ems nachgewiesenen Libellenarten werden in der Litera-
tur mehrheitlich als anspruchslos und ubiquitér beschrieben; einige Arten tolerieren sogar
leichte Gewasserverschmutzungen und brackiges Wasser. Zu dieser Gruppe zahlen Ischnura
elegans, Anax imperator und Sympetrum striolatum (SCHMEDTJE 1996). Nach KAULE (1991)
Iasst sich diese Liste noch um vier weitere Arten (Lestes viridis, Platycnemis pennipes, Aeshna
mixta und Orthetrum cancellatum) verlangern, die, ebenso wie die oben genannten Arten, ,ste-
hende und langsam flieRende Gewasser aller Art* besiedeln und somit ebenfalls zu den Ubiqu-
isten zu zahlen sind. Damit fehlen im Artenspektrum der Libellenfauna des Untersuchungsge-

bietes weitgehend spezialisierte und anspruchsvollere Arten.

Insgesamt ist die Anzahl der im Untersuchungsgebiet an der Ems nachgewiesenen Libellen-
arten zu gering und es fehlen nicht nur anspruchsvolle, in Nordrhein-Westfalen gefahrdete
Libellenarten. Auch verschiedene haufige und weit verbreitete Arten, wie z. B. die Blaugrine
Mosaikjungfer (Aeshna cyanea), die Becher-Azurjungfer (Enallagma cyathigerum), die Frihe
Adonislibelle (Pyrrhosoma nymphula) und die Gemeine Heidelibelle (Sympetrum vulgatum),
konnten im Rahmen der vorliegenden Kartierung im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen

werden.

Entscheidend fir eine erfolgreiche Besiedlung sind in der Regel eine strukturreiche Gewas-
sermorphologie, ein gutes Nahrungsangebot und das Fehlen von Fischen oder ein geringer
Fischbesatz im Gewasser (LOBF/LAFAO 1999). Réhricht- und Schwimmblattzonen konnten
sich nur an wenigen Stellen etablieren, z. B. an den Untersuchungsabschnitten ,Alte Ems
West“ und ,Ems Ost 2“. Beide Gewasserabschnitte bieten derzeit neun bzw. acht Libellenarten
einen Lebensraum. Auch der Parkteich und der ,Muhlenkolk® fallen durch eine (fur die Verhalt-
nisse des Untersuchungsgebietes) artenreiche Libellenfauna bzw. ein hohe Besiedlungsdichte

einzelner Art auf.
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Insgesamt ist die Libellenfauna an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf stark verarmt.
Das Ergebnis der vorliegenden Untersuchung lasst auf Defizite in der Gewassermorphologie,
wie Uferbefestigung und fehlende Habitatelemente, schlieRen. Ein hoher Fischbestand sowie
Pflege- und Unterhaltungsmafinahmen, die in die fur Libellen wichtigen Lebensraumstrukturen

eingreifen, tragen zu einer Beeintrachtigung dieser Tiergruppe offensichtlich bei.

Far eine ausfuhrliche Darstellung der Ergebnisse der Libellenkartierung wird auf Anhang 3

verwiesen.

2.2.3.3.5 Darstellung vorhandener Unterlagen
Fische

Nachfolgend werden vorhandene Befischungsdaten der Ems dargestellt und bewertet. Aus-
gewertet werden die Probestellen des offentlichen Auskunftssystems Fischinfo Nordrhein-
Westfalen (LANUV NRW 2021d) (s. Abbildung 31 und Tabelle 14).
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Abbildung 31: Lage der ausgewerteten Fischinfo NRW-Probestellen (Ausschnitt aus Fischinfo NRW,
LANUV NRW 2021d)

Tabelle 14: Ubersicht der Fischinfo NRW-Probestellen und Erhebungsjahre

Fischinfo NRW- Lage der Probestelle

Probestelle

Datum der Probenahme

Ems, Warendorf, Abschnitt 20,
ems-01-52 Strecke 202, Charakterisierung: 03.09.2003
Aufstau

500 m unter Wehr 'Am Lohwall’
ems-01-36 auf Hohe Feld Beitelbring 100 m 03.09.2003
flussabwarts gefischt

Die Probestelle 01-52 befindet sich auRerhalb des Untersuchungsgebietes an der Miindung
des Axtbaches in die Ems, wobei es sich jedoch noch um denselben Wasserkorper handelt
(DE_NRW_3_263688). Zusammen mit der Probestelle 01-36, die sich unterhalb des
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Muhlenwehres befindet, wurde sie im Rahmen einer ,Untersuchung der Auswirkungen des
Aufstaus auf die Besiedlung von FlieRgewassern im Tiefland“ beprobt. Darliber hinaus liegen
Untersuchungsergebnisse aus den 1990er Jahren vor, die nachfolgend jedoch nicht mehr

ausgewertet werden.

Die Probestelle 01-52 befindet sich im aul3ersten Abschnitt der Ems, der noch durch den Riick-
stau des Muhlenwehres Uberpragt ist. Die Probestelle 01-36 liegt im frei flieRenden Abschnitt

der Ems.

Dargestellt werden im Folgenden die Ergebnisse der Elektrobefischungen an den beiden Pro-

bestellen.
Tabelle 15: Ergebnisse der im Untersuchungsgebiet und an der Probestelle durchgefihrten Elekt-
robefischungen. Fett markiert: Leitarten der Referenzzénose vom Fisch-HOP
,FIGt 26, Tieflandflisse mit Landentwasserung und Hochwasserschutz*

N o

o ?

S S

() (/) i

£ g Rote Liste Rote

® @ Anhang DRy Liste D
Taxa FFH-RL (LANUV

@ - - (BFN

= =) DV 2009)

S S 2011b)

o o

o o

I59) 2]

o o
Aal Anguilla anguilla 16 27 2 n.b.
Barsch, Flussbarsch Perca fluviatilis 34 4 * *
Brassen, Brachse, Blei Abramis brama 2 5 Vv *
Dobel, Aitel Leuciscus cephalus 7 * *
Griindling Gobio gobio 14 31 * *
Hasel Leuciscus leuciscus 31 * *
Hecht Esox lucius 6 3 v *
Kaulbarsch Gymnocephalus cermua 19 1 * *
Rotauge, Plotze Rutilus rutilus 112 48 * *
Schleie Tinca tinca 3 * *
Schmerle Barbatula barbatula 6 * *
Steinbeifer Cobitis taenia 2 3 Il 3 *
Ukelei Alburnus alburnus 60 93 \ *
gesamt 268 259
Legende:

* = ungefahrdet; V = Vorwarnliste; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; n.b. = nicht bewertet

Groppe, Bachneunauge und Steinbeil3er sind drei Arten, die als FFH-Anhang llI-Arten eine
besondere Bedeutung fir das FFH-Gebiet ,Emsaue, Kreise Warendorf und Gutersloh* (DE-
4013-301) haben. Groppe und Bachneunauge wurden allerdings an keiner der hier aufgefuhr-

ten Probestellen nachgewiesen. Diese konnten an einer ca. 800 m unterhalb von Probestelle
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01-36 gelegenen weiteren Probstelle (01-35) auRerhalb des Untersuchungsgebietes nachge-

wiesen werden. Der Steinbeiflder konnte auch an den Gbrigen Probestellen erfasst werden.

Nachfolgend werden die Befischungsergebnisse mit der Referenzzénose verglichen (s. Kap.
3.3 und Abbildung 43). Es zeigt sich, dass die Fischzdnose nur unvollstdndig ausgepragt ist,

was die Artenzusammensetzung und die Abundanzen betrifft.

An allen Probenahmestellen ist ein Defizit bei den anadromen Arten (= Arten, die zur Repro-
duktion vom Meer zum Sul3wasser wandern) und bei den potamodromen Arten (= Arten, die
innerhalb eines Fliellgewassersystems wandern) festzustellen, was auf Defizite der Langs-

durchgangigkeit des Gewassersystems der Ems hindeutet.

Die einzige im Untersuchungsgebiet vorkommende diadrome Art ist der Aal, wahrscheinlich
durch Besatzmalinahmen bedingt. Der Abstieg dieser katadromen Art in Richtung Laichgebiet
(Sargassosee) erfolgt ab Herbst, der Aufstieg von der Kiste aus ab dem Spatwinter (Februar).
Besatzaale, die in isolierte Stillgewasser, stark stauregulierte Flisse und Talsperren verbracht

wurden, sind fir die Population allerdings verloren.

Was die Dominanzverhaltnisse betrifft, so tritt das Rotauge an den Probestellen eudominant
in Erscheinung. Das Rotauge ist eine aulierst anpassungsfahige Fischart, die unempfindlich

gegeniiber Gewasserausbau ist.

An der Probestelle 01-52 (oberhalb des Untersuchungsgebietes in Hohe der Axtbachmin-
dung) wurden zehn Arten nachgewiesen. Das Rotauge ist mit einer relativen Haufigkeit ver-
treten, die das Doppelte der Referenzzénose ubersteigt (s. Abbildung 32). Aulerdem kommen
hier Ukelei und Barsch eudominant vor, wobei es sich ebenfalls um indifferente Arten handelt.
Von den Leitarten fehlen die rheophilen Arten Hasel und Débel. Grundling und Steinbeiler —
ebenfalls stromungsliebend — kommen in geringeren Haufigkeiten vor, wahrend der Anteil des
Barsches die relative Haufigkeit in der Referenzzénose nur wenig Ubersteigt. Die Begleitarten
der Referenzzénose fehlen weitestgehend, mit Ausnahme des Aals und der stagnophilen

Schleie.

An der Probestelle 01-36, an der zwolf Arten erfasst wurden, kommen auf’erdem dem Rotauge
die rheophilen Arten Hasel und Grindling sowie die indifferenten Arten Ukelei und Aal eudo-
minant vor. Insbesondere beim Ukelei, aber auch beim Aal werden die Haufigkeiten im Ver-
gleich zur Referenzzdnose deutlich Uberschritten (s. Abbildung 33). Es sind zwar alle sechs
Leitarten vertreten, jedoch bei Grundling, SteinbeilRer, Débel und Barsch in zum Teil deutlich

geringeren relativen Haufigkeiten als in der Referenzzénose.

Mit Ausnahme des Aals fehlen die Begleitarten, unter denen sich einige an Auen gebundene
Arten mit besonderen Habitatanspriichen wie Moderlieschen, Bitterling, Karausche, Rotfeder

und Schlammpeitzger finden, vollstandig.
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B Probestrecke ems-01-52 (03.09.2003) [%]

M Relative Haufigkeit HOP [%)]
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Abbildung 32: Relative Haufigkeit der an der Probestelle ems-01-52 am 03.09.2003 erfassten Fischarten im Vergleich zu den Dominanzverhaltnissen im Hochsten



B Probestrecke ems-01-36 (03.09.2003) [%]

B Relative Haufigkeit HOP [%]
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Abbildung 33: Relative Haufigkeit der an der Probestelle ems-01-36 am 03.09.2003 erfassten Fischarten im Vergleich zu den Dominanzverhaltnissen im Hochsten
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Die fiBS-Gesamtbewertungen — angepasst an die HOP-Fallgruppe ,Landentwasserung und
Hochwasserschutz” — sind in Tabelle 16 angegeben. Die Befischung aus dem Jahr 2003 ergab
eine unbefriedigende Bewertung der Probestelle, die sich am dulRersten Rande des Riickstau-
bereiches befindet, welcher durch das Mihlenwehr verursacht wird. Am selben Tag im Sep-
tember 2003 wurde 500 m unterhalb des Muhlenwehres eine Fischzonose angetroffen, die
gemal fiBS insgesamt mit ,maRig“ beurteilt wird.

Tabelle 16: Ergebnisse der fischbasierten Bewertung des dkologischen Zustands mittels fiBS 8.1.1

fur die im Fischinfo NRW vorliegenden Datensatze aus dem Untersuchungsgebiet bzw.
aus dem sich oberhalb anschliefenden Riickstaubereich des Mihlenwehres

Ems
. Datum der .
Fischinfo NRW-Probestelle fiBS-(Gesamt-) Bewertung
Probenahme
ems-01-52* 03.09.2003 2,00 unbefriedigend
ems-01-36** 03.09.2003 2,27 maRig

* Ruckstau; ** frei fliefend
Makrozoobenthos

Hinsichtlich des Makrozoobenthos (MZB) sind keine eigenen Erfassungen im Untersuchungs-
gebiet erfolgt, so dass vorhandene Daten ausgewertet werden. Die nachstgelegene GUS-
Messstelle (807266, E 19a, oh KA Warendorf) liegt unterhalb des Untersuchungsgebietes im
Bereich fur den westlichen Teil der ,Neuen Ems*. (Im Untersuchungsgebiet selbst befindet
sich keine GUS-Messstelle.) Die jingste Probenahme stammt vom 07.06.2010, die Proben-
ahme erfolgte im Rahmen des WRRL-Monitorings (2. Monitoringzyklus 2009-2011) (ELWAS-
WEB 2021).

In Bezug auf das hier betrachtete Untersuchungsgebiet liegen hinsichtlich des Makro-
zoobenthos mundliche Mitteilungen zu einigen Grofimuscheln (Herr Elling, 19.05.2017) vor (s.

auch nachfolgende Darstellung vorhandener Unterlagen).

In einem groRen sandgepragten Tieflandfluss dominieren bei den Sohlsubstraten Sande ver-
schiedener Korngrofien bzw. Lehm, daneben kénnen auch Kiese nennenswerte Anteile stel-
len, teils auch Tone und Mergel. Fir die Besiedlung mit MZB sind naturliche Sekundarsub-
strate wie Totholz, Erlenwurzeln, Wasserpflanzen und Falllaub ausschlaggebend (POTTGIES-
SER 2018).

Die typische MZB-Zonose ist relativ artenreich, wenn auch von spezialisierten Taxa gepragt.
Uberwiegend sind Arten langsam Uberstrémter, detritusreicher Ablagerungen sowie wenige
grabende Arten vorhanden. Die héchsten Arten- und Individuenzahlen werden auf den Hart-
substraten wie Totholz und Wasserpflanzen erreicht, hier kommen v. a. strdmungsliebende
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Arten vor (POTTGIESSER 2018). Im Gewasser wechseln sich ruhige mit kurzen turbulent flie-
Renden Abschnitten im Bereich der Sekundarsubstrate ab, so dass dort vorwiegend Arten un-
terschiedlich schnell stromender Bereiche vorkommen; Arten der Stillwasserzonen sind nur

mit geringen Anteilen vertreten (MEIER et al. 2006).

Im Leitbild wird die MZB-Zdnose Uberwiegend durch Eintagsfliegen, Steinfliegen und Kécher-
fliegen, die sogenannten EPT-Taxa, dominiert (Ephemeroptera, Plecoptera, Trichoptera). Sie
konnen bis zu 60 % der vorkommenden Individuen stellen (MEIER et al. 2006). Typische Arten
sind z. B. die Eintagsfliegen Brachycercus harrisella, Serratella mesoleuca, Electrogena affi-
nis, Heptagenia longicauda, die Steinfliegen Isoptena serricornis und Isoperla sp. sowie die
Kdcherfliegen Brachycentrus subnubilus, Lepidostoma basale, Lepidostoma hirtum und
Athripsodes albifrons (POTTGIESSER 2018). Die naturliche strukturelle Vielfalt der sekundaren
Habitatastrukturen bedingt das Vorkommen speziell angepasster, anspruchsvoller Arten
(MEIER et al. 2006). Als weitere charakteristische Arten werden Sphaerium rivicola, Ophio-
gomphus cecilia und Aphelocheirus aestivalis sowie verschiedene Grolimuscheln wie z. B.
Anodonta cygnea, Pseudanodonta complanata oder Unio crassus und U. pictorum benannt
(POTTGIESSER 2018).

Fir die Einstufung der MZB-Z6nose nach WRRL sind die Bewertungsmodule ,Saprobie® und
»2Allgemeine Degradation mit den Metrics Fauna-Index Typ 15_grof3, Anzahl Trichoptera-Ar-
ten, Litoral-Besiedler [%] und Anteil der EPT [%] (HK) relevant.

An der beprobten GUS-Messstelle besteht die Gewéassersohle der Ems (iberwiegend aus
Psammal bzw. Psammopelal (65 %) und Technolithal (30 %) (Steinschittungen). Eine Pro-
benahme Uber die gesamte Breite des Gewassers war nicht mdglich. Es wird angenommen,
dass die Beprobung von einer Uferseite aus stattfand. Typische Sekundarsubstrate konnten
aufgrund ihrer sehr geringen Deckungsgrade (1 %) nicht in der Beprobung beriicksichtigt wer-
den bzw. fehlen ganz (z. B. Totholz). Einzig die lebenden Teile terrestrischer Pflanzen konnten

mit einer Teilprobe beriicksichtigt werden.

Insgesamt konnten an der Messstelle 526 Individuen aus 25 verschiedenen Taxa nachgewie-
sen werden. Am haufigsten kam der Flussflohkrebs Gammarus roeselii mit 204 Individuen vor.
Knapp die Halfte der Taxa (12) konnten nur vereinzelt (1 bis 3 Individuen) nachgewiesen wer-

den.
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Tabelle 17: Ergebnisse der an der GUS-Messstelle 807266, E 19a, oh KA Warendorf durchgefiihr-
ten Probenahme vom 07.10.2010 (ELWAS-WEB 2019) (HK 1 = vereinzelt, HK 2 = we-
nig, HK 3 = wenig bis mittel, HK 4 = mittel, HK 5= mittel bis viel).

Taxon Individuenzahl Haufigkeitsklasse (HK)
Oligochaeta

Lumbriculus variegatus 1 1
Stylaria lacustris 1 1
Limnodrilus 3 1
Nais elinguis 1 1
Nematoda

Nematoda 1 1
Amphipoda

Gammarus pulex 71 4
Gammarus roeselii 204 5
Isopoda

Asellus aquaticus 4 2
Ephemeroptera

Caenis luctuosa 23 3
Centroptilum luteolum 76 4
Procloeon bifidum 43 4
Odonata

Calopteryx splendens 1 1
Coenagrion sp. 3 1
Platycnemis pennipes 3 1
Heteroptera

Corixidae 1 1
Micronecta sp. 11 2
Coleoptera

Oulimnius sp. | 3 | 1
Trichoptera

Hydropsyche sp. | 1 | 1
Diptera

Ceratopogoninae/Palpomyiinae 4 2
Chironomidae 15 3
Chironomini 26 3
Simulium sp. 1 1
Tanytarsini 13 2
Tanypodinae 8 2
Prodiamesa sp. 8 2
Summe: 526

Die im Leitbild genannten, fur den Gewassertyp charakteristischen Arten fehlen an dieser Pro-
bestelle in der Ems vollstéandig. Die Gruppe der Plecoptera konnte nicht nachgewiesen werden
und auch die Trichoptera fallen bis auf ein Individuum der Gattung Hydropsyche aus. Die Ein-
tagsfliegen (Ephemeroptera) sind mit insgesamt drei Arten in mittleren Abundanzen vertreten

(Centroptilum luteolum, Procloeon bifidum und Caenis luctuosa).

Centroptilum luteolum wird als limnobionter Gewasserubiquist eingestuft, der als Weideganger
und Sedimentfresser in stehenden bzw. langsam flieRenden Gewasserbereichen vorkommt
(BAZZANTI 1991, SCHMEDTJE 1995, BRAASCH & JAKOB 1976). Procloeon bifidum bevorzugt ahn-

liche Stréomungsverhaltnisse wie C. luteolum und findet sich haufig in sandig-schlammigen,
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pflanzenreichen Abschnitten (BELFIORE 1983), auch Caenis luctuosa wird als psammophil ein-
gestuft (HESs 1993), was die vorgefundenen Substratverhaltnisse an der Messstelle spiegelt.
Insgesamt machen die EPT-Taxa einen in Bezug auf das Leitbild zu geringen Anteil an der

Gesamtzonose aus.

Auch die weiteren zuvor benannten charakteristischen Arten aus den anderen taxonomischen
Gruppen sind nicht vorhanden. Arten mit hohen Anspriichen an die Gewasserstruktur oder

Substratspezialisten fehlen.

Die Bewertung nach WRRL erfolgt mit Hilfe der ASTERICS- Bewertungssoftware, die seit Ok-
tober 2014 in der Version 4.04 zur Verflgung steht (www.fliessgewaesserbewertung.de). Um
eine Einstufung der Messstelle nach dem aktuellen Stand zu erhalten, wurden die vorhande-
nen Daten mit der Programmversion 4.04 ausgewertet. Der betrachtete Abschnitt der Ems ist
als HMWB eingestuft, und zwar in der Fallgruppe LuH (Landentwasserung und Hochwasser-

schutz). Somit wird fiir das Gewasser die Okologische Potenzialklasse bestimmit.

Tabelle 18: Bewertungsergebnisse der an der GUS-Messstelle 807266, E 19a, oh KA Warendorf
durchgefihrten Probenahme vom 07.10.2010 (ELWAS-WEB 2019) mit ASTERICS Ver-

sion 4.04
Probenahme Ems_Warendorf 807266
Bewertungsverfahren PERLODES HMWB
FlieBgewassertyp Typ 15_groR: Sand und lehmgepragte Tief-

landfliisse, > 1000 km? EZG

Gewdssertypgruppe Tieflandflisse
Nutzung Landentwésserung und Hochwasserschutz
HMWB Taxaliste fiir das Modul ,,Allgemeine Degradation“ | gefiltert
HMWB Okologische Potenzialklasse maRig
HMWB Ergebnis der Okologischen Potenzialklasse ist esichert
HMWE Qualitatshiasse Modul, Saprobie” G o
HMWB Ergebnis des Moduls ,,Saprobie” ist gesichert
HMWB Qualititsklasse Modul ,,Allgemeine Degradation* maRig
HMWB Ergebnis des Moduls ,,Allgemeine Degradation® ist | gesichert
HMWB Qualitatsklasse Modul ,,Versauerung‘ nicht relevant
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Tabelle 19: Bewertungsergebnisse der an der GUS-Messstelle 807266, E 19a, oh KA Warendorf
durchgefiihrten Probenahme vom 07.10.2010 (ELWAS-WEB 2019) mit ASTERICS Ver-
sion 4.04 fir das Modul ,,Allgemeine Degradation®

Probenahme Ems_Warendorf 807266

Bewertungsverfahren PERLODES HMWB

FlieBgewassertyp Typ 15_groR: Sand und lehmgepragte Tief-
landflisse, > 1000 km? EZG

Gewadssertypgruppe Tieflandflisse

Nutzung Landentwasserung und Hochwasserschutz

HMWB Taxaliste fiir das Modul ,,Allgemeine Degradation“ | gefiltert
Allgemeine Degradation maRi

- Fauna-Index Typ 15_groR I
- Litoral-Besiedler [%] unbefriedigend

- EPT [%] (HK) unbefriedigend
- Anzahl Trichoptera-Arten

Die Okologische Potenzialklasse der Ems wird im betrachteten Gewasserabschnitt als ,maRig*
eingestuft. Die Saprobie wird mit ,gut* bewertet, eine organische Belastung des Gewassers
liegt demnach nicht vor. Die Bewertung wird in diesem Fall von dem Modul ,Allgemeine De-

gradation” bestimmt und wird als ,maRig“ angegeben.

Der deutsche Fauna-Index vermittelt bei ganzheitlicher Betrachtung der Probestelle den Ein-
druck einer zu positiven Bewertung. Dies ist unter Umstanden dem Fehlen von echten Stor-
zeigern geschuldet. Auch der vergleichsweise rhithrale Charakter der Ems in diesem Bereich
— bedingt durch die Lage der Probestrecke unterhalb des Muhlenwehres und des begradigten
Verlaufs — kann eine Ursache sein. Die strukturelle Verarmung des betrachteten Gewasser-

abschnitts spiegelt sich an dieser Stelle nicht.

Der Anteil an Litoral-Besiedlern gilt an der Messstelle mit ca. 16 % als erhoht. Typische Litoral-
Arten bevorzugen die Uferzonen von Stillgewassern oder Stillwasserbereiche grof3er Flisse
und kommen in einem naturnah ausgepragten Gewasser des Typs 15_g nur zu geringen An-
teilen (</= 4 %) vor. Eine mogliche Ursache fir einen erhéhten Anteil an Litoral-Besiedlern
kann fehlende Beschattung sein, die den Aufwuchs von gréReren, stillwassertypischen Mak-
rophytenbestanden begunstigt (MEIER et al. 2006). Im Falle der vorliegenden Messstelle kann
der erhohte Anteil an Arten des Litorals ebenfalls der vorhandenen Steinschittung geschuldet

sein, die im Uferbereich kleinrdumig stillwasserartige Bereiche schafft.

Der Anteil der EPT-Fauna ist mit knapp 23 % deutlich zu gering und wird daher als ,unbefrie-
digend® eingestuft. Der niedrige Wert zeigt ein deutliches Artendefizit an, das sich im Ausfall
der Plecoptera und im nahezu vollstandigen Ausfall der Trichoptera zeigt. Dies spricht fur eine
gering ausgepragte Strukturvielfalt im betrachteten Gewasserabschnitt und eine unnatrliche
Habitatzusammensetzung (MEIER et al. 2006) bzw. das Fehlen geeigneter sekundarer Habi-

tatstrukturen, wie z. B. Totholz.

Die Trichoptera, die in naturnahen Gewassern des Typs 15_g mit zahlreichen Arten vertreten

sind und bevorzugt natiirliche Sekundarsubstrate besiedeln, konnten an der Messstelle nur
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mit einem Taxon nachgewiesen werden. Dementsprechend wird ihre Anzahl als ,schlecht®
eingestuft. Das nahezu vollstandige Ausfallen dieser charakteristischen Gruppe lasst auf struk-
turelle Degradationen des Gewasserabschnitts schlieRen. Insbesondere organische Hartsub-

strate fehlen, was sich auch bei der Betrachtung der vorhandenen Sohlsubstrate zeigt.
Darstellung weiterer vorhandener Unterlagen

Fir die weiteren Angaben zur Fauna im Untersuchungsgebiet wurden vorhandene Daten zu

verschiedenen Tiergruppen ausgewertet.

Die nachfolgende Auswertung von Daten zu weiteren Tiergruppen umfasst die folgenden

Quellen:

e Fundortkataster des LANUV (LANUV NRW 2015a, Stand: 05.08.2015)"
e Mitteilung zu Reptilien von Hr. Schwartze (schriftl. Mitteilung, 07.09.2016)
e Mitteilung zu Muscheln von Hr. Elling (19.05.2017)
Zuséatzliche Hinweise zum Vorkommen von Tierarten auf Basis der Messtischblatt-Quadranten

werden im Fachgutachten zum Artenschutz ausgewertet.

Tabelle 20: Tierarten im Untersuchungsgebiet (Auswertung vorhandener Unterlagen)
Rote Liste
Wissenschaftlicher Deutscher 2 Besonderer *
Name Name 1L Schutz Suslie
2011b /
WB
Amphibien
Besonders ge- 3 (Kleingewasser
Rana temporaria Grasfrosch A . 9 noérdlich des Ems-
schitzt
sees)
Reptilien
. . . Besonders ge- 1 (am westlichen
Natrix natrix Ringelnatter V/2/2 schiitzt Stadtrand verbreitet)
Muscheln
Unio pictorum Malermuschel u/3/ 2 (Segelsteg Nord-
ufer Emssee)
Unio tumidus Grol3e Flussmu- 272/ 2 (Segelsteg Nord-
schel ufer Emssee)
. 2 (Emssee-Sudufer,
Anodonta cygnea GrolRe Teich- 3/2/ Hohe Altes Boots-
muschel
haus)
Anodonta anatina Gemeine Teich- V/V/ 2 (,Alte Ems“-Nord-
muschel oststrecke)

7 Aktuellere Daten aus dem Fundortkataster liegen flir das Untersuchungsgebiet nicht vor (LANUV NRW
2021b).
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*Quellen:

1 Mitteilung zu Reptilien von Hr. Schwartze (schriftl. Mitteilung, 07.09.2016)
2 Mitteilung zu Muscheln von Hr. Elling (19.05.2017)

3 Fundortkataster des LANUV (LANUV NRW 2015a, Stand: 05.08.2015)

Die Auswertung der Daten zeigt ergdnzende Hinweise zu Vorkommen der Tiergruppen Am-

phibien, Reptilien und Muscheln flr das Untersuchungsgebiet.

Das Fundortkataster enthalt fur das Untersuchungsgebiet lediglich einen Nachweis des Gras-
frosches (Rana temporaria) an einem Kleingewasser im Park nordlich des Emssees. Weitere
Eintrage des Fundortkatasters liegen an der Ems und an den Talgraben mehr als
4 km oberhalb.

Reptilien

Die Ringelnatter besiedelt Gberwiegend Brachen, Boschungen und Gehoélzrander in Gewas-
serndhe. Laut SCHWARTZE (2016) hat die Art massiv von der Renaturierung [der Ems bei Ei-
nen] profitiert und besiedelt die Emsaue zunehmend von Westen aus kommend. Die Ringel-
natter ist auch am westlichen Stadtrand von Warendorf unterhalb des Untersuchungsgebietes
verbreitet. Ein Vorkommen ware nach Einschatzung von Hr. Schwartze auch am Emsufer in-

nerhalb des Untersuchungsgebietes méglich (SCHWARTZE 2016).
Muscheln

Im Bereich des Emssees wurden Schalen von Unio pictorum und Unio tumidus (Segelsteg
Nordufer) aufgefunden. Beide Arten kommen in Flissen, Seen, Teichen und Altwassern vor
und bevorzugen stehende und langsam flieRende Gewasser mit stromungsberuhigten Berei-
chen. Unio pictorus besiedelt bevorzugt weichen, sandigen bis schlammigen Untergrund, Unio
tumidus meidet meist einen schlammigen Gewassergrund und zieht sandiges bis feinkiesiges
Substrat vor (FALKNER 1990, ScHOLZ 1992). In der Roten Liste der Bivalvia in NRW wird Unio

pictorum als gefahrdet gefuhrt, Unio tumidus ist als stark gefahrdet eingestuft.

Am Sudufer des Emssees wurden auf Hohe des Alten Bootshauses Schalen von Anodonta
cygnea gefunden. Diese GrolRmuschel bewohnt fast ausschlieBlich Stillgewasser, Vorkommen
in FlieRgewassern sind recht selten. Bevorzugt wird ein schlammiger Gewassergrund und
nahrstoffreiches Wasser (ScHOLz 1992). Die Rote Liste NRW fuhrt die Art als gefahrdet.

Im Bereich der ,,Alten Ems* (Nordoststrecke) wurden Schalen von Anodonta anatina gefunden,
die in Flissen mit ruhiger Strémung, Strombuchten durchflossenen Altwassern und Seen vor-
kommt (FALKNER 1990). Sie findet sich in nahezu allen Gewassertypen mit feinkiesigem, grob-
sandigem oder schlammigem Grund. Gemieden werden zumeist feinsandige Substrate

(ScHoLz 1992). In NRW befindet sich diese GroBRmuschel auf der Vorwarnliste.
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Da lediglich Schalen der genannten Muschelarten gefunden wurden, kann Gber autochthone

Populationen nur spekuliert werden.

Gefahrdungsursachen fir GroBmuscheln liegen vor allem im Gewasserausbau und Unterhal-
tungsmalinahmen. Wasserstandsschwankungen werden von Gro3muscheln nicht ertragen.
Zudem stellen sie Nahrung fur Wasservogel, Bisam und Nutria dar. Dies scheint auch im Be-
reich des Emssees und der ,Alten Ems*® zuzutreffen, wie gefundene Schalenfragmente nahe-
legen. Das Vorkommen der genannten Grol3muscheln ist aufgrund ihres Fortpflanzungszyklus
an das Vorkommen bestimmter Wirtsfische gebunden, so dass der Lebensraum der Muscheln

auch far ihre Wirtsfische geeignet sein muss.

2.2.4 Schutzgut Boden

2.2.41 Geologische Verhaltnisse und Relief

Die geologischen Verhaltnisse im Untersuchungsgebiet werden ganz tberwiegend von quar-
taren Ablagerungen dominiert (s. Abbildung 34). Innerhalb der Emsaue befinden sich holozane
Ablagerungen der Bach- und Flusstaler aus Schluff (tonig, sandig), Sand (schluffig, kiesig,
grau bis graubraun) und untergeordnet Kies (sandig) sowie Steine mit értlich Torf. Am sudli-
chen Rand der Aue schlief3t sich die Niederterrasse der Ems an. Diese entstand im Laufe der
Weichseleiszeit und besteht aus Fein- und Mittelsand (schwach schluffig, ortlich anmoorig,
graubraun), Schluff (feinsandig, tonig, grau bis dunkelgrau) und Kies (sandig, grau) (Quelle:
Digitale Geologische Karte 1:100.000, GEOLOGISCHER DIENST NRW 2019a).

Ebenfalls am siidlichen Rand und am noérdlichen Rand sind altere Uferwélle verbreitet, die im
Allgemeinen deutliche Erhebungen darstellen. Diese entstanden im Laufe des Allerdd-Inter-
stadials der Weichseleiszeit, als durch starke Hochwasser zu beiden Seiten der Ems bis zu
1 km breite und 2 m hohe sandige Uferwalle akkumuliert wurden. Die oberpleistozanen Ufer-
walle bestehen aus Fein- und Mittelsand (z. T. schluffig, gelbbraun), zum Teil auch aus Grob-

sand (feinkiesig, hellgrau).

Der geologische Untergrund besteht im Wesentlichen aus kreidezeitlichen Kalkablagerungen
mit etwa 1.000 m Machtigkeit (KOSTER 1989).
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Abbildung 34: Ausschnitt aus der digitalen Geologischen Karte 1:100.000 (GEOLOGISCHER DIENST
NRW 2019a)

Das Untersuchungsgebiet ist durch allgemein flache Oberflachenformen gekennzeichnet, wo-
bei sich die Gelandehdhen zwischen ca. 50 und 56 mNN bewegen. Der Auenbereich der Ems
weist Hohenlagen zwischen 50 und 54 mNN auf. Die Ems selber ist als deutlicher Graben
erkennbar, was auf anthropogenen Ursprung zuriickzufiihren ist. Uber das Untersuchungsge-

biet hinausgehend steigt das Geladnde am ndrdlichen und sldlichen Rand auf 56 mNN an.

2.2.4.2 Bodden

Gemal der digitalen Bodenkarte 1:50.000 NRW (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2019b) wird
das Untersuchungsgebiet hinsichtlich seiner edaphischen Verhaltnisse von folgendem Boden-

typen gepragt (s. Abbildung 35):

e Vega (Braunauenboden), zum Teil tiefreichend humos;
stellenweise Auenbraunerde, zum Teil tiefreichend humos
stellenweise Gley-Vega, zum Teil tiefreichend humos
vereinzelt Gley-Braunerde in Auenlage, zum Teil tiefreichend humos ((g)A7):
mittel schluffiger oder lehmiger Sand (jeweils zum Teil humos), wechsellagernd mit

mittel toniger Schluff (zum Teil humos) aus holozanen Auenablagerungen
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An der nordlichen Grenze des Untersuchungsgebietes liegen weitere Bodentypen, die zwar
nicht mehr innerhalb des Betrachtungsraumes, aber nur wenige Meter davon entfernt sind.
Deshalb werden diese im Folgenden bertcksichtigt:

o Gley-Podsol, vereinzelt Grauer Plaggenesch (gP83):
Mittel- und Feinsand und schwacher schluffiger Sand (jeweils vereinzelt humus) aus
jungpleistozanen Terrassenablagerungen, zum Teil jungpleistozaner bis holozéaner
Flugsand sowie stellenweise holozaner Plaggenboden; Uber Mittel- und Feinsand so-
wie schwach schluffigem Sand aus jungpleistozanen Terrassenablagerung, zum Teil
jungpleistozaner bis holozaner Flugsand und sandiger Schluff aus jungpleistozanen
Terrassenablagerungen

¢ Graubrauner Plaggenesch stellenweise Grauer Plaggenesch Uber Gley-Podsol (E8)
humoser Sand, vereinzelt lehmig aus Plaggenboden (Holozan) tber Mittel- und
Feinsand aus Flugsand (Jungpleistozan bis Holozan) tber Mittel- und Feinsand und
schluffigem Sand vereinzelt sandiger Schluff aus Uferwallmaterial (Jungpleistozan).

o Podsol, meist pseudovergleyt (P82):
Mittel- und Feinsand sowie schwach schluffiger Sand aus jungpleistozanen Terras-
senablagerungen; zum Teil jungpleistozaner bis holozaner Flugsand Uber Mittel- und
Feinsand, wechsellagernd mit schluffigem Sand und sandigen Schluff aus jung-

pleistozdnen Terrassenablagerungen
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Graubrauner Plaggenesch,
stellenweise Grauer Plaggenesch
tiber Gley-Podsol (E8)

Podsol, meist
pseudovergleyt (P82)
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Abbildung 35: Bodentypen im Untersuchungsgebiet (Quelle: Digitale Bodenkarte 1:50.000, GEOLOGI-
SCHER DIENST NRW 2019b)

Die im Untersuchungsgebiet und in der nahen Umgebung vorkommenden Bodentypen werden

nachfolgend in Tabelle 21 hinsichtlich verschiedener bodenkundlicher Parameter und Indikato-
ren charakterisiert.

_05. Planungsbiro Koenzen - 4

Wasser und Landschaft L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

Tabelle 21:  Boden im Untersuchungsgebiet sowie der nahen Umgebung und deren Eigenschaften (Quelle: digitale Bodenkarte 1:50.000, Geologischer Dienst
NRW 2019b)
nutzbare | gesattigte Kationen- | Gesamt- e
Bodentyp Bodenart Feucht | Eolg.ka. | Wasser- Luft-ka- | Justausch- | filter-wir. | Srund-was- | Boden- | Schutz- dichtungs-
e oy leitfihid- pazitat e ser-stufe wertzahl | wiirdigkeit empfind-
pazitat g kapazitat kung g .
keit lichkeit
Vega (Braunauen- Wasserspei-
boden), stellen- cher im 2-Me-
weise Auenbraun- Sand, schluf- ter-Raum mit
erde, stellenweise fig, lehmig . . . GS4 . hoher Funkti-
Gley-Vega, verein- (9)A7 (z. T. Schluff, frisch | hoch hoch hoch mittel genng (sehr tief) genng onserfillung hoch
zelt Gley-Braunerde tonig) als Regulati-
(jeweils zum Teil ons- und Kih-
tiefreichend humos) lungsfunktion
Gley-Podsol, ver- Sand, schluf- . . extrem sehr sehr ge- | GW4 . . .
einzelt Grauer Plag- | 9P83 fig ’ frisch | gering hoch hoch gering ring 9 (sehr tief) gering nicht bewertet | mittel
genesch
Sand Plaggenesche
Graubrauner Plag- Iehmi,g, mit sehr hoher
genesch, stellen- E8 schluffig; frisch | gering extrem hoch gering sehrge- | GW4 gering Funktionserful- mittel
weise Grauer Plag- (z. T. Schiuff hoch ring (sehr tief) lung als Archiv
genesch sandig) der_KuIturge—
schichte
Sand, schluf-
Podsol, meist pseu- P82 fig tro- erin extrem hoch sehr ge- sehrge- | erin nicht bewertet erin
dovergleyt (z. T. Schluff, | cken gering hoch ring ring genng gering
sandig)
Legende:
Grundwasserstufen:
-- = Stufe 0; GW4 = normal schwankend, mittlerer Schwankungsbereich 13-20 dm unter GOF; GS4 = stark nach oben und unten schwankend 13-20 dm unter GOF
Planungsbiiro Koenzen - 4
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Detailliertere Angaben (im Malstab 1:5.000) fir die landwirtschaftlichen Flachen liefert die
Bodenkarte zur landwirtschaftlichen Standortkartierung. Dies betrifft lediglich einen klei-
nen Bereich im dulersten Westen des Untersuchungsgebietes zwischen der Stralte ,Wie-
sengrund® und der ,Andreasstral3e”. Dort kommen im Bereich des in der BK 50 kartierten Ty-
pischen Braunen Auenbodens zwei weitere Bodentypen vor. Es handelt sich dabei um einen
Auengley und einen Gley-Auenboden (GEOLOGISCHES LANDESAMT NRW 1990, 1991).

Bei diesen Bodentypen handelt es sich um semiterrestrische oder Grundwasserboden, also
um Bdden, bei denen ein Teil des Profils ganzjahrig mit Wasser gesattigt ist. In Gleybdden
folgt unter dem humosen Oberboden (Ah-Horizont) ein durch Eisenausfallungen rétlich ge-
fleckter Oxidationshorizont (Go), der etwa den nattrlichen Schwankungsbereich des Grund-
wassers (inklusive geschlossenem Kapillarraum) darstellt (s. SCHEFFER / SCHACHTSCHABEL
1998). In dem aus Emssanden im Untersuchungsgebiet entstandenen Auengleyen ist das
verlagerte Eisen aufgrund starker Grundwasserschwankungen auf einen machtigen Go-Hori-
zont verteilt. Im Untersuchungsgebiet dominiert schluffiger Sand tber Reinsand (teilweise tber

schluffigem Sand) als Bodenarten. Der mittlere Flurabstand liegt bei 4-8 dm.

Desweiteren gibt es einen Gley-Auenboden aus schluffigem Sand tber Reinsand (teilweise
Uber schluffigem Sand). Der Grundwasserflurabstand liegt bei 13-20 und 8-13 dm (GEOLOGI-
SCHER DIENST NRW 2014).

2.2.4.3 Schutzwiirdigkeit der Boden / Vorbelastung

In der Karte der schutzwirdigen Béden (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2019b) werden die Bo-
den des Untersuchungsgebietes als schutzwirdig eingestuft. Der im gesamten Untersu-
chungsgebiet vorkommende Braunauenboden (Vega) Ubt eine hohe Regulations- und Kiih-
lungsfunktion fur den Wasserhaushalt im 2-Meter-Raum aus: Er dient somit als wichtiger Was-
serspeicher fur Pflanzen wahrend trockener Witterungsphasen und wirkt ausgleichend im
Wasserhaushalt (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2019b). Angrenzend an den &stlichen Teil be-
finden sich nérdlich und sidlich des Untersuchungsgebietes Plaggenesche mit sehr hoher

Funktionserfullung als Archiv der Kulturgeschichte.

Von der Bewertung schutzwirdiger Béden wurden naturferne Boden ausgenommen. Die Na-
turndhe bzw. Naturferne der Béden wurde durch eine Verschneidung mit Daten zur Realnut-
zung aus dem ATKIS-Datenbestand abgeschatzt (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2019b, s. Ab-
bildung 36).
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Abbildung 36: Schutzwiirdige Bdden im Untersuchungsgebiet (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2019b);
rot schraffiert: Béden mit geringer Wahrscheinlichkeit fir Naturndhe

Aber auch die verbleibenden schutzwirdigen Bdden sind vorbelastet: Im Zuge der ,GrofRen
Emsregulierung” wurden gréRere Aueflachen planiert. Der bei der Aushebung des neuen Ems-
bettes anfallende Boden wurde groétenteils zur Verfullung der entstandenen Altarme verwen-
det. Aulerdem wurden vorhandene Mulden, Kuhlen und ,Laken® aufgeflillt und so zu einheit-
lichen ebenen Flachen umgestaltet. Stellenweise sind Flachen von bis zu 1,50 m abgetragen
und bis zu 2 m aufgehoht worden (KOSTER 1989). Durch die Auffillungen und Umgestaltungen
zu einheitlich ebenen Flachen kam es also zu einer starken Uberpragung der natirlich ge-

wachsenen Bdden in der Emsaue (vgl. Kap. 2.1.2).

Auflerdem unterliegen die Braunauenbdden (Vegen) nicht mehr den typischerweise auftreten-
den periodischen Uberflutungen der Ems, bei denen feste und geldste Stoffe zugefiihrt, aber

auch wieder abgeflihrt werden.

Es gibt jedoch keine konkreten Hinweise auf Bodenschadverdichtungen im Untersuchungsge-
biet — und ebenso wenig auf stoffliche Belastungen (FIS SToOBo NRW 2021).

2.2.4.4 Altlasten

Im Verzeichnis Uber Altablagerungen, Altstandorte und schadliche Bodenveranderungen so-

wie im Kataster Uber altlastverdachtige Flachen und Altlasten des Kreises Warendorf befinden
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sich zwei Flachen im Untersuchungsgebiet (s. Abbildung 37). Es handelt sich um die ca.
1.920 m? grol3e ,Altablagerung Brinkhaus* (Aktenzeichen 70.24.02-13), die im Osten des rd.
4,3 ha grof3en Altstandorts ,Weberei und Bettfedernfabrik Brinkhaus* (Aktenzeichen 70.24.03-
13) liegt. Diese Flachen befinden sich auf der Industriebrache des Brinkhausgeléndes, die

derzeit keiner Nutzung unterliegt.

Die ,Altablagerung Brinkhaus® umfasst einen nach 1945 vermutlich mit Bauschutt, Beton, Zie-
gelbruch und Schlacke verfullten ehemaligen Emsaltarm bzw. Teich. Der Altstandort ,Weberei
und Bettfedernfabrik Brinkhaus® geht auf eine 1879 in Betrieb genommene Textilfabrik zurick.
Bis zum Jahr der Stilllegung (2005) werden fur diese Standort folgende Branchen angegeben:
Textilveredelung, Weberei, Grof3handel mit chemischen Erzeugnissen, Herstellung von Elek-

tromotoren, Generatoren und Transformatoren und Tankstelle (KREIS WARENDORF 2015).

ol -

N 1| ©Land NRW 2019 i
0 100 200 300 400 - | Datenlizenz Deutschliand - Namensnennung - =
1 Metet.: | Version 2.0 (www.govdata.de/d|-defby-2-0)

Abbildung 37: Altlasten und Altlastenverdachtsflachen im Untersuchungsgebiet (Kartenauszug des
Kreises Warendorf, 2015)

2.2.5 Schutzgut Flache

Bei dem Schutzgut Flache, das im Rahmen der 2017 erfolgten Aktualisierung des UVPG in
§ 2 UVPG eingeflhrt wurde, geht es um die Reduktion des Flachenverbrauchs, der sich am

bundesweiten Ziel von 30 ha pro Tag im Jahr 2020 orientiert (WENDE & ALBRECHT 2018).
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Versiegelte bzw. teilversiegelte Flachen leiten sich ab aus der Biotoptypenkarte bzw. aus der
Bewertung der erfassten Biotoptypen (s. Anhang 1): Versiegelte Flachen (= Biotoptypen mit
dem Biotopwert ,0“) nehmen im Untersuchungsgebiet eine Flache von insgesamt 54.165 m?
ein. Es handelt sich vorwiegend um Strallen, Wege und Gebaude, wobei der Bereich des
Brinkhausgelandes den groften Teil einnimmt. Teilversiegelte Flachen (= Biotoptypen mit dem

Biotopwert ,,1“) kommen auf einer insgesamt 25.850 m? groRen Flache vor.

Beide Einstufungen sind als Belastung des Schutzgutes Flache zu werten. Im Vergleich zur
gesamten Grolle des Untersuchungsgebietes (51,51 ha) handelt es sich bei den (teil-)ver-

siegelten Flachen um einen Anteil von 15,6 %.

2.2.6 Schutzgut Wasser

Aufgrund der vielfaltigen Wirkungspfade von Wasser hinsichtlich der 6kologischen Prozesse
im Naturhaushalt erfolgt im weiteren Verlauf dieser Studie eine Untergliederung dieses Schutz-
gutes in Grund- und Oberflachenwasser. Dabei werden jeweils die Qualitdt und Quantitat be-
trachtet, wahrend eine Betrachtung der Lebensraumfunktion im Kapitel Pflanzen und Tiere

behandelt wird.

2.2.6.1 Schutzgut Grundwasser

Das Untersuchungsgebiet gehért zum Grundwasserkdrper ,Niederungen der Oberen Ems
(Beelen/Harsewinkel) (3_07), welcher mit iberwiegend 10 bis 20 m Machtigkeit zumeist ein,
lokal auch zwei Grundwasserstockwerke umfasst. Quartare Sande und Schluffe der Nieder-
terrassen fuhren hier zu einer maRigen Durchlassigkeit des Porengrundwasserleiters. Kiesige
und sandige Aufschittungen der Rinnensysteme haben in tieferen Bereichen eine etwas ho-
here Durchlassigkeit zur Folge. Hier kann der Grundwasserkdrper Machtigkeiten von bis zu
30 m erreichen. Die Flurabstande sind zumeist sehr gering und liegen zwischen 1 bis 3 m
unter Gelande. Eine natirliche Schutzfunktion durch Einschibe aus Schluffen und Grundmo-
ranenzigen ergibt sich nur lokal. Die Sohle des Grundwasserleiters wird durch die Grundwas-
ser stauenden Tonmergelsteine der Oberkreide gebildet. Das Grundwasser stromt im Grund-
wasserkorper ,Niederungen der Oberen Ems (Beelen/Harsewinkel)* (3_07) in sidwestlicher
Richtung, im Allgemeinen parallel zu den Sennebachen zum Hauptgewasser Ems (ELWAS-
WEB 2019).

Mengenmalig liegt hier im 3. Monitoringzyklus (2013-2018) ein guter Zustand vor. Der gute
chemische Zustand wird derzeit aufgrund von Schwellenwertiiberschreitungen bei Nitrat und
Ammonium nicht erreicht. Es gilt eine Fristverlangerung bis 2027 mit der Begriindung ,Zeitliche
Wirkung schon eingeleiteter bzw. geplanter MalRnahmen® (F-3-1) (MKULNV NRW 2015b). Ge-
maf dem Entwurf der Planungseinheitensteckbriefe zum Bewirtschaftungsplan 2022-2027 ist
der chemische Zustand des Grundwasserkoérpers 3_07 nach wie vor schlecht, was aber nicht
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mehr auf eine Uberschreitung des Schwellenwertes firr Nitrat, sondern nur noch auf eine

Schwellenwertiiberschreitung von Ammonium zurlckzufthren ist (MULNV NRW 2020).

Im Untersuchungsgebiet wird die Grundwassersituation im Wesentlichen durch die folgenden

Komponenten gepragt:

- Der naturliche Grundwasserstrom ist von Norden und Suden auf die Ems gerichtet. Die
Entwasserung erfolgt Uber die Ems.

- Die Grundwasserstande in der Aue werden malfdgeblich von den Emswasserstanden
gepragt.

- Am Wehr wird der Grundwasserspiegel durch den Aufstau der Ems kiinstlich angeho-
ben.

- Durch die Wassergewinnungsanlage Warendorf werden die Grundwasserstande uUber-

pragt, so dass hier Absenkungstrichter vorliegen.

Weitere Angaben zu den Grundwasserverhaltnissen kdnnen der Wasserwirtschaftlichen Be-

arbeitung entnommen werden.
Bewertung

Auf die flachige Belastung des Grundwasserkorpers mit Nitrat und Ammonium wurde oben
bereits hingewiesen. Das Grundwasser ist gegenliber Schadstoffeintragen aufgrund der ge-
ringen Flurabstande besonders empfindlich. Hinzu kommt, dass das Schutzpotenzial der
Grundwasseruberdeckung als ,ungunstig“ angegeben wird (BGR 2018), was mit der (sehr)

geringen Gesamtfilterfahigkeit der Béden im Zusammenhang steht.

Durch den Emsaufstau am Mihlenwehr Warendorf wird der Grundwasserspiegel angehoben,
was sich vor allem im &stlichen Teil des Untersuchungsgebietes bemerkbar macht. Zugleich
findet aufgrund der Trinkwassergewinnung der Stadtwerke Warendorf eine Absenkung des
Grundwasserspiegels statt, z. T. in Uberlagerung mit dem Staueinfluss. Daher sind die Grund-
wasserstande in der Emsaue in vielfacher Weise anthropogen Uberpragt. Naturliche Grund-

wasserschwankungen finden nicht mehr statt.

2.2.6.2 Schutzgut Oberflaichengewasser

2.2.6.21 Ems

Die Ems, die das Untersuchungsgebiet von Osten nach Westen durchflie3t (OFWK_ID
3_263688), entspringt im Ortsteil Stukenbrock-Senne, im sltdlichen Vorland des Teutoburger
Waldes, in ca. 134 m Hohe. Sie flieRt in westlicher Richtung durch die Stadt Rietberg bis
Rheda-Wiedenbriick und dann nach Norden bis an die Stadtgrenze von Gltersloh. Weiter

westwarts an Harsewinkel vorbei bis Warendorf. Das Untersuchungsgebiet umfasst einen rd.
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2,2 km langen Abschnitt am Mittellauf der Ems in Warendorf. Der Flussabschnitt von der
Quelle bis zum Durchbruch durch die Hugelkette aus Oberkreideschichten bei Rheine, wo die
Ems die westfalische Bucht verlasst und in das Emsland eintritt, wird als ,obere Ems* bezeich-
net. Nach 131 km mundet die Ems bei Emden in die Nordsee (MKULNV NRW 2015a, KOSTER
1989).

Im Untersuchungsgebiet verlauft die Ems mit einer Grole des Einzugsgebietes von
ca. 1.259 km?2. Sie fliel3t mit einer Breite von 20 bis knapp 40 m durch das Untersuchungsge-
biet. Der natirliche Gewassertyp entspricht dem ,Grof3en sand- und lehmgepragten Tiefland-
fluss* (Typ 15g). Die Ausweisung als erheblich veranderter Wasserkdrper (HMWB) erfolgte mit

der Fallgruppe , Tieflandfluss mit Landentwasserung und Hochwasserschutz® (s. Kap. 3).
Gewadsserstruktur

Die Ems prasentiert sich oberhalb des Muihlenwehres als ein naturferner, durch Rickstau
Uberpragter, ausgebauter Tieflandfluss. Die Ufer sind sehr massiv befestigt. Unterhalb des
Wehres ist die Ems zwar frei flieliend, aber ebenfalls begradigt und verbaut. Die vorkommen-
den flussbegleitenden Geholze stehen meist auf der Boschungsoberkante und haben somit
keinen strukturbildenden Einfluss. Durch die gleichférmige Profilierung des Gewasserbettes
kommen wichtige Strukturen wie Uferbanke, Aufweitungen, Kolke und flachiberstrémte Berei-

che nicht zur Auspragung.

Die strukturellen Defizite des Emsabschnittes werden durch die Bewertung der Strukturgite
widergespiegelt (s. Abbildung 38). Die Angaben zur Gewasserstruktur sind den Daten des
LANUV NRW (2016) entnommen. Die Gewassersohle der Ems ist im gesamten Untersu-
chungsgebiet ,sehr stark verandert* (6) bzw. ,vollstandig verandert® (7). Die Ufer sind ,stark"
bis ,vollstandig verandert“ (5 bis 7), wobei im Untersuchungsgebiet Gberwiegend Abschnitte
als ,sehr stark verandert (6) eingestuft werden. Das Umfeld variiert stark von ,maRig“ bis
,vollstandig verandert® (3 bis 7), wahrend das linke Umfeld deutlich starker als das rechte Um-
feld verandert ist. Kurz oberhalb des Wehres ist eine Strecke von ca. 200 m (Bereich ehem.

Brinkhausgelande) nicht bewertet.
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Abbildung 38: Gewasserstruktur der Ems im Untersuchungsgebiet (LANUV NRW 2016)

Abfluss

Hydrologisch kann die Ems im Untersuchungsgebiet dem von GRIMM (1968) ermittelten ,Ems-
Regime® zugeordnet werden. Es handelt sich um ein typisch winterpluviales Abflussregime,
fur dessen mittleren Abflussgang nicht der Niederschlagsgang, sondern vorrangig der Gang
der Verdunstung entscheidend ist. Ursache hierfur ist, dass die hydrologischen Verhaltnisse
der Ems und ihrer Aue durch das vorherrschend im Tiefland gelegene Einzugsgebiet gepragt

wird.

Im Winter, der Jahreszeit mit der geringsten Verdunstung, sind die Abflisse am hdchsten.
Dieses Regime weist ein maRiges Abflussmaximum im Winter und meist ein zweites, geringe-

res Maximum im Sommer auf.

Far die Ems in Warendorf kann unter Annahme eines weitgehend unbeeinflussten Einzugsge-
bietes und naturlichen Abflussverhaltens von folgenden Werten ausgegangen werden (s. Ta-
belle 22).
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Tabelle 22: Abflussdaten der Ems (Grundlage: 2D-Berechnung)

Pegel Einen U-Modellrand 0-Modellrand
m?/s m?/s m?/s

MNQ 2,860 2,586 2,329
Q030 4,640 4,221 3,822
MQ 15,700 14,234 12,850
Q330 32,800 29,824 26,996
HQ 001 106,000 83,463 65,002
HQ 002 120,000 99,881 82,873
HQ 005 141,000 124,804 110,189
HQ 010 161,000 145,000 130,111
HQ 020 181,000 152,020 127,352
HQ 050
HQ 100 190,053 157,941
HQ 250 218,237 182,706
EHQ

Weitere Angaben zu den Abflussdaten der Ems kénnen der Wasserwirtschaftlichen Bearbei-

tung entnommen werden.
Durchgangigkeit und Rickstau

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befindet sich ein groRer Querbauwerks-Komplex: Es
handelt sich hierbei um das Mihlenwehr Warendorf, bestehend aus einem beweglichen Wehr
(Fischbauchklappe) mit einer sich unterhalb anschlieRenden betonierten Rampe sowie einem
Absturz. In FlieRrichtung rechts sind zwei Schiitzenwehre mit hdélzernen Schitzen in ehemali-
gen Turbinengraben installiert. Etwa 180 m flussabwarts, unterhalb des Mihlenkolkes, befin-
det sich zudem eine Gleite (ELWAS-WEB2021).

Die Durchgéangigkeit der Ems wird durch das Muhlenwehr Warendorf massiv beeintrachtigt.
Das Wehr ist nicht organismendurchgangig und verursacht einen ca. 3 km langen Ruckstau
bei Niedrigwasserabflissen mit den bekannten negativen Auswirkungen auf die FlieRgewas-
serokologie, d. h. mit Ems-untypisch groRen Wassertiefen, geringen FlieRgeschwindigkeiten
und einem grof3en Wasservolumen, welches insbesondere im Sommerhalbjahr erwarmt wird.

Die Durchgangigkeitsdefizite schlieBen auch einen gestérten Sedimenttransport mit ein.
Qualititskomponenten der WRRL

Der Okologische Zustand der Ems wird im betroffenen Wasserkorper (DE_NRW _ 3_263688)

im 2. Monitoringzyklus als ,unbefriedigend” und im 3. Monitoringzyklus lediglich als ,schlecht"
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bewertet (s. Tabelle 23, MKULNV NRW 2015b). Im 4. Monitoringzyklus (2015-2018) wird der
Okologische Zustand wieder als ,unbefriedigend” eingestuft (MULNV NRW 2020).

Dies liegt unter anderem an der unbefriedigenden Zustandsklasse des Phytobenthos (Di-
atomeen) fur den 2. und 3. Monitoringzyklus sowie der mit ,maRig“ bzw. ,schlecht bewerteten
Makrophyten (Makrophyten im LANUV NRW-Verfahren). Die Zustandsklasse des Makro-
zoobenthos im Modul ,,Allgemeine Degradation® wird jeweils mit ,maRig“ bewertet. Die Sapro-
bie wird in beiden Monitoringzyklen mit ,gut” bewertet. Fische erreichen derzeit eine ,mafige“
Zustandsklasse (MKULNV NRW 2015b). Im 4. Monitoringzyklus werden die Fische und die
Makrophyten in der Zustandsbewertung gemafl dem Entwurf der Planungseinheitensteck-
briefe zum Bewirtschaftungsplan 2022-2027 mit ,maRig“ bewertet, womit bei den Makrophyten
im Vergleich zum 3. Zyklus eine Verbesserung um eine Klasse eintritt. Das Makrozoobenthos
erreicht im 4. Monitoringzyklus in beiden Modulen (Allgemeine Degradation und Saprobie) und
dementsprechend auch insgesamt eine gute Bewertung. Die Gewasserflora (nach dem PHY-
LIB-Verfahren) wird dagegen nach wie vor als ,unbefriedigend“ eingestuft (MULNV NRW
2020).

Das Okologische Potenzial dieses Wasserkdrpers wird insgesamt ebenso eingestuft wie die
Okologische Zustandsklasse: ,unbefriedigend® (im 2. und 4. Monitoringzyklus) bzw. ,schlecht®
(im 3. Monitoringzyklus). Entsprechend dem Verfahren zur Bewertung des Okologischen Po-
tenzials erreicht das Makrozoobenthos im 2. und 3. Monitoringzyklus eine ,maRige*, im 4. Zyk-
lus eine ,gute oder bessere® Bewertung. Diese Bewertungen beruhen jeweils auf der entspre-
chenden Bewertung des Moduls ,Allgemeine Degradation®. Die Fische werden im 2. bis 4.
Monitoringzyklus als ,maRig“ bewertet (MKULNV NRW 2015b, MULNV NRW 2020).

Was die stoffliche Belastung des Wasserkorpers betrifft, so gibt es bei den ACP Uberschrei-
tungen von Gesamtphosphat-Phosphor und Organischem Kohlenstoff, gesamt (TOC) im 2.
und 3. Zyklus. Im 4. Zyklus kommen noch Uberschreitungen bei den Parametern Ammoniak-

Stickstoff, Sauerstoff und Wassertemperatur hinzu.

Im 3. und 4. Zyklus liegen Uberschreitungen bei dem Pflanzenschutzmittel Flufenacet vor.
AusschlieRlich im 4. Monitoringzyklus ist bei dem Metall Kupfer eine Uberschreitung des

Schwellenwertes festzustellen.

Bei den gesetzlich nicht verbindlichen Stoffen liegen in allen drei Zyklen Uberschreitungen bei
den Humanarzneimitteln Diclofenac und lopamidol sowie beim Schwermetall Cadmium vor.
Daruber hinaus wurden im 3. Zyklus — und auch im 4. Zyklus — erhohte Konzentrationen bei
einer ganzen Reihe weiterer Stoffe festgestellt (s. Tabelle 23, MKULNV NRW 2015b; fur den
4. Zyklus: vgl. MULNV NRW 2020).
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Der chemische Zustand des Wasserkdrpers ist in allen drei Zyklen ,nicht gut®, im 3. Zyklus
aufgrund der Uberschreitung von Sonstigen Stoffen der OGewV, im 4. Zyklus zusétzlich auf-
grund von Uberschreitungen bei den Metallen sowie den PBSM (Pflanzenbehandlungs- und
Schédlingsbekampfungsmitteln) nach Anlage 8 OGewV. Im 2. Zyklus war die Uberschreitung
der Umweltqualitatsnorm von Quecksilber in Biota, die in NRW flachendeckend festzustellen
ist, ausschlaggebend fir die Zielverfehlung (MKULNV NRW 2015b, MULNV NRW 2020).
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Tabelle 23: Auszug aus den Wasserkorpertabellen in den Steckbriefen der Planungseinheiten
(MKULNV NRW 2015b)

LA A-Flisfigewsasertyp 159
Trinkwassergewinnung ja
Wasserkdrperausweisung varandart - HMWE
HMEB-Fallgruppae LuH-TLF

N
Okologischer Zustand  unbefr,
MZ8 Saprabie TN T

MZB Allgemeine Degradation  mdidig miig
MZB Versauerung nilcht rel. nilcht rel.
MZB Gesamt méikig makig
Fische méilig maikig
Makrophythen (PHYLIE) mailig

Makrophylen (NFRW) masiy [
Phytobenthos {Distomeen) | unbefr. | unbefr.
Phytobenthos o. Distomesan

Phytoplankton nicht ral_ nicht rel.
MZE Allgemeine Degradation  maiig maiig
MZE Gesamt mékig malig
Fische miilig miiig

vetale (.5 0Gow) [N T
PESM (Anl. 5 OGewV} I oo
sonst. Stoffe (Anl. 5 0GewV) [ I

ACP Gesamt (OW) nicht eing.  nicht eing,
Gewdissersirukiur

1234587

Meatalle m. gas. varb. (OW) nicht eimg.  nicht eing.

PESM n. ges. varb. (OW) nicht eing.

Sonst. 5t n. ges. verb, (OW]  nicht sing.  nicht eing,

Chemischer Zustand'
Ch. Zust. chna ubig. Stoffe
metatie (anl. 7 0Gew') [ EEEEN IEEEE
pasm ian. 7 0cewv) [N T
Sanat, Stoffe (anl. 7 oGewy) |IFTINN IETSTTE
Mitrat (Anl. 7 OGawy/)

Wasser und Londschoft L

107 - Planungsbiiro Koenzen - ‘1)
A —4



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost*

Fortsetzung Tabelle 23:

Planungseinheit

PE_EMS_1000
WasserkérperiD 3_263688
T

Wasserkdrperbazaichnung MOnster bis Warendorf

ACP Gesamt (OW) Gesamiphosphst-
Phosphor,
i

Organischer Kofben-
stoff pesamt (TOC)

Stofigruppen des dkologischen Zustands | Potenzials
hetalle (Anl. 5 OGew\)

PBSM (Anl. 5 OGaw\) Flufenacst
Sonst. Stoffe (Anl. 5 OGawV]}
Gesetzlich nicht verbindlich
Metalle n, ges. verb, (OW) Cadmiym
PESM n. ges. verh, (OW) Deaphenyl-chloridazon;
Heptachlorepoxid, cis
und frans;
Metazachlorsulfansiiu-
e
Metolachlor-Ca:
Meaiolachlor-S4

Sonsl, 56 n. ges. verb, (OW)  Diclofenac; lopamidal;
10,1 1-Difydro-10,11-
dihydroxycarb-
amazaping
4-Acatamidaantipyrin,
d-Aminoantipyrin;
4-Formylamino-
antipyrin;
AmidoliZoesasune,
Candesartan;
Desfanlafaxin Hydroch-
learied;
Gabapenting lomegral;
Metformin; Valsartan;
tbuprofan

Stoffgruppen des chemischen Zustands
Metalle (Anl. T OGewy)'
PBESM (Anl. T OGawy)

Sonst, Stalfe (Anl. 7 OGewV) 2244755 -Hexa-
brombiphemyether;
2.2 44° 56 -Haxa-
brombiphenylether;

2,27 44" B-Panla-
mrombiphemyether;
2.2' 4.4 -Tetra-
brombiphamdather;
24.4-Tri-
bromdiphemyether;
Summe von & ausge-
wiiihiten BDE

2.2.6.2.2 Stillgewasser

Im Untersuchungsgebiet befinden sich der Emssee, die ,Alte Ems“ sowie mehrere kleinere

Stillgewasser in parkartigem Umfeld.

Die Ufer von Emssee und ,Alter Ems* sind befestigt. Aufgrund sehr geringer Wassertiefen,
starker Erwarmung in den Sommermonaten und Anreicherung mit Nahrstoffen weisen diese
beiden Gewasser sehr unginstige limnologische Bedingungen auf. Okologisch wertvoll sind
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dagegen die mit Schilfréhricht bewachsenen Uferbereiche, die abschnittsweise vorhanden
sind (s. Kapitel 2.2.3.1).

Der Emssee ist an seinem ostlichen Ende iiber eine befestigte Uberlaufschwelle, die ab einer
Abflussmenge von ca. 90 m3/s anspringt, mit der Ems verbunden. Im Westen geht der Emssee
nahtlos in die ,Alte Ems* Uber, die durch eine Rohrleitung mit der Ems verbunden ist (KOSTER
1989).

Der Emssee dient nicht nur dem Hochwasserdurchfluss, sondern hat auch eine besondere
Bedeutung fur die Freizeitnutzung und Naherholung (s. auch Kap. 2.2.1). Im Zeitraum 01.04.
bis 01.10. wird durch eine Rohrleitung mit Schieber in der Uberlaufschwelle Ems/Emssee eine
Speisung des Emssees bzw. der ,Alten Ems* bewirkt.

Fir eine weitere Beschreibung und Charakterisierung der Stillgewasser siehe auch Kapitel
2.2.3.1.

Bewertung

Insgesamt ist der Zustand der Ems und ihrer Aue als naturfern mit nachhaltigen anthropoge-
nen Uberformungen zu charakterisieren. Insbesondere Defizite der Durchgéngigkeit und hy-
dromorphologische Defizite, die aus anthropogenen Mafhahmen an den Gewassern und in
der Aue resultieren, pragen die Ems und ihre Aue.

Das Muhlenwehr Warendorf bedingt die fehlende Durchgangigkeit fur Organismen und Sedi-
mente und bewirkt einen Ruickstau mit untypisch groflen Wassertiefen und geringen FlieRge-
schwindigkeiten.

Von der unzureichenden Habitatqualitat zeugen auch die maRigen bis schlechten Bewertun-

gen der biologischen Qualitdtskomponenten (s. Kapitel 2.2.3).

2.2.7 Schutzgut Klima
Regionalklima

Entsprechend dem maritim gepragten Klima der Westfalischen Bucht herrschen im Untersu-
chungsgebiet milde, schneearme Winter (bis zu 20 Frost- und bis zu 10 Eistage) und mafig
warme Sommer (33 bis 39 Sommertage) vor. Die Jahresmitteltemperatur betragt im Untersu-
chungsgebiet 9 bis 10 °C. Das Temperaturminimum wird im Januar und Februar erreicht
(-1 bis 0 °C) und das Maximum im Juli und August (23 bis 24 °C). Der Jahresniederschlag
belauft sich im langjahrigen Mittel auf 700 bis 800 mm bei bis zu 1520 Sonnenstunden pro
Jahr. Die Vegetationsperiode erstreckt sich Uber 211-215 Tage/Jahr (Zeitraum 1981-2010; LA-
NUV NRW 2021e).
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Lokalklima

In der Klimatopkarte des LANUV werden die Flachen im Untersuchungsgebiet tiberwiegend
dem Klimatop ,Klima innerstadtischer Grinflachen® zugeordnet. ,Gewasser- und Seenklima“
wurde fir die Ems, den Emssee, die ,Alte Ems* sowie die kleineren Stillgewasser im Emssee-
park ausgewiesen. Die Industriebrache auf dem Brinkhausgeldande und das angrenzende Ju-
gendzentrum HOT sind dem Klimatop ,Gewerbe- und Industrieklima (dicht)“ zugeordnet. Teil-
flachen von Lohwall und Linnenwiese sind als ,Gewerbe- und Industrieklima (offen)“ gekenn-
zeichnet. Fur an das Untersuchungsgebiet angrenzende Wohnbauflachen ist das Klimatop
LVorstadtklima“ bzw. ,Stadtrandklima®“ zutreffend. Lediglich die landwirtschaftlichen Flachen
westlich der Stral’e ,Wiesengrund® und ein schmaler Streifen im &stlichen Untersuchungsge-
biet stdlich der Ems sind als Klimatop ,Freilandklima“ ausgewiesen (LANUV NRW 2021e).

Fir die Charakterisierung der Ausgleichsleistung von kaltluftproduzierenden Flachen des Frei-
raums wird in der Klimaanalysekarte der Kaltluftvolumenstrom, also die Machtigkeit (d. h. die
Hohe) der Kaltluftschicht, herangezogen. Der Kaltluftvolumenstrom liegt Gber der Emsaue im
Ostlichen Untersuchungsgebiet im mittleren Bereich (>300 bis 1500 m?/s)®. Somit ist die Aus-
gleichsleistung dieser Grinflachen entlang der Ems als klimadkologisch relevant einzuschat-
zen. Die Kaltluft setzt sich dem Gefalle folgend in Bewegung und ist von besonderer Bedeu-
tung fir den Luftaustausch, wobei dieser dem Emstal von Osten nach Westen folgt. Die Grin-
flachen entlang der Ems Ubernehmen somit die Funktion eines klimatischen Ausgleichsrau-

mes gegenuber den erwarmten Siedlungsbereichen.

Die Grunflachen westlich des Lohwalls verfligen dagegen lediglich Gber einen geringen Kalt-
luftvolumenstrom (< 300 m3/s). Diese Areale bilden selten eine eigene Kaltluftstromung und
somit einen damit verbundenen Einwirkbereich aus, da sie in eine insgesamt warmere Bebau-
ung eingebettet sind (LANUV NRW 2018, 2021e). Insgesamt Gibernehmen die Grinflachen im
Untersuchungsgebiet (sowohl Flachen der Parks und Grinanlagen als auch landwirtschaftli-
che Flachen) aufgrund ihrer Lage im Umfeld belasteter Siedlungsbereiche sehr hohe bis

hdéchste thermische Ausgleichsfunktionen fur die angrenzenden Wohnflachen.

Als Frischluftquellgebiete wirken vor allem Walder und andere Geholzstrukturen. Die vorkom-
menden Baume und Geholze im Emsseepark besitzen daher eine Bedeutung fur die lufthy-
gienische Ausgleichsfunktion. Die Rasenflachen im Park und die landwirtschaftlich genutzten
Flachen mit ihrer im Hinblick auf die Luftregeneration geringwertigen Vegetation haben eine
entsprechend geringe Bedeutung.

8 Fir die Klimaanalyse der Nachtsituation wurden die meteorologischen Parameter wie Temperaturfeld,
Kaltluftvolumenstrom und autochthones Strémungsfeld fur eine fir NRW typische Sommernacht (4 h
morgens) modelliert und in ihrer flichenhaften Auspragung dargestellt (LANUV NRW 2018).
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Aufgrund der Lage des Untersuchungsgebietes innerhalb des Stadtgebietes von Warendorf
ist mit einer Vorbelastung der Luftqualitat insbesondere im Bereich der Verkehrswege und

angrenzender Wohn- und Gewerbeflachen zu rechnen.

2.2.8 Schutzgut Kulturelles Erbe

Im Untersuchungsgebiet und seinem naheren Umfeld befinden sich mehrere Baudenkmaler,
eine Vielzahl davon befindet sich dabei in der Warendorfer Altstadt, die an das stdliche Ems-
ufer angrenzt (s. Abbildung 39 und Abbildung 40).

Abbildung 39: Ausschnitt aus der Karte Baudenkmale Stadt Warendorf (STADT WARENDORF 2010)
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Denkmalplan o
Altstadt Warendorf

. Baudenkmal
. Bodendenkmal
—  Gestaltungssatzung

Abbildung 40: Baudenkmale Altstadt (STADT WARENDORF 2018)

Gemal’ der Denkmalliste der Stadt Warendorf (STADT WARENDORF 2018) handelt es sich dabei

um die in Tabelle 24 aufgefihrten Baudenkmaler:

Tabelle 24: Auszug aus der Denkmalliste der Stadt Warendorf (2018)

Nr. Lage des Objekts Art des Denkmals

413* Milter Stral’e 17 Villa

133* Milter Stral3e 1 Villa

87 Zwischen den Emsbricken |Grenzstein

412* Sassenberger Stralle 12 Wohnhaus mit Gartenhduschen
399* Sassenberger Stralle 14 Gartenhauser

490 Breuelweg 5 Freibad

492 Zwischen den Emsbricken 2 |ehemaliges Blrogebaude
55 Muhlenstralle 2 Emsmunhle

132* Kletterpohl 3 Wohnhaus

44~ Kletterpohl 9-11 Ausstellung und Lagerraum
91* Klosterstralle 5 Gasthof, Kino

* aulderhalb des Untersuchungsgebietes
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Die Stadt Warendorf fihrt in der Denkmalliste zudem ein Bodendenkmal auf, das an das Un-
tersuchungsgebiet angrenzt, aber nicht in der Stellungnahme des LWL — Archaologie fur West-
falen erfasst ist. Es handelt sich dabei um einen Teich am Bentheimer Turm mit der Kenn-

zeichnung 7 im Bereich der Warendorfer Altstadt (STADT WARENDORF 2018).

Im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung befinden sich laut LWL — Archaologie fiir West-

falen zahlreiche weitere vermutete Bodendenkmaler (s. Abbildung 41).

>
i 9%

@'C}"&‘?‘jgfﬁ”v- 55

Abbildung 41: Archaologische Fundpunkte gemafl den Angaben der LWL-AfW 2015 (grin gekenn-

zeichnet: besondere Massierung mittelalterlicher Bodendenkmaler).
Dabei handelt es sich im Einzelnen um die in Tabelle 25 aufgefihrten Fundstellen:

Tabelle 25: Archaologische Fundpunkte gemaR den Angaben der LWL-AfW

Mkz. Fundplatz Kurzbezeichnung

4013,7* Warendorf jungsteinzeitliche Lesefundstelle
Milterstr.55

4013,93* |Warendorf, mittelalterliche und neuzeitliche Graftenanlage
Haus Werl

4013,112  |Warendorf- mittelalterliche und frihneuzeitliche Stadtbefestigung — Bereich Loh-
Zentrum wall

4013,146* |Warendorf- Kolkquartier, mittelalterliche Wohnbebauung
Zentrum

4013,171* |Warendorf- Muhlenhof, ehemaliger mittelalterlicher Miihlenstandort
Zentrum
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Mkz. Fundplatz Kurzbezeichnung

4013,179 |Warendorf- ehemaliges Hospital zum Heiligen Geist und Kapelle St. Johannes
Zentrum

4013,252 |Warendorf- ehemalige Walk-, Ol- und Bockmiihle
Zentrum

4013,253 |Warendorf- Standort der ehemaligen Farberei
Zentrum

4013,254 |Warendorf- Bastion der Stadtbefestigung des 17. Jhds.
Zentrum

4013,255 |Warendorf- Bleichschanze, Bastion der Stadtbefestigung des 17. Jhds.
Zentrum

* aulderhalb des Untersuchungsgebietes

Aufgrund der hohen Dichte an vermuteten Bodendenkmalern empfiehlt die LWL-AFW im Zuge
der MaRBnahmenumsetzung eine archaologische Betreuung der Bodeneingriffe zu beauftragen
(LWL-AFW 2015).

2.3 Entwicklungstendenz der Schutzgiter ohne das geplante Vorhaben

Eine Status-quo-Prognose betrachtet eine mogliche Entwicklung der Schutzgiter ohne das
geplante Vorhaben. Auf diese Weise kann die zukilinftige Situation im Raum mit und ohne
Planungsvorhaben verglichen und somit die Auswirkungen der einzelnen Varianten besser

eingeschatzt und bewertet werden.

Im Umfeld des geplanten Vorhabens zur Gewasserentwicklung der Ems sind zukuinftig Veran-
derungen von Flachen und Nutzungen durch Planungen der Stadt Warendorf zu erwarten.
Hier sind insbesondere die Planungen auf dem ehemaligen Brinkhausgelande zu nennen, die

im Vorfeld mit der Gewasserentwicklung der Ems in Warendorf abgestimmt worden sind.
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Die Industriebrache auf dem ehemaligen Brinkhausgelande nahe der Innenstadt von Waren-
dorf wird sich zukunftig verandern. Fur die Klarung der Folgenutzung wurden verschiedene
Szenarien im Rahmen eines Moderations- und Werkstattverfahrens entwickelt (STADT WAREN-
DORF 2019). Eine endgultige Entscheidung fur die Entwicklung des Gelandes ist noch nicht

gefallen.
Landschaft

Veranderungen in Bezug auf das Landschaftsbild waren zukunftig lediglich im Bereich des
Brinkhausgelandes zu erwarten. Hier ware abhangig von der Folgenutzung eine Aufwertung

des Landschafts- bzw. Ortsbildes anzunehmen.
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Die Ems bliebe ein naturferner Tieflandfluss mit sehr geringen Landschaftsbildqualitaten. Frei-

zeit- und Erholungsnutzungen in einer urban gepragten Aue blieben vorherrschend.
Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Die betrachtete Ems und ihre Aue blieben als Lebensraum fir Pflanzen und Tiere unverandert.
Die Habitate v. a. fur gewasser- und auentypische Arten blieben stark eingeschrankt. Eine
Entwicklung des Gewassers und Verbesserungen fir die biologischen Qualitatskomponenten

(Makrozoobenthos, Fische, Makrophyten) im Untersuchungsgebiet waren nicht anzunehmen.
Boden

Eine Veranderung in Bezug auf den Boden ware lediglich im Bereich des Brinkhausgelandes
zu erwarten. Fur eine Folgenutzung der Flachen ist ein sachgerechter Umgang mit den vor-
handenen Altlastenverdachtsflachen anzunehmen, die zu einer Verbesserung der Bodenver-

haltnisse beitriigen. Auch eine Entsiegelung von Teilflachen ware denkbar.

Im Ubrigen wéren die Auenbdden in der betrachteten Emsaue aufgrund der fehlenden regel-
maRigen Uberflutung und lokal abgesenkter Grundwasserstande weiterhin als beeintrachtigt

anzusehen.
Wasser

Relevante Veranderungen hinsichtlich der Grundwassersituation im Untersuchungsgebiet wa-

ren nicht zu erwarten.

Die Entwicklungsmoglichkeiten der Ems und ihrer Aue blieben aufgrund der Ausbausituation
stark eingeschrankt. Die fehlende Durchgangigkeit fir aquatische Organismen sowie fir Ge-

schwemmsel und Feststoffe bliebe unverandert.
Klima

Veranderungen der lokalklimatischen Verhaltnisse und der Luftqualitat im Untersuchungsge-

biet waren nicht anzunehmen.
Kulturelles Erbe

Eine zukunftige Veranderung der vorhandenen Bau- und Bodendenkmaler im Untersuchungs-

gebiet ist nicht erkennbar.
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3 Leitbilder und Entwicklungsziele

3.1 Leitbild der Ems

Das Leitbild beschreibt den heutigen potenziell natlirlichen Gewasserzustand anhand des
Kenntnisstandes tber die natirliche Funktion des Okosystems FlieRgewasser. Es ist das aus
rein naturwissenschaftlicher Sicht maximal moégliche Sanierungsziel, das keine sozio-6kono-
mischen Einschrankungen berticksichtigt. Ebenso bleiben Kosten-Nutzenbetrachtungen un-
bertcksichtigt. Eingeschlossen sind nur irreversible anthropogene Veranderungen des Ge-

wasserdkosystems.

Die bundesweite FlieRgewassertypologie gemafll LAWA weist die Ems im Untersuchungsge-
biet als Typ 15g ,Grolie sand- und lehmgepragte Tieflandflisse* aus (POTTGIESSER 2018).
Nach der Flusstypisierung des Landes Nordrhein-Westfalen (LUA-Merkblatt Nr. 34 ,Leitbilder
fur die mittelgroRen bis groRen FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen® in MUNLV 2003) han-
delt es sich bei dem betrachteten Abschnitt der Ems um einen ,Sandgepragten Fluss des
Tieflandes” (s. auch LANUV NRW 2015b).

Im Rahmen der Leitbildprazisierung kann unter Berlcksichtigung der Strémungs- und Sub-
stratverhaltnisse die typologische Zuordnung wie folgt erganzt werden: ,Maandrierender,
sandgepragter Fluss des Tieflandes® im Stadtbereich von Warendorf (vgl. BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER/STAATLICHES UMWELTAMT MUNSTER 2004).

Tabelle 26: Hydromorphologische und biologische Auspragungen im Referenzzustand der GroRRen
sand- und lehmgepragten Tieflandflisse (LAWA-Typ 15g)

Typ 159 GroRe sand- und lehmgepragte Tieflandfliisse

M&andrierende Gewasser mit zahlreichen Rinnen und Altgewassern; flaches
Profil mit gut ausgepragten Prall- und Gleithdngen; dynamischer Gewassertyp

Morphologie mit hohem Verlagerungspotenzial, welches zu einem ausgepragten Feinrelief
der Auen flhrt
Strémungsbild vorherrschend ruhig flieend

Sande oder Lehme dominieren, zusatzlich Kiese, Tone oder Mergel, daneben

Sohlsubstrate organische Substrate, v. a. Totholz

Relativ artenreiche Wirbellosenbesiedlung; Uberwiegend Arten langsam (iber-
stromter, detritusreicher Ablagerungen sowie wenige grabende Arten; die nattir-

Makrozoobenthos lichen Hartsubstrate Totholz und Wasserpflanzen sind am arten- und individuen-
reichsten besiedelt.
artenreiche Fischfauna; rheophile Arten treten gegenlber indifferenten Arten
Fischfauna (z. B. Rotauge, Aland, Barsch) zuriick; neben Arten des Hauptgerinnes, wie
Brasse, Guster und Ukelei, werden Arten der Auengewasser (wie Rotfeder und
Hecht) stellenweise begtinstigt.
Makrophyten-T emaf PHYLIB:
Makrophyten Phy P9

TNg - groRe NiederungsflieRgewasser des Norddeutschen Tieflandes
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Typ 159 GroRe sand- und lehmgepragte Tieflandfliisse

Charakteristisch sind neben GroBRlaichkrautern, wie Potamogeton lucens, P. per-
foliatus, P. alpinus und P. gramineus: Einfacher Igelkolben (Sparganium emer-
sum), Gewodhnliches Pfeilkraut (Sagittaria sagittifolia) sowie Schwimmblattge-
wachse, darunter Gelbe Teichrose (Nuphar lutea), Weille Seerose (Nymphaea
alba), bzw. Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans).

3.2 Entwicklungsziele fir Fluss und Aue

Die Entwicklungsziele beschreiben die aus gewasserdkologischer und wasserwirtschaftlicher
Sicht unter Beachtung der unveranderlichen Nutzungsanspriiche und sonstiger Rahmenbe-

dingungen maximal erreichbare Annaherung an das Leitbild.

Im Rahmen der Erstellung des Ems-Auen-Schutzkonzeptes wurden bereits Entwicklungsziele

formuliert, welche nach wie vor aktuell sind. Diese werden in Kap. 1.3.12 aufgefihrt.

Da die Ems im Untersuchungsgebiet als HMWB (Heavily Modified Water Body = erheblich
veranderter Wasserkorper) ausgewiesen ist (Fallgruppe: Landentwasserung und Hochwas-
serschutz), gilt das ,gute dkologische Potenzial* (GOP) als zu erreichendes Ziel. Nach LANUV
NRW (2012a) sowie dem aktuellen Bewirtschaftungsplan zur EG-WRRL (MKULNV NRW 2015
a und b) wurde der OFWK der Ems der HMWB-Fallgruppe ,Tieflandflisse mit Landentwasse-

rung und Hochwasserschutz’ zugeordnet.

Die Schltisselfaktoren zur Erreichung des GOP fir die Ems sind nachfolgend zusammenge-

fasst:

Schliisselfaktoren fiir die Ems zur Erreichung des GOP (nach LANUV NRW 2012a):

o naturnahes Substrat (v. a. lagestabiler Sand, Kies und Totholz)

. maoglichst wenig Verbau mit allochthonem Material

. lebensraumtypische Gehdlze (zumindest im Uferbereich)

o naturnahe Tiefenvarianz mit tieferen Bereichen (Kolke/Pools) und Querbanken (Riffle)
o Auenanbindung (in Form einer Sekundaraue)

o Zulassen von eigendynamischer Entwicklung

° Okologisch vertragliche Gewasserunterhaltung

Im GOP liegen an Querbauwerken keine bzw. nur geringe Durchgéngigkeitsdefizite vor, die
FlieBverhaltnisse sind naturnah bis maRig verandert, ebenso die Abflussmenge. Eine Fest-
stoffdurchgangigkeit ist gegeben. Was die morphologische Habitatausstattung im GOP betrifft,

so herrschen naturnahe bis mafig veranderte Sohl-, Ufer- und Umfeldstrukturen vor.
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Die folgenden Abbildungen vermitteln einen Eindruck Uber die potenzielle Habitatausstattung

im hdchsten 6kologischen Potenzial (HOP).
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Abbildung 42: Skizzen (Aufsicht und Querschnitt) der potenziellen Habitatausstattung im héchsten
Okologischen Potenzial bei Tieflandflissen mit Landentwasserung und Hochwasser-

schutz (Quelle: LANUV NRW 2012a)
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3.3 Fischgewassertyp

Die im Referenzzustand der Ems vorhandene Fischfauna wurde im Rahmen verschiedener
Projekte ermittelt. Zum einen wurden im Auftrag des nordrhein-westfalischen Umweltministe-
riums zusammenfassende fischfaunistische Leitbilder fir die nordrhein-westfalischen FlielRge-
wassertypen erstellt (NZO GMBH & IFO 2007, KLINGER et al. 2004). Zum anderen wurden spe-
ziell die an Flielligewassertypen gebundenen Leitbilder und Referenzen im Jahr 2007 an regi-
onalspezifische Verhaltnisse und an das zurzeit bundesweit gliltige fischbasierte Bewertungs-
verfahren (FIBS) angepasst (MUNLV NRW 2007).

Bei den Darstellungen der Referenztabellen ist zu beriicksichtigen, dass die prozentualen An-
gaben zu den Referenzfischarten fur das Bewertungsverfahren FIBS im Rahmen des BMBF-
Projektes ,Erforderliche Probenahmen und Entwicklung eines Bewertungsschemas zur 6kolo-
gischen Klassifizierung von Flissen anhand ihrer Fischbestidnde gemall EG-WRRL® entwi-
ckelt wurden (DURLING et al. 2005).

Die Ems wird im Bereich des Untersuchungsgebietes dem Fischgewassertyp 26 ,Oberer Bras-
sentyp Tiefland“ zugeordnet (ELWAS-WEB 2021). Die Referenzfischfauna ist in Tabelle 27
dargestellt. Im Referenzzustand dieses Typs dominieren hinsichtlich der Habitatgilde rheophile

und indifferente Arten.

Der vorliegende Fischgewassertyp weist eine gro3e Artenvielfalt bezuglich seiner Referenz-
fischfauna auf. Zu den Leitarten zéhlen Rotauge, Hasel, Grindling, Ukelei, Steinbeiller, Barbe,
Débel, Brassen, Barsch und Guster. Das heif3t, speziell diese Arten sind im Referenzzustand

in reproduktiven Populationen und mit vergleichsweise hohen Dominanzanteilen anzutreffen.

Relativ hohe Zeigerwerte hinsichtlich der Auspragung des Gewassers besitzen auch die sog.
typspezifischen Arten; die Dominanzanteile sind im Vergleich zu den Leitarten allerdings deut-
lich geringer. Zu diesen typspezifischen Leitarten z&hlen u. a. Elritze, Hecht, Kaulbarsch oder
Aland.

Rotfeder, Karausche oder Moderlieschen als Begleitarten sind dabei in den stromungsberu-
higten Bereichen mit hohem Makrophytenaufkommen, aber auch in Nebengerinnen, Altarmen

und Stillgewassern, zu finden.

Im Referenzzustand tritt als Langdistanzwanderer neben dem Aal auch das Flussneunauge
auf, das v. a. auf Abschnitte mit kiesigem Substrat als geeignete Laichgebiete angewiesen ist.
Auch Lachs und Meerforelle kdnnen temporar zu Zeiten des Aufwanderns zu den Laichhabi-

taten nachgewiesen werden.
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Tabelle 27: Referenzfischfauna fiir den ,Oberen Brassentyp Tiefland“ (aus MUNLV NRW 2007)

fiBS
Dominanz- Artstatus | Dominanzen
spannbreiten im |technische| technische

Art Referenzzustand | Referenz Referenz
Rotauge 5-15 L 12,5
Hasel 1-10 L 11,1
Grindling 1-10 L 11
Ukelei 1-5 L 9
Steinbeiler 1-10 L 8,5
Barbe 1-5 L 8
Débel 1-7 L 6,5
Brassen 1-5 L 6,5
Barsch 1-5 L 6
Giister 1-5 L 5,5
Elritze 1-2 tA 2,5
Schleie 1-2 tA 1,7
Hecht 1-2 tA 1,7
Schmerle 1-2 tA 2
Dreistachliger Stichling 1-2 tA 1,5
Kaulbarsch 1-2 tA 1,3
Aland 1-2 tA 1,1
Koppe <1 B 0,9
Neunstachliger Stichling <1 B 0,9
Aal <1 W 0,5
Bachneunauge <1 N 0,1
Quappe <1 Q 0,1
Bitterling <1 B 0,1
Flunder <1 W 0,1
Rotfeder <1 B 0,1
Karausche <1 B 0,1
Moderlieschen <1 B 0,1
Schlammpeitzger <1 B 0,1
Flussneunauge <1 N 0,1
Lachs <1 W 0,1
Meerforelle <1 W 0,1
Schneider <1 B 0,1
Meerneunauge <1 N 0,1

L = Leitart, tA = typspezifische Arten, B = Begleitart, W = Wanderfische, N = Neunauge,

Q = Quappe

Aufgrund der Ausweisung als HMWB wird fir die Ems die potenzielle Fischzonose im Héchs-
ten Okologischen Potenzial (HOP) als MaRstab fiir die Bewertung herangezogen. Hierbei do-

minieren Rotauge, Grindling, Barsch, Hasel, Dobel und Steinbeil3er als Leitarten (LANUV
NRW 2015c).
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Tabelle 28: Dominanzen der Fischarten im HOP (LANUV NRW 2015c)
Artstatus Referenz Pominanz_en el
Art = Fischarten im HOP
(HOP) (%)
Rotauge, Plotze Leitart 20,4
Grindling Leitart 17
Barsch, Flussbarsch Leitart 10
Hasel Leitart 7
Daébel, Aitel Leitart 55
Steinbeiler Leitart 5
Guster typsp.Art 4,9
Ukelei typsp.Art 4,9
Brassen typsp.Art 4,5
Barbe typsp.Art 4,5
Schmerle typsp.Art 4
Dreistachliger Stichling typsp.Art 3
Kaulbarsch typsp.Art 1,9
Hecht typsp.Art 1,5
Schleie Begleitart 0,9
Elritze Begleitart 0,9
Aland typsp.Art 0,9
Zwergstichling Begleitart 0,9
Aal Wanderfisch 0,5
Groppe, Koppe Begleitart 0,5
Rotfeder Begleitart 0,1
Atlantischer Lachs Wanderfisch 0,1
Flunder Wanderfisch 0,1
Flussneunauge Neunauge 0,1
Karausche Begleitart 0,1
Meerforelle Wanderfisch 0,1
Meerneunauge Neunauge 0,1
Moderlieschen Begleitart 0,1
Quappe Begleitart 0,1
Schlammpeitzger Begleitart 0,1
Schneider Begleitart 0,1
Bachneunauge Begleitart 0,1
Bitterling Begleitart 0,1
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B Relative Haufigkeit HOP [%]
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4 Beschreibung der MaBRnahme

Die Vorgehensweise hinsichtlich der Variantenbewertung erfolgt auf Grundlage der ,Blauen
Richtlinie — Richtlinie fur die Entwicklung naturnaher FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen —
Ausbau und Unterhaltung“ (MUNLV NRW 2010). In diesem Zusammenhang wurden verschie-
dene Planungsziele formuliert und gewichtet, deren Prifung die signifikanten Auswirkungen
auf die einzelnen Schutzguter widerspiegelt. Anhand der zu erwartenden Auswirkungen auf
die Planungsziele gibt ein Variantenvergleich Auskunft Gber die Qualitat der einzelnen Lo-

sungsmaglichkeiten.

Auf der Grundlage von Abstimmungsgesprachen, die bereits im Zuge der Machbarkeitsstudie
bzw. Vorplanung durchgefiihrt wurden, erfolgt der Vergleich zwischen der Nullvariante und
sieben Varianten, welche auf unterschiedliche, zum Teil jedoch recht ahnliche Art und Weise
die dkologische Durchgangigkeit am Muhlenwehr wiederherstellen. Dariber hinaus schaffen
die Varianten eine unterschiedlich grof3e Habitatvielfalt mit variierendem Stromungsverhalten

und integrieren die Ems in ihre Aue.

Nachfolgend werden die betrachteten Varianten, die Planungsziele, der Variantenvergleich

sowie die Vorzugsvariante beschrieben (vgl. auch Wasserwirtschaftliche Bearbeitung).

4.1 Beschreibung der Varianten

Im Folgenden werden die Nullvariante und die Planungsvarianten beschrieben und anschlie-
Rend im Variantenvergleich gegenubergestellt. Die Lage der Varianten ist im Anhang 4 darge-

stellt.
Variante 0: Ist-Zustand — Belassen des Ist-Zustands

Bei der Prufung der Umweltvertraglichkeit ist neben den vorgeschlagenen Variantenlésungen,
die zu einer Anderung der Gegebenheiten fiihren, auch diejenige Variante zu berlicksichtigen,

die den Ist-Zustand belasst (sog. Nullvariante).

Bei der Nullvariante bleibt der bestehende Emslauf inkl. Mihlenwehr in seinem jetzigen Zu-

stand erhalten.
Variante 1: Wasserkraftanlage mit Fischauf- und -abstiegsanlage

Die Variante 1, die von der Flick Ingenieurgemeinschaft GmbH erarbeitet wurde, sieht den
Neubau einer aus zwei Turbinen bestehenden Wasserkraftanlage im ,Muhlenkolk® vor. Die
Durchgangigkeit wird mit Hilfe einer Fischauf- und -abstiegsanlage, die die Wehranlage im

Osten (6stlich des HOT) umgeht, wiederhergestellt.
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Variante 2, 3, 5 und 6: Fischaufstiegsanlage als ,,Beckenpass-Raugerinne“

Bei den Varianten 2, 3, 5 und 6 wird die 6kologische Durchgangigkeit mit einer Fischaufstiegs-
anlage als ,Beckenpass-Raugerinne” wiederhergestellt. Dabei wird das Wehr durch eine Lauf-
verlangerung (,Neue Ems®) groRrdumig umgangen. Die Varianten unterscheiden sich lediglich
durch die Lage des Beckenpass-Raugerinnes auf der Emsinsel zwischen der Bestandsems
und dem Emssee (Varianten 3 und 5) bzw. der ,Alten Ems® (Varianten 2 und 6). In ihrem
weiteren Verlauf flielt die ,Neue Ems" durch den westlichen Teil des Emssees und durch die
»LAlte Ems®. Am nérdlichen Rand der ,Linnenwiese® schliel3t sich eine weitere Fischaufstiegs-
anlage ober- und unterhalb der Stral3e ,Wiesengrund“ an. Schlief3lich mundet die ,Neue Ems*

oberhalb der André-Marie-Bricke in die bestehende Ems.

Der Emslauf zwischen dem Abzweig der ,Neuen Ems® und ihrer Mindung in die bestehende

Ems bleibt als FlieRgewasser, allerdings mit deutlich reduzierten Abflissen, erhalten.

Variante 2: Fischaufstiegsanlage als ,,Beckenpass-Raugerinne“ auf der Industie-

brache Brinkhaus (,,Vorschlag AK Emsinsel“), Variante

Die Variante 2, die vom ,Arbeitskreis Emsinsel” erarbeitet wurde, verortet das Becken-
pass-Raugerinne auf dem Gelande der ehemaligen Textilfabrik ,Brinkhaus®, welches im
Altlastenkataster des Kreises Warendorf als Altstandort ,Weberei und Bettfedernfabrik

Brinkhaus* verzeichnet ist (vgl. Kap. 2.2.4.4)

Variante 3: Fischaufstiegsanlage als ,,Beckenpass-Raugerinne“ 6stlich der ,,Mari-

enheimbriicke* (,,Denkmodell Verwaltung*)

Bei der Variante 3 ist das Beckenpass-Raugerinne im ostlichen Teil des Emsseeparks
vorgesehen. Da der Abstand zwischen der bestehenden Ems und dem Emssee an die-
sem Standort recht gro} ist, geht diese Planungsvariante —im Vergleich mit den anderen

.Neue Ems“-Varianten — mit einer gréReren Flacheninanspruchnahme einher.

Variante 5: Fischaufstiegsanlage als ,,Beckenpass-Raugerinne“ westlich der ,,Ma-

rienheimbriicke“ und dstlich der ,,Brinkhausvilla® (,,0stlich Brinkhaus-Villa®)

Bei der Variante 5 liegt das Beckenpass-Raugerinne im Emsseepark etwas weiter west-
lich als die Variante 3, so dass aufgrund des geringeren Abstandes zwischen der Ems
und dem Emssee insgesamt weniger Parkflache in Anspruch genommen wird. Hierzu
tragt auch die Nutzung eines Teils eines Privatgrundstiicks an der Ems flr den oberen

Abschnitt des Beckenpass-Raugerinnes bei.
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Variante 6: Fischaufstiegsanlage als ,,Beckenpass-Raugerinne“ westlich der

»Brinkhausvilla®“ (,,Westlich Brinkhausvilla“)

Die Variante 6 verortet das Beckenpass-Raugerinne ein wenig 6stlich der Variante 2.
Sie verlauft ebenfalls weitgehend auf dem Geléande der ehemaligen Textilfabrik ,Brink-

haus®, ist jedoch klrzer als die Variante 2.

Variante 4: Naturnahe/Technische Fischauf- und -abstiegsanlage Industriebrache

Brinkaus/Teufelsbriicke (,,Vorschlag ehemaliger Brinkhausmitarbeiter)

Die Variante 3 sieht eine naturnahe/technische Fischauf- und -abstiegsanlage ohne eine Que-
rung der Emsinsel, d. h. ohne eine Einbeziehung des Emssees bzw. der ,Alten Ems®, vor. Die
FAA verlauft zwischen dem 6stlichen Teil der ehemaligen Textilfabrik ,Brinkhaus®, unterquert
die StralRe ,Zwischen den Emsbriicken® und mindet am unteren Abschnitt des Mihlenkolks,

knapp oberhalb der ,Teufelsbriicke®, wieder in die Ems.

Variante 7: Fischauf- und -abstiegsanlage in Hohe des Wehres

(ohne Wasserkraftanlage)

Die Variante 7 ahnelt hinsichtlich ihrer Lage der Variante 1. Sie unterscheidet sich von ihr

jedoch darin, dass auf eine Wasserkraftanlage verzichtet wird.

4.2 Variantenvergleich

Die Beurteilung der acht untersuchten Varianten erfolgt auf der Grundlage von sieben Pla-
nungszielen. Die einzelnen Bewertungen der Planungsziele beinhalten indirekt die moglichen,
signifikanten Auswirkungen der einzelnen Varianten auf die unter Kap. 2 beschriebenen

Schutzguter.

Die als Variantenmatrix dargestellten Ergebnisse flihren nicht unmittelbar zur Vorzugsvariante,
da sich der Variantenvergleich gemafR der ,Blauen Richtlinie“ ausschlieB3lich auf die Gewas-
serplanung bezieht (MUNLV NRW 2010). Dabei wird der Variantenvergleich tber das gesamte

Projektgebiet vorgenommen.

Im Anschluss an den ersten Prifschritt wurde seitens der Stadtverwaltung ein zweiter Pruf-
schritt durchgefihrt, in welchem die um stadtebauliche Entwicklung und Planungsziele erwei-

terten Varianten miteinander verglichen wurden.
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Aufstellung der Planungsziele

Planungsziel 1: Verbesserung der Gewasserstrukturen, Reaktivierung eines gewasser-

typspezifischen Feststoffaufkommens

Ziel ist eine Verbesserung der Gewasserokologie durch Wiederzulassen eines Feststoffein-
trags als eine wichtige Mal3nahme zur Verbesserung der Gewasserstrukturen sowie durch
Erméglichen einer Geschwemmsel- und Geschiebeweitergabe. Dieses Planungsziel beinhal-
tet auch ein wesentliches Ziel des FFH-Gebietes ,Emsaue, Kreise Warendorf und Gutersloh®
(DE-4013-301): namlich die ,Erhaltung und Optimierung naturnaher Emsabschnitte mit (...)

naturlichen Gewasserstrukturen®.

Aulerdem wird eine Einbeziehung des Gewasserumfelds in die Gewasserentwicklung ange-
strebt.

Planungsziel 2: Wiederherstellung der 6kologischen Durchgéangigkeit

Ziel ist, die 6kologische Durchgangigkeit der Ems (Auffindbarkeit, Aufstieg und Abstieg) am
.,Muhlenwehr Warendorf* wiederherzustellen. Es sollen auch Synergien zwischen der EG-
WRRL und der FFH-RL genutzt werden, indem die Populationen der FFH-Arten Groppe, Stein-
beiler und Bachneunauge im FFH-Gebiet ,Emsaue, Kreise Warendorf und Gutersloh* (DE-

4013-301) erhalten und gefoérdert werden sollen.

Planungsziel 3: Sicherstellung/Verbesserung des aktuellen Hochwasserschutzes im be-

bauten Stadtgebiet und im Bereich der Emsinsel

Ziel ist es, die Hochwasserspiegellagen bei relevanten Hochwasserabflissen (HQ1o0 und
HQextrem) zu erhalten bzw. abzusenken. Es darf in dieser Hinsicht im bebauten Stadtgebiet und
auf der Emsinsel keine Verschlechterung gegentiber dem Status quo eintreten. Mit Blick auf
die Umsetzung der Hochwasserrisikomanagementrichtlinie (HWRM-RL) ist ebenfalls eine Mi-

nimierung des Hochwasserschadenspotenzials anzustreben.
Planungsziel 4: Wasserkraftnutzung

Ziel ist es, mit Hilfe einer im ,Mihlenwehr Warendorf* zu installierenden Wasserkraftanlage

einen Beitrag zur Reduzierung des CO,-AusstolRes zu leisten.
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Planungsziel 5: Verbesserungen des Emssees und der , Alten Ems“ sowie der Be-

standsems im aktuellen Riickstaubereich in 6kologischer Sicht

Der unbefriedigende 6kologische Zustand der durch Rickstau beeinflussten Ems soll ebenso
verbessert werden wie die Stillgewassern dhnelnde ,Alte Ems* und der Emssee®, um die Be-

deutung der o. g. Gewasser flr Lebensgemeinschaften der FlieRgewasser zu verbessern.
Planungsziel 6: Minimierung der Eingriffe in bestehende Strukturen und Nutzungen

Ziel ist es, die Eingriffe in vorhandene Biotopstrukturen so gering wie méglich zu halten. Hier-
bei ist der Schutz hochwertiger Biotoptypen vorrangig anzustreben. AuRerdem soll der Eingriff
in bestehende Nutzungen (wie Parkflachen fur die Freizeitnutzung, Kirmesplatz) und in ver-

mutete Bodendenkmaler minimiert werden.
Planungsziel 7: Minimierung von Eingriffen in den Boden

Ziel ist der Erhalt des natlrlichen Bodens bzw. die Minimierung des Bodeneingriffs/-abtrags,

um dem Eigenwert dieses Schutzgutes Rechnung zu tragen.

Bestimmung der Zielgewichte

Die Zielgewichte (ZG) geben den Bedeutungsgrad des entsprechenden Zieles fur die Gesamt-
malinahme wieder. Die Summe aller Zielgewichte betragt 100, wobei die Gewichtung durch
Bewertung der Ziele in ihnrem Verhaltnis zueinander erfolgt (MUNLV NRW 2010).

Die Festlegung der Zielgewichte fiir die Planungsziele zeigt die nachfolgende Tabelle.

9 Die ,Alte Ems* und der Emssee weisen aufgrund sehr geringer Wassertiefen, starker Erwarmung in
den Sommermonaten und Anreicherung mit Nahrstoffen sehr ungtinstige limnologische Bedingungen
auf. Im Zuge der Durchfihrung von Maflnahmen zur Umsetzung der WRRL in oberhalb gelegenen Ab-
schnitten der Ems ist in den nachsten Jahren mit weiteren Feststoffeintrdgen zu rechnen. Ohne weitere
MaRnahmen wiirde sich die limnologische Situation in der ,Alten Ems® und im Emssee weiter ver-
schlechtern.
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Tabelle 29: Zielgewichte des Variantenvergleichs

. Zielgewicht
Planungsziel [%]
Verbesserung der Gewasserstrukturen, Reaktivie-
1 |rung eines gewassertypspezifischen Feststoffauf- 20
kommens
2 Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangig- 20

keit

Sicherstellung/Verbesserung des aktuellen Hoch-
3 |wasserschutzes im bebauten Stadtgebiet und im 20
Bereich der Emsinsel

4 |Wasserkraftnutzung 20

Verbesserungen des Emssees und der ,Alten
5 |[Ems" sowie der Bestandsems im aktuellen Rick- 10
staubereich in 6kologischer Sicht

Minimierung der Eingriffe in bestehende Strukturen

6 und Nutzungen 5
7 [Minimierung von Eingriffen in den Boden 5
Summe 100

Feststellung des Zielrealisierungsgrades und Ermittlung der Rangordnung und der

Losungsvariante

Die Rangordnung der Varianten wird anhand einer Wertzahl-Matrix ermittelt. Die Produkte von
Zielgewicht (ZG) und Zielrealisierungsgrad (ZR) werden addiert und ergeben die Wertzahl
(W2Z) fur die jeweilige Variante.

Der Zielrealisierungsgrad (ZR) der Varianten wird durch folgende Skala festgelegt:

0 = keine Erflllung des Zieles

1 = sehr geringe Erflllung des Zieles
2 = geringe Erfillung des Zieles

3 = maRige Erflllung des Zieles

4 = gute Erfullung des Zieles

5 = sehr gute Erflllung des Zieles

6 = bestmaogliche Erfillung des Zieles
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Ausgehend von den anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens sowie
dem aktuellen Zustand der Umwelt werden die acht verschiedenen Varianten in einer Wert-
zahl-Matrix auf die Entwicklungsziele hin geprift und somit eine Vorzugsvariante (ausschlief3-
lich auf Grundlage der Gewasserplanung, s. 0.) ermittelt. Die Wertzahl-Matrix wird durch eine
variantenbezogene Erlauterung des Zielrealisierungsgrades der Planungsziele erganzt (s. An-
hang 5).
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Tabelle 30:

Wertzahl-Matrix

Variante 0

Variante 1

Variante 2

Variante 3

Variante 4

Variante 5

Variante 6

Variante 7

Fischaufstiegsanlage
als ,,Beckenpass-Rau-

Fischaufstiegsanlage
als ,,Beckenpass-Rau-

Naturnahe/ Techni-
sche Fischauf- und -
abstiegsanlage

Fischaufstiegsanlage
als ,,Beckenpass-Rau-
gerinne‘ westlich der

Fischaufstiegsanlage
als ,,Beckenpass-Rau-

Fischauf- und -ab-

Ziel-ge- Wasserkraftanlage . » . P Industriebrache . . - " ; M . stiegsanlage in Hohe
. . Belassen des P gerinne“ auf der In- gerinne“ ostlich der . »Marienheimbriicke gerinne“ westlich der
Planungsziel wicht I mit Fischauf- und . . . . .. « Brinkaus/ ot . P des Wehres
[%] st-Zustands _abstiegsanlage dustiebrache Brink- ,Marienheimbriicke Teufelsbriicke (,Vor- unf:I ostlich fjer ,,Brlr!khaus_wlla (ohne Wasserkraftan-
haus (,Vorschlag AK | (,,Denkmodell Verwal- > ,,Brinkhausvilla“ (,,Westlich Brinkhaus-
. » “ schlag ehemaliger - . R lage)
Emsinsel*) tung“) . . . (,,Ostlich Brinkhaus- villa®)
Brinkhausmitarbei- G
) Vl"a )
ter®)
ZR wz ZR wz ZR wz ZR wz ZR wz ZR wz ZR wz ZR wz

Verbesserung der Gewas-
serstrukiuren, Reakiivierung 20 0 0 0 0 6 120 6 120 0 0 5 100 5 100 0 0
eines gewassertypspezifi-
schen Feststoffaufkommens
Wiederherstellung der okolo- | 5, 0 0 4 80 6 120 6 120 3 60 6 120 6 120 3 60
gischen Durchgangigkeit
Sicherstellung/Verbesserung
des aktuellen Hochwasser-
schutzes im bebauten Stadt- 20 4 80 4 80 6 120 5 100 4 80 5 100 6 120 4 80
gebiet und im Bereich der
Emsinsel
Wasserkraftnutzung 20 0 0 6 120 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Verbesserungen des Ems-
sees und der ,Alten Ems* so-
wie der Bestandsems im ak- 10 0 0 0 0 6 60 6 60 0 0 6 60 6 60 0 0
tuellen Rickstaubereich in
Okologischer Sicht
Minimierung der Eingriffe in
bestehende Strukturen und 5 6 30 4 20 3 15 2 10 5 25 3 15 3 15 4 20
Nutzungen
Minimierung von Eingriffen in

5 6 30 5 25 2 10 1 5 4 20 1 5 2 10 5 25
den Boden
Summe der Wertzahlen 100 140 325 445 415 185 400 425 185
Rangposition 8 5 1 3 6 4 2 6
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Die Varianten der ,Neuen Ems* dhneln einander hinsichtlich ihrer Rangpositionen. So nehmen
die Varianten 2 und 6 die vorderen Positionen ein, wobei die Varianten 3 und 5 nur unwesent-
lich schlechter bewertet werden. Deutlich schlechter gehen dagegen die Varianten 1, 7 und 4

aus dem Variantenvergleich hervor.

Im Anschluss an den ersten, oben dargestellten Prifschritt wurde seitens der Stadtverwaltung
2016 ein zweiter Prufschritt durchgefuhrt, in welchem die um stadtebauliche Entwicklung und
Planungsziele erweiterten Varianten miteinander verglichen wurden. Die nachfolgende kom-

munalpolitische Entscheidung hat Variante 5 als Vorzugsvariante festgelegt.

Im Februar 2020 erfolgte eine Uberpriifung der Variantenauswahl seitens der Stadtverwaltung
(Stadt Warendorf 2020). Bei der erneuten Betrachtung der Varianten wurden sowohl 6kologi-
sche Aspekte als auch die Férder- und Finanzierbarkeit sowie die Flachenverfligbarkeit be-

rucksichtigt. Im Ergebnis wurde erneut Variante 5 als Vorzugsvariante bestimmt.

Die Vorzugsvariante, Variante 5, wird im folgenden Kapitel ausfuhrlich beschrieben.

4.3 Beschreibung der Vorzugsvariante

Die Vorzugsvariante sieht eine Fischaufstiegsanlage (FAA) 6stlich der Brinkhausvilla im Ems-
seepark vor und greift den Verlauf der ,Alten Ems* auf. Die Verbindung zum derzeitigen Ems-
lauf wird Uber eine weitere Fischaufstiegsanlage im Bereich der Linnenwiese ober- und unter-

halb der Stralte ,Wiesengrund“ hergestellt.

Uber die beiden Fischaufstiegsanlagen als Sohlgleiten bzw. als Raugerinne/Beckenpasse
nach Handbuch Querbauwerke (MUNLV NRW 2005) wird eine ,Neue Ems*“ im Bereich des
westlichen Emssees und der ,Alten Ems* geschaffen und mit der Bestandsems verbunden.

Vereinfachend werden im Folgenden die Bauwerke als Sohlgleiten bezeichnet.

Durch diese grofiraumige Umgehung des Muhlenwehrs Warendorf wird die Okologische
Durchgangigkeit der Ems fur aquatische Organismen wiederhergestellt. Zudem wird durch die

,Neue Ems* eine Geschwemmsel- und Geschiebeweitergabe ermdglicht.

Durch die Sohlanhebung im Bereich des westlichen Emssees und der ,Alten Ems* wird die
FlieRgeschwindigkeit und -dynamik in der ,Neuen Ems* erhdht sowie die Strukturvielfalt im
Sohlbereich vergrofert. Die Laufentwicklung und die Substratverhaltnisse in der ,Neuen Ems*

werden verbessert.

Die erzielte Laufverlangerung der ,Neuen Ems* fihrt aulRerdem zu einer gréReren Vielfalt der
Stréomungsverhaltnisse und somit zu einer Verringerung von Kolmatierungen im Bereich der

LJAlten Ems® und des westlichen Emssees.
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Punktuell wird Totholz als Strukturelement in die ,Neue Ems"“ eingebracht, da im stadtischen

Bereich keine natlrlichen Totholzquellen vorhanden sind.

Etwa 80 % des Abflusses der Ems flieRen Uber die ,Neue Ems®, ca. 20 % verbleiben in der
Bestandsems. Die FlieRgeschwindigkeiten unterhalb der Sohlgleite Linnenwiese werden sehr
gering sein; die Sohlgleite erzeugt jedoch eine gréfiere Lockstrdmung als die Bestandsems,
so dass die Auffindbarkeit der Fischaufstiegsanlage fiur die Fische gewahrleistet werden kann
(vgl. LBP, Kap. 5.2, Mallnahme 1).

Zur detaillierten Steuerung der zukinftigen Abflussaufteilung, insbesondere bei sommerlichen
Starkregenereignissen in Verbindung mit Niedrigwasserabflissen und entsprechenden Misch-
wassereinleitungen in die Ems (s. FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung, Abbildung 3), wurde
eine Steuerstrategie durch das Ingenieurbiiro JOHN BECKER INGENIEURE im Auftrag der Stadt
Warendorf erarbeitet. Diese ermoglicht es, die Wassermengenaufteilung zwischen der Ems

und der ,Neuen Ems* flexibel zu regeln.

Um den Hochwasserschutz der vorhandenen Bebauung am sidlichen Ufer der Bestandsems
zu verbessern und zu gewahrleisten, wird zwischen dem ,Mihlenkolk® und der ,Andreas-
stral’e“ eine Hochwasserschutzmauer sudlich der Ems errichtet. Auch im Bereich Linnenwiese
und im Emsseepark sind MaRnahmen zum Hochwasserschutz vorgesehen. Hierfur werden
abschnittsweise Verwallungen angelegt und Wegeabschnitte angehoben. Die vorhandenen

Wegeverbindungen werden durch die Verlegung von Wegeabschnitten aufrechterhalten.

Durch die geplanten MaRnahmen werden die Habitatbedingungen fir gewassertypische Or-
ganismen deutlich verbessert. In Hinblick auf die Fischfauna und das Makrozoobenthos wird
die 6kologische Durchgangigkeit der Ems (Auffindbarkeit, Aufstieg und Abstieg) wiederherge-
stellt bzw. verbessert. Die fur das FFH-Gebiet ,Emsaue, Kreise Warendorf und Gltersloh”
(DE-4013-301) relevanten Arten (Groppe, Steinbeiler und Bachneunauge) werden erhalten
und gefdrdert.

5 Auswirkungsprognose

5.1 Methodik

Auf Grundlage eines Variantenvergleichs wurde eine Vorzugsvariante hinsichtlich des geplan-
ten Vorhabens ermittelt und anschlieend die hierfiir vorgesehenen Mallnahmen beschrieben
(s. Wasserwirtschaftliche Bearbeitung und Landschaftspflegerischer Begleitplan). Die in die-
sem Zusammenhang zu erwartenden umweltrelevanten Wirkungen der ausgewahlten Vari-

ante werden nachfolgend kurz beschrieben und bewertet.
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Aufgrund der unterschiedlichen Wirkungsweisen in Bezug auf Art und Intensitat werden die
Auswirkungen der geplanten Gewasserumgestaltung getrennt flr die einzelnen Schutzguter
betrachtet. Diese Auswirkungen lassen sich in anlagebedingte, baubedingte und betriebsbe-

dingte Auswirkungen unterscheiden.

» Anlagebedingte Wirkungen ergeben sich durch das Vorhaben selbst. Hierunter sind im vor-
liegenden Fall die nachhaltigen Veranderungen der Schutzguter im Bereich der geplanten
Malnahmen (v. a. Trassierung der ,Neuen Ems“ mit Sohlgleiten) zu verstehen, die sich
durch Flacheninanspruchnahme, Veranderungen des 6rtlichen Wirkungsgefliges (insbeson-
dere der hydrologischen und hydromorphologischen Verhaltnisse) sowie durch eine Veran-

derung der Biotopstrukturen und des Landschaftsbildes au’ern kénnen.

Mit der ,Neuen Ems* wird ein neues Gewasser geschaffen, wobei die bestehende Ems (mit
einem geringeren Abfluss) erhalten bleibt. Die Wasserstande in der ,Alten Ems* und im Ems-
see bleiben unverandert, auch die Grundwasserstidnde werden nicht abgesenkt. Lokal (im
Bereich der Linnenwiese) werden die Grundwasserstande etwas angehoben. Aufgrund einer
Verwallung an der Sohigleite Linnenwiese werden angrenzende Flachen zukinftig nicht
mehr unterjahrlich, sondern erst ab einem HQ2 Uberflutet. Eine dauerhafte Veranderung be-
wirken auch die beiden Kreuzungsbauwerke (,Wiesengrund“ und ,Breuelweg®) sowie die

Anlage einer Hochwasserschutzmauer sudlich der Ems.

¢ Baubedingte Wirkungen sind i. d. R. nur voribergehend und resultieren aus MalRnahmen,

die sich wahrend der Bauphase ergeben.

Durch den Gerateeinsatz werden Gerausch-, Staub- und Schadstoffemissionen erzeugt. Des
Weiteren ist die wahrend der Bauarbeiten durch Menschen und Fahrzeuge hervorgerufene
Bewegungsunruhe als potenzielle Beeintrachtigung fur Tiere zu beachten. Auch die voruber-
gehenden Veranderungen der Vegetations- und Biotopstrukturen und mechanische Einwir-
kungen im Bereich der Bauflachen sind als baubedingte Wirkfaktoren zu nennen. Da die
Bauarbeiten weitgehend nicht in der flieBenden Welle erfolgen, kénnen baubedingte
Schwebstoff- und Sedimenteintragen durch Eingriffe in den Boden auf ein Minimum be-

schrankt werden.

» Betriebsbedingte Wirkungen ergeben sich vor allem aus den Anpassungen der Wassermen-
genaufteilung zwischen der Ems und der ,Neuen Ems*, aber auch aus der Gewasserunter-

haltung und der Wegenutzung

Die bestehende Ems bleibt als Flielkgewasser erhalten, jedoch werden ca. 80 % des Abflus-
ses Uber die ,Neue Ems* abflielRen, wahrend ca. 20 % im Bett der Bestandsems verbleiben.
Insbesondere bei sommerlichen Starkregenereignissen in Verbindung mit Niedrigwasserab-

flissen und entsprechenden Mischwassereinleitungen in die Ems unterhalb des
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Muhlenwehres Warendorf (s. FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung, Abbildung 3) kénnte es zu
Beeintrachtigungen der Wasserqualitdt kommen. Um negative Auswirkungen zu vermeiden,
wurde eine Steuerstrategie erarbeitet, welche es ermdglicht, die Wassermenge, die emsab-
warts geleitet wird, entsprechend zu vergréRern und auf diese Weise die erforderlichen Ver-
duinnungsverhaltnisse herzustellen (s. Anlage 2 zur Wasserwirtschaftlichen Bearbeitung).

Gewasserunterhaltungsmal3nahmen (z. B. an den Sohlgleiten) finden lediglich punktuell und
bei Bedarf statt. Ferner kdnnen an den geplanten Wegen Gehdlzsicherungsmalinahmen im
Rahmen der Verkehrssicherungspflicht erforderlich werden. Betriebsbedingte Auswirkungen
(Larmemissionen, optische Wirkungen) sind ebenfalls im Bereich der neuen Rad- und Ful3-

wege, an der Bootsanlegestelle und an der Sitzecke zu erwarten.

Die Wirkungen der (Teil-)Baumalinahmen werden nachfolgend erlautert. Die Lage der Bau-
malinahmen kann der Karte ,Konfliktanalyse und MaRnahmen*® (s. Anlage LBP-2) enthommen

werden.

5.2 Beschreibung der umweltbelastenden und entlastenden Wirkungen

Die Wirkungszusammenhange zwischen der Vorzugsvariante und den einzelnen Schutzgu-
tern werden nachfolgend beschrieben und deren Erheblichkeit und Nachhaltigkeit bewertet.

Dabei sind sowohl die positiven als auch die negativen Aspekte zu betrachten.

Darlber hinaus bildet die Analyse der Schutzgiter die Grundlage flr die Durchfihrung der im
Landschaftspflegerischen Begleitplan zu bewertenden Veranderungen der Gestalt oder Nut-
zung von Grundflachen oder der Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-

bindung stehenden Grundwasserspiegels im Sinne des § 14 BNatSchG.

5.2.1 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Die Grundfunktion ,Wohnen* wird durch das Vorhaben nicht verandert. Durch den zusatzlichen
Abfluss Uber die ,Neue Ems*“ verbessert sich der Hochwasserschutz auf der Emsinsel und im
bebauten Stadtgebiet. Im Vergleich zum derzeitigen Zustand — Teile der vorhandenen Bebau-
ung sind nicht hochwassersicher — wird der Hochwasserschutz bereichsweise noch deutlich
verbessert: Sudlich der Ems wird hierzu im westlichen Untersuchungsgebiet (zwischen dem
»Muhlenkolk und der ,Andreasstralle®) eine Hochwasserschutzmauer am Rande der Wohn-
bebauung errichtet. Diese schiitzt die Bewohner der angrenzenden Stralen bis zu einem Ex-

tremhochwasser (EHQ).

Da der Parkplatz und das Festplatzgelande auf der Linnenwiese zukinftig nicht mehr unter-
jahrlich, sondern erst ab einem HQ2 Uberflutet werden, verbessert sich auch hier der Hochwas-

serschutz.
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Die im Eingriffsraum erforderliche Entnahme der Geholze wirkt sich zwar unglinstig auf das
Mikroklima im Wohnumfeld aus, da ihre immissionsmindernde Filterwirkung und ihre Kih-
lungsfunktion entfallen, aber die besondere Bedeutung des Emsseeparks fur das Lokalklima
der angrenzenden Wohnflachen wird weiterhin gewahrleistet sein, da durch das Vorhaben of-
fene Wasserflachen geschaffen werden, Gber denen Wasser verdunstet und somit zur Abkuh-
lung beitragt. Dabei tragt flieRendes Wasser in hoherem Male zur Verdunstungskihlung bei
als stehendes Wasser (MKULNV 2011). Hinzu kommt, dass die im Vergleich zur aktuellen
Situation gréReren Wasserflachen im Untersuchungsgebiet zuklinftig noch ausgleichender auf

das Lokal- und Mikroklima wirken werden (s. Kap. 5.2.8).

Die Baumalinahmen sind auf die Aue begrenzt, so dass sich erhéhte Larm- und Staubemissi-
onen weniger auf das nahere Wohnumfeld auswirken. Dennoch kénnen die angrenzenden
Siedlungslagen (nérdlich der Linnenwiese und sldlich der Ems) durch baubedingte Larm-,
Abgas- und Staubemissionen, die durch den Betrieb der Baufahrzeuge entstehen, voriiberge-
hend betroffen sein. Diese sind jedoch zeitlich begrenzt und werden insgesamt als nicht er-
heblich eingestuft. Der Transport wird aus der Aue Uber die Stral’e ,Zwischen den Emsbri-
cken® und weiter Uber die L 830 (Sassenberger und Milter StralRe) erfolgen sowie von der ,,An-
dreasstrale” und der Stralte ,Wiesengrund® aus zusatzlich in Richtung B 64. Falls die Ergeb-
nisse der orientierenden Bodenuntersuchung, die im Rahmen der Ausfihrungsplanung erstellt
wird, es zulassen, wird flr die Anhebung der Sohle autochthones Material, das aus der Bau-
maflinahme stammt, verwendet. Durch den weitestmdglichen Verbleib der Bodenmassen im

Untersuchungsgebiet lieRe sich der Baustellenverkehr minimieren.

Die Anlage der Sohlgleite Linnenwiese fuhrt im duf3ersten Westen des Untersuchungsgebietes
(westlich der Stral3e ,Wiesengrund®) zu einem Verlust von landwirtschaftlicher Flache und da-
mit zum Verlust einer Arbeits- und Versorgungsflache — es handelt sich um eine Fettwiese.
Aulerdem sind Rasenflachen betroffen, die bei Veranstaltungen der Stadt Warendorf zeit-
weise als Parkplatze bzw. als Stellplatze auf dem Festplatzgelande fungieren. Eine Gberschla-
gige Berechnung der Stadt Warendorf hat ergeben, dass auf der verbleibenden Linnenwiese
ausreichend Raum vorhanden ist, um die Feste (in organisatorisch modifizierter Form) durch-

zuflihren; ein konkretes Konzept hierzu wird im weiteren Planungsverlauf noch aufgestellt.

Da der Stauwasserspiegel der Ems oberhalb des Muhlenwehres erhalten bleibt, wird davon
ausgegangen, dass im Bereich der Innenstadtbebauung keine schadliche Veranderung der
Grundwasserstande eintreten wird, so dass die auf Pfahlbauen errichtete Altstadt vorhaben-
bedingt nicht gefahrdet ist. Auch ndrdlich der ,Alten Ems® bleibt der Grundwasserschutz fur
die vorhandene Wohnbebauung sehr wahrscheinlich gewahrleistet.

Angler und Wassersportler konnen die Ems und den Emssee nach wie vor als Freizeitgewas-

ser nutzen. Im Kreuzungsbereich der Ems mit der Sohlgleite Emsinsel entsteht am rechten

_135- Planungsbiiro Koenzen 4
ondschaft Ld

Wasser und L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost"

Ufer eine neue Bootsanlegestelle fir Wassersportler. Die vorhandenen Bootsanlagestellen an
der StralRe ,Zwischen den Emsbricken® und an der Teufelsbricke (,Linnenwiese®) sind von
dem Vorhaben nicht betroffen. Die Bestandsems kann trotz geringerer Abflisse im Bereich

zwischen der ,Neuen Ems* weiterhin von Wassersportlern genutzt werden.

Das bestehende Wegenetz wird durch das Vorhaben aufrechterhalten. Der vorhandene Ful3-
und Radweg sldlich der Ems (Emsradweg) bleibt erhalten, muss jedoch temporar (wahrend
der Bauarbeiten an der Sohlgleite Emsinsel und an der Hochwasserschutzmauer) verlegt wer-
den. Neue Rad- und FuBwege entstehen 6stlich der Sohlgleite Emsinsel sowie (auf einer Ver-
wallung) im Bereich der Sohlgleite Linnenwiese. Sie dienen dazu, die vorhandenen Wegever-
bindungen, die durch die Fischaufstiegsanlagen unterbrochen werden, aufrechtzuerhalten und

die ,Neue Ems" erlebbar zu machen.

Nordlich der Linnenwiese wird das Wohnumfeld durch die Rodung einer Baumreihe, die tiber-
wiegend aus starkem bis sehr starkem Baumholz besteht, insofern beeintrachtigt, als dadurch
die Funktionen, die alte Baume erfillen (Lebensraumfunktion, Luftqualitat, Temperaturaus-
gleich, Sichtschutz etc.), entfallen. Die Verlegung der Sohlgleite an den nérdlichen Rand der
Linnenwiese unter Entnahme der Gehélze ist erforderlich, um die Nutzung des Festplatzge-
landes nicht einzuschranken (s. 0.). Es bleibt jedoch zwischen den privaten Garten und der
Sohlgleite ein Streifen erhalten, der nach Beendigung der Bauarbeiten mit méglichst groRen
lebensraumtypischen Gehdlzen neu bepflanzt werden soll (s. LBP, Kap. 5.2, Malihahme 5),

um die Beeintrachtigung so weit wie mdglich zu minimieren.

In Bezug auf die Erholungsnutzung erfahrt der Emsseepark eine Umgestaltung: Mit der
.Neuen Ems* verlauft ein FlielRgewasser dort, wo derzeit Rasen, Wege und Geholze vorhan-
den sind (s. Kap. 5.2.2). Die Wege werden im Zuge der Planung verlegt bzw. queren die ,Neue
Ems"“. Das Ostufer der ,Neuen Ems*“ im Emsseepark erhalt eine attraktive Gestaltung mit fla-
chen Uferabschnitten (Neigung 1:3 - 1:6) und zahlreichen neuen Gehdlzen im Bereich der
Sohlgleiten (Inseln) und im Park. Zwischen Emssee und ,Neuer Ems* wird ein neuer Aufent-
haltsbereich mit Sitzecke und Ausblick auf die Gewasser geschaffen. Insgesamt werden der
Erlebniswert der Gewasser und die Aufenthaltsqualitat im Emsseepark deutlich verbessert.
Auch an der Sohlgleite Linnenwiese verbessert sich die Erlebbarkeit der Landschaft: Die
neuen Ful’- und Radwege werden parallel zur ,Neuen Ems* auf Verwallungen angelegt und

von Baumreihen aus Kopfweiden gesaumt.

Die Erholungsnutzung wird lediglich voribergehend wahrend der Bauarbeiten durch Larm-,
Abgas- und Staubemissionen sowie durch Baustellenverkehr beeintrachtigt werden. Diese Be-

lastungen bleiben auf einen Zeitraum begrenzt, der so kurz wie mdglich gehalten wird.
Insgesamt ist eine erhebliche Beeintrachtigung fur das Schutzgut Menschen nicht festzustel-

len.
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5.2.2 Schutzgut Landschaft

Das Landschaftsbild im Untersuchungsgebiet wird durch das Vorhaben stark verandert. Die
Veranderungen beziehen sich weniger auf den westlichen Teil des Emssees und die ,Alte
Ems®, die zukinftig von der ,Neuen Ems® durchstromt werden, als auf die Anlage der beiden
Sohlgleiten. Diese verandern den Charakter im Emsseepark und an der Linnenwiese. Hier-
durch werden neue Gewasserstrukturen geschaffen. Die vorhandenen Geholzstrukturen wer-
den teilweise entfernt, teilweise umgepflanzt (wie die auf der Obstwiese im westlichen Ems-
seepark stockenden Obstbdume, s. LBP, Kap. 5.2, Mallhahme 7). Aullerdem werden neue
Baum- und Strauchgehoélze angepflanzt, darunter Kopfweidenweihen parallel zur Sohlgleite

Linnenwiese und Schwarz-Erlen auf den Inseln in den Sohlgleiten.

Baubedingt kommt es durch die Entnahme und ggf. Zwischenlagerung von Boden zu tempo-
raren Stérungen des Landschaftsbildes, u. a. auch durch den Betrieb von Baufahrzeugen.

Diese sind jedoch vorubergehend und als nicht erheblich zu bewerten.

Insgesamt fuhren die zusatzlichen Wasserflachen sowie die eigendynamische Entwicklung der
.,Neuen Ems* im westlichen Emssee und in der ,Alten Ems* zu einer Anreicherung und Bele-
bung des Landschaftsbildes. Die mittlere bis hohe Bedeutung des Landschaftsbildes im &stli-
chen Untersuchungsgebiet bleibt erhalten. Im Westen wird das Landschaftsbild im Bereich der
naturfern und monoton erscheinenden Linnenwiese und der sich westlich anschlieRenden Ra-
sen- und Grinlandflache durch die dort vorgesehene Sohlgleite aufgewertet. Anstelle der land-
schaftsbildprdgenden Baumreihe nérdlich der Linnenwiese, die vorhabenbedingt entfallt, soll
eine Neupflanzung erfolgen, die mittel- bis langfristig zu einer Strukturanreicherung flhren

wird.

Die visuelle Erlebbarkeit der neuen Gewasserstrukturen wird durch die Anlage gewasserbe-
gleitender Ful3- und Radwege, von denen aus die ,Neue Ems* gut einsehbar sein wird, ver-

bessert.

5.2.3 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Die geplanten MaRnahmen flihren zunachst baubedingt zu einer Beeintrachtigung der vorhan-
denen Biotopstrukturen sowie der vorkommenden Tier- und Pflanzenarten im Eingriffsraum.
Neben dem temporaren Verlust von Lebensrdumen ist auch von einer temporaren Beeintrach-
tigung diverser Tierarten wahrend der Bauphase auszugehen. Im Umfeld vorhandene Ersatz-
habitate ermdglichen jedoch eine rasche Wiederbesiedlung des Untersuchungsgebietes nach

Abschluss der Baumalinahmen.

Nach Abschluss der Baumafinahmen ist durch die Wiederherstellung der 6kologischen Durch-

gangigkeit und die naturnahe Entwicklung der ,Neuen Ems® im Bereich des Emssees und der
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LAlten Ems* von einer deutlichen Verbesserung der Lebensbedingungen fiir flielkgewasserty-

pische Organismen auszugehen.
Biotoptypen/Pflanzen

Durch die geplanten Mal3nahmen werden vorwiegend Biotoptypen mit geringen bis mittleren
Wertigkeiten in Anspruch genommen. Es handelt sich um Parkrasen, untergeordnet auch um
(Obst-)Wiesenflachen und Saumstrukturen sowie um den westlichen Abschnitt des Emssees
und den Altarm ,Alte Ems®. Fur die Anlage der Sohlgleiten sind auch Gehdlzstrukturen und
Einzelbdume, z. T. mit hohen Wertigkeiten, v. a. im Emspark und ndrdlich der Linnenwiese
betroffen. Kleinrdumig am Emsseeufer wird auch naturschutzfachlich hochwertiges Schilfroh-

richt in Anspruch genommen.

Eingriffsmindernd wirkt das vorgesehene Umpflanzen einer Kopfweide (an der ,Alten Ems®)

und von Obstbaumen (im Emsseepark).

Die anlagebedingte Umgestaltung der Ems und ihrer Aue flihrt zu einer deutlichen Aufwertung
v. a. der gewassertypischen Biotoptypen- und Vegetationsausstattung im Untersuchungsge-
biet. Im Vordergrund steht dabei die Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit flir
die Ems sowie die Verbesserung der Sohl- und Uferstrukturen (s. Kapitel 5.2.7). Dadurch wer-

den v. a. gewassertypische Biotope und Arten geférdert.

Durch die Anpflanzung von (Kopf-)Baumreihen, Einzelbdumen sowie von Baumen und Strau-
chern in einem Gehdlzstreifen wird dem Verlust an Gehdlzen im Eingriffsraum entgegenge-
wirkt und die Entwicklung neuer Habitate initiiert. Durch die Schaffung glnstigerer Entwick-
lungsmadglichkeiten an den Ufern der ,Neuen Ems* werden die Standortbedingungen fir R6h-
richte und Hochstaudenfluren verbessert und durch Einsaaten unterstitzt. Schlie3lich tragt
auch die Anlage von Sdumen zu einer Anreicherung mit Strukturen im Planungsraum bei und

fuhrt zu einer besseren Vernetzung von Lebensraumen.

Aufgrund des grof3en Entwicklungspotenzials und durch die Wiederanpflanzung zahlreicher
Gehdlze ist mit keiner erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der Biotoptypen zu
rechnen. Vielmehr wird der Verlust der zurzeit vorkommenden Biotoptypen und Vegetations-
einheiten durch die Etablierung von naturnahen Gewasser- und Gehdlzbiotopen im Untersu-

chungsgebiet kompensiert werden.

Die Gegenuberstellung von Eingriff und Ausgleich (Bilanzierung) erfolgt im Rahmen des Land-

schaftspflegerischen Begleitplans.
Aquatische Makrophyten

Far die aquatischen Makrophyten kdnnen baubedingt zunachst Belastungen durch Sediment-

eintrdge und -umlagerungen, v. a. wahrend der Sohlanhebung und der Verflllung eines
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kleinen Teilstlicks der ,Alten Ems*®, entstehen. Diese sind jedoch lediglich temporar wirksam

und werden als nicht erheblich eingestuft.

Die geplante Laufverlangerung fuhrt anlagebedingt zu einer groReren Vielfalt der Stromungs-
verhaltnisse und zu einer Verringerung von Kolmatierungen im Bereich der ,Alten Ems® und
des westlichen Emssees. Dadurch werden bessere Habitatbedingungen fur die aquatischen
Makrophyten geschaffen. In der ,Neuen Ems*“ werden sich leitbildkonforme Makrophytenbe-
stande entwickeln kdnnen, was umso starker hervorzuheben ist, da der Emssee im Ist-Zustand
aus Sicht der Makrophyten weitgehend verddet ist. Die Teichrosenbestande in der ,Alten Ems*
werden sich wahrscheinlich halten kénnen, da diese typische Stillgewasservegetation mit lang-

samen Flielbewegungen ebenfalls zurechtkommt.

Im Rickstaubereich der bestehenden Ems wird sich im Einstrombereich in die ,Neue Ems* ein
leichtes FlieRen einstellen, so dass sich hier ebenfalls verbesserte Habitatbedingungen fir

leitbildkonforme Makrophyten ergeben.

Unterhalb des Wehres (bis hin zum Anschluss der Sohlgleite Linnenwiese) wird der Abfluss
geringer sein als im Ist-Zustand, wobei sich der Wasserstand allerdings nur geringfligig verrin-
gern wird (s. Kap. 5.2.7). Fur die ufernah wachsenden Makrophyten kénnen sich dadurch ver-
anderte Standortbedingungen ergeben, indirekt auch durch eine (im etwas flacheren Wasser)
leicht erhdhte Temperatur. Hieraus kdnnten lokale Veranderungen der Artenzusammenset-
zung und der Abundanzen resultieren. Diese werden vor dem Hintergrund der weitreichend
positiven Veranderungen fir Makrophyten in der ,Neuen Ems* und im Rickstaubereich der

Bestandsems als unerheblich erachtet.
Tiere

Durch die geplante Laufverlangerung der Ems werden die Strukturvielfalt und damit auch die
Habitatvielfalt im Gebiet zunehmen, wovon flieRgewassertypische Tierarten und
-gemeinschaften deutlich profitieren werden, zumal die dkologische Durchgangigkeit wieder-

hergestellt wird.

Im Zuge der Bauarbeiten und untergeordnet betriebsbedingt (durch Unterhaltungsmafinah-
men) kdnnten Larm- und Staubemissionen sowie die Anwesenheit von Personen auf den Bau-
feldern sensible Tierarten u. U. dazu veranlassen, voriibergehend stérungsarmere Bereiche
im MaRnahmenraum oder in dessen Umfeld aufzusuchen. Ausweichmdglichkeiten sind in der
unmittelbaren, stérungsarmeren Umgebung vorhanden. Diese Einschrankungen fur die Fauna
treten jedoch nur voribergehend auf und werden dartber hinaus so weit wie moglich gemin-
dert (s. LBP, Kap. 5.1).

Durch die unvermeidbaren Geholzrodungen verlieren Tiere Lebensraum, z. B. Quartiermdg-

lichkeiten (Fledermause) und Brut- und Nahrungshabitate (Vdgel). Diese werden zum einen
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durch die Auenwaldentwicklung in den Sekundarauen des Projektes ,Neue Ems im innerstad-
tischen Bereich — West* kompensiert, zum anderen durch Neupflanzungen, wie sie u. a. ent-
lang der Sohlgleiten, nérdlich der Linnenwiese und im Emsseepark vorgesehen sind, sowie
durch artenschutzrechtlich erforderliche Mallinhahmen, wie das Aufhdngen von Fledermaus-
kasten (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5). Insofern werden die unvermeidbaren lo-

kalen Gehdlzrodungen nicht als erheblich betrachtet.
Fledermause

Es sind durch die Anlage der beiden Sohlgleiten ca. 22 Strukturbdume, die potenzielle Quar-
tiere von Fledermausen aufweisen, betroffen'®. Der damit einhergehende Verlust an potenzi-
ellen Quartierstrukturen ist durch die frihzeitige Schaffung von Ersatzquartierstrukturen kom-

pensierbar (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5).

Durch die Gewasserentwicklungs- und Hochwasserschutzmafinahmen und die damit verbun-
denen Baumfallungen geht den Fledermausen auch Nahrungshabitat verloren. Es ist jedoch
davon auszugehen, dass dieser Verlust flr die Populationen nur von untergeordneter Bedeu-
tung ist, da samtliche Fledermause grof3e Aktionsraume nutzen und der Eingriff nur punktuell
erfolgt. Es bestehen also Ausweichmdglichkeiten in der Umgebung, wie z. B. in den Sekun-
darauen des westlich angrenzenden Planungsraums (Projektes ,Neue Ems im innerstadti-
schen Bereich — West"), in denen sich Auenwald entwickeln wird. Fur die Fledermausarten,
die sich vorwiegend von Insekten mit aquatischen Entwicklungsformen ernahren (z. B. Was-
serfledermaus, Rauhautfledermaus) wird durch die Zunahme an Wasserflachen und naturna-
heren Verhaltnisse im Gebiet auch das Angebot an Insekten und somit das Nahrungsangebot

zunehmen.

Nordlich der Linnenwiese entfallt durch die Anlage der Sohlgleite ein Geholzstreifen, der eini-
gen Fledermausarten als Leitstruktur zwischen ihren Quartieren und Jagdhabitaten dient. Hier
soll nach dem Ruckbau der Baustralde eine linienhafte Neupflanzung auf dem zwischen der
Sohlgleite und den Garten verbleibendem Streifen erfolgen. So bleibt eine (von mehreren)
Leitstrukturen, die zwischen Ems bzw. Emssee/, Alter Ems® und der westlich gelegenen Em-
saue verlaufen, erhalten. Zugleich entsteht mit der ,Neuen Ems* eine neue Leitstruktur fur

Fledermause, sowohl an der Linnenwiese als auch im Emsseepark.

Zu Konflikten kénnte es auch baubedingt kommen, wenn Licht- und Larmemissionen wahrend

der Aktivitatszeiten der larm- und lichtempfindlichen Fledermausarten stattfinden wirden.

0 Die Anzahl der betroffenen Strukturbdume kann sich ggf. noch im Zuge der Ausfiihrungsplanung
erhéhen oder verringern (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5).
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Durch ein geeignetes Baumanagement (Bauzeitenregelung) lassen sich derartige Stérungen

jedoch vermeiden (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5 und 6).
Vogel

Beeintrachtigungen fur Vogel sind Uberwiegend vorubergehend wahrend der Bauzeit durch
Larm und Bewegungsunruhe zu erwarten. Im stadtischen Umfeld des Untersuchungsgebietes
wurden jedoch nur wenige Arten nachgewiesen, die besonders empfindlich auf menschliche
Stérungen reagieren (Flussuferlaufer, Gansesager), so dass in dieser Hinsicht nur ein gerin-

ges Konfliktpotenzial besteht.

Zudem gehen durch die geplanten MaRnahmen Biotop- und Gehoélzstrukturen, die von einigen
Arten als Brut- und Nahrungsplatze genutzt werden, verloren. Dadurch verlagern sich Brut-
und Nahrungshabitate der dort nachgewiesenen Vogel — es handelt sich fast ausnahmslos um
haufige und anpassungsfahige Vogelarten, die flexibel auf Veranderungen ihrer Umwelt rea-
gieren (z. B. Kohl- und Blaumeise, Ménchsgrasmiicke, Zaunkonig, Zilpzalp, Ringeltaube). Als
vorgezogener Ausgleich soll fir die Inanspruchnahme von Hohlenbaumen kiinstlicher Ersatz
geschaffen werden (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5); darliber hinaus bestehen
Ausweichmadglichkeiten in der nahen Umgebung. Insbesondere durch die in der westlichen
Emsaue vorgesehenen Renaturierungsmafnahmen (,Neue Ems im innerstadtischen Bereich
— West") werden gilnstige Habitatbedingungen fur die Avifauna geschaffen. Aber auch fir Ar-
ten, die ihre Nahrung auf Parkrasen und Griinlandern suchen (wie Star und Ringeltaube) ste-
hen nach Umsetzung der MalRnahmen nach wie vor geeignete Nahrungshabitate im Untersu-

chungsgebiet und in dessen Umgebung zur Verfigung.

Fir den Teichrohrsanger, der in einem schmalen Rdéhrichtsaum am sldlichen Emssee-Ufer
brutet, und fur den vorhabenbedingt ein Teil seines Nahrungshabitats verloren geht, gelten
besondere Vermeidungsmallnahmen, die im Fachgutachten zum Artenschutz (Kap. 5) be-
schrieben werden. Hierzu gehért auch eine ungestérte Entwicklung des vorhandenen

Schilfrohrichts am Emssee.

Mit der ,Neuen Ems* entsteht ein weiteres Gewasser im Untersuchungsgebiet. Dadurch wer-
den Wasservogel gefordert. Die nachgewiesenen Arten kommen mit stehendem Wasser
(Emssee, ,Alte Ems®) genauso zurecht wie mit langsam flieRendem Wasser, das charakteris-
tisch fur die ,Neue Ems* sein wird. Der schmale Schilfréhrichtsaum am Emssee-Ufer wird (u. a.
als Bruthabitat von Teichrohrsdngern) wahrscheinlich erhalten bleiben, da das Gewdhnliche
Schilf (Phragmites australis) gleichermalfien in den Réhrichtzonen stehender wie langsam flie-

Render Gewasser vorkommt.

Da die geplanten MaRnahmen in den Gewasser- und Parkbiotopen nach Ende der Brutperiode
umgesetzt werden (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5), sind direkte Auswirkungen

auf Brutvogel und deren Nester nicht gegeben. Die Zugvoégel, die wahrend des Frihlings und
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Sommers im Untersuchungsgebiet briten oder sich zumindest zur Nahrungssuche aufhalten,

sind von den BaumalRnahmen ebenfalls kaum betroffen.

Stress- und Fluchtreaktionen kénnen daher nur bei empfindlichen Arten unter den Stand- und
Strichvdgeln (auRerhalb der Reproduktionszeit), Durchziglern und Wintergasten hervorgeru-
fen werden. Diese Arten treten jedoch im stadtischen Umfeld des Untersuchungsgebietes nur

selten in Erscheinung.

Da stérungsfreie Gewasserabschnitte auch wahrend der Bauzeit vorhanden sind, sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen fur die Wasser- und Watvogel zu erwarten. Arten, die auf
Grinland oder in Parkflachen nach Nahrung suchen, finden ebenfalls stérungsfreie Ausweich-

habitate in der Umgebung.

Von den zusatzlichen bzw. naturnaheren Wasserflachen, die nach Realisierung der Laufver-
langerung vorhanden sein werden, profitieren naturgemaf insbesondere Wasser- und Watvo-
gel. Im Bereich des Emssees und der ,Alten Ems* wird sich ein strukturreiches, naturnahes
Flielligewasserbiotop entwickeln, das attraktiv als Brut-, Rast- und Nahrungshabitat flr ver-
schiedene Arten sein wird. Verbesserte Brutchancen werden sich nach Umsetzung einer ar-
tenschutzrechtlich erforderlichen Vermeidungsmalnahme auch fir die lokale Teichrohrsan-
ger-Population ergeben, da sich das vorhandene Schilfréhricht am Emssee ungestort entwi-

ckeln soll.

Zusammenfassend bleibt festzuhalten, dass erhebliche Beeintrachtigungen fur die vorkom-

mende Avifauna nicht zu erwarten sind (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 6).
Amphibien

Durch das geplante Vorhaben kdénnen sich lediglich baubedingt temporare Beeintrachtigungen
fur die Amphibienfauna ergeben, die jedoch zeitlich begrenzt bleiben und lediglich potenzielle
Landlebensraume einiger weniger Individuen (Teichfrosch und Teichmolch) betreffen. Bei der
2016 durchgefuhrten Amphibienkartierung wurden lediglich im Parkteich, ca. 130 m dstlich des
Planungsraumes, Amphibien festgestellt. Der Graben, der im Zuge der Anlage der Sohlgleite
Emsinsel aufgenommen wird, und der insbesondere im westlichen Teil zeitweise trockenfallt,
ist kein Amphibiengewasser. Laichhabitate werden daher durch das Vorhaben nicht beein-
trachtigt.

Reptilien

Ein zeitweiliges Vorkommen der Ringelnatter kann am Emsufer nicht ausgeschlossen werden.
Unter Beriucksichtigung der Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen (s. LBP, Kap. 5.1:
Absuchen der Baufelder nach Amphibien und Reptilien) lassen sich evtl. Beeintrachtigungen

der Reptilien jedoch vermeiden.
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Fische

Eine Beeintrachtigung der Fischfauna im Untersuchungsgebiet ist lediglich baubedingt und
somit temporar denkbar. Was die Dauer der Beeintrachtigung betrifft, ist zwischen den Fischen

in der Ems und im Emssee bzw. der ,Alten Ems* zu unterscheiden.

Da die Bauarbeiten groitenteils nicht in der flieRenden Welle stattfinden, wird die Fischfauna
in der Ems nur sehr kurzzeitig vorhabenbedingt betroffen sein, und zwar, wenn die ,Neue Ems*
ober- und unterhalb des Muhlenwehres an die Bestandsems angeschlossen wird. Dann ist mit
Sedimenteintragen in unterstrom liegende Abschnitte der Ems zu rechnen, und es kann zu
einer Vertreibung von Individuen in durch Sedimentfahnen getribtem Wasser kommen. Zu-
dem besteht ein Risiko, dass Laich tiberdeckt wird, was zu dessen Absterben oder Schadigung
fuhren kann. Kurzfristig kann es auch zu einem Verlust von (Teil-)Habitaten durch die Entfer-

nung des Uferverbaus an den Anschlussstellen kommen.

Im westlichen Emssee und in der ,Alten Ems* treten die temporaren Beeintrachtigungen wah-
rend der Sohlanhebung und der lokalen Vorschuttungen eines kleinen Teilstlicks der ,Alten
Ems* und des Emssees ein. Zusatzlich zu Sedimenteintragen und -verwirbelungen ist eine
mechanische Belastung durch Bagger im Bereich der potenziellen Laichplatze maglich. Je
nach Bauausflihrung wird wahrend der Bauzeit auch ein Damm am &stlichen Rand der Sohlan-
hebungsflache im Emssee errichtet, welcher ebenfalls zu o. g. Beeintrachtigungen fuhren
wirde. Durch die beiden Vorschuttungen kommt es zu einem kleinen Verlust an aquatischen

Lebensraumen.

Durch die vorgesehene Bauausfliihrung weitgehend aulRerhalb der Laichzeiten der vorkom-
menden Fischarten wird eine mégliche baubedingte Beeintrachtigung vermindert und insge-
samt als nicht erheblich eingestuft, zumal gut geeignete Ausweichhabitate im dstlichen Ems-

see bzw. in der Ems vorhanden sind.

Anlagebedingt werden aus Sicht der Fischfauna wichtige Planungsziele umgesetzt: Zum einen
wird durch die Gestaltung der ,Neuen Ems®, also durch eine groRraumigen Umgehung des
Muhlenwehres Warendorf, die 6kologische Durchgangigkeit der Ems (Auffindbarkeit, Aufstieg
und Abstieg) wiederhergestellt (vgl. LBP, Kap. 5.2, Malnahme 1). Diese Ma3nahme nutzt Sy-
nergien zwischen der EG-WRRL und der FFH-RL, da hiervon auch die drei FFH-Anhang II-
Arten Steinbeil3er, Groppe und Bachneunauge profitieren. Zum anderen wird durch die ,Neue
Ems" eine groRere Stromungsdiversitat erreicht, folglich werden Kolmatierungen vermindert.
Dadurch verbessert sich der 6kologische Zustand des westlichen Emssees und der ,Alten
Ems®. Aullerdem wird durch die ,Neue Ems* eine Geschwemmsel- und Geschiebeweitergabe
ermoglicht. Vor dem Hintergrund der in der Ems oberhalb des Untersuchungsgebietes durch-
gefuhrten Renaturierungen (u. a. Uferentfesselungen, Neutrassierungen) mit eigendynami-

schen Entwicklungsmoglichkeiten der Ems, die sich auch auf die Feststoffverhaltnisse
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auswirken, bestehen glinstige Ausgangsvoraussetzungen fir eine Verbesserung der Gewas-
serstrukturen. Hiermit wird ein weiteres Ziel des FFH-Gebietes ,Emsaue, Kreise Warendorf
und Gutersloh®, namlich die ,Erhaltung und Optimierung naturnaher Emsabschnitte mit (...)

natirlichen Gewasserstrukturen®, umgesetzt.

Aufgrund der verminderten Kolmatierung und der groReren Stromungsdiversitat werden die
Habitatbedingungen fir die Fischfauna, insbesondere die Laichhabitate und -substrate gewas-
sertypischer Arten, deutlich verbessert. Es werden sich bisher defizitdre, essenzielle Habi-
tatstrukturen entwickeln. Vom hoéheren Sauerstoffgehalt in der flieRenden ,Neuen Ems* profi-
tieren samtliche Fischarten im Emssee und in der ,Alten Ems®. Auch in der Bestandsems ergibt
sich durch eine leichte FlieRbewegung im Einstrémbereich in die ,Neue Ems* eine bessere
Sauerstoffversorgung flr aquatische Organismen. Nicht zuletzt wird der Lebensraum flr Fi-

sche und Neunaugen durch die Zunahme der Wasserflachen (Sohlgleiten) vergrofert.

Was eine Besiedlung durch die Wanderfische betrifft, so sind die bestehenden Querbauwerke
im gesamten Emslauf zu betrachten, an denen die Passierbarkeit flir aquatische Organismen
noch optimiert werden muss. Durch die Laufverlangerung als Umgehung des Miihlenwehres
Warendorf tragt das geplante Vorhaben dazu bei, die Durchgangigkeitsdefizite in der Ems zu

verbessern.

Unterhalb des Wehres (bis hin zum Anschluss der Sohlgleite Linnenwiese) wird der Abfluss
geringer sein als im Ist-Zustand, wobei sich der Wasserstand allerdings nur geringflgig verrin-
gern wird (s. Kap. 5.2.7). Fur grélkere und hochrickige Arten kann dies bedeuten, dass sie in
der ,Neuen Ems* und in anderen Ems-Abschnitten zeitweise bessere Lebensbedingungen
vorfinden werden als in dem Abschnitt zwischen dem Wehr und der Sohlgleite Linnenwiese.
Im etwas flacheren Wasser ist hier im Sommer auch mit einer leichten Temperaturerhéhung
zu rechnen. Diese durfte fur Fische jedoch nur von einer geringen Relevanz sein, zumal Aus-

weichmdglichkeiten bestehen.

Die positiven Auswirkungen der geplanten Ma3nahmen auf die Fischfauna Gberwiegen ein-

deutig mdgliche negative Auswirkungen (vgl. FFH-Vertraglichkeitsstudie).
Makrozoobenthos

Eine Beeintrachtigung der Makrozoobenthosgemeinschaft im Untersuchungsgebiet ist ledig-

lich baubedingt und somit temporar anzunehmen.

Analog zu den oben beschriebenen Auswirkungen auf die Fischfauna gilt, dass das MZB in
der Ems nur sehr kurzzeitig von den geplanten MaRnahmen betroffen sein wird. Wenn die
.Neue Ems® ober- und unterhalb des Muhlenwehres an die Bestandsems angeschlossen wird,

ist mit Sedimenteintragen in unterstrom liegende Abschnitte der Ems zu rechnen. Kurzfristig
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kann es zu einem Verlust von (Teil-)Habitaten durch die Entfernung des Uferverbaus an den

Anschlussstellen kommen.

Im westlichen Emssee und in der ,Alten Ems* treten die temporaren Beeintrachtigungen wah-
rend der Sohlanhebung und der lokalen Vorschittungen eines kleinen Teilstiicks der ,Alten
Ems® und des Emssees ein. Zusatzlich zu Sedimenteintragen und -verwirbelungen kommt es
zu einem Verlust von (Teil-)Habitaten durch mechanische Belastung (Bagger, Schittungsbe-
reiche). Aufgrund der mechanischen Belastung kdnnen die Tiere, die in dem unmittelbar be-
troffenen Bereich sitzen, nicht ausweichen. Im Rahmen der Okologischen Baubegleitung wer-

den individuelle Verluste von Grolmuscheln so weit wie moglich verhindert (s. LBP, Kap. 5.1).

Insgesamt, vor allem vor dem Hintergrund der kolmatierten Sohle, werden die méglichen Be-
eintrachtigungen als nicht erheblich eingestuft, zumal nach Abschluss der Bauarbeiten mit ei-

ner raschen Wiederbesiedlung zu rechnen ist.

Die geplanten Gewasserentwicklungsmalnahmen flihren anlagebedingt zu einer nachhalti-
gen Aufwertung der Lebensraume des Makrozoobenthos. Durch die Entwicklung vielfaltiger
Struktur- und Stromungsmuster wird die Ansiedlung charakteristischer und anspruchsvoller
Arten ermdglicht, die derzeit in zu geringen Anteilen vertreten sind (z. B. EPT-Taxa). Die Aus-
bildung einer vielfaltigen und fir den Gewassertyp charakteristischen Biozonose des Makro-
zoobenthos ist zu erwarten. Im Ubrigen ist es erwahnenswert, dass Gromuscheln von der
zukunftigen 6kologischen Durchgéngigkeit im Sinne einer groReren Verbreitung profitieren, da

ihre Larven auf Wirtsfische angewiesen sind.

Dartber hinaus wird der Lebensraum fur Makrozoobenthosarten durch die Zunahme der Was-

serflachen (Sohlgleiten) vergroRert.

Unterhalb des Wehres (bis hin zum Anschluss der Sohlgleite Linnenwiese) wird der Abfluss
und damit auch die FlieRgeschwindigkeit geringer sein als im Ist-Zustand (s. Kap. 5.2.7).
Dadurch kann sich das Verhaltnis zwischen typischen FlieRgewasser- und Stillgewasserarten
verschieben. Indirekt kann die (im etwas flacheren Wasser) leicht erh6hte sommerliche Tem-
peratur dazu flihren, dass in diesem Ems-Abschnitt warmeliebende Arten etwas starker be-
gunstigt werden als im Ist-Zustand. Diese Auswirkungen werden vor dem Hintergrund der weit-
reichend positiven Veranderungen fir Makrozoobenthos in der ,Neuen Ems* als unerheblich

erachtet.
Libellen

Die Libellenfauna an der Ems, am Emssee und der ,Alten Ems* ist als stark verarmt zu be-
zeichnen (s. Kap. 2.2.3.3.4). Die Libellen im Untersuchungsgebiet werden deutlich von den
geplanten Maflnahmen profitieren. Dies ist auf eine groRere zu erwartende Strukturvielfalt (hin-

sichtlich: Substrat, Totholz, Strdomungsmuster) sowie auf eine verbesserte Entwicklung der
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Réhrichte, einer wichtigen Lebensraumstruktur fir die Arten am Emssee, zurlckzufihren.
Letztere sollen als Artenschutzmaflinahmen fur den Teichrohrsanger zukunftig nicht mehr ge-
maht werden (s. Fachgutachten zum Artenschutz, Kap. 5). Die Sohlgleiten kdnnen zusatzli-
chen Lebensraum fir die Libellenfauna bieten. Insofern kénnen die Lebensbedingungen die-

ser auf Wasser angewiesenen Tiergruppe nachhaltig verbessert werden.

In der Ems wird sich der Abfluss zwischen der oberen und unteren Anschlussstelle der ,Neuen
Ems® zwar verringern, was zu einer geringeren Stromungsgeschwindigkeit im Abschnitt unter-
halb des Muhlenwehres fuhren wird, die strukturelle Vielfalt wird jedoch beibehalten. Oberhalb
des Wehres andert sich der Wasserstand nicht, unterhalb verringert er sich nur geringfigig,
da er vom unterhalb angrenzenden Abschnitt gestitzt wird (s. Kap. 5.2.7). Damit bleiben auch
die Libellen-Lebensraume erhalten. Die im ,Muhlenkolk® nachgewiesenen Libellenarten wur-
den auch im Emssee und/oder in der ,Alten Ems* nachgewiesen — es handelt sich um Arten,
die an unterschiedlich durchstromte Habitate angepasst sind. Entscheidend flir das Vorkom-

men der Libellen ist eine strukturelle Vielfalt, die sich in der Ems nicht verschlechtern wird.

Fir die Helm-Azurjungfer, die fir das FFH-Gebiet ,Emsaue, Kreise Warendorf und Gtersloh*
aufgefiihrt wird, existiert kein Nachweis im Untersuchungsgebiet. Ein Konfliktpotenzial mit die-

ser Libellenart besteht somit nicht (vgl. FFH-Vertraglichkeitsstudie).

Eine Beeintrachtigung ist daher lediglich temporar wahrend der Bauphase zu erwarten. Dies

ist jedoch als nicht erheblich einzustufen.

Insgesamt werden sich durch die Realisierung des geplanten Vorhabens die Bedingungen fur

gewassertypische Tier- und Pflanzenarten deutlich verbessern.

Beeintrachtigungen bleiben auf die Bauphase beschrankt. Aufgrund der Bauzeitenbeschran-
kungen (s. Fachgutachten zum Artenschutz und FFH-Vertraglichkeitsstudie) wird die Betrof-
fenheit flr Tierarten so gering wie mdglich gehalten. Eine erhebliche nachteilige Beeintrachti-

gung der potenziell durch die MaRnahmen betroffenen Arten lasst sich ausschliel3en.

5.2.4 Schutzgut Boden

Das geplante Vorhaben ist mit einem Eingriff in den vorhandenen Boden verbunden. Die
Neutrassierung (Laufverlangerung) flhrt durch Bodenabtrag zu einem Verlust der anstehen-

den Boden.

Aussagen zur Verwendung der Bodenmassen kénnen der Wasserwirtschaftlichen Bearbei-

tung entnommen werden.

Des Weiteren finden Bodenauftrage fur die Neuanlage der Verwallungen am Rande der Sohl-

gleiten sowie die Verlegung und Anhebung von StralRen- bzw. Wegeabschnitten (,Breuelweg®,
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,Wiesengrund®) statt. Die zu verlegenden Ful3- und Radwege werden in einer wassergebun-
denen Wegedecke ausgefuhrt, so dass es auf den betroffenen Flachen zu Teilversiegelungen
des Bodens kommt. Die Anhebung erfolgt weitestgehend im Bereich vorhandener Wege und
Stralen. Im Bereich ,Breuelweg” kann es im Randbereich kleinrdumig zu einer Versiegelung

von Saumflachen kommen.

Eine kleinflachige Neuversiegelung istim Bereich der Hochwasserschutzmauer zwischen dem
~-Muhlenkolk® und der André-Marie-Briicke sowie an den Brickenkdpfen (Kreuzungsbauwerke

.Breuelweg” und ,Wiesengrund®) erforderlich.

Die Anlagen der Sohlgleiten, der Verwallungen, der Hochwasserschutzmauer und der zu ver-

legenden Wege gehen ebenfalls mit Bodenumlagerungen einher.

Entsiegelungen finden durch einen Rlckbau der nicht mehr benétigten Wege in der Trasse
der Sohlgleite Emsinsel statt. Dort, wo die ,Neue Ems* neu trassiert wird, werden sich die

vorhandenen Braunauebdden zu subhydrischen Boden weiterentwickeln.

Es ist zu berlcksichtigen, dass die Boden des Untersuchungsgebietes durch die grol¥flachigen
Planierungen der Aueflachen wahrend der ,Grof3en Emsregulierung® und weitere anthropo-
gene Veranderungen bereits deutlich vorbelastet sind (s. Kap. 2.2.4.3). Vor diesem Hinter-
grund werden die oben geschilderten Auswirkungen auf das Schutzgut Boden als nicht erheb-

lich angesehen.

Auswirkungen auf die Béden im Untersuchungsgebiet sind ferner durch Wechselwirkungen
infolge veranderter Wasserstande und Uberflutungsverhaltnisse zu erwarten. Die Linnenwiese
mit den dort vorkommenden Braunauenbdden bzw. Auengleyen und Gley-Auenbdden wird
zwischen der Sohlgleite und der Bestandsems einerseits durch etwas hohere Grundwasser-
stdnde gepréagt sein als im Ist-Zustand. Andererseits nimmt hier die Uberflutungshaufigkeit ab
— das Festplatzgelande wird zuklnftig erst ab einem HQ: Uberflutet. Dies gilt auch fir eine sich
nordlich an die Sohlgleite anschliefende Fettwiese. Aufgrund der anthropogenen Vorbelas-
tung der hydromorphen Béden (intensive Nutzung, grof3er Parkplatz, Festplatzgelande mit ver-
dichtetem Boden) ist dieser Umstand nicht als erhebliche Beeintrachtigung zu betrachten. Au-
Rerdem ist positiv hervorzuheben, dass es durch die natlrliche Infiltration des Emswassers im

Bereich der Sohlgleiten zur einer Vernassung der anstehenden Béden kommit.

Neben den anlagebedingten Auswirkungen missen auch die baubedingten Auswirkungen bei-
spielsweise durch die Anlage von Baustralen und ggf. Zwischenlagerflachen sowie ortliche

Bodenverdichtungen berlcksichtigt werden.

Diese Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden werden jedoch aufgrund der vorzunehmen-

den MinimierungsmafRnahmen (s. LBP, Kap. 5.1) gering gehalten und nach Abschluss der
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Bautatigkeiten (z. B. durch Lockerung des Bodens im Bereich von Fahrtrassen) so weit wie

mdglich beseitigt, so dass diese Veranderungen als nicht erheblich eingestuft werden kénnen.
Auswirkungen auf schutzwiirdige Boden

Der gesamte Planungsraum befindet sich gemal} der BK 50 in einem Bereich schutzwirdiger
Bdden. Es handelt sich um Braunauenboden (Vega), welcher eine hohe Reglerfunktion fur den
Wasserhaushalt im 2-Meter-Raum ausubt. Teile des Planungsraumes werden allerdings als

naturfern aus der Kulisse der schutzwlrdigen Béden herausgenommen (s. Abbildung 36).

Durch die geplanten MaRnahmen, vor allem durch die Neutrassierung der ,Neuen Ems®, an-
grenzende Verwallungen und Wegeverlegungen, und durch die temporare Anlage von

BaustralRen finden Eingriffe in geschitzten Boden statt.

Die Wasserspeicherkapazitat wird nach Umsetzung der Malinahmen im Gebiet aber grof3fla-
chig weiterhin erfillt. Auch die Kiihlungsfunktion, die wichtig flr angrenzende Siedlungslagen
ist, ist weiterhin gegeben, zumal der Anteil der Wasserflachen erhdht wird. Eine positive Be-
einflussung der Wasserspeicherkapazitat ist im Bereich der neu trassierten ,Neuen Ems* zu

erwarten, wo ein Teil des Emswassers in den Boden infiltrieren wird.

Vor diesem Hintergrund und unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass die Bdden in der
Emsaue im Zuge der Emsregulierung planiert wurden und dadurch bereits vorbelastet sind,

werden die Auswirkungen auf die schutzwirdigen Boden als nicht erheblich erachtet.
Auswirkungen auf Altlasten

Die beiden vorhandenen Altablagerungen auf dem ehemaligen Industriegelande ,Brinkhaus*
liegen aulerhalb des Planungsraums und sind daher von den geplanten Mallnahmen nicht

betroffen.

5.2.5 Schutzgut Flache

Wahrend der Bauarbeiten werden mit Schotter befestigte Baustrallen im Planungsraum ange-
legt. Die Zulieferungen zur Baustelle erfolgen Uber die ,Andreasstrale®, die ,Gartenstrafle”
bzw. die StralRe ,Wiesengrund® sowie Uber die Stral’e ,Zwischen den Emsbricken®. Nach Fer-

tigstellung der Bauarbeiten werden die tbrigen Baustralen wieder zurickgebaut.

Das geplante Vorhaben beinhaltet eine Neuversiegelung von Flachen nur im Bereich der
Hochwasserschutzmauer, der Brickenkdpfe an den Kreuzungsbauwerken ,Breuelweg® und
,Wiesengrund“ und im Bereich der Wegeanhebung ,Breuelweg®. Teilversiegelungen finden an
den neuen Ful- und Radwegen statt. Dem gegeniiber stehen Entsiegelungen durch einen

Ruckbau der nicht mehr bendtigten Wege in der Trasse der Sohlgleite Emsinsel.

Insgesamt liegt der dauerhafte Flachenzuwachs an versiegelten und teilversiegelten Flachen

im Planungsraum im Vergleich zum Ist-Zustand bei 2.034 m>.
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5.2.6 Schutzgut Grundwasser

Durch die Gestaltung der ,Neuen Ems* wird die am Mihlenwehr (und einer unterhalb gelege-
nen Gleite) vorhandene Hohendifferenz von ca. 3 m aufgehoben. Dies fuhrt dazu, dass der
Grundwasserstand westlich der ,Alten Ems* zwischen der ,Neuen Ems"* und der Bestandsems
durch die lokal hdheren Wasserstande der ,Neuen Ems* geringfugig angehoben wird. Dadurch
werden im Bereich der Linnenwiese direkt entlang der ,Neuen Ems* oberflachennahe Grund-

wasserstande vorhanden sein.

Dadurch, dass ein Teil des Flusswassers im Bereich der Sohlgleiten in den Boden infiltriert,
wird die Grundwasserneubildung geringfligig erhoht (vor allem im Winter). Im Gegensatz dazu
verringern sich im Bereich der Linnenwiese die Uberflutungshaufigkeit — sie wird zukiinftig erst
ab einem HQ: Uberflutet (s. Kap. 5.2.4) — und damit auch die Grundwasserneubildung gering-
fugig. Auch die (Teil-)Versiegelungen von Flachen (v. a. neue Ful3- und Radwege, Hochwas-
serschutzmauer) vermindern in einem geringen Ausmalf} die Grundwasserneubildung im Ge-
biet.

Die Qualitat des Grundwassers wird sich nicht verschlechtern, da im Rahmen der MaRnahme
keine erhéhten Stoffeintrage stattfinden. Insgesamt ist nicht mit einer relevanten Beeinflussung

des Grundwassers zu rechnen.

5.2.7 Schutzgut Oberflichengewdsser

Im Rahmen der geplanten MaRnahmen sind baubedingt zunachst negative Auswirkungen
durch Erosion und Sedimenteintrage auf das Schutzgut Oberflachengewasser anzunehmen.
Diese sind jedoch zeitlich begrenzt und werden insgesamt als nicht erheblich eingestuft, zumal
die Bauarbeiten in der Bestandsems groftenteils nicht in der flieRenden Welle stattfinden (s.
Kap. 5.2.3 — Fische). Betriebsbedingt ist aufgrund der flexibel steuerbaren Wassermengenauf-
teilung zwischen der Ems und der ,Neuen Ems* (Steuerstrategie, s. u.) nicht mit Beeintrachti-
gungen zu rechnen. UnterhaltungsmalRnahmen (z. B. an den Sohlgleiten) finden lediglich

punktuell und bei Bedarf statt.

Durch die Laufverlangerung der ,Neuen Ems® wird sich in der Ems ein optimiertes Fliel3ver-
halten einstellen, und die Defizite der 6kologischen Durchgéangigkeit werden behoben, d. h.
durch die Umgehung des Mihlenwehres wird die 6kologische Durchgangigkeit der Ems wie-

derhergestellt.

Anlagebedingt wird durch die ,Neue Ems* eine grofte Strémungsdiversitat erreicht, folglich
werden Kolmatierungen vermindert. Im westlichen Teil des Emssees und in der ,Alten Ems*,
auf deren Flachen sie zukinftig frei flieRen wird, verandern sich die Strdmungsverhaltnisse
deutlich. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist hierfiir zunachst eine Sohlanhebung zur Erhé-

hung der FlieRgeschwindigkeit und -dynamik sowie der Strukturvielfalt im Sohl- und

_149.- Planungsbiiro Koenzen - 4
andschaft Ld

Wasser und L



UVP-Bericht ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost"

Uferbereich vorgesehen. Die Breite der ,Alten Ems* und des westlichen Emssees von ca. 30-
50 m entspricht dabei der potenziell natlrlichen Sohlbreite der Ems. Voraussichtlich wird sich
in der ,Neuen Ems" (im Bereich des Emssees und der ,Alten Ems®) eine Rinnenstruktur durch
Sand-ablagerungen in den Uferbereichen entwickeln (wie es auch in der Bestandsems und
der ,Neuen Ems — West" unterhalb der Sohlgleite Linnenwiese zu erwarten ist). Dadurch wird

sich die FlieRgeschwindigkeit in der ,Neuen Ems* noch erhéhen.

Durch das FlieRverhalten der ,Neuen Ems* im Bereich des Emssees und der ,Alten Ems*
verandern sich auch die physikalisch-chemischen Eigenschaften des Wassers im Vergleich
zum Ist-Zustand, unter anderem ist mit einem héheren Sauerstoffgehalt und, da stehende Ge-
wasser Warme besser speichern als flieRende, auch mit veranderten Wassertemperaturen zu

rechnen.

Die ,Alte Ems*“ und der westliche Emssee verlieren also ihren Stillgewassercharakter. Es ist
an dieser Stelle darauf hinzuweisen, dass bisher sowohl die ,Alte Ems* als auch der Emssee
aufgrund sehr geringer Wassertiefen, starker Erwarmung in den Sommermonaten und Anrei-
cherung mit Nahrstoffen sehr ungtlinstige limnologische Bedingungen aufweisen. Die Anbin-
dung des Emssees an die Bestandsems (ber die ,Neue Ems* tragt maldgeblich dazu bei, dass
sich die limnologische Situation in der ,Alten Ems® und im Emssee verbessern wird. Hervor-
zuheben ist die Ermoglichung einer Geschwemmsel- und Geschiebeweitergabe durch die
,Neue Ems* (begunstigt durch Renaturierungsmallnahmen in oberhalb gelegenen Abschnitten

der Ems), wodurch die Gewasserstrukturen verbessert werden.

Es verbessert sich nicht nur der dékologische Zustand des westlichen Emssees und der ,Alten
Ems*, sondern auch derjenige der Bestandsems im Rickstaubereich: Im Einstrémbereich in
die ,Neue Ems" ist, bedingt durch die Hohenlage der Sohligleite, ein leichtes Fliel’en der ober-

flachennahen Lamelle zu erwarten.

Weiterhin kommt es in der ,Neuen Ems* auch aufgrund des Einbaus von Totholzelementen zu
einer deutlichen Verbesserung der strukturellen Verhaltnisse. Sie fuhren zu einer verbesserten
Stromungs- und Substratdiversitat, vermindern die Kolmatierung, verbessern zusatzlich zur
erhdhten FlieRgeschwindigkeit im Emssee/in der ,Alten Ems* die Sauerstoffversorgung des
Wassers und sind zudem direkte Nahrungsquelle fur zahlreiche Organismen, wodurch sich die

Habitatqualitaten verbessern werden.

In kleinen Teilbereichen der ,Alten Ems* und des westlichen Emssees finden Vorschittungen
statt, wodurch in die Gewasserstrukturen eingegriffen wird und die Wasserflache verringert
wird: Im auRersten Westen der ,Alten Ems” ist auf einer Flache von ca. 290 m? eine Vorschiit-
tung fiir die Anlage einer Verwallung (mit FuR- und Radweg) vorgesehen. Und im Ubergangs-
bereich zum Emssee wird die Sohlgleite Emsinsel nach Osten hin von einer kleinen, halbin-

selartigen Vorschittung (ca. 275 m?) abgegrenzt.
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Die bestehende Ems bleibt als Fliekgewasser erhalten, jedoch werden ca. 80 % des Abflusses
Uber die ,Neue Ems" abflielen, wahrend ca. 20 % im Bett der Bestandsems verbleiben; d. h.
der Abfluss — und damit auch die Flie3igeschwindigkeit — in der Bestandsems wird zwischen
den beiden Sohlgleiten deutlich niedriger sein als heute (vgl. Steuerstrategie ,Neue Ems® in
Anlage 2 der Wasserwirtschaftlichen Bearbeitung). Oberhalb des Wehres andert sich der Was-
serstand nicht, unterhalb verringert er sich nur geringfligig, da er von dem unterhalb angren-
zenden Abschnitt gestutzt wird. Unterhalb des Muhlenkolkes in der Bestandsems ergeben sich
beispielhaft Differenzen zu den Bestandswasserstanden fir den mittleren Niedrigwasserab-
fluss (MNQ) und fur den Mittelwasserabfluss (MQ) von ca. 0,3 m. Aufgrund des etwas gerin-
geren Wasserstandes unterhalb des Wehres (bis hin zum Anschluss der Sohligleite Linnen-
wiese) kann es im Sommer in diesem Ems-Abschnitt zu einer leichten Temperaturerhéhung

kommen.

Die Wehranlage wird bei bestimmten Abflissen herauf- bzw. heruntergefahren, um die Was-
sermenge, die emsabwarts abgeleitet wird, zu regulieren. Die Messorgane dafir befinden sich
im neuen Bauwerk an der Uberlaufschwelle. Auch die beiden Einleitungsstellen unterhalb der
Wehranlage (Notiberlauf Kolkstiege, Regenlberlauf 3, s. FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung,
Abbildung 3) werden gemal der Steuerstrategie mit Mess- und Regeltechnik versehen. Bei
sommerlichen Starkniederschlagen im Stadtgebiet in Verbindung mit Niedrigwasserabflissen
in der Ems und den entsprechenden Einleitungen in die Ems unterhalb der Wehranlage sind
die Abflussmengen in der Bestandsems zu erhéhen, um in der Bestandsems unkritische Ver-
dinnungsverhaltnisse zu gewahrleisten. Welche Menge dafur genau erforderlich ist, soll im

weiteren Planungsprozess berechnet werden.
Wechselwirkungen ergeben sich mit den Schutzgitern Boden sowie Pflanzen und Tiere.

Durch die Laufverlangerung der ,Neuen Ems*, die mit neuen Wasserflachen und einer grof3e-
ren Stromungsdiversitat einhergeht, sind Auswirkungen auf die aquatischen Organismen und
die bestehenden Biotoptypen und Nutzungen (s. Kap. 5.2.3) zu erwarten. Aulderdem bestehen
aufgrund der lokal veranderten Wasserstande und Uberflutungsverhaltnisse Wechselwirkun-

gen mit den vorhandenen Bdden (s. Kap. 5.2.4) und mit dem Grundwasser (s. Kap. 5.2.6).

Die MalRnahmen tragen dazu bei, die Ems im Sinne der WRRL und der Schutzgebietsauswei-
sung (FFH-Gebiet) zu entwickeln.

Insgesamt sind die anlagebedingten Auswirkungen hinsichtlich des Schutzgutes Oberflachen-
gewasser als deutlich positiv und nachhaltig zu bewerten. Auch im Zusammenwirken mit den

ubrigen Schutzgitern kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.
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5.2.8 Schutzgut Klima

Einerseits wirkt sich die im Eingriffsraum erforderliche Entnahme der Gehdlze unglnstig auf
das Mikroklima aus, da ihre immissionsmindernde Filterwirkung und ihre Kuhlungsfunktion
entfallen. Andererseits wird die besondere Bedeutung des Emsseeparks fur das Lokalklima
auch weiterhin gewahrleistet sein, was sich damit begrinden lasst, dass offene Wasserflachen
geschaffen werden, Uber denen Wasser verdunstet und somit zur AbklUhlung beitragt. Das
heil’t, durch die geplanten MalRhahmen werden die Bereiche mit Gewasserklima vergréfRert.
Dabei tragt bewegtes Wasser in hoherem Mal3e zur Verdunstungskihlung bei als stehendes
Wasser (MKULNV NRW 2011). Hinzu kommt, dass die im Vergleich zur aktuellen Situation
grélkeren Wasserflachen im Untersuchungsgebiet zuklinftig noch ausgleichender auf das Lo-
kal- und Mikroklima wirken werden. An verschiedenen Stellen werden Baume und Straucher

angepflanzt, was sich zusatzlich positiv auf das Mikroklima auswirkt.

Hinsichtlich des Schutzgutes Klima sind durch das geplante Vorhaben, abgesehen von gerin-
gen temporaren Beeintrachtigungen der Luftqualitat wahrend der Bauphase, keine negativen

Auswirkungen zu erwarten.

5.2.9 Schutzgut Kulturelles Erbe

Im westlichen Planungsraum befindet sich eine besondere Massierung mittelalterlicher Bo-
dendenkmaler. Siudlich der Ems ist eine Hochwasserschutzmauer in diesem Raum vorgese-
hen. Da die Mauer in den vorhandenen Weg hinein gebaut wird, wird kein Konfliktpotenzial mit

dem Bodendenkmalschutz gesehen.

AuRerdem ist nahe der ,Alten Ems* (im Bereich der kleinen Teilverfillung) die Anlage eines
Ful3- und Radweges auf einer Verwallung innerhalb der besonderen Massierung mittelalterli-

cher Bodendenkmaler vorgesehen.

Die LWL-Archaologie fir Westfalen weist darauf hin, dass sie im Zuge der Ausflihrungspla-
nung frihzeitig eingebunden werden muss, um ggf. eine baubegleitende Dokumentation si-
cherzustellen. Aufgrund der hohen Dichte an vermuteten Bodendenkmalern empfiehlt sie, im
Zuge der Malnahmenumsetzung eine archaologische Betreuung der Bodeneingriffe zu be-
auftragen (LWL-AFW 2015, 2016).

Baudenkmaler sind durch das geplante Vorhaben nicht betroffen.
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5.3 MaBRnahmen zur Vermeidung und Verminderung sowie Ausgleich und

ggf. Ersatz der Eingriffsfolgen

Die Unterlassung vermeidbarer Beeintrachtigungen bei einem Eingriffsvorhaben ist das erste
und wichtigste Anliegen der Eingriffsregelung. Daher werden nachfolgend Gbergeordnete risi-
kovermeidende und risikomindernde Maflnahmen in Zusammenhang mit dem geplanten Vor-

haben aufgefuhrt.

Eine detaillierte Darstellung von Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen sowie die 6ko-
logische Bilanzierung des Eingriffs erfolgt im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleit-
planes. Das Umpflanzen einer alten Kopfweide sowie der Obstbaume im Emsseepark kann

ebenfalls als Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahme angesehen werden.

Baubedingt kann durch die Reduzierung der Flacheninanspruchnahme (z. B. Nutzung vorhan-
dener Wege als Baustralde), durch die Lagerung von Material und Maschinen aulRerhalb sen-
sibler Bereiche, durch die Wiederherstellung temporar beanspruchter Flachen nach Beendi-
gung der Baumalinahmen sowie durch die Biindelung von BaumafRnahmen eine Minimierung
des Eingriffs erzielt werden. Dartber hinaus ist die baubedingte Beeintrachtigung héherwerti-
ger Biotope zu unterlassen. Schliellich kbnnen Larm- und Schadstoffemissionen durch die
Verwendung geeigneter Baufahrzeuge und durch den sachgerechten Umgang mit wasserge-

fahrdenden Stoffen reduziert werden.

Um den Anforderungen des Bodendenkmalschutzes Rechnung zu tragen, sollten alle Boden-
eingriffe in den relevanten Bereichen in Abstimmung mit der zustandigen Fachbehoérde archa-
ologisch betreut werden. Zudem sollten die BaumalRnahmen durch eine ékologische Baube-
gleitung betreut werden, um die Eingriffe in den Naturhaushalt so gering wie moéglich zu halten

und die Berlcksichtigung der Belange des Artenschutzes zu gewahrleisten.

5.4 Zusammenfassende Darstellung verbleibender erheblicher Umwelt-

auswirkungen

Im Rahmen des geplanten Vorhabens ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost" in Wa-
rendorf sind weitgehend positive Auswirkungen auf die verschiedenen Schutzguter zu erwar-
ten. Belastende Auswirkungen sind zumeist temporar und auf die Bauphase beschrankt anzu-

nehmen.

Die MaRnahmen ermdglichen durch die Gestaltung der ,Neuen Ems* eine grof3raumige Um-
gehung des Muhlenwehres, so dass die 6kologische Durchgangigkeit fur aquatische Organis-
men verbessert bzw. wiederhergestellt wird. Auerdem verbessern sich durch die ,Neue Ems*
die Gewasserstrukturen sowie die in limnologischer Hinsicht derzeit unbefriedigende Situation

des Emssees und der ,Alten Ems®. Weitere verbleibende Umweltauswirkungen ergeben sich
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durch die Anlage der Béschungen und Verwallungen entlang der neu trassierten ,Neuen Ems®,
durch die Anlage der Hochwasserschutzmauer sowie durch die Verlegung und Anhebung von
Wegen und die Anpassung von Versorgungsleitungen. Hierbei werden vorhandene Biotop-

strukturen beseitigt und der anstehende Boden enthommen bzw. verandert.

Der durch das Vorhaben verursachte Eingriff kann durch die insgesamt deutliche Aufwertung
des Naturhaushaltes kompensiert werden. Dieser Sachverhalt wird im Zuge des Landschafts-

pflegerischen Begleitplanes im Detail gepruft und nachgewiesen (s. LBP).

6 Zusammenfassung gemaR § 6 UVPG

Das Projekt ,Neue Ems im innerstadtischen Bereich — Ost" plant Mal3nahmen zur Wiederher-
stellung der Durchgéangigkeit und zur dkologischen Verbesserung an der Ems im Rahmen der
Umsetzung des Ems-Auen-Schutzkonzeptes, um auf diese Weise auch die Ziele der WRRL

Zu erreichen.

Das Vorhaben bedarf nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz der Durchflihrung eines Planfeststel-
lungsverfahrens, welches den Anforderungen des UVPG entspricht. Demzufolge werden in
der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie die Auswirkungen des geplanten Vorhabens

auf die Umwelt ermittelt, beschrieben und bewertet.

Wesentliche Bestandteile des Vorhabens in der Emsaue sind die Wiederherstellung der dko-
logischen Durchgangigkeit, die Erhéhung der FlieRgeschwindigkeit und -dynamik sowie die
Verbesserung der Laufentwicklung durch die Schaffung der ,Neuen Ems®. Auflerdem sollen
die Anforderungen des Hochwasserschutzes durch die Anlage einer Hochwasserschutzmauer
sudlich der Ems und von Verwallungen im Bereich Linnenwiese und Emsseepark umgesetzt
werden. Zudem wird durch die Verlegung von Wegeabschnitten und die Anhebung von We-
gen, daflr gesorgt, dass die Wegeverbindungen, auch unter dem Aspekt des Hochwasser-

schutzes, aufrechterhalten werden.

Die Planungen mussen die besonderen Anforderungen der WRRL und der FFH-RL unter Ein-

beziehung der vielfaltigen Nutzungs- und Schutzanspriiche beachten.

Einflhrend in die Studie erfolgen eine kurze Charakterisierung des Untersuchungsgebietes

und die Berlicksichtigung der Planerischen Vorgaben und Vorhaben Diritter.

Das ca. 52 ha grof3e Untersuchungsgebiet umfasst einen ca. 2,25 km langen Laufabschnitt
der Ems und befindet sich im Stadtgebiet von Warendorf. Uberwiegend urbane Nutzungen
pragen das Untersuchungsgebiet, welches sich abschnittsweise innerhalb des FFH-Gebietes
.Emsaue, Kreise Warendorf und Guitersloh® (DE-4013-301) sowie des Naturschutzgebietes
.,Emsaue westlich Warendorf* (2.2.13) befindet.
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Die Beschreibung und Bewertung der einzelnen Schutzguter (Mensch, Pflanzen, Tiere und
biologische Vielfalt sowie Flache, Boden, Wasser, Landschaft, Klima und Kulturelles Erbe)
stellen die Grundlage dar fur die vorgenommene Variantenprifung. Hierbei werden sieben

Planungsziele flr acht Varianten inklusive Nullvariante gepruft.

Die Vorzugsvariante sieht durch die Schaffung einer ,Neuen Ems" im Bereich des westlichen
Emssees und der ,Alten Ems* eine grofRraumige Umgehung des Muhlenwehrs Warendorf vor.
Uber zwei Fischaufstiegsanlagen (FAA) als kombinierte Sohlgleite mit Raugerinne/Becken-
passen wird die ,Neue Ems“ mit der Bestandsems verbunden. Um die FlielRgeschwindigkeit
und -dynamik in der ,Neuen Ems* zu erh6hen und die Strukturvielfalt im Sohlbereich zu ver-

groéflern, wird die Sohle im Bereich des westlichen Emssees und der ,Alten Ems* angehoben.

Durch die geplanten MaRnahmen wird die 6kologische Durchgangigkeit der Ems (in Bezug auf
Auffindbarkeit, Aufstieg und Abstieg) fiir die Fischfauna und das Makrozoobenthos wiederher-
gestellt. Die erzielte Laufverlangerung der ,Neuen Ems* fihrt aulRerdem zu einer gréRReren
Vielfalt der Stromungsverhaltnisse. Die Habitatbedingungen flir gewassertypische Organis-
men werden deutlich verbessert. Auch eine Geschwemmsel- und Geschiebeweitergabe wird

ermoglicht.

Beeintrachtigungen durch das geplante Vorhaben sind in erster Linie baubedingt und voriber-
gehend zu erwarten. Daruber hinaus werden in Zusammenhang mit den MalRnahmen an der
Ems auch dauerhafte Eingriffe in den vorhandenen Naturhaushalt notwendig. Die Auswirkun-
gen dieser Eingriffe sind jedoch als nicht erheblich zu bewerten. Vielmehr ist insgesamt mit
einer nachhaltigen Verbesserung der dkologischen Verhaltnisse im Untersuchungsgebiet zu

rechnen.
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Anhang 1

Biotoptypen und Bewertung
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Biotoptypenkiirzel

Biotoptyp

Bewertung

BA1

Feldgehdlz mit heimischen Baumarten

6

BA1 Feldgehdlz mit heimischen Baumarten 7
BA1 Feldgehdlz mit heimischen Baumarten 8
BB2 Einzelstrauch 4
BB2 Einzelstrauch 5
BB11 Gebiisch und Strauchgruppen mit heimischen Straucharten 3
BB11 Gebiisch und Strauchgruppen mit heimischen Straucharten 4
BB11 Gebisch und Strauchgruppen mit heimischen Straucharten 6
BB11 Gebusch und Strauchgruppen mit heimischen Straucharten 7
BDO Hecke 2
BDO Hecke 3
BDO Hecke 4
BD3 Geholzstreifen 4
BD3 Geholzstreifen 5
BD3 Geholzstreifen 6
BD3 Gehdlzstreifen 7
BD7 Gebuschstreifen, Strauchreihe 4
BD7 Geblschstreifen, Strauchreihe 5
BD7 Geblschstreifen, Strauchreihe 6
BES Ufergehdlz aus heimischen Laubbaumarten 3
BE5 Ufergehdlz aus heimischen Laubbaumarten 4
BE5 Ufergehdlz aus heimischen Laubbaumarten 5
BES Ufergehdlz aus heimischen Laubbaumarten 6
BES Ufergehdlz aus heimischen Laubbaumarten 7
BF1 Baumreihe 4
BF1 Baumreihe 7
BF1 Baumreihe 8
BF2 Baumgruppe 4
BF2 Baumgruppe 5
BF2 Baumgruppe 7
BF2 Baumgruppe 8
BF3 Einzelbaum 3
BF3 Einzelbaum 4
BF3 Einzelbaum 5
BF3 Einzelbaum 6
BF3 Einzelbaum 7
BF3 Einzelbaum 8
BF3 Einzelbaum 9
BG1 Kopfbaumreihe 7
BG3 Kopfbaum 7
BG3 Kopfbaum 8
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CF2 Réhrichtbestand hochwichsiger Arten 8
EAO Fettwiese 3
EBO Fettweide 4
FAO See 5
FCO Altarm 5
FFO Teich 4
FFO Teich 6
FM5 Tieflandbach 5
FNO Graben 1
FNO Graben 5
FO2 Tieflandfluss 1
FO2 Tieflandfluss 2
FO2 Tieflandfluss 4
HAO Acker 2
HC4 Verkehrsrasenflache 2
HEO Hochwasserdamm 1
HHO Bdschung 0
HH2 StralRenbdschung, Damm 0
HH2 StralRenbdschung, Damm 3
HH7 FlieRgewasserprofilbdschung 0
HH7 FlieRgewasserprofilbdschung 1
HH7 FlieRgewasserprofilbdschung 2
HH7 FlieRgewasserprofilbdschung 3
HH7 FlieRgewasserprofilbdschung 4
HH7 FlieBgewasserprofilbdschung 5
HH8 FlieBgewasserbdschung, Uferrandstreifen 0
HH8 FlieBgewasserbdschung, Uferrandstreifen 2
HH8 FlieRgewasserbdschung, Uferrandstreifen 3
HH8 FlieRgewasserbdschung, Uferrandstreifen 4
HH8 FlieBgewasserbdschung, Uferrandstreifen 5
HH8 FlieBgewasserbdschung, Uferrandstreifen 6
HJO Garten 4
HJO Garten 5
HK2 Streuobstwiese (hier: Baume separat bilanziert) 4
HM4 Trittrasen, Rasenplatz, Parkrasen 3
HM4 Trittrasen, Rasenplatz, Parkrasen 4
HT1 Hofplatz mit hohem Versiegelungsgrad 0
HT1 Hofplatz mit hohem Versiegelungsgrad 1
HT1 Hofplatz mit hohem Versiegelungsgrad 2
HV3 Parkplatz 0
HV3 Parkplatz 1
HV3 Parkplatz 3
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Hv4 Offentlicher Platz 1
Hv4 Offentlicher Platz 2
HWO Industriebrache 3
KA5 Feuchter Neophytensaum 2
KBO trockener Saum 2
KBO trockener Saum 3
KBOb eutropher Saum bzw. linienférmige Hochstaudenflur 3
KC1a Fettgrinland-Saum 2
KC1a Fettgrinland-Saum 3
KC1a Fettgrinland-Saum 4
KC2 Ackerrandstreifen, -schonstreifen 3
KC2 Ackerrandstreifen, -schonstreifen 4
SBO Wohnbebauung Offentliche Gebaude 0
SCO Gewerbe- und Industrieflachen 0
SDO Offentliches Gebéude 0
SE17 Trafohduschen 0
SF1 Bade-/ Bootssteg 0
SF4 Freibad 0
SF4/FF11 Freibad/Schwimmbecken 1
SF4/HM4 Freibad/Parkrasen 2
SLO Rasen-Bolzplatz 2
SPO Basketballplatz 0
SP3 Spielplatz 1
VA3 Gemeindestrale 0
VA7 Wohn- und ErschlieRungsstralie 0
VB5 Rad-, FuBweg 0
VB5 Rad-, FuBweg 1
VB5 Rad-, FuBRweg 2
VB5 Rad-, FuBRweg 3
WBO0* Uberdachung 0

* kein LANUV-Code
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Biotoptypen-Zusatz-Kiirzel:

Allgemein

Irt. = lebensraumtypisch
* = kein LANUV-Kdurzel
tu= ruderalisiert

mb2 = Blumenbeete, Staudenbeete

Gewasser:

wb4 = Bachstau wx 9 = verrohrt

wf3 = bedingt naturnah wx12 = Uferbefestigung

wf4 = naturfern wx 13 = Ufermauer

wfda = bedingt naturfern wx14 = Spundwan

wfb = naturfremd wx 15 = Staumauer

wh = Schwimmblattvegetation wx 18 = Staustufe hoch (> 1 m)

wk = Rohrichtsaum wx29 = Sohlenverbau, Massivsohle, kein

wm =Uferhochstaudenfluren (> 50 cm) Sediment

ws = Ufergehdlz einseitig wx31 = Sohlenverbau, Steinschittung

wx = technisch ausgebaut wx 35 = Uferverbau, Steinschittung

wx1 = begradigt wx40 = Uferverbau, Beton, Mauerwerk,
Pflaster

Saum-, Ruderal- und Hochstaudenfluren:

neo0 = Stéranzeiger (Neo-/Nitrophyten) fehlen

neo1 =mit Anteil Stérzeiger (Neo-/Nitrophyten) < 25%
neo2 =mit Anteil Stérzeiger (Neo-/Nitrophyten) > 25 - 50 %
neo4 = Mit Anteil Stérzeiger (Neo-/Nitrophyten) >50 75 %

neo5 =mit Anteil Storzeiger (Neo-/Nitrophyten) > 75 %
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Gebische, Strauchgruppen, Hecken, Geholzstreifen, Ufergehodlze (1. Zusatzkirzel):

...30 = mit Irt. Gehdlzarten < 30 %

...50 = mit Irt. Gehdlzarten 30 - 50 %
...70 = mit Irt. Gehdlzarten 50 - 70 %
...90 = mit Irt. Gehdlzarten 70 - 90 %

...100 = mit Irt. Geholzartenanteilen 90 - 100 %

Baumreihen, Baumgruppen, Alleen, Kopfbdume, Einzelbdume (1. Zusatzkirzel):

...30 = aus standortfremden Baumarten > 70 %

...50 = aus Irt. Baumarten mit Irt. Baumarten 30 - 50 %
...70 = aus Irt. Baumarten mit Irt. Baumarten 50 - 70 %
...90 = aus Irt. Baumarten mit Irt. Baumarten 70 - 90 %

...100 = aus Irt. Baumarten mit Irt. Baumarten 90 - 100 %

Feldgeholze, Geholzstreifen, Ufergeholze, Baumreihen, Baumgruppen, Kopfbaume, Einzel-

baume (2. Zusatzklrzel):

ta5 = Jungwuchs

ta4 = Dickung (BHD bis 7 cm)

ta3 = Stangenholz (BHD 7 — 14 cm)

ta2 = geringes Baumholz (BHD 14 - 38 cm)

ta1 = mittleres Baumholz (BHD = 38 — 50 cm)

ta11 = sehr starkes Baumholz (BHD 80 — 100 cm)
ta11a = machtiges Baumholz (BHD dber 100 cm)
ta15 = Pflanzung alter als 10 Jahre

mst* = mehrstdmmig

ka6 = einheimische Baum-, Straucharten Uberwiegen
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Altersstruktur

oh = Héhlenbaum(bdume)
0j = totholzreich

0j3 = schwaches Totholz, stehend (BHD < 50 cm)

Hecken, Wallhecken (2. Kirzel):

kd4 = intensiv gepflegt (jahrlicher Formschnitt)

Feldgeholze (3. Zusatzkirzel):

Strukturen Irt. Baumarten

m = mittel bis schlecht ausgepragt

Strukturmerkmale:

tm = hochstaudenreich
oe = grasreich

xd1 = artenreich

StralRen, Weqge:

me1 = Pflaster- und Plattenbelage

me2 = Asphalt- und Betonflachen

me3 = wassergebundene Decken

me6 = unbefestigter Weg, breit (> 1 m)

me7 = unbefestigter Weg, schmal (< 1 m)

mf1 = Bodenbedeckung aus Kies, Grobsand, Schotter, Schlacke

mf8 = Grasweg
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Nutzungseingenschaften:

stk = intensiv genutzt

stl = ungenutzt, brachgefallen

mg33 = verfallend

letztes Kurzel bei Geholzbiotopen

(strukturbildende Baum- und Straucharten, Hochstaudengewachse):

Baumweide

Bergahorn
Blutahorn
Buche
Eberesche
Mehlbeere
Esche
Esskastanie
Feldahorn
Hainbuche

Linde

Moorbirke

Hybridpappel
Graupappel
Pyramiden-
Platane
Robinie
Rosskastanie
Roteiche

Birke

nc
nd
ne
nf
ru4

Ssa

Schwarz-Erle
(auch Hybrid)

Spitzahorn
Stieleiche
Ulme
Vogel-Kirsche
Obstbaum

Walnuss

anderer Laub-Zierbaum

Silber-Ahorn
Hasel (Baum)

Mauerfarne

Efeu

Knéterich
Fichte
Kiefer
Larche
Tanne

Eibe
Brennnessel

Berberitze
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SC

sf
Sg
sj
sk
sl
sm
sn
SO
sq

Sr

ss*

sO
s1
s2
s6
s7
s8
s10

Brombeere

Hartriegel
Hasel
Holunder
Liguster
Heckenrose
Schlehe
Schneeball
Stachelpalme
Strauchweide
Weissdorn
Européisches
Pfaffenhitchen
Forsythie
Rhododendron
Flieder
Stachelbeere
Anderer Zierstrauch
Euonymus sp.

Purpurbeere
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Anhang 2

Fledermauskundliche Untersuchung
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Arbeitsgemeinschaft Fledermauskundliche Untersuchung im Rahmen der Renaturierung
der Ems in Warendorf -2-

BiotopKartierung

1. Anlass und Untersuchungsgebiet

Im Rahmen der Renaturierung der Ems in Warendorf (Kreis Warendorf) wurde in den Jahren
2016 und 2017 eine faunistische Untersuchung der Fledermause durchgefiihrt. Das Untersu-
chungsgebiet umfasst Parkbereiche und einen Teil des Emssees (s. Abb. 1.1).

Abbildung 1.1: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes.
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2. Methode und Bewertungsmodus

Um die Bedeutung der Baume innerhalb des Bereiches fir die Fledermausfauna zu ermitteln,
wurde die Nutzung des Untersuchungsgebietes durch Fledermause geprift. Hierzu wurde das
Untersuchungsgebiet in insgesamt zehn Dammerungs- und Nachtbegehungen zwischen Juni
und Oktober 2016 sowie zwischen April und Juni 2017 begangen (vor allem zu Beginn und
zum Ende der Nacht). Die Erfassung der Fledermause erfolgte dabei durch Ultraschalldetek-
tor-Einsatz und Sichtbeobachtung. Hierzu wurden Heterodyn- und Zeitdehnungs-
Ultraschalldetektoren D 240x der Firma Pettersson (Schweden) eingesetzt. Die Artbestim-
mung einiger Arten ist mittels Detektor und Sichtbeobachtung (ohne Fang) nicht sicher még-
lich. Daher wurde durch eine computergestAtzte Rufanalyse in vielen Fillen die Artzugeho-
rigkeit ermittelt. Dazu wurden Fledermausrufsequenzen mit Hilfe des Detektors (Pettersson D
240x) aufgezeichnet und in Zeitdehnung auf SD-Karte (H2 Zoom) gespeichert. Diese Rufe
wurden spater am Computer mit dem Programm BatSound 3.31 (Pettersson) analysiert. Auch
die computerunterstiitzte Analyse von Fledermausrufen flhrt nicht immer zu eindeutigen Art-
diagnosen, da Fledermause innerhalb der artspezifischen Grenzen abhangig von der Umge-
bung und ihres Verhaltens unterschiedliche Rufe aussenden. Dadurch tberschneiden sich bei
einigen Artengruppen die Rufparameter stark. In den Fallen, bei denen eine sichere Artdiag-
nose nicht erfolgen konnte, kann haufig die Gattung genannt werden. Als Vergleichsmaterial
werden neben eigenen Aufnahmen auch Aufnahmen von BARATAUD (1996), LIMPENS ET AL.
(2005) sowie RicHARz (2002) zu Rate gezogen. Als ,Bestimmungsliteratur® dienen vor allem
SkiBA (2009), BARATAUD (2015) und PFAaLZER (2002).

Fir die Sichtbeobachtungen wurden Rotlichtstrahler eingesetzt, da dies nach eigener Erfah-
rung bei Fledermdusen nur in Ausnahmeféllen zu Verhaltensanderungen fuhrt. Beim Einsatz
von weifdem oder blaulichem Licht meiden einige Arten den erhellten Bereich.

Einige Arten werden als ,Fllusterer* bezeichnet, da ihre Rufe nur bis zu 3 bis 6 m weit zu ver-
nehmen sind (Bechsteinfledermaus, Arten der Gattung Plecotus). Diese Arten sind (fast) nur
durch Fang oder Nachweis in Quartieren zu erfassen. Da eine Artansprache nur bei einer ge-
sicherten Artdiagnose erfolgte, kann davon ausgegangen werden, dass nicht unbedingt alle
vorkommenden Arten erfasst wurden.

An ausgewahlten Standorten wurden zu Beginn der Nacht bis etwa eineinhalb Stunden nach
Sonnenuntergang FlugstraAenuntersuchungen unter Einsatz von Stereo-Ultraschalldetek-
toren (Firma CSE, Ostrach-Magenbuch) durchgefiihrt. Durch den Einsatz dieser Gerate kann
oftmals die Flugrichtung der erfassten Fledermaus festgestellt werden. Dies ist eine Voraus-
setzung flr das Zahlen von Individuen auch ohne gleichzeitige Sichtbeobachtung.

Um Fledermausaktivitaten Gber einen langeren Zeitraum (jeweils die gesamte Nacht) erfassen
zu kdnnen, wurden Horchboxen eingesetzt. Die eingesetzten Gerate erfassen Ultraschalllau-
te und speichern diese automatisch ab. Hierbei werden jeweils flir die Dauer der erfassten Ult-
raschalllaute einzelne Dateien mit Zeitstempel erzeugt. Trotz der unterschiedlichen Lange der
jeweiligen Aufzeichnungen, wird fir die Auswertung nur die Anzahl der Dateien herangezo-
gen. Hierbei flieRen jedoch nicht alle Dateien ein, da auch Stérgerdusche (z.B. Heu-
schreckengesange) Aufzeichnungen auslésen kénnen. Daher werden samtliche Dateien mit-
tels der Programme bcAdmin und batldent analysiert und es werden fir die weitere Auswer-
tung nur die Dateien genommen, in denen Fledermausrufe erkannt wurden. Stichprobenartig
werden auch weitere Dateien mit dem Programm BatSound betrachtet. Falls hierbei Fleder-
mausrufe gefunden werden sollten, flieBen diese Aufzeichnungen mit in die Auswertung ein.
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Insgesamt wurden an 33 Standorten' Horchboxen aufgestellt (s. Anlage 2).

Fir die Bewertung der mit Hilfe der Horchboxen gewonnenen Ergebnisse werden die Anzahl
der nachgewiesenen Fledermauskontakte sowie die zeitliche Verteilung der Fledermausaktivi-
taten betrachtet. Als ein Fledermauskontakt wird eine Datei mit erkannten Fledermausrufen
beliebiger Anzahl bezeichnet. Aus der Summe der Fledermauskontakte und der Stetigkeit, al-
so der relativen Anzahl an 10-Minuten-Zeitfenstern (bezogen auf die gesamte Nacht von Son-
nenuntergang bis Sonnenaufgang), in denen Fledermausrufe mit der Horchbox vernommen
wurden, wird ein Summenwert gebildet. Hierbei fliel3t die Stetigkeit als prozentualer Wert, der
mit hundert multipliziert wird, ein. Diese Summenwerte werden 4 AktivitatsgroRenklassen zu-
geordnet. Die Einteilung der Aktivitatsgrofienklassen erfolgt auf Grundlage eigener Horchbox-
ergebnisse aus Nordwestdeutschland aus den Jahren 2003 bis 2010. Die Ergebnisse von ins-
gesamt 2282 Horchboxen aus 58 Projekten wurden hierzu nach der Grélie des berechneten
Wertes sortiert und in 4 Gruppen mit jeweils gleicher Anzahl an Horchboxergebnissen einge-
teilt (vgl. STARRACH ET AL. 2008).

Die Aufteilung der Aktivitdtskategorien fur die aufgezeichneten Fledermausrufe ist der Tabelle
2.1 zu entnehmen.

Tabelle 2.1: Aufteilung der Aktivitatskategorien aller Horchboxergebnisse aus den Jahren 2003 bis
2010 (insgesamt 2282, davon 88 ohne registrierte Aktivitat).

Bewertungskategorie 1 2 3 4
gering mittel hoch sehr hoch
Wertebereich <25 25-58 59 - 123 > 123

Wahrend einer Begehung im Winter wurden Baumstrukturen, die Fledermausen als Quartier
dienen kénnen, innerhalb der Untersuchungsflachen erfasst und bewertet.

Hoéhlungen, die fir Fledermause als Quartier nutzbar sind (potenzielle Quartiere), werden mit
einem Punktwert in Abhangigkeit ihrer Auspragung bewertet (s. Tab. 2.2). In diese Bewertung
flieRt auch die voraussichtliche Bestandsdauer der vorgefundenen Struktur ein. Daher werden
Strukturen wie abstehende Rindenstiicke mit einem geringeren Wert versehen. Als Standard-
mal flir eine Kompensation wird eine Spechthohle (Wert 4) angesehen. Ist eine Spechthdhle
nach oben durch Faulnis erweitert, wird ihr ein héherer Wert zugeteilt. In gleicher Weise wird
fur die Bewertung der anderen Strukturen verfahren.

Tabelle 2.2: Bewertung von Baumstrukturen.

Struktur Bewertungspunkte
abstehende Rinde 1-3
ausgefaultes Astloch 1-7
hohler Stamm 4-7
Spalte 1-4
Spechthbéhle 4-7
Stammriss 3-7
Totholz 1-3

Fur die Kompensation ist zur Ermittlung der Anzahl der kinstlichen Fledermausquartiere die
Summe der Punktwerte der entfallenden Baume durch vier zu dividieren. Diese klnstlichen
Fledermausquartiere sollten in Baumbestanden (Altholz) geschaffen werden, die dauerhaft

! Aufgrund von technischen Defekten oder massiven Stérungen wurden insgesamt 5 Horchboxen als
.defekt* eingestuft. An diesen Standorten wurden an spateren Terminen erneut Horchboxen installiert.



Arbeitsgemeinschaft Fledermauskundliche Untersuchung im Rahmen der Renaturierung

BiO"'OpKGI‘fiel‘Uﬂg der Ems in Warendorf -5 -

erhalten bleiben, so dass mittelfristig natirliche Baumhdhlen die kinstlichen potenziellen
Quartiere ersetzen.

Bei der Auswertung wurde fur das Untersuchungsgebiet eine Artenliste erstellt, die Angaben
der Roten Listen (Deutschland, Nordrhein-Westfalen) und den europaweiten Schutz (Anhange
I und IV der FFH-Richtlinie) jeder einzelnen Art enthalt.
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3. Ergebnisse

Wie in Kapitel 2 dargestellt, erfolgte die Erfassung der Fledermduse mit mehreren Methoden
(Detektorbegehungen, Flugwegeuntersuchung mit Stereo-Ultraschalldetektoren, Horchboxun-
tersuchung). Im Folgenden werden die Artnachweise (Detektorbegehung und Horchboxunter-
suchung), die zur Ausflugzeit erfassten gerichteten Vorbeifliige (Flugwegeuntersuchung) und
die Fledermausaktivitdten (Horchboxuntersuchung) dargestellt.

3.1. Arthachweise

Mit Hilfe des Ultraschalldetektors D 240x (Pettersson) wurden wahrend der Begehungen ins-
gesamt 143 Rufsequenzen zeitgedehnt aufgezeichnet und anschlielend am Computer analy-
siert. Dadurch konnten insgesamt sieben Fledermausarten erfasst werden (Abendsegler,
BreitflAgelfledermaus, Kleinabendsegler, Rauhaut-, Teich-, Wasser- und Zwergfledermaus)®.
AuRerdem konnten einzelne Aufnahmen der Rufartengruppe nyctaloid (Gattungen Eptesicus,
Nyctalus u. Vespertilio) und der Gattung Myotis zugewiesen werden.

Die computergestiitzte Rufanalyse der Horchboxaufzeichnungen ergab insgesamt den Nach-
weis von elf Fledermausarten (Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes/Graues Langohr,
BreitflAge/fledermaus, Kleinabendsegler, Kleine/GroAe Bartfledermaus, Rauhaut-, Teich-,
Wasser-, Zweifarb- und Zwergfledermaus). Zwei dieser Arten kdnnen durch die Rufanalyse
i.d.R. nicht eindeutig bestimmt werden und werden daher als Artengruppen angegeben (Brau-
nes/Graues Langohr und Kleine/GroAe Bartfledermaus).

Die Bereiche, in denen Fledermause nachgewiesen worden sind, sind in der Anlage 1 darge-
stellt.

Die Tabelle 3.1 gibt fur jede Fledermausart die Anzahl der Nachweisstandorte mittels Detektor
an den jeweiligen Untersuchungsterminen wieder. Oftmals gelangen an den selben Standor-
ten wahrend verschiedener Termine Nachweise der selben Arten.

Die Zwergfledermaus wurde an samtlichen Terminen mittels Detektor nachgewiesen. Die Ana-
lyse der Rufaufnahmen ergab bis zu mindestens drei Individuen, die gleichzeitig erfasst wur-
den. Auch die BreitflAgelfledermaus wurde regelmaRig (an fiinf Terminen) erfasst. Jedoch tra-
ten Exemplare dieser Art nur in einigen Bereichen auf (s. Anlage 1).

Tabelle 3.1: Arthachweise mittels Detektorbegehung.

Art Datum Anzahl
23.06. | 03.07. | 19.07. | 12.08. | 15.09. | 28.09. | 01.04. | 23.05. | 12.06. | 21.06. | Nachweis-
2016 | 2016 |2016 |2016 |2016 |[2016 |[2017 |2017 |2017 |2017 |termine
Abendsegler 2 3 2 2 1 1 2 2 2 9
Breitfligelfledermaus 1 1 1 5 4 5
Kleinabendsegler 3 1 2
Myotis spec. 1 1 1 1 1 5
Rauhautfledermaus 1 2 2 7 4 2 2 1 8
Teichfledermaus 1 1 1 2 1 5
Wasserfledermaus 5 2 5 1 1 1 6
Zwergfledermaus 3 7 4 4 7 3 3 1 4 3 10

' Der besseren Lesbarkeit wegen sind die deutschen Trivialnamen nach DIETZ ET AL. (2007) angegeben,
die wissenschaftliche Nomenklatur ist der Tabelle 4.1, S. 12 zu entnehmen. Gattungen werden auch im
Text ausschlief3lich mit dem wissenschaftlichen Namen genannt. Samtliche Fledermausnamen werden
im Text kursiv gedruckt.
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In der Tabelle 3.2 sind die Artnachweise, die durch die Analyse der mittels Horchboxen aufge-
zeichneten Fledermausrufreihen nachgewiesen wurden, aufgefihrt. Hierbei wird die Anzahl
der Horchboxen pro Untersuchungstermin angegeben, mit denen die Fledermausarten erfasst
wurden.

Tabelle 3.2: Arthachweise durch die Horchboxuntersuchung.

Art Datum “ Anzahl Nachweis-
23.06. | 03.07. | 19.07. | 12.08. | 15.09. | 28.09. | 01.04. | 23.05. | 12.06. | 21.06. | ter- stand
2016 | 2016 |2016 |2016 |2016 [2016 |[2017 |2017 |2017 |2017 |mine |orte
Abendsegler 3 1 2 1 1 2 3 4 4 9 21
Bechsteinfledermaus 1 1 1
Braunes/Graues Langohr 1 1 1 3 3
Breitfligelfledermaus 3 3 2 1 1 1 4 5 8 20
Kleinabendsegler 1 1 1 2 4 4 6 13
Kleine/Grol3e Bartfleder- 1 1 1 3 3
maus
Myotis spec. 2 2 2 1 1 1 3 3 2 1 10 18
Rauhautfledermaus 2 3 1 3 1 2 3 3 4 4 10 26
Teichfledermaus 1 1 1 1 4 4
Wasserfledermaus 1 2 2 1 1 2 6 9
Zweifarbfledermaus 1 2 2 2 4 7
Zwergfledermaus 4 3 3 4 1 3 3 3 4 4 10 32
N Horchboxen' 4(4)| 3(3)| 3(4)| 4(4)| 1(3)| 3(4)| 3(3)| 3(4)| 4(4)| 5(5) 10 | 33(38)

An beinahe samtlichen Standorten wurden Rufe der Zwergfledermaus festgestellt. Kilei-
ne/GroAe Bartfledermaus und Braunes/Graues Langohr wurden jeweils an drei Terminen an
insgesamt drei Standorten nachgewiesen erfasst. Der Bechsteinfledermaus konnte nur eine
Rufaufzeichnung mit hoher Wahrscheinlichkeit zugeordnet werden.

In mehreren Bereichen wurden Balzlaute von mindestens sieben mannlichen Exemplaren der
Zwergfledermaus nachgewiesen. In drei Bereichen wurden Balzlaute der Rauhautfledermaus
erfasst. Am Emssee wurden einzelne Balzrufe der Teichfledermaus vernommen.

' Anzahl der je Termin auswertbaren und (eingesetzten) Horchboxen.
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3.2. Beobachtungen zur Ausflugzeit

An zehn ausgewahlten Standorten im Bereich des Untersuchungsgebietes wurde zu Beginn
der Nacht versucht mittels Stereo-Ultraschalldetektor und Rotlichteinsatz Anzahl und Flugrich-
tung vorbeifliegender Fledermduse zu erfassen (s. Abb. 3.1 u. 3.2). An sdmtlichen Standorten
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Abbildung 3.2: Erfasste Transferflige an den abendlichen Beobach-
tungsstandorten (griine Pfeile) im dstlichen Bereich des Untersu-

chungsgebietes. Der braune Pfeil zeigt einen friihmorgendlich beobach-
teten Transferflug. Erlauterung der Abkirzungen: s. Abb. 3.1.

Abbildung 3.1: Erfasste
Transferflige an den abendli-
chen Beobachtungs-
standorten (griine Pfeile) im
westlichen Bereich des Unter-
suchungsgebietes.

Erlauterungen:

AS: Abendsegler,

BF: Breitfliigelfledermaus,
RH: Rauhautfledermaus,
WEF: Wasserfledermaus,
ZF: Zwergfledermaus.

(mit Ausnahme des
Standortes am
21.06.2017) traten be-
reits zwischen 10 und
54 Minuten nach Son-
nenuntergang Exemp-
lare der Zwergfleder-
maus auf, die meist
intensiv gejagt haben,
so dass eine Bestim-
mung der Richtung
vorbeifliegender  Fle-
dermause nicht immer
moglich  war.  Am
19.05.2016 wurde die
erste Zwergfledermaus
aus sudostlicher Rich-
tung kommend nach-
gewiesen (s. Abb. 3.1).
Abendsegler und Rau-
hautfledermaus flogen
von Nordwest nach
Sidost am Beobach-
tungsstandort  vorbei.
Am 19.07.2016 wurde
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die erste Zwergfledermaus aus sldlicher Richtung kommend beobachtet. Am 23.06.2016
wurden die ersten Exemplare von Rauhaut- und Zwergfledermaus aus suddstlicher Richtung
kommend erfasst. Hier flog auch eine Wasserfledermaus etwa 50 Minuten nach Sonnenunter-
gang von Suden nach Norden am Beobachtungsstandort vorbei. Die ersten Exemplare von
BreitfiAgel- und Zwergfledermaus wurden am 12.08.2016 aus siidéstlicher Richtung kommend
nachgewiesen. Auch am 12.06.2017 wurde fur diese beiden Arten die selbe Flugrichtung
nachgewiesen. An dem Standort auf der Obstwiese (28.09.2016) wurde etwa 25 Minuten nach
Sonnenuntergang eine Zwergfledermaus erfasst, die aus nordéstlicher Richtung gen Stdosten
flog. Etwa 10 Minuten spater flog eine BreitflAgelfledermaus von Siidwesten nach Siidosten.
Am 03.07.2016 flog eine Zwergfledermaus 34 Minuten nach Sonnenuntergang aus norddstli-
cher Richtung zur Ems. Auch aus Sidosten Richtung Nordwesten wurde ein Vorbeiflug einer
Zwergfledermaus registriert. Die erste Wasserfledermaus wurde etwa 50 Minuten nach Son-
nenuntergang Richtung Nordosten fliegend erfasst. Am frihen Morgen des 13.08.2016 wurde
ein Exemplar des Abendseglers am Emssee von Nordwest nach Sidosten fliegend beobach-
tet (s. Abb. 3.2).

An den Standorten vom 01.04., 23.05. und 21.06.2017 konnte keine eindeutige Flugrichtung
der nachgewiesenen Fledermause bestimmt werden (s. Abb. 3.1. u. 3.2).

3.3. Horchboxen

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wurden an 33 ausgewahlten Standorten Horch-
boxen aufgestellt. Der Standort der einzelnen Horchbox und deren Bezeichnung ist der Karte
zu entnehmen (Anlage 2).

In der Tabelle 3.3 sind die Ergebnisse der einzelnen Horchboxen dargestellt. Sieben Horchbo-
xen (1, 3, 14, 19, 22, 30, 33) waren nur zwischen 50 und 91 % der Nacht aktiv. Hier wurde zur
Bestimmung des Aktivitatswertes extrapoliert "

Tabelle 3.3: Ergebnisse der Horchboxuntersuchung. ErlQuterungen:

Stetigkeit: Prozentualer Anteil der 10-Minuten-Zeitfenster, in denen Fledermausrufe aufgezeichnet
wurden (100% entspricht der jeweiligen Anzahl an 10-Minuten-Zeitfenster der gesamten Nacht).

Wert: Der Aktivitdtswert wird aus der Anzahl der Fledermauskontakte und dem Anteil der 10-Minuten-
Zeitfenster, in denen Rufe aufgezeichnet wurden, berechnet (s. Kapitel 2).

Horch- | Standort Datum Berechnung
box Anzahl der | Stetigkeit | Wert
Kontakte

1 | unter Emsbriicke 23.05.17 552 55 1093
2 | Emsufer 21.06.17 236 50 502
3 | Rasenflache 21.06.17 37 32 130
4 | Emsufer 03.07.16 1595 81 1676
5| Wiese 01.04.17 16 21 37
6 | Parkplatz 21.06.17 179 78 257
7 | Baumreihe 19.07.16 83 68 151
8 | Geholzlinienende 12.08.16 107 71 178
9| Baumreihe 19.07.16 50 53 103
10 | Parkplatz 12.06.17 347 82 429
11 | Baumreihe 03.07.16 328 70 398

' Der fiir den Nachtanteil, in dem die Horchbox aktiv war, ermittelte Aktivitatswert wird mit dem rezipro-
ken prozentualen Anteil der Nacht multipliziert. Der so ermittelte Wert wird in der Tabelle 3.3 in kursiver
Schrift dargestellt.
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Horch- | Standort Datum Berechnung
box Anzahl der | Stetigkeit | Wert
Kontakte
12 | Emssee 19.07.16 306 80 386
13 | Parkplatz 15.09.16 110 37 147
14 | Emssee 12.06.17 359 77 562
15 | Parkplatz 23.06.16 13 14 27
16 | Emssee 28.09.16 537 31 568
17 | Emssee 01.04.17 598 84 682
18 | Baumreihe am Emssee 23.06.16 6 11 17
19 | Emssee 23.05.17 583 46 1258
20| Emssee, kleine Briicke 23.06.16 750 94 844
21 | Geholze 12.06.17 57 52 109
22| Emssee 21.06.17 190 69 340
23| Emssee 12.08.16 2810 85 2895
24 | Emssee 12.08.16 780 87 867
25 | Park 28.09.16 199 26 225
26 | Obstwiese, Park 01.04.17 337 60 397
27 | Obstwiese, Park 28.09.16 8 11 19
28 | Baumreihe 23.06.16 30 37 67
29| Emssee 12.06.17 607 93 700
30 | kleine Baugruppe 21.06.17 182 55 431
31| Geholzlinie 12.08.16 196 85 281
32 | Emsufer 03.07.16 604 85 689
33| Wiese, Park 23.05.17 167 82 272

Die Anzahlen der Rufaufzeichnungen je Fledermausart bzw. -gruppe und Untersuchungster-
min sind in der Tabelle 3.4 aufgefuhrt. Ein Grofdteil der Rufaufzeichnungen konnte nicht bis
zum Artniveau bzw. bis zu einer Zwei-Arten-Gruppe determiniert werden. Insgesamt wurden
mit den 25 Horchboxen 10430 Fledermausrufreihen aufgezeichnet. Dies ergibt einen durch-
schnittlichen Wert von etwa 417 Rufaufzeichnungen pro Horchbox. Der durchschnittliche Wert
schwankt je Untersuchungstermin zwischen etwa 150 und 1029. Die Zwergfledermaus macht
mit Uber 42% aller Rufaufnahmen den grof3ten Anteil aus. Werden nur die determinierten Ruf-
aufnahmen herangezogen (insgesamt 4740), so macht der Anteil der Zwergfledermaus sogar
Uber 93% aus. Manche Arten bzw. Gruppen wurden nur mit wenigen Rufaufnahmen nachge-
wiesen .

Tabelle 3.4: Anzahl der mit den Horchboxen aufgezeichneten Fledermausrufreihen je Untersuchungs-
termin und Art.

Art Datum
23.06. | 03.07. | 19.07. | 12.08. | 15.09. | 28.09. | 01.04. | 23.05. | 12.06. | 21.06. | Sum-

%-

2016 |2016 [2016 |2016 |2016 |2016 |2017 [2017 |2017 |2017 |me Anteil
Abendsegler 10 13 36 19 3 6 64 58 36 241| 1,86
Bechsteinfledermaus 1 11 0,01
Braunes/Graues Langohr 1 1 2 4| 0,03

! Rufaufzeichnungen, die nicht mit hoher Wahrscheinlichkeit den Arten zugewiesen werden konnen,
finden sich in den Gruppen ,nyctaloid“ (Arten der Gattungen Eptesicus, Nyctalus und Vespertilio), ,pi-
pistrelloid (Arten der Gattungen Hypsugo und Pipistrellus) und ,unbestimmt® (meist leise oder ver-
rauschte Aufnahmen, bei denen eine weitere Zuordnung nicht méglich ist).
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Art Datum

23.06. | 03.07. | 19.07. | 12.08. | 15.09. | 28.09. | 01.04. | 23.05. | 12.06. | 21.06. | Sum- %-

2016 |2016 |2016 |2016 |2016 |2016 |2017 |2017 |[2017 |2017 |me Anteil
Breitfligelfledermaus 20 4 6 8 2 2 38 85| 195 351 2,71
Kleinabendsegler 2 1 1 9 26 8 47| 0,36
Kleine/Grol3e Bartfleder- 2 2 1 5| 0,04
maus
Myotis spec. 23 52 23| 162 4 36 14 9 2 1 325| 2,51
Rauhautfledermaus 10 43 34 24 19| 146| 183| 138| 116 84 773| 5,96
Teichfledermaus 1 1 1 2 5| 0,04
Wasserfledermaus 1 28 16 3 9 4 60| 0,46
Zweifarbfledermaus 1 6 7 10 24 0,19
Zwergfledermaus 94| 350| 154| 1865 18| 171| 231| 502| 262 70| 3688 | 28,46
nyctaloid 1 9 17 44 2 1 3 33 82 88 280| 2,16
pipistrelloid 76| 188 43 44 15| 199| 233| 194| 108 61| 1132| 8,74
unbestimmt 595|1825| 129| 1708 32| 186| 397| 309| 623| 263| 6023 | 46,48
Summe 799 | 2527 | 441|3893| 110| 744|1081|1302| 1370| 824 | 12959 100
pro Horchbox 200 842| 147| 973| 110| 248| 360| 434| 342| 164 393

3.4. StrukturbCume

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wurden an 38 Baumen Strukturen nachgewiesen,
die als Quartier fir Fledermdause geeignet erscheinen (s. Anlage 3). Baumhdhlungen, die
leicht erreichbar waren (bis etwa 5 m Hohe), wurden mittels Videoendoskop kontrolliert. Aus
einigen dieser Hohlungen wurden Mulmproben entnommen, die spater mit der Stereolupe auf
Fledermaushaare untersucht wurden. In keiner Mulmprobe wurden Fledermaushaare gefun-
den.

In der Tabelle 3.5 sind die nachgewiesenen Strukturen und der Wert der Strukturbdume auf-
gefuhrt (vgl. Kap. 2). Hierbei flieRen auch die Ergebnisse der endoskopischen Kontrolle (Grad
der Ausfaulung) mit ein. Héhlungen, die aufgrund ihrer Lage nicht kontrollierbar sind, erhalten
einen héheren Wert.

Tabelle 3.5: Kurze Beschreibung der nachgewiesenen Baumstrukturen. Der geschatzte Brusthéhen-
durchmesser (BHD) ist in cm angegeben. Die grobe Ausrichtung des Hohleneingangs ist mit den Him-
melsrichtungen O, S, W, N angegeben.

Bez. |Baumart und nachgewiesene Strukturen Wert |Rechts-/
Hochwert

1| Ahorn BHD 35, mit ausgefaultem Astloch in etwa 4 m Hoéhe (N) 2 430431
5756836

2 | Ahorn BHD 60, mit ausgefaultem Astloch in Seitenast in etwa 6 7 430477
m Hohe (NW) 5756811

3 | Ahorn BHD 60, mit ausgefaultem Astloch in etwa 3 m Hbhe 2 430511
(NW) 5756776

4 | Pappel BHD 150, mit abstehenden Rindenstiicken 2 430519
5756765

5 | Dreistammiger Ahorn BHD 40-60, mit ausgefaultem Astloch in 3 430541
etwa 4 m Hoéhe (NO) 5756752

6 | Robinie BHD 60, mit zwei ausgefaulten Astléchern in etwa 3 14 430552
(NO) und 3,5 m Héhe (SW) 5756738
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Bez. |Baumart und nachgewiesene Strukturen Wert |Rechts-/
Hochwert

7 | Ahorn BHD 90, mit abstehenden Rindenstiicken 2 430584

5756721

8 | Robinie BHD 45, mit Efeubewuchs 2 430605

5756707

9 | Birke BHD 40, mit Efeubewuchs 1 430618

5756694

10 | Weide BHD 90, mit ausgefaultem Astloch in etwa 4 m Héhe (O) 2 430573

5756638

11 | Weide BHD 90, mit nach oben erweitertem Astloch in etwa 3 m 6 430591

Hohe (SO) 5756629

12 | Weide BHD 70, mit ausgefaultem Astloch in etwa 8 m Hohe (S) 7 430596

5756624

13 | Weide BHD 100, mit ausgefaultem Astloch in etwa 2 m Hohe 14 430651

/S) und Spechthdhle in etwa 2 m Héhe (SW), schrag Uber Ems- 5756638
see gewachsen

14 | Birke BHD 50, mit ausgefaultem Astloch in etwa 3,2 m Hohe (S) 2 430634

5756590

15 | Weide BHD 70, mit abstehenden Rindenstiicken 3 430685

5756548

16 | Robinie BHD 90, mit abstehenden Rindenstiicken und Efeube- 4 430801

wuchs 5756510

17 | Linde BHD 4x20-30, mit Spalte in etwa 7 bis 8,5 m Hohe (NW) 8 431049

und ausgefaultem Astloch in etwa 4 m Hoéhe (N) 5756362

18 | Ahorn BHD 35, mit ausgefaultem Astloch in etwa 7 m Héhe (N) 4 431092

5756318

19 | Buche BHD 20, mit Spalte in etwa 7,5 bis 8,5 m Héhe (W) 3 431100

5756310

20 | Buche BHD 40, mit Vogelnistkasten in etwa 4 m Héhe (SW) 4 431107

5756304

21 | Ahorn BHD 60, mit Efeubewuchs (abgestorben) 1 431130

5756304

22 | Ahorn BHD 50, mit abstehender Rinde, Spechtloch und Vogel- 6 431135

nistkasten in etwa 4 m Héhe (S) 5756300

23 | Erle BHD 6x25-45, mit Spechthohle in etwa 5 m Héhe (O) 5 431140

5756292

24 | Hainbuche BHD 2x40, mit Vogelnistkasten in etwa 3,5 m Hohe 4 431143

(SO) 5756289

25 | Buche BHD 50, mit nach oben erweiterter Stammfu3héhle (SO) 4 431150

5756286

26 | Apfel BHD 20, mit Vogelnistkasten in etwa 3,5 m Héhe (SO) 4 431114

5756275

27 | Apfel BHD 20, mit Vogelnistkasten in etwa 3,5 m Héhe (SO) 4 431137

5756264

28 | Kiefer BHD 50, mit Efeubewuchs (abgestorben) 3 431163

5756268

29 | Eiche BHD 50, mit Efeubewuchs (abgestorben) 4 431176

5756276

30 | Hainbuche BHD 45+60, mit Spalte und Vogelnistkasten in etwa 7 431188

4m Hoéhe (SO) 5756271

31 | Birke BHD 50, mit zwei ausgefaulten Astlochern in etwa 9 m 9 431171

Hohe (O + N) 5756256
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Bez. |Baumart und nachgewiesene Strukturen Wert |Rechts-/
Hochwert

32 | Platane BHD 120, mit ausgefaultem Astloch in etwa 5 m Héhe 5 431205
(SW) 5756222
33 | Eberesche BHD 3x15-22, mit ausgefaultem Astloch in etwa 1m 5 431171
Hohe (nach oben erweitert)(S). 5756207
34 | Eiche BHD 70, mit Efeubewuchs 1 431165
5756176
35 | Eiche BHD 40, mit Efeubewuchs 1 431178
5756180
36 | Eiche BHD 40, mit Totholz und abstehenden Rindenstlicken im 2 431177
Kronenbereich und Efeubewuchs 5756170
37 | Eiche BHD 40, mit Efeubewuchs 1 431188
5756169
38 | Linde BHD 70, mit Efeubewuchs 1 431219
5756161

3.5. Quartiernachweis

Am frihen Morgen des 22.06.2017 wurden mehrere Exemplare der Zwergfledermaus beim
morgendlichen Schwarmen an der Unterkonstruktion der FuRgangerbriicke tGber den Emssee
beobachtet. Hier befindet sich also ein Quartier dieser Fledermausart (s. Anlage 3). Spalten
sind zwischen den Betonteilen der Briicke am sudlichen Pfeiler und zwischen den Bricken-
elementen vorhanden.
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4. Beschreibung der wertgebenden Arten, Bewertung der
okologischen Bedeutung und der Eingriffsrelevanz

Durch den Einsatz von Ultraschalldetektoren mit nachfolgender Rufanalyse am Computer und
dem Einsatz von stationaren automatisch aufzeichnenden Geraten (Horchboxen) ebenfalls mit
nachfolgender computergestitzter Rufanalyse wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt elf
Fledermausarten festgestellt' (s. Tab. 4.1). Mit Ausnahme von Rauhaut- und Zwergfledermaus
werden samtliche nachgewiesenen Arten auf den Roten Listen von Deutschland bzw. Nord-
rhein-Westfalen gefihrt. In NRW gelten samtliche Fledermausarten als planungsrelevant (LA-
NUV 2017).

Tabelle 4.1: Fledermausarten im Untersuchungsgebiet.

Wissenschaftlicher Rote Liste
Deutscher Name Name AS |FFH | BRD |NRW |Status |Ez
Abendsegler Nyctalus noctula §§ |IV |V V/R |S/DIW |G
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii §§ |1, IV]2 2 S/W
Braunes/Graues Langohr Plecotus auritus/austriacus 8§ [IV |V/2 |G /1 |S/W |G
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus §§ IV G 2 S/W [G]
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri §§ | IV D V S/W U
Kleine/GrolRe Bartfledermaus | Myotis mystacinus/brandti |§§ [IV |[V/V |3/2 |S/W |G U
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 8§ |IV * */R |S/D G
Teichfledermaus Myotis dasycneme §§ |I,IV|D G S/W |G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii §§ | IV * G S/W |G
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus §§ |IV |d R S/W |G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus §§ [IV * * S/W |G

AS: Artenschutz; §§ = streng geschitzt (gemaR § 7 BNatSchG).

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU; Il: Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie; IV: Art des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie.

Rote Liste: BRD: Stand 2009; NRW: Stand 2010; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3:
gefahrdet; D: Daten unzureichend; G: Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R: extrem sel-
ten (bezieht sich hier auf reproduzierende Tiere); V: Vorwarnliste; *: nicht gefahrdet.

Status in NRW: D: Durchzigler; S: Sommervorkommen; W: Wintervorkommen.

Ez: Erhaltungszustand in der atlantischen biogeographischen Region von NRW; G: glinstig; S: schlecht;
U: unglinstig; 1: sich verbessernd; |: sich verschlechternd. (LANUV 2017).

Samtliche Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) aufgefihrt und
unterliegen dem besonderen und strengen Artenschutz gemal BNatSchG.

Die nachgewiesenen Arten werden nachfolgend kurz beschrieben:

Abendsegler (Nyctalus noctula)
Schutzstatus: streng geschitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste, NRW Art der Vorwarnliste, bzw. extrem selten
Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen, Durchzugler

6 Wochenstuben (im Rheinland), zahlreiche Balz- und Paarungsquartiere

' Hierbei werden die Artengruppe Braunes/Graues Langohr und Kleine/GroAe Bartfledermaus jeweils
nur als eine nachgewiesene Art gezanhlt.
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LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich iiberwiegend in Baumhéhlen, Fledermaus-
kasten werden auch angenommen. Zur Jagd werden offene Lebensraume genutzt, bzw. die
Jagd erfolgt in grof3er Hohe Uber Waldern.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Quartierbaumen, Verlust oder Entwertung von Nahrungs-
habitaten, Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollisi-
on an Stralen und Windenergieanlagen stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Der Abendsegler wurde an neun der zehn Untersuchungstermine mit mit insgesamt 241 Ruf-
kontakten erfasst. An insgesamt 21 der 33 Horchboxstandorte wurden Rufe dieser Art regist-
riert, der Anteil an allen Rufaufzeichnungen betrug 1,86%.

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Schutzstatus: streng geschitzte und Art der Anhange Il und IV der FFH-RL
GefChrdungsgrad: BRD stark gefahrdet, NRW stark gefahrdet

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: schlecht, sich verbessernd

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Uber 20 Wochenstubenkolonien bekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich in oder an Baumen (z.B. Spechthéhlen, hin-
ter abgeplatzter Rinde). Als Jagdhabitate werden mehrschichtige Laub- und Mischwalder so-
wie Streuobstwiesen genutzt. Die Flugrouten zwischen den Jagdgebieten bzw. den Quartieren
stellen lineare Landschaftselemente dar.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Quartieren und Jagdhabitaten, die Zer-
schneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Strallen
stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Von der Bechsteinfledermaus wurde nur am 19.07.2016 eine Rufsequenz aufgezeichnet. Auf-
grund von starken Uberschneidungen der Rufparameter dieser Art mit anderen Arten der Gat-
tung Myotis kann nicht ausgeschlossen werden, dass weitere Rufaufzeichnungen der
Bechsteinfledermaus erfolgten, diese jedoch nicht mit hoher Wahrscheinlichkeit der Art zuge-
wiesen werden kdnnen.

Braunes Langohr (Plecotus auritus)’

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste, NRW Gefahrdung unbekannten Ausmalfes
Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Population unbekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich an oder in Gebauden und in Baumen. Als
Jagdhabitate werden unterholzreiche Walder, Waldrander, gebuschreiche Wiesen, Garten und
Parkanlagen genutzt.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Quartieren und Jagdhabitaten, die Zer-
schneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Stral3en
stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD stark gefahrdet, NRW vom Aussterben bedroht

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: schlecht

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

' Da nicht geklart ist, um welche der beiden Plecotusarten es sich handelt, werden beide Arten hier auf-
geflhrt.
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Population unbekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich an oder in Geb&uden. Als Jagdhabitate
werden Waldrander, Hecken, Garten und Parkanlagen genutzt.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Quartieren und Jagdhabitaten, die Zer-
schneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Strallen
stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Da die Rufe der beiden Arten Braunes und Graues Langohr rufanalytisch i.d.R. nicht sicher zu
trennen sind, werden sie hier als Artengruppe betrachtet. Mittels drei Horchboxen (5, 12, 30)
erfolgten drei Rufaufnahme von Tieren der Gattung Plecotus.

BreitflAgelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutzstatus: streng geschitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Gefahrdung unbekannten Ausmalles, NRW stark gefahrdet
Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: gunstig, sich verschlechternd

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Population unbekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich an oder in Gebauden. Als Jagdhabitate
werden offene und halboffene Bereiche mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrander (auch
innerhalb von Waldern) sowie Gewasser genutzt. Auferdem jagen die Tiere in Streuobstwie-
sen, Parks, und Garten sowie an Stral3enlaternen.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Quartieren, die Zerschneidung von Le-
bensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Stral3en stellen wesentliche
Gefahrdungen dar.

Die BreitflAgelfledermaus wurde an acht Untersuchungsterminen mit insgesamt 351 Rufauf-
nahmen an 20 Horchboxstandorten und dartber hinaus auch mittels Handdetektor nachge-
wiesen.

Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutzstatus: streng geschitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Daten unzureichend; NRW Art der Vorwarnliste

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: unglnstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Population unbekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich (iberwiegend in Baumen, z.T. werden auch
Gebaude (Spalten) genutzt. Als Jagdhabitate werden Walder, aber auch offene und halboffe-
ne Bereiche mit Gehdlzstrukturen sowie Gewasser genutzt. AuRerdem jagen die Tiere auch
Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Quartierbaumen und Hausquartieren, Verlust oder Entwer-
tung von Nahrungshabitaten, Zerschneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tier-
verluste durch Kollision an StralRen und Windenergieanlagen stellen wesentliche Gefahrdun-
gen dar.

Der Kleinabendsegler wurde an sechs Terminen an insgesamt 13 Horchboxstandorten mit
insgesamt 47 Rufaufnahmen erfasst. Somit betragt der prozentuale Anteil an allen Horchbox-
rufaufzeichnungen 0,36%.
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste, NRW gefahrdet

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Population unbekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich an oder in Gebauden, es werden auch spal-
tenférmige Baumquartiere genutzt. Als Jagdhabitate werden offene und halboffene Bereiche
mit linienhaften Strukturelementen sowie Gewasser genutzt. AuRerdem jagen die Tiere in Wal-
dern, Parks, Garten sowie an Straf3enlaternen.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Quartieren, die Zerschneidung von Le-
bensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Strafen stellen wesentliche
Gefahrdungen dar.

GroAe Bartfledermaus (Brandtfledermaus, Myotis brandtii)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste, NRW stark gefahrdet

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: unglnstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Population unbekannt

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich an oder in Gebauden und in spaltenférmi-
gen Baumhdhlungen (v.a. abstehende Rindensticke). Als Jagdhabitate werden Laubwalder
mit geringer Strauchschicht und Kleingewéasser bevorzugt. AuRerhalb von Waldern werden
linienhafte Geholzstrukturen, Garten und Gewasser zur Jagd genutzt.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Quartieren, die Zerschneidung von Le-
bensrdumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Stral3en stellen wesentliche
Gefahrdungen dar.

Da die Rufe der beiden Bartfledermausarten rufanalytisch nicht sicher zu trennen sind, werden
sie hier als Artengruppe betrachtet. Es wurden nur funf Rufreihen der Bartfledermaus mittels
drei Horchboxen an drei Terminen nachgewiesen (0,04%).

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD ungefahrdet; NRW ungefahrdet bzw. extrem selten
Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommervorkommen und Durchzugler

eine Wochenstube, zahlreiche Balz- und Paarungsquartiere

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich iiberwiegend in Baumen (Héhlen, Spalten
und abstehende Rinde). Zur Jagd werden vor allem Waldrander, Gewasserufer und Feucht-
gebiete in Waldern aufgesucht.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Quartierbdumen, Verlust oder Entwertung von Nahrungs-
habitaten, Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten durch Straflenbau sowie Tier-
verluste durch Kollision an Windenergieanlagen stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Die Rauhautfledermaus wurde an samtlichen Untersuchungsterminen an 26 Horchboxstandor-
ten mit insgesamt 773 Rufreihen erfasst (5,96%). In drei Bereichen wurden Balzlauten dieser
Art nachgewiesen. Die Rauhautfledermaus zahlt zu den fernwandernden Arten, bei denen die
adulten Mannchen im Herbst Balzquartiere (i.d.R. Baumhdhlen) besetzen und weibliche Art-

' Da nicht geklart ist, um welche der beiden Bartfledermausarten es sich handelt, werden beide Arten
hier aufgefiihrt.
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genossen durch die Balzrufe anlocken. Somit besteht der Verdacht, dass Quartiere in der Na-
he der entsprechenden Horchboxstandorte (1, 8, 19) vorhanden sind.

Teichfledermaus (Myotis dasycheme)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art der Anhange Il und IV der FFH-RL
GefChrdungsgrad: BRD Daten unzureichend, NRW Gefahrdung unbekannten Ausmales
Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

wenige Quartiernachweise

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich liberwiegend in bzw. an Geb&uden. Zur
Jagd werden vor allem stehende oder langsam flieRende Gewasser genutzt. Aber auch Wal-
der und Wiesen werden zur Jagd aufgesucht.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Hausquartieren, Verlust oder Entwertung von Nahrungs-
habitaten, Verlust von Quartieren in Tunneln etc., Zerschneidung von Lebensraumen und
Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Strafen stellen wesentliche Gefahrdungen
dar.

Die Teichfledermaus wurde insgesamt an sieben Terminen mittels Detektor bzw. Horchboxen
nachgewiesen. Mit den Horchboxen wurden an vier Standorten insgesamt 5 Rufreihen aufge-
zeichnet. Am 12.08.2016 wurden einzelne Balzlaute dieser Art am Emssee erfasst.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD ungefahrdet, NRW Gefahrdung unbekannten Ausmalies
Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

Wochenstuben vorhanden

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich liberwiegend in Biumen (F&ulnis- und
Spechthéhlen). Zur Jagd werden vor allem stehende oder langsam flielende Gewasser ge-
nutzt. Aber auch Walder und Wiesen werden zur Jagd aufgesucht.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Quartierbaumen und Hausquartieren, Verlust oder Entwer-
tung von Nahrungshabitaten, Verlust von Quartieren in Tunneln, Bachverrohrungen etc., Zer-
schneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollision an Stral’en
stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Von der Wasserfledermaus erfolgten mittels der Horchboxen insgesamt 60 Rufaufzeichnun-
gen an sechs Terminen. An drei weiteren Terminen wurden mittels Detektor ebenfalls Rufrei-
hen der Wasserfledermaus aufgezeichnet.

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Schutzstatus: streng geschutzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD Daten unzureichend, NRW extrem selten

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich (iberwiegend in bzw. an Gebauden bzw. an
Felswanden (Spalten). Zur Jagd werden hauptsachlich strukturreiche Landschaften mit Griin-
landflachen und einem hohen Wald- und Gewasseranteil aufgesucht.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Gebaudequartieren, Verlust oder Entwer-
tung von Nahrungshabitaten, Zerschneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tier-
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verluste durch Kollision an Stralen und Windenergieanlagen stellen wesentliche Gefahrdun-
gen dar.

Die Zweifarbfledermaus wurde an vier Terminen mit insgesamt sieben Horchboxen nachge-
wiesen. Mit den Horchboxen wurden insgesamt 24 Rufreihen aufgezeichnet.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus: streng geschitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

GefChrdungsgrad: BRD und NRW ungeféahrdet

Erhaltungszustand in NRW: atlantische Region: glinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

zahlreiche Wochenstuben

LebensraumansprAche: Quartiere befinden sich tiberwiegend in bzw. an Gebauden (Spal-
ten). Zur Jagd werden hauptsachlich Gewasser, Gehdlze und im Siedlungsbereich auch Stra-
Renlaternen aufgesucht.

Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Hausquartieren, Verlust oder Entwertung
von Nahrungshabitaten, Zerschneidung von Lebensraumen und Flugrouten sowie Tierverluste
durch Kollision an Strafen und Windenergieanlagen stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Die Zwergfledermaus wurde im gesamten Untersuchungsgebiet an allen Terminen mit sehr
hohen Aktivitaten registriert. Bei einigen Rufaufzeichnungen konnten drei Exemplare festge-
stellt werden, die gleichzeitig im Erfassungsbereich jagten. In sieben Bereichen wurden im
Spatsommer/Herbst Balzrufe der Zwergfledermaus aufgezeichnet.

Der Nachweis von mindestens elf Fledermausarten zeigt die hohe Bedeutung des Untersu-
chungsgebietes fir diese Tierartengruppe auf.

Die Untersuchung der Fledermausaktivitat mit Horchboxen zeigt, dass an den meisten Horch-
boxstandorten sehr hohe Aktivitaten auftraten (vgl. Tab. 4.2 u. Anlage 2). Hierbei ist zu beach-

ten, dass die einzige Horchbox mit ,geringer Aktivitat“ nur etwa eine Stunde aktiv war.

Tabelle 4.2: Zusammenstellung und Bewertung der Horchboxergebnisse.

Horch- | Standort AktivitCts- AktivitCts- Bewertung
box wert kategorie
1 | unter Emsbriicke 1093 4 sehr hoch
2 | Emsufer 502 4 sehr hoch
3 | Rasenflache 130 4 sehr hoch
4 | Emsufer 1676 4 sehr hoch
5| Wiese 37 2 mittel
6 | Parkplatz 257 4 sehr hoch
7 | Baumreihe 151 4 sehr hoch
8 | Geholzlinienende 178 4 sehr hoch
9| Baumreihe 103 3 hoch
10 | Parkplatz 429 4 sehr hoch
11| Baumreihe 398 4 sehr hoch
12 | Emssee 386 4 sehr hoch
13 | Parkplatz 147 4 sehr hoch
14 | Emssee 562 4 sehr hoch
15 | Parkplatz 27 2 mittel
16 | Emssee 568 4 sehr hoch
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Horch- | Standort AktivitCts- AktivitCts- Bewertung
box wert kategorie

17 | Emssee 682 4 sehr hoch
18 | Baumreihe am Emssee 17 1 gering

19 | Emssee 1258 4 sehr hoch
20 | Emssee, kleine Briicke 844 4 sehr hoch
21| Geholze 109 3 hoch

22 | Emssee 340 4 sehr hoch
23 | Emssee 2895 4 sehr hoch
24 | Emssee 867 4 sehr hoch
25| Park 225 4 sehr hoch
26 | Obstwiese, Park 397 4 sehr hoch
27 | Obstwiese, Park 19 1 gering
28 | Baumreihe 67 3 hoch

29| Emssee 700 4 sehr hoch
30 | kleine Baugruppe 431 4 sehr hoch
31| Geholzlinie 281 4 sehr hoch
32| Emsufer 689 4 sehr hoch
33 | Wiese, Park 272 4 sehr hoch

Der Vergleich der mit Hilfe der
Horchboxen in diesem Projekt 6%
gewonnenen Ergebnisse mit
Horchboxergebnissen aus
insgesamt 58 Untersuchungen
in Nordwestdeutschland zwi-
schen 2003 und 2010 zeigt
eine sehr deutliche Uberpro-
portionale Reprasentierung
der Aktivitatskategorie 4 ' (s.
Abb. 4.1). Der Anteil der 79%
Horchboxergebnisse mit ho-

hen unc_jl S?hr hohen Aktivita- Abbildung 4.1: Verteilung der Horchboxergebnisse auf die Akti-
ten betragt insgesamt 88 %. vitatskategorien.

6%

9% O Aktivitatskategorie 1
O Aktivitatskategorie 2
O Aktivitatskategorie 3
m Aktivitadtskategorie 4

Die hohen Aktivitaten der Zwergfledermaus wahrend der Sommerbegehungen deuten auf eine
Wochenstubengesellschaft in der Nahe hin. Bei dem nachgewiesenen Quartier an der Ful3-
gangerbricke wurden in der spaten Nacht (22.06.2017) keine Soziallaute, wie sie fur Jungtiere
Ublich sind, vernommen. Daher ist davon auszugehen, dass es sich hier nicht um ein Wo-
chenstubenquartier handelt.

Die meisten der nachgewiesenen Fledermausarten nutzen zumindest zeitweilig Hoéhlungen an
bzw. in Baumen als Quartier. Da Fledermause in der Regel haufig ihre Sommerquartiere
wechseln (z.T. im Abstand von wenigen Tagen), ist ein reiches Quartierangebot fir Fleder-
mause wesentlich.

' Die Einteilung aller Horchboxergebnisse erfolgte zu gleichen Teilen in vier Aktivitatskategorien. Daraus
ergibt sich ein Erwartungshorizont von 25% je Aktivitatskategorie.
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Die Zwergfledermaus, die den groRten Anteil an der erfassten Fledermausaktivitat aufweist,
gilt als typische gebaudebewohnende Art und ist daher durch Baumfallungen bedingte Quar-
tierverluste in der Regel nicht betroffen. Dies gilt auch fiir die BreitflAgelfledermaus. Arten, die
im besonderen auf Quartiere an oder in Baumen angewiesen sind, sind Arten der Gattungen
Myotis, Nyctalus, Plecotus und die Rauhautfledermaus. Von Arten der Gattung Myotis wurden
mittels der Horchboxen insgesamt 396 (bestimmbare) Rufreihen aufgezeichnet. Dies ent-
spricht einem prozentualen Anteil der bestimmbaren Aufnahmen von etwa 5,7 %. Die beiden
Arten der Gattung Nyctalus traten inklusive der als nyctaloid bezeichneten Aufnahmen mit 568
Aufzeichnungen in der Horchboxuntersuchung auf (8,2 %). Die erfassten Rufreihen der Rau-
hautfledermaus machen etwa 11,1 % der bestimmbaren Aufzeichnungen aus (773).

Der Nachweis balzender Exemplare der Rauhautfledermaus in drei Bereichen des Untersu-
chungsgebietes zeigt auf, dass hier Quartiere (wahrscheinlich eine Baumhoéhlen) vorhanden
sind. In unmittelbarer Nahe der erfassten Balzlaute im Nordwesten des Untersuchungsgebie-
tes befinden sich zwei Baume mit Strukturen, die als Balzquartier fir RauhautfledermQuse ge-
eignet erscheinen (Strukturbdume 1 u. 2)(s. Anlage 3 u. Tab. 3.5). Allerdings kann nicht aus-
geschlossen werden, dass sich das genutzte Quartier auf3erhalb des Untersuchungsgebietes
befindet. In der direkten Umgebung der anderen beiden Bereiche wurden innerhalb des Un-
tersuchungsgebietes keine Strukturbaume festgestellt.

Durch die geplante Renaturierung der Ems miissen einige Baume entfernt werden. Der gege-
benenfalls damit einhergehende Verlust an potenziellen Quartierstrukturen ist durch die frih-
zeitige Schaffung von Ersatzquartierstrukturen kompensierbar. Zur Bestimmung des Kompen-
sationsbedarfs kann die Summe der Wertpunkte der zu fallenden Baume herangezogen wer-
den. Da ein Fledermauskasten oder eine ahnliche kinstliche Struktur mit dem Wert 4 belegt
wird, kann bei einer 1:1-Kompensation der Summenwert durch 4 dividiert werden. Es sind
analog der wegfallenden Strukturen unterschiedliche Fledermauskastentypen zu verwenden.
Durch die Renaturierung und die damit verbundene Baumfallung geht den Fledermausen Nah-
rungshabitat verloren. Es ist jedoch davon auszugehen, dass dieser Verlust fur die Populatio-
nen nur von untergeordneter Bedeutung ist, da sdmtliche Fledermause gro3e Aktionsrdume
nutzen und der Eingriff nur punktuell erfolgt.

Die Leitlinienfunktion, die dem Ufer des Emssees inklusive der flankierenden Geholze zu-
kommt, wird durch die geplante MalRnahme voraussichtlich nicht maf3geblich unterbrochen.
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5. Hinweise zur Vermeidung / Verminderung und Kompensation
von Beeintrachtigungen

Vermeidung / Verminderung

Fir die Fledermausfauna ist es vordringlich, Quartiere zu erhalten. Eine Vernetzung von
Jagdhabitaten und Quartierbereichen kann durch den Erhalt von durchgehenden Leitstruktu-
ren (Geholzlinien), die nicht beleuchtet werden dirfen, erfolgen.

Fledermause nutzen sowohl im Sommer als auch im Winter Baumhoéhlen. Die Tiere verfallen
am Tag in eine Lethargie, aus der sie aufgrund von Stérungen ,erwachen®. Allerdings wird ei-
ne Aufwarmphase von z.T. deutlich mehr als einer halben Stunde bendtigt, um aktiv zu sein.
Vor allem im Winter ist diese Lethargie sehr tief und die Tiere haben somit keine Mdglichkeit,
wahrend einer Baumfallung ihr Quartier zu verlassen. Um maoglichst keine Tiere durch die Fal-
lungen zu verletzen, sollten vor den Baumfallungen die Hohlungen durch Experten auf Fle-
dermausbesatz geprift werden. Falls die Baumhohle vollstandig kontrollierbar ist und keine
artenschutzrechtlich relevanten Tiere vorhanden sind, kann die Baumhéhle verschlossen wer-
den. Falls nicht ausgeschlossen werden kann, dass Fledermause in der Baumhohle sind,
kann die Hohle mittels Einwegeverschluss verschlossen werden (vgl. STARRACH ET AL. (2017).
Dies ist jedoch nur in der Aktivitdtsphase der Flederm&use mit Ausnahme der Wochenstuben-
zeit moglich und muss deutlich vor dem geplanten Falltermin erfolgen.

Kompensation

Der Fledermausfauna gehen Nahrungshabitate und Quartierméglichkeiten verloren. Der Ver-
lust von Nahrungshabitat durch die Fallung von Baumen und den Wegfall von Stillwasserbe-
reichen kann durch die Schaffung von Biotopstrukturen, die eine hohe Insektenreproduktion
fordern (u.a. Stillgewasser, Geholze, Blihstreifen) kompensiert werden.

Potenzielle Quartierstrukturen kénnen durch neue Quartierangebote im Umfeld ersetzt wer-
den. Hierfir ist aber die dauerhafte Sicherung dieser potenziellen Quartiere durch entspre-
chende Unterschutzstellung von Waldbereichen (bzw. Baumgruppen) notwendig. Dies ist nur
in Bereichen moglich, die nicht aufgrund von Verkehrssicherungsmafinahmen zukinftig ge-
fahrdet sind. In diesen Bereichen muss frihzeitiger Ersatz in Form von Frasungen in Bau-
men', Aufhdngen von Stammstiicken mit Hohlen aus geféliten Bdumen, Aufhéngen von Fle-
dermauskéasten? erfolgen.

' Die Schaffung von Baumhdhlungen am lebenden Baum kommt dem Ersatz von zerstorten Quartier-
moglichkeiten am nachsten und sollte daher praferiert werden. Hierbei kdnnen gréRere Hohlrdume ge-
schaffen werden, die mit einer einzupassenden Holzplatte nach auf3en verschlossen werden. Das Ein-
flugloch kann als Spalte oder Spechtloch gestaltet werden..

2 Ohne fachgerechte Kontrolle und Reinigung kénnen Fledermauskasten zu Todesfallen fir Fledermau-
se werden und sollten somit nur aufgehangt werden, wenn eine dauerhafte Wartung sichergestellt ist.
Es sollten verschiedene Fledermauskastentypen zum Einsatz kommen.
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6. Zusammenfassung

Im Rahmen der Renaturierung der Ems in Warendorf (Kreis Warendorf) wurde in den Jahren
2016 und 2017 eine Untersuchung der Fledermause durchgefiihrt. Das Untersuchungsgebiet
umfasst Parkflachen und einen Teil des Emssees.

Die Untersuchung der Fledermausfauna erfolgte mittels Ultraschalldetektoren und stationa-
ren Geraten (Horchboxen). Durch die computergestitzte Rufanalyse wurden elf Fledermaus-
arten nachgewiesen (Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes/Graues Langohr, BreitflA-
gelfledermaus, Kleinabendsegler, Kleine/GroAe Bartfledermaus, Rauhaut-, Teich-, Wasser-,
Zweifarb- und Zwergfledermaus).

Sehr hohe Aktivitdten wurden vor allem von der Zwergfledermaus im gesamten Untersu-
chungsgebiet festgestellt.

An insgesamt 38 Baumen wurden Strukturen nachgewiesen, die fur Fledermause als Quartier
geeignet sind.

Es werden Hinweise zu Vermeidung, Verminderung und Kompensation von Beeintrachtigun-
gen gegeben.
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1 Die Aufgabenstellung

Fir das Projekt ,Neue Ems® im Innenstadtgebiet von Warendorf sollte der
Libellenbestand im Untersuchungsgebiet ermittelt werden. In den Monaten Juni bis
September 2016 wurde deshalb die Libellenfauna an der Ems bei Warendorf sowie

an der Alten Ems, dem Emssee und einem benachbarten Kleingewasser kartiert.

Alle Libellenarten gelten in Deutschland geman der Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) als ,besonders geschutzt®. Darlber hinaus sind viele von Libellen
besiedelte Biotoptypen ebenfalls geschiitzt (BNatSchG und LNatSchG NRW).

Die Larven aller heimischen Libellenarten entwickeln sich im Wasser. Dabei kénnen
Libellen ein weites Spektrum unterschiedlicher Gewassertypen zur Fortpflanzung
nutzen, und auch stark anthropogen gepragte Biotope, wie beispielsweise
Gartenteiche und Graben, kdnnen einigen Libellenarten einen Lebensraum bieten.

Libellen erndhren sich von anderen Insekten. lhre Jagdflige finden nicht nur am
Wasser, sondern auch weitab von Gewassern, Uber Wiesen, Waldlichtungen und
anderen insektenreichen Lebensrdumen statt. In die Erfassung der Libellenfauna
sind demzufolge nicht nur die Brutgewasser, sondern auch ihr Umfeld

miteinzubeziehen.
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2 Das Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Norden von Warendorf, sitdlich des
Landgestits und umfasst vor allem die Ems, die Alte Ems und den Emssee. Die
Unterteilung des Untersuchungsgebiets in die verschiedenen Teilabschnitte ist in
Abbildung 1 dargestellt.
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Abb.1: Geographische Lage des Untersuchungsgebietes und Darstellung der
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einzelnen Teilabschnitte an der Ems bei Warendorf.

In den folgenden Kapiteln werden die einzelnen Teilabschnitte der
Libellenuntersuchung kurz dargestellt.
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2.1 Die ,,Alte Ems West*“

Das Untersuchungsgebiet ,Alte Ems West* wird im Nordosten von den Garten der
angrenzenden Grundstlicke und im Suden und Westen von der Linnenwiese
begrenzt, die als Stellplatz fir Pkw und Wohnmobile und Veranstaltungsort genutzt

wird.

Abb.2: Der Abschnitt ,Alte Ems West" - Blick Richtung Siidosten (linkes Foto) und

Richtung Nordwesten (rechtes Foto).

Der Uferbereich ist hier fast durchgangig mit Gehdlzen bestanden, die mit ihren
Asten zum Teil weit (iber das Wasser ragen. AuBer zahlreichen Weiden (Salix sp.)
stocken entlang des Ufers vor allem Robinien (Robinia pseudoacacia), Birken (Betula
pendula), Erlen (Alnus sp.), Berg- (Acer pseudoplatanus) und Spitzahorn (Acer
platanoides) sowie Hainbuchen (Carpinus betulus).

Am westlichen Ende des Gewassers und im Uferbereich einiger Gérten wachsen
Réhrichtbestéande. Auch Schwimmblattpflanzen konnten sich im westlichen Abschnitt

des Gewassers meist flachig etablieren (Abb.2).
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2.2 Die ,Alte Ems Ost“

Der Gewasserabschnitt ,Alte Ems Ost* liegt zwischen einem Park (im Norden) und
einem Firmengeldnde im Siden. Der Baumbestand des Parks setzt sich u.a. aus
Platanen (Platanus sp.) mit sehr starkem Baumholz, Bergahorn und Robinien
zusammen. Das Ufergehdlz besteht aus Eschen (Fraxinus excelsior), Berg- und
Feldahorn (Acer campestre) sowie Platanen; eine Rdhrichtzone fehlt.

Abb.3: Der Abschnitt ,Alte Ems Ost“ - Blick Richtung Nordwesten (linkes Foto); im
Bereich des Parks kommt es an der ,Alten Ems® im Abschnitt Ost zu einer
gréBeren Ansammlung von Wassergefligel.
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2.3 Der Emssee

Die Ufer des Emssees sind llickig mit Erlen (Alnus sp.), Eichen (Quercus robur) und
Eschen (Fraxinus excelsior) bestanden; die Strauchschicht bilden Hasel- (Corylus
avellana) und Holunderblsche (Sambucus nigra). Stellenweise bilden Schilf-
(Phragmites communis) und Bambusbestande, die z.T. von Hopfen (Humulus
lupulus) und Zaunwinde (Calystegia sepium) Uberwachsen werden, eine breite
Réhrichtzone aus. Im August 2016 wurde das Rohricht, in dem sich zu jeder Zeit
mehrere Zugange zum Ufer befanden (Abb.4), radikal bis an die Ufer gerodet.
Stellenweise Uberdauerten lediglich schmale R&hrichtstreifen von nur wenigen

Zentimetern Breite die Mahd.

Abb.4: Die vorliegende Untersuchung beschrankte sich auf den westlichen Teil des
Emssees, der etwa auf der Hohe des Stellplatzes fiir Wohnmobile an der

Sassenberger StraB3e beginnt.

Die Ufer sind in diesem Abschnitt zum Teil mit Rasengittersteinen befestigt; die

Bbschung ist etwa 1,50 m hoch.
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2.4 Graben und Parkteich

In einer Parkanlage zwischen dem Emssee und dem Untersuchungsabschnitt ,Ems
Ost 3“ befinden sich an einem Ful3- und Radweg ein Graben und ein kleiner Teich.
Der Graben war an den meisten Terminen - bis auf kleinere Restwasservorkommen -
trocken gefallen. Anfang September war der Graben inklusive der Bdschungen
geraumt worden (Abb.5). Die Beschattung des Grabens erfolgt durch die
Parkbaume; wahrend entlang der Nordseite des Grabens der FuB3-/Radweg durch
einen bewaldeten Bereich verlauft, schlieBt sich an das Sudufer eine Rasenflache
an, auf der nur vereinzelte Baume stocken.

Der Park weist ausgedehnte Rasenflachen mit einzeln stehenden, meist alteren
Baumen auf. Der Baumbestand setzt sich u.a. aus Birken (Betula pendula), Platanen
(Platanus sp.), Linden (Tilia sp.), Erlen (Alnus sp.) und Sumpfzypressen (Taxodium

distichum) zusammen.

Abb.5: Graben und Parkteich im Osten des Untersuchungsgebietes in Warendorf.

Der Teich ist an drei Seiten von Larchen (Larix sp.), Birken, Weiden (Salix sp.), Erlen
und Haselgeblschen (Corylus avellana) umgeben. Ein breiter Uferbewuchs aus
Brennnesseln (Urtica dioica) und Brombeeren (Rubus fruticosus agg.) trennt den
Teich im Westen von der angrenzenden Rasenflache. Dieser Uferbewuchs war im
September 2016 zum Teil groBflachig gerodet worden.
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2.5 Der Abschnitt ,,Ems West 1

Die Ufer der Ems sind im Abschnitt ,Ems West 1“ mit Steinschittungen befestigt, das
Gewasser verlauft sehr hier gerade. Sudlich dieses Gewasserabschnitts beginnt der
Siedlungsbereich, nérdlich erstrecken sich landwirtschaftliche Nutzflachen, die
bereits zum Naturschutzgebiet ,Emsaue” gehéren. Neben der Béschungsoberkante
verlauft ein grasiger Wirtschaftsweg, der von Erholungssuchenden als Fuf3- und
Radweg genutzt wird. Die Bdschungen sind verhaltnismaiig steil und dicht (vor

allem) mit Grasern bewachsen.

Abb.6: Mit dem Abschnitt ,Ems West 1“ verlasst die Ems den Siedlungsbereich und

erreicht die freie Landschaft westlich des Innenstadtgebietes von Warendorf.

Die Beschattung der Ems ist in diesem Bereich sehr lickig; Pappeln (Populus sp.)

und Weiden (Salix sp.) wechseln einander ab.

Stand: Oktober 2017

Kooperationspartner 7
Brigitte Blenk & Inge PUschel

Sachverstandige fir 6kologische Zusammenhénge



Libellenkartierung in Warendorf 2016

2.6 Der Abschnitt ,,Ems West 2“

Der Abschnitt ,Ems West 2“ verlauft entlang der Linnenwiese. Die Bdschungen sind
hier etwa drei Meter hoch und fallen verhaltnismaBig steil ab. Der Gewasserverlauf
ist gerade. Am rechten Ufer begleiten Saulenpappeln (Populus sp.) das Gewasser;
das Ufergehdlz am linken Ufer setzt sich aus Weiden (Salix sp.), Erlen (Alnus sp.)
und Hainbuchen (Carpinus betulus) zusammen, Brombeeren bilden den Unterwuchs.
An beiden Ufern wird die Ems hier von einem FuB- und Radweg begleitet.

: 4
Abb.7: Verschiedene Aspekte des Untersuchungsabschnitts ,Ems West 2.
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2.7 Der Miihlenkolk

Der Mihlenkolk, eine Aufweitung der Ems sldlich der Linnenwiese, weist ein
Ufergehdlz aus Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Weiden (Salix sp.), Eschen
(Fraxinus excelsior), Hasel (Corylus avellana) und Hartriegel (Cornus sp.) auf. Am
rechten Ufer flhrt ein vermutlich von Anglern angelegter Trampelpfad vom Park bis
zum Ufer und ein Stiick daran entlang. Uber die Wehranlage, an der sich derzeit das
Jugendzentrum befindet, kann die Ems zu FulB3 Gberquert werden.

Insgesamt pragt dichter Makrophytenbewuchs den Gewasserabschnitt (Abb.8).

t AS

Abb.8: Der Abschnitt ,Muhlenkolk® wird durch turbulente Strémungsverhaltnisse

unterhalb des Wehrs und durch starken Makrophytenbewuchs gepragt.
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2.8 Der Abschnitt ,,Ems Ost 1“

Im Abschnitt ,Ems Ost 1%, der sich oberhalb des Mihlenkolks befindet, sind die Ufer
(vermutlich) gréBtenteils mit Mauern und einer Spundwand befestigt. Ein Ufergehdlz
aus Eschen (Fraxinus excelsior), Erlen (Alnus sp.), Linden (Tilia sp.), Birken (Betula
pendula) und Rosskastanien (Aesculus hippocastanum) beschattet mit weit
(iberhdngenden Asten die ufernahen Gewasserbereiche.

Abb.9: Der Abschnitt ,Ems Ost 1 befindet sich inmitten des innerstadtischen

Siedlungsbereichs von Warendorf.
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2.9 Die Abschnitte ,,Ems Ost 2“ und ,,Ems Ost 3“

Beide Abschnitte weisen ein Ufergehdlz aus Feld- (Acer campestre) und Spitzahorn
(Acer platanoides), Weide (Salix sp.), Hasel (Corylus avellana), Linde (Tilia sp.),
Apfel (Malus sp.), Erle (Alnus sp.) und Eiche (Quercus robur) sowie Holunder
(Sambucus nigra), Brennnessel (Urtica dioica) und Bambus (Bambusa sp.) auf.

Abb.10: Im Abschnitt ,Ems Ost 2“ wachsen Schwimmblattpflanzen.

Wahrend die Ufer im Abschnitt ,Ems Ost 2“ Gberwiegend unzugéanglich sind, fuhren
im Abschnitt ,Ems Ost 3" mehrere Pfade von der nordlich gelegenen Parkanlage
durch den Geholzstreifen bis an die Ems.

Abb.11: Der Abschnitt ,Ems Ost 3" wird von hohen Ufergehdlzen stark beschattet.

In dem besonnten Abschnitt ,Ems Ost 2“ konnten sich Schwimmblattpflanzen
etablieren; im Abschnitt ,Ems Ost 3* ragen die Aste der Ufergehdlze weit (iber die
Wasseroberflache und verhindern damit die Ausbildung einer gewassertypischen
Vegetationsentwicklung im Uferbereich.
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3 Methodik und zeitlicher Rahmen

Die Libellenfauna im Untersuchungsgebiet an der Ems wurde an finf Terminen von
Anfang Juni bis Ende September 2016 untersucht (Tab.1), um sowohl friih, als auch
spat im Jahr fliegende Arten zu erfassen. Wahrend der Kartiergange wurden jeweils
drei bis funf Stunden lang entlang der Gewasserufer sowie auf angrenzenden
Flachen mdoglichst viele Libellen mit weichen Insektenkeschern gefangen und
bestimmt. Tiere, die sich an unerreichbaren Stellen, z.B. jagend oder in
Tandemformation Uber dem Wasser aufhielten, wurden (wenn mdglich) mit dem
Fernglas (8 x 40, 10 x 50) oder mittels Kamera durch Sichtbeobachtung bestimmt
und ihre Anzahl geschéatzt.

Die Determination der gefangenen Libellen erfolgte mittels einer Einschlaglupe mit
10-facher VergréBerung stets bis zur Art; die hierzu verwendete Literatur ist im
Literaturverzeichnis aufgefihrt. Die Tiere wurden in der Regel kurz in
handelsublichen Kleintiertransportboxen unterschiedlicher GréBe aufbewahrt und
sofort nach ihrer Bestimmung wieder freigelassen.

AuBerdem wurden alle Rohrichtbestdnde vom Ufer aus - erfolglos - nach Exuvien

abgesucht.

Tab.1: Termine der Libellenkartierung in Warendorf 2016.

Datum Uhrzeit Wetter Temperatur
10.06.2016 10:30 - 15:30 sonnig, windstill 24°C
19.07.2016 10:30 - 15:30 sonnig, windstill 32°C
16.08.2016 10:30 - 13:30 sonnig, weitgehend windstill 21°C
09.09.2016 11:00 - 15:00 Sonne, windstill 26°C
24.09.2016 10:30 - 14:30 Sonne, windstill 24°C

Als faunistische Nebenbeobachtungen wurden stets alle Vogelarten im
Untersuchungsgebiet und seiner Umgebung protokolliert (s. Anhang III).
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4 Darstellung und Bewertung der Ergebnisse

Die Ergebnisse der Libellenkartierung an der Ems im Innenstadtgebiet von

Warendorf werden in den Tabellen 2 und 3 dargestellt.

Tab.2: Ubersicht (iber die Ergebnisse der Libellenkartierung von Juni bis September
2016 an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf - nérdliches
Untersuchungsgebiet inklusive Parkteich und Graben; x: einzelne bis wenige

Individuen.

Ordnung ODONATA ‘ Alte Ems West | Alte Ems Ost ‘ Emssee |Parkteich ‘ Graben

Unterordnung ZYGOPTERA

Familie Calopterygidae

Gebéanderte Prachtlibelle
Calopteryx splendens (Harris, 1782)

Blaufliigel-Prachtlibelle
Calopteryx virgo (Linnaeus, 1758)

Familie Lestidae

Weidenjungfer

Lestes viridis (Van der Linden, 1825) mehrere Paare X

Familie Platycnemididae

Blaue Federlibelle
Platycnemis pennipes (Pallas, 1771)

Familie Coenagrionidae

GroBe Pechlibelle

Ischnura elegans (Van der Linden, 1820) viele Individuen X X X X

GroBes Granatauge

Erythromma najas (Hansemann, 1823) X X

Unterordnung ANISOPTERA

Familie Aeshnidae

Mosaikjungfer
Aeshna sp.

Herbst-Mosaikjungfer 6-8 Individuen,
Aeshna mixta Latreille, 1805 Revierverhalten

GroBe Konigslibelle maximal drei
Anax imperator Leach, 1815 Individuen

Familie Libellulidae

GroBer Blaupfeil

Orthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758) X X X

Heidelibelle

Sympetrum sp. X X X

GroBe Heidelibelle 3-4
Sympetrum striolatum (Charpentier,1840) Individuen

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten insgesamt nur zehn

Libellenarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Es handelt sich
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ausnahmslos um haufige und weit verbreitete Arten, die Uberwiegend keine
besonderen Anspriiche an ihren Lebensraum stellen (s. Anhang II). Lediglich die
Blaufliigelige Prachtlibelle (Calopteryx virgo) und das GroBe Granatauge
(Erythromma najas) stehen auf der Vorwarnliste der Roten Liste von NRW (2010).
Beide Arten wurden nur mit wenigen Individuen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Wahrend am Parkteich beide Arten beobachtet werden konnten,
wurde die Blaufligel-Prachtlibelle dariiber hinaus an der Ems und das GroBe
Granatauge im Abschnitt ,Alte Ems West“ nachgewiesen. AuBBerdem erscheint die
Gebanderte Prachtlibelle auf der Vorwarnliste der BRD (Rote Liste 1999).

Tab.3: Ubersicht (iber die Ergebnisse der Libellenkartierung von Juni bis September
2016 an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf - sddliches
Untersuchungsgebiet; x: einzelne bis wenige Individuen.

Ems Ems .. Ems
Ordnung ODONATA West1 | West 2 Miihlenkolk Ost 1 Ems Ost 2

Ems
Ost 3

Unterordnung ZYGOPTERA

Familie Calopterygidae

Gebanderte Prachtlibelle einzelne Uber 50
Calopteryx splendens (Harris, 1782) Paare Individuen

Blaufligel-Prachtlibelle

Calopteryx virgo (Linnaeus, 1758) X X

Familie Lestidae

Weidenjungfer X
Lestes viridis (Van der Linden, 1825)

Familie Platycnemididae

Blaue Federlibelle
Platycnemis pennipes (Pallas, 1771)

Familie Coenagrionidae

GroBe Pechlibelle
Ischnura elegans (Van der Linden, 1820)

viele

Unterordnung ANISOPTERA

Familie Aeshnidae

Herbst-Mosaikjungfer

Aeshna mixia Latreille, 1805 X 4 Individuen X

GroBe Kénigslibelle

Anax imperator Leach, 1815 X X X

Familie Libellulidae

GroBer Blaupfeil x 1 Paar mehrere Paare
Orthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758) bei Eiablage

Heidelibelle

Sympetrum sp. X X

GroBe Heidelibelle 5 Paare 4-5 Individuen,

Sympetrum striolatum (Charpentier,1840) Eiablage X X
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41 Die ,,Alte Ems*

Der 0stliche Abschnitt der ,Alten Ems® fallt durch eine grofle Ansammlung von
Wasservogeln, vor allem Stockenten (Anas platyrhychos) und Stockenten-
Hausenten-Hybriden auf. Nur vereinzelt konnten im Abschnitt ,Alte Ems Ost® Libellen
beobachtet werden.

Gelegentlich stattet ein Eisvogel (Alcedo atthis) der ,Alten Ems® einen Besuch ab;
Mehl- (Delichon urbica) und Rauchschwalben (Hirundo rustica) sowie Mauersegler
(Apus apus) nutzen das Gewasser, um knapp Uber der Wasseroberflache fliegend zu
trinken.

Der Abschnitt ,Alte Ems West” bietet nicht nur dem Eisvogel gunstige
Lebensbedingungen. Neun der zehn im Untersuchungsgebiet Kkartierten
Libellenarten, darunter auch das GroBBe Granatauge (Erythromma najas), das auf der
Vorwarnliste gefthrt wird (Rote Liste NRW, 2010), konnten hier nachgewiesen
werden. Roéhricht und Schwimmblattpflanzen bieten der Herbst-Mosaikjungfer
(Aeshna mixta) sowie vermutlich auch der GroBen Pechlibelle (/schnura elegans)
und der Weidenjungfer (Lestes viridis) geeignete Laichhabitate.

Daruber hinaus haben im Abschnitt ,Alte Ems West“ auch zwei Schmuckschildkréten

einen neuen Lebensraum gefunden.

4.2 Der Emssee

An den Ufern des Emssees kommen - zwar mit geringer Besiedlungsdichte -
immerhin sieben der zehn im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Libellenarten
vor. Fir die Libellen stellt vor allem der Réhrichtbestand entlang der Ufer ein
wichtiges Habitatelement dar. Dieser ist so breit angelegt, dass auch der
Teichrohrsanger (Acrocephalus scipaceus) hier geeignete Nistplatze findet. An
mehreren Stellen wird das Rdhricht durch Trampelpfade, die vermutlich von Anglern,
Spaziergangern und Hunden offengehalten werden, unterbrochen.

Nachdem das Roéhricht Ende Juli / Anfang August entlang der Ufer des Emssees
stark gerodet worden war, konnten nur noch einzelne Herbst-Mosaikjungfern
(Aeshna mixta) und GroBe Heidelibellen (Sympetrum striolatum) am Emssee
beobachtet werden.
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4.3 Die Ems

Die im Untersuchungsgebiet verhaltnismafig strukturarme Ems bietet Libellen weder
in den westlichen, noch in den &stlichen Untersuchungsabschnitten optimale
Lebensbedingungen. Infolgedessen konnten an der Ems lediglich wenige Arten und
diese auch nur mit geringen Besiedlungsdichten nachgewiesen werden. Eine
Ausnahme stellt der Abschnitt ,Ems Ost 2“ dar, der mit Gberhdngenden Asten von
Ufergehdlzen und Schwimmblattbewuchs fir einige Libellenarten wichtige
Habitatelemente aufweist, so dass an dieser Stelle acht Libellenarten beobachtet
werden konnten. Der GroBe Blaupfeil (Orthetrum cancellatum) nutzt den Abschnitt

.,Ems Ost 2 zur Eiablage.

4.4 Der Miuhlenkolk

Am Mdahlenkolk konnten insgesamt sieben Libellenarten nachgewiesen werden.
Stets jagten mehrere GroBlibellen, Aeshna mixta und/oder Anax imperator, iber dem
Muhlenkolk oder zeigten Revierverhalten; im Juli wurden hier Gber 50 Gebéanderte
Prachtlibellen (Calopteryx splendens), im September einige GroBe Heidelibellen
(Sympetrum striolatum) bei der Eiablage beobachtet. Es ist anzunehmen, dass auch
weitere Libellenarten am Muhlenkolk zur Eiablage kommen.

Eine Gebirgstelzen-Familie (Motacilla cinerea) und ein Eisvogel (Alcedo atthis)
konnten ebenfalls regelmafiig am Muhlenkolk beobachtet werden.

4.5 Parkteich und Graben

Da der Graben stark beschattet wird und die meiste Zeit kein Wasser fiihrt, ist er als
Laichgewasser fur alle Libellenarten mit mehrmonatiger Entwicklungszeit nicht
geeignet. Darlber hinaus wurde der Graben inklusive seiner Béschungen radikal

geraumt/gerodet.

An dem kleinen Parkteich konnten alle zehn im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Libellenarten beobachtet werden, wobei die Besiedlungsdichten
nicht Uber wenige Individuen hinausgingen. Es ist jedoch denkbar, dass
verschiedene der hier beobachteten Arten das Gewésser als Laichhabitat nutzen.
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Durch die Rodung des Uferbewuchses gehen nicht nur wichtige Sonnenplatze und
Jagdhabitate fir die Libellen verloren, sondern das Teichufer wird insgesamt
beispielsweise fur Spazierganger und Hunde zuganglich.

Ein Teichhuhn-Paar (Gallinula chloropus) britete auf dem Parkteich und zog hier
erfolgreich seine Jungen grof3. DarGber hinaus konnten Eisvogel (Alcedo atthis) und

Gebirgstelze (Motacilla cinerea) am Parkteich beobachtet werden.

Die verschiedenen Libellenarten stellen oft sehr unterschiedliche Anspriiche an ihren
jeweiligen Lebensraum und einige sind in ihrem Vorkommen auf spezielle Biotope
beschrankt. Alle Arten sind jedoch mit ihrer Fortpflanzung Uber eine aquatische
Larvalzeit an ein geeignetes Brutgewasser gebunden. Dieses stellt stets den
limitierenden Faktor fir eine erfolgreiche Besiedlung dar. Die Mehrheit der in
Deutschland heimischen Libellenarten gilt derzeit als in ihrem Bestand gefahrdet. Die
Ursachen hierfur liegen meistens in der Zerstdérung oder Veranderung ihrer fir die
Larvalentwicklung notwendigen Brutgewasser (RLnrw 1999).

Die im Untersuchungsgebiet an der Ems nachgewiesenen Libellenarten werden in
der Literatur mehrheitlich als anspruchslos und ubiquitér beschrieben; einige Arten
tolerieren sogar leichte Gewasserverschmutzungen und brackiges Wasser. Zu dieser
Gruppe zahlen Ischnura elegans, Anax imperator und Sympetrum striolatum
(SCHMEDTJE 1996). Nach KAULE (1991) lasst sich diese Liste noch um vier weitere
Arten (Lestes viridis, Platycnemis pennipes, Aeshna mixta und Orthetrum
cancellatum) verlangern, die, ebenso wie die oben genannten Arten, ,stehende und
langsam flieRende Gewasser aller Art“ besiedeln und somit ebenfalls zu den
Ubiquisten zu z&hlen sind. Damit fehlen im Artenspektrum der Libellenfauna des

Untersuchungsgebietes weitgehend spezialisierte und anspruchsvollere Arten.

Insgesamt ist die Anzahl der im Untersuchungsgebiet an der Ems nachgewiesenen
Libellenarten zu gering und es fehlen nicht nur anspruchsvolle, in Nordrhein-
Westfalen gefahrdete Libellenarten. Auch verschiedene haufige und weit verbreitete
Arten, wie z.B. die Blaugrine Mosaikjungfer (Aeshna cyanea), die Becher-
Azurjungfer (Enallagma cyathigerum), die Frihe Adonislibelle (Pyrrhosoma
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nymphula) und die Gemeine Heidelibelle (Sympetrum vulgatum), konnten im
Rahmen der vorliegenden Kartierung im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen

werden.

Entscheidend flr eine erfolgreiche Besiedlung sind in der Regel eine strukturreiche
Gewassermorphologie, ein gutes Nahrungsangebot und das Fehlen von Fischen
oder ein geringer Fischbesatz im Gewasser (Rote Liste 1999).

Im Untersuchungsgebiet an der Ems fehlen Gewassertyp spezifische
Habitatelemente, sind nur kleinflachig ausgebildet oder ungentgend entwickelt.
Ufergehdlze sind zwar Uberwiegend durchgangig ausgebildet, Réhricht- und
Schwimmblattzonen konnten sich jedoch nur an wenigen Stellen etablieren, z.B. an
den Untersuchungsabschnitten ,Alte Ems West® und ,Ems Ost 2°. Beide
Gewasserabschnitte bieten derzeit neun bzw. acht Libellenarten einen Lebensraum.
Auch der Parkteich und der Mdhlenkolk fallen durch eine (fir die Verhaltnisse des
Untersuchungsgebietes) artenreiche Libellenfauna bzw. ein hohe Besiedlungsdichte

einzelner Art auf.

Insgesamt ist die Libellenfauna an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf stark
verarmt. Das Ergebnis der vorliegenden Untersuchung lasst auf Defizite in der
Gewassermorphologie, wie Uferbefestigung und fehlende Habitatelemente,
schlieBen. Ein hoher Fischbestand sowie Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen, die
in die far Libellen wichtigen Lebensraumstrukturen eingreifen, tragen zu einer
Beeintrachtigung dieser Tiergruppe offensichtlich bei.
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5 Zusammenfassung

Im Rahmen des Projektes ,Neue Ems* wurde von Juni bis September 2016 an der
Ems und einem benachbarten Kleingewasser im Innenstadtbereich von Warendorf
die Libellenfauna kartiert.

Lediglich zehn Arten konnten an insgesamt 11 untersuchten Gewasserabschnitten
nachgewiesen werden. Es handelt sich vor allem um haufige, weit verbreitete
Libellenarten, die Gberwiegend als anspruchslos und ubiquitér gelten; nur drei Arten
werden in den Vorwarnlisten von Nordrhein-Westfalen (Rote Liste NRW 2010) bzw.
der BRD (2009) gefuhrt.

Die Libellenfauna der Ems ist demnach im Untersuchungsgebiet als verarmt
anzusprechen. Als Griinde werden Defizite in der Gewassermorphologie, wie
beispielsweise  Uferbefestigungen und  fehlende  Uferzonierung, sowie
Beeintrachtigungen  durch  hohen  Fischbesatz und MaBnahmen  zur
Gewasserunterhaltung diskutiert.

Der Nachweis von Gebéanderter und Blauflligeliger Prachtlibelle sowie die
Beobachtung  einiger Libellenarten bei der Eiablage in  mehreren
Gewasserabschnitten lassen zumindest auf ein gutes Entwicklungspotenzial der
Gewasser(abschnitte) im Untersuchungsgebiet schlieBBen.
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Anhang I: Darstellung der Libellen-Beobachtungen an der Ems im Innenstadtgebiet

von Warendorf.

Tab.A-I: Ubersicht iiber den zeitlichen Verlauf der Libellen-Beobachtungen im Jahr
2016 an der Ems im Innenstadtgebiet von Warendorf.

Libellenart

Wissenschaftlicher Name
Deutscher Name 10.06. 19.07. 16.08. 09.09. 24.09.
Calopteryx splendens
Getﬁa’ndg/rte PEachtIibeIIe X XX X X X
Calopteryx virgo X X
Blaufliigelige Prachtlibelle
Lestes viridis X X
Weidenjungfer
Platycnemis pennipes X X
Blaue Federlibelle
Ischnura elegans
GrofBe Pechl%elle X XX X X
Erythromma najas X
GroB3es Granatauge
Aeshna sp. X
Mosaikjungfer
Aeshna mixta
Herbst-Mosaikjungfer
Anax imperator X X
GrofR3e Kdnigslibelle
Orthetrum cancellatum X X
GroBer Blaupfeil
Sympetrum sp. X
Heidelibelle
Sympetrum striolatum X X
GroBe Heidelibelle

X | X | X | X
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Anhang IT: Okologische Anspriiche der 2016 im Untersuchungsgebiet an der Ems

im Innenstadtgebiet von Warendorf nachgewiesenen Libellenarten.

Angaben zur Autbkologie aus BELLMANN (2013), JURzITzA (2000) und SCHMEDTJE

(1996).

Taxon

Okologische Anspriiche

Unterordnung ZYGOPTERA (Kleinlibellen)

Fam. Calopterygidae (Prachtlibellen)

Calopteryx splendens (HARRIS, 1782)
Gebanderte Prachtlibelle

Langsam flieBende, pflanzenreiche Gewasser
mit schlammigem bis sandigem Grund und
sonnigen Ufern. Entwicklungsdauer 2 Jahre;
weniger empfindlich gegen Sauerstoffmangel
und Verschmutzung als C. virgo; Eiablage in
flutende Wasserpflanzen; Larven meiden den
Gewasserboden, verstecken sich unter ins
Wasser héngenden Pflanzenpolstern oder
Waurzeln; Lebensraum sind sauerstoffreiche
FlieBgewasser, die sowohl Schwimmblatt-
vegetation als auch offene Wasserflachen
aufweisen mussen und nicht oder nur wenig
beschattet sein dirfen.

Calopteryx virgo (LINNAEUS, 1758)
Blaufligelige Prachtlibelle

Bevorzugt schmale, sommerkihle Bache oder
Oberlaufe kleiner Flisse mit klarem Wasser und
héheren FlieBgeschwindigkeiten, die sonnige
und beschattete Uferbereiche aufweisen.

Fam. Lestidae (Teichjungfern)

Lestes viridis (VANDER LINDEN, 1825)

Weidenjungfer

An stehenden und langsam flieBenden, vor
allem aber auch an kinstlichen Gewassern;
Eiablage erfolgt nur in Holzgewéachse, so dass
am Ufer Blsche und Baume in ausreichender
Dichte vorhanden sein muissen; im Frihjahr
schllpft die Prolarve und lasst sich ins Wasser
fallen; die Entwicklung dauert meist 1 Jahr.

Fam. Platychemididae (Federlibellen)

Platycnemis pennipes (PALLAS, 1771)

Blaue Federlibelle

Besiedelt stehende und langsam flieBende
Gewasser und tritt am haufigsten an
pflanzenreichen Teichen und Graben in den
Flusstélern auf. Eiablage in Wasserpflanzen; die
im Bodenschlamm (Uberwinternden Larven
schlipfen im folgenden Jahr.

Fam. Coenagrionidae (Schlanklibellen)

Ischnura elegans (VANDER LINDEN, 1820)
Grof3e Pechlibelle

An stehenden Gewassern aller Art; toleriert
auch Verschmutzung; gilt als Ubiquist; Eiablage
in Wasserpflanzen; Vorkommen gebunden an
breite Helophytenzone; rasche Entwicklung: in
warmen Gebieten kdnnen 2-3 Generationen im
Jahr auftreten.

Erythromma najas (HANSEMANN, 1823)

GroBes Granatauge

An Seen und relativ groBen Teichen mit gut
entwickelter Schwimmblattvegetation (vor allem
mit Teich- und Seerosenbestidnden) und
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Riedsaum; Eiablage in untergetauchte Stangel
verschiedener Wasserpflanzenarten. Die Larve
Uberwintert und schlipft im folgenden Jahr.

Unterordnung ANISOPTERA (GroBlibellen)

Fam. Aeshnidae (Edellibellen)

Aeshna mixta LATREILLE, 1805

Herbst-Mosaikjungfer

Stehende Gewasser (auch Timpel und
Fischteiche) mit gut entwickelter Ufervegetation;
fir die Eiablage sind Schwimmblattpflanzen
oder Halme wichtig, die ins Wasser hineinragen;
Entwicklung dauert meist 2 Jahre; mediterrane
Art.

Anax imperator LEACH, 1815
GrofBe Konigslibelle

Stehende Gewasser aller Art, vor allem Teiche
und Altwasser mit reicher Schwimmblattvegeta-
tion; Eiablage in Wasserpflanzen; fehlt an aus-
trocknungsgeféhrdeten Kleingewéssern, liebt
offene Wasserflachen und nicht zu dicht stehen-
de Helophyten; Pionierart; Entwicklungsdauer 1-
2 Jahre; Larven meist an vegetationsreichen,
flachen Uferstellen, die im Sommer intensiv
durchsonnt werden.

Fam. Libellulidae (Segellibellen)

Orthetrum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
GroBer Blaupfeil

An stehenden, meist gréBeren und vegetations-
armen Gewassern; benoétigt Ufer mit kahlen
Flachen und offene, ringsum geschiitzte Stellen
seichten Wassers; Larven leben an seichten
Stellen, deren Wasser sich schnell aufwarmt;
charakteristische  Pionierart;  Lebensbedin-
gungen verschlechtern sich mit zunehmender
Vegetationsentwicklung; die Entwicklungszeit
betragt bis zu 3 Jahre.

Sympetrum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
Grof3e Heidelibelle

An stehenden und langsam flieBenden
Gewéssern aller Art; zahlreich in Sekundéar-
biotopen vertreten; gilt als Ubiquist und Pionier;
optimal sind seichte, warme Bereiche und
locker stehende, niedrige Helophyten; Gehdlz-
saum sollte nicht bis zur Wasserlinie reichen;
Entwicklungsdauer betragt 1 Jahr.
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Anhang III:

Vogelarten, die im Rahmen der Libellenkartierung im Untersuchungs-
gebiet an der Ems in Warendorf beobachtet wurden.

Status im UG: vermuteter Status im Untersuchungsgebiet oder in seiner
naheren Umgebung (UG), B: Brutvogel, D: Durchzlgler, NG: Nahrungsgast,
UF: Uberflieger; die farbige Kennzeichnung entspricht der Ampelbewertung
von NRW (G: glnstiger, U: unginstiger, gI: schlechter Erhaltungszustand
[Eznrw]);

RLnrw: Rote Liste  NRW, RL3: geféahrdet, RLV: Vorwarnliste, RL*:
ungeféhrdet, RL S: dank SchutzmaBnahmen gleich, geringer o. nicht mehr

gefahrdet (als Zusatz zu *, 3, 2, 1, V oder R), #: nicht bewertet.

 Vogelarten Abk. | Ezwew | RLnaw Status
Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name (ATL) im UG
Amsel Turdus merula A * B
BlaBralle Fulica atra Br * B
Blaumeise Parus caeruleus Bm * B
Buchfink Fringilla coelebs B * B
Buntspecht Dendrocopos major Bs * B
Dohle Coloeus monedula D * NG
Eisvogel Alcedo atthis Ev G * NG
Elster Pica pica E * B
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Gb * B
Gebirgstelze Motacilla cinerea Ge * B
Gimpel Pyrrhula pyrrhula Gim RL V B
Graureiher Ardea cinerea Grr G * NG
Grauschnapper Muscicapa striata Gs * B
Griinfink Carduelis chloris Gf * B
Griinspecht Picus viridis Gl * B
Haussperling Passer domesticus H RL V B
Klappergrasmiicke Sylvia curruca Kg RL V B
Kleiber Sitta europaea Kl * B
Kohimeise Parus major K * B
Lachmoéwe Larus ridibundus Lm G * NG
Mauersegler Apus apus Ms * NG
Mé&usebussard Buteo buteo Mb G * UF
Mehlschwalbe Delichon urbica M U RL 3S NG
Mdénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg * B
Rabenkrahe Corvus corone corone Rk * B
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs U RL 3S NG
Reiherente Aythya fuligula Rei * B
Ringeltaube Columba palumbus Rt * B
Rotkehlchen Erithacus rubecula R * B
Schwanzmeise Aegithalos caudatus Sm * B
Sommergoldhahnchen | Regulus ignicapillus Sg * B
Star Sturnus vulgaris S RL VS B
Stieglitz Carduelis carduelis Sti * B
Stockente Anas platyrhynchos Sto * B
StraBBen-/Haustaube Columba livia f. domestica Stt ¢ B/NG
Sumpfmeise Parus palustris Sum * B
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Teichhuhn Gallinula chloropus Th RL V B
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus T G * B
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes Z * B
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi * B
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Anhang 4

Lage der Varianten
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Anhang 5

Variantenbezogene Erlauterung der Planungsziele
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Planungsziel ZG Variante 0 Variante 1 Variante 2 Variante 3 Variante 4 Variante 5 Variante 6 Variante 7
durch ,Neue Ems* u.a.
Ermdglichung einer durch ,Neue Ems* u.a.
Geschwemmesel- und Ermdglichung einer durch ,Neue Ems* u.a. durch ,Neue Ems* u.a.
Verbesserung der ; . . g . e )
N Geschiebeweitergabe sowie Geschwemmsel- und Ermoglichung einer Ermdglichung einer
Gewasserstrukturen, . . . . .
o ; keine . verbesserte Laufentwicklung Geschiebeweitergabe sowie . Geschwemmsel- und Geschwemmsel- und .
Reaktivierung eines 20 M keine Verbesserung e : keine Verbesserung ; . . ) . . keine Verbesserung
N o Veranderung und Substratverhaltnisse; im verbesserte Laufentwicklung Geschiebeweitergabe sowie Geschiebeweitergabe sowie
gewassertypspezifischen Vergleich zu den Ubrigen und Substratverhaltnisse verbesserte Laufentwicklung | verbesserte Laufentwicklung und
Feststoffaufkommens ; w1 . ; : e i
Varianten zusatzliche (groRte FlieRstrecke im und Substratverhaltnisse Substratverhaltnisse
Einbeziehung des Umfelds in | Vergleich zu Var. 2, 5 und 6)
die Gewasserentwicklung
maRige Auffindbarkeit
i N maRige Auffindbarkeit der N - der FAA (nahe
keine relativ gute Auffindbarkeit durcb Laufve"rlan_gerung (,Neue durch Laufyerlangqun_g FAA (‘kiinstliche" durctl Laufveirlan.gerung (,Neue durcIJ Laufve__rlangerung (,Neue Konkurrenzstrémung
. - . L Ems*) groRraumige Umgehung | (,Neue Ems®) grol3raumige . Ems*) grof3raumige Umgehung | Ems®) groRraumige Umgehung
Wiederherstellung der Veranderung der FAA, Fischabstieg ist - Lockstromung), - . unterhalb des Wehres,
o . . 20 . L 2 . des Wehres, anders als bei Umgehung des Wehres, ; - des Wehres, anders als bei Var. | des Wehres, anders als bei Var. .
Okologischen Durchgangigkeit (Durchgangigkeit erganzend zu - . Fischabstieg ist . : an Spundwand vorbei
) . . Var. 1, 4 und 7 keine anders als bei Var. 1,4 und 7 . 1, 4 und 7 keine 1, 4 und 7 keine . . .
nicht gegeben) gewahrleisten . . .. erganzend zu N - geleitet), Fischabstieg
Konkurrenzstrémung keine Konkurrenzstromung N . Konkurrenzstromung Konkurrenzstrémung - N
gewahrleisten ist ergdnzend zu
gewahrleisten
durch ,Neue Ems* bestmdglich durch ,Neue Ems* durch ,Neue Ems* bestmdglich | durch ,Neue Ems* bestmdglich
Verbesserung des bestmdglich Verbesserung Verbesserung des Verbesserung des
Hochwasserschutzes auf der | des Hochwasser-schutzes auf Hochwasserschutzes auf der Hochwasserschutzes auf der
Emsinsel und im bebauten der Emsinsel und im keine Veranderun Emsinsel und im bebauten Emsinsel und im bebauten keine Veranderun
. keine Veranderung (kein Stadtgebiet: voraussichtlich bebauten Stadtgebiet: R 9 Stadtgebiet: voraussichtlich Stadtgebiet: voraussichtlich L g
Sicherstellung/Verbesserung . - . o S . (vernachlassigbarer . o, . o (kein Einfluss auf die
Einfluss auf die HW- mafgeblich positive voraussichtlich mafRgeblich . ; mafgeblich positive mafgeblich positive e
des aktuellen . . : - L . . Einfluss auf die HW- . . . . . HW-Stande oberhalb
. keine Stande oberhalb des Auswirkungen auf die positive Auswirkungen auf die - Auswirkungen auf die Ver- Auswirkungen auf die Verteilung
Hochwasserschutzes im 20 .. . . Stande oberhalb des . des Wehres, der
; . Veranderung Wehres, der aktuelle Verteilung des Hochwasser- Verteilung des Hochwasser- teilung des Hochwasser- des Hochwasser-abflusses und
bebauten Stadtgebiet und im . . ” . . Wehres, der aktuelle . . . . .. . aktuelle
- ) Hochwasserschutz ist abflusses und damit auf die abflusses und damit auf die . abflusses und damit auf die damit auf die HW-Sténde; .
Bereich der Emsinsel . . . ) - o .. Hochwasserschutz ist = . .. . Hochwasserschutz ist
sichergestellt) HW-Stande; zusammen mit HW-Stande; jedoch gréReres sichergestellt) HW-Stande; jedoch gréReres zusammen mit Var. 2 beste sichergestellt)
Var. 6 beste Minimierung des Schadenspotenzial der 9 Schadenspotenzial der Minimierung des 9
Hochwasserschadenspotenzial | vorhandenen Bebauung des vorhandenen Bebauung des Hochwasserschadenspotenzials
s der vorhandenen Bebauung Brinkhaus-Gelandes als bei Brinkhaus-Gelandes als bei der vorhandenen Bebauung des
des Brinkhaus-Gelandes Var. 2 und 6 Var. 2 und 6 Brinkhaus-Gelandes
keine durch Installation einer
Veranderung WKA im Muhlenwehr . - . . - . . - . . . . . - . keine Veranderung
Wasserkraftnutzung 20 | (kein COz| bestmégliche Nutzung keine Vgranderung (I_<e|n CO2- | keine Vgranderung (I§e|n CO2-| keine Vgranderung (!(eln keine Vgranderung (I§e|n CO2- keine Vgranderung (I.(eln CO2- (kein CO»-
. . Einsparpotenzial) Einsparpotenzial) COz2-Einsparpotenzial) Einsparpotenzial) Einsparpotenzial) . .
Einspar- eines CO2- Einsparpotenzial)
potenzial) Einsparpotenzials
Verbesserungen des Emssees
und der ,Alten Ems*” sowie der keine durch ,Neue Ems* durch ,Neue Ems* durch ,Neue Ems* durch ,Neue Ems* bestmogliche
Bestandsems im aktuellen 10 " keine Verbesserung bestmdgliche Herstellung von | bestmdgliche Herstellung von keine Verbesserung bestmogliche Herstellung von Herstellung von keine Verbesserung
- S Veranderung > . Coe > . o . . oo " ; Cooe
Ruckstaubereich in Stromungsdiversitat Stromungsdiversitat Stromungsdiversitat Stromungsdiversitat
Okologischer Sicht
relativ geringer Eingriff in relativ mittlerer Eingriff in die R S . . N
die bestehenden Biotop- bestehenden Biotop- und . Lo relativ sehr geringer relativ mittlerer Eingriff in relativ mittlerer Ellngrn‘f in die re_Iatl\{ geringer Eingriff
relativ groRer Eingriff in die AR ; . bestehenden Biotop- und in die bestehenden
A S und Nutzungsstrukturen Nutzungsstrukturen . Eingriff in die Linnenwiese, Emskamp, .
Minimierung der Eingriffe in . . . bestehenden Biotop- und . « S Nutzungsstrukturen Biotop- und
S (im Umfeld des Wehres (Linnenwiese, Emskamp, bestehenden Biotop- und Parkflachen und in eine . . .
bestehende Strukturen und 5 kein Eingriff ; : - - : Nutzungsstrukturen ; . (Linnenwiese, Emskamp, Nutzungsstrukturen (im
relativ geringe Flachen- Flacheninanspruchnahme tiw. - . . Nutzungsstrukturen Streuobstwiese (geringere . . .
Nutzungen . : . : X (Parkflachen,  Linnenwiese, - - - : Flacheninanspruchnahme tlw. im Umfeld des Wehres
inanspruchnahme, jedoch | im Bereich der Industriebrache, (geringe Flachen- Flacheninanspruchnahme als . X . X .
. " ) Emskamp) . ) Bereich der Industriebrache, relativ geringe Flachen-
Teilverfullung des jedoch Bodendenkmal inanspruchnahme) bei Var. 3) . ;
. jedoch Bodendenkmal betroffen) inanspruchnahme)
Muhlenkolkes) betroffen)
relativ hoher EJngrlff dur_ch relativ geringer Eingriff relativ hoher Eingriff durch _ _
. . Neutrassierung Uber Emsinsel durch naturnahes/ . " . relativ sehr geringer
relativ sehr geringer . . : - . N . . . . I Neutrassierung tber Emsinsel L
I N . L h und Linnenwiese (geringer im |relativ sehr hoher Eingriff | technisches Gerinne mit | relativ sehr hoher Eingriff durch - : : - Eingriff durch
Minimierung von Eingriffen in L Eingriff durch technisches . ! " . . . : und Linnenwiese (geringer im . .
5 kein Eingriff . : Vergleich zu Var. 3und 5 durch Neutrassierung uber| geringem Raumbedarf Neutrassierung uber Emsinsel . technisches Gerinne
den Boden Gerinne mit sehr PR, : . 7 . S . : Vergleich zu Var. 3 und 5 wegen - -
: wegen Eingriff in kiinstlich Emsinsel und Linnenwiese (auf Emsinsel Eingriff und Linnenwiese T - mit sehr geringem
geringem Raumbedarf A . . : S Y Eingriff in kinstlich veranderte
veranderte Béden auf der Uberwiegend in kiinstlich . : Raumbedarf
. N . Bdden auf der Emsinsel)
Emsinsel) veranderte Béden)
Rangposition 8 5 1 3 6 4 2 6
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