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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Weseke-Ost Wind GbR plant die Errichtung und den Betrieb von fiinf
Windenergieanlagen (WEA) in Borken-Weseke Ost, nordwestlich von
Ramsdorf und 6stlich von Weseke im Kreis Borken (Abb. 1). Fiir die
Anlagen wird der Typ Vestas V172-7.2 mit einer Nabenhdhe von 175 m,
einem Rotordurchmesser von 172 m und einer Gesamthohe von 261 m
geplant.

Um den Bestimmungen des Artenschutzrechts zu entsprechen, ist bei
allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die
Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) gemaf §8§ 44 und 45
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erforderlich. Nach den Vorgaben
des § 6 Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG) vom 26.07.2023, das
die Bestimmungen der EU-Notfallverordnung (EU NotfallvO) in
nationales Recht umsetzt, bedarf es allerdings bei der Errichtung von
WEA innerhalb von ,,Windenergiegebieten nach § 2 WindBG — in NRW
,Konzentrationszonen — keiner ASP im Genehmigungsverfahren, wenn
im Rahmen der FNP-Ausweisung eine strategische Umweltpriifung (SUP)
durchgefiihrt wurde und das Gebiet nicht in einem Natura 2000-Gebiet,
einem Naturschutzgebiet oder einem Nationalpark liegt. Da der betrach-
tete Standort ,,Borken-Weseke Ost“ jedoch nicht innerhalb eines
y,Windenergiegebietes liegt, kann in diesem Fall nicht auf eine ASP
verzichtet werden.

Als Grundlage fiir die ASP dient der vorliegende artenschutzrechtliche
Fachbeitrag, in dem die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

i. V. m. § 44 Abs. 5 und 6 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich
geschiitzten Arten (alle heimischen europdischen Vogelarten sowie die
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt
werden konnen, ermittelt und dargestellt werden. In die Betrachtung
werden ggf. Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmafnahmen ein-
bezogen. Nach der Novelle des BNatSchG (zuletzt gedndert am 8.12.2022)
gelten fiir den Betrieb von Windenergieanlagen an Land zudem die
Regelungen nach § 45b BNatSchG.

Sofern eine Erfiillung von Verbotstatbestdnden trotz entsprechender
Mafnahmen nicht ausgeschlossen werden kann, sind die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemag § 45 Abs. 7
BNatSchG zu priifen.

Bearbeitungsgrundlage ist der Leitfaden ,,Umsetzung des Arten- und
Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergie-
anlagen in Nordrhein-Westfalen* des Ministeriums fiir Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW in der Fassung der
1. Anderung vom 10.11.2017 (MULNV & LANUV 2017) unter
Beriicksichtigung der iibergeordneten Vorgaben des BNatSchG in der
aktuellen Fassung.
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Lage des Vorhabens (Kartengrundlage: OpenStreetMap, ergdnzt)
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2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachti-
gungen durch den Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und
nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden. Europa-
rechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdaume sowie
der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie
(FFH-RL) (Abl. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates iiber die Erhaltung der wild lebenden
Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) (Abl. EG
Nr. L 103) verankert.

Die Gesetzgebung des Bundes hat durch die §§ 44 und 45 BNatSchG die
europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-
RL und der VS-RL ergeben, umgesetzt. Dabei wurden die Spielrdume, die
die Europdische Kommission bei der Interpretation der artenschutz-
rechtlichen Vorschriften zuldsst, rechtlich fixiert.

2.1 Verbotstatbestande (8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Die als Zugriffsverbote definierten artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG lauten folgendermafien:

,,Es ist verboten:

1) wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschdadigen oder
zu zerstoren (,,Totungsverbot*),

2) wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten so erheblich zu storen, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert
(,,Storungsverbot*),

3) Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschddigen oder zu zerstoren (,,Beschadigungsverbot*),

4) wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie
oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(,,Entnahmeverbot*).

Sofern ein geplantes Vorhaben der naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung unterliegt, greifen die Sonderregelungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG.
Demnach sind die ,,nur national besonders geschiitzten Arten von den
artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie alle iibrigen
Arten grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Eine Uberpriifung der Zugriffsverbote bezieht sich demnach lediglich
auf die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie samtliche wild
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lebende europdische Vogelarten. Nach Mafgabe des § 44 Abs. 5
BNatSchG gilt auflerdem, dass:

o kein Verstof} gegen das Totungs- und Verletzungsverbot des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vorliegt, solange das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Art nicht signifikant
erhoht wird und es sich gleichzeitig um unvermeidbare Beein-
trachtigungen handelt,

e kein Verstof3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 vorliegt, wenn
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforder-
lichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere bzw. die Erhal-
tung der okologischen Funktion der Lebensstdtte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

e kein Verstof3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 (,,Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten‘“) und Nr. 4 vorliegt, wenn
die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten bzw. Pflanzenstandorte im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird.

2.2 Gesetzliche Regelungen fiir den Betrieb von Wind-
energieanlagen an Land (8 45b BNatSchG)

221  Vorgaben zur Einstufung des Kollisionsrisikos
(Signifikanzschwelle)

Nach der Novelle des BNatSchG (zuletzt gedndert am 08.12.2022) gelten
fiir den Betrieb von Windenergieanlagen an Land zudem die Regelungen
nach § 45b BNatSchG.

Hinsichtlich des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG werden
in § 45b Anlage 1, Abschnitt 1 kollisionsgefdhrdete Arten definiert sowie
artspezifische Priifbereiche festgelegt, die die Grundlage fiir die Beurtei-
lung darstellen, inwieweit vorhabenbedingt fiir die betreffenden Arten
ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko zu erwarten ist (siehe Tab. 1 auf
der nichsten Seite).

Fiir die Beurteilung der Signifikanz der Erh6hung des Kollisionsrisikos
werden gemadf § 45b Satz 2 bis 5 BNatSchG folgende Kriterien angesetzt:

(1) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Wind-
energieanlage ein Abstand, der geringer ist als der in Anlage 1
Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegte Nahbereich, so ist das
Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden
Exemplare signifikant erhoht.

okoplan.
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Tab.1 Bereiche zur Priifung bei kollisionsgefdhrdeten Brutvogelarten
gemal § 45b Anlage 1 BNatSchG

Brutvogelarten Nahbereich* Prziii{)lgaeli?l‘l* Pﬁzﬁiﬁri?:*
Seeadler (Haliaeetus albicilla) 500 2.000 5.000
Fischadler (Pandion haliaetus) 500 1.000 3.000
Schreiadler (Clanga pomarina) 1.500 3.000 5.000
Steinadler (Aquila chrysaetos) 1.000 3.000 5.000
Wiesenweihe! (Circus pygargus) 400 500 2.500
Kornweihe (Circus cyaneus) 400 500 2.500
Rohrweihe! (Circus aeruginosus) 400 500 2.500
Rotmilan (Milvus milvus) 500 1.200 3.500
Schwarzmilan (Milvus migrans) 500 1.000 2.500
Wanderfalke (Falco peregrinus) 500 1.000 2.500
Baumfalke (Falco subbuteo) 350 450 2.000
Wespenbussard (Pernis apivorus) 500 1.000 2.000
WeiRstorch (Ciconia ciconia) 500 1.000 2.000
Sumpfohreule (Asio flammeus) 500 1.000 2.500
Uhu' (Bubo bubo) 500 1.000 2.500

* Abstdnde in Metern, gemessen vom Mastfumittelpunkt

! Rohrweihe, Wiesenweihe und Uhu sind nur dann kollisionsgefdhrdet, wenn die Hohe der
Rotorunterkante in Kiistenndhe (bis 100 Kilometer) weniger als 30 m, im weiteren Flachland
weniger als 50 m oder in hiigeligem Geldnde weniger als 80 m betrdgt. Dies gilt, mit
Ausnahme der Rohrweihe, nicht fiir den Nahbereich.

(2) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Wind-
energieanlage ein Abstand, der grofler als der Nahbereich und
geringer als der zentrale Priifbereich ist, die in Anlage 1 Abschnitt 1
fiir diese Brutvogelart festgelegt sind, so bestehen in der Regel
Anhaltspunkte dafiir, dass das Totungs- und Verletzungsrisiko der
den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhdht ist, soweit

1.

eine signifikante Risikoerh6hung nicht auf der Grundlage einer
Habitatpotenzialanalyse oder einer auf Verlangen des Tragers des
Vorhabens durchgefiihrten Raumnutzungsanalyse widerlegt
werden kann oder

die signifikante Risikoerhéhung nicht durch fachlich anerkannte
Schutzmafinahmen hinreichend gemindert werden kann; werden
entweder Antikollisionssysteme genutzt, Abschaltungen bei land-
wirtschaftlichen Ereignissen angeordnet, attraktive Ausweich-
nahrungshabitate angelegt oder phanologiebedingte Abschaltun-
gen angeordnet, so ist fiir die betreffende Art in der Regel davon
auszugehen, dass die Risikoerhohung hinreichend gemindert
wird.
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(3) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Wind-
energieanlage ein Abstand, der groRer als der zentrale Priifbereich
und hochstens so groR ist wie der erweiterte Priifbereich, der in
Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegt ist, so ist das
Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden
Exemplare nicht signifikant erhdht, es sei denn,

1. die Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser Exemplare in dem
vom Rotor iiberstrichenen Bereich der Windenergieanlage ist
aufgrund artspezifischer Habitatnutzung oder funktionaler
Beziehungen deutlich erh6ht und

2. die signifikante Risikoerh6hung, die aus der erhohten Aufent-
haltswahrscheinlichkeit folgt, kann nicht durch fachlich aner-
kannte Schutzmafinahmen hinreichend verringert werden.

Zur Feststellung des Vorliegens eines Brutplatzes nach Satz 1 sind
behordliche Kataster und behordliche Datenbanken heranzuziehen;
Kartierungen durch den Vorhabentrdger sind nicht erforderlich.

(4) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windener-
gieanlage ein Abstand, der grofier als der in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir
diese Brutvogelart festgelegte erweiterte Priifbereich ist, so ist das
Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden
Exemplare nicht signifikant erhoht; SchutzmafSnahmen sind inso-
weit nicht erforderlich.

2.2.2  Fachlich anerkannte Schutzmafinahmen zur
Vermeidung des Verbotstatbestands der Totung
(8§ 45b Abs. 6 und 7 BNatSchG)

GemadR § 45b Abs. 6 i.V.m. Anlage 1 Abschnitt 2 BNatSchG werden
fachlich anerkannte SchutzmafSnahmen definiert, die zur Verringerung
des Kollisionsrisikos eingesetzt werden konnen.

Die Anordnung von Schutzmafinahmen, die die Abschaltung von Wind-
energieanlagen betreffen, gilt demnach unter Beriicksichtigung weiterer
Schutzmafinahmen auch fiir andere besonders geschiitzte Arten als un-
zumutbar, soweit sie den Jahresenergieertrag verringern:

1. um mehr als 8 Prozent bei Standorten mit einem Giitefaktor im
Sinne des § 36h Absatz 1 Satz 5 des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes (EEG) vom 21.07.2014, das zuletzt durch Artikel 4 des
Gesetzes vom 20.07.2022 (BGBI. I S. 1353) gedndert worden ist,
von 90 Prozent oder mehr oder

2. im Ubrigen um mehr als 6 Prozent.

Die Berechnung der Zumutbarkeit fiir artenschutzrechtliche Schutz-
mafinahmen erfolgt nach Anlage 2 zu § 45b Abs. 6 und 9 und zu § 45d
Abs. 2 BNatSchG. Dabei werden Investitionskosten fiir Schutzmag-
nahmen ab 17.000 Euro je Megawatt angerechnet.

Wird die Zumutbarkeitsschwelle iiberschritten, ist der Weg in die Aus-
nahme er6ffnet. Eine Anordnung weitergehender Schutzmafnahmen ist

okoplan.
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nur zuldssig, soweit der Vorhabentrdger dies ausdriicklich einfordert,
beispielsweise um die Ausnahmeregelung nicht in Anspruch zu nehmen.

Im Fall der Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmi-
gung sind nach § 45d Abs. 2 BNatSchG jdhrlich Zahlungen in Artenhilfs-
programme zu leisten. Die Berechnung der zu leistenden Zahlungen
erfolgt im Anschluss an jedes Betriebsjahr der jeweiligen Windenergie-
anlage.

Im vorliegenden Projekt wird auf die Berechnung der Zumutbarkeit
verzichtet.

221  Ausnahmepriifung (8 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m.
§ 45b Abs. 8 BNatSchG)

Hinsichtlich der Erteilung einer Ausnahme gemag § 45 Absatz 7
BNatSchG gilt im Hinblick auf den Betrieb von Windenergieanlagen an
Land die MaRgabe, dass

1. der Betrieb von Windenergieanlagen im iiberragenden o6ffent-
lichen Interesse liegt und der 6ffentlichen Sicherheit dient,

2. Dbei einem Gebiet, das fiir die Windenergie ausgewiesen ist
a) in einem Raumordnungsplan oder
b) unter Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange in
einem Flachennutzungsplan

Standortalternativen auflerhalb dieses Gebietes in der Regel nicht im
Sinne des § 45 Absatz 7 Satz 2 zumutbar sind, bis gemaf3 § 5 des WindBG
festgestellt wurde, dass das jeweilige Land den Flachenbeitragswert nach
Anlage 1 Spalte 2 des WindBG oder der jeweilige regionale oder kommu-
nale Planungstrager ein daraus abgeleitetes Teilflachenziel erreicht hat,

3. bei einem Standort, der nicht in einem Gebiet im Sinne der
Nummer 2 Buchstabe a oder b liegt, Standortalternativen
auflerhalb eines Radius von 20 Kilometern nicht nach § 45
Absatz 7 Satz 2 zumutbar sind, es sei denn, der vorgesehene
Standort liegt in einem Natura 2000-Gebiet mit kollisions-
gefdahrdeten oder storungsempfindlichen Vogel- oder Fleder-
mausarten,

4. die Voraussetzungen des § 45 Absatz 7 Satz 2 hinsichtlich des
Erhaltungszustands vorliegen, wenn sich der Zustand der durch
das Vorhaben jeweils betroffenen lokalen Population unter
Beriicksichtigung von Maf3inahmen zu dessen Sicherung nicht
verschlechtert,

5. die Voraussetzungen des § 45 Absatz 7 Satz 2 hinsichtlich des
Erhaltungszustands auch dann vorliegen, wenn auf Grundlage
einer Beobachtung im Sinne des § 6 Absatz 2 zu erwarten ist,
dass sich der Zustand der Populationen der betreffenden Art in
dem betroffenen Land oder auf Bundesebene unter Beriicksich-
tigung von Maf3nahmen zu dessen Sicherung nicht verschlech-
tert,
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6. eine Ausnahme von den Verboten des § 44 Absatz 1 zu erteilen
ist, wenn die Voraussetzungen des § 45 Absatz 7 Satz 1 bis 3
vorliegen.

2.2.2  Schutzmafnahmen im Rahmen einer Ausnahme gemaf
§ 45 Abs. 71.V.m. § 45b Abs. 9 BNatSchG

Wird eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 Satz 1 bis 3 erteilt, diirfen
gemadl § 45b Abs. 9 BNatSchG fachlich anerkannte Schutzmaf3nahmen
fiir die in Anlage 1 Abschnitt 1 genannten Brutvogelarten, die die Ab-
schaltung von Windenergieanlagen betreffen, unter Beriicksichtigung
weiterer Schutzmafnahmen auch fiir andere besonders geschiitzte
Arten, nur angeordnet werden, soweit sie den Jahresenergieertrag ver-
ringern:

1. um hochstens 6 Prozent bei Standorten mit einem Giitefaktor im
Sinne des § 36h Absatz 1 Satz 5 des EEG von 90 Prozent oder
mehr oder

2. im Ubrigen um hoéchstens 4 Prozent.

Die Berechnung erfolgt nach Anlage 2. Dabei werden Investitionskosten
fiir Schutzmafnahmen ab 17.000 Euro je Megawatt angerechnet.

okoplan.
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3 Methoden zur Artenschutzpriifung

3.1 Ablauf einer Artenschutzpriifung

Das Vorgehen zur Bearbeitung der artenschutzrechtlichen Belange
orientiert sich an der ,,Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der natio-
nalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL)
und 2009/147/EG (VS-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulas-
sungsverfahren (VV-Artenschutz) vom 06.06.2016“ (MKULNV 2016), am
Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in NRW (MULNV & FOA
2021) sowie am Leitfaden ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes
bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nord-
rhein-Westfalen“ (MULNV & LANUV 2017) unter Beriicksichtigung der
aktuellen gesetzlichen Regelungen (BNatSchG). Demnach erfolgt das
Priifverfahren in drei Stufen:

Zundchst wird durch eine iiberschldgige Prognose gekldrt, ob und ggf.
bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten konnen
(Stufe 1: Vorpriifung). Um dies beurteilen zu konnen, werden verfiigbare
Informationen zum betroffenen Artenspektrum eingeholt sowie vor dem
Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit alle relevanten Wirk-
faktoren des Vorhabens einbezogen. Stellt sich heraus, dass sich durch
das Vorhaben keine artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen erge-
ben bzw. dass keine planungsrelevanten Arten betroffen sind, so kann
auf die Stufe 2 der Artenschutzpriifung verzichtet werden. Wenn arten-
schutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fiir die betreffenden pla-
nungsrelevanten Arten eine vertiefende , Art-fiir-Art-Betrachtung® in
Stufe 2 erforderlich, in der gepriift wird, welche Beeintrachtigungen zu
erwarten sind bzw. welche Zugriffsverbote eintreten (Wirkprognose).
Zudem werden Vermeidungsmafnahmen inklusive vorgezogener Aus-
gleichsmafnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert.

Wird trotz dieser Maf3nahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote
verstoflen, wird in Stufe 3 gepriift, ob die drei Ausnahmevoraussetzun-
gen (zwingende Griinde, Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) vor-
liegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten zugelassen werden
kann.

3.2 Artenspektrum

3.21  Planungsrelevante Arten

Als planungsrelevante Arten sind Arten des Anhangs IV FFH-RL defi-
niert, die seit dem Jahr 2000 mit rezenten, bodenstandigen Vorkommen
in NRW vertreten sind sowie eine nach folgenden Kriterien definierte
Auswahl der europdischen Vogelarten (MKULNV 2015):

o regelmaRig auftretende Durchziigler oder Wintergdste,

e Vogelarten der Roten Liste (RL) NRW (2016) mit Status 1, R, 2, 3
(ohne RL-Status 0 — ausgestorben oder verschollen und RL-
Status V — Arten der Vorwarnliste),

e Arten nach Anhang I der VS-RL,
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e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL,
e streng geschiitzte Arten nach EU-Artenschutzverordnung,

e Koloniebriiter.

Als planungsrelevant sind zudem alle weiteren Arten einzustufen, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt
sind, d. h., fiir die Deutschland oder NRW eine besondere Verantwortung
tragen (,,Verantwortungsarten‘). Diese Regelung ist jedoch derzeit noch
nicht anwendbar, da der Bund die Arten im Rahmen einer Neufassung
der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchVO) erst noch bestimmen
muss.

3.2.2  Nicht planungsrelevante Arten

Fiir die nicht planungsrelevanten Vogelarten wird geman VV-Arten-
schutz (MKULNV 2016) davon ausgegangen, dass aufgrund der Anpas-
sungsfdhigkeit und des landesweit giinstigen Erhaltungszustandes der
Arten, z. B. ) Allerweltsarten“, bei vorhabenbedingten Beeintrachti-
gungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstofen wird. Das Nichtvor-
liegen der Verbotstatbestande ist fiir diese Arten in geeigneter Weise in
der ASP zu dokumentieren. In der Regel ist davon auszugehen, dass

e hinsichtlich des Schadigungsverbotes im Sinn des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG fiir diese Arten im Regelfall die 6kolo-
gische Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Lebens-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird;

o hinsichtlich des sog. Kollisionsrisikos (8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5
Satz 5 BNatSchG) diese Arten beziiglich der spezifischen Wir-
kungen von WEA keine gefdhrdungsgeneigten Verhaltensweisen
zeigen oder es sich um Arten handelt, fiir die denkbare Risiken
durch das Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen
Mortalitat im Naturraum liegen;

e hinsichtlich des Storungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz
5 BNatSchG) ausgeschlossen werden kann, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

In Ausnahmefdllen (z. B. bei Arten, die gemaR der Roten Liste im ent-
sprechenden Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen
Populationen mit nennenswerten Bestdanden im Bereich des Vorhabens)
konnen auch bei diesen Arten die artenschutzrechtlichen Verbote des

§ 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt werden. In dem Fall ware die Behandlung
einer solchen Art im Planungs- oder Zulassungsverfahren geboten.

3.3 Datengrundlagen

Als Datengrundlage dient die im Jahr 2023 durchgefiihrte faunistische
Bestandserfassung inklusive einer Datenabfrage beim amtlichen und
ehrenamtlichen Naturschutz sowie einer Messtischblattabfrage der dem
Untersuchungsgebiet (UG) zugeordneten Messtischblattquadranten
(MTB/Q) 4007/3 und 4 ,,Stadtlohn* sowie 4107/1 und 2,,Borken*, (siehe
auch Ergebnisdarstellung - OKoPLAN 2023). Aufgrund von Aktualisierun-
gen der Messtischblattquadranten wurden die entsprechenden MTBQ am
02.04.2024 erneut abgerufen und erganzt.
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Zusammenfassend konnte ein Vorkommen folgender planungsrelevanter
Arten (* WEA-empfindliche Art) nicht ausgeschlossen werden:

Sdugetiere:

Braunes Langohr
Breitfliigelfledermaus*
Fransenfledermaus

Grofler Abendsegler*

Vogel:
Baumpieper
Bluthdnfling
Feldlerche
Graureiher
Kiebitz*

Mdusebussard

Schmetterlinge:

Nachtkerzenschwarmer

Kleiner Abendsegler*
Mopsfledermaus
Miickenfledermaus*

Rauhautfledermaus*

Nachtigall
Rotmilan*
Schwarzspecht
Star

Steinkauz

Waldkauz

Wasserfledermaus

Zwergfledermaus*

Waldlaubsanger
Waldohreule
Waldschnepfe*

Wespenbussard*

14
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4 Untersuchungsgebiet

41 Abgrenzung

Zur Ermittlung des avifaunistischen Artinventars und somit zur Kldarung
des aktuellen Bestandes planungsrelevanter Vogelarten im Gebiet
werden folgende Erfassungen zu Grunde gelegt:

e Horstkartierung bzgl. WEA-empfindlicher Greifvogelarten im
Radius bis zu 1.200 m (2023),

o Revierkartierung der Brutvogel (2023) (Brutvogel allgemein:
500 m-Radius) (Abb.2).

500 m

1200 m

Abb. 2 Lage der relevanten Untersuchungsradien um die geplanten WEA-
Standorte (Hintergrundkarte: Geobasis NRW 2022, dl-de/by-2-0,
erganzt)

4.2 Kurze Beschreibung

Das Untersuchungsgebiet fiir die fiinf geplanten WEA befindet sich 6stlich
von Weseke und nordwestlich von Ramsdorf auf dem Gebiet der Stadt
Borken im Kreis Borken. Das Gebiet besteht hauptsdchlich aus landwirt-
schaftlichen Flachen sowie Misch-, Nadel- und Laubwaldbestdanden. Die
geplanten Anlagenstandorte liegen zudem im Landschaftsschutzgebiet
2.2.3 ,,Weseke Geest" (auch ,,Weseker Mark").
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5 Vorhaben und Wirkfaktoren

5.1 Vorhabenbeschreibung

Geplant ist die Errichtung von fiinf Windenergieanlagen (WEA) des Typs
Vestas V172-7.2 mit einer Nabenhohe von jeweils 175 m, einem
jeweiligen Rotordurchmesser von 172 m und einer Gesamthohe von
jeweils 261 m. Am Mast der WEA betrdgt der rotorfreie Bereich iiber dem
Boden somit etwa 89 m (Nabenh6he minus Rotorradius).

5.2 Wirkfaktoren

Der artenschutzrechtlichen Priifung werden folgende projektspezifische
Wirkfaktoren (Primdrwirkungen) zugrunde gelegt, die in die zeitlich und
raumlich zu unterscheidenden Phasen bau-, anlagen- und betriebs-
bedingt unterteilt werden.

5.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren ergeben sich im Rahmen der Baumafinahmen
in der Phase der Baustelleneinrichtung und der Bauausfiihrung.
Folgende Auswirkungen sind fiir die Konfliktanalyse relevant:

e Tempordre Flacheninanspruchnahme, z.B. fiir Montage- und
Lagerzwecke,

o akustische und visuelle Storungen durch Gerausch- und Licht-
emissionen sowie Personen- und Fahrzeugbewegungen,

o Emissionen in Form von Abgasen und Stduben.

Im Zuge der Baufeldfreimachung ist eine tempordre Beanspruchung von
Lebensrdaumen im Ausmag der Arbeitsflachen zu erwarten. Diese konnen
zu Gelege- und Individuenverlusten fiihren, z. B. innerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit von am Boden bzw. in Gehélzen briitenden Vogelarten.

Gerdusch- und Lichtemissionen sowie Personen- und Fahrzeugbewe-
gungen konnen vergramende Wirkungen auf Vogel und Fledermduse
haben. Es wird davon ausgegangen, dass es sich bei samtlichen einge-
setzten Baufahrzeugen bzw. Maschinen um hinsichtlich des Emissions-
verhaltens zugelassene Aggregate handelt und diese als nicht eingriffs-
relevant bewertet werden konnen. Grundsatzlich treten die beschrieben-
en indirekten Auswirkungen nur im unmittelbaren Umfeld der
durchgefiihrten Bauarbeiten auf.

5.2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Auswirkungen sind dauerhaft und unveranderlich und
werden in erster Linie vom Baukoérper (Fundament, Mast) und seiner
raumlichen Dimensionierung gepragt.

Zudem zdhlen zu den anlagebedingten Wirkfaktoren des hier betrach-
teten Vorhabens:
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o Vegetationsbeseitigung,

e Versiegelung, Teilversiegelung (Fundamente, Kranstellflichen
und Zuwegungen),

¢ potenzielle Individuenverluste durch Kollision mit dem Turm
(vom Vorkommen diesbeziiglich empfindlicher Vogelarten
abhangig).

Mit der Errichtung der WEA entsteht im Fundamentbereich durch Ober-
flachenversiegelung eine nachhaltige Beeintrachtigung des Bodens,
wodurch wesentliche Bodenfunktionen verloren gehen und auch die
entsprechende Lebensraumfunktion nachhaltig gestort wird. Art und
Ausmag der Beeintrachtigung von moglichen Lebensraumen werden im
Einzelfall in Abhdngigkeit von den betroffenen Arten im vorliegenden
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag behandelt.

Untersuchungen von DURR (2011) gehen zudem von einem erhohten
Kollisionsrisiko vor allem fiir Hiihnervigel und Kleinvogel am Turmfuf3
aus. Besonders betroffene Arten sind demnach Neuntéter, Drosseln,
Fasane oder Grauammern. Demnach sind Mastkollisionen neben Luft-
verwirbelungen (jeweils ca. 12 %) und Rotorschlag (ca. 65 %) eine
bedeutende Todesursache fiir Végel an WEA.

5.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren /WEA-empfindliche
Arten

Die speziellen betriebsbedingten Auswirkungen von WEA betreffen
insbesondere die flugfahigen Tiergruppen Vogel und Fledermduse. Die
Arten, die als iiberdurchschnittlich gefdhrdet gelten, werden in der
Fachliteratur als ,,Windenergieanlagen-empfindliche* (WEA-empfind-
liche) Arten bezeichnet.

Im Leitfaden ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-
Westfalen“ (im Folgenden: Leitfaden , Arten- und Habitatschutz fiir
WEA in NRW“ bzw. MULNV & LANUV (2017)) werden WEA-empfindliche
Vogelarten und kollisionsgefdhrdete Fledermausarten aufgefiihrt.
Beziiglich der Vogelarten haben sich mit der Novellierung des BNatSchG
die Vorgaben hinsichtlich der Einstufung als kollisionsgefahrdete Brut-
vogelarten zum Teil geandert, auch die Abgrenzung der Priifbereiche
und die Kriterien zur Ermittlung der Signifikanz des Kollisionsrisikos
wurden angepasst (siehe auch Kap. 2.2.1). Entsprechend sind die
diesbeziiglichen Vorgaben des Leitfadens als iiberholt zu betrachten und
die neuen Regelungen des BNatSchG anzuwenden. Eine Novellierung des
NRW-Leitfadens liegt zwar im Entwurf vor, befindet sich aber noch in
der Verbandebeteiligung.

Bei allen anderen Arten, die nicht als WEA-empfindlich eingestuft
werden, wird im Sinne einer Regelfallvermutung davon ausgegangen,
dass die oben angefiihrten artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote
infolge der betriebsbedingten Auswirkungen von WEA nicht ausgeldst
werden.

Nach Aussagen des oben genannten Leitfadens sind drei
betriebsbedingte Auswirkungen von WEA zu unterscheiden, die im
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Zusammenhang mit den artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG relevant sind:

Totungsverbot: letale Kollisionen einschliefllich der T6tung durch Baro-
trauma, sofern sich hierdurch ein signifikant erhohtes T6tungsrisiko fiir
die Individuen ergibt.

Von dem Betrieb einer WEA gehen Kollisionsrisiken fiir Individuen WEA-
empfindliche Vogel- und Fledermausarten aus, welche eine betriebsbe-
dingte Mortalitdt bedingen. Von Kollisionen sind solche Arten betroffen,
die regelmadfig auch den Luftraum des sich drehenden Rotors (vom
Rotor bestrichene Flache zzgl. einer Erweiterung um die Bereiche, in
denen es zu Verwirbelungen kommt) nutzen.

Storungsverbot: erhebliche Storwirkungen, sofern sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtern kann.

Der Anlagenbetrieb fiihrt durch die Drehung der Rotoren zu optischen
(z. B. Schattenwurf) und akustischen Stérungen. Durch die Anlage selbst
konnen sich Silhouettenwirkungen ergeben, die sich bei entsprechend
sensiblen Arten negativ auf die Habitateignung auswirken. Diese kdnnen
im Nahbereich der Anlage in der Brutzeit zu reproduktionsmindernden
Effekten bei storempfindlichen Vogelarten fiihren.

Die Wirkrdume sind artspezifisch unterschiedlich und ergeben sich aus
den Werten des nordrhein-westfdlischen Leitfadens ,,Arten- und Habi-
tatschutz fiir WEA in NRW* (MULNV & LANUV 2017).

Schadigungsverbot: Durch ein Meideverhalten bei Fliigen und / oder der
Nahrungssuche konnen sich Beeintrachtigungen beziiglich der 6kologi-
schen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ergeben.
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6 Erfassungen

6.1 Revierkartierung Brutvogel

6.1.1 Methoden

Die Erfassung der Brutvogel erfolgte nach den ,,Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvogel Deutschlands* (SUDBECK et al. 2005) sowie den
Vorgaben des Leitfadens , Arten- und Habitatschutz fiir WEA in NRW*
(MULNV & LANUV 2017).

Im Jahr 2023 wurden in diesem Rahmen acht Tag- und drei Nachtbege-
hungen im Radius von 500 m (Kartierung , Brutvigel allgemein*) bzw.
1.000 m (Kartierung ,,Eulenvogel“) um die vorgesehenen Anlagenstand-
orte durchgefiihrt. Zudem erfolgten im Mdrz 2023 eine Horstbaum-
kartierung. Vorgefundene Horste wurden im Zuge der
Brutvogelkartierung im 500 m-Radius sowie am 30.04.2023 und am
06.06.2023 im 1.200 m-Radius auf Besatz kontrolliert. Fiir genaue
Termine, Witterungsbedingungen und genaue Ergebnisse wird auf die
Ergebnisdarstellung verwiesen (OKOPLAN 2023).

6.1.2  Ergebnisse

Im Rahmen der im Jahre 2022 erfolgten Brutvogelerfassungen wurden
zwolf planungsrelevante Vogelarten nachgewiesen, wovon zehn Arten
innerhalb des 500 m-Radius erfasst wurden.

Auflerhalb des relevanten Betrachtungsradius wurde zudem der Kiebitz
und der Steinkauz mit jeweils einem Brutnachweis erfasst. Von den 14
planungsrelevanten Arten gelten drei gemd MULNV & LANUV (2017)
bzw. Anlage 1 zum BNatSchG als WEA-empfindlich (kollisionsgefdahrdet:
Rotmilan, Meideverhalten: Kiebitz und Waldschnepfe). Die UNB Kreis
Borken hat zudem ein Vorkommen des WEA-empfindlichen
Wespenbussards angegeben (siehe Erfassungsbericht OKOPLAN (2023)).
Daher wird im folgenden Kapitel fiir die entsprechenden Arten eine
vertiefende Priifung der Verbotstatbestdnde vorgenommen.
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7 Vertiefende Priifung der Verbotstatbestdande
(ASP 2)

7.1 Sdugetiere

Auf Grundlage der MTBQ kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
fiir zehn Fledermausarten nicht ausgeschlossen werden.

Nicht-WEA-empfindliche Fledermausarten

Gemadf Messtischblattabfrage treten in dem Untersuchungsgebiet die
nicht-WEA-empfindlichen Arten Braunes Langohr, Fransenfledermaus,
Mopsfledermaus und Wasserfledermaus im Umfeld des Vorhabens auf.
Fiir diese Arten ist gemaf} Leitfaden (MULNV & LANUV 2017) ein signifi-
kant erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko auszuschlieen. Baube-
dingte Individuenverluste konnen sich bei einer Inanspruchnahme von
Quartieren ergeben. Eine projektbedingte Inanspruchnahme potenzieller
Gebdudequartiere erfolgt nicht.

Geholze werden nur in Teilen im Bereich der Zuwegungen in Anspruch
genommen. Dabei handelt es sich iiberwiegend um kleinere Geholze und
Straucher mit geringem Quartierpotenzial.

Vorsorglich sind diese vor der Entfernung auf quartiertaugliche Hohlun-
gen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrol-
lieren. Im Falle eines Besatzes werden geeignete Mafinahmen vorge-
sehen, um Tétungen zu verhindern (siehe Kap. 7). Unter Beriicksichti-
gung der genannten MafSnahmen wird der Verbotstatbestand der Totung
nicht erfiillt.

Da nur ein geringes Quartierpotenzial vorhanden ist, ist davon auszu-
gehen, dass kein projektbedingter Verlust der 6kologischen Funktion
einer Lebensstatte zu erwarten ist. Auch eine Inanspruchnahme von
Nahrungshabitaten erfolgt im Vergleich zum Aktionsraum der Arten nur
sehr kleinraumig, sodass im Umfeld ausreichend geeignete Lebensrdaume
zur Verfiigung stehen.

Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen ergeben sich fiir diese
Arten infolge des Projektes unter Beriicksichtigung der genannten MaR3-
nahmen nicht.

WEA -empfindliche Fledermausarten

Im Rahmen der Datenabfrage konnten artenschutzrechtlich relevante
Beeintrachtigungen fiir die WEA-empfindlichen Fledermausarten
Breitfliigelfledermaus, Grofler Abendsegler, Kleiner Abendsegler,
Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus nicht
ausgeschlossen werden. Fiir diese Arten kann neben bau- und
anlagenbedingten Betroffenheiten ein signifikant erhéhtes Kollisi-
onsrisiko nicht ausgeschlossen werden. Entsprechend erfolgt zu diesen
Arten eine vertiefende Betrachtung.
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7.1 Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefdahrdungsstatus der Art

Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

O Europdische Vogelart Deutschland: V (Vorwarnstufe)
NRW: 2 (stark gefahrdet)
Erhaltungszustand NRW - atlantisch Erhaltungszustand der lokalen Population
L (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
O G gunstig oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren, Stufe III)
unglinstig/
U . .
> unzureichend O A giinstig/ hervorragend
O B giinstig/ gut

O ungiinstig/ schlecht O € ungiinstig/ mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen Mafinahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Als typische Gebdaudefledermaus kommt die Breitfliigelfledermaus vorwiegend im Siedlungs- /
siedlungsnahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der offenen und halb-
offenen Landschaft {iber Griinlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrandern oder
Gewadssern, in Streuobstwiesen, Parks und Garten sowie unter Straflenlaternen. Dort fliegen die
Tiere meist in einer Hohe von 3-15 m. Die individuellen Aktionsraume sind durchschnittlich 4 bis
16 km? grof3, wobei die Jagdgebiete meist in einem-Radius von 3 km (in der Regel 1-8 km,
maximal 12 km) um die Quartiere liegen. Fortpflanzungsgesellschaften von 10 bis 70 (maximal
200) Weibchen befinden sich an und in Spaltenverstecken oder Hohlrdumen von Gebduden (z. B.
Fassadenverkleidungen, Dachbdden, Dachpfannen). Einzelne Mannchen beziehen auch
Baumhohlen, Nistkdsten oder Holzstapel. Die Breitfliigelfledermaus ist ausgesprochen orts- und
quartiertreu. Ab Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab Anfang August 16sen sich die
Wochenstuben wieder auf. Im Winter werden Spaltenverstecke an und in Gebdauden, Baumen und
Felsen sowie Stollen oder Hohlen aufgesucht. Dort halten sich die Tiere meist einzeln auf
(maximal 10 Tiere). Bevorzugt werden Quartiere mit einer geringen Luftfeuchte sowie einer
Temperatur zwischen 3-7 °C.

Die Winterquartiere werden ab Oktober bezogen und im Marz / April wieder verlassen. Zwischen
Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter 50 km, seltener
mehr als 300 km zuriick.

Die Breitfliigelfledermaus ist in Nordrhein-Westfalen , stark gefdhrdet“. Sie kommt vor allem im
Tiefland in weiten Bereichen noch regelmafig und flachendeckend vor. Groere Verbreitungs-
liicken bestehen von der Eifel bis zum Sauerland. Landesweit sind mehr als 12 Wochenstuben
sowie iiber 70 Winterquartiere bekannt (2015) (alle Angaben nach LANUV o. J.)

Aktuell werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir
Umwelt Brandenburg 72 Kollisionsopfer gelistet (Stand: 09.08.2023, DURR 2023).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Vorkommen auf Messtischblattbasis

Betroffenheit:
ggf. betriebsbedingte T6tungen
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Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von Vermeidungsmainahmen und Mafnahmen des
Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Totungen (siehe Kap. 8):

e Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nachten mit geringen
Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhohe, Temperaturen > 10 °C und keinem
Niederschlag; durch ein Gondelmonitoring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf.
nachtraglich ,betriebsfreundlich optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der
Grof3e Abendsegler auch auerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem. LANUV o. J.,
RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das Abschaltszenario und das
Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30. November eines Jahres durchzufiihren.

Arbeitsschritt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen Manahmen)

1. | Werden eventuell Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aufler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Da sich innerhalb der direkt betroffenen Bereiche keine geeigneten
Quartierstrukturen befinden, sind baubedingte To6tungen infolge einer
Zerstorung von Lebensstdtten auszuschlief3en. Kleinere Geholze und
Strducher, die im Rahmen der Baufeldraumung entfernt werden, sind
vor der Entfernung auf quartiertaugliche Héhlungen zu untersuchen
und ggf. kurz vor der Fdllung auf Besatz zu kontrollieren. Im Falle
eines Besatzes werden geeignete Manahmen vorgesehen, um
Totungen zu verhindern.

Bei der Breitfliigelfledermaus handelt es sich gemda MULNV & LANUV
(2017) um eine WEA-empfindliche Art, fiir die ein signifikant erh6htes
Risiko betriebsbedingter Individuenverluste durch Kollisionen bzw.
Barotraumata insbesondere im Umfeld von Wochenstuben zu erwarten
ist.

Mogliche Quartierstandorte befinden sich z. B. im Bereich der im
Umfeld der geplanten Anlagen vorhandenen landwirtschaftlichen
Hofe.

Konkrete Daten zum Vorkommen der Art im Umfeld der Anlagen
liegen nicht vor. Daher wird ein umfassendes Abschaltszenario
vorgesehen, bei dessen Beriicksichtigung ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko gemd MULNV & LANUV (2017) wirksam vermieden
werden kann (mit Empfehlung dieses auf Mdrz bis November eines
Jahres auszuweiten).

Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Totung (8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen nicht
erfiillt.

2. | Werden eventuell Tiere wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Oja nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
sodass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir die Art nicht bekannt.
Storungsbedingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population sind somit nicht zu erwarten und der Verbotstat-
bestand der erheblichen Storung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) wird
nicht erfiillt.
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3. | Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur Oja nein
entnommen, beschadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Kleinere Gehdlze und Straucher, die im Rahmen der Baufeldraumung
entfernt werden, sind vor der Entfernung auf quartiertaugliche
Hohlungen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fdllung auf Besatz zu
kontrollieren. Sollten quartiertaugliche Hohlungen festgestellt werden,
sind diese entsprechend auszugleichen.

Eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten erfolgt lediglich in
geringem Ausmag im Vergleich zum Aktionsraum der Breitfliigel-
fledermaus, sodass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller
Habitatbestandteile auszugehen ist. Auch storungsbedingt ist kein
Verlust der Funktion einer Lebensstétte zu erwarten (siehe oben).
Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Zerstérung von Lebens-
statten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfiillt.

4. | Ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1 O ja nein
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten. Entspre-
chend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich im Sinne
der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

7.2  Grofer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

O Européische Vogelart Deutschland: 3 (gefdhrdet)
NRW: R (potenziell gefihrdet)
Erhaltungszustand NRW - kontinental Erhaltungszustand der lokalen Population
. ) (Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
G gunstig Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
ungiinstig/ Stufe III)
O U .
unzureichend

O A glinstig/ hervorragend

O ungiinstig/ schlecht 0O B giinstig/ gut
O C ungiinstig/ mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter II.2 beschriebenen MafSnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Der Grofle Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winterquartiere vor
allem Baumhdhlen in Waldern und Parklandschaften genutzt werden. Als Jagdgebiete bevorzugt
die Art offene Lebensraume, die einen hindernisfreien Flug erméglichen. In grofen Hohen
zwischen 10 bis 50 m jagen die Tiere iiber grofen Wasserflachen, Waldgebieten, Einzelbdumen,
Agrarflachen sowie iiber beleuchteten Pldtzen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete konnen weiter
als 10 km von den Quartieren entfernt sein. Sommerquartiere und Fortpflanzungsgesellschaften
befinden sich vorwiegend in Baumhohlen, seltener auch in Fledermauskdsten. Die Wochenstuben-
kolonien der Weibchen befinden sich vor allem in Nordostdeutschland, Polen und Siidschweden. In
Nordrhein-Westfalen sind Wochenstuben noch eine Ausnahmeerscheinung. Ab Mitte Juni werden
die Jungen geboren. Im August 16sen sich die Wochenstuben auf. Da die ausgesprochen ortstreuen
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Tiere oftmals mehrere Quartiere im Verbund nutzen und diese regelmdgig wechseln, sind sie auf
ein grofles Quartierangebot angewiesen.

Die Winterquartiere werden im Zeitraum Mitte Oktober bis Mitte Dezember eines Jahres bezogen
(Winterschlaf Oktober / November bis Mdrz / April des Folgejahres). Als Winterquartiere werden
grofiraumige Baumhohlen, seltener auch Spaltenquartiere in Gebdauden, Felsen oder Briicken
bezogen. In Massenquartieren konnen bis zu mehrere tausend Tiere iiberwintern. Der Grof3e
Abendsegler ist ein Fernstreckenwanderer, der bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen
Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten groRe Entfernungen von iiber 1.000 km (maximal
1.600 km) zwischen Sommer- und Winterlebensraum zuriicklegen kann.

In Nordrhein-Westfalen tritt der Gro3e Abendsegler besonders zur Zugzeit im Friihjahr und
Spatsommer / Herbst auf und kommt dann vor allem im Tiefland in weiten Bereichen regelmafig
und flachendeckend vor. In den hoheren Lagen des Sauer- und Siegerland zeigen sich dagegen
groflere Verbreitungsliicken. Beziiglich der reproduzierenden Vorkommen ist der Grofle
Abendsegler ,,durch extreme Seltenheit gefdhrdet. Aktuell sind 6 Wochenstubenkolonien mit je
10 bis 30 Tieren (im Rheinland), einzelne iibersommernde Mannchenkolonien, zahlreiche Balz-
und Paarungsquartiere sowie einige Winterquartiere mit bis zu mehreren hundert Tieren bekannt
(2015) (alle Angaben nach LANUV o. J.).

Der Grofle Abendsegler jagt im freien Luftraum. Dabei ist er windtoleranter als viele andere
Fledermausarten. Daher ist die Art auch bei hheren Windgeschwindigkeiten noch im Luftraum
anzutreffen (ZAHN, LUSTIG UND HAMMER 2014). Insbesondere ist in den Monaten Juli und August —
dem Zeitraum der Paarungen und des Spatsommerzugs — mit einem erhdhten Schlagrisiko fiir die
Art zu rechnen. Dabei ist hervorzuheben, dass sie die Fledermausart mit der hochsten Anzahl an
Totfundmeldungen unter WEA ist.

Aktuell werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir
Umwelt Brandenburg 1287 Kollisionsopfer (ca. 32 % der gesamten registrierten Schlagopfer)
gelistet (Stand: 09.08.2023, DURR 2023).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Vorkommen auf Messtischblattbasis

Betroffenheit:

ggf. betriebsbedingte Tétungen

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaSnahmen und Manahmen des
Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Totungen (siehe Kap. 8):

e Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nachten mit geringen
Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhohe, Temperaturen > 10 °C und keinem
Niederschlag; durch ein Gondelmonitoring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf.
nachtraglich ,betriebsfreundlich optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der
Grofle Abendsegler auch auflerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem LANUV o.
J., RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das Abschaltszenario und das
Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30. November eines Jahres durchzufiihren.
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Arbeitsschritt 11.3:

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet?
(aufler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem
nicht signifikant erh6hten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Baubedingte Individuenverluste konnen sich bei einer Inanspruchnah-
me von Quartieren ergeben. Kleinere Geholze und Straucher, die im
Rahmen der Baufeldraumung entfernt werden, sind vor der
Entfernung auf quartiertaugliche Hé6hlungen zu untersuchen und ggf.
kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrollieren. Im Falle eines
Besatzes werden geeignete MaSnahmen vorgesehen, um Tétungen zu
verhindern.

Bei dem Groflen Abendsegler handelt es sich gema MULNV & LANUV
(2017) um eine WEA-empfindliche Art, fiir die ein signifikant erh6htes
Risiko betriebsbedingter Individuenverluste durch Kollisionen bzw.
Barotraumata insbesondere wahrend des herbstlichen Zuggeschehens
sowie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren zu
erwarten ist. Mogliche Quartierstandorte befinden sich z. B. in den
angrenzenden Waldgebieten.

Daher wird ein umfassendes Abschaltszenario vorgesehen, bei dessen
Beriicksichtigung ein signifikant erhohtes Totungsrisiko gemag
MULNV & LANUV (2017) wirksam vermieden werden kann (mit
Empfehlung dieses auf Mdrz bis November eines Jahres auszuweiten).
Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Toétung (8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen nicht
erfiillt.

Oja

nein

Werden eventuell Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir die Art nicht bekannt.
Storungsbedingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population sind somit nicht zu erwarten und der Verbotstat-
bestand der erheblichen Storung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) wird
nicht erfiillt.

Oja

nein
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Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur
entnommen, beschddigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Kleinere Gehdlze und Straucher, die im Rahmen der Baufeldraumung
entfernt werden sind vor der Entfernung auf quartiertaugliche
Hohlungen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fdllung auf Besatz
zu kontrollieren. Sollten quartiertaugliche Hohlungen festgestellt
werden, sind diese entsprechend auszugleichen.

Eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten erfolgt lediglich in
geringem Ausmaf im Vergleich zum Aktionsraum des Groflen
Abendseglers, so dass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller
Habitatbestandteile auszugehen ist.

Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Zerstérung von Lebens-
statten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfiillt.

Oja

nein

Ergeben sich erhebliche Beeintrdchtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich

im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

Oja

nein

7.3  Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutz- und Gefdahrdungsstatus der Art

Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

O Europdische Vogelart Deutschland: G (Gefdhrdung anzunehmen)
NRW: V (Vorwarnliste)

O G glinstig
ungiinstig/ Stufe III)

unzureichend

O A glinstig/ hervorragend

O ungiinstig/ schlecht 0O B giinstig/ gut
O C ungiinstig/ mittel-schlecht

Erhaltungszustand NRW - atlantisch Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,

(ohne die unter II1.2 beschriebenen MafSnahmen)

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Der Kleine Abendsegler ist eine Waldfledermaus, die in waldreichen und strukturreichen Park-
landschaften vorkommt. Die Jagdgebiete befinden sich zum einen in Wadldern, wo die Tiere an
Lichtungen, Kahlschldgen, Waldrandern und Wegen jagen. Aulerdem werden Offenlandlebens-
rdaume wie Griinlander, Hecken, Gewasser und beleuchtete Pldtze im Siedlungsbereich aufgesucht.
Der Kleine Abendsegler jagd im freien Luftraum in einer Hohe von meist {iber 10 m. Die indivi-
duellen Aktionsraume sind 2 bis 18 km? grof3, wobei die einzelnen Jagdgebiete 1 bis 9 km (maximal
17 km) weit vom Quartier entfernt sein konnen. Als Wochenstuben- und Sommerquartiere werden
vor allem Baumhohlen, Baumspalten sowie Nistkdsten, seltener auch Jagdkanzeln oder
Gebdudespalten genutzt. Die Weibchenkolonien bestehen aus 10 bis 70 (maximal 100) Individuen.
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Dabei bilden sich innerhalb eines Quartierverbundes oftmals kleinere Teilgruppen, zwischen
denen die Tiere hdufig wechseln.

Insofern sind sie auf ein groBes Quartierangebot angewiesen. Ab Anfang / Mitte Juni bringen die
Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die Wochenstuben werden ab Ende August / Anfang September
wieder aufgeldst.

Die Tiere iiberwintern von Oktober bis Anfang April des Folgejahres meist einzeln oder in Klein-
gruppen mit bis zu 30 Tieren in Baumhohlen sowie in Spalten und Hohlrdaumen an und in
Gebduden, seltener auch in Fledermauskasten. Als Fernstreckenwanderer legt der Kleine
Abendsegler bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen Reproduktions- und Uberwinterungs-
gebieten grofle Entfernungen von 400 bis 1.600 km zuriick. Die Art ist vergleichsweise ortstreu
und sucht traditionell genutzte Sommerquartiere auf.

Der Kleine Abendsegler steht in Nordrhein-Westfalen auf der ,,Vorwarnliste*. Seit mehreren
Jahren zeichnen sich eine Bestandszunahme sowie eine Arealerweiterung ab. Mittlerweile liegen
aus allen Naturraumen Fundmeldungen mit Wochenstuben vor, die ein zerstreutes
Verbreitungsbild ergeben. Zuverldssige Angaben zum Gesamtbestand in Nordrhein-Westfalen
lassen sich derzeit nicht treffen (2015) (alle Angaben nach LANUV o. J.).

Gemdf MULNV & LANUV (2017) handelt es sich bei dem Kleinen Abendsegler um eine kollisions-
gefdhrdete Art fiir die ein erhdhtes Risiko betriebsbedingter Individuenverluste insbesondere
wdhrend des herbstlichen Zuggeschehens sowie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungs-
quartieren zu erwarten ist. Nach aktuellen Untersuchungen (MELBER et al. 2023, VOIGT 2023,
ELLERBROCK et al. 2022, BARRE et al., 2018, MILLON et al. 2018, GAULTIER 2023, LEROUX et al. 2023,
REUSCH et al. 2022 und 2023) weisen einige Fledermausarten (darunter der Kleine Abendsegler
sowie weitere auch nicht als kollisionsgefahrdet eingestufte Arten, wie z. B. Grofles Mausohr)
Meideverhalten an WEA in Waldern auf (iiber mehrere 100 m Distanz zu WEA).

Aktuell werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir
Umwelt Brandenburg 199 Kollisionsopfer (ca. 5 % der gesamten registrierten Schlagopfer) gelistet
(Stand: 09.08.2023, DURR 2023).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Vorkommen auf Messtischblattbasis (LANUV o. J.)

Betroffenheit:

ggf. betriebsbedingte Tétungen

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaSnahmen und Manahmen des
Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Totungen (siehe Kap. 8):

e Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nachten mit geringen
Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhohe, Temperaturen > 10 °C und keinem
Niederschlag; durch ein Gondelmonitoring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf.
nachtraglich ,betriebsfreundlich“ optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der
Grofle Abendsegler auch auflerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem LANUV o.
J., RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das Abschaltszenario und das
Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30. November eines Jahres durchzufiihren.
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Arbeitsschritt 11.3:

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet?
(aufler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem
nicht signifikant erh6hten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Baubedingte Individuenverluste konnen sich bei einer Inanspruchnah-
me von Quartieren ergeben. Kleinere Geholze und Straucher, die im
Rahmen der Baufeldraumung entfernt werden, sind vor der
Entfernung auf quartiertaugliche Hé6hlungen zu untersuchen und ggf.
kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrollieren. Im Falle eines
Besatzes werden geeignete MaSnahmen vorgesehen, um Tétungen zu
verhindern.

Beim Kleinen Abendsegler handelt es sich gemd MULNV & LANUV
(2017) um eine WEA-empfindliche Art. Mogliche Quartierstandorte
sind vor allem im Bereich der angrenzenden Waldgebiete zu erwarten.
Daher wird ein umfassendes Abschaltszenario vorgesehen, bei dessen
Beriicksichtigung ein signifikant erhohtes Totungsrisiko gemag
MULNV & LANUV (2017) wirksam vermieden werden kann (mit
Empfehlung dies auf Mdrz bis November eines Jahres auszuweiten).
Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Totung (8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen nicht
erfiillt.

Oja

nein

Werden eventuell Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir die Art nach aktuellen
Untersuchungen iiber mehrere 100 m Distanz um WEA nicht auszu-
schlieflen. Insbesondere bei Umsetzungen mehrerer Windparks im
raumlichen Zusammenhang sind stérungsbedingte Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht ganzlich
auszuschlieflen. Die Erfiillung des Verbotstatbestandes der erheb-
lichen Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kann jedoch mit Mafnah-
men zur Aufwertung von Waldflachen vermieden werden.

Oja

nein

Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur
entnommen, beschddigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Kleinere Geholze und Straucher, die im Rahmen der Baufeldraumung
entfernt werden, sind vor der Entfernung auf quartiertaugliche
Hohlungen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fdllung auf Besatz
zu kontrollieren. Sollten quartiertaugliche Hohlungen festgestellt
werden, sind diese entsprechend auszugleichen.

Eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten erfolgt lediglich in
geringem Ausmafl im Vergleich zum Aktionsraum des Kleinen
Abendseglers, so dass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller
Habitatbestandteile auszugehen ist. Jedoch wurde durch aktuelle
Untersuchungen ein Meideverhalten von unter anderem des Kleinen
Abendseglers iiber mehrere 100 m Distanz um WEA festgestellt.

Oja

nein
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Insbesondere bei Umsetzung mehrerer WEA im rdumlichen
Zusammenhang sind Auswirkungen auf Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Umfeld des Vorhabens nicht auszuschlielen. Die
Erfiillung des Verbotstatbestandes der Zerstérung von Lebensstdtten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) kann jedoch mit
Maflnahmen zur Aufwertung von Waldflachen vermieden werden.

4. | Ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1 Oja nein
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

7.4  Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

O Européische Vogelart Deutschland: * (ungefdhrdet)
NRW: G (gebietsbedingt selten)
Erhaltungszustand NRW - atlantisch Erhaltungszustand der lokalen Population
. ) (Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
G gunstig Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
ungiinstig/ Stufe III)
O U .
unzureichend
O A giinstig/ hervorragend
O ungiinstig/ schlecht 0O B giinstig/ gut
O C ungiinstig/ mittel-schlecht
Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen MafSnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird angenommen, dass die Miickenfledermaus in Norddeutsch-
land bevorzugt in gewasserreichen Waldgebieten sowie in baum- und strauchreichen Parkland-
schaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen vorkommt. In der Mitte Deutschlands
besiedelt sie vor allem naturnahe Feucht- und Auwalder. Die Nutzung von Wochenstuben scheint
der Quartiernutzung von Zwergfledermdusen zu entsprechen. Bevorzugt werden Spaltenquartiere
an und in Gebduden, wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Mauerhohlrdaume. Im
Gegensatz zur Zwergfledermaus nutzen Miickenfledermduse regelmagig auch Baumhohlen und
Nistkdsten, die sie vermutlich als Balzquartiere nutzen. Die Kolonien kdnnen groe Kopfstarken
mit iiber 100, bisweilen iiber 1.000 Tieren erreichen. Als Winterquartiere konnten bislang
Gebdudequartiere und Verstecke hinter Baumrinde festgestellt werden. Dabei sind die Tiere auch
mit Zwergfledermdusen vergesellschaftet.

Die Miickenfledermaus scheint in ganz Nordrhein-Westfalen zerstreut verbreitet zu sein.
Landesweit sind aktuell weniger als 5 Wochenstuben bekannt (2015). Insgesamt kdonnen derzeit
jedoch noch keine zuverldssigen Aussagen iiber den Status und das Verbreitungsbild getroffen
werden (alle Angaben nach LANUV o. J.).

Aktuell werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir
Umwelt Brandenburg 169 Kollisionsopfer gelistet (Stand 09.08.2023, DURR 2023).
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Vorkommen im Untersuchungsraum:
Vorkommen auf Messtischblattbasis (LANUV o. J.)

Betroffenheit:
ggf. betriebsbedingte Tétungen
Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaSnahmen und Manahmen des

Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter To6tungen (siehe Kap. 8):

e Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nachten mit geringen
Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhohe, Temperaturen > 10 °C und keinem
Niederschlag; durch ein Gondelmonitoring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf.
nachtraglich ,betriebsfreundlich optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der
Grofle Abendsegler auch auflerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem LANUV
0. ]., RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das Abschaltszenario und das
Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30. November eines Jahres durchzufiihren.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Manahmen)
1. | Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet? Oja nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Baubedingte Individuenverluste konnen sich bei einer Inanspruchnah-
me von Quartieren ergeben. Kleinere Geholze und Straucher, die im
Rahmen der Baufeldraumung entfernt werden, sind vor der
Entfernung auf quartiertaugliche Hé6hlungen zu untersuchen und ggf.
kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrollieren. Im Falle eines
Besatzes werden geeignete Maflnahmen vorgesehen, um Tétungen zu
verhindern.

Bei der Miickenfledermaus handelt es sich gema MULNV & LANUV
(2017) um eine WEA-empfindliche Art, fiir die ein signifikant erh6htes
Risiko betriebsbedingter Individuenverluste durch Kollisionen bzw.
Barotraumata insbesondere im Umfeld von Wochenstuben (Analogie-
schluss zur Zwergfledermaus, MULNV & LANUV 2017) zu erwarten ist.
Daher wird ein umfassendes Abschaltszenario vorgesehen, bei dessen
Beriicksichtigung ein signifikant erhohtes T6tungsrisiko gemaf3
MULNV & LANUV (2017) wirksam vermieden werden kann (mit
Empfehlung dieses auf Mdrz bis November eines Jahres auszuweiten).
Unter Beriicksichtigung der genannten Maf3nahmen ist ein signifikant
erhohtes Totungsrisiko nicht zu erwarten, so dass der Verbotstat-
bestand der Tétung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
nicht erfiillt wird.

2. | Werden eventuell Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Oja nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir die Miickenfledermaus
nicht bekannt. Storungsbedingte Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population sind somit nicht zu erwarten und der
Verbotstatbestand der erheblichen Storung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) wird nicht erfiillt.
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3. | Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur Oja nein
entnommen, beschddigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Kleinere Gehoélze und Strducher, die im Rahmen der Baufeldraumung
entfernt werden, sind vor der Entfernung auf quartiertaugliche
Hohlungen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fallung auf Besatz
zu kontrollieren. Sollten quartiertaugliche Hohlungen festgestellt
werden, sind diese entsprechend auszugleichen.

Eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten erfolgt lediglich in
geringem Ausmaf im Vergleich zum Aktionsraum der Miickenfleder-
maus, so dass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller Habitat-
bestandteile auszugehen ist.

Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Zerstorung von
Lebensstéitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfiillt.

4. | Ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1 O ja nein
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

7..5  Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefdahrdungsstatus der Art

Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

O Europdische Vogelart Deutschland: * (ungefdhrdet)
NRW: R (gebietsbedingt selten)
Erhaltungszustand NRW - atlantisch Erhaltungszustand der lokalen Population
. ) (Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
G gunstig Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
ungiinstig/ Stufe I1T)
O U .
unzureichend
O A giinstig/ hervorragend
O ungiinstig/ schlecht O B glinstig/ gut
O C ungiinstig/ mittel-schlecht
Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit
einem hohen Wald- und Gewdsseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwalder,
wobei Auwaldgebiete in den Niederungen groflerer Fliisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete
werden vor allem insektenreiche Waldrander, Gewdsserufer und Feuchtgebiete in Waldern
aufgesucht, wo die Tiere als Patrouillenjager in 5 bis 15 m Hohe kleine Fluginsekten erbeuten. Die
individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 18 ha gro und kénnen in einem Radius von 6 bis 7
km (maximal 12 km) um die Quartiere liegen. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden
Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewasserndhe
liegen. Genutzt werden auch Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener auch
Holzstapel oder waldnahe Gebdudequartiere. Die Wochenstubenkolonien der Weibchen mit 50 bis
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200 Tieren befinden sich vor allem in Nordostdeutschland. In Nordrhein-Westfalen gibt es bislang
nur eine (bekannte) Wochenstube. Ab Mitte Juni kommen die Jungen zur Welt. Bereits ab Mitte Juli
l6sen sich die Wochenstuben wieder auf. Balz und Paarung finden wahrend des Durchzuges von
Mitte Juli bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen die reviertreuen Mdnnchen individuelle Balz-
und Paarungsquartiere.

Die Uberwinterungsgebiete der Rauhautfledermaus liegen vor allem auferhalb von Nordrhein-
Westfalen. Es werden iiberirdische Spaltenquartiere und Hohlrdume an Baumen und Gebdauden
bevorzugt. Dort iiberwintern die Tiere von Oktober / November bis Mdrz des Folgejahres einzeln
oder in Kleingruppen mit bis zu 20 Tieren. Als Fernstreckenwanderer legt die Art bei ihren
saisonalen Wanderungen zwischen den Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten von
Nordost- nach Siidwest-Europa grole Entfernungen iiber 1.000 km (maximal 1.900 km) zuriick.

Die Rauhautfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen hinsichtlich der ziehenden Vorkommen als
yungefahrdet, da die Art wahrend der Durchzugs- und Paarungszeit vor allem im Tiefland weit
verbreitet ist. Beziiglich der reproduzierenden Vorkommen ist die Rauhautfledermaus ,,durch
extreme Seltenheit gefahrdet". Aus den Sommermonaten sind iiber 15 Balz- und
Paarungsquartiere sowie eine Wochenstube mit 50 bis 60 Tieren (Kreis Recklinghausen) bekannt
(2015). Seit mehreren Jahren deutet sich in Nordrhein-Westfalen eine Bestandszunahme der Art
an (alle Angaben nach LANUV o. J.).

Aktuell werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir
Umwelt Brandenburg 1144 Kollisionsopfer (ca. 28 % der gesamten registrierten Schlagopfer)
gelistet (Stand 09.08.2023, DURR 2023).

Vorkommen im Untersuchungsraum:
Vorkommen auf Messtischblattbasis (LANUV o. J.)

Betroffenheit:
ggf. betriebsbedingte Tétungen
Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaSnahmen und Manahmen des

Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Tétungen (siehe Kap. 8):

e Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nachten mit geringen
Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhohe, Temperaturen > 10 °C und keinem
Niederschlag; durch ein Gondelmonitoring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf.
nachtraglich ,betriebsfreundlich“ optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der
Grofle Abendsegler auch auflerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem LANUV
0. J., RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das Abschaltszenario und das
Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30. November eines Jahres durchzufiihren.

Arbeitsschritt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Maf3nahmen)
1. | Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet? Oja nein

(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Baubedingte Individuenverluste konnen sich bei einer Inanspruchnah-
me von Quartieren ergeben. Kleinere Geholze und Straucher, die im
Rahmen der Baufeldraumung entfernt werden, sind vor der
Entfernung auf quartiertaugliche Héhlungen zu untersuchen und ggf.
kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrollieren. Im Falle eines
Besatzes werden geeignete Malnahmen vorgesehen, um Tétungen zu
verhindern.

Bei der Rauhautfledermaus handelt es sich gemda3 MULNV & LANUV
(2017) um eine WEA-empfindliche Art, fiir die ein signifikant erhohtes
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Risiko betriebsbedingter Individuenverluste durch Kollisionen bzw.
Barotraumata insbesondere wahrend des herbstlichen Zuggeschehens
sowie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren zu
erwarten ist. Daher wird ein umfassendes Abschaltszenario vorge-
sehen, bei dessen Beriicksichtigung ein signifikant erhdhtes Totungs-
risiko gemdaR MULNV & LANUV (2017) wirksam vermieden werden
kann (mit Empfehlung dieses auf Mdrz bis November eines Jahres
auszuweiten).

Unter Beriicksichtigung der genannten Maf3nahmen ist ein signifikant
erhohtes Totungsrisiko nicht zu erwarten, so dass der Verbotstat-
bestand der Totung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
nicht erfiillt wird.

Werden eventuell Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir die Rauhautfledermaus
nicht bekannt. Stérungsbedingte Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population sind somit nicht zu erwarten und der
Verbotstatbestand der erheblichen Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) wird nicht erfillt.

Oja

nein

Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur
entnommen, beschddigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Kleinere Geholze und Strdaucher, die im Rahmen der Baufeldraumung
entfernt werden, sind vor der Entfernung auf quartiertaugliche
Hohlungen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fallung auf Besatz
zu kontrollieren. Sollten quartiertaugliche Hohlungen festgestellt
werden, sind diese entsprechend auszugleichen.

Eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten erfolgt lediglich in
geringem Ausmaf im Vergleich zum Aktionsraum der Rauhautfleder-
maus, so dass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller Habitat-
bestandteile auszugehen ist.

Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Zerstorung von
Lebensstédtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfiillt.

Oja

nein

Ergeben sich erhebliche Beeintrdachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

Oja

nein
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7.1.6  Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefdahrdungsstatus der Art

Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

O Europdische Vogelart Deutschland: * (nicht gefahrdet)
NRW: * (nicht gefihrdet)
Erhaltungszustand NRW - kontinental Erhaltungszustand der lokalen Population
. ) (Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
G gunstig Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
ungiinstig/ Stufe III)
O U .
unzureichend
O A glinstig/ hervorragend
| ungiinstig/ schlecht O B giinstig/ gut
0 C ungiinstig/ mittel-schlecht
Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen MafSnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Zwergfledermaduse sind Gebdudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch
in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen Gewdsser,
Kleingeholze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige
Geholzbestande sowie Strafenlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2 bis 6 m (maximal 20 m)
Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen. Die individuellen
Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 ha grof und kénnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km
um die Quartiere liegen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden fast ausschliefllich
Spaltenverstecke an und in Gebduden aufgesucht. Genutzt werden Hohlraume unter Dachpfannen,
Flachddchern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder auf Dachbéden. Baumquartiere
sowie Nistkdsten werden ebenfalls bewohnt. Die ortstreuen Weibchenkolonien bestehen in
Nordrhein-Westfalen durchschnittlich aus mehr als 80 (maximal 400) Tieren. Dabei werden
mehrere Quartiere im Verbund genutzt, zwischen denen die Tiere im Durchschnitt alle 11 bis 12
Tage wechseln. Ab Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab Anfang / Mitte August 16sen sich die
Wochenstuben wieder auf. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu ,, Invasionen“, bei denen die
Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in groBer Zahl in Gebdude einfliegen.

Ab Oktober /November beginnt die Winterruhe, die bis Mdrz /Anfang April des Folgejahres dauert.
Auch als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebdauden, auflerdem
natiirliche Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen bezogen. Die Standorte
sind nicht immer frostfrei und haben eine geringe Luftfeuchte. Zwergfledermduse gelten als
quartiertreu und konnen in traditionell genutzten Massenquartieren mit vielen tausend Tieren
iiberwintern. Bei ihren Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist
geringe Wanderstrecken unter 50 km zuriick.

Die Zwergfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen aufgrund erfolgreicher Schutzmafnahmen
derzeit als ungefdhrdet. Sie ist in allen Naturraumen auch mit Wochenstuben nahezu flachen-
deckend vertreten. Insgesamt sind landesweit {iber 1.000 Wochenstubenkolonien bekannt.
Winterquartiere mit mehreren hundert Tieren sind unter anderem aus den Kreisen Diiren und
Siegen bekannt (2015) (alle Angaben nach LANUV o. J.).

Aktuell werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fiir
Umwelt Brandenburg 802 Kollisionsopfer (ca. 20 % der gesamt registrierten Schlagopfer) gelistet
(Stand 09.08.2023, DURR 2023).
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Vorkommen im Untersuchungsraum:
Vorkommen auf Messtischblattbasis (LANUV o. J.)

Betroffenheit:
ggf. betriebsbedingte Tétungen
Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaSnahmen und Manahmen des

Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Totungen (siehe Kap. 8):

e Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nachten mit geringen
Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhohe, Temperaturen > 10 °C und keinem
Niederschlag; durch ein Gondelmonitoring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf.
nachtraglich ,betriebsfreundlich“ optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der
Grofle Abendsegler auch auflerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem LANUV
0. J., RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das Abschaltszenario und das
Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30. November eines Jahres durchzufiihren.

Arbeitsschritt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Maf3nahmen)
1. | Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet? Oja nein

(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Baubedingte Individuenverluste konnen sich bei einer Inanspruchnah-
me von Quartieren ergeben. Kleinere Geholze und Straucher, die im
Rahmen der Baufeldraumung entfernt werden, sind vor der
Entfernung auf quartiertaugliche Héhlungen zu untersuchen und ggf.
kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrollieren. Im Falle eines
Besatzes werden geeignete Maflnahmen vorgesehen, um Tétungen zu
verhindern.

Bei der Zwergfledermaus handelt es sich gemdf MULNV & LANUV
(2017) um eine WEA-empfindliche Art, fiir die ein signifikant erhohtes
Risiko betriebsbedingter Individuenverluste durch Kollisionen bzw.
Barotraumata insbesondere im Umfeld von Wochenstuben zu erwarten
ist. Daher wird ein umfassendes Abschaltszenario vorgesehen, bei
dessen Beriicksichtigung ein signifikant erhohtes Totungsrisiko gemaf
MULNV & LANUV (2017) wirksam vermieden werden kann (mit
Empfehlung dieses auf Mdrz bis November eines Jahres auszuweiten).
Unter Beriicksichtigung der genannten Maf3nahmen ist ein signifikant
erhohtes Totungsrisiko nicht zu erwarten, so dass der Verbotstat-
bestand der Totung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht
erfiillt wird.

2. | Werden eventuell Tiere wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Oja nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist fiir die Zwergfledermaus nach
aktuellen Untersuchungen iiber mehrere 100 m Distanz um WEA nicht
auszuschlieflen. Insbesondere bei Umsetzungen mehrerer Windparks
im rdumlichen Zusammenhang sind storungsbedingte Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht ganzlich aus-
zuschlieBen. Die Erfiillung des Verbotstatbestandes der erheblichen
Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kann jedoch mit Manahmen
zur Aufwertung von Waldflachen vermieden werden.
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okoplan.

Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur
entnommen, beschddigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Kleinere Gehdlze und Straucher, die im Rahmen der Baufeldraumung
entfernt werden, sind vor der Entfernung auf quartiertaugliche
Hohlungen zu untersuchen und ggf. kurz vor der Fallung auf Besatz
zu kontrollieren. Sollten quartiertaugliche Hohlungen festgestellt
werden, sind diese entsprechend auszugleichen.

Eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten erfolgt lediglich in
geringem Ausmaf im Vergleich zum Aktionsraum der Zwergfleder-
maus, so dass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller Habitat-
bestandteile auszugehen ist.

Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Zerstorung von
Lebensstédtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfiillt.

Oja

nein

Ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

Oja

nein
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7.2 Avifauna

okoplan.

Im Rahmen der Erfassungen (OkoPLAN 2023) wurde fiir 14 planungsrele-
vante Arten ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet festgestellt, zehn
dieser Arten befanden sich dabei in einem artspezifisch relevanten
Untersuchungsradius. Zudem wurde der Wespenbussard von der UNB
Kreis Borken als vorkommende planungsrelevante Arten genannt.

Fiir Vorkommen innerhalb des 500 m-Radius kénnen ggf. bau-, anla-
gen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen
werden. Bei einigen WEA-empfindlichen Arten kdnnen sich auch fiir
Vorkommen im weiteren Umfeld relevante betriebsbedingte Beeintrach-

tigungen ergeben (Kollisionen).

Nicht-WEA-empfindliche Offenland bewohnende Brutvogelarten

Bei den Arten Baumpieper und Feldlerche, liegt eine hohe Standorttreue
vor. Fiir beide Arten wurden im Zuge der Untersuchung Reviere in einem
artspezifisch relevanten Untersuchungsraum festgestellt. Die jahrlichen
Brutpldtze beider Arten werden abhangig von der entsprechenden
Vegetation gewdhlt (beispielsweise durch Bewirtschaftung der Flache
entstehende Unterschiede), jedoch wird hierbei in der Regel das Umfeld
eines bereits zuvor genutzten Brutortes gewdhlt. Es ist daher davon
auszugehen, dass zukiinftige Brutpldtze ebenfalls in dem jeweils
artspezifisch relevanten Untersuchungsradius gewahlt werden. Fiir diese
Arten erfolgt daher eine Art-fiir-Art-Betrachtung im Hinblick auf die

Projektwirkungen (siehe unten).

7.21  Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutz- und Gefdahrdungsstatus der Art

O Art nach Anhang IV FFH RL
Europdische Vogelart

NRW:

Rote-Liste-Status
Deutschland:

* (Ungefdhrdet)
2 (Stark gefdhrdet)

Erhaltungszustand NRW - atlantisch

O G glinstig

U ungijr.lstig/
unzureichend

O ungiinstig/ schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher

Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
Stufe III)

O A glinstig/ hervorragend
O B giinstig/ gut
O C ungiinstig/ mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter II.2 beschriebenen Mafnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Der Baumpieper besiedelt offenes bis halboffenes Gelande mit hoheren Geholzen als Singwarten
und einer strukturreichen Krautschicht. Als Beispiele sind hierbei sonnige Waldrdnder, Lichtun-
gen, Kahlschldge, junge Aufforstungen und lichte Walder zu nennen. Auflerdem werden Heide-
und Moorgebiete sowie Griinlander und Brachen mit einzeln stehenden Baumen, Hecken und
Feldgeholzen besiedelt. Dichte Walder und sehr schattige Standorte werden dagegen gemieden. In
NRW kommt er in allen Naturraumen vor. Im Bergland und im Miinsterland ist er noch nahezu
flachendeckend verbreitet. Im Tiefland (vor allem Kélner Bucht, Niederrheinisches Tiefland) sind
die Bestdnde seit einigen Jahrzehnten grofraumig riickldufig, so dass sich hier bereits deutliche
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Verbreitungsliicken zeigen. Der Gesamtbestand wird auf 20.000 bis 30.000 Brutpaare geschatzt
(2015) (LANUV 0. ].).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Brutnachweise im 500 m-Radius (OKoPLAN 2023)

Betroffenheit:

baubedingte Tétungen, baubedingte Stérungen im Umfeld von Brutpldtzen, Inanspruchnahme von
Bruthabitaten

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von Vermeidungsmainahmen und MafSnahmen des
Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung baubedingter Tétungen (siehe Kap. 8):

o Baufeldraumung auerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten (auflerhalb der Zeit von April bis
August eines Jahres)
Mafnahmen zur Vermeidung baubedingter Stérungen (siehe Kap. 8):
e Durchfiihrung der BaumafSnahmen auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (auerhalb der
Zeit von April bis August eines Jahres)

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Manahmen)

1. | Werden evtentuell Tiere verletzt oder getétet? Oja nein

(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Da der Baumpieper die Offenlandflachen im Umfeld der geplanten
Anlagenstandorte als Bruthabitat nutzt und die Lage der Brutstandorte
unter anderem in Abhdngigkeit von der Bewirtschaftung der Flachen
von Jahr zu Jahr variieren konnen, ist nicht auszuschlief3en, dass sich
besetzte Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbereich befinden. Daher
werden die oben genannten Vermeidungsmafnahmen vorgesehen,
sodass baubedingte Individuenverluste ausgeschlossen werden
konnen.

Baubedingte T6tungen sind unter Beriicksichtigung der genannten
Mafnahmen nicht zu erwarten. Das Risiko betriebsbedingter Tétungen
fiir den Baumpieper ist als nicht signifikant erh6ht zu betrachten.
Entsprechend wird der Verbotstatbestand der Toétung (8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen nicht
erfiillt.

2. | Werden eventuell Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Oja nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
sodass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

Je nach Lage der Baumpieperreviere im entsprechenden Jahr ist nicht
auszuschlielen, dass es im Umfeld der Bauflachen oder auch der
zufiihrenden Wege baubedingt zu erheblichen Storwirkungen und ggf.
zu einer Aufgabe der Brut kommt. Daher sind die erforderlichen
Baumafnahmen auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Art
durchzufiihren. Da es sich bei dem Baumpieper nicht um eine WEA-
empfindliche Art handelt, sind erhebliche betriebsbedingte
Storwirkungen nicht zu erwarten.

Unter Beriicksichtigung der Bauzeitenbeschrankung sind storungs-
bedingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht zu erwarten und der Verbotstatbestand der erheblichen
Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist nicht erfiillt.
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3. | Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur Oja nein
entnommen, beschadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Im Bereich der Baumpieperlebensraume werden allenfalls kleinraumig
im Rahmen eines Ausbaus der Zuwegungen am bestehenden Feldweg
sowie des Bebauungsbereichs Flachen in Anspruch genommen.

Es ist jedoch davon auszugehen, dass keine essentiellen Lebensraum-
bestandteile der Art in Anspruch genommen werden und die 6kolo-
gische Funktion der Lebensstdtten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt bleibt.

Der Verbotstatbestand der Zerstérung von Lebensstatten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) wird nicht erfiillt.

4. | Ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1 Oja nein
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten. Ent-
sprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich im
Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

7.3 Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

OO0 Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status
Europdische Vogelart Deutschland: * (Ungefahrdet)
NRW: 3S (Gefdhrdet, abhdngig von
Schutzmafinahmen)
Erhaltungszustand NRW - atlantisch Erhaltungszustand der lokalen Population
L (Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
= G gunstig Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
U ungiinstig/ Stufe III)
unzureichend

O A glinstig/ hervorragend

ungiinstig/ schlecht = B glinstig/ gut
0 C ungiinstig/ mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter II.2 beschriebenen Mafnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Die Feldlerche ist ein urspriinglicher Steppenbewohner und heute eine Charakterart der offenen
Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv genutzte Griinlander und Brachen
sowie groflere Heidegebiete. Die Brutreviere sind 0,25 bis 5 ha grof3, bei maximalen Siedlungs-
dichten von bis zu 5 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger
Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv
gediingtes Griinland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen Brutbiotope
dar. In Nordrhein-Westfalen ist die Feldlerche in allen Naturrdumen nahezu flachendeckend
verbreitet. Regionale Dichtezentren bilden die grof3en Bordelandschaften, das Westmiinsterland
sowie die Medebacher Bucht. Seit den 1970er-Jahren sind die Brutbestdande durch intensive
Flachennutzung der Landwirtschaft stark zuriickgegangen. Der Gesamtbestand wird auf unter
100.000 Brutpaare geschatzt (2015) (LANUV o. J.).
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Brutnachweise im 500 m-Radius (OkoPLAN 2023)

Risikomanagements

Betroffenheit:

baubedingte Totungen, baubedingte Storungen im Umfeld von Brutpldtzen, Inanspruchnahme von
Bruthabitaten

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von Vermeidungsmanahmen und Manahmen des

MaRnahmen zur Vermeidung baubedingter Tétungen (siehe Kap. 8):

April bis August eines Jahres)
MaRnahmen zur Vermeidung baubedingter Stérungen (siehe Kap. 8):

(auBBerhalb der Zeit von April bis August eines Jahres)

e Durchfiihrung der Baumafinahmen auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit

e Baufeldraumung auerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten (auflerhalb der Zeit von

Arbeitsschritt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Manahmen)

1. | Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet? Oja
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Da die Feldlerche die Offenlandflachen im Umfeld der geplanten
Anlagenstandorte als Bruthabitat nutzt und die Lage der Brutstandorte
unter anderem in Abhdngigkeit von der Bewirtschaftung der Flachen
von Jahr zu Jahr variieren kann, ist nicht auszuschlief3en, dass sich
besetzte Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbereich befinden. Daher
werden die oben genannten Vermeidungsmafnahmen vorgesehen, so-
dass baubedingte Individuenverluste ausgeschlossen werden konnen.

Singfliige der Feldlerche konnen in grof3eren Hohen bis in den Rotor-
bereich von WEA stattfinden, sodass unter Beriicksichtigung des
gering ausgepragten Meidungsverhaltens gegeniiber WEA grundsatz-
lich eine Kollisionsgefahrdung durch WEA gegeben ist. Das Risiko
betriebsbedingter Kollisionen an WEA wird gemaf Leitfaden des
MULNV & LANUV (2017) bzw. § 45b BNatSchG und Anlage 1 zum
BNatSchG jedoch nicht als signifikant erhoht eingestuft.

Baubedingte T6tungen sind unter Beriicksichtigung der genannten
Mafnahmen nicht zu erwarten. Das Risiko betriebsbedingter Tétungen
fiir die Feldlerche ist als nicht signifikant erh6ht zu betrachten. Ent-
sprechend wird der Verbotstatbestand der Tétung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen nicht
erfiillt.

nein
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2. | Werden eventuell Tiere wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Oja
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
sodass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

Je nach Lage der Feldlerchenreviere im entsprechenden Jahr ist nicht
auszuschlieflen, dass es im Umfeld der Bauflachen oder auch der
zufiihrenden Wege baubedingt zu erheblichen Storwirkungen und ggf.
zu einer Aufgabe der Brut kommt. Daher sind die erforderlichen
Baumafinahmen auferhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Art durch-
zufithren. Da es sich bei der Feldlerche nicht um eine WEA-
empfindliche Art handelt, sind erhebliche betriebsbedingte
Storwirkungen nicht zu erwarten.

Unter Beriicksichtigung der Bauzeitenbeschrankung sind storungs-
bedingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht zu erwarten und der Verbotstatbestand der erheblichen
Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist nicht erfiillt.

nein

3. | Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur Oja
entnommen, beschadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Im Bereich der Feldlerchenlebensrdume werden allenfalls kleinrdumig
im Rahmen eines Ausbaus der Zuwegungen am bestehenden Feldweg
sowie im Rahmen des Bebauungsbereichs Flachen in Anspruch
genommen.

Es ist jedoch davon auszugehen, dass keine essentiellen Lebensraum-
bestandteile der Art in Anspruch genommen werden und die 6kolo-
gische Funktion der Lebensstdtten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt bleibt.

Der Verbotstatbestand der Zerstérung von Lebensstdtten (8 44 Abs. 1
Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) wird nicht erfiillt.

nein

4. | Ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1 Oja
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

nein

Weitere Nicht-WEA-empfindliche Brutvogelarten

Der Steinkauz, wurde in einem Radius auferhalb des artspezifisch
relevanten Untersuchungsraums beobachtet, sodass eine Betroffenheit
auszuschlieflen ist.

Folgende, nicht WEA-empfindlichen Arten treten im 500 m-Radius um
die geplanten Anlagenstandorte als Brutvogel auf bzw. es bestand Brut-
verdacht: Bluthanfling, Graureiher, Mausebussard, Nachtigall,
Schwarzspecht, Star, Waldkauz und Waldohreule. Die meisten
nachgewiesenen Brutstandorte der genannten Arten sind nicht direkt
vom Vorhaben betroffen. Ein signifikant erhdhtes betriebsbedingtes
Risiko von Individuenverlusten ist fiir diese Arten nicht gegeben, da
gemal § 45b BNatSchG und Anlage 1 zum BNatSchG keine artspezifisch
erhohte Kollisionsgefahr besteht. Bei einer Verlagerung von
Brutstandorten in die direkt angrenzenden Gehdlzbestdnde lassen sich
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baubedingte Tétungen durch eine Entfernung der Gehdlze in einem
Zeitraum auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit dieser Arten vermeiden.

Fiir diese Arten lassen sich relevante baubedingte Stérungen durch eine
Bauzeitbeschrdankung (Durchfiihrung der Baumafinahmen auflerhalb der
Brut- und Aufzuchtzeit (siehe Kap. 9)) vermeiden, sodass keine erhebli-
chen baubedingten Stérwirkungen zu erwarten sind. Da die Arten nicht
als WEA-empfindlich gelten, sind auch betriebsbedingte Stérungen
auszuschlieflen. Auch werden keine essentiellen Lebensraumbestandteile
der Arten in Anspruch genommen. Fiir die genannten Arten sind
projektbedingte artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen demnach
nicht zu erwarten.

WEA -empfindliche, kollisionsgefdhrdete Arten

Die Untere Naturschutzbehorde Kreis Borken hatte im Rahmen der
Datenabfrage auf ein potenzielles Vorkommen des Rotmilans und des
Wespenbussards hingewiesen. Im Rahmen der Brutvogelkartierung im
Jahr 2023 wurde der Rotmilan im zentralen Priifbereich lediglich als
Nahrungsgast beobachtet, ein Brutnachweis konnte nicht erbracht
werden. Ein Vorkommen des Wespenbussards konnte im Rahmen der
oben genannten Brutvogelkartierung ausgeschlossen werden.

Aus diesem Grund wird sowohl fiir den Rotmilan als auch fiir den
Wespenbussard keine Art-fiir-Art-Betrachtung durchgefiihrt.

WEA -empfindliche Arten aufgrund von Meideverhalten

Ein Brutvorkommen des Kiebitz befindet sich auerhalb des 500 m-
Radius der geplanten Anlagenstandorte. Fiir Brutpldtze wird gemaf}
Leitfaden ein Radius fiir eine vertiefende Priifung von 100 m angegeben.
Da sich das Brutvorkommen auflerhalb des 100 m-Radius befindet, wird
an dieser Stelle auf eine Art-fiir-Art-Betrachtung verzichtet.

Als WEA- empfindliche Art aufgrund von Meideverhalten wurde die
Waldschnepfe mit insgesamt sechs Balzstrecken erfasst. Davon
befanden sich fiinf Balzstrecken im 500 m-Radius zu den fiinf geplanten
WEA-Standorten. Es ist keine schwerpunktmagige Verteilung zu
erkennen (siehe Ergebnisdarstellung der Erfassungen, Karte 3, OKOPLAN
2023), daher ist davon auszugehen, dass die Art iiber das ganze UG
verteilt vorkommt. GemaR Leitfaden wird eine Meideverhalten auf 300 m
Distanz angegeben (siehe MULNV & LANUV 2017). Somit erfolgt fiir die
Waldschnepfe eine Art-Fiir- Art-Betrachtung.

okoplan.

42



Fachbeitrag zur ASP Stufe 2 fiir den Biirgerwindpark ,,Borken-Weseke Ost*“ | 2094-08/2024 bkoplan.

7.31  Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Schutz- und Gefdahrdungsstatus der Art

O Art nach Anhang IV FFH RL Rote-Liste-Status

Europdische Vogelart Deutschland: * (nicht gefdhrdet)
NRW: 3 (gefihrdet)
Erhaltungszustand NRW - atlantisch Erhaltungszustand der lokalen Population
. ) (Angabe nur erforderlich bei eventuell erheblicher
O G gunstig Storung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren,
P Stufe III)
U ungur.lstlg/
unzureichend
] A glinstig/ hervorragend
O ungiinstig/ schlecht O B giinstig/ gut
O C ungiinstig/ mittel-schlecht
Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen MafSnahmen)

Allgemeine Angaben zur Biologie und Verbreitung

Die Waldschnepfe ist zwischen 33-35 cm grof3. In der Gestalt dhnelt sie der Bekassine, ist aber im
Vergleich grofer und der Schnabel ist kiirzer. Eine ausgewachsene Waldschnepfe erreicht eine
Fliigelspannweite von bis zu 65 cm bei bis zu 440 g Gewicht. Das Gefieder beider Geschlechter
weist keine spezifischen Unterschiede auf. Perfekte Tarnung bietet die Oberseite aufgrund der
dunklen Strichelung auf braunem Grund. Auffalliges Merkmal sind die Augen, die beide einen
Blickwinkel von bis zu 180° erreichen, wodurch die Waldschnepfe in der Lage ist auch nach hinten
zu sehen. Im Balzflug trdgt das Mdnnchen ein oft viermal wiederholtes ,,Quorren* vor
(,,quorrquorrquora“), an welches sich ein sehr hohes ,,Pfuitzen* anschlief3t. Die Nahrung besteht
aus Kleintieren, wie z. B. Regenwiirmern, Kafern oder Tausendfiilern. Der Anteil pflanzlicher
Komponenten ist zwar gering, aber weit verbreitet.

Waldschnepfen sind scheue Einzelganger, die sich am Tag verstecken und meist erst ab der
Abenddammerung und in der Nacht aktiv werden. Die Art kommt in grofieren, nicht zu dichten
Laub- und Mischwaldern mit gut entwickelter Kraut- und Strauchschicht sowie einer weichen,
stocherfdahigen Humusschicht vor. Bevorzugt werden feuchte Birken- und Erlenbriiche. Dicht
geschlossene Geholzbestande und Fichtenwdlder werden hingegen gemieden. Das Nest wird in
einer Mulde am Boden angelegt. Nach der Riickkehr aus den Uberwinterungsgebieten im Mittel-
meerraum oder an der Atlantikkiiste erfolgt das Brutgeschaft von Marz bis Ende Juli eines Jahres.

Die Waldschnepfe kommt in Nordrhein-Westfalen vor allem im Bergland und im Miinsterland
nahezu flachendeckend vor. Grof3e Verbreitungsliicken bestehen in der Kolner Bucht, im Nieder-
rheinischen Tiefland, im Ruhrgebiet sowie in der Hellwegbdrde. Der Gesamtbestand wird auf 3.000
bis 6.000 Brutpaare geschatzt (2015) (LANUV o. J.).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
nachgewiesene Balzstrecken in direkter Umgebung der geplanten WEA-Standorte

Betroffenheit:

ggf. baubedingte Totungen, Zerstérung von Lebensstdtten, Meidung von WEA-nahen Standorten
(bis 300 m)
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Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von Vermeidungsmanahmen und Manahmen des
Risikomanagements

MaRnahmen zur Vermeidung bau- und betriebsbedingter Stérung (siehe Kap. 8):

e Strukturierung von Waldbestanden
e Erhaltung und Entwicklung feuchter Walder (Nutzungsverzicht / Erh6hung des Erntealters)

e Um eine T6tung der Brut im Zuge der Baufeldraumung zu verhindern, ist diese auf3erhalb
der Nist- und Brutzeit durchzufiihren.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen Manahmen)
1. | Werden eventuell Tiere verletzt oder getotet? Oja nein

(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem
nicht signifikant erhohten T6tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Bei der Waldschnepfe handelt es sich gemaf § 45b BNatSchG und
Anlage 1 zum BNatSchG nicht um eine WEA-empfindliche Art, fiir die
ein signifikant erhohtes Risiko betriebsbedingter Individuenverluste
durch Kollisionen zu erwarten ist.

Zur Vermeidung der Verletzung oder Totung ist die Baufeldraumung
auflerhalb der Nist- und Brutzeit durchzufiihren.

Der Verbotstatbestand der Totung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird
unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen nicht erfiillt.

2. | Werden eventuell Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Oja nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort,
so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

Die Waldschnepfe ist keine kollisionsgefdhrdete Art, sie wird jedoch
mit Meideverhalten im Leitfaden (MULNV & LANUV 2017) als WEA-
empfindlich eingestuft. Insbesondere bei Errichtung und Betrieb von
WEA in Brutndhe (bis 300 m) sowie bei Umsetzungen mehrerer WEA
im rdumlichen Zusammenhang sind storungsbedingte Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht ganzlich
auszuschlief3en. Die Erfiillung des Verbotstatbestandes der
erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kann jedoch mit
Maflnahmen zur Aufwertung von Waldflachen auerhalb des 300 m-
Radius um die geplanten WEA vermieden werden.
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Werden eventuell Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur
entnommen, beschddigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Aufgrund der Ndhe der aktuell geplanten WEA-Standorte zu den
erfassten Balzstrecken der Waldschnepfe, kann eine eventuelle Zer-
storung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten nicht ausgeschlossen
werden.

Fiir die Waldschnepfe stehen jedoch vorgezogene Vermeidungsmaf-
nahmen zur Verfiigung (Aufwertung von Waldflachen auflerhalb des
300 m-Radius um die WEA), durch die das Eintreten des Verbotstat-
bestandes der Zerstérung von Lebensstatten (844 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG) vermieden werden kann.

Oja

nein

Ergeben sich erhebliche Beeintrdachtigungen im Sinne des § 14 Abs. 1
BNatSchG (Eingriffsregelung)?

Die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts bleibt im
Hinblick auf die Lebensraumfunktionen fiir die Art erhalten.
Entsprechend werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten waren.

Oja

nein
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7.4 Schmetterlinge

Fiir den Nachtkerzenschwarmer liegen keine konkreten Daten zum
Vorkommen im Bereich des Vorhabens vor, jedoch wurden Nachweise in
umliegenden Bereichen (auf MTB-Quadrant-Basis) erbracht. Ein Vor-
kommen dieser Art im Vorhabengebiet ist somit nicht auszuschlief3en.

In dem Fall eines Vorkommens konnen sich projektbedingte Betroffen-
heiten unter anderem im Hinblick auf baubedingte T6tungen und
Storungen ergeben.

Im Rahmen des weiteren Planverfahrens sind weitere Untersuchungen
nach fachlichen Standards fiir die betroffene Art durchzufiihren, um die
tatsdchliche Bedeutung des betroffenen Bereiches als Lebensraum zu
ermitteln. Im Falle eines nachgewiesenen Vorkommens kann eine arten-
schutzrechtlich relevante Betroffenheit durch geeignete Vermeidungs-
mafinahmen (z. B. Bauzeitbeschrankungen, Anlage von (feuchten)
Hochstaudenfluren, Extensive Unterhaltung von Ufer- und Wegrandern
sowie Bahnddmmen, Steuerung der Sukzession - vergleiche LANUV o. J.)
vermieden werden. Sollte kein Nachweis dieser Art erbracht werden bzw.
die Bereiche zur direkten Flacheninanspruchnahme sich als ungeeignete
Lebensraume fiir den Nachtkerzenschwarmer erweisen, sind keine
weiteren Maf3nahmen erforderlich.

okoplan.
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8 Vermeidungsmafinahmen

8.1 Mafnahmen zur Vermeidung baubedingter Totungen
(Fledermaduse)

Die zu entfernenden Gehdlze sind vor der Baufeldraumung auf quartier-
taugliche Strukturen fiir Fledermduse zu untersuchen. Sind derartige
Strukturen vorhanden, so sind diese auf Besatz zu kontrollieren. Wenn
ein Fledermausbesatz trotz der Kontrolle aufgrund einer nicht
ausreichenden Einsehbarkeit oder Unerreichbarkeit von Baumhohlen
nicht ausgeschlossen werden kann, sollte ein Fledermausspezialist bei
der Fallung anwesend sein, um eventuell betroffene Tiere fachgerecht
versorgen zu konnen. Sollten Fledermduse festgestellt werden, so ist das
weitere Vorgehen mit der Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.
Ggf. betroffene und entfallende Quartierstrukturen sind entsprechend
auszugleichen.

8.2 Fledermausfreundliche Abschaltalgorithmen
Konflikt:

Ggf. erhohte Kollisionsgefahr fiir Individuen der Breitfliigelfledermaus,
des Grofen Abendseglers, des Kleinen Abendseglers, der Miickenfleder-
maus, der Rauhautfledermaus und der Zwergfledermaus nach Inbetrieb-
nahme der WEA.

Zielsetzung:

Vermeidung des Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung
oder Verletzung von Individuen) durch Kollisionen.

Beschreibung, Umfang und zeitliche Umsetzung:

Gemaf Leitfaden (MULNV & LANUV 2017) sind bei Vorkommen kolli-
sionsgefahrdeter Fledermausarten (sofern ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko nicht durch entsprechende Untersuchungen ausge-
schlossen werden kann), folgende Abschaltzeiten vorzusehen:

Abschaltung der WEA vom 01. April bis 31. Oktober eines Jahres in Nach-
ten mit geringen Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sek) in Gondelhdhe,
Temperaturen > 10 °C und keinem Niederschlag; durch ein Gondelmoni-
toring kann dieses umfassende Abschaltszenario ggf. nachtraglich
optimiert werden (MULNV & LANUV 2017). Da z. B. der Grof3e Abend-
segler auch auflerhalb der genannten Zeit aktiv ist (unter anderem
LANUV o. J. , RUNKEL 2017, MELBER et al. 2023), wird empfohlen das
Abschaltszenario und das Gondelmonitoring vom 01. Mdrz bis 30.
November eines Jahres durchzufiihren.

okoplan.
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8.3 Bauzeitbeschrankungen zur Vermeidung baubedingter
Totungen (Brutvogel allgemein)

Konflikt:

Individuenverluste konnen sich im Rahmen einer Zerstorung besetzter
Brutpldtze durch T6tung nicht fliigger Jungtiere bzw. Zerstérung von
Eiern ergeben.

Zielsetzung:

Vermeidung des Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung
oder Verletzung von Individuen im Zusammenhang mit dem Verlust
und / oder der Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten).

Beschreibung, Umfang und zeitliche Umsetzung:

Projektbedingt konnen Gehdlz- und Heckenstrukturen im Bereich der
geplanten Zuwegungen in Anspruch genommen werden, die potenzielle
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Végeln darstellen. Zur
Vermeidung von Individuenverlusten sind die Geholzentfernungen
auBlerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit europdischer Vogelarten
(auBerhalb der Zeit vom 1. Mdrz bis 30. September eines Jahres)
durchzufiihren.

8.4 Bauzeitbeschrankungen zur Vermeidung baubedingter
Storungen und Totung (Feldlerche und Baumpieper)

Konflikt:

Infolge baubedingter Stérungen kann es beziiglich der im Umfeld der

geplanten Eingriffsbereiche nachgewiesenen Arten Feldlerche und Baum-

pieper zu einem tempordren Funktionsverlust von Bruthabitaten, einer

Aufgabe von Bruten oder auch einer Minderung des Fortpflanzungserfolgs

kommen.

Zielsetzung:
Vermeidung des Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erheb-
liche Stoérung).

Beschreibung, Umfang und zeitliche Umsetzung:

Die Baumafnahmen zur Errichtung der WEA sind insbesondere aufler-
halb der Brut- und Aufzuchtzeit der Feldlerche und des Baumpiepers
(auBlerhalb der Zeit von April bis August eines Jahres, unter anderem
LANUV o. J.) durchzufiihren. Hierdurch wird auch eine Stérung oder
Totung nicht-planungsrelevanter Arten vermieden, weshalb diese Maf3-
nahme auch ohne ein Vorkommen dieser beiden Arten umzusetzen ist.

okoplan.
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8.5 Mafnahmen zur Vermeidung bau- und
betriebsbedingter Storung (Waldschnepfe)

Konflikt:

Die Waldschnepfe zeigt ein Meideverhalten gegeniiber WEA-nahen
Standorten (bis 300 m).

Zielsetzung:
Vermeidung des Tatbestands der erheblichen Storung nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG

Beschreibung, Umfang und zeitliche Umsetzung:

Waldschnepfen benétigen zur Nestanlage strukturreiche Laub- oder
Mischwaldbestdande mit zumindest teilweise frischen bis feuchten,
weichen Boden. In der Maf3nahme werden Waldbestdande mit einer
Grundeignung fiir die Waldschnepfe optimiert. Aufgrund der Grof3e des
Aktionsraumes der Waldschnepfe ist eine flaichendeckende Neuanlage /
Optimierung von Habitaten in der Regel nicht moglich und sinnvoll. Die
Lebensraumkapazitdt kann aber punktuell durch mehrere, verteilt
liegende MafRnahmenfldchen qualitativ erh6ht werden.

Als Faustwert werden fiir eine signifikante Verbesserung des Habitat-
angebotes pro Paar insgesamt mindestens 1 ha MafSnahmenfldche
empfohlen mit z. B.

e Mafnahmen zur Erh6hung der Bodenfeuchte:
Wiederverndssung / Anhebung des Grundwasserstandes z. B. in
entwdsserten Bruchwaldern oder waldrandnahem Griinland
durch SchlieBung von Entwdsserungsgraben / Riickbau von
Drainage; Forderung von feuchten bis nassen Sonderstandorten
durch Anlage kleiner Senken mit Flachwasser oder
Kleingewadsser;

e Mafnahmen zur Erh6hung der Waldstruktur: Entwicklung und
Pflege von Waldlichtungen und Bl63en; Anlage und Pflege von
Geholz-Jungwuchsfldchen (als Bestandteil der Balzareale),
Belassen von Wurzeltellern und liegendem Totholz z. B. nach
Windwurf als Deckungsstruktur, Belassen von Riickegassen,
Hirsch- oder Wildschweinsuhlen o. a. Offnung von FlieRge-
wadsserauen z. B. durch Entnahme von Fichten oder anderen
standortsfremden Nadelgeholzen, anschlieBende Sukzession oder
Forderung von standortsgemaflen Waldgesellschaften. Ggf. Auf-
lichtung bei geschlossenem Kronendach und fehlender Kraut-
schicht, die Krautschicht darf jedoch nicht die Fortbewegung der
Waldschnepfe am Boden einschranken. Umwandlung von
(Fichten-)Monokulturen in standortstypische Laub- oder Misch-
walder, insbesondere in Auenbereichen;

o Extensivgriinland oder (wechselfeuchte) Heideflachen mit
kurzrasigen Strukturen auf Waldwiesen oder am Waldrand zur
Forderung der Nahrungsverfiigbarkeit (Regenwiirmer und andere
Kleintiere). Tempordr konnen auch nicht abgeerntete
Stoppelacker giinstige Nahrungshabitate fiir durchziehende
Waldschnepfen darstellen.
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Da die Brutdichte von Weibchen sehr variabel ist und sich die Fldachen-
nutzung der Mannchen {iiberlappen kann, muss der Mafnahmenbedarf
bei Betroffenheit mehrerer , Paare‘ nicht linear steigen.

Eine ausreichende Entfernung des Maf3nahmenstandorts zu potenziellen
Stor- und Gefahrenquellen ist sicherzustellen. Eine ausreichende Boden-
feuchte zum Stochern muss vorhanden sein oder ist in der Manahme
herzustellen. Pflegeschnitte auf Lichtungen sind dann erforderlich, wenn
die Vegetation so dicht wird, dass die Waldschnepfe den Bestand nicht
mehr durchlaufen kann sowie bei aufkommendem Geho6lzwuchs. Bei
waldrandnahem Griinland ist darauf zu achten, dass die Vegetationshohe
eine Nahrungssuche noch ermoéglicht (regelmdgige Mahd oder Bewei-
dung). Auflichtungs- und Offenhaltungsmafinahmen sind strukturell
unmittelbar nach Durchfiihrung der Mafnahme wirksam. Fiir die
Wiederverndssung ist die Zeit entscheidend, bis sich der hohere Wasser-
stand etabliert hat. Alle Mafnahmen sollen im Regelfall mit > 2 Jahren
Vorlaufzeit umgesetzt werden, um der Waldschnepfe eine Eingewdh-
nung zu ermdglichen und um eine Verbesserung des Nahrungsangebotes
(Besiedlung durch Kleintiere) zu erreichen; je nach lokaler Situation
kann auch eine langere Zeitdauer notwendig sein.

8.6 Mafinahmen zur Vermeidung baubedingter Totungen
und Storungen (Nachtkerzenschwarmer)

Im Rahmen des weiteren Planverfahrens muss nach Feststehen der
beanspruchten Flachen eine Lebensraumpotenzialkartierung erfolgen,
um die Eignung fiir den Nachtkerzenschwdrmer einschdtzen zu kénnen.
Bei geeigneten Habitatstrukturen ist ggf. eine Erfassung der Art nach
fachlichen Standards erforderlich, um die tatsachliche Bedeutung der
betroffenen Bereiche zu ermitteln. Im Falle eines nachgewiesenen
Vorkommens bzw. der konkreten Habitateignung fiir diese Art sind
geeignete Vermeidungsmafinahmen (z. B. Anlage von (feuchten)
Hochstaudenfluren, Extensive Unterhaltung von Ufer- und Wegrdandern
sowie Bahnddmmen, Steuerung der Sukzession - vergleiche LANUV o. J.)
vorzusehen, um baubedingte Tétungen und Stoérungen zu vermeiden.
Sollte kein Nachweis fiir diese Arten erbracht werden bzw. die Bereiche
zur direkten Flacheninanspruchnahme sich als ungeeignete Lebens-
raume fiir den Nachtkerzenschwdrmer erweisen, sind keine weiteren
artspezifischen MaBnahmen erforderlich.
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9 Zusammenfassung und Fazit

Die Weseke-Ost Wind GbR plant die Errichtung und den Betrieb von fiinf
Windenergieanlagen (WEA) in Borken-Weseke Ost, nordwestlich von
Ramsdorf und 6stlich von Weseke im Kreis Borken. Fiir die Anlagen wird
der Typ Vestas V172-7.2 mit einer Nabenhohe von 175 m, einem
Rotordurchmesser von 172 m und einer Gesamthohe von 261 m geplant.

Um den Bestimmungen des Artenschutzrechts zu entsprechen, ist bei
allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die
Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) gemaf §8§ 44 und 45
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erforderlich. Als Grundlage hierfiir
dient der vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag, in dem die
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchGi. V. m. § 44 Abs. 5 und 6
BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
heimischen europdischen Vogelarten sowie die Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt
und dargestellt werden. In die Betrachtung werden ggf. Vermeidungs-
und vorgezogene Ausgleichsmafinahmen einbezogen. Nach der Novelle
des Bundesnaturschutzgesetzes (zuletzt geandert am 8. Dezember 2022)
gelten fiir den Betrieb von Windenergieanlagen an Land zudem die
Regelungen nach § 45b BNatSchG.

Fiir die europdisch geschiitzten Arten wurden folgende MaRnahmen bei
der vertiefenden Priifung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beriicksichtigt:

Vermeidungsmafinahmen:

e Maflnahmen zur Vermeidung baubedingter Tétungen
(Fledermaduse);

o fledermausfreundliche Abschaltalgorithmen,;

e Bauzeitbeschrankungen zur Vermeidung baubedingter Tétungen
(Brutvogel allgemein);

o Bauzeitbeschrankungen zur Vermeidung baubedingter Storungen
und Totung (Feldlerche und Baumpieper);

e Mafinahmen zur Vermeidung bau- und betriebsbedingter
Storung (Waldschnepfe);

e Mafinahmen zur Vermeidung baubedingter Tétungen und
Storungen (Nachtkerzenschwarmer).

okoplan.
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Unter Beriicksichtigung der oben genannten Maffnahmen erfolgt eine
vertiefende Priifung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Fledermduse

Zur Vermeidung baubedingter Totungen sind Maf3nahmen vorgesehen
(Geholzkontrolle mit ggf. Besatzkontrolle, ggf. anschlieBende
okologische Baubegleitung), durch die das baubedingte Totungsrisiko
auf ein nicht signifikantes Maf} gesenkt wird.

Folgende kollisionsgefahrdete Arten sind im Untersuchungsraum nicht
auszuschlieflen: Breitfliigelfledermaus, Grof3er Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfleder-
maus. Ein signifikant erhohtes, betriebsbedingtes Tétungsrisiko infolge
von Kollisionen mit den Rotoren bzw. Barotraumata ist unter Beriick-
sichtigung der vorgesehenen Abschaltzeiten nicht anzunehmen.

Ein Meideverhalten gegeniiber WEA in Waldfldchen ist fiir Fledermduse
nach aktuellen Untersuchungen iiber mehrere 100 m Distanz um die
WEA nicht auszuschlielen (auch fiir nicht WEA-empfindliche Arten wie
z. B. Grof3es Mausohr). Insbesondere durch kumulative Wirkungen bei
Umsetzung mehrerer Windparks im raumlichen Zusammenhang lassen
sich auch Auswirkungen auf Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (bis hin
zu deren Aufgabe) im Umfeld des Vorhabens nicht ausschliefen, so dass
ggf. MaRnahmen zur Aufwertung von Waldfldchen erforderlich sein
konnten. Storungsbedingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
lokaler Populationen sind somit infolge kumulativer Wirkungen mehre-
rer Windparks im raumlichen Zusammenhang nicht auszuschlief3en,
lassen sich aber durch Maf3nahmen zur Aufwertung von Waldfldchen
ausgleichen.

Geholze werden nur in geringem Umfang im Bereich der Zuwegungen in
Anspruch genommen. Dabei handelt es sich iiberwiegend um kleinere
Geholze und Straucher mit geringem Quartierpotenzial, die vor der
Entfernung auf quartiertaugliche Héhlungen zu untersuchen und ggf.
kurz vor der Fallung auf Besatz zu kontrollieren sind. Sollten quartier-
taugliche Hohlungen festgestellt werden, sind diese entsprechend
auszugleichen. Auch eine Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten
erfolgt lediglich in geringem Ausmaf} im Vergleich zum Aktionsraum der
Arten, sodass nicht von einer Inanspruchnahme essenzieller Habitat-
bestandteile auszugehen ist.

Eine Erfiillung von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG ist unter Beriicksichtigung der genannten Mafnahmen fiir die
Artengruppe der Sdugetiere nicht zu erwarten.

Avifauna

Im Zuge der im Jahr 2023 durchgefiihrten faunistischen Bestands-
erfassung inklusive einer Datenabfrage beim amtlichen und ehrenamt-
lichen Naturschutz sowie einer Messtischblattabfrage der dem Unter-
suchungsraum zugeordneten Messtischblattquadranten (MTB/Q) 4£007/3
und 4 ,,Stadtlohn“ sowie 4107/1 und 2,,Borken*, konnte eine vorhaben-
bedingte Beeintrachtigung fiir insgesamt 15 Planungsrelevante
Vogelarten nicht ausgeschlossen werden.
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Baubedingte T6tungen von Vogeln lassen sich fiir alle Brutvogelarten
durch eine Baufeldraumung auflerhalb der Fortpflanzungszeit vermei-
den. Erhebliche bau- und betriebsbedingte Stérungen lassen sich durch
entsprechende Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen auf ein nicht
signifikanten Maf3 senken. Unter Beriicksichtigung von
Vermeidungsmafinahmen werden hier Verbotstatbestande (gemaf} § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) fiir die Artengruppe der Vogel vermieden.

Schmetterlinge

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit kann fiir die Artengruppe der
Schmetterlinge (hier Nachtkerzenschwdrmer) nicht ganzlich ausge-
schlossen werden, daher sind im weiteren Planungsverlauf Erfassungen
nach fachlichen Standards erforderlich. Im Falle eines bestdtigten
Vorkommens bzw. der konkreten Habitateignung fiir diese Art sind
entsprechende Vermeidungsmafinahmen vorzusehen um baubedingte
Totungen und Storungen zu vermeiden.

Fazit

Der vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung der
Stufen 2 kommt zu dem Ergebnis, dass unter Beriicksichtigung von Ver-
meidungs- sowie ggf. vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen eine Erfiillung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSche fiir die Artengruppe der Sdugetiere und der Vogel nicht zu erwarten
ist. Fiir die Artengruppe der Schmetterlinge sind im weiteren Planungsver-
fahren Erfassungen vorzunehmen um die Betroffenheit der entsprechenden
Art bestimmen zu konnen.

Essen, 21.08.2024 Bernd Fehrmann
(Dipl.-Okol., Dipl.-Ing.)
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