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UVP-Bericht zum Erweiterungs-Projekt im WP, Haaren-Leiberg® SCHMAL + RATZBOR

Allgemein verstandliche nichttechnische Zusammenfassung

Die oben genannten Vorhabentriger beabsichtigen die Errichtung und den Betrieb von vier WEA,
angrenzend zu bestehenden WEA im Windpark ,,Haaren-Leiberg® im westlichen/nordwestlichen
Stadtgebiet von Bad Wiinnenberg im Kreis Paderborn, Regierungsbezirk Detmold, in Nordrhein-
Westfalen zu realisieren. Es sind die Errichtung und der Betrieb von zwei WEA des Typs Enercon
E-160 EP5 E3 R1 sowie je einer WEA vom Typ Enercon E-175 EP5 und Enercon E-138 EP3 E3
vorgesehen.

Die Schwelle fiir eine UVP-pflichtige Windfarm nach Anlage 1 des UVPG von ,,20 oder mehr
Windkraftanlagen* wird mit den vier geplanten WEA nicht erreicht. Da fiir den bestehenden Wind-
park eine UVP durchgefiihrt wurde, ist laut Mitteilung des Kreis Paderborn fiir den Vorbescheid des
Erweiterungs-Projektes nach einer liberschldgigen Priifung i. S. v. § 5 .V.m. § 9 UVPG die Durch-
filhrung einer Umweltvertriglichkeitspriifung notwendig. Dabei ist gemél § 9 Abs. 1a BImSchG im
vorliegenden Fall bei einem Vorbescheid nur die Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch bzw. in
Hinsicht auf den Belang ,,Schall und Schattenwurf zusammenzustellen. Eine vorldufige Umwelt-
vertraglichkeitspriifung durch die Errichtung und den Betrieb der WEA auf andere Schutzgiiter fin-
det nicht statt. Als wesentliche Quelle der Sachverhaltsermittlung dient hierbei der vom Vorhabens-
trager vorzulegende Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-
Bericht). Die fachgutachterliche Bewertung - im Sinne eines Bewertungsvorschlags - der Auswir-
kungen im UVP-Bericht ist i.d.R. die Grundlage fiir die abschlieBende Bewertung durch die zustin-
dige (Fach-)Behorde.

Schallimmission

In Bezug auf die Schallimmission werden die zuldssigen Werte geméfl TA Lirm zugrunde gelegt.
Diese Immissionswerte sind an den nédchstgelegenen Immissionspunkten zu unterschreiten. Schall-
immissionen durch die Windenergieanlagen wurden in Schallimmissionsprognosen ermittelt, sodass
die Einhaltung der Anforderungen immissionsschutzrelevanter Vorschriften wie der TA Larm ge-
wihrleistet ist.

Als Vorbelastung wurden die umliegenden bestehenden, genehmigten und geplanten WEA bertick-
sichtigt.

Fiir die schalltechnischen Berechnungen wurde fiir die Tageszeit fiir alle vier geplanten WEA der
uneingeschriankte Betrieb beriicksichtigt. Wahrend der Nachtzeit (22:00-06:00 Uhr) ist im Ergebnis
ein schallreduzierter Betrieb an der WEA 26 erforderlich.

Schattenwurf

Ein einheitliches Berechnungsverfahren zur Ermittlung der Rotorschattenwurfdauer sowie ein Beur-
teilungsrahmen sind bisher nicht rechtlich verbindlich festgelegt worden. Normen und Richtlinien
sowie Orientierungswerte fehlen.

Der Landerausschuss fiir Immissionsschutz (LAI) empfiehlt einen Richtwert von maximal 30 Stun-
den pro Jahr bzw. 30 Minuten pro Tag in Bezug auf die astronomisch mdgliche Schattenwurfdauer.

Als Nachweis beziiglich des Schattenwurfs wurden Schattenwurfgutachten erstellt. Die Grenzwerte
fiir die astronomisch maximal mdgliche Schattenwurfdauer von 30 Std./Jahr bzw. 30 min/Tag der
Gesamtbelastung wird im Ergebnis bereits unter Beteiligung der Vorbelastung an diversen Immissi-
onspunkten iiberschritten. An diesen Immissionspunkten ist kein weiterer Schattenwurf durch die
Zusatzbelastung zulédssig. Die geplanten WEA fiihren an weiteren betrachteten Immissionspunkten
zu periodischen Schlagschatten oberhalb der Richtwerte. Aus diesem Grund wird eine Abschaltau-
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tomatik an den WEA eingerichtet, sodass der Richtwert der tatsdchlichen, meteorologischen Schat-
tendauer von 8 Stunden pro Kalenderjahr eingehalten werden kann.

Es gab keine wesentlichen Schwierigkeiten oder Unsicherheiten bei der Zusammenstellung der Un-
terlagen.

Das Vorhaben hat Folgen fiir den Menschen. Diese Folgen wurden nach den fachgesetzlichen Vor-
gaben bewertet. Der Betrieb der Windenergieanlagen verursacht mittel- bis langfristig Folgen fiir
das Schutzgut Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit und des Wohlbefindens. Die
Auswirkungen unterschreiten entweder die Zumutbarkeitsschwelle oder konnen durch Vermei-
dungs- oder VerminderungsmalBBnahmen so minimiert werden, dass die Zumutbarkeitsschwelle nicht
mehr tiberschritten wird.

Seite 2 November 2024
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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die oben genannten Vorhabentriger beabsichtigen die Errichtung und den Betrieb von vier WEA,
angrenzend zu bestehenden WEA im Windpark ,,Haaren-Leiberg® nordwestlich der Ortslage von
Bad Wiinnenberg im Kreis Paderborn, Regierungsbezirk Detmold, in Nordrhein-Westfalen zu reali-
sieren. Es sind die Errichtung und der Betrieb von zwei WEA des Typs Enercon E-160 EP5 E3 R1
sowie je einer WEA vom Typ Enercon E-175 EP5 und Enercon E-138 EP3 E3 vorgesehen. Der An-
lagentyp E-175 hat einen Rotordurchmesser von ca. 175 m, eine Nabenhohe von etwa 162 m, die
Gesamthohe liegt dadurch bei ca. 249,5 m und die Hohe der Rotorunterkante bei ca. 74,5 m. Der
Anlagentyp E-160 hat einen Rotordurchmesser von ca. 160 m, eine Nabenh6he von etwa 166 m, die
Gesamthohe liegt dadurch bei ca. 246 m und die Hohe der Rotorunterkante bei ca. 86 m. Der Anla-
gentyp E-138 hat einen Rotordurchmesser von ca. 138 m, eine Nabenhdhe von etwa 160 m, die Ge-
samthohe liegt dadurch bei ca. 229 m und die Hohe der Rotorunterkante bei ca. 91 m.

Aufgrund einer gerichtlichen Entscheidung gilt der Flachennutzungsplan der Gemeinde Bad Wiin-
nenberg als unwirksam. Der Rat hat der 67. Anderung des Flichennutzungsplans mit Stand
15.11.2023 zugestimmt, jedoch hat die Bezirksregierung im Januar 2024 die Genehmigung versagt.
Demnach befinden sich die WEA-Standorte au3erhalb der Konzentrationszone 4. Das Vorhaben be-
findet sich in der unmittelbaren Umgebung zu zahlreich bestehenden WEA.

Die Schwelle fiir eine UVP-pflichtige Windfarm nach Anlage 1 des UVPG von ,,20 oder mehr
Windkraftanlagen®™ wird mit den vier geplanten WEA nicht erreicht. Da fiir den bestehenden Wind-
park eine UVP durchgefiihrt wurde, ist laut Mitteilung des Kreis Paderborn fiir den Vorbescheid des
Erweiterungs-Projektes nach einer iiberschldgigen Priifung i. S. v. § 51.V.m. § 9 UVPG die Durch-
filhrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung notwendig. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass mit der
aktuellen Anderung des BImSchG vom 03.07.2024 (in Kraft getreten am 09.07.2024) im § 9 Vorbe-
scheid nach dem Absatz 1 der Absatz 1a neu eingefiigt wurde:

"(1a) Betrifft das Vorhaben eine Windenergieanlage und ist ein Antrag auf Genehmigung noch nicht
gestellt, soll auf Antrag durch Vorbescheid iiber einzelne Genehmigungsvoraussetzungen entschie-
den werden, sofern ein berechtigtes Interesse an der Erteilung eines Vorbescheids besteht. Abwei-
chend von § 29 Absatz 1 Satz 1 des Gesetzes iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung findet eine
vorldufige Umweltvertrdglichkeitspriifung im Hinblick auf die Umweltauswirkungen des Gesamt-
vorhabens fiir die Erteilung des Vorbescheides nicht statt."

Das Ingenieurbiiro ScumaL + RarzBor wurde beauftragt, fiir die geplante Errichtung und den Betrieb
der geplanten vier WEA die fachlichen Grundlagen fiir eine Umweltvertréglichkeitspriifung nach
der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV nur in Hinsicht auf Belang ,,Schall und Schattenwurf* zusam-
menzustellen. Eine vorldufige Umweltvertraglichkeitspriifung durch die Errichtung und den Betrieb
der WEA auf andere Schutzgiiter findet nicht statt.
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UVP-Bericht zum Erweiterungs-Projekt im WP ,, Haaren-Leiberg™ SCHMAL + RATZBOR

1.2 Allgemeine Charakterisierung des Untersuchungsraumes

Das Erweiterungs-Projekt befindet sich im Stadtgebiet von Bad Wiinnenberg im Biirener Land im
St ppe in Nordrhein-Westfalen (siche Abbildung 1).
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Abbildung 1: -Lage des -Repbv-vel"ing.-_- ,

Die Windenergieanlagenstandorte liegen im Offenland zwischen Haaren, Bad Wiinnenberg, He-
gensdorf und dem Haarender Wald. Der Raum ist geprigt durch landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen, Verkehrswege, ein Gewerbegebiet und durch querende Nieder-/ und Mittelspannungsfreilei-
tungen und der Bundesstra3e B 480. Dariiber hinaus strukturieren ein Feldgeholz sowie Baum- und
Heckenreihen die Landschaft (vgl. Abbildung 2).

Im Betrachtungsraum sind tiberwiegend Ackerflichen sowie zum Teil Griinland- und Waldfldchen
vorhanden. Die Region ,,Biirener Land* ist durch die Paderborner Hochfldche (hier westlicher Teil
des Sintfeldes im Zentrum der Hochflidche) sowie durch Flusstéler gepréigt. Die Flusstiler der ,,Af-
te* / ,,Wiele® sowie die Nebentiler (,,Okental®, , Empertal”, ,Ringelsbruch® und ,,Gottentaler
Grund®) befinden sich, neben weiteren Béchen und Entwisserungsgraben, im stidlichen Teil des
Betrachtungsraumes. Entlang der ,,Afte” / ,,Wiele* liegen drei der vier Siedlungen (Hegensdorf,
Leiberg und Bad Wiinnenberg) des Betrachtungsraumes. Der vierte Ort (Haaren) liegt im Nordos-
ten, der liber die BundesstraB3e 480 mit Bad Wiinnenberg verbunden ist. Die B 480 sowie weitere
Landes- und Kreisstralen durchziehen den Raum. Das Geldnde steigt von Norden nach Siiden an
und erreicht siidlich von Bad Wiinnenberg, auflerhalb des Betrachtungsraumes, in Richtung auf das
Sauerland iiber 400 m i.NN. Das Zentrum des Betrachtungsraumes wird von Ost nach West durch
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eine Geldndekante, die sogenannte ,, Turonstufe®, welche meist entlang des ,,Hirschwegs* verlauft
und durch einen hohen Anteil an extensiven Griinland gekennzeichnet ist, durchzogen. Insgesamt ist
der Siiden mit seinen Tédlern und Griinlandfldchen der strukturreichere Teil des Betrachtungsraumes.
Die 6stlichen und siidostlichen Teile des nordlichen Waldes bestehen iiberwiegend aus Nadelhol-
zern und Kahlschlagsflichen. Die anderen Waldbereiche sind zum Teil Schutzgebiete verschiedener
Art und beinhalten jlingere und éltere Laub- und Mischwaldbestdnde. Dariiber hinaus befindet sich
im Wald, in einer alten NATO-Kaserne, die Unterbringungseinrichtung fiir Ausreisepflichtige (UfA)
Biiren.

Ein wirksamer Flichennutzungsplan liegt fiir das Stadtgebiet von Bad Wiinnenberg aufgrund einer
gerichtlichen Entscheidung nicht vor.
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Abbildung 2: Darstellung des Erweiterungs-Projektes beim WP ,,Haaren-Leiberg*

Insgesamt ist der Raum durch die groBflichige Wald- und Ackernutzung sowie den Infrastrukturein-
richtungen eine technisch gepriagte, moderne Kulturlandschaft.
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1.3 Vorhabenbeschreibung

1.3.1  Technische Angaben zum Vorhaben

Angrenzend an bestehende Windenergieanlagen sind die Errichtung und der Betrieb von vier WEA
geplant. Die Standorte und die technischen Spezifikationen der Anlagen sind in Tabelle 1 darge-
stellt.

Tabelle 1: Standortdaten und die technischen Spezifikationen der geplanten WEA

WEA Nr.

26 27 28 29
Typ E-138 EP3 E3 E-175 EP5| E-160 EP5 E3 R1| E-160 EP5 E3 R1
Nabenhdhe [m] 160 162 166 166
Rotordurchmesser [m] 138,25 175 160 160
Gesamthéhe [m] 229 249,5 246 246
Hohe Rotorunterkante[m] 91 74,5 86 86
Leistung [kW] 4.260 6.000 5.560 5.560
Koordinaten [UTM] X 478367,8 477844,1 4775043 477582,3
Y 5711336,1 5710944,1 5710431,1 5708392,4
Gemarkung Haaren Haaren Haaren Wﬁnn?l;le)rjg/
Standort Flur 21 20 20 12/7
Flurstiick 56 71 49, 52 und 53 3

Der Antrag auf Vorbescheid fiir die WEA 26 wurde von der Wind-Plan-Sintfeld II GmbH & Co.
KG, fiir die WEA 27 bis 29 von der Wind-Plan-Sintfeld GmbH & Co. KG gestellt.

Die drei Blitter des Rotors der geplanten WEA drehen sich im Uhrzeigersinn und iiberstreichen ei-
ne Flache von ca. 15.011 m? (Typ E-138), 20.106 (Typ E-160) bzw. 23.840,5 m? (Typ E-175). Das
Material der Blétter ist aus einem glas- und carbonfaserverstirkten Polyester mit integriertem Blitz-
schutz. Die Drehzahl ist variabel. Bei Windgeschwindigkeiten von 25 m/s (Typ E-175) bzw. 28 m/s
(Typ E-138 und E-160) wird die Anlage automatisch abgeschaltet. Der etwa 160 m (Typ E-138),
162 m (Typ E-175) bzw. 166 m (Typ E-160) hohe Turm wird aus standardisiertem Stahlturm und
vorgefertigten Stahlbeton-Segmenten hergestellt. Die Anlagen werden auf ein kreisrundes Stahlbe-
tonfundament von voraussichtlich ca. 22 m (Typ E-138), 24 m (Typ E-160) bzw. 25 m (Typ E-175)
AuBendurchmesser montiert. Dabei hat der eigentliche Turm i. d. R. einen Durchmesser von etwa
9m.

Von der vorhandenen Zuwegung aus wird eine Zufahrt zum jeweils geplanten WEA-Standort ange-
legt. Fiir die Montage der Anlagen sowie moglicherweise spatere Wartungsarbeiten wird eine recht-
eckige Kranstellfliche von i.d.R. ca. 50 m Léinge und 28 m Breite aus Schotter hergestellt. An-
schlieBend werden Fliachen fiir Montage und Lagerung provisorisch befestigt. Zu beachten ist fer-
ner, dass die Flachen fiir Fundamente und Kranstell- und Montageflachen sich stellenweise iiberlap-
pen. Durch diese Mehrfachnutzung derselben Flidchen sinkt der Flichenbedarf des gesamten Pro-
jekts.

Die Kabeltrassen zwischen den notwendigen Netzanschlusspunkten und der jeweiligen WEA wer-
den i.d.R. vom Wegseitenrand aus auf kiirzestem Wege iiber die landwirtschaftlich genutzten Fli-
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chen verlegt und separat beantragt. Eine mogliche Erforderlichkeit der Wegeverbreiterung der vor-
handenen Wirtschaftswege wird im Rahmen der Zuwegungsplanung des Antragsstellers erfolgen,
welche separat beantragt wird. Im Nachgang zu den erwarteten Genehmigungen wird jeweils ein
Antrag nach § 17 Abs. 3 BNatSchG zur Kabeltrasse und Zuwegungsplanung gestellt.

Die WEA werden mit den folgenden Betriebseinstellungen beantragt:

® Tagbetriecb im Volllastbetrieb von 4.260 kW (Typ E-138), 5.560 kW (Typ E-160) bzw.
6.000 kW (Typ E-175)

® Nachtbetrieb (22:00 Uhr bis 6:00 Uhr) im schallreduzierten Betriebsmodus:

o WEA 26 Betriebsmodus 101,0 dB mit einer Nennleistung von 3.000 kW (Schallleis-
tungspegel inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von 2,1 dB(A) von
103,1 dB(A))

o WEA 27 Betriebsmodus BM 0s (Volllastbetrieb) mit einer Nennleistung von 6.000 kW
(Schallleistungspegel inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von 2,1
dB(A) von 108,6 dB(A))

o WEA28 Betriecbsmodus BM 0 s-1 (Volllastbetrieb) mit einer Nennleistung von
5.560 kW (Schallleistungspegel inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich
von 1,5 dB(A) von 108,1 dB(A))

o WEA29 Betriecbsmodus BM 0 s-1 (Volllastbetrieb) mit einer Nennleistung von
5.560 kW (Schallleistungspegel inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich
von 1,5 dB(A) von 108,1 dB(A))

1.3.2 Maogliche vorhabenbedingte Wirkfaktoren

Im Rahmen des Vorbescheids werden als relevante Wirkfaktoren Schattenwurf und Schallimmissio-
nen mit Auswirkungen auf angrenzende Siedlungsflichen oder Einzelgebdude im Aufenbereich so-
wie auf erholungsrelevante Bereiche gepriift.

1.3.3 Weitere umweltrelevante Merkmale des Vorhabens

Weitere umweltrelevante Faktoren (z. B. Abrissarbeiten, Abfallaufkommen, Verwendung von Roh-
stoffen/natiirlichen Ressourcen, zusétzlicher Flichenbedarf usw.) werden im Rahmen des Vorbe-
scheids nicht gepriift.
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1.3.3.1 Emissionen

Windenergieanlagen emittieren bei laufendem Rotor Gerdusche (Schallemissionen). Um die in der
technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA-Léarm) vorgeschriebenen Richtwerte einhalten
zu konnen, miissen bestimmte Abstidnde zu Bebauungen eingehalten werden. Gutachten zur Schall-
immissionsprognose zum geplanten WP wurden von der rexo GMBH & Co. KG (20246) und reko
GmBH & Co. KG (20241) erstellt. Erhebliche Beeintrachtigungen durch Schallimmissionen konnten
an den Immissionsorten im Umfeld der WEA unter Beriicksichtigung eines schallreduzierten Be-
triebs der WEA 26 sowie einem Volllastbetrieb der WEA 27-29 bei Nacht ausgeschlossen werden.
Die Details sind dem schalltechnischen Gutachten zu entnehmen sowie unter Kapitel 4.2 ausfiihr-
lich zusammengefasst.

Windenergieanlagen konnen auch durch den Schattenwurf der sich drehenden Rotoren eine Belds-
tigung hervorrufen. Dieser Sachverhalt wurde im Rahmen von Gutachten zur Schattenwurfprognose
von der rRexo GMBH & Co. KG (2024H) und reko GMBH & Co. KG (2024) untersucht. Unter Be-
rlicksichtigung der Vor- und Zusatzbelastung werden die Richtwerte der maximalen Beschattung
von 30 Std./Jahr bzw. 30 Min./Tag gemall maximal moglicher Beschattungsdauer an relevanten Im-
missionspunkten im Einwirkbereich der geplanten WEA iiberschritten. Daher ist fiir die geplanten
WEA die Ausstattung mit einem Schattenwurfabschaltmodul erforderlich. Der real auftretende, me-
teorologisch zu erwartende Schattenwurf des Vorhabens ist mit 30 Minuten an einem Tag bzw. ins-
gesamt 30 Stunden im Jahr aufgrund der klimatischen Bedingungen am Standort jedoch voraus-
sichtlich deutlich geringer. Die Details sind dem Fachgutachten zu entnehmen sowie unter Kapitel
4.2 ausfiihrlich zusammengefasst.

1.3.3.2 Betriebszeiten

Die geplanten Windenergieanlagen sind theoretisch rund um die Uhr an allen Tagen des Jahres be-
triebsbereit. In der Praxis kommen aber immer wieder Zeiten vor, an denen die Windenergieanlagen
nicht im Betrieb sind, z.B. aufgrund der Windverhéltnisse (Windruhe oder starker Sturm) oder bei
Wartungsarbeiten sowie tempordrer Betriebseinschrinkungen (z.B. Schattenwurf-Abschalteinrich-
tung). Diese Zeiten lassen sich nur schwer abschdtzen und voraussagen. In etwa entspricht die Ver-
fiigbarkeit der Windenergieanlagen i.d.R. 98 % der Gesamtjahresstunden. Die Betriebsweise der
Anlagen ist diskontinuierlich.

1.4 Untersuchungsrahmen und -methoden

1.4.1 Schutzgutbezogene Betrachtung

GemilB § 2 UVPG und entsprechend nach § 1a 9. BImSchV werden in der Umweltvertriaglichkeits-
priifung die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter

* Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
* Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

* Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
* kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie

* die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern
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ermittelt, beschrieben und bewertet.

Als wesentliche Quelle der Sachverhaltsermittlung dienen hierbei die gemiB3 § 16 und Anlage 4
UVPG bzw. nach § 4e und Anlage (zu § 4e) 9. BImSchV beizubringenden Unterlagen, fiir die auch
die Bezeichnung ,,UVP-Bericht* verwendet wird.

Dabei beinhaltet die Erstellung des UVP-Berichts folgende methodische Arbeitsschritte:
* Beschreibung des Vorhabens

o Beschreiben des Vorhabens und seiner moglichen Wirkfaktoren, die voraussichtlich zu
schutzgutbezogenen erheblichen negativen Auswirkungen fiithren konnen,

o Differenzierung in bau-, anlage- und betriebsbedingte sowie ggf. nach Betriebsende auf-
tretende Wirkfaktoren.

* Beschreibung des Standortes und der betroffenen Schutzgiiter

o  Ermitteln und Beschreiben der Werte und Funktionen des Raumes und seiner Bestandtei-
le (Sachebene),

o Bewertung der Schutzgiiter und Schutzgutfunktionen im Hinblick auf ihre Bedeutung fiir
den Naturhaushalt, unter Beriicksichtigung ihrer Empfindlichkeit und vorhandenen Vor-
belastungen, gegentiber den erwarteten Wirkfaktoren (Wertebene).

* Auswirkungsprognose und fachliche Bewertung der Umweltauswirkungen

o Uberlagerung von Wirkfaktoren mit den Schutzguteigenschaften/-funktionen zur Ermitt-
lung der zu erwartenden Auswirkungen mit Hilfe von wirkungsspezifischen Prognose-
techniken,

o Darstellung von Moglichkeiten zur Vermeidung und Minimierung von Umweltwirkun-
gen,

© Ermitteln der verbleibenden erheblichen Umweltauswirkungen und Ableitung moglicher
MaBnahmen zum Ausgleich bzw. Ersatz erheblicher Beeintrachtigungen der Umwelt,

o fachliche Bewertung der verbleibenden Umweltauswirkungen unter Berlicksichtigung
der fachrechtlichen Zuldssigkeitsvoraussetzungen und relevanter vorsorgeorientierter
WertmaBstibe.

In einer allgemein verstdndlichen nichttechnischen Zusammenfassung werden die Ergebnisse der
Betrachtung der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter sowie der wesentlichen Wechselwir-
kungen zusammenfassend dargestellt (vgl. S. 1 ft.). Die Zusammenfassung soll Dritten die Beurtei-
lung ermdoglichen, in welchem Umfang sie von den Umweltauswirkungen betroffen sein konnen.

Der vorliegende UVP-Bericht beschrinkt sich auf die Auswirkungen, die durch Schall und Schatten
zu erwarten sind.

1.4.2 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes orientiert sich primér an der voraussichtlichen Reich-
weite der betriebsbedingten Umweltauswirkungen sowie der Empfindlichkeit des betroffenen
Schutzgutes Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit. Die Abgrenzung wird daher wir-
kungs- und schutzgutspezifisch vorgenommen. Dabei werden fiir jedes Schutzgut auch weitere be-
stehende oder noch im Antragsverfahren befindliche WEA beriicksichtigt, deren Wirkzonen sich mit
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jenen der gegenstindlichen vier WEA {iiberschneiden bzw. die erst im Zusammenwirken mit dem
gegenstiandlichen Windpark eine Wirkung entfalten wiirden.

2 Alternativenprifung

Nach § 16 Abs. 1 Nr. 6 UVPG hat der UVP-Bericht u.a. eine Beschreibung der verniinftigen Alter-
nativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager
gepriift worden sind, zu enthalten.

Fiir das beantragte Vorhaben wurden standortbezogene Alternativen vorgelagert im Rahmen der
Flachennutzungs- bzw. Bauleitplanung gepriift. Fiir das beantragte Vorhaben wurden keine standort-
bezogenen Alternativen gepriift, da es fiir den Projekttrager keine verniinftigen Standortalternativen
gibt. Der Antragsteller kann daher nur noch Alternativen in Hinsicht auf die spezifischen Merkmale
seines Vorhabens entwickeln. Diese ergeben sich aus der sich konkretisierenden, stark durch Sach-
zwinge geprigten Detailplanung und betreffen insbesondere die folgenden drei Planungskomplexe:

InfrastrukturmalBnahmen

Zur ErschlieBung der Standorte der geplanten WEA werden weitgehend vorhandene befestigte Stra-
Ben und Feldwege genutzt und neue Zuwegungen mit nur kurzen Distanzen angelegt, sodass nur ei-
ne geringfligige Neuversiegelung von Flidchen fiir Wege stattfindet. Hoherwertige Biotope sind
nicht, andere Biotoptypen nur im geringstmoglichen Umfang betroffen. Eine alternative Erschlie-
Bungsplanung wiirde keine Verbesserung der Umweltauswirkungen erwirken konnen.

WEA-Standort

Die geplanten WEA-Standorte befinden sich auf Fliachen mit geringer 6kologischer Wertigkeit (in-
tensiv genutzter Acker) und bilden mit den benachbarten Anlagen einen rdumlichen Zusammen-
hang, der der Konzentration von WEA in Windparks entspricht. Griinde fiir eine Standortverschie-
bung liegen demnach nicht vor, zumal davon auszugehen ist, dass durch die geplante Konfiguration
unter Beriicksichtigung erforderlicher Abstinde eine optimale Ausnutzung erzielt wird.

WEA-Typ

Typ und Grofe der geplanten WEA ergeben sich im Wesentlichen aus der Wirtschaftlichkeit des
Modells an dem geplanten Standort und der angedachten Dichte der Anlagen. Die sich aus dem ver-
bleibenden Handlungsspielraum ergebenden Modellvarianten haben vergleichbare Umweltauswir-
kungen.

Die Errichtung von WEA mit einer geringeren Gesamthohe wiirde in der weitgehend ausgerdumten
und weniger reliefierten Agrarlandschaft keine bedeutende Verbesserung schaffen. Bei einer gerin-
geren Gesamthohe wiren mehr Anlagen zu realisieren. Die Drehzahl der Rotoren kleinerer Anlagen
ist hoher, wodurch ein verstirkter Unruhemoment in der Landschaft entsteht.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vor-
habens durch eine alternative Standortplanung in ihrer Summe nicht in angemessener Weise herab-
gesetzt werden konnen.
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3 Planerische und rechtliche Vorgaben

Fiir das zu beurteilende Vorhaben ist die Regionalplanung und Bauleitplanung von zentraler Bedeu-
tung, da diese die planungsrechtliche Zuléssigkeit regelt.

3.1 Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW), der Auswirkungen auf alle Formen
der regenerativen Energieerzeugung in Nordrhein-Westfalen hat, wurde am 25.01.2017 im Geset-
zes- und Verordnungsblatt des Landes Nordrhein-Westfalen verdftentlicht und trat am 08.02.2017
offiziell in Kraft.

Am 17.04.2018 hat das Landeskabinett die Einleitung eines Anderungsverfahrens fiir den LEP
NRW beschlossen, um mehr Freirdume fiir Kommunen, Wirtschaft und Bevolkerung zu schaffen.
Die Anderung des LEP trat am 06.08.2019 in Kraft. Der ab diesem Datum geltende LEP NRW er-
gibt sich aus der LEP-Fassung 2017 unter Abéinderung durch die Anderung des LEP NRW 2019.

Im LEP NRW wird der Projektbereich als Freiraum nachrichtlich dargestellt.

Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen hat am 02.06.2023 beschlossen, den Landesentwick-
lungsplan Nordrhein-Westfalen zu dndern. Vom 23.06. - 28.07.2023 bestand im Rahmen des Betei-
ligungsverfahrens die Moglichkeit, eine Stellungnahme zum Entwurf der LEP-Anderung abzuge-
ben.

3.2 Regionalplan

Der Regionalplan fiir den Regierungsbezirk Detmold, Teilabschnitt Paderborn-Hoxter, wurde am
17.09.2007 durch Beschluss des Regionalrates aufgestellt. Mit der Verdftentlichung im Gesetz- und
Verordnungsblatt fiir das Land Nordrhein-Westfalen am 07.01.2008 ist der Regionalplan gemal3
§ 21 Satz 1 Landesplanungsgesetz rechtswirksam. Im Regionalplan sind keine Vorranggebiete fiir
die Windenergie festgesetzt.

Es wird beziiglich der Nutzung erneuerbarer Energien/Windenergie auf den ,,Gebietsentwicklungs-
plan - Sachlicher Teilabschnitt - Nutzung der Windenergie* des Regierungsbezirks Detmold verwie-
sen, welcher am 30.11.1998 mit Beitrittsbeschluss vom 28.02.2000 aufgestellt wurde. Der Gebiets-
entwicklungsplan nennt filir die Ausweisung besonders geeigneter Flichen fiir die Nutzung der
Windenergie im Regierungsbezirk Detmold Ziele, die eine raumvertriagliche Nutzung der Windener-
gie ermoglichen sollen.

Das Projektgebiet fiir die geplanten WEA ist als ,,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich* sowie
im Bereich der WEA 26-28 zum ,,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung* dar-
gestellt.
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3.3 Flachennutzungsplan

Aufgrund einer gerichtlichen Entscheidung gilt der Flachennutzungsplan der Gemeinde Bad Wiin-
nenberg als unwirksam. Der Rat hat der 67. Anderung des Flichennutzungsplans mit Stand
15.11.2023 zugestimmt, jedoch hat die Bezirksregierung im Januar 2024 die Genehmigung versagt.
Demnach befinden sich die WEA-Standorte auBBerhalb der Konzentrationszone 4. Das Vorhaben be-
findet sich in der unmittelbaren Umgebung zu zahlreich bestehenden WEA.

3.4 Ergebnisse zeitgleich oder vorgelagerter Planungen auf gleicher
Stufe

Zeitgleich oder vorgelagerte Planungen auf gleicher Stufe, also weitere Antragsverfahren nach dem
Bundes-Immissionschutzgesetz zum Bau und Betrieb von WEA, liegen nach gegenwirtigem
Kenntnisstand wie folgt vor:

¢ auf dem Gemeindegebiet von Bad Wiinnenberg (vgl. Abbildung 3):

© nordlich des Vorhabens
= beantragt:
* vier Vestas V162-7.2
o gstlich des Vorhabens
=  Repowering (genehmigt)
* Abbau Enercon E-82 E2
* Neubau Enercon E-175 EP5
o gstlich der B 480
=  genehmigt:
* cine Enercon E-138 EP3 E2
* drei Enercon E-160 EPS E3 R1
 eine Nordex N-149 Anderungsantrag auf eine Nordex N-175
=  beantragt:
* eine Vestas V150-6.0
* vier Vestas V162-7.2
e drei Enercon E-138 EP3 E2
* eine Enercon E-160 EP5 E3 R1

Weitere beantragte und genehmigte WEA sowie Anderungsantrige sind im Umfeld bekannt und
wurden entsprechend als Vorbelastungen beriicksichtigt (vgl. Abbildung 2 und 3).
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Quelle Abbildung 3: Geoportal des Kreises Paderborn (Erneuerbare Energien im Kreis Paderborn); Zugriff am 06.08.24

Legende: griines Symbol = bestechende WEA; schwarzes Symbol und ,,R“ = Riickbau (bestechender WEA); blaues Sym-
bol und ,,G* = genehmigte WEA; gelbes Symbol und ,,A* = Anderungsantrag (genehmigte WEA); rotes Symbol und
P = geplante WEA; blau gekachelte Flachen = gesicherte Windvorranggebiete; blau gepunktete Flachen = gerichtlich
gekippte Windvorranggebiete

November 2024 Seite 13



UVP-Bericht zum Erweiterungs-Projekt im WP ,, Haaren-Leiberg* SCHMAL + RATZBOR

3.5 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die verfahrensrechtlichen Anforderungen zur Durchfiihrung einer formlichen Umweltvertréglich-
keitspriifung (UVP) sind im Gesetz iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung (UVPG) vom 24.
Februar 2010, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 8. September 2017 (BGBI. S. 3370), sowie in der
neunten Verordnung iiber das Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 29. Mai 1992 (BGBI. I S. 1001), die zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 22.
Mirz 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 88) gedndert worden ist, geregelt.

Die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht fiir ein in der An-
lage 1 UVPG aufgefiihrtes Vorhaben, wenn die zur Bestimmung seiner Art genannten Merkmale
vorliegen oder eine Vorpriifung ergibt, dass das Vorhaben erheblich nachteilige Umweltauswirkun-
gen hervorrufen kann. Unter der Nr. 1.6.1 der Anlage 1 des UVPG ist als Vorhaben die Errichtung
und der Betrieb einer Windfarm' mit Anlagen mit einer Gesamthhe von jeweils mehr als 50 Me-
tern mit 20 oder mehr Windkraftanlagen genannt.

Die Schwelle fiir eine UVP-pflichtige Windfarm nach Anlage 1 des UVPG von ,,20 oder mehr
Windkraftanlagen* wird mit den geplanten vier WEA bei weitem nicht erreicht. Da fiir den beste-
henden Windpark eine UVP durchgefiihrt wurde, ist laut Mitteilung des Kreis Paderborn fiir den
Vorbescheid des Erweiterungs-Projektes nach einer liberschldgigen Priifung i. S. v. § 51.V.m. § 9
UVPG die Durchfiihrung einer Umweltvertriglichkeitspriifung notwendig. Dabei ist zu beriicksich-
tigen, dass mit der aktuellen Anderung des BImSchG vom 03.07.2024 (Inkraftgetreten am
09.07.2024) im § 9 Vorbescheid nach dem Absatz 1 der Absatz 1a neu eingefiigt wurde:

"(la) Betrifft das Vorhaben eine Windenergieanlage und ist ein Antrag auf Genehmigung noch nicht
gestellt, soll auf Antrag durch Vorbescheid iiber einzelne Genehmigungsvoraussetzungen entschie-
den werden, sofern ein berechtigtes Interesse an der Erteilung eines Vorbescheids besteht. Abwei-
chend von § 29 Absatz 1 Satz 1 des Gesetzes iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung findet eine
vorldufige Umweltvertrdglichkeitspriifung im Hinblick auf die Umweltauswirkungen des Gesamt-
vorhabens fiir die Erteilung des Vorbescheides nicht statt."

Neben dem UVP-Gesetz existiert mit der UVPVwYV aus dem Jahr 1995 auch eine Verwaltungsvor-
schrift zur Konkretisierung der einzelnen Verfahrensschritte. Trotz zum Teil erheblicher Anderun-
gen im UVPG wurde die Verwaltungsvorschrift bisher nicht geéndert. Bei ihrer Anwendung sind
daher die Anderungen des Gesetzes iiber die Priifung der Umweltvertriglichkeit zu beachten.

Da die Zulassigkeit des hier geplanten Vorhabens (genehmigungsbediirftige Anlagen gemi3 An-
hang 1 Nr. 1.6 der 4. BImSchV) nach der 9. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissi-
onsschutzgesetzes (9. BImSchV) entschieden wird, ist die UVP nach den Vorschriften dieser Ver-
ordnung durchzufiihren. Die UVP ist kein eigenstdndiges Verfahren, sondern stets gekoppelt an ein
Tragerverfahren, in diesem Fall an die immissionsschutzrechtliche Zulassung.

Den Gegenstand der Priifung der Umweltvertraglichkeit legt § 1a der 9. BImSchV fest. Danach um-
fasst das Priifverfahren nach § 1 Abs. 2 der 9. BImSchV die Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der fiir die Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen sowie der fiir die Priifung der Belange

1 Eine Windfarm im Sinne des UVPG sind drei oder mehr Windkraftanlagen (WKA), deren Einwirkungsbereich sich
tiberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang stehen, unabhéngig davon, ob sie von einem oder meh-
reren Vorhabentrdgern errichtet und betrieben werden. Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere ange-
nommen, wenn sich die WKA in derselben Konzentrationszone oder in einem Gebiet nach § 7 Abs. 3 des Raumord-
nungsgesetzes vom 20.07.2017 (BGBI. I S. 2808) befinden (vgl. § 2 Abs. 5 UVPG).
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des Naturschutzes und der Landschaftspflege bedeutsamen Auswirkungen einer UVP-pflichtigen
Anlage auf:

*  Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern.

Detaillierte und konkrete Vorgaben zur Priifung der Umweltvertraglichkeit nennt § 4e 9. BImSchV.
Der Inhalt und die Vorgehensweise bei der Durchfiihrung der Priifung wird durch § 16 UVPG gere-
gelt. Nach § 16 Abs. 1 hat der Vorhabenstriger der zustdndigen Behorde einen Bericht zu den vor-
aussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen. Der UVP-Bericht
muss auch die in Anlage 4 UVPG genannten weiteren Angaben enthalten, soweit diese Angaben fiir
das Vorhaben von Bedeutung sind.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist die Auslegung und die Anwendung der umweltbezoge-
nen Tatbestandsmerkmale der einschldgigen Fachgesetze (gesetzliche Umweltanforderungen) auf
den entscheidungserheblichen Sachverhalt. Die gesetzlichen Umweltanforderungen sind in der Re-
gel im Wortlaut der Fachgesetze ausdriicklich formuliert oder im Wege der Auslegung aus den in
den Gesetzen aufgefiihrten Zielsetzungen und Belangen, zu gewinnen. Die einschldgigen Fachge-
setze sind entsprechend zu beriicksichtigen.

3.5.1 Untergesetzliche Regelungen

Konkretisierende Regelungen zur Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen sowie zur
Bewiltigung der daraus resultierenden Eingriffe fiir das Land Nordrhein-Westfalen auf untergesetz-
licher Ebene enthalten folgende Erlasse, Leitfiden und Hinweise:

* Erlass des Ministeriums fiir Wirtschaft, Innovation, Digitalisierung und Energie des Landes
NRW, des Ministeriums fiir Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des
Landes NRW und des Ministeriums fiir Heimat, Kommunales, Bau und Gleichstellung des
Landes NRW  fiir die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise
fiir die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass) (MWIDE, MULNV, MHKBG
(2018))

* Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA) (Lander-Arbeitsge-
meinschaft Immissionsschutz (LAI)), Stand 30.06.2016.

* Hinweise zur Ermittlung und Bewertung der optischen Immissionen von Windenergieanla-
gen — Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurf-Hinweise - Stand: 23.01.2020). (Lénderaus-
schuss flir Immissionsschutz (2002))
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4 Beschreibung und Prognose der moglichen Umweltauswir-
kungen auf die Schutzgtter

4.1 Einfuhrung

Die Umweltvertrdglichkeitspriifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der er-
heblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die in den folgenden Kapiteln genannten Schutzgiiter.
Die Grundlage der Auswirkungsuntersuchung bilden die Antragsunterlagen des Vorhabentrigers,
die der Vorhabentriger in der Regel, wie im vorliegenden Fall, als UVP-Bericht beibringt.

Aufbauend auf den ermittelten Standortfaktoren und den betroffenen Schutzgiitern in Verbindung
mit den dargestellten vorhabenbedingten Wirkfaktoren, werden die zu erwartenden Umweltauswir-
kungen zunichst im Rahmen einer Auswirkungsprognose beschrieben. Anschlieend werden die
prognostizierten Auswirkungen bewertet. Da die begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen
Aufgabe der verfahrensfiihrenden Behorde ist, ist die Bewertung innerhalb des vorliegenden UVP-
Berichts nur als eine fachliche Bewertung im Sinne eines Bewertungsvorschlags zu verstehen, im
Unterschied zur eigentlichen behordlichen Feststellung nach § 25 UVPG bzw. nach § 20 Abs. 1b
der 9. BImSchV.

Gemail § 9 Abs. 1a BImSchG sind im vorliegenden Fall im Vorbescheid nur die Auswirkungen auf
das Schutzgut Mensch bzw. in Hinsicht auf den Belang ,,Schall und Schattenwurf* zusammenzu-
stellen. Eine vorldufige Umweltvertraglichkeitspriifung durch die Errichtung und den Betrieb der
WEA auf andere Schutzgiiter findet nicht statt.

4.2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

4.2.1 Bestand einschlieBlich Vorbelastung
Wohn- und Wohnumfeld

Die geplanten WEA liegen im Kreis Paderborn, Nordrhein-Westfalen. Die Standorte befinden sich
in den Gemarkungen Haaren und Wiinnenberg/Leiberg der Stadt Bad Wiinnenberg. Die
Siedlungen / Orte Bad Wiinnenberg, Haaren und Leiberg liegen in iiber 1 km Entfernung zu den ge-
planten WEA. Finzelgebédude, die der Wohnnutzung dienen bzw. fiir die ein Wohnrecht besteht, lie-
gen an der L 754 bzw. Biirener Str. 50 und Biirener Str. 54 in einer Entfernungen ab etwa 505 bzw.
789 m nordlich/nordostlich der WEA 26, an der Klus 11 ab ca. 626 m westlich/nordwestlich zur
WEA 27 und 28 sowie an der Hauptstr. 90 (ndrdlich von Leiberg) ab ca. 945 m westlich zur WEA
29.

Erholungsfunktion im Wohnumfeld

GroBere Waldflachen grenzen an die liberwiegend von Ackerflichen geprigte Paderborner Hochfla-
che an. Weitere strukturgebende Elemente wie Baumreihen, Feldgehdlze oder Hecken sind im Vor-
habengebiet stellenweise vorhanden und treten vor allem im Bereich der Turonstufe, Siedlungen
und Einzelgehofte sowie z.T. entlang der Wirtschaftswege auf.

Befestigte Wirtschaftswege im Umfeld der geplanten WEA sind als ortliche Fahrrad- und Wander -
wege, wie z.B. der ,,Uplandweg* ausgewiesen und haben auch eine Bedeutung fiir die wohnumfeld-
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nahe Erholung. Diese Wanderwege verlaufen grof3tenteils nicht im Bereich des Vorhabens, sondern
v. a. im Bereich der Waldflachen, Tallagen und Siedlungen. Bedeutende Wander- und Radwander-
wege sind in der ndheren Umgebung mit Ausnahme des ,,Uplandwegs* nicht bekannt.

Menschliche Gesundheit

Der Schutz der menschlichen Gesundheit ist nicht nur Gegenstand der allgemeinen staatlichen Da-
seinsvorsorge. Vielmehr existieren, insbesondere im Rahmen des Bundesimmissionsschutzgesetzes,
eine Vielzahl von Regelungen und Bestimmungen, welche die Grundsétze von Gesundheitsschutz
und Gesundheitsfiirsorge auch im Genehmigungsverfahren von emittierenden Anlagen sicherstellen
sollen. So sind gemdl § 5 BImSchG genehmigungsbediirftige Anlagen so zu errichten, dass schéadli-
che Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigun-
gen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden kénnen. Dartiber hin-
aus ist Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachtei-
le und erhebliche Beldstigungen zu treffen.

Eine aktuelle Gesundheitsberichterstattung oder Hinweise auf raumbezogene, umweltbedingte Be-
lastungsquellen, besonders zu beriicksichtigende vulnerable Bevolkerungsgruppen oder schiitzens-
werte Potentialflichen liegen nicht vor.

Vorbelastung

Das Umfeld der geplanten WEA ist durch die Larm-, Schadstoff- und Staubemissionen sowie olfak-
torische Emissionen von landwirtschaftlichen Betrieben, aus dem Stralenverkehr, aus gewerblicher
Nutzung, der bestehenden WEA sowie in Folge elektrischer Freileitungen, welche sich negativ auf
die Wohn- und Erholungs-/ Wohnumfeldfunktion sowie die Gesundheit und das Wohlbefinden aus-
wirken konnen allgemein vorbelastet. Eine differenzierte rdumliche Verortung dieser allgemeinen
Grundbelastungen erscheint an dieser Stelle jedoch nicht zielfiihrend.

4.2.2 Art der Umweltauswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf den Menschen konnen sich durch folgende Wirkungen des
Vorhabens ergeben:

¢ Schallimmissionen/Infraschall durch die sich drehenden Rotoren

* Lichtimmissionen durch den periodischen Schattenwurf der Rotoren und die nichtliche Be-
feuerung

4.2.3 Art der Betroffenheit und Ursache
Schallimmissionen

Der Betrieb der Windenergieanlagen kann in ihrer Umgebung Stérwirkungen durch Betriebsgeriu-
sche infolge mechanischer und aerodynamischer Gerdusche verursachen. Von den Antragstellern
wurden daher Schallimmissionsberechnungen zur Sicherstellung, dass die Grenzwerte der TA Larm
in den betroffenen Siedlungsbereichen sowie Einzelhdusern im AuBenbereich fiir die geplanten
Windenergieanlagen eingehalten wird, durchgefiihrt.

Die Auswirkungen durch Schallimmissionen durch den Antrag der Wind-Plan-Sintfeld II GmbH &
Co. KG auf Vorbescheid fiir die WEA 26 wurden innerhalb der Schallimmissionsprognose der rReko
GmBH & Co. KG (20246) (Stand: 23.08.2024) ermittelt. Beriicksichtigt wurde dabei die Vorbelas-
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tung durch die im Umfeld bestehenden und beantragten WEA, wobei die geplanten WEA 27 bis 29
nicht beriicksichtigt wurden. Die Schallleistungspegel werden gemal3 Herstellerangaben bei tags an
der WEA vom Typ E-138 EP3 E3 bei 108,1 (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich
von 2,1 dB(A)) angesetzt. In der Nacht werden gemil3 Herstellerangaben an den WEA 26 beim
beantragten Betriebsmodi 101,0 dB Schallleistungspegel von 103,1 dB(A) (inkl. eines Zuschlags
fiir den oberen Vertrauensbereich von 2,1 dB(A)) angesetzt.

Die Schallausbreitungsrechnung wurde mittels der Software windPro 3.6.377 gemi3 DIN ISO
9613-2 durchgefiihrt. Dabei wurde das neue Berechnungsverfahren zur Schallausbreitung, das Inte-
rimsverfahren gemdfl LAI-Hinweisen vom 30.06.2016 unter Beriicksichtigung von Abschirmung
und Reflexion, angewendet.

Die Auswahl der zu betrachtenden Immissionsorte erfolgte anhand des gema3 TA Larm definierten
Einwirkungsbereichs, welcher dem Bereich entspricht, in dem der Beurteilungspegel der Zusatzbe-
lastung weniger als 10 dB(A) unter dem Immissionsrichtwert liegt. Diese wurden auf eine Richt-
wertunterschreitung von bis zu 15 dB(A) heraufgesetzt. Innerhalb dieses Bereichs befinden sich
nach der Zusatzbelastungsanalyse zwei Immissionspunkte (Biirener Str. 50 und Biirener Str. 54).

Am Immissionspunkt IP 25 (Biirener Str. 54) wird der Immissionsrichtwert von 45,0 dB(A) mit
45,9 dB(A) um nicht mehr als 1 dB(A) iiberschritten. Da die Zusatzbelastung an den letztgenannten
Immissionspunkten die Immissionsrichtwerte zur Nachtzeit mit 38,0 dB(A) einhilt, ist diese gerin-
ge Uberschreitung aufgrund der Vorbelastung gemiB Abschnitt 3.2.1 Absatz 3 der TA Lérm zulis-
sig.

Am Immissionspunkt IP 26 (Biirener Str. 50) wird der Immissionsrichtwert von 45,0 dB(A) mit
45,7 dB(A) um nicht mehr als 1 dB(A) iiberschritten. Da die Zusatzbelastung an den letztgenannten
Immissionspunkten die Immissionsrichtwerte zur Nachtzeit mit 33,4 dB(A) einhilt, ist diese gerin-
ge Uberschreitung aufgrund der Vorbelastung gemiB Abschnitt 3.2.1 Absatz 3 der TA Lirm zulis-
sig.

Gegen den Betrieb der WEA 26 in dem oben genannten Betriebsmodi bestehen aus schallimmissi-
onstechnischer Sicht somit keine Bedenken (Rexo GMBH & Co. KG (20246)).

Die Auswirkungen durch Schallimmissionen durch den Antrag der Wind-Plan-Sintfeld GmbH &
Co. KG auf Vorbescheid fiir die WEA 27, 28 und 29 wurden innerhalb der Schallimmissionspro-
gnose der Rexko GMBH & Co. KG (2024r1) (Stand: 02.09.2024) ermittelt. Beriicksichtigt wurde dabei
die Vorbelastung durch die im Umfeld bestehenden und beantragten WEA, wobei die geplante
WEA 26 beriicksichtigt wurde. Die Schallleistungspegel werden gemill Herstellerangaben bei tags
und in der Nacht an der WEA 27 vom Typ E-175 EPS bei 108,6 (inkl. eines Zuschlags fiir den obe-
ren Vertrauensbereich von 2,1 dB(A)) sowie an den WEA 28 und 29 vom Typ E-160 EP5 E3 R1 bei
108,1 (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von 1,5 dB(A)) angesetzt.

Die Schallausbreitungsrechnung wurde mittels der Software windPro 3.6.377 gemifl DIN ISO
9613-2 durchgefiihrt. Dabei wurde das neue Berechnungsverfahren zur Schallausbreitung, das Inte-
rimsverfahren gemifl LAI-Hinweisen vom 30.06.2016 unter Beriicksichtigung von Abschirmung
und Reflexion, angewendet.

Die Auswahl der zu betrachtenden Immissionsorte erfolgte anhand des gemil3 TA Larm definierten
Einwirkungsbereichs, welcher dem Bereich entspricht, in dem der Beurteilungspegel der Zusatzbe-
lastung weniger als 10 dB(A) unter dem Immissionsrichtwert liegt. Innerhalb dieses Bereichs befin-
den sich nach der Zusatzbelastungsanalyse 16 Immissionspunkte.
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An vier Immissionspunkt wird der Immissionsrichtwert nicht {iberschritten. An drei weiteren Im-
missionspunkten (P 10a WA Hs. Kampstr. 23, IP 19 Hauptstr. 90 und IP 20 Auf der Hédde 30) wird
der Immissionsrichtwert unter Beriicksichtigung der Rundungsregeln des Windenergie-Erlass NRW
mit 41,4 dB(A) um nicht mehr als 1 dB(A) {iberschritten. Da die Zusatzbelastung an den letztge-
nannten Immissionspunkten die Immissionsrichtwerte zur Nachtzeit einhilt, ist diese geringe Uber-
schreitung aufgrund der Vorbelastung geméfl Abschnitt 3.2.1 Absatz 3 der TA Larm zuléssig.

An den anderen Immissionspunkten werden die Immissionsrichtwerte auch unter Beriicksichtigung
der Rundungsregeln des Windenergie-Erlass NRW um mehr als 1 dB(A) iiberschritten. Die Richt-
wertiiberschreitung ist auf die Tatsache zuriickzufiihren, dass alle physikalisch einwirkenden Anla-
gen beriicksichtigt worden sind egal wie gering ihr Teilpegel auch ist. Werden unter Beriicksichti-
gung der Vorgaben des NRW MUNLV bzw. des ,.erweiterter Einwirkbereichs“* nur jene Anlagen
beriicksichtigt, die in diesem liegen, werden die Immissionsrichtwerte an allen Immissionspunkten
wieder eingehalten bzw. nicht um mehr als 1 dB(A) tiberschritten:

e [P 25 Biirener Str. 54 — Richtwert von 45 dB(A) mit einem Beurteilungspegel von
45,9 dB(A),

* [P 11a WA Hs. Middendorfweg 10 — Richtwert von 40 dB(A) mit einem Beurteilungspegel
von 41,1 dB(A) und

* [P 56b WR Hs. Hoppenberg 5 — Richtwert von 35 dB(A) mit einem Beurteilungspegel von
36,6 dB(A).

Gegen den Betrieb der WEA 27 bis 29 in dem oben genannten Betriebsmodi bestehen aus schallim-
missionstechnischer Sicht somit keine Bedenken (Rexo GMBH & Co. KG (20241)). Sollte der Kreis
Paderborn den Einwirkbereich gemi3 TA-Larm 2.2 nicht akzeptieren wird hilfsweise die WEA 27
in der Nacht im schallreduzierten Betriebsmodus NR-04-0 mit einem Schallleistungspegel (inkl. ei-
nes Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von 2,1 dB(A)= von 105,1 dB(A) beantragt.

Tieffrequente Geriusche und Infraschall

Infraschall wird als unterster Schallbereich des tieffrequenten Schallbereichs angesehen, der sich
durch eine eingeschrinkte bzw. keine Tonwahrnehmung auszeichnet. Er bedarf aufgrund seiner
Wahrnehmungsbesonderheiten und der derzeitigen Erfassungsschwierigkeiten einer besonderen Be-
riicksichtigung des umweltbezogenen Gesundheitsschutzes. Nicht horbarer Infraschall unterscheidet
sich vom tonal wahrnehmbaren Horschall durch seine deutlich groeren Wellenlidngen, die in der
gleichen GroBenordnung wie die Abmessungen der Umgebungsstruktur liegen. Absorptions- oder
Dammungsmafinahmen zeigen daher kaum Wirkung, die Wellen konnen sich meist ungehindert
ausbreiten (vgl. HorngerG (2014)). Durch die fehlende bzw. eingeschrankte Tonwahrnehmung gibt
es kein Lautstirke- oder Lirmempfinden im eigentlichen Sinne mehr, wodurch die Mess- und Beur-
teilungsverfahren, wie sie im normalen Horbereich {iblich sind, nicht mehr angewendet werden kon-
nen (Babisch 2002 in HorneerG (2014)). Die Einschétzung der gesundheitlichen Wirkungen einer
Exposition gegeniiber Infraschall liegen in mdglichen Gehorschiden, schlafstorender Wirkung,
Konzentrationsstorungen, Abnahme der Atemfrequenz und subjektiven Beldstigungsgefiihlen (vgl.
Horngera (2014)).

Wihrend die Moglichkeit entsprechender Gesundheitseffekte durch Infraschall unstrittig ist, wird
gegenwirtig kontrovers diskutiert, inwieweit Windenergieanlagen in der Lage sind, Infraschall in
dem AusmalB zu erzeugen, dass gesundheitsrelevante Effekte in Form von wahrnehmbaren Belasti-
gungen die Folge sind.

2 Anlagen, welche den Immissionsrichtwert einzeln um mehr als 15 dB(A) unterschreiten, brauchen auch im Rahmen
einer Sonderfallpriifung nicht beriicksichtigt werden.
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TwarpeLLa (2013) stellt in einem Beitrag zur gesundheitlichen Wirkung von Windenergieanlagen
fest, dass die Wirkung tieffrequenten Schalls immer in Abhingigkeit von der Hohe des Schalldrucks
betrachtet werden muss. Tieffrequenter Schall ist bei entsprechend hohem Schalldruckpegel auch
horbar, obwohl er héufig als nicht horbarer Schall beschrieben wird. Er kann dariiber hinaus auch
gefiihlt werden und wird dann als Ohrendruck, Vibrations- oder allgemeines Unsicherheitsgefiihl
beschrieben. Der Ubergang von Horen zu Fiihlen gestaltet sich dabei flieBend. Von zentraler Bedeu-
tung ist, ob die Schallimmissionen die Hor-/Wahrnehmungsschwelle {iberschreiten. Diese wird in
den entsprechenden Normen (DIN 45680) als der Wert angegeben, unter dem 90 % der Bevdlke-
rung Infraschall nicht wahrnehmen. Demnach kann also die individuelle Hor-/Wahrnehmungs-
schwelle besonders empfindlicher Personen niedriger liegen. Die Infraschallimmissionen aktueller
Windenergieanlagen liegen bereits bei geringen Abstinden unterhalb dieser Wirkschwelle, so dass
insgesamt nicht von erheblichen gesundheitlichen Auswirkungen durch Windenergieanlagen auszu-
gehen ist TwarpeLLA (2013).

Das Umweltbundesamt veroffentlichte 2014 eine Machbarkeitsstudie zur Wirkung von Infraschall.
In der Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse stellen die Autoren fest:

,Praktisch relevante Quellen sind Warmepumpen, Biogasanlagen, Blockheizkraftwerke, Windener-
gieanlagen, Kélte- und Klimaanlagen, Liiftungen und Geb4dudeheizungen sowie Pressen / Stanzen in
der Gruppe der Produktionsstétten. Eine nachhaltige Konfliktbewiltigung erfordert eine ganzheitli-
che Beurteilung, die Festlegung von Grenzwerten sowie standardisierte und genormte Prognosever-
fahren (vgl. MoHLER + PARTNER INGENIEURE AG (2014), S. 22).

»~Pauschale Ansétze, die eine Prognosesituation mit dem Ziel einer Konfliktbewiltigung einseitig
iiberschitzen, wie beispielsweise die Festlegung von Mindestabstdnden, erscheinen ohne fundierte
wissenschaftliche Erkenntnisse {iber die Wirkmechanismen der Gerduschquellen als nicht sachge-
recht™ (vgl. MOHLER + PARTNER INGENIEURE AG (2014), S. 26).

Die Autoren der Publikation Windenergie und Infraschall der Landesanstalt fiir Umwelt, Messun-
gen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (4. Auflage 2014) gehen davon aus, dass der erzeugte In-
fraschall durch Windenergieanlagen in deren Umgebung deutlich unterhalb der Wahrnehmungs-
grenzen des Menschen liegt. Nach heutigem Stand der Wissenschaft seien schddliche Wirkungen
nicht zu erwarten.

Die Bewertung tieffrequenter Gerdusche und von Infraschall wird auf Grundlage der TA Lirm
durchgefiihrt. Die TA Larm beriicksichtigt jedoch nur Gerduschanteile, die eine definierte (mittlere)
Horschwelle liberschreiten. Die enge kausale Bindung von tonaler Wahrnehmung und einer emp-
fundenen Beldstigung ist aber durchaus fraglich. Gerade bei tiefen Frequenzen ist die Dynamik zwi-
schen gerade wahrnehmbaren Gerduschen und der Schmerzschwelle im Vergleich zu den mittleren
Frequenzen des Horbereichs geringer.

Die Vermutung von beldstigenden Auswirkungen auf die Gesundheit durch Infraschall wird zwar
vielfdltig diskutiert, allerdings ist der Beitrag, den Windenergieanlagen hier ggf. leisten, nach dem
Stand des Wissens nicht entscheidungsrelevant.

Auch das Faktenpapier des MULNYV (2019) kommt zu dem Ergebnis, dass bereits ab einer Entfer-
nung von ca. 300 m WEA den Gerduschpegel im Infraschall-Bereich nicht mehr beeinflussen. Zu-
sammenfassend seien bei Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Anforderungen an WEA
nach aktuellem Stand des Wissens bei Anwohnern/innen bisher keine gesundheitlichen Auswirkun-
gen durch Infraschall festgestellt.
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Lichtimmissionen

Bewertungsmafstab fiir die Beeintrachtigung bzw. Beldstigung und damit die Grundlage fiir die Be-
rechnung der mdglichen Richtwertliberschreitung bildet das Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG). Nach § 3 BImSchG zéhlen Licht-Immissionen zu den moglichen schddlichen Umwelt-
auswirkungen, die nach Art, Ausmal} und Dauer geeignet sind, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belidstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren. Zur Konkretisierung
der Anforderungen wurden vom Lénderausschuss fiir Immissionsschutz (LAI) die Hinweise zur Er-
mittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-
Hinweise) erarbeitet und im Mai 2002 auf der 103. LAI-Sitzung verabschiedet. In den Hinweisen
werden zwei Arten von Immissionsrichtwerten festgelegt:

o Immissionsrichtwert fiir die jdhrliche Beschattungsdauer: 30 Stunden
o Immissionsrichtwert fiir die tdgliche Beschattungsdauer: 30 Minuten.

Dabei gilt als Mal} stets die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer — es wird davon
ausgegangen, dass die Sonne an jedem Tag des Jahres zwischen den astronomischen Sonnenauf-
und Sonnenuntergangszeiten scheint. Die Windrichtung entspricht dem Azimutwinkel der Sonne,
die Rotorkreisflache steht dann senkrecht zur Einfallsrichtung der direkten Sonneneinstrahlung. Die
Lichtbrechung in der Atmosphére (Refraktion) wird nicht beriicksichtigt, ebenso wenig der Schat-
tenwurf fiir Sonnenstdnde unter 3° Erhohung iiber Horizont wegen Bewuchs, Bebauung und der zu
durchdringenden Atmosphérenschichten in ebenem Geldnde. In die Schattenwurfprognose sind alle
wirkungsrelevanten Windenergieanlagen einzubeziehen, dauerhafte kiinstliche oder natiirliche Hin-
dernisse konnen beriicksichtigt werden, soweit sie lichtundurchléssig sind. Eine astronomisch mog-
liche Beschattungsdauer von 30 Stunden im Jahr ist gleichzusetzen mit einer meteorologisch wahr-
scheinlichen Beschattungsdauer von etwa 8 Stunden pro Jahr (vgl. TwarpeLrLa (2013), S. 15).

Zur Ermittlung der Schattenwurfimmissionen verwendet das Berechnungsprogramm ein rein geo-
metrisches Modell, bei dem die Sonne als Punkt und die von den Rotorbléittern iiberstrichene Fliache
als kreisformige Fliache definiert werden. Abbildung 4 veranschaulicht das Modell. Fiir die Berech-
nung der Schattenwurfimmissionen sind die Nabenhdhe, der Rotordurchmesser sowie die Koordi-
naten inklusive der geografischen Hohe der Immissionspunkte und der Anlage maligeblich. Das Ge-
biet um eine WEA, in dem eine relevante Beschattung auftreten kann, wird als Beschattungsbereich
der Windenergieanlage bezeichnet. Zur Ermittlung dieses Gebietes wird das sogenannte 20 %-Ver-
deckungskriterium herangezogen. Dabei ergibt sich der zu priifende Bereich aus dem Abstand zur
Windenergieanlage. Innerhalb der Berechnungen wird der astronomisch maximal mdogliche Schat-
tenwurf ermittelt. Voraussetzungen hierfiir sind stindiger Sonnenschein bei allzeit wolkenfreiem
Himmel sowie ein permanenter Betrieb der WEA (100 % Verfiigbarkeit). Die Rotorflache steht zu-
dem immer senkrecht zur Sonneneinfallsrichtung, die tatsichlich auftretende Windrichtung bleibt
somit unberiicksichtigt.
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Abbildung 4: Modell zur Berechnung des astronomisch maximal moglichen Schattenwurfs

Die Auswirkungen durch Schattenwurf des Antrags der Wind-Plan-Sintfeld II GmbH & Co. auf
Vorbescheid fiir die WEA 26 wurden innerhalb der Schattenwurfprognose der reko GmBH & Co.
KG (2024n) (Stand: 23.08.2024) ermittelt. Es wurden dazu 45 Immissionsorte ausgewihlt an denen
ein Schattenwurf durch die geplante WEA prinzipiell méglich ist.

An diesen Punkten wurde die astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer (worst case) er-
rechnet, wobei Vorbelastungen durch bestehende und beantragte WEA — ohne die geplanten
WEA 27 bis 29 — beriicksichtigt wurden. Die Immissionsrichtwerte von maximal 30 Stunden im
Jahr und maximal 30 Minuten am Tag werden, unter Beteiligung der Vorbelastung, bereits an diver-
sen Immissionspunkten iiberschritten. An diesen Immissionspunkten ist kein weiterer Schattenwurf
durch die Zusatzbelastung zuléssig. Die geplante WEA verursacht an zwei betrachteten Immissions-
punkten (Biirener Str. 50 und Biirener Str. 54) periodischen Schlagschatten oberhalb der Richtwerte.
Aus diesem Grund wird eine Abschaltautomatik an der WEA eingerichtet, sodass die Richtwerte
eingehalten werden konnen. Bei Uberschreitung der Richtwerte ist die betroffene WEA abzuschal -
ten.

Die Auswirkungen durch Schattenwurf des Antrags der Wind-Plan-Sintfeld GmbH & Co. KG auf
Vorbescheid fiir die WEA 27, 28 und 29 wurden innerhalb der Schattenwurfprognose der rexo
GMmBH & Co. KG (2024y) (Stand: 02.09.2024) ermittelt. Es wurden dazu 45 Immissionsorte ausge-
wihlt an denen ein Schattenwurf durch die geplanten WEA prinzipiell moglich ist.

An diesen Punkten wurde die astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer (worst case) er-
rechnet, wobei Vorbelastungen durch bestehende und beantragte WEA berticksichtigt wurden. Die
Immissionsrichtwerte von maximal 30 Stunden im Jahr und maximal 30 Minuten am Tag werden,
unter Beteiligung der Vorbelastung bereits an diversen Immissionspunkten iiberschritten. An diesen
Immissionspunkten ist kein weiterer Schattenwurf durch die Zusatzbelastung zuldssig. Die geplan-
ten WEA verursachen an fiinf betrachteten Immissionspunkten (IP 19 Hauptstr. 90, IP 20 Auf der
Hodde 30, IP 24 Klus 11, IP 25 Biirener Str. 54 und IP 26 Biirener Str. 50) periodischen Schlag-
schatten oberhalb der Richtwerte. Aus diesem Grund wird eine Abschaltautomatik an den WEA ein-
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gerichtet, sodass die Richtwerte eingehalten werden konnen. Bei Uberschreitung der Richtwerte ist
die betroffene WEA abzuschalten.

Nach dem Stand der Technik ist es moglich, WEA mit einer fiir definierte Aufpunkte zu program-
mierenden automatischen Schattenabschaltung auszustatten. Die entsprechende WEA kann dadurch
in den moglichen Beschattungszeiten voriibergehend abgeschaltet werden, sofern zu diesem Zeit-
punkt tatsdchlich die Sonne scheint und der Rotor so steht, dass das Gebdude von seinem Schatten
getroffen wird. Die drei genannten Voraussetzungen fiir eine Abschaltung treffen in der Realitét
deutlich seltener zusammen, als im Astronomisch-maximal-moglichen-Modell angenommen.

Die Errichtung und der Betrieb von vier Windenergieanlagen mit einer Gesamthéhe von ca. 229 bis
249,5 m bedeuten eine visuelle Beeintrichtigung des Orts- und Landschaftsbildes. Grofe, Ge-
stalt und Rotorbewegung verursachen gleichermaflen eine grundsétzliche Verdnderung des Erschei-
nungsbildes des Wohnumfeldes und des Landschaftsraumes. Die Windenergieanlagen sind in der
Lage, allgemeine Blickbeziehungen und Sichtachsen in die Landschaft zu verdndern.

Die weithin sichtbaren Anlagen wirken auf den landwirtschaftlich genutzten Raum ein, der — wie
bereits dargestellt — durch Vorbelastungen geprégt ist. Vorbelastungen mindern das Ausmal} der Be-
eintrachtigung, da der qualitative Unterschied zwischen Ursprungszustand und zu erwartendem Zu-
stand nach Errichtung und Betrieb der Windenergieanlage geringer ist.

Die WEA mit einer Gesamthohe von bis zu ca. 249,5 m stellen visuell eine Neugestaltung des
Windparks dar und beeintrachtigen das wahrnehmbare Landschaftsbild. Unter Beriicksichtigung der
Reliefbedingungen werden die geplanten WEA potentiell von weiten Teilen der Umgebung aus
sichtbar sein. Sichtverschattend wirken Waldflichen sowie Siedlungsbereiche, innerhalb derer die
Windenergieanlagen nur beschrankt wahrnehmbar sind. Durch die Vorbelastung der Landschaft ist
die Erholungs- und Freizeitfunktion eingeschrankt. Zusitzliche, erhebliche Beeintrachtigungen
durch das Windparkprojekt sind nicht zu erwarten.

In den Siedlungsbereichen sind einzelne oder mehrere WEA meist nur von einzelnen Wohnhiusern
und zugehorigen Freiflachen zu sehen. Diese liegen i.d.R. in den Randlagen der Siedlungen. GroBe-
re Siedlungsfldchen sind nicht betroffen. Im Umfeld sind WEA vor allem von den offenen, land-
wirtschaftlich genutzten Fldachen in Siedlungsndhe zu sehen. Diese sind aber regelmifBig nur auf
landwirtschaftlichen ErschlieBungswegen zugénglich. Die Betroffenheit von Flachen, die aufgrund
threr ortsnahen Lage auch eine unmittelbare Bedeutung fiir das Wohnumfeld haben, finden sich im
konkreten Fall vor allem in solcher Entfernung, dass sich zwischen diesen und dem Vorhaben be-
reits WEA befinden. Objekte, auf die sich aus dem Wohnumfeld oder aus dem Umfeld von Erho-
lungseinrichtungen eine bedeutende Blickbeziehung mdglicherweise ergeben konnte, finden sich in
den alten Ortskernen in groflerer Entfernung zum Vorhaben.

Diese Bereiche haben an sich eine nur geringe Raumwirkung. Auch wenn es an einzelnen Stellen zu
einer Beeintrachtigung von Blickbeziehungen kommen konnte, schlie3t insbesondere die Néhe von
Objekten zum Wohnumfeld eine erhebliche und damit unzumutbare Beeintrichtigung von Blickbe-
ziehungen aus. Durch das Vorhaben wird der Blick aus nur wenigen Siedlungsbereichen in die freie
Landschaft gestort. Jenseits der Wirkzone sind die WEA nur teilweise sichtbar und stellen nicht
mehr dar als ein Landschaftsdetail knapp tiber dem Horizont.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Menschen sind nicht zu erwarten.
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4.2.4 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter Berlick-
sichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Wihrend des betrachteten Betriebes der Anlagen kommt es zu unterschiedlichen Auswirkungen auf
das Schutzgut Mensch einschlieflich der menschlichen Gesundheit und des Wohlbefindens. Der
Betrieb der Windenergieanlagen verursacht mittel- bis langfristig Folgen fiir das Schutzgut Mensch.
Sie unterschreiten jedoch entweder die Zumutbarkeitsschwelle oder kdnnen durch Vermeidungs-
oder VerminderungsmaBBnahmen so minimiert werden, dass die Zumutbarkeitsschwelle nicht mehr
tiberschritten wird.

Diese Auswirkungen werden durch die benachbarten WEA verstéirkt. Die Immissionsberechnungen
und sonstige Auswirkungsbetrachtungen wurden grundsétzlich unter Beriicksichtigung aller geplan-
ten und vorhandenen Anlagen durchgefiihrt. Damit iiberschreitet das Vorhaben im Zusammenwir-
ken mit den bereits vorhandenen WEA nicht die Zumutbarkeitsschwelle.

5 MaBBnahmen zur Vermeidung, Minimierung und zur Kom-
pensation moglicher erheblicher Umweltauswirkungen
Bei der Realisierung des Vorhabens sind unter Beriicksichtigung der Schallimmissions- und Schat-

tenwurfprognosen betriebsbezogene Maflnahmen zur Minimierung der Beeintrdchtigungen auf
das Schutzgut Mensch durchzufiihren:

¢ Mensch

o Zur Vermeidung von Auswirkungen durch Schall auf das Schutzgut Mensch ist die ge-
plante WEA 26 im Nachtbetrieb (22-6 Uhr) schallreduziert zu betreiben. Unter Beriick-
sichtigung der unten genannten Betriebsmodi werden die Richtwerte nach der TA Larm
eingehalten.

o Zur Vermeidung von Auswirkungen durch Schattenwurf auf das Schutzgut Mensch sind
entsprechende Abschalteinrichtungen an allen vier geplanten WEA einzurichten.
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6 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der
Zusammenstellung der Unterlage

Die Beurteilung der potentiellen Auswirkungen erfolgte anhand der Wirkfaktoren, die bei einem
Betrieb an den gegenstindlichen WEA auf den Belang ,,Schall und Schattenwurf zu erwarten sind.

Fiir den vorliegenden UVP-Bericht erfolgte eine Prognose der Schallausbreitung anhand der Mess-
berichte fiir die WEA von reko GMBH & Co. KG (20246) und reko GMBH & Co. KG (20241) zur
Hohe des Schallleistungspegels. Ebenfalls zum Schattenwurf erfolgte eine Analyse anhand der
Messberichte fiir die WEA von rRexko GMBH & Co. KG (20241) und rRexo GMBH & Co. KG (2024y).
Innerhalb dieser Berichte zur Schallprognose und Schattenwurfanalyse erfolgten Aussagen zur Qua-
litdt der Prognose bzw. Analyse. Geringe Abweichungen der prognostizierten Beurteilungspegel ge-
geniiber der realen Schallausbreitung bzw. der tatsdchliche Schattenwurf sind moglich.

Beziiglich des Beitrags von Windenergieanlagen zu Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit,
die durch Infraschall bei bestimmten Personen bzw. vulnerablen Bevdlkerungsgruppen hervorgeru-
fen werden konnen, existieren Kenntnisliicken. Hier sind noch eine Reihe wissenschaftlicher Fragen
zu beantworten, die im Rahmen von Forschungsvorhaben anzugehen sind. Fiir die Anwendung
fachgesetzlicher Zulassungsvoraussetzungen liegen jedoch hinreichend Informationen vor.

Weitere wesentliche Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusammenstellung
der Unterlagen im Sinne von Anlage 4 Nr. 11 UVPG bzw. nach der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV
Nr. 11 sind nicht erkennbar.
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