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1. Veranlassung und Aufgabenstellung

Im Kreisgebiet Herford steht fiir die Entsorgung von schwach belasteten mineralischen
Abfallen gemaB Deponieklasse 1 wie z. B. Boden und Bauschutt nur die Deponie Rees-
berg in Kirchlengern zur Verfugung. Hier werden jahrlich im Schnitt 50.000 bis 60.000 m?
Boden und Bauschutt mit ca. 6.000 Fahrzeugbewegungen (30 pro Tag) angeliefert. Diese
Mengen miissten bei SchlieBung der Deponie unter Inkaufnahme eines erheblich héheren
Transportaufwandes und der damit verbundenen ékologischen und konomischen Nachtei-
le zur 50 km entfernt liegenden Deponie Pohlsche Heide in Hille oder zur 70 km entfernt
liegenden Deponie Alte Schanze in Paderborn transportiert werden. Seitens der Entsor-
gungswirtschaft besteht daher ein groBes Interesse daran, mineralische Abfalle auch zu-
kiinftig ortsnah und zentral im Kreis Herford entsorgen zu kénnen.

Zur Schaffung entsprechenden Deponievolumens wurde der Abfallentsorgungsbetrieb des
Kreises Herford vom Kreistag des Kreises Herford mit der Erweiterung der Deponie Rees-
berg in Kirchlengern beauftragt.

11 Vorhabensbeschreibung

1.1.1 Raumliche Lage und Nutzung der Vorhabensflache

Der zukiinftige Abfallkérper der Erweiterung lehnt sich an den Altkérper an. Erweitert wird
die Deponie in nordwestlicher Richtung. Der Uiberwiegende Teil der geplanten Erweite-
rungsflache wird von den Flachen der ehemaligen Bauschuttrecyclinganlage eingenom-
men. Im nordwestlichen Randbereich der Deponie befand sich eine unbewohnte landwirt-
schaftliche Hofstelle, die bereits im Mérz dieses Jahres abgerissen worden ist. Die Flache
zwischen der ehemaligen Hofstelle und der ehemaligen Recyclinganlage liegt zzt. brach.

1.1.2  Rechtliche Grundlagen

Die geplante Erweiterung der Deponie ,Am Reesberg" bedingt nach § 31 Abs. 3 Satz 1 Nr,
2 KrW-/AbiG als wesentliche Anderung ein Planfeststellungsverfahren, da von der geplan-
ten Erweiterung die Méglichkeit erheblich nachteiliger Auswirkungen auf die Schutzgtiter
des § 2 UVPG ausgehen konnen. In RdNr. 161 zu § 31 KrtW-/AbfG, Kommentar Fluck zum
Kreislaufwirtschafts-, Abfall- und Bodenschutzrecht heift es:

.Nach dem Gesetzeswortlaut (,kann") flihrt bereits die Moglichkeit erheblich nachteiliger
Auswirkungen zur Notwendigkeit der Durchfihrung eines Planfeststellungsverfahrens. Un-
erheblich ist, ob die wesentliche Anderung an einer bedeutenden oder unbedeutenden
Deponie vorgenommen wird. ... Wird die Kapazitat einer Deponie erheblich vergréBert,
geht damit regelmaBig die Méglichkeit erheblich nachteiliger Auswirkungen auf die Schutz-
gliter des § 2 UVPG einher."

- KORTEMEIER BROKMANN
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Unter diesen Rahmenbedingungen ist somit nach Einschétzung der Bezirksregierung Det-
mold fir die geplante Erweiterung der Deponie Reesberg nach § 3e Abs. 1 Nr. 1 1. V. mit
Nr. 12.2.1 der Anlage 1 des UVPG eine Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglich-
keitsstudie gegeben,

Der inhaltliche und r&dumliche Rahmen der vorliegenden UVS wurde mit den betroffenen
Fachbehorden und Tragern offentlicher Belange in einem Scopingtermin am 16. Mai 2011
in Kirchlengern abgestimmt.

1.1.3 Grofe des Vorhabens

Die Anlehnungsflache an den Altkdrper der Deponie nimmt eine Fiache von ca. 4,99 ha
ein. Gemeinsam mit der Errichtung einer sich am derzeitigen nordwestlichen Deponiefu3
anschlieBenden Basisabdichtung (Flache ca. 3,42 ha) ergibt sich hierbei ein zusétzliches
Einlagerungsvolumen von ca. 1.000.000 m? sowie eine Deponielaufzeit von ca. 15 bis 20
Jahren (vgl. UMTEG 2011). Die GroBe der Erweiterungsflache auBerhalb der 1994 plan-
festgestellten Deponiegrenze betragt ca. 1,36 ha.

1.1.4 Inhalt und Aufbau der UVS

Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsstudie sind die im § 2 UVPG verankerten Schutzgu-
ter Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere und Pflanzen einschlieB-
lich der biologischen Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft sowie Kultur-
und sonstige Sachguter mit den jeweiligen Wechselwirkungen.

Aufgabe der UVS ist es, sdmtliche Umweltbereiche einschlieBlich ihrer Wechselwirkungen
zu erfassen, zu bewerten und mit einer fachlibergreifenden, querschnittshaften Betrach-
tungsweise die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens aus umweltfachlicher
Sicht wertend zusammenzufassen. Die Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie bein-
haltet folgende Arbeitsschritte:

Raumanalyse (UVS Stufe I)

e  Ermitteln und Beschreiben der Werte und Funktionen des Raumes und seiner Be-
standteile (Sachebene),

¢ Bewertung der Schutzglter und Schutzgutfunktionen im Hinblick auf ihre Bedeu-
tung flr den Naturhaushalt und ihre Empfindlichkeit gegeniiber den erwarteten
Wirkfaktoren (Wertebene),

e  Schutzgutlbergreifende Aggregation der Einzelbewertungen zur Ableitung von
Konfliktbereichen.

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich (UVS Stufe )

¢ Mitwirkung bei der Entwickiung von Gestaltungs- bzw. Rekultivierungskonzepten
und ggf. anderen, dem Planungsziel entsprechenden Alternativen,

@zg KORTEMEIER BROKMANN
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e Ermittlung und Beschreibung der Wirkfaktoren und Wirkungen,

e Darstellung von Méglichkeiten zur Vermeidung und Minimierung von Umweltwir-
kungen,

o  Ermittlung der verbleibenden erheblichen Umweltauswirkungen (Konfliktanalyse)
und Ableitung méglicher MaBnahmen zum Ausgleich bzw. Ersatz erheblicher Be-
eintrachtigungen der Umwelt,

2. Ausgangssituation, fachplanerische Vorgaben und
Festsetzungen
2.1 Ausgangssituation

Geografische, politische und naturraumliche Lage

Das Planungsgebiet liegt in der Gemeinde Kirchlengern im Kreis Herford, Regierungsbezirk
Detmold. Nach MEISEL, S. (1959) liegt das Gebiet im Herforder Bergland einer Untereinheit
der naturraumlichen Haupteinhelt 531 ,Ravensberger Hiigelland".

Besiedlung und Nutzungen

Siedlungsbereiche befinden sich im Untersuchungsgebiet vor allem im Nordwesten entlang
der ,Branneker StraBe, ,Poggensiek”, ,GrlinsiekstraBe” und ,Eulenhorster Weg", Diese
Bereiche gehdren zur Ortslage von Kirchlengern, sind jedoch durch die BAB A 30 vom ei-
gentlichen Ortskern abgetrennt. Die Flachen zwischen dem Rand der Deponie im Siidosten
und der Autobahn im Norden werden flachendeckend landwirtschaftlich genutzt, Gberwie-
gend als Acker. Die Flachen im Stiden und Osten der Erweiterungsflache werden von der
Deponie Reesberg eingenommen, hieran grenzen die umfangreichen Waldfldchen des
Reesbergs an. Im Osten schlieBt sich an die Deponie bis zur Bahnstrecke Herford - Kirch-
lengern gewerbliche Bauflache an.

Verkehr

Die verkehrsmaBige ErschlieBung des Planungsgebietes erfolgt im Wesentlichen (iber die
ostlich verlaufende B 239 ,Herforder StraBe” und die Felix-Wankel-StraBe. An der B 239
(als Ostring von Kirchlengern) befindet sich die Anschlussstelle Kirchlengern der BAB A 30.
Die Autobahn verlduft in einem Abstand von ca. 270 m in West-Ost-Richtung nérdlich der
Deponie.

KORTEMEIER BROKMANN
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2.2 Raumrelevante Planungen und Festsetzungen

Regionalplanung

Im Gebietsentwicklungsplan (Regionalptan) fir den Regierungsbezirk Detmold, Teilab-
schnitt Oberbereich Bielefeld sind allgemeine Siedlungsbereiche (ASB) im Westen (Eils-
hausen, Brandhorst) mit einem Abstand von ca. 1,3 km, im Norden (Kirchlengern, nordlich
der A 30) mit einem Abstand von ca. 0,6 km, im Osten mit einem Abstand von 1,6 km Léh-
ne und im Stiden (Schweicheln - Bermbeck) mit einem Abstand von ca. 2,3 km dargestellt.

Ostlich des Reesbergs sind die Flachen bis zur Bahnstrecke Herford — Kirchlengern als
Bereiche flir die gewerbliche und industrielle Nutzung (GIB) dargestellt. Gréf3ere Sied-
lungsschwerpunkte sind die Stadt Herford im Sliden des Planungsgebietes (ca. 5,7 km
Entfernung Luftlinie) und die Stadt Binde im Westen (ca. 2,5 km Luftlinie westlich). Der
geplante Erweiterungsbereich der Deponie Reesberg liegt zum Uberwiegenden Teil inner-
halb der Flachen, die im Regionalplan als Flache fir Aufschiittungen und Ablagerungen
dargestellt sind.

KORTEMEIER BROKMANN
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1« Siwflungsraun d) Freiraumfunktionen

a) Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB) m da) Schutz der Natur
b) ASB fiir zweckgebundene Nutzungen, u.a.: | I I I | db) ]Sd;u:; d:{; Lé;ndﬁtaftEu:dl
andschaftsorientierte Erholung
¢) Bereiche fiir gewerbliche und industrielle .
Nutzungen (GIB), u.a.; , dc) Regionale Griinziige
. ca) Kraftwerke und einschlagige Nebenbefrisbe dd) Grundwesser- und Gewdsserachutz
0 1
o ob) Abfallbehandlungsanlagen de) Uberschwemmungsbereiche
e) Freiraumbereiche fiir zweckgebundene Nutzungen
2. Freiraum

a) Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
ea-1) Abfalldeponien

v,
m ea) Aufschiittungen und Ablagerungen, u.a.:

b) Waldbereiche

- ¢) Oberflachengewasser

Abb. 1

ca) FlieBgowdsser "

Ausschnitt aus dem Gebietsentwicklungsplan fiir den Regierungsbezirk Detmold Teil-
abschnitt Oberbereich Bielefeld, Legende gekiirzt
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Flachennutzungsplanung

Die bestehende Nutzungsstruktur des Planungsgebietes zeigt der nachstehende Aus-
schnitt des Flachennutzungsplans der Gemeinde Kirchlengern (Abb. 2). Der Planungsraum
wird Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt, wobei die Ackernutzung dominiert.

Wohnbauflache Flache fiir die Landwirtschaft

R
] waid
L.

Landschaftsschutzgebiet , Ravensberger Hiigelland”

Gemischte Flache

Gewerbliche Bauflache

| Baudenkmal

LB ] Bodendenkmal

Abb. 2 Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Gemeinde Kirchlengern, unmagstéblich,
Legende gekirzt
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Wasserwirtschaft

Im stidwestlichen Randbereich des Untersuchungsgebietes verlduft die Grenze eines Was-
serschutzgebietes der Schutzzone lil. Die Deponie sowie die geplante Erweiterungsflache

liegen auBerhalb des Wasserschutzgebietes. Weitere wasserrechtliche Festsetzungen wie
Heilquellenschutzgebiet oder Uberschwemmungsgebiet werden vom Untersuchungsgebiet
nicht erfasst.

Natur- und Landschaftsschutz

Das Planungsgebiet liegt im Geltungsbereich des Landschaftsplans Léhne / Kirchlengern
des Kreises Herford. Naturschutzgebiete sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Das
nachste Naturschutzgebiet liegt nordlich der Autobahn und der Bebauung des Ortsteils
Sudlengern in einer Entfernung von ca. 1,4 km zum Planungsgebiet (NSG 3.1.1.5 Else-
aue). Die Deponie Reesberg sowie die geplante Erweiterungsfléche liegen im Landschatts-
schutzgebiet (LSG 3.2.1.1 Ravensberger Hiigelland). Gebiete von gemeinschattlicher Be-
deutung oder europdische Vogelschutzgebiete sind von der Planung nicht betroffen.

Die folgende Abbildung (Abb. 3) zeigt die Lage der nach § 62 Landschaftsgesetz geschiitz-
te Biotope und Flachen, die im Biotopkataster NRW erfasst sind.

kig}

e
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Abb. 3 Biotopkatasterflachen (griin) und nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope (blau), Quel-
le: Landschaftsinformationssammliung — LINFOS des Landesamtes flr Natur, Umwelt

und Verbraucherschutz NRW
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3. Ermittlung und Bewertung der vorhandenen Umweltsituation
sowie der Auswirkungen des Projektes auf die Schutzguter

3.1 Methodik

Die Bestandsaufnahme und die Bewertung erfolgt getrennt fir die einzelnen Schutzgliter.
Relevante Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern werden ebenfalls beschrieben.
Das zugrunde gelegte Wertesystem zur Einstufung der Bedeutung und Empfindlichkeit der
einzelnen Schutzgutfunktionen orientiert sich an fachspezifischen Vorgaben, naturraumbe-

zogenen Umweltqualitdtszielen und fachspezifischen Umweltvorsorgestandards. Bei der
Bewertung werden bestehende Vorbelastungen jeweils mitberlicksichtigt.

Die Auswahl der Priitkriterien erfolgt mit Blick auf die wesentlichen zu erwartenden Um-
weltwirkungen. Bedeutung und Empfindlichkeit werden getrennt dargestellt, wenn sie von
einander abwsichen. Die Einstufung der Empfindlichkeit erfolgt immer hinsichtlich der zu
erwartenden vorhabensspezifischen Auswirkungen.

Tab. 1 Kriterlen der Schutzgutbewertung und ihre Bestimmungsmerkmale
Schutzgut Kriterien der Schutzgutbewertung Bestimmungsmerkmale
Pflanzen *  Bedeutung / Empfindlichkeit der Bio- in Anlehnung an die numerische
toptypen Bewertung von Biotoptypen fiir
die Eingriffsermittlung in NRW
(LANUV-Schliissel)
. Betroffenheit besonders geschiitzier Schutzstatus und Regenerati-
Biotope, Naturschutzgebiete, gemelde- onsfahigkeit
ter FFH-Gebiete, Biotopverbundsyste-
me etc. naturschutzrechtlich ausgewie-
sene Schutzgebiete
Tiere ¢ Bedeutung / Empfindlichkeit faunisti- Vorkommen seltener, geféhrde-
scher Funktionsrdume ter oder besonders geschlitzter
Arten
Abgrenzung auf Grundlage fau-
nistischer Untersuchungen
Boden ¢ Natlrlichkeitsgrad historische Waldstandorte, aus-

als Grad der Naturnadhe der im Unter-
suchungsraum anstehenden Bdden

Biotopentwicklungspotenzial
entspricht der Bedeutung des Bodens
als Standort fiir gefdhrdete Pflanzen-
gesellschaften

natlirliche Ertragsfahigkeit
entspricht der Bedeutung des Bodens
fur die landwirtschaftliche Nutzung

Archivfunktionen

zur Darstellung von Béden mit beson-
derer naturgeschichtlicher oder kultur-
geschichtlicher Bedeutung

gewertet aus historischen Kar-
ten und Biotoptypenkartierung

Auswertung der Bodenkarte des
Geologischen Landesamtes NW

Auswertung der Bodenkarte des
Geologischen Landesamtes NW

natur- und kulturgeschichtliche
Bedeutung (z. B. Eschlagen)

Seltenheit

:% KORTEMEIER BROKMANN
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Schutzgut Kriterien der Schutzgutbewertung Bestimmungsmerkmale
Wasser Teilschutzgut ,Grundwasser":
. Bedeutung des Grundwassers zur . Wasserschutzgebiete, Vorrang-
Wassergewinnung und Vorsorgegebiete
o Funktion des Grundwassers im Land- | - Grundwasserflurabstande an-
schaftswasserhaushalt hand der Bodenkarie 1:50.000
sowie der hydrogeologischen
Karte, Blatt Glitersloh
. Sit:t;r)gndhchkeut gegenuber Schadstoff- | Bodenart der Deckschichten in
g p .
grundwassergepragten Berei-
chen
Teilschutzgut ,Oberflichengewésser": . . . .
¢ Bedeutung der FlieB- und Stillgewés- F::eB-Uund Stillgewasser natiri-
ser als Bestandteil im natlrlichen Was- chen Lrsprungs
serhaushalt
¢ Bedeutung der Landflachen als Reten- | - Uberschwemmungsgebiete,
tionsraum Waldflachen
Klima und ¢ Kaltluft- und Frischluftentstehungsge- | - groBflachige Grinland- und
Luft biete Ackerbereiche
s Kaltluftabflussbereiche und Frischluft- | - Kalt- und Frischluftentste-
schneisen hungsgebiete mit Hangneigun-
gen von mind, 2°
- Kait- und Frischluftentste-
e Gebiete mit glinstigen bioklimatischen ggr;(glg_sgeple:]e, die lequé\bt.’au.
Wirkungen (Ausgleichs- und Ergan- toklimatischer und lufthygieni-
zungsraume) scher Bela‘stung.en im Sied-
lungsbereich beitragen
Landschaft | Teilschutzgut ,Landschaftsbild*:
s  Bedeutung der Landschaftsbildeinhei- | - Vielfalt, Eigenart, Naturnéhe der
ten (landschaftsisthetischer Eigen- Landschaftsbildeinheiten
wert)
- asthetischer Eigenwert und vor-
»  Empfindlichkeit gegeniber visuellen habensspezifische Auswirkun-
Beeintrachtigungen gen
Mensch Teilschutzgut ,Wohnen™:
+  Bedeutung / Empfindlichkeit von Wohn- | - Nutzungsdarstellung der F- und
und Wohnumfeldfunktionen B-Plane
Teilschutzgut ,Erholen™:
e Bedeutung / Empfindlichkeit land- - landschalftsdsthetischer Eigen-
schaftsbezogener Erholungsfunktionen wert
erholungsrelevante Infrastruktur
- Siedlungsnahe, Erreichbarkeit
Kultur- und ¢ Bedeutung der Kulturglter und sonsti- | - Spuran historischer Nutzungen
sonstige gen Sachgtiter sowie historische Wegeverbin-
Sachgliter dungen
- archéologische Fundstellen
- Bau- und Bodendenkmale, Na-
turdenkmale

Die Erfassung der flur die Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlichen Information erfolgte
durch Kartierung vor Ort (wie z. B. Biotoptypenkartierung, faunistische Untersuchungen)
und der Auswertung vorhandener Unterlagen und Daten sowie der amtlichen Kartenwerke.
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Grundsatzlich sind mit der Einrichtung und dem Betrieb einer Deponie in der beschriebe-
nen Ausfiihrung erhebliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter des UVPG zu erwar-
ten. Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die wesentlichen Wirkfaktoren und
Wirkpfade. Die Ubersicht dient auch der Ableitung der erforderlichen Priifkriterien fur die
folgenden Untersuchungen.,

Tab. 2 Weseniliche Wirkfakioren und Wirkpfade der geplanten Deponie

Wirkfaktor | Wirkung Auswirkung betroftene Schutzgiiter

baubedingt

Materiallagerflichen | temporére Uberbau- Biotopverlust/-degeneration | Tiere

und Baustellenein- ung / Flachenbean- Pflanzen

richtungen spruchung
Bodendegeneration durch Boden
Verdichtung/Verénderung

Herstellen von Bau- | temporére Grundwas- | Grundwasserabsenkung/- Wasser

gruben bei Bau- serbeeinflussung stau, Veranderung der

werkserneuerungen Grundwasserstrdome

anlagebedingt

Neubau von Zufahr- | Versiegelung Biotopverlust Tiere

ten, Pflanzen

Oberflachen und

Basisabdichtungen
Bodenverlust Boden
Verringerung der Versicke- Wasser
rungsrate

dauerhafte Biotopverlust/-degeneration, | Tiere
Uberbauung Verénderung der Standort- Pflanzen

verhéltnisse Boden
Bodendegeneration durch Boden
Verdichtung/Veranderung
Veranderung/Verlegung von | Wasser
Gewassern
Veranderung/Verlust von Klima und Luft
lokalen Zirkulationssystemen
Verlust von pragenden Land- | Landschaft
schaftselementen
Verlust/Beeintrachtigung von | Kultur- und sonstige
kulturhistorisch bedeutsamen | Sachgiter
Objekten/ Flachen

Regenriickhaltebe- dauerhafte (s.0.) (s.0.)

cken Uberbauung

betriebsbedingt

Anlieferverkehr und Immissionsbelastun- erhebliche stoffliche Belas- Klima und Luft

Baumaschinenbetrieb | gen tungen im Nahbereich der

auf der Deponie Deponie bzw. der Zufahrten
Larmimmissionen Mensch

e
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3.2 Schutzgut Mensch / Gesundheit

Bei dem Schutzgut Mensch / Gesundheit steht die Wahrung der Gesundheit und des Wohl-
befindens der Menschen im Vordergrund. Die planungsrelevanten Werte und Funktionen
lassen sich den Teilschutzglitern Wohnen und (landschaftsbezogene) Erholung zuordnen.
Das Schutzgut beinhaltet damit die Voraussetzungen, die ein Landschaftsraum den Men-
schen bietet, physische und psychische Anspannung zum Ausgleich zu bringen.

3.21  Wohn- und Erholungsfunktion des Untersuchungsgebietes

Die ndchste Wohnbebauung liegt in einem Abstand von ca. 270 m westlich der geplanten
Erweiterungsflache an der Brannecker StraBe. Mit einem Abstand von ca. 250 m verlauft
die BAB A 30 im Norden der Erweiterungsflache. Zwischen der Erweiterungsflache und der
Autobahn befindet sich keine geschlossene Wohnbebauung.

Aufgrund seiner landschaftlichen Struktur und des hohen Waldanteils ist insbesondere der
Shden des Untersuchungsgebiets fir die Naherholung der Wohnbevéikerung von Bedeu-
tung. Gestérkt wird die Naherholungsfunktion durch gut nutzbare landwirtschaftliche Wirt-
schaftswege bzw. Waldwege. Auf der Kuppe des Reesbergs im Siidwesten des Untersu-
chungsgebietes liegt mit einer Hohe von 147 m ein Aussichtspunkt in siidwestlicher Rich-
tung. Sehenswlirdig sind die Hof- und Parkanlagen des Gutes Oberbehme am Siidostrand
des Untersuchungsgebietes. Die dstlich und nérdlich der Deponie gelegenen Landschafts-
raume sind durch die Auswirkungen der BAB A 30, der BundesstraBe B 239 sowie die ge-
werbliche Bebauung erheblich vorbelastet.

3.2.2  Werte und Funktionen des Teilschutzgutes Wohnen

Die Wohnfunktion umfasst die Aufenthalts- und Erholungsfunktion im direkten Wohnumfeld
der ortsansassigen Bevolkerung. Als stédndigem Aufenthaltsort von Menschen kommt den
Wohnungen sowie dem direkten Wohnumfeld eine besondere Bedeutung fir Gesundheit
und Wohlbefinden zu. Wohnbereiche sind empfindiich gegenliber Emissionen wie Larm,
Staub oder Erschitterungen.

Eine Abstufung der Bedeutung der Wohnfunktion kann auf Grundiage der unterschied|i-
chen Nutzung der bebauten Gebiete anhand der Festsetzungen im Flachennutzungsplan
vorgenommen werden (vgl. Musterkarten fir Umweltvertraglichkeitsstudien im StraBenbau
des Bundesministers fiir Verkehr 1995). Die Bedeutung der Wohn- und Wohnumfeldfunkii-
on ist demnach wie folgt einzustufen:

sehr hoch bei Wohngebieten,

hoch bei Einzelhausern und Gehdoften,
mittel bei Gewerbegebieten,
nachrangig bei Industriegebieten.
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Die in der vorliegenden Untersuchung vorgenommene Abgrenzung der Gebiete mit unter-
schiedlicher Bedeutung basiert auf den Festsetzungen des Flachennutzungsplans der Ge-
meinde Kirchlengern (vgl. Abb. 2). Wohnbauflachen, deren Bedeutung innerhalb des Be-
wertungsrahmens als sehr hoch einzustufen ist, befinden sich nur nérdlich der BAB A 30,
auBerhalb des Untersuchungsgebietes der UVS. Die Siedlung Branneke ist im Féchennut-
zungsplan als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Unabhéngig von dieser Festset-
zung im FNP wird die Bedeutung des Bereichs flr die Wohnfunktion aufgrund seiner tat-
sachlichen Nutzung als hoch eingestuft, Die gleiche Einstufung wird fur die Einzelhduser
bzw. Gehdfte am Eulenhorster Weg, am Schnathofweg und an der Branneker StraBe vor-
genommen. Flachen mit gewerblich — industrieller Nutzung liegen am 6stlichen Rand des
Untersuchungsgebietes (Wilhelm-Normann-StraBe, Carl-Zeiss-StraBe). lhre Bedeutung
fOr die Wohnfunktion ist insgesamt nachrangig.

3.2.3  Werte und Funktionen des Teilschutzgutes Landschaftsbezogene Erholung

Landschaftsbezogene Erholung ist an Aktivitdten gebunden, die als ,ruhige Erholung" be-
zeichnet werden. Hierunter fallen Wandern, Rad fahren, Spazierengehen usw.

Die Funktion einer Landschaft flir die landschaftsbezogene Erholung ergibt sich aus der
Méglichkeit, Natur zu erleben. MaBgebend hierfir ist die sinnlich wahrnehmbare Erschei-
nung der Landschaft. Zum ganzheitlichen Erleben der Landschaft gehdrt dabei nicht nur
das visuell-dsthetische Element, sondern auch das Horen, Riechen und Flihlen, wobei die
Wahrnehmung durch den Menschen subjektiv und abhéangig von gesellschattlichen und
individuellen Wertschétzungen und Bedurfnissen ist.

Die Werte und Funktionen der landschaftsbezogenen Erholungseignung werden durch
folgende Faktoren dargestelit:
e Landschaftsbildqualitit des Untersuchungsgebietes (s. Tab. 4) als MaBstab der na-

turraumlichen Eignung eines Landschaftsraumes fir die landschaftsbezogene Er-
holung,

e erholungsrelevante Infrastruktur, z. B. Rad- und Wanderwege, aber auch kulturhis-
torische Elemente wie Hligelgraber, Bildstdcke etc.,

e Siedlungsnéhe und Erreichbarkeit, ausschlaggebend fiir die Nutzbarkeit einer
Landschaft zur Naherholung.

Landschaftsbildqualitat

Die Landschaftsbildqualitat wird durch die Parameter Naturnahe, Vielfalt und Eigenart dar-
gestellt, wobei die Naturnéhe hier synonym fur das .Schéne” einer Landschaft steht. Im
Hinblick auf das landschaftsésthetische Erleben sind weiterhin die auditive (Héren) und die
olfaktorische Komponente (Riechen) von Bedeutung (vgl. SCHILTER, 1967, SCHEMEL, 1979,
in ADAM, NOHL, VALENTIN, 1989), die unter dem Parameter Vorbelastung mit berticksichtigt
werden. Zur Bewertung wird das Untersuchungsgebiet in unterschiedliche Landschaftsbild-
einheiten untergliedert, die sich nach Auswertung der Biotoptypenkartierung beziiglich der
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Ausstattung des Gebietes mit landschaftsbildbestimmenden Strukturelementen festlegen
lassen (vgl. Karte 2 und 3).

Die Landschaftsbildeinheiten geben den Rahmen flr die Untersuchung des Teilschutzgu-
tes landschaftsbezogene Erholung im Schutzgut Mensch / Gesundheit und des weiter un-
ten behandelten Schutzgutes Landschaft vor (vgl. 3.7). Fiir die Untersuchung des Schutz-
gutes Landschaft ist aufgrund der zu erwartenden visuellen Fernwirkung des Vorhabens
eine groBraumigere Betrachtung erforderlich als fir die landschaftsbezogene Erholung, die
absehbar nur in einem relativ nahen Bereich um die Deponie von potenziellen Auswirkun-
gen betroffen ist. Die in Tab., 3 fir den Grofraum definierten Landschaftsbildeinheiten
schlieBen daher die groBmanBstablicher zu betrachtenden Landschafisbildeinheiten im Nah-
bereich der Deponie ein. Folgende Landschaftsbildeinheiten kénnen im Untersuchungsge-
biet unterschieden werden:

Landschaftsbildeinheiten in der Umgebung der Deponie Reesberg
Nahbereich bis ca. 500 m

Tab. 3
Nr. GrofBiraum bis ca. 5.000 m

Deponiegelande

1 | Landwirtschaftlich gepragte Hangfldchen mit

Streusiedlungen und einzelnen Wéldern

Landwirtschaftlich gepragte Hangflachen im
Nordwesten der Deponie

Gebiete mit Uiberwiegend geschlossener

Gewerbliche Bauflichen zwischen Reesberg und

Bebauung BundesstraBBe im Osten der Deponie

Bewaldete Kuppe des Reesbergs einschlieBlich
angrenzender Ackerflachen

3 | Bewaldete Kuppen des Reesbergs und Schwei-
chelner Bergs mit eingebundenen Freiflachen

4 | Auenlandschaft von Werre und Else

5 | Strukturreiche Hiigellandschaft um ,Falkendiek”

FUr das an dieser Stelle behandelte Schutzgut Mensch bzw. die landschaftsbezogene Er-
holung sind vordringlich die im Nahbereich der Deponie getroffenen Landschaftsbildeinhei-
ten von Bedeutung. In der weiteren Umgebung sind die visuellen Auswirkungen der Depo-
nieerweiterung auf die landschaftsbezogene Erholungsfunktion zu vernachldssigen, da das
landschaftsasthetische Erleben, in Abhangigkeit von der landschaftlichen Struktur stérker
von den Landschaftselementen in der unmittelbaren Umgebung des Betrachters bestimmt
wird, Das Deponiegelande selbst ist nicht allgemein zugénglich, Es ist fir die im Hinblick
auf die landschaftsbezogene Erholung zu erdrternden Fragestellungen daher nicht rele-
vant, Die folgende Tabelle zeigt die Beurteilung der Qualitit der Landschaftsbildeinheiten
im Einzelnen.
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Erholungsrelevante Infrastruktur

B

Die Bedeutung eines Raumes fir die Naherholung ergibt sich aus dem funktionellen Zu-
sammenwirken der Landschaftsbildqualitat (der , Attraktivitat" der Landschatft) mit seiner
tatsachlichen Nutzbarkeit. Die tatsdchliche Nutzbarkeit eines Raumes fiir die Naherholung
ist von seiner Ausstattung mit erholungsretevanter Infrastruktur und seiner Erreichbarkeit
bzw. Siedlungsnéhe abhangig.

Tab. 5 zeigt die Bewertung des Untersuchungsgebietes im Hinblick auf seine Bedeutung
fir die landschaftsbezogene Erholungsfunktion bezogen auf den Nahbereich (ca. 500 m im

Umfeld der Deponie).
Tab. 5 Bedeutung der Landschaft im Nahbereich der Deponie fiir die landschaftsbezogene
Erholung
Landschaftsbild- Bewertungsparameter Bedeutung fiir
elnheit Landschafts- Ausstattung mit Siedlungsnéhe/ die;andschafts-
bildqualitat | erholungsrelevanter Erreichbarkeit Ee;z‘o?ene
(s. Tab. 3) Infrastruktur rhofung
Deponiegelénde keine Relevanz keine Relevanz
1 mittel - hoch | Erholungsinfrastrukiur | hoch; Die Landschatts- hoch
Landwirtschatftlich ist in Form von landwirt- | bildeinheit ist iber
14 schaftlichen Wegen StraBen und landwirt-
gggnai?wgeN%?gv%gzt en vorhanden, die zur schaftliche Wege von L
der D ; Erholungsnutzung gut den Siedlungsbereichen
er beponie geeignet sind. aus gut erreichbar.
2 _ nachrangig
Gewerbliche Baufla- nachranagi
chen zwischen in der betreffenden Landschaftshildeinheit ohne g9
Reesberg und Bun- Relevanz fir die Fragestellung
desstraBe im Osten m
der Deponie
3 mittel Erholungsinfrastruktur hoch; Die Landschafts-
Bewaldete Kuppe istin Form von Wald- bildeinheit ist liber
des Reesbergs ein- wegen vorhanden, Strafen und Waldwege mittel
von den Siedlungsberei- [m

schlieBlich angren-
zender Ackerflachen

chen aus gut erreichbar

3.24

Vorbelastungen des Schutzgutes Mensch / Gesundheit

Vorbelastungen des Schutzgutes Mensch / Gesundheit entstehen hauptsachlich durch die
Emissionen des Verkehrs auf vorhandenen StraBen und den laufenden Deponiebetrieb.

Die Bewertung und Bekampfung des Umgebungslarms regelt die Richtlinie 202/49/EG (EG
Richtlinie Umgebungslarm, URL). In der Larmkarte des Landesamtes fiir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz NRW (LANUV) sind zur ldentifizierung des dringlichsten Hand-
lungsbedarfs zur Aufstellung von Larmaktionsplanen die Werte des Lpey > 70 dB(A) oder
des Lnign > 60 dB(A) gekennzeichnet (Lpen = Larmindex day/evening/night; Lyign = L&rmin-
dex night). Diese Werte werden im unmittelbaren Nahbereich der BAB A 30 Autobahn

P
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kleinrdumig erreicht.

Mit der EU-Rahmenrichtlinie zur Luftqualitatstiberwachung (EG-RL 96/62) wird die Erhal-
tung bzw. Verbesserung der Luftqualitat geregelt. Zur Erfassung der Luftschadstofte nimmt
die Gemeinde Kirchlengern an einem Luftschadstoff-Screening teil. Berechnungen liegen
dem LANUYV bisher nicht vor.

3.2.5 Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch / Gesundheit

Teilschutzgut Wohnen

Fir das Schutzgut Mensch / Gesundheit sind im Zusammenhang mit der geplanten Depo-
nieerweiterung vorrangig die mit dem Betrieb der Deponie verbundenen Auswirkungen
relevant, wie Lkw-Verkehr und Baumaschinenbetrieb (s. Pkt. 3.1 und Tab. 2). Bei diesen
Umweltauswirkungen handelt es sich um verkehrsbedingte La&rm- und Schadstoffemissio-
nen. Hinzu kommt je nach Wetterlage u. U. ein erh6htes Staubaufkommen. Die hiermit
verbundenen Auswirkungen werden mit dem Vorhaben (iber das Ende der bisherigen
Laufzeit hinaus auftreten. Anhand der durchschnittlichen Abfallmengen wurde fir die Er-
weiterung eine Laufzeit von 15 - 20 Jahren errechnet (ca. 30 Fahrzeugbewegungen / Werk-
tag). Hiervon betroffen sind vornehmlich Bereiche mit Wohnfunktion im Nordwesten der
Deponie, deren Bedeutung fur das Schutzgut Mensch / Gesundheit als hoch eingestuft wird
(Siedlung Branneke und Einzelh&user),

Zur Ermittlung der mit der Erweiterung verbundenen betriebsbedingten Auswirkungen auf
die Wohnfunktion wurde von dem Sachverstandigenbiro Uppenkamp + Partner GmbH
eine Schalltechnische Untersuchung an folgenden Immissionspunkten im Nahbereich der
Deponie durchgefihrt (s. Karte 2):

IP1 Eulenhorster Weg 31, Siid, 1. OG

P2 Eulenhorster Weg 32, Sid, 1. OG

IP3 Schnathofweg 9, Slidost, 1. OG

1P4 Brannecker StraBBe 97a, Ost, 1. OG

IP5 Brannecker StraBe 113, Ost, 1. OG

IP6 Am Reesberg 42, Nordost, 1. OG

IP7 Burgberg 1, Nord, 1. OG

IP8 Felix-Wankel-StraBe 4, Stidwest, 1. OG (Bliro)

Die Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, dass die Immissionsrichtwerte fir allgemeine
Wohngebiete, Mischgebiete bzw. Gewerbegebiet (WA/MI/GE) zur Tageszeit an den jeweils
untersuchten Immissionsorten unter Berlicksichtigung der im Gutachten beschriebenen
Bedingungen eingehalten bzw. unterschritten werden. Die Immissionsorte liegen somit
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nach Ziffer 2.2 der TA Larm nicht im Einwitkungsbereich der geplanten Deponieerweite-
rung (UPPENKAMP UND PARTNER 2011).

Da es sich bei dem Deponiegut ausschlieBlich um inertes Material handelt, sind Geruchs-
emissionen nicht zu erwarten.

Landschaftsbezogene Erholung

Fur die landschaftsbezogene Erholung wird die Bedeutung dieser Bereiche (L.andschafts-
bildeinheit 1 ,Landwirtschaftlich gepragte Hangflachen im Nordwesten der Deponie") auf-
grund der relativ hohen Landschaftsbildqualitdt und guten Erreichbarkeit als hoch einge-
stuft, Gemindert werden sowohl die aktuelle Wohnfunktion als auch die Naherholungsfunk-
tion durch die Emissionen der BAB A 30.

Fur die Obrigen Landschaftsbildeinheiten sind Auswirkungen auf die Naherhofungsfunktion
aufgrund ihrer Lage zur geplanten Erweiterung (Landschaftsbildeinheit 3 ,Bewaldete Kuppe
des Reesbergs einschlieBlich angrenzender Ackerflachen” im Sliden der Deponie) oder
ihrer insgesamt nachrangigen Bedeutung fiir die Naherholung (Landschaftsbildeinheit 2
.Gewerbliche Bauflachen zwischen Reesberg und BundesstraBe im Osten der Deponie”)
nicht zu erwarten.

Mit der geplanten Deponieerweiterung wird eine Fortfihrung des Betriebes in der bisheri-
gen, auch unter Beriicksichtigung immissionsschutzrechtlicher Vorgaben genehmigten
Form angestrebt. Abgesehen von der Verldngerung der Gesamtiaufzeit der Deponie sind
zusétzliche betriebsbedingte Auswirkungen, die sich aus dem taglichen Betrieb der Depo-
nie ergeben, flr Schutzgut Mensch / Gesundheit daher nicht zu erwarten, Es ist eher davon
auszugehen, dass sich die Emissionssituation mit der Aufgabe der Bauschuttrecyclingan-
lage (Vorrausetzung fur die Deponieerweiterung) nérdlich der Deponie verbessert.

3.2.6 Risikomindernde MaBnahmen

Fur die betriebsbedingten Auswirkungen z. B. durch die Anfuhr des Deponiegutes und den
Betrieb von Maschinen zur Verteilung des Deponiegutes auch lber den Standort hinaus
gelten emissionsschutzrechtliche Vorgaben. Bei Einhaltung dieser Vorgaben sind erhebli-
che Auswirkungen fiir die Wohnbevdikerung in der Umgebung der Anlage nicht zu erwar-
ten. Das Deponiegut wird in der Regel in erdfeuchtem Zustand angeliefert, wodurch erheb-
liche Staubemissionen bei der Ablagerung von vorn herein weitgehend vermieden werden.
Zur weiteren Minimierung der Staubentwicklung wird das Material auf der Deponie bei tro-
ckener Witterung mithilfe eines Wasserwagens angefeuchtet. Die Zufahrtswege sind
Uiberwiegend asphaltiert, sodass bereits durch die Befestigung der Wege eine Staubent-
wicklung durch den Anlieferverkehr gemindert wird. Weiterhin werden die Wege regelma-
Big geséubert und bei Trockenheit zur Minimierung der Staubentwicklung mit einem Was-
serwagen befeuchtet.
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3.3 Schutzgliter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Unter den Schutzglitern Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wird die Leistungsféhigkeit
eines Naturraumes zur Aufrechterhaltung und Steuerung sowie zur Wiederherstellung der

Lebensprozesse, der biotischen Diversitat, Komplexitat und Stabilitat der Okosysteme zu-

sammengefasst.

3.3.1 Biotopstruktur des Untersuchungsgebietes

Aus der Kombination der abiotischen Standortauspragung und der unterschiedlichen Fl&-
chennutzungen ergibt sich eine Vielzahl von Biotoptypen, die in einer flachendeckenden
Kartierung des Untersuchungsgebietes im Frihjahr / Sommer 2011 erfasst wurden. Die
Erfassungseinheiten und deren Codierung erfolgt in Anlehnung an den Biotoptypenschiliis-
sel von Nordrhein-Westfalen bzw. die ,Numerische Bewertung von Biotoptypen flir die Ein-
griffsregelung in NRW* des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nord-
rhein-Westfalen (Tab. 7).

Die Freiflachen im nordwestlichen Teil des Untersuchungsgebietes zwischen dem Rand
der Deponie und dem Eulenhorster Weg im Siidosten, der Autobahn im Norden und der
Bebauung an der Brannecker StraBe werden Uberwiegend als Acker landwirtschaftlich ge-
nutzt. Gehélzpflanzungen, die als KompensationsmaBnahmen fir die Deponie im Frahjahr
2009 realisiert wurden schlieBen sich im Westen und Nordwesten an die geplante Erweite-
rungsflache an. Als weitere Geholzstruktur verlauft eine Pappelreihe in einem Abstand von
ca. 140 m nordwestlich der Erweiterungsflache. In Verlangerung der Pappelreihe erstreckt
sich eine Hecke bis zum StraBenbegleitgriin der Autobahn. Die Fl&chen des Reesbergs im
Siuiden der Deponie sind groBflachig bewaldet. im Osten des Untersuchungsgebietes sind
die Freiflachen zwischen der BundesstraBe B 239 und den Waldfldchen des Reesbergs zu
einem groBen Teil gewerblich bebaut. Die noch verbliebenen Freiflichen werden als Acker
genutzt.

Die geplante Erweiterungsflache ist durch die vorhandenen Nutzungen erheblich Uberpragt.
GroBe Flachenanteile wurden vom Standort einer Bauschuttrecyclinganlage und einem
Gehoft eingenommen. Die Hofgebaude wurden bereits entfernt. Im Randbereich des ehe-
maligen Gehéftes befindet sich noch alter Baumbestand (Obstb&ume). Die verbliebenen
Freiflachen liegen brach.

Die Deponieflachen im Osten der Erweiterungsflache und die Randflachen der Sickerwas-
seraufbereitungsanlage sind teilweise mit Geholzen bestanden, die auf frihere Rekultivie-
rungsmafBnahmen zurtickzuflihren sind oder zur landschaftlichen Einbindung der Sicket-
wasseraufbereitungsanlage angelegt wurden. Auf der Deponie sind diese Anpflanzungen
nur temporér angelegt worden und miissen im Zuge der Abdeckung der Altdeponie entfernt
werden. Ein GroBteil der betreffenden Gehdlzflachen auf der Deponie wurde zwischenzeit-
lich bereits gefallt.
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3.3.2 Erfassung der Fauna

Mit Berlicksichtigung der betroffenen Biotopstrukturen (Gehdlze, Ruderalflachen, alte Ge-
b&ude) sowie einer Vorauswertung der Liste der geschltzten Arten des Landesamtes flr
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, ist davon auszugehen, dass im Untersu-
chungsgebiet planungsrelevante geschitzte Arten vorkommen. Bezogen auf das Vorhaben
sind insbesondere die Artengruppen Fledermause, Vdgel und Amphibien von Bedeutung.
Fledermause sind insbesondere in dem von der Erweiterung betroffenen Baumbestand
nicht auszuschlieBen.

Die Avifauna und Amphibien im Untersuchungsgebiet der vorliegenden UVS wurde von der
Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung Herford von Friihjahr 2008 bis Friihjahr 2009 im
Rahmen einer faunistischen Untersuchung erfasst (s. Anhang 2).

Die o. g. Hofstelle wurde vor dem Abriss einer artenschutzrechtlichen Untersuchung durch
den Kreis Herford und die Biologische Station Ravensberger Land unterzogen. Dabei konn-
ten in den Geb&uden keine Flederm&use nachgewiesen werden. Zur allgemeinen Verbes-
serung der Lebensbedingungen von Fledermausen wurden insgesamt 8 Fledermauskésten
in dem angrenzenden Waldgebiet aufgehdngt. Bei zwei K&sten handelt es sich um speziel-
le Aufzuchtkéasten flr Flederméuse.

Auch Vorkommen der Schieiereule und der Rauchschwalbe konnten in den Geb&uden
nicht mehr festgestellt werden. Im Rahmen der weiteren Planungen werden an den Ge-
bauden auf der Deponie Nisthilfen flir Rauchschwalben vorgesehen.

Eine detaillierte artenschutzrechtliche Priifung des Vorhabens geméaB § 44 BNatSchG er-
folgt im Zusammenhang mit der landschaftspflegerischen Begleitplanung.

3.3.3  Werte und Funktionen der Schutzgiiter Tiere und Pflanzen

Die Werte und Funktionen der Schutzglter ergeben sich aus der Bedeutung der Biotopty-
pen als Lebensraum flr Tiere und Pflanzen. Die Bewertung der Biotoptypen basiert auf der
NUMERISCHEN BEWERTUNG VON BIOTOPTYPEN FUR DIE EINGRIFFSREGELUNG IN NRW,
herausgegeben vom Landesamt ftir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-
Westfalen (Recklinghausen 09/2008).

3.3.4 Vorbelastung der Schutzgiiter Tiere und Pflanzen

Die geplante Erweiterungsflache sowie der Anlehnungsbereich an die Altdeponie sind
durch den laufenden Deponiebetrieb und den Betrieb der Recyclinganlage erheblich vorbe-
lastete. Die Lebensraumfunktion dieser Flachen ist durch die vorhandenen Nutzungen
deutlich eingeschrankt.
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3.3.5 Vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Schutzgiter Tiere und Pflanzen

Mit der geplanten Absenkung der Erweiterungsflache und anschlieBenden Deponierung ist
ein temporéarer Verlust der Lebensraumfunktion verbunden. Betroffen hiervon sind Biotope
mit unterschiedlicher biozonotischer Bedeutung wie Brachflachen mit ruderalen Krautfluren
und die Flachen eines ehemaligen Gehdftes mit z. T. altem Baumbestand.

Auf Teilen der Flache des Deponiekdrpers, der im Anlehnungsbereich Uberschiittet wird,
hat sich eine Spontanvegetation aus Krautern und geblschartigen Gehdizen angesiedelt.
Diese Vegetation wéare bereits zur Realisierung des aktuell planfestgestellten Endzustan-
des der Deponie (Oberflachenabdichtung mittels Kunststoffdichtungsbahn) zu beseitigen. .
Nach Abschluss der Rekultivierung der Deponieoberflache (mit der Entwicklung von Ge-
blisch und Sukzessionsflachen) kann diese wieder Lebensraumfunktionen ibernehmen.
Mit der Uberschiittung des Deponiekdrpers im Anlehnungsbereich entstehen somit keine
zusétzlichen Auswirkungen auf die Schutzgliter Pflanzen und Tiere.

Uber den Standort hinaus wirksame, erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf die
Pflanzen und Tierwelt sind von dem Vorhaben nicht zu erwarten.

Im Zuge der Bestandserhebungen vor Ort und der oben beschriebenen Datenrecherche
konnten keine Hinweise auf Vorkommen streng geschitzter Pflanzenarten im Untersu-
chungsgebiet erbracht werden. Hinweise auf das Vorkommen planungsrelevanter Weich-
tiere, Schmetterlinge, Kéafer und Libellen liegen ebenfalls nicht vor. Zu den im Untersu-
chungsgebiet moglicherweise vorkommenden planungsrelevanten Arten zéhlen diverse
Fledermaus- und Vogelarten. Bei allen potenziell vorkommenden Arten kénnen arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande durch das geplante Vorhaben vermieden werden.
Folgende MaBnahmen bzw. Einschrankungen sind dazu erforderlich:

¢ Kontrolle der Baumbestande vor deren Féllung auf Besatz durch Fledermé&use. Gefun-
dene Tiere sind zu sichern und fachgerecht umzusetzen. Ggf. verloren gehende Quar-
tiere sind durch das Anbringen von Fledermauskésten zu ersetzen.

o Keine Beseitigung von Gehdlzstrukturen zwischen Anfang Mérz und Ende September.

3.3.6 Risikomindernde MaBnahmen

Nach Abschluss des Deponiebetriebes und Rekultivierung (durch punktuelle Gehélzpflan-
zungen auf dem Deponiekdrper) ist die Lebensraumfunktion der Flache wieder hergestellt.
Durch die planungsbedingte Aufgabe der vorhandenen Nutzungen (insbesondere der Re-
cyclinganlage) auf der Flache ist von einer Verbesserung der Biotopfunktion gegeniiber
dem derzeitigen Zustand auszugehen. Folgende MaBnahmen bzw. Einschrédnkungen sind
zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde erforderlich:

e Kontrolle der Baumbesténde vor deren Féallung auf Besatz durch Flederméuse. Gefun-
dene Tiere sind zu sichern und fachgerecht umzusetzen. Ggf. verloren gehende Quar-
tiere sind durch das Anbringen von Fledermauskasten zu ersetzen.

Keine Beseitigung von Gehélzstrukturen zwischen Anfang Mérz und Ende September.

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

,gjg



Kreis Herford
Erwelterung der Deponle Reesberg / Kirchlengern
Umweltvertraglichkeitsstudie -23-

3.4 Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden wird definiert als das Vermdgen des Naturraumes, organische Sub-
stanz zu erzeugen, Schadstoffe zu filtern, organische Abfélle in den natlrlichen Kreislauf
zurickzufiihren, Rohstoffe zu liefern und als Standort der Vegetation und damit als Le-
bensgrundlage flir Mensch und Tier zu dienen.

3.4.1  Auspragung des Schutzgutes Boden im Untersuchungsgebiet

Der natlirlich anstehende Boden im Bereich der Deponie und der Erweiterungsflache ist
eine Braunerde, z. T. Pseudogley-Braunerde (B2) aus Tonstein (Lias-Jura). In westlicher
und sldlicher Richtung geht diese in eine Parabraunerde, z. T. Pseudogley-Parabraunerde
aus Léss Uber (L 32).

Abb. 4 Ausschnitt aus der Bodenkarte des Geologischen Landesamtes Blatt L 3916 Bielefeld

3.4.2  Werte und Funktionen des Schutzgutes Boden

Die Bestimmung der Werte und Funktionen des Schutzgutes Boden erfolgte durch Auswer-
tung der Bodenkarte von Nordrhein-Westfalen M. 1:50.000 des Geologischen Landesam-
tes und des Auskunftssystems BK 50 - Karte der schutzwiirdigen Béden des Geologischen
Dienstes NRW (CD-Rom, Krefeld 2004).
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Entsprechend den in §§ 1 und 2 des Bundesnaturschutzgesetzes genannten Zielen und
Grundsétzen sowie der im § 1a des Baugesetzbuches formulierten Bodenschutzklausel
besitzt der Boden insbesondere aufgrund seiner Unvermehrbarkeit einen generellen
Schutzanspruch, Boden ist zu erhalten; ein Verlust seiner natirlichen Fruchtbarkeit ist zu
vermeiden.

Die Bestimmung der Werte und Funktionen des Schutzgutes Boden erfolgte durch Auswet-
tung der Bodenkarte von Nordrhein-Westfalen M. 1:50.000 des Geologischen Landesam-
tes und des Auskunftssystems BK 50 - Karte der schutzwiirdigen Béden des Geologischen
Dienstes NRW (CD-Rom, Krefeld 2004).

Bezogen auf das geplante Vorhaben sind als Bewertungsparameter die natiirliche Ertrags-
funktion, die Wasserdurchlassigkeit als Indikator fir die Wirksamkeit des Bodens als Deck-
schicht Uber Grundwasserleitern und das Biotopentwicklungspotenzial der betroffenen Bo-
den von Bedeutung. Standorte mit hohem Biotopentwicklungspotenzial sind durch Boden-
typen gepragt, die sich durch extreme Verhéltnisse hinsichtlich ihrer Nahrstoffversorgung
(Oligotrophie, Stickstoffmangel) und ihres Wasserhaushaltes auszeichnen.

Im Untersuchungsgebiet werden die Bodenzahlen der Braunerde mit 35 - 50 angegeben,
die der Parabraunerde mit 60 - 75. Dieses entspricht einer mittleren und hohen Ertragsfa-
higkeit. Die Wasserdurchlassigkeit der Bdden ist gering bis mittel (GEOLOGISCHES LAN-
DESAMT 1983). In der Karte der schutzwiirdigen Boden (Auskunftssystem BK 50) des geo-
logischen Dienstes werden die betroffenen Boden wegen ihres Biotopentwicklungspotenzi-
als (Braunerde, Stufe 2) und ihrer Fruchtbarkeit (Parabraunerde, Stufe 3) als schutzwiirdig
eingestuft.

3.4.3 Vorbelastung des Schutzgutes Boden

Wie oben bereits dargelegt, wurde ein groBer Teil der Erweiterungsflache (auBerhalb des
Anlehnungsbereichs auf dem bestehenden Deponiegelénde) von einer Recyclinganlage
eingenommen. Auf einer Flache von ca. 11.800 m? wurde der Boden zur Errichtung dieser
Anlage durch Bodenabtrag nivelliert (abgetragen). Die Flache wurde geschottert und z. T.
asphaltiert.

Eine Flache von ca. 5.000 m2 wird von einem ehemaligen landwirtschaftlichen Anwesen
eingenommen (einschl. Zufahrt). Auf einer Flache von ca. 16.800 m? (rd. 47 % der Erweite-
rungsflache) ist der natiirliche Boden demzufolge bereits erheblich gestort. Der Rest Erwei-
terungsflachen auBerhalb der bestehenden Deponiefléche liegt zzt. brach.

3.4.4 Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Fur das Schutzgut Boden ist mit der geplanten Deponieerweiterung auf der Flache, die
nicht bereits von der Recyclinganlage eingenommen wird, insbesondere bedingt durch die
vorgesehene Absenkung des Geléndes, ein Totalverlust des natlirlich gewachsenen Bo-
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dens verbunden. Betroffen sind Béden, die aufgrund ihres Biotopentwicklungspotenzials
bzw. ihrer Fruchtbarkeit als schutzwiirdig eingestuft werden (s. 0.). Durch den Einbau der
Basisabdichtung und der Oberflachenabdichtung ist die Entwicklung nattirlicher Standortei-
genschaften hinsichtlich Wasserhaushalt und Wurzelraum auf der Deponierflache dauer-
haft unterbunden, Flr das Schutzgut Boden sind die mit der geplanten Deponieerweiterung
verbunden Eingriffe somit insgesamt als relativ schwerwiegend einzustufen.

3.4.5 Risikomindernde Mafnahmen

Eine Minderung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden kann durch Erhéhung der
Deponie und Reduzierung der Erweiterungstlache erreicht werden. Daneben wird der Ver-
lust von Bodenmassen durch die Wiederverwendung zu Rekultivierungszwecken gemin-
dert.

3.5 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser wird definiert als Vermdgen des Naturhaushaltes, Wasser in aus-
reichender Menge und Qualitat zur Versorgung der Vegetation, der Bevélkerung und des
Gewerbes zur Verfligung zu stellen. Es besteht aus den Teilpotenzialen des Grund- und
Oberflachenwassers,

3.5.1 Auspriagung des Schutzgutes Wasser im Untersuchungsgebiet

Teilschutzgut Oberflachenwasser

Von der geplanten Deponieerweiterung sind unmittelbar keine Oberflaichengewasser be-
troffen. In einer Entfernung von ca. 900 m nérdlich der Erweiterungsflache flieBt die Eise in
ostlicher Richtung. Die Werre flieit in einem Abstand von ca. 1.380 m Ostlich der Erweite-
rungsflache in nérdlicher Richtung. Ein rekultiviertes Abgrabungsgewasser liegt ca.

1.000 m &stlich der Deponie zwischen der BundesstraBe 239 und der Werre.

Teilschutzgut Grundwasser

In der Karte der Grundwasserlandschaften in Nordrhein-Westfalen des Geologischen Lan-
desamtes (2. Auflage, Krefeld 1980) liegt das Untersuchungsgebiet in einem Gebiet mit
maBig ergiebigen Grundwasservorkommen. Die Grundwasserleiter werden in der genann-
ten Karte als Kluftgrundwasserleiter mit maBiger Gebirgsdurchlassigkeit eingestuft.

3.5.2  Werte und Funktionen des Schutzgutes Wasser

Die Bedeutung des Schutzgutes Wasser orientiert sich maBgeblich an der Quantitdt und
Qualitat der Grundwasservorkommen, das heif3t an der Machtigkeit und Ergiebigkeit der im
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Untersuchungsgebiet anstehenden Grundwasserleiter und ihrer aktuellen und potenziellen
Nutzung zur Wassergewinnung. '

Die Locker- und Festgesteine des Untersuchungsgebietes weisen maBig ergiebige Grund-
wasservorkommen auf. Uber die Qualitat des Grundwassers liegen keine Daten vor. Ein
Wasserschutzgebiet (Schutzzone Hi) ist im sldwestlichen Randbereich des Untersu-
chungsgebietes ausgewiesen (s. Pkt. 2.2).

3.5.3 Vorbelastung des Schutzgutes Wasser

Der bestehende Deponiebetrieb sowie der Betrieb der Recyclinganlage stellen Vorbelas-
tungen des Schutzgutes Wasser dar. Weitere Vorbelastungen ergeben sich durch die Ver-
siegelung in den bebauten Bereichen des Untersuchungsgebietes sowie aus der Befesti-
gung StraBen, ZufahristraBen und Stellflachen.

3.54 Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Von der geplanten Deponieerweiterung sind keine Oberfldchengewésser unmittelbar be-
troffen. Die Absenkung des Gelandes ist nur bis zu einem angemessenen Abstand iber
dem Grundwasserspiegel geplant. Um Beeintrachtigungen des Grundwasserkoérpers zu
vermeiden sind zudem eine Basisabdichtung und eine Oberflachenabdichtung des Depo-
niekérpers der Erweiterungsflache vorgesehen. Mit diesen MaBnahmen wird sichergestellt,
dass erhebliche Auswirkungen auf das Grundwasser vermieden werden. Gleichzeitig ent-
steht mit den Abdichtungen jedoch eine groBflachige Versiegelung des Bodens und Verrin-
gerung der Grundwasserneubildung aus dem Niederschlagswasser. Durch die Vegetati-
onsdecke auf der Deponie wird ein Teil des Niederschlagswassers durch natiirliche Eva-
potranspiraton verbraucht (verdunstet). Oberflachlich abflieBendes Niederschlagswasser
wird in Riickhaltebecken zurlickgehalten und verzdgert an den Vorfluter abgegeben.

3.5.5 Risikomindernde Mafnahmen

Zur Vermeidung von Beeintréchtigungen des Schutzgutes Wasser sind folgende Dich-
tungssysteme vorgesehen:

- Geologische Barriere / Dichtung im Erweiterungsbereich
Basisabdichtung im Erweiterungsbereich
Basis- /Zwischenabdichtung im Anlehnungsbereich
(an die Alideponie)
Oberflachenabdichtung
Die Ausfithrung der Dichtungssysteme erfolgt entsprechend den Vorgaben der Deponie-
verordnung fiir die zutreffenden Deponieklassen.

1

Zur Fassung des Sickerwassers aus der Erweiterungsflache sowie auf der Zwischenab-
dichtung ist ganzflachig ein Kiesfilter (Flachenfilter) vorgesehen. Aus dem Flachentfilter wird
das Sickerwasser in gelochten Sammelleitungen erfasst und liber eine geschlossene
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Transportleitung den Zwischenspeichern zur Sickerwasserableitung bzw. Sickerwasserbe-
handlung zugefthrt.

Zur Fassung des Obetflachenwassers vom abgeschlossenen und rekultivierten Erweite-
rungskdrper ist entlang des nordwestlichen BdschungsfuBes und entlang der spéteren
Wartungswege ein aus Grében und Rohrleitungen bestehendes Rohrleitungsnetz vorgese-
hen. Ab der nordlichen Grundstiicksgrenze wird das Obetflachenwasser (ber geschlosse-
ne Rohreitungen einem Riickhaltebecken zugefuihrt.

3.6 Schutzgut Klima / Luft

Mit dem Schutzgut Kiima /Luft werden die Witterungsverhéitnisse eines Landschaftsrau-
mes im jahreszeitlichen Verlauf einschlieBlich der gelandeklimatischen Besonderheiten
beschrieben. Das Schutzgut Luft umfasst die lufthygienischen Verhéaltnisse. Gegenstand
der Betrachtung der Schutzgiter ist das Leistungsvermdégen des Naturraumes bioklimati-
sche und lufthygienische Verbesserungen auf den menschlichen Organismus zu bewirken
(bioklimatisches und lufthygienisches Regenerationspotenzial).

3.6.1 Klimatische Situation des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet gehért dem nordwestdeutschen Klimabereich an. Dessen klima-
tische Hauptkennzeichen sind vorherrschende West- und Stidwestwinde. Es handelt sich
um ein ozeanisches Klima, das sich durch relativ milde, regenreiche Winter und gemaBigte
teuchte, nur selten trockene, heifle Sommer auszeichnet. Trockene kontinentale Luftmas-
sen aus dem Osten werden nur flr kurze Zeit wirksam,

Das langjahrige Mittel der Temperaturen liegt bei 8,5 bis 9° C, Dabei ist der Juli mit 17 bis
18° C am warmsten, wahrend mit durchschnittlichen Temperaturen von 0 bis -1° C die Mo-
nate Januar und Februar am kéaltesten sind.

Die durchschnittliche Niederschiagsmenge betragt 750 — 800 mm/Jahr. Am niederschlags-
reichsten zeigt sich im langjahrigen Mittel mit Werten von 80 bis 90 mm der Monat Juli. Als
niederschlagsarmster Monat tritt mit 30 bis 40 mm der Marz in Erscheinung (MINISTER FUR
UMWELT, RAUMORDUNG UND LANDWIRTSCHAFT DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN, MURL,
1989).

Die Auspragung eines typischen Gelandeklimas wird in der Regel nur bei autochthonen
Wetterlagen beobachtet. Dabei handelt es sich um gradientenschwache, strahlungsreiche
Hochdruckwetterlagen, die zu allen Jahreszeiten auftreten. Solche Situationen stellen sich
in der Nordhéalfte Deutschlands in etwa 40 % aller Tage ein. Flr die Ubrige Zeit ist mit kei-
nem messbaren Einfluss kleinklimatischer Besonderheiten zu rechnen, da Wind und Be-
wolkung den Wettercharakter dominieren,
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3.6.2 Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Klima / Luft

Relevante planungsbedingte Veranderungen des Klimas sind aufgrund der insgesamt ge-
ringen Ausdehnung der Deponieerweiterung sowie der Vermeidung zusétzlicher dauerhaft
versiegelter Flachen nicht zu erwarten.

3.7 Schutzgut Landschatft

Unter dem Begriff Landschaft wird die sinnlich wahrehmbare Erscheinungsform von Natur
und Landschaft verstanden. Angesprochen sind hier die im Bundesnaturschutzgesetz ge-
nannte Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft, welche als Lebens-
grundlage des Menschen und fur seine Erholung nachhaltig zu sichern sind.

3.7.1 Auspragung der Landschaft im Untersuchungsgebiet

Das Landschaftsbild wird durch die flr das Ravensberger Hiigelland typischen morphologi-
schen GroBformen Hiigel und flach geneigte Hange geprégt. Hinzu kommen flachige
Waldbereiche im Siiden des Deponiegelandes sowie Siedlungsbereiche im Norden und
Nordwesten. Pragend flir das Landschaftsbild wirken auch die ,Herforder StraBe” B 239 mit
ihrem alten Baumbestand im Osten des Planungsgebietes die BAB A 30 im Norden und die
im Westen verlaufende 110-kV-Freileitung. Kleinrdumig gliedernde und belebende Elemen-
te in Form von Hecken und Feldgehdlzen sind im Nahbereich der Deponie vor allem im
Nordwesten des Deponiegeldndes, wo sie als visuelle Abschirmung zur Ortslage von Kirch-
lengern dienen kénnten, nur in geringem Umfang vorhanden. In jlingster Vergangenheit
sind in diesem Bereich Gehdlzpflanzungen / Aufforstungen als KompensationsmafBnahmen
fir die Deponie vorgenommen worden.

3.7.2  Werte und Funktionen des Schutzgutes Landschaft

Die Werte und Funktionen des Schutzgutes Landschaft werden durch die Landschaftsbild-
qualitat und die visuelle Verletzlichkeit (Absorptionsfahigkeit der Landschaft gegeniiber
Eingriffen) ausgedriickt. Unter Pkt. 3.2.3 (Tab. 4) wird die Qualitat der im Untersuchungs-
gebiet abgrenzbaren Landschaftsbildeinheiten im Nahbereich der Deponie ermittelt und
beschrieben. GroBraumig kénnen folgende Landschaftsbildeinheiten unterschieden wer-
den, die den Nahbereich einschlieBen (vgl. Karte 3):

Tab. 6 GroBriumige Landschaftsbildeinheiten bis 5,000 m um die Deponie

Nr. Landschattsbildeinheiten

1 | Landwirtschattlich geprégte Hangflachen mit Streusiedlungen und einzelnen Wéldern

Gebiete mit (iberwiegend geschlossener Bebauung

Bewaldete Kuppen des Reesbergs und Schweichelner Bergs mit eingebundenen Freifléchen

Auenlandschaft von Werre und Else

G &N

Strukturreiche Hiigellandschaft um ,Falkendiek®
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Die visuelle Verletzlichkeit ist im Wesentlichen abhéngig von der Topographie des Gelan-
des (der Reliefierung), der Strukturvielfalt und der Vegetationsdichte. Je geringer die Re-
liefunterschiede, die Strukturvielfalt und die Vegetationsdichte sind, umso geringer ist
gleichzeitig die Absorptionsfahigkeit einer Landschaft bezogen auf eine visuelle Beeintrach-
tigung und entsprechend hoch ist die visuelle Verletzlichkeit. Aufgrund der Hohe und Mas-
sivitdt des Eingriffsobjektes sind Verdnderungen des Landschaftsbildes Uber die Grenzen
des Untersuchungsgebietes hinaus wahrnehmbar. Die visuelle Verletzlichkeit ist daher
weitrdumiger zu betrachten.

Ausgehend von der Deponie herrscht in nérdlicher Richtung bis zur Autobahn zwar zu-
néchst eine relativ hohe landschattliche Strukturvielfait. Reliefbedingt ergibt sich daraus
jedoch in weiten Teilen keine Absorptionswirkung bezogen auf Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes. Gehdlzpflanzungen, die in diesem Bereich als Kompensationsmaf-
nahmen fiir die Deponie vorgenommen wurden, fUhren mittelfristig zu einer deutlichen Ver-
besserung der visuellen Abschirmung der Deponie gegentiber Kirchlengen. Insgesamt
sichtverstellend wirkt die Bebauung von Kirchlengern nérdlich der Autobahn. Nérdlich und
norddstlich von Kirchlengern herrscht als Folge intensiver landwirtschaftlicher Nutzung eine
relativ geringe landschaftliche Strukturvielfalt. Die sichtverstellende Wirkung der Bebauung
wird mit zunehmender Entfernung durch das ansteigende Gelénde allmahlich aufgehoben.
Je weiter sich der Betrachter in nérdlicher Richtung vom Ortsrand von Kirchlengern ent-
fernt, nimmt die Strukturvielfalt im Vordergrund wieder zu und die visuelle Verletzlichkeit
ab.

In dstlicher Richtung herrscht in den Auenbereichen von Werre und Else eine relativ hohe
Strukturvielfalt und Vegetationsdichte durch Gewésser begleitende Geholzbestande und
Feldgehdlze. Da sich der Landschaftsraum als Tal zwischen dem Reesberg und dem
Stadtgebiet von Lohne erstreckt, wirken die landschaftlichen Strukiuren gelandebedingt
kaum sichtverstellend gegentiber der hochgelegenen Deponie. Erst mit weiterem Abstand
in Ostlicher Richtung flihren die Bebauung von L&hne sowie in sidéstlicher Richtung die
strukturreichen Flachen im Bereich Falkendiek zu einer Verstellung der Sicht auf die Depo-
nie bzw. einer Verminderung der visuelien Verletzlichkeit.

Sddlich der Deponie bewirken die bewaldeten Kuppen des Reesbergs und Schweichelner
Bergs im Zusammenwirken mit der Topographie eine wirksame visuelle Abschirmung. Aus
dieser Blickrichtung sind mit der Deponieerweiterung verbundene Veranderungen des
Landschaftsbildes nicht wahrnehmbar. Ebenfalls gering ist die visuelie Verletzlichkeit auf-
grund der Bebauung der Siedlungen Sidlengern, Brandhorst und Eilshausen in westlicher
Richtung.

3.7.3  Vorbelastungen des Schutzgutes Landschaft

Das Landschaftsbild des Untersuchungsgebietes ist durch die vorhandene Deponie bereits
erheblich vorbelastet. Als weitere Vorbelastung wirken zwei 110-kV-Hochspannungs-
leitungen, die den nordwestlichen Teil des Untersuchungsgebietes iberspannen. Auch die
relativ groBmapBstabliche gewerbliche Bebauung 6stlich der Deponie und das Band der
Autobahn A30 stellen Vorbelastungen des Landschaftshildes datr.
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3.7.4  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Die Gelandeform des Planungsgebietes wird groBraumig durch die Hlgel des Herforder
Berglandes bestimmt, von denen der stidwestlich der Deponie gelegene Reesberg mit ei-
ner Hohe von ca. 145 m i.NN dominiert. Er stellt die nordliche Spitze eines Sattels dar, der
sich auf einer Lange von ca. 5 km in Nord-Sudrichtung parallel zur Werre erstreckt und sich
mit Hangneigungen von 5 — 10 % deutlich gegen die anschlieBenden Flusslandschaften
von Werre und Else abhebt.

Die Erweiterungsflache liegt am Nordwestrand der Deponie Reesberg. Der auf der Erweite-
rungsflache entstehende Deponiekdrper lehnt sich an den bestehenden Deponiekérper an,
wobei der genehmigte Hochpunkt der Gesamtdeponie zur Herstellung einer landschaftsge-
rechten Gelandekuppe um ca. 5 - 6 m Uberschritten wird. Nach Abschluss der Verflliung,
einschlieBlich der Abdichtung und Abdeckung mit rekultivierungsfahigem Boden, wird der
Erweiterungsbereich in das vorliegende Rekultivierungskonzept der Deponie Reesberg
einbezogen. Dieses sieht zur landschaftlichen Einbindung der Deponie eine lineare Be-
pflanzung mit standortheimischen und geeigneten Gehélzen kombiniert mit Ruderal- und
Wiesenflachen vor.

Mit der geplanten Erweiterung der Deponie entsteht in der vorhandenen Umgebung kein
fremdes (ungewdhnliches) Landschaftselement. Mit einer geplanten maximalen Endhéhe
von ca. 125 m werden die Kuppen der umliegenden Erhebungen nicht tberragt. Da die
Deponie aus abdichtungstechnischen Griinden weitgehend gehdlzfrei bleiben muss wird
sie, umgeben von bewalteten Kuppen, als Verénderung des Landschaftsbildes visuell
wahrnehmbar sein,

Bedingt durch die Struktur des betroffenen Landschaftsraums (Strukturvielfalt, Reliefierung
und Vegetationsdichte) sind die Veranderungen des Landschaftsbildes weitrdumig haupt-
sachlich in nordlicher und nordéstlicher Richtung sowie im Nahbereich bis zur Autobahn
wahrnehmbar (s. 3.7.2 und Karte 3).

Betroffen sind insbesondere die Siedlungsbereiche an der Branneker StraBe, Am Poggen-
siek und an der GriinstraBe sowie bedingt auch nérdlich der Autobahn A 30 die Siedlungen
am Eulenhorster Weg, Pfingstweg, Beerenweg und das Gewerbegebiet im Bereich der
IndustriestraBe. Sichtachsen bestehen darlber hinaus auch zu norddstlich der ElsestraBe
gelegenen Hausern der Siedlung Osterfeld.

Die Autobahn A 30 stellt mit ihrem Begleitgriin, insbesondere in ihrem &stlichen in Damm-
lage gefihrten Verlauf, eine kleinrdumige visuelle Abschirmung der Deponie gegeniiber
nérdlich gelegenen Siedlungsbereichen dar. Von der Autobahn selbst ist die Deponieerwei-
terung, soweit Begleitgriin vorhanden ist, kaum wahrzunehmen.

Auf Dauer wird die Kuppe der Deponie nach Abschiuss der Rekultivierung als Mittelge-
birgs-Wiesenlandschaft erscheinen, die dem Rekultivierungskonzept entsprechend durch
Heckenstrukturen gegliedert ist (s. 0.).

In Karte 3 ist der Bereich in dem die Verénderung des Landschaftsbildes wahrscheinlich
wahrnehmbar ist dargestellt.
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3.7.5 Risikomindernde MaBnhahmen

Zur Minderung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschatt sind die vorhandenen Ge-
hélzbestande in der Umgebung der Deponie zu erhalten und zu entwickelt. Die Béschun-
gen des Deponiekdrpers sind soweit dichtungstechnisch méglich, mit Gehélzen zu bepflan-
zen,

3.8 Denkmale und archaologische bedeutende Landschaften

Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Kirchlengem ist im Stidwesten der geplanten Er-
weiterungsflache ein flachiges Bodendenkmal dargestellt, das bis an die Deponie heran-
reicht (s. Abb. 2),

3.9 AusmaB der Auswirkungen

Im Scoping-Termin wurde festgestellt, dass Kulturgliter nur auBerhalb des Deponiebe-
reichs vorhanden sind und eine Beeintrachtigung nicht anzunehmen ist (s. Protokoll des
Scopingtermins, Bezirksregierung Detmold 06.Juni 2011).

4, Zusammenfassung der Ergebnisse

Fir die geplante Erweiterung der Deponie Reesberg / Kirchlengern sind Flachen vorgese-
hen, die teilweise bereits durch eine vorhandene Bauschuttrecyclinganlage vorbelastet sind
und sich unmittelbar an den Deponiekdrper der vorhandenen Deponie anschlieBen. Auf
den gleichen Flachen wurde 1996 bereits eine Deponieerweiterung mit einer GréBe von
ca. 31.000 m? planfestgestellt.

Mit der geplanten Deponieerweiterung wird eine Fortfiihrung des Betriebes in der bisheri-
gen, unter Beriicksichtigung immissionsschutzrechtlicher Vorgaben genehmigten Form
angestrebt. Abgesehen von der Verldngerung der Gesamtlaufzeit der Deponie sind zusétz-
liche betriebsbedingte Auswirkungen, die sich aus dem taglichen Betrieb der Deponie er-
geben, fir das Schutzgut Mensch / Gesundheit daher nicht zu erwarten.

Die geplante Absenkung der Erweiterungsflache und anschlieBenden Deponierung fiihrt im
Schutzgut Tiere und Pflanzen zu einem temporaren Verlust der Lebensraumfunktionen.
Hiervon sind auBerhalb des Recyclingplatzes Gberwiegend Brachflachen mit ruderalen
Krautfluren im Anlehnungsbereich der Altdeponie betroffen sowie ein z. T. alter Obstbaum-
bestand. Nach Abschluss der Rekultivierung der Deponieoberflache (mit der Entwicklung
von Gebtisch und Sukzessionsflachen) kann diese wieder Lebensraumfunktionen tber-
nehmen. Uber den Standort hinaus wirksame, erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen
auf die Pflanzen und Tierwelt sind von dem Vorhaben nicht zu erwarten.

Schwerwiegender sind die mit der Deponieerweiterung verbundenen Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden. Hier ist mit der geplanten Deponieerweiterung auf der Flache, die nicht
bereits von der Recyclinganlage eingenommen wird, insbesondere bedingt durch die vor-
gesehene Absenkung des Geléndes, ein Totalverlust des natlirlich gewachsenen Bodens
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verbunden. Betroffen sind Boden, die aufgrund ihres Biotopentwicklungspotenzials bzw.
ihrer Fruchtbarkeit als schutzwiirdig eingestuft werden (s. 0.). Die Entwicklung natlrlicher
Standorteigenschaften hinsichtlich Wasserhaushalt und Wurzelraum auf der Deponierflé-
che wird durch die erforderlichen Basis— und Oberflachenabdichtungen dauerhaft unter-
bunden.

Da die Absenkung des Geldndes im Bereich der Erweiterungsflache nur bis zu einem an-
gemessenen Abstand tiber dem Grundwasserspiegel erfoigt und Abdichtungen (Basisab-
dichtung und Oberflachenabdichtung) zur Vermeidung von Beeintrdchtigungen des Grund-
wasserkorpers eingebaut werden, sind erhebliche Auswirkungen auf das Grundwasser als
Teil des Schutzgutes Wasser nicht zu erwarten. Gleichzeitig entsteht mit den Abdichtun-
gen jedoch eine groBflachige Versiegelung des Bodens und Verringerung der Grundwas-
serneubildung aus dem Niederschlagswasser. Durch die Vegetationsdecke auf der Depo-
nie wird ein Teil des Niederschlagswassers durch natiirliche Evapotranspiraton verbraucht
(verdunstet). Oberflachlich abflieBendes Niederschlagswasser wird in Riickhaltebecken
zurlickgehalten und verzogert an den Vorfluter abgegeben. Unmittelbar sind von der ge-
planten Deponieerweiterung keine relevanten Oberflachengewé&sser betroffen

Fir das Schutzgut Klima / Luft sind aufgrund der insgesamt geringen Ausdehnung der
Deponieerweiterung sowie der Vermeidung zusétzlicher dauerhaft iberbauter Flachen
keine relevanten vorhabensbedingten Ver&nderungen zu erwarten.

Mit einer geplanten maximalen Endhohe von ca. 125 m werden die Kuppen der umliegen-
den Erhebungen nicht (iberragt. Da die Deponieoberflache aus abdichtungstechnischen
Griinden weitgehend geholzfrei bleiben muss wird sie, umgeben von bewaldeten Kuppen,
als Veranderung des Landschaftsbildes visuell wahrnehmbar sein.

Bedingt durch die Struktur des betroffenen Landschaftsraums sind die vorhabensbedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft groBrdumig hauptséchlich in nordlicher und
nordostlicher Richtung sowie im Nahbereich bis zur Autobahn (s. 0.) wahrnehmbar.
Zusammenfassend ist festzustellen, dass von der geplanten Deponieerweiterung, bedingt
durch die bestehende Nutzung, mit Ausnahme des Schutzgutes Boden, keine Wert- und
Funktionselemente besonderer Bedeutung der untersuchten Schutzgiiter betroffen sind.
Die zur Deponierung vorgesehenen Materialien entsprechen der Deponieklasse |. Damit
sind ausschlieBlich Abfalle mit sehr geringer Schadstofffreisetzung zulassig. Die mit der
Erweiterung verbundenen betriebsbedingten Auswirkungen auf die Schutzgiter entspre-
chen den gegenwartig bereits von der genehmigten Deponie ausgehenden Effekten. Einer
Zunahme dieser Auswirkungen, mit Ausnahme der um 15 — 20 Jahre verlangerten Gesamt-
laufzeit der Deponie ist nicht zu erwatrten.

Herford, August 2011
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Anhang 1

Beschreibung und Bewertung der Biotoptypen

Die Kartierung und Bewertung der Vegetationselemente bzw. Biotoptypen erfolgte anhand
der vom Landesamt flir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) herausge-
gebenen Anleitung ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir die Eingriffsregelung in
NRW* (LANUV 2008). Bei der Darstellung im Bestands- und Konfliktplan des LBP wird der
1. Teil des Codes mit einem Index versehen (Ziffer in Klammern), der die Auspragungs-
merkmale des kartierten Biotoptyps zusammenfasst.

Tab. 7

Bewertung der von der Planung betroffenen Biotoptypen

1.
Codeteil

index

2. Codetell
3. Codeteil
4. Codetell

Biotoptyp

Wert

AAO

37

100

ta 3-5

m

Buchenwald mit 90 — 100 % lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen, Jungwuchs — Stangenholz,
BHD bis 13 cm, Strukturen lebensraumtypischer
Baumarten mittel bis schlecht ausgeprégt.

AAO

41

100

ta 1-2

g

Buchenwald mit 90 — 100 % lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen, geringes — mittleres Baumholz,
BHD >14 - 49 cm, Strukturen lebensraumtypischer
Baumarten gut ausgeprégt.

AAD

43

100

ta 11

Buchenwald mit 90 ~ 100 % lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen, starkes — sehr starkes Baum-
holz, BHD > - 50 cm, Strukturen lebensraumtypi-
scher Baumarten mittel bis schlecht ausgepréagt.

AAF1

30

ta 1-2

Pappelmischwald mit 0 < 30 % lebensraumtypi-

schen Baumarten-Anteilen, geringes — mittleres
Baumholz, BHD >14 - 49 cm, Strukturen lebens-
raumt. Baumarten mittel bis schlecht ausgepragt.

AAF1

13

50

ta 1-2

Pappelmischwald mit 30 < 50 % lebensraumtypi-
schen Baumarten-Anteilen, geringes - mittleres
Baumholz, BHD >14 - 49 cm, Strukturen lebens-
raumt. Baumarten mittel - schlecht ausgeprégt.

AG1

32

90

ta 1-2

Laubmischwald einheimischer Arten, mit 30 < 50 %
lebensraumtypischen Baumarten-Anteilen, geringes
— mittleres Baumholz, BHD >14 - 49 cm, Strukturen
lebensraumt. Baumarten gut ausgepragt.

AJO

30

ta 1-2

m

Fichtenwald mit 0 < 30 % lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen, geringes — mittleres Baumholz,
BHD >14 - 49 cm, Strukturen lebensraumtypischer
Baumarten mittel bis schlecht ausgeprégt.
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1.

Codeteil

Index

2. Codeteil
3. Codeteil
4. Codeteil

Biotoptyp

Wert

AU1

70

ta 3-5

Laubwaldaufforstung, Jungwuchs mit 50 < 70 %
lebensraumtypischer Baumarten, Jungwuchs —
Stangenholz, BHD bis 13 cm, Strukturen lebens-
raumt. Baumarten mittel bis schlecht ausgepragt.

BA1

38

100

ta 3-5

Feldgeholz mit 90 — 100 % lebensraumtypischer
Baumartenanteilen, Jungwuchs — Stangenholz,
BHD bis 13 cm, Strukiuren lebensraumtypischer
Bauarten gut ausgeprégt.

BA1

41

100

ta 1-2

Feldgehdlz mit 90 — 100 % lebensraumtypischer
Baumartenanteilen, geringes - mittleres Baumholz,
BHD > 14 - 49 cm, Strukturen lebensraumtypischer
Bauarten gut ausgepragt.

BBO

100

Gebiisch, mit lebensraumtypischen Gehdlzartenan-
teilen > 70 %.

BB1

100

Geblischstreifen, Strauchreihe, mit lebensraumtypi-
schen Gehdlzartenanteilen > 70 %.

BD2

100

kb1 (tc)

Strauchhecke, ebenerdig mit lebensraumtypischen
Gehblzanteilen > 70 %.

6 (+1)

BD3

50

ta 1-2

Gehbdlzstreifen mit lebensraumtypischen Gehélzan-
teilen < 50 %, geringes — mittleres Bauholz, BHD >
14 -49 cm.

BD3

100

ta 3-5

Gehdlzstreifen mit lebensraumtypischen Gehdlzan-
teilen > 70 %, Jungwuchs — Stangenholz, BHD bis
13 cm.

BD3

100

ta1-2

Gehblzstreifen mit lebensraumtypischen Gehblzan-
teilen > 70 %, geringes - mittleres Baumholz, BHD >
14 - 49 cm,

BD4

100

kb1(tc)

Bdschungshecke mit lebensraumtypischen Geholz-
anteilen > 70 %, mehrreihig, kein Formschnitt

6 (+1)
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2. Codeteil
1.
Index | 3. Codeteil Biotopt Wert
Codeteil PP
4, Codeteil
90 | Baumreihe aus lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen > 70 %, geringes bis mittieres Baumholz
- 7
BF 6 @12\ 50p 5 14 - 49 om
90 | Baumgruppe aus lebensraumtypischen Baumarten-
BE2 5 @35 Anteilen > 70, Jungwuchs — Stangenholz, BHD bis 6
: 13 cm.
30 | Einzelbaum > 70 % nicht lebensraumtypisch, gerin-
BE3 > ta 1-2 |98 bis mittleres Baumholz BHD > 14 - 49 ¢m 4
30 | Einzelbaum > 70 % nicht lebensraumtypisch, Stark-
holz BHD > 14 - 49 cm
BF3 3 " ET] Ml ¢ 5
90 | Einzelbaum einer lebensraumtypischen Baumart,
BF3 6 P geringes bis mittleres Baumholz > 14 - 49 cm. 7
90 | Obstbaum, lebensraumtypische Baumart > 70 %,
BF4 5 ta 3-5 Jungwuchs ~ Stangenholz, BHD bis 13 cm. 6
90 | Obstbaum, lebensraumtypische Baumart > 70 %,
BF4 6 ta 1.0 | 9€ringes bis mittleres Baumholz, BHD > 14 - 49 cm. 7
90 | Obstbaum, lebensraumtypische Baumart > 70 %,
BF4 v ta 11 starkes ~ sehr starkes Baumholz, BHD » 50; > 80 8
cm.
90 | Obstbaureihe, Anteil lebensraumtypischer Geholze
BF6 5 - > 70 %, Jungwuchs —~ Stangenholz, BHD bis 13 cm. 6
90 Kopfbaumgruppe, Anteil lebensraumtypischer Ge-
hélze > 70 %, geringes bis mittleres Baumholz, BHD
BG2 6 |tz > 14 - 49 cm. 7
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1.
. index | 3. Codeteil Biotopt Wert
Codeteil PP
4, Codeteil
xd1 | brachgefallene Mahwiese, mittel bis schlecht aus-
EE1 1 vegt | 9ePradt 4
wf4 | Stehendes Kleingewésser, Folienteich, naturfern
FDO 1 2
aci | Acker, intensiv, Wildkrautarten weitgehend fehlend
HAO 1 2
Halde, Aufschiittung
HFO 3 1
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. . o " .
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neoé
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. KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

gg\‘}:‘




Kreis Herford
Erweiterung der Deponie Reesberg / Klrchlengern
Umweltvertraglichkeitsstudie

Anhang 2

Faunistische Untersuchungen der Arbeitsgemeinschaft Bio-
topkartierung aus den Jahren 2009 und 2010

Zy.. KORTEMEIER BROKMANN
”“‘éﬂ@ LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Faunistische Untersuchung zur
geplanten Erweiterung der
Deponie am Reesberg

Herford, im Juni 2009

Auftraggeber
Kreis Herford

Arbeitsgemeinschaft /” W
-

BiotopKartierung

Hadasch - Meier - Starrach GbR

Bearbeiter: Laarer Str. 318
StR Joérg Hadasch 32051 Herford
Dipl. Biol. Martin Starrach 05221-31022 &
biotopkartierung .=
@arcor.de _Z7™




Arbeitsgemeinschaft Faunistische Untersuchung zur geplanten Erweiterung

Bicfapkarﬂgrung der Deponie am Reesberg -1-
INHALTSVERZEICHNIS
Seite
1. Anlass und Untersuchungsgebiet 2
2. Methode und Bewertungsmodus 3
2.1, Avifauna 3
2.2. Amphibien 3
3. Ergebnisse 5
3.1. Avifauna 5
3.2, Amphibien 7
4. Bewertung der 6kologischen Bedeutung und der Eingriffsrelevanz 8
4.1. Avifauna 8
4.2. Amphibien 12
5. Zusammenfassung 13
6. Literatur 14

7. Anhang



Arbeitsgemeinschaft Faunistische Untersuchung zur geplanten Erweiterung

BiO?OpKGI“ﬂeI"UI’lg der Deponie am Reesberg -2-

1. Anlass und Untersuchungsgebiet

Die vorliegende Untersuchung wurde im Rahmen der Planung zur Erweiterung der Deponie
am Reesberg in Hiddenhausen, Kreis Herford erstellt. Im Frihjahr und Sommer 2008 wurden
Amphibien und Vige! untersucht. Aufgrund des spéten Untersuchungsbeginns in 2008 war es
notwendig, die Untersuchung im Frihjahr 2009 wieder aufzunehmen.

Das Untersuchungsgebiet besteht aus einem Teil des bestehenden Deponiegeldndes sowie
der geplanten Erweiterungsflache (s. Abb. 1.1).
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Abbildung 1.1: Lage des Untersuchungsgebietes.
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2. Methode und Bewertungsmodus

2.1, Avifauna

Zur Erfassung der Brutvégel und Nahrungsgiste' wurde das Untersuchungsgebiet von
Frithjahr 2008 bis Friihjahr 2009 insgesamt neunmal begangen. Bei der Erfassung wurden alle
hér- und sichtbaren Végel kartiert. Hierbei wurde insbesondere auf sogenannte "revieranzei-
gende Merkmale" geachtet (Revierkartierung; FLADE 1994). Gewéllefunde, Rupfungen, Fe-
derfunde etc. wurden miterfasst und ausgewertet.

Bei der Auswertung wurde flr das gesamte Untersuchungsgebiet eine Artenliste erstellt, die
neben dem Status (Brutvogel, Durchzligler, Nahrungsgast) auch die Angaben der Roten Lis-
ten (Deutschiand, Nordrhein-Westfalen, Weserbergland), den europaweiten Schutz (planungs-
relevante Arten in NRW, streng geschiitzte Arten und Arten, die europaweit intensiv zu schit-
zen sind (Vogelarten des Anhangs | der VS-RL? bzw. Artikel 4 (2) der VS-RL; MUNLV 2008),
sowie die Lebensraumpréferenzen (nach HAAFKE & LAMMERS 1986) jeder einzelnen Art
enthalten.

Als ,planungsrelevante Arten” werden in NRW die europdischen Vogelarten bezeichnet, die in
dem Anhang | der VS-RL aufgefiihrt sind sowie Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL.
Neben diesen Arten sollten ebenso alle streng geschliitzten Vogelarten bei der artenschutz-
rechtlichen Prifung bericksichtigt werden. Unter den (brigen Vogelarten wurden alle Arten als
planungsrelevant eingestuft, die in der Roten Liste der gefahrdeten Pflanzen und Tiere in
Nordrhein-Westfalen (LOBF/LAfAO 1999) einer Gefahrdungskategorie zugeordnet wurden
(Kategorien 1, R, 2, 3, I). Dariiber hinaus wurden auch alle Koloniebriiter mit einbezogen®
MUNLYV 2008, S. 12). Somit ergibt sich fir NRW eine Liste von 134 européischen Vogelarten,
die planungsrelevant sind.

Als ,bedeutsame Arten" werden neben den planungsrelevanten Arten auch Vogelarten der
regionalen Roten Liste (Weserbergland) und der entsprechenden Vorwarnlisten (Deutschiand,
NRW, Weserbergland) zusammengefasst.

2.2. Amphibien

Es wurden potenzielle Laichgewasser in dem Untersuchungsgebiet zwischen Frithjahr und
Sommer 2008 und im Frihjahr 2009 insgesamt viermal begangen. Hierbei wurden adulte Tie-
re durch Absuchen geeigneter Laichplaize sowie durch LautduBerungen erfasst. Die Gewés-
ser wurden auch nach Amphibienlaich abgesucht. Zur Registrierung der Schwanzlurche wur-
den in die Gewéasser Fangreusen eingebracht; die Standzeit der Fangreusen betrug jeweils
eine Nacht.

Bei der Auswertung wurde fir das Untersuchungsgebiet eine Artenliste erstellt, die Angaben
der Roten Listen (Deutschland, Nordrhein-Westfalen), den europaweiten Schutz (planungsre-
levante Arten in NRW, streng geschitzte Arten und Arten, die europaweit intensiv zu schitzen
sind Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie; MUNLV 2008) jeder einzelnen Art enthalt.

Abschitzung der Populationsgrofe

Bei Erdkréte und Grasfrosch kann die PopulationsgréBenabschatzung Uber den nachgewie-
senen Laich erfolgen (s. Abb. 2.1), hierbei muss allerdings das Geschlechterverhaltnis mit
einbezogen werden. So schwankt das Geschlechterverhdlinis am Laichgewasser bei der Erd-
kréte zwischen 1:3 bis 1:10 (Weibchen zu Ménnchen)(BLAB & VOGEL 1989); in dieser Unter-
suchung nehmen wir als Bemessungsgrundlage pro Laichschnur 5 adulte Erdkréten, pro

' Als Brutvogel wird eine Vogelart bezeichnet, die in dem Untersuchungsgebiet briitet. Nahrungsgéste
sind Vogelarten, die wahrend der Brutzeit das Gebiet zur Nahrungssuche nutzen, aber nicht im Gebiet
briten. Beide Gruppen kdnnen auch zusétzlich als Zugvdgel auftreten.

2 Vogelschutz-Richtlinie
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Grasfrosch-Laichballen werden 3 adulte Tiere angenommen. Bei dem Wasserfroscharten-
komplex werden rufende Mannchen oder gesichtete adulte Tiere gezahit, diese Zahl wird zur
Abschatzung der PopulationsgréBe ebenfalls mit 3 multipliziert.

Da der Nachweis der Molche (iber Reusenfallen erfolgt und somit immer nur ein Teil der Popu-
lation in dem Gewasser nachgewiesen werden kann, wird zur Abschéatzung der Populations-
groBe die Anzahl der gefangenen Molche mit dem Faktor 10 multipliziert.

Bei der Abschitzung der PopulationsgréBen handelt es sich allerdings nur um eine grobe
Schatzung, die wirklichen Populationsstérken kénnen in Einzelfallen deutlich abweichen.

Als Grundlage zur Einteilung der PopulationsgroBenkategorien wurden die Daten eigener Un-
tersuchungen herangezogen. Insgesamt handelt es sich dabei um Ergebnisse von Uber 800
untersuchten Gewassern in Ostwestfalen-Lippe aus den Jahren 2001 bis 2007. Fir die Eintei-
lung der GroBenklassen wurden die Gewasser, in denen die jeweilige Amphibienart nachge-
wiesen wurde, nach der GroBe der Laichpopulation sortiert und in 4 gleich groBe Gruppen
eingeordnet (soweit dies mdglich war). Die Aufteilung dieser Kategorien ist in der Tabelle 2.2
dargestellt. Durch dieses Verfahren ist ein Vergleich der aktuell untersuchten Gewésser mit
der von uns mit derselben Methodik bisher in OWL untersuchten Gewésser mdglich.

Die Einteilung der GréBenklassen ist abhangig von der Amphibienart. So ist z.B. eine Berg-
molch-Population mit 20 Individuen der niedrigsten Kategorie 1 zugeordnet, wohingegen eine
Grasfrosch-Population aus 20 Tieren als Kategorie 3 eingestuft wird (vgl. Tabelle 2.1).

Tabelle 2.1: Aufteilung der PopulationsgréBenklassen

GroBen- Erdkrite Grasfrosch
klasse
1 1-10 1-6

2 11-50 7-15
3 51-100 16-45
4 {iber 100 {iber 45
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3. Ergebnisse

3.1. Avifauna

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 36 Vogelarten nachgewiesen. 27 dieser Arten
traten als Brutvogel auf, acht Arten nutzten das Gebiet zur Nahrungssuche und eine Art wurde
als Durchziigler angetroffen (vgl. Tab. 1 im Anhang).

Drei der nachgewiesenen Brutvogelarten sind streng geschitzte Arten (Flussregenpfeifer,
Grinspecht, Schleiereule), ebenso drei Nahrungsgaste (Mdusebussard, Rotmilan, Turmfalke);
diese und vier besonders geschiitzte Arten (Graureiher, Mehischwalbe, Nachtigall, Rauch-
schwalbe) sind als planungsrelevant anzusehen (MUNLV 2008). Der nur als Durchzigler auf-
tretende Neuntdter bleibt unberlcksichtigt, da sich die Angaben bei MUNLV (2008) bei dieser
Art nur auf Brutvogel und nicht auf Gastvogelarten bezieht.

Tabelle 3.1: Bedeutsame' Vogelarten im Untersuchungsgebiet

Wissenschaftlicher | Status Rote Liste Status
Deutscher Name Name 1 2 AS |vs-RL |[BRD NRW WB |NRW | Ez
Bachstelze Motacilla alba B JZW | § vt B g
Bluthanfling Carduelis cannabina |B | Jzw | § vV |V |8 B g
Flussregenpfeifer | Charadrius dubius B §§ |[Art4 g 3 3 B u
Goldammer Emberiza citrinella | B JZW | § V|V B g
Graureiher Ardea cinerea NG |JZW | § > |1*S |BK g
Grunspecht Picus viridis B J §8§ B g
Klappergrasmiicke| Sylvia curruca B Z § |V \ B g
Mausebussard Buteo buteo NG |Jzw | 8§ ' : B g
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG § Vi3 3 BK gs
Nachtigall Luscinia megarhynch{ B § Art 4 3 3 B g
Neuntoter Lanius collurio D § Anh.| V \ B g
Rauchschwalbe Hirundo rustica B § Vi |8 3 B gs
Rotmilan Milvus milvus NG 8§ 3 2 B u
Schleiereule l'yto alba ) JZW | §§ S |[VS|B g
Star Sturnus vulgaris B [Jzw [§ vt B g
furmfalke Falco tinnunculus NG |Jzw [ §§ VS B g

In roter Schrift sind Arten hervorgehoben, die in NRW als planungsrelevant bezeichnet werden.
Status 1: Status in vorliegender Untersuchung: B: Brutvorkommen; D: Durchziigler; NG: Nahrungsgast.
Tritt eine Art in mehreren Kategorien auf, so wird jeweils nur die hochste angegeben (Hierarchie B>SNG
>D).

Status 2: Jahreszeitlicher Status in NRW (Herkenrath 1995): J: Jahresvogel; W: Wintergast; Z: Zugvo-
gel.

AS: Artenschutz; §: besonders geschiitzt; §§: streng geschitzt.

VS-RL.: Vogelschutz-Richtlinie; Anh.l: Art des Anhangs I; Art 4: Art des Artikels 4 (2) der VS-RL.

Rote Liste: BRD: 2007; NRW und WB (Weserbergland): 2009; 2: stark gefahrdet; 3: gefdhrdet; R:
durch extreme Seltenheit gefdhrdet; S: Einstufung dank NaturschutzmaBnahmen; V: Vorwarnliste; *:
nicht geféhrdet.

Status in NRW: B: Brutvorkommen; BK: Brutvorkommen Koloniebriiter.

Ez: Erhaltungszustand der planungsrelevanten Arten in NRW (kontinental): g: glinstig; gs: glinstig, sich
verschlechternd; k.A.: keine Angabe; u: unglinstig; ub: unglnstig, sich verbessernd; s: schlecht.

' Als ,bedeutsame Arten“ werden neben den planungsrelevanten Arten auch Vogelarten der regionalen
Roten Liste (Weserbergland) und der entsprechenden Vorwarnlisten (Deutschland, NRW, Weserberg-
land) zusammengefasst.
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Von den Brutvégeln und Nahrungsgésten sind sechs Arten auf der Roten Liste fir das Weser-
bergland (Rotmilan Kategorie 2; Bluthénfling, Flussregenpfeifer, Mehlschwalbe, Nachtigall und
Rauchschwalbe, jeweils Kategorie 3), fiinf Arten auf der Roten Liste fur NRW (Flussregenpfei-
fer, Mehischwalbe, Nachtigall, Rauchschwalbe und Rotmilan, jeweils Kategorie 3) zu finden.
Auf der Vorwarnliste des Weserberglandes finden sich drei Arten (Goldammer, Klappergras-
miticke, Schleiereule), in der Vorwarnliste fir NRW sind sechs (Bachstelze, Bluthéanfling, Gold-
ammer, Klappergrasmiicke, Star, Turmfalke) und in der Vorwarnliste fir die Bundesrepublik
sind drei Arten aufgenommen (Bluthénfling, Mehl- und Rauchschwalbe).

Die Standorte aller nachgewiesenen Brutvogel und Nahrungsgéaste sind auf der beigefigten
Karte (Anlage 1) vermerkt. Arten der Roten Liste, der Vorwarnlisten sowie planungsrelevante
Arten sind dabei hervorgehoben.

Der Vergleich der Lebens-
raumanspriche  der  nachge-
wiesenen Arten (Abb. 3.1.) ergibt,
dass ein GroBteil der Arten (40 %)
den Lebensraum Wald / Waldrand

praferieren (13 Arten). Die Gruppe s ,
; i ; [ Siedlungsbereich
der Arten, die Siedlungsbereiche .
g Lok iah st Bilt @ Gewasser
als Lebensraum vorziehen, ist mi B Offene Landschaft

elf Arten vertreten (33 %). Bei
einem GroBteil der Arten der Sied-
lungsbereiche handelt es sich al-
lerdings um sogenannte Ubi-
quisten, also Arten, die in vielen
Lebensraumen mit hohen Dichten
vorkommen konnen. Acht Arten
(18 %) préferieren den Lebensraum ,offene Landschaft” und drei (9 %) Gewasser.

33%

Abbildung 3.1: Lebensraumpréferenzen der Brutvégel und
Nahrungsgéste im Untersuchungsgebiet.

Werden nur die Lebensrauman-
spriiche der bedeutsamen Arten
(planungsrelevant in NRW, regio-
nale Rote Liste, Vorwarnlisten)
beriicksichtigt (s. Abb. 3.2), zeigt 43%

; : X @Wald

sich, dass die Arten, die den Le- : )

b i Landschaft" @ Siedlungsbereich
ensraum ,offene  Landscha B Gewdsser
préaferieren, Uberproportional ver- BOffens Landschaft

treten sind (43 % gegenliber 18 %
bei der Betrachtung samtlicher :
Arten). Der Anteil der Arten des 7%
Waldes / Waldrandes nimmt bei
diesem Vergleich deutlich ab.

29%

Abbildung 3.2: Lebensraumpréferenzen der bedeutsamen
Brutvdgel und Nahrungsgéste im Untersuchungsgebiet.
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3.2. Amphibien
Insgesamt wurden zwei Stillgewasser im Untersuchungsgebiet gefunden.

Die angetroffenen Amphibienarten (Erdkréte sowie Grasfrosch) traten in kleinen Laichpopula-
tionen auf. Keine dieser Arten gilt in NRW als planungsrelevant (MUNLV 2008).

Beide Gewésser innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden als Laichhabitate von Amphi-
bien genutzt.

Im folgenden werden die Gewéasser und die dort nachgewiesenen Amphibienlaichpopulationen
kurz beschrieben.

Die Lage der untersuchten Gewasser ist der beigefligten Karte (Anlage 1) zu entnehmen.
Gewasser 1

Als Gewdsser 1 wird ein Regenriickhaltebecken ohne Randbewuchs am Deponierand mit ei-
ner Ausdehnung von etwa 60 m? bezeichnet (s. Abb.3.3). Hier wurden neben einem Gras-
frosch auch Kaulquappen der Erdkréte gefunden. Beide Amphibienarten traten hier mit einer
kleinen Laichpopulation auf.

Gewésser 2

Das durch Regenwasser in einer unbeschatteten Senke entstandene Kleingewasser 2 (etwa
40 m?groB) befand sich auf dem bestehenden Deponiegelénde (s. Abb. 3.4). In 2008 konnten
hier Kaulquappen von Erdkréte und Grasfrosch nachgewiesen werden. Der Bereich wurde
jedoch wéhrend der Untersuchung im Jahr 2008 verfillt.

1
L\

9. s : R
eri. Abbildung 3.2: Gewasser 2.

SR R A 4

Abbildung 3.3: Gewass

Tabelle 3.2: Geschatzte GréBe der Amphibienpopulationen’; GréBenklassen sind in Klammern ange-
geben.

Gewdés- Erdkrote Grasfrosch
ser

—_

5(1) 3(1)
5(1) 3(1)

N

' Angegeben ist die geschatzte Anzahl adulter Tiere, s. Kap.2, S. 6.
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4, Bewertung der dkologischen Bedeutung und der Eingriffsrele-
vanz

4.1. Avifauna

Die Avifauna ist mit 36 Arten im Untersuchungsgebiet gut vertreten. Auffallend ist der mit 40 %
hohe Anteil an Arten, die im Lebensraum Wald (bzw. Waldrand) mit ihrer gréBten Dichte vor-
kommen. Betrachtet man aber nur die bedeutsamen Arten, so sinkt der Anteil der Waldarten
und die Arten der ,offenen Landschaft” sind Gberdurchschnittlich vertreten.

Zehn der vorkommenden Arten (Flussregenpfeifer, Graureiher, Griinspecht, Méausebussard,
Mehlschwalbe, Nachtigall, Rauchschwalbe, Rotmilan, Schleiereule, Turmfalke)' werden als
planungsrelevante Arten bezeichnet? und nachfolgend kurz beschrieben:

Flussregenpfeifer
Als Brutvogel im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Schutzstatus: streng geschiitzt, Artikel 4(2) Vogelschutz-Richtlinie
Gefahrdungsgrad: BRD nicht gefahrdet, NRW / Weserbergland geféhrdet (Kategorie 3)
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): ungiinstig
Status in NRW: Zugvogel

500 - 700 Brutpaare
Lebensraumanspriiche: Der Flussregenpfeifer besiedelte urspriinglich die sandigen oder
kiesigen Ufer groBerer Flisse sowie Uberschwemmungsflachen. Nach einem groBraumigen
Verlust dieser Habitate werden heute Uberwiegend Sekundérlebensrdume wie Sand- und
Kiesabgrabungen und Klarteiche genutzt. Gewasser sind Teil des Brutgebietes, diese konnen
jedoch raumlich vom eigentlichen Brutplatz getrennt liegen. Das Nest wird auf kiesigem oder
sandigem Untergrund an meist unbewachsenen Stellen angelegt.
Naturschutzrelevanz: Erhaltung und Entwicklung von vegetationsarmen Kies- und Schotter-
banken an Fliissen, Seen, in Steinrlichen, Sand- und Kiesgruben. Umsetzung von Rekultivie-
rungskonzepten in Abbaugebieten nach den Ansprichen der Art. Erhalt von friihen Sukzessi-
onsstadien durch Entbuschung und entsprechende PflegemaBnahmen. Vermeidung von Sto-
rungen an den Brutplatzen und Nahrungsflachen (April bis Juli) (v. a. Lenkung der Freizeithut-
zung).

Graureiher
Als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Schutzstatus: besonders geschiitzt, Koloniebriiter
Gefahrdungsgrad: in BRD / NRW / Weserbergland nicht geféhrdet
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glinstig
Status in NRW: Jahresvogel, Durchzligler, Wintergast

ca. 2700 Brutpaare (ca. 130 Kolonien)
Lebensraumanspriiche: FlieB- und Stillgewasser mit Flachwasserbereichen, Grinland und
von Graben durchzogene Niederungen als Nahrungshabitat. Altere Laubwélder bzw. Nadel-
baumbestande als Nisthabitat (kénnen bis 30 km vom néchsten groBeren Gewasser entfernt
liegen).
Naturschutzrelevanz: Ais Nahrungsgast in ganz NRW nicht selten, Brutplatze sollten beson-
deren Schutz genieBen.

' Der Neuntéter als Durchziigler bleibt unberiicksichtigt, da MUNLV (2008) bei dieser Art nur Angaben
fir Brutvogel enthalt.
2 vgl. MUNLYV 2008
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Griinspecht
Als Brutvogel im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Schutzstatus: streng geschitzt
Geféhrdungsgrad: BRD / NRW / Weserbergland nicht gefahrdet
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glinstig
Status in NRW: Jahresvogel, Durchzligler, Wintergast

ca. 13000 Brutpaare
Lebensraumanspriiche: Uberwiegend in reich gegliederter Kulturlandschaft mit hohem Anteil
an offenen Flachen und Feldgehélzen, Hecken mit Uberhéltern, Streuobstwiesen, Hofgehdl-
zen, Parks, Alleen und Friedhofen mit Altbaumbestand.
Naturschutzrelevanz: Die wichtigste SchutzmaBnahme ist die Erhaltung bzw. Wiederherstel-
lung von mageren, ameisenreichen Biotopen.

Méusebussard
Als Nahrungsgast nachgewiesen.
Schutzstatus: streng geschitzt
Geféhrdungsgrad: in BRD / NRW / Weserbergland nicht gefdhrdet
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glinstig
Status in NRW: Jahresvogel, Durchziigler, Wintergast

10000- 15000 Brutpaare
Lebensraumanspriiche: Walder und Geholze aller Art (Nisthabitat) im Wechsel mit offener
Landschaft (Nahrungshabitat),
Naturschutzrelevanz: Sehr anpassungsfahig, nutzt zur Brut auch Einzelbdume und Sied-
lungsrénder sowie Friedhdfe; die Nahrungssuche erfolgt haufig auch als Ansitzjiger an Stra-
Benréndern, insbesondere SchnellstraBen und Autobahnen,
Derzeit kein besonderer Schutz erforderlich. Bekannte Brutplatze miissen aber erhalten wer-
den.

Mehischwalbe
Als Nahrungsgast nachgewiesen.
Schutzstatus: besonders geschutzt, Koloniebriter
Gefahrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste; NRW / Weserbergland gefahrdet (Kategorie 3)
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glinstig, sich verschlechternd
Status in NRW: Zugvogel

ca. 98000 Brutpaare
Lebensraumanspriiche: Kulturfolger. Als Koloniebriiter bevorzugt die Art frei stehende, gro-
Be und mehrstdckige Einzelgebaude in Dérfern und Stadten. Die Lehmnester werden an den
AuBenwénden der Gebdude an der Dachunterkante, in Giebel-, Balkon- und Fensternischen
oder unter Mauervorspriingen angebracht. Industriegeb&ude und technische Anlagen (z. B.
Brlicken, Talsperren) sind ebenfalls geeignete Brutstandorte. Bestehende Kolonien werden oft
Uber viele Jahre besiedelt, wobei Altnester bevorzugt angenommen werden. GroBe Kolonien
bestehen in NRW aus 50 bis 200 Nestern. Als Nahrungsflachen werden insektenreiche Ge-
wésser und offene Agrarlandschaften in der Nahe der Brutpléatze aufgesucht. Fiir den Nestbau
werden Lehmpfitzen und Schlammstellen benétigt.
Naturschutzrelevanz: Erhaltung und Férderung der Brutkolonien (Belassen der Nistplatze,
Erhalt einer rauen Fassadenoberflache, zur Vorbeugung von Kotverschmutzungen ggf. An-
bringen von Kotbrettern); bei Brutplatzmangel ggf. Anbringen von Kunstnestern. Erhaltung von
unbefestigten Wegen und Platzen sowie Erhaltung und Anlage von sténdig feucht gehaltenen
Wasserpfutzen mit Lehm, Erde oder Schlamm.
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Nachtigall
Als Brutvogel nachgewiesen.

Schutzstatus: besonders geschiitzt und Artikel 4(2) Vogelschutz-Richtlinie
Gefahrdungsgrad: NRW und Weserbergland geféhrdet (Kategorie 3)

Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glnstig

Lebensraumanspriiche: Randbereiche unterholzreicher Laub- und Mischwélder, Ufergehdl-
ze, Waldrander, dichte Feldgehdlze und Heckenlandschaften; bevorzugte Bruthabitate sind
gekennzeichnet durch eine ausgepragte Falllaubdecke als Nahrungssuchraum, verbunden mit
Bereichen einer dichten und hohen Krautschicht aus Hochstauden, Brennnesseln und Ran-
kenpflanzen als Neststandort. Uber 300 m NN selten.

Naturschutzrelevanz: Biotopverluste treten insbesondere durch Beseitigung von Geblischve-
getation, Durchforstung, Pflegeschnitt oder Abholzung auf.

Rauchschwalbe
Als Brutvogel nachgewiesen.
Schutzstatus: besonders geschitzt
Gefahrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste; NRW / Weserbergland geféhrdet (Kategorie 3)
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glinstig, sich verschlechternd
Status in NRW: Zugvogel

ca. 150000 Brutpaare
Lebensraumanspriiche: Kulturfolger, briitet in Dérfern, aber auch im stédtischen Lebens-
raum; groBte Dichte an Einzelgehéften und in stark baueriich geprégten Dérfern, von beson-
derer Bedeutung sind offene Viehstalle; Nahrungshabitate Uber reich strukturierten, offenen
Grinflachen (Feldflur, Griinland, Grinanlagen) und Uber Gewassern im Umkreis von 500m
um den Neststandort.
Naturschutzrelevanz: Die Art ist ein Indikator fir kleinb&uerliche, extensiv genutzte Kultur-
landschaft. Eingriffe in diesen Bereichen miissen daher vermieden werden.

Rotmilan
Als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Schutzstatus: streng geschiitzte und Art des Anhangs i der VS-RL
Gefahrdungsgrad: NRW gefihrdet (Kategorie 3); Weserbergland stark gefahrdet (Kategorie
2)
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): unglinstig
Status in NRW: Zugvogel

420-510 Brutpaare
Lebensraumanspriiche: Vielfaltig strukturierte Landschaften, die durch einen haufigen
Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen charakterisiert sind; selten gréBere geschlos-
sene Waldgebiete; zur Nahrungssuche in offenen Feldfluren, Grinland- und Ackergebieten
und im Bereich von Gewassern.
Naturschutzrelevanz: Durch die Intensivierung der Landwirtschaft hat die Art Nahrungs-
grundlagen verloren. Konkrete SchutzmaBnahmen sind die Erhaltung von Buchenaltholzbe-
standen (Hauptbrutplatz der Art in Westfalen), sowie die Bewahrung und Neuschaffung von
Nahrungsraumen.

Schleiereule

Als Brutvogel nachgewiesen.

Schutzstatus: streng geschiitzte und Art des Anhangs | der VS-RL
Gefahrdungsgrad: in BRD / NRW nicht gefahrdet; Weserbergland Art der Vorwarnliste
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region). glinstig

Status in NRW: Jahresvogel, Durchziigler, Wintergast
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ca. 4000 Brutpaare

Lebensraumanspriiche: Kulturfolger; mehr oder weniger offene Griinland- und Griinland-
Ackergebiete, mit eingestreuten Baumgruppen, Einzelbaumen, Hecken, Feldgehdlzen und
Gewéssern; enger Anschluss an Siedlungsraum; Brutplatze meist in Geb&uden; Tagesruhe-
platze (Uberwiegend Scheunen) gehbren als wichtiger Bestandteil zum Aktionsradius, meidet
waldreiche und gebirgige Gegenden.

Naturschutzrelevanz: Hauptgefdhrdungsursache ist die Intensivierung der Landwirtschaft.
Vielerorts fehlen aber auch geeignete Brutplatze; durch Anbringen von Brutkisten in z.B.
Scheunen kann dem abgeholfen werden. Die Art ist somit auch von NaturschutzmaBnahmen
abhéngig.

Turmfalke

Als Nahrungsgast nachgewiesen.

Schutzstatus: streng geschitzt

Gefahrdungsgrad: in BRD / Weserbergland nicht gefahrdet: NRW Art der Vorwarnliste
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): glinstig

Status in NRW: Jahresvogel, Durchzligler, Wintergast

4000 bis 6000 Brutpaare

Lebensraumanspriiche: Halboffene und offene Landschaften aller Art mit Angebot von Nist-
platzen in Feldgehdlzen, Baumgruppen oder Einzelbdumen; im Siedlungsbersich werden
Nistplatze Uberwiegend an hdheren Gebauden (Kirchen, Hochhausern, Industrieanlagen usw.
allerdings auch in Schleiereulenkésten in Geb&uden) bezogen.

Naturschutzrelevanz: In seiner jetzigen Bestandsdichte ist die Art nicht gefahrdet, jedoch hat
der Verlust an landwirtschaftlicher Nutzflache zu einer Abnahme des Turmfalken gefiihrt. Der
Schutz von vorhandenen Brutplétzen ist eine wichtige SchutzmaBnahme, bei hohem Nah-
rungsangebot kann der Bestand durch kinstliche Nisthilfen erhdht werden.

Nach MUNLYV (2008) befinden sich zwei der nachgewiesenen planungsrelevanten Arten in der
kontinentalen Region NRWs in einem unglnstigen Erhaltungszustand (Flussregenpfeifer,
Rotmilan). Bei zwei weiteren Arten (Mehlschwalbe, Rauchschwalbe) wird zwar ein glinstiger
Erhaltungszustand angegeben, allerdings mit der Angabe ,sich verschlechternd”. Die Ubrigen
sechs planungsrelevanten Arten werden mit einem glinstigen Erhaltungszustand angegeben.
Wie auch schon der Vergleich der Lebensraumanspriiche zeigt, préferieren im Verhaltnis zur
Gesamtartenzahl Uberdurchschnittlich viele bedeutsame Arten den Lebensraum ,offene Land-
schaft", auch samtliche planungsrelevanten Arten mit einem nicht glinstigen Erhaltungszu-
stand haben einen Bezug zu diesem Lebensraumtyp (als Brutplatz oder Jagdrevier).

Wird im Rahmen der geplanten MaBnahme kein Wald / Feldgeh6lz / Heckenstreifen zerstért,
so bleiben die planungsrelevanten Waldbrutvogelarten Griinspecht und Nachtigall unangetas-
tet. Wahrend der geplanten Neuverflllung werden auBerdem immer wieder kurzzeitig fast ve-
getationslose Bereiche entstehen, die der Flussregenpfeifer als Sekundariebensraum nutzt.
Bleiben wéhrend des Betriebs auBerdem groBflachig kaum bewachsene Bereiche, ohne gro-
Bere Hecken bzw. Baumbestande, bestehen, ist ein negativer Einfluss auf die planungsrele-
vanten Arten des Offenlandes (Graureiher, Mdusebussard, Mehlschwalbe, Rotmilan, Turmfal-
ke) nicht zu erwarten. Kommt es allerdings nach Beendigung der Verflilltatigkeiten zu einer
natlrlichen Sukzession oder zu einer Bepflanzung verlieren alle genannten Arten ihren Le-
bensraum.
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Die Uberplanung der Scheune hat negative Auswirkungen auf planungsrelevante Arten. So-
woh! Schleiereule als auch Rauchschwalbe' briiten im Gebaude und werden beim Abriss ih-
ren Brutplatz verlieren. Ein Ersatz ware moglicherweise die Optimierung von Scheunen im
naheren Umfeld der Deponie. Der Abriss des Geb&udes darf nicht zur Brutzeit dieser Vogelar-
ten erfolgen,

Somit werden durch die geplante Erweiterung der Deponie die planungsrelevanten Vogelarten
Rauchschwalbe und Schleiereule betroffen. Durch entsprechende friihzeitige MaBnahmen
kénnen beide Arten aber voraussichtlich im betrachteten Gebiet erhalten bleiben.

4.2. Amphibien

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden zwei Amphibienarten mit kleinen Laichpopulati-
onen in zwei Gewassern nachgewiesen. Gewasser 2 wurde allerdings im Rahmen von Bau-
maBnahmen auf dem Deponiegelande zugeschiittet, so dass keine natlrlichen Gewasser
mehr innerhalb der Untersuchungsflache vorkommen.

Tabelle 4.1: Bedeutung der Gewésser fir die Amphibienarten

Gewasser | Erdkréte | Gras- Bewer-
frosch tung
1 gering gering gering
2 gering gering gering

Durch die Anlage von Stillgewassern kénnen die Amphibienlaichpopulationen im Gebiet erhal-
ten bleiben.

' Obwohl die Art 2008 als Brutvogel nachgewiesen wurde, erbrachte die Kontrolle in 2009 keine aktuel-
len Nachweise.
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5. Zusammenfassung

Die vorliegende Untersuchung wurde im Rahmen der Planung zur Erweiterung der Deponie
am Reesberg in Hiddenhausen, Kreis Herford erstellt. Von Friihjahr 2008 bis Frithjahr 2009
wurden Amphibien und Végel untersucht.

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 36 Vogelarten nachgewiesen. 27 dieser Arten
traten als Brutvdgel auf, acht Arten nutzten das Gebiet zur Nahrungssuche und eine Art wurde
als Durchzligler angetroffen,

Drei der nachgewiesenen Brutvogelarten sind streng geschiitzte Arten (Flussregenpfeifer,
Griinspecht, Schieiereule), ebenso drei Nahrungsgéste (Médusebussard, Rotmilan, Turmfalke);
diese und vier besonders geschitzte Arten (Graureiher, Mehlschwalbe, Nachtigall, Rauch-
schwalbe) sind als planungsrelevant anzusehen (MUNLV 2008).

Nach MUNLYV (2008) befinden sich zwei der nachgewiesenen planungsrelevanten Arten in der
kontinentalen Region NRWs in einem unglnstigen Erhaltungszustand (Flussregenpfeifer,
Rotmilan). Bei zwei weiteren Arten (Mehlschwalbe, Rauchschwalbe) wird zwar ein glinstiger
Erhaltungszustand angegeben, allerdings mit der Angabe ,sich verschlechternd”. Die {ibrigen
sechs planungsrelevanten Arten werden mit einem glinstigen Erhaltungszustand angegeben.
Der Uberwiegende Teil der planungsrelevanten Arten kommt im Lebensraum ,offene Land-
schaft" vor, auch alle planungsrelevanten Arten mit einem nicht glinstigen Erhaltungszustand
haben einen Bezug dazu.

Insgesamt betrachtet ist durch den geplanten Eingriff eine negative Beeinflussung der pla-
nungsrelevanten Arten Rauchschwalbe und Schleiereule zu erwarten, die beide Brutplatze
innerhalb des Uberplanten Gebaudes haben.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden in zwei Stillgewassern jeweils kleine Laichpopu-
lationen von Erdkréte und Grasfrosch nachgewiesen. Beide Arten gelten in NRW nicht als
planungsrelevant.
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8. Anhang

Tabelle 1: Avifauna, Gesamtartenliste

Wissenschaftlicher | Status Rote Liste'
Deutscher Name Name 1* |2° |AS |BRD NRW Wb |Ez* |Lebensraum®
Amsel Turdus merula B JzZwW | § * * i g BG,wa,wl,wn,wr,fh,fg
Bachstelze Motacilla alba 1B luzw s |* v |* lg |FGgbgsbgga
Blaumeise Parus caeruleus B |Jzw |§ ot * g | BG,wa,wlwrfg
Bluthénfling Carduelis cannabina |[B [JzW | § vV |V |3 g BG,wr,fh,fb
Buchfink Fringilla coelebs B JZW 1§ * # * g BG,wa,wl,wn,wr fg
Buntspecht Dendrocopus major | B J § ¥ * ¥ WL,wa,wn,(wr,bg)
Dohle Corvus monedula NG |Jzw |§ * * * g WA bs
Dorngrasmiicke | Sylvia communis B Z § * * * g FH,wr,bg
Fasan Phasianus colchicus | B J § * llla |llla |g |WR,(fffw
FluBregenpfeifer | Charadrius dubius B 7 §§ 3 3 u FA,gs,gb
Gartengrasmlicke | Sylvia borin B Z § il [ * g | WL,wa,wrfhbg
Goldammer Emberiza citrinella | B JzZw | § ¥ Vv \Y g FH,wr,b,bg
Graureiher Ardea cinerea NG [JZW | § S g GS,(wa,wl,wn)
Grinspecht Picus viridis B J §§ g WR,wa,wl,(ig,bg)
Hausrotschwanz | Phoenicurus ochrurog B Z § * # 2 g BS,fg,bg,ga
Heckenbraunelle | Prunella modularis [B | Jzw |§ W N g BG,wa,wl,wn,wr,fh
Klappergrasmiuicke| Sylvia curruca B |z § * IV |V |g |BGwr
Kohlmeise Parus major B Jzw | § T i * g BG,wa,wl,wn,wr,fg
Mausebussard Buteo buteo NG |Jzw | §§ ] WR,wa,wl,wn
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG |: § Ve |3 3 | BG,fg,(gw)
Misteldrossel Turdus viscivorus B JZW | § c b * g WR,wa,wl,wn,bg
Mdnchsgrasmiicke| Sylvia atricapilla B p § W I % g | WLwa,wrbg
Nachtigall Luscinia megarhynch{ B § ’ 3 3 g WR,wa,wl,fh,(bg)
Neuntoter Lanius collurio D Z Vv V g FH, fb
Rabenkréhe Corvus c. corone NG |[Jzw e t g | WR,wa,wlwn,fh,
Rauchschwalbe Hirundo rustica B Z V. |3 3 gs | FG,(bg)
Ringeltaube Columba palumbus |B | Jzw * i * g | WN,bg,wa,wl,wr
Rotmilan Milvus milvus NG |z 3 ) u WR,(wa,wl)
Schleiereule T'yto alba B JZW | §§ S [VS |g FG
Singdrossel Turdus philomelos | B Z § s ¥ g | BG,wa,wlwn,wr,

' Rote Liste: BRD: 2007 (SUDBECK et al.); NRW und WB (Weserbergland): 2009 (NWOQ); 1: vom
Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; S: Einstufung dank NaturschutzmaBnahmen; V:
Vorwarnliste; *: nicht gefahrdet. llla: etablierte Neoaves

2 Status in vorliegender Untersuchung: B: Brutvorkommen; D: Durchziigler; NG: Nahrungsgast. Tritt
eine Art in mehreren Kategorien auf, so wird jeweils nur die hdchste angegeben (Hierarchie B>NG>D).

% Jahreszeitlicher Status in NRW (Herkenrath 1995): J: Jahresvogel; W: Wintergast; Z: Zugvogel.

* Ez: Erhaltungszustand der planungsrelevanten Arten in NRW (kontinental): g: glinstig; gs: giinstig,
sich verschlechternd; s: schlecht; u: unglnstig; ub: ungiinstig, sich verbessernd; unb: unbekannt; us:
unglnstig sich verschlechternd.

° Lebensraum (nach HAAFKE & LAMMERS 1986): BG: lockere Siedlung mit Garten, Griinanlagen,
Parks, Friedhofen u.a.; BS: stadtischer Bereich; FB: offene Landschaft mit Brachen, Odland, Rude-
ralflichen, Schonungen; FF: Feldflur, Ackerflur; FG: offenen Landschaft mit Gebauden, Streuobstwie-
sen, Kopfbdumen; FH: offenen Landschaft mit Hecken; FW: Wiesen und Weiden; GA: Abgrabungen;
GB: flieBende Gewasser; GR: Réhrichte; GS: stehende Gewasser; GW: Feucht- und Sumpfwiesen u. —
weiden; WA: Laubwaldaltholzbestédnde; WL: Laubwald; WN: Nadelwald; WR: Waldrand; GroBbuchsta-
ben bezeichnen den charakteristischen Lebensraum, Kleinschreibung symbolisiert das Vorkommen in
weiteren Lebensrdumen.
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Fortsetzung Tabelle 1

Wissenschafilicher | Status Rote Liste
Deutscher Name Name 1 2 AS |BRD NRW Wb | Ez |Lebensraum
Star Sturnus vulgaris B JZW | § i \Y * g BG,wa,wl,wn,wr,fg
Stockente Anas platyrhynchos | B JZW | § * * * g GB,gs,wa,wl,wn,w, fw
Sumpfrohrsanger | Acrocephalus palustril B Z § G * g FB,fs,fr,gs,gb,ff
Turmfalke Falco tinnunculus NG |Jzw [ §§ V > |9 FG,wr,ga,(bs)
Zaunkdnig Troglodytes troglodytd B Jzw |1 § * i * o] GB,wa,wl,wn,wr,fh
Zilpzalp Phylloscopus collybitg B Z § I i * g | WR,wa,wlwn,bg
36 Arten: 28 Brutvogelarten, 7 Nahrungsgaste, 1 Durchziigler
Tabelle 2: Artenliste Amphibien

Rote Liste

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | AS FFH |BRD |NRW |Status |Ez
Erdkréte Bufo bufo § * b G g
Grasfrosch Rana temporaria § \ % G g |
AS: Artenschutz; § = besonders geschiitzt; §§ = streng geschiitzt (gemaB § 10 Abs. 2 Nr.11 BNatSchG
(2007).

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU; IV: Art des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie..

Rote Liste: BRD: 1998 (BINOT et al.); NRW: 1999 (SCHLUPMANN et al.); V: Vorwarnliste; *: nicht
geféhrdet.

Status in NRW: G: Ganzjahresvorkommen.

Ez: Erhaltungszustand; angegeben ist der Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen

Region von NRW; g: glinstig.
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1. Anlass und Methode

Das vorhandene Gebaude auf dem Gelande
der Deponie Reesberg soll abgerissen wer-
den (s. Abb. 1.1).

Aufgrund der Gesetze zum Artenschutz dir-
fen keine Organismen der besonders ge-
schitzten Arten getotet werden (BNatSchG §
44 (1) 1). Darlber hinaus besteht das Verbot,
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der streng
geschiitzten Arten zu zerstoren (BNatSchG §
44 (1) 3) sowie das Verbot der erheblichen
Beeintrachtigung der lokalen Population von s
streng geschitzten Arten (BNatSchG § 44 (1)
2);

Fir Nordrhein-Westfalen wurden die zu be-
trachtenden Arten aus den verschiedenen
Gesetzen, Richtlinien und Verordnungen
(Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU, Vogelschutz-Richtlinie der EU, Bundesnaturschutzge-
setz, Bundesartenverordnung) zu sogenannten planungsrelevanten Arten zusammengefasst
(MUNLV 2008). Zu diesen gehéren etwa die Halfte der in NRW vorkommenden Vogelarten
wie auch samtliche Fledermausarten (http://www.naturschutzinformationen-
nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe).

Abbildung 1.1: Landwirtschaftliches Geb&ude,
Blick nach Nordosten.

Um méglichst keine planungsrelevanten Arten zu beeintréchtigen, wurde im Vorfeld der ge-
planten MaRnahme das alte Scheunengebdude samt Nebengebauden (Schuppen, offener
Unterstand) von aufen und innen auf das Vorhandensein dieser Arten bzw. Spuren selbiger
untersucht. Hierzu wurden die Fassaden z.T. mit Nahbereichsfernglésern und Handstrahlern
untersucht. Innerhalb des Gebidudekomplexes wurden die begehbaren Dachbdden intensiv
abgesucht (mit Hilfe von Handstrahlern).

Zur Erfassung der Fledermausaktivitidten wurden insgesamt zehn Horchkisten flr den Zeit-
raum einer Nacht eingesetzt. Die mit Hilfe des Ultraschalldetektors (Kosmos, Stuttgart; breit-
bandiger Mischerdetektor mit mehreren festen Uberlagerungsfrequenzen) umgewandelten
Ultraschalllaute der Fledermause werden von einem sprachgesteuerten Aufnahmegerét auf-
gezeichnet. Zusétzlich befindet sich in der Horchkiste eine Uhr, die in Abstanden von zehn
Minuten die Zeit ansagt, so dass eine zeitliche Einordnung der erfassten Fledermausaktivita-
ten moglich ist. Oftmals kénnen Aussagen Uber die Art der Aktivitat getroffen werden (z.B.
Ausflug, Jagd). AuRerdem wurden drei batcorder (Firma ecoObs, Nurnberg) installiert, die
Fledermausrufe hochfrequent in Echtzeit aufzeichnen, die spater am Computer automatisch
analysiert werden kénnen (Programme bcAdmin und beDiscriminator der Firma ecoObs). Da-
bei werden die einzelnen Rufe einer aufgezeichneten Sequenz mit Referenzdaten verglichen
und neben der Gruppen- bzw. Artzugehdrigkeit eine Wahrscheinlichkeit der Ubereinstimmung
angegeben (RUNKEL ET AL. 2009).

Um eine aktuelle Quartiernutzung zu prifen, wurde am 13.09.2010 der abendliche Ausflug
(von etwa 20 Minuten vor bis etwa eineinhalb Stunden nach Sonnenuntergang) an zwei Ecken
des Scheunengebaudes simultan untersucht. Auterdem erfolgte am 14.09.2010 ab etwa drei
Stunden vor Sonnenaufgang eine Einflugkontrolle. Hierbei wurden Ultraschalldetektoren
(Heterodyn- und Zeitdehnungs-Ultraschalldetektor D 240x der Firma Pettersson (Uppsala,
Schweden) und Stereo-Ultraschalldetektor (Firma CSE, Ostrach-Magenbuch)) eingesetzt. Um
eine Artbestimmung zu erméglichen, wurden Fledermausrufsequenzen mit Hilfe des Detektors
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(Pettersson D 240x) aufgezeichnet und in Zeitdehnung auf MiniDisk (Sharp MD SR-50) ge-
speichert. Diese Rufe wurden spater am Computer mit dem Programm BatSound 3.31 analy-
siert. Auch die computerunterstiitzte Analyse von Fledermausrufen fiihrt nicht immer zu ein-
deutigen Artdiagnosen, da Flederméuse innerhalb der artspezifischen Grenzen abhingig von
der Umgebung und ihres Verhaltens unterschiedliche Rufe aussenden. Dadurch iiberschnei-
den sich bei einigen Artengruppen die Rufparameter stark. In den Fallen, bei denen eine si-
chere Artdiagnose nicht erfolgen konnte, kann haufig die Gattung genannt werden. Als Ver-
gleichsmaterial werden neben eigenen Aufnahmen auch Aufnahmen von BarATAUD (1996),
LIMPENS ET AL. (2005) sowie RicHARz (2002) zu Rate gezogen. Als ,Bestimmungsliteratur" die-
nen vor allem Skisa (2009) und PFALZER (2002).

Fir die Sichtbeobachtungen wurde ein Rotlichtstrahler eingesetzt.

Da mit Hilfe der Horchkisten nicht die Frequenzen, in der die Fledermaus gerufen hat, be-
stimmt werden kénnen, ist eine Artdiagnose nicht méglich. Jedoch kann z.T. zwischen ,nas-
sen" und trockenen* Rufen unterschieden werden (,nass": z.B. Zwergfledermaus: ,trocken“:
Wasserfledermaus, andere Arten der Gattung Myotis), einige der aufgezeichneten Rufe kén-
nen diesen beiden Kategorien nicht eindeutig zugeordnet werden und werden somit als ,indif-
ferent bezeichnet.

Flr die Bewertung der mit Hilfe der Horchkisten gewonnenen Ergebnisse werden die Anzahl
der nachgewiesenen Fledermauskontakte sowie die zeitliche Verteilung der Fledermausaktivi-
taten betrachtet (STARRACH ET AL. 2008). Als ein Fledermauskontakt wird eine beliebige An-
zahl an Fledermausrufen bezeichnet, die zwischen dem jeweiligen Starten und Stoppen des
Bandgerétes aufgezeichnet worden sind oder die durch eine Unterbrechung von der folgenden
Rufsequenz getrennt sind. Bei langanhaltenden Kontakten werden jeweils etwa 5 sec. Dauer
als ein Kontakt gezéhlt. Aus der Summe der Fledermauskontakte und der Stetigkeit, also der
Anzahl an 10-Minuten-Zeitfenstern, in denen Fledermausrufe mit der Horchkiste vernommen
wurden, wird ein Summenwert gebildet. Hierbei wird die Stetigkeit mit dem Faktor 2 gewichtet.
Diese Summenwerte werden 4 AktivitatsgroRenklassen zugeordnet. Die Einteilung der Aktivi-
tatsgrolenklassen erfolgt auf Grundlage eigener Horchkistenergebnisse aus Nordwest-
deutschland aus den Jahren 2003 bis 2007. Die Ergebnisse von insgesamt 1021 Horchkisten'
aus 27 Projekten wurden hierzu nach der GroRe des berechneten Wertes sortiert und in 4
Gruppen mit jeweils gleicher Anzahl an Horchkistenergebnissen eingeteilt (STARRACH ET AL.
2008).

Die Aufteilung der Aktivitdtskategorien fiir die aufgezeichneten Fledermausrufe ist der Tabelle
1.1 zu entnehmen. '

Tabelle 1.1: Aufteilung der Aktivititskategorien aller Horchkistenergebnisse aus den Jahren 2003 bis
2007 (insgesamt 1021, davon 34 ohne registrierte Aktivitat),

Bewertungskategorie

1
gering

2
mittel

3
hoch

4
sehr hoch

Wertebereich

3-24

25-55

56 - 112

> 112

! Horchkisten, die nicht eine ganze Nacht aktiv waren, flieRen in diese Aufteilung nicht mit ein.
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2. Ergebnisse

2.1. Gebdudekontrolle

Die Fassade des Gebaudes weist eine groRe
Anzahl an kleinen Spalten auf, die von Fle-
dermausen als Quartier genutzt werden kon-
nen (s. Abb. 2.1). An der sudlichen Giebelsei-
te befindet sich ein Vogelnistkasten. An ei-
nem Baum auf dem Grundstick ist ein groRer
Vogelkasten (Waldkauz) angebracht.

Der Dachboden ist fir Flederméduse durch
Lécher in der Dachhaut zuganglich. Es wur-
den jedoch keine Flederméuse oder Spuren
dieser Tiere gefunden.

An mehreren Stellen wurden zerfallene Ge-
wolle gefunden, die vermutlich aus friiheren
Jahren stammen (s. Abb. 2.2).

Frische Spuren von Voégeln (Kot, Federn,

Abbildung 2.1: Spaltenreiche slidliche Gie-
belwand.

Nistmaterial) wurden im Dachboden nicht gefunden.

Abbildung 2.2: Zerfallene Gewdlle mit hohem
Knochenanteil.

2.2. Erfassung der Fledermausaktivitat
Die beiden auf dem Dachboden installierten
Horchkisten registrierten keine Fledermausak-
tivitat (s. Abb. 2.3) Die Ubrigen acht Horchkis-
ten zeichneten zwischen sechs und 38 Fle-
dermauskontakte auf (vgl. Tab. 2.1 u. Anla-

ge).

In der Tabelle 2.1 sind die Ergebnisse samtli-
cher Horchkisten aufgefiihrt. Die letzte Spalte
gibt die Bewertung der Horchkistenergebnis-
se nach unserem System wieder (vgl. Kap. 1,
S.3).

T et
Abbildung 2.3: Standort der Horchkiste 7. Der
Pfeil markiert die Horchkiste.
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Tabelle 2.1: Ergebnisse der Horchkisten-Untersuchung.
Horch- | Standort Anzahl an | Stetig- |Laufzeit in | prozentu- | Aktivi- | Aktivitats-
kiste Kontakten |keitin % [Stunden |ale Lauf- |téts- kategorie
und Minu- | zeit wert
ten
1| Gehélze 13 16 11:14 100 29 2 - mittel
2 | Geholze 11 16 11:17 100 27 2 - mittel
3| Unterstand 10 15 11:12 100 25 2 - mittel
4 | Geholze 11 13 11:15 100 24 1-gering
5| an dem Gebaude 6 6 2:00 18 12 1 - gering
6 | an dem Gebé&ude 38 6 11:22 100 44 2 - mittel
7 | Dachboden 0 11:17 100 0
8| an dem Gebéaude 30 19 7:30 67 49 2 - mittel
9| Dachboden 0 11:21 100 0
10| an der Scheune 10 12 7:20 65 22 1 - gering

Stetigkeit: prozentualer Anteil der 10-Minuten-Zeitfenster, in denen Fledermausrufe aufgezeichnet

wurden, bezogen jeweils auf die gesamte Nachtlénge.

Eine im unteren Geschoss des Gebéaudes installierte Horchkiste (Horchkiste 6) zeichnete in-
nerhalb von zehn Minuten 34 Kontakte auf (Aktivitatswert 44). Hierbei handelte es sich
vermutlich um ein Tier, das durch das offene Scheunentor geflogen war.

Die Horchkiste 8, die an der norddstlichen
Ecke des Gebaudes aufgestellt war, erfasste
mit insgesamt 30 Fledermauskontakten in 13
10-Minuten-Zeitfenstern (19% der Nacht) die
héchste in dieser Nacht nachgewiesene Akti-
vitat (s. Abb. 2.5).

Abbildung 2.4: Standort der Horchkiste 8. Der
Pfeil markiert die Horchkiste.
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Abbildung 2.5: Zeitliche Verteilung der Fledermausaktivitat (Horchkiste 8).

2.3. Erfassung der Fledermausarten

batcorder-System

Die drei batcorder, die etwa in der Nahe des Gebaudes installiert waren, speicherten 36, 68
bzw. 2153 Dateien, von denen in einer, 26 bzw. 35 vom batcorder-System Fledermausrufe
erkannt wurden. Mit Hilfe des batcorder-Systems wurden drei Arten ,sicher” bestimmt (GroRer
Abendsegler, Rauhaut-, Zweifarb- und Zwergfledermaus). Einige aufgezeichnete Rufsequen-
zen kénnen nicht bis zum Artniveau bestimmt werden und werden Fledermausgruppen’
zugeordnet (RUNKEL ET AL. 2009).

Tabelle 2.1: Mit dem batcorder-System nachgewiesene Fledermausarten. Angegeben ist jeweils eine
Sequenz mit der Anzahl erfasster Rufe sowie der Wahrscheinlichkeit, die der Bestimmung zugrunde
liegt.

Art Rufanzahl | Wahrschein-
lichkeit in %
GroRRer Abendsegler 16 98
Rauhautfledermaus 10 87
Zweifarbfledermaus 30 70
Zwergfledermaus 8 100

1 Nyc: Nyctaloid: Arten der Gattungen Eptesicus, Nyctalus und Vespertilio.
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Detektornachweise

Mittels computerunterstiitzter Rufanalyse der aufgezeichneten Fledermausrufsequenzen wur-
den zwei Arten erfasst (Groer Abendsegler und Zwergfledermaus).

Abends tauchten schon kurz vor Sonnenuntergang die ersten Exemplare des GroBen Abend-
seglers auf. Bis etwa eine halbe Stunde nach Sonnenuntergang waren fast durchgéngig zeit-
gleich bis zu drei Tiere bei der Jagd zu beobachten (vor allem nordéstlich des Geb&udes). Da
einige Exemplare in schnellem geraden Flug sich entfernten (sowohl nach Siiden als auch
nach Nordosten), wird von mindestens sechs Exemplaren ausgegangen. Aufgrund des friihen
Erscheinens dieser Tiere und ihrem Flugverhalten befindet sich das Quartier voraussichtlich in
der naheren Umgebung. Ein friihmorgendliches Schwérmverhalten oder ein Einflug in das
Geb&ude bzw. an die Fassade wurde nicht beobachtet. Da allerdings in der Nacht leichter
Regen einsetzte, kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Einflug schon recht friih erfolg-
te. Nur eine Horchkiste hat einen Fledermauskontakt kurz vor Sonnenaufgang registriert (etwa
20 Minuten vor Sonnenaufgang).

3. Bewertung der 6kologischen Bedeutung und der
Eingriffsrelevanz

3.1. Vogel

Da weder innerhalb des Gebaudes noch an der Fassade neuere Vogeinester nachgewiesen
wurden, hat das Geb3dude fiir Vogel aktuell keine Bedeutung. Die Gewdllefunde im Dachbo-
den zeigen, dass dieser zumindest zeitweise von Vogeln genutzt wurde.

Eine Eingriffsrelevanz besteht somit aus Sicht der Avifauna nicht.

3.2. Flederméause

Durch den Einsatz von Ultraschalldetektoren mit nachfolgender Rufanalyse am Computer und
dem Einsatz des batcorder-Systems wurden im Untersuchungsgebiet vier Fledermausarten
festgestellt (s. Tab. 3.1). Mit Ausnahme der Zwergfledermaus werden samtliche nachgewiese-
nen Arten auf den Roten Listen von Deutschland bzw. Nordrhein-Westfalen gefiihrt, In NRW
gelten samtliche Fledermausarten als planungsrelevant (MUNLV 2008).

Tabelle 3.1: Fledermausarten im Untersuchungsgebiet.

Wissenschaftlicher Rote Liste
Deutscher Name Name AS |FFH | BRD NRW i Status |Ez
Grofler Abendsegler Nyctalus noctula §§ |IV |V | SID/W ig
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii §§ IV |* I S/D d
Zweifarbfledermaus Verspertilio murinus §§ | IV D | S/D g
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus §§ 11V > *N S/IW |g

AS: Artenschutz; §§ = streng geschitzt (gemaR § 7 BNatSchG).

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU; 1I: Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie; IV: Art des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie.

Rote Liste: BRD: Stand 2009; NRW: Stand 1999; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3:
geféhrdet; D: Daten unzureichend; G: Geféhrdung unbekannten AusmaRes; |: gefahrdete wandernde
Art; N: Einstufung dank NaturschutzmaBnahmen; V: Vorwarnliste; *: nicht gefahrdet.

Ez: Erhaltungszustand; angegeben ist der Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen
Region von NRW; g: giinstig; s: schlecht; u: unglinstig (MUNLV 2008).
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Die nachgewiesenen Arten werden nachfolgend kurz beschrieben:

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutzstatus: streng geschitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

Gefahrdungsgrad: BRD Art der Vorwarnliste, NRW gefahrdete wandernde Art
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): unglinstig

Status in NRW:; Sommer~ und Wintervorkommen, Durchzlgler

4 Wochenstuben, zahlreiche Balz- und Paarungsquartiere

Lebensraumanspriiche: Quartiere befinden sich iiberwiegend in Baumhahlen, Fledermaus-
kasten werden auch angenommen. Zur Jagd werden offene Lebensrdume genutzt, bzw. die
Jagd erfolgt in groer Héhe Uber Waldern.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Quartierbdumen, Verlust oder Entwertung von Nahrungs-
habitaten, Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten sowie Tierverluste durch Kollisi-
on an Strafien stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus: streng geschiitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

Gefahrdungsgrad: BRD ungefahrdet; NRW gefahrdete wandernde Art

Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): giinstig

Status in NRW: Sommervorkommen und Durchziigler

eine Wochenstube, zahireiche Balz- und Paarungsquartiere

Lebensraumanspriiche: Quartiere befinden sich Uberwiegend in Baumen (Hohlen, Spalten
und abstehende Rinde). Zur Jagd werden vor allem Waldrander, Gewasserufer und Feucht-
gebiete in Wéldern aufgesucht.

Naturschutzrelevanz: Verlust von Quartierbdumen, Verlust oder Entwertung von Nahrungs-
habitaten, Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten durch Strallenbau sowie Tier-
verluste durch Kollision an Windenergieanlagen stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Zweifarbfledermaus (Vespettilio murinus)

Schutzstatus: streng geschlitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

Gefihrdungsgrad: BRD Daten unzureichend; NRW geféhrdete wandernde Art
Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region). giinstig

Uber 40 Nachweise (nach 1990)

Status in NRW: Sommervorkommen und Durchzigler

Lebensraumanspriiche: Quartiere befinden sich Uberwiegend in bzw. an Gebé&uden (Spal-
ten). Zur Jagd werden hauptsachlich Gewésser und Siedlungsbereiche aufgesucht.
Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Hausquartieren, Verlust oder Entwertung
von Nahrungshabitaten, Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten sowie Tierverluste
durch Kollision an Strafllen stellen wesentliche Geféhrdungen dar.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Im Untersuchungsgebiet Balzreviere nachgewiesen.

Schutzstatus: streng geschiitzte und Art des Anhangs IV der FFH-RL

Gefahrdungsgrad: BRD und NRW ungefahrdet

Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region): giinstig

Status in NRW: Sommer- und Wintervorkommen

zahlreiche Wochenstuben

Lebensraumanspriiche: Quartiere befinden sich Uberwiegend in bzw. an Gebéuden (Spal-
ten). Zur Jagd werden hauptsachlich Gewésser, Gehélze und im Siedlungsbereich auch Stra-
Renlaternen aufgesucht.
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Naturschutzrelevanz: Verlust oder Entwertung von Hausquartieren, Verlust oder Entwertung
von Nahrungshabitaten, Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten sowie Tierverluste
durch Koallision an Strafien stellen wesentliche Gefahrdungen dar.

Durch den Abriss des Gebaudes gehen keine aktuell von Flederméusen genutzte Quartiere
verioren.

Um den Flederm&usen weiterhin ein grofles Angebot an Quartiermdglichkeiten zu bieten, sind
zur Kompensation mindestens acht Fledermauskasten (6 Flachkasten, 2 Rundkasten) mog-
lichst friihzeitig vor dem Abriss im direkten Umfeld aufzuhangen'.

Um den Dachboden fiir Fledermause madglichst unattraktiv zu machen, ist mindestens zwei
Wochen vor den eigentlichen Abrissarbeiten flir einen starken und dauerhaften Durchzug im
Dachboden zu sorgen. Hierflr missen Locher in die Giebelseiten (z.B. offenes Fenster) und in
die Dachhaut in Firstndhe geschaffen werden.

Um gegebenenfalls auftretende Flederm&use fachkundig zu versorgen, sollte der Beginn der
Abrissarbeiten mit einem Fledermauskundler abgesprochen werden, so dass die in Obhut-
nahme von Flederméausen gewéhrleistet ist.

' Kasten, die aufgrund ihrer Konstruktion nicht selbstreinigend sind, miissen janhrlich gereinigt werden.
Bei anderen Kastentypen ist eine Reinigung nur bei Bedarf durchzuflihren.
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