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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die BayWa r.e. Wind GmbH plant die Errichtung eines Windparks im Markischen Kreis zwi-
schen Hemer und Balve suiddstlich von Iserlohn.

Bei der beantragten Windparkflache handelt es sich um einen Waldstandort zwischen den
Hemer Ortsteilen Baingsen und Nieringsen.

Im bisher noch nicht rechtswirksamen Raumlichen Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis
Siegen-Wittgenstein des Regionalplans Arnsberg, der sich aktuell in Neuaufstellung befindet,
wird in dem Bereich der Potenzialflache ein Windenergiebereich festgesetzt.

In der ndheren Umgebung liegen keine weiteren WEA-Standorte. In ca. 4 km Entfernung 6st-
lich des geplanten Windpark-Standorts befinden sich drei Windkraftanlagen im Gemeindege-
biet von Balve. Weitere Windkraftanlagen in der Umgebung sind tber 5 km vom geplanten
Windparkstandort entfernt.

Die Lage des geplanten Windparks ist den Ubersichtskarten (Karten 1 und 2) zu entnehmen.

UVS - Umweltvertraglichkeitsstudie

Gem. Punkt 1.6.2, Anlage 1 zum UVPG (Liste der UVP-pflichtigen Vorhaben) war fir die Er-
richtung und den Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthéhe von jeweils mehr
als 50 m mit 6 bis < 20 WEA eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls vorzunehmen.

Gemal der Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehérde des Markischen Kreises im Rah-
men der Vorabbeteiligung (s. Anlage 1) ist flr das geplante Vorhaben infolge nicht auszu-
schlieender erheblicher Auswirkungen auf die in § 1a der 9. BImSchV genannten Schutzguter
die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) erforderlich.

Gemal Anlage 1 des UVPG (Nr. 1.6) ist fur die Errichtung und den Betrieb einer Windfarm mit
6 bis weniger als 20 Windkraftanlagen mit einer Gesamthéhe von jeweils mehr als 50 Metern
eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls durchzufihren, um die Notwendigkeit einer Um-
weltvertraglichkeitsprifung zu beurteilen. Zwar wurde die Erforderlichkeit deiner UVP bereits
im Rahmen der Vorabbbeteiligung festgestellt, fir die Vollstandigkeit der Unterlagen wurde
dennoch eine allgemeine Vorprifung durchgefiihrt (s. Kapitel 13.1 der Antragsunterlagen).

Fur das Zulassungsverfahren gemanR § 4 BImSchG hat die BayWa r.e. Wind GmbH die Hofer
& Pautz GbR, Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz und Landschaftsplanung, Al-
tenberge, mit der Erstellung der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) beauftragt.

Nach 82 (1) des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) umfasst eine Pri-
fung der Umweltvertraglichkeit die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren
und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter Menschen und mensch-
liche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden und Flache, Wasser, Klima,
Luft und Landschaft einschlieRlich ihrer jeweiligen Wechselwirkungen sowie auf Kultur- und
sonstige Sachguter.

Nach 86 UVPG hat der Trager des Vorhabens die entscheidungserheblichen Unterlagen tber
die Umweltauswirkungen des Vorhabens der zustdndigen Behorde vorzulegen.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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LBP — Landschaftspflegerischer Begleitplan

Gemal § (1) 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs (...) verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.

Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff ver-
folgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintréchtigungen von Natur und
Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden
kdnnen, ist dies zu begrunden.

Gemal 8§ 15 (2) BNatSchG ist der Verursacher (...) verpflichtet, unvermeidbare Beeintréchti-
gungen durch MaRRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen).

Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild land-
schaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist.

Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Na-
turhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.

Das Bundeshaturschutzgesetz legt in § 17 (4) fest: Bei einem Eingriff, der auf Grund eines
nach offentichem Recht vorgesehenen Fachplans vorgenommen werden soll, hat der Pla-
nungstrager die erforderlichen Angaben nach Satz 1 im Fachplan oder in einem landschafts-
pflegerischen Begleitplan in Text und Karte darzustellen.

Der landschaftspflegerische Begleitplan ist Bestandteil der vorliegenden Umweltvertraglich-
keitsstudie.

Weitere Genehmigungsverfahren

Die Zuwegung erfolgt Gber die Stadt Hemer. Die Details der externen Zuwegung auf3erhalb
der Windparkflache sind Bestandteil eines spateren Genehmigungsverfahrens.

Die Planung der Kabeltrasse ist noch nicht abgeschlossen. Nach Mdglichkeit werden Kabel
entlang und innerhalb von bestehenden Wegen verlegt. Die Planung und Genehmigung der
Kabeltrasse sind Bestandteil eines spateren Genehmigungsverfahrens.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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2 Merkmale des Vorhabens

2.1 Kenndaten des Vorhabens

2.1.1 Anlagentyp und Standorte

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um die Errichtung und den Betrieb von sechs
WEA vom Typ Vestas in der Gemarkung Deilinghofen in der Gemeinde Hemer. Fir den Wind-
park geplant ist das Modell V162 mit einer Nabenhdhe von 169 m, einer Gesamthdhe von 250
Metern und einem Rotordurchmesser von 162 m.

Die Abstande zwischen den geplanten WEA sind unterschiedlich und betragen zwischen ca.
414 und 680 m.

Die maximale Nord-Sud-Ausdehnung der Windparkflache betragt ca. 950 m, ihre maximale
Ost-West-Ausdehnung ca. 1.900 m.

Die Potenzialflache liegt innerhalb des Windenergiebereichs 4 des in Neuaufstellung befindli-
chen Regionalplans Arnsberg - Raumlicher Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis Sie-
gen-Wittgenstein.

Abbildung 1 beinhaltet eine Ubersicht tiber die geplanten Anlagenstandorte mit Zuwegungen
und Kranstellflachen.

Langen-

bruch

Baiver Waid

Abbildung 1: Ubersicht iiber die Zuwegungen und geplaten Standorte innerhalb der Windpark-
flache

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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In der folgenden Tabelle sind die Koordinaten der geplanten Anlagenstandorte aufgelistet.

Tabelle 1: Kenndaten des Vorhabens

Nr. Koordinaten Gemarkung | Flur Flurstick
(UTM 32)

1 x 417830 Deilinghofen | 6 10
y 5690733

2 x 418304 Deilinghofen | 5 112
y 5691027

3 x 418684 Deilinghofen | 4 9
y 5690849

4 x 419149 Deilinghofen | 4 9
y 5690844

5 x 418255 Deilinghofen | 6 105
y 5690615

6 x 418915 Deilinghofen | 4 11
y 5690448

2.1.2 Aufbau der Anlagen

Die Anlagen dienen der Erzeugung elektrischer Energie. Sie bestehen aus einem Betonfun-
dament, einem hierauf befestigten Turm aus Beton bzw. Stahlfertigteilen und einer Gondel,
die als Hauptbestandteil eine Turbine zur Erzeugung elektrischer Energie enthélt. An der Gon-
del ist die Nabe mit dem Rotor und drei Rotorblattern (Material GUberwiegend Epoxidharz) be-
festigt.

Zur Bauwerksgriindung sind fiir alle WEA gemalR Schalplan kreisrunde Flachfundamente vor-
gesehen. Das Fundament erhélt einen Durchmesser von 24,5 m und eine Héhe von 2,90 m
einschlieB3lich Sockel, der einen Durchmesser von 10,90 m hat. Die Fundamentplatte ist im
Bereich des Sockels 2,30 m hoch und fallt zum Fundamentrand auf 0,7 m ab. Das gesamte
Fundament wird mit Erde Uberdeckt.

Abgeschobener Oberboden wird zum Andecken des Fundaments benutzt und verbleibt damit
vor Ort.

Die Anlagen erhalten zu Zwecken der Flugsicherheit eine Tages- sowie Nachtmarkierung.

Die Tagesmarkierung des Modells V162 besteht aus roten Anstrichen, die jeweils am Turm
auf 40 m Hohe (3 m Breite), am gesamten Maschinenhaus sowie an den Rotorspitzen (jeweils
zwei 6 m Breite Markierungen mit 6 m Abstand) erfolgen.

Zur Nachtkennzeichnung werden die Anlagen auf einer H6he von 180 m sowie auf dem Ma-
schinenhaus auf einer Héhe von 170 m mit roten Lampen befeuert. Die Lampen miissen paar-
weise auf dem Dach des Maschinenhauses angebracht werden, um zu gewahrleisten, dass
jederzeit mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Die Blinkfolge wird in der AVV
festgelegt (VESTAS 2022).

>
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2.1.3 Zuwegung

Die Zuwegung erfolgt Uber bestehende Stralen und Wald bzw. Forstwege, die unter Umstan-
den stellenweise ertuichtigt werden.

Die Details der Zuwegung auf3erhalb der Windparkflache und der Stromeinspeisung sind Be-
standteil eines spateren Genehmigungsverfahrens.

2.1.4 Geplante Versiegelung

Sowohl auf den Baufeldern der geplanten Anlagen als auch fir die Ertiichtigung der Wald- und
Forstwege werden Rodungen und Versiegelung von Boden erforderlich sein.

Die Anlagenfundamente haben eine Flachengrof3e von jeweils 471,44 m2, was insgesamt eine
dauerhafte (erdiberdeckte) Vollversiegelung von 2.828,64 m2 ergibt.

Zu einer dauerhaften Teilversiegelung kommt es im Bereich der geplanten Kranstellflachen
und Turmumfahrungen. Diese sollen als Schotterflachen angelegt werden. Die geplanten
Kranstellflachen nehmen insgesamt 6.541,247 mz ein.

Die geplanten Turmumfahrungen verursachen eine dauerhafte Teilversiegelung von insge-
samt 1.563,49 mz2.

Fur die Ertlichtigung der Wald- und Forstwege im Rahmen des Anlagenbaus kommt es zu
einer zusatzlichen dauerhaften Teilversiegelung von 5.738,13 m2 im Bereich von Wegrandern
innerhalb des Windparks.

Wahrend der Bauphase wird es zusatzlich erforderlich, angrenzende Flachen fir Montage-,
Lagerungs- und Rustzwecke temporar in Anspruch zu nehmen. Insgesamt werden dazu ca.
4,2 ha temporar versiegelt.

2.2 Lage des Vorhabens und naturraumliche Einordnung

Die geplante Windparkflache liegt im dstlichen Stadtgebiet von Hemer an der Grenze zur Ge-
meinde Balve. Die Gelandehohen liegen bei ca. 420 bis 520 m G. NN.

Das Gebiet der Windparkflache liegt in der GroR3landschaft Sieger- und Sauerland, der Natur-
raumlichen Haupteinheit 336E1 - Markisches Oberland und dem Landschaftsraum LRVIb026
»Hochflache um Ihmert mit Iserlohner und Balver Randhéhen®.

Der Raum stellt ein von tiefen Talschluchten aufgeléstes Rumpfhochflachengebiet aus mittel-
devonischen Tonschiefern, Grauwacken und Quarziten dar. Die durch den variskischen Sattel
und Muldenbau des Schiefergebirges hervorgerufene Quergliederung hat zur Ausgliederung
mehrerer Teilrdume gefiihrt.

Die Hochflache wird im Osten durch den markanten, fast vollstandig bewaldeten Hohenzug
des Balver Waldes mit dem Ostenberg (501 m), dem Steinradeberg (523 m) und dem Balver
Berg (546 m) gepréagt. Zur Kalksenke féllt der bergig zerschnittene, im Norden reich zertalte
Hohenrand auf 250 m ab. Das Altenaer Lennetal bildet die westliche Grenze mit bergig zer-
schnittenen, waldreichen Steilhdngen.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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Bei Jahresniederschlagen um 1.000 mm mit Julimaximum und flachgrindigen, steinigen
Braunerden aus Grauwackeschiefer tiberwiegt die forstliche Nutzung. Landwirtschaftliche Nut-
zung wird auf den ebenen bis leicht geneigten Hangen mit l6sshaltigen, tiefgriindigen Braun-
erden im Bereich Ihmert betrieben. Ein weitverzweigtes Bachsystem (Sundwiger Bach, Ihmer-
ter Bach, Griiner Bach) bedingt den Wasserreichtum der Hochflache (LANUYV 2022).

Landnutzung und Landschaftsbild

Stadtnahe grof3flachige Fichten-Altersklassenwélder vermindern die Attraktivitat des Land-
schaftsbildes. Die waldfreien Talraume stellen einen Kontrast zu den angrenzenden Waldland-
schaften dar, soweit sie noch nicht durch Verkehrswege und Siedlungs- und Gewerbegebiete
Uberformt sind.

Es gibt verschiedene Freizeiteinrichtungen wie Trimmpfad, Sport und Spieleinrichtungen. Im
landwirtschaftlichen Raum sind die Bereiche mit Feldgeholzen, Geblschen, Hecken und
Baumgruppen attraktiv.

Ausgedehnte Weihnachtsbaumkulturen beeintrachtigen das Landschaftshild.

Der Landschaftsraum enthélt einen larmarmen Erholungsraum mit dem Larmwert < 45 dB (A)
(LANUV 2022).

Abbildung 2: Nadelholzaufforstungen im Untersuchungsgebiet.
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3 Behordliche Vorgaben und Planungen fur den Unter-
suchungsraum

3.1 Regionalplan Arnsberg

Der Regionalplan Arnsberg — Raumlicher Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe und Kreis Sie-
gen-Wittgenstein befindet sich aktuell in der Neuaufstellung.

Derzeit gelten noch zwei verschiedene regionale Planwerke fiir diese Kreise. Fir den Marki-
schen Kreis und damit fir den Bereich des geplanten Windparks gilt der Regionalplan Arns-
berg, rdumlicher Teilabschnitt Oberbereiche Bochum und Hagen (BEZIRKSREGIERUNG ARNS-
BERG 2001).

In diesem ist die Windparkflache als Waldbereich sowie Bereich fiir den Schutz der Landschaft
und der landschaftsorientierten Erholung festgesetzt. Der westliche Bereich der Flache liegt in
einem Grundwasser und Gewasserschutzgebiet. Ostlich grenzt ein Gebiet fur den Schutz der
Natur an (vgl. Abb. 3).
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2. Freiraum

Allgemeine Freiraum und

Agrarbereiche

Waldbereiche

Oberflachengewisser

Freiraumfunktionen

m Schutz der Natur

I | Schutz der Landschaft und

landschaftsorientierte Erholung

Regionale Griinziige

Grundwasser- und Gewiisserschutz

Abbildung 3: Gebietsentwicklungsplan Regierungsbezirk Arnsberg, Teilabschnitt Oberbereiche
Bochum und Hagen mit Markierung der Potenzialflache sowie der geplanten Anla-
genstandorte.
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Der derzeit in Neuaufstellung befindliche Raumliche Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe,
Kreis Siegen-Wittgenstein (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2022) beinhaltet die Ausweisung
von Windenergiebereichen. Hier liegt die beantragte Flache bis auf kleine Bereiche im Sud-
westen und Siudosten innerhalb eines Windenergiebereichs. Die Windenergiebereiche sind
von dem Schutz der Landschaft und der landschaftsorientierten Erholung ausgenommen. Bis
auf Anlage 6 liegen alle geplanten Anlagenstandorte innerhalb des Windenergiebereichs. Das
Wasserschutzgebiet liberschneidet sich nicht mehr mit der Potenzialflache (vgl. Abb. 4).

Freiraum

Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
Waldbereiche

Oberflachengewasser
Freiraumfunktionen:

Schutz der Natur

Schutz der Landschaft und
landschaftsorientierte Erholung

Regionale Griinziige

Grund und Gewa chutz

Abbildung 4: Regionalplan Arnsberg, Raumlicher Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis
Siegen-Wittgenstein, mit Markierung der beiden Windkraftbereiche sowie der WEA-
Standorte. Kariert: Windenergiebereiche

3.2  Flachennutzungsplanung

Zeitgleich mit der Neuaufstellung des Regionalplans fur den Méarkischen Kreis von der Bezirks-
regierung Arnsberg erarbeitet der Markische Kreis einen Landschaftsplan fir das Hemeraner
Stadtgebiet.

Die Inhalte beider Planwerke werden als Grundlage fir die Erarbeitung des Flachennutzungs-
plans dienen.

Der giiltige Flachennutzungsplan fur Hemer (STADT HEMER 2015) wurde am 11.05.1979 be-
schlossen und seitdem in Teilbereichen mit 55 Anderungen tiberplant. Er weist das Plangebiet
als Flachen fur die Forstwirtschaft aus (vgl. Abbildung 5).

Umweltvertraglichkeitsstudie fir den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Markischen Kreis —
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Abbildung 5: Ausschnitt des FNP Hemer 2015 mit Markierung der Potenzialflache und der ge-
planten Anlagenstandorte

3.3 Schutzgebiete und sonstige geschiitzte Objekte

3.3.1 Schutzgebiete nach Wasserrecht

Im Umfeld der geplanten Windparkflache liegt das Wasserschutzgebiet WSG 471209 — Nie-
ringsen, welches im Interesse der 6ffentlichen Wasserversorgung und zum Schutze des
Grundwassers im Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlage Nieringsen der Stadtwerke
Hemer festgesetzt wurde (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 1989).

Die Windparkflache grenzt ndrdlich an die Zone 2 (engere Schutzzone) des Wasserschutzge-
biets an (vgl. Karte 3). Die Wasserschutzzone 2 muss den Schutz vor Verunreinigungen durch
pathogene Mikroorganismen sowie vor sonstigen Beeintrachtigungen gewéabhrleisten, die bei
geringerer FlieBdauer und geringerer FlieRstrecke zur Wassergewinnungsanlage gefahrlich
sind.

3.3.2 Schutzgebiete und —Objekte nach Naturschutzrecht

Sofern keine anderen Quellen angegeben sind, entstammen die folgenden Informationen dem
Online-Informationsdienst Naturschutzgebiete und Nationalpark Eifel in NRW (LANUV 2023).

Umweltvertraglichkeitsstudie fir den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Markischen Kreis —
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3.3.2.1 Naturpark

Die geplante Windparkflache liegt im 3.827 km? umfassenden Naturpark NTP013 ,Sauerland-
Rothaargebirge®, welcher sich tUber den Markischen Kreis, den Kreis Olpe, den Kreis Siegen-
Wittgenstein und den Hochsauerlandkreis erstreckt.

3.3.2.2 FFH-Gebiete

Sudostlich der Potenzialflache liegt in ca. 130 m Entfernung das 442 ha umfassende FFH-
Gebiet DE4613303 ,Balver Wald“ (vgl. Karte 3). Die internationale Schutzwirdigkeit des Ge-
bietes wird durch das grof3flachige Vorkommen der bundesweit bedeutsamen, &ulRerst repra-
sentativen Bestande des Hainsimsen-Buchenwalds begrindet. Die Walder entsprechen teil-
weise sehr gut der potenziellen natirlichen Vegetationsform in diesem Naturraum. Die zahl-
reichen ehemaligen Kohlerstellen im Wald deuten auch auf eine kulturhistorische Bedeutung
hin und sprechen dafir, dass es sich bei den Buchenbestanden um durchgewachsene Nie-
derwalder handelt.

Weiter nordwestlich liegt in ca. 2.000 m Entfernung das FFH-Gebiet DE4613301 ,Honnetal”
(vgl. Karte 3). Im Honnetal wird eine fir Mittelgebirge mit oberflachennah anstehenden Kalk-
gesteinen typische, aber in Nordrhein-Westfalen sehr seltene Biotoptypenvielfalt besonders
gut reprasentiert. Insbesondere gut erhaltene Schluchtwélder (prioritarer LR), zahlreiche Fel-
sen mit Kalkpionierrasen (prioritarer LR), grof3flachige Waldmeisterbuchenwalder, aber auch
kleinflachig vorkommende Kalkbuchenwélder sowie das Vorkommen von Flederm&usen bele-
gen den besonderen Erhaltungswert dieser Landschaft. Mit ca. 110 Hohlen ist das Honnetal
das hohlenreichste Tal in NRW.

Ca. 2.600 m in nordwestlicher Richtung liegt das FFH-Gebiet DE4612301 ,Felsenmeer mit
Hoéhlen®. Im Gebiet stocken gut ausgebildete und artenreiche Buchenwaldgesellschaften in
einem Karstgebiet mit H6hlen, Halbhdhlen und Schachten. Das Gebiet ist in seiner Eigenart
in NRW einzigartig. Die HOhlen sind z.T. Lebensraum grundwasser- und hohlenbewohnender
Arten sowie traditionell Winterquartier von Flederméusen (aktuelles Artenspektrum nicht be-
kannt).

3.3.2.3 Naturschutzgebiete gem. § 23 BNatSchG

Die Flachen der oben genannten FFH-Gebiete DE4613303 ,Balver Wald“ und DE4613301
»Honnetal* sind deckungsgleich als Naturschutzgebiete (NSG) ausgewiesen. Es handelt sich
um die NSG MK144 ,Balver Wald“ und MK021 ,Hénnetal* (vgl. Karte 3). Auch die Flache das
FFH-Gebiets DE4612301 ,Felsenmeer mit Hohlen“ sowie an dieses westlich und norddstlich
angrenzende Flachen sind als Naturschutzgebiet MKO01 ,NSG Felsenmeer” ausgewiesen.

Weitere Naturschutzgebiete in einem Umkreis von 5 km um die Windparkflachen sind:

e NSG MKO032 ,Am Tierkoven, 1.150 m Entfernung nordwestlich der Windparkflache
¢ NSG MKO036 ,Loehen®, ca. 3.680 m Entfernung norddstlich der Windparkflache

¢ NSG MKO037 ,Orlebachtal®, ca. 4.400 m stidéstlich der Windparkflache

o NSG MKO038 ,Burgberg Wocklum®, ca. 4.450 m sudéstlich der Windparkflache

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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3.3.2.4 Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 BNatSchG

Die Windparkflache liegt grof3tenteils innerhalb des Landschaftsschutzgebiets LSG45120004
.Markischer Kreis®. Ein kleiner Bereich im Osten liegt im LSG46120001 ,Balve, Mittleres Hon-
netal* (vgl. Karte 3).

Im 5 km-Umkreis um die Windparkflachen sind grof3e Teile der Freiflachen als Landschafts-
schutzgebiet ausgewiesen. Weitere LSG in diesem Bereich sind:

o LSG4613001 ,Sundern®, dstlich angrenzend an LSG46120001
e LSG45130001 ,Asbecktal westlich von Asbeck®, ca. 4 km nordostlich der nordlichen
Windparkflache

3.3.2.5 Naturdenkmale gem. § 28 BNatSchG

Im 1 km — Umkreis um die Windparkflachen liegen insgesamt 8 punktuelle und flachige Natur-
denkmale. Es handelt sich grof3tenteils um méchtige Einzelbdume.

Folgendes sind die Naturdenkmale im Untersuchungsraum (MARKISCHER KREIS 2021):

e ND 2.3.43 — Baumgruppe aus 3 Rotbuchen u. 1 Eiche bei Bdingsen
e ND 2.3.3 Bachschwinde, Doline bei Baingsen
o ND 2.3.53 -1 Winterlinde und 4 Eschen in HemerBaingsen, landschaftspragende Hof-
baume
o ND 2.3.54 — 3 Stieleichen und 5 Eschen in Hemer, 6stlich Béaingsen als landschaftspra-
gende Baumgruppe
e ND 2.3.42 — 1 Stieleiche in Hemer, norddstlich Baingsen als landschaftspragender
Einzelbaum
Alle Naturdenkmale liegen ca. 800 m nordéstlich der Windparkflache in geringer Entfernung
zueinander (vgl. Karte 3).

3.3.2.6 Geschutzte Landschaftsbestandteile, einschlie3lich Alleen, gem. § 29
BNatSchG

Innerhalb der geplanten Windparkflache sowie im weiteren Umfeld befinden sich keine ge-
schitzten Landschaftsbestandteile.

3.3.2.7 Gesetzlich geschiitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG

Die Anlagenstandorte liegen aulRerhalb gesetzlich geschiitzter Biotope.

Im Umfeld liegen zahlreiche gesetzlich geschiitzte Biotope. Es handelt sich gréf3tenteils um
Bachlaufe der Mittelgebirgsbache, haufig sind zudem Felsbiotope vorhanden. Verstreut liegen
kleinflachige geschutzte Grinland-, Wald- und Heide-Biotoptypen. Zudem liegen einige ge-
schitzte Quellbereiche im Untersuchungsgebiet.

Im 1 km — Radius um die Windparkflache liegen folgende geschitzte Biotope (vgl. Karte 3):

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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BT461302782009, BT461302792009

Dieser Biotopkomplex grenzt nordlich an die geplante Windparkflache und BT461302792009
liegt minimal innerhalb dieser. BT461302782009 ist ein Flie3gewasserbiotoptyp des geschiitz-
ten Biotoptyps (§ BT) ,FM1 - Bachoberlauf im Mittelgebirge“. An diesen grenzt ein Auenwald
mit dem FFH-Lebensraumtyp (FFH-LRT) ,91E0 Erlen-Eschen und Weichholz-Auenwalder*
und dem § BT ,AC5 - Bachbegleitender Erlenwald® an.

BT461202562009, BT461202572009, BT461202582009

Bei BT461202582009 ca. 220 m sudwestlich der Windparkflache handelt es sich um den ge-
schitzten Biotoptyp (§ BT) ,Sicker, Sumpfquelle, Helokrene®. Dieser entspringt in westliche
Richtung verlaufend der Bach mit dem FFHLebensraumtyp (FFH-LRT) ,3260 Flieigewasser
mit Unterwasservegetation und dem § BT ,Bachoberlauf im Mittelgebirge® mit der Kennung
BT461202562009. Nach etwa 400 Metern mindet dieser in den Deilinghofer Bach mit den
Kennungen BT461202562009 und BT461202572009 und dem selben FFHLRT und § BT.

BT461200042012

Hierbei handelt es sich um eine GrélRere degenerierte CallunaHeide mit typischer Artenaus-
stattung ca. 940 m nordwestlich der Windparkflache. Sie gehért dem FFHLRT ,5130 Wachol-
derbestiande auf Zwergstrauchheiden oder Kalkhalbtrockenrasen® sowie dem § BT ,DA2
Degenerierte CallunaHeide* an.

BT461302532009

Dieser kleine Teich liegt ca. 800 m nordéstlich der Windparkflache und gehért dem § BT ,,FFO
stehende Binnengewasser (natirlich o. naturnah, unverbaut)“ an.

BT461302622009, BT461302632009, BT461302652009

Sudostlich der Windparkflache liegt in ca. 210 m Entfernung ein FlieRgewasserbiotop, welches
teilweise dem § BT ,FM4 — Quellbach® (BT461302622009), teilweise dem FFH-LRT 3260 -
FlieRgewasser mit Unterwasservegetation und dem § BT ,FM1 - Bachoberlauf im Mittelge-
birge* angehort. Weiter 6stlich grenzt in ca. 500 m Entfernung zur Windparkflache ein Auwald
mit dem FFHLRT ,91EO0 — Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder und dem § BT ,AMO0 —
Eschenwald“ an den Bach an.

BT461202112009, BT461202122009, BT461302672009

Dieser Biotopkomplex liegt sudlich der Windparkflache. Bei BT461202112009 handelt es sich
um einen in zwei Flachen gegliederten Auwald des FFHLRT ,91EO - ErlenEschen und Weich-
holzAuenwalder* und des § BT ,AC5 - Bachbegleitender Erlenwald“, welcher an
BT461202122009, einen in mehrere Teilabschnitte des Baches gegliederten geschiitzten Bi-
otop mit dem § BT ,FM4 — Quellbach® anschlie3t. Weiter siidlich miindet dieser in den Glar-
bach, der an dieser Stelle dem FFHLRT , 3260 - FlieRgewasser mit Unterwasservegetation®
und dem § BT ,FM1 - Bachoberlauf im Mittelgebirge“ angehért. Der ndrdliche Bereich des
Biotopkomlexes liegt ca. 435 m von der geplanten Windparkflache entfernt.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —
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3.3.3 In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmale, Denkmalen-
sembles, Bodendenkmale oder Gebiete, die von der durch die Lander
bestimmten Denkmalschutzbehd6rde als archéologisch bedeutende
Landschaften eingestuft worden sind

3.3.3.1 Baudenkmale

Innerhalb der geplanten Windparkflache sowie im néaheren Umfeld liegen keine Baudenkmale.

Die nachstgelegenen Baudenkmale liegen ca. 1,5 km dstlich der Potenzialflache. Entlang der
Honne liegen hier das Bahnhofsempfangsgebaude Balve-Binolen (ID: DE_5962008_A 081),
das Kalkwerk Horst als technisches Kulturdenkmal (ID: DE_5962008 A 039), die Ho6nnebr(-
cke ndrdlich Binolen (ID: DE_5962008_A_079) und die Klusensteiner Muhle (ID:
DE_5962008_A_089) (MHKBD NRW 2023).

3.3.3.2 Bodendenkmale

Etwa einen Kilometer nordwestlich der Potenzialflache liegt in Hemer das Bodendenkmal
.Landwehr Balverweg® (ID: DE_05962016_B_0004).

(MHKBD NRW 2023)

3.3.3.3 Archaologisch und kulturell bedeutsame Landschaften, Kulturdenkmale

Siehe hierzu die Ausfiihrungen in Kapitel 5.9.
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4 Alternativenpriifung

4.1  Standortalternativen und Auswahlgrinde

Im Rahmen der Energiewende soll der Anteil erneuerbarer Energien am Bruttostromverbrauch
deutlich steigen. Zugleich soll die Kostenbelastung fur Birgerinnen und Blrger zu begrenzt
und die Akzeptanz der Energiewende erhalten werden. Damit dies gelingt, hat die Bundesre-
gierung eine Novellierung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes (EEG) beschlossen. Das EEG
2023 ist die groR3te energiepolitische Gesetzesnovelle seit Jahrzehnten. Mit einem konsequen-
ten, deutlich schnelleren Ausbau soll der Anteil erneuerbarer Energien am Bruttostromver-
brauch bis 2030 auf mindestens 80 Prozent steigen. Das novellierte EEG trat am 1. Januar
2023 in Kraft. Besonders in Anbetracht des aktuellen Ukraine-Krieges und dem daraus resul-
tierend gewachsenen allgemeinen Wunsch nach mehr Unabhéngigkeit in der Energieversor-
gung ist die Energiewende weiter in den Fokus der gesellschaftlichen und politischen Aufmerk-
samkeit geruckt.

Mit der Anderung des Klimaschutzgesetzes hat die Bundesregierung die Klimaschutzvorga-
ben verscharft und das Ziel der Treibhausgasneutralitat bis 2045 verankert. Bereits bis 2030
sollen die Emissionen um 65 Prozent gegeniiber 1990 sinken. Die Gesetzesnovelle des Bun-
des-Klimaschutzgesetzes (KSG) ist am 31. August 2021 in Kraft getreten. Insofern besteht
eine hohe Nachfrage an geeigneten Standorten flr den Ausbau der Windenergienutzung, die
einerseits politisch-administrativ angestrebt und inzwischen von einer breiten Mehrheit in der
Bevolkerung mitgetragen wird.

Die tatsachlich flr den Betrieb von WEA geeigneten Standorte werden durch die Windpoten-
Ziale sowie verschiedenartige Restriktionen erheblich eingegrenzt und auf der Ebene der Re-
gionalplanung in Windenergiebereichen dargestellt. In der kommunalen Bauleitplanung wer-
den die Konzentrationszonen i.d.R. aus den regionalplanerischen Eignungsbereichen abge-
leitet.

Im derzeit in Neuaufstellung befindlichen Raumlichen Teilplan Méarkischer Kreis, Kreis Olpe,
Kreis Siegen-Wittgenstein des Regionalplans Arnsberg liegt die geplante Windparkflache
groRtenteils innerhalb eines Windenergiebereichs. Die Windenergiebereiche sind von dem
Schutz der Landschaft und der landschaftsorientierten Erholung ausgenommen.

Fur die Standortfindung groRer WEA sind neben anderen Kriterien in erster Linie ihre Abstéande
zu Wohnnutzungen und ihre potenziellen Immissionen von entscheidender Bedeutung, die
durch die hier zugrunde liegende Anlagenkonstellation sowie Vermeidungsmafnahmen ge-
wirdigt werden.

Eine Standortalternativensuche war aufgrund der Lage in einem Windenergiebereichs nicht
erforderlich.
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4.2  Verfahrensalternativen und Auswahlgrinde

Insbesondere in Regionen mit einem vergleichsweise geringen Angebot an Flachen fur die
Windenergienutzung sind die letztlich geeigneten Standorte mdglichst effizient und wirtschaft-
lich zu nutzen, um die in Kap. 4.1 genannten Ziele erreichen zu kdénnen. Vor diesem Hinter-
grund fiel der Fokus auf den diesem Antrag zugrunde liegenden Anlagentyp VESTAS V162-
6.2 mit den in Kap. 2.1 aufgeflhrten Leistungs- und GroRRenspezifikationen, die in Relation
zum Winddargebot am Standort eine hohe Effizienz und Wirtschaftlichkeit gewéhrleisten.

Die Anordnung der Zuwegungen, Kranstellflachen sowie der Verlauf der Kabeltrasse richtet
sich einerseits nach der Verflugbarkeit der Flachen, andererseits kbnnen durch die hier ge-
wahlten Verlaufe und Anordnungen die Eingriffe in Natur und Landschaft weitgehend minimiert
werden.

5 Derzeitiger Umweltzustand und bestehende Vorbelas-
tungen

5.1  Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

5.1.1 Wohnfunktion

Die nachstgelegenen, ausschlieBlich der Wohnfunktion dienenden Gebiete liegen in den
Hemeraner Ortschaften Deilinghofen und Brockhausen.

Aulerhalb der in den Flachennutzungsplanen festgesetzten Wohngebiete liegen Siedlungs-
flachen (ALKIS NRW), die teils direkt an die Wohngebiete angrenzen und teils in der Umge-
bung verstreut liegen. Diese liegen teilweise innerhalb des 1.000 m — Radius der Potenzialfla-
che. Es sich um die Siedlungen Habichtseil, Langenbruch, Baingsen sowie ein Grundstiick im
Suden des Ortsteils Brockhausen.

Trotz der Lage innerhalb des 1.000 m-Radius der Potenzialflache wird der Mindestabstand zu
Wohngebauden durch die geplanten Anlagenstandorte eingehalten. Die geringsten Abstande
bestehen zwischen dem geplanten Standort der Anlage 1 und einem Wohngeb&ude in Lan-
genbruch (1.006 m) und Anlage 4 und dem Wohngeb&ude auf dem Klostergut Baingsen (1.005
m).

Die Wohnnutzung um das Plangebiet ist in Karte 4 dargestellt.
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5.1.2 Freizeit- und Erholungsfunktion

Neben den oben beschriebenen privaten Siedlungs- und Wohnbereichen erfiillen 6ffentlich
zugangliche Freiraume und Landschaften wichtige Funktionen fir Erholungssuchende jenseits
der privaten Wohnsphére, der Erwerbstétigkeit und sonstiger Daseinsfunktionen (z.B. Bildung,
Konsum).

Als Erholungssuchende werden hier pauschal diejenigen Personen eingestuft, die das Gebiet
offensichtlich zum Zwecke der Rekreation und Zerstreuung, des Naturerlebens, aus sportli-
chen und anderen nicht gewerblich motivierten Griinden oder Zwecken des Lebensunterhalts,
der Bildung oder des Konsums dienender Betatigungen aufsuchen.

Beim markischen Sauerland handelt es sich um eine Region mit hohem touristischen Anzie-
hungswert in Deutschland. Dementsprechend befindet sich auch im Untersuchungsgebiet von
1 km Radius um die geplanten Windparkflachen ein Netz aus verschiedenen Wanderwegen.

Alle geplanten Anlagenstandorte liegen an unter anderem zur Erholungsnutzung genutzten
Wegen, die auch Teil des offiziellen Wanderwegenetzes sind, wie dem Touristik- und Frei-
zeitinformationssystem NRW (TFIS NRW, BEZIRKSREGIERUNG KOLN 2023) entnommen wer-
den kann.

Der Standort der geplanten Anlage 3 grenzt an den insgesamt 240 km langen Themenwan-
derweg ,Sauerland-Waldroute“ an.

Die geplanten Anlagen 2 und 5 grenzen an den 128.41 km langen ,Christiane-Koch-Weg*,
einen der Hauptwanderwege des Sauerlandischen Gebirgsvereins, an. Zudem handelt es sich
bei diesem Wegeabschnitt um einen Zugangsweg zu dem Themenwanderweg ,Sauerland-
Waldroute®. Darliber hinaus verlauft auf dieser Strecke der 6rtliche Wanderweg ,Rundwander-
weg Hemer* mit insgesamt 45.89 km Lange.

Das gesamte Wanderwegenetz im Untersuchungsgebiet ist der Karte 5 zu entnehmen.

5.2  Schutzgut Vegetation / Biotope

5.2.1 Methodik

Allgemeiner Ablauf: Die Bearbeitung lasst sich in vier Arbeitsphasen untergliedern: (1) Vorar-
beiten fir die Gelandearbeit, (2) Gelandearbeit, (3) Nachbearbeitung der Datenerfassung im
Gelande und (4) Auswertungen und Bericht.

Zu den Vorarbeiten fir die Gelandearbeit gehoéren die Luftbildauswertung und damit die Ab-
grenzung homogener Einheiten im Geoinformationssystem (GIS) sowie schlief3lich die Erstel-
lung von analogen Gelandekarten. Bei der Gelandearbeit erfolgte eine Uberprifung und ggf.
Korrektur der vordigitalisierten Biotopumgrenzungen und Zuordnung der Biotoptypen gemaf
Kartierschliissel. Im Nachgang an die Gelandebegehung erfolgte die Eintragung der ggf. kor-
rigierten Biotoptypenumgrenzungen im GIS sowie das Ausfullen des Shapefiles gemal den
Ergebnissen der Geldndebegehung.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 16

<@>



AN
Hofer & Pautz GbR
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung ( )
N

Untersuchungsradius: Das Untersuchungsgebiet zur Biotoptypenkartierung umfasste einen
Radius von 500 m um die geplanten Anlagen, insgesamt somit rund 268 Hektar.

Kartierungs- und Digitalisierungsgrundlage: Das von Geobasis NRW zur Verfligung gestellte
digitale Orthophoto (DOP) stammt vom 14.06.2021, das Plangebiet stellt sich daher in belaub-
tem Zustand dar. Zur besseren Unterscheidung von Laub- und Nadelhdlzern wurde zudem
das historische DOP aus dem Jahr 2018 verwendet, der Bildflug erfolgte am 06.04.2018, so-
dass das Plangebiet hier im unbelaubten Zustand erscheint. Die Angrenzungen der jlingeren
Kahlschlage erfolgte unter Zuhilfenahme des jingsten Luftbildes mit Datum vom 11.03.2022
des Anbieters Maxar Technologies in Google Earth. Wege und Bachlaufe wurden zudem mit-
tels der DGM-Schummerung (Geobasis NRW) verortet.

Verwendeter Kartierschliissel: Grundlage der vorliegenden Bestandsaufnahme ist die Online-
Version des Biotop- und Lebensraumtypenkatalogs des Landesamtes fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz (LANUV) (LANUV 2022). Besondere Beriicksichtigung bei der Erhebung
fanden Biotope, die die Schutzkriterien nach § 30 BNatSchG oder § 42 LNatSchG erfiillen, die
Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie (BFN 1998) sowie die das Landschaftsbild
pragenden Strukturen. Die Biotoptypen wurden mit sogenannten Zusatzcodes (LANUV 2020)
naher charakterisiert.

Vorgehensweise im Gelande: Die im GIS abgegrenzten Einheiten wurden im Gelande aufge-
sucht, hierbei wurden insbesondere Wege oder Riickegassen genutzt. Als spatere Digitalisie-
rungshilfe wurden GPS-Punkte mittels Garmin GPSMAP 65 (Genauigkeit 3-4 m) gesetzt.

Digitalisierung: Als Geoinformationssoftware kam ArcMap 10.8.1 sowie ArcGIS Pro 2.8.0 zum
Einsatz. Bei der Digitalisierung linearer Biotoptypen wurde im GIS teils auf 1:500 gearbeitet.

Bewertungsgrundlage: Die erhobenen Biotoptypen samt Zusatzcodes wurden gemaf der nu-
merischen Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2021) be-
wertet. Die Bewertungsskala reich von 0 bis 10.

Sonstige Quellen: Informationen zur Okologie entstammen ELLENBERG & LEUSCHNER (2011),
POTT (1995) und WEBER (1995).

Abgrenzung Waldtypen / Aufforstung/Pionierwdalder / Kahlschlagflachen: Die Aufforstungen
bzw. mit Pioniergehdlzen durchsetzten Aufforstungen wurden mindestens mit der Wuchs-
klasse ,ta4“ (Dickung (BHD bis 7 cm) und ,ta5“ (Jungwuchs (Pflanzung oder Naturverjingung))
als solche angesprochen, da insbesondere in diesen Wuchsklassen noch kein Waldbestands-
klima ausgebildet war, da die Geholze tUberwiegend noch nicht die Ublichen Hohen einer
Baumschicht erreicht hatten. Mit Ausbildung eines Waldbestandsklimas wurden die aufgefors-
teten Flachen den jeweiligen Waldbiotoptypen zugeordnet. Die nach Kyrill aufgeforsteten Fla-
chen wurden weit Uberwiegend dem Biotoptyp AUO zugeschlagen.

Der Grof3teil der Kahlschlage wurde bereits aufgeforstet. Da die Wertigkeit dieser Flachen
jedoch eher noch denen von Schlagfluren und nicht denen geschlossener Walder ahnelt, wur-
den die Flachen dem Biotoptyp AT1 zugeordnet.

5.2.2 Beschreibung der vorgefundenen Biotoptypen

Die Verteilung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet ist in Tabelle 2 aufgelistet und in Karte
6 dargestellt.
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Tabelle 2: Anteile der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Biotoptyp Fla[chhae] An[t;:]I
Walder

Buchenwald (AAO) 12,59 47
Eichen-Buchenmischwald (AA1) 12,45 4,6
Buchenmischwald mit heimischen Laubbaumarten (AA2) 0,91 0,3
Buchenmischwald mit Nadelbaumarten (AA4) 7,73 2,9
Eichenwald (ABO) 0,50 0,2
Buchen-Eichenmischwald (AB1) 4,15 1,6
Eichenmischwald mit heimischen Laubbaumarten (AB3) 0,23 0,1
Eichenmischwald mit Nadelbaumarten (AB5) 2,98 1,1
Schwarzerlenwald (ACO) 0,46 0,2
Schwarzerlenmischwald mit heimischen Laubbaumarten (AC1) 0,11 <0,1
Schwarzerlenmischwald mit Nadelbaumarten (AC3) 0,19 0,1
Birkenwald (ADO) 0,54 0,2
Eichen-Birkenmischwald (AD1) 0,30 0,1
Birkenmischwald mit Nadelbaumarten (AD3) 0,36 0,1
Fichtenwald (AJO) 11,51 4,3
Fichtenmischwald mit heimischen Laubbaumarten (AJ1) 3,77 1,4
Sonstiger Nadel(misch)wald (ALO) 0,48 0,2
Douglasienmischwald (AL2) 1,37 0,5
Ahornwald (ARO) 0,22 0,1
Ahornmischwald mit heimischen Laubbaumarten (AR1) 0,25 0,1
Larchenwald (ASO) 0,31 0,1
Larchenmischwald (AS1) 1,63 0,6
Kahlschlagflache (AT1) 98,85 36,9
Totholzwald (Insekten-, Pilzbefall, Zerfallsstadium) (AT6) 2,23 0,8
Aufforstung, Pionierwald (AUO) 89,98 33,6
Kleingehdlze

Ufergeholz aus heimischen Laubbaumarten (BE5) 0,17 0,1
Baumreihe (BF1) 0,11 <0,1
Baumgruppe (BF2) 0,23 0,1
Heiden und Trockenrasen

Horstige SifRgrasbestande (DF1) 1,10 0,4
degen. Trockenrasen und degen. Heiden fast ohne Zwergstrauchbeteiligung (DGO) 0,32 0,1
Grunland

Fettwiese (EAO) 0,62 0,2
Magerwiese (ED1) 0,23 0,1
Magergrinlandbrache (EE4) 0,04 <0,1
Gewasser

Quelle, Quellbereich (FKO) 0,03 <0,1
Quellbach (FM4) 0,13 <0,1
Mittelgebirgsbach (FM6) 0,19 0,1
Saume und linienférmige Hochstaudenfluren

Gewasserbegleitender feuchter Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur (KA2) 0,12 <0,1
Feuchter Waldsaum bzw. linienf. Hochstaudenflur (KA4) 0,02 <0,1
Magerer trockener (frischer) Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur (KB0a) 0,86 0,3
Ruderalsaum bzw. linienf. Hochstaudenflur (KB1) 0,19 0,1
Fettgriinland-Saum (KC1a) 1,44 0,5
Flachenhafte Hochstaudenfluren
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Bi Flache Anteil
iotoptyp [ha] [%]
Trockene Hochstaudenflur, flachenhaft (LB2) 0,63 0,2
Siedlungsflachen
Sonstige Sport- und Freizeitanlage (SPO) | <0,01 | <0,1
Verkehrs- und Wirtschaftswege
Wirtschaftsweg (VBO) 0,02 <0,01
Waldwirtschaftsweg (VB3b) 6,98 2,6
Rad-, FuRweg (VB5) 0,21 0,1
Summe 267,76 100,00
5.2.2.1 Walder

Buchen(misch)walder stellen den grofdten Anteil an Laubwaldern im Gebiet. GréRere Bereiche
finden sich im Bereich des FFH-Gebiets ,Balver Wald“ im Stdosten des Untersuchungsgebie-
tes. Die dortigen Buchenmischwalder zeichnen sich durch eine lichte erste Baumschicht aus
alten Rotbuchen (Fagus sylvatica) aus, in der dicht ausgebildeten Strauchschicht sowie teils
in der zweiten Baumschicht sind lokal junge Fichten (Picea sp.), lokal jedoch auch junge Rot-
buchen zu finden. Besser ausgepragt sind die Eichen-Buchenwalder (AA1) im Norden des
Untersuchungsgebietes mit einer typisch ausgebildeten Krautschicht aus u.a. Drahtschmiele
(Deschampsia flexuosa), Gewohnlicher Weil3liche Hainsimse (Luzula luzuloides) und Heidel-
beere (Vaccinium myrtillus). Ein weiterer Buchenbestand findet sich auf einer Bergkuppe nahe
des Deilinghofer Baches, mit einer dichten Strauchschicht aus Buchen im unteren Handbe-
reich und einem Buchenhallenwald auf der Kuppe.

Bei den Waldbereichen mit Traubeneiche (Quercus petraea) handelt es sich Uberwiegend um
hallenartige Buchen-Eichenwalder (AB1) mit nur geringer Strauchschicht, insbesondere die
Besténde im Norden des Untersuchungsgebiets zeichnen sich durch eine typisch ausgebildete
Krautschicht bodensauer Buchenwalder aus. Bei kleineren Flachen handelt es sich um Rand-
bereiche an Kahlschlagflachen oder lineare Bestande. An einer Wegkreuzung im Zentrum des
Gebiets sind mit Zitterpappel (Populus tremula), Vogelkirsche (Prunus avium), Birke (Betula
pendula) und Rotbuche (Fagus sylvatica) mehrere einheimische Arten beigemischt (AD3).

Walder mit dominierender Schwarzerle (ACO, AC1, AC3) finden sich in den Télern der Quell-
bache des Deilinghofer Bachs sowie des Bremkenbachs. Insbesondere letzterer Bestand
zeichnet sich durch quellige Standortverhaltnisse aus, in der Krautschicht finden sich daher
unter anderem Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara) und Winkelsegge (Carex remota).

Birkenwalder (ADO), Eichen-Birkenwdlder (AD1) und Birkenmischwélder mit Nadelholzarten
(AD3) sind im Untersuchungsgebiet nur kleinflachig zu finden. Oftmals liegen sie am Rand
gréRerer Kahlschlagflachen.

Bei den Fichtenwéaldern (AJO) handelt es sich Uberwiegend um sehr strukturarme, dichte und
daher krautarme, aber daflir umso moosreichere Walder. Sie sind v.a. in der stiidwestlichen
Gebietshélfte vertreten. Etwas strukturreicher stellen sich Fichtenmischwalder (AJ1) dar, in
denen v.a, die Birke (Betula pendula) die Baumschicht auflockert und dadurch eine etwas rei-
chere Krautschicht erméglicht.

Ganz im Nordosten stockt an einem steilen Hang ein strukturarmer, moosreicher Wald aus
Weiltannen (Abies alba) (ALO). Jingere Douglasienmischwalder (AL2) mit Fichten (Picea sp.)
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und Birken (Betula pendula) sind im Sidwesten des Gebietes vertreten, teils eingebettet in
umgebende Buchenwaélder.

In Tallagen im Westen stocken kleinflachig Ahornwalder (ARO) und Ahornmischwalder (AR1)
mit Rotbuche (Fagus sylvatica).

Larchen- und Larchenmischwalder (ASO, AS1) mit alteren Larchen (Larix sp.) sind nur sehr
kleinflachig im Untersuchungsgebiet vorhanden, meist handelt es sich um Mischwalder mit
Rotbuche (Fagus sylvatica) oder mit Fichten (Picea sp.) in der zweiten Baumschicht.

Den mit rund einem Drittel weitaus grof3ten Anteil an Wald-Biotoptypen nehmen die jungen
Aufforstungen sowie Pionierwalder (AU) ein, die nach Kyrill aufgeforstet wurden bzw. sich ent-
wickelten. Es handelt sich Uberwiegend um Aufforstungen aus Nadelhdélzern, hierbei v.a. um
Fichten (Picea sp.), teils durchsetzt mit Rotbuchen (Fagus sylvatica). Die Aufforstungen wur-
den rasch Birken (Betula pendula) durchsetzt, der Anteil lebensraumtypischer Arten hangt da-
her Uberwiegend von dem Anteil an Birken ab. Die Bestande haben lberwiegend noch nicht
Baumschichthdhe erreicht, ein typisches Waldbestandsklima ist daher vielfach noch nicht aus-
gebildet. Durch die lichte Strauchschicht ist die Krautschicht im Vergleich zu den alteren Wald-
bestdnden noch Uppig ausgebildet, lokal herrschen Landreitgras (Calagmagrostis epogejos)
oder Adlerfarn (Pteridium aquilinum) vor.

Kahlschlagflachen (AT1) nehmen mit Uber einem Drittel insbesondere im Nordosten grofl3e
Bereiche des Untersuchungsgebiets ein. Teils wurde der ehemalige Waldboden zur Auffors-
tung vorbereitet, diese Flachen zeichneten sich durch einen sparlichen Bewuchs mit vielen
Ruderalarten, darunter Kénigskerzen (Verbascum sp.) oder Gewdhnliche Kratzdistel (Cirsium
vulgare) aus. Aber auch einige Flache ohne vollstandige Bodenbearbeitung waren durchsetzt
mit Ruderalisierungszeigern, darunter wurde auch das Landreitgras (Calamagrostis epigejos)
gezahlt. In weniger gestorten Bereichen (Zusatzcode neol) fand sich teils dichter Bewuchs
von Drahtschmiele (Deschampsia flexuosa) oder Roten Strauf3gras (Agrostis capillaris).

Abgestorbene Walder (AT6) mit stehendem Totholz sind noch kleinflachig auf Kuppen oder
Hangen zu finden.

5.2.2.2 Geholze

Durch die Forstarbeiten sind in kleinere Grippchen heimischer Baumarten freigestellt worden,
da sie kein Waldklima aufweisen, wurden sie als Baumgruppen oder — im Randbereich der
Parzellen — als Baumreihen (BF1) eingestuft. Es handelt sich tberwiegend entweder um Bir-
ken (Betula pendula) oder um Rotbuchen (Fagus sylvatica), seltener um Traubeneichen
(Quercus petraea).

Schmale Ufergeholze ohne Waldcharakter oder ohne typische Krautschicht bachbegleitender
Walder wurden als Ufergehdlze (BE5) angesprochen. Ihre Baumschicht setzte sich aus
Eschen (Fraxinus excelsior), in unmittelbarer Bachndhe auch aus Schwarzerle (Alnus gluti-
nosa) zusammen, zugleich waren aber auch Rotbuchen (Fagus sylvatica) und Bergahorn (A-
cer pseudoplatanus) haufig.
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5.2.2.3 Fliel3gewasser

Zu den FlieBgewassern im Gebiet gehoren der Oberlauf des Bremkenbachs im Nordosten,
zwei Quellbereiche zweier Quellbache des Deilinghofer Bachs im Nordwesten und der Quell-
bereich der Ruthmecke im Osten.

Die Ruthmecke entspringt im Stdosten des Gebietes mit zwei groReren und weiteren kleine-
ren, karthographisch nicht darstellbaren Quellbdchen (FM1), denen von den umliegenden
Hangen Wasser zuflief3t.

Die Quellbache des Deilinghofer Baches liegen im Westen des Untersuchungsgebiet, der
nordlichere wird von einem schmalen Erlenwald begleitet, die eigentlichen Quellbereiche lie-
gen jedoch weiter oberhalb, sind aber sehr diffus und nicht ortlich festzumachen. Der stdli-
chere von beiden jedoch weist einen Quellaustrittsbereich (FKO) auf.

Der Bremkenbach entspringt im Zentrum des Gebietes und verlauft parallel einer unbenannten
Stral3e zunachst in nordwestliche und schliefZlich in nérdliche Richtung. Im Bereich seiner Furt
ist sein Bett einbetoniert, ansonsten ist er als bedingt naturnah (Zusatzcode wf3) zu bezeich-
nen.

5.2.2.4 Heiden

Magere Bereiche mit Vegetation degenerierter Heiden wie z.B. der Drahtschmiele
(Deschampsia flexuosa) oder Harzer Labkraut (Galium saxatile), in denen auch Zwergstrau-
cher wie Besenheide (Calluna vulgaris) oder Heidelbeere (Vaccinium myrtillus) vorkommen,
sind im Vergleich zum Biotoptyp KBOa als Biotoptyp DGO (degenerierte Trockenrasen und
degenerierte Heiden fast ohne Zwergstrauchbeteiligung) angesprochen worden. Diese Berei-
che fanden sich u.a. dort, wo Pflanzungen nicht flachig angewachsen sind.

5.2.2.5 Griunland

Die in den Wald eingebetteten Wildwiesen sind am ehesten als Grinland einzustufen, ,klassi-
sches® Grunland gibt es im Gebiet hingegen nicht. Im Vordergrund steht die jagdliche Nutzung,
teils wurden in die Flachen in der Vergangenheit Wildackerstreifen eingezogen, die sich auch
noch Jahre spater durch einen héheren Anteil an Ruderalarten wie den Stumpfblattrigen Amp-
fer (Rumex obtusifolius) bemerkbar machen.

Zwar sind einige der Wiesen im Vergleich zum Grinland des Tieflands artenreicher, da jedoch
auch die Kriterien zur Einstufung als mesophiles Griinland im Bergland hdher sind, erreichen
die Wiesen trotz des Vorkommens von z.B. Gewohnlicher Schafgarbe (Achillea millefolium),
Braunelle (Prunella vulgaris), Scharfem Hahnenful3 (Ranunculus acris), Wilder Méhre (Daucus
carota), Spitzwegerich (Plantago lanceolata) oder Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa)
nicht den Status des schutzwirdigen mesophilen Griinlands, dem N-Lebensraumtyp NEOO.
Ein Teilbereich einer Wiese wies das Harzer Labkraut (Galium saxatile) mit einer Deckung von
Uber einem Prozent auf, dieser Magerkeitszeiger bedingt die Zuordnung zum Biotoptyp ED1
(Magerwiese) und dem N-Lebensraumtyp NEDO, dem schutzwiirdigem Magergrinland.

Die Ubrigen Wiesen wurden tberwiegend dem Biotoptyp EAOQ, Fettwiese, zugeordnet, es han-
delt sich jedoch hier um extensiv genutzte, oftmals vermutlich nur einmalig geméhte Wiesen.
Solche Wiesen, in denen Rotem Strauf3gras (Agrostis capillaris) und Rot-Schwingel (Festuca
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rubra) dominierten und weitere krautige Arten weitestgehend fehlten, wurden trotz fehlenden
Magerkeitszeigern als Magerwiese (ED1, EE4) eingestuft, da die beiden Arten typisch fur eben
solche Magergrinlander sind.

5.2.2.6 Sadume bzw. linienférmiger Hochstaudenfluren

Die Saume mit Rotem Straul3gras (Agrostis capillaris), Rot-Schwingel (Festuca rubra),
Drahtschmiele (Deschampsia flexuosa) sowie weiteren Arten der Heiden und Trockenrasen
wie Besenheide (Calluna vulgaris), Salbei-Gamander (Teucrium scorodonia), Habichtskrau-
tern (Hieracium sp.), Gewdhnlichem Ferkelkraut (Hypochaeris radicata) gehéren zu den ma-
geren trockenen (frischen) Saumen bzw. linienformigen Hochstaudenfluren (KBOa).

Eher griinlandartige Auspragungen mit u.a. Gemeiner Braunelle (Prunella vulgaris), die mit
Ruderalarten wie Brennnessel (Urtica dioica), Acker-Kratzdistel (Cirsium vulgare) oder Ge-
wohnlichem Beiful3 (Artemisia vulgaris) durchsetzt sind fallen unter den Biotoptyp KCla (Fett-
grinland-Saum). Sie finden sich vor allem in solchen Bereichen, in denen das Ausgangssub-
strat mit Schotter der Wege vermischt ist, regelmafige Stérungen auftreten und sind zudem
auch in beschatteten Lagen mit héherer Feuchte und mit besserer Nahrstoffverfiigbarkeit aus-
gebildet. Noch héhere Ruderalisierungsgrade wurden als Ruderalsaum bzw. linienférmige
Hochstaudenflur kartiert.

5.2.2.7 Annuellenflur bzw. flachenhafte Hochstaudenflur

Die hochwichsigen, artenarmen Adlerfarnfluren sind unter den trockenen, flachenhaften
Hochstaudenfluren (LB2) gefasst und wurden durch den Zusatzcode ,od” (farnreich) gekenn-
zeichnet. Sie finden sich zum einen eingebettet in bestehende Aufforstungen in Bereichen mit
ausgefallenen Setzlingen oder aber eher linear ausgebildet an Wegesrandern. Die Art tritt ty-
pischerweise in lichteren, bodensauren Waldern auf.

5.2.2.8 Verkehrs- und Wirtschaftswege

Die Wege im Untersuchungsgebiet dienen Uberwiegend der forstwirtschaftlichen Nutzung
(VB3b). Ein Weg, der auch der Wasserwirtschaft dient, wurde nur als Wirtschaftsweg (VBO)
eingestuft. Die groReren Wege wie der Balver Weg sind durch eine Schotterauflage befestigt.

Kleinere Wege sind hingegen nicht befestigt und weisen Spurrillen auf, wahrend der mittlere
Streifen mit Vegetation, meist solche magerer Saume, bewachsen ist.

Quer durch den Wald verlaufen teils schmale Pfade (VB5), die von Wanderern oder Mountain-
bikern genutzt werden.
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5.2.3 Bewertung

5.2.3.1 Vorkommen geschiitzter Biotope nach § 30 BNatSchG

Im Rahmen der Kartierung wurde ein besonderes Augenmerk auf Biotope gelegt, welche die
die Schutzkriterien nach 8 30 BNatSchG oder 8§ 42 LNatSchG NRW erfullen. Alle nach § 30
BNatSchG und § 42 LNatSchG NRW geschiitzten Biotope sind in der Bewertungskarte (Karte
7) dargestellt und in Tabelle 3 aufgelistet.

Bei den gesetzlich geschitzten Biotopen handelt es sich um die Quellbereiche und die Quell-
bache von Bremkenbach, Deilinghofer Bach und Ruthmecke. Zudem fallt der quellige Erlen-
bruchwald am Bremkenbach unter gesetzlichen Schutz.

Die Anlagenstandorte liegen aulRerhalb gesetzlich geschiitzter Biotope.

Tabelle 3: Gesetzliche geschuitzte Biotope im Untersuchungsgebiet.

Gesetzlich geschitzer Biotop Flachengréf3e (ha)
Bruchwald 0,41
Naturnahe FlieRgewasser 0,18
Quellbereiche 0,16

Summe 0,75

5.2.3.2 Vorkommen gefahrdeter Pflanzenarten

Gefahrdete Pflanzenarten konnten in Rahmen der Biotoptypenkartierung nicht nachgewiesen
werden.

5.2.3.3 Vorkommen streng geschiutzter Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

Im Untersuchungsgebiet wurden im Rahmen der Biotopkartierung keine Pflanzenarten nach-
gewiesen, die nach § 10 Abs. 2 zu den streng geschitzten Arten zahlen.

5.2.3.4 Vorkommen von FFH- und N-Lebensraumtypen

Wie bereits in den jeweiligen Abschnitten der Biotoptypen dargelegt (vgl. Kapitel 5.2.2), treten
die in Tabelle 4 aufgelisteten FFH- oder N-Lebensraumtypen im Gebiet auf.

Der grofte Anteil sind hierbei die bodensauren Buchen(misch)wélder des FFH-Lebens-
raumtyps 9110 (Hainsimsen-Buchenwald). Diese sind sehr vielgestaltig, einige mit einer dich-
ten Strauchschicht aus jungen Buchen oder Fichten, einige als straucharmer Hallenwald. Die
Anlage Nr. 5 liegt innerhalb einer Aufforstung aus Rotbuchen, die aufgrund der Artenzusam-
mensetzung der Baumschicht und des basenarmen Standortes ebenfalls dem FFH-LRT 9110
zuzuschreiben ist.

Bachbegleitend und daher nur schmal ausgebildet treten quellige Erlenbruchwalder auf, die
dem prioritdren FFH-Lebensraumtyp 91EO (Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder) zuzu-
ordnen sind. Die Laubwalder mit einem Anteil von lebensraumtypischen Arten Uber 70 %
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gehdren Uberwiegend zum N-Lebensraumtyp NAOO (Laubwélder aul3erhalb von Sonderstand-
orten).

Die kleine magere Wildwiese zahlt zum N-Lebensraumtyp NEDO (NEDO Magergriinland incl.
Brachen). Bedingt naturnahe Abschnitte der B&che sind als schutzwirdige FlieRgewasser, N-
Lebensraumtyp NFMO, einzustufen. Ein Quellbereich des Deilinghofer Bachs ist als schutz-
wiurdiger Quellbereich (NFKO) zu kartieren.

Tabelle 4: Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet

Code Lebensraumtyp Flache [ha] Anteil [%]
9110 Hainsimsen-Buchenwald 28,81 10,8
91EO Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder 0,41 0,2
NAOO Laubwalder auRBerhalb von Sonderstandorten 26,71 10,0
NEDO Magergrunland incl. Brachen 0,01 <0,1
NFMO FlieRgewasser 0,32 0,1
NFKO Quellbereiche 0,03 <0,1

Summe 56,29 21,1

5.2.3.5 Numerische Bewertung

Die Ergebnisse der numerischen Bewertung sind in Karte 7 dargestellt und in Tabelle 5 auf-
gefluhrt.

Die Bewertung der Biotoptypen ist bei den Waldern vom Anteil lebensraumtypischer Arten,
von der Wuchsklasse und von den Strukturen abhéngig. Bei den Gewaéssern ist die Naturndhe
das entscheidende Kriterium. Die Bewertung der Griinlandflachen hangt von der Artenvielfalt
ab. Bei den Saumen und Hochstaudenfluren war der Anteil an Stérzeigern auschlaggebend.

Biotoptypen, die der Wertstufe 10 hatten zugerechnet werden kdnnen, sind im Gebiet nicht
vertreten. Die héchste Bewertung im Untersuchungsgebiet erhielten mit einem Biotopwert von
9 die Erlenbruchwélder aufgrund des Sonderstandortes sowie die hervorragend ausgepragten
Buchen-Eichen-Mischwalder im Norden des Untersuchungsgebietes. Die bedingt naturnahen
Bache und Quellbereiche wurden mit dem Biotopwert 8 bewertet, ebenso wie gut ausgebildete
Buchen und Eichenmischwalder mit mittlerem Baumholz. Sonstige Laubwalder mit sehr gerin-
gen Nadelholzanteilen, darunter mittel bis schlecht ausgepragte Buchen-, Eichen und Birken-
walder erhielten den Biotopwert 7. Die nachfolgenden Wertstufen bei Waldbiotoptypen wurden
mit zunehmenden Nadelholzanteil und/oder schlecht ausgebildeter Struktur und/oder niedri-
gerer Wuchsklasse.

Den weitaus hochsten Anteil mit rund 50 % nehmen Biotoptypen des Biotopwertes 4 ein. Hier-
unter fallen v.a. die Aufforstungen und Pionierwalder mit geringer Wuchsklasse und hoherem
Nadelholzanteil, die etwas ruderalisierteren Kahlschlagflachen aber auch die unbefestigten,
artenarmen Wege auf nahrstoffarmen, flachgrindigen Bdden. Den artenarmen Landreitgras-
fluren wurde gutachterlich der Biotopwert um eine Wertstufe auf 4 reduziert, da der natur-
schutzfachliche Wert dieser Flachen nicht mit solchen von Heiden, Trockenrasen und Borst-
grasrasen vergleichbar ist.
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Walder mit weniger als 30 % lebensraumtypischer Arten wurden gemaf Numerischer Bewer-
tung fur die Eingriffsregelung besonders niedrig bewertet, die etwas alteren Fichtenforste aber
auch die nadelholzdominierten Aufforstungen erhielten den Biotopwert 3. Auch besonders
stark ruderalisierte Kahlschlagflachen wurden mit diesem Biotopwert bedacht. Die niedrigste
Wertstufe, den Biotopwert 0, erhielt die versiegelte Furt am Bremkenbach, die geschotterten
Wege sind mit Biotopwert 1 zu bewerten.

Tabelle 5: Biotopwerte im Untersuchungsgebioet

Wert Flache [ha] Anteil [%]
0 <0,01 <01
1 4,78 1,8
2 <0,01 <0,
3 48,51 18,1
4 131,77 49,2
5 41,55 15,5
6 14,09 5,3
7 14,56 5,4
8 6,43 2,4
9 6,07 2,3
10 0,00 0,0

Summe 267,76 100,0

5.3 Schutzgut Fauna

5.3.1 Avifauna
5.3.1.1 Methodik

5.3.1.1.1 Untersuchungsdesign

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ASP 1)

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (ASP II, vgl. Kapitel 12.2 der Antragsun-
terlagen) wurde im Jahr 2020 eine selektive Revierkartierung mittels Verhdrs und Sichtbe-
obachtung der planungsrelevanten Vogelarten durchgefihrt (vgl. SUDBECK et al. 2005). Den
Vorgaben aus dem Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen“ (MULNV 2017) folgend
lag der Fokus bei windenergiesensiblen Vogelarten.

Urspringlich wurden zwei Potenzialflachen mit inrem Umfeld untersucht. Mit dem Fortschrei-
ten der Windparkplanung, bei der die Windparkflache auf die nérdliche Potenzialflache redu-
ziert und diese vergréRRert wurde, wurde eine Nachkartierung im damit vergroRerten Untersu-
chungsgebiet um die Potenzialflache erforderlich. Die Nachkartierung erfolgte im Jahr 2023,
der Bericht wurde im Marz 2024 aktualisiert.
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Aus den Festsetzungen des 0.g. MULNV-Leitfadens ergeben sich die Untersuchungsgebiete
fur die einzelnen Arten. Rastvogel wurden im 1.000 m - Radius kartiert und alle anderen pla-
nungsrelevanten Brutvégel, inklusive der WEA-sensiblen Waldschnepfe, wurden im 500 m -
Radius erfasst. Eine Ausnahme bildet hier der Schwarzstorch. Er wurde 2020 nicht wie im
Leitfaden empfohlen auf 3.000 m kartiert, sondern nur auf 1.500 m. Grund hierfdr ist die friihe
Planungsphase und die Wahrung der Verhaltnismafigkeit des Aufwandes. Die Horstsuche
und -kontrolle fir Grof3- und Greifvogel wurde im Jahr 2023 bis auf den Puffer von 3.000m
erweitert. So ist auch der Erfassung des Schwarzstorches im erforderlichen Radius abgear-
beitet.

Bei Bedarf wurden bei den Kartierungen Anpassungen nach dem Methodenhandbuch zur Ar-
tenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen (MKULNV 2017) bezuglich der Kartierzeitrdume vor-
genommen. Hinsichtlich sonstiger Arten erfolgte eine qualitative Erfassung. Die Statuseinstu-
fung (Brutzeitfeststellung/Brutverdacht/Brutnachweis) erfolgte in Anlehnung an die EOAC-Kri-
terien (European Ornithological Atlas Committee).

Zusatzlich wurden die am Rand gelegenen landwirtschaftlichen Nutzflachen auRerhalb der
Brutzeit auf Rastvigel kontrolliert. Die Erfassung von Brutvigeln erfolgte im Untersuchungs-
gebiet bei glnstiger Witterung (niederschlagsfrei, kein starker Wind) an insgesamt 35 Kartier-
terminen im Jahr 2020. Die Nachkartierung im 1.500 bis 3.000 m - Radius erfolgte an insge-
samt 26 Terminen (15 zur Horstsuche, 11 zur Besatzkontrolle).

Um die Nutzung des Untersuchungsgebietes durch Rast- und Zugvogel zu untersuchen,
wurde im Jahr 2020 eine flachendeckende Kontrolle von bekannten und geeigneten Rast- und
Uberwinterungsgebieten WEA-empfindlicher Arten auRRerhalb der Brutzeit bei guten Witte-
rungsbedingungen durchgefuhrt. Da der betrachtete Raum fast ganzlich bewaldet ist, lag der
Fokus dieser Untersuchung auf den am Rand des Untersuchungsgebiet gelegenen Grunlan-
der und Ackerflachen.

Raumnutzungsanalyse (RNA)

Auf Grundlage der ermittelten Horststandorte erfolgte eine umfassende Raumnutzungsana-
lyse, um Funktionsbeziehungen und Nutzungsmuster zwischen und in den Brut- und Nah-
rungshabitaten des Schwarzstorches zu erfassen. Dabei sind entsprechend des Leitfadens
folgende Aspekte zu beriicksichtigen:

e Untersucht wird von ,Fixpunkten® aus durch Erfassungsteams von mehreren Beobach-
tern. Zu erfassen ist:

o die Dauer von Flugbewegungen im Umkreis der geplanten WEA und des dabei
beobachteten Verhaltens (Balz-/Territorialflug, Kreisen, Streckenflug, Jagd- /Nah-
rungssuchflug etc.),

o die relative Raumnutzung im Wirkraum der geplanten WEA,

o soweit moglich, der Anteil der Flugdauer im zukunftigen Bereich der Rotorblatter
der WEA. Hierzu ist festzuhalten, mit welcher Methode die Flughthe der Vogel er-
mittelt wurde (Schéatzung, Messung, Gerateeinsatz).

e Anzahl Fixpunkte: mind. 2 (abhangig von guter Einsehbarkeit sowie Topographie,
Waldbedeckung, Ausdehnung und Anordnung des Windparks etc.).
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e Anzahl Beobachter: mind. 2 (Verstandigung untereinander muss gewabhrleistet sein).

e Anzahl Begehungen: mind. 8-10 Erfassungstage (artspezifisch, in jedem Fall zur Re-
viergriindungs-/Balzphase, Jungenaufzucht und nach Ausfliegen der Jungtiere). Es
empfiehlt sich, den Untersuchungsaufwand in der Praxis so zu optimieren, dass die
Erhebungen zur Raumnutzung maoglichst mit den Erfassungstagen zu den Brutvogeln
kombiniert werden.

e Beobachtungsdauer: 3-5 Stunden pro Tag (Beobachtungszeiten missen sich nach
den taglichen Hauptaktivitatszeiten der Arten richten).

e Witterungsbedingungen: warmes Wetter, gute Thermik-/Flugbedingungen, kein starker
Wind, kein Regen.

In der Raumnutzungsanalyse sind Flugbewegungen der verschiedenen Arten, differenziert
nach Art der Bewegung (Balz-/ Territorialflige / Kreisen / Streckenflug / Nahrungssuchflug
usw.), so gut sie unterschieden werden kénnen sowie die Zeitanteile der Raumnutzung darzu-
stellen.

Der Bericht Gber die Raumnutzungsanalyse ist Teil der Antragsunterlagen als Kapitel 12.3.

5.3.1.1.2 Kartierte Vogelarten

Der Schwerpunkt des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (ASP Il) wurde auf die entspre-
chend der Definition des LANUV (2018) NRW und des MKULNYV (2015) als "planungsrelevant”
zu bezeichnenden Arten gelegt. Dabei handelt es sich hinsichtlich der Vogelarten um

. alle Vogelarten des Anhangs | der VRL

. besonders schutzbediirftige Vogelarten nach Art 4(2) VRL

. und/oder in NRW gefahrdete Arten der Roten Liste NRW (GRUNEBERG et al. 2016)
. und/oder Kolonienbruter

. und/oder Vogelarten, die in der EU-Artenschutzverordnung aufgefihrt sind.

Diese Arten sind aufgrund ihrer besonderen Schutzbedurftigkeit und/oder Gefahrdung bei Vor-
haben besonders zu bertcksichtigen (vgl. LANUV NRW 2020b,c; Kiel 2015). Bei den Ubrigen,
nicht planungsrelevanten Vogelarten handelt es sich um weit verbreitete Arten, bei denen in
der Regel das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde nicht zu erwarten ist. Ge-
nerell sind aber hinsichtlich der Einschlagigkeit der Verbotstatbestande alle Vogelarten zu be-
ricksichtigen.

Abbildung 6 stellt den im Jahre 2023 auf die veranderte Potenzialfliche angepassten und um
einen 1.500 — 3.000 m - Radius erweiterten Untersuchungsraum dar.

Als Eingriffsbereich wurden die Zuwegungen sowie die tatsachlichen Standorte der WEA mit
direktem Umfeld in der Potenzialflache (rot) definiert. Im 500 m - Radius (blau) um die Poten-
zialflache wurden alle Brutvogel qualitativ erfasst. Zusatzlich wurden hier alle in NRW pla-
nungsrelevanten Arten quantitativ erhoben. Dariiber hinaus wurde in den weiteren Radien um
die Potenzialflachen die Erfassung der WEA-empfindlichen Arten nach dem Leitfaden zur Um-
setzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergie-
anlagen in Nordrhein-Westfalen durchgefiihrt.

>
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Abbildung 6: Untersuchungsgebiet ASP und Raumnutzungsanalyse (angepasst)

5.3.1.1.3 Untersuchungstermine

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ASP 1)

Die Erfassung von Brutvogeln erfolgte im Untersuchungsgebiet bei glnstiger Witterung (nie-
derschlagsfrei, kein starker Wind). Die genauen Kartiertermine sind der Tabelle | des arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags (Kapitel 12.2 der Antragsunterlagen) zu entnehmen.

Im Herbst und Winter 2019/2020 wurde eine systematische Horstkartierung im 1.500m-Puffer
durchgefiuhrt. Im Herbst Winter 2022/2023 ist der Bereich 1.500m bis 3.000m auf Horste kar-
tiert worden. Die gefundenen Horste wurden in der folgenden Brutperiode auf Besatz kontrol-
liert.

Im Rahmen der winterlichen Begehungen im Januar der Jahre 2020 und 2023 wurde in den
Nachmittags- und Abendstunden besonderes Augenmerk auf eventuelle Schlafpléatze von Rot-
milanen gelegt.
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Raumnutzungsanalyse (RNA)

Die Erfassungen wurden von zwei sachkundigen Beobachtern an insgesamt 20 Begehungen
durchgefihrt. Die Termine sind Tabelle 3 der RNA (Kapitel 12.3 der Antragsunterlagen) zu
entnehmen. Bei der Hélfte der Termine war ein Beobachter an Beobachtungspunkt (BP0O1)
positioniert. Von diesem BP kdnnen beide besetzten Horste von der anderen Talseite einge-
sehen werden. Die Beobachtungsdauer betrug mind. 5 Stunden pro Tag und erreicht damit
die Obergrenze der vom Leitfaden geforderten Beobachtungsdauer. Die Verstandigung der
Beobachter war fortwahrend durch Mobilgerate gesichert.

5.3.1.1.4 Abfrage im Fachinformationssystem " Geschutzte Arten in NRW" (ASP II)

Zur Prifung auf potenzielle Vorkommen sonstiger geschitzter / planungsrelevanter Arten er-
folgte eine Auswertung des Fachinformationssystems geschiitzter Arten des LANUV (LANUV
2020b; Download vom 04.12.2020). Die Abfrage zu Vorkommen innerhalb der Messtischblatt-
guadranten 4612/2 (Iserlohn), 4612/4 (Iserlohn), 4613/1 (Balve) und 4613/3 (Balve), welche
das Untersuchungsgebiet umfassen aber auch weit dartiber hinaus gehen, ergab Hinweise
auf Vorkommen unter anderem von Vdgeln. Darliber hinaus wurde eine Datenabfrage bei amt-
lichem sowie ehrenamtlichem Naturschutz (Hohere Naturschutzbehorde, Untere Naturschutz-
behdrde, Biostationen, drtliche Verbénde) durchgefiihrt und ausgewertet.

Tabelle 6: Ergebnis der kombinierten Messtischblattabfrage beim LANUV (2020b); Stand:

@)

04.12.2020
Vogelart Status Erhaltungszustand in NRW
Habicht Brutvorkommen G
Accipiter gentilis
Sperber Brutvorkommen G
Accipiter nisus
Teichrohrsanger Brutvorkommen G
Acrocephalus scirpaceus
Feldlerche Brutvorkommen U
Alauda arvensis
Eisvogel Brutvorkommen G
Alcedo atthis
Baumpieper Brutvorkommen U
Anthus ftrivialis
Graureiher Brutvorkommen U
Ardea cinerea
Waldohreule Brutvorkommen U
Asio otus
Uhu Brutvorkommen G
Bubo bubo
Schellente rastend G
Bucephala clangula
Mausebussard Brutvorkommen G
Buteo buteo
Bluthanfling Brutvorkommen unbek.
Carduelis cannabina

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan

29




Hofer & Pautz GbR

Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung

Vogelart Status Erhaltungszustand in NRW
Flussregenpfeifer Brutvorkommen U
Charadrius dubius

Schwarzstorch Brutvorkommen G
Ciconia nigra

Kuckuck Brutvorkommen U
Cuculus canorus

Mehlschwalbe Brutvorkommen U
Delichon urbica

Kleinspecht Brutvorkommen G
Dryobates minor

Schwarzspecht Brutvorkommen G
Dryocopus martius

Zippammer Brutvorkommen U
Emberiza cia

Turmfalke Brutvorkommen G
Falco tinnunculus

Rauchschwalbe Brutvorkommen U
Hirundo rustica

Neuntoter Brutvorkommen G
Lanius collurio

Feldschwirl Brutvorkommen U
Locustella naevia

Ganseséager rastend G
Mergus merganser

Rotmilan Brutvorkommen U
Milvus milvus

Feldsperling Brutvorkommen U
Passer montanus

Gartenrotschwanz Brutvorkommen U
Phoenicurus phoenicurus

Waldlaubséanger Brutvorkommen G
Phylloscopus sibilatrix

Grauspecht Brutvorkommen U
Picus canus

Waldschnepfe Brutvorkommen G
Scolopax rusticola

Girlitz Brutvorkommen unbek.
Serinus serinus

Turteltaube Brutvorkommen U
Streptopelia turtur

Waldkauz Brutvorkommen G
Strix aluco

Star Brutvorkommen unbek.
Sturnus vulgaris

Zwergtaucher Brutvorkommen G
Tachybaptus ruficollis

Kiebitz Brutvorkommen

Vanellus vanellus
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5.3.1.2 Ergebnisse

5.3.1.2.1 Nachgewiesene relevante Arten (ASP II)

Brutvogel:

Die im Rahmen der Brutvogelkartierung festgestellten Arten sind in Tabelle 2 des Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrags (Kapitel 12.2 der Antragunterlagen) aufgefuihrt. Die gemanR LANUV
NRW als "planungsrelevant" einzustufenden Vogelarten sind hervorgehoben und mit einem
Hinweis Uber das Vorkommen im Gebiet versehen. Eine Karte mit Revierzentren der nachge-
wiesenen planungsrelevanten Arten ist im Anhang des Fachbeitrags enthalten.

Insgesamt wurden 65 Arten nachgewiesen.

Auf Grund der unterschiedlichen Sensibilitat der Arten gegeniiber WEA ist eine differenzierte
Betrachtung der Status der Arten in den unterschiedlichen Radien um die Potenzialflache er-
forderlich. Fir die WEA-sensiblen Arten Schwarzstorch und Rotmilan beispielsweise wurde
die Brutvogelkartierung inkl. Horstsuche im 3.000 m Umkreis der Potenzialflachen durchge-
fuhrt, Rastvogel wurden im 1.000 m Radius kartiert und alle anderen planungsrelevanten Brut-
vogel, inklusive der WEA-sensiblen Waldschnepfe wurden im 500 m Radius erfasst.

Als planungsrelevante Brutvogelarten, gemalf3 Einstufung des LANUV, wurden im 500 m Ra-
dius der Potenzialflaiche folgende Arten festgestellt:

o Baumpieper

o Grauspecht

e Neuntoter

e Schwarzspecht
¢ Waldlaubsanger
e Waldkauz

e Waldohreule

¢ Waldschnepfe (WEA-empfindliche Art, bei der durch den Betrieb von WEA das Beschadi-
gungs-/Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten grundsatzlich erfillt sein
kann)

Im 500 m-Radius wurden zusétzlich als Nahrungsgast folgende geméaR Einstufung des LANUV
planungsrelevante Brutvogelarten festgestellt:

Baumfalke

o Eisvogel

e Graureiher

e Habicht

e Mausebussard
¢ Rotmilan

e Schwarzstorch
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Kranich, Schwarzkehlchen und Wiesenpieper wurden als planungsrelevante (LANUV 2020c)
Durchzugler festgestellt.

Im Rahmen der Kartierung 2019 und 2020 wurden 9 Greifvogelhorste im 1.000 bis 1.500 m -
Radius festgestellt. Ein Grof3teil der Horste war unbesetzt, im Westen wurde ein besetzter
Habichts-Horst und im Osten ein besetzter Mausebussard-Horst kartiert.

Bei Nachkartierung im 1.500 bis 3.000 m - Radius wurden insgesamt 23 Horste kartiert. Hierbei
wurde ein besetzter Rotmilan-Horst in ca. 2.500 m Entfernung nordlich der Potenzialflache
festgestellt.

5.3.1.2.2 Selektion potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten (ASP II)

Fur die Messtischblattquadranten 4612/2, 4612/4, 4613/1 und 4613/43 werden insgesamt 36
Vogelarten genannt (LANUV 2020b). Aus der Datenabfrage bei amtlichem und ehrenamtli-
chem Naturschutz ergab sich eine zuséatzliche Art (Baumfalke), die ebenfalls gepruft wird. Ent-
sprechend der Gebietsstruktur und Nutzung sowie der Habitatanspriiche potenziell vorkom-
mender planungsrelevanter Vogelarten ist eine Bewertung potenzieller Vorkommen in Tabelle
4 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags wiedergegeben.

Daraus ist ersichtlich, dass verschiedene Arten das Gebiet in unterschiedlicher Intensitat nut-
zen konnen. Fir einige planungsrelevante Arten sind Brutvorkommen in der Umgebung denk-
bar, wahrend andere Arten lediglich als Nahrungsgaste anzutreffen sein durften.

In Bezug auf Durchzugler und Wintergaste liegen in erster Linie aus den Bereichen der Tal-
sperren in der weiteren Umgebung Hinweise auf Artvorkommen vor. Das UG selbst weist auf
Grund der Lage und Struktur keine besondere Relevanz fiir Rastvogel auf. Diese Bewertung
wird von den Ergebnissen der durchgefiihrten Rastvogelkartierung gestitzt.

Neben den genannten planungsrelevanten Vogelarten sind Brutvorkommen nicht planungsre-
levanter Arten im Vorhabenbereich nachgewiesen (Allerweltsvogelarten wie Amsel, Elster
oder Rotkehlchen).

5.3.1.2.3 Ergebnis der Raumnutzungsanalyse (RNA)

Das nordliche Teilgebiet (aktuell einzige Potenzialflache) wird vom Rotmilan regelmaRig fur
Transfer- und Nahrungsfliige gequert. Hier kann allerdings kein funktionaler Zusammenhang
durch systematisch und intensiv genutzte Flugrouten die Rede sein. Das bedeutet, dass das
Kollisionsrisiko nicht erheblich erhéht wirde, wenn hier ein Windpark entstiinde.

Im Untersuchungsgebiet befindet sich ein Horst, der bis 2018 einschlie3lich vom Schwarz-
storch zur Brut genutzt wurde. In direkter Umgebung wurden zwei mdgliche Wechselhorste
auskartiert. Zusatzlich wurden sowohl 2020 als auch 2021 zu Beginn der Phase der Revierbe-
setzung Schwarzstorchpaare tiber dem betroffenen Waldstiick beobachtet. Es kam in beiden
Jahren nicht zur Brut.

Die Nachkartierung im Frihjahr 2023 hat ebenfalls keine Brutnachweise des Schwarzstorchs
erbracht.
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5.3.2 Herpetofauna

5.3.2.1 Methodik

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages wird der Schwerpunkt auf die entspre-
chend der Definition des LANUV (2018) NRW und des MKULNYV (2015) als "planungsrelevant"
Zu bezeichnenden Arten gelegt. Dabei handelt es sich bezogen auf die Herpetofauna um Arten
des Anhangs IV FFH-RL.

Wahrend der avifaunistischen Durchgange wurden geeignete Liegeplatze und Laichgewasser
auf Vorkommen von Amphibien und Reptilien untersucht. Es wurden keine separaten Bege-
hungen fir diese Artengruppen durchgefuhrt.

5.3.2.1.1 Abfrage im Fachinformationssystem " Geschtzte Arten in NRW"

Die Abfrage zu Vorkommen innerhalb der Messtischblattquadranten 4612/2 (Iserlohn), 4612/4
(Iserlohn), 4613/1 (Balve) und 4613/3 (Balve) ergab Hinweise auf Vorkommen von Reptilien
und Amphibien. Dartber hinaus wurde eine Datenabfrage bei amtlichem sowie ehrenamtli-
chem Naturschutz (Hohere Naturschutzbehdrde, Untere Naturschutzbehorde, Biostationen,
ortliche Verbande) durchgefihrt und ausgewertet.

Tabelle 7: Ergebnis der kombinierten Messtischblattabfrage beim LANUV (2020b); Stand:

14.12.2020
Art Status Erhaltungs
zustand
in NRW
Amphibien

Geburtshelferkrote Art vorhanden -

Alytes obstetricans

Kreuzkrote Art vorhanden U

Bufo calamita

Kammmolch Art vorhanden G

Triturus cristatus

Reptilien
Schlingnatter Art vorhanden U
Coronella austriaca

<@>
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5.3.2.2 Ergebnisse

5.3.2.2.1 Selektion potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten

Amphibien

Es werden Vorkommen von Kammmolch, Geburtshelferkréte und Kreuzkrote in den abgefrag-
ten Messtischblattquadranten genannt (vgl. Tab. 7).

Auf dem Internetportal www.herpetofauna-nrw.de liegen nur Meldungen von Geburtshel-
ferkrote und Kammmolch aus dem weiteren Umfeld vor.

Neben den bekannten Fundmeldungen stellt sich fur die Kreuz- und die Geburtshelferkréte die
Situation wie folgt dar: Beide Arten bevorzugen zum Laichen stille Kleingewasser, bendtigen
grabbaren Boden und bevorzugen als Sommerlebensraum sonnenexponierte Boschungen,
Gerd6ll und Blockschutthalden. Die Geburtshelferkrote kommt in NRW bevorzugt in Steinbri-
chen und Tongruben vor, die Kreuzkrote besiedelt zusétzlich Grof3baustellen, schotterreiche
Industriebrachen. Ein Vorkommen der Art ist auf Grund fehlender geeigneter Habitatstrukturen
nicht ableitbar.

Fur den Kammmolch stellt sich die Situation neben den bekannten Fundmeldungen wie folgt
dar: Der Kammmolch gilt als eine typische Offenlandart, die traditionell in den Niederungsland-
schaften von Fluss und Bachauen und an offenen Augewassern (z.B. an Altarmen) vorkommt.

Die meisten Laichgewdasser weisen eine ausgepragte Ufer- und Unterwasservegetation auf,
sind nur gering beschattet und in der Regel fischfrei. Als Landlebensrdume nutzt der Kamm-
molch feuchte Laub und Mischwalder, Geblsche, Hecken und Gérten in der Nahe der Laich-
gewasser. Ein Vorkommen der Art ist auf Grund fehlender geeigneter Habitatstrukturen nicht
ableitbar.

Vorkommen aller genannter Amphibienarten kénnen im Untersuchungsgebiet Grund des Feh-
lens geeigneter Laichgewasser ausgeschlossen werden. Die Mittelgebirgsbache sind als
FlieRgewasser nicht geeignet und die Fischteiche scheiden auf Grund des Fischbesatzes aus.
Ebenfalls auszuschlie3en ist die Nutzung des Untersuchungsgebietes als Landlebensraum,
weil geeignete Laichgewasser zu weit entfernt liegen. Damit scheiden auch mdgliche Wander-
bewegungen von planungsrelevanten Amphibienarten im UG aus.

Reptilien

Fur die in der Messtischblattabfrage genannte Schlingnatter stellt sich die Situation wie folgt
dar:

Die Art bewohnt reich strukturierte, offene Lebensrdume mit einem kleinrdumigen Mosaik aus
vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen
Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten und einer aus-
reichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Im Bereich der Mittelgebirge wo sich unser UG befindet,
liegen die Vorkommen vor allem in warmebegunstigten Hanglagen, wo Halbtrocken und Tro-
ckenrasen, Gerodllhalden, felsige Boschungen sowie aufgelockerte steinige Waldrander besie-
delt werden. AuRerdem werden Steinbriiche und andere anthropogene Sekundarhabitate be-
siedelt wie Trockenmauern.
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Vorkommen auf Stidhangen mit offener Struktur und steinigen Wegrandern im UG kdnnen im
Vorhinein nicht ausgeschlossen werden. Im Rahmen der faunistischen Kartierung konnten
keine Nachweise dieser Art erbracht werden. Deshalb wird ein Vorkommen ausgeschlossen.

5.3.3 Fledermausfauna und Haselmaus

5.3.3.1 Methodik

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages wird der Schwerpunkt auf die entspre-
chend der Definition des LANUV (2018) NRW und des MKULNYV (2015) als "planungsrelevant”
zu bezeichnenden Arten gelegt. Dabei handelt es sich bezogen auf die Fledermausfauna um

Arten des Anhangs IV FFH-RL.

5.3.3.1.1 Abfrage im Fachinformationssystem " Geschutzte Arten in NRW"

Die Abfrage zu Vorkommen innerhalb der Messtischblattquadranten 4612/2 (Iserlohn), 4612/4
(Iserlohn), 4613/1 (Balve) und 4613/3 (Balve) ergab Hinweise auf Vorkommen von Fleder-
mausarten sowie der Haselmaus. Daruber hinaus wurde eine Datenabfrage bei amtlichem
sowie ehrenamtlichem Naturschutz (Hohere Naturschutzbehérde, Untere Naturschutzbe-

horde, Biostationen, drtliche Verbénde) durchgefiihrt und ausgewertet.

Tabelle 8: Ergebnis der kombinierten Messtischblattabfrage beim LANUV (2020b); Stand:

14.12.2020

Art

Status

Erhaltungs-
zustand in NRW

Breitfligelfledermaus -Eptesicus serotinus

Art vorhanden

Grol3e Bartfledermaus - Myotis brandtii

Art vorhanden

Teichfledermaus - Myotis dasycheme

Art vorhanden

Wasserfledermaus - Myotis daubentonii

Art vorhanden

Grol3es Mausohr - Myotis myotis

Art vorhanden

Kleine Bartfledermaus - Myotis mystacinus

Art vorhanden

Fransenfledermaus - Myotis nattereri

Art vorhanden

Abendsegler - Nyctalus noctula

Art vorhanden

Zwergfledermaus - Pipistrellus pipistrellus

Art vorhanden

Braunes Langohr - Plecotus auritus

Art vorhanden

Zweifarbfledermaus - Vespertilio murinus

Art vorhanden

Haselmaus - Muscardinus avellanarius

Art vorhanden

O O O O O O O C O O C O
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5.3.3.2 Ergebnisse

5.3.3.2.1 Selektion potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten

Fledermause

Fur die potenziell vorkommenden planungsrelevanten Fledermausarten auf den abgefragten
Messtischblattquadranten ergeben sich entsprechend ihrer Habitatansprtiche (z.B. DIETZ ET.
AL. 2007) in Verbindung mit der Lage und Struktur des Vorhabenbereichs, unterschiedliche
mogliche Raumfunktionen, die in Tabelle 4 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags charak-
terisiert sind. AusschlieRlich fur typische Waldfledermausarten ist besonderes Quartierpoten-
zial (Wochenstuben, Winterquartier) in Form von grof3en Baumhdhlen im UG vorhanden. Die
Nutzung von Teilen des UGs zur Jagd oder fur Transferflige kann fir keine der aufgefiihrten
Arten ausgeschlossen werden. Ebenfalls fiir keine der genannten Arten kann das Vorhanden-
sein von Sommerquartieren fir einzelne Mannchen im UG ausgeschlossen werden.

Haselmaus

Fur die Haselmaus besteht Habitatpotenzial in Form reich strukturierter Waldrander und Kahl-
schlagen. Auf die Erfassung von Haselmausen durch einen besonderen Methodenmix (Suche
von Fralspuren, Nistkastenkontrolle, Ausbringen von Nistréhren ...) wurde verzichtet. Diese
Art wird in einer worst-case-Annahme abgearbeitet. Das bedeutet, bei geeigneten Habi-
tatstrukturen wird ein Vorkommen der Art angenommen und die Konfliktanalyse durchgefihrt.

5.4  Schutzgut Biologische Vielfalt

541 Bestand

Die Thematik der Biodiversitat ist trotz vorgeschriebener Aufnahme als Schutzgut bei der Be-
arbeitung von Umweltvertraglichkeitsuntersuchungen immer noch wenig greifbar. Es fehlen
Handlungs- und Bearbeitungsleitfaden bzw. standardisierte Instrumente fiir die Beriicksichti-
gung und Bewertung diese Schutzgutes. Im Folgenden kann daher auch nur auf eine zusam-
menfassende Betrachtung der Artenschutzaspekte sowie der ,Ausstattung“ des Planungsrau-
mes mit seinen Biotopstrukturen und Habitaten zurlickgegriffen werden.

Das Plangebiet stellt eine groRe zusammenhangende Flachenkulisse dar, die grofdtenteils
forstwirtschaftlicher Nutzung gepragt ist. Es handelt sich um ein Mosaik aus verschiedenen
Waldbiotoptypen mit entsprechend verschiedenen Artzusammensetzungen in der Flora und
Fauna.

5.4.2 Bewertung

Die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung und der faunistischen Erhebungen zeigen einen fir
von Wald gepragten Landschaften typischen Grad an biologischer Vielfalt.
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Die im Gebiet vorhandenen Strukturen und Nutzungen bieten verschiedenen Arten der Flora
und Fauna Habitate. Die verschieden strukturierten Waldbestande beheimaten eine grol3e An-
zahl an Brutvogelarten verschiedener Schutzstadien. Da Extremstandorte im Untersuchungs-
gebiet fehlen, handelt es sich bei dem vorkommenden Artenspektrum weitestgehend um an-
passungsfahige Arten. So konnten keine geschiitzten Pflanzenarten und nur eine geringe An-
zahl geschitzter Vogelarten nachgewiesen werden.

Der Untersuchungsraum ist vergleichsweise arm an Vorbelastungen durch stark befahrene
Stral3en, vorhandene Windparks etc.

5.5 Schutzgut Boden und Flache

5.5.1 Bodentypen

Die Informationen zum Schutzgut Boden wurden der Bodenkarte 1:50.000 (BK50) NRW (GE-
OLOGISCHER DIENST NRW 2014) enthommen.

Innerhalb der Potentialflache herrscht der Bodentyp Braunerde vor. Alle geplanten Anlagen-
standorte liegen auf diesem Bodentyp (vgl. Abbildung 6).

Es handelt sich dabei grof3tenteils um schluffige Lehmbdéden, teilweise um sandig-lehmige
Schluffboden mit mittlerer Verdichtungsempfindlichkeit. Die Erodierbarkeit des Oberbodens ist
im hoch, die Korrosionswahrscheinlichkeit sehr gering bis gering. Die Wertzahlen der Boden-
schatzung innerhalb der Potenzialflache sind unterschiedlich. Es kommen Zahlen zwischen
10 bis 35 (gering) und 40 bis 60 (mittel) vor.

Die Gesamtfilterfahigkeit im 2-Meter-Raum wird gebietsweise als ,gering“ beziehungsweise
~mittel“ bewertet. Die Versickerungseignung wird als ,ungeeignet - VSA, Mulden-Rigolen-Sys-
teme (Bewirtschaftung mit gedrosselter Ableitung)“ bewertet.

Die Grabbarkeit im 2-Meter-Raum wird an die Bache nordwestlich und norddstlich innerhalb
der Potentialflachen anliegend auf gré3eren Flachen folgendermalRen bewertet:

e im 1. Meter: mittel grabbar
e im 2. Meter: nicht oder extrem schwer grabbar
e grundnass 0 bis 20 dm und nicht staunass
Daran anschliel3end liegen etwa in der glei3en Ausdehnung folgende Grabbarkeiten vor:
e im 1. Meter: sehr schwer grabbar
e im 2. Meter: nicht oder extrem schwer grabbar
e nicht grundnass und nicht staunass

Die kleinen Bereiche im Sudwesten und Sidosten mit der ausgewiesenen Schutzwirdigkeit
als tiefgrindige Sand- und Schuttbéden mit sehr hoher Funktionserfiillung als Biotopentwick-
lungspotenzial fir Extremstandorte werden in ihrer Grabbarkeit folgendermalRen bewertet:
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im 1. Meter : nicht oder extrem schwer grabbar

im 2. Meter : nicht oder extrem schwer grabbar

e nicht grundnass und nicht staunass

Im Bereich der FlieBgewasser, die nordwestlich und norddstlich innerhalb der Potentialflachen
liegen, befinden sich Gleybbden.

Der Gley im Bereich des Gewasserabschnitts dstlich in der Potenzialflache ist in ,Schutzwr-
digkeit der Boden (3. Auflage)” als ,Grundwasserbdden mit sehr hoher Funktionserfullung als
Biotopentwicklungspotenzial flir Extremstandorte® bewertet.

S-BB

W

S-BB
B B

e ilns )
o

n.c
55

Abbildung 7: Auszug aus der BK50 mit Verortung des Potenzialgebiets und der geplanten An-
lagenstandorte

5.5.2 Schutzwirdige Boden

Kleinflachige Bereiche im Sudwesten und Sudosten wurden in ,Schutzwirdigkeit der Béden
(3. Auflage)” als ,tiefgrindige Sand- und Schuttbdden mit sehr hoher Funktionserfullung als
Biotopentwicklungspotenzial fir Extremstandorte® bewertet. Am Rande dieser Bereiche liegen
die geplanten Standorte der Anlagen 1 und 6.

Ein kleiner Bereich im Osten tragt die Bewertung ,Fruchtbare Béden mit sehr hoher Funkti-
onserfullung als Regelungs- und Pufferfunktion / naturliche Bodenfruchtbarkeit‘. Der Gleybo-
den im Nordwesten ist ein Grundwasserboden mit sehr hoher Funktionserfillung als Bioto-
pentwicklungspotenzial fir Extremstandorte (vgl. Abbildung 8).

@)
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Abbildung 8: Schutzwirdigkeit der Boden (3. Auflage) im Potenzialgebiet (BK50 NRW).

Blau: Grundwasserbdden mit sehr hoher Funktionserfullung als Biotopentwicklungspotenzial fur
Extremstandorte;

Beige: tiefgrindige Sand- oder Schuttbéden mit sehr hoher Funktionserfillung als
Biotopentwicklungspotenzial fir Extremstandorte;

Braun: fruchtbare Béden mit sehr hoher Funktionserfillung als Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

5.5.3 Hydrogeologie

Im Bereich der geplanten Windkraftanlagen werden voraussichtlich unter einer gut zwei Meter
machtigen Lage von weichselzeitlichem feinsandigem und tonigem Schluff (Loss; Pleistozan,
Quartar) die Ton- und Sandsteine der Untere Honsel-Schichten (Givetium, Mitteldevon) ange-
troffen, in die lokal Kalksteinlagen eingeschaltet sein kdnnen.

Die quartarzeitlichen Lockergesteine bilden eine geringdurchlassige Deckschicht. Ihre Mé&ch-
tigkeit bei Auftreten von Karstschlotten und Dolinen deutlich erhéht sein. Die Festgesteine des
Devons bilden einen Kluftgrundwasserleiter von geringer bis sehr geringer Trennfugendurch-
lassigkeit. In der oberflachennahen Auflockerungszone, in sandsteindominierten Bereichen
sowie entlang von Stdrungszonen kann die Durchlassigkeit leicht erhdht sein. Untergeordnet
kénnen vereinzelt lokal verkarstete Bereiche auftreten, die eine malige bis hohe
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Durchlassigkeit aufweisen kdnnen. Die genaue Tiefenlage der Grundwasseroberflache ist
nicht bekannt (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2022, schriftliche Mitteilung).

5.6  Schutzgut Wasser

5.6.1 Grundwasser

5.6.1.1 Grundwasserkdrper

Die folgenden Informationen sind dem ELWAS-Web-Dienst (MULNV 2023) entnommen.

Das Plangebiet liegt im Bereich des Grundwasserkoérpers DEGB_DENW_276 12 — Rechts-
rheinisches Schiefergebirge / Honne.

Das Rechtsrheinische Schiefergebirge wird aus palaozoischen Tonschiefern (Ton und Schluff-
steinen), Sandsteinen und Kalksteinen gebildet. In diesen Schichten sind lokal verteilt Konglo-
merate und Diabase integriert. Die Gesteine sind durch gebirgsbildende Krafte in Sattel und
Mulden gefaltet. Hierbei haben sich auch Trennfugen und Klufte gebildet, in denen sich das
Grundwasser bewegt. Generell sind Sandsteine und Grauwacken durchlassiger als Tonsteine
und Tonschiefer. Die Grundwasserneubildungsraten schwanken erfahrungsgeman zwischen
1 - 3 I/sec*km? (3090 mm/a) im vorwiegend tonigschiefrigen Bereich und zwischen 2 - 4
I/'sec*km? (60120mm/a) in vorwiegend sandigem Bereich und sind damit sehr gering. Der Flur-
abstand ist mit < 10 m tberwiegend klein und hangt von der jeweiligen morphologischen Ex-
position als auch von der Zusammensetzung des Gesteins ab.

Im 3. Monitoringzyklus 2013 — 2018 wurde der Grundwasserkdrper in seinem mengenmafigen
und chemischen Zustand als ,gut® bewertet.

5.6.1.2 Trinkwasserentnahme

Im westlichen Bereich der Windkraft-Potenzialflache befinden sich mehrere Quell- und Brun-
nenanlagen sowie Leitungen des Wasserbeschaffungsverbandes (WBV) Deilinghofen. Der
WBY ist Flacheneigentumer der Flurstiicke 176 und 177 der Flur 10.

Alle geplanten WEA liegen im potenziellen Bilanzgebiet, also dem Gebiet, in dem die wasser-
rechtlich genehmigten Jahresférdermengen des WBYV Deilinghofen gebildet werden.

Die AHU GMBH wurde von der BayWa r.e. GmbH beauftragt, im Rahmen einer hydrogeologi-
schen Ersteinschatzung die geologisch-hydrogeologischen Rahmenbedingungen im Pla-
nungsgebiet und ggf. mogliche Auswirkungen auf die Fassungsanlagen und das Einzugsge-
biet der Wassergewinnung des WBYV Deilinghofen zu prifen. Die geohydrologische Kurzein-
schatzung ist in den Antragsunterlagen unter Kapitel 10.4 enthalten und wurde bei der Be-
schreibung der Wirkfaktoren sowie Vermeidungsmafnahmen in Bezug auf das Schutzgut
Wasser beriicksichtigt.
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5.6.1.3 Wasserschutzgebiet

Die Windparkflache grenzt nordlich an die Zone 2 (engere Schutzzone) des Wasserschutzge-
biets WSG 471209 — Nieringsen an (vgl. Kapitel 3.3.1).

5.6.2 Oberflachengewasser

5.6.2.1 Fliel3gewasser

Bei allen Bachlaufen im Plangebiet und im naheren Umfeld handelt es sich gemal} Flie3ge-
wassertypologie NRW um Kerbtalbache des Grundgebirges (MULNV 2023).

Zu den FlieRgewassern im Gebiet gehoren der Oberlauf des Bremkenbachs im Nordosten,
zwei Quellbereiche zweier Quellbache des Deilinghofer Bachs im Nordwesten und der Quell-
bereich der Ruthmecke im Osten.

Die Ruthmecke entspringt im Sudosten des Gebietes mit zwei grof3eren und weiteren kleine-
ren, karthographisch nicht darstellbaren Quellbdchen (FM1), denen von den umliegenden
Hangen Wasser zuflief3t.

Die Quellbache des Deilinghofer Baches liegen im Westen des Untersuchungsgebiets, der
ndrdlichere wird von einem schmalen Erlenwald begleitet, die eigentlichen Quellbereiche lie-
gen jedoch weiter oberhalb, sind aber sehr diffus und nicht ortlich festzumachen. Der sudli-
chere von beiden jedoch weist einen Quellaustrittsbereich (FKO) auf.

Der Bremkenbach entspringt im Zentrum des Gebietes und verlauft parallel einer unbenannten
Straf3e zunachst in nordwestliche und schlief3lich in nérdliche Richtung. Im Bereich seiner Furt
ist sein Bett einbetoniert, ansonsten ist er als bedingt naturnah (Zusatzcode wf3) zu bezeich-
nen.

5.6.2.2 Stillgewasser

Innerhalb des Plangebiets und in der ndheren Umgebung befinden sich keine Stillgewasser.

5.7  Schutzgut Klima/Luft

Das Sauer- und Siegerland wird durch Mittelgebirge gepragt und weist aufgrund seiner Ho-
henlage mit aktuell (1981-2010) 8,1 Grad Celsius mittlerer Jahreslufttemperatur landesweit
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den geringsten Wert auf. Die mittlere Jahresniederschlagssumme Ubersteigt im Sauer- und
Siegerland fast flachendeckend die ,1.000-Millimeter-im-Jahr“-Marke. Aktuell (KNP 1981-
2010) werden im Mittel fur die GroRRlandschaft 1.171 Millimeter Niederschlag im Jahr erreicht.
Dieser Wert liegt somit deutlich tber dem Landesmittel von 918 Millimeter. Der Temperatur-
anstieg und die Niederschlagszunahme stimmen hingegen mit den Werten des Landesdurch-
schnitts in etwa Uberein.

Entsprechend der geringeren Jahresmitteltemperatur liegen die langjahrigen Mittelwerte der
Temperaturkenntage bei den Frost- und Eistagen mit aktuell (1981-2010) 89 beziehungsweise
24 Tagen deutlich tber den NRW-Werten von 66 beziehungsweise 14 Tagen. Die Sommer-
tage liegen im Sauer und Siegerland mit aktuell 24 Tagen deutlich unter dem NRW-Schnitt (31
Tage), die heiRen Tage mit vier Tagen nur leicht (NRW: 6).

Die Niederschlagskenntage Ubersteigen, wie die Jahresniederschlagssumme, ebenfalls deut-
lich die Durchschnittswerte von NRW. So treten im Sauer- und Siegerland aktuell 37 Starknie-
derschlagstage mit mehr als zehn Millimeter Tagesniederschlag auf (NRW: 25) sowie neun
Starkniederschlagstage mit mehr als 20 Millimeter Tagesniederschlag (NRW: 6) (LANUV
2019d).

5.8  Schutzgut Landschaftsbild

5.8.1 Kleinraumige Landschaftsbildbeschreibung

Die Potenzialflache ist fast ganzlich bewaldet. Etwas mehr als ein Drittel ist als Hochwald aus-
gebildet, ca. ein Drittel besteht aus Stangenhdlzern, der Rest sind Aufforstungen oder Kahl-
schlage nach Sturm oder Kalamitaten. Das stark reliefierte Gelande wird von natirlichen bis
naturnahen FlieRgewassern durchflossen. Auffallig ist die gute ErschlieRung mit breit geschot-
terten Forstwegen, die auch zur Naherholung genutzt werden.

Die geplanten WEA sollen in einem aus Sicht der Landschaftskultur bedeutsamen Kulturland-
schaftsbereich errichtet werden. Wertgebende Elemente dieser historischen Kulturlandschaft
sind u. -a. Hohlwege und Spuren des historischen Bergbaus. Auch im Bereich der geplanten
WEA haben sich solche historischen Kulturlandschaftselemente im Wald erhalten (bergbauli-
che Relikte, Hohlwege, Meilerplatten). Der Kalkzug des devonischen Massenkalkes zwischen
Hagen und Balve bietet eine bedeutende archaologische und palédontologische Fundregion.
Eine besondere Gewichtung bringt die einzigartige Hohlenlandschaft des Honnetales. Das
Felsenmeer von Hemer ist ein Uberregional bedeutendes mittelalterlich/neuzeitliches Berg-
baurevier auf Eisenerz.

Uber inre Bedeutung als Bodendenkmal hinaus pragen diese historischen Kulturlandschafts-
elemente den Waldbereich und besitzen als sichtbare Zeugnisse der regionalen Geschichte
eine besondere Wertigkeit fur das kulturelle Erbe (LWL 2016).

5.8.2 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Die Auswahl des Untersuchungsraumes richtet sich in der Regel nach dem zu erwartenden
Auswirkungsberiech des Vorhabens auf die jeweiligen Schutzgiter. Fur das Schutzgut
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Landschaftsbild wird davon ausgegangen, dass die visuellen Wirkungen von Windenergiean-
lagen bzw. eines Windparks uber die eigentlichen Standorte der geplanten WEA hinaus eine
groRere Reichweite entfalten und die Anlagen auch noch aus weiterer Entfernung sichtbar
sind.

In NRW gelten nach ,Erlass fir die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und
Hinweise fir die Zielsetzung und Anwendung® (Windenergie-Erlass) (MWIDE NRW et al. 2018)
landesweit einheitliche Vorgaben zur Ersatzgeldermittlung in Verbindung mit einer Land-
schaftsbildbewertung bei Eingriffen in das Landschaftsbild durch den Bau von Windenergie-
anlagen. Da die visuellen Wirkungen von Windenergieanlagen bzw. Windparks deutlich Gber
die eigentlichen Standorte der geplanten Anlagen hinaus gehen, richtet sich die Hohe des
Ersatzgeldes in NRW unter anderem nach der Qualitat des Landschaftsbildes im Umkreis der
15-fachen Anlagenhdhe um den Anlagenstandort?.

Fur das vorliegende Dokument wurde, basierend der auf der Hoéhe der Anlagen von 250 m,
entsprechend dem 15-fachen der Anlagenhdhe, ein Untersuchungsraum von 3.750 m um die
Anlagenstandorte als Untersuchungsraum fir das Landschaftsbild herangezogen (MWIDE
NRW et al. 2018).

5.8.3 Landschaftsraume

Fur die Erstellung der Fachbeitrdge des Naturschutzes und der Landschaftspflege hat das
LANUYV fir die gesamte Flache des Landes NRW eine Bestandsaufnahme sowie die Beurtei-
lung und daraus abgeleitet Leitbilder und Empfehlungen fur die Sicherung, Pflege und Ent-
wicklung von Natur und Landschaft erarbeitet. Fur die Darstellung des Landschaftsbildes hat
der Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege fur die Planungsregion Marki-
scher Kreis, Kreis Olpe und Kreis Siegen-Wittgenstein das Gebiet auf Basis der natlrlichen
Gegebenheiten sowie der aktuellen Nutzungsstrukturen in Landschaftsraume gegliedert (vgl.
Abb. 9). Die in Tabelle 10 aufgelisteten Landschaftsraume haben Uberschneidungsbereiche
mit dem nach Windenergieerlass ermittelten Untersuchungsraum (LANUV 2020d).

1 LANUV - Windkraft und Landschaftsbild: https://www.lanuv.nrw.de/natur/eingriffsregelung/windkraft-
und-landschaftsbild
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Abbildung 9: Landschaftsrdume im Untersuchungsraum

Tabelle 9: Landschaftsrdume im Untersuchungsgebiet

<@>

Code Name Landschaftstyp

LR-VIb-006 Iserlohner Vorhdhen Waldreicher Hohenzug aus einzelnen Bergri-
cken (ca. 85 %) /

Verdichtungsraum randlich -Hohenlimburg, Iser-
lohn, Hemer- (ca. 15 %

LR-VIb-008 Hachener Kuppenland

LR-VIb-021 Massenkalkzone der Kalksenke | waldreiche Landschaft (ca. 50 %) / Verdichtungs-
zwischen Hagen und Balve raume (ca. 50 %)

LR-VIb-022 Siedlungsuberpragte Kalksenke | Verdichtungsrdaume
zwischen Letmathe und Hemer

LR-VIb-026 Hochflache um lhmert mit Iser- | Bewaldeter Hohenzug
lohner und Balver Randhdhen

LR-VIb-028 Kuppenland sudlich Balve mit | schmale, von kleinen Talern durchbrochene Ho6-
der Talmulde der oberen Honne | henkette, steile Kerbtaler
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Im Folgenden werden die Landschaftsraume LR-VIb-021 und LR-VIb-026, die einen Grol3teil
des Untersuchungsraums ausmachen, genauer beschrieben.

Die Beschreibungen sind aus dem LANUV-Informationssystem ,Schutzwurdige Biotope* (ver-
andert) entnommen?,

LR-VIb-021 ,,Massenkalkzone der Kalksenke zwischen Hagen und Balve“

Kurzbeschreibung:

Es handelt sich hierbei um einen kontrastreichen Landschaftsraum mit attraktiven waldreichen
Landschaften (26%) und landwirtschaftlichen Flachen (50%) sowie Siedlungs- und Abgra-
bungsflachen. Zahlreiche historische Kulturgiter, Landschaftselemente und das Honnetal bil-
den geeignete Landschaftserlebnisrdume. Stérungen gehen haufig von intensiv genutzten Inf-
rastrukturobjekten aus. Der Balver Raum und das Honnetal gehdren zum Naturpark Homert.

Bestehende Belastungen:

o stark befahrene Verkehrsflachen (z.B. Bundesstral3e 515)
e Kalksteinindustrie
e Verinselung der Lebensrdume durch Siedlungs- und Verkehrsflachen

Potenzielle Storungen:

¢ Neuaufschluss oder Erweiterung-Festgesteinsabbau (Kalksteinabbau)
¢ Bauflachenerweiterung

LR-VIb-026 ,,Hochflaiche um Ihmert mit Iserlohner und Balver Randhdhen*

Kurzbeschreibung:

Der Uberwiegende Teil des Raumes ist ein bewaldeter Hohenzug zwischen Hemer und Balve.
In den Randbereichen tGberwiegen waldfreie TalrAume. Kleinrdumig kommen landwirtschaftli-
che Bereiche mit fiir die Naherholung attraktiven Gehélzstrukturen (Feldgehdlzen, Obstbaum-
wiesen, Hohlwegen) vor. Der Landschaftsraum enthalt einen larmarmen Erholungsraum mit
dem Larmwert < 45 dB (A).

Bestehende Belastungen:

¢ Stadtnahe grof3flachige Fichten-Altersklassenwalder

e Ausgedehnte Weihnachtsbaumkulturen

e Uberformung durch Verkehrswege und Siedlungs- und Gewerbegebiete in den Rand-
bereichen

Potenzielle Stérungen:

e Larm

2 LANUV-Informationssystem ,Schutzwirdige Biotope" - Landschaftsraume: http://bk.naturschutzinfor-
mationen.nrw.de/bk/de/karten/bk
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e Freileitungen
¢ nicht landschaftstypische Siedlungselemente
e Zerschneidung durch ein dichtes Stral3ennetz

5.8.4 Landschaftsbildeinheiten (LANUV)

Basierend auf den im vorangegangenen Kapitel beschriebenen Landschaftsrdaumen wurde
im Rahmen der Erarbeitung des ,Fachbeitrags des Naturschutzes und der Landschaftspflege
fur die Planungsregion Markischer Kreis, Kreis Olpe und Kreis Siegen-Wittgenstein® eine Dif-
ferenzierung in Landschaftshildeinheiten (LBE) vorgenommen (siehe Abb. 10). Diese Land-
schaftsbildeinheiten und darin enthaltene Wertstufen konnen im Rahmen der Ersatzgeld-Er-
mittlung fur Eingriffe in das Landschaftsbild durch den Bau von Windenergieanlagen im
Sinne einer Landschaftsbildbewertung herangezogen werden (LANUV 2020d).

Projektbezogene Daten

-~ Standorte (WEA)
0/ LBE-VIb-006-0 Potentialflache (WEA)

’ 1 untersuchungsraum (3750 m)
_ _ LR-VIb-008
LBE-VIb-021-04

o >

LBE-VIb-026-W

Raumliche Bezugseinheiten

nach Fachbeitrag des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Landschaftsbildeinheiten (LBE)

Bewertung

LBE-VIb-026-0 [ ortslage/Siediung

[ mittel
sehr hoch
—\,-\/\ _ N [
005 1 2 3Kllometer A Landschaftsrdume (LR)

Abbildung 10: LBEs des Fachbeitrags des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Den flachenmaRig grofRten Teil, mit 3056,38 Ha (54,7%) bedeckt der Landschaftstyp ,Wald*
(LBE-VIb-026-W), welcher auch die Kulisse fur den geplanten Windpark Hemer darstellt. Der
LBE-VIb-26-W wird die Wertstufe ,mittel* zugeschrieben, die Bewertung dieser LBE wurde
unter Beriicksichtigung der natirlichen Ausstattung und anthropogenen Uberpragung des
Landschaftsraums LR-VIb-026 durchgefuhrt, mit dem sich die LBE in weiten Teilen Uber-
schneidet.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 46



AN
Hofer & Pautz GbR ,
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung ( )

N

Vier der sechs im Untersuchungsgebiet vorkommenden Landschaftsbildeinheiten sind dem
Landschaftsbildtyp ,Wald-Offenland-Mosaik“ zugeordnet (LBE-VIb-006-O, LBE-VIb-008-O,
LBE-VIb-021-04, LBE-VIb-026-0). Der Typ ,Ortslagen® mit einer Grolde von mehr als 5 km?
wird nicht bewertet. Die Landschaftsbildeinheit LBE-VIb-008-O hat eine herausragende Be-
deutung fir das Landschaftsbild und ist dementsprechend als sehr hoch bewertet, die anderen
bewertungsrelevanten Landschaftsbildeinheiten haben alle den Wert ,mittel“ (LANUV 2020d).

Tabelle 10: Bewertung der LBEs im Untersuchungsgebiet

Bezeich- | Eigenart | Viel- | Schén- | Wert | Bedeu- Wert- Anteil | Anteil
nung falt heit tung stufe Ha %
LBE-VIb- . 0
006-O 4 3 2 9 mittel 148,00 2, 7%
LBE-VIb- heraus- 0
008-0O 6 3 2 11 ragend sehr hoch | 33,34 0,6%
LBE-VIb- .
021-04 4 3 2 9 mittel 1989,93 35,6%
LBE-VIb- . 0
026-0 4 3 2 9 mittel 7,39 0,1%
LBE-VIb- . 0
026-W 4 2 3 9 mittel 3056,38  54,7%
Ortslage Orts-
0 0 0 0 lage/Sied- = 349,68 @ 6,3%
lung

5.8.5 Landschaftsbildbewertung im Markischen Kreis

Auf der Basis der oben genannten Landschaftsrdume und Landschaftsbildeinheiten (LANUV)
hat der Markische Kreis, vertreten durch die Untere Naturschutzbehotrde, eine weitere Diffe-
renzierung und Bewertung der Flachen auf Kreisebene vorgenommen. Grundlage flur diese
Neuabgrenzung waren die Grenzen der Landschaftsbildeinheiten des LANUV, die unter Be-
trachtung von Luftbildern und ATKIS-Realnutzungsdaten an die Kreisebene angepasst wur-
den.

Die dadurch entstandene, flichendeckende Landschaftsbildbewertung soll dem Kreis als Ent-
scheidungshilfe in kiinftigen Planungs- und Genehmigungsverfahren dienen, sofern das Land-
schaftsbild in solchen Verfahren thematisiert wird.

Der Anlass fir eine weitere, tiefergehende Beschreibung des Landschaftsbildes bzw. der
Landschaftsbildeinheiten wird damit begriindet, dass die vorhandene, landesweite LBE-Be-
wertung des LANUV aufgrund ihres kleinen Betrachtungsmalfistabs fir den oben genannten
Zweck zu grobmaschig angelegt sei.

Die Bewertung verlauft in Anlehnung an die Methode der Bewertung der Landschaftsbildein-
heiten des LANUV anhand der Kriterien Eigenart, Vielfalt und Schonheit. Fir die
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Gesamtbewertung der LBE werden die ermittelten kriterienbezogenen Wertpunkte zu den
Wertstufen ,sehr gering / gering®, ,mittel”, ,hoch, besondere Bedeutung“ oder ,sehr hoch, her-
ausragende Bedeutung“ aufsummiert.

Die folgende Abbildung zeigt die Landschaftsbildeinheiten des Markischen Kreises im Unter-
suchungsgebiet. Nordlich der LBE 14 grenzt die LBE 08 an, deren Nummerierung in dem Bild-
ausschnitt nicht dargestellt ist.

Wt

émm

Ortsiage (nicht bewertet)

Abbildung 11: Landschaftsbildeinheiten der Landschaftsbildbewertung Méarkischer Kreis im Un-
tersuchungsgebiet (FROELICH & SPORBECK 2021)

Die Ergebnisse der Neubewertung sind in dem Gutachten ,Landschaftsbildbewertung Marki-
scher Kreis“ (FROELICH & SPORBECK 2021) dargestellt. Im Folgenden werden die im Umkreis
von 3750 m um die geplanten Anlagenstandorte befindlichen und durch die Planung potenziell
beeinflussten LBE (vgl. Abbildung 10) aufgezeigt. Hier wird hinsichtlich der Beschreibung be-
sonders auf die LBE 17 als Standort des geplanten Windparks Hemer eingegangen. Des Wei-
teren sind die beschriebenen Anmerkungen und Vorbelastungen aus dem Gutachten entnom-
men und erganzt durch die Betrachtung méglicher Wirkzonen der umliegenden WEA (Such-
radius 20 km), auch im Hinblick auf mdgliche Kumulationswirkungen sowie durch Erkenntnisse
aus der Berlcksichtigung der Sichtbarkeitsanalyse.
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LBE 17 — Geschlossenes Waldgebiet zwischen Neuenrade und Hemer

Das Plangebiet des Windparks Hemer liegt im Bereich der Landschaftsbildeinheit (LBE) 17,
welches sich annahernd vollstandig innerhalb des Landschaftsraums ,Hochflache um Ihmert
mit Iserlohner und Balver Randhéhen® (LR-VIb-026) befindet. Die Bewertung erfolgt insofern
auf Grundlage dieses Landschaftsraums.

Beschreibung des Gebiets

Die groR3flachige LBE (4.070 ha) grenzt im Suden an die Siedlungsflachen von Altena-Dahle
und Neuenrade. Im Osten befinden sich Balve und das Honnetal, im Westen das Tal des
,oundwiger Bachs®“ und im Norden Siedlungsauslaufer von Hemer. Es wechseln sich Kuppen
mit Héhen von tber 500 m . NHN mit stark eingeschnittenen Bachtalern und Hochflachen ab.
Teils sind Taler mit schwacher geneigten Hangzonen vorhanden (z. B. Nahe der Ortslage
,Nieringsen® im zentralen Bereich der LBE). Die LBE ist gro3flachig bewaldet, wobei Laub-
holzbestande und Nadelholzbestande anzutreffen sind. Griinlandnutzungen sind nur und au-
Rerst kleinflachig in den Randbereichen vorhanden. Die LBE ist in weiten Teilen unbesiedelt.
Im Norden befindet sich die Ortschaft ,Hembecke®, in den Ubrigen Bereichen der LBE sind
punktuell kleinere Ortslagen, wie ,Habichtseil* und ,Nieringsen® vorhanden.

Bestehende Vorbelastungen

Hervorzuhebende Vorbelastungen sind nicht vorhanden (die randlich gelegenen Stral3en L
698, K 11 und K 32 wirken nicht wesentlich negativ auf das grof3flachige Landschaftsbild aus).

Bewertung

Die im Rahmen des Gutachtens fir die ,Landschaftsbildbewertung im Markischen Kreis*
durchgefiihrte Bewertung stellt das Gebiet mit der Wertigkeitsstufe ,hoch® (9 Wp) da. Dabei
setzt sich das Ergebnis aus den Kriterien-Wertpunkten Eigenart: 6 WP, Vielfalt: 1 WP, Schon-
heit: 2 WP zusammen.

Eignung fur Windkraft

Hinsichtlich der Ausweisung von WEA-Konzentrationszonen wird der LBE 17 eine ,geringe’
Eignung zugesprochen. Insbesondere die weitgehende Unzerschnittenheit, die reliefbedingte
Lage zwischen zwei Talern im Osten und Westen sowie das Fehlen baulicher Strukturen wer-
den als gewichtige Faktoren fur die geringe Eignung beschrieben.

Weitere LBE im Untersuchungsgebiet sind:
LBE 8 — Bewaldeter Bereich zwischen Hemer und Menden

Die rund 1.930 ha grol3e LBE umfasst die weitestgehend unbesiedelten Bereiche zwischen
Hemer und Menden. Sie befindet sich zu wesentlichen Teilen innerhalb der Landschaftsraume
.Iserlohner Vorhéhen* (LR-VIb-006) und ,Waldreiche karbonische Platten des Niedersauer-
landes® (LR-VIb003), Die Bewertung erfolgt aufgrund des Uberwiegenden Flachenanteils und
der Nutzungsstruktur auf Grundlage des LR-VIb-003.

Gesamtbewertung

e hoch, 10 WP
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Anmerkungen/Vorbelastungen

e Im Verhaltnis zu der Flache der LBE nur ein relativ kleiner Uberschneidungsbereich mit
dem Untersuchungsgebiet (3750 m um Anlagenstandorte).

o Der fur die Bewertung der LBE zugrundeliegende Landschaftsraum liegt nicht im Un-
tersuchungsgebiet (3750 m um Anlagenstandorte).

LBE 12 — Wald und Offenland bei Asbeck

Die LBE befindet sich innerhalb der Landschaftsrdume ,Hachener Kuppenland® (LR-VIb-008)
sowie randlich (nérdlich) im ,Luerwald“ (LR-VIb-007) und sidlich in der ,Massenkalkzone der
Kalksenke zwischen Hagen und Balve® (LR-VIb-021). Die Bewertung erfolgt auf Grundlage
des Landschaftsraums des LR-VIb-008, der den uberwiegenden Anteil (gesamten zentralen
Bereich) der LBE einnimmt.

Gesamtbewertung

e hoch, 10 WP
Anmerkungen/Vorbelastungen

e Die LBE hat nur eine geringe Uberschneidung mit dem Untersuchungsgebiet (3750 m
um Anlagenstandorte).

¢ Insidlicher Richtung grenzt eine Steinbruchflache mit zugehdrigen baulichen Anlagen
an die LBE. Diese liegt weitestgehend im Sichtfeld zwischen LBE und der Flache fur
den geplanten ,Windpark Hemer*.

LBE 14 — Freiraum zwischen Hemer und Iserlohn sowie 6stlich von Hemer

Die LBE 14 ist zweigeteilt in die siedlungsnahen Freiraume zwischen Hemer und Iserlohn (Be-
reich um NSG ,Duloh-Lébbeckenkopf) sowie éstlich von Hemer (NSG ,Felsenmeer® und an-
grenzende Offenlandbereiche). Der Bereich zwischen Hemer und Iserlohn befindet sich inner-
halb des Landschaftsraums ,Siedlungsgepragte Kalksenke zwischen Letmathe und Hemer*
(LR-VIb-022).

Gesamtbewertung

e hoch, 10 WP
Anmerkungen/Vorbelastungen

¢ Die LBE wird innerhalb des Untersuchungsgebiets (3750 m um Anlagenstandorte) voll-
sténdig durch Siedlungs,- Industrie- oder sonstigen Infrastrukturflachen getrennt.

e Als Vorbelastung werden die bestehenden, an die LBE angrenzenden Siedlungsrander
sowie ein Funkturm, im westlichen Teilbereich des LBE

<@>
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LBE 16 — Senken und Hochflachen 6stlich der Honne

Die LBE befindet sich annahernd vollstandig innerhalb des Landschaftsraums ,Massen-
kalkzone der Kalksenke zwischen Hagen und Balve® (LR-VIb-021). Die Bewertung erfolgt in-
sofern auf Grundlage dieses Landschaftsraums.

Gesamtbewertung

e hoch, 10 WP
Anmerkungen/Vorbelastungen

e im Ostlichen Teil der LBE befinden sich drei Windenergieanlagen (Anlagen von ca.
125m bis 140m Hbéhe)
e in nord-0Ostlicher Richtung sind Steinbruchflachen weithin sichtbar

LBE 16b — Honneschlucht und westliche Waldbereiche

Die LBE befindet sich vollstandig innerhalb des Landschaftsraums ,Massenkalkzone der Kalk-
senke zwischen Hagen und Balve® (LR-VIb-021). Die Bewertung erfolgt insofern auf Grund-
lage dieses Landschaftsraums.

Gesamtbewertung

sehr hoch, 12 WP

Anmerkungen/Vorbelastungen

e Tallage: Anlagen des geplanten Windparks Hemer nur sporadisch und nicht vollum-
fanglich sichtbar

¢ Die Steilhange und Klippen des Honnetals stellen kreisweite topographische Beson-
derheiten dar.

o Groliflachige NSG-Festsetzung

LBE 18 — Waldgebiet stdlich von Hemer

Die LBE befindet sich vollstandig innerhalb des Landschaftsraums ,Hochflache um Ihmert mit
Iserlohner und Balver Randhéhen® (LR-VIb-026)

Gesamtbewertung

mittel, 7 WP

Anmerkungen/Vorbelastungen

e Durchgehend bewaldet: Anlagen des geplanten Windparks Hemer nur sporadisch
sichtbar

e Ostlich und westlich angrenzenden Taler mit inren bebauten Strukturen

e Nordlicher Bereich grenzt an den zentralen Siedlungsbereich von Hemer

<@>
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LBE 26 — Offenland-Wald-Komplex 6stlich von Inmert

Die LBE befindet sich vollstandig innerhalb des Landschaftsraums ,Hochflache um Ihmert mit
Iserlohner und Balver Randhéhen® (LR-VIb-026)

Gesamtbewertung

sehr hoch, 11 WP

Anmerkungen/Vorbelastungen

o Besondere Auspragung einer sauerlandtypischen, strukturierten, gegliederten, grin-
landgepragten Kulturlandschaft (kreisweite Besonderheit)

e Nur sehr geringe Uberschneidung mit dem Untersuchungsgebiet (2750 m Umkreis um
Anlagenstandorte)

o Drei WEA sudlich der Flache, mit ahnlicher Entfernung wie die geplanten WEA des
Windparks Hemer (WEA mit Gesamththe von 207 m)

LBE 27 — Offenland zwischen Balve und Balve-Garbeck

Die LBE befindet sich im Wesentlichen innerhalb der Landschaftsrdume ,Hochflache um
Ihmert mit Iserlohner und Balver Randhdhen (LR-VIb-026), ,Massenkalkzone der Kalksenke
zwischen Hagen und Balve® (LR-VIb-021) und ,Kuppenland sudlich Balve mit der Talmulde
der oberen Honne* (LR-VIb-028). Fiur die Bewertung wird der Landschaftsraum LR-VIb-021
herangezogen, da die LBE durch die flache und breite Talsohle des Honnetals gekennzeichnet
ist, die den LR in diesem Abschnitt besonders definiert.

Gesamtbewertung

mittel, 8 WP

Anmerkungen/Vorbelastungen

e als Vorbelastung hervorzuheben sind die Siedlungsrander von Balve-Zentrum und
Balve-Garbeck, die die LBE umgeben
e Zudem verlauft eine Bahntrasse durch das Honnetal

LBE 33 - Offenlandbereich um Apricke

Die LBE befindet sich nahezu vollstéandig innerhalb des Landschaftsraums ,Massenkalkzone
der Kalksenke zwischen Hagen und Balve® (LR-VIb-021). Die Bewertung erfolgt insofern auf
Grundlage dieses LR.

Gesamtbewertung

Mittel, 7 WP

Anmerkungen/Vorbelastungen

o Eine groRRere Ortslage befindet sich Innerhalb der LBE (Brockhausen)
o fast vollstdndig ausgeraumte Offenlandbereiche (frei von strukturierenden Gehdlzen)

<@>
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e Durch die umgebenden Waldflachen ist von einer teilweisen Sichtverstellung in Rich-
tung Norden, Osten und Suden auszugehen.

5.8.6 Fazit zur Bewertung des Landschaftsbilds

Im Vergleich der Bewertungen des ,Fachbeitrags des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege fur die Planungsregion Markischer Kreis, Kreis Olpe und Kreis Siegen-Wittgenstein®
(LANUV 2020d) und der ,Landschaftsbildbewertung im Markischen Kreis“ (FROELICH &
SPORBECK 2021) fallt die hohere Bewertung des Untersuchungsraumes im letzteren Gutach-
ten auf. Dies hangt mit den unterschiedlichen gewahlten Betrachtungsmafistaben zusammen.
Durch die engmaschigere Einteilung der LBEs in FROELICH & SPORBECK (2021) werden klei-
nere Landschaftsausschnitte hoher bewertet als bei der Bewertung des Landschaftsbilds gro-
Berer, zusammenhéangender Gebiete.

Nach Vorgabe der UNB des Markischen Kreises (s. Scoping, Anlage 1) sollte neben der Er-
mittlung des zu leistenden Ersatzgeldes auf Grundlage der Landschaftsbild Bewertung des
LANUV (vgl. Kapitel 9.1) die Landschaftsbildbewertung des Markischen Kreises bertcksichtigt
werden, um im Rahmen der Ermittlung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild qualitative Aussagen Uber die Wirkung der WEA an den geplanten konkreten
Standorten unter Betrachtung der jeweiligen ortlichen Gegebenheiten zu treffen.

Dementsprechend erfolgt die Berechnung der zu leistenden Ersatzzahlung in Kapitel 9.1 auf
Grundlage der Landschaftshildbewertung des LANUV. Die textliche Beurteilung des Eingriffs
erfolgt auf Grundlage der Aussagen in FROELICH & SPORBECK (2021) zum Untersuchungs-
raum.

5.9  Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Die in den folgenden Unterkapiteln dargelegten Informationen sind dem Kulturlandschatftlichen
Fachbeitrag zur Regionalplanung fur den Regierungsbezirk Arnsberg (LWL 2016) entnom-
men.

Bei dem Gebiet um Hemer handelt es sich um eine reiche Fundregion fur den Forschungsbe-
reich der Denkmalpflege. Der Bereich wurde schon friih von Menschen besiedelt und verdeut-
licht heutzutage die Siedlungs- und Herrschaftsdurchdringung im Laufe der Zeit. Der Raum ist
seit dem 18. Jahrhundert industriell gepragt.

5.9.1 Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche

Die geplante Windparkflache liegt innerhalb zweier bedeutsamer Kulturlandschaftsbereiche
fur Archéologie und Landschaftskultur:
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A 21.10 Siedlungs und Produktionslandschaft nérdliches Sauerland

Der Kalkbereich zwischen Hagen und Balve/Honnetal ist eine bedeutende archéologische und
paldontologische Fundregion. Das umfangreiche Fundmaterial aus den Hohlen des Honneta-
les stammt gréf3tenteils aus dem Paldolithikum und der vorrdmischen Eisenzeit.

Im Umfeld des geplanten Windparks ist das Felsenmeer von Hemer ist als Uberregional be-
deutendes mittelalterlich/neuzeitliches Bergbaurevier auf Eisenerz mit zahlreichen sehr gut
erhaltenen Grubenbauen und Abbauspuren erwahnenswert.

Leitbilder

Besonders die einzigartige Hohlenlandschaft mit ihrer hohen Dichte an steinzeitlichen Sied-
lungs- und eisenzeitlichen Ritualfundstellen sowie die mittelalterliche Berg- und Huttenland-
schaft des markischen Sauerlandes mit ihren zahlreichen und Uberwiegend gut erhaltenen
Fundstellen der gesamten Bergbau- sowie Hiittenentwicklung vom Mittelalter bis zur Industri-
alisierung sind Uberregional von grof3er Bedeutung.

Ziele

Die Erhaltung der sensiblen Bodendenkmaler muss gewahrleistet sein. Notwendige Boden-
eingriffe, Reliefveranderungen, Sicherungsarbeiten oder touristische bzw. infrastrukturelle Er-
schlielBungen missen Bodendenkmaler schonen oder aber nach einer ausreichenden archa-
ologischen Dokumentation erfolgen.

K 21.37 Raum Deilinghofen — Neuenrade

Um die Komplexitat des Raumes aufzuzeigen, wurden verschiedene Kulturlandschaftstypen
(GroR¥flachige Waldbereiche, Offenland des Massenkalkzuges, Teilabschnitt des Honnetals)
zusammengefasst.

Die bauerliche Kulturlandschaft mit hohem Waldanteil entspricht Grof3teils den Darstellungen
auf der PreuRBischen Uraufnahme (um 1840) und veranschaulicht die damalige Kulturland-
schaft. Insbesondere der Balver Wald ist in seiner Grof3e erhalten, da er intensiv zur Eichel-
mast genutzt wurde und das Holz als Rohstoff fiir die Kohlerei diente. Bereits auf der Preul3i-
schen Uraufnahme zeigt der Waldrand bei Brockhausen und zum Hénnetal den geologischen
Wechsel zum Massenkalk an.

Der KLB ist deutlich durch ein an das Kalkvorkommen gebundenes, kulturelles Erbe gepréagt
(Hohlen als Orte fir rituelle Handlungen in der Vergangenheit), als Raum mit einem ausge-
pragten Verkehrswesen (historische Wege und Stral3en, Eisenbahn), als ehemaliges Berg-
baugebiet und durch das Honnetal (Mihlenstandorte, friiher Tourismus). Diverse Spuren deu-
ten auf die Geschichte des Nationalsozialismus hin.

Fachliche Ziele fur den KLB sind die Erhaltung der historischen Waldstandorte mit ihnrem na-
turnahen Charakter und in ihrer Ausdehnung, die Erhaltung und Ablesbarkeit der Waldgren-
zen, das Freihalten des offenen Landes, die Erhaltung und Ablesbarkeit der persistenten Sied-
lungslagen in ihrem gewachsenen Umfeld, die Erhaltung und Berlcksichtigung von Zeugnis-
sen des historischen Verkehrswesens mit seinen Einzelobjekten und deren rAumlicher Zusam-
menhang, die Berucksichtigung von Orten mit funktionaler Raumwirkung und die Wahrung der
Gebaude und ihrer zugeordneten Einzelobjekte und Strukturen.
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Wertgebende Elemente dieser historischen Kulturlandschaft sind u. a. Hohlwege und Spuren
des historischen Bergbaus. Auch im Bereich der geplanten WEA haben sich solche histori-
schen Kulturlandschaftselemente im Wald erhalten (bergbauliche Relikte, Hohlwege, Meiler-
platten). Uber ihre Bedeutung als Bodendenkmal hinaus, pragen diese historischen Kultur-
landschaftselemente den Waldbereich und besitzen als sichtbare Zeugnisse der regionalen
Geschichte eine besondere Wertigkeit fir das kulturelle Erbe.

5.9.2 Kulturlandschaftspragende Bauwerke

In den umgebenden Stadten und Dorfern stehen zahlreiche kulturlandschaftspragende Bau-
werke. Die Objekte sind in verschiedenen Zeitepochen entstanden und wurden aus unter-
schiedlichen Grunden an den jeweiligen Stellen errichtet. Als regionaltypisches Baumaterial
fallt der Schiefer auf, der in der Region viele Fassaden und Wénde verkleidet. Schiitzend und
dekorativ sind Verkleidungen von Fassaden und Wéanden mit Schiefer. Dieser war kein teures
Material, denn das Schiefergestein steht — wie der Name ,Schiefergebirge* ausdrickt — in die-
sem Mittelgebirge an. Der Schieferbruch Horre bei Bad Berleburg-Raumland war ergiebig und
wurde industriell betrieben. Schiefer hat die Strohdeckung der Dacher in Folge der Preul3i-
schen Brandschutzverordnungen um 1860 verdrangt. Bis heute ist die Dachlandschaft der
Region dunkel.

Aufgrund der Brandanfélligkeit der Baumaterialien Holz und Stroh der Fachwerkhauser waren
wurde nach Mdglichkeit Stein als Baustoff vorgezogen, vor allem wenn in der Néahe gute Bau-
steine zu brechen waren. Orte in den Kalkbereichen wie Beckum, Hemer, Balve-Mellen und
andere werden dementsprechend durch die hellen Bruchsteinwé&nde bestimmt.

Die meisten Stadte und viele Dorfer im Markischen Kreis haben ihre historischen Konturen
verloren. Siedlungen und Gewerbegebiete verwischen ihre typischen Rander und zerstoren
den Zusammenhang mit der Landschaft. Umso wertvoller erscheinen noch intakte Ortsrander,
die sich durch unverstellte Sichtmdglichkeiten aus der Ferne auszeichnen.

Etwa 2.500 Meter nordwestlich des geplanten Windparks befindet sich, im Zentrum des Ortes
Deilinghofen, diagonal zur Honnetalstral3e auf einem grof3en, teilweise baumbestandenem
Kirchhof gelegen, die Evangelische Stephanskirche. Sie umfasst einen Bruchsteinsaal auf
guadratischem Grundriss mit einem Westturm aus dem 13. Jahrhundert und einem gerade
geschlossenen Chorraum aus dem 14. Jahrhundert. Der Portalvorbau und die Sakristei stam-
men aus dem 19. Jahrhundert. Die Fenster des Saalbaus wurden im 19. Jahrhundert spitzbo-
gig vergrofRert, im Chor befinden sich MaR3werkfenster. Die Uhrglocke auf3en am Turm stammt
aus der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts und ist damit eine der altesten in Westfalen.

Im Zentrum von Deilinghofen gelegen, bildet die innerdrtliche Kirche, besonders durch ihren
hohen Turm, eine ortsbildpragende Blickdominante.

Etwa 2.000 Meter nordéstlich der geplanten Windparkflache liegt, weithin sichtbar als Blickdo-
minante auf einem Bergsporn oberhalb des Honnetales, die Burg Klusenstein. Diese war
eine Grenzfestung gegen die Grafen von Arnsberg. Die Geb&ude — ein schlichtes Burghaus,
der Gutshof, ein Stallgebaude und ein Wirtschaftsgebaude — stammen aus dem 19. und 20.
Jahrhundert. Errichtet wurde die H6henburg im Jahre 1353 durch den Drosten Gerhard von
Plettenberg fur den Grafen Engelbert Ill. von der Mark.
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Sie ist eine weit in den Raum wirkende Blickdominante, die insbesondere diesen Teil des HOn-
netales Uberragt und optisch pragt, und wird im kulturlandschaftlichen Fachbeitrag als Ort mit
funktionaler Raumwirkung gefthrt.

Das ehemalige Klostergut Baingsen liegt ca. 1.000 m von der geplanten Anlage 4 entfernt,
unterhalb der Burg Klusenstein im Honnetal. Im Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag ist es als
Ort mit funktionaler Raumwirkung verzeichnet. Das Gut Baingsen wurde im Kern um 1200 als
Klostergut des Stiftes Frondenberg erbaut. Nach einem Brand im Jahre 1838 ist es als grof3e
landwirtschaftliche Anlage wieder neu aufgebaut worden. Bei dem Schuppen aus Fachwerk
mit Backsteinfillung handelt es sich um eine ehemalige Wassermuhle um 1840 als Kornmuhle
mit intaktem Werk. Das Wasserrad wurde nach dem Ersten Weltkrieg durch eine Turbine fir
die Stromerzeugung ersetzt. Das achteckige Brunnenbecken stammt wahrscheinlich aus dem
19. Jahrhundert. Der etwas entfernt gelegene, zweigeschossige Kirchturm wurde aus Bruch-
stein erbaut. Um ihn herum befinden sich noch hohe Abraumhalden der 1837 abgebrannten
Kirche, deren Dachkontur im Osten des Turmmauerwerks noch erkennbar ist. Die Fischteiche
sind ein Relikt der alten Klosteranlage.

Insbesondere durch den Kirchturm und seine solitare Lage wirkt das Gut als raumbildende
Dominante am Schnittpunkt dreier Téler.

Innerhalb der geplanten Windparkflache befinden sich keine schiitzenswerten Kulturgiter.

Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche und Kulturgiter mit Raumwirkung im Umfeld des ge-
planten Windparks sind in Karte 9 aufgefihrt.

6 Wirkfaktoren des Vorhabens

Nach 82 (1) des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) umfasst eine Pri-
fung der Umweltvertraglichkeit eines Vorhabens, die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung
der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter, mit
dem Ziel, vermeidbare Auswirkungen zu erkennen und abzuwenden bzw. unvermeidbare zu
minimieren.

Die Ermittlung der Auswirkungen erfolgt auf der Grundlage aktueller Erkenntnisse der betei-
ligten Fachgebiete Uber die jeweiligen Wirkfaktoren und unter Berlcksichtigung der betroffe-
nen Schutzgiter Menschen und menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und Biologische
Vielfalt, Boden und Flache, Wasser, Klima, Luft und Landschaft sowie Kultur und sonstige
Sachgtter, einschlieBlich ihrer jeweiligen Wechselwirkungen.

Entsprechend den gesetzlichen Anforderungen des § 16 Abs. 1 Nr. 5 UVPG und der Anlage

4, Nr. 11 zu diesem Gesetz werden fir die einzelnen Schutzgiter diejenigen Auswirkungen
erfasst, welche als Folge des Vorhabens erhebliche Beeintrachtigungen des Zustandes und /
oder der Funktion der Umwelt bzw. ihrer Bestandteile hervorrufen kdnnen.

Durch Verknupfung der Einwirkungsstarke des Wirkfaktors mit der Bedeutung des jeweils be-
troffenen Schutzgutes lassen sich entsprechende Beeintrachtigungen erkennen, die in bau-,
anlage- und betriebsbedingter Hinsicht beschrieben werden.
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Baubedingte Auswirkungen sind Faktoren, welche im Rahmen einer BaumalRnahme unmit-
telbare und mittelbare Auswirkungen auf die Umwelt (Schutzguter) haben kénnen. Diese sind
in der Regel zeitlich auf die Bauphase beschrankt und wirken nicht darliber hinaus.

Dauerhafte Veranderungen, die durch die Anlage von befestigten Flachen, die Inanspruch-
nahme von Seitenraumen und weiteren Flachen erfolgen, werden als anlagebedingte Aus-
wirkungen bezeichnet. Die anlagebedingten Wirkfaktoren werden fir die gesamte Betriebs-
dauer der geplanten Anlagen auf die Umwelt wirken.

Den betriebsbedingten Auswirkungen werden die Verdnderungen zugeordnet, welche
durch den Betrieb und die Unterhaltung der Windkraftanlagen, einschlie3lich der fiir den Be-
trieb benétigen Infrastruktur eintreten. Die betriebsbedingten Wirkfaktoren haben fiir die ge-
samte Betriebsdauer der geplanten Anlagen Auswirkungen auf die Umwelt.

6.1 Baubedingte Auswirkungen

Mit der Errichtung der WEA sowie der Erstellung der ErschlieBungswege und sonstigen Infra-
struktur kénnen die folgenden baubedingten Wirkfaktoren verbunden sein:

e Baubedingte (temporare) Uberbauungen und Versiegelungen kénnen sich durch die Bau-
stelle, das Baufeld, die Materiallagerplatze, evtl. notwendige Aufschittungen fir den
Transport, Maschinenabstellplatze und eventuell erforderliche Bodenzwischenlagerungen
ergeben;

e Bei der Errichtung von WEA kann es zu baubedingten Barrierewirkungen und Individuen-
verlusten von Tieren und Pflanzen kommen. Individuenverluste kénnen im Rahmen der
Baufeldfreimachung bzw. -rAumung (Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen etc.) auftre-
ten. Bei der Errichtung von Baugruben, Kabelgraben u.a. baulich notwendigen Schéchten
oder Kanalen kdnnen baubedingte Barrierewirkungen sowie Fallenwirkungen und Indivi-
duenverluste flir bodengebundene Arten entstehen. Ebenso kénnen ggf. notwendige Be-
leuchtungen eine Fallenwirkung fiir bestimmte Insektenarten darstellen, wobei dies ange-
sichts der kurzen Bauzeit vermutlich zu vernachlassigen ist.

e Larm- bzw. Gerauschemissionen von Baumaschinen, Transportfahrzeugen und sonstigen
Fahrzeugen bzw. Entstehung von L&rm durch Bauprozesse (z.B. Rammen, Hammern);

¢ Luftschadstoffemissionen (Abgase) von Baumaschinen, Transportfahrzeugen und sonsti-
gen Fahrzeugen;

e Staubemissionen durch Fahrbewegungen von Baumaschinen, Transportfahrzeugen und
sonstige Fahrzeuge sowie Staubemissionen im Zuge von Bodenabtrag, Bodenverladung,
Herstellung von Konstruktionsaufbauten fiir Zuwegungen und Depositionen in angrenzen-
den Bereichen;

e Bodenverdichtungen durch Baumaschinen, Transportfahrzeuge und sonstige Baufahr-
zeuge;

e Wahrend der Bauphase von WEA kann es zu Erschiitterungen und Vibrationen des Unter-
grundes kommen, da hier teils sehr schwere Maschinen zum Einsatz kommen;

<@>
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e Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und des Landschaftserlebens einschlief3lich
historischer Kulturlandschaftselemente durch Erzeugung visueller Storreize in den angren-
zenden Landschaftsausschnitten durch Krane, Baumaschinen, Transportfahrzeuge und
sonstige Fahrzeuge, sich auf der Baustelle aufhaltende und bewegende Menschen, sowie
ggfs. erforderliche Baustellen und Fahrzeugbeleuchtungen und Zuwegungen und Aufstell-
flachen;

e Mogl. Grundwasserabsenkung im Nahbereich der geplanten Anlagenstandorte durch er-
forderliche Grundwasserhaltung in den Baugruben zur Herstellung der Anlagenfunda-
mente;

e Infolge der Uberwiegend geringen Versickerungseigenschaften der Boden kdnnte es erfor-
derlich werden, dass im Zuge der Grundwasserhaltung in den Baugruben fiir die Funda-
mente anfallende Wasser in die angrenzenden Oberflachengewéasser einzuleiten. Hier-
durch kdnnte es zu zeitlich befristeten Erhéhungen des Abflusses und anderen Beeintrach-
tigungen der flieRenden Welle (z.B. Tribungen durch Feinsedimente) kommen.

e Bei unsachgemaRem Gebrauch von Ol- und Schmiermitteln oder Unfallen kann es zu ei-
nem Eintrag dieser Stoffe in den Boden, angrenzende Gewasser und das Grundwasser
kommen, was im Bereich der geplanten WEA 1 und 2 auch die Quellanlagen des WBV
Deilinghofen betreffen wirde. Eine Gefahrdung oberflachennaher Grundwasser entsteht
vor allem durch den Eingriff in die Deckschichten im Rahmen der erforderlichen Baument-
nahme fiir die Baustelleneinrichtungen.

e Die Versorgungsleitungen (Wasser und Strom) des WBYV liegen innerhalb vorhandener
Wald- und Forstwege. Durch den Schwerlastverkehr wahrend der Bauphase kann es zu
Beschadigungen dieser Leitungen kommen.

Die baubedingten Wirkfaktoren sind in der Regel zeitlich auf die Bauphase beschrankt und
wirken nicht dartiber hinaus.

6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Vorhandene WEA einschlief3lich ihrer ErschlieBungswege und Nebenanlagen kénnen mit den
nachfolgend aufgefuihrten Auswirkungen auf die Umwelt verbunden sein:

¢ WEA sind technische Bauwerke, die vertikal und mastartig aus der der Landschaft ragen.
Ihre GroRe Uberragt alle natiirlichen Hohen, wie z.B. hohe Walder und Bauwerke einer
landlich-dorflich gepragten Kulturlandlandschatft, in der z.B. Kirchtlirme traditionell weithin
sichtbare Ortsmarken darstellen. Hierdurch werden die bisherigen Gréenmalstabe ver-
lassen. Sie kénnen in Abhangigkeit von Anlagetyp, Wetterlage, und Topografie der Land-
schaft das Erscheinungsbild der Landschaft verandern und Anwohner und Erholungssu-
chende kdnnen sich durch visuelle Wahrnehmung von WEA gestért oder bedrangt fiihlen.

e Direkter Flachenentzug bei Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) infolge von Uber-
bauung und Versiegelung bzw. Teilversiegelung durch die Anlagen selbst sowie ggf. durch
weitere Vorhabensbestandteile, wie Zuwegungen, Schaltkasten u.&.

¢ Fundamente befinden sich i.d.R. Uberwiegend unterhalb der Gelandeoberflache und er-
fahren nach Herstellung eine Begrinung;

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 58



Hofer & Pautz GbR
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung

e Durch die Errichtung von WEA kommt es durch verschiedene Vorhabensbestandteile re-
gelmafig zu einer Veranderung von Vegetations- und Biotopstrukturen auf den bean-
spruchten Flachen. Hierzu zahlt einerseits die direkte Beseitigung insbesondere im Be-
reich des Mastful3es und der Zuwegungen. Andererseits kann auch die Einbringung von
Pflanzen oder landschaftsbauliche Malinahmen zu einer Veranderung der Vegetationsde-
cke fuhren. Auf Zuwegungen sowie in den Randbereichen von Zuwegungen oder im Mast-
fuBbereich kdnnen aufgrund der veranderten Nutzung zudem Bereiche geschaffen wer-
den, die Lebensraume fiir Ruderal- oder Trittrasenarten bieten;

e Bei der Errichtung von WEA kommt es u.a. durch die notwendigen Fundamente fur die
WEA und weitere Vorhabensbestandteile wie z. B. die notwendigen Kabelgraben (s. a.
unter Bemerkung) zu Bodenversiegelungen und Bodenumschichtungen sowie Bodenver-
dichtungen. Hierbei handelt es sich zudem um Eingriffe in die Grundwasser tberdecken-
den Schichten, was vor Allem in Hinblick auf das angrenzende Wasserschutzgebiet rele-
vant ist. Ebenso sind Bodenversiegelungen durch die Zuwegungen gegeben.

e Durch WEA kann es regelmafig zu anlagebedingten Barrierewirkungen und Individuen-
verlusten von Tieren kommen. WEA stellen aufgrund ihrer H6he ein Flughindernis flr Vo-
gel und Flederméause dar. Vor allen bei bestimmten Wetterverhaltnissen und raumlichen
Konfliktlagen besteht die Gefahr der Kollision mit Rotor oder Anlagenmast fur fliegende
Arten. Ebenso kénnen durch die Beleuchtung Insekten, Fledermause und Végel angezo-
gen werden, die dann ggf. mit der Anlage kollidieren. Eine Barrierewirkung kann von WEA
durch eine direkte oder indirekte Scheuchwirkung der Anlagen ausgehen, wenn diese in
oder in der Nahe von Habitaten stérungsempfindlicher Vogelarten errichtet werden. Diese
reagieren mit einem Meidungsverhalten. Ebenso besteht eine gewisse Barrierewirkung,
wenn die Anlagen auf den Zugwegen von Voégeln und Fledermausen oder zwischen Rast-
und Nahrungshabitat bzw. Wochenstube und Jagdrevier errichtet werden.

e Bei WEA sind optische Reize regelmafig relevant. Die optischen Reize ergeben sich an-
lagebedingt durch die hohe Anlagenhdhe und die damit verbundene Kulissenwirkung fur
bestimmte empfindliche Offenlandarten. Dies fuihrt zu Beeintrdchtigungen insbesondere
von Vogelarten des Offenlandes, die auf Vertikalstrukturen im Luftraum empfindlich rea-
gieren.

e Durch die Veranderung von Oberflachenmaterial und —beschaffenheit kann es im Bereich
der Zuwegungen zu kleinraumigen mikroklimatischen Veranderungen kommen (z.B. Tem-
peraturamplituden der bodennahen Luftschichten).

e Bei Anlagen mit Getriebe wie der hier geplanten Vestas V162 werden grofl3e Mengen Ge-
triebedl (Olwechsel spatestens nach 5 Jahren) und Kiihimittel in der Gondel bendtigt. Zu
jeder Anlage gehdrt ein Transformator, der ca. 1.000 bis 1.300 | Kihlol bendtigt. An den
Anlagenstandorten sind somit beachtliche Mengen wassergeféahrdender Stoffe vorhanden,
deren Eintrag in den Boden durch sorgsamen Umgang und die Vermeidung von Unféllen
verhindert werden muss, vor Allem im Hinblick auf das angrenzende Wasserschutzgebiet.

o Die anlagebedingten Wirkfaktoren werden fiir die gesamte Betriebsdauer der geplanten
Anlagen auf die Umwelt wirken.
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6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Mit dem Betrieb der WEA sind (kdnnen) die folgenden Wirkfaktoren verbunden (sein):

e Durch den Betrieb von WEA wird regenerative Energie (Strom) erzeugt. Durch diese Art
der Energiegewinnung kann die Verstromung fossiler Brennstoffe reduziert werden. Die
Reduzierung der bei der Verbrennung fossiler Energietrager entstehenden klimarelevan-
ten Treibhausgase ist dazu geeignet, der globalen Klimaerwdrmung entgegenzuwirken.

o Larm- bzw. Gerduschemissionen von Wartungsfahrzeugen;
¢ Luftschadstoffemissionen (Abgase) von Wartungsfahrzeugen;
e Staubemissionen durch Fahrbewegungen von Wartungsfahrzeugen auf den Zuwegungen;

e Wahrend der Betriebsphase kann es zu visuellen Storreizen in die angrenzenden Land-
schaftsausschnitte durch Wartungsfahrzeuge sowie sich im Bereich der WEA aufhaltende
und bewegende Menschen sowie ggfs. erforderliche Fahrzeugbeleuchtungen kommen.

e Es kommt regelmaRig zu Larm- bzw. Gerauschemissionen durch die sich im Wind bewe-
genden Rotoren sowie die Turbine, die sich beeintrachtigend auf Menschen und Tiere aus-
wirken kénnen;

e Moderne WEA erzeugen in Abhangigkeit von Windstarke und Windrichtung Gerausche-
missionen, die auch Schall im niederfrequenten Bereich beinhalten (Infraschall). Daflr ver-
antwortlich sind besonders die am Ende der Rotorblatter entstehenden Wirbelablésungen
sowie weitere Verwirbelungen, die durch Kanten, Spalten und Verstrebungen entstehen.
Die von der Luft umstrémten Rotorblatter erzeugen ahnliche Gerausche wie die Fligel
eines Flugzeugs. Untersuchungen haben ergeben, dass die erzeugten Infraschallanteile
im Immissionsbereich deutlich unterhalb der Horschwelle des Menschen (d.h. unterhalb
der 20 Hz) liegen (LfU Bayern 2019). Er ist daher nicht im eigentlichen Sinne horbar, da
eine differenzierte Tonhéhenwahrnehmung fiir das menschliche Ohr in diesem Frequenz-
bereich nicht mehr moglich ist. Infraschall wird deshalb oft als ,Druck auf den Ohren® oder
pulsierende Empfindung wahrgenommen.

¢ Wahrend des Betriebs von WEA kann es regelmal3ig zu betriebsbedingten Barrierewirkun-
gen fur Tiere kommen. Durch die direkte Kollision von Vogeln, Fledermé&usen und Insekten
mit den drehenden Rotoren kommt es zu Individuenverlusten. Durch die Rotationsbewe-
gung des Rotors kommt es zudem zu Verwirbelungen und Luftdruck&nderungen, durch die
Insekten, kleinere Vogel und Fledermdause teilweise tddliche innere Verletzungen (Ba-
rotraumen) erleiden kdnnen. Eine Barrierewirkung geht von WEA durch eine direkte oder
indirekte Scheuchwirkung der Anlagen aus, wenn diese in oder in der Nahe von Habitaten
stérungsempfindlicher Vogelarten errichtet werden. Von besonderer Relevanz sind in der
Regel auch signifikant erhdhte Risiken letaler Kollisionen von Végeln wahrend des WEA-
Betriebs. Bei der Darstellung des Toétungsrisikos flr die einzelnen vorkommenden Arten
wird auf die Ausfuihrungen in der gesonderten Artenschutzprifung (Hofer & Pautz 2020)
verwiesen. Dort wird das Toétungsrisiko fur die entsprechend der Definition des LANUV
(2018) NRW und des MKULNV (2015) als "planungsrelevant” zu bezeichnenden Arten
bewertet. Die Artenschutzprifung kommt zu dem Ergebnis, dass fur Individuen der Arten
Rotmilan und Schwarzstorch ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch den geplanten
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WEA-Betrieb bestehen kann, welches im Rahmen der Raumnutzungsanalyse (RNA) ver-
tieft untersucht wurde (vgl. 8.2.3.2).

¢ Neben den anlagebedingten Kulissenwirkungen entsteht die Stérwirkung auch durch die
Rotationsbewegung der Rotoren. Ebenso kann eine gewisse Barrierewirkung entstehen,
wenn die Anlagen auf den Zugwegen von Voégeln und Fledermausen oder zwischen Rast-
und Nahrungshabitat bzw. Wochenstube und Jagdrevier errichtet werden.

e Bei WEA sind optische Reize regelméfRig relevant. Die optischen Reize ergeben sich ei-
nerseits durch die hohe Anlagenhéhe und die damit verbundene Kulissenwirkung fir be-
stimmte empfindliche Tierarten (Offenlandarten), durch die Rotationsbewegung der Anlage
sowie Reflexionen und im Nahbereich das "Zerhacken" des Sonnenlichtes bei tiefstehen-
der Sonne (sog. Disko-Effekt) als mogliche Ursache fur Stérwirkungen fiir Tiere.

Dies fuhrt zu Beeintrachtigungen insbesondere von Vogelarten des Offenlandes, die auf
Vertikalstrukturen und Bewegungen im Luftraum empfindlich reagieren.

e Die fUr alle WEA mit Gesamthéhen von mehr als 100 m zur Flugsicherung notwendige
Befeuerung von WEA in Form von weiRem und rotem Blitz- bzw. Blinklicht ist als
Lichtimmission zu werten. Denkbar sind hier Beeintrachtigungen oder Belastigungen durch
Aufhellung oder Blendung (vgl. AGATZz 2021). Ebenfalls sind stérende Auswirkungen auf
Insekten, Fledermause und Végel maglich.

e Durch den Betrieb der WEA kann es ebenfalls zu Beeintrachtigungen von Menschen und
Tieren durch Schattenwurf kommen. Beim Schattenwurf durch WEA handelt es sich um
regelmafig und immer wieder kehrende Helligkeitsunterschiede bei Sonnenschein, die
durch den sich drehenden Rotor verursacht werden. Schattenwurf ist als Immission im
Sinne des 8 3 Abs. 2 BImSchG zu werten. Der Schattenwurf ist abh&ngig vom Sonnen-
stand, von den Wetterbedingungen und der Windrichtung. Gesundheitsgefahren durch
Schattenwurf sind nicht bekannt, vielmehr handelt es sich um eine Belastigung im Sinne
des BImSchG (AGATz 2021).

e Bei Eisbildung auf den Rotorblattern kénnen Menschen, Tiere und Gegenstande durch
einen moglichen Eiswurf der stehenden oder sich drehenden Anlagen gefahrdet werden.

e In der Betriebsphase kann es durch die Rotationsbewegung des Rotors zu Vibrationen
kommen, die sich auf den Bauuntergrund und das Umfeld tbertragen kénnen. Hierdurch
sind ggfs. Auswirkungen auf bodenlebende Arten mdglich.

¢ Inder Betriebsphase kann es durch die Rotationsbewegung des Rotors zu Verwirbelungen
der Luft im Windschatten der WEA kommen, die sich ggfs. auf die Standsicherheit benach-
barter WEA auswirken kénnen.

¢ WEA sind technische Bauwerke, die vertikal und mastartig aus der der Landschaft ragen.
Die in Kap. 6.2 dargestellten anlagenbedingten Storeffekte werden durch die betriebsbe-
dingte Bewegung der Rotorblatter sowie die nachtliche Befeuerung der Anlage noch ver-
starkt.

e Windenergieanlagen kénnen gegen das in 8§ 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB verankerte Gebot
der Rucksichtnahme verstof3en, weil von den Drehbewegungen ihrer Rotoren eine ,optisch
bedrangende® Wirkung auf bewohnte Nachbargrundstiicke im AulRenbereich ausgehen
kann.
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Fur die Frage, ob eine Windkraftanlage im Einzelfall unzumutbar bedrédngend wirkt, sind
allerdings weitere und andere Kriterien maf3gebend. Die Baukorperwirkung einer Wind-
kraftanlage unterscheidet sich von derjenigen klassischer, unbeweglicher Bauwerke, wie
etwa Gebauden, die durch ihre Baukdrpermasse eine erdriickende Wirkung auf die Um-
gebung ausiben kdnnen. Eine Windkraftanlage vermittelt in der Regel nicht, wie ein Ge-
baude mit grol3er Hohe und Breite, das Geflihl des Eingemauertseins. Der Baukorper einer
Windkraftanlage wirkt weniger durch die Baumasse des Turms der Anlage als vielmehr
durch die H6he der Anlage insgesamt und die Rotorbewegung.

Der in der H6he wahrzunehmenden Drehbewegung des Rotors kommt dabei eine ent-
scheidende Bedeutung zu. Zum einen lenkt der Rotor durch die Bewegung den Blick auf
sich und schafft eine Art ,Unruheelement®. Ein bewegtes Objekt erregt die Aufmerksamkeit
in hoherem MalRe als ein statisches; eine Bewegung wird selbst dann noch registriert,
wenn sie sich nicht direkt in der Blickrichtung des Betroffenen, sondern seitwarts von dieser
befindet. Eine nur durch Phasen relativer Windstille unterbrochene standige, nach Wind-
starke in der Umdrehungsgeschwindigkeit differierende Bewegung im Blickfeld oder am
Rande des Blickfeldes kann schon nach kurzer Zeit, erst recht auf Dauer, unertraglich wer-
den.

Ein sich bewegendes Objekt zieht den Blick nahezu zwangslaufig auf sich. Es kann Irrita-
tionen hervorrufen und die Konzentration auf andere Tatigkeiten wegen der steten, kaum
vermeidbaren Ablenkung erschweren.

Zum anderen vergroRRert die Drehbewegung des Rotors die Windkraftanlage in ihren opti-
schen Dimensionen deutlich und bestimmt sie. Die Flache, die der Rotor bestreicht, hat in
der Regel gebaudegleiche Abmessungen. Die optischen Auswirkungen einer Windkraft-
anlage sind grof3er, je hoher die Anlage ist und je héher deshalb der Rotor angebracht ist.

Die betriebsbedingten Wirkfaktoren werden fur die gesamte Betriebsdauer der geplanten An-
lagen auf die Umwelt wirken.

7 Beschreibung der MaBnahmen, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen des Vorhabens zu
vermeiden und zu vermindern sind

Gem. § 13 BNatSchG sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vom Ver-
ursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind
durch Ausgleichs- oder Ersatzmafnahmen, oder soweit dies nicht mdglich ist, durch einen
Ersatz in Geld zu kompensieren.

Gemal § 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar,
wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind.
Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen, ist dies zu begriinden.

<@>
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Die Vermeidung von Beeintrachtigungen kann sich sowohl auf ein gesamtes Vorhaben als
auch auf Teileingriffe im Sinne einer Minderung der Eingriffswirkungen beziehen.

Entscheidend fur die Vermeidbarkeit ist, ob fir die Verwirklichung des konkreten Vorhabens
eine umweltschonendere Losung mit geringeren Beeintrachtigungen fur Natur und Landschaft
besteht. Dies schlief3t die Minderung unvermeidbarer Beeintrachtigungen mit ein. Die Pflicht
zur Vermeidung hat grundsatzlich Vorrang vor Ausgleichsmafinahmen.

Nachfolgend werden mégliche Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen entsprechend der
behandelten Schutzgiter benannt. Unter Berticksichtigung der gegenseitigen Wechselwirkun-
gen der Schutzguter weisen die MaRnhahmen diesbeziigliche Synergieeffekte auf.

7.1  Schutzgut Mensch

7.1.1 Baubezogene Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen

Baubedingte Gerauschemissionen in den Nachtstunden werden durch Einhaltung néachtlicher
Ruhezeiten wahrend der Bauphase vermieden.

Die Vermeidung von Lichtemissionen in den Nachtstunden erfolgt durch die Einhaltung néacht-
licher Ruhezeiten wahrend der Bauphase.

7.1.2 Anlagebezogene Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

Die Inanspruchnahme forstlicher Nutzflachen wird auf das notwendige Mindestmall be-
schrankt.

7.1.3 Betriebsbezogene Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

7.1.3.1 Schallimmissionen

WEA sind Anlagen im Sinne des BImSchG und unterliegen daher hinsichtlich der Beurteilung
von Umweltwirkungen durch Gerédusche der TA Larm. Bei ihrer Standortbestimmung sind ver-
schiedene Abstandskriterien anzulegen und abzuwégen, wobei die Abstéande zu Siedlungsbe-
reichen oder sensiblen AuRenbereichs-Wohnnutzungen sehr hoch zu wichten sind. Dennoch
kann es auch bei ausreichend grof3en Abstédnden von WEA zu solchen Nutzungen zu Beein-
trachtigungen durch Schallimmissionen kommen.

Daher ist fir WEA mit ihren tblicherweise hohen Schallleistungspegeln im Zuge des Geneh-
migungsverfahrens eine Immissionsprognose zu erstellen, wenn sich in ihrem Einwirkbereich
schutzwirdige Nutzungen (hier Wohnnutzungen) befinden. Auf der Grundlage der fir das Ge-
biet ermittelten Vor- und Zusatzbelastungen und der hieraus resultierenden Gesamtbelastung
war daher zu prufen, ob die zulassigen Immissionsrichtwerte durch den Betrieb der WEA ein-
gehalten werden und ob ggfs. immissionsmindernde Mal3nhahmen zu ergreifen sind.

Fur die geplanten Anlagen wurde eine solche Schallimmissionsprognose erstellt (RAMBOLL
DeuTsCHLAND GMBH 2023), die ebenfalls Bestandteil der Antragsunterlagen ist (Kapitel 8.1).
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Die Schallimmissionsprognose kommt zu dem Ergebnis, dass die Nacht-Immissionsrichtwerte
der TA Larm an den meisten Immissionsorten nicht tiberschritten werden. An einem Immissi-
onsort in Hemer-Brockhausen wird der nachtliche Immissionssrichtwert um 1 dB Gberschritten.
Nach dem Irrelevanzkriterium in Ziffer 3.2.1 Absatz 1 TA Larm ist eine Uberschreitung um bis
zu 1 dB aufgrund der bestehenden Vorbelastung nicht als erhebliche Umwelteinwirkung i.S.d.
Schutzzwecks des BImSchG anzusehen. Schallmindernde Mafnahmen sind nicht notwendig.
Im Tagbetrieb kdnnen die WEA ebenfalls mit dem maximalen Schallleistungspegel betrieben
werden, da wahrend des Tagzeitraums (22-6 Uhr) die Immissionsrichtwerte der im Gutachten
relevanten Immissionsorte entsprechend Ziffer 6.1 TA Larm 15 dB Uber den Immissionsricht-
werten fir den Nachtzeitraum (22-6 Uhr) liegen. So werden auch bei einem héheren Immissi-
onspegel fur die WEA im Tagbetrieb die Immissionsrichtwerte weit unterschritten.

7.1.3.2 Lichtimmissionen

Die obligatorisch erforderliche Befeuerung der geplanten Anlagen ist zu synchronisieren, um
eine sog. nachtliche ,Kirmesbeleuchtung® zu verhindern.

7.1.3.3 Schattenwurf

Von einer erheblichen Belastigungswirkung von Wohnnutzungen durch Schattenwurf kann
ausgegangen werden, wenn die maximal mogliche Einwirkungsdauer am jeweiligen Immissi-
onsort — ggfs. unter kumulativer Berticksichtigung aller Beitrdge der auf den Immissionsort
einwirkenden WEA — mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr und dartber hinaus 30 Minuten
pro Tag betragt (MKULNV 2018).

Um mdgliche Belastigungswirkungen durch Schattenwurf durch den geplanten Windpark be-
urteilen zu kénnen, wurde durch RAMMBOLL DEUTSCHLAND GmbH (2023) eine Schattenwurf-
prognose erstellt (Kapitel 8.3 der Antragsunterlagen).

Im Rahmen der Schattenwurfprognose wurden fiir 59 Immissionsstandorte die beschattungs-
dauern durch sechs neu geplante WEA sowie sechs Vorbelastungs-WEA in der Umgebung
berechnet. Die Immissionsrichtwerte der beschattungsdauern betragen maximal 30 Stunden
im Jahr und maximal 30 Minuten am Tag.

55 der 59 Immissionsorte werden die Richtwerte ohne schattenwurfbegrenzende MalRnahmen
durch den Einfluss der Zusatzbelastung Uberschritten. Die Uberschreitung betragt maximal
108,0 Std./Jahr bzw. 73 Min./Tag.

Aufgrund der berechneten Uberschreitungen empfiehlt das Gutachterbiiro die Abschaltung der
neu geplanten WEA 01 bis 04 (iber eine Abschaltautomatik zu steuern.

Uber die Programmierung einer Abschaltautomatik werden die Windenergieanlagen zu den
Uhrzeiten abgeschaltet, zu denen ein durch sie hervorgerufener Schattenwurf an einem Im-
missionspunkt zu einer (weiteren) Uberschreitung der 0.g. Immissionsrichtwerte fiihrt.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 64

<@>



Hofer & Pautz GbR
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung

7.1.3.4 Disco-Effekt

Die Entstehung von beléastigenden Reflexionen des Sonnenlichts wird durch die Verwendung
mattreflektierender Farben und matter Glanzgrade verhindert (s. Produktbeschreibung bzw.
Allgemeine Spezifikation VESTAS).

7.1.3.5 Eiswurf

Die Standorte der geplanten WEA sind durch das Forst- und Wanderwegenetz im Plangebiet
offentlich zuganglich, so dass eine Gefahrdung von Menschen durch Eiswurf potenziell mog-
lich ist. Die Bewirtschaftung der an die WEA angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Fl&-
chen erfolgt in der Regel in Jahreszeit, in denen nicht mit Eiswurf zu rechnen ist, so dass
Gefahrdungen durch Eiswurf wahrend der Flachenbewirtschaftung nicht zu erwarten sind.

Zudem wird das Wegenetz im Gebiet in der kalten Jahreszeit nur nicht stark von Erholungs-
suchenden frequentiert.

Beeintrachtigungen durch Eiswurf werden daher hochgradig unwahrscheinliche Ausnahme
eingestuft.

7.2  Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften, biologische
Vielfalt

Negative Auswirkungen auf Arten und Lebensgemeinschaften und damit die biologische Viel-
falt kbnnen mit folgenden MalBhahmen vermieden oder vermindert werden:

7.2.1 Baubezogene Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen

7.2.1.1 Allgemeine Vermeidungsmalflinahmen

Zur Vermeidung des Totungstatbestandes von allgemein verbreiteten Vogelarten sowie po-
tenziell vorkommenden planungsrelevanten Brutvogelarten sind folgende MaRnahmen erfor-
derlich:

¢ Die Gehdlzrodung und die Baufeldfreimachung inkl. der Zuwegung sind aul3erhalb der
Brutzeit von Vogelarten im Zeitraum zwischen dem 01.10. und 28.02. eines jeden Jah-
res vorzusehen.

¢ Abweichungen sind nach fachlicher Begriindung (definitiver Ausschluss von Vogelar-
ten) in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde maoglich.

e Insgesamt kdnnen durch die MaRnahme Beanspruchungen von besetzten Nestern und
die Verletzung oder Tétung von Tieren vermieden werden.

Zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdnden sind hinsichtlich der Gruppe der
Nahrungsgaste (mit Ausnahme von Rotmilan, Schwarzstorch und Uhu) keine spezifischen
MalRnahmen notwendig.
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7.2.1.2 Einzelartspezifische Vermeidungsmalnahmen

Grauspecht und Schwarzspecht

Zur Vermeidung der Inanspruchnahme von Brutstatten und des Totungstatbestandes bezogen
auf die 0.g. Spechtarten sind folgende Malinahmen erforderlich:

e Vor Beginn der Bauarbeiten sind die zu rodenden Gehdlze auf das Vorhandensein von
Hohlen zu kontrollieren.

o Ho6hlenbaume sind zu schonen. Fur den Fall, dass Héhlenbaume nicht geschont wer-
den koénnen, ist die Umsetzung einer CEF-MalRnahme (engl.: continuous ecological
functionality-measure) erforderlich.

e Baufeldfreimachung, Baubeginn und Herrichtung der Zuwegung missen auf3erhalb
der Brutzeit erfolgen.

¢ Abweichungen sind nach fachlicher Begriindung (definitiver Ausschluss von Vogelbru-
ten) in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde madglich.

Waldkauz

Da fir zwei Brutreviere des Waldkauzes eine erhebliche baubedingte Stérung und Brutauf-
gabe denkbar sind, ist folgende MaRnahme erforderlich:

e Die Herrichtung der Baufelder und der Anlagenbau muss in der Zeit von Ende Juni bis
Ende Januar begonnen werden.

¢ Abweichungen sind nach fachlicher Begriindung (definitiver Ausschluss von Vogelbru-
ten) in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde maoglich.

Insgesamt kdnnen durch die MaRnahme baubedingte Stérungen des Waldkauzes vermieden
werden.

Waldohreule

Da flr ein Brutrevier der Waldohreule eine erhebliche baubedingte Stérung und Brutaufgabe
denkbar sind, ist folgende MafRnahme erforderlich:

e Die Herrichtung der Baufelder und der Anlagenbau muss in der Zeit von Ende Juli bis
Ende Méarz begonnen werden.

¢ Abweichungen sind nach fachlicher Begriindung (definitiver Ausschluss von Vogelbru-
ten) in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde méglich.

Insgesamt kdnnen durch die MalRnahme baubedingte Stérungen der Waldohreule vermieden
werden.

Rotmilan

Die Horstkartierung und —kontrolle sowie die Brutvogelerfassung ergab ein Rotmilanrevier im
UG. Der besetzte Horst befindet sich 2.600m nérdlich von dem nachstgelegenen geplanten

<@>
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WEA-Standort. Aus der ersten Phase der Kartierung, in der eine zuséatzliche Potenzialflache
zur Entwicklung eines Windparks uberprift wurde, ist ein weiterer besetzter Rotmilanhorst be-
kannt. Dieser liegt in ca. 5.000m Richtung Sudwesten.

Der Rotmilan ist WEA-empfindlich und durch den Betrieb von WEA kann das T6tungsverbot
(Kollisionsrisiko) ohne Bertcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen grundsatzlich erfillt
sein. Hinsichtlich des Totungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG) ergibt sich das Kollisi-
onsrisiko nicht aufgrund der Nahe der WEA (2.600m, 5.000m) zu dem festgestellten Brutplatz,
sondern mdaglicherweise auf Fligen zu intensiv und haufig genutzten Nahrungshabitaten so-
wie im Bereich regelméRig genutzter Flugkorridore.

Da der im Siden festgestellte Rotmilanhorst innerhalb des 1.500 m Puffers von drei ehemals
geplanten WEA-Standorten liegt, wurde im Jahr 2022 eine Raumnutzungsanalyse (RNA)
durchgefuhrt (vgl. Kapitel 12.3 der Antragsunterlagen).

Das essenzielle Ergebnis der Untersuchung ist, dass keine Funktionsbeziehungen und Nut-
zungsmuster zwischen und in den Brut- und Nahrungshabitaten festgestellt wurden. Das Kol-
lisionsrisiko ist entsprechend durch Bau und Betrieb der geplanten WEA nicht signifikant er-
héht und das Eintreten des Tétungsverbotes analog ebenfalls nicht.

Hinsichtlich des Rotmilans treten keine Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG ein und es
sind keine Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen erforderlich.

Schwarzstorch

Die Horstkartierung und —kontrolle sowie die Brutvogelerfassung ergab ein Schwarzstorchre-
vier im UG. Der besetzte Horst, aus dem in 2020 zwei Junge fliigge wurden, befindet sich ca.
5.000 m von dem néchstgelegenen geplanten WEA-Standort entfernt. Seitens der Biologi-
schen Station Naturschutzzentrum Markischer Kreis e.V. wurde per Mail (Frau Grine am
19.03.2020) mitgeteilt, dass bis 2019 einschlief3lich ein besetzter Schwarzstorchhorst inner-
halb des 1.000 m Radius bekannt war. Dieser Horst ist allerdings bei Forstarbeiten im Winter
2019/20 gefallt worden. Zwei groRere Horste in unmittelbarer Nahe waren in 2020/21/22 nicht
vom Schwarzstorch besetzt. Der WEA-Leitfaden schreibt vor: ,Flir den Schwarzstorch missen
Wechselhorste nicht betrachtet werden, wenn sie nachweislich seit finf Jahren nicht mehr
besetzt wurden.” Deshalb wird der historische Horst bzw. die gefundene mdglichen Ausweich-
horste ebenfalls in die Konfliktanalyse einbezogen. Sie liegen 1.000 m, 1.500 m und 2.000 m
von den geplanten WEA-Standorten entfernt.

Baubedingte Beeintrachtigung kénnen ausgeschlossen werden, da beide Horste hierfiir weit
genug vom Eingriffsbereich entfernt liegt. Die Brutstatten werden nicht in Anspruch genom-
men.

Da bezogen auf den Schwarzstorch durch den Betrieb von WEA das Beschadigungs- /Zersto-
rungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten grundsatzlich erflllt sein kann besteht wei-
terer Untersuchungsbedarf. Im Rahmen einer Raumnutzungsanalyse (RNA) muss festgestellt
werden, welche Bereiche des UG vom Schwarzstorch genutzt werden und in welche Richtung
die Flige zur Nahrungssuche erfolgen sowie welche Bereiche des UGs vom Schwarzstorch
ungenutzt bleiben.

Details zu den Methoden und Ergebnissen der RNA finden sich im entsprechenden Bericht
(vgl. Kapitel 12.3 der Antragsunterlagen). Das essenzielle Ergebnis der Untersuchung ist, dass
keine Funktionsbeziehungen und Nutzungsmuster zwischen und in den Brut- und
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Nahrungshabitaten festgestellt wurden. Das Beschadigungs- /Zerstorungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten und damit einhergehende andere Verbotstatbestande durch den
Bau und Betrieb von den geplanten WEA ausgel6st sind nicht ableitbar.

Zusammengefasst ist festzuhalten, dass hinsichtlich des Schwarzstorches keine Verbotstat-
bestande des 8§ 44 BNatSchG eintreten und keine Vermeidungs- und Ausgleichsmaf3nahmen
erforderlich sind.

Haselmaus

Zur Vermeidung der signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos fur die Haselmaus durch die
Umsetzung des geplanten Vorhabens sind die geplanten Rodungen in der Zeit vom 01.10. bis
28.02. motormanuell durchzufiihren. Das bedeutet ohne schweres Gerat, mit Menschen und
Kettensagen. In dieser Zeit missen die Baumstimpfe in der Erde verbleiben und das gefallte
Holz darf nicht mit schwerem Gerat abgefahren werden. In der Zeit 01.05. bis 01.06. kdnnen
im Anschluss die Baumstiimpfe und das geféllte Holz von der Flache mit groRem Gerét ent-
fernt werden.

Um die Inanspruchnahme von Brut- und Ruhestatten der Haselmaus durch die Rodung aus-
zugleichen, ist die Aufwertung benachbarter Habitate durch Installation von kiinstlichen Hasel-
mauskoblen und die Pflanzung von Friichte tragenden Strauchern im Umfeld der Mal3- nahme
erforderlich. Die CEF-MalRBnahme muss umgesetzt und wirksam sein, bevor mit der Rodung
begonnen wird.

7.2.2 Anlagebezogene Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

Zur Vermeidung bzw. Minderung des Lebensraumverlusts durch die Umwandlung von Bio-
topflachen erfolgt eine Reduzierung der Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und sons-
tige erforderliche Flachen (z.B. Kranstellflachen) auf das absolut erforderliche Maf3.

7.2.3 Betriebsbezogene Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

Zur Verringerung des Totungsrisikos fur windkraftsensitive Fledermausarten zu minimieren,
sollten die Anlagen in niederschlagsfreien Nachten zunachst fir das erste Betriebsjahr im Zeit-
raum von Anfang April bis Ende Oktober wahrend der Nachtzeiten bei Windgeschwindigkeiten
von < 6 m/s und einer Temperatur ab 10 °C in Gondelhdéhe abgeschaltet werden. Im Rahmen
eines sog. Gondelmonitorings sind dann angepasste Zeitraume zu evaluieren, in denen sich
die betreffenden Arten noch im Gondelbereich aufhalten. Auf der Grundlage der hierdurch
gewonnenen Erkenntnisse kbnnen dann ggfs. die ndchtlichen Betriebszeiten angepasst wer-
den. Zur Untersuchung der Fledermausaktivitat in Gondelhéhe sowie zur Anpassung der Ab-
schaltzeiten wird die Durchfihrung eines akustischen Monitorings im Zeitraum von Anfang
April bis Ende Oktober tber zwei Jahre empfohlen

7.2.4 CEF-MalRnahmen

MalRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-Mal3nah-
men, Continues Ecological Functionality Measures) (EU-Kommission 2007), die den vorgezo-
genen Ausgleichsmalinahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 entsprechen, setzen unmittelbar am
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betroffenen Bestand der geschutzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret be-
troffenen Lebensstétte fir den lokal betroffenen Bestand in qualitativer und quantitativer Hin-
sicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstatte gesi-
chert sein. CEFMalRhahmen missen den Charakter von Vermeidungsmalinahmen besitzen
und einen unmittelbaren rdumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in
Form einer Vergro3erung eines Habitates oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter
funktioneller Beziehung zu diesem Punkt. Auch die zeitliche Kontinuitéat der Funktion der Le-
bensstatte muss gesichert sein, d. h. sie miissen ohne zeitliche Verzégerung bereits zum Ein-
griffszeitpunkt wirksam sein.

CEF-MaRRnahmen sind im vorliegenden Fall fur die Haselmaus und — im Falle, dass Hohlen-
baume nicht geschont werden kénnen — flr den Grauspecht erforderlich.

Haselmaus

Um die Inanspruchnahme von Brut- und Ruhestéatten der Haselmaus durch die Rodung aus-
zugleichen, ist die Aufwertung benachbarter Habitate durch Installation von kunstlichen Hasel-
mauskoblen und die Pflanzung von Friichte tragenden Strauchern im Umfeld der Mal3hahme
erforderlich. Die CEF-MalRBnhahme muss umgesetzt und wirksam sein, bevor mit der Rodung
begonnen wird.

Bei ca. 5 ha geplanter Rodung und einer laut der Internetseite artenschutzinformationen.nrw
mittleren Dichte von 5 Tieren pro ha, wird der Lebensraum von ca. 25 Tieren beeintrachtigt.

e Pro Tier sind 5 Haselmauskobel aufzuhangen. Also insgesamt 125 (Model 2KS von
Schwengler)

e Pro Tier sind entweder 0,5 ha monoton gleichaltrige Wald Bestande in strukturreiche
ungleichartige Bestande umzuwandeln. Also Umwandlung von 12,5 ha Wald.

e Oder pro Tier sind 70 m arten- und strukturreiche Waldinnen- und —auRenmantel an-
zulegen. Also Anlage von 1.750 m strukturreiche Waldinnen- und —auf3enmantel.

Grauspecht

Fur den Fall, dass HOohlenbaume im Rahmen der Umsetzung der geplanten Baumal3nahme
fir den Grauspecht nicht mehr nutzbar sind, muss die folgende CEF-MalRBhahme vor Baube-
ginn umgesetzt und wirksam sein (LANUV 2020):

Nutzungsverzicht und Erhdhung des Erntealters

Durch Erhalt von aktuell geeigneten Bestanden und anschlielende Pflege wird das Habiatan-
gebot fur den Grauspecht dauerhaft gesichert. Aufgrund der GroRe des Aktionsraumes des
Grauspechtes auch zur Brutzeit (ca. 100 ha) ist eine flachendeckende Optimierung von Le-
bensstatten in der Regel nicht mdglich. Die Lebensraumkapazitat kann aber durch mehrere
punktuelle, verteilt liegende Mal3nahmenflachen, qualitativ erhéht werden. Totholz spielt fur
die Nahrungssuche des Grauspechts eine besondere Rolle.

Daher wird in der MaRnahme auch der Totholzreichtum in der Flache erhdht z. B. durch Erhalt
von Totbaumen, Ringeln oder Belassen von Hochstiimpfen bei Durchforstungen.

Anbringen von kinstlichen Nisthilfen oder Frasen von Baumhohlen
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In der Mal3nahme werden bei Mangel an Nistmoglichkeiten in ansonsten geeigneten Baum-
bestanden Baumhohlen in abwarts gerichteter Bohrung gefrast oder Nistkasten angebracht.

Pro Paar werden mind. 3 Hohlen gefrast, die Baume sind aus der Nutzung zu hehmen. Alter-
nativ werden Kasten angebracht (mind. 1 Bruthdhle und 2 Schlafhdhlen. Die Nisthohle ist na-
tdrlicherweise meist ca. 15-37 cm tief mit einer Brutkammerweite von 9-12,5 cm; der Durch-
messer des Einflugloches ist oft elliptisch (ca. 60 mm breit und 55 mm hoch). Die Hohle ist
haufig gegen das Flugloch hin geneigt, gern an der Unterseite geneigter Baume angelegt. Als
Mindesthohe fur die kiinstlichen Hohlen werden 3 m empfohlen.

Die Mafnahmen sind eindeutig und individuell zu markieren und mit GPS einzumessen (aus
der Nutzung genommenen Baume / Baume, an denen Kasten angebracht werden). Die Kasten
sind mindestens jahrlich auf Funktionsfahigkeit zu Uberprifen aulRerhalb der Brutzeit. In die-
sem Rahmen erfolgt auch eine Reinigung (Entfernen von Vogel- und anderen alten Nestern).

Baumhohlen: ca. alle 3-5 Jahre neu anlegen / ,nachfrasen®, da sonst die Héhle aufgrund des
Baumwachstums unbrauchbar wird, v. a. in schnellwachsendem Weichholz.

Die Maflinahme ist sofort nach Durchfihrung wirksam bzw. innerhalb der ndchsten Brutperi-
ode. Um den Spechten eine Raumerkundung und Eingewdhnungszeit zu erméglichen, sollen
die K&sten mit einer Vorlaufzeit von > 1 Jahr aufgehangt werden.

Insgesamt kdnnen durch die MaRnahmen Beeintrachtigungen des Grauspechtes durch das
geplante Vorhaben ausgeschlossen werden.

7.3  Schutzgut Boden und Flache

Als MaRRnahmen des umweltgerechten Bodenmanagements kénnen folgende Maflinahmen
durchgefuhrt werden:

7.3.1 Baubezogene Vermeidungs- und Minderungsmal3ihahmen

Um temporare lokale Stérungen des Bodengefliges zu minimieren, wird die Flacheninan-
spruchnahme fir Zuwegungen und sonstige erforderliche Flachen (z.B. Kranstellflachen) so-
wie temporar wahrend der Bauphase genutzter Flachen (z.B. Lager- und Ristflachen) auf das
absolut erforderliche Mindestmal3 reduziert.

Zum Schutz des Oberbodens und zum Erhalt der natirlichen Bodenstruktur sind bei erforder-
lichen Bodenarbeiten die entsprechenden DIN-Normen (z.B. DIN 18300, DIN 18915, § 202
BauGB) und Richtlinien zu beachten.

Abzutragender und wiederzuverwendender Oberboden ist gesondert zu lagern.

Alle nur fur die Bauphase in Anspruch genommenen Flachen (z.B. Lager — und Rustflachen)
werden vollstandig riickgebaut und in ihrem Ausgangszustand wiederhergestellt.

Die Sauberung und Wartung von Baufahrzeugen und Maschinen erfolgt aufRerhalb des
Baustellenbereichs, um Bodenverunreinigungen durch Schmier- und Betriebsstoffe zu vermei-
den.
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Anfallender Restaushub wird gemal3 entsprechender Bodenklassifikation abgefahren und ord-
nungsgemar entsorgt.

7.3.2 Anlagebezogene Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

Der Ausbau der dauerhaften Zuwegungen, Aufstellflachen, Kabeltrassen u.a. erfolgt in was-
serdurchlassiger Bauweise, um Bodenversiegelungen auf das absolut erforderliche Mal3 zu
reduzieren.

7.4  Schutzgut Wasser

Der umweltgerechte Umgang mit Grund- und Oberflachenwasser kann durch folgende Mal3-
nahmen sichergestellt werden:

7.4.1 Baubezogene Vermeidungs- und Minderungsmal3ihahmen

Um eine potenzielle Behinderung der Niederschlagswasserversickerung durch temporére Bo-
denversiegelungen zu minimieren, wird die Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und
sonstige erforderliche Flachen (z.B. Kranstellflachen) sowie temporar wahrend der Bauphase
genutzter Flachen (z.B. Lager- und Rustflichen) auf das absolut erforderliche MindestmaRi
beschrankt.

Alle nur fur die Bauphase in Anspruch genommener Flachen (z.B. Lager — und Rustflachen)
werden nach Bauende riickgebaut und in ihrem Ausgangszustand wiederhergestellt.

Grundwasserabsenkungen im Zuge der Wasserhaltung fir Fundament- und Grindungsarbei-
ten werden auf das absolut erforderliche Maf3 beschrankt.

Das im Zuge der moglicherweise erforderlichen Wasserhaltung in der Baugrube fur die Turm-
fundamente anfallende Wasser sollte vor Einleitung in ein Oberflachengewasser durch einen
Absetzfilter geleitet werden, um Tribstoff- und Feinsedimenteintrdge zu minimieren.

Die Sauberung und Wartung von Baufahrzeugen und Maschinen erfolgt auf3erhalb des
Baustellenbereichs, um Boden- und Grundwasserverunreinigungen durch Schmier- und Be-
triebsstoffe zu vermeiden. Somit wird auch die Beeintrachtigung des angrenzenden Wasser-
schutzgebietes vermieden.

Im Rahmen der zur ErschlieBung der Standorte notwendigen Gehdlzentfernungen kommt es
zu einem Eingriff in die Deckschichten, was das Risiko einer Eintragung wassergefahrdender
Stoffe in oberflachennahe Grundwasser erhdht und zu einer Belastung und Triibung der vom
WBV Deilinghofen genutzten Quellwasser im Umfeld der geplanten WEA 1 und 2 fiihren
wuirde. Zu empfehlen ist, dass der WBYV Deilinghofen das Quellwasser wéhrend der Bauphase
an diesen beiden Standorten vorsorglich nicht nutzt. Dazu sollten die Bauzeiten an beiden

<@>
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Standorten moglichst in die Wintermonate gelegt werden, da im Winter der Trinkwasserbedarf
in der Regel kleiner ist als in den Sommermonaten.

Sollte ein voriibergehender Verzicht auf das Quellwasser nicht flr die gesamte Bauzeit an den
beiden Standorten mdglich sein, empfiehlt sich eine Uberwachung des Quellwassers mittels
Online-Tribungsmessungen, um so zeithah auf Tribungseinbriiche reagieren zu koénnen.
Dies ist mit dem WBYV Deilinghofen abzustimmen (AHU GMBH 2022, Kapitel 10.4 der Antrags-
unterlagen).

Die Versorgungsleitungen (Wasser und Strom) des WBYV liegen innerhalb vorhandener Wald-
und Forstwege. Es besteht das Risiko, dass es durch den Schwerlastverkehr wahrend der
Bauphase zu Beschadigungen dieser Leitungen kommen kann.

Die Zufahrtswege sollten demnach grundséatzlich so gewahlt werden, dass Schwerlastverkehr
nicht oberhalb der Leitungen verlauft oder diese kreuzt. Andernfalls waren geeignete Siche-
rungsmafinahmen notwendig, die mit dem WBYV Deilinghofen und dem Markischen Kreis ab-
gestimmt werden sollten. Weiterhin sollten die Wege so gewahlt werden, dass diese nicht das
angrenzende Wasserschutzgebiet Nieringsen (Schutzzone Il) kreuzen.

Bei der Sicherung und ggf. der notwendigen Erweiterung/Verbreiterung der Wege fur den kinf-
tigen Materialtransport wahrend der Bau- und Rickbauphase sowie der Betriebsphase sind
dartiber hinaus besondere Anforderungen an die Verwendung geeigneter Materialien zu be-
ricksichtigen (AHU GMBH 2022, Kapitel 10.4 der Antragsunterlagen).

Weitere Empfehlungen zum Grundwasserschutz der AHU GMBH (2022) sind:

Fur alle Baustellen sollten auf den jeweiligen Standort zugeschnittene Alarmpléne erstellt wer-
den, in denen das Verhalten fir die Arbeiten im Einzugsgebiet der Gewinnungsanlagen des
WBYV Deilinghofen geregelt werden. Dies gilt ebenfalls fir die moglicherweise notwendigen
Arbeiten zur Erweiterung und Befestigung von Zuwegungen an den Forstwegen und sonstiger
notwendiger Eingriffe in die Deckschichten.

Dazu sollten unter anderem folgende Regelungen und Vorgaben zum Schutz des Grundwas-
sers eingehalten werden:

¢ An den geplanten WEA-Standorten 1 und 2 sollte das Lagern, Abflillen und Umschlagen
wassergefahrdender Stoffe untersagt werden. An den Ubrigen Standorten ist dies auf das
zwingend notwendige Minimum zu reduzieren.

o Beim Abflllen wassergefahrdender Stoffe (z. B. Betankungsvorgange) anfallende Tropf-
verluste sind aufzufangen und wiederzuverwenden oder ordnungsgemalf zu entsorgen.

¢ Die Lagerung wassergefahrdender Stoffe auf der Baustelle hat unabhéngig von der Lager-
menge in baurechtlich dafir zugelassenen, doppelwandigen, leckagetiberwachten und mit
einer Uberfiillsicherung versehenen Lagerbehaltern zu erfolgen. Einwandige Lagerbehal-
ter sind in/auf einer bauartzugelassenen oder baumustergepriiften, vor Niederschlagen
geschutzten Auffangwanne aufzustellen.

e Die Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sind vor dem Zugriff unbefug-
ter Personen zu schitzen.

e Beim Austritt wassergeféahrdender Stoffe und/oder im Brandfall sind unverztglich

» die zustdndige Wasserbehtrde des Markischen Kreises,
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» der WBV Deilinghofen und
» gdf. die Stadtwerke Hemer

zu informieren.

e Bei Austritt von wassergefahrdenden Stoffen in die Auffangwanne des Maschinenhauses
sind die ausgetretenen Stoffe unverziglich aufzunehmen und ordnungsgemalf zu entsor-
gen.

¢ Anlagen sind bei Schadensfallen und Betriebsstérungen unverziglich aul3er Betrieb zu
nehmen, wenn eine Gefahrdung oder Schadigung der Gewéasser nicht auf andere Weise
verhindert oder unterbunden werden kann. Soweit es erforderlich ist, sind die Anlagen zu
entleeren.

e Ausgetretene wassergefahrdende Stoffe sind unverzuglich aufzunehmen und wiederzu-
verwenden oder ordnungsgemal zu beseitigen.

e Vor Ort sind Olbindemittel (z. B. Streumittel) in ausreichender Menge zu bevorraten.

e Fir den Fall einer Bodenverunreinigung ist vor Ort ein wasserdichter, leerer, vor Nieder-
schlagen geschutzter, Muldencontainer vorzuhalten, in dem kontaminiertes Erdreich ge-
sammelt werden kann.

e Vor Beginn der BaumalBhahmen sind eine Baustellenanweisung und ein Alarmplan zu er-
stellen und mit der zustandigen Behdrde rechtzeitig im Vorfeld des Baubeginns abzustim-
men.

e Uber den Inhalt der Baustellenanweisung und des Alarmplans sind alle auf der Baustelle
Arbeitenden vor Baubeginn bzw. Arbeitsaufnahme eingehend zu belehren. Der Inhalt der
Unterweisung ist schriftlich zu dokumentieren.

Die Teilnehmer der Unterweisung haben die Kenntnisnahme schriftlich mit ihrer Unter-
schrift zu bestatigen. Die Belehrungsnachweise sind auf der Baustelle vorzuhalten und der
zustandigen Behorde bzw. einer sachkundigen Person auf Verlangen vorzulegen.

¢ Die Baustellenanweisung und der Alarmplan sind wahrend der Bautatigkeit in witterungs-
bestandiger Form im Bereich der Lageranlage und im Aufenthaltsbereich der Arbeitenden
gut sichtbar auszuhangen.

7.4.2 Anlagebezogene Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

Die Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und sonstige erforderliche Flachen (z.B. Kran-
stellflachen) wird auf das absolut erforderliche Mindestmal? reduzieren, um die punktuelle Be-
eintrachtigung der Grundwasserneubildungsrate zu vermindern.

Der Ausbau der dauerhaften Zuwegungen und Aufstellflachen erfolgt in wasserdurchlassiger
Bauweise, um Bodenversiegelungen auf das absolut erforderliche Mindestmal® zu reduzieren.
Durch die Herstellung wasserdurchlassiger Konstruktionsaufbauten bleiben die Infilrationsei-
genschaften der Oberflache weitestgehend erhalten und eine Verschéarfung des Oberflachen-
wasserabflusses wird vermieden.

Aufschittungen und Gelandemodellierungen im Bereich der Anlagenstandorte werden auf das
absolut erforderliche Mindestmal3 reduziert (Minimierung der Inanspruchnahme von Retenti-
onsraum).

<@>
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Die erforderlichen Einspeisekabel werden in ausreichendem Abstand zu Ufer und Sohle der
zu querenden FlieRgewasser verlegt, so dass es nicht zu Beeintrachtigungen der Gewasser-
funktionen kommit.

7.4.3 Betriebsbezogene Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen

Wahrend der Betriebsphase der WEA sollten die Risiken einer Gefahrdung der Quellen im
Umfeld der Anlagen 1 und 2 durch geeignete Uberwachungseinrichtungen und Wartungsman-
nahmen minimiert werden.

7.5  Schutzgut Klima/Luft

Zur Vermeidung und Verminderung von Kleinklimatischen Beeintrachtigungen erfolgt als anla-
gebezogene Vermeidungsmalinahme der Ausbau der dauerhaften Zuwegungen und Aufstell-
flachen in wasserdurchlassiger Bauweise, um mikroklimatischen Beeintrachtigungen zu redu-
zZieren.

7.6  Schutzgut Landschaftsbild

Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind die
folgenden MalRhahmen geeignet:

7.6.1 Baubezogene Vermeidungs- und Minderungsmal3ihahmen

Alle nur fir die Bauphase in Anspruch genommenen Flachen (z.B. Lager — und Rustflachen)
werden nach Bauende vollstandig zurtickgebaut und in ihrem Ausgangszustand wiederherge-
stellt.

7.6.2 Anlagebezogene Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen

Die dauerhaften Zuwegungen und Aufstellflachen werden in wasserdurchlassiger Bauweise
errichtet, damit im Laufe der Zeit eine gewisse Selbstbegriinung der Oberflachen erfolgen
kann.

Es werden matte, nicht glanzende und nicht reflektierende Farbbeschichtungen fir alle auf
das Landschaftsbild wirkenden Anlagenbestandteile verwendet, wie Turm, Gondelgehause
und Rotorblatter (s. Produktbeschreibung bzw. Allgemeine Spezifikation VESTAS).
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7.7  Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgduter

Zur Vermeidung und Verminderung der Beeintrachtigungen von Kultur- und Sachgutern sind
die folgenden MalRhahmen zu ergreifen:

7.7.1 Baubezogene Vermeidungs- und Minderungsmal3ihahmen

Sollte es im Zuge der Bauarbeiten wider Erwarten zu denkmalpflegerisch bedeutsamen Fun-
den kommen, so sollten unverziglich die Denkmalbehdrden in Kenntnis gesetzt werden, um
die Funde vor weiterem Baufortschritt zu sichern und zu dokumentieren.

Zu den denkmalpflegerisch bedeutsamen kultur- und/oder naturgeschichtlichen Bodenfunden
zahlen: Mauern, alte Gréaben, Einzelfunde aber auch Veranderungen und Verfarbungen in der
natiirlichen Bodenbeschaffenheit, Hohlen und Spalten, aber auch Zeugnisse tierischen
und/oder pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit.

7.7.2 Anlagebezogene Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

Durch die gewahlten Anlagenstandorte und Zuwegungen wird eine Beeintrachtigung bekann-
ter Bau- und Bodendenkmale vermieden.

Zudem befinden sie sich an Stellen, die zwar innerhalb des historischen Waldstandortes ,Bal-
ver Wald“ liegen, hierbei aber keine alten Baumbestande beherbergen. Bei funf der sechs
gewadhlten Standorte handelt es sich um Kahlschlag- bzw. Neuaufforstungsflachen. Der Ein-
griff in den historischen Waldstandort wird damit minimiert.
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8 Beschreibung der verbleibenden zu erwartenden Um-
weltauswirkungen und Darstellung der erheblichen
Umweltauswirkungen

8.1  Schutzgut Mensch

Unter Berlcksichtigung der beschriebenen Wirkfaktoren sowie der Mdglichkeiten zur Vermei-
dung und Minderung verbleiben die folgenden Auswirkungen und Beeintrachtigungen:

8.1.1 Baubedingte Auswirkungen

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes resultieren wahrend der Bauphase aus den Larm-,
Licht- und Luftschadstoffimmissionen von Baumaschinen, Kranen und Fahrzeugen. Wahrend
der Baubetrieb zum Aufbau der WEA in grof3er Entfernung der nachstgelegenen Wohnbebau-
ung stattfindet und hierdurch keine nennenswerten Beeintrachtigungen durch Immissionen zu
erwarten sind, erfolgt der Zu- und Abfahrtsverkehr tber den Hochgiebelweg und den Iserloh-
ner Weg und von hier aus zu den WEA-Standorten, so dass im Bereich der hier situierten
Wohnnutzungen mit zeitlich begrenzten Verkehrsmengenerhthungen zu rechnen ist.

Zu einer Beeintrachtigung der Erholungsfunktion kann es wahrend der Bauphase ebenfalls
infolge der Larm-, Licht- und Luftschadstoffimmissionen von Baumaschinen, Kranen und Fahr-
zeugen sowie indirekt durch die das Landschaftsbild beeintrachtigenden technischen Anlagen
(z.B. Krane) kommen. Zudem befinden sich alle geplanten Anlagenstandorte an unter ande-
rem zur Erholungsnutzung genutzten Wegen, drei der Standorte dabei an Wegen, die Teils-
trecken mehrerer offizieller Wanderwege sind. Die Transport- und Bauarbeiten werden hier
unvermeidbar zu einer zeitlich begrenzten Stérung der Erholungsfunktion der Wanderwege
fuhren.

Die Wanderwege werden nach Bauende weiterhin begehbar sein.

Zusammenfassend werden infolge der zeitlich sehr begrenzten Bauphase voraussichtlich
keine erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen entstehen.

8.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen

8.1.2.1 Visuelle Beeintrachtigungen

Anwohner und Erholungssuchende kdnnen sich durch visuelle Wahrnehmung von WEA ge-
stort fuhlen. Die Thematik der Auswirkungen auf das Landschaftsbild und landschaftsbildpra-
gende Kulturgiter wird in den Kapiteln 8.8 und 8.9 behandelt.
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8.1.2.2 Auswirkungen auf die forstliche Flachennutzung

Durch die Anlage der geplanten WEA werden insgesamt ca. 6,23 ha Waldflache in Anspruch
genommen und erfahren im Sinne des Forstrechtes eine dauerhafte Umwandlung. Vor dem
Hintergrund der gro3en Waldflachen im betroffenen Naturraum und der geplanten Ersatzauf-
forstungen sind die Auswirkungen auf einen nachhaltigen forstwirtschaftlichen Ertrag jedoch
weiterhin als gering und damit als unerheblich einzustufen. Ein Ausgleich erfolgt im Rahmen
der forstlichen KompensationsmalRnahmen.

8.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

8.1.3.1 Schallimmissionen

Die Schallimmissionsprognose (Kapitel 8.1 der Antragsunterlagen) kommt zu dem Ergebnis,
dass durch den geplanten Windpark keine Immissionsrichtwerte der TA Larm in relevanter
Weise Uberschritten werden (vgl. Kapitel 7.1.3.1). Dementsprechend werden mit dem Betrieb
der WEA keine erheblichen Beeintrachtigungen der Wohnfunktion verbunden sein.

8.1.3.2 Optische Bedrangung

Windenergieanlagen kénnen gegen das in § 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB verankerte Gebot der
Rucksichtnahme verstofen, weil von den Drehbewegungen ihrer Rotoren eine ,optisch be-
drangende*“ Wirkung auf bewohnte Nachbargrundstiicke im Aufienbereich ausgehen kann.

Fur die Frage, ob eine Windkraftanlage im Einzelfall unzumutbar bedrangend wirkt, sind aller-
dings weitere und andere Kriterien maRgebend. Die Baukoérperwirkung einer Windkraftanlage
unterscheidet sich von derjenigen klassischer, unbeweglicher Bauwerke, wie etwa Gebauden,
die durch ihre Baukdrpermasse eine erdriickende Wirkung auf die Umgebung ausuben kon-
nen. Eine Windkraftanlage vermittelt in der Regel nicht, wie ein Gebaude mit groRer H6he und
Breite, das Geflhl des Eingemauertseins. Der Baukorper einer Windkraftanlage wirkt weniger
durch die Baumasse des Turms der Anlage als vielmehr durch die Hohe der Anlage insgesamt
und die Rotorbewegung.

Der in der Hohe wahrzunehmenden Drehbewegung des Rotors kommt dabei eine entschei-
dende Bedeutung zu. Zum einen lenkt der Rotor durch die Bewegung den Blick auf sich und
schafft eine Art ,Unruheelement®. Ein bewegtes Objekt erregt die Aufmerksamkeit in héherem
Mal3e als ein statisches; eine Bewegung wird selbst dann noch registriert, wenn sie sich nicht
direkt in der Blickrichtung des Betroffenen, sondern seitwérts von dieser befindet. Eine nur
durch Phasen relativer Windstille unterbrochene standige, nach Windstérke in der Umdre-
hungsgeschwindigkeit differierende Bewegung im Blickfeld oder am Rande des Blickfeldes
kann schon nach kurzer Zeit, erst recht auf Dauer, unertraglich werden.

Ein sich bewegendes Objekt zieht den Blick nahezu zwangslaufig auf sich. Es kann Irritatio-
nen hervorrufen und die Konzentration auf andere Tatigkeiten wegen der steten, kaum ver-
meidbaren Ablenkung erschweren.
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Zum anderen vergroRert die Drehbewegung des Rotors die Windkraftanlage in ihren opti-
schen Dimensionen deutlich und bestimmt sie. Die Flache, die der Rotor bestreicht, hat in der
Regel gebaudegleiche Abmessungen. Die optischen Auswirkungen einer Windkraftanlage
sind grof3er, je hoher die Anlage ist und je hoher deshalb der Rotor angebracht ist.

Die Entscheidung, ob von einer Anlage eine derartige Wirkung ausgeht, ist geman Windener-
gie-Erlass ,stets anhand aller Umstande des Einzelfalls* zu prifen. Auf Basis vorangegange-
ner Rechtsprechung des Oberverwaltungsgerichts (OVG) Munster NRW (s. Urteil vom
09.08.2006 — 8 A 3726/05), kann aber prognostiziert werden, dass eine derartige Wirkung
durch den Betrieb der geplanten Windenergieanlagen des Windparks ,Hemer®, auf die im Um-
feld Vorhandenen Wohngebaude nicht ausgeltst wird.

Betragt der Abstand zwischen Wohnhaus und WEA mindestens das Dreifache der Gesamt-
hohe der Anlage (Nabenhohe zzgl. halber Rotordurchmesser), wird die Einzelfallprifung tber-
wiegend zu dem Ergebnis kommen, dass von der WEA keine optisch bedrangende Wirkung
ausgeht.

Bei der geplanten Anlagenhdhe von 250 m wére daher erst ab einer Entfernung von unter 738
m zum nachsten Wohngebaude eine intensive Einzelfallprifung erforderlich. Da bei der vor-
liegenden Planung zu umliegenden Wohngeb&uden stets ein Abstand von mindestens 1.000
m eingehalten wird, ist eine optisch bedréangende Wirkung nicht zu erwarten.

8.1.3.3 Lichtimmissionen

Die fur alle WEA mit Gesamthéhen von mehr als 100 m zur Flugsicherung notwendige Befeu-
erung von WEA in Form von weil3em und rotem Blitz- bzw. Blinklicht ist als Lichtimmission zu
werten. Denkbar sind hier Beeintrachtigungen oder Beléstigungen durch Aufhellung oder Blen-
dung (vgl. AGATZ 2021).

Befeuerungsbedingte Aufhellungen treten nur in unmittelbarer Nahe zu Lichtquellen bei aus-
reichender Umgebungsabdunkelung auf und kdnnen daher wegen der grof3en Abstéande der
geplanten WEA zu den nachstgelegenen Wohnhausern ausgeschlossen werden. Infolge der
geringen Lichtstarke der Nachtbefeuerung und der bodennahen Immissionspunkte sind auch
Blendwirkungen als unerheblich einzustufen.

Eine im Auftrag des BMU erstellte Studie (HUBNER & POHL 2010) zur Belastigungswirkung von
Hinderniskennzeichnungen kommt ebenfalls zu dem Ergebnis, dass hiervon keine erheblichen
Belastigungen im Sinne des BImSchG ausgehen.

Durch die vorhandenen Wanderwegeverbindungen im Nahbereich der geplanten WEA inner-
halb der Windparkflache ist eine geringfligige Beeintrachtigung der Naherholungsfunktion vor-
stellbar. Diese ist jedoch in Bezug auf nachtliche Lichtemissionen als nicht erheblich einzu-
schatzen.

8.1.3.4 Schattenwurf

Aufgrund der Hohe der geplanten Anlagen sowie ihrer Lage in Bezug auf die im Umfeld lie-
genden Wohnnutzungen wirde es an verschiedenen Immissionsorten zu Uberschreitungen
der max. =zulassigen Beschattungsdauer kommen. Durch die Zusicherung des
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Vorhabentragers, neu geplanten WEA 01 bis 04 Uber eine Abschaltautomatik zu steuern, kon-
nen Beldstigungen durch diese vorsorgende Regelung per se ausgeschlossen werden.

8.1.3.5 Disco-Effekt

Der Disco-Effekt tritt bei rotierenden spiegelnden Oberflachen auf, wenn Sonnenlicht auf diese
trifft. Dies erzeugt regelméaRige Lichtblitze. Besonders bei Windkraftanlagen kann der Disco-
effekt zu Beeintrachtigungen der Anwohner fihren.

Lichtblitze durch Reflexionen sind Immissionen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes (BImSchG).

Wegen der kontinuierlichen Bewegung der Sonne ist eine solche Situation jedoch nur kurzzei-
tig (minutenweise) zu erwarten. Zu einigen Zeiten im Jahr bleiben Reflexionen aufgrund der
Hohe der Sonne komplett aus. Da sich die Anlagen in Windrichtung drehen, treten sie allge-
mein seltener auf, als astronomisch mdglich ware. Zudem entstehen bei Nebel und/oder be-
wolktem Himmel keine Reflexionen.

Daruber hinaus ist zu bedenken, dass die Drehbewegung von Rotoren moderner WEA deutlich
langsamer erfolgt als jene friherer Anlagenmodelle. Bei diesen war der Disko-Effekt daher
weitaus storender.

Mittlerweile werden keine glanzenden, sondern matte Farben nach RAL 7035-HR und matter
Glanzgrade gemaf DIN 67530/1SO 2813-1978 verwendet, die Lichtreflexe minimieren.

8.1.3.6 Infraschall

Wichtige Wirkfaktoren von modernen WEA sind die in Abhangigkeit von Windstarke und Wind-
richtung erzeugen Gerduschemissionen, die auch Schall im niederfrequenten Bereich bein-
halten (Infraschall). Daflir verantwortlich sind besonders die am Ende der Rotorblatter entste-
henden Wirbelablésungen sowie weitere Verwirbelungen, die durch Kanten, Spalten und Ver-
strebungen entstehen. Die von der Luft umstrémten Rotorblatter erzeugen ahnliche Gerau-
sche wie die Flugel eines Flugzeugs. Untersuchungen haben ergeben, dass die erzeugten
Infraschallanteile im Immissionsbereich deutlich unterhalb der Horschwelle des Menschen
(d.h. unterhalb der 20 Hz) liegen (LfU 2019). Er ist daher nicht im eigentlichen Sinne hérbar,
da eine differenzierte Tonh6henwahrnehmung fiir das menschliche Ohr in diesem Frequenz-
bereich nicht mehr mdglich ist. Infraschall wird deshalb oft als ,Druck auf den Ohren“ oder
pulsierende Empfindung wahrgenommen.

Infraschall von Windenergieanlagen ist noch in groBeren Entfernungen messbar. Die Pegel
liegen dabei jedoch stets deutlich bis sehr deutlich unter der Hor-/Wahrnehmungsschwelle
(Mgller H., Pedersen C. S. 2010; MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA UND ENERGIEWIRTSCHAFT
BADEN-WURTTEMBERG 2016 in LFU 2022).

Selbst nahe an den Anlagen wird die Hor-/Wahrnehmungsschwelle nicht erreicht: Zu diesem
Schluss kommt eine danische Studie, die sich auf Daten von 48 kleinen und groRen Wind-
energieanlagen stitzt (80 kW bis 3,6 MW) (M@LLER H., PEDERSEN C. S. 2010 in in LFU 2022).

Im Wohnumfeld wird die Wahrnehmungsschwelle nicht einmal ann&hernd in dem Frequenz-
bereich erreicht, fur den die héchsten Pegel gemessen wurden (um 1 Hz).
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Windenergieanlagen haben keinen wesentlichen Einfluss auf den Infraschall, der vor Ort ge-
messen werden kann (Immissionen): Im landlichen Bereich entsteht Infraschall vor allem durch
den Wind, im stadtischen Bereich sind technische Anlagen oder Fahrzeuge die Hauptquellen.
Dies zeigen zum Beispiel Studien aus Baden-Wiurttemberg und Australien (LFU 2016; EVANS
etal. 2013 in LFU 2022). Eine weitere Studie kommt ebenfalls zu diesem Schluss. Sie widmete
sich tieffrequenten Gerauschen inklusive Infraschall (MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA UND
ENERGIEWIRTSCHAFT BADEN-WURTTEMBERG 2016 in LFU 2022).

Infraschall kann zu Belastigungen fuhren, wenn die Pegel die Wahrnehmbarkeitsschwelle des
Menschen Uberschreiten. Bei Windenergieanlagen wird diese Schwelle bei Weitem nicht er-
reicht.

Bereits mehrere Gerichte haben sich mit dem Thema Infraschall beschaftigt. Das Oberverwal-
tungsgericht Munster stellt zusammenfassend fest: ,Die Rechtsprechung des Senats und an-
derer Obergerichte geht davon aus, dass Infraschall — wie auch tieffrequenter Schall — durch
Winderngieanlagen nach dem bisherigen Stand wisschenschattlicher Erkenntnisse grundséatz-
lich nicht zu Gesundheitsgefahren fihrt (...)". Siehe hierzu OVG Munster (8. Senat), Urteil vom
22. November 2021 — 8A 973/15.

8.2  Schutzgut Vegetation/Biotoptypen

8.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Im Bereich der temporaren Baustellenflachen sowie der Uberschwenkbereiche/Lichtraumpro-
file der Zuwegungen kommt es baubedingt zu Waldrodungen, die teilweise von temporarer
Natur sind und teilweise dauerhaft von Gehélzen freizuhalten sind.

Im Bereich der baubedingt herzustellenden Lager- und Montageflachen, der Aushublager, der
Hilfskranstellflachen, Plattenstraf3en und temporaren Schotterwege, Ausweichflachen und der
Baustelleneinrichtungsflachen kommt es wéahrend der Bauphase zu Teilversiegelungen durch
Schotterung. Die Grél3e des Eingriffsbereichs innerhalb der Windparkflache betragt insgesamt
10,7 ha.

Nach Abschluss der Bauarbeiten werden temporare Baustellenflachen wieder in den urspriing-
lichen Zustand versetzt, so dass keine Beeintrachtigungen verbleiben. Sofern es sich vor der
Umwandlung um Waldstandorte handelte und sie nicht im Bereich der dauerhaft von Gehdlzen
freizustellenden Bereiche liegen, werden sie mit standorttypischen Gehoélzen wieder aufge-
forstet. Schmale Strukturen sowie Bereiche innerhalb der dauerhaften Rodungsflachen wer-
den der naturlichen Sukzession Uberlassen. Grofitenteils werden sich hier aufgrund der Sto-
rungen durch die Bautatigkeit voraussichtlich Ruderalsdume entwickeln.

Es ist davon auszugehen, dass die baubedingten Wirkfaktoren des Vorhabens infolge ihrer
kurzen Dauer und geringen Intensitat und unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und Min-
derungsmalRnahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes flihren wer-
den.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 80

<@>



AN
Hofer & Pautz GbR
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung ( )
N

Im Prognosezeitraum von 30 Jahren (einer Menschengeneration) kommt es mit der Umset-
zung des Planvorhabens trotz der teilweisen Flachenversiegelungen zu einer Aufwertung der
Biotopstrukturen im Eingriffsbereich.

Dies hangt primar mit der Alterung der Neuaufforstungen im Bereich der temporéaren Rodun-
gen zusammen, die aktuell gré3tenteils als Kahlschlagflache (AT1) und Neuaufforstung (AUO)
ausgepragt sind. Diese wirden sich auch ohne eine baubedingte Rodung und anschlieRende
Neuaufforstung innerhalb von 30 Jahren zu héherwertigen Waldbiotoptypen entwickeln.

Um dies bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfs zu bertcksichtigen, erhalten Kahl-
schlagflachen und Pionierwaldflachen in der Gegeniberstellung vom Ausgangszustand und
Zustand nach Umsetzung der BaumaRRnahme und 30 Jahren Entwicklungszeitraum jeweils
einen Wertbonus von einem Wertpunkt.

Im Bereich der geplanten WEA 5 (Flurstiick 105, Flur 6, Gemarkung Deilinghofen) wird Oko-
konto-Flache der Stadt Hemer teilweise Uberplant. Es handelt sich um eine Ausgleichsmal3-
nahme flr die Babauungsplane Nr. 95 ,Strallenplanung dstliche Innenstadt®, Nr. 90 ,Gewer-
beQuartier am Felsenmeer® und Nr. 91 ,KulturQuartier in der Landesgartenschau®. Hier befin-
det sich ein 20 Jahre alter Buchenwald (seinerzeit Umwandlung Fichte in Buche). Im westli-
chen Randbereich haben sich neben Buchen auch Birke, Hasel, Eberesche und Ahorn etab-
liert. Auch dieser Ausgleichsflache wird ein Wertbonus von einem Wertpunkt gegeben, da fir
die Ermittlung des Kompensationsbedarfs von dem Zielzustand der Ausgleichsmal3nahme
nach 30 Jahren Entwicklungszeitraum ausgegangen wird.

Der sich ergebende Ausgleichsbedarf ist in der Eingriffshilanzierung (Kapitel 8.2.3) dargestellit.

8.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Die Herstellung von dauerhaften Zuwegungen und Kranstellflachen sowie der WEA-Turmfla-
chen geht mit einem unmittelbaren Biotopverlust auf einer Flache von ca. 2,2 ha einher.

Die Herstellung der geplanten Zuwegungen und Anlagenstandorte erfolgt gréftenteils in Be-
reichen mit geringen Biotopwertigkeiten.

Da die nach dem Bauende verbleibenden Zuwegungen, Stellflachen und die Ubererdeten
Turmfundamente in wasserdurchlassiger Bauweise erstellt werden und sich mit der Zeit be-
grinen werden, kénnen diese Flachen ebenfalls eine Lebensraumfunktion erflllen.

8.2.3 Eingriffsbilanzierung

Die beiden folgenden Tabellen zeigen jeweils die Biotoptypen im Bereich der Anlagenstand-
orte und zugehorigen temporar genutzten Flachen sowie der Zuwegungen im Ausgangszu-
stand sowie im prognostizierten Zustand nach Abschluss der Baumafnahmen und einem Ent-
wicklungszeitraum von 30 Jahren.

Die Benennung und Bewertung richtet sich nach den Vorgaben des LANUV.

Die Biotoptypen richten sich jeweils nach der ,Referenzliste Biotoptypen mit Definitionen®
(2023). Die Zusatzcodes sind der ,Liste der Zusatzcodes® (2023) entnommen. Zur Bewertung
diente die ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW* (2021).
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In Anlage 3 ist die Gegenuberstellung von Ausgangs- und Planzustand dargestellt, in der die
Umwandlung der einzelnen Biotoptypen aufgegliedert ist.

Die Karten 10 und 11 stellen den prognostizierten Zustand der Biotoptypen im Plangebiet nach
Umsetzung des Vorhabens und 30 Jahren Entwicklungszeitraum dar.
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Tabelle 11: Ausgangszustand der Biotoptypen in den Eingriffsbereichen
Kurzel Biotoptyp Komp. - Code Wertstufe (Wert- |LRT Flache Wertfaktor
bonus in m?
AAO Buchenwald AAQ,Irt100,ta3-5,m,sta 7 +1 (9110 7.518,66] 52.630,62]
AAQ,Irt90,ta3-5,m,sta 7 +1 (9110 522,99 3.660,93
AAl Eichen-Buchenmischwald AA1,Irt100,tal-2,h,sta 9 NAOO 462,45 4.162,05
AB1 Buchen-Eichenmischwald AB1,1rt100,tal-2,h 9 NAOO 329,70 2.967,30
AB3 Eichenmischwald mit heimischen Laubbaumarten AB3,Irt100,ta3-5,m 6 kein LRT 18,04 108,24
AD3 Birkenmischwald mit Nadelbaumarten AD3,Irt70,ta3-5,m 4 kein LRT 1.078,74 4.314,96
AJO Fichtenwald AJO,Irt30,tal-2,m 4 kein LRT 338,96 1.355,84
AJO,Irt30,ta3-5,m 3 kein LRT 1.749,77 5.249,31)
Al Fichtenmischwald mit heimischen Laubbaumarten AJ1,1rt30,ta3-5,m 3 kein LRT 57,71 173,13
AJ1,Irt50,ta3-5,m 4 kein LRT 188,59 754,36
AS1 Larchenmischwald AS1,Irt30,tal-2,m 4 kein LRT 2.155,46 8.621,84
AT1 Kahlschlagflache AT1,neol 6 +1 |kein LRT 2.724,54| 16.347,24
AT1,neo2 5 +1 [kein LRT 8.167,86] 40.839,30
AT1,neo3 4 +1 [kein LRT 9.607,87| 38.431,48
AUO Aufforstug,Pionierwald AUOQ,Irt100,ta3-5,m 7 +1 |kein LRT 3.037,04| 21.259,28
AUQ,Irt30,ta3-5m 4 +1 kein LRT 4.702,91 18.811,64
AUO,Irt50,ta3-5,m 5 +1 [kein LRT 24.654,71| 123.273,55
AUOQ,Irt70,ta3-5,m 5 +1 [kein LRT 3.673,12| 18.365,60
AUOQ,Irt90,ta3-5,m 6 +1 [NAOO 10.215,25( 61.291,50
BF2 Baumgruppe BF2,Irt70,ta3-5 6 kein LRT 207,87 1.247,22
DF1 Horstige StBRgrasbestande DF1,vegl 5 kein LRT 3.490,64| 17.453,20
DGO degenerierte Trockenrasen und degenerierte Heiden
fast ohne Zwergstrauchbeteiligung DGO,vegl 6 kein LRT 360,04 2.160,24
EAO Fettwiese EAQ,vegl 5 kein LRT 0,15 0,73
KBOa Magerer trockener (frischer) Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur KBOa,neol 6 kein LRT 800,76 4.804,56)
KBOa,neo2 5 kein LRT 845,16 4.225,80
KCla Fettgriinland-Saum KCla,neol 6 kein LRT 848,04 5.088,24
KCla,neo2 5 kein LRT 3.443,06] 17.215,30
LB2 Trockene Hochstaudenflur, flachenhaft LB2,neo5,0d 3 kein LRT 488,45 1.465,34
VB3b Waldwirtschaftsweg VB3b,mf8,stb3 3 kein LRT 1,94 5,82
VB3b,me6,sta3,xd2 4 kein LRT 10,27 41,08,
VB3b,mf7 1 kein LRT 15.302,40( 15.302,40
VB3b,mf8,sta3,xd2 4 kein LRT 24,45 97,80
VB5 Rad-, Fulweg VB5,mf8,sth3 3 kein LRT 44,82 134,46
Summe:
107.072,41 491.860,35
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Tabelle 12: Prognose Uber die Biotoptypen nach Umsetzung der BaumalRnahmen und 30 Jahren Entwicklungszeitraum

Kiirzel Biotoptyp Komp. - Code Wertstufe [Flache Wertfaktor
in m?

AAO Buchenwald AAOQ,Irt100,tal-2,m 7 5.281,73| 36.972,11

AG1 Sonstiger Laub(misch)wald mit mehreren heimischen Laubbaumarten [AG1,Irt100,ta2,m 7 24.982,37| 174.876,59

DF1 Horstige SuiRgrasbestande DF1,vegl 5 636,37 3.181,85

KBOa Magerer trockener (frischer) Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur KBOa,neol 6 39,69 238,14
KBOa,neo2 5 5.965,89| 29.829,45

KB1 Ruderalsaum bzw. linienf. Hochstaudenflur KB1,neo3 4 32.086,15| 128.344,60|
KB1,neo2 5 238,74 1.193,70

KCla Fettgrinland-Saum KCla,neol 6 29,73 178,38|
KCla,neo2 5 1.666,88 8.334,40

SE5 Windrad SE5,me2 0 254,99 0,00

VBO Wirtschaftsweg VBO,mf7 1 15.214,94 15.214,94

VB3b Waldwirtschaftsweg VB3b,mf7 1 20.647,40( 20.647,40

VB5 Rad-, FuBweg VB5,mf8,stb3 3 27,54 82,62

Summe:
107.072,42 419.094,18

Kompensationsbedarf:

491.860 — 419.094 = 72.766 Werteinheiten
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Die Gegenuberstellung von Ausgangs- und Prognosezustand nach Planumsetzung ergibt far
die Biotoptypen einen Kompensationsbedarf von 72.766 Werteinheiten.

Dieser kann durch forstliche AusgleichsmalRnahmen kompensiert werden (vgl. Kap. 9.2).

8.3  Schutzgut Fauna

8.3.1 Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Beeintrachtigungen des Schutzgutes resultieren aus der notwendigen Fla-
cheninanspruchnahme einschlie3lich der Gehélzrodung sowie aus Larm-, Licht- und Luft-
schadstoffimmissionen und Stdrungen der Tierwelt infolge einer Beunruhigung des Land-
schaftsausschnittes durch sich bewegende Fahrzeuge, Maschinen und Menschen. Dies fuhrt
dazu, dass insbesondere Tiere mit hoher Empfindlichkeit gegeniiber solchen Stérwirkungen
das Baufeld wahrend der Bauphase meiden kdnnen. Durch Bertcksichtigung der in Kap. 7.2.1
aufgefuhrten Minderungsmafnahmen koénnen direkte Individuenverluste der hierdurch be-
gunstigten Arten (vornehmlich Gehdlzbriter sowie die Haselmaus) vermieden werden.

Die temporar zu nutzenden Rist- und Lagerflachen sowie Wendemdoglichkeiten werden
nach Abschluss der Bauarbeiten wieder in den urspriinglichen Zustand versetzt, so dass
keine Beeintrachtigungen verbleiben.

In der Zusammenschau ist davon auszugehen, dass die baubedingten Wirkfaktoren des
Vorhabens infolge ihrer kurzen Dauer und geringen Intensitat und unter Beriicksichtigung
von Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen
des Schutzgutes fiihren werden.

8.3.2 Betriebsbedingte Auswirkungen

Das Anlagebauwerk verursacht unmittelbar verschiedene Stdrszenarien in Zusammenhang
mit faunistischen Belangen. Wahrend des Betriebs der Windkraftanlage (WEA) kann es zudem
regelmafig zu betriebsbedingten Barrierewirkungen fir Tiere kommen. So kommt es durch
die direkte Kollision von Vdgeln, Flederméausen und Insekten mit den drehenden Rotoren zu
Totungen von Tieren, hier v.a. arten der Vogel und Fledermause. Signifikant erhdhte Risiken
letaler Kollisionen von Vogeln wéhrend des WEA-Betriebs sind in der Regel auch von beson-
derer Relevanz.

8.3.2.1 Ergebnisse Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Antragsunterlagen Kapitel
12.2)

Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ASPII) wird das Toétungsrisiko fur die entsprechend
der Definition des LANUV (2018) NRW und des MKULNYV (2015) als "planungsrelevant” zu
bezeichnenden Arten bewertet.
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Brutvogel

Die einzelartbezogene Prifung des Eintretens der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
des 8§ 44 BNatSchG, die im vorliegenden Fall den Grauspecht, Rotmilan, Schwarzspecht,
Waldkauz, Waldohreule und Waldschnepfe betraf, ergab insgesamt folgendes Ergebnis:

Unter Berlicksichtigung vorgesehener zeitlicher Restriktionen zur Baufeldfreimachung, Her-
richtung der Zuwegung und zum Anlagenbau koénnen fur die Mehrzahl der nachgewiesenen
Arten Beeintrachtigungen und das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde aus-
geschlossen werden.

In Bezug auf zwei Arten bestand weiterer Untersuchungsbedarf: Fir Rotmilan und Schwarz-
storch musste eine Raumnutzungsanalyse (RNA) angefertigt werden, um die Konfliktanalyse
und den daraus entstehenden MalRnahmenbedarf beurteilen zu kénnen.

Das essenzielle Ergebnis der Untersuchung ist, dass keine Funktionsbeziehungen und Nut-
zungsmuster zwischen und in den Brut- und Nahrungshabitaten festgestellt wurden. Das Kol-
lisionsrisiko sowie das Beschadigungs- /Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten der Arten und damit einhergehende andere Verbotstatbestande ist entsprechend durch
Bau und Betrieb der geplanten WEA nicht signifikant erhéht und das Eintreten des Tétungs-
verbotes analog ebenfalls nicht.

Grundsatzlich ist gewahrleistet, dass bei MaBhahmenumsetzung die 6kologischen Funktionen
der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur alle gepriften Arten im raumlichen Zusammenhang
erhalten bleiben.

Amphibien

Da fir potenzielle Vorkommen planungsrelevanter Amphibienarten im Untersuchungsgebiet
keine geeigneten Habitatstrukturen vorliegen, sind keine Beeintrachtigungen der Artengruppe
durch das Vorhaben zu erwarten.

Reptilien

Vorkommen der in der Messtischblattabfrage genannte Schlingnatter auf Siidhangen mit offe-
ner Struktur und steinigen Wegrandern im UG kénnen im Vorhinein nicht ausgeschlossen wer-
den. Im Rahmen der faunistischen Kartierung konnten keine Nachweise dieser Art erbracht
werden. Deshalb wird ein Vorkommen ausgeschlossen.

Haselmaus

Betriebsbedingte Stérungen sind in Anbetracht der im weiteren Umfeld des Einwirkungsberei-
ches verbleibenden unbeeintrachtigten Flachen mit entsprechender Habitateignung sowie des
temporaren Charakters der Bauarbeiten als unerheblich fur das lokale Vorkommen der Arten
zu werten. Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG treten analog nicht ein.

<@>
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8.3.2.2 Ergebnisse Raumnutzungsanalyse (Antragsunterlagen Kapitel 12.3)

Auf Grund der Aufzeichnungen der RNA-Rotmilan bezogen auf die Potenzialflache lasst ledig-
lich eine gelegentliche Nahrungssuche sowie unregelmafige Transferflige konstatieren. Es
sind keine systematischen Zusammenhange aus wiederkehrenden Flugmustern erkennbar.
Das bedeutet, dass diese einzelnen Flige nicht die Argumentation des signifikant erhéhten
Kollisionsrisikos rechtfertigen.

Neben den gescheiterten Versuchen, das alte Brutrevier zu besetzen, sind lediglich zwei Fliige
des Schwarzstorches wahrend der Brutzeit aufgezeichnet worden. Bezogen auf den Schwarz-
storch kann durch den Betrieb von WEA das Beschadigungs- /Zerstorungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten grundsatzlich erfullt sein. Da der historische Horst seit 2020 nicht
genutzt wird und auch im weiteren Umfeld keine Brut und keine systematischen Flugrouten
des Schwarzstorches festgestellt wurden, ergibt sich aktuell weder ein erhéhtes Kollisionsri-
siko noch eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder eine relevante Sto-
rung. Da das Waldstiick rund um den historischen Horst allerdings nach wie vor Habitatpoten-
zial fir den Schwarzstorch sowie zwei geeignete grol3e Horste bietet, besteht weiterer Unter-
suchungsbedarf. Grund dafir ist, dass Wechselhorste des Schwarzstorches erst nach funf
Jahren ausgebliebener Nutzung keine Funktionalitat fir die Fortpflanzungsstatte besitzen.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass unter Berlicksichtigung der in Kap. 7.2.3 aufgefthr-
ten Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen keine erheblichen baubedingten Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Fauna erwartet werden.

8.4  Schutzgut Biologische Vielfalt

Durch die Umsetzung der in Kapitel 7.2 beschriebenen Vermeidungsmafinahmen in Bezug
auf bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren sowie den Ausgleich des Verlusts an Bi-
otoptypen kommt es zu keinem erheblichen Verlust in der Flora und/oder Fauna des Untersu-
chungsgebiets. Dementsprechend wird die biologische Vielfalt des Landschaftsausschnitts
durch das Projekt nicht gefahrdet.

8.5  Schutzgut Boden und Flache

Unter Berlcksichtigung der beschriebenen Wirkfaktoren sowie der Mdglichkeiten zur Vermei-
dung und Minderung verbleiben die folgenden Auswirkungen und Beeintrachtigungen:

8.5.1 Baubedingte Auswirkungen

Bei der Einrichtung der Baustelle und der Aufstellung der Windkraftanlagen entstehen baube-
dingte (temporére) lokale Stérungen des Bodengefiiges sowie des Bodenwasser-Haushaltes.

Waéhrend der Bauphase werden auf einer Flache von 4,2 ha Boden fur die temporére Herstel-
lung tragféhiger, befahrbarer Zuwegungen sowie von Rust- und Lagerflachen in Anspruch
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genommen. Die Inanspruchnahme erfolgt gréRtenteils durch Schottertragschichten und im Be-
reich der Plattenstraf3en durch die Auslegung von Stahlplatten auf die Bodenoberflache. Unter
Berucksichtigung einer gré3tmdglichen Sorgfalt bei der gesonderten Zwischenlagerung des
Oberbodens, der riickstandsfreien Beseitigung der temporaren Tragschichten sowie der fach-
gerechten Wiederandeckung des Oberbodens nach Abschluss der Nutzung sind keine erheb-
lich nachhaltigen Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen in diesen Bereichen zu erwarten.

Umfang und Grad der Beeintréachtigung konnen dadurch minimiert werden, indem fur die Zu-
wegungen vorhandene Wege genutzt und Vormontageflachen / Wegeverbreiterungen mit
wasserdurchlassigen Materialien angelegt werden.

Bei unsachgemaRem Gebrauch von Ol- und Schmiermitteln oder Unféllen kann es zu einem
Eintrag dieser Stoffe in den Boden und hierdurch auch in angrenzende Gewasser und das
Grundwasser kommen.

Sollte eine Wasserhaltung im Zuge der Griindungsmafinahmen im Nahbereich der WEA-Fun-
damente erforderlich werden, wiirde dies zu einer zeitlich befristeten Veranderung des Boden-
wasserhaushaltes fuhren.

Erschitterungen des Bodenkdrpers durch Baumaschinen, Transportfahrzeuge und sonstige
Baufahrzeuge bleiben auf den Nahbereich des Baufeldes begrenzt, sind zeitlich befristet und
werden daher als unerbeblich eingestuft.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass unter Bertucksichtigung der in Kap. 7.3.1 aufgefuhr-
ten Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen keine erheblichen baubedingten Beeintrachti-
gungen des Bodens erwartet werden.

8.5.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Nachhaltige Beeintrachtigungen des Bodens werden an den unmittelbaren Vorhabenstandor-
ten durch die anlagebedingt geplante Flachenumnutzung (Fundament, Kranstellflaiche, Zuwe-
gung) und die damit verbundene Versiegelung entstehen:

e Durch die Errichtung der Turmfundamente werden ca. 2.828,61 m2 Bodenflache vollstan-
dig versiegelt. Auf dieser Flache gehen alle derzeitigen Bodenfunktionen dauerhaft verlo-
ren.

e Durch die Errichtung der Kranstellflachen und Zufahrtswege sowie dauerhafter Wegeer-
tichtigungen werden ca. 21.712,66 m2 Bodenflache aufgeschottert und damit teilversie-
gelt. Das gewachsene Bodenprofil wird hierdurch erheblich gestdrt und der obere Boden-
horizont verliert weitestgehend seine Funktion als Lebensraum flr die originaren Boden-
organismen-Lebensgemeinschaften. Durch die Offenporigkeit und Wasserdurchlassigkeit
kann die Lebensraumfunktion sowie die Funktion der betroffenen Boden im Wasser- und
Nahrstoffhaushalt jedoch teilweise erhalten bleiben.

e Da die oberste, gewachsene Bodenschicht durch grobkdrnige, offenporige und wasser-
durchléassige Materialien ersetzt wird, kommt es zu einer Beeintrachtigung der Filter- und
Pufferfunktion des Bodens in den betroffenen Bereichen.
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Im Bereich der dauerhaften Zuwegungen und Stellflachen wird durch die geplante Uber-
formung ebenfalls die Funktion der Boden als Archiv der Naturgeschichte beeintréachtigt.

Mit der Verlegung der Einspeisekabel werden unter Beriicksichtigung der in Kap. 7.3.2 ge-
nannten Vermeidungs- und MinderungsmaRhahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen
der Bodenfunktionen erwartet.

Bezogen auf die Gesamtflache des Vorhabensgebietes ist die Inanspruchnahme von Boden-
flache durch Fundamentflachen, Zuwegungen und Kranstellflachen als kleinflachig zu bewer-
ten, insbesondere wenn man beachtet, dass die vollstandige Bodenversiegelung auf ca. 0,28
ha beschrénkt bleibt.

Von der Planung sind teilweise schutzwirdige Boden betroffen. Es handelt sich um tiefgrin-
dige Sand- und Schuttb6den mit sehr hoher Funktionserfullung als Biotopentwicklungspoten-
zial fir Extremstandorte im Bereich der geplanten Standorte der Anlagen 1 und 6. Die vor-
handenen Bodenfunktionen gehen durch Bodenmassentransporte und Versiegelung in ihrer
jetzigen Form ganzlich verloren. Mit dem Eingriff ist eine erhebliche Beeintrachtigung dieser
Bdden verbunden.

Auch bei den nicht als schutzwirdig bewerteten Bdden ist eine Inanspruchnahme dennoch als
erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung zu werten.

Nach Ablauf der normativen Nutzungsdauer der WEA besteht die Moglichkeit, die urspringli-
chen Verhéltnisse wieder herzustellen.

8.5.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Windenergieanlagen (WEA) geben durch ihre Eigenschwingungen Uber das Fundament seis-
mische Schwingungen in den Untergrund ab. Diese Schwingungen kénnen nicht wahrgenom-
men, jedoch als Bodenbewegung an Erdbebenmessstationen registriert werden.

Aufgrund fehlender Erfahrungen und Untersuchungen kénnen hierzu jedoch zum jetzigen Zeit-
punkt noch keine Aussagen getroffen werden. Insgesamt sind aber deutliche Wirkungen auf
die Funktionsfahigkeit des Schutzgutes Boden unwahrscheinlich.

Eine Belastung des Bodens durch Umweltschadliche Stoffe im Zusammenhang mit fiir den
sicheren Betrieb der Anlage unumgéanglichen Wartungseinheiten ist nicht ausschlie3bar.

8.6  Schutzgut Wasser

Unter Berlcksichtigung der beschriebenen Wirkfaktoren sowie der Mdglichkeiten zur Vermei-
dung und Minderung verbleiben voraussichtlich die folgenden Auswirkungen und Beeintrach-
tigungen.

<@>
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8.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Einfluss auf den ortlichen Wasserhaushalt kénnen mdgliche Grundwasserabsenkungen im
Nahbereich der geplanten Anlagenstandorte haben, welche im Zusammenhang mit einer er-
forderlichen Grundwasserhaltung zur Trockenlegung der Baugruben bzw. zur Herstellung der
Anlagenfundamente nétig werden kénnen.

Infolge der Uberwiegend geringen Versickerungseigenschaften der Boéden kdnnte es erforder-
lich werden im Zuge der Grundwasserhaltung in den Baugruben fur die Fundamente anfallen-
des Wasser in die angrenzenden Oberflachengewéasser einzuleiten. Hierdurch konnte es zu
befristeten Erhdhungen des Abflusses und anderen Beeintrachtigungen der flieienden Welle
(z.B. Trubungen durch Feinsedimente) kommen. Die Erforderlichkeit dieser Malinahme wird
im Rahmen eines Baugrundgutachtens uberpruft.

Da die WEA-Standorte im Waldgebiet liegen, wird davon ausgegangen, dass Baume fir die
Baustelleneinrichtungen entnommen werden missen. Durch den damit einhergehenden Ein-
griff in die Deckschichten kdnnen Eintrage von wassergeféahrdenden Stoffen in das oberfla-
chennahe Grundwasser nicht ausgeschlossen werden, was dann zu Belastungen und zu Tri-
bungen der Quellwésser fuhren kann. Bei Einhaltung der unter 7.4.1 beschriebenen Vermei-
dungsmaflinahmen besteht keine Gefahrdung fir die Trinkwasserqualitat der Quellanlagen
des WBYV Deilinghofen.

Kleinflachig kann es im Bereich von Lagerflachen oder Baustraf3en durch Bodenverdichtungen
bzw. Materialablagerung temporéar zur Behinderung der Niederschlagswasserversickerung
kommen.

Diese Beeintrachtigungen haben potenziellen Charakter, zudem ist ihre Wirkung zeitlich be-
grenzt. Bei ,normalem® Bauablauf besteht keine Gefahr flr das Grundwasser. Insgesamt ist
das Gefahrdungspotenzial auch deshalb als sehr gering zu bewerten. Hinsichtlich mdglicher
Gefahrdungen des Grundwassers ist dabei auch zu berticksichtigen, dass:

e der Boden im Vorhabengebiet grundwasserfrei ist (Grundwasserstufe 0)
o der Grundwasserleiter im Vorhabenbereich sehr gering bis gering durchlassig ist

e (blicherweise wahrend der Bauphase nur in geringem Umfang mit wassergefahrdenden
Stoffen umgegangen wird.

Insgesamt werden die 0.g. Auswirkungen raumlich und zeitlich eng begrenzt sein und voraus-
sichtlich nicht zu erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen von Grundwasser und Ober-
flachengewdassern fuhren.

8.6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Im unmittelbaren Bereich der Turmfundamente erfolgt eine vollstandige Uberdeckung des
Grundwasserkorpers, so dass in diesem eng umgrenzten Bereich die Grundwasserneubildung
unterbunden wird. Es ist jedoch davon auszugehen, dass es infolge der geringen Flachenaus-
dehnung der Fundamente nicht zu groRrdumigen und erheblichen Beeintrachtigungen des
Grundwasserkorpers kommen wird.

Im Bereich der dauerhaften Stellflachen und Zuwegungen wird es durch die Entfernung des
Oberbodens und die Herstellung von Schottertragschichten zu einer Veranderung der Filter-
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und Puffereigenschaften des Bodens kommen, die wiederum zu qualitativen und quantitativen
Veranderungen des Grundwassers fihren kénnen, jedoch eng umgrenzt bleiben.

Unter Berucksichtigung der insgesamt kleinflachigen Beeintrdchtigungen des Grund- und
Stauwasserkorpers verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das Schutzgut.

8.6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Grundwassers durch Schadstoffeintrage
infolge von unsachgeméaf3em Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen bzw. Anlagen oder
Kfz-Defekten haben ebenfalls nur potenziellen Charakter. Das Gefahrdungspotenzial ist als
sehr gering zu bewerten. Hinsichtlich mdglicher Gefahrdungen des Grundwassers ist dabei
auch zu bertcksichtigen, dass:

+ der Boden im Vorhabengebiet grundwasserfrei ist (Grundwasserstufe 0)
« der Grundwasserleiter im Vorhabenbereich sehr gering bis gering durchlassig ist

* Ublicherweise wahrend der Bauphase nur in geringem Umfang mit wassergefahrdenden Stof-
fen umgegangen wird.

8.7  Schutzgut Klima/Luft

Unter Berlcksichtigung der beschriebenen Wirkfaktoren sowie der Mdglichkeiten zur Vermei-
dung und Minderung verbleiben voraussichtlich die folgenden Auswirkungen und Beeintrach-
tigungen.

8.7.1 Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Errichtung der WEA sowie der Herstellung der erforderlichen Zuwegungen kann
es Luftschadstoff- und Staubemissionen durch Fahrzeuge und Baumaschinen kommen.

Aufgrund der zeitlich begrenzten Wirkung, der Abstande zu schutzwirdigen Siedlungsgebie-
ten (mindestens 1.005 m zwischen WEA 4 und dem Wohngebdude auf dem Klostergut
Baingsen) und der insgesamt nur geringen Intensitat der Emissionen werden diese Beein-
trachtigungen nicht erheblich sein.

8.7.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Veranderung von Oberflachenmaterial und -beschaffenheit kann es im Bereich der
Zuwegungen zu kleinrdumigen mikroklimatischen Veranderungen kommen (z.B. Temperatur-
amplituden der bodennahen Luftschichten).

Mit dem Betrieb der Anlagen sind keine Schadstoffemissionen verbunden, so dass Beeintrach-
tigungen der Luft und damit auch fiur die anliegende Wohngebiete und/oder die
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Erholungsnutzung durch Schadstoffeintrage ausgeschlossen sind. Aus diesem Grund sind er-
hebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft nicht zu erwarten.

8.7.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Windkraftanlagen kénnen infolge des Betriebs vor Ort einen Effekt auf das kleinrAumige, bo-
dennahe Klima (Mikroklima) haben. Durch die Durchmischung von Luftschichten kann es zu
Austrocknungsphanomenen im Umfeld der Anlagen kommen. Dieser Effekt ist allerdings nur
nachts, bzw. in den frihen Morgenstunden von Bedeutung und gegebenenfalls nur in feuchten
Bodenregionen bemerkbar. Im Verhaltnis zu einer Verdunstung durch Sonneneinstrahlung ist
dieser Effekt aber als geringfiigig zu betrachten?.

Des Weiteren kénnen Belastungen der Luft durch Luftschadstoffemissionen (Abgase) von
Wartungsfahrzeugen erfolgen. Diese sind vor Ort aber nur als temporar und geringfugig ein-
zustufen.

Dem entgegengesetzt wird durch den Betrieb von WEA regenerative Energie (Strom) erzeugt.
Durch diese Art der Energiegewinnung kann die Verstromung fossiler Brennstoffe reduziert
werden. Die Reduzierung der bei der Verbrennung fossiler Energietrager entstehenden klima-
relevanten Treibhausgase ist dazu geeignet, der globalen Klimaerwdrmung entgegenzuwir-
ken.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass aufgrund der zeitlich und rdumlich sehr begrenzten
Wirkraume bau —und anlagebedingt keine erheblich negativen Beeintrachtigungen des Lokal-
klimas und der Luftqualitat zu erwarten sind. Die 0.g. betriebsbedingten Auswirkungen sind
ausdricklich erwtinscht und begriinden das Gesamtvorhaben in sich.

8.8  Schutzgut Landschaftsbild

WEA beeintrachtigen als hohe, vertikale und technische Strukturen das Landschaftsbild er-
heblich und nachhaltig. Eine landschaftsgerechte Wiederherstellung oder Neugestaltung der
Landschaft in dem Sinne, dass ein unvoreingenommener Landschaftsbetrachter die WEA
nach Neugestaltung der Landschaft nicht als Fremdkdrper erkennen kann, ist bei einer Anla-
genhb6he von insgesamt 250 m nicht mdglich. Der Eingriff in das Landschaftsbild ist somit nicht
ausgleich- oder ersetzbar.

8.8.1 Baubedingte Auswirkungen

Waéhrend der Errichtung der WEA sowie der Herstellung der erforderlichen Zuwegungen fiih-
ren Baustellenbetrieb sowie die Frequentierung durch Baumaschinen, Transportfahrzeuge
und Spezialmaschinen (z.B. Krane, Kabelpflug u.a.) in dem forstwirtschaftlich genutzten land-
schaftsausschnitt zu zeitlich befristeten Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, die das
tibliche Mal3 eine vorwiegend forstwirtschaftlich betonten Nutzung des Landschaftsausschnit-
tes deutlich Gbersteigen. Ebenfalls kbnnen Staubverwehungen im Bereich der Zuwegungen

8 https://www.bundestag.de/resource/blob/819218/a668b4852a5af0f8bd065ac999ee0d05/WD-8-083-
20-pdf-data.pdf
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und Bauflachen entstehen, die das lbliche Mal3 des forstwirtschaftlich genutzten Umfeldes
Uberschreiten.

8.8.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

8.8.2.1 Allgemeine Beschreibung der Auswirkungen

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen werden hier zusammengefasst.

Die landschaftsverandernde Wirkung von Windenergieanlagen resultiert in erster Linie aus
deren Hohe in Verbindung mit der drehenden Bewegung der Rotorblatter. Insbesondere durch
sehr hohe Anlagen kann die Maf3stablichkeit des Landschaftshildes gestort und so die Eigen-
art und Schdnheit von Natur und Landschaft beeintrachtigt werden. Die Eingriffserheblichkeit
im landschaftsésthetischen Sinn bestimmt sich aus der Intensitéat des Eingriffs und der Emp-
findlichkeit der betroffenen Landschaft.

Insbesondere in Hinblick auf die allgemein hohe Wertigkeit der LBEs im Untersuchungsraum
und die geringe Vorbelastung der LBE 17 — ,Geschlossenes Waldgebiet zwischen Neuenrade
und Hemer*, die einen Grolteil des Untersuchungsraums ausmacht und Standort des geplan-
ten Windparks ist (vgl. Kap. 5.8.5) ist die oben beschriebene Wirkung als erheblich zu betrach-
ten. Aufgrund dieser Wertigkeit des und im Hinblick auf die Beteiligung der Offentlichkeit im
UVP-Verfahren wurde eine Visualisierung im Rahmen einer Sichtbarkeitsanalyse angefertigt,
um die Auswirkungen auf das Landschaftsbild transparent und maéglichst realitdtsnah darzu-
stellen (vgl. Kap. 8.8.2.2).

Die néachtliche Flugsicherungbefeuerung flihrt ebenfalls zu einer Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes.

Gemall § 31 Abs. 5 LNatSchG NRW sind Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen (WEA) ab einer Hohe von tiber 20 m in der Regel nicht ausgleichbar oder
ersetzbar. Eine landschaftsgerechte Wiederherstellung der Landschaft im Sinne von § 15 Abs.
2 BNatSchG ist dementsprechend nicht moglich. Um dennoch die Méglichkeit fir den Bau z.B.
Windenergieanlagen zu erméglichen, kann statt der landschaftsgerechten Wiederherstellung
oder Neugestaltung der Landschaft eine nach § 15 Abs. 6 BNatSchG bzw. in § 31 Abs. 5
LNatSchG fur geplante Mast- und Turmbauten (ab 20m Hohe) in NRW konkretisierte Ersatz-
zahlung geleistet werden.

Die detaillierte Berechnung der zu leistenden Ersatzzahlung erfolgt im Kapitel 9.1.

8.8.2.2 Visualisierung

Die in Kapitel 4.6 der Antragsunterlagen dargestellte Visualisierung stellt anhand von 9 aus-
gewahlten Foto-Standorten (s. Ubersichtskarte, Kapitel 4.7 der Antragsunterlagen) die Wir-
kung der geplanten Windkraftanlagen dar.
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Methodik

Um die potentielle Raumwirkung, und damit mégliche Beeintrachtigungen des geplanten Vor-
habens auf das Schutzgut Landschaftsbild besser darstellen und beurteilen zu kénnen, wurde
eine Visualisierung, basierend auf den vorgeschlagenen Methoden-Standards der Handrei-
chung ,Gute fachliche Praxis fir die Visualisierung von Windkraftanlagen® (FACHAGENTUR
WINDENERGIE AN LAND E. V 2021) vor Ort vorgenommen.

Als Grundlage fur die Auswahl der Betrachtungspunkte wurde eine Sichtbarkeitsanalyse in
ArcGIS durchgefihrt. Anhand dieser wurde im Umfeld von 4.500 m um den zentralen Punkt
des geplanten Windparks die Sichtbarkeit der zum damaligen Planungsstand 164 m hohen
Naben der in Betracht gezogenen WEA-Modelle untersucht. So konnte die Standortauswahl
auf Bereiche begrenzt werden, in denen keine (komplette) Sichtverschattung durch das Ge-
landerelief, Geholze oder Gebaude besteht.

Fur die engere Auswahl der Betrachtungspunkte wurde das Ergebnis der Sichtbarkeitsanalyse
mit dem im TFIS NRW dargestellten Wanderwegenetz kombiniert, um die Wirkung des ge-
planten Windparks auf fur die landschaftsorientierte Erholung relevante Bereiche zu untersu-
chen. Hierzu wurden auch Punkte abseits von ausgewiesenen Wanderwegen anvisiert, die
eine Funktion fur die Erholungsnutzung tragen. Zudem wurde anhand ausgewahlter betrach-
tungspunkte in Ortschaften die Wirkung des Windparks auf diese untersucht.

An den neun gewahlten Betrachtungspunkten wurden unter Beriicksichtigung der Vorgaben
der FACHAGENTUR WINDENERGIE AN LAND E. V (2021) Fotoaufnahmen in Blickrichtung des ge-
planten Windparks angefertigt. In diese wurden die geplanten WEA in passender Entfernung
und Gelandehdhe eineditiert. Der Leitfaden sieht hierzu die Verwendung eines herstellerspe-
zifischen 3D-WEA-Modells, welches den exakten verwendeten Anlagentyp darstellt. Ein sol-
ches Modell konnte dem ausfiihrenden Bearbeiter nicht zur Verfligung gestellt werden, wes-
halb ein generelles WEA-Modell verwendet wurde, das in der Nabenhdhe an den gewahlten
Anlagentyp angepasst wurde. Das zur Verfiigung stehende 3D-Modell unterscheidet sich vor
allem in der L&nge der Rotorblatter von dem Modell Vestas V162. Diese sind mit 81 m deutlich
langer als die Rotorblatter des 3D-Modells.

Betrachtungspunkt 1 liegt an einer Abzweigung des Themenwanderwegs ,Sauerland-Wald-
route”, etwa 3.900 m von der nachstgelegenen geplanten WEA 4 entfernt in siiddstlicher Rich-
tung. Er befindet sich nahe stdlich des Balver Ortsteils Beckum, was dem Weg eine Bedeu-
tung fur die Naherholungsnutzung gibt. In Blickrichtung der geplanten Anlagen grenzt der Weg
an eine Wiese an, was in Verbindung mit dem Gelanderelief (Blickrichtung von Tallage auf
den erhdhten Balver Wald) zu einer deutlichen Sichtbarkeit des geplanten Windparks fihrt.
Durch nicht vorhandene Vorbelastungen des Landschaftsausschitts und die Hohe des Anla-
genmodells kénnen die geplanten WEA als deutlich wahrnehmbares technisches Element in
der sonst durch Griinland und Wald gepragten Landschaft wahrgenommen werden. Es han-
delt sich um einen der wenigen Bereiche an Wanderwegen im gewahlten Betrachtungsgebiet,
in denen keine Sichtverschattung in Richtung des geplanten Windparks besteht.

Betrachtungspunkt 2 liegt norddstlich des geplanten Windparks stidwestlich des Balver Orts-
teils Eisborn, an einer Weggabelung in etwa 3.000 m Entfernung zur WEA 4. Der am Standort
verlaufende Weg dient als Zugangsweg zum Themenwanderweg ,Sauerland-Waldroute® und
ist Teil des Hauptwanderwegs ,Plackweg®. An der Weggabelung befinden sich ein Wegekreuz
sowie des Naturdenkmal ,Plauderbaum®, bei dem es sich um zwei alte Winterlinden handelt.
Der Wegabschnitt ist von Ackerflachen umgeben, die zum Zeitpunkt der Bildaufnahme
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groRtenteils mit Mais bestanden waren. Dies kann einerseits als Vorbelastung des Land-
schaftsbilds gefasst werden, andererseits ermdglicht die freie Agrarlandschaft eine unver-
stellte Sicht in die Landschaft und damit auch auf den Balver Wald, in dem der Windpark ent-
stehen soll. In Blickrichtung der WEA befindet sich ca. 450 m entfernt eine Biogasanlage, de-
ren Gasspeicher im Blickfeld des Betrachters liegen und als Vorbelastung des Landschaftsbil-
des aufgefasst werden kdnnen.

Auch von diesem Betrachtungspunkt aus sind alle sechs geplanten Anlagen aufgrund ihrer
erhdhten Position sowie des Fehlens sichtverschattender Elemente sichtbar und kénnen als
zusatzliches, deutlich wahrnehmbares technisches Element in der sonst durch Landwirtschaft
und Wald gepragten Landschaft wahrgenommen werden. Am &stlichen Rand des Bildes ist
bei genauer Betrachtung das Klostergut Baingsen erkennbar, welches Bedeutung als kultur-
landschaftspragendes Bauwerk besitzt (vgl. Kap. 5.9.2). Aufgrund der geringen Sichtbarkeit
des Gutes vom Betrachtungspunkt aus kann hier nicht von einer Beeintrachtigung der kultur-
landschaftlichen Funktion gesprochen werden.

Eine Bank am ,Plauderbaum® lenkt durch ihre Ausrichtung den Blick rastender Erholungssu-
chender in nordwestliche Richtung, wo er auf drei ca. 4 km entfernte Bestands-WEA in Sun-
dern sowie eine ca. 4,5 km entfernte Bestands-WEA in Arnsberg trifft. Zusammenfassend kann
fir den Betrachtungspunkt festgestellt werden, dass die geplanten Anlagen zwar als techni-
sche Elemente das landwirtschaftlich gepragte Landschaftsbild beeinflussen werden, der Be-
reich allerdings durch umliegende Bestands-WEA und die Biogasanlage bereits vorbelastet
ist.

Betrachtungspunkt 3 liegt nordéstlich des geplanten Windparks, etwa 2.190 m von Anlage 4
entfernt. Er grenzt westlich an die Burg Klusenstein an. In Blickrichtung des geplanten Wind-
parks befinden sich zwischen dem Balver Wald und dem Betrachtungspunkt extensiv genutzte
Grunlandflachen sowie eine grol3ere Ackerflache, die zum Bildaufnahmezeitpunkt mit Mais
bestanden war. Zum Zeitpunkt der Auswahl der Betrachtungspunkte sowie der Bildaufnahme
sind die Betrachter davon ausgegangen, dass es sich bei der Burg als kulturlandschaftspra-
gendes Bauwerk um ein touristisches Ziel handele, was zur Auswahl des Betrachtungspunktes
geflhrt hat. Tatsachlich befindet sich die Burg im Privatbesitz und die fiir den Betrachtungs-
punkt genutzte Zuwegung zum Grundstuck gehdrt nicht dem 6ffentlichen, der Erholungsnut-
zung dienenden Wegenetz im Untersuchungsgebiet an. Dementsprechend ist dieser Standort
fur die Beurteilung der Auswirkungen auf die landschaftsorientierte Erholung weniger relevant.

Vom Betrachtungspunkt aus befinden sich alle geplanten Anlagen im Blickfeld des Betrach-
ters. Die Anlage 1 wird gro3tenteils von der davor befindlichen Bergkuppe verdeckt, sodass
nuu die Nabe und die sich drehenden Rotorblatter sichtbar sein werden. Durch nicht vorhan-
dene Vorbelastungen des Landschaftsausschitts und die Hohe des Anlagenmodells kénnen
die geplanten WEA als deutlich wahrnehmbares technisches Element in der sonst durch Grin-
land, Acker und Wald gepragten Landschaft wahrgenommen werden.

Betrachtungspunkt 4 liegt ca. 1.425 m nordlich der Anlage 2 im Hemeraner Ortsteil Brock-
hausen, der ein Teil der ehemals selbststandigen Gemeinde und des heutigen Stadtteils Dei-
linghofen ist. Der Standort wurde ausgewahlt, um die Wirkung des geplanten Windparks auf
nahegelegene Ortschaften darzustellen. Der Betrachtungspunkt liegt auf der Wegstrecke des
Hauptwanderwegs ,Christiane-Koch-Weg“ sowie eines unbenannten, értlichen Wanderwegs.
Es handelt sich um einen der wenigen Punkte im Ortsteil, an denen die Sicht auf den geplanten
Windpark nicht komplett durch Geb&aude verdeckt wird.
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Vom Betrachtungspunkt aus werden aufgrund des Gelandereliefs im Balver Wald und damit
der Lage der Anlage 1 hinter einer Bergkuppe nur die Anlagen 2 bis 6 sichtbar sein, wobei die
Anlagen 2 und 5 fast komplett von Baumen verdeckt werden, sodass von Anlage 5 vor allem
im Sommer nur die sich drehenden Rotorblatter teilweise sichtbar sein werden. Im Sichtfeld
des Betrachters befindet sich ein Mast, der die geplanten Anlagen perspektivisch tUberragt,
was die Wirkung der Anlagen als alles Giberragende technische Elemente abschwécht. Auf-
grund der teilweisen Verdeckung der Sicht auf den geplanten Windpark, sowie die allgemein
geringe Bedeutung des Landschaftsausschnitts vom betrachtungspunkt aus, kann die Wir-
kung des geplanten Windparks auf den Ortsteil als gering eingestuft werden. Entscheidend ist
hierbei auch die allgemein geringe Sichtbarkeit der Anlagen durch Sichtverschattung im Orts-
teil.

Betrachtungspunkt 5 befindet sich im dstlichen Bereich des ehemaligen Truppenibungsplat-
zes Hemer, ca. 3.155 m ndrdlich der geplanten Anlage 2. In dem Bereich verlaufen keine
offiziellen Wanderwege. Aufgrund der 6ffentlichen Zuganglichkeit, der Ortsnahe (nérdlich an
den Ortsteil Apricke angrenzend) und des weiten Blicks in die Landschaft von dem erhdhten,
unbewaldeten Bereich aus ist dem Truppeniibungsplatz dennoch eine besondere Bedeutung
fur Touristik und Naherholung anzurechnen. Die Sichtbarkeitsanalyse hat eine deutliche Sicht-
barkeit des geplanten Windparks fiir den gesamten Bereich des Ubungsplatzes dstlich von
Apricke gezeigt. So werden auch vom gewahlten Betrachtungspunkt aus alle Anlagen zumin-
dest teilweise sichtbar sein.

Das Landschaftsbild in Blickrichtung des geplanten Windparks ist im Nahbereich durch die von
Waldbereichen gesdumten und mit Kleingehdlzen gespickten, kurzrasigen Extensivgrinland-
flachen des Truppenlbungsplatzes und in weiterer Ferne durch den Ortsteil Brockhausen in
der Tallage vor dem sich dahinter erhebenden Balver Wald gepragt. Vorbelastungen des
Landschaftsbildes sind nicht vorhanden. Hier bewirken die geplanten Anlagen eine technische
Uberpragung des Landschaftsbildes, die durch die weitere Entfernung des Windparks etwas
abgemildert wird.

Betrachtungspunkt 6 befindet sich nordwestlich des geplanten Windparks auf dem Jiberg-
turm, einem 23,5 m hohen Aussichtsturm, der fiir die Landesgartenschau Hemer 2010 erbaut
wurde und heute zum Sauerlandpark Hemer z&hlt. Der Standort ist ca. 3.600 m von Anlage 1
entfernt. Das Landschaftshild in Blickrichtung des geplanten Windparks Hemer zeichnet sich
durch den Blick Uber die westliche Freiflache des ehemaligen Truppenibungsplatzes Hemer
und den dahinter liegenden Ortsteil Deilinghofen auf den sich dahinter erhebenden Balver
Wald aus. Die dort geplanten 6 WEA werden vom Betrachtungspunkt aus sichtbar sein, wobei
die WEA 4 durch das Gelanderelief fast kompett verdeckt ist, sodass nur die sich drehenden
Rotorblatter sichtbar sein werden. Zudem féllt der geplante Windpark durch seine Entfernung
weniger ins Auge. Als Vorbelastung des Landschaftsbildes ist der Lagerhallenkomplex des
ortsansassigen Verpackungsunternehmens zu nennen. Je nach Wahrnehmung des jeweiligen
Betrachters kann diese Struktur als stdrender wahrgenommen werden als die entfernteren
geplanten WEA. Vor allem der Blick auf die historische Stephanus-Kirche als kulturland-
schaftsprdgendes Bauwerk wird durch die Lagerhallen starker beeintrachtigt als durch die weit
entfernten WEA, du zudem nicht im gleichen Blickfeld liegen. Zudem ist zu erwahnen, dass,
obwohl der Jubergturm einen Rundumblick tUber die umgebende Landschaft ermdglicht, die
popularere Blickrichtung jene Richtung Westen tber den Sauerlandpark Hemer und das Ort-
szentrum der Stadt Hemer ist. Zusammenfassend kann fir den Betrachtungspunkt
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festgehalten werden, dass der geplante Windpark die touristische Wirkung des Jubergturms
nicht signifikant beeintrachtigen wird.

Betrachtungspunkt 7 wurde im Bereich des Ortskerns des Hemeraner Ortsteils Deilinghofen
gesetzt, um wie Betrachtungspunkt 4 die Wirkung des geplanten Windparks auf nahegelegene
Ortschaften darzustellen. Der Standort liegt etwa 2.200 m nordwestlich der geplanten Anlage
1. Die Sichtbarkeitsanalyse hatte ergeben, dass in Nordwest-Siudost-Richtung verlaufende
Stral3en im Ortsteil Sichtschneisen auf den geplanten Windpark darstellen, weshalb fir den
Betrachtungspunkt die Europastra3e gewahlt wurde. Vom Betrachtungspunkt aus sind vier
der sechs geplanten Anlagen sichtbar. Durch den geringen landschaftlichen Wert des Orts-
kerns, die teilweise Sichtverschattung durch Hauser und Baume sowie in der Perspektive ein-
driicklicher erscheinende Masten von Ampelanlagen in der Stral3e wird die landschaftsbildpra-
gende Wirkung der geplanten Anlagen deutlich abgemildert. Das Ortsbild wird nicht signifikant
beeinflusst.

Betrachtungspunkt 8 wurde am Sudrand des Hemeraner Stadtteils Fronsberg gesetzt, um
wie Betrachtungspunkte 4 und 7 die Wirkung des geplanten Windparks auf nahegelegene Ort-
schaften darzustellen. Der gewahlte Standort hat aufgrund seiner Lage am Ortsrand, und da
der gewahlte Abschnitt der Strale ,Fromersbert® Teil des Themenwanderwegs ,Sauerland
Waldroute® ist, sowohl Bedeutung fiir die Naherholung als auch die Touristik. Er ist ca. 4.270
m von der geplanten Anlage 1 entfernt.

Vom Betrachtungspunkt aus in Richtung des geplanten Windparks geht der Blick tiber die an
die Stral’e angrenzende Wiese, die dahinter angrenzende Streuobstwiese und entferntere,
bewaldete Hiigelkuppen auf den Balver Wald als Standort des geplanten Windparks. Alle ge-
planten Anlagen sind von hier aus sichtbar, wirken sich aufgrund der Entfernung aber nicht
dominant auf das Landschaftsbild aus.

Betrachtungspunkt 9 befindet sich unweit des siudwestlichen Ortsrandes von Balve, ca.
4.167 m sudlich der geplanten Anlage 6. Der Punkt liegt an einem Weg, der den ,Galgenberg*
sudlich von Balve hinauffuhrt, an einem unbenannten, 6rtlichen Wanderweg. Von hier aus geht
der Blick in Richtung des geplanten Windparks Uber die an den Weg angrenzende Wiese, die
zu dem dahinterliegenden Wohngebiet in Balve abféllt. Dahinter erhebt sich die unbebaute
Landschaft, die von Wald- und Wiesenflachen gepragt ist. Am Horizont sind alle geplanten
WEA sichtbar, wobei von den Anlagen 2, 3 und 5 nur die Nabe mit den sich drehenden Rotor-
blattern zu sehen ist, wahrend die Masten grof3tenteils von den bewaldeten Hugelkuppen ver-
deckt werden. Anlage 1 ist fast komplett durch das Geléanderelief verdeckt, nur jeweils ein sich
drehendes Rotorblatt wird sichtbar sein. Durch die weite Entfernung und die weitestgehende
Verschattung der Sicht auf den Windpark ist dieser zwar wahrnehmbar, wirkt sich aber nicht
dominant auf das Landschaftshild aus. Aufgrund der Ortsnahe und des vorhandenen Wander-
wegs sowie der landschaftlichen Asthetik (Blick tiber den Ort in Tallage und dahinterliegende
Hugellandschaft mit Flachenmosaik) kann dem Betrachtungspunkt eine Bedeutung fir die
Naherholung zugesprochen werden. Diese wird durch den geplanten Windpark nicht erheblich
beeintrachtigt.

Zusammenfassend kann aus den Ergebnissen der Visualisierung folgendes festgehalten
werden: In der allgemein wenig durch technische Elemente vorbelasteten Landschaft, vor al-
lem in der LBE 17 — Geschlossenes Waldgebiet zwischen Neuenrade und Hemer, in der die
WEA errichtet werden sollen, stellen diese als hohe, vertikale und technische Strukturen, die
die Maf3stablichkeit des Landschaftsbildes stéren, eine Beeintrachtigung der Eigenart und
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Schonheit von Natur und Landschaft dar. Je nach Standort und Entfernung des Betrachters
wirkt sich diese Beeintrachtigung mehr oder weniger erheblich auf das Landschaftserleben
aus.

Durch die erhdhte Lage des geplanten Windparks im Balver Wald, der héchsten Erhebung der
Iserlohner H6hen, sind die Anlagen von bewaldeten Standorten aus weithin sichtbar.

Eine teilweise abmildernde Wirkung geht vom Gelanderelief aus. Aufgrund der Standorte der
geplanten WEA um die Hugelkuppe des Balver Waldes sowie weitere, kleinere Erhebungen
in der Umgebung kommt es je nach Betrachtungspunkt zu einer teilweisen Sichtbedeckung
der Anlagen durch Hugelkuppen, was mit Anndherung an die geplanten Standorte verstarkt
wird. Durch das Gelanderelief werden auch kumulative Wirkungen des geplanten Windparks
mit bestehenden Windkraftanlagen verhindert (vgl. Kap. 8.8.3).

Eine optische Beeintrachtigung umgebender Ortschaften konnte nicht festgestellt werden. An
den wenigen Standorten innerhalb der Ortschaften, an denen eine (teilweise) Sichtbarkeit des
Windparks besteht, tUbertreffen Geb&ude und sonstige Strukturen die perspektivischen Ho-
henverhaltnisse sowie die visuelle Anziehung.

8.8.3 Kumulative Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Kumulative Auswirkungen kdnnen entstehen, wenn in einem gewissen raumlichen Betrach-
tungsfeld gleich- oder verschiedenartige, genehmigte oder umgesetzte Vorhaben in der
Summe eine erhebliche Beeintrachtigung verursachen kénnen. Dabei spielt der Grad der Ver-
dichtung, sowie im Falle des Schutzgutes Landschaftsbild die Wahrnehmbarkeit eine entschei-
dende Rolle, ob die Vorhaben insgesamt genommen die Schwelle der Erheblichkeit Uber-
schreiten (SCHULER et al. 2017).

Um mdgliche kumulative Effekte durch bestehende bzw. genehmigte WEA, im Zusammen-
hang mit der Umsetzung des geplanten Windpark Hemer vor Ort zu ermitteln, wurden die be-
stehenden Anlagen im Suchradius von 10.000 m ausgewahlt und anhand ihrer Wirkzonen (15-
fache Anlagenhohe) auf mégliche Uberschneidungen mit der Wirkzone der geplanten Anlagen
Uberpruft.

Uberschneidungen der Wirkzonen liegen westlich des geplanten Windparks. Ausléser sind
folgende Bestandsanlagen:

e eine 2021 in Betrieb genommene Windkraftanlage (Typ: Vestas V117, Gesamthohe 188
m) auf dem Gebiet der Gemeinde Arnsberg (LANUV-ID WEA 4921), ca. 5,6 km norddst-
lich des geplanten Windparks

e ein Windpark aus drei Anlagen auf dem Gebiet der Gemeinde Balve, der 2005 mit zwei
Anlagen des Typs FL MD77 mit einer Gesamthéhe von 138,5 m errichtet und 2010 durch
eine Anlage des Typs Vestas V90 mit einer Gesamthéhe von 125 m ergénzt wurde, ca.
3,7 km 0Ostlich des geplanten Windparks.

Eine erhebliche kumulative Wirkung der geplanten Anlagen im Zusammenspiel mit den Be-
standsanlagen im weiteren Umfeld ist dennoch nicht zu erwarten. Auch bei der Betrachtung
der Visualisierung féllt auf, dass von keinem der gewéhlten Betrachtungspunkte aus Bestands-
anlagen im Umfeld sichtbar sind. Auch von Betrachtungspunkt 8 im Stadtteil Frénsberg, der
einen Blick aus westlicher Richtung in Richtung der geplanten Anlagen und der
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Bestandsanlagen mit berschneidenden Wirkradien ermdglicht, sind neben den geplanten An-
lagen keine weiteren Windkraftanlagen sichtbar. Grund ist die Sichtverschattung durch das
Gelanderelief, vor Allem die dominante Erhebung im Bereich des Balver Waldes.

8.8.4 Auswirkungen auf rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete

Die die geplanten Anlagen des ,Windpark Hemer* liegen grofitenteils innerhalb der Flache des
Landschaftsschutzgebiets LSG-4512-0004 ,Markischer Kreis®. Ein kleiner Bereich des 6stli-
chen Teils der Potentialflache befindet sich im LSG-4612-0001 ,Balve, Mittleres Honnetal".

Die Errichtung von Windkraftanlagen steht den Schutzzwecken der obengenannten Land-
schaftsschutzgebiete entgegen, da diese u.a. den Gebietscharakter der betroffenen Gebiete
verandern, bzw. die von Larm und visuellen reizen wenig gestérten Gebiete beeintrachtigen
koénnen.

Durch den am 01.02.2023 in Kraft getretenen 8§ 26 Abs. 3 Satz 1 des Bundesnaturschutzge-
setzes (BNatSchG) wird festgestellt, dass Windenergieanlagen (WEA) und zugehdrige Ne-
benanlagen nicht von Verbot in 8 26 Abs. 2 BNatSchG umfasst, selbst wenn der Verordnungs-
text eine entgegenstehende Aussage enthalt. Des Weiteren sieht die Gesetzesnovelle vor,
dass keine Ausnahme oder Befreiung gem. 8§ 67 BNatSchG erforderlich ist (§ 26 Abs. 3 Satz
3 BNatSchG).

8.9  Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter

8.9.1 Baubedingte Auswirkungen

Durch die geplanten Anlagenstandorte einschlieBlich der Kranstandorte werden keine Boden-
oder Kulturdenkmaler gefahrdet. Bodendenkmaler sind im Plangebiet zwar bekannt (gut er-
haltene Hohlwegbiindel), bei der Wahl der Anlagenstandorte wurde jedoch eine ausreichende
Entfernung zu diesen beriicksichtigt.

Bei Bodeneingriffen im Rahmen des Anlagenbaus konnen Bodendenkmaéler (kultur- und/oder
naturgeschichtliche Bodenfunde, d.h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde aber auch Verande-
rungen und Verfarbungen in der natirlichen Bodenbeschaffenheit, Héhlen und Spalten, aber
auch Zeugnisse tierischen und/oder pflanzlichen Lebens aus Erdgeschichtlicher Zeit) entdeckt
werden.

Entsprechend der Bestimmungen in § 15 u. 16 Denkmalschutzgesetz NRW werden Entde-
ckungen dieser Art der Stadt/Gemeinde als Untere Denkmalbehérde und/oder der LWL-Ar-
chéaologie fur Westfalen, Aul3enstelle Olpe unverziiglich angezeigt und die Entdeckungsstatte
mindestens drei Werktage in unverédndertem Zustand erhalten, falls diese nicht vorher von den
Denkmalbehdrden freigegeben wird.

Der Landschaftsverband Westfalen-Lippe ist berechtigt, das Bodendenkmal zu bergen, aus-
zuwerten und fur wissenschaftliche Erforschung bis zu 6 Monate in Besitz zu nehmen (816
Abs. 4 DSchG NW).
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8.9.2 Anlagebedingte Auswirkungen

WEA sind technische Bauwerke, die vertikal und mastartig aus der der Landschaft ragen. Ihre
GroRRe Uberragt alle natiirlichen Hohen, wie z.B. hohe Walder und Bauwerke einer landlich-
dorflich gepragten Kulturlandlandschatft, in der z.B. Kirchtirme traditionell weithin sichtbare
Ortsmarken darstellen. Hierdurch werden die bisherigen GréRenmafstabe verlassen.

Im Folgenden werden potenziell betroffene Kulturgiter und -Bereiche und deren mogliche Be-
eintrachtigung beschrieben.

8.9.2.1 Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche

Das Plangebiet befindet sich innerhalb zweier im Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag zur Re-
gionalplanung (LWL 2016) als ,bedeutsame Kulturlandschaftsbereich® (KLB) angesprochenen
Gebiete. Es handelt sich um einen KLB der Archaologie (A 21.10 Siedlungs und Produktions-
landschaft nordliches Sauerland) und einen KLB der Landschaftskultur (K 21.37 Raum Dei-
linghofen — Neuenrade).

A 21.10 Siedlungs- und Produktionslandschaft nérdliches Sauerland

Dieser KLB tragt besondere Bedeutung als bedeutendes archdologisches und paldontologi-
sche Fundgebiet. Im Umfeld des geplanten Windparks ist das Felsenmeer von Hemer unweit
des Hemeraner Ortszentrums als Uberregional bedeutendes mittelalterlich/neuzeitliches Berg-
baurevier auf Eisenerz mit zahlreichen sehr gut erhaltenen Grubenbauen und Abbauspuren
erwadhnenswert.

Die archéaologischen Fundstatten des Kulturlandschaftsbereiches haben keine funktionale
Raumwirkung. Es handelt sich nicht um orts- oder landschaftspragende Blickdominanten. Da
sie nicht unmittelbar im Bereich der geplanten Anlagenstandorte befinden, ist eine Beeintrach-
tigung dieser Statten nicht zu erwarten.

Die GIS-Sichtbarkeitsanalyse hat gezeigt, dass die geplanten Anlagen im Bereich des Felsen-
meers Hemer aufgrund des Gelandereliefs und die Sichtverschattung durch den Wald nicht
sichtbar sein werden. Die Erlebbarkeit des Bergbaurelikts wird damit nicht beeintrachtigt.

Im Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag wurde fiir den Bereich das Ziel formuliert, die Erhaltung
der sensiblen Bodendenkmaéler zu gewahrleisten. Die Windparkplanung steht mit diesem Ziel
nicht in Konflikt, sofern keine unbekannten Bodendenkmaler im Zuge des Anlagenbaus be-
schadigt werden (vgl. Kap. 5.8.1)

K 21.37 Raum Deilinghofen — Neuenrade

Der Raum Deilinghofen — Neuenrade zeichnet sich als urspringliche, bauerliche Kulturland-
schaft mit hohem Waldanteil aus. Insbesondere der Balver Wald, auf dessen Flache die ge-
planten Anlagenstandorte liegen, ist bis heute in seiner historischen Grol3e (Preul3ische Ur-
aufnahme, um 1840) erhalten geblieben und gibt Zeugnis fur die Kulturlandschatft dieser Zeit,
da er intensiv zur Eichelmast genutzt wurde und das Holz als Rohstoff fiir die Kbhlerei diente.
Bereits auf der PreuRBischen Uraufnahme zeigt der Waldrand bei Brockhausen und zum Hon-
netal den geologischen Wechsel zum Massenkalk an.
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Deutlich gepragt ist der KLB ist durch ein kulturelles Erbe, das an das Kalkvorkommen gebun-
den ist, wie Hohlen als Orte fir rituelle Handlungen in der Vergangenheit, als Raum mit einem
ausgepragten Verkehrswesen, wie historische Wege und StraRen (im Plangebiet: Balver Weg)
und die Eisenbahn belegen, als ehemaliges Bergbaugebiet und durch das Honnetal mit seinen
Mihlenstandorten. Diverse Spuren deuten auf die Geschichte des Nationalsozialismus hin.

Fachliche Ziele fur den KLB, die von der Windparkplanung potenziell berihrt werden, sind die
Erhaltung der historischen Waldstandorte mit ihrem naturnahen Charakter und in ihrer Aus-
dehnung, die Erhaltung und Beriicksichtigung von Zeugnissen des historischen Verkehrswe-
sens und die Berucksichtigung von Orten mit funktionaler Raumwirkung.

Durch die geplante Errichtung des Windparks kommt es zu einem Eingriff in den historischen
Waldstandort ,Balver Wald®. Hierbei handelt es sich allerdings um einen vergleichsweise klein-
flachigen Eingriff, der nur punktuelle Rodungen im Bereich der Anlagenstandorte und
Schwenkbereiche der Lieferwege erfordert, welche nach Bauende teilweise wieder aufwach-
sen konnen. Die Ausdehnung des Waldstandorts bleibt damit unverandert. Zudem handelt es
sich bei den geplanten Anlagenstandorten um Kahlschlag- und Neuaufforstungsflachen sowie
eine junge Buchenwaldflache mit Stangenholz-Bewuchs. Altere, naturnahe Waldflachen sind
nicht betroffen. Dennoch wird die visuelle Wirkung des Balver Waldes durch das Projekt deut-
lich verandert.

Der Balver Weg wird Teil des ErschlieBungswegenetzwerks flr die Anlagen. Der geplante
Standort von Anlage 2 liegt nérdlich des Wegs. Der historische Weg bleibt in seiner Beschaf-
fenheit und seinem Verlauf erhalten.

8.9.2.2 Kulturlandschaftspragende Bauwerke

Im weiteren Umfeld des geplanten Windparks befinden sich mehrere im kulturlandschaftlichen
Fachbeitrag beschriebene kulturlandschaftspragende Bauwerke. Zu erwéhnen sind hier vor
allem die in Hemer-Deilinghofen gelegene evangelische Stephanskirche, die sich als ortsbild-
pragende Blickdominante auszeichnet, sowie die norddstlich der Potenzialflache gelegenen
Orte mit funktionaler Raumwirkung Burg Klusenstein und Klostergut Baingsen.

Es gibt zwei historisch lberlieferte Sichtbeziehungen zur Burg Klusenstein vom norddstlichen
Steinbruch Asbeck und dem stdéstlichen Kalkwerk Horst.

Die GIS-Sichtbarkeitsanalyse hat ergeben, dass die Anlagen des geplanten Windparks von
den Standorten der Stephanskirche Deilinghofen und dem Klostergut Baingsen aufgrund des
Gelandereliefs und sonstiger Sichtverschattung nicht sichtbar sein werden. Von der Burg Klu-
senstein aus wurde eine deutliche Sichtbarkeit der Anlagen festgestellt. Aus diesem Grund
wurde dort ein Betrachtungspunkt fiir die Visualisierung gelegt (vgl. Kapitel 8.8.2.2 der UVS,
Kapitel 4.6 und 4.7 der Antragsunterlagen).

Von grof3erer Bedeutung fur die Beurteilung der Auswirkungen des geplanten Windparks auf
die pragenden Blickdominanten ist dessen Einfluss auf die Sichtbeziehungen zu diesen aus
der Ferne.

Von dem Visualisierungs-Betrachtungspunkt 3 bei der Burg Klusenstein aus geht der Blick in
Richtung der geplanten Windkraftanlagen Uber das Klostergut Baingsen hinweg. Hierbei fallt
auf, dass das Klostergut durch seine Tallage vom Betrachtungspunkt aus nicht sichtbar ist.
Dies ist fur andere Orte mit dieser Blickrichtung zu den Anlagen wahrscheinlich auch der Fall.
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Vom Betrachtungspunkt 2 der Visualisierung, ostlich der Burg Klusenstein, sind sowohl die
geplanten Anlagen als auch die Gebdude des Klostergutes Baingsen am 6stlichen Rand des
Bildes sichtbar. Das Klostergut nimmt durch die Entfernung und verdeckende Gehdélze jedoch
eine untergeordnete Rolle in der Landschaftsbildbetrachtung ein. Tatsachlich ist es erst ,auf
den zweiten Blick“ mit dem Wissen, wo es sich befindet, sichtbar. Eine funktionale Raumwir-
kung, die durch die geplanten WEA gestort werden konnte, ist hier nicht zu erkennen. Bei
Blickbeziehungen aus anderen Himmelsrichtungen und Entfernungen in Richtung der geplan-
ten WEA ist davon auszugehen, dass das Klostergut durch die Beschaffenheit des Gelandere-
liefs nicht sichtbar ist und dementsprechend kein Konflikt mit dessen landschaftsbildpragender
Wirkung entsteht.

Um die Auswirkung des geplanten Windparks auf die Wirkung der Burg Klusenstein als weit
pragende Blickdominante und Ort mit funktionaler Raumwirkung zu prifen, wurde am
22.02.2023 der Aussichtsturm Ebberg angefahren, von dem aus nordoéstlicher Richtung tber
den Steinbruch Asbeck hin zu den geplanten WEA-Standorten geblickt werden kann. Die Burg
Klusenstein liegt hinter dem Steinbruch in Blickrichtung zu den Anlagenstandorten, doch durch
das Relief und die Bewaldung des Honnetals sowie die Entfernung ist diese nur minimal sicht-
bar. Die geplanten WEA werden von diesem Standort aus deutlich sichtbar sein, aber da sich
die Eigenschaft der Burg als pragende Blickdominate hier nicht entfaltet, wird durch den Anla-
genbau kein Konflikt mit dieser entstehen. Die Sichtbeziehungen zur Burg sowie den geplan-
ten Anlagen wurden fur die ahnlichen Blickrichtungen vom ,Panoramablick® auf einer Halde
nordostlich des Steinbruchs sowie vom ,Aussichtspunkt Steinbruch“ aus anhand von online
verfigbaren Bildern Gberprift. Hier stellt sich die Situation vergleichbar dar.

Vom Betrachtungspunkt 6 der Visualisierung aus (Jubergturm im Sauerlandpark Hemer) sind
sowohl der Kirchturm der Stephanskirche Deilinghofen als auch zukiinftig die geplanten WEA
deutlich sichtbar. Es ist jedoch anzumerken, dass der Blick aufgrund der Entfernungen und
verschiedener Blickrichtungen nicht zugleich auf den Ortsteil Deilinghofen mit der Kirche und
die WEA auf dem dahinter liegenden Hugel gerichtet werden kann. Die Bauwerke werden
dementsprechend gesondert betrachtet und die Wirkung der Stephanskirche als ortsbildpra-
gende Blickdominante bleibt unbeeintrachtigt. Zudem wird der Blick des Besuchers vom Jiber-
gturm eher auf den westlich liegenden Sauerlandpark Hemer und das dahinter liegende Orts-
zentrum von Hemer gelenkt. Der Aussichtsturm bietet zwar eine Rundumsicht, aber die std-
Ostliche Blickrichtung Gber den Ortsteil Deilinghofen stellt nicht die ,Hauptattraktion® dar.

AbschlieRend kann zusammengefasst werden, dass die kulturlandschaftspragenden Bau-
werke in ihrer landschaftsbild- bzw. ortshildpragenden Wirkung nicht beeintrachtigt werden.
Grund fir dieses Ergebnis sind Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und die Bewal-
dung der Landschaft und daraus resultierend die Entfernungen, aus denen sie gemeinsam mit
den geplanten WEA sichtbar sein werden.

8.9.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die Bewegung der Rotoren kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen bei der Erlebbarkeit
von kultur- und/oder naturgeschichtlichen Boden- bzw. Kulturlandschaftspragenden Denkméa-
lern und historischen Ortskernen entstehen. Hierbei wird die bereits bestehende Wirkung und
das Storpotential des mastartigen Bauwerkes durch die Bewegung der Rotoren noch intensi-
viert.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 102



AN
Hofer & Pautz GbR
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung ( )
N

Aufgrund der geringen Sichtbarkeit der oben beschriebenen kulturlandschaftspragenden Bau-
werke bei gleichzeitiger Sichtbarkeit der geplanten WEA und der entsprechenden Entfernun-
gen (vgl. Kap. 8.8.2) ist auch durch die Rotorbewegung von keiner erheblichen Stérwirkung
auszugehen, welche die Erlebbarkeit der Bauwerke beeintrachtigt.

8.10 Auswirkungen auf naturschutzrelevante Flachen

8.10.1 FFH-Gebiet

Im Rahmen des Scopings fur den geplanten Windpark wurde eine Uberpriifung moéglicher Be-
eintrachtigungen der Schutzziele des Natura 2000-Gebietes Balver Wald (DE-4613-303) ge-
mal der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 bzw. aktuelle Fas-
sung mit Stand 01.07.2013) festgesetzt.

Die BayWa r.e. Wind GmbH beauftragte das Ingenieurbiiro Hofer & Pautz GbR mit der Erar-
beitung der FFH-Vorprifung gemaf 8§ 34 Abs. 1 BNatSchG und VV-Habitatschutz NRW.

Methodisch erfolgte die Erarbeitung der FFH-Vorprifung in Form eines Screenings unter Be-
riicksichtigung der methodischen Anspriche des "Leitfadens zur Durchfiihrung von FFH-Ver-
traglichkeitsuntersuchungen in Nordrhein-Westfalen" (MUNLV NRW 2002).

Die FFH-Vertraglichkeitsprifung kommt zu dem Schluss, dass durch die geplante Baumalf3-
nahme und den Betrieb der WEA weder Beeintrachtigungen der FFH-Lebensraumtypen des
FFH-Gebietes ,Balver Wald“ gemall Anhang | noch fir die im FFH-Gebiet vorkommenden
Arten gemafd Anhang Il der FFH-Richtlinie bzw. der Charakterarten zu erwarten sind. Grund
daflr ist die Entfernung der Lebensraumtypen und nachgewiesenen Vorkommen der Charak-
terarten zu den geplanten WEA-Standorten sowie deren Lebensweise und Auspragung des
Geléandes. Die Erhaltungsziele und Entwicklungsziele des FFH-Gebietes werden durch das
geplante Vorhaben nicht nachhaltig beeintrachtigt. Eine Verschlechterung der natirlichen Le-
bensrdume und der Habitate im FFH-Gebiet ,Balver Wald“ sowie Beeintrachtigungen der Lo-
kalpopulationen ist nicht zu erwarten (vgl. Kapitel 12.1 der Antragsunterlagen).

8.11 Unfallrisiko

Es werden keine gefahrlichen Stoffe und Technologien eingesetzt. Von den verwendeten
Schmierstoffen geht kein Sicherheitsrisiko aus. Grundsatzlich bestehen WEA und ihre Einzel-
bauteile aus schwer entflammbaren Stoffen.

In sehr seltenen Einzelfdllen kénnen massive Beschadigungen von Windradern, z.B. durch
abbrechende Rotorfliigel, sonstige herabfallende Teil oder Brandfélle im Bereich der Gondel
auftreten. Das hiervon ausgehende Risiko beschrankt sich jedoch auf das engere, nicht be-
siedelte Anlagenumfeld. Risiken fiir Leib und Leben sind daher als sehr gering einzustufen.
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9 Beschreibung der MaBRnahmen zum Ausgleich und

Ersatz sowie des Risikomanagements

9.1 Landschaftsadsthetischer Ersatz

>

Die Hohe der Ersatzzahlung fur Windparks ab 6 Anlagen ergibt sich aus der Hohe der Anlage
und der Wertstufe des Landschaftsbildes im Umkreis der 15-fachen Anlagenhthe (Gesamt-
hohe aus Nabenhthe und Rotorblattlange, hier 3.750 m) aus folgenden Betragen:

Wertstufe 1 (sehr gering): 50 € / m Anlage
Wertstufe 2 (mittel): 120 € / m Anlage
Wertstufe 3 (hoch): 280 € / m Anlage
Wertstufe 4 (sehr hoch): 640 € / m Anlage

Die Betrdge sind dem Windenergieerlass entnommen (MWIDE NRW, MULNV NRW &

MHKBG NRW 2018).

Tabelle 13 stellt die Flachenverteilung der Wertstufen innerhalb des Untersuchungsraums dar

(vgl. Kapitel 5.8.4).

Tabelle 13: Landschaftsbildbewertung im Untersuchungsraum

Bezeichnung Wert | Bedeu- Wert- Anteil Anteil %
tung stufe Ha
LBE-VIb-006-O Mittel 148,00 2,7%
LBE-VIb-021-0O4 1989,93 35,6 %
LBE-VIb-026-O 9 7,39 0,1%
LBE-VIb-026-W 3056,38 54,7 %
Gesamt: | 5.201,7 93,1 %
LBE-VIb-008-O 11 herausra- sehrhoch = 33,34 0.6%
gend
Ortslage Orts-
0 lage/Sied- | 349,68 6,3%
lung

Im Folgenden wird die Ersatzzahlung fiir die 6 geplanten WEA mit einer Gesamthéhe von

jeweils 250 m berechnet.
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a. Ermittlung der Flachenanteile der einzelnen Landschaftsbildeinheiten (LBE) am Un-
tersuchungsraum

GroRRe des Untersuchungsraumes: 5.584,72 ha (100 %)
davon
mittlere Wertstufe: 5.201,7 ha
sehr hohe Wertsufe: 33,34 ha
keine Bewertung: 349,68 ha

b. Zuordnung der Preise pro Meter Anlagenhdhe zu den LBE-Einheiten

Landschaftsbildeinheit Wertstufe Preis

LBE-VIb-006-O

LBE-VIb-021-04

LBE-VIb-026-O

LBE-VIb-026-W mittel 120 € / m Anlagenhdhe
LBE-VIb-008-O sehr hoch, her. Bed. 640 € / m Anlagenhdhe

c. Flachengewichtete Mittelung der Preise gemal Anteil der Landschaftsbildeinheiten
am Untersuchungsraum

5.201,7 /5.584,72 * 120 €/m + 33,34 / 5.584,72 * 640 €/m = 115,59 €/m

d. Ersatzgeld
Ersatzgeld = Preis pro Meter Anlagenhthe * Anlagenhdhe * 6
115,59 €/m * 250 m * 6 = 173.385 €

9.2 Landschaftsokologische bzw. forstliche Kompensationsfla-
che

9.2.1 Temporar genutzte Flachen

Ein quantifizierbarer Aspekt des Eingriffs, der aus landschaftstkologischer Sicht eine Kom-
pensationspflicht nach sich zieht, resultiert hierbei aus dem Bau von Zuwegungen und dem
Flachenverbrauch fur Stell- und Mastful3flachen.

Der Flachen(wert)verlust kann hierbei als gering angesetzt werden, da die geplanten Zuwe-
gungen zum Grof3teil an das bereits bestehende Wegenetz angebunden werden und dartber
hinaus der geplante Verlauf nahezu vollstandig Uber Flachen mit geringer floristischer Wertig-
keit fuhrt.

In einem GIS wurden die kartierten und nach der Numerischen Bewertung von Biotoptypen
fur die Eingriffsregelung in NRW* (LANUV 2021) bewerteten Biotoptypen mit den dauerhaften
Wege-, Stell- und Fundamentflaichen sowie den prognostizierten Folgebiotoptypen der

>
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temporér genutzten Flachen verschnitten. Das Ergebnis, d.h. der Kompensationsbedarf ist in
den Tabellen 11 und 12 (Kapitel 8.2.3) sowie als Gegenuberstellung in Anlage 3 dargestellt.

Es ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 72.766 Werteinheiten.

9.2.2 Permanente Waldumwandlung

Es besteht ein forstlicher Ausgleichsbedarf fur die insgesamt 5,29 ha umfassende, dauerhafte
Waldumwandlung. Durch den forstlichen Ausgleich kann das oben genannte Kompensations-
defizit ausgeglichen werden.

Folgende Waldbiotoptypen sind betroffen:

e AAO - Buchenwald — 3.776,39 m?

e AA1 - Eichen-Buchenmischwald — 462,45 m2

e AB1 — Buchen-Eichenmischwald — 329,70 m?

e AB3 - Eichenmischwald mit heimischen Laubbaumarten - 18,04 m?
e AD3 — Birkenmischwald mit Nadelbaumarten - 1.078,74 m?

e AJO - Fichtenwald - 1.850,84 m2

e AJl - Fichtenmischwald mit heimischen Laubbaumarten - 246,30 m?
e AS1 - Larchenmischwald — 2.138 m?

e AT1 - Kahlschlagflache - 10.828,42 m?

e AUO - Aufforstung, Pionierwald - 32.207,84 m2

Es wird von einem erforderlichen forstlichen Ausgleich im Verhaltnis 1:1 ausgegangen.

Der Standort, die Artenzusammensetzung und die Pflanzweise der Ersatzaufforstung bedur-
fen der Abstimmung mit dem Regionalforstamt des Markischen Sauerlandes. Bei der folgen-
den Ausfihrung handelt es sich somit um eine Ersteinschatzung, die in Konsultation mit dem
Regionalforstamt gegebenenfalls noch angepasst wird.

Unter der Annahme, dass die erforderliche Ersatzaufforstung auf 5,29 ha Flache auf einer
Ackerflache mit der Wertstufe 2 umgesetzt wird und in einem Entwicklungszeitraum von 30
Jahren zu einer mittleren Auspragung entwickelt, wird ein Erzielen der Biotopwertstufe 7 an-
genommen.

Der Biotopwertfaktor der Flache wirde damit von 105.800 Werteinheiten (52.900 m? * Wert-
stufe 2) auf 370.300 Werteinheiten (52.900 m? * Wertstufe 7) erhoht, womit die Flache um
264.500 Werteinheiten aufgewertet wird. Mit dem forstlichen Ausgleich kann das 6kologische
Wertdefizit aus dem Anlagenbau somit mehr als ausreichend ausgeglichen werden.
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9.3 KompensationsmalBnahmen und Realisierung

Um eine maximale Effektivitat der KompensationsmalRhahmen zu erreichen, sollten diese —
wenn immer moglich — in dem vom Eingriffsobjekt unmittelbar betroffenen Landschaftsraum
(ortsnah), im gunstigsten Fall direkt nach Abschluss des Projektes (zeitnah), realisiert werden.

Es sind Kompensationsmaf3nahmen aus forstlicher Sicht im Umfang von 5,29 ha fur durch den
Anlagenbau permanent umgewandelte Waldflachen umzusetzen.

Eine Beschreibung der KompensationsmafRhahmen kann zum aktuellen Zeitpunkt noch nicht
erfolgen, da eine Abstimmung zur Artenzusammensetzung und Pflanzweise mit dem Regio-
nalforstamt noch nicht stattfinden konnte.

Dieser Teil wird nach erfolgter Abstimmung erganzt.

10 Zusammenfassende tabellarische Gegenuberstellung
der erheblichen Umweltauswirkungen und der vorge-
sehenen MaBRnahmen zur Umweltvorsorge

Wird nach erfolgter Abstimmung mit dem Regionalforstamt erganzt

11  Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die BayWa r.e. Wind GmbH plant die Errichtung eines Windparks im Markischen Kreis zwi-
schen Hemer und Balve stiddstlich von Iserlohn.

Bei der beantragten Potenzialflache handelt es sich um einen Waldstandort zwischen den
Hemeraner Ortsteilen Baingsen und Nieringsen.

Im Raumlichen Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis Siegen-Wittgenstein des Regio-
nalplans Arnsberg, der sich aktuell in Neuaufstellung befindet, ist in dem Bereich der Potenzi-
alflache ein Windenergiebereich festgesetzt.

In der ndheren Umgebung liegen keine weiteren WEA-Standorte. In ca. 4 km Entfernung 0st-
lich des geplanten Windpark-Standorts befinden sich drei Windkraftanlagen im Gemeindege-
biet von Balve. Weitere Windkraftanlagen in der Umgebung sind tber 5 km vom geplanten
Windparkstandort entfernt.

Die vorliegende, durch die Fa. Hofer & Pautz GbR, Ingenieurgesellschaft fur (")kologie,
Umweltschutz und Landschaftsplanung, Altenberge, erstellte Umweltvertraglichkeitsstu-
die (UVS) dient als eine Beurteilungs- und Entscheidungsgrundlage fur die behdrdlicherseits
durchzufiihrende Umweltvertraglichkeitsprifung.

Die Bestandsdarstellung (Kapitel 5) der Umweltschutzgiiter zeigt die nachfolgend aufgefuhr-
ten hochgradig beachtenswerten Konfliktpotenziale im Plangebiet im Hinblick auf die zu er-
wartenden Wirkfaktoren des Vorhabens auf.

Umweltvertraglichkeitsstudie fur den Bau und Betrieb des Windparks Hemer im Méarkischen Kreis —

Erlauterungsbericht mit landschaftspflegerischem Begleitplan 107



Hofer & Pautz GbR

N
Ingenieurgesellschaft fiir Okologie, Umweltschutz & Landschaftsplanung (@
A 4

Schutzgut Mensch

e Keine vorhandenen Wohnh&user im Umkreis von 1km um die Anlagenstandorte.
e Die Anlagenstandorte liegen in einem der Erholungsnutzung dienenden Bereich und
grenzen an das ortliche und Uberortliche Wanderwegenetz an

Schutzgut Vegetation/Biotoptypen

¢ Vornehmlich Vorkommen von Wald- und Gehdlzbiotoptypen im Bereich der geplanten
WEA

¢ Vorhandensein geschitzter Biotope auf3erhalb der geplanten Anlagenstandorte

e Geringe bis mittlere Biotopwertigkeiten im Bereich der geplanten Anlagenstandorte

Schutzgut Fauna
e Vorkommen windkraftsensitiver, streng geschiitzter bzw. planungsrelevanter Vogelar-
ten
e Nahe (130 m) der geplanten Windparkflache zum FFH-Gebiet DE-4613-303 ,Balver
Wald*®

Schutzgut Boden und Flache

¢ Vorkommen schutzwirdiger Béden im Nahbereich der geplanten Anlagen 1 und 6
¢ Flacheninanspruchnahme bisher unversiegelter Freiflachen durch Zuwegungen, Stell-
flachen und Turmfundamente

Schutzgut Wasser

o Geplante Windparkflache schliel3t unmittelbar an Zone 2 des Wasserschutzgebiets
WSG 471209 — Nieringsen an

e Quell- und Brunnenanlagen sowie Leitungen des Wasserbeschaffungsverbandes
(WBV) Deilinghofen im Nahbereich des geplanten Windparks; geplante WEA-Stand-
orte liegen im potenziellen Bilanzgebiet des WBYV Deilinghofen

o Nahe der geplanten WEA sowie deren Zuwegungen zu verschiedenen FlieRgewas-
sern, hierunter der Bremkebach und der Deilinghofer Bach

Schutzgut Landschaftsbild

e Zusatz-Beeintrachtigung der Landschaft durch die geplanten WEA mit Leitungs- und
GroRenmerkmalen, die das bisher im Gebiet vorhandene Mal? deutlich Uberschreiten

e Landschaftsbildtypen der Kategorie ,Wald“ und ,Wald-Offenland-Mosaik® mit iberwie-
gend mittlerer Landschaftsbildbewertung (LANUV)

e Die ,Landschaftsbildbewertung Markischer Kreis* vergibt fir GroRteile des Untersu-
chungsraums inklusive der LBE 17 — ,Geschlossenes Waldgebiet zwischen Neuenrade
und Hemer* als Standort des geplanten Windparks eine hohe Bewertung
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Schutzgut Kultur- und Sachguter

e Lage der geplanten Windparkflache innerhalb zweier bedeutsamer Kulturlandschafts-
bereiche

¢ Vorhandensein verschiedener kulturlandschaftspragender Bauwerke in der zukinftig
durch die WEA veranderten, umgebenden Landschaft

In Kapitel 6 werden die generell mit der Errichtung und dem Betrieb verbundenen bau-, an-
lage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren von WEA auf die Umweltschutzgtiter beschrieben.

Kapitel 7 fuhrt die im Rahmen des Vorhabens erforderlichen und geplanten Vermeidungs- und
Minimierungsmaf3inahmen schutzgutspezifisch auf.

Hierzu gehoren insbesondere:
Schutzgut Mensch

e Steuerung der Abschaltung der geplanten WEA 1 bis 4 Uber eine Abschaltautomatik,
um Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte durch Schattenwurf zu vermeiden

Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften

o Reduzierung der Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und sonstige erforderli-
che Flachen (z.B. Kranstellflachen) auf das absolut erforderliche Mal3;

e Bauzeitenregelungen zum Schutz gehélzbewohnender bzw. britender Vogelarten

e Einzelartspezifische Vermeidungsmaflnahmen fur die Arten Grauspecht, Kleinspecht,,
Schwarzspecht, Turteltaube, Waldkauz, Waldohreule, Waldschnepfe, Rotmilan und
Schwarzstorch

¢ Festlegung windgeschwindigkeits-, temperatur und niederschlagsabhéngiger néachtli-
cher Abschaltzeiten wahrend der Hauptaktivitatszeitrdume im Gebiet potenziell vor-
kommender windkraftsensitiven Fledermausarten zur Reduzierung des Toétungsrisikos
dieser Arten im ersten Jahr nach Betriebsaufnahme der WEA.

Auf Grundlage der Evaluation der Gondelmonitoring-Ergebnisse ist im Anschluss hie-
ran ein auf die sich tatsachlich im Nahbereich der WEA aufhaltenden Fledermausarten
angepasstes Abschaltszenario festzulegen.

Schutzgut Boden und Flache

e Reduzierung der Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen und sonstige erforderli-
che Flachen (z.B. Kranstellflachen) auf das absolut erforderliche Maf3 und schonender
Umgang mit Boden im Rahmen von Zwischenlagerung, Wiedereinbau u.&.

Schutzgut Wasser

e Reduzierung der Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und sonstige erforderli-
che Flachen (z.B. Kranstellflachen) auf das absolut erforderliche Maf3 sowie Beschran-
kung der Wasserhaltung im Zuge der Fundamentierungsarbeiten auf das absolut er-
forderliche Maf3 und Zeitspanne.
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e Verzicht auf die Nutzung der Quellanlagen im Umfeld der geplanten WEA 1 und 2 im
Bauzeitraum aufgrund mdglicher Belastungen/Triibungen des Quellwassers im Rah-
men des Eingriffs in die Deckschicht bei der Gehdlzentfernung zur ErschlielBung der
Standorte

e Allgemeine MafRnahmen zur Vermeidung von Schadstoffaustritten im Umgang mit was-
sergefahrdenden Stoffen

Schutzgut Landschaftsbild

o Die Moglichkeiten zur Reduzierung der anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen
auf das Landschaftsbild sind naturgegeben sehr eingeschréankt, da die Anlagen zur
Erzielung eines hohen Energieertrags sehr hoch und mit grof3en Rotoren ausgestattet
sein mussen.

Allenfalls die obligatorische Verwendung matter, nicht glanzender und nicht reflektie-
render Farbbeschichtungen kann die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes min-
dern.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

¢ In Kenntnis setzen der Denkmalbehdrden im Falle von denkmalpflegerisch bedeutsa-
men Funden im Zuge der Bauarbeiten.

Kapitel 8 der vorliegenden UVS beschreibt die trotz der zu ergreifenden Vermeidungs- und
MinderungsmalRnahmen voraussichtlich eintretenden Beeintrachtigungen der Umwelt-
schutzguter, die MaRnahmen zur Kompensation dieser Beeintrachtigungen sowie die ver-
bleibenden erheblichen Beeintrachtigungen.

Schutzgut Mensch

e Unter Berlcksichtigung der skizzierten Minderungsmaflinahmen sowie der hierdurch
gewahrleisteten Einhaltung der Immissions-Richtwerte sind keine erheblichen Beein-
trachtigungen bzw. eine Unvertraglichkeit des Vorhabens zu erwarten.

¢ Auch eine optisch bedrangende Wirkung der geplanten WEA wird aufgrund der einge-
haltenen Abstande zu Wohngeb&uden nicht erwartet.

Schutzgut Vegetation/Biotoptypen

e Durch die Inanspruchnahme bisher unversiegelter Freiflachen fiur Turmstandorte, Zu-
wegungen und Stellflachen erfolgt ein Verlust bzw. eine Entwertung von Lebensrau-
men fur Pflanzen und Tiere. Der hierdurch verursachte Eingriff wird durch eine entspre-
chende KompensationsmalRnahme an anderer Stelle kompensiert (s. Kapitel 9.2).

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes
unter Bericksichtigung geeigneter Minderungs- und Kompensationsmafinahmen nicht er-
wartet werden.
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Schutzgut Boden und Flache

e Beeintrachtigungen des Schutzgutes erfolgen im Bereich der Turmstandorte, wo es
durch die Bauwerksgriindung zu einem vollstdndigen Verlust der natirlichen Boden-
funktionen kommit.

¢ Im Bereich der Zuwegungen, Stellflachen sowie der temporar in Anspruch genomme-
nen Flachen bleiben die Bodenfunktionen aufgrund der wasserdurchlassigen Bau-
weise bzw. der nur baubedingten Inanspruchnahme teilweise erhalten oder kénnen
wieder hergestellt werden.

Schutzgut Wasser

e Erhebliche Beeintrachtigungen von Oberflachengewéssern werden infolge der Einhal-
tung von Abstanden der geplanten Anlagenstandorte zu den angrenzenden Fliel3ge-
wassern nicht erwartet, ebenso werden keine erheblichen Beeintrachtigungen der
FlieRgewasser durch baubedingte Einleitungen aus Wasserhaltungen im Plangebiet
erwartet.

o Madgliche Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushalts (Grund- und Stauwasser)
durch MalRnahmen der Wasserhaltung sind zeitlich stark eingeschrénkt und werden
daher nicht nachhaltig auf den Bodenwasserhaushalt wirken. Infolge der relativ gerin-
gen Flachenausdehnung der Turmfundamente wird die Uberdeckung des Grundwas-
serkorpers in diesen Bereichen voraussichtlich keine erhebliche Beeintrachtigung der
Grundwasserverhéltnisse bewirken.

Zusammenfassend sind voraussichtlich keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgu-
tes Wasser zu attestieren.

Schutzgut Landschaftsbild

Die geplanten WEA stellen eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dar. Die
geplanten Anlagen heben sich hinsichtlich Hohe, Rotordurchmesser und Drehgeschwindigkeit
deutlich von den im weiteren Umfeld vorhandenen Bestandsanlagen ab und bewirken eine
Veranderung des Landschaftsbildes sowohl im Nahbereich des Bestandswindparks als auch
in gréRerer Entfernung.

Im Hinblick auf die in Kapitel 4.1 aufgefiihrten Klimaschutz-Zielsetzungen sowie die gesamt-
gesellschaftlichen Rahmenbedingungen sind erhebliche Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes durch den Ausbau der Windenergie im Allgemeinen und der hier geplanten WEA im
Speziellen unausweichlich. Eine effiziente Nutzung der Windpotenziale zur Zielerreichung ist
im Binnenland in erster Linie durch den Bau hocheffizienter, leistungsstarker GrofRanlagen
moglich.

Gemal 8§ 31 Abs. 5 LNatSchG NRW sind Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen (WEA) ab einer Hohe von tiber 20 m in der Regel nicht ausgleichbar oder
ersetzbar. Eine landschaftsgerechte Wiederherstellung der Landschaft im Sinne von § 15 Abs.
2 BNatSchG ist dementsprechend nicht moglich. Um dennoch die Méglichkeit fir den Bau z.B.
Windenergieanlagen zu ermoglichen, kann statt der landschaftsgerechten Wiederherstellung
oder Neugestaltung der Landschaft eine nach § 15 Abs. 6 BNatSchG bzw. in § 31 Abs. 5
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LNatSchG fur geplante Mast- und Turmbauten (ab 20m Hohe) in NRW konkretisierte Ersatz-
zahlung geleistet werden.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Die Lage des Vorhabens mit Turmstandorten, Stellflachen und Zuwegungen in Bezug auf die
vorhandenen Bau- und Bodendenkmale lasst keine erheblichen Beeintrachtigungen von Kul-
turgutern erwarten.

Ein Einfluss der geplanten WEA auf bestehende Sichtbeziehungen auf kulturlandschaftspra-
gende Bauwerke ist bereichsweise zu erwarten, wird jedoch durch das Gelanderelief und wei-
tere Sichtverschattungen durch Geb&ude und Geholze gemindert.

In Kapitel 9 werden im Sinne des integrierten Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP)
der Ausgleichsbedarf fiir das Schutzgut Biotoptypen (forstliche Kompensation) sowie das zu
zahlende Ersatzgeld berechnet und die zu ergreifenden Ausgleichsmalinahmen beschrieben.
Es wird eine tabellarische Gegeniberstellung von geplantem Eingriff und Ausgleich gegeben.

Die Umweltvertraglichkeitsstudie wurde nach bestem Wissen und Gewissen erstellt. Die
Datenerhebungsmethoden entsprechen dem derzeitigen Stand.
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