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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass, Auftragserteilung, Untersuchungsrahmen und
Aufgabenstellung

Anlass und Auftragserteilung

Nach dem der vom Niedersachsischen Ministerium fur Umwelt, Energie und Klimaschutz gemeinsam
mit dem Landkreis Lineburg einberufene Runde Tisch bei seiner 13. und letzten Sitzung am
07.03.2018 eine einvernehmliche Losung fir den Deichbau nordwestlich von Preten gefunden hat, soll
ein neuer Antrag auf Planfeststellung fur den Luckenschluss zwischen den bereits fertiggestellten
Deichabschnitten des Sudedeichs und linken Krainkedeichs (sogenannte ,Sudvariante®) und dem
Ausbau der Kreisstralle 55 als hochwassersicherer Damm gestellt werden. Einzelheiten zum Auftrag
des Runden Tisches, zu Problemstellungen, zu Beratungsgegenstdnden und abschlieRende
Empfehlungen kénnen der diesbezliglichen Pressemitteilung des Niedersachsischen Ministeriums fir
Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz vom 07.03.2018, die den Antragsunterlagen (Anhang 2 des
technischen Erlduterungsberichts) beigefligt ist, entnommen werden.

Dem Biro WLW Landschaftsarchitekten und Biologen ist im Juni 2018 der Auftrag zur Erstellung des
Landschaftspflegerischen Begleitplans einschliellich der erforderlichen Sondergutachten zur Fauna
und Flora sowie Fachbeitragen zum Artenschutz, dem FFH-Gebietsschutz und der
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) erteilt worden.

Der Planfeststellungsabschnitt liegt im Amt Neuhaus im rechtselbischen Teil des Landkreises
Lineburg. Das Vorhaben umfasst den Neubau des Deiches vom Ende des Sudedeichs (neu) bei
Deich-km 2 + 400 bis zum rechten Krainkedeich (neu) bei Deich-km 2 + 470 auf einer Lange von ca.
570 m und den Ausbau der Kreisstralle 55 auf einer Lange von ca. 1,5 km, wobei die K55 und der
Sudedeich auf einer Lange von 152 m gemeinsam verlaufen.

Allgemeines

Die bestehenden Deiche links und rechts von Sude und Krainke dienen dem Hochwasserschutz von
Niendorf, Preten und Dellien sowie den angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen.

Die Notwendigkeit zur Erganzung, Erhéhung und Verstarkung des Sudedeiches, des linken und des
rechten Krainkedeiches im Bereich des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes sind seit
langerem bekannt. In den 80er Jahren wurde ein Sperrwerk in der Sude bei Boizenburg errichtet, das
bei Elbehochwasser geschlossen wird, um einen Rickstau des Elbwassers in die Nebenflisse zu
verhindern.

Bei geschlossenem Sperrwerk ist aber der Abfluss aus dem Einzugsgebiet der Sude, Krainke und
auch der Rognitz nicht moglich. Bei anhaltenden Niederschldgen und gleichzeitig geschlossenem
Sudesperrwerk bildet sich ein kilometerlanger Rickstau flussaufwarts und es kommt zu ansteigenden
Wasserstanden und Uberschwemmungen. Ohne Hochwasserschutzanlagen waren groRe Teilgebiete
der Ortslagen Dellien, Niendorf und insbesondere Preten sowie landwirtschaftlich genutzte Flachen
gefahrdet und in der Nutzung stark beeintrachtigt.

WLW Landschaftsarchitekten
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Mit Rulckgliederung des Amtes Neuhaus im Jahre 1993 zum Landkreis Lineburg musste die
Deicherhaltung fur dieses Gebiet neu geregelt werden.

In Niedersachsen obliegt die Erhaltung der Hochwasserdeiche den Deichverbanden. Die Verpflichtung
der Hochwasservorsorge und somit der Uberpriifung und der Ausbau der Deiche ergibt sich aus § 5
Absatz 1 und 2 des Niedersachsischen Deichgesetzes (NDG). Der Hochwasserdeich ist in seinen
Abmessungen so zu errichten und zu erhalten, dass er den Zweck des Schutzes des Binnenlandes
jederzeit erfullen kann. Gemal § 6 des NDG sind die Eigentimer aller im Schutz der Deiche und
Sperrwerke gelegenen Grundstliicke (geschuitztes Gebiet) zur gemeinschaftlichen Deicherhaltung
verpflichtet (Deichpflicht).

Der Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverband hat den Niedersachsischen Landesbetrieb fir
Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Lineburg, mit der technischen
Fachplanung zum Ausbau der Deiche und das Ingnieurbiiro Rauchenberger GmbH mit der
technischen Planung zur Héherlegung der K 55 beauftragt.

Verbunden mit dem Ausbauvorhaben sind unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft. Im
Landschaftspflegerischen Begleitplan werden diese Beeintrachtigungen erfasst und bewertet,
bilanziert sowie die erforderlichen KompensationsmaflRnahmen festgelegt.

Vorangegangene Untersuchungen

Auf der Grundlage der Bestimmungen des UVPG (hier insbesondere § 6), des NNatG (hier
insbesondere §§ 7 - 12), des Niedersachsischen Deichgesetzes (NDG) §§ 5 und 12, des NWG (§ 119)
und des WHG (§ 31) ist fir den Ausbau des o. g. Deichabschnittes eine Umweltvertraglichkeitsstudie
erstellt worden (WLW LANDSCHAFTSARCHITEKTEN 2008).

Grolke Teile des UVS-Untersuchungsgebietes liegen im FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniederung
zwischen Schnackenburg und Geesthacht". Das Gebiet grenzt direkt an das Gebiet DE 2630-303
"Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg“ an. Weite Teile liegen zudem im nach der
Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutzrichtlinie vom 2. April 1979) ausgewiesenen Besonderen
Vogelschutzgebiet (Special Protection Area for Birds - (SPA)) DE 2832-401 "Niedersachsische
Mittelelbe“. Angrenzend an die Landesgrenze Niedersachsen setzt sich das EU-Vogelschutzgebiet als
"Mecklenburgisches Elbetal® (DE 2732-402) in Mecklenburg-Vorpommern fort. Aufgrund der
besonderen Schutzgebiete sowie dem Vorkommen von FFH-Arten und -Lebensraumtypen gelten die
besonderen Anforderungen des europaischen Schutzgebietssystems NATURA 2000, die durch die
Erstellung einer gesonderten FFH-Vertraglichkeitsprifung berlcksichtigt wurden (Anlage 9.4).

Da im Rahmen der Planfeststellung auch die Belange des Artenschutzes nach BNatSchG zu
beriicksichtigen sind, wurde als Grundlage fiir eventuell festzusetzende Malnahmen,
Genehmigungen und Befreiungen ein gesonderter Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erarbeitet
(Anlage 9.5).

In der Allgemeinverstandlichen Zusammenfassung werden die aktualisierten Ergebnisse der einzelnen
Fachbeitrdge zusammenfassend dargestellt und Zielvorstellungen/Zielvorgaben fur die Entwicklung
und das Aufwertungspotenzial im Bereich der Karhau/Rade genannt, das sich bei Ruckverlegung bzw.
Schlitzung des Sude-Altdeichs in diesem Bereich ergibt.

Im Rahmen der UVS-Bearbeitung wurden im Jahr 2007 umfangreiche Bestandserhebungen fir die
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Schutzguter des UVPG (Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Klima/Luft, Landschaftsbild,
Wohnen/Wohnumfeld, Erholung und Kultur- und Sachguter) durchgefiihrt, die in der UVS zu einer
flachendeckenden Bewertung des Untersuchungsgebietes zusammengetragen worden sind. Fur
jedes Schutzgut wurde durch Uberlagerung der Bedeutungseinschatzung mit der Empfindlichkeit das
Okologische Risiko ermittelt. Darauf aufbauend sind in der UVS Zonen unterschiedlicher Konfliktdichte
zur Ermittlung von relativ konfliktarmen Korridoren/Flachen fiir die Deichtrasse inkl. mdglicher
Trassenvarianten fur Deichriickverlegungen auf der Grundlage des Rahmenentwurfs des Neuhauser
Deich- und Unterhaltungsverbandes ausgewiesen worden. Vor dem Hintergrund der Analyse und
Bewertung der derzeitigen Situation ist die Neubelastung des Untersuchungsgebietes durch die
jeweiligen Bauvarianten ermittelt worden. AbschlieRend ist eine vergleichende Gesamtbeurteilung der
Auswirkungen der Varianten auf das Untersuchungsgebiet erfolgt.

Aufgabenstellung und Zielsetzung des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP)

Der Ausbau des Deiches erfolgt unter Berlcksichtigung der in den §§1 und 2 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) und in den §§ 1 und 2 des Niedersachsischen Ausfihrungsgesetztes zum
Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) genannten Zielen und Grundsatzen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan ist unmittelbar fir die Bewaltigung der Eingriffsregelung

gemal §§ 15 ff. BNatSchG verantwortlich und liefert wesentliche Angaben nach § 6 Abs. 3 und 4

UVPG. Die Aufgabenstellung der Bearbeitung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes besteht in

der Darstellung in Karten und der textlichen Beschreibung

e der Auswirkungen des Eingriffs auf Natur und Landschaft (Veranderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
oder das Landschaftsbild gemaR § 14 BNatSchG erheblich beeintrachtigen),

e der Moglichkeiten der Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit
des Naturhaushaltes und / oder des Landschaftsbildes sowie

e der vorgesehenen Ausgleichs- und ggf. Ersatzmalinahmen.

Neben der Abarbeitung der Eingriffsregelung sind ein Artenschutzbeitrag (ASB) und FFH-
Vertraglichkeitsprifungen (FFH-VP) fur zwei Natura 2000-Gebiete zu erarbeiten sowie umfangreiche
Voruntersuchungen bzw. Kartierungen durchzufiihren (Biotoptypenkartierung mit Erfassung
geschitzter bzw. bedrohter Pflanzenarten, faunistische Kartierungen einzelner Arten bzw.
Artengruppen).

Grundziige der Ausbauplanung

Die Deiche werden grundsatzlich entsprechend der Deichquerschnitte (Teil 1, Anlagen 5.1 bis 5.3)
ausgebildet. Die Deichquerschnitte in der gemeinsamen Trasse vom Sudedeich und der Kreisstralle
55 sind im Teil 2 der Antragsunterlagen ,StralRenbau Kreisstral’e 55“ enthalten.

Die Deichkrone des Sudedeiches erhalt eine Breite von 6,00 m und die Deichkrone des rechten
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Krainkedeiches ist mit einer Breite von 5 m geplant.

Die Boschungsneigungen betragen binnen wie auflendeichs 1 : 3. Der Auelehmsporn bindet
aullendeichs 1,00 m in den anstehenden Boden ein. Die Auelehmandeckung an der Aufienbdschung
betragt am Bdschungsfull 1,00 m bis zur Deichkrone verringert sich ihre Machtigkeit auf 0,60 m. Die
Deichkrone und Binnenbdschung werden bis zum Binnendeichful® mit einer bis zu 0,60 m starken
Auelehmschicht Uberdeckt. Alle Auelehmflachen werden mit Oberboden angedeckt und mit einer
Grassamenmischung angesat.

Die zur Deichunterhaltung und Deichverteidigung erforderlichen Deichverteidigungswege werden in
den geplanten Deichabschnitten auf der Deichkrone der neuen Hochwasserdeiche an Sude und
Krainke hergestellt. Der Deichverteidigungsweg auf dem Sudedeich soll wegen der engen Radien in
der Deichlinienfihrung in dem beantragten Abschnitt von Deich-km 2+400 bis 2+777 mit einer Breite
von 4,0 m, der auf dem rechten Krainkedeich in einer Breite von 3,0 m ausgebaut werden. Die
Deichverteidigungswege sind fur Schwerlastverkehr ausgelegt und sollen als Betonfahrbahn
ausgefuhrt werden. Angebunden werden die Deichverteidigungswege Uber Deichzufahrten an die
Kreisstralle 55.

Die Deichauffahrten werden mit einer maximalen Neigung von 1 : 10 und in 4 m Breite in
Betonsteinpflaster oder Betonbauweise (vgl. Teil 1, Anlage 3) hergestellt. Die Auffahrten auf die
Kreisstral’e werden mit Aufweitungen hergestellt, die eine Befahrbarkeit flir entsprechende Fahrzeuge
im Deichverteidigungsfall ermdglichen.

Zur Verbesserung der Standsicherheit des Sudedeiches, zur Deichunterhaltung und Erreichbarkeit
von Flurstiicken im Deichvorland wird der auRendeichs liegende Unterhaltungsstreifen mit einem 3 m
breiten Weg aus Schotterrasen befestigt, auf 2,5 m erfolgt die Angleichung an das vorhandene
Gelande (gem. Deichquerschnitten).

Die gewahlte Trasse der K 55 orientiert sich stark an der vorhandenen Trasse der Kreisstralle. Sie
wurde lediglich hinsichtlich der heutigen Anforderungen an den StraRenbau (RAL 2012) optimiert.

Weitere Zwangspunkte der Planung ergaben sich aus der Forderung der Hochwasserfreiheit des Stra-
Renkorpers, um diesen als Evakuierungsweg auch im Hochwasserfall nutzen zu kénnen. Hierzu ist
der Bemessungswasserstand HQioo von 10,73 mNHN und ein Freibord von mindestens 0,70 m,
bezogen auf die Bdschungsoberkante vorgegeben. Zur Berechnung der Gradiente wurden die
Mindestforderungen der RAL 12 herangezogen. Diese sind notwendiger Weise zu erfiillen, um die
Fahrbahnentwasserung verkehrssicher gestalten zu kénnen. Daher kommt es durch die Verwin-
dungsbereiche und die notwendigerweise hdher gelegenen Fahrbahnréander im Kurvenauflenradius
teilweise zu deutlichen Uberhéhungen der Béschungsoberkannten.

Bauanfang und Bauende werden durch die jeweiligen Anschlisse an den Bestand festgeschrieben.
An Bauanfang ist der Anschluss an die bestehende Krainke-Briicke herzustellen. Am Bauende
schlielt die Ausbaustrecke an den bestehenden KreisstraRenverlauf Richtung Preten/Amt Neuhaus
an.

Zwischen Bau-km 0+000 und 0+700 wird weitgehend die Linienfuhrung der vorhandenen Kreisstrafe
K 55 aufgenommen. Die wasserseitige Béschung des Krainke-Deichs wird dabei von Baumalnahmen
ausgenommen um die wertvolle Grinlandvegetation auf den Altdeichen und dem Vorland zu erhalten
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und zusatzliche Vorlanduberbauungen zu vermeiden.

Rechtliche Grundlagen

Fir den Ausbau von Deichen, die nach dem Niedersachsischen Deichgesetz (NDG) in Verbindung mit
§ 67 Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) dem Gewasserausbau gleichkommen, ist nach § 68 WHG die
Durchfuhrung eines Planfeststellungsverfahrens geman §§ 69 -70 erforderlich.

Bestandteil der Planfeststellungsunterlagen ist der Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP), in dem
die durch das Bauvorhaben entstehenden Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes dargelegt sowie entsprechende MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und
Kompensation der Beeintrachtigungen festgelegt werden. Der LBP wird auf der Grundlage des §17 (4)
BNatSchG erstellt.

Der grofte Teil des Untersuchungsgebietes liegt in einem Besonderen Vogelschutzgebiet gemaf der
Europaischen  Vogelschutzrichtlinie  (Richtlinie  79/409/EWG) und groRere Teile des
Untersuchungsgebietes innerhalb eines FFH-Gebietes gem. Richtlinie 92/43/EWG (s. 0.) und damit in
Schutzgebieten, welche Bestandteil des europaischen Schutzgebietssystems NATURA 2000 sind (vgl.
Kap. 1.4). Damit finden die Schutzbestimmungen der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) fiir das
Untersuchungsgebiet Anwendung.

NATURA 2000 ist gemaR § 7 (1), Pkt. 8 BNatSchG:
»Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Europaische Vogelschutzgebiete"
Nach Artikel 6, Abs. 2 FFH-RL sind geeignete MaRnahmen zu treffen, um

"in den besonderen Schutzgebieten die Verschlechterung der natirlichen Lebensraume und der
Habitate der Arten sowie Stérungen von Arten, fiir die die Gebiete ausgewiesen worden sind, zu
vermeiden.”

In Art. 6, Abs. 3 FFH-Richtlinie heil’t es:

"Plane und Projekte, die [...] ein solches Gebiet [...] einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen
Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen kénnten, erfordern eine Prifung auf Vertraglichkeit
mit den fir dieses Gebiet festgelegten Erhaltungszielen.”

In § 34 (1) BNatSchG wird entsprechend formuliert:

"Projekte sind vor ihrer Zulassung oder Durchfihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen eines Gebiets von gemeinschaftlicher Bedeutung oder eines Europaischen
Vogelschutzgebiets zu tberprifen."

1.2 Planerische Vorgaben

Rahmenprogramm fiir die auf den Landkreis Lineburg bezogenen planerischen Vorgaben ist das
Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen in der Fassung der Neubekanntmachung vom
26.09.2017 (Nds. GVBI. 2017, 378).

Fir das Untersuchungsgebiet sind folgende Punkte besonders relevant:
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o In der Siedlungsstruktur sollen gewachsene, das Orts- und Landschaftsbild, die Lebensweise und
Identitédt der Bevélkerung prdgende Strukturen sowie siedlungsnahe Freirdume erhalten und unter
Berticksichtiqgung der stéddtebaulichen Erfordernisse weiterentwickelt werden.

o Erhalt und Entwicklung des Biosphédrenreservates "Niedersdchsische Elbtalaue" geméfl den
festgesetzten rechtlichen Vorgaben.

Das Untersuchungsgebiet gehért zu der Region, fiir die Zielvorstellungen und Handlungsrichtlinien im
Strategischen Handlungsrahmen fiir die Metropolregion Hamburg (MRH) entwickelt wurden.
Folgende Grundsatze werden im Hinblick auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild angegeben:

e  Fiir die Starkung des Naturschutzes und der Naherholung férdert die Metropolregion Hamburg
die Vernetzung der Naturschutz-, Landschaftsschutz- und Natura 2000-Gebiete sowie der
Biosphérenreservate im Gebiet der MRH.

e Insbesondere soll die Zusammenarbeit der bestehenden UNESCO-Biosphérenreservate als
Modellgebiete fiir nachhaltige Entwicklung weiterentwickelt werden.

e Inwertsetzung des Griinen Bandes - Verbindung von Naturschutz, Naherholung sowie
Erlebbarkeit des naturnahen Landschaftsraumes und des kulturellen Erbes.

e Die Metropolregion Hamburg férdert das Erleben von Natur und Landschaft.

e Regionalparke sollen weiter ausgebaut werden.
Strategischer Handlungsrahmen 2017 - 2020 (METROPOLREGION HAMBURG 2017 S. 8)

Der Uberwiegende Teil des Untersuchungsgebietes gehért zu einem Bereich  filr
landschaftsgebundene Erholungsaktivitaten.

Im Regionalen Raumordnungsprogramm 2003 fiir den Landkreis Liineburg (Stand 2016) sind die
Erhéhung und Verstarkung der Hochwasserdeiche an der Sude und der unteren Krainke zusammen
mit den Hochwasserdeichen an der Rognitz sowie den Elbedeichen als mit hdchster Prioritat zu
verfolgendes Ziel genannt (Pkt. 3.2.4, 10).

Die folgenden (bergeordneten regionalen Ziele fir den Landkreis Lineburg sind fir das

Untersuchungsgebiet relevant:

o Erhalt der naturrdumlichen Gegebenheiten in der Elbmarsch, vor allem naturnahe Laubwalder,
Flisse und Bache einschlielilich ihrer Talrdume, Stillgewasser, Nasswiesen und Feuchtgriinland,
Binnendinen u. a.

« Gestaltung des Biospharenreservates so, dass es zu einer Beispiellandschaft fir die nach Agenda
21 geforderte "nachhaltige Entwicklung in allen Lebens- und Wirtschaftsbereichen" wird

e« Erhbhung des Anteils sehr naturnaher Flachen, unter Bericksichtigung notwendiger
Hochwasserschutzmalinahmen

« Sicherung und Erhalt von kulturbetonten Biotoptypen (z. B. extensiv genutztes Feuchtgriinland) als
Elemente der gewachsenen Kulturlandschaft, unter Berlicksichtigung notwendiger
Hochwasserschutzmalinahmen

« Erhalt bzw. Entwicklung von natirlichen Uberschwemmungsgebieten in Abwagung mit den
Erfordernissen des Hochwasserschutzes als Lebensraume fir charakteristische Tier- und
Pflanzenarten.

o Erhalt und Pflege von Kulturlandschaften unter dauerhaftem Erhalt historischer
Landnutzungsformen und Siedlungsstrukturen sowie pragender Landschaftsstrukturen und
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Naturdenkmale
o Schutz und Férderung der flichengebundenen bauerlichen Landwirtschaft.

Im Gebiet des Biospharenreservats Gibernimmt der seit 2009 geltende Biospharenreservatsplan die
Anforderungen eines Landschaftsrahmenplans und geht teilweise auch dariber hinaus. In
Grundzigen enthalt der Biospharenreservatsplan eine Beurteilung des vorhandenen und zu
erwartenden Zustandes von Natur und Landschaft sowie eine Darstellung der erforderlichen
Malnahmen zu deren Schutz, Pflege und Entwicklung. AulRerdem enthélt er Empfehlungen fur die
Forderung einer nachhaltigen Raumnutzung sowie Schwerpunkte der gebietsbezogenen Forschung
und Information.

Der Plan dokumentiert eindrucksvoll, dass die Elbtalaue mit ihrem naturnahen Verbund an
stromtaltypischen Lebensrdume ein Gebiet von herausragender Bedeutung fir den Arten- und
Biotopschutz ist. Der Biospharenreservatsplan nimmt auch Bezug auf das Biospharenreservat als
"Modellregion fir nachhaltiges Wirtschaften". Mit dem Biosphéarenreservatsplan ist eine wichtige
Grundlage fir die praktische Arbeit der Verwaltung geschaffen. In Zusammenarbeit mit den Akteuren
aus der Region sollen die im Plan aufgefiuihrten Ziele, Erfordernisse und Empfehlungen in konkrete
Malnahmen umgesetzt werden, die dazu beitragen, gute Lebensbedingungen fiir Mensch und Natur
zu erhalten (www.elbtalaue.niedersachsen.de/biosphaerenreservat/biosphaerenreservatsplan/
der-biosphaerenreservatsplan-53983.html)

1.3  Schutzgebiete

1.3.1 Internationale Schutzkategorien
Natura 2000

Die Flusslaufe von Sude und Krainke inklusive der gesamten Zwischendeichsflachen und einiger
angrenzender Binnendeichsbereiche, die die Qualmwasserflachen sowie den Laubwald bei Preten
umfassen, liegen in dem FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und
Geesthacht”. Das Gebiet grenzt direkt an das Gebiet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und
Sudeniederung bei Boizenburg" an.

Die Abgrenzungen des FFH-Gebietes "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" sind
in der Anlage 1 des Gesetzes Uber das Biospharenreservat "Niedersachsische Elbtalaue" (NEIbtBRG)
vom 14.11.2002 (in Kraft seit 23.11.2002) enthalten, die Erhaltungsziele in der Anlage 5. Im
Untersuchungsgebiet umfasst das FFH-Gebiet den groRten Teil der zu den C-Gebieten des
Biospharenreservates (s. unten) gehdrenden Flachen, des Weiteren deichnahe Binnenlandflachen,
die im aktuellen Zustand intensiver genutzt sind, aber wichtige Verbindungsfunktionen haben.

Schwerpunkte der Erhaltungsziele sind der Erhalt und die Entwicklung der charakteristischen
naturnahen oder extensiv genutzten Lebensraumtypen in den Auen der Elbe und ihrer Nebenflusse,
der Erhalt von Binnendiinenbiotopen und von extensiv genutzten Auen- und Mahwiesen. Die Schutz-
und Erhaltungsziele waren mafgeblich fur die Durchfuhrung der Vertraglichkeitsprifung gemaf Art. 6
der FFH-RL und § 34 BNatSchG im Rahmen der UVS-Bearbeitung. Des Weiteren ist es sinnvoll, die
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in dem Gebiet vorgesehenen MalRhahmen (z. B. KompensationsmaRnahmen aufgrund der
Eingriffsregelung) auf die Schutz- und Entwicklungsziele gemaf FFH-Richtlinie auszurichten.

Ziel fur das FFH-Gebiet "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" ist der "Erhalt und
teilweise Entwicklung einer Stromtallandschaft mit Binnendinen-, Gewasser-, Grinland- und Wald-
LRT (Lebensraumtypen) sowie mit charakteristischen Arten"!, auBerdem der Erhalt der Koharenz mit
anderen Schutzgebieten.

Die oben genannten auch als FFH-Gebiet ausgewiesenen Bereiche sowie daruber hinaus weitere
Flachen zwischen der Dine und der Sude - ausgenommen ist der Dinenkomplex selbst - und auch
groRerflachige intensiv genutzte Acker- und Grinlandflachen im Westen an der B 195 liegen in dem
nach der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutzrichtlinie vom 2. Aprii 1979) ausgewiesenen
Besonderen Vogelschutzgebiet (Special Protection Area for Birds - SPA) "Niedersachsische
Mittelelbe". Die Ortslagen Preten, Dellien, Niendorf sind von dem Vogelschutzgebiet ausgenommen.

Die Beschreibung des Vogelschutzgebietes "Niedersachsische Mittelelbe" und seiner
wertbestimmenden Arten sowie der Grenzverlauf sind ebenfalls als Anlagen im NEIbtBRG
vom 14.11.2002 enthalten. Die Abgrenzungen sind aus Anlage 2 des NEIbtBRG ersichtlich. Die
Grenzen sind in der UVS auf Karte 4 "Schutzgebiete" dargestellt (WLW Landschaftsarchitekten 2008).

Die Erhaltungsziele fur das Europaische Vogelschutzgebiet "Niederséchsische Mittelelbe" zielen auf
die Erhaltung und Entwicklung der Lebensraume der fiir das Gebiet wertbestimmenden Arten. Dabei
sind die Ziele nach den jeweiligen Lebensraumtypen (Gewasserbiotope, Moore, Grinland etc.)
differenziert. Eine besondere Rolle kommt danach dem Erhalt von Grinland zu, das in seiner Qualitat
als Lebensraum fir Wiesenvogel geeignet ist, sowie dem Erhalt von naturnahen Flie- und
Stillgewasserbiotopen.

Das Erhaltungsziel fur das EU-Vogelschutzgebiet "Mecklenburgisches Elbetal" kann in dem Erhalt der
Lebens- und Nahrungsraume fiir die dort vorkommenden wertgebenden Arten und im Erhalt der
Funktionen als Rastgebiet und als "einer der wichtigsten Zugkorridore Europas"? gesehen werden.

Die Elbe mit Deichvorland zwischen Schnackenburg und Lauenburg ist nach Artikel 2 der Ramsar-
Konvention von 1971 (Ubereinkommen (iber Feuchtgebiete, insbesondere als Lebensraume fir
Wasser- und Watvdgel von internationaler Bedeutung) als zu schitzendes Feuchtgebiet ausgewiesen.
Das Ramsar-Feuchtgebiet umfasst auch die gréReren Zuflisse der Elbe. Die Grenzen decken sich
weitestgehend mit denen des Biospharenreservates, so dass das Untersuchungsgebiet der UVS zu
dem Ramsar-Gebiet gehort.

Das Untersuchungsgebiet ist daruber hinaus Teil des insgesamt ca. 3.800 km? grof3en,
landeriibergreifenden Biospharenreservates “Flusslandschaft Elbe” gem. § 14a BNatSchG, das
im November 1997 von der UNESCO anerkannt worden ist. Das Gesetz flir das Biospharenreservat
"Niedersachsische Elbtalaue” (NEIbtBRG) ist am 14.11.2002 durch den Nds. Landtag

Standard-Datenbogen fiir das Gebiet DE 2732-402. Aus: Umweltministerium Mecklenburg-Vorpommern
(2006): CD: Koharentes europaisches 6kologisches Netz "Natura 2000" Mecklenburg-Vorpommern. Ausgabe
Juni 2006 (mit Standarddatenbdgen).
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verabschiedet worden und wurde zuletzt geéndert durch Artikel 5 des Gesetzes am 23.Juni 2005 3. Im
Rahmen der Gesetzesverabschiedung wurden die Grenzen, wertgebenden Lebensrdume und Arten
sowie die Schutz- und Erhaltungsziele fiir das Europaische Vogelschutzgebiet "Niedersachsische
Mittelelbe" und das FFH-Vorschlagsgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht"
festgelegt (s. 0.).

Das Biospharenreservat ist unterteilt in die Gebietsteile A, B und C. Die naturschutzfachlich
wertvollsten Flachen liegen im Bereich der C-Gebiete (Kerngebiete), B und A sind in der Rangfolge
von untergeordneter Bedeutung.

Das Untersuchungsgebiet beinhaltet Teile der C-Gebiete Nr. 31 "Unterlauf der Krainke"und 33
"Sudeniederung unterhalb Preten" (nur kleiner Flachenanteil im Osten). Damit umfassen die Flachen,
die zum Gebietsteil C gehoren, die Flusslaufe selbst sowie die angrenzenden Feuchtbereiche und
landwirtschaftlich genutzten Flachen (vgl. Abb.1).

Der Gebietsteil C umfasst "Landschaftsausschnitte in der naturnahen Stromlandschaft der Elbe, die
schutzbedurftigen Arten oder Lebensgemeinschaften wildwachsender Pflanzen oder wildlebender
Tiere eine Lebensstatte bieten oder kiinftig bieten sollen [...] oder sich durch Seltenheit, besondere
Eigenart, Vielfalt oder hervorragende Schénheit auszeichnen" (§ 3 (4)).

Das NEIbtBRG stellt in § 4 ff den Schutzzweck und die Ziele fur das Biospharenreservat ausfuhrlich
dar. Im Vordergrund steht dabei der Erhalt und die Entwicklung der fir den Naturraum "Untere
Mittelelbe-Niederung" typischen Kulturlandschaft und ihrer Landschaftsbestandteile und Lebensrdume
inkl. der in dem Gebiet vorkommenden FFH-Lebensraumtypen gem. Anhang | der FFH-Richtlinie, der
Vogelarten gem. Vogelschutz-RL (79/409/EWG) und ihrer Lebensraume sowie der in Anlage 6 des
Gesetzes genannten besonders geschitzten Biotope.

Dellien, Preten und Niendorf einschlief3lich der ortsnahen landwirtschaftlich genutzten Flachen sowie
die landwirtschaftlichen Flachen an und westlich der B 195 gehdren zum Gebietsteil A. Das Gebiet A-
Neuhauser Marsch ragt im Osten kleinflachig in das UG (vgl. Abb.1). B-Gebiete sind nicht innerhalb
des UG gelegen.

Der in Mecklenburg-Vorpommern gelegene Teil des landeriibergreifenden Biospharenreservates
"Flusslandschaft Elbe" ist identisch mit dem Naturpark "Mecklenburgisches Elbetal”. Anders als in
Niedersachsen gibt es fur den mecklenburg-vorpommerschen Teil des Biospharenreservates kein
eigenes Gesetz, jedoch eine Verordnung fir den Naturpark.

3 Gesetz liber das Biospharenreservat ,Niedersachsische Elbtalaue (NEIbtBRG), Niedersachsisches
Vorschrifteninformationssystem, www.lexsoft.de/cgi-bin/lexsoft/openvoris.cgi?xid=173049,1
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Abb. 1: Schutzgebiete und Zonierung des Biospharenreservats im Bereich des UG

1.3.2 Nationale Schutzkategorien

Naturschutzgebiete

In Niedersachsen sind im Geltungsbereich des Biosphdrenreservates Niederséchsische Elbtalaue die
ehemaligen Naturschutzgebiete (NSG) aufgehoben worden (§ 42 NEIbtBRG). Die NSGs sind i. d. R.
in die Gebietsteile C des Biospharenreservats eingegangen, s. oben.

Landschaftsschutzgebiete

Die Gebietsteile B des Biospharenreservats entsprechen Flachen, die die Voraussetzungen eines
Landschaftsschutzgebietes erfiillen. Schutzbestimmungen fir diese Gebietsteile enthalt zum einen der
Gesetzesentwurf Uber das Biospharenreservat "Niedersachsisches Elbetal". Fir die Teilrdume B 11
und B 18 liegt seit dem 10. Oktober 2005 eine "Verordnung des Landkreises Liineburg zur Erganzung
der Schutzbestimmungen" vor, in der sich u. a. Bestimmungen zu Bepflanzungen, zum Erhalt von
Dauergrinland, zur Anlage von Gebauden und Einfriedungen geregelt sind.

Naturdenkmale

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich keine Naturdenkmale (Kartenserver
Niedersachsisches Umweltministerium, Abfrage11/2018).

Geschiitzte Biotope

Mit den naturnahen Bachlaufen, den Auwaldresten, Rohrichten, Flutrasen etc. weist das
Untersuchungsgebiet eine hohe Dichte von gem. § 30 BNatSchG bzw. §17 NEIbtBRG besonders
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geschutzten Biotopen auf. Diese geschitzten Biotope werden in den Bestands- und
Bewertungskapiteln zum Schutzgut Pflanzen (Kap. 2.2.4 und 3.4) beschrieben.

2 CHARAKTERISIERUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETES
2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das rechtselbisch gelegene, zum Landkreis Lineburg und zur Gemeinde Amt Neuhaus gehdrende
Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich ca. 5 km nordwestlich von Neuhaus und ca. 12 km siddstlich
von Boizenburg und hat eine GréRe von rund 92,9 ha. Die Abgrenzung wurde im Rahmen der
Beratung am 05.04.2018 mit den Vertretern der Naturschutzbehdrden abgestimmt. Im Norden reicht
das UG bis an die Sude bzw. die Landesgrenze zu Mecklenburg-Vorpommern, Landkreis Ludwigslust-
Parchim. Im Westen und Osten folgt es dem Deichverlauf mit einem Uberstand von mind. 50 m. Im
Siudwesten ragt das UG ca. 70 m Uber das geplante Bauvorhaben an der K 55 hinaus, so dass hier
der Abschnitt der Krainke parallel zur K 55 und ein schmaler Streifen jenseits der Landesgrenze
eingeschlossen sind (vgl. Abb.1).

Y £ /
Sy / / o/

/b}\ R
/ /N

Abb. 2: Lage des Untersuchungsgebiets (M 1: 25.000)
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2.2 Naturhaushalt und Landschaftsbild

2.21 Naturraum, Geologie, Boden

2.21.1 Naturraumliche Gliederung

Grolraumig betrachtet liegt das Untersuchungsgebiet im Naturraum "Untere Mittelelbe-Niederung”,
der sich von Havelberg bis Geesthacht mit einer wechselnden Breite von 8 - 16 km von Siudost nach
Nordwest erstreckt. Das "Elbtal zwischen Lenzen und Boizenburg" stellt den mittleren, sich Gber
60 km Lange erstreckenden Abschnitt der "Unteren Mittelelbe-Niederung" dar.

Die elbnahe Untereinheit "Stromland zwischen Lenzen und Boizenburg" (876.31), in der sich das
Untersuchungsgebiet befindet, grenzt sich von den begleitenden Talsandflachen landschaftlich wenig
auffallig durch ihre holozanen Sedimente, Auenlehm, Schlick und Sand ab. Der gréte Teil des
Untersuchungsgebietes gehdrt innerhalb dieser Untereinheit zum "Binnendeichs-Stromland" und zu
den "Niederungen der Elbe-Nebenflisse".

2.21.2 Geologie und Relief

Geologisch gehdrt das Untersuchungsgebiet zur Geest, und zwar zu Flachen der Talsandniederungen
und Urstromtalern. Das Ausgangsmaterial fur die Bodenbildung im gesamten Untersuchungsgebiet
sind Sande. Sie teilen sich auf in die westlichen Flachen an der Krainke, die von jlngeren
Talsedimenten der Elbeaue gebildet werden und in Bereiche an der Sude. Nach Osten im Bereich von
Preten und Dellien sind Bildungen der Geest erkennbar.

In den zur Geest gehorenden Bereichen sind auch direkt an der Sude Sandbdden vorhanden. Sie sind
kleinflachig im Nordwesten der Ortschaft Preten von Niedermoortorf Uberdeckt. Im gesamten mittleren
Teil des Untersuchungsgebietes sind ausschliellich Sandbdden vorhanden, sowohl in der Niederung
als auch auf dem Duinenrlicken zwischen Preten und Dellien (zu den Bodenarten vgl. auch jeweils die
Beschreibung der Bodentypen).

Der grofite Teil der Flachen im Untersuchungsgebiet, das einen weitgehend ebenen Eindruck macht,
hat Héhen um die 10 - 11 m 0. NN. Zu dem 12 - 13 m hohen bewaldeten Dunenrtcken im mittleren
Untersuchungsgebiet bei Preten und sudoéstlich der Ortslage Dellien steigt das Gelande insgesamt
allmahlich an. Dieser zeichnet sich jedoch im Hinblick auf das Relief durch markante kleinrdumig-
wellige Mikroreliefstrukturen aus, wie sie typisch fir Binnendiinen sind.

2.21.3 Béden

Die Abgrenzung der Bodentypen (UVS Karte 5) wurde auf der Grundlage der Bodenibersichtskarte
von Niedersachsen im Malfstab 1:50.000 (NLfB 2000) sowie der Geologischen Oberflachenkarte
M 1 : 25.000, Ausschnitt aus Blatt 2631 Besitz, erstellt.

Im Untersuchungsgebiet herrscht Gley-Auenboden in verschiedenen Auspragungen (121, 127, 137)
vor. Im Nordosten und in einem schmalen Band entlang der Sude ist Gleyboden (845) und im
Sldosten Gley-Podsol (790) vorhanden. Zwischen diesen Beiden Bodentypen erstreckt sich nach
Osten ein Band aus Gley mit Niedermoorauflage (1461). Die Abfolge der Bodentypen ist analog zum
Gelandeanstieg.
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In der folgenden Tabelle werden die das Plangebiet charakterisierenden Bodentypen, mit ihren
spezifischen Eigenschaften dargestellt. Die hinter den Namen angegebenen Nummern sind die
Generallegenden-Nummern, entsprechend den Angaben auf der BUEK 50 (NLFB 2000). Die
Beschreibung der Bodentypen findet sich in der UVS (WLW LANDSCHAFTSARCHITEKTEN 2008).
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Tabelle 1: Ubersicht der Bodeneinheiten im Untersuchungsgebiet
General | Bodentyp Boden- mittlerer | Bodenfeuchte Vernas- |vorherr-
legende art* GW- sungs- |schende
n-Nr. Stand stufe** | Nutzung
[dm] *kk
unter
Flur
845 Gley SI//s 3-10 6 (stark frisch) 1 G
(an Sude)
121, Gley-Auenboden Ut/[Tu=G 6-16 6 (stark frisch) 1 A
127, (grof¥flachig im Ut=G
137 Bereich Karhau und TullLs_G
an Krainke)
1461 Gley mit Hn/S 1-6 8 (mittel feucht) 2 G
Niedermoorauflage
(kleinflachig randlich
nahe Sude)
790 Gley-Podsol S 6-16 3/1 (stark bis 1 A
(im Stdosten und schwach trocken)
Ortslage Preten)

Legende zu Tab. 1:

Quelle: (BUEK 50)

* / Bodenartenwechsel zwischen 0 dm und 4 dm unter GOF
/I Bodenartenwechsel zwischen 4 dm und 8 dm unter GOF
= Bodenartenwechsel zwischen 8 dm und 13 dm unter GOF

Bodenartenwechsel zwischen 13 dm und 20 dm unter GOF

** 0 nicht stau-/grundnass, 1 sehr schwach stau-/grundnass, 2 schwach stau-/grundnass, 3 mittel stau-/grundnass

die angegebene Nutzung ist nicht immer mit der im UG vorherrschenden identisch (A = Acker, G = Griunland, FN = Forst
bzw. sonstige Nutzung)

Die Gley-Auenbdden im Bereich der Karhau und entlang der Krainke sind aus schluffigem Ton und
sandigem Lehm aufgebaut. Bei den Ubrigen Bbdden stellen reine Sande die dominierende Bodenart
dar.

Die mittleren Grundwasserstiande schwanken stark, in weiten Teilen um einen Meter. Sie liegen je
nach Bodentyp und Jahreszeit zwischen zehn Zentimeter und mehr als zwei Meter unter Gelande.
Besonders oberflachennah steht das Grundwasser im Gley mit Niedermoorauflage nérdlich von
Preten nahe der Sude an.

Analog zu den Grundwasserstanden schwankt die Bodenfeuchte im grofdten Teil des
Untersuchungsgebietes in einer weiten Spanne zwischen stark trocken und miitel feucht.

2.2.2 Wasser

2.2.2.1 Grundwasser

Das Grundwasser steht im iberwiegenden Teil des Untersuchungsgebietes oberflachennah an (vgl.
Kap. 2.2.1.3 (Boden). Mit Ausnahme des Dinenplateaus bei Preten und angrenzenden Flachen ist
der Grundwasserflurabstand geringer als 2 m. Der Anteil bindiger Béden an der Versickerungszone ist
gering, es besteht kein Schutz des Grundwassers gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen.
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Schwankungen des Grundwasserspiegels erfolgen in Abhangigkeit von den Wasserstandsschwan-
kungen an Sude und Krainke. Der Grundwasserstand richtet sich auf die Druckhdhe aus, die von der
jeweiligen Wasserspiegellage im Flussbett vorgegeben wird.

2.2.2.2 Oberflachengewisser
Sude

Die Sude ist ein ruhig flieRender, sommerwarmer Fluss, der ausgebaut ist und durch Wehre reguliert
wird. Der Sohlsubrat ist entsprechend den natirlichen Gegebenheiten sandig. Im Nordosten des
Untersuchungsgebietes mindet die Neue Sude in die Sude.

Die Strukturgiite ist Uberwiegend mit "stark verandert", der okologische Zustand mit ,maRig*
angegeben, im Norden des Untersuchungsgebietes befindet sich ein Abschnitt, der etwas weniger,
namlich "deutlich verandert" ist (Strukturgite Elbe 2000, NLWKN 2001.). Die Sude entspringt sldlich
von Schwerin und miindet westlich des Untersuchungsgebietes bei Gothmann in die Elbe. Mit der
Guteklasse Il weist sie nur eine mafige Belastung auf. Deutliche chemisch-physikalische Belastungen
liegen nicht vor (NLWKN 12/2015).

Krainke

Die Krainke entspringt norddstlich von Tripkau. Die Mundung in die Sude liegt im
Untersuchungsgebiet. Die Krainke ist ein sommerwarmes Marschgewasser. |hr Ausbauzustand ist
deutlich naturnaher als der der Sude. Im gesamten Untersuchungsgebiet ist die Strukturgite mit
"maRig verdndert" angegeben (Strukturgite Elbe 2000, NLWKN 2001). Durch das
Untersuchungsgebiet flieRt sie maandrierend und weist an mehreren Stellen Ausbuchtungen,
Flachuferzonen und Altarmreste auf. Lediglich dort, wo die K 55 die Krainke kreuzt, wurde ein
kunstliches Flussbett geschaffen. Das Sohlsubstrat ist schlammig, mit héherem Sandanteil in der Mitte
des Flusses (NLWK 2001).

Die Krainke ist kritisch belastet mit einer Gewassergite von Il - lll. Der chemische Zustand nach
WRRL ist ,schlecht und es besteht eine Uberschreitung mit Quecksilber in Biota und Tributylzinn.
Zudem ist das Gewasser einem hohen Eutrophierungsgrad und einer
Orientierungswertelberschreitung bei TOC ausgesetzt, die vermutlich aus diffusen Quellen aus
flachenhaften Eintrdgen des intensiv landwirtschftliche genutzten Einzugsgebiets stammen
(Wasserkdrperdatenblatt 12/2016).

Gréaben

Im Untersuchungsgebiet befinden sich des Weiteren einige Graben, die die landwirtschaftlichen
Flachen entwassern. Sie weisen Regelprofile auf und sind haufig als "Stichgraben" ausgebildet, also
nicht durchweg in einem Netz zusammenhangend, sondern als kiirzere Grabenabschnitte inmitten der
landwirtschaftlichen Flachen.

Stillgewasser

GrolRere permanente Stillgewasser liegen nicht im UG. Westlich der Straenbriicke Uber die Krainke
befindet sich ein knapp aul3erhalb der UG-Grenze gelegenes Stillgewasser, was vermutlich aus einem
Altrarm entstanden ist. An der Sude gibt es solche aus Altarmen entstandene Stillgewasser nicht.
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Die Ausprédgung der Stillgewasser hinsichtlich der Vegetation, faunistische Nachweise und die
Bedeutung der Gewasser fur Pflanzen und Tiere werden in den Kap. 3.5 und 3.6 dargestellt.

2.2.3 Klima/ Luft

Das Untersuchungsgebiet liegt in der klimadkologischen Region ,kistennaher Raum®, nahe dem
Ubergang zum ,Geest- und Bérdebereich“ (MOSIMANN et al. 1999). Diese klimadkologische Region
zeichnet sich durch hohen Austausch mit geringem Einfluss des Reliefs auf das Lokalklima aus.

Die Untere Mittelelbe-Niederung ist durch zunehmende Kontinentalitdt von Westen nach Osten und
die klimatischen Besonderheiten des Elbtals gepragt (DIERKING 1992).

An der Station Boizenburg liegt das jahrliche Niederschlagsmittel fir den Zeitraum 1961 - 1990 bei
664 mm (Internet, Klimadiagramme 19.12.2003) und damit hdher als in Doémitz mit ca. 590 mm, aber
deutlich niedriger als in Cuxhafen (810 mm).

Die durchschnittliche Jahrestemperatur liegt fir das Gebiet zwischen Démitz und Boizenburg bei
8,2 °C (1951 - 1980), an der Wetterstation Boizenburg selbst bei 8,3 °C (1961 - 1990). Die warmsten
Monate sind Juli und August mit durchschnittlich 16,7 °C (Boizenburg). Der kélteste Monat ist der
Januar mit durchschnittlich -0,3 °C. Winde aus westlichen Richtungen herrschen vor.

Im Plangebiet lassen sich folgende kleinklimatische Einheiten abgrenzen, deren Struktur

mikroklimatische Abweichungen von dem generellen Klima des Landschaftsraumes bedingt:

e groRere, nicht oder wenig gegliederte Acker- und Grinlandflachen mit Kaltluftentstehung,
beispielsweise die offenen Grunlander im Norden des Untersuchungsgebietes, zwischen Krainke
und Sude

e durch lineare, schmalere Geholzstrukturen durchzogene landwirtschaftliche Flachen mit Filterung
und Windschutz durch diese Gehdlze, je nach Anordnung der Geholze kann aber auch eine
windverstarkende Wirkung durch Duseneffekte auftreten

o groRere Gehdlzflachen, die lufthygienische Bedeutung z. B. als Staubfilter und Sauerstoffbildner
besitzen. Dies gilt fir den Kiefernforst auf der Dinenkuppe, mehr aber noch fir die
Laubwaldbestande wie z. B. im Westen von Preten.

o Wasserflachen und grolRere Stillgewasser wie z. B. die Altwasser an der Krainke sowie langer
Uberflutete Flachen im Deichvorland, gekennzeichnet durch temperaturausgleichende Wirkung,
aber erhdhte Nebel-, Dunst- und Frostbildung

e der Deich, durch den der Luftaustausch zwischen Binnenland und Vorland unterbrochen wird und
hinter dem es kleinflachig zu Kaltluftstaus kommen kann

e Siedlungen, im Untersuchungsgebiet mit gering ausgepragten siedlungsklimatischen
Erscheinungen durch lockere Bebauung und starke Durchgrinung

e Sonderstandorte wie sidexponierte sandige Deichbdschungen oder Dinenflachen mit sparlicher
Vegetation.

WLW Landschaftsarchitekten



LBP Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich einschl. Ho6herlegung der K 55 Seite 17

2.2.4 Biotoptypen, Vegetation und Flora

2.2.41 Heutige potenzielle natiirliche Vegetation

In den Uberschwemmungsbereichen von Sude und Krainke kommen natiirlicherweise verschiedene
Auwaldgesellschaften vor. Dabei wird die Weichholzaue, die am nachsten zum Flussufer wachst, auf
angrenzenden, hoher gelegenen Flachen vom Hartholzauwald abgeldst. Im direkten Uferbereich
findet sich ein Weidengebisch aus strauchférmigen Weidenarten wie Mandelweide (Salix triandra),
Purpurweide (Salix purpurea) und Korbweide (Salix viminalis). Die wenige Tage keimfahigen
Weidensamen laufen in nassem, aber weder Uberflutetem noch von Ré&hrichtpflanzen dicht
beschattetem Boden auf (ELLENBERG 1986).

Landwarts wird das Weidengeblisch (niedrige Weichholzaue) vom Weichholzauwald (Salicetum
albae) abgel6st, der in der Baumschicht neben der namengebenden Silberweide (Salix alba) auch
Bruchweiden (Salix fragilis) und den Bastard zwischen diesen beiden Arten, die Hohe Weide (Salix x
rubens), so wie die Schwarz-Pappel (Populus nigra) enthalt.

Auf Standorten, die nur bei auflergewdhnlichen Hochwassern Uberschwemmt werden, siedelt sich der
Hartholzauwald (Querco-Ulmetum) an, fur den Stieleiche (Quercus robur), verschiedene Ulmenarten
(Ulmus laevis, U. glabra) sowie Eschen (Fraxinus excelsior) typisch sind.

Im Binnendeichsland, wo die Uberschwemmungsdynamik die Vegetationszusammensetzung nicht
mehr beeinflusst, spielt in den niedriger gelegenen Bereichen am Rand der Aue bzw. in der Niederung
der Geest der hohe Grundwasserstand eine grol3e Rolle. Die heutige potenzielle natlrliche Vegetation
ist an diesen Standorten ein Hainbuchen-Stieleichenwald (Stellario-Carpinetum). Er st
charakteristisch flir basenreiche, grundwasserbeeinflusste Bdden, wobei es sich zumeist um
Pseudogleye oder zumindest vergleyte B6den handelt (RUNGE 1994).

Der Buchen-Stieleichenwald (Fago-Quercetum) wachst auf Standorten mit unglnstigeren
Nahrstoffverhaltnissen als der Hainbuchen-Stieleichenwald und besonders auf Sand Uber Lehm
(RUNGE 1994).

2.2.4.2 Biotoptypen

Methodik der Erfassung

Die Kartierung der Biotop- und Lebensraumtypen des Untersuchungsgebietes erfolgte im Malstab
1:5.000 wahrend der Vegetationsperiode 2018. Als Grundlage diente der “Kartierschlissel fir
Biotoptypen in Niedersachsen” (DRACHENFELS 2016).

Als Hilfsmittel fir die Abgrenzung der Biotoptypen wurden Luftbilder im Mafistab 1:5.000
herangezogen (insbesondere schwer exakt zu lokalisierende Einzelbdume, Geblsche, Timpel etc.).

Im Rahmen der Biotopkartierung wurden auch die nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotope und die
nach Anhang | der FFH-Richtlinie geschiitzten Lebensraumtypen erfasst. Die Zuordnung der
Biotoptypen zu FFH-Lebensraumtypen erfolgte ebenfalls nach Drachenfels (2016).

Im Folgenden wird das Plangebiet des LBP hinsichtlich der vorkommenden Biotoptypen beschrieben,
wobei der Schwerpunkt auf der Beschreibung des Gebietes insgesamt in seiner Biotopausstattung

WLW Landschaftsarchitekten



Seite 18 LBP Luckenschluss Sude und rechter Krainkedeich sowie Hoherlegung der K 55

liegt. Eine Beschreibung der einzelnen Biotoptypen befindet sich im Anhang.

Der Schutzstatus von Biotoptypen nach § 30 BNatSchG, die Schutzwirdigkeit nach FFH-Richtlinie
und die Gefahrdung von Biotoptypen werden im Rahmen der Bewertung in Kap. 3.5 ausflhrlich
behandelt.

Beschreibung des Untersuchungsgebietes im Hinblick auf die vorkommenden Biotoptypen

Aufgrund der vielfaltigen Standortbedingungen und Nutzungsfaktoren befindet sich im Planungsgebiet
eine grolle Zahl unterschiedlichster Biotoptypen. Nach ihrer Verteilung lasst sich das Gebiet grob in
mehrere Bereiche einteilen.

Niederungsbereich der Sude

Der Unterlauf der Sude flieBt als maRig bis stark ausgebauter und begradigter Fluss an der
nordwestlichen Grenze des Planungsgebiets. Der innerhalb des Gebiets verlaufende Deich schnirt
das Vorland hier relativ eng auf eine Breite von ca. 20 m ein. Durch die steil abfallenden Ufer und das
kastenformige Profil des FlieRgewassers sind keine ausgepragten Flussuferfluren und nur vereinzelt
Weidengebilische zu finden. Meist sind nur schmale Réhricht- und Hochstaudenfluren mit Dominanz
von Rohrglanzgras, Schilf oder Riedgrasern ausgebildet. Die schmalen Vordeichbereiche sind mit
Flutrasen bewachsen, die sich ohne regelmaRige Mahd schnell zu Rohrglanz-Réhrichten entwickeln.

Stromtaltypische Auenwiesen kommen nur im breiteren Vorland &stlich der Sude, aulerhalb des
Plangebiets und ndrdlich der Landesgrenze vor.

Deichvorland der Krainke

Der Unterlauf der Krainke verlauft im Sidwesten auf einer Lange von etwa 750 m nahe der Grenze
des UG und im Abstand von 30 — 40 m parallel zur K 55. Oberhalb der Briicke tber die K55 fliel3t sie
leicht maandrierend, in relativ naturlichem Verlauf und wechselnden Breiten des Flusses (FFS), der im
sidlichen Bereich in der Umgebung von Niendorf Breiten von 50 bis Gber 100 m erreicht, im UG
dagegen nur 10 bis 20 m breit ist. Unterhalb der Strallenbricke wurde das Flussbett kinstlich
angelegt, um eine kirzere Verbindung zur Sude zu schaffen.

An die schmalen Verlandungsrohrichte und Uferstaudenfluren grenzen meist Landrohrichte in
unterschiedlicher Breite an, wobei es sich meist um Schilfbestadnde (NRS) handelt. Vereinzelt kommen
auch Wasserschwaden-Rohrichte (NRW), Seggenriede (NSG) oder Mischbestadnde von Seggen- und
Roéhrichtarten (NSR) vor.

Im Krainkevorland sind mehrere schmale Teilbereiche zwischen Deich und Uferréhrichten den
stromtaltypischen Brenndolden-Wiesen (GNS, GFB) zuzuordnen, auch wenn aul3er der Brenndolde
(Cnidium dubium), der wichtigsten Kennart des Cnidion, keine weiteren Charakterarten des
Verbandes wie Langblattriger Blauweiderich (Pseudolysimachion longifolium) und Moor-Veilchen
(Viola persicifolia) gefunden wurden. Standortgemaf und nutzungsbedingt zeigen die Vorkommen von
Arten wie Gelbe Schwertlilie (Iris pseudacorus) und Madesul® (Filipendula ulmaria) den Kontakt bzw.
die Ubergénge zu den GroRseggenrieden und Hochstaudenfluren.
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Vegetation der Deiche

Die vorhandenen Deiche entlang der Sude und Krainke werden von mesophilen
Gerinlandgesellschaften eingenommen. Aufgrund ihrer spezifischen Verhaltnisse hinsichtlich
Pflegeintensitat, Bodenverhéltnisse und Exposition haben sie i.d.R. eine artenreichere
Zusammensetzung als die des Wirtschaftsgriinlandes. Im Bereich des Deiches sudlich der Kreisstralle
handelt es sich um Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte (GMA, d). Besonderes trocken
und mager ist ein im Osten der Karhau gelegener Abschnitt in HOhe des bereits fertigstellten
Sudedeiches. Der Bewuchs war zum Zeitpunkt der Kartierung relativ lickig und wies mehrere
Magerkeitszeiger und Arten von Sandtrockenrasen auf. Unter anderem wurden hier Sandsegge
(Carex arenaria), Schafschwingel (Festuca ovina), Ferkelkraut (Hypochoeris radicata) und Silber-
Fingerkraut (Potentilla argentea) nachgewiesen. Die Ubrigen Deiche der Karhau werden iberwiegend
von Sonstigem mesophilen Griinland eingenommen.

Binnenland zwischen Sude und Krainke

Das Gebiet nérdlich von Preten ist durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt, wobei der
Anteil der Ackernutzung zu Lasten des Griinlandes zugenommen hat, wie es altere Kartierungen (EGL
1996) belegen. Der gesamte Bereich zwischen K 55 und Sudedeich wurde vor 25 Jahren noch als
Intensivgrinland kartiert, wahrend es sich heute groRtenteils um Ackerflachen (AS, AT) handelt.

Nur die deichnahen Bereiche im Gebiet Karhau werden noch als Griinland genutzt, hier findet sich
Sonstiges Mesophiles Grinland (GMS) im Nordwesten parallel zum Krainkedeich und artenarmes
Extensivgrinland (GET) parallel zum Sudedeich.

Im Nordosten grenzt an den Deich ein gréRerer Roéhrichtkomplex aus Schilfréhricht (NRS) und
einzelnen GrofRseggenrieden (NSG), der von einem in die Sude mindenden Graben (FGR)
durchzogen wird. Mit der Sude ist er Uber ein Schopfwerk am Deich verbunden. Der hier aufgeweitete
Grabenbereich weist naturnahe Schwimmblatt- und Uferstaudenfluren auf.

Im Suden der Karhau-Flache, zwischen K 55 und Deich, sudlich des 0.g. Réhrichtkomplexes, befindet
sich ein ,Sonstiger Sumpfwald“ (WNS) in dessen Zentrum ein Wasserschwadenrdhricht (NRW) und
sumpfiges Weidengebiisch (BAS) wachst.

Auch sudlich der StraRe sind kleinere Waldflachen vorhanden. Uberwiegend handelt es sich um
Laubforsten mit Ubergéngen zu Eichenmischwald armer, trockener Sandbdden (WXH/WQT) oder
Kiefernforsten (WZK). Ein Teil der alteren Eichenbestande kann aufgrund der kennzeichnenden Arten
in der Strauch- und Krautschicht den ,Hartholzauenwaldern in nicht mehr Uberfluteten Bereichen®
(WHB) und damit dem LRT 91F0 zugeordnet werden.

2.2.4.3 Rote Liste-Pflanzenarten

Nachfolgend werden die im Rahmen der Biotoptypenkartierung nachgewiesenen Rote-Liste-Arten
aufgefihrt. Dabei werden auch die Arten, die in Mecklenburg-Vorpommern als gefdhrdet gelten,
ebenfalls in die Betrachtung einbezogen, da der Naturraum Untere Mittelelbe landeribergreifend ist
und sich die Standortbedingungen nicht an der Landergrenze abrupt dndern. Um den Uberregionalen
Bezug herzustellen, werden auch diejenigen Arten aufgelistet, die fir das Gebiet der gesamten
Bundesrepublik als gefahrdet gelten (BfN 2018).
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Tabelle 2: Im Rahmen der Kartierungen 2018 innerhalb des UG gefundene Pflanzenarten
der Roten Listen
Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL NI [ RL § Standorte
Name D
Gem. Grasnelke Armeria elongata \% \% ?C?’izg)westl. KSS und Gstl- Karhau
Sumpfdotterblume Caltha palustris 3 V Kanal zur Sude im Osten (FKK)
Brenndolden-Wiese westl. der K55

Draht-Segge Carex diandra 2 2 (GFB)

Fuchs-Segge Carex vulpina 3 Flutrasen (GFF) westl.K55
Kornblume Centaurea cyanus 3,H Deich 6stl. Karhau (GMA)
Wiesen-Flockenblume | Centaurea jacea V, T Deich nordl. Karhau (GMA)
Sumpf-Brenndolde | Cnidium dubium 2T | 2 ’;‘:jsmizgﬁ'elﬁfgga{&g“S)
Echtes Labkraut Galium verum \% Deich 6stl. Karhau (GMA)
Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus § ?ﬁg‘SPrSEQ)StaUdensumpf’ Rohricht
Gelbe Teichrose Nuphar lutea V,H § E:ﬁg;gel(vﬁzsl(?gglf r::ag;\ilur\w/gEssellr:e}&h),

. . Feuchtwiese (GFB) und Flutrasen

Gelbe Wiesenraute Thalictrum flavum 3 V (GFF) westl.K55

Sumpffarn Thelypteris palustris | 3, T \ Egp;;.us(wNpé\/; ald im Osten der
Flatter-Ulme Ulmus laevis 3T | v Kot Gy 1 1m Osten der

. Zannichellia .
Teichfaden palustris 3, T Kanal zur Sude im Osten (FKK)

Die Angaben der Gefahrdungsgrade richten sich nach folgenden Werken:

RL Niedersachsen:

GARVE, E. (2004): Rote Liste und Florenliste der Farn- und Blutenpflanzen in
Niedersachsen und Bremen, 5. Fassung, Stand 1.3.2004, Informationsdienst

Naturschutz Niedersachsen 1/2004, Hildesheim.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ [Hrsg.] (2018): Rote Liste gefahrdeter Tiere,
Pflanzen und Pilze Deutschlands - Band 7: Pflanzen (METZING et al. 2018).
Naturschutz und Biologische Vielfalt Heft 70/7

RL Deutschland:

Es bedeuten die Gefahrdungsgrade:

1 vom Aussterben bedroht V  Vorwarnliste

2 stark geféhrdet G Gefahrdung anzunehmen

3 gefahrdet D Uber Gefahrdung der Sippe herrscht z. Zt. kein klares Bild
R extrem selten

T Gefahrdungskategorie im Tiefland (Nds) § besonders geschutzte Sippe (BArtSchV)

K  Gefahrdungskategorie an der Kuste (Nds)

H Gefahrdungskategorie im Berg- und Hugelland (Nds)

Zu den an die Standortbedingungen einer grof’en Flussaue besonders angepassten Arten zahlt die
Brenndolde (Cnidium dubium). Weitere ausgesprochene Stromtalpflanzen, die in der Elbtalaue
verbreitet sind, wurden im UG nicht gefunden, was vor allem auf die im Vergleich zur Elbniederung
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geringere Breite der Aue und eine insgesamt intensivere Nutzung zurlckzufiihren ist.

Die Standorte auf denen die im Jahr 2018 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Rote Liste-Arten
hauptsachlich vorkamen, sind ebenfalls in Tabelle 2 kurz aufgefiihrt. Aus dieser Auflistung geht
hervor, dass viele der gefahrdeten Arten Vertreter des Feucht- und Nassgrinlandes (GF, GN) sind.
Einige Arten erreichen im Bereich der Unteren Mittelelbe ihre westliche bzw. ndrdliche
Verbreitungsgrenze. Aufgrund der ginstigen Klimalage finden sie hier noch geeignete
Standortbedingungen. Dies trifft z. B. flr die Brenndolde (Cnidium dubium) zu (GARVE 1994).

Ein Schwerpunkt der Vorkommen gefahrdeter Arten im Untersuchungsgebiet sind darlber hinaus die
Deiche insbesondere wenn es sich um magere Standorte mit Anklangen an Sand-Magerrasen
handelt. Diese Arten sind aufgrund der geringen Verbreitung von geeigneten Trockenrasenstandorten
selten. Die meist kleinen und konkurrenzschwachen Arten werden in Bestdnden auf Bdden mit
besserer Nahrstoff- und Wasserversorgung verdrangt. Zu den gefahrdeten Arten der Magerrasen
gehdren beispielsweise die Sand-Gras-Nelke (Armeria maritima ssp. elongata) und das Echte
Labkraut (Galum verum).

Im bewirtschaftetem Grinland wurden geféhrdete Arten wie z.B. GrolRer Wiesenknopf (Sanguisorba
officinalis), Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) und Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea)
insbesondere in solchen Bestdnden gefunden, die nur mittelintensiver oder extensiver Nutzung
unterliegen, d. h. mesophiles Griinland, Flutrasen oder Nassgrinland. Ausgesprochene
Nasswiesenarten, wie die Sumpfdotterblume (Caltha palustris) kommen nur vereinzelt vor.

2.2.5 Fauna

2.2.51 Methodik und Datengrundlagen

Im Jahr 2018 wurden umfangliche Neuerfassungen der faunistischen Artengruppen durchgefiihrt. Dies
wurde aufgrund der zum einen nicht mehr ausreichenden Aktualitdit der vorhandenen
Erfassungsdaten erforderlich, zum anderen entsprachen die Daten aufgrund neuer fachlicher
Vorgaben in Bezug auf Untersuchungsmethoden und teilweise auch Umfang der Untersuchungen
nicht mehr den geforderten Standards. Es erfolgten Erfassungen der folgenden Artengruppen:

e Biber, Fischotter

e Fledermause

e Brutvdgel
e Amphibien
e Libellen

e Heuschrecken

e Altholzbewohnende Kéfer

Die Methodik, sowie detaillierte Erlauterungen sind den Faunistischen Fachgutachten (Anhang B 3) zu
entnehmen. Die Erfassungsergebnisse und Bewertungen sind in den vorliegenden LBP in Text und
Karten eingearbeitet. Aufgrund der vollumfanglichen Neukartierung der genannten Artengruppen
ersetzen die neu erfassten Daten die vorhergehenden Erfassungsdaten.
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2.2.5.2 Biber (Castor fiber albicus) und Fischotter (Lutra lutra)

Durch die ausschlieBlich in Deutschland vorkommende Unterart des Bibers (Castor fiber albicus) tragt
Deutschland eine besondere Verantwortung zum Erhalt dieser Tierart. Die Elbe und die
Nebengewasser bieten dem Biber optimale Lebensrdume und die Zahl der Ansiedlungen nimmt seit
Jahren kontinuierlich zu (KAISER 2002).

An der Krainke ist durch altere und junge FraBspuren an vier Stellen, an der Sude an einer Stelle ein
gelegentliches Vorkommen des Bibers belegt (s. Anhang: Karte Fauna 2b).

Auch 2007 war der Biber an Sude und Krainke durch Frallspuren nachgewiesen worden; an der Sude
oberhalb der Briicke Karhau (etwas auf3erhalb des diesjahrigen Untersuchungsbereichs) war damals
ein sporadisch genutzter Bau vorhanden (Oplus in WLW 2008).

Vom Fischotter wurden grolRere Anzahl an Markierungen unter der StralRenbriicke Uber die Krainke
oberhalb der Briicke nachgewiesen, was den regelmafigen Aufenthalt des Fischotters in diesem
Bereich belegt. Bestatigt wird dies durch Spuren an zwei weiteren Stellen am Krainkeufer bzw. am
Einlassbauwerk an der Sude. Auch 2008 wurde der Fischotter durch Spuren an der Krainkebriicke
Karhau nachgewiesen (Oplus in WLW 2008).

Wesentliche Habitatstrukturen fiir die Art sind (wie bereits beim Biber genannt) deckungsreiche und
stérungsarme Uferbereiche, die als Ruhezonen genutzt werden kdnnen. Die Altarme bieten an einigen
Stellen mit ihrer Unterwasservegetation, den Verlandungszonen, Steilufern und Flachwasserzonen
gute Standplatze fur Fische, die einen Hauptteil der Nahrung des Otters ausmachen. Als moglicher
Beunruhigungsfaktor im Gebiet ist das Nachtangeln zu nennen.

Den Schutzstatus der beiden Arten zeigt Tabelle 3 allerdings ist darauf hinzuweisen, dass die
Einstufung fur Niedersachsen aufgrund des Alters der Roten Liste nicht mehr der Realitat entspricht.

Tabelle 3: Schutzstatus von Biber und Fischotter

FFH- [ BNat
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL SchG LI L Ly RLD
Biber Castor fiber I, 1Iv 88§ 0 3 V
Fischotter Lutra lutra I, v §§ 1 2 3
FFH-RL = Status nach Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie: |l = Art des Anhangs Il, IV = Art des Anhangs IV;

BNatSchG = Schutzstatus nach dem Bundesnaturschutzgesetz: §§ = streng geschitzt; RL NI = Rote Liste
Niedersachsen (HECKENROTH 1993), RL M-V = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (LABES et al. 1991), RL D =
Rote Liste Deutschland (BFN 2009), es bedeuten: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 3 = gefahrdet,
V = Vorwarnliste.

Die Lage der Nachweise sind in der Fauna-Karte 2 (Anh. B3-E) dargestellit.

2.2.5.3 Fledermause

Baumkontrollen

Bei den Baumkontrollen am 17.05.2018 konnten keine anwesenden Fledermduse festgestellt werden.
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Hohlungen, welche potenziell als Sommerquartier fir Fledermduse dienen kdnnen, befinden sich in
den Badumen Nr. 1 und 3 bis 8 (vgl. Karte 2 im Anh. B3-E). Als potenzielle Winterquartiere kommen die
Baume Nr. 6 und 8 in Frage, wobei Nr. 7 und 8 wegen der groRen Hohe und oder der fehlenden
Méglichkeit, eine Leiter anzustellen (sperrige Aste), nicht abschlieRend kontrolliert werden konnten.

Eine sporadische Besiedlung einer Hohle durch Fledermduse ist ohne anwesende Tiere kaum
nachweisbar. Es muss daher zumindest teilweise von einer Nutzung der hier nur als ,Potenzial’
aufgenommenen Strukturen ausgegangen werden.

Bei dem Baum Nr. 8 handelt es sich um eine gro3e Solitdreiche mit sehr hohem Quartierpotenzial.
Neben einer weitreichenden Héhlung am Kronenansatz befinden sich eine weitere am Stamm und
zwei weitere HOhlungen im Kronenbereich. Aufgrund ihrer Hohe konnten diese nicht kontrolliert
werden. DarUber hinaus befinden sich Langsrisse im Kronenbereich, welche potenziell als
Spaltenquartiere flir Einzeltiere dienen koénnten. Durch die Detektorbegehungen wurde hier ein
Balzquartier der Rauhautfledermaus nachgewiesen (s.u.).

Jagdgebiete, Flugrouten und Quartierhinweise

Im Untersuchungsgebiet wurden sieben Fledermausarten sicher nachgewiesen (s. Tabelle 4). Es
besteht auBerdem der Verdacht auf das Vorkommen des Kleinabendseglers (Nyctalus leisleri).

Fir diesen Bereich liegen aus der UVS (OPLUS in WLW 2008) keine Untersuchungen vor.

Tabelle 4: Nachgewiesene Fledermausarten und ihr Gefahrdungsstatus
Art wiss. Artname RL RL RL FFH
NI MV D RL
Braunes/Graues Langohr (Plecotus auritus/austriacus) 2/2 2/- V/2 v
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) 2 3 G v
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) 2 3 v
Groler Abendsegler (Nyctalus noctula) 2 3 v
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) / / D v
Rauhautfledermaus (Pipstrellus nathusii) 2 Vv - v
Zwergfledermaus (Pipstrellus pipistrellus) 3 \ - v
Legende:

RL NI = Rote Liste Niedersachsen (Heckenroth 1993), MV = Mecklenburg-Vorpommern (LABES 1992), D =
Deutschland (BFN 2009)

Status: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, D = Daten defizitar, G = Gefahrdung
anzunehmen, Status aber unbekannt, R = Art mit eingeschranktem Verbreitungsgebiet

/ = Artstatus zum Zeitpunkt der Erstellung der Roten Liste noch nicht bekannt.

Tabelle 5 eigt die Anzahlen der Fledermauskontakte je Termin und Standort (nicht artspezifisch) aus
den Horchboxuntersuchungen. Aufgrund der unterschiedlichen Standzeiten der Horchboxen (durch
Ausfalle oder Teil-Ausfalle, die generell nur halbnachtig durchgefiihrte Begehung im August oder die
Hinzunahme eines neuen Standorts nach dem ersten Termin) wird neben der absoluten Anzahl auch
die Aktivitdt dargestellt (durchschnittliche Anzahl Kontakte/Stunde), wodurch die unterschiedlichen
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Standzeiten berucksichtigt werden. Besonders hohe Aktivitdten von mehr als 20 Kontakten je Stunde

sind fett gesetzt.

Tabelle 6 zeigt die Kontakte je Art aus den Horchboxuntersuchungen uber alle drei Termine. Auch

wird zur Berlcksichtigung der individuellen Standzeiten der Boxen die Aktivitdt angegeben. Besonders

hohe Aktivitdten von mehr als 5 Kontakten je Stunde sind fett gesetzt.

Tabelle 5: Absolute Anzahl Fledermaus-Kontakte (K)* und Aktivitidt in Kontakten pro
Stunde (A) aus den Horchboxuntersuchungen im Untersuchungsgebiet
Eiche Hecke Eiche Feldweg Waldweg ;
) Wald Sidrand | Wald Ostrand

Datum (Baum Nr. 7) (Baum Nr. 6) Westseite

K A K A K A K A K A
12.06.2018 613 | 87,6 | 497 | 71,0 | 238 | 34,0 - - - -
02.07.2018 24 3,4 20 29 75 | 10,7 126| 18,0 28 4,0
15.08.2018* 551 11,0 52 | 10,4 25 5,0 - - 2 0,4

* = halbnachtige Untersuchung (5 Stunden)

Tabelle 6: Summierte Anzahl der Fledermaus-Kontakte pro Art (K) und Aktivitat in
Kontakten pro Stunde (A) tiber alle drei Termine der Horchboxuntersuchungen
im Teilgebiet Polder Karhau
Eiche Hecke Eiche Feldweg Waldweg ;
) Wald Sidrand* | Wald Ostrand**
Art / Artengruppe (Baum Nr. 7) (Baum Nr. 6) Westseite
K A K A K A K A K A
Braunes/Graues Langohr 0 0,0 3 0,2 1 0,1 0 0,0 0 0,0
Breitfligelfledermaus 8 0,4 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Fransenfledermaus 5 0,3 0 0,0 6 0,3 9 1,3 0 0,0
Groler Abendsegler 23 1,2 51 2,7 13 0,7 37 5,3 2 0,2
Muickenfledermaus 1 0,1 0 0,0 6 0,3 1 0,1 0 0,0
Rauhautfledermaus 191 10,1 32 1,7 0 0,0 0 0,0 7 0,6
Zwergdfledermaus 66 35| 203( 10,7 99 5,2 1 0,1 8 0,7
Zwerg-/Mickenfledermaus 0 0,0 0 0,0 18 0,9 6 0,9 0 0,0
Zwerg-/Rauhautfledermaus 250 | 13,2 246| 129 125 6,6 14 2,0 3 0,3
Myotis spec. 38 2,0 22 1,2 56 29 45 6,4 2 0,2
Nyctaloid 104 5,5 2 0,1 9 0,5 3 0,4 8 0,7
Fledermaus 6] 03] 10| 05 5| 03] 10| 14 0] 0,0
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* = Horchbox nur am 02.07. und 15.08.2018 gestellt, am 15.08. allerdings ausgefallen
** = Horchbox am 12.06.2018 ausgefallen

Bei der Interpretation der Daten muss berilicksichtigt werden, dass sich aus nur drei Begehungen kein
Aktivitatsmuster Uber die gesamte Saison ableiten lasst. Fledermause sind in ihrem Jagdverhalten
sehr flexibel und anpassungsfahig, sodass sie je nach Wetter und dem Verhalten ihrer
Nahrungsinsekten (massenhafter Schlupf, Schwarmzeit, Einfluss von Mondphasen etc.) in
aufeinanderfolgenden Nachten unterschiedliche Jagdgebiete aufsuchen. Starke Schwankungen
hinsichtlich ihrer Prasenz in bestimmten Gebieten sind daher Ublich. Bei nur wenigen Begehungen
sind Nachweise hoher Aktivitdten daher starker zu gewichten als Termine mit geringer Aktivitat.

In den untersuchten Bereichen ist die Zwergfledermaus die haufigste Art, gefolgt von der

Rauhautfledermaus. Darlber hinaus gibt es eine hohe Anzahl an unbestimmten Tieren ,Zwerg-

/Rauhautfledermaus’, worunter sich weitere Tiere beider Arten befinden. Besonders im Bereich der
Hecke nérdlich der K55 wurden am 12.06.2018 hohe Anzahlen unbestimmter Nyctaloide erfasst.
Neben den sicher nachgewiesenen Arten Breitfligelfledermaus und GrolRer Abendsegler bestand fur
einige Aufnahmen auch der Verdacht auf den Kleinabendsegler. Eine sichere Bestimmung war jedoch

nicht méglich. Der GrolRe Abendsegler kam regelmafRig und in allen untersuchten Bereichen vor,

ebenso wie Tiere der Gattung Myotis (neben der sicher bestimmten Fransenfledermaus vermutlich
auch weitere Arten). Mickenfledermaus und Braunes/Graues Langohr wurden nur vereinzelt
nachgewiesen. Langohren rufen jedoch generell sehr leise, sodass sie bei akustischen
Untersuchungen stets unterreprasentiert sind. Es wird daher davon ausgegangen, dass sie sich
regelmaBig im Gebiet aufhalten.

2.2.5.4 Brutvogel

Wahrend der Brutsaison 2018 wurde das ca. 93 ha groRe Gebiet im Rahmen von 5 Begehungen auf
das Vorkommen von Brutvogelarten untersucht. Folgende Arten wurden quantitativ erfasst:

e Rote-Liste-Arten (Kategorien 1-3, R und V) Niedersachsens, Mecklenburg-Vorpommerns und
Deutschlands

e Streng geschiitzte Arten gemaf § 7Abs. 2 (14) BNatSchG
e Arten des Anhang | EU-Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG)

e Koloniebruter (z.B. Saatkrahe, Mehl- und Rauchschwalbe)
Alle weiteren Arten wurden qualitativ flir bestimmte Biotoptypen ermittelt.

Die Begehungen erfolgten in der Brutzeit Mitte April bis Anfang Juni wahrend der Aktivitdtsphasen
sowohl morgens als auch an 2 Abenden/Nachten, bei gunstigen Witterungsbedingungen.

Bei den Begehungen wurde insbesondere auf revieranzeigende Verhaltensweisen der Brutvogel
geachtet.

Die Auswertung erfolgte auf der Basis der Registrierungen wahrend der Hauptaktivitdtszeiten der
Arten. BestandslUberschatzungen durch Umsiedlung bei Zweitbruten oder durch Registrierung von
Durchziglern wurden vermieden.
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Alle ermittelten bzw. vermutlichen Revierzentren der Brutpaare relevanter Arten werden in Artenlisten
zusammengefasst und sind in der Fauna-Karte 1 (Anhang B3-D) dargestellt. Tabelle 8 enthalt eine
Liste samtlicher Brutvogelarten der Funktionsraume.

Tabelle 7: Nummerierung und Beschreibung der Brutvogel-Teilflichen
Nr. und Lage Beschreibung der Funktionsraume GroRe
(ha)

V1 Zeitweise uberflutete Grinlandniederung mit Rohrglanzgras- 7,6
Sude. Deichvorland Réhrichten, kleinen Schilf-Réhrichten und Seggenriedern,

' Weichholzauenreste, Weidengeblische und Einzelbdume
V2 Schilf- und Rohrglanzgrasrohrichte, mesophiles Griinland, Nasswiesen, 8,4
Krainke,Deichvorland Uferstaudenflur, halbruderale Gras- und Staudenfluren, Weiden-

Auengebusche

V3 Vernasste Schilf-Landréhrichte, zum Teil mit Mischbestanden aus 6,8
Karhau, Schilfréhricht Seggen und Binsenrieden
V4 Mehrere Flachwassertimpel mit Wasserschwadenréhricht umgeben 2,8
Auwald mit Timpel von Hartholzauenwaldrest
V5 Sandacker, mesophiles und artenarmes Extensivgriinland, altere 62,3
Feldflur der Karhau Einzelbdume und Strauchbaumhecken
V6 Kleinere Eichen- und Eichenmischmischwaldbestande, Kiefern- und 49
Waldgebiet stidl. K55 Laubforst, zur Krainke schmaler Auwaldrest und Schlehengebiisch

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 48 Arten als Brutvogel mit 103 Revieren registriert.

Darunter befinden sich 8 bestandsgefahrdete Arten der Roten Liste Niedersachsens (KRUGER &
Nipkow 2015).

In der Vogelschutzrichtlinie (Anhang 1) sind flinf der vorkommenden Arten verzeichnet (Blaukehichen,
Heidelerche, Kranich, Neuntdter, Schwarzmilan).

Etwa ein Viertel der vorkommenden Arten werden in den Vorwarnlisten Niedersachsens (V) gefihrt.
Fir diese Arten besteht aktuell keine Gefahrdung, es werden aber allgemeine oder regionale
Bestandsabnahmen festgestellt oder die Arten sind auf seltener werdende Lebensraumtypen
angewiesen (z.B. Feldsperling, Stieglitz, Wachtel).

Zur genaueren Betrachtung von Teilflachen wurde das Untersuchungsgebiet in 6 Funktionsrdume
unterteilt (Tab. 7). Die Vorkommen aller Brutvogelarten in den Funktionsrdumen ist zusammenfassend
in Tab. 8 aufgefiihrt und in Fauna-Karte 1 (Anhang B3-D) dargestellt.
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Tabelle 8: In den Brutvogel-Teilflachen nachgewiesene Brutvogelarten
Artname 2 5 o ® _é i %
(wissenschaftlicher Name) g _g' 8 xS é 3z %’ '§' [
—— = Q Y= )
o A @ g =8 =< Sel 5| T | =
- Ll ¥ < T 5:5 L © ()
_| B > E SS9 q9ax I w| 2|
Z Z 5§ o >3 @ 8°>8 e | > | o
d g g 4 o] ~ > > >
¥ o o o w ww
Amsel
(Turdus merula) § 3 2 5
Bachstelze ] 1
(Motacilla alba)
Baumpieper
(Anthus trivialis) VIiVv]3|s3 § 1 1 2
Blaukehilchen
(Luscinia svecica) X |8 5 |1 6
Blaumeise 5 . Ny )
(Parus caeruleus)
Buchfink
(Fringilla coelebs) § 2 |10 | 5 17
Buntspecht 5 ] ) )
(Dendrocopos major)
Dorngrasmicke
(Sylvia communis) § 1 5 6
Drosselrohrsédnger
(A. arundinaceus) 212 2 §§ 1 1 2
Feldlerche
(Alauda arvensis) 31333 § 2 3 5
Feldschwirl
(Locustella naevia) 313123 § 3 3
Feldsperling
(Passer montanus) Viivis v § 5 5
Fitis
...(Phylloscopus trochilus) § ! 4 2
Gartengrasmiuicke
(Silvia borin V|V § 1 1
Gelbspotter
(Hippolais icterina) V|V § 3 3
Goldammer
(Emberiza citrinella) ViV V]V § 2 1 3
Grauammer
(Miliaria calandra) 1 v § 1 2 3
Heidelerche v v | x| ss . ;
(Lullula arborea)
Jagdfasan 5 ) )
(Phasianus colchicus)
KernbeilRer (Coccothraustes ARY 5 ] ]
coccothraustes
Klappergrasmicke
(Sylvia curruca) § 2 1 3
Kohlmeise 5 x Ny §
(Parus major)
Kranich
(Grus grus) X | 8§ 1 1
Kuckuck
(Cuculus canorus) 33 v § 2 2
Monchsgrasmiicke
(Sylvia atricapilla) § 2 | 5|3 10
Neuntoéter
(Lanius collurio) 3|13 |V X\ 8 1 1 2
Rabenkrahe 5 1 1
(Corvus corone)
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Artname

(wissenschaftlicher Name)

RL NI

RL NI-TO
RL MV
RLD
EU-VRL

V1 Sude,
Deichvorland

§7 BNatSchG

V2 Krainke,
Deichvorland
V3 Schilfflache

Karhau
V4 Auwald mit

Tiimpel

V5 Felfflur

V6 Waldgebiet
Reviere

Ringeltaube
(Columba palumbus)

-

Rohrammer
(Emberiza schoeniclus)

Rohrschwirl
(Locustella luscinioides)

§§

Rotkehlchen
(Erithacus rubecula)

Schilfrohrsénger
(Acrocephalus schoenobaenus)

§§

Schlagschwirl
(Locustella fluviatilis)

Schwanzmeise
(Aegithalos caudatus)

Schwarzmilan
(Milvus migrans)

Singdrossel
(Turdus philomelos)

Stieglitz
(Carduelis carduelis)

10

Sumpfrohrsanger
(Acrocephalus palustris)

10

13

Teichralle
(Gallinula chloropus)

Teichrohrsanger
(Acrocephalus scirpaceus)

Wachtel
(Coturnix coturnix)

Waldbaumlaufer
(Certhia familiaris)

Waldkauz
(Strix aluco)

Waldlaubsanger
(Phylloscopus sibilatrix)

Wasserralle
(Rallus aquaticus)

Wiesenschafstelze
(Motacilla flava)

Zaunkonig
(Troglodytes troglodytes)

Zilpzalp
(Phylloscopus collybita)

w | W | W | Wb | WD

Summe

20

37

18

52

179

Legende

RL NI: Status nach Roter Liste Niedersachsen, NI-TO - Niedersachsen Tiefland-Ost (KRUGER & Nipkow 2015),
RL MV: Status nach Roter Liste Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014)

RL D: Status nach Roter Liste Deutschland (GRUNEBERG et al.2015)

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
besonders geschitzt nach § 7 BNatSchG, EU-VRL: Schutz nach

BNatSchG: §§ = streng geschitzt, § =
Vogelschutzrichtlinie § = Art des Anhangs |.
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2.2.5.5 Amphibien

Methode

Es kamen ubliche feldherpetologische Nachweismethoden wie Sichtbeobachtung und Zahlung von
Adulten und Laich am Gewasserufer, Verhoren rufender Mannchen tags und nachts, Ableuchten von
Gewassern bei Dunkelheit sowie Larvenkeschern zum Einsatz. Mdgliche Wechselbeziehungen mit
anderen saisonalen Teilhabitaten wurden nach Plausibilitdt eingeschatzt, indem die gegebene
raumliche Struktur und Qualitat von benachbarten terrestrischen Biotoptypen betrachtet wurde.

Gelandebegehungen zur Erfassung 6rtlicher Habitatgegebenheiten und Erhebung faunistischer Daten
wurden am 6., 9. und 19. April, 11. Mai, 4. und 5. Juni, 16. Juli sowie am 16. August 2018
durchgefiihrt. Die Begehung am 19. April fand Gberwiegend in der ersten Nachthalfte statt. Wahrend
sich die ersten Termine auf Amphibien konzentrierten, lag der Schwerpunkt im Sommer auf den
Libellen.

Ergebnisse

Bei den Gelandeuntersuchungen 2018 konnten acht Amphibienarten nachgewiesen werden, das
entspricht 42 % des niedersachsischen Artenspektrums (n = 19). Als besonders wertgebend und
planungsrelevant werden teils sehr grof3e Bestdnde von Europdischem Laubfrosch (Hyla arborea),
Moorfrosch (Rana arvalis) und Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) eingestuft (vgl. Tab. 9). Bemer-
kenswert ist ferner ein Reproduktionsnachweis zum Noérdlichen Kammmolch (Triturus cristatus). Die
Kartierungen waren zu Beginn im Fruhjahr durch ausgedehnte Hochwasser-Flachenilberstauungen
gepragt. Dies schrankte einerseits die Begehbarkeit weiter Bereiche zeitweise stark ein. Andererseits
boten diese Uberschwemmungszonen gerade auentypischen Arten wie dem Moorfrosch periodisch
sehr hochwertige Habitatstrukturen. Insgesamt waren separate Stillgewasser sowie episodische
Uberschwemmungsflaichen die fiir Amphibien relevantesten Balz-/Laichhabitate, wahrend die
perennierenden Flusslaufe selbst u.a. aufgrund ihres hohen Fischbestandes fir die meisten
Amphibienarten diese Habitatfunktion nicht hatten (Ausnahme: Erdkroten, Wasserfrésche).

Zur besseren raumlichen Darstellbarkeit der Erhebungsdaten wurde das UG in mehrere
Gebietseinheiten unterteilt (vgl. Fauna-Karte Karte 1, Anhang B3-D). Die Flachenabgrenzungen, die
tw. auch Uber die UG-Grenze hinausragen, spiegeln zugleich die Anfang April vorgefundene
Hochwassersituation (Kerngewasser plus temporare/amphibische Wasserflachen) grob wider. Ab
etwa Mitte April sanken die Gebietswasserstdnde kontinuierlich ab; aufgrund ausbleibender
Niederschlage kam es im Verlauf der Kartierung schlieBlich zu immer prekareren
Wasserstandsverhaltnissen und nicht selten zum frihzeitigen Austrocknen von wichtigen
Amphibiengewadssern. Zu Beginn der Untersuchung herrschten jedoch noch sehr vorteilhafte
Bedingungen vor, und es kann von einer insgesamt hohen Nachweiswahrscheinlichkeit ausgegangen
werden.
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Tabelle 9

2018 nachgewiesene Amphibien mit Angaben zu ihrem Vorkommen im Gebiet,
Rote-Liste-Einstufung (Niedersachsen) und rechtlichem Status.

Art / Taxon

Auftreten im Untersuchungsgebiet

(zur Lage der Gebietseinheiten
vgl. Karte1 im Anh. B3-D)

Rote Liste

Nds.

(2013)
BNatSchG

Anhang

FFH-
Anhang

Kammmolch

(Triturus cristatus)

Nord-07

Ein Nachweis anhand von Larven -  zugleich
Reproduktionsnachweis; zur Populationsgrofie sind keine
Aussagen maoglich. Weitere potentielle Gewasserhabitate waren
entweder nicht zuganglich oder trockneten 2018 zu friih aus,
um sie noch auf Larven kontrollieren zu kénnen.

I, v

Teichmolch

(Lissotriton vulgaris)

Nord-07

vgl. Kammmolch.

Knoblauchkrote

(Pelobates fuscus)

Nord-07, -08, -10

Der Bestand im Habitat ,Nord-07“ erwies sich als besonders
gro3, die Ubrigen als kleiner bzw. indifferent. Zumindest in
,Nord-08“ und ,Sid-05“ kam es zur vorzeitigen Austrocknung
des Gewassers vor der Larvenmetamorphose. — Hohe
Planungsrelevanz im Bereich ,,Nord-07“ + alter Sanddeich
nordlich davon!

Erdkroéte
(Bufo bufo)

Nord-01, -04, -05, -08, -10, -11, -12, -13, -15

Erdkroten nutzen die Krainke und Sude einschliellich deren
temporéarer Uberschwemmungszonen zum Laichen, besonders
auch bei Niendorf.

Laubfrosch
(Hyla arborea)

Nord-01, -02, -05, -07, -08, -09, -10, -14, -15

Im Nord-UG mehrere sehr groe Rufgruppen sidlich der
K 15/55, insbes. in fischfreien Habitaten auRerhalb des direkten
Uberschwemmungsbereiches der Fliisse. Im Sid-UG starke
Konzentration auf die Flachtimpel ,Siid-05% die dann jedoch
viel zu frih austrockneten! Totalausfall auch in weiteren
Gewassern.

— Planungsrelevante, wertgebende Art!

Moorfrosch

(Rana arvalis)

Nord-01, -02, -04, -05, -06, -07, -08, -10, -11, -12, -14, -15

Im Nord-UG mehrere besonders groRe Rufgruppen in
fischfreien Habitaten aulerhalb des direkten
Uberschwemmungsbereiches der Fliisse, ansonsten aber auch
in eben diesen — temporédren — Uberschwemmungszonen gut
vertreten. Im Sud-UG Schwerpunkt am Sumpfwald ,Siid-06“
sowie in dessen vorgelagerten neuen Timpeln ,Sud-05. —
Uberschwemmungsaffine Auenart mit hoher
Planungsrelevanz!

Grasfrosch

(Rana temporaria)

Nord-02, -07, -12, -14, -15

Im UG insgesamt deutlich unstetiger als der Moorfrosch
vorkommend; dann meist mit diesem vergesellschaftet.
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Nord-01, -02, 03, -04, -05, -07, -08, -09, -10, -11, -12, -13, -14,
15,

Teichfrosch Wasser- bzw. Teichfrésche kommen an praktisch allen nicht zu

(,Pelophylax esculentus®) episodisch wasserflihrenden Gewassern vor. Kleinere werden| b v

! eher von Subadulten besiedelt, wahrend adulte Tiere die
perennierenden Gewasser bevorzugen.
Es gelang kein eindeutiger Artnachweis; die Vertreter des

Seefrosch Wasserfrosch-Komplexes waren entweder dem Teichfrosch

(Pelophylax ridibundus) zuzuordnen oder indifferent. Ein Vorkommen des Seefrosches \ b v
ist zumindest an der Krainke dennoch denkbar.

Legende: Rote-Liste-Kat. 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, (V) = Vorwarnliste; BNatSchG Anhang b =
besonders geschiitzte Art, s = streng geschitzte Art; FFH-Anhang Il = Arten von gemeinschaftlichem Interesse,
fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen; FFH-Anhang IV = streng zu
schitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse; FFH-Anhang V = Arten von gemeinschaftlichem Interesse,
deren Entnahme aus der Natur und Nutzung Gegenstand von VerwaltungsmafRnahmen sein kdnnen.

Tabelle 10: Ubersicht der Amphibien-Artnachweise in einzelnen Gewisserhabitaten und in
Summe das Untersuchungsgebiet
§ Gewasser-Bezeichnung | KM | KnK | LF | MF | TM | EK | GF |WF/TF 2
(Arten)

1 Nord-01 (®) <* * <* 4

2 Nord-02 (&) <! (®) < 4

3 Nord-03 ¢ 1

4 Nord-04 * 3

5 Nord-05 * * 4

6 Nord-06 (&) 1

7 Nord-07 * *! * *! * * (®) 7

8 Nord-08 < <! < (®) < 5

9 Nord-09 * ? * 22
10 Nord-10 ? * ol | o ? (®) ? * 25
11 Nord-11 ¢ 3
12 Nord-12 * * * * 4
13 Nord-13 L 2 2
14 Nord-14 * ¢ ¢ ¢ 4
15 Nord-15 ¢! ¢! (@) g ¢! 5
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2.2.5.6 Libellen

Methode

Die Erfassung der Libellen (Odonata) konzentrierte sich auf die Sichtbeobachtung von Imagines an
Gewasserufern und in Vegetationsflachen zu den artspezifischen Flugzeiten. In vielen Fallen wurden
dabei Bestimmungs- und Belegfotos angefertigt. Reproduktionskontrollen anhand von
Exuviennachsuchen erfolgten nur stichprobenartig; die Bodenstandigkeit der Arten an den jeweiligen
Fundorten wurde ansonsten nach Plausibilitdt (beobachtetes Reproduktionsverhalten, Fund frisch
geschllUpfter/immaturer Exemplare oder auch von aquatilen Larven, Abundanz, arttypisches Habitat
etc.) eingeschatzt.

Ergebnisse

Bei den Gelandeuntersuchungen 2018 konnten 25 Libellenarten nachgewiesen werden; das ent-
spricht knapp 35 % des niedersachsischen Artenspektrums (n = 73; inkl. Gastarten). Als besonders
wertgebend und planungsrelevant werden grol’e Bestdnde des Spitzenflecks (Libellula fulva) und
auch des Frihen Schilfjagers (Brachytron pratense) eingestuft. Insbesondere die abundanten
Spitzenfleck-Vorkommen an der Krainke sind Uberregional / landesweit bedeutsam und schutzwurdig.
Die in Niedersachsen als ,R — extrem selten“ eingestufte Kleine Koénigslibelle (Anax parthenope)
zeigte an der Krainke bei Niendorf Fortpflanzungsverhalten. Die Keilfleck-Mosaikjungfer (Aeshna
isoceles) wurde recht stetig beobachtet. Die als streng geschiitzte Art bei Planungsverfahren
besonders im Fokus stehende Grine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) konnte dagegen nicht eindeutig
nachgewiesen werden. Es mangelte innerhalb der UG aber auch an fiir die Art obligaten Bestanden
von Krebsschere-Pflanzen (Stratiotes aloides). Sollten sich solche wieder starker etablieren,
namentlich in der Krainke, ware auch mit einem Erscheinen der Griinen Mosaikjungfer zu rechnen.

Zur besseren raumlichen Darstellbarkeit der Erhebungsdaten das UG in mehrere Gebietseinheiten
unterteilt (vgl. Karte1 im Anh. B3-D), die sich weitgehend an denen der Amphibien orientieren. Die
Flachenabgrenzungen spiegeln zugleich die Anfang April vorgefundene Hochwassersituation
(Kerngewasser plus temporare/amphibische Wasserflachen) grob wider. Ab etwa Mitte April sanken
die Gebietswasserstande kontinuierlich ab, bis im Sommer weitgehend nur noch die Hauptgerinne der
beiden Flisse ubrig blieben. Zumindest im Frihsommer, zur Flugzeit der meisten Libellenarten,
herrschten noch vorteilhafte Erfassungsbedingungen vor, so dass von einer insgesamt recht hohen
Nachweiswahrscheinlichkeit ausgegangen werden kann. Im Hochsommer war bei aul3ergewdhnlich
lang anhaltender Hitze und Durre eine reduzierte Flugaktivitat typischer Spatarten zu verzeichnen —
ein Uberregional zu beobachtendes Phanomen im Jahr 2018. Dies betrifft hier aber nur relativ wenige
Spezies.
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Tabelle 11: 2018 nachgewiesene Libellen mit Angaben zu ihrem Vorkommen im Gebiet,
Rote-Liste-Einstufungen und rechtlichem Status
. . Q O~
Auftreten im Untersuchungsgebiet ® .4 bW 2o , @
Jg9 O35 g5 IS
-— -z
Art (zur Lage der Gebietseinheiten 2z E 2 % T
. o o
vgl. Karte1 im Anh. B3-D) @
Nord-01, -02, -03, -04, -05, -07, -11, -12,
Gebéanderte Prachtlibelle | pie Sude erwies sich als gutes Reproduktionshabitat; . _ b _
(Calopteryx splendens) ansonsten aber nur eher wenige fliegende Imagines,
v. a. an der Krainke!)
Hufeisen-Azuriunafer Nord-01, -02, -03, -04, -07, -08, -11, -12, -13, -15,
_ jung (Sehr haufige und ubiquitare Kleinlibelle, sowohl an - - b -
(Coenagrion puella) FlieR- als auch an Stillgewassern.)
. Nord-01, -12, -13, -15
Fledermaus-Azurjungfer
] (Selektiver entlang der Krainke vorkommend, lokal - - b -
(Coenagrion pulchellum) auch haufiger.)
Nord-01, -02, -03, -04, -05, -07, -08, -11, -12, -13, -
GroRe Pechlibelle 15,
(Ischnura elegans) (Sehr haufige und ubiquitére Kleinlibelle, sowohl an| ™ - b -
FlieR- als auch an Stillgewassern.)
Nord-01, -11, -12, -13
GroRes Granatauge o . . .
) (SchwerpunktmaRig an der Krainke im Bereich von - - b -
(Erythromma najas) Schwimmblattvegetation wie Teichrosen u. a. haufig.)
. - Nord-07
Frihe Adonislibelle )
(Sonst recht haufige Art mit im UG jedoch nur| -- - b -
(Pyrrhosoma nymphula) vereinzeltem Nachweis.)
. Nord-01, -02, -03, -04, -05, -09, -11, -12, -13
Blaue Federlibelle P T T T T R
(Entlang der beiden Flisse sehr stetige und haufige - - b -
(Platycnemis pennipes) Kleinlibellenart.)
-~ . Nord-15
Siidliche Mosaikjungfer . .
- (Seltene  Art; im/am UG ein  punktueller| R b --
(Aeshna affinis) Einzelnachweis.)
Blaugriine Mosaikjungfer|Nord-01, ,(Allgemein haufige Mosaikjungfernart mit
(Aeshna cyanea) im UG aber nur einzelnen Zufallssichtungen.) - - b -
Nord-01, -05, -11, 12, -13, -15 (Seltenere, frih
Keilfleck-Mosaikjungfer fliegende Mosaikjungfernart mit im UG mafig stetiger
_ Prasenz in jeweils kleiner Abundanz, sowohl an den 2 - b -
(Aeshna isoceles) Flissen — hier eher die Krainke — als auch an
perennierenden Stillgewassern.)
Nord-01, -04, -07, -12, -13 (Spat erscheinende Art; im
Herbst-Mosaikjungfer UG im August an diversen Gewé&ssern gesichtet —
(Aeshna mixta) wahrend allerdings ungiinstig trockenen| - b -
Verhéltnissen.)
Angesichts des weitestgehenden Fehlens von
Griine Mosaikjungfer Krebsscheren (Stratiotes aloides) als obligater
o Eiablage- und Larvenaufwuchs-Struktur innerhalb des| 1 2 s \"
(Aeshna viridis) eigentlichen UG ist derzeit kein dort selbst reproduzie-
rendes Vorkommen zu erwarten. Es gelang lediglich
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. . (] o~ O
Auftreten im Untersuchungsgebiet ® .d e §2 .2
Jdog 405 8 © I ©
Art . . . vo28d od = C L c
r (zur Lage der Gebietseinheiten 229 B = S5 LS
. 12 12
vgl. Karte1 im Anh. B3-D) @
der Fund einer einzelnen submersen Krebsscheren-
Rosette in der Krainke (Westteil von ,Nord-11%).
Unmittelbar siidlich des Teil-UG Niendorf gab es
allerdings lokale Bestinde von Krebsscheren in
der aufgeweiteten Krainke oberhalb des
Schopfwerkes (vgl. Abb. 17). Dort ist eine Prasenz
von Aeshna viridis nicht auszuschlieen, auch wenn
bei gezielter Suche in dem Bereich kein Nachweis
gelang.
Nord-01, -02, -11, -12, -13 (Fruh fliegende Art, im UG
. — mit recht hoher Stetigkeit und teilweise gréReren
Friuher Schilfjager
1ag Bestanden, insbesondere an den Schilfufern der 3 - b -
(Brachytron pratense) Krainke.
— Hohe Planungsrelevanz!)
T Nord-05, -12 (Guter Schlupfnachweis im wenig spater
GroBRe Konigslibelle
9 ausgetrockneten Gewasser ,Sid-05% fliegend nur - - b -
(Anax imperator) sporadisch an Krainke und Sude gesichtet.)
Falkenlibelle Nord-11, -13  (Flugsichtungen an  groReren
(Cordulia aenea) Wasserflachen im Bereich der Krainke.) - - b -
" . Nord-05, -11, -12 (Entlang der Ufer der Krainke, teils
Glanz. Smaragdlibelle N '
9 auch der Sude, mit Revierverhalten flugaktiv und wohl - - b -
(Somatochlora metallica) recht gut vertreten.)
Plattbauch Nord-03, -08 (Art mit Vorliebe fiir eher kleinere und
flache Gewasser; diese sind hier allerdings oft friih - - b -
(L’be”ula depl’essa) ausgetrocknet')
Nord-01, -03, -04, -05, -07, -08, -11, -12, -13,
Spitzenfleck (Grofte Bestéande an der Krainke —; Vorkommen von
P Uberregionaler Bedeutung! — Es handelt sich daher 2 - b -
(Libellula fulva) hier um eine besonders planungsrelevante und
wertgebende Art!)
Nord-01, -03, -09, -12, -13, -15 (An den Flissen in
Vierfleck maRiger Prasenz; die Art bevorzugt eher flache b
(Libellula quadrimaculata) Stillgewasser — z. B. ,Nord-09“, das dann aber friih
ausstrocknete.)
GroRer Blaupfeil Nord-01, -11, -12, -13, 15, (Recht haufig entlang b
(Orthetrum cancellatum) der Krainke.)
Nord-07, -15
(In - den letzten Jahren landesweit stark
Gefleckte Heidelibelle zurickgegangene Art; 2018 gab es im Sommer einen| 3 b _
(Sympetrum flaveolum) Uberregionalen Einflug; auch im Nord-UG wurden an
zwei  ausgetrockneten  Gewassern  Einzeltiere
gesichtet.)
Blutrote Heidelibelle Norfl-13. (Allgemein hauf.lge. Art; .|m uG 20?8 bei
unglnstig trockenen Verhaltnissen im Sommer jedoch - - b -

(Sympetrum sanguineum)

nur ganz vereinzelte Funde.)

WLW Landschaftsarchitekten




LBP Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich einschl. Ho6herlegung der K 55 Seite 35

Legende: Rote-Liste-Kat. 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefdhrdet, R = extrem selten;
BNatSchG Anhang b = besonders geschiitzte Art, s = streng geschiitzte Art;
FFH-Anhang IV = streng zu schlitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse.

Tabelle 12:

Ubersicht der Libellen-Artnachweise in einzelnen Gewisserhabitaten und in
Summe fiir beide Teil-Untersuchungsgebiete.

(Gefahrdete Arten hervorgehoben, andere anonym zusammengefasst mit einem Rautensymbol pro Art;
besonders individuenstarke Bestande mit ,!“)

% Gev\fésser- Aeshna | Aeshna | Brachy- |Anax par-| Libellula | Sympetrum sonstige Arten Y

Bezeichnung | affinis | isoceles | tron prat. | thenope | fulva | flaveolum (Arten)
1| Nord-01 * ¢! g 00000000 12
2 | Nord-02 . XX 5
3 | Nord-03 4 o000 7
4 | Nord-04 L 4 LR R R X 6
5 | Nord-05 L 4 L 4 se000 7
s | Nord-07 (®) (@) LE R R R 7
7 | Nord-08 (&) se0 4
8 Nord-09 *e 2
o | Nord-11 * *! 0000000 11
10| Nord-12 * *! 06000000000 14
11| Nord-13 2 L 2 4 00600000000 14
12| Nord-15 L 4 L 4 (®) te000 8
18 | Y (Fundorte) 1 6 5 1 9 2

2.2.5.7 Heuschrecken

Methode

Die Erfassung der Heuschrecken erfolgte durch 3 Begehungen (17.05., 15.07., 06.09.18) der Deich-
und Stralenausbautrassen inkl. 50m-Korridor und der Grinlandflachen im Bereich Karhau/Rahde.

Artnachweise wurden durch Sichtbeobachtung, Kescherfange, Verhéren singender Tiere, und Einsatz

eines Ultraschalldetektors erbracht. Die Begehungen erfolgten bei warmem, sonnigem Wetter. Die

Julibegehung wurde bis in die Abendddmmerung zur Erfassung nachtaktiver Arten ausgedehnt. Die

Artnachweise wurden bezogen auf homogen ausgestattete Teilbereiche notiert (s. Tabelle 13 und

Karte 2 im Anh. B3-E).
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Tabelle 13: Teilbereiche der Heuschreckenuntersuchung

Nr. |Beschreibung

Deich, Strallenbdschung; kurz gemaht

Griinland, abgeweidet

3 feuchte Hochstaudenflur

4 Deich, abgeweidet und geschleppt

5a | GroRseggenried, durch Rinderbeweidung stark beeintrachtigt

5b | lichtes Rohrglanzgras-Roéhricht, kniehoch

6 ungenutztes Grol3seggenried mit Hochstauden

7 ungenutztes kleines Seggenried

8 Wiese, frisch gemaht, kurz und trocken

9 Grol3seggenried, relativ einheitlich

10 | Mosaik aus Réhricht, Seggen, Binsen und Brennnesseln

11 | Grabenbdschung, hochwichsig

12 | grasiger Saum zwischen Feldgehdlz und Graben, Grabenbdschung mit Réhricht

13 | Wiese, frisch gemaht, kurz und trocken

14a | Wasserschwadenrdhricht, durch Schafbeweidung aufgelichtet

14b | Senke mit Binsen

15 | Rohrglanzgrasroéhricht, z.T. durch Schafbeweidung aufgelichtet

16 | Wiese, frisch gemaht, kurz

17 | Deich, kurz gemaht

18 | Reitgras-Roéhricht-Himbeer-Flur

19 | StraBenbdéschung, vor langerem gemaht

Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet Karhau wurden insgesamt 13 Arten nachgewiesen (s. Tabelle 14). Darunter
sind mit Sumpfschrecke und Wiesen-Grashiipfer zwei Arten der Roten Liste Niedersachsens relativ
verbreitet (9 bzw. 10 Teilbereiche). Der Verkannte Grashipfer als Art der Vorwarnliste Niedersachsen
kommt in drei Teilbereichen vor. Die verbreitetsten Arten sind Kurzfliigelige Schwertschrecke und
Roesels Beil’schrecke (jeweils 14 der insgesamt 21 Teilbereiche). Keine der nachgewiesenen Arten
ist nach BNatSchG besonders geschiitzt oder in Anhange der FFH-Richtlinie aufgenommen.

Quantitative Erhebungen zur PopulationsgréRe erfolgten nicht, jedoch war festzustellen, dass alle
Arten nur in recht geringer Dichte vorkamen. Eventuell ist dies dem extrem niederschlagsarmen
Sommerhalbjahr geschuldet, was dazu fiihrte, dass alle Griinlandhabitate nach der ersten Mahd kaum
noch Aufwuchs zeigten und entsprechend nur eine geringe Deckung fir Heuschrecken boten.

Bei den Untersuchungen im Rahmen der UVS (Oplus in WLW 2008) lagen nur zwei der Probeflachen
im diesjahrigen Untersuchungsgebiet: Die Probeflache 1 im Teilbereich 14b, die Probeflache 2 im
Teilbereich 15b. Neben den auch 2018 nachgewiesenen Arten Kurzfligelige Schwertschrecke,
Sumpfschrecke, GroRe Goldschrecke und Weillrandiger Grashlpfer wurde 2008 auch die Sabel-
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Dornschrecke Tetrix subulata (Probeflache 1) festgestellt. Ein Vorkommen kann auch fiir 2018 nicht
ausgeschlossen werden, da die Art aufgrund ihrer geringen Gré3e und weil sie keine LautduRerungen

tatigt leicht Ubersehen werden kann.

Auf einer Probeflache auflerhalb des diesjahrigen Untersuchungsgebiets gelang 2008 auflerdem der

Fund des Bunten Grashiipfers Omocestus viridulus.

Tabelle 14: Nachgewiesene Heuschreckenarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL |RL| LR-Praferenz TR
NI D |[trocken| frisch | feucht
Langfiihlerschrecken Ensifera
Kurzfligelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis - - X X 14
Groles Grines Heupferd Tettigonia viridissima - - X X X 2
Roesels Beillschrecke Metrioptera roeselii - - X X X 14
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera - - X X X 3
Kurzfiihlerschrecken Caelifera
Sumpfschrecke Stethophyma grossum 3 - X 9
Grolte Goldschrecke Chrysochraon dispar - - X X X 9
Weiltrandiger Grashlpfer Chorthippus albomarginatus - - X X X 6
Feld-Grashupfer Chorthippus apricarius - - X 1
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus - - X 4
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus - - X X 1
Wiesen-Grashuipfer Chorthippus dorsatus 3 - X X X 10
Verkannter Grashupfer Chorthippus mollis V()| - X 3
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus - - X X X 8

RL NI/HB = Rote Liste Niedersachsen/Bremen (Grein 2005), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN 2011):
3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = ungefahrdet, () = abweichende Einstufung fiir die Region ,6stliches Tiefland“; LR-Praferenz

= Lebensraumpraferenz (nach Grein 2005): ,X* fur Schwerpunktvorkommen; TR = Anzahl Teilrdume mit Vorkommen der Art.

2.2.5.8 Totholzkafer

Methode

Ziel der Erfassungen war es, die durch die FFH-Richtlinien geschitzten Kaferarten Eremit
(Osmoderma eremita, prioritare Art und Anhang IV FFH-Richtlinie) und Heldbock (Cerambyx cerdo,
Anhang Il und IV) zu erfassen und definitive bzw. potenzielle Brutbdume zu dokumentieren. Diese
FFH-Arten, die an Totholzstrukturen gebunden sind, haben eine Leitfunktion, stellvertretend fir
andere Totholz bewohnende Kaferarten.

WLW Landschaftsarchitekten



Seite 38 LBP Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich sowie Hoherlegung der K 55

Im Rahmen der Baumkontrollen (s. Absatz Fledermduse) wurden alle von Fallungen betroffenen
Baume auf Hinweise auf Vorkommen von Eremit und Heldbock (Mulmhdéhlen, Schlupflécher, Kotpillen
oder Kaferreste am Stammful) abgesucht. Da sich keine Hinweise auf mogliche Vorkommen der
beiden Arten ergaben, fanden keine weiteren Begehungen im Sommerhalbjahr statt.

Ergebnisse

Bei den Baumkontrollen am 17.05.2018 konnten keine Hinweise auf Vorkommen des Heldbocks in
den untersuchten Baumen festgestellt werden. Ebenso wurden keine Hinweise auf den Eremiten
gefunden. Bei den grof3en Solitareichen Nr. 6, 7 und 8 kann jedoch nicht ausgeschlossen werden,
dass in nicht kontrollierbaren Bereichen gréere Mulmkdrper im Stamm vorhanden sind (vgl. Fauna-
Karte 2 im Anh. B3-E).

Der Heldbock konnte auch 2007 in diesem Bereich nicht nachgewiesen werden (Oplus in WLW
2008). Gleiches gilt fir den Eremiten. Mindestens vier Brutbdume des Eremiten befanden sich
allerdings ca. 400 m suddstlich des diesjahrigen Untersuchungsbereichs in einer Reihe alter Eichen;
diese Eichenreihe erstreckt sich ndrdlich etwa bis zur Kreisstral3e 55.

2.2.6 Landschaftsbild

Die Landschaft im Planungsraum enthalt die charakteristischen und vielfaltigen Landschaftsstrukturen
einer Flussaue.

Der Landschaftseindruck des Deichvorlandes ist stark abhangig von der Breite des Vorlandes.
Innerhalb des Planungsgebiets ist das Vorland aber duf3erst schmal und erreicht zwischen Sude und
Sudedeich im Nordosten der Karhau und zwischen der Krainke und dem rechten Krainkedeich entlang
der K 55 nur Breiten von max. 50 m. Griinlandnutzung findet deshalb kaum oder nur sehr extensiv wie
oberhalb der StraBenbricke der K55 Uber die Krainke statt. In den Ubrigen Bereichen und im engeren
Uferbereich von Sude und Krainke ist das Bild gepragt durch Rohrichte, Riede und
Hochstaudenfluren sowie Weidenbestande. Dem Betrachter bietet sich hier ein standiger Wechsel
zwischen offenen Flachen, Gehoélzen und hohen Schilfbestanden.

Das gesamte Vorland wird von wechselnden Wasserstéanden der Flisse beeinflusst und verandert im
Jahresverlauf dadurch haufig seine Gestalt durch den unterschiedlichen Anteil an wasseriberstromten
Flachen. Eine sehr dynamische Landschaft mit vielen Facetten.

Das Binnenland im Bereich der Karhau ist durch Acker und Griinlander gepragt. Walder sind nur
kleinflachig Im Siidwesten des UG beidseitig der K 55 vorhanden.

Entlang der K55 befinden sich einige landschaftsbildpragende Hecken und Baumreihen, die den
typischen Charakter dieser Kulturlandschaft mit bedingen. Die landwirtschaftlichen Nutzflachen sind
im Bereich der Karhau kleiner parzelliert, wahrend im Ubrigen Teil des Binnenlandes auf3erhalb des
UG groRere Flachen vorherrschen. Zur Charakteristik der Landschaft gehért auch der
Qualmwassereinfluss, der dazu fuhrt, dass einige Flachen des Binnenlandes zeitweise Uberflutet
werden.
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2.3 Nutzungen

2.3.1 Siedlungen

Nach dem zweiten Weltkrieg gelangte 1945 das ostelbische Niedersachsen von den Briten unter die
sowjetische Besatzungsherrschaft. Nach der Wiedervereinigung wurde das Amt Neuhaus am
30.06.1993 zum Landkreis Luneburg gegliedert. Siedlungen liegen nicht innerhalb des
Untersuchungsgebiets. Die nachstgelegene in ca. 300 m sudoéstlich des UG gelegene Ortschaft ist
Preten. Im Teil-Flachennutzungsplan [ll der Gemeinde Amt Neuhaus (Februar 2000) ist das
Siedlungsgebiet als Gemischte Bauflachen, stellenweise mit randlichen Grinflachen ausgewiesen.

2.3.2 Landwirtschaft

Im Untersuchungsgebiet spielt die Landwirtschaft eine grof3e Rolle. 32 % der Gesamtflache sind
Ackerland und 22,5 % Grunland. Mit rund 55% liegt der Anteil landwirtschaftlich genutzter Flache Uber
dem niedersachsenweiten Vergleich jedoch unter dem der gesamten Biospharenreservatsflache die
bei 60% liegt (31 % Ackerland, 29 % Grinland). Die traditionellen Familienbetriebe sind fir den
linkselbischen Teil des Biospharenreservats pragend. Allerdings hat sich die Zahl der
landwirtschaftlichen Betriebe in den vergangenen Jahren (von 1995 bis 2003) um mehr als 36 %
reduziert, wodurch eine wichtige Saule fir die Kulturlandschaft bedroht ist, sollte dieser Trend
anhalten*.

2.3.3 Freizeit und Erholung

Besonders geeignet ist das Untersuchungsgebiet fir naturbezogene Freizeit- und Erholungsnutzung.
Es bietet vor allem gute Voraussetzungen flir Radwanderungen. Ausgewiesene Radwandertouren
verlaufen abschnittsweise auf der Kreisstral3e, die zwischen Neuhaus und Besitz durch Preten fihrt,
oder Uber den alten Bahndamm und Wirtschaftswege durch Preten.

In Preten selbst ist die Storchenkate der Stork Foundation ein Anziehungspunkt. Neben einer
Ausstellung werden von hier aus naturkundliche (insbesondere avifaunistische) Fihrungen
angeboten.

Auch zur Naturbeobachtung bietet sich das Untersuchungsgebiet an, sowohl die Niederungen der
Sude als auch der Krainke bieten gute Voraussetzungen zum Beobachten von Pflanzen und Tieren.

Konkrete Erholungsinfrastruktur wie beispielsweise Golf- oder Reitplatze, Tennisanlagen o. &. sind im
Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

4 https:/iwww.elbtalaue.niedersachsen.de/download/60922/Landwirtschaft_ Themenblatt 8.pdf
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2.3.4 Verkehr

Zu erreichen ist das Untersuchungsgebiet aus Richtung Hannover und Liineburg Uber die Fahre Neu
Darchau - Darchau oder auch wie von Hamburg aus Uber Boizenburg und die B 195. Aus Richtung
Berlin ist das Untersuchungsgebiet ebenfalls gut Uber die BAB A 24 und die B 195 (von Neuhaus her)
und die Kreisstral’e 55 erreicht werden, welche Neuhaus mit Besitz verbindet.

Die Deiche an Sude und Krainke dirfen nur zur Deicherhaltung und Deichverteidigung befahren
werden, gem. § 14 NDG. Die Deichkrone ist auf einem gro3en Teil der Abschnitte unbefestigt. Ein
Deichverteidigungsweg ist nicht vorhanden. Abschnittsweise verlauft die K 55 direkt am Krainke- und
Sudedeich (bzw. an den kleinen Verwallungen, die in diesen Bereichen noch vorhanden sind). Entlang
des Krainkedeiches verlauft auch zum Teil ein unbefestigter Weg.

Die Ausstattung des Untersuchungsgebietes mit offentlichen Verkehrsmitteln beschrankt sich auf den
Betrieb von Bussen, die nur tagsiber verkehren. Der nachste Personenbahnhof fir den
Schienenverkehr befindet sich im nérdlich gelegenen Brahlstorf.

2.3.5 Hochwasserschutz und Wasserversorgung

2.3.5.1 Hochwasserschutz

Die vielen Flussschleifen, in denen die Krainke friher verlief, waren nach Darstellung in alteren Karten
groRtenteils von Deichen gesdaumt. Hiervon sind jedoch nur noch Reste erhalten, die mindestens zur
Zeit der Kurhannoverschen Landesaufnahme 1776 schon existierten (NELSON 2004). Ein kurzer
Deichrest nordwestlich von Niendorf verlauft um eine ehemalige Flussschleife, die bereits Ende des
18. Jh. weitgehend verlandet war (NELSON 2004), der Deich muss also wesentlich alter sein.

Die als archdologische Denkmale ausgewiesenen alten Deichabschnitte werden in Kap. 2.3.8
beschrieben und sind auf Karte 9 dargestellt.

Sommerdeiche an der Sude und an der Krainke entstanden zum Teil schon vor 1900 (PUFFAHRT
1999). Die Sude ist zwischen 1957 und 1962 beiderseits eingedeicht worden, anschliefend wurden
DeichbaumalRnahmen an der Krainke durchgefuhrt. Der westseitige Krainke-Deich wurde zwischen
Niendorf und der Landesgrenze ab 1965 erhoht und verstarkt, weitestgehend unter Beibehaltung der
alten Linienfihrung (PUFFAHRT 1999).

Nicht von Anfang an wiesen die Deiche ein einheitliches Profil und einheitliche Héhen auf. Die
Vereinheitlichung der Deichhdhe wurde erst 1564 vorgeschrieben, konkrete Vorgaben erfolgten
erstmals 1748. Damals wurde die Deichhéhe mit 0,58 cm Uber dem hdchsten bisher beobachteten
Hochwasser festgesetzt. Die abschwachende Wirkung flacher Béschungen wurde bereits frih
erkannt, Vorgaben fir die Béschungsneigungen finden sich in der Deich- und Sielordnung von 1862.
Einige damals gltige MalRe werden in der folgenden Tabelle den aktuellen Mindestanforderungen fir
Deichbauten gegenubergestellt:
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Tabelle 15: MindestmaRe fiir Deichbauten 1862 und heute
Deich- und Sielordnung von 1862 | MaRRe des geplanten Deiches
(nach PUFFAHRT 1989) (Regelquerschnitt)

Deichhdhe 0,58 cm Uber héchstem bis dahin mind. 0,70 m Freibord tber
beobachteten Hochwasser Bemessungswasser

Neigung AuRenbdschung 1:2,3bis1:5,6 1:3

Neigung Binnenbdschung 1:1,6bis1:2,3 1:3

Breite Deichkrone

maximal 4,65 m

Rechter Kainkedeich: 5 m:
Sudedeich: 6 m

Bermen

Anlage ohne Mal3e vorgeschrieben

Binnenberme bis 1,50 m unter

Bemessungswasser, aber mind.
0,50 m Uber Gelande.
AulRenbermen mind. 0,50 m Uber
Mittelwasser.

Binnenberme mit
Deichverteidigungsweg

Da oft bei den alten Deichen nur die Mindestmale eingehalten wurden, ist nach den heutigen
anerkannten Regeln der Technik der Hochwasserschutz nicht mehr gewahrleistet.

Im Bereich Rosien wurde flr den Wasserstand beim HQ 100 ein Wert von 10,73 m NHN fur das
Ruckstaugebiet an Sude, Krainke und Rognitz berechnet. Dieser Wert soll aus gewasserkundlicher
Sicht fur die Planung der noch zu bauenden Deiche als Bemessungshochwasser (BHW) angesetzt
werden. Fir das Freibord wird ein Zuschlag von 0,70 m im gesamten Planungsabschnitt vorgesehen,
so dass sich zusammengenommen die Sollhéhe mit 11,43 m Gber NHN fir den wasserseitigen Rand
der Deichkrone ergibt (NLWKN 2019).

2.3.5.2 Wasserver- und -entsorgung

Die Versorgung mit Trinkwasser erfolgt durch den Wasserverband Elbmarsch. Die Brunnen des
Wasserwerkes Amt Neuhaus befinden sich sudlich des Untersuchungsgebietes zwischen Stapel und
Zeetze. Die Abwasserbeseitigung erfolgt Uber Schmutzwasserkanéle zu einer zentralen Klaranlage
zwischen Stapel und Zeetze. Die Kanale verlaufen entlang von Bundes- und Landesstrassen. (tel.
Mitt. Herr Stodter, GEMEINDE AMT NEUHAUS, 2007).

2.3.6 Bodenabbau

Die Bezugsquellen fir den erforderlichen Auelehm und den Sandboden fur die Deich- und
Stralenbaumaflinahme sind in der jetzigen Planungsphase noch nicht festgelegt. Dies erfolgt erst im
die

Bodenentnahme Gulstorf oder andere genehmigte Bodenentnahmestellen bzw. eine externe

Rahmen der Ausschreibung aus wirtschaftlichen Gesichtspunkten. In Frage kommt

Zulieferung.

2.3.7 Altablagerungen

Innerhalb des LBP-Plangebietes ist keine Altablagerung bekannt.
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24 Wechselbeziehungen

Wechselbeziehungen existieren in einem Landschaftsraum auf verschiedenen Ebenen:

¢ innerhalb der einzelnen Schutzgiter
e zwischen verschiedenen Schutzgitern
e zwischen mehreren Okosystemkomplexen.

Die Darstellung der Wirkungszusammenhange ist Grundlage fir die Beschreibung und Beurteilung
von Wechselwirkungen. Die Wirkungszusammenhange ergeben sich aus den Wechselbeziehungen,
die im betreffenden Gebiet und im Hinblick auf das jeweilige Vorhaben von Bedeutung sind (vgl.
MNU 1994). Eine besondere Rolle spielen im Untersuchungsgebiet Wechselbeziehungen zwischen
dem Boden- und Wasserhaushalt und der Qualitat von Standorten als Lebensraum fiur Pflanzen und
Tiere. Im Deichvorland ist es die direkte Uberflutung, mit je nach Gelandehéhe unterschiedlicher
Haufigkeit und Dauer, die sich auf die Zusammensetzung der Arten auswirkt. Im Binnenland spielt das
nah unter der Oberflache liegende Grundwasser die vorherrschende Rolle fir die Auspragung der
vorhandenen Bodentypen. Die spezifischen Bodenverhaltnisse ihrerseits flihren zu einer bestimmten
Auspragung der Vegetation und Biotoptypen. Durch die menschliche Nutzung (Ackerbau,
Grinlandbewirtschaftung, Entwasserung) werden diese im Rahmen der durch den Standort
gegebenen Voraussetzungen jedoch wiederum verandert und gepragt.

Hinter dem Deich fuhrt 2z T. Qualmwassereinfluss zu stark feuchten oder nassen
Standortbedingungen und tw. zu Nutzungseinschrankungen. Hier hat die Eindeichung zur Auspragung
von Standorten geflihrt, die es sonst in dieser Form nicht geben wirde. Die Boden- und
Wasserverhaltnisse wirken andererseits Uber die Nutzbarkeit der Flachen wieder auf den Menschen
zurlick, stehen aber auch in Wechselbeziehungen zu den Schutzgitern Pflanzen und Tiere durch
Vorkommen an die Staunasse angepasster Arten.

Das Klima wird insgesamt durch die Verteilung von Offenlandflachen, Geholzflachen, Gewassern,
Siedlungen und anderen Landschaftsstrukturen bestimmt. Mikroklimatisch lassen sich
Wechselbeziehungen zwischen der Exposition der Deich-Sid- und Sidwestbéschungen und der
Bdschungsvegetation erkennen. Von letzterer ist wiederum das Vorkommen bestimmter Tierarten
abhangig (Nahrungspflanzen).

Die im Vergleich zu anderen Gegenden Niedersachsens an naturnahen Elementen reiche
Auenlandschaft bewirkt eine hohe Landschaftsbildqualitdt und eine hohe Eignung zur naturbezogenen
Erholung.

Eine besondere Rolle spielen im Untersuchungsgebiet Wechselbeziehungen zwischen dem Boden-
und Wasserhaushalt und der Qualitdt von Standorten als Lebensraum fir Pflanzen und Tiere. Im
Deichvorland ist es die direkte Uberflutung, mit je nach Gelandehdhe unterschiedlicher Haufigkeit und
Dauer, die sich auf die Zusammensetzung der Arten auswirkt. Im Binnenland spielt das nah unter der
Oberflache liegende Grundwasser die vorherrschende Rolle fur die Ausprdgung der vorhandenen
Bodentypen. Die spezifischen Bodenverhaltnisse ihrerseits fihren zu einer bestimmten Auspragung
der  Vegetation und Biotoptypen. Durch  die = menschliche Nutzung (Ackerbau,
Grunlandbewirtschaftung, Entwasserung) werden diese im Rahmen der durch den Standort
gegebenen Voraussetzungen jedoch wiederum verandert und gepragt.
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3 BEDEUTUNG UND EMPFINDLICHKEIT VON NATURHAUSHALT
UND LANDSCHAFTSBILD

3.1 Boden

Der Boden nimmt aufgrund seiner vielfaltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Naturhaushalt ein.

Gegenstand der Bewertung sind im Hinblick auf die Auswirkungen des Vorhabens die Funktionen des

Bodens als:

e Lebensraum von Pflanzen und Tieren

e Grundlage flur die Produktion von Biomasse (Nahrungsmittel, Werkstoffe)

e Trager landschaftsokologischer Leistungen (Stoff-Wasser-Klimakreislauf) und Funktionen (z. B.
Filterung, Pufferung und Speicherung).

Die Bodenfunktionen kénnen nicht isoliert fir sich betrachtet werden. Sie stehen vielmehr im engen
Zusammenhang mit den anderen Landschaftsfunktionen bzw. -potentialen. So wird zum Beispiel die
Standortfunktion des Bodens fiir Pflanzen und Tiere auch im Rahmen der Bewertung der Pflanzen-
und Tierwelt erfasst, die Filter- und Speicherfunktion des Bodens hingegen auch im Rahmen des
Schutzgutes Wasser.

Eine generelle Bewertung des Bodenpotenzials wird nicht vorgenommen, da einzelne Leistungen sich
widersprechen koénnten bzw. gegensatzlich bewertet werden muissten. So kann beispielsweise ein
armer Sandboden eine hohe Bedeutung als Standort fiir spezialisierte Pflanzen und Tiere aufweisen,
dagegen misste die Produktionsfunktion fir die Landwirtschaft als gering eingestuft werden. Die
Bewertung erfolgt deshalb getrennt nach der 6kologischen Bodenfunktion und der landwirtschaftlichen
Ertragsfunktion.

3.1.1 Lebensraumfunktion

Kriterien fur die Bewertung der okologischen Bodenfunktion sind der Grad der anthropogenen
Bodenveranderung sowie die Standortfunktion flir seltene Lebensgemeinschaften. Diese sind meist
auf sogenannten Extremstandorten verbreitet, das heillt besonders feuchten, trockenen,
nahrstoffarmen oder nahrstoffreichen Standorten. Im Untersuchungsgebiet z&hlen hierzu
insbesondere die Deichvorlandstandorte und die Feuchtbereiche mit (qualmwasserbeeinflussten)
Roéhrichten und Seggenrieden. Als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere der Feuchtbereiche kommt
ihnen eine hervorragende Bedeutung zu.

Im Binnendeichsland sind aufgrund der anthropogenen Standortveranderungen und der z. gr. T.
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung die Standortunterschiede weitestgehend nivelliert worden.
Besondere Standortbedingungen sind kleinflachig auch im Bereich der Dinenkuppe gegeben.

Die Boden werden in Anlehnung an BREUER (1994) nach dem Natirlichkeitsgrad der
Schutzgutauspragung bewertet (s. Tab. 17). Die Darstellung der Bedeutung nach Lebensraumfunktion
kann Karte 5 der UVS entnommen werden (WLW LANDSCHAFTSARCHITEKTEN 2008).
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Tabelle 16: Bedeutung der Béden nach der Lebensraumfunktion
Merkmalauspragung Biotoptypen/ Nutzung Bedeutung nach
NMELF 2002
Bdden mit gewachsenem Bodenprofil und wenig oder ungenutzte besondere
naturnahen, von periodischer Uberflutung Deichvorlandstandorte als potenzielle Bedeutung
gepragten Eigenschaften, besondere Eignung fiir | Auenwaldstandorte bzw. als Standorte von
die Entwicklung von Biotoptypen, die flr die Uferstaudenfluren mit besonderer
langfristige Sicherung von Arten und Bedeutung als Lebensraum flr
Lebensgemeinschaften benotigt werden stromtaltypische Pflanzen und Tiere
Bdden mit besonderen Standorteigenschaften wenig oder ungenutzte Béden unter Sand-
(Extremstandorte) und extensiver Nutzung Magerrasen, Eichenmischwaldern trockener
Standorte, Ruderalfluren trockener
Standorte auf Diinen; mesophiles Griinland
im Vorland, das die typischen
Standorteigenschaften (feucht, trocken)
widerspiegelt
nicht oder nur sehr wenig beeintrachtigte Boden | Auen- und Sumpfwalder, Feuchtgeblische,
im Binnenland; natlrliche Entwicklung oder Uiber | Simpfe, Réhrichte, Nass- und
mehrere Jahrzehnte naturnahe Feuchtgriinland, Flutrasen
Sekundarentwicklung ohne oder mit extensiver
Nutzung
leicht Gberpragte Naturbdden: weitgehend mesophile Geblische, mesophiles Griinland, besondere
extensiv bewirtschaftet, brachliegend oder Baumbestande, Ruderalfluren im Bedeutung
ungenutzt Deichvorland
stark Uberpragter Naturboden: durch Intensive Griinlandnutzung nach allgemeine
wasserbauliche, kulturtechnische oder Entwasserung, Ackernutzung, Laubforste, Bedeutung
bewirtschaftungsbedingte MaRnahmen bis in den | Ruderalfluren im Binnenland, Scherrasen,
Untergrund Uberpragter Boden, Zerstérung des landwirtschaftliche Lagerflachen
Bodenprofils und der Bodeneigenschaften (unversiegelt und voriibergehend)
Befestigte und beeintrachtigte Béden Bdden unter Siedlungs- und Boden mit
Verkehrsflachen beeintrachtigter
Funktionsfahigkeit

Einige Standorte unterliegen aktuell einer hohen Nutzungsintensitat, zeichnen sich jedoch aufgrund
der Standortvoraussetzungen durch ein hohes Entwicklungspotenzial aus. Dies betrifft z. B.
Intensivgrinlander im Deichvorland. Bei der Bewertung wurde vom Ist-Zustand der Flachen
ausgegangen. Das Entwicklungspotenzial wurde nicht gesondert bertcksichtigt.

3.1.2 Produktionsfunktion

Die Bedeutungseinschatzung der Béden orientiert sich an der Auswertungskarte der Bodenschatzung
M1:10.000, der die ab 1934 durchgeflihrte Reichsbodenschatzung zugrunde liegt.

Die Einstufung der Bodenertragszahlen in eine vierstufige Bewertungsskala erfolgt nach folgender
Klasseneinteilung (vgl. Tab. 17). Diese Klassifizierung beriicksichtigt die speziellen Gegebenheiten vor
Ort (u. a. das vermehrte Auftreten von Bodenwerten in der unteren Halfte der Skala).
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Tabelle 17: Einschatzung der Bedeutung von landwirtschaftlich genutzten Flachen
Acker -/Griinlandzahl Bedeutung
> 60 sehr hoch
50 - 59 hoch
30-49 mittel
<30 gering

Direkt an der Sude und an der Krainke sind ausschlie3lich als Griinland geschatzte Béden vorhanden,
an der Sude fast durchweg Sandbéden, zum Teil sind sehr niedrige Griinlandzahlen vorhanden (18 -
22 Bodenpunkte). Flachen mit geringem und Flachen mit mittlerem Wert wechseln oft kleinflachig.
Dazwischen befinden sich Réhrichtbereiche, die nicht geschatzt wurden. An der Krainke sind sowohl
Sande als auch sandige Lehme und Tone vorhanden. Die Griinlandzahlen bewegen sich hier fast
durchweg im mittleren Bereich, teilweise sind sie mit 28 - 34 Bodenpunkten gering bis mittel.

Im Binnenland wechseln Flachen, die als Acker geschéatzt wurden, mit Grinlandflachen. Nérdlich von
Preten, im Sudebogen im Bereich der Krainke-Mlindung, sind grofiere Flachen als Acker geschatzt
worden, allerdings nur mit mittlerem Wert. Ein hoher bis sehr hoher Wert wird nur sehr kleinflachig auf
kleinen Linsen nordwestlich von Preten im Bereich von sandigen Lehm- und lehmigen Sandbdden
erreicht. Nach Siden hin werden die Bodenwerte wieder niedriger, da sich hier schon der Einfluss der
Dune bemerkbar macht.

Als Acker geschatzte Flachen liegen auch nérdlich der Sude, auf den Binnenland-Flachen an der
nordlichen Grenze des Untersuchungsgebietes. Die Bodenwerte erreichen mit 31 - 37 ebenfalls nur
mittlere Werte.

Bezogen auf die Bodentypen hat der Gley-Boden an der Sude somit geringe bis mittlere Wertigkeit im
Hinblick auf die Ertragsfunktion. Der Gley-Auenboden an der Krainke erreicht trotz der hdheren
Lehm- und Schluffanteile ebenfalls nur mittlere Werte, ebenso der Auenboden ganz im Westen des
Untersuchungsgebietes. Der Gley mit Niedermoorauflage im Norden von Preten besitzt
Uberwiegend geringe Bedeutung. Die Flachen mit den hdchsten Bodenwerten liegen im Bereich des
Gley-Podsols im Nordwesten von Preten, wobei aber langst nicht der gesamte Gley-Podsol die
hohen Werte erreicht, sondern Uberwiegend ebenfalls der mittleren Stufe zuzuordnen ist.

3.1.3 Speicher- und Reglerfunktion

Die Béden der Uberflutungsaue sind durch Uberstauung mit schadstoffhaltigem Wasser und
Ablagerungen von kontaminierten Flusssedimenten belastet. Trotz abnehmender Schadstofffrachten
kommt es insbesondere auch infolge der Filter- und Puffereigenschaften der Boden zur Akkumulation
in den Sedimentationsraumen der Elbe und ihrer Nebenflisse, die durch hohen Humusanteil und die
Vegetation noch verstdrkt werden. Die Adsorption von organischen Schadstoffen erfolgt
beispielsweise hauptsachlich durch organische Substanz im Boden. Je hdéher der Gehalt eines
Bodens an organischem Kohlenstoff, desto grofer ist in der Regel seine Adsorptionsfahigkeit fir
organische Chemikalien (SCHEFFER-SCHACHTSCHABEL 1989). Die hohe Schadstoffbelastung der
Vordeichbdden ist jedoch nicht nur auf ihre speziellen Filter- und Puffereigenschaften zuriickzufiihren,
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da fur Akkumulationsprozesse u. a. auch Faktoren wie Grundwasserstand, Lagerungsdichte und Kf-
Wert sowie das Mikrorelief eine Rolle spielen.

Die Bindungsstarke des Bodens fiir bestimmte Schadstoffe ist vom pH-Wert abhangig. So kénnen
durch Absenkung des pH-Wertes, verursacht z. B. durch Dingung der landwirtschaftlich genutzten
Flachen, Schwermetalle remobilisiert werden (SCHEFFER-SCHACHTSCHABEL 1989). Andererseits
kann durch Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung, wenn damit eine verminderte Kalkzufuhr
verbunden ist, eine héhere Mobilitét fir Schwermetalle resultieren (NLfB 1989).

Fir die an der Sude verbreiteten lehmigen Sande (Gleyboden) besteht ein Ziel-pH-Wert von pH 5,5
bei Grinlandnutzung (NLfB 1997) (bei Zugrundelegung eines Humusgehaltes von h1 - h4). Die
substratbedingte Bindungsstarke fir Cadmium ist unterhalb des Grenz-Wertes von pH 6 nur durch
den Humusanteil stark, fur Ton hingegen nur schwach und durch Sesquioxide mittel (vgl. Tab. 20). Die
Bindungsstarke dieser Bdden fir Cadmium ist demzufolge eher begrenzt und stark vom Humusgehalt
und dem pH-Wert abhangig. Cadmium gehért, wie z. B. auch Nickel, zu den relativ mobilen Metallen.
Schwer und erst bei niedrigeren pH-Werten zu mobilisieren sind beispielsweise Blei und Quecksilber
(BASTIAN & SCHREIBER 1994). Da das Puffervermdgen der lehmigen, besonders der schwach
lehmigen Sande eher gering ist und der pH-Wert im Jahresverlauf schwanken kann, ist die
Regelungsfunktion der Gleybdden an der Sude mittel, aber aufgrund der Schwankungen stéranfallig.

Der Gley-Podsol, die Podsol-Braunerde und der Podsol-Ranker als reine Sandbdéden haben einen
Ziel-pH-Wert von pH 5,0 bei Grinlandnutzung (fir h1 - h4) und von 5,5 bei Ackernutzung (fir h1 - h3)
(NLfB 1997). Bei diesen Bdden, die Uberwiegend als Grinlandbdden geschatzt wurden, besteht
demzufolge ein hohes Risiko zur Mobilisierung und Verlagerung von Cadmium, Mangan, Nickel,
Cobalt, Zink und Aluminium. Das Bindungsvermdgen hangt hier sehr stark insbesondere vom Humus-
und vom Sesquioxid-Gehalt ab (s. Tab. 20).

Die Auen- und Gley-Auenbéden weisen aufgrund des hoheren Anteils an bindigem Substrat
(tonigeer Schluff bzw. schluffiger Ton) ein besseres Bindevermdgen auf. Der Ziel-pH dieser Béden
liegt fir Grunland bei pH 6,0, fur Acker bei 7,0. D. h. in diesen Bdéden werden die Schwermetalle zum
groRten Teil gebunden und immobilisiert. Lediglich fir Cadmium besteht die Gefahr der Verlagerung
bei Schwankungen des pH-Wertes im Jahresverlauf.
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Tabelle 18: Relative Bindungstarke fiir Schwermetalle in Abhdngigkeit von
Bodenbestandteilen und gegebenem Grenz-pH
Metall Grenz- Substratbedingte Bindungstarke
pH unterhalb Grenz-pH? durch
Humus Ton Sesquioxide®
Cd 6 4 2 3
Mn 55 2 3 3
Ni 55 3-4 2 3
Co 55 3 2 3
Zn 5,5 2 3 3
Al 55 5 4 4
Cu 4,5 5 3 4
Cr (Ill) 45 5 4 5
Pb 4 5 4 5
Hg 4 5 4 5
Fe (1) 3,5 5 5

" Relative Bindungsstéarke: 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = stark, 5 = sehr stark

2 Oberhalb Grenz-pH starke Akkumulation durch Oxidbildung (AL, Fe, Mn) und Bindung von
Hydroxokomplexen

3  Sesquioxide = Fe-, Al- und Mn-Oxide Quelle: NLfB (1997)

Die Bedeutungseinschatzung der Regelungsfunktion (Fahigkeit, Stoffe anzulagern, umzuwandeln und
abzupuffern) erfolgt in Abhangigkeit von Bodenart und Nutzung. Béden mit héheren Ton- und
Schluffgehalten haben bessere physiko-chemische Filtereigenschaften als Sande. Bei Bewuchs mit
Dauervegetation (Wald, Grinland) steigt der Humusgehalt und damit die Speicherfahigkeit um jeweils
eine Bewertungsstufe an.

Die folgende Tabelle fasst die Speicher- und Regler-Eigenschaften der Bdden des
Untersuchungsgebietes zusammen.
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Tabelle 19: Bedeutungseinschatzung der Regelungsfunktion der Bodentypen in Abhéngigkeit vom Verlagerungsrisiko von
Schwermetallen

Bodentyp Bodenarten ** Wertzahlen des Verlagerungsrisikos* in| Ziel-pH |Verlagerungs- | physiko-chemische
Abhéngigkeit von risiko Filtereigenschaften
Humus- Perkolation | Grund-
gehalt wasserstand

Gley-Auenboden Ut/[Tu=G 1 1 1 6-7 gering hoch

(an Krainke) (121, 127, 137) Ut=G, Tul//lLs_G

Gley (an Sude) (845) SI//s 3 2 3 55-6,0 mittel mittel

Gley (nérdlich an Sude) (787) S 3 3 2 50-55 hoch gering

Gley mit Niedermoorauflage Hn/S 1 3 3 50-5,5 hoch gering

(kleinflachig randlich nahe Sude) (1461)

Gley-Podsol S 2 3 2 50-55 hoch gering

(nérdlich und Ortslage Preten) (790)

*

1 - geringes Verlagerungsrisiko 2 - mittleres Verlagerungsrisiko 3 - hohes Verlagerungsrisiko,** Bodenartenwechsel: / zw. 0 dm und 4 dm unter GOF; // zw. 4 dm und 8 dm unter GOF; =
zw. 8 dm und 13 dm unter GOF; _ zw.13 dm und 20 dm unter GOF
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3.2 Wasser

Die Bewertung des Schutzgutes Wasser umfasst die derzeitigen und zuklnftigen Moglichkeiten der
Erhaltung, Erneuerung und nachhaltigen Sicherung der Wassermenge und -giite von Grundwasser
und Oberflachengewéassern. Folgende auch in § 1a WHG genannten Funktionen werden dabei
betrachtet:

e die Funktionen des Wassers als Medium im Okosystem und

® die Funktion als unmittelbare Lebensgrundlage des Menschen.

3.2.1 Grundwasser

Die Grundwasserneubildung durch Niederschlage ist gegenlber der Infiltration von Flusswasser
relativ unbedeutend. Es wird deshalb keine flachendifferenzierte Bedeutungseinschatzung der
Grundwasserneubildung in Abhangigkeit von Bodenart und Nutzung durchgefihrt.

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegenlber Schadstoffeintragen hangt von der Machtigkeit
der Deckschichten sowie ihrer Fahigkeit, Schadstoffe zu filtern, ab. Im gesamten Untersuchungsgebiet
liegen die Grundwasserstande zumindest zeitweise unter 2 m unter Geldnde liegen, bis auf den
Bereich auf der Diinenkuppe mit Podsol-Ranker. Daher handelt es sich insgesamt um ein 6kologisch
empfindliches Gebiet (vgl. z. B. GASSNER & WINKELBRANDT 1997).

Bezogen auf die Fahigkeit, Schadstoffe zu filtern, sind im Untersuchungsgebiet die reinen Sandb&den
empfindlich gegeniber einer Grundwassergefdhrdung, da sie nur geringe Puffer- und Filterkapazitat
besitzen. Alle Flachen in der Mitte des Untersuchungsgebietes (Preten und die Bereiche nérdlich und
sudlich davon) mit reinen Sandbdden sind gefdhrdet gegenlber Schadstoffeintrag, ebenso der
kleinflachig vorhandene Boden mit Niedermoorauflage. Die Bereiche im Norden des Gebietes,
binnendeichs ndrdlich der Sude, bestehen ebenfalls aus reinen Sanden. Der an der Sude verbreitete
Gley hat mittlere Fahigkeit zur Schadstofffilterung.

Die Bewertung der Grundwassersituation erfolgt in Anlehnung an BREUER (2006) anhand des
Natirlichkeitsgrades der Schutzgutauspragung (vgl. Tab. 22). Dabei werden die nach BREUER (2006)
in der Wertstufe 1 zusammengefassten Flachen in Flachen mit sehr hoher und solche mit hoher
Bedeutung unterteilt, so dass eine vierstufige Bewertungsskala resultiert.

Die Darstellung der Bedeutung flr die Grundwassersituation erfolgt in Karte 6 der UVS.
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Tabelle 20: Bedeutung von Flachen fiir die Grundwassersituation
Merkmalauspragung Nutzungs- /Biotoptypen Bedeutung

sehr wenig beeintrachtigte Grundwassersituation | naturnahe Walder und sehr hoch
mit Weidengeblische sowie
- sehr geringem bis geringem Stoffeintragsrisiko Baumbestande o

und Nass- und Feuchtgrinlander und
- sehr geringer bis geringer Beeintrachtigung Flutrasen

des Grundwasserstandes mesophile Griinlander mit ungestértem

Grundwasserhaushalt
Simpfe, Rohrichte, Uferstauden

Pionierwalder, Feldgehdlze und hoch
Geblische

Trocken- und Magerrasen (mit liickiger
Vegetation)

Ruderalfluren und halbruderale
Staudenfluren feuchter und trockener

Standorte
beeintrachtigte Grundwassersituation mit naturferne Laub- und Nadelforsten und mittel
Feldgeholze aus standortfremden
- mittlerem Stoffeintragsrisiko Arten
- Verringerung der Grundwasserneubildung
infolge Versiegelung, Verdichtung, Aufschiit Gras- und Stauqenfluren und
tung und Ruderalfluren mittlerer,
- starkeren Beeintrachtigungen des Grundwas nahrstoffreicher Standorte
serstandes Intensivgriinland und Ackerflachen
Siedlungsflachen mit geringem
Versiegelungsgrad von < 50 %
stark beeintrachtigte Grundwassersituation mit kommt im Untersuchungsgebiet nicht gering

i . vor
- starkere Verminderung der Grundwasser-

neubildung infolge Versiegelung,
Verdichtung, Aufschiittung und

- hoher Wahrscheinlichkeit der Belastung
mit schwer abbaubaren Schadstoffen

3.2.2 Oberflachengewasser

Die Bewertung des Schutzgutes Wasser-Oberflaichengewasser erfolgt nach BREUER (2006) nur
im Hinblick auf die Gewassergute und den Naturlichkeitsgrad der Wasserfiihrung, da weitere relevante
Merkmale bereits in der Bewertung der Gewasser fir Arten- und Lebensgemeinschaften
bericksichtigt werden. Fir die Sude wurde eine Guteklasse von Il (maRig belastet) ermittelt, fir die
Krainke von Il - Il (kritisch belastet). Im Hinblick auf die Strukturglte zeigt die Krainke einen
naturnaheren Zustand (mafig verandert) als die Sude (deutlich bis stark verandert).

Fur die vordeichs liegenden Altwasser und Kleingewasser ist davon auszugehen, dass sie dieselbe
Wasserqualitédt haben wie die Krainke bzw. die Sude. Von der Strukturglte her sind alle naturnahen
Alt- und Kleingewasser (SEF, SEN, SEZ usw.) von hoher Bedeutung. Binnendeichs gelegene
Stillgewasser sind geringeren Schadstoffbelastungen ausgesetzt und besitzen i. d. R. eine hdhere
Gewasserglite, so dass sie der Kategorie "von besonderer Bedeutung" zugeordnet werden. Kinstlich
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angelegte Graben erhalten aufgrund der anthropogen beeinflussten Ufergestalt und damit verbunden
der beeinflussten Wasserfiihrung einen geringen Wert.

Tabelle 21: Bedeutung von Oberflichengewéassern
Merkmalauspragung* Gewasser Bedeutung
Gewasserglte: nicht belastet bis maRig belastet guge und Vordeichsgewasser an der hoch
ude
Strukturgute: . . .
kaum veranderter Wasserstand/Wasserfihrung K:‘t?l\llr;lgz,e?aturnahe Kleingewasser und
Gewasserglte: kritisch belastet Krainke und Vordeichsgewasser an mittel
. der Krainke
Strukturgite:
starker verénderter Wasserstand/ Wasserfuhrung Sude
Gewassergute: stark bis sehr stark verschmutzt kommt im Untersuchungsgebiet nicht gering
vor
Strukturglite: Graben

stark bis véllig veranderter
Wasserstand/Wasserfiuihrung

* nach BREUER (1994)
Gesamteinschatzung:

Die Sude und die Krainke, die jeweils unterschiedliche Bewertungseinstufungen in den einzelnen
Kriterien erreichen, werden insgesamt mit "mittel" bewertet. Sie entsprechen nicht den Kriterien fir die
Gewasser mit besonderer Bedeutung im Verfahren des NMELF 2002: "naturnahe Flielgewasser"
(S. 85).

Die naturnahen Kleingewasser und Altwasser haben eine hohe Bedeutung hinsichtlich der
Strukturgute. lhre Gewassergite wird im Vorland entsprechend der von Sude und Krainke sein.
Vorlandgewasser werden deshalb mit ,mittel“ bewertet. Die Gewasser im Binnenland erhalten
aufgrund der i.d.R. héheren Gewasserglte die Gesamtbewertung ,hoch*.

Graben mit permanenter Wasserfiihrung erhalten trotz der geringen Bedeutung im Hinblick auf die
Strukturgite einen insgesamt mittleren Wert, da sie als Verbindungslinien und (Teil-)Lebensraume fur
gewassergebundene Pflanzen und Tiere wichtige Funktionen ausiben koénnen. Graben mit
temporarer Wasserfuhrung kénnen diese Funktionen nur bedingt ausiben und werden deshalb von
geringer Bedeutung eingestuft. Diese Einschatzung bezieht sich wie dargestellt, nur auf die
Einschatzung der Gewasserglte und Wasserfiihrung. Fur die Schutzgiter Pflanzen und Tiere kdnnen
auch temporare Graben durchaus von Bedeutung sein.
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3.3 Klima/Luft

Uber die spezifischnen Auspragungen der klimatologisch-lufthygienischen  Situation im
Untersuchungsgebiet liegen keine Angaben vor. Deshalb muissen Informationen Uber das
groRraumige Klima und die gro3raumigen Luftbelastungen fir die spezifischen Bedingungen am Ort
des Vorhabens interpretiert werden.

Klimatische Austauschfunktionen zwischen Wirkungs- und Ausgleichsrdumen spielen im Unterschied
zu verdichteten und belasteten Siedlungs- und Industriegebieten im Untersuchungsgebiet nur eine
untergeordnete Rolle. Fiur die vorherrschenden Nutzungen (Landwirtschaft, Wohnen/Erholen) sind
Kaltluftstrome eher von Nachteil.

In Tab. 24 werden Strukturtypen in Bezug auf ihre Bedeutung fir die lufthygienische Situation
eingestuft. Im Untersuchungsgebiet bedeutsam sind insbesondere flachige Gehdlzbestdnde und
dichte Hecken im Hinblick auf die Staubfilterung, Sauerstoffproduktion und die klimatische
Ausgleichsfunktion (Temperatur, Windschutz).

Tabelle 22: Einschatzung der Frischluftbildung und Luftregeneration durch verschieden
Strukturtypen
Strukturtypen Merkmale Bewertung der
Luftregeneration
Waldbesténde, Gehdlzstreifen 20 - | besondere Eignung fir die Luft- hoch
50 m breit, gestaffelter, vielstufiger, | Fegeneration (Schonklima,
lockerer Aufbau Staubfilterung) gedampfter
Tagesgang der Temperatur,
Windschutz
Gehdlzstreifen 5 - 20 m (breite falls nicht zu dicht, gute mittel
Hecken und Gebiische) Staubfilterung, Windschutz
groRe zusammenhangende keine zusatzliche mittel
Flachen von Gehodlzstrukturen Emissionsbelastung; bei
durchzogen (betrifft einige Bereiche | Vorhandensein von Gehdlzen
des Untersuchungsgebietes mit verbesserte Filterwirkung

landwirtschaftlichen Nutzflachen,
Baumreihen und Hecken)

einreihige Geholzstreifen (z. B. nur sehr begrenzte Staubfilterung gering
Alleen)
kleine Freiflachen nur geringe Verwirbelung, geringe gering

Foérderung der Staubablagerung

Quelle: nach Angaben v. BIERHALS 1984, RUMLER 1982 u. WILMERS 1983 (in SCHMIDT & WAGNER 1992)

BREUER (2006) fasst die oben beschriebenen kleinflachigen Unterschiede bei der Bewertung des
Schutzgutes Klima/Luft in den Bewertungsstufen "von Bedeutung - Wertstufe 2" und "von geringer
Bedeutung - Wertstufe 3" zusammen. Da das Untersuchungsgebiet in seiner Gesamtheit klimatisch
und lufthygienisch als wenig beeintrachtigter Bereich angesehen werden kann, ist es insgesamt der
Wertstufe 2 zuzuordnen. Auch die Belastungen in den besiedelten Bereichen einschlieRlich der
Verkehrswege sind zum grofdten Teil so gering, dass auch diese Flachen der Wertstufe 2 zugeordnet
werden kdnnen.
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3.4 Pflanzen

Die Biotoptypenbewertung wird auf der Grundlage der differenzierten Biotoptypenkartierung
vorgenommen. Die Bewertung der Einzelflaichen erfolgt in Anlehnung an die ,Einstufungen der
Biotoptypen in Niedersachsen® (v. DRACHENFELS, O. in NLWKN, 2012) aufgrund der Kriterien:
Naturndhe, Gefahrdung, Seltenheit und Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere in einer
funfstufigen Bewertungsskala:

Wertstufe V von besonderer Bedeutung (gute Auspragungen naturnaher und
halbnaturlicher Biotoptypen)

Wertstufe IV von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

Wertstufe I von allgemeiner Bedeutung

Wertstufe I von allgemeiner bis geringer Bedeutung

Wertstufe | von geringer Bedeutung (v.a. intensiv genutzte, artenarme Biotoptypen).

Als gesonderte Kategorie E werden Einzel-Bdume (HBE) bericksichtigt. Bei Baum- und
Strauchbestanden ist fur beseitigte Bestande Ersatz in entsprechender Art, Zahl und ggf. Ladnge zu
schaffen (Verzicht auf Wertstufen). Befinden sie sich als Strukturelemente innerhalb von flachig
ausgepragten Biotopen hoherer Wertstufe, so gilt zusatzlich deren Wert (z.B. Einzelbaume in
Uferstaudenfluren).

Einige Biotoptypen sind unabhéangig von der konkreten Ausprégung einheitlich zu bewerten. Dies
betrifft in erster Linie Biotoptypen der Stufe V, zu der grundsatzlich alle guten Auspragungen
natdrlicher und halbnaturlicher Biotoptypen zu z&hlen sind. Die Stufen IV und lll betreffen die mehr
oder weniger schutzwirdigen, aber deutlich durch Nutzungen beeintrachtigten Biotoptypen. Hier
gelten entsprechend der Richtlinie Minimal- und Maximal- bzw. Durchschnittswerte, wobei eine
Einstufung aufgrund der konkreten Auspragung vorzunehmen ist. Intensiv genutzte, strukturarme
Biotoptypen oder Biotoptypen von Grinanlagen und Siedlungs- und Verkehrsflachen werden den
Stufen Il und | zugeordnet.

Angegeben wird auch die Einstufung nach der Regenerationsfahigkeit bzw. Wiederherstellbarkeit
entsprechend den Angaben von ,Einstufungen der Biotoptypen in Niedersachsen® (v. Drachenfels
2012), vgl. Tab 23.

Tabelle 23: Einstufung der Regenerations-/ Wiederherstellbarkeit von Biotoptypen

Symbol Regenerationsfiahigkeit nach Zerstérung Regenerationszeit
ok ; : mehr als
kaum oder nicht regenerierbar 150 Jahre
> schwer regenerierbar bis 150 Jahre
* bedingt regenerierbar: bei gunstigen Rahmenbedingungen in bis 25 Jahre

relativ kurzer Zeit regenerierbar

meist oder haufig kein Entwicklungsziel des Naturschutzes (da
Degenerationsstadium oder anthropogen stark verandert)

untere oder obere Kategorie, abhangig von der jeweiligen
Auspragung (insbesondere Alter der Geholze)

WLW Landschaftsarchitekten



Seite 54 LBP Luckenschluss Sude und rechter Krainkedeich sowie Hoherlegung der K 55

Die unterschiedliche Regenerationsfahigkeit ist ein wichtiges Kriterium fir die Beurteilung der
Ausgleichbarkeit sowie fur die Ableitung von Kompensationsmallnahmen. In Tabelle 25 werden
aullerdem der gesetzliche Schutz des Biotoptyps und die Klassifizierung als FFH-Lebensraumtyp
durch folgende Abklrzungen (Tab. 24) angegeben.

Tabelle 24: Abkiirzungen zum gesetzlichen Schutz von Biotoptypen und zu FFH-LRT

Gesetzlicher Schutz

§30 nach § 30 BNatSchG und Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzte Biotoptypen
§30i nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von
Gewassern geschutzt.
0 teilweise nach § 30 BNatSchG und Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschutzte
Biotoptypen
§17 besonders geschutzte Biotope gem. §17 NEIbtBRG
(§17) besonders geschiitzte Biotope gem. § 17 NEIbtBRG, wenn sie innerhalb des FFH-

Gebietes DE 2528-331 liegen

FFH Nummer des Lebensraumtyps (LRT) des Anhangs |

*

Prioritare LRT

() Bestimmte Auspragungen fallen unter LRT
Biotoptyp kann in Biotopkomplexen teilweise verschiedenen LRT angeschlossen
(K) werden
Tabelle 25: Bewertung der Biotoptypen im LBP-Plangebiet
Code Biotoptyp Reg.- gesetzl. Bewer-
fahigkeit Schutz tungs-
stufe’)
Walder
WXHWQT Laubforst mit Ub?rgangen zu Eichenmischwald armer, (§30u), 9190 \%
trockener Sandbéden
WNS Sonstiger Sumpfwald * §30, §17 \%
Auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr iberfluteten (***) §30, §17, \%
WHB .
Bereichen 91F0
WzK Kiefernforst (**/*) 1
WRM/WZF | Waldrand mit Buchen- und Fichten-Bestand ) Il
Gebiische und Gehdlzbestinde
BAA Schmalblattriges Weidengebiisch der Auen und Ufer §?3?2§3)7 v
) . . * §30, §17, \Y
BAS Sumpfiges Weiden-Auengeblisch (3260)
BFR Feuchtgeblisch nahrstoffreicher Standorte * (§300), (K) 1
BMS Mesophiles Weilkdorn-Schlehengebiisch * (§300), (K) Il
HWM Strauch-Baum-Wallhecke > §30 \Y
HFM Strauch-Baumhecke * (§300) 1
HN Naturnahes Feldgeholz [ (§30u) \%
HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumbestand [ (§300), (K) E
Binnengewasser
FFS Naturnaher Tieflandfluss mit Sandsubstrat * | §30, §17 | \

WLW Landschaftsarchitekten




LBP Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich sowie Héherlegung der K 55 Seite 55
Code Biotoptyp Reg.- gesetzl. Bewer-
fahigkeit Schutz tungs-
stufe’)
(3260)
FVS MaRig ausgebauter Tieflandfluss mit Sandsubstrat () (3260) \%
FGR Nahrstoffreicher Graben I
STG Wiesentimpel * (§300), (K) v
Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore
NSG Nahrstoffreiches GrofRiseggenried > §30, §17 \%
NSB Binsen- und Simsenried néhrstoffreicher Standorte x> §30, §17 \Y
NSS Hochstaudensumpf néhrstoffreicher Standorte [ §30, §17 \%
NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf [ §30, §17 \%
NRS Schilf-Landréhricht > §30, §17 (K) \%
NRG Rohrglanz-Réhricht > §30, §17 (K) 1
NRW Wasserschwaden-Rdéhricht * §30, §17 \%
Magerrasen
RAG Sonstige artenarme Grasflur magerer Standorte (*) (K) | (§30) (K) | 1]
Griinland
GMA. d Magereg mesophiles Grinland kalkarmer Standorteauf (§300),
’ dem Deich * (§17),(6510) \Y
GMS Sonstiges mesophiles Griinland e (§300),
/ (§17),(6510) 1\
GNS Wechselnasse Stromtalwiese ** §3604’ 4§01 7 \Y,
GFB Wechselfeuchte Brenndolden-Stromtalwiese . (§32:‘)1,0§1 7 Vv
GFF Sonstiger Flutrasen * (§30u), §17 1]
GET Artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbéden () 1
GA Grunland-Einsaat |
GW Sonstige Weideflache I
Stauden- und Ruderalfluren
UFT Uferstaudenflur der Stromtaler (§300),
* (§17) 6430 1\
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte Il
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 1l
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte Il
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte I
Acker- und Gartenbaubiotope
AS Sandacker Il
AT Basenreicher Lehm-/ Tonacker Il
EL Landwirtschaftliche Lagerflache |
Gebaude, Verkehrs- und Industrieflichen
()] StralRe |
OVB Bricke |
ovw Weg |
OWS Schopfwerk/Siel I
OFz Befestigte Flache mit sonstiger Nutzung |
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WST V: von besonderer Bedeutung

— Hartholz-Mischwald in nicht mehr tUberfluteten Bereichen der Flussaue (WHB)
— Naturnaher Tieflandfluss mit Sandsubstrat (FFS)

— Kleines naturnahes Altwasser (SEF)

— Seggenried nahrstoffreicher Standorte (NSG)

— Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte (NSB)
— Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte (NSS)

— Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf (NSR)

— Schilf- und Sonstiges Landréhricht (NRS, NRG, NRZ)

— Wechselnasse Stromtalwiese (GNS)

— Wechselfeuchte Brenndolden-Wiese (GFB)

WST IV: von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

— Sonstiger Sumpfwald (WNS)

— Laubforst mit Ubergangen zu Eichenmischwald armer, trockener Sandbéden (WQT)
— Schmalblattriges Weidengebusch der Auen und Ufer (BAA)

— Sumpfiges Weiden-Auengebisch (BAS)

— Feuchtes Weidengebusch nahrstoffreicher Standorte (BFR)
— Strauch-Baum-Wallhecke (HWM)

— Einzelbaum, Baumbestand (HB, HBK, HBA)

— MaRig ausgebauter Tieflandfluss mit Sandsubstrat (FVS)

— Wiesentimpel (STG)

— Wasserschwaden-Landréhricht (NRW)

— Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte (GMA, d)
— Sonstiges mesophiles Grinland (GMS)

— Uferstaudenflur der Stromtaler (UFT)

WST IllI: von allgemeiner Bedeutung

— Waldrand mit Buchen und Fichten (WRM/WZF)

— Kiefernforst (WZK)

— Mesophiles WeilRdorn- oder Schlehengebisch (BMS)

— Strauch-, Baum-/Strauch- und Baumhecken (HFS, HFM, HFB)
— Sonstige artenarme Grasflur magerer Standorte (RAG)

— Sonstiger Flutrasen (GFF)

— Halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter/ frischer/ trockener Standorte (UHF)
WST II: von allgemeiner bis geringer Bedeutung

— Nabhrstoffreicher Graben (FGR)

— Ruderalflur trockenwarmer Standorte (URT

— Sandacker (AS)

— Basenreicher Lehm-/Tonacker (AT)
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WST I: von geringer Bedeutung

— Sonstige Weideflache (GW)

— Landwirtschaftliche Lagerflache (EL)
— Schopfwerk/ Siel (OWS)

— Wege, Strallen, (OVW, OVS)

— Sonstige befestigte Lagerflache (OFZ2)

Die wertvollsten Biotoptypen des Untersuchungsgebietes sind diejenigen, welche den untersuchten
Bereich als Flussaue kennzeichnen. Dies sind die Strukturen direkt an den Ufern von Krainke und
Sude mit Altwassern, Verlandungsbereichen, Nasswiesen, Roéhrichtflachen, Sumpfgeblischen und
Hartholzauwald. Auch die Krainke selbst ist bis auf den ausgebauten Bereich ganz im Norden als
naturnaher sommerwarmer Fluss der hdéchsten Wertstufe zugeordnet. In diesen Bereichen
konzentrieren sich auch die nach §30 BNatSchG und FFH-Richtlinie geschiitzten Biotope. Der
naturnahe Waldbereich westlich von Preten sowie kleinere Waldstandorte im Siden und Norden des
Gebietes gehodren zu den schutzbedlrftigen Biotopen nach FFH-Richtlinie.

Der Wertstufe V werden alle Vegetationstypen zugeordnet, die der potenziellen natirlichen
Vegetation einer Flussaue entsprechen (Hart- und Weichholzauwalder) einschliel3lich sumpfiger
Walder in Qualmwasserbereichen und sumpfigen Standorten. Die aus dem Flielgewasser,
Altwassern, Tumpeln, und Auenwaldern in den Talrandern zusammengesetzten Biotopkomplexe
kleiner Flisse der Geest sind nach v. DRACHENFELS (1996) von vollstadndiger Vernichtung bedroht
(Gefahrdungs-Kategorie 1). Dabei muss der primare, natirliche Groflkomplex “Flussaue” als
vollstandig vernichtet (Gefahrdungs-Kategorie 0) bezeichnet werden. Dieselbe Einstufung trifft fir
naturliche/naturnahe Biotopkomplexe nahrstoffreicher Seen zu.

Auch die Silbergrasfluren und Sand- Magerrasen- Flachen auf den Diinenstandorten sind der
Wertstufe V zugeordnet. Diese Biotoptypen sind aufgrund der starken Flachenverluste u.a. durch
Intensivierung der Landwirtschaft, Aufforstung und Bebauung sehr selten geworden. Diese Flachen
sind wahrscheinlich Restbestdnde der nicht mehr existierenden natlrlichen, unbewaldeten
Binnendiinenkomplexe (Gef.-Kategorie 0). Sand-Magerrasen auf Dinen gehéren zu den nach FFH-
Richtlinie schutzwirdigen Lebensraumtypen.

In die Wertstufe IV werden Bestdnde von Flutrasen und Uferstaudenfluren, sumpfige
Weidengebiische sowie Walder mit sumpfigen Standorten eingeordnet. Durch diese Biotoptypen
werden Pflanzengesellschaften und Artenkombinationen reprasentiert, die auf die spezifischen
Standortverhéltnisse in einer Flussaue mit Uberflutungen und hohem Grundwasserstand bzw. auf
sonstigen sumpfigen Standorten angewiesen sind und daher durch intensive Landwirtschaft stark
zurlckgedrangt worden sind. Diese Biotoptypen befinden sich vor allem im Vorland sowie in
qualmwasserbeeinflussten Bereichen im Binnenland.

Zur Wertstufe lll z&hlen weiterhin Biotoptypen mit linearen Strukturen, wie Hecken und Graben mit
permanenter Wasserfiihrung. Sie dienen als Verbindungselemente zwischen verschiedenen flachigen
Strukturen. Aber auch Pionierwalder, Forste und Ruderalfluren werden in diese Wertstufe eingeordnet.
Trotz ihrer artenarmeren Auspragung sind sie Lebensraum fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten.

Die Biotoptypen der Wertstufe Il sind gekennzeichnet durch intensive Landwirtschaft und Dominanz
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fremdlandischer Arten. Mallnahmen wie Dingung, Entwéasserung etc. Uberlagern die jeweils
spezifischen Standortgegebenheiten und fihren somit zu einer Verarmung und Vereinheitlichung der
Biotoptypen. Die intensive Nutzung Uberdeckt in vielen Fallen das hohe Entwicklungspotential, das
durch die spezifischen Standortbedingungen gegeben ist. Das betrifft im Untersuchungsgebiet
insbesondere Ackerflachen im Binnenland sowie stark ausgebaute Gewasserabschnitte und Graben
mit temporarer Wasserfihrung.

Die Biotoptypen, welche im aktuellen Zustand die geringste Bedeutung aufweisen, sind die
Siedlungsbiotope sowie versiegelte und Uberbaute Flachen. Diese Biotoptypen sind komplett vom
Menschen verandert worden.

3.5 Tiere

3.5.1 Biber und Otter

Durch das Vorkommen beider Arten im Gebiet sind grundséatzlich die Vorlandflachen von Sude und
Krainke von hoher Bedeutung. Durch die ausreichende Wassertiefe selbst bei Niedrigwasser im
Sommer haben insbesondere die Altwasser eine herausragende Bedeutung, da sie die Mdglichkeit
zur Anlage von Erdbauten bieten.

Die Krainke im Untersuchungsbereich weist wenig vom Menschen frequentierte, deckungsreiche Ufer,
relativ wenig junge Weichholzer (Weiden, Zitterpappel) in Ufernahe, jedoch viel Schilfréhricht und
Teichrosen als Nahrung im Gewasser auf. Insgesamt hat der Bereich eine hohe Habitatqualitat. Da er
aber offenbar derzeit nicht intensiv vom Biber frequentiert wird, hat er nur eine mittlere Bedeutung als
Biberlebensraum.

Fir den Fischotter bietet die Krainke aufgrund ihrer Ungestortheit und deckungsreichen Vegetation
geeignete Tagesverstecke. Die Kastenbricke Uber die Krainke (Baujahr 1996) hat keine trocken
liegenden Bermen, ist jedoch Gber 20 m breit, somit besteht hier ein geringes Mortalitatsrisiko fir den
Fischotter, da er i.d.R. nicht Uber die Kreisstrae laufen, sondern die Briicke unterqueren wird. Der
vorhandene Fischbestand stellt vermutlich eine gute Nahrungsbasis dar. Insgesamt weist der Bereich
eine gute Habitatqualitat auf und hat eine hohe Bedeutung als Teillebensraum des Fischotters.

3.5.2 Fledermause

Nach den Handlungsempfehlungen des Landesamtes fur Umwelt Brandenburg (LfU 2011) werden
bei ganznachtigen Horchboxuntersuchungen folgende Bewertungsstufen vorgeschlagen:

e auBergewdhnlich hohe Aktivitét >250 Uberfliige pro Nacht

e sehr hohe Aktivitét 101-250 Uberfliige pro Nacht
e hohe Aktivitéat 41-100 Uberfliige pro Nacht
o mittlere Aktivitat 11-40 Uberfliige pro Nacht

e geringe Aktivitat 3-10 Uberfiiige pro Nacht

e sehr geringe Aktivitét 1-2 Uberfliige pro Nacht
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Aus den Ergebnissen der Horchboxuntersuchung wie sie in Tabelle 5 dargestellt sind, ergeben sich
somit folgende Wertigkeiten der Teilgebiete:

Tabelle 26: Bewertung der Fledermaus-Aktivitat in verschiedenen Teilbereichen im
Untersuchungsbereich

Biotop maximale Anzahl Uberflige Bewertung nach LfU (2011)

pro Nacht

Eiche Hecke (Baum Nr. 7) 613 auBergewdhnlich hohe Aktivitat

Eiche Feldweg (Baum Nr. 6) 497 aulergewodhnlich hohe Aktivitat

Waldweg Westseite 238 sehr hohe Aktivitat

Wald Sidrand 126 sehr hohe Aktivitat

Wald Ostrand 28 mittlere Aktivitat

Auflergewdhnlich  hohe Aktivitdten wurden an den beiden Eichen im Westteil des
Untersuchungsgebiets am 12.06.2018 gemessen. Diese Nacht lag in der Wochenstubenzeit, d.h. in

einer Zeit, in der die Fledermause ihre Jungen aufziehen. Eine so hohe Aktivitat, welche v.a. auf

Rauhaut- und Zwergflederméause sowie Nyctaloide zuriickgeht, spricht fur ein bedeutendes Jagdgebiet
fur die im Umfeld gelegenen Wochenstuben. Hinzu kommt, dass die beiden Eichen (Nr. 6 und 8)
Balzquartiere der Rauhautfledermaus sowie potenzielle Sommer- und Winterquartiere fir

Fledermause darstellen.

Auch der Wald im Ostteil des Gebiets stellt eine bedeutende Jagd- und Leitlinienstruktur dar. Hier

wurden am 12.06. wie auch am 02.07.2018 sehr hohe Aktivitaten gemessen, welche auf Zwerg-
/Rauhautfledermaus, Grofien Abendsegler und Tiere der Gattung Myotis zuriickgehen. Quartiere
innerhalb des Waldes sind mdglich, da sich die Baumkontrollen nur auf den stdlichen Randbereich
erstreckten. Hierbei wurden vier Baume mit Sommerquartierpotenzial aufgenommen (Nr. 1, 3, 4, 5).

3.53 Végel

Die Bewertung des Untersuchungsraumes hinsichtlich der Brutvdgel erfolgt verbal-argumentativ
anhand des vorgefundenen Art-Bestands und der Revierzahlen in den einzelnen Funktionsrdumen.
Die Bewertung orientiert sich dabei an einer Wertigkeitsskala mit den Wertstufen ,gering®, ,mittel”,
-hoch* und ,sehr hoch” (nicht alle Wertstufen werden im vorliegenden Bericht auch vergeben). Als
wertgebende Brutvogelarten werden Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, streng geschitzte
Arten und Arten der Roten Listen bzw. Vorwarnlisten Niedersachsens, Mecklenburg-Vorpommerns
und Deutschlands zur Bewertung herangezogen.

Die hdchsten Revierzahlen (52) wurden im groten Teilraum ,V5 Feldflur® erreicht. Mit 2 Arten des
Anhang | der VSRL (Neuntdter, Schwarzmilan), 2 Revieren der in Niedersachsen vom Aussterben
bedrohten Grauammer und zwei gefahrdeten Arten Feldlerche (3 Reviere) sowie Kuckuck (2 Reviere)
sind auch eine hohe Anzahl wertgebender Arten vertreten. Die hohen Revierzahlen sind der
kleinflachig strukturierten Zusammensetzung aus unterschiedlichen Biotoptypen wie Acker, Grinland,
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Hecken und Einzelbdumen sowie der extensiven Nutzung geschuldet. Dem Teilraum ist somit eine
sehr hohe Bedeutung hinsichtlich der Brutvogelfauna zuzuordnen.

Eine sehr hohe Revierdichte (44) ist im Verhaltnis zur betrachteten Flachengrofle in dem
Funktionsraum ,V6 Waldgebiet® festzustellen. Ein hoher Anteil haben allerdings relativ weitverbreitete
und ungefahrdete Arten wie Meisen, Buchfink, und Zilpzalp. Als wertgebende Arten kommen die
Heidelerche als Art der Vogelschutz-Richtlinie, der in Niedersachsen gefahrdete Waldlaubsanger und
der in Mecklenburg-Vorpommern und der deutschlandweit gefédhrdete Baumpieper vor.
Dementsprechend ist dem Waldgebiet westlich der K 55 eine hohe Bedeutung zuzuschreiben.

Ahnlich hohe Revierdichten (37) wurden in der Schilffliche (V3) im Verhaltnis zur FlachengroRe
registriert. Davon sind 10 Reviere von vier wertgebenden Arten: 1 x Kranich (Anh. 1), 1x
Drosselrohrsanger (RL Nds. 2), 3 x Feldschwirl (RL Nds. 3) und 5 x Wasserralle (RL Nds. 3). Dem
Teilraum kommt somit eine herausragende Bedeutung flir das gesamte Untersuchungsgebiet zu.

Die von Weidengebuschen durchsetzten Rohrichte und Staudenfluren des Sudevorlands (V1) bieten
ebenfalls mehreren seltenen Arten Lebensraum. Es wurden hier insgesamt 20 Reviere festgestellt,
wobei 10 Reviere auf den ungefahrdeten Sumpfrohrsanger und 5 Reviere auf das Blaukehlchen (Art
der VSRL) entfallen. Als wertgebende Arten wurde des Weiteren je 1 Revier der Arten Grauammer
(RL Nds 1), Neuntdter (RI Nds. 3, Anh. 1) und Wasserralle (RL Nds. 3) festgestellt.

Das Krainkevorland (V2) weist dagegen relativ wenig Reviere (8) und geringe Artenzahlen (5) auf,
was vermutlich auch auf die verkehrsbedingten Stétungen im Bereich der K 55 zuriickszufihren ist.
Die wertgebenden Arten beschranken sich auf 2 Feldlerchenreviere (RL 3) 6stlich der K55,
1 Blaukehlchenrevier (Anh. | VSRL) westl. der K55 und 1 Revier des Drosselrohrsangers, welches
allerdings oberhalb der StralRenbricke, auf mecklenburgischem Gebiet gelegen ist. Das
Krainkevorland hat im Untersuchungsausschnitt nur eine mittlere Bedeutung.

Im Teilraum V4 ,Auenwald mit Tiimpel“ konnten insgesamt 18 Brutvogelreviere registriert werden,
wobei es sich aber ausschliellich um weitverbreitete ungeféhrdete Arten handelt. Das Teilgebiet V4
besitzt dementsprechend ebenfalls nur eine durchschnittliche Bedeutung.

3.5.4 Amphibien

Bei den Amphibien wurde mit acht Spezies ein recht umfangreiches Artenspektrum festgestellt.
Naturschutzfachlich besonders hervorzuheben sind zahlreiche Bestdnde des Moorfrosches und einige
sehr abundanzstarke Laubfrosch-Rufgruppen; lokal sind auch Vorkommen von Knoblauchkréte und
Kammmolch bemerkenswert. Typischerweise lagen die Schwerpunkte des Balz- und
Laichgeschehens nicht direkt in/an den Flissen (Krainke und Sude), sondern in separaten Still-
gewassern sowie in temporéaren, phasenweise sehr ausgedehnten Uberschwemmungszonen entlang
der Flielgewasser. Fir die Artengruppe ist einerseits die vorgefundene Auendynamik mit jahres-
zeitlich erheblichen Wasserstandsschwankungen ein besonderes Qualitdtsmerkmal, andererseits
auch die raumlich-funktionale Vernetzung mit geeigneten aquatischen und terrestrischen Teil-
lebensraumen.
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3.5.5 Libellen

Insgesamt wurden 21 Arten im UG bei Preten nachgewiesen (vgl. Tab. 12). Im Gegensatz zu den
Amphibien lagen die Habitatzentren (Larval- und Eiablagegewasser) bei vielen Arten tatsachlich direkt
an/in den Flissen — wobei viele Stillgewasser aufgrund extremer Dirre aber auch frihzeitig
austrockneten und den Nachweis weiterer moglicher Libellenarten (u. a. ,Nord-02, -08, -09%)
verhinderten. Im Sommer litt die Erfassung dann auch allgemein unter sehr groRer Trockenheit und
Gewasserknappheit. Das Gewasser ,Nord-10“ war nicht zuganglich und kdnnte eine recht reichhaltige
Libellenfauna aufgewiesen haben (u. a. moéglicherweise Lestes-Arten, die anderweitig nicht gefunden
wurden). Besonders herausstellen kann man das groRe Vorkommen des in Niedersachsen als ,stark
gefahrdet® geltenden Spitzenflecks im Bereich der unteren Krainke, die Uber streckenweise noch sehr
naturnahe Uferstrukturen verflgt.

3.5.6 Heuschrecken

Die Lebensraumpréaferenzen der nachgewiesenen Arten spiegeln die unterschiedlichen Feuchtegrade
der untersuchten Lebensrdume wider. Weitere, in der Region vorkommende Arten, die auf sehr
trockene Standorte oder auf feucht-nasse Lebensraume spezialisiert sind (z.B. Gefleckte
Keulenschrecke, Heidegrashiipfer, Rotleibiger Grashiipfer, Blaufliigelige Odlandschrecke, Westliche
BeilRschrecke im trockenen Bereich, Sumpf-Grashupfer im feuchten Bereich) fehlen. Insgesamt lassen
sich die Deich- und Grinlandflachen aufgrund der Vorkommen zweier gefahrdeter Arten und einer Art
der Vorwarnliste als maRig wertvolle Heuschreckenlebensraume einstufen.

3.5.7 Totholzkafer

Es konnte keine aktuelle Besiedlung der untersuchten Baume durch Eremit und Heldbock festgestellt
werden. Da bei der Untersuchung zur UVS in den Eichen in Deichndhe westlich von Preten im
Abstand von ca. 400 m zum aktuellen Untersuchungsgebiet Brutbdume des Eremiten festgestellt
wurden, ist eine zuklnftige Besiedlung der alteren Baume mit Totholz- und Héhlenvorkommen nicht
unwahrscheinlich. Die alteren untersuchten Baume mit Totholzanteilen und einem
Brusthéhendurchmesser ab etwa 100 cm haben eine potenziell hohe Bedeutung fir Totholzkafer auch
wenn derzeit noch keine Besiedlung erfolgte.

3.5.8 Zusammenfassende faunistische Bewertung

Fir den Luckenschluss zwischen Sude- und rechtem Krainkedeich einschlie3lich der Héherlegung der
K 55 erfolgten im Jahr 2018 Untersuchungen verschiedener faunistische Gruppen.

Die Untersuchungsbereiche und die Grolle des Bearbeitungsgebiets unterschieden sich in
Abhangigkeit von der potenziellen Betroffenheit. So entsprach der Untersuchungsraum fir die
Brutvogel- und die Heuschreckenerfassung dem der Biotoptypenkartierung und umfasste eine Flache
von ca. 92 ha. Fir Amphibien und Libellen ragten die Untersuchungsbereiche entsprechend der
Ausdehnung der im Frihjahr festgestellten Laichgewasser teilweise darlber hinaus, wahrend fiur die
Fledermauskartierung ein Korridor entlang der zukiinftigen Deichbautrasse im Bereich der K55 und fiir
die Hoéhlenbaumuntersuchung ausschlieBlich die potenziell betroffenen Baume mit Potenzial als
Fortpflanzungsstéatte fur Fledermause, Brutvdgel und Totholzkafer untersucht wurden.
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Die FlieRgewasser Sude und Krainke haben zusammen mit den Ufern und den strukturreichen
Vorlandflachen fir viele Tierarten eine hohe bis sehr hohe Bedeutung. Die beiden streng geschitzten
wassergebundenen Saugerarten Biber und Fischotter nutzten die beiden FlieRgewasser als
Nahrungs- und Wanderkorridor.

Die binnendeichs gelegenen Flachen haben unterschiedliche Bedeutungen, die abhangig sind von
bestimmten Landschaftselementen (Gewasser, Wald, Solitarbaume) und dem Nutzungsgrad auf
landwirtschaftlichen Flachen.

Fir Fledermause haben die Gehdlzstrukturen entlang der K 55 und der Wirtschaftswege sowie die
Waldrander eine hohe Bedeutung als Jagdgebiet. Es gab einen Quartierverdacht fir den grof3en
Abendsegler in dem schmalen Waldstreifen entlang des Wirtschaftsweges im Sidwesten des UG.
Des Weiteren wurden 2 Balzquartiere der Rauhautfledermaus in 2 Eichen &stlich der K 55
nachgewiesen. Die Eichen befinden sich in bzw. angrenzend an Gehdlzstrukturen entlang der K55
sowie einem von der K 55 abzweigenden Feldweg.

Die Karhau hat wie bereits bei friheren Untersuchungen festgestellt eine herausragende Bedeutung
sowohl fUr Brut- als auch fiir Gastvogel.

Bei den Amphibien wurde mit acht Spezies ein recht umfangreiches Artenspektrum festgestellt.
Schwerpunkte des Balz- und Laichgeschehens lagen in separaten Stillgewassern sowie in
temporaren, phasenweise sehr ausgedehnten Uberschwemmungszonen entlang der FlieRgewéasser.

Bei den Libellen lagen im Gegensatz zu den Amphibien die Habitatzentren bei vielen Arten direkt an/in
den Flissen — wobei viele Stillgewasser aufgrund extremer Dirre aber auch friihzeitig austrockneten.

Hinsichtlich der Heuschrecken lassen sich die Deich- und Griinlandflachen aufgrund der Vorkommen
zweier gefdhrdeter Arten und einer Art der Vorwarnliste als maRig wertvolle
Heuschreckenlebensrdume einstufen.

Es konnte keine aktuelle Besiedlung der untersuchten Baume durch Eremit und Heldbock festgestellt
werden. Die alteren untersuchten Badume mit Totholzanteilen und einem Brusth6hendurchmesser ab
etwa 100 cm haben jedoch eine potenziell hohe Bedeutung fir Totholzkafer, auch wenn derzeit noch
keine Besiedlung erfolgte.

3.6 Landschaftsbild

Die Landschaftsbildbewertung erfolgt nach den durch § 1 (1) BNatSchG vorgegebenen Kriterien
"Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft’ als "Lebensgrundlagen des Menschen
und ... Voraussetzung fur seine Erholung in Natur und Landschaft”.

Vielfalt

Der Eindruck landschaftlicher Vielfalt wird durch das Vorhandensein verschiedener
Landschaftselemente hervorgerufen, die sich gegenseitig harmonisch erganzen. Vielfalt entsteht z. B.
durch das Vorhandensein gliedernder Vegetationselemente wie Hecken, Baumreihen, Gehdlzgruppen
0. a. zwischen landwirtschaftlich genutzten Flachen, durch den Wechsel verschiedener Nutzungstypen
(Acker, Grinland, Wald), aber auch durch geomorphologische Strukturen wie Hugel, welliges Relief,
Steilabhange etc. oder durch kulturelle Elemente, z. B. Einzelhéfe, Scheunen, gepflasterte Wege.
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Eigenart

Die Eigenart einer Landschaft ergibt sich aus ihrem spezifischen Charakter (s. 0.), sie ist von den drei
Begriffen des § 1 BNatSchG das am ehesten objektiv beschreibbare Merkmal. Eigenart und Vielfalt
héangen eng zusammen, bestimmen doch Art und Anordnung der genannten Strukturelemente, die
auch zur Vielfalt eines Landschaftsbildes beitragen (Biotoptypen, abiotische Gelandefaktoren,
kulturelle Bauwerke) die Eigenart einer Landschaft (BREUER 1993). Die Eigenart ist ein
geographisches Kriterium, wobei bestimmten Naturrdumen bestimmte typische Strukturen zugeordnet
werden kénnen. Fir unser Untersuchungsgebiet sind das u.a. Flusse, Feuchtgriinland, Siumpfe,
naturnahe Walder sowie die historisch gewachsenen Siedlungsstrukturen.

Schonheit

Im Gegensatz zu Eigenart und Vielfalt, die auch die 6kologische Dimension beinhalten, verweist die
Schonheit im Wesentlichen auf die asthetische Komponente (KOLODZIEJCOK & RECKEN 1977 - 2001).
Der Begriff Schénheit ist an sich schon wertend, und zwar allein aus der Sichtweise des Menschen.
Somit zielt die gesetzliche Vorgabe, die Schdnheit von Natur und Landschaft zu sichern, vor allem auf
das Wohlbefinden des Menschen ab (WOBSE 1991). Als schén wird etwas empfunden, wenn es den
asthetischen Anforderungen des Menschen genigt. Eine schdne Landschaft befriedigt in hohem
Mal3e das Bedurfnis nach Harmonie und Ausgeglichenheit.

Elemente, dariiber hinaus werden folgende Strukturen als schon empfunden:
— in die Landschaft eingebundene Siedlungsstrukturen

— weite Sichtachsen, ungestdrte, harmonische Sichtbeziehungen

— Aussichtspunkte

Das Landschaftsbild ist umso wertvoller, je mehr es der naturraumtypischen Eigenart, Vielfalt und
Schonheit entspricht (BREUER 1993).

Bewertung

In der folgenden Tabelle wird das Untersuchungsgebiet in 3 im Hinblick auf die Ausstattung an
landschaftsbildpragenden Elementen relativ homogene Teilrdume unterteilt und diese anhand der
Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schoénheit unter Berilcksichtigung vorhandener Beeintrachtigungen
bewertet. Die Bewertung erfolgt in einer vierstufigen Skala mit den Bewertungskategorien sehr hoch,
hoch, mittel, nachrangig. Der alte Deich, der die Grenze zwischen verschiedenen Teilrdumen bildet,
bietet sehr gute Voraussetzungen fir das Landschaftserleben vor allem fir Spazierganger.
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Tabelle 27: Bewertung der Landschaftsteilraume
Teilraum Beschreibung Vielfalt Eigenart Schoénheit Vorbelastungen | Gesamt-
bewertung
| Ostlich der Sude ist das Deichvorland | sehr hoch: sehr hoch: hoch: - Hochspannungs- [ sehr hoch
Sude- breiter als in den westlichen Bereichen. | _ o yielfaltige Biotope: |- sowohl die genutzten Flichen — vom Deich weiter Freileitung
o Von den deichnahen Bereichen aus, ist die | - Rhrichte, mesophiles als auch die Uferstrukturen Blick tiber Sude-
nieaerung g:geGZEZttzzrii;?I dzrretDe;cEnﬂ ISrT::hgﬁ;dgeen Griinland, Flutrasen, sind charakteristisch Vorlandflachen
Das  Vorland i k kuriert, | Sumpfwald, ausgepragt ~ Die Schénheit dieses
as orlan ist star strukturiert. Weidengebiische u.a . . 1€ SC
Réhrichtbereiche wechseln sich ab mit s - Sude ist unmittelbar erlebbar vielféltig
Flutrasen, Seggenrieden, - Sichtbeziehungen zum strukturierten
Sumpfwaldflachen und mesophilem gegenliberliegenden Ufer Tellraumes wird
Griinland. Gebiische, Einzelbdume und durch die
Baumgruppen lockern das Bild zusétzlich Vorbelastungen
auf. Vereinzelt befinden sich kleinere teilweise gemindert
Gewasser im Vorland. Roéhricht- und
Nasswiesenflachen kennzeichnen auch die
Bereiche hinter dem Deich. Das Binnenland
wird hauptsachlich als Grinland genutzt.
Qualmwassereinfluss erschwert hier eine
ackerbauliche Nutzung.
! Das Vorland der Krainke ist unterschiedlich | S€hr hoch: sehr hoch: hoch: — Hochspannungs- | sehr hoch
Krainke- breit. In groRen Teilen liegt der Deich in| — sehr vielfiltige Biotope: — sowohl die genutzten — die Schénheit dieses Freileitung
ied Scharlage. Die Deiche erstrecken sich Gewasser, Rohrichte, Flachen als auch die strukturierten
nieaerung beidseitig der Krainke. In den mesophiles Griinland, Uferstrukturen sind Teilraumes wird
Vorlandbereichen sind mesophile Griin- Flutrasen, Nasswiesen, charakteristisch ausgepragt durch die
lander, Rohricht- und Sumpfflachen zu Weidengeblische, , _ . = g Vorbelastungen (s.
finden. Altwasser und Auwaldbereiche GroRRseggenriede, u. a. ;L:)ir;ltgﬁtl_sli:z Gewasser- rechts) tw. gemindert
befinden sich meist in Deichnahe. Feuchtwaldbereiche — der geschwungene
— die Krainke ist unmittelbar Gewasserverlauf mit
erlebbar naturnaher _ _
o ) Ufervegetation wird
— weite Sichtbeziehungen als schén empfunden
m Von landwirtschaftlicher Nutzung und [ sehr hoch: hoch: hoch: — intensive hoch
) naturnahen  Feuchtbiotopen  gepragter sehr vielfalti ; . ‘dseiti indei ; anheit di landwirtschaftlich
‘ ! " - ge Biotope: trotz der beidseitigen Eindeichung — die Schonheit dieses
.Blngel’ﬂ.anhd Te|_|raum. Durch _Elnzelbau_me, Hecken und Acker, mesophiles und der groRflachigen strukturierten e Nutzung
Im Bereic kleine Waldbereiche relativ gut gegliedert Griinland, Gewasser, Ackerflachen, wird der Teilraumes wird — Hochspannungs-
der Karhau | Vvor I”r‘] OEt_I,'ﬁh,eL‘ Berglcg ubﬁ)rWle_gﬁn Roéhrichte, landschaftsraumtypische durch die Freileitung
\r;\a/‘tgmgl'ekb of rf|10 t- un E‘)J”_‘Ph ereiche GroRseggenriede, Charakter zum groRen Teil Vorbelastungen (s. _ Verkehr auf der
eite Blickbeziehungen vom Deich aus. Hecken, Einzelbdume gewahrt rechts) tw. gemindert

und Feuchtwald

K55
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4 AUSWIRKUNGEN DURCH DAS BAUVORHABEN AUF
NATURHAUSHALT UND LANDSCHAFTSBILD

4.1 Beschreibung des Vorhabens

Im Folgenden wird - einleitend zu der dann anschlieRenden Beschreibung der Auswirkungen - die
Planung fir den neuen Deich erlautert.

Das Bauvorhaben beinhaltet den Neubau des linken Sudedeiches (nachfolgend als Sudedeich
bezeichnet) von Deich-km 2+400 bis 2+932 den Neubau des rechten Krainkedeiches von Deich-km
2+470 bis 2+508 in der Gemarkung Preten bis zum Anschluss an den Sudedeich einschlieRlich
Hoéherlegung der Kreisstrale 55 von Str.-km 5,427 bis Str.-km 6,965. Der Neubau der Deiche ist
notwendig, um die bestehende Licke im Hochwasserschutzsystem fiir die Ortschaft Preten zu
schlieRen und die Hoherlegung der Kreisstralle 55 ist erforderlich, um bei einem Extremhochwasser
die Deichverteidigung und im Bedarfsfall eine Evakuierung zu ermaéglichen.

Auf einem Teilabschnitt von Deich-km 2+777 bis 2+932 verlaufen der Sudedeich und die K55 in
gemeinsamer Trasse.

Die Ausbildung der Deichprofile der neuen Hochwasserdeiche an der Sude und Krainke wird in
Anlehnung an die im Rahmenentwurf des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes zum
»~Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude, Krainke und Régnitz* vom 25.11.2005
festgelegten und dem modifizierten Mindestprofil ausgebildet. Abweichend hierzu mussten
Sonderprofile gewahlt werden, um die drtlichen Verhaltnisse zu beriicksichtigen.

411 Bautechnische Beschreibung des StraBenbaus

Die Gesamtlange des Ausbauabschnitts betragt 1,522 km. Der kiinftige Hochwasserdamm dient im
Hochwasserfall ausschlieRBlich dazu, die Evakuierungswege zu sichern und hat keine
Hochwasserschutzwirkung. Unter Zugrundelegung des Bemessungshochwassers wird die B6-
schungsoberkante des KreisstraRendamms (Hochwasserdamm) entsprechend der Deichkronenhdhe
ebenfalls auf mindestens 11,43 m NHN angehoben. Durch das notwendige Quergefalle im Bankett,
die Verwindung in dem kurvenreichen Streckenabschnitt sowie die erforderlichen Langsgefalle in
Verwindungsbereichen wird diese Mindesthdhe regelmaRig tberschritten (vgl. Teil 2, Héhenlageplan).
Die kurvenreiche und stark angepasste Linienfihrung der Kreisstralle wird grundsatzlich erhalten
bleiben. Unter Berlcksichtigung der Anforderungen der RAL 12 werden in der Planung jedoch die
Mindestkurvenradien (200 m) eingehalten. Hierdurch verandert sich die Linienflihrung moderat,
orientiert sich jedoch weiterhin am Bestand.

Die Fahrbahn wird mit einer eine Breite von 6,00 m und einem Schotterbankett je Fahrstreifen von
1,50 m Breite angelegt. Die Entwurfsgeschwindigkeit betragt Ve = 70 km/h.

Die Anzahl der Zufahrten zur Kreisstra3e K 55 reduziert sich von bisher 14 auf kiinftig 10 Stick.

Zwischen dem Stralienbauabschnitt 0+000 und 0+800 verlauft die alte Kreisstralle K 55 parallel zum
gewidmeten rechten Krainke-Deich. Um die Hochwasserschutzwirkung des Deiches zu erhalten und
die dort kartierten Standorte besonderer biologischer Wertigkeit zu schonen, wird die Béschung des
Stralendamms erst auf dessen Krone neu angelegt. In kurzen Abschnitten zwischen 0+350 und
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0+400 sowie 0+650 und 0+700 schliel3t die Dammbodschung direkt an die Deichbdschung an.

Bei Bau-km 0+550 erfolgt ein Eingriff in die vorhandene Deichbéschung, um eine Abfahrt von der
Kreis-stral3e in das Deichvorland herzustellen. Diese Abfahrt ist aus Unterhaltungsgriinden notwendig.

Zwischen 0+700 und 0+800 schwenkt der Strallendamm vom Krainke-Deich ab und orientiert sich am
angrenzenden Waldrand.

Der StraBendamm als Schittung aus frostunempfindlichem, nichtbindigem, grobkdrnigem
Stltzkérper-material gem. ZTV E-StB 17 (Bodengruppen GE, GW, GI, SE, SW und SI) hergestellt, mit
dem vor Ort gewonnenen Oberboden 15 cm dick angedeckt und begriint. Fehlender Oberboden wird
angeliefert und in gleicher Weise eingebaut. Bepflanzungen der Dammbd&schungen werden
ausgeschlossen. Sie werden lediglich mit Gras angesat.

Als Béschungssicherungen, sind Asphaltaufkantungen entlang der Fahrbahn vorgesehen, die die
Ableitung des Wassers Uber die gesamte Fahrbahnbreite verhindern und eine Wasserflihrung entlang
des Langsgefalles ermdglichen. Die Fahrbahn erhalt alle 30 m eine Drainageableitung (in Rohrleitung
geflhrte Wasserabflihrung) bis in den Bereich des BdschungsfuBes. Die Asphaltaufkantungen und
Drainageableitungen kénnen nach erfolgter Durchwurzelung der Béschung zurtickgebaut werden.

Weitere Sicherungen der Béschungen sind nicht vorgesehen.

Die Béschungsneigung wird Uberwiegend mit einer Bdschungsneigung von 1 : 3 hergestellt und
orientiert sich damit an der Regelbdschungsneigung von Deichen in Niedersachsen. Die
Bdschungsbreite variiert und ergibt sich aus der Béschungsneigung und dem wechselnden Niveau
des Anschlussgelandes.

Der Ausbau und die Hoéherlegung der KreisstralRe K 55 erfolgt wahrend der kompletten Bauzeit in
Vollsperrung.

4.1.2 Bautechnische Beschreibung des Deichbaus

Der Neubau des Sudedeiches und des rechten Krainkedeiches erfolgt im Anschluss an die 2014
fertiggestellten Deichabschnitte.

e Die Kronenhohe der neuen Hochwasserdeichabschnitte betragt auf dem Antragsabschnitt
11,43 m Gber NHN (wasserseitiger Rand der Deichkrone).

e Es st eine Freibordhéhe von 0,70 m auf dem gesamten Abschnitt vorgesehen.

e Binnendeichs erfolgt mit Herrichtung des 5 m breiten Unterhaltungsstreifens eine Angleichung
an das Gelande.

e AuBendeichs wird der ,Unterhaltungsstreifen des Sudedeiches mit einem 3 m breiten Weg
aus Schotterrasen befestigt, ansonsten erfolgt eine Angleichung an das vorhandene Gelande.
Auf den gemeinsamen Abschnitt von Sudedeich und der Kreisstralte 55 wird der Weg aus
Schotterrasen auf einer Zwischenberme angelegt. Der rechte Krainkedeich erhalt keine
Schotterrasenbefestigung im wasserseitigen Unterhaltungsstreifen.

o Der Deichverteidigungsweg wird in den beantragten Deichabschnitten auf der Deichkrone
hergestellt. Der Deichverteidigungsweg wird als Betonfahrbahn ausgefihrt und fir
Schwerlastverkehr ausgelegt. Ausgenommen davon ist der gemeinsame Abschnitt von
Sudedeich und Kreisstralle 55. Hier wird der Deichverteidigungsweg / Fahrbahn der K55 in
Asphaltbauweise ausgefuhrt.
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e Das Material fir den Stutzkoérper der Hochwasserdeiche aus Sand soll aus genehmigten
Bodengewinnungsstellen geliefert werden. Eine Alternative hierzu ware Sandboden in der
genehmigten Bodenentnahmestelle des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes in
der Gemarkung Gulstorf zu gewinnen. Dies wird im Zuge der Erstellung der
Ausschreibungsunterlagen nach machbaren und wirtschaftlichen Gesichtspunkten festgelegt.

e Der flr das Bauvorhaben benétigte Auelehmboden fiir den Sudedeich und den rechten
Krainkedeich wird aus der genehmigten Bodenentnahmestelle des Neuhauser Deich- und
Unterhaltungsverbandes in der Gemarkung Gilstorf gewonnen.

4.2 Bau-und anlagebedingte Auswirkungen des Vorhabens

Die baubedingten Auswirkungen, die sich durch den Deich- und Stralenbau ergeben, bestehen
hauptsachlich in der Anlage von Arbeitsstreifen und Materiallagern sowie im Baustellenverkehr. Die
Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase sind temporarer Natur. Die Bauzeit fir den gesamten
Planungsabschnitt wird mit ca. 1 Jahr angesetzt.

Durch die dargestellten Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen und die daraus resultierende
Nichtinanspruchnahme empfindlicher Bereiche werden die baubedingten Beeintrachtigungen auf ein
Mindestmal} gesenkt.

Als anlagebedingte Auswirkungen werden hier Effekte verstanden, die durch den Ausbau, verbunden
mit einer abschnittsweisen Lagednderung des Deiches oder Stralendammes, zu Veranderungen der
Landschaftspotenziale fiihren. Diese sind insbesondere durch Uberbauung von bisher nicht in
Anspruch genommenen hdherwertigen Flachen, durch die Erhéhung oder veranderte Gradiente zu
erwarten.

Nachfolgend werden die wichtigsten bau- und anlagebedingten Wirkungen erlautert und im Anschluss
daran in tabellarischer Form mit ihren Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter dargestellit.
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4.21 Flacheninanspruchnahme durch Anlage von Baustelleneinrichtungs-
flachen und Arbeitsstreifen - voriibergehender Biotop- und Lebens-
raumverlust

Die Baustelleneinrichtungs- und Lagerflache wird auf einer naturschutzfachlich geringwertigen
Grinland-Ansaatflache am Bauende des rechten Krainkedeichs angelegt (Anlage 1, Blatt 1).

In der Regel wird fir den Deichbau wahrend der Bauphase beiderseits der neuen Deichtrasse ein
Arbeitsstreifen angelegt. Die Breite dieses Streifens betragt in der Regel auf der Binnenseite 15 m und
im Deichvorland 10 m. In Bereichen, wo empfindliche Biotope direkt an den Deich angrenzen, werden
Beeintrachtigungen dieser Biotope durch abschnittsweise einseitige Einrichtung des Arbeitsstreifens
vermieden. Die entsprechenden Bereiche sind in den Mallnahmenplénen (Anlage 2, Blatt 1 — 4)
dargestellt.

Arbeitsstreifen fur die Erhéhung der K 55 werden nur binnenseitig mit einer Breite von 10 m angelegt.
Zum grofdten Teil handelt es sich um Ackerflachen der Wertstufe (WST) Il. Im norddstlichen
Planungabschnitt ist auch sonstiges mesophiles Griinland (GMS) der WST IV und zu einem geringen
Anteil Wechselnasse Stromtalwiese der WST V betroffen (Konflikt K6.4, K8.4). Die baubedingten
Flacheninanspruchnahmen der Biotope der Wertstufen IV und V sind zusammen mit den
anlagebedingten Biotopen in Tab. 28 und Tab. 29 aufgefiihrt. Diese Bereiche sind nach Abschluss der
Bauarbeiten durch eine entsprechende Ansaat mit einer Gras-Krautermischung aus regionalen
Herkunften wiederherzustellen (Malnahme A3.3/ 3.4).

In einigen Bereichen liegen Gehdlzbestande sowie deichnahe Einzelbdume und Baumgruppen im
Bereich der Arbeitsstreifen oder grenzen dicht an den Baustellenbereich an. Der Verlust sowie die
Beschadigung der deichnahen Gehdlzbestdnde durch die Anlage der Arbeitsstreifen und die
Bauausfiihrung wird soweit méglich vermieden. Gehdlze auf den an die Arbeitsstreifen angrenzenden
Flachen werden durch entsprechende Schutzmalnahmen (MalRnahmen S1 u. S2) erhalten und
geschont (vgl. Kap. 5.1.3 und Analge 2).

4.2.2 Bodenverdichtung / voriubergehende Bodeninanspruchnahme im
Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen und Arbeitsstreifen

Durch die Anlage der Arbeitsstreifen und sonstigen Baustelleneinrichtungsflachen wird Boden
verdichtet und der Bodenluft- und -wasserhaushalt verandert. Beeintrachtigungen von Bdden mit
hoher bis sehr hoher biotischer Lebensraumfunktion korrelieren haufig mit Beeintrachtigungen von
Biotopen mit hohem bis sehr hohem Wert. Hinsichtlich der landwirtschaftlichen Ertragsfunktion sind
die betroffenen Boden von geringer bis mittlerer Bedeutung.

Auf den bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen kann sich der Boden nach Abschluss der
Bauarbeiten wieder regenerieren. Zudem wird nach Beendigung der Bauarbeiten zur
Wiederherstellung der Versickerungsleistung, der Durchliftung und der allgemeinen biologischen
Bodenaktivitat eine Tiefenlockerung von bis zu 80 cm durchgefuhrt (Malnahme V2.1, Anlage 2).

4.2.3 Beeintrachtigungen von Grundwasser und Oberflachengewassern
durch die BaumaBnahmen

Uber die allgemeinen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser wéhrend der Bauzeit, die sich tber
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den verdichteten Boden beispielsweise in hdherem Oberflachenabfluss bemerkbar machen, hinaus
entstehen wahrend der Baudurchfihrung keine Beeintrachtigungen von Oberflachengewassern.

Bezogen auf das Grundwasser entstehen Beeintrachtigungen vor allem dort, wo Flachen mit hoher
oder sehr hoher Bedeutung fur das Grundwasser in Anspruch genommen werden. Flachen mit sehr
hoher Bedeutung fiir das Grundwasser sind bauzeitlich insbesondere unter Flutrasen, Weiden-
Auengebisch, Auwald, Réhricht und Uferstaudenflur betroffen.

4.2.4 Beeintrachtigungen durch Larm und Schadstoffeintrag

Boden

Schadstoffeintrage wirken sich auf den Boden vor allem in den Bereichen mit hoher bis sehr hoher
Lebensraumfunktion und geringer Speicher- und Reglerfunktion aus. Dies betrifft insbesondere die
Vorlandbdéden aber auch die sandigen Bdéden im Binnenland. Im Normalfall ist bei sorgfaltiger
Baudurchfiihrung nicht von Schadstoffeintrag in nennenswertem Ausmal’ auszugehen.

Wasser

Belastungen von Oberflachengewassern und Grundwasser kénnen von dem Schadstoffeintrag durch
den Baubetrieb, insbesondere bei moglichen Unféllen, undichten Fahrzeugen und Maschinen etc.
ausgehen. Neben der Minderung der Wasserqualitdt hat dies eine Beeintrachtigung der
Gewasservegetation und -fauna zur Folge. Eine Gefahr der Beeintrachtigung durch Schadstoffeintrag
besteht insbesondere im Bereich des Feuchtwaldkomplexes mit temporaren Gewassern entlang des
Sudedeichs und der KreisstralRe zwischen Bau-km 1+100 und 1+300, sowie im Bereich des zum Teil
in Scharlage liegenden rechten Krainkedeichs. Bei normalem, sorgfaltig durchgefiihrtem Baubetrieb
sind Unfalle, die zu erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffeintrag in Oberflachen- und
Grundwasser fihren, nicht zu erwarten.

Klima/Luft

Die baubedingten Auswirkungen des Schutzgutes Klima/Luft bestehen in einem Eintrag von
Schadstoffen (SO, NOx, CO) in die Luft durch den Betrieb der Baufahrzeuge und -maschinen. Die
Schadstoffeintrage sind fiir das geplante Vorhaben nicht quantifizierbar und wirken sich aufgrund der
zeitlichen Begrenzung nicht erheblich aus.

Pflanzen

Schadstoffeintrage in die Pflanzendecke kdnnen bei Unféllen/Leckagen sowohl direkt Uber die
Blattoberflachen als auch indirekt Gber Boden und Wasser erfolgen. Bei normalem Bauablauf sind
jedoch keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Tiere

Durch von dem Baubetrieb verursachten Larm, Licht und Erschitterungen besteht die Gefahr der
Verdrangung empfindlicher Tierarten. Derartige Beeintrachtigungen koénnen, auch wenn keine
vollstandige Verdrangung der Tiere stattfindet, beispielsweise das Paarungsverhalten beeintrachtigen
oder den Bruterfolg storen.
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Biber und Otter

Otter und Biber besitzen im Wirkbereich des Bauvorhabens keine Bauten. Aktivitatsspuren des
Fischotters unterhalb der Krainkebriicke weisen aber darauf hin, dass Krainke und Sude regelmafig
fur Wanderungen und ggf. als Nahrungsgewasser genutzt werden. Da die Bautatigkeiten in den
genannten Bereichen am Tage, auflerhalb der Hauptaktivitdtszeit von Biber und Fischotter,
durchgefuhrt werden, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten (vgl. Kap. 5.1).

Fledermause

Fledermaus-Jagdrouten sind an zwei Stellen in hoher Dichte vorhanden sind. Zum einen handelt es
sich um die Eichen entlang der K 55 nérdlich des abzweigenden Wirtschaftsweges zum anderen die
Waldrander im 0&stlichen Teil des Gebiets, die bedeutende Jagd- und Leitlinienstruktur darstellen.
Hinzu kommt, dass die beiden Eichen (Nr. 6 und 8) Balzquartiere der Rauhautfledermaus sowie
potenzielle Sommer- und Winterquartiere fir Fledermause darstellen. Da es vorhabenbedingt zur
Fallung der trassennahen Baume 6 und 7 kommt, ist bei Ihrer Fallung eine Fallbegleitung anzusetzen
(erneute Kontrolle auf Quartiernutzung bzw. anwesende Fledermause und ggf. Bergung der Tiere und
Umsetzen in geeignete Ersatzquartiere). Der Verlust der bereits nachgewiesenen Quartiere in Baum
Nr.6 ist durch geeignete Ersatzquartiere vorgezogen zu ersetzen (MalRnahme Acer1 vgl. Kap. 5.2.3).

Végel

Fur Végel relevante baubedingte Stérungen sind im vorliegenden Fall im Wesentlichen auf von
Routinesituationen abweichende Storereignisse wie punktuellen Larm und Erschitterungen sowie
plétzliche Anwesenheit von Personen aullerhalb von Fahrzeugen, die bei Végeln Fluchtreaktionen
auslosen, zurtckzufuhren.

Am abzweigenden Wirtschaftsweg bei Bau-km 0+470 befindet sich im Abstand von ca. 90 m zum
Baufeld an der K 55 ein Horst des Schwarzmilans in einer der alteren Eichen. Der Horst liegt somit in
der Reichweite mdglicher Stérwirkungen. Fir den Schwarzmilan sind Flucht- bzw. Effektdistanzen von
100 m bis max. 300 m bekannt (FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010). Baubedingte Stérungen
lieBen sich grundsatzlich durch eine Bauzeitenbeschrankung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit
(Mitte Marz bis Mitte Juni) verhindern, was jedoch zu Verzdgerungen der Gesamtbauzeit und in der
Folge mit Belastungen fir alle anderen Tiere und Schutzgutfunktionen verbunden wére.

Um dem Schwarzmilan ein Ausweichen in einen Bereich seines Reviers aullerhalb der baubedingten
Stérwirkungen zu erleichtern, wird eine wird eine vorgezogene Ausgleichsmafinahme durchgefiihrt
(Malinahme Acer2 vgl. Kap. 5.2.3).

Unter den Offenlandbritern sind durch baubedingte Stérungen vor allem Gold- und Grauammer
betroffen, die im Saumbereich zwischen Stafe und Landwirtschaftsflachen nachgewiesen wurden. Da
die Baufeldraumung aulRerhalb der Brutzeit stattfindet, wird die Beschadigung von Nestern oder die
Stoérung von Vogeln wahrend der Brutzeit vermieden.

Bauzeitlichen Stérungen der Gehdlzbewohner wie Feldsperling und Gelbspétter sind aufgrund der
geringen Fluchtdistanzen dieser Arten (< 10 m, nach Flade 1994) nicht zu erwarten. Aufgrund der
Durchfiihrung der erforderlichen Fallarbeiten aulerhalb der Brutzeit wird die Beschadigung von
Nestern oder die Stérung von Végeln wahrend der Brutzeit vermieden (Kap. 5.1.6 u. ASB).

Soweit die Stérungen vermeidbar sind, werden sie durch geeignete Malnahmen vermieden (vgl. Kap.
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5.1.6).

Amphibien

Gewasser mit Amphibienvorkommen, die von mdglichen bauzeitlichen Stérungen betroffen sein
kénnten, befinden sich nicht im unmittelbaren Baufeldbereich. Bedeutende Amphibienwanderwege,
die den Baufelbereich queren, wurden ebenfalls nicht festgestellt.

Libellen

Da keine Eingriffe in Gewasser oder den Uferbereich der Krainke stattfinden, sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Libellenfauna zu erwarten.

Heuschrecken

Heuschreckenlebensrdume besonderer Wertigkeit sind nicht im Baufeldbereich vorhanden auch
wurden weder seltene noch geschitzte Heuschreckenarten im Vorhabenbereich nachgewiesen, so
dass es zu keinen erheblichen Konflikten kommt.

Altholzbewohnende Kéafer

In den Baumen Nr. 6, 7 und 8 kann ein Vorkommen wegen fehlender Kontrollierbarkeit aller Baumteile
nicht ausgeschlossen werden. Da es vorhabenbedingt zur Fallung der trassennahen Baume 6 und 7
kommt, ist bei lhrer Fallung eine Fallbegleitung anzusetzen (erneute Kontrolle auf Eremiten-Kéfer und
-Larven in eventuellen Mulmkérpern; Bergung der Tiere und Umsetzen in geeignete Ersatzquartiere).
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4.2.5 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der Erholungsnutzung
durch Baubetrieb und umfangreiche Bodenbewegungen

Die Beeintrachtigungen, die bauzeitlich fur das Landschaftsbild entstehen, werden zum einen durch
den Verlust landschaftsbildwirksamer Vegetationsstrukturen im Bereich der Arbeitsstreifen verursacht.
Auf das Landschaftsbild wirken sich insbesondere unvermeidbare Gehdlzverluste, besonders Verluste
von landschaftsbildpragenden Einzelbdumen aus. Daher werden die trassennahen Einzelbdume und
Baumbesténde, die nicht anlagebedingt verloren gehen, durch entsprechende Schutzmalnahmen
geschont und erhalten (s. Kap. 5.2).

Da der Ausbau grofitenteils im Bereich der vorhandenen Trasse erfolgt, keine erheblichen
Neuzerschneidungen stattfinden sind die Beeintrachtigungen sehr begrenzt.

Die baubedingten Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wirken, je nach verlorengehenden
Strukturen, Uber mehr oder weniger lange Zeitabschnitte. Stérungen durch Baubetrieb, Offenlegung
von Boden etc. werden nach Beendigung der Bauarbeiten beendet sein, so dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen verbleiben.

4.2.6 Verlust von Vegetationsflaichen / Tierlebensraumen durch bau- und
anlagebedingte Uberbauung

Durch Uberbauung mit dem neuen Dammbauwerk gehen Teile von Vegetationsflachen und
Tierlebensraumen dauerhaft verloren. Im Folgenden werden die sich daraus ergebenden, erheblichen
Auswirkungen, unter Berlcksichtigung der Wertigkeit (Schutzstatus, Gefahrdung) der
verlorengehenden Bestande und Populationen beschrieben sowie in tabellarischer Form umfassend
dargestellt. Ebenfalls aufgeflhrt sind die temporaren Flachenbeanspruchungen durch Arbeitsstreifen
und Lagerflachen. Die erheblichen Konflikte durch den Lickenschluss des Sude- und rechten
Krainkedeichs und den Ausbau der K 55 werden zusammenfassend im Bestands- und Konfliktplan
(Anlage 1, Blatt 1 — 4) dargestellt.
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Tabelle 28: Bilanzierung der iiberbauten Biotoptypen
Biotoptyp zugeordnete Flachenbeanspruchung
Vegetationseinheiten Reg.- gesetzl. anlage- bau-
fahigkeit* Schutz** bedingte bed|ngt
[m?] [m?]
Biotoptypen der Wertstufe V
. Molinetalia-Rumpfgesellschaft mit §30, §17
}/é?\jcg)selnasse Stromtalwiese Arten der Grof3seggenriede und ** 6440 29 94
Vorkommen von Cnidium dubium

Summe Biotoptypen

Wertstufe V

anlagebedingt

29 m?=0,003 ha

baubedingt 94 m2= 0,009 ha

Biotoptypen der Wertstufe IV
Sumpfiges Weiden- Salicetum cinereae, ranglose * §30, §17 323 -
[Auengebiisch (BAS) Weidenbesténde (3260)
Sonstiger Sumpfwald (WNS) [Dominanz von Eichen el §30, §17 898 -
Sonstiger Laubforst mit Betulo-Quercetum roboris,
Ubergéngen zu Eichen- (fragmentarisch) - ) 1199 )
mischwald armer, trockener ’
Sandbdden (WXH/WQT)
Mageres mesophiles Griinland |Gesellschaften des Arrhenatherion —_ §17, (§300) 4.250 80
kalkarmer Standorte (GMA, d) (6510) )
Sonstiges mesophiles Griinland |Arrhenatheretum eliatioris, Lolio-
(GMS) Cynosuretum cristati typicum, o §17, (§300)

Alopecurus pratensis- ! (6510) 4.328 3.570

Gesellschaft,
Summe Biotoptypen Wertstufe IV anlagebedingt 10.998 m?=1,10 ha

baubedingt 3.650 m2=0,365 ha
Biotoptypen der Wertstufe Il
\Waldrand mittlerer Standorte Dominanz von Fagus sylvatica /%) 183
mit Fichten (WRM/WZF) und und Picea abies
Feuchtgebisch nahrstoff- . o . .
Hreicher Standorte (BFR) Dominanz von Salix cinerea (§300), (K) 116
Mesophiles Weiltdorn- Dominanz von Craataegus spec. . .
Schlehengebulsch (BMS) (§300), (K) 144
Strauch-Baumhecke (HFM) Carpino-Prunetum od. rangloser . "
linearer Strauchbestand (§300) 520
Rohrglanzgras-Landréhricht Phalaridetum arundinaceae in * §17, §30 174
(NRG) verschiedenen Auspragungen (K)
Artenarmes Extensivgriinland |Arrhenatheretum eliatioris od.
trockener Mineralbéden (GET) |Lolio-Cynosuretum, fragmentrisch *) 374
und tw. ruderalisiert
Halbruderale Gras- und ruderalisierte und fragm. Agrostis
Staudenflur feuchter Standorte |capillaris-Arrhenatherion-Gesell-
(UHF) schaft sowie Calamagrostis
epigeios-Flur mit Feuchtezeigern; 43
Scirpo-Phragmitetum,
Phalaridetum arundinaceae, zum
Teil ruderalisiert
Halbruderale Gras- und ruderalisierte und fragm. Bestande
Staudenflur mittlerer Standorte [des Arrhenatheretum elatioris und 7.914 4
(UHM) des Lolio-Cynosuretum; Elymus '
repens-Flur; Urtica dioica / Elymus

WLW Landschaftsarchitekten




Seite 74

LBP Hochwasserdeiche an Sude und Krainke

repens-Flur; Tanaceto-
Artemisietum mit hoh. Anteil
mesophiler Grunlandarten

Halbruderale Gras- und
Staudenflur trockener
Standorte (UHT)

Calamagrostis epigeios-
Gesellschaft, tw. im Mischbestand
mit Festuca ovina-Fluren

288 -

Summe Biotoptypen
davon im Vorland:

Wertstufe Il

9.756 m*=0,98 ha
4 m?=0.0004 ha

anlagebedingt
baubedingt

Biotoptypen der Wertstufe Il

Sandacker (AS) Nutzpflanzendecke, nur in den
Randbereichen fragmentarische 10.599 2.534
Ackerwildkrautgesellschaften

Basenreicher Lehm-/Tonacker |Nutzpflanzendecke, nur in den

(AT) Randbereichen fragmentarische 4797 4.010
Ackerwildkrautgesellschaften

Ruderalflur trockener Standorte |Sisymbrietalia-Gesellschaft, 664 }

(URT) Convolvulo-Agropyron repentis

Summe Biotoptypen
davon im Vorland:

Wertstufe Il

16.060 m? = 1,61 ha
6.544 m*>=0,65 ha

anlagebedingt
baubedingt

Biotoptypen der Wertstufe |

Griinlandeinsaat (GA) Artenarrpe Rumpfgesellschaft 2153 4.520
ausgewahlter Grassorten

Sonstige Weideflache (GW) Kurze Grasnarbe, sparlich 738 }
bewachsen

Landwirtschaftliche Lagerflache|Ohne Vetation oder mit

(EL) pionierartigem, voriibergehendem 219 -
Bewuchs auf Materiallagern

StralRen (OVS) versiegelt 7.668 -

Wege (OVW) Befestigte und unbefestigte Wege 916 -

Summe Biotoptypen

Wertstufe |

anlagebedingt 11.694 m?=1,17 ha

baubedingt 4520 m?=0,45 ha
*Erlduterungen zu Spalte 3
el kaum oder nicht regenerierbar (mehr als 150 Jahre)
> schwer regenerierbar (bis 150 Jahre)
* bedingt regenerierbar: bei glinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (bis 25

Jahre)
0)

**Erlauterungen zu Spalte 4
§30

meist oder haufig kein Entwicklungsziel
anthropogen stark verandert)

Biotope gem. §17 NEIbtBRG

des Naturschutzes

(da Degenerationsstadium oder

nach § 30 BNatSchG und Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzte Biotoptypen
nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von

teilweise nach § 30 BNatSchG und Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschltzte Biotoptypen

besonders geschiitzte Biotope gem. § 17 NEIbtBRG, wenn sie innerhalb des FFH-Gebietes DE

§30u Gewassern geschitzt.
()
§17 besonders geschiitzte
§17)  2528-331 liegen
(6510) Nummer des Lebensraumtyps (LRT)
* Prioritarer LRT
() Bestimmte Auspragungen fallen unter LRT
(K)

Biotoptyp kann in Biotopkomplexen teilweise zu verschiedenen LRT gehoéren
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In der folgenden Tabelle sind die in Anspruch genommenen besonders geschitzten Biotope nach
Anlage 6 NEIbtBRG aufgeflhrt. Fir die bedingt bis schwer regenerierbaren Grinlandbiotope ist im
Verfahren eine Ausnahme gemaf § 17 Abs.3 NEIbtBRG i.V.m. § 30 Abs. 3 BNatSchG zu erteilen,
wahrend fir die kaum regenerierbaren Waldbiotope, wie den betroffenen Sumpwald (WNS) nur eine
Befreiung nach § 67 BNatSchG in Frage kommt.

Tabelle 29: Bilanzierung der besonders geschiitzten Biotope nach § 17 NEIbtBRG i.V.m.
Anlage 6 NEIbtBRG

Reg.- gesetzl Flachenbeanspruchung
Biotoptyp fihigkeit* Schutz* anlag[(le‘:%dlngt bau[bn(:(:]mgt

Sonstiger Sumpfwald (WNS) b §30, §17 898
Wechselnasse Stromtalwiese (GNS) ** §3g 453 £ 29 94
Mageres mesophiles Griinland kalkarmer _r §17, (§300)
Standorte (GMA,d) (6510) 4.250 80

. . i 17
Sonstiges mesophiles Griinland (GMS o [% §

g p (GMS) / (§300) (6510) 4.328 3.570
Summe der nach § 17 NEIbtBRG i.V.m. anlagebedingt 9.505 m?=0,95 ha
Anlage 6 NEIbtBRG geschiitzten Biotope baubedingt 3.744 m?*=0,37 ha

*

s. Erlauterungen zu Tab. 28
In der folgenden Tabelle werden die durch den Deichbau entstehenden Einzelbaumverluste erfasst.

Baume, die innerhalb von Gehdlzbiotopen, wie z.B. in Hecken oder Feldgehodlzen stehen, werden bei
den Flachenverlusten dieser Biotoptypen in den Bilanztabellen Tab. 41 bis 44 miterfasst. Die in
Tab. 31 summierten Einzelgehdlzverluste umfassen einzelstehende Gehdlze, wie z.B. Badume in einer
Grinlandflache, die nicht Uber die Gehdlzbiotopflache erfasst worden sind.

Tabelle 30: Bilanzierung der Einzelgehdlzverluste
Stammdurchmesser [m] Stiick
0,1 bis 0,2 16
0,3 bis 0,7 17
ab 0,8 6
Summe 39

Neben den Baumverlusten durch direkte Uberbauung wurden auch Verluste von B&umen und
Gehdlzen erfasst, die nicht aus direkter Uberbauung, sondern durch die Entfernung von Gehélzen auf
dem 5m breiten Sicherungsstreifen, der satzungsgemafl gehdlzfrei bleiben muss, entlang des
Deiches entstehen, da es sich auch hier um dauerhafte Verluste handelt, die zu kompensieren sind.

Fir die im Gebietsteil A gelegenen Hecken, Baumgruppen und Einzelbdume gelten die Verbote nach
§ 2 (Abs. 4) der Verordnung des Landkreises Luneburg. Inerhalb des Gebietsteils A (Neuhauser
Marsch) gelegen ist der Bauabschnitt des Sudedeichs sowie der 6stlich gelegenen Ausbauabschnitt
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der K 55 von Bau-km 1+350 bis zum Bauende bei Bau-km 1+522 (vgl. Abb. 1 und Karte 1, BI.1).
Betroffen sind eine stralRenbegleitende Baumgruppe (HBE) aus Hybridpapppeln und einzelnen Birken.
Wahrend die Hybridpappeln als standortfremde Gehdlze nicht geschitzt sind, fallen die in Tabelle 31
aufgefiihrten Birken unter Schutz nach §2 (Abs. 4) der Verordnung des Landkreises.

Tabelle 31: Bilanzierung der im Gebietsteil A des Biospharenresrevats besonders
geschiitzten Bestandeteile nach § 2 (Abs. 4) der Verordnung des Landkreises
Liineburg

Station Biotop | Einzelgehdlz/Baumart Stammdurchmesser

(BHD)

1+343 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 40 cm

1+345 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 40 cm

1+347 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 50 cm

1+370 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 50 cm

1+375 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 50 cm

1+390 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 40 cm

1+400 Einzelgehdlz/Baumgruppe | HBE Sand-Birke (Betula pendula) 40 cm

4.3.2 Uberbauung / Flicheninanspruchnahme gewachsenen Bodens

Uber die anlagebedingte Neuversiegelung hinaus werden bisher nicht in Anspruch genommene
Bodenflachen mit neuem Bodenmaterial Gberschiittet und somit der gewachsene Boden Uberlagert
und die Oberflachengestalt verandert.

Westlich von Preten sowie im sldlichen Teil des Plangebiets sind sandige Boden ausgebildet, die
dem Bodentyp Gley-Podsol zugeordnet sind. Davon betroffen sind etwa Drittel der Baustrecke sowie
der Anschluss zwischen Sudedeich und Krainkedeich. Im grof3ten Teil der Karhau und dem nérdlichen
Bauabschnitt entlang der K 55 sind Gley-Auenbdden vorhanden.

Die jeweilige biotische Lebensraumfunktion der Flachen zeigt sich in der Auspragung des Bewuchses,
in dem sich die besonderen Standorteigenschaften widerspiegeln. Im Vorhabenbereich sind die
Bdden unter Waldflachen, flachigen Gehdlzen und extensiver Griinlandnutzung von besonderer
Bedeutung fur den Naturhaushalt, wahrend die intensiver genutzten Ackerbdden und die
halbruderalen Gras- und Staudenfluren im Stralenrandbereich aufgrund der Vorbelastungen nur
allgemeine Bedeutung besitzen. Von geringer Bedeutung sind die Boden unter befestigten Stralken-
und Wegeflachen.

Bdoden mit einem hohen bis sehr hohen landwirtschaftlichen Ertragspotenzial sind im
Untersuchungsgebiet Gberhaupt nur kleinflachig nérdlich von Preten vorhanden (s. Kap. 3.2.2). Sie
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sind durch das Ausbauvorhaben in keinem nennenswerten Ausmalf betroffen.

Bei den im Vorland beanspruchten Flachen handelt es sich hauptsachlich um Flachen mit hoher bis
sehr hoher Lebensraumfunktion. Die ausschlief3lich als Grinland genutzten Flachen im Vorland haben
hinsichtlich der Ertragsfunktion eine geringe bis mittlere Bedeutung.

Die Uberbauten Flachen im Hinblick auf ihre biotische Lebensraumfunktion werden in der
nachfolgenden Tabelle dargelegt.

Tabelle 32: Bilanzierung der iiberbauten Boden*
Bedeutung Vollversiegelung [ha] Teilversiegelung [ha] Uberformung ha]
besondere 014 h 016 h 1,38 ha
; a , a
Bedeutung Biotope der WST IIl - VV
allgemeine 0,64 ha 0,25 ha 1,88 ha
Bedeutung Biotope der WST | - I
0,78 ha 0,41 ha 3,26 ha

* Uberbauungen von voll- bzw. teilversiegelten Flachen werden nicht beriicksichtigt

4.2.7 Beeintrachtigungen von Grundwasser und Oberflachengewassern
Grundwasser

Die Beeintrachtigungen des Grundwassers bestehen vor allem in der Uberbauung und (Teil-)
Versieglung von Flachen und korrelieren somit mit den Beeintrachtigungen des Bodens.

Der Verlust der entsprechenden Biotopstrukturen ist unter dem jeweiligen Biotoptyp erfasst und in
Kap. 4.3.1 bilanziert. Hinsichtlich des Grund- und Oberflachenwassers sind durch den Deichneubau
zwischen Sude- und Krainkedeich vorwiegend unempfindliche Flachen betroffen. Im Bereich der
Hoéherlegung der Kreisstrale wird durch die gewahlte Trassenflihrung eine Flachenbeanspruchung
der Vorlandflachen an der Krainke mit sehr hoher Bedeutung vermieden.

Oberflachengewésser

Oberflachengewasser werden durch die Deichbaumallnahmen und die Héherlegung der Kreisstralle
nicht Uberbaut. Da der Ausbau nicht auf dem Altdeich erfolgt erweitert sich zudem das zukinftige
Vorland im Bereich der Krainke und es ergibt sich ein potenzieller Retentionsraum im Bereich der
Karhau. Eine Schlitzung des Altdeiches an der Sude ist jedoch nicht Bestandteil dieser Malinahme.

Vorteile in Bezug auf das Schutzgut Wasser liegen bei allen Rickverlegungen in der Tatsache, dass
dadurch Flachen der natirlichen Uberschwemmungsdynamik wieder zugefiihrt werden, was wiederum
die Voraussetzung fiir naturnahe Bodenbildungsprozesse und die Ansiedlung typischer Pflanzen und
Tiere ist (s. bei den genannten Schutzgutern).
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4.2.8 Auswirkungen auf Klima und Lufthaushalt

Die Auswirkungen des Deichausbaus auf das Schutzgut Klima/Luft beschranken sich auf die sehr
kleinflachigen Veranderungen des Mikroklimas Uber dem befestigten Deichverteidigungsweg und die
unwesentlichen mikroklimatischen Veranderungen, die mit dem Verlust bzw. der Veranderung der
Vegetation in Zusammenhang stehen. Die sehr geringen, nicht erheblichen mikroklimatischen
Auswirkungen lassen sich jedoch nicht quantitativ erfassen. Die Bodenversiegelung wird im
Zusammenhang mit dem Schutzgut Boden bilanziert, der Vegetationsverlust wird Uber das Schutzgut
Pflanzen erfasst.

4.2.9 Auswirkungen des Deichbaus auf das Landschaftsbild/
Landschaftserleben

Die Auswirkungen durch geanderte Hohe und Breite und unterschiedlichen Bewuchs werden in der
Nahe des Deiches bzw. des hdhergelegten Strallendammes starker empfunden und flhren hier zu
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes. Je weiter sich der Betrachter von dem Deich entfernt,
desto geringer treten die Veranderungen zutage. Des Weiteren resultieren Auswirkungen auf das
Landschaftsbild aus dem Verlust von Gehdlzstukturen und der einheitlichen Einsaat und damit dem
geanderten Erscheinungsbild der Deich- und Strallenbdschungen.

Die BaumafRnahmen finden in einem Landschaftsteilraum statt, die im Gegensatz zu den liberwiegend
mit sehr hoch bewerteten Teilrdumen der Sude-Krainke-Niederung nur mit hoch bewertet sind. Dies
liegt vor allem an den Vorbelastungen durch die in diesem Teilraum Uberwiegend intensiv betriebene
landwirtschaftliche Nutzung, die querende Hochspannungs-Freileitung sowie den Verkehr auf der
K55.

Faktoren, die sich anlagebedingt auf das Schutzgut Landschaftsbild auswirken, sind neben den
visuellen Beeintrachtigungen durch die Dammbauwerke die Verluste von frei in der Landschaft
stehenden linearen oder punktuellen Gehdlzbestanden sowie die Veranderung der Ubergénge vom
Wald zum Offenland. Dies trifft auf einem kurzen Abschnitt zu in dem Ruickverlegungsbereich vor der
Kreisstralle 55 entlang eines Eichenwaldes am rechten Krainkedeich. Der Rand eines solchen
Waldbestandes ist zwar auch abschnittsweise durch den Deichausbau betroffen, hier grenzt er aber
derzeit direkt an die Strale an, so dass bereits im Status quo eine visuelle Vorbelastung des
Waldrandes gegeben ist und sich die Veranderung durch den Deichbau auf das Landschaftsbild nicht
wesentlich auswirken wird.

Indirekte Auswirkungen auf das Landschaftsbild ergeben sich durch den Verlust mehrerer markanter
Altbdume und Heckenstrukturen im 6stlichen Randbereich der K 55, da der Ausbau zu Gunsten des
Krainkevorlands einschliellich des Altdeiches nach Osten Richtung in Richtung der Karhau
verschoben wird. Die Geholzverluste werden im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen
bilanziert (s. Kap. 4.3.1).

4.2.10 Zusammenfassende Darstellung der anlagebedingten Auswirkungen

Die Tabelle 33 auf den folgenden Seiten gibt eine tabellarische Ubersicht iiber die anlagebedingten
Beeintrachtigungen durch den Deichbau.
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Tabelle 33:

Anlagebedingte Auswirkungen

betroffene Schutzgiiter

Auswirkungen

Boden

Wasser

Klima/Luft

Pflanzen

Tiere

Landschaftsbild /
Landschaftserleben

Uberbauung bisher
nicht in Anspruch

Uberbauung natiirlich
gewachsener Bbden,

Uberbauung von
Vegetationsbestanden,

Uberbauung von
Tierlebensraumen,

Verlust
Landschaftsbild

genommener Veranderung des tw. Uberbauung von Verdrangung von préagender Strukturen,
Flachen Bodenwasser- und — geschitzten Biotopen | Tieren auf bisher nicht | insbesondere Hecken
lufthaushaltes und Standorten in Anspruch u. Einzelbdume
Gesamtiiberbauung: gefahrdeter genommenen Einzelbdume 42 Stk.
4,45 ha Pflanzenarten Flachen
Biotope WST IV/V: Hecken und flachige
1,10 ha Geholze: 0,76 ha
Biotope WST IlI: Veranderte
0,98 ha Ubergange von Wald
zum Offenland
Neuversiegelung Verlust der Unterbindung der Veranderung der dauerhafter Lebensraumverlust,
durch StraBe und Bodenfunktionen Grundwasserneu- mikroklimatischen | Vegetationsverlust einhergehend mit
Deichverteidigungs | yojlversiegelung: bildung, verstérkter Verhaltnisse, z.B. | Gesamtversiegelung: | Biotopverlust
weg Oberflachenabfluss starkere

0,78 ha
Teilversiegelung:
0,41 ha

durch Versiegelung (s.

Boden)

Erwarmung Uber
der versiegelten
Flache

1,19 ha

Erh6éhung der K 55
und gednderte
Trassenfiihrung

visuelle
Beeintrachtigungen
durch Veranderung
der gewohnten
Proportionen, nurin
relativer Nahe zum
Dammbauwerk
deutlich wahrnehmbar
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4.3 Betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens

Durch die vorliegende Ausbauplanung der K 55 werden problematische Kurvenradien entsprechend
der aktuellen Richtlinien (RAL 2012) optimiert. Sich hieraus ergebende Verbesserungen der
Verkehrssicherheit dirften sich durch eine geringe Wahrscheinlichkeit fur Verkehrsunfalle auch positiv
auf Flora und Fauna im Nahbereich der neuen Kreisstralle auswirken (weniger Unfallstellen).

Betriebsbedingte Auswirkungen Uber das bestehende Mafld kénnten sich allenfalls in geringem
Umfang durch die Erhéhung des StralRendamms verbunden mit einer Verbreiterung der Wirkzone der
betriebsbedingten Beeintrachtigungen ergeben. Aufgrund der geringen Verkehrsbelastung
(Verkehrszahlung 2015: DTV = 992. Fz /24 h, SV = 3,97 %) und einem nicht zu erwartenden
erheblichen Anstieg bis zur Verkehrsfreigabe in 2020 werden diese Auswirkungen auf die Fauna als
nicht erheblich angesehen.

DarGber hinaus sind fiur die innerhalb der Fluchtdistanz britenden Vogelarten durch das
Vorhandensein  zahlreicher alternativer Flachen mit den entsprechenden  Strukturen
Beeintrachtigungen der Brutplatze ausgeschlossen. So dehnen sich z.B. Acker- und Grinlandflachen
im Bereich der Karhau aus und die Breite des Vorlands zur Krainke vergrof3ert sich gegeniiber dem
Ist-Zustand.

4.4 Auswirkungen des Deichbaus auf NATURA 2000 Gebiete

Die Vertraglichkeit des Aus- und Neubaus der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke mit den
Schutzzielen der betroffenen Natura 2000-Gebiete wurde in den FFH-Vertraglichkeitsprifungen im
Rahmen der UVS und des LBP (WLW 2008, 2009) untersucht. Fir das aktuelle Bauvorhaben
erfolgten gesonderte FFH-Vertralichkeitsprifungen fir das FFH-Gebiete DE 2528-331 "Elbeniederung
zwischen Schnackenburg und Geesthacht” und das EU-Vogelschutzgebiete DE 2832-401
"Niedersachsische Mittelelbe" (vgl. Anlage 6)

Gegenlber der urspringlichen Planung, die Gegenstand der FFH-Vertraglichkeitsprifungen des
Deichbauvorhabens an Sude und Krainke war, verringern sich durch die Zusammenlegung der
Kreisstral’e mit dem Deichbau und dem Lickenschluss zwischen Sude- und rechtem Krainkedeich die
Eingriffe in FFH-Lebensraumtypen und Lebensraume der Zielarten. Dies betrifft sowohl die
Brenndolden-Auenwiesen (6440) im Vorland der Krainke als auch die Eichenwalder (9190) entlang
der K55, die beim Ausbau des rechten Krainkedeichs in der urspriinglich geplanten Variante Uberbaut
worden waren.

Im Ergebnis der Konfliktanalyse ergeben sich nur bei den beiden Griinland Lebensraumtypen (LRT)
"Magere Flachlandmahwiesen" (6510) und "Brenndolden-Auenwiesen" (6440) Flachenverluste. Der
LRT 6510 wird dauerhaft auf ca. 8.350 m? Uberbaut und bauzeitlich auf 3.650 m? beeintrachtigt,
wodurch die Erheblichkeitsschwelle (1.000 m?) deutlich Gberschritten wird. Beim LRT 6440 ist der
anlagebedingte Flachenverlust von 29 m? und die baubedingte Beanspruchung von 94 m? als
tolerierbare Beeintrachtigung und damit als unerheblich zu werten. Auch unter Bericksichtigung der
kumulierenden Wirkungen anderer Projekte kommt es zu keinen weiteren Uberschreitungen der
Erheblichkeitsschwellen. Dies betrifft auch die Beeintrachtigungen der nachgewiesenen oder
potenziell vorkommenden Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie Biber, Fischotter, Kammmolch und
Eremit, bei denen durch das gepriifte Vorhaben nur sehr geringe Beeintrachtigungen prognostiziert
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wurden.

Far den erheblich betroffenen LRT 6510 wurden die Ausnahmevoraussetzungen mit dem Ergebnis
gepruft, dass die formalen Bedingungen zur Begriindung des Natura-2000 Abweichungsverfahrens
erfillt sind und dass bei Umsetzung der Koharenzsicherungsmalnahmen eine Verschlechterung der
Erhaltungszustande ausgeschlossen werden kann.

5 DARSTELLUNG VON ART, UMFANG UND ZEITLICHEM ABLAUF
DER _VORKEHRUNGEN GEGEN VERMEIDBARE
BEEINTRACHTIGUNGEN

Im folgenden Kapitel werden landschaftspflegerische Malnahmen aufgefihrt, die im Zuge der

Baudurchfiihrung zu berilcksichtigen sind, um erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des

Vorhabens zu vermeiden bzw. zu minimieren. Dabei wird unterschieden in

e allgemeine Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen, die sich auf Schutzvorkehrungen vor allem
im Rahmen der Baudurchfiihrung beziehen sowie

e bautechnische Maflnahmen zur Vermeidung oder Verminderung von Beeintrachtigungen.

Im Folgenden werden die einzelnen MaRnahmen aufgefiihrt und ausfuhrlich beschrieben, wobei das
Kirzel "V" fir Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen und das Kiirzel "S" fir Schutzmallnahmen
steht. Mit dem Kirzel ,AR" sind die artenschutzrechtlich bedingten MalRnahmen gekennzeichnet. Die
MaBnahmen sind in den Karten der Unterlage 9.2 (Lagepldne der landschaftspflegerischen
Malinahmen, BI. 1 - 4) dargestellt.

In dem nachfolgenden Kap. 5.1 werden die MalRnahmen dargestellt, die Bestandteil des technischen
Entwurfs der Deich- und StraRenbaumalnahme und somit bereits in der Plangrundlage des LBP
enthalten sind. Die zusatzlich vorgesehenen Landschaftspflegerischen Begleitmallnahmen sind in
Kap. 5.2 dargestellt.

Erganzende Hinweise zur stralentechnischen Bauausflihrung

Wahrend der Bauzeit treten zusatzliche Larmbelastungen durch die Baufahrzeuge auf. Es wird darauf
hingewiesen, dass eine Minimierung im Rahmen der Ausfihrung durch die Beachtung der
allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (Nr. 690 vom 19.8.1970) gewahrleistet
ist.

5.1 Bautechnische VermeidungsmafRhahmen

5.1.1 Vermeidung besonders empfindlicher Bereiche bei neuer
Trassenfiihrung

Grundsatzlich lasst sich sagen, dass die vorliegende Planung durch die Orientierung an die
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bestehende Kreisstralentrasse unter den gegebenen Bedingungen bereits eine besonders
umweltvertragliche Variante darstellt.

Die Trassierung und Ausbauseite der hoherzulegenden Kreisstrale und die Lage des
Verbindungsabschnitts zwischen Sude- und rechtem Krainkedeich wurde im Rahmen der Vorplanung
zwischen Stralen- und Landschaftsplaner sowie Vertretern der Biospharenreservatsverwaltung
abgestimmt. Hierbei wurde nach Méglichkeit die Beeintrachtigung durch Uberbauung besonders
wertvoller Bereiche ausgeschlossen.:

e Fuhrung der Deichtrasse soweit mdglich tber derzeit intensiv genutzte Ackerflachen
¢ Vermeidung/Minimierung von Eingriffen in die beidseitig der K55 gelegenen Waldflachen.

e Ausbau im Bereich der Krainke und des Altdeichs nach Osten zur Vermeidung zusétzlicher
Vorlandiiberbauung und Schonung der erhaltenswerten auf dem Altdeich.

Die Inanspruchnahme von wertvollen Biotopen mit hohem bis sehr hohem Wert bzw. von
Lebensraumen empfindlicher Arten im Plangebiet lasst sich nicht vollig vermeiden. Zur Minimierung
insbesondere der baubedingten Beeintrachtigungen kommen hier geeignete Schutzmal3nahmen zur
Durchfuhrung.

5.1.2 MaBnahmen zum Schutz von Geholzbestanden wahrend der Bauphase

Deich- und trassennah sind Waldrander, Hecken und einige zum Teil markante Einzelbdume
vorhanden. Es handelt sich um heimische Laubgehdlze, hauptsachlich Eichen, Weiden und einzelne
Ulmen. Um deren Beeintrachtigung durch die Bauarbeiten zu vermeiden, werden sie bauzeitlich durch
entsprechende Schutzmalinahmen gesichert. Grundlage der Schutzmafinahmen ist die DIN 18 920.
Baume, die im Bereich der Arbeitsstreifen stehen, werden ebenfalls durch entsprechende
SchutzmalRnahmen erhalten.

An nur teilweise in Anspruch genommenen oder direkt an die Trasse / an die Arbeitsstreifen
angrenzenden Geholzbestdnden werden stabile Schutzzdune von mindestens 1,2-1,5m Hohe
aufgestellt. Einzelbaume und exponierte Stamme am Rand der Ubrigen Bestdnde werden durch eine
Bretterverschalung in mindestens 2m Hohe oder durch einen Schutzzaun, der auch den
Wurzelbereich umschlie®t, geschitzt. Innerhalb der Kronentraufe der Gehdlze werden keine
Baumaterialien gelagert oder Fahrzeugbewegungen durchgefihrt. Die Geholze, fir die
Schutzvorkehrungen einzurichten sind, sind in den MaRnahmenplanen (Anlage 2, Blatt 1 — 4)
dargestellt.

5.1.3 Einrichtungen von Baustellen, BaustraBen, Stellflaichen und
Lagerplatzen

Bei der Anlage der fir den Deichbau notwendigen Arbeitsstreifen und sonstigen
Baustelleneinrichtungsflachen wird die Flacheninanspruchnahme auf das unbedingt notwendige Maf}
beschrankt. Im Bereich der siidlich der Trasse gelegenen Waldflachen zwischen Bau-km 0+750 und
1+ 125 sowie entlang der Krainke zwischen Bau-km 0+100 bis 0+750 wird nur ein einseitiger 10 m
breiter Arbeitsstreifen auf der Ostseite angelegt.

Baustellennah werden empfindliche Bereiche durch Schutzmallinahmen wie markierte Pflocke, die
mindestens 1 m Uber die Bodenoberflache ragen, oder geeignete Schutzzaune kenntlich gemacht und
geschutzt.
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Zwischen Bau-km 1+125 und 1+200 grenzen beidseitig Waldbereiche an die Trasse. Hier werden die
Bauarbeiten auf einem kurzen Abschnitt vor Kopf durchgefuhrt.

5.1.4 MaRBnahmen zum Schutz des Bodens

Grundlage fir alle durchzufiihrenden Erd- und Bodenarbeiten sind die DIN 18 300 und 18 915.
Wahrend des Baubetriebs werden die geltenden Bestimmungen fir den Umgang mit boden- und
grundwassergefahrdenden Stoffen beachtet.

5.1.5 MaBnahmen zum Schutz von Oberflaichengewassern

Wahrend der Baudurchfiihrung werden Beeintrachtigungen der Sude, der Krainke und deichnah
gelegener Graben, die Uber die anlagebedingten Beeintrachtigungen hinausgehen, sowie
verunreinigende Einleitungen in Oberflachengewadsser vermieden. Es werden alle geltenden
Bestimmungen fur den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen beachtet.

5.1.6 MaBnahmen zur Schadensbegrenzung fur Natura 2000 Gebiete

Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsstudie fur das FFH-Gebiet DE 2528-331"Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Geesthacht" wurden folgende schadensminimierende Mallinahmen festgelegt, um
die Beeintrachtigungen der betroffenen Schutz- und Erhaltungsziele des Schutzgebiets auf ein
Minimum zu begrenzen.

Tabelle 34: MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung
Blatt- | Station LBP- | schutz-/ Art der MaRnahme
Nr. Mafn.-
Nr. Erhaltungsziel
23 -]|0+100- | VFrru1 LRT 6510 Straflenausbau erfolgt zum grofRten Teil
24 0+ 750 Magere Flachland- binnenseitig. Vermeidung der baubedingten
mahwiesen Flachenbeanspruchung durch einseitigen, auf

10 m Breite begrenzten Arbeitsstreifen

24 0+060- | Vern2 | LRT 6440 Verringerung des Arbeitsstreifens auf eine Breite
0+ 090 Wechselnasse von 5 m
Stromtalwiese

5.1.7 Artenschutzrechtliche VermeidungsmafRhahmen

Im Zusammenhang mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des § 44 BNatSchG wurden im
Rahmen des artenschutzrechtlichen Beitrages spezielle MalBnahmen zur Vermeidung und
Minimierung der Stérungen geschitzter Arten festgelegt, damit sich der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art nicht verschlechtert.

Im Wesentlichen handelt es sich dabei um Malinahmen, welche die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten oder wiederherstellen,

damit keine erhebliche Beeintrachtigung verbleibt und der Verbotstatbestand nicht eintritt.

WLW Landschaftsarchitekten




Seite 84 LBP Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich einschl. Hé6herlegung der K 55

Nachfolgend werden diese Malinahmen im Hinblick auf die besonderen Anforderungen der § 44
BNatSchG sowie der Art. 12, 13 FFH-RL und Art. 5 VSR zusammenfassend dargestellt. Genannt
werden nur diejenigen Malnahmen, die aus Artenschutzgrinden zur Vermeidung des Eintretens
eines Verbotstatbestandes erforderlich sind. Nicht genannt werden MalRhahmen, die im Zuge des
allgemeinen Biotopschutzes durchgefiihrt werden, und auch positive Effekte fiir die streng

geschitzten Arten haben (s. 0.).

Tabelle 35: Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBRnahmen
MaRn.-Nr. Beschreibung der MaBnahme MaRnahme fiir Zeitpunkt der
Durchfiihrung
Veer1 Baufeldraumung in Feldlerche, vor der
Offenlandbereichen (Acker, Wiesenpieper, Bauausflihrung
Grinland, Krautsdumen) und Nachtigall,
Gehdlzflachen (Einzelbdume Gartenrotschwanz,
Hecken, Gebische) auRerhalb der Schwarzspecht,
Kernbrutzeit der Brutvogel Kleinspecht,
Neuntdter und
Geholz-/
Gebuschbriter
VcEer2 Potenzielle Quartierbdume der Gr. Abendsegler, vor der
Fledermause (Geholze mit Kleinabendsegler, Bauausfiihrung
Stammdurchmesser = 50 cm) Rauhautfledermaus,
werden nur im Zeitraum von
Dezember bis einschlieRlich Februar | Wasserfledermaus,
gefallt Teichfledermaus
Vcer3 Umweltbaubegleitung im Zuge der Eremit vor der
Altbaumfallungen. Untersuchung der Bauausflhrung
potenziellen Brutbdume des
Eremiten nach Fallung.
Vcerd Keine nachtliche Bauausfihrung Fischotter, Biber Bauphase
alle Fledermausarten
Vcerd Schutzzaune fur Amphibien Amphibien Bauphase
wahrend der Bauphase
5.2 Ermittlung des Kompensationsbedarfs infolge

unvermeidbarer Beeintrachtigungen

5.2.1

Auch unter

Berlcksichtigung aller

Kompensationsgrundsatze

Moglichkeiten  zur

Vermeidung und Minimierung von

Beeintrachtigungen und nach Durchfihrung aller in Kap.5.1 und 5.2 genannten Malnahmen
verbleiben unvermeidbare Beeintrachtigungen. Diese sind nach § 15 BNatSchG in Verbindung mit § 6
NAGBNatSchG auszugleichen oder zu ersetzen.

+Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des

Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild

WLW Landschaftsarchitekten



LBP Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich einschl. Ho6herlegung der K 55 Seite 85

landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn
und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in
gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist.

Die Ermittlung von Art und Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen erfolgt in Anlehnung an
StralRenbau und Verkehr
Kusten-

die von der Niedersachsischen Landesbehorde fir und dem

Niedersachsischen Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, und Naturschutz gemeinsam
herausgegebenen Empfehlung zur Anwendung der Eingriffsregelung beim Aus- und Neubau von

StralRen (NLStBV & NLWKN 2006).

Die Ausgleichs- wie auch die Ersatzmalinahmen orientieren sich dabei an den verlorengehenden
Werten und Funktionen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes. Dabei wird bertcksichtigt,
dass durch ein- und dieselbe MaRnahme Beeintrachtigungen verschiedener Schutzgiter kompensiert
werden. Die KompensationsmaflRnahmen fiir die Deich- und Strallenbaumallnahme werden auf der
Grundlage der in Kap. 4.3.1 und 4.3.2 bilanzierten erheblich beeintrachtigten Biotope und versiegelten
Bodenflachen geplant.

Folgende Grundsétze gelten fiir die Bestimmung der KompensationsmafRnahmen:

e Verluste von Biotopen der Wertstufen IV/V = Kompensation durch Aufwertung von Flachen mit
Wertstufen | bis Ill, mdglichst aber mit Ist-Wert | oder I, auf Wertstufen IV/V in derselben
Flachengrolie

¢ Verluste von Biotopen der Wertstufen 1V/V, die schwer regenerierbar sind = Kompensation durch
Aufwertung von Flachen mit Wertstufen | bis Ill, méglichst aber mit Ist-Wert | oder Il, auf IV/V in
doppelter FlachengréRe

e Verluste von Biotopen der Wertstufen IV/V, die kaum oder nicht regenerierbar sind =
Kompensation durch Aufwertung von Flachen mit Wertstufen | bis I1ll, moglichst aber mit Ist-Wert |
oder Il auf IV/V, in dreifacher FlachengrélRe

e Verluste von Biotopen der Wertstufen Ill = Kompensation durch Aufwertung von Flachen mit
Ist-Wert | oder Il auf Wertstufe 1ll, moglichst naturnaher, in derselben Flachengrolle

¢ Verluste von Biotopen der Wertstufe | oder Il = kein Kompensationsbedarf

e Die Zielbiotoptypen der Kompensationsmallnahmen orientieren sich
verlorengegangenen Biotoptypen

e Mit der Kompensation fur ein Schutzgut bzw. mit ein- und derselben Kompensationsmallnahme
kann auch eine Kompensation oder Teilkompensation fiir weitere Schutzgiter erreicht werden, so
wie auch der Eingriff zugleich auf mehrere Schutzguter beeintrachtigend wirkt. Eine Ausnahme von
dieser Regel bildet das Schutzgut Boden. Die Beeintrachtigungen des Bodens durch Versiegelung
sind nicht durch die MaRnahmen fiir Arten und Biotope zugleich kompensierbar.

jeweils an den

Tabelle 36: Ermittlung des Kompensationsumfanges fiir den Biotopverlust
. Regenerations- | Verlust | Kompensationsv | Kompensations-
ElelEmfen || LERsie fahigkeit in m? erhéltnis umfang in m?
WNS \Y) e 898 1:3 2.694
WXH/WQT v ** 1.199 1:3 2.398
WRM/WZF 11 *x[* 183 1:1 183
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Biotoptypen | Wertstute | "CG2iEine” | Mt | O nainie. | umfang inm
BAS v * 323 1:1 323
BFR 1 * 116 1:1 116
BMS 1] * 144 1:1 144
HFM 1] * 520 1:1 520
GNS \Y ** 29 1:2 58
GMA, d v * 4.250 1:1 4.250
GMS v * 4.328 1:1 4.328
NRG 1] ** 174 1:2 348
GET 1] * 374 1:1 374
UHF 1] 43 1:1 43
UHM 1] 7.914 1:1 7.914
UHT 1] 288 1:1 288

Summe: 20.783 23.981

Der Kompensationsumfang flir den Biotopverlust betragt gemaf Tabelle 35 insgesamt mindestens ca.
2,40 ha.

Kompensation fiir Einzelgehdlzverluste

Als Einzelbdume werden freistehenden Einzelgehdlze und Baumgruppen bilanziert. Baume, die
innerhalb von Gehdlzflachen oder Heckenstrukturen stehen, werden Uber die jeweiligen Biotoptypen
erfasst. Verluste von Hybridpappeln werden im Verhaltnis 1 : 1 ausgeglichen.

Fur alle Gbrigen Arten richtet sich das Kompensationsverhaltnis nach dem Stammdurchmesser in
folgender Weise:

Verluste junger Baume (Stammdurchmesser 0,1 bis 0,2 m) Kompensationsfaktor 1 : 1
Verluste von Bdumen mit Stammdurchm. zw. 0,2 und 0,3 m:  Kompensationsfaktor 1 : 2
Verluste von Baumen mit Stammdurchm. zw. 0,3 und 0,6 m:  Kompensationsfaktor 1 : 3
Verluste von Badumen mit Stammdurchm. zw. 0,6 und 0,8 m:  Kompensationsfaktor 1 : 4
markante Bdume mit Stammdurchm. von mind. 0,8 m: Kompensationsfaktor 1 : 5
Tabelle 37: Kompensationsbedarf fiir Einzelgeholzverluste
Stammdurchmesser [m] Verlust [Stiick] Kompensationsfaktor | Kompensationsbedarf

0,1 bis 0,2 und Hybridpappeln 16 1:1 16

0,2 bis 0,3 - 1:2 -

0,3 bis 0,6 17 1:3 51

0,6 bis 0,8 2 1:4 8

> 0,8 4 1:5 20

Summe 39 95 Stk.
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Die Kompensationspflanzungen erfolgen als standortheimische Landschaftsgehdlze.

Kompensation fiir Lebensraume seltener und gefahrdeter Arten

Durch den Deichbau betroffen sind einige Biotope, die als Lebensraum gefdhrdeter Tier- und
Pflanzenarten von Bedeutung sind. In den meisten Fallen korrelieren die Lebensrdume solcher Arten
mit den Biotopen hoher oder sehr hoher Bedeutung, da die seltenen Arten auch auf besondere
Auspragung ihrer Lebensrdume angewiesen sind. Diese werden im Rahmen der Bilanzierung der
Biotopverluste erfasst:

o dltere Einzelbdaume (altholzbewohnende Kafer, Fledermause)
¢ alle naturnahen oder extensiv genutzten Biotope = Vdgel.

Im Rahmen der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sollen genau diese Biotope auch wieder
entwickelt werden, da Ziel der MalRhahmen eine funktional mdglichst gleichwertige Kompensation ist.
Damit wird gewahrleistet, dass im Zuge der KompensationsmaRnahmen auch fir die betroffenen
gefahrdeten Arten ein Ausgleich bzw. Ersatz dadurch erreicht wird, dass bisher nicht oder suboptimal
geeignete Lebensrdume durch Extensivierung oder Nutzungsaufgabe 2zu gut geeigneten
Lebensrdumen flr die betroffenen Arten aufgewertet werden.

Kompensation fiir die Beeintrachtigung streng geschiitzter Arten

Besteht trotz der vorgesehenen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalnahmen (vgl. 5.1.7) die
Moglichkeit, dass eine lokale (Teil-) Population streng geschitzter Tierarten und Europaischer
Vogelarten bzw. die Funktion ihrer Lebensstatte in qualitativer und quantitativer Hinsicht beeintrachtigt
wird, werden vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-Malinahmen = continuous ecological
functionality-measures) zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat > durchgefiihrt,
um die Funktion der betroffenen Lebensstatte bzw. fur die betroffene lokale (Teil-) Population zu
erhalten. Dabei muss die Okologisch-funktionale Kontinuitdt der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
gesichert sein. Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen muissen zudem einen unmittelbaren raumlichen
Bezug zur betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte erkennen lassen, z.B. in Form einer
Vergréferung eines Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung
zu diesem. Die aus der artenschutzrechtlichen Prifung resultierenden Mallnahmen werden durch den
LBP festgesetzt, wo sie auch entsprechend gekennzeichnet werden (vgl. 5.4).

Kompensation fiir Bodenversiegelung

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir Versiegelungen von Bdden erfolgt nach der
gemeinsamen Empfehlung der Niedersachsischen Landesbehdrde fir Stralenbau und Verkehr und
des Niedersachsischen Landesbetriebes fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLStBV/
NLWKN 2006): Demnach sind fir Versiegelungen von Bdden mit besonderer Bedeutung fiir den

5 EU-Leitfaden Artenschutz, Kap. 11.3.4.d)
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Naturhaushalt KompensationsmalBnahmen im Verhéltnis 1:1 durchzufiihren. Bei den (librigen Bdden
genlgt ein Verhéltnis von 1:0,5. Flir die Kompensation ist vorrangig die Entsiegelung von Fldchen
erforderlich. Die Flachen sind zu Biotoptypen der Wertstufen V und VI oder - soweit dies nicht méglich
ist - zu Ruderalfluren oder Brachflaichen zu entwickeln. Soweit keine entsprechenden
Entsiegelungsmoéglichkeiten bestehen, sind die Fldchen aus der intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung zu nehmen und entsprechend zu entwickeln.

Mit der Entwicklung o. g. Biotoptypen auf intensiv genutzten Fldchen kénnen erheblich beeintrachtigte
Funktionen und Werte des Bodens (einschlie8lich ihrer Regulationsfunktion fiir das Grundwasser)
wiederhergestellt werden. Kompensationsmalnahmen fiir erhebliche Beeintrdchtigungen durch
Bodenversiegelung sind auf den unmittelbaren Kompensationsbedarf fiir Biotope und Arten nicht
anrechenbar.

Auch andere Eingriffe, die zu erheblichen Beeintrdchtigungen des Bodens fiihren und nicht vermieden
werden kénnen (z.B. infolge Entwésserung, Abtrag oder Auftrag von Bdden), erfordern Ausgleichs-
und ErsatzmalBnahmen. Soweit diese Eingriffe zugleich zu erheblichen Beeintrdchtigungen von
Biotoptypen der Wertstufen V, VI oder Il fiihren kénnen, sind die erforderlichen MalBnahmen mit den
biotoptypbezogenen Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen abgegolten, soweit eine solche Mehrfunktion
gegeben ist. In den (brigen Féllen sind eigens Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen durchzufiihren,
und zwar bei Béden mit besonderer Bedeutung im Verhéltnis 1:1, bei den librigen Béden im Verhéltnis
1:0,5. Als Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen kbnnen z.B. geeignet sein: Wiederverndssung von

Béden, Aufgabe der Nutzung (z.B. Entwicklung zu Biotoptypen der Wertstufen V und IV, Ruderalfluren

oder Brachen).
Tabelle 38: Kompensationsbedarf fiir Bodenversiegelung
zu zu zu
Vollversiegelung | Teilversiegelung| Uberformung [[kompensierende |kompensierende [kompensierende
[ha] [ha] [ha] Vollversiegelung | Teilversiegelung| Uberformung
[ha] [ha] [ha]
0,15 ha 0,16 ha 1,38 ha 0,15 ha 0,16 ha Uber
besondere besondere Biot d besondere besondere Kompensation
iotope der
Bedeutung Bedeutung WST Il -V Bedeutung Bedeutung der Biotope
0,64 ha 0,25 ha 1,88 ha 0,32 ha 0,13 ha 0,94 ha
allgemeine allgemeine Biotope der allgemeine allgemeine allgemeine
Bedeutung Bedeutung WSTI-1I Bedeutung Bedeutung Bedeutung
0,79 ha 0,41 ha 3,26 ha 0,47 ha 0,29 ha 0,94 ha
Uberbauungen von voll- bzw. teilversiegelten Flachen Kompensationsfaktor s. Kapitel 5.3
werden nicht bericksichtigt

Grundsatzliche Vorgehensweise fiir die Festlegung von KompensationsmaRnahmen

Die Maflinahmen erfolgen vor dem Hintergrund des Leitbildes einer naturnahen Niederungslandschaft
mit charakteristischen Biotopstrukturen und Landschaftselementen. Die Planung wurde in groben
Zugen im Vorfeld mit der Biospharenreservatsverwaltung abgestimmt. Um den offenen Charakter der
Landschaft Karhau/Rahde
Baumreihenpflanzung verzichtet und stattdessen nur Einzelgehdlze und Strauchgruppen in dem

im Bereich zu erhalten, wurde auf eine trassenparallele
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Bereich geplant. Des Weiteren werden landwirtschaftliche Belange der Nutzer der Flachen
einbezogen und bei der MalRnahmenplanung bertcksichtigt.

Die Zielbiotope orientieren sich an den verloren gegangenen Biotoptypen: Durch Grinland-
extensivierung bzw. Ackerumwandlung in Extensivgriinland werden artenreiche mesophile Grunlander
entwickelt. Gebusche und langfristig fur die Niederung der Sude und Krainke typische und fur z.B.
verschiedene Vogelarten wertvolle Gehdlzstrukturen und Auwalder kénnen sich in den Flachen mit
spontaner Vegetationsentwicklung einstellen. Damit ist gewahrleistet, dass durch die geplanten
Malnahmen die verloren gegangenen Funktionen wiederentwickelt werden, so dass neben dem
engen raumlichen und zeitlichen auch der funktionale Ausgleich gewahrleistet ist.

Mafinahmen im Binnenland erfolgen in groBerer Entfernung zum Bauvorhaben, da in unmittelbarer
Trassennahe keine Flachen verfligbar sind, denn auch der Erhalt der landwirtschaftlichen Flachen in
der Sude- und Krainkeniederung ist Teil des unter Kap. 3.1 der UVS genannten Leitbildes. Zu den
Malnahmen im Binnenland z&hlen neben der Umwandlung von intensiv genutztem Acker zu
Grunland sowie Grunlandextensivierung die Pflanzung von Einzelgehélzen und Geblschgruppen.

Im Folgenden werden die vorgesehenen AusgleichsmalRlnahmen beschrieben. Die trassennahen
AusgleichsmalBRnahmen sind in den MalRnahmenplanen Anlage 2, Blatter 1 bis 4 dargestellt.

5.2.2 Trassennahe AusgleichsmalRnahmen

A1 - Entsiegelung nicht mehr benétigter Fahrbahnflachen

Der Rickbau der bestehenden K 55 fiihrt durch die angepasste Trassierung der neunen K 55
teilweise zu einer dauerhaften Entsiegelung (4.145 m?) und Teilentsiegelung (1.432 m?) von nicht
mehr bendtigten Fahrbahnflachen (vgl. Anlage 4, Blatt 1 - 4).

Zum Wiederherstellen der natlrlichen Bodenfunktionen wird die Asphaltdecke aufgerissen und
anschlieBend zur Verwertung abgefahren. Der zum Teil hydraulisch gebundene Unterbau und die
Bankettbereiche werden bis zum anstehenden natirlichen Boden ausgekoffert und der Verwertung
zugefiihrt. Der Untergrund wird gelockert sowie Oberboden aufgebracht. Die Flachen sind
entsprechend den vorgesehenen Gestaltungs- oder AusgleichsmaRnahmen zu entwickeln.

Die Entsiegelung der Fahrbahnflachen und die Teilentsiegelung im Bereich der Bankette schafft einen
Teilausgleich fir die im Zuge des Bauvorhabens entstehende Neuversiegelung von Boden. Durch die
Entsiegelung werden die Flachen wieder wasser- und luftdurchlassig hergestellt, sodass sie wieder
grundlegende Okologische Funktionen in Natur und Landschaft, z.B. als Versickerungsflache fir
Niederschlagswasser und Standort fuir Pflanzen erfiillen kénnen.

A2 - Anpflanzung von Hochstammen entlang der K 55

Um den halboffenen Charakter der Feldflur im Bereich der Karhau/Rahde zu erhalten, sind trassennah
nur vereinzelt Hochstammpflanzungen vorgesehen. Insgesamt werden 5 Hochstiamme
(Stammumfang 16 bis 18 cm) der Arten Stieleiche und Flatterulme zwischen Bau-km 0+550 und Bau-
km 1+050 stralRenbegleitend gepflanzt. Die Hochstdmme werden mit einem Dreibock gesichert. Zum
Schutz vor Fege- und Wildverbissschaden werden die Baume mit einem Drahtgeflecht, das am
Dreibock befestigt wird, geschiitzt und erhalten einen Farbanstrich.
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A3 — Entwicklung von Extensivem Griinland

Auf den baubedingt beeintrachtigten Griinlandflachen zwischen Bau-km 0+060 und Bau-km 0+480, im
Bereich der erdverlegten 20-KV-Freileitung bei Bau-km 0+400 und im Bereich der rickgebauten
Fahrbahnflachen zwischen Bau-km 0+080 bis 0+180 erfolgt auf einer Flache von insgesamt ca.
4100 m?* die Ansaat einer Regiosaatgutmischung mit zertifizierten Herkiinften aus dem
norddeutschen Tiefland. Die Ansaatmenge wird auf unter 10 g/m? begrenzt, damit sich in der
Grasnarbe krautige Vegetationsbestédnde aus der Umgebung leichter ansiedeln kénnen.

A4 — Spontane Vegetationsentwicklung auf ehemaligen Fahrbahn- und Restfladchen

Auf der Grundflache der riickgebauten Fahrbahn und Restflachen werden sich Uber die sukzessive
Entwicklung von Gras- und Staudenfluren und Verbuschungsstadien allmahlich standortangepasste
Gehdlzstrukturen entwickeln.

Soweit keine Vegetation als Erosionsschutz vorhanden ist, werden die Flachen mit einer
Regiosaatgutmischung mit zertifizierten Herkiinften aus dem norddeutschen Tiefland angesat. Die
Ansaatmenge wird auf unter 10 g/m? begrenzt, damit sich in der Grasnarbe krautige
Vegetationsbestande aus der Umgebung leichter ansiedeln kénnen. Zur Gewahrleistung der Ansaat
werden solche Flachen dinnschichtig ca. 3 bis maximal 5 cm dick mit Oberboden angedeckt.

5.2.3 Vorgezogene KompensationsmaBnahmen

Anbringen von Fledermaus- und Brutvogelnistkasten (Acer1)

Da eine Inanspruchnahme von 6 Ho6hlenbdumen davon zwei Alteichen mit vorhandenen
Balzquartieren sowie potenziellen Sommerquartieren fir baumhoéhlenbewohnende Fledermausarten
erfolgt, werden vor Beginn der BaumalRnahme Fledermauskasten im nahen Umfeld angebracht:

e als Ersatz fir ein Balzquartier der Rauhautfledermaus bei Bau-km Bau-km 0+470 werden zwei
Holzbeton-Flachkasten an groRen Solitdrbdumen im nahen Umfeld angebracht

e flr die weiteren 6 potenziellen Sommerquartiere (1x Bau-km 0+290, 1x 0+470, 4 x Bau-km
1+150 — 1+250) erfolgt eine Kompensation im Verhaltnis 2:1, so dass 12 Sommerkasten (Mix
aus Rund- und Flachkasten) anzubringen sind.

e zusatzlich werden drei Winterkasten angebracht

e nach Zahn & Hammer (2017) sollten die Kasten in rdumlicher Nahe zueinander aufgehangt
werden, da die Besiedlungswahrscheinlichkeit in Gebieten ohne Altkasten sonst sehr gering
ist

e bei der Anbringung ist auf einen freien Anflug sowie einen gesicherten langfristigen Erhalt der
Baume zu achten

e die Kasten missen jahrlich kontrolliert und ggf. gesaubert/repariert sowie bei Bedarf ersetzt
werden

Fir die Hohlenbruter werden fur den Verlust der Hohlenbaume bei Bau-km 0+290 und Bau-km 0+470
insgesamt 3 Brutvogelnistkasten an grof3en Solitarbdumen im nahen Umfeld angebracht.

Acer2 Anlage eines Kunsthorstes fiir den Schwarzmilan

Da baubedingte Stérungen des Schwarzmilans wahrend der Brutphase auf seinem ca. 100 m entfernt
gelegenen Horst nicht auszuschlieen sind, wird ein kinstlicher Ersatzhorst auf einem geeigneten
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Altbaum auRerhalb seiner spezifischen Stérzone von 300 m (Flucht- bzw. Effektdistanz nach Mierwald
2010) errichtet.

Der Schwarzmilan stellt an seinen Horststandort vergleichsweise geringe Anspriiche und britet in
groflen Baumen verschiedener Baumarten. Es werden auch alte Nester anderer Greifvdgel genutzt.
Nest oft in Waldrandnéhe oder in Uberhaltern mit freiem Anflug, in Feldgehélzen sowie Baumreihen
an Gewasserufern (NLWKN 2010).

Im Rahmen des Forschungsvorhabens zur Wirksamkeit von Artenschutz-MafRnahmen (RUNGE et al.
2010) wurde die Wirksamkeit der Ma3nahme fir den naheverwandten Rotmilan mit ,hoch“ bewertet.

Einen geeigneten Standort stellt die im Abstand von ca. 300 m zur Trasse gelegene Baumreihe aus
Alteichen auf dem Flurstiick 31 der Gemarkung Preten, Flur 16 nérdlich der Ackerflache dar, das sich
im Eigentum der Bisospharenreservatsverwaltung befindet. Auf einem geeigneten Baum der
Baumreihe wird ein Kunsthorst, z. B. aus Weidengeflecht eingebracht. Der horsttragende Baum wird
dauerhaft geschitzt. Falls der Horst nicht vor bzw. mit Beginn der Bauarbeiten von dem betroffenen
Brutpaar angenommen wird, erfolgt eine Anlockung durch Anfitterung auf dem Kunsthorst. Die
MaRnahme ist durch eine ornithologische Fachkraft (Umweltbaubegleitung) zu begleiten.

5.2.4 Trassenferne MaBRnahmen

E 1 - Anpflanzung von Gehoélzen und Einzelbdumen auf der Karhau

An der Grenze zwischen einer Acker- und Biotopflache, die sich aus halbruderalen Gras- und
Staudenfluren zusammensetzt, erfolgt auf dem Flurstiick 31 der Gemarkung Preten, Flur 16 die
Anpflanzung von einzelnen Hochstdmmen in Reihen und Gruppenstellung sowie einzelne
Gebuschinseln. Insgesamt werden 11 Hochstamme der Arten Stieleiche und Flatterulme gepflanzt
sowie 380 m? flachige Pflanzungen aus Wei3dorn und Heckenrose angelegt.

Die Hochstdmme werden mit einem Dreibock gesichert. Zum Schutz vor Fege- und
Wildverbissschaden werden die Baume mit einem Drahtgeflecht, das am Dreibock befestigt wird,
geschutzt und erhalten einen Farbanstrich. Die flachigen Gehdlze werden mit einem Hordengatter vor
Verbiss geschitzt.

E2/KS1 Umwandlung von Acker in extensiv genutztes Griinland 6stlich der
Bodenentnahme Rosien

In der Gemarkung Rosien, Flur 11, Flurstlick 17 (nach vorlaufiger Besitzeinweisung Flurbereinigung)
wird eine als Intensivacker genutzte Flache aus der Nutzung genommen und zu mageren extensivem
Grunland entwickelt. Da die MalRnahme gleichzeitig einen Teil des Koharenzausgleichs im Rahmen
der FFH-Vertraglichkeitsprifung fir den Verlust des LRT 6510 "Magere Flachlandmahwiese" darstellt,
enspricht das Entwicklungsziel der Artenzusammensetzung dieses Grinlandtyps: neben Arten des
mesophilen Griinlands mit breiter Standortamplitude sollen Trenn- und Charakterarten der mageren
Mahwiesen auftreten (vgl. NLWKN 2011).

Die Umwandlung erfolgt durch Ansaat von autochtonem Regiosaatgut und Unterstitzung durch
Mulchen mit nach der  Samenreife gewonnenem Mahgut  von angrenzenden
Extensivgriinlandbestanden, deren Auspragung den Zielvorstellungen fir die umzuwandelnde Flache
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entspricht. Ggf. ist wahrend der Entwicklungspflege eine dreischirige Mahd, mit Abfuhr des Mahgutes,
in Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde durchzufiihren. Nach Erreichen des Zielzustandes wird
die Flache extensiv genutzt.

Pflegehinweise:

- zweischlrige Mahd pro Jahr (Aufgrund des Wiesenvogelschutzes erfolgt der 1. Schnitt i.d.R nicht
vor Mitte Juni)

- Abtransport des Mahgutes, um eine Nahrstoffanreicherung zu verhindern

- Nachweide der 1-2schirigen Wiesen zum Spatsommer oder Herbst kann vorgenommen werden.

- kein Eintrag von Pestiziden, Herbiziden oder zusatzlichem Dunger.

- keine MaBRnahmen zur Bodenbearbeitung (Walzen, Schleppen)

- Mahdabfolge von innen nach aufen zur Verbesserung der Fluchtmdglichkeiten fur Tiere.

Mit dieser MaRnahme wird eine Flache mit einer Gesamtgrée von 1,07 ha von Wertstufe 1l (Acker) zu
Wertstufe IV (artenreiches mesophiles Griinland) aufgewertet.

E3/KS2 Umwandlung von Acker in extensiv genutztes Griinland und
Gehdlzpflanzung in der Gemarkung Bleckede-Wendischthun

In der Gemarkung Bleckede-Wendischthun, Flur 10, Flurstick 46/2 wird eine als Intensivacker

genutzte Flache, westlich angrenzend an eine bereist extensiv genutzte Grinlandflache, aus der

intensiven Nutzung genommen und zu mageren extensivem Griinland entwickelt.

Die Umwandlung von Acker in Grinland mit dem Entwicklungsziel LRT 6510 "Magere
Flachlandmahwiese" und die Pflegehinweise entsprechen denen der Mallnahme E2/KS1.

Mit dieser MaRnahme wird eine Flache mit einer Gesamtgréfe von 1,19 ha von Wertstufe 1l (Acker) zu
Wertstufe IV (artenreiches mesophiles Grinland) aufgewertet.

An der an den Acker angrenzenden Grundstlicksseite erfolgen Gehdlzpflanzungen aus einzelnen
Hochstdmmen in Einzel- und Gruppenstellung sowie einzelne Geblschinseln. Insgesamt werden 20
Hochstamme der Arten Stieleiche und Flatteruime gepflanzt sowie 1.150 m? flaichige Pflanzungen
aus WeilRdorn und Heckenrose angelegt.

Die Hochstdmme werden mit einem Dreibock gesichert. Zum Schutz vor Fege- und
Wildverbissschadden werden die Bdume mit einem Drahtgeflecht, das am Dreibock befestigt wird,
geschitzt und erhalten einen Farbanstrich. Die flachigen Gehdlze werden mit einem Hordengatter vor
Verbiss geschitzt.

E4/KS3 - Umwandlung einer Wiesenbrache in extensiv genutztes Griinland und
Geholzpflanzung am rechten Krainkedeichs bei Niendorf

Auf einer binnenseits des rechten Krainkedeichs, nahe dem Schopfwerk Niendorf gelegenen

ehemaligen Baustelleneinrichtungsflache soll durch ein extensives Mahdregime auf einer Flache von

ca. 4.300 m? artenreiches mesophiles Griinland entwickelt werden.

Die Anlage des Lebensraumtyps LRT 6510 erfolgt durch die Optimierung der bereits vorhandenen
Griinlandvegetation, durch die weitere Extensivierung und Foérderung der Zielarten von mageren
Flachlandmahwiesen. Bei Bedarf ist die Grasnarbe auf Teilflachen aufzureiRen und mit einer Ubersaat
von gebietseigenem Saatgut zu versehen. Die Pflegehinweise entsprechen denen der Malihahme
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E2/KS1.

An der an den Acker angrenzenden Grundsticksseite erfolgen Gehdlzpflanzungen aus einzelnen
Hochstammen in Einzel- und Gruppenstellung sowie einzelne Geblischinseln. Insgesamt werden 8
Hochstamme der Arten Stieleiche und Flatterulme gepflanzt sowie 380 m? flachige Pflanzungen aus
Weilldorn und Heckenrose angelegt.

Die Hochstamme werden mit einem Dreibock gesichert. Zum Schutz vor Fege- und
Wildverbissschaden werden die Baume mit einem Drahtgeflecht, das am Dreibock befestigt wird,
geschitzt und erhalten einen Farbanstrich. Die flachigen Gehdlze werden mit einem Hordengatter vor
Verbiss geschutzt.

KS4 - Umwandlung von Acker in extensiv genutztes Griinland in der Gemarkung
Dellien

Zum Koharenzausgleich fir die Flacheninansruchnahme und Beeintrachtigung des Lebensraumtyps
"magere Flachlandmahwiese" (LRT 6510) wird in Ergadnzung der Malnahmen KS1 — KS3 eine weitere
Flache im Umfang von 5.500 m? in der Gemarkung Dellien, Flur 8, Flurstlick 28 herangezogen. Der
Gesamtumfang der Malnahme, die Bestandteil der Eingriffskompensation des Anderungsantrags zum
Aus und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke ist, betragt ca. 6,2 ha. Davon dienen
ca. 3 ha ebenfalls der Koharenzssicherung des LRT 6510.

Die Herstsellung und Pflege der mageren Flachlandmahwiese erfolgt entsprechend der
MaRnahmenbeschreibung der Malnahme E 2/KS1.

E5 - Entwicklung von Weiden-Auengebiisch im Uferbereich der Krainke nahe
dem Schopfwerk Niendorf

Auf einer an die Krainke angrenzenden, intensiv genutzten Grunlandflache nahe dem Schopfwerk
Niendorf ist die Entwicklung naturnaher, standortangepasster Weiden-Auengebtische durch natirliche
Sukzession geplant. Zur Unterstiitzung der spontanen Gehdlzansiedlung auf dem 1.036 m? grof3en
Flurstick erfolgt eine Initialanpflanzung mit Weidenstecklingen auf drei Teilflachen von je ca. 25 m?, im
Verband 1 x 1 m. Verwendung finden Arten wie Salix purpurea, Salix triandra und Salix viminalis, die
aus lokalen Herkiinften stammen, oder von Ufergehdlzen der Umgebung entnommen wurden.Auf
einer Flache von ca. 1,69 ha erfolgt die Entwicklung zu naturnahem, standortgerechten Laubwald. Der
westliche Teil der insgesamt 2,2 ha groen Mallnahmenfladche wird von einem Seggenried mit
Weidensumpfgebiischen eingenommen. Ostlich grenzt ein Eichen-Hainbuchenwald und nérdlich ein
Pfeifengras-Birken- und Kiefern-Moorwald an. Es ist somit ein ausreichendes Samen- und
Entwicklungspotenzial flr die angestrebte Eigenentwicklung zu einem standortgerechten Laubwald
vorhanden.

Auf der sudlichen, an Acker angrenzenden Grundsticksseite erfolgen Gehdlzpflanzungen aus
einzelnen Hochstdmmen in Einzel- und Gruppenstellung sowie einzelne Gebuschinseln. Insgesamt
werden 9 Hochstamme der Arten Stieleiche und Flatterulme gepflanzt sowie 640 m? flachige
Pflanzungen aus WeilRdorn und Heckenrose angelegt.
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5.3

Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung

Nachfolgende Tabelle stellt den Beeintrachtigungen von Naturhaushalt und Landschaftsbild durch die

BaumaRnahmen die Kompensationswirkungen der einzelnen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

gegeniber.
Tabelle 39: Eingriffs- Ausgleichs-Bilanzierung
Konflikte* Beeintrachtigungen der Umfang Ausgleichs-/ErsatzmaBnahme Umfang
(Betroffene** Schutzgiiter (m?/ hal (m?/ hal
Schutzgter) Stk) Stk)
Baubedingte Beeintrachtigungen Wiederherstellung der verloren-
gehenden Werte und Funktionen
Wertstufen V und IV Ausgleichs-/ErsatzmafRnahmen:
K6.3, Bauzeitliche Beeintrachtigung von: A3 - Ansaat Gras-Krautermischung ; 4.097 m?
K6.4 Sonstigem mesophilen Griinland 3.650 m? |regionaler Herkunft und Entwicklung
(P, B) (GMS) und Wechselnasser 94 mz2 |von standortgerechtem Griinland
Stromtalwiese (GNS)
K7.4 Eingriffe in gewachsenen Boden 110 m? [Wiederandeckung mit anstehenden | 110 m?
(B, P) durch Erdverlegung der Freileitung Oberbodens und Ansaat mit Gras-
Verlust von mesophilem Griinland Krautermischung regionaler Herkunft
(GMA, d) und Rohrglanzréhricht
(NRG)
Anlagebedingte Uberbauung von Wiederherstellung der verloren-
Biotopen gehenden Werte und Funktionen
Wertstufen V und IV Ausgleichs-/ErsatzmafRnahmen:
K2.1, K2.2 | — Laubforst mit Anteilen von 1.199 m? A4 — Sukzession auf riickgebauten | 0,19 ha
(P, T) Eichen-Mischwald (WXH/WQT) Fahrbahn- und Restflichen
— Wechselnasse Stromtalwiese 29 m? |E4/KS3 — Extensivgriinland nahe 0,43 ha
(GNS) Schopfwerk Niendorf
Optimerung von wiesenartiger
Ackerbrache in Extensivgrinland
K1.1 — Sumpfiges Weiden-Auengeblsch 323 m? |[E5 — Sukzession am Krainkeufer 0,10 ha
(P, T) (BAS) nahe Schopfwerk
Entwicklung von Weidenauen-
gebisch am Krainkeufer durch
spontane Vegetationsentwicklung mit
Initialpflanzung auf Intensivgrinland
K1.1, K1.2 | — Sonstiger Sumpfwald (WNS) 898 m? [E6 — Sukzession bei Siickau anteilig:
(P, T) Entwicklung naturnaher, 0,55 ha
Gehdlzbiotope durch spontane
Vegetationsentwicklung auf Acker
K5.2, K5.3, | — Mesophiles Griinland auf dem 4,250 m? 1,07 ha
K5.4 Deich (GMA, d) E2/KS1 - Extensivgriinland in der
(P, T) Gem. Rosien
— Sonst. mesophiles Griinland 4.328 m?
(GMS)
Summe Verluste von Gehdlz-i11.027 m? [Summe Ausgleichsflachen, 2,7 ha
Biotoptypen + Griinland, i =1,10 ha |Entwicklungsziel: Gehélze und

Wertstufen IV/V

Extensivgriinland Wertstufe IV/V
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Fortsetzung Tab. 39

Konflikte* Beeintrachtigungen der Flache Ausgleichs-/ErsatzmafRnahme Flache
(Betroffene** Schutzgiiter [qm/ha] [ha]
Schutzgiter)
Verluste flachiger Biotopstrukturen nach Wertstufen
Wertstufen Il Ausgleichs-/ErsatzmaBnahmen:
K3.1 — Waldrandstrukturen und 183 m?
Fichtenforst (WRM/WZF)
K3.4 — Weidengebiisch (BFR) 116 m? | E1, E3, E4. E6 — Anlage von 0,26 ha
WeiRdorn-Rosengebiisch
K3.3 — Mesophiles Weilldorn- 144 m?
Schlehengebiisch (BMS)
K3.1, K3.4 | — Strauch-Baumhecke (HFM) 520 m? | E6 — Sukzession bei Siickau
Entwicklung naturnaher, anteilig
Gehdlzbiotope durch spontane 0,72 ha
Vegetationsentwicklung auf Acker
K8.3 — Rohrglanzréhricht (NRG) 174 m?
(P, T) |- Artenarnes Extensivgriinland 374 m?
(GET)
— Halbruderale Gras- und 8.245 m?

Staudenflur feuchter/ mittlerer/
trockener Standorte
(UHFHM,UHT)

Summe Verluste von Biotoptypen: 9.756 m? | Summe Ausgleichsflachen der 0,98 ha
Wertstufe Il =0,98 ha | Wertstufe llI

Verluste von Einzelgehdlzen

K4.1, Kompensationsbedarf fiir Kompensationspflanzungen

K4.3, Einzelbaumverluste unter Beriicksichtigung der

K4.4 Regenerationszeit: 95 Stk

’ & 0,1/ 0,2 m u. Hybridpappeln: x 1;
(P, L) @0,2-0,3m:x2; @ 0,3 - 0,6:x 3;
0,6-0,8x4;>=308m:x5

Stammdurchmesse 0,1 bis 0,2 m u. 16 Stk. | A2 — trassennahe 5 Stk.
Hybridpappeln Hochstammpflanzungen
Stammdurchmesser 0,3 bis 0,6 m 17 Stk. | E1, E3, E4, E6 48 Stk.

Hochstammpflanzugen in Einzel-
und Gruppenstellung

Stammdurchmesser 0,6 bis 0,8 m 2 Stk. E6 — Sukzession bei Siickau
. anteilig
Entwicklung naturnaher,
Stammdurchmesser > 0,8 m 4 Stk. [ Gehdlzbiotope durch spontane
Vegetationsentwicklung auf Acker 0,42 ha
100 m? /je Baum (42 Stk.)
39 Stk. (95 Stk.)

Verluste von Einzelgehdlzen

Die Verluste der Einzelgeholze werden durch die Pflanzungen von 53 Hochstammen nur zu einem
Teil kompensiert. Der verbleibende Kompensationsbedarf von 44 Hochstammen wird anteilig Gber
die MalRnahme E6 kompensiert, wobei als Referenzflache ein Umfang von 100 m? je Einzelbaum
angenommen wird.
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Fortsetzung Tab. 39

Teilversiegelung und
Uberformung Wertstufe I-l

Entsiegelung/Teilentsiegelung
und Aufwertung durch
Extensivierungsmafnahmen

Konflikte Beeintrachtigungen der Flache Ausgleichs-/ErsatzmaRnahme Flache
(Betroffene Schutzgiiter [qm/ha] [ha]
Schutzgiiter)
Boden Inanspruchnahme von Boden Ausgleich: A1- Entsiegelung im
besonderer Bedeutung durch Zuge des Strallenbaus
Vollversiegelung / 0,15 ha | (Faktor 1:1 => Bedarf: 0,15 ha +
Teilversiegelung 0,16 ha | 0,16 ha =0,31)
Vollentsiegelung (insgesamt 0,415 0,31 ha
ha) anteilig
KV1 - KV4 | Inanspruchnahme von Boden Ausgleich: A1- Entsiegelung im
(Bo) allgemeiner Bedeutung durch Zuge des Strallenbaus
Vollversiegelung / 0,64 ha | (Faktor 1:0,5 => Bedarf: 0,32 ha +
Teilversiegelung 0,25 ha | 0,125 ha + 0,94 ha =1,39)
Uberformung von Béden mit Vollentsiegelung (insgesamt 0,415 0,105 ha
Biotopen der WST I — II 1,88 ha | h3) anteilig
Teilentsiegelung 0,11 ha
(Restbedarf: 1,39 ha - 0,215 ha =
1,175 ha)
E3/KS2 — Extensivgriinland in der
Gem. Bleckede-Wendischthun
Umwandlung von intensiv genutztem
Acker in extensiv genutztes 1,19 ha
Griinland
Summe Versiegelung/ 3,08 ha | Summe 1,405 ha

Durch MaRnahme A1 ,Entsiegelung/Teilentsiegelung nicht mehr benétigter Fahrbahnfldhen” wird
ein Teil des Kompensationsbedarfs fiir den Boden gedeckt. Es verbleibt ein Kompensationsbedarf
von 1,175 ha der durch die Ersatz-/ und Koharenzsicherungsmafnahme E3/KS2 gedeckt wird

* - Konfliktbez. 1. Zahl = Ifd. Konflikt-Nr.; 2. Zahl = Blatt-Nr. Bestands- und Konfliktplan Unterlage 9.1
** Betroffene Schutzguter: B = Boden, P = Pflanzen, T = Tiere, L = Landschaftsbild

Mit den durchgefiihrten MaBnahmen wird eine vollstaindige Kompensation fiir die

beeintrachtigten Werte und Funktionen von Naturhaushalt und Landschaftsbild erreicht. Damit

wird den Anforderungen der §§ 14 - 17 BNatSchG (Eingriffsregelung) entsprochen. Nach

Durchfithrung der dargestellten und beschriebenen KompensationsmaBnahmen verbleiben

keine erheblichen Beeintrachtigungen.
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6 ZUSAMMENFASSUNG

Gegenstand des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans ist der Lickenschluss zwischen
den bereits 2014 fertig gestellten Hochwasserdeichabschnitten des Sudedeiches und des rechten
Krainkedeiches sowie der Hoherlegung der KreisstralRe 55. Die MaRnahme ersetzt die aus Sicht des
Naturschutzes unglnstigere, im Ursprungsantrag von 2009 enthaltene Lésung des Ausbaus des
Sudedeichs im Bereich der Karhau und des rechten Krainkedeichs parallel zur Kreisstralde, die auf der
Grundlage der Ergebnisse des sogenannten Runden Tisches mit Teilnahme der relevanten Behoérden,
Verbande und Grundeigentiimer zurtickgezogen wurde.

Dennoch sind mit dem geplanten Vorhaben unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft
verbunden. Der Umfang der erheblichen Beeintrachtigungen wird in der vorliegenden Unterlage
bewertet sowie bilanziert und die erforderlichen Kompensationsmaflinahmen festgelegt.

Bestand und Bewertung

Im vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplan wird der Untersuchungsraum mit seinen
Schutzgutern beschrieben und bewertet. Grundlage sind die im Jahr 2018 erfolgten umfangreichen
Bestandserhebungen, die neben dem eingriffsrelevanten Bereich entlang der Stralenausbau- und
Deichneubaustrecke, die detailliert im Malstab der Planung 1:1.000 in den Bestands- und
Konfliktplanen (Anlage 1, Blatt 1 - 4) dargestellt sind, auch Erhebungen zur Vegetation und Fauna im
potenziellen Ausdeichungsbereich, auf einer Flache von insgesamt ca. 92 ha umfasste, die in Kap.
2.2.4/ 2.2.5 bzw. 3.4/ 3.5 beschrieben und im Anhang B2 (Karte 1) dargestellt sind.

Aufgrund der vielfaltigen Standortbedingungen und Nutzungsfaktoren befindet sich im Plangebiet eine
groRe Zahl unterschiedlichster Biotoptypen. Neben intensiv genutzten Ackerflachen kommen
unterschiedliche Waldflachen, magere Flachlandmahwiesen sowie stromtaltypische Auenwiesen in
den Vorlandbereichen von Sude und Krainke vor.

Aufgrund der Standortvielfalt und der Fullle hochwertiger Lebensrdume ist im Gebiet auch eine
artenreiche Fauna mit zahlreichen seltenen und geschitzten Arten vorhanden. Die FlieRgewasser
Sude und Krainke haben zusammen mit den Ufern und den strukturreichen Vorlandflachen fir viele
Tierarten wie Biber und Fischotter, Amphibien und Libellen eine hohe bis sehr hohe Bedeutung. Fur
Fledermause und Brutvdgel sind die Gehdlzstrukturen entlang der K 55 und der Wirtschaftswege als
Jagd- und Nahrungsgebiet von hoher Bedeutung. Die Altbaumbestédnde mit Héhlenangeboten bieten
zudem wertvolle Quartiermdglichkeiten fir Flederm&use und Niststatten fur Brutvogel.

Das zwischen Sude und Krainke gelegene Gebiet "Karhau/Rahde" mit seinen Offenland-, Sumpf- und
Geholzbiotopen, besitzt eine herausragende Bedeutung fur gefdhrdete und nach VSRL geschitzte
Brut- und Gastvigel.

Eine grolte Vielfalt weist das Untersuchungsgebiet auch hinsichtlich der abiotischen Schutzgiter,
insbesondere des Schutzgutes Boden, auf. Durch den Wechsel zwischen bindigen Auenbdden an der
Krainke, sandigen Niederungsbéden an der Sude bis hin zu trockenen Sand-Podsolen sind
unterschiedlichste Standortvoraussetzungen fir die Bodenentwicklung und als Lebensraume fir
Pflanzen und Tiere gegeben.
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Beschreibung des Vorhabens und der Auswirkungen

Der Luckenschluss von Sude- und Krainkedeich sowie die Hoherlegung der KreisstralRe erfolgen unter
Berucksichtigung der hohen Wertigkeiten des Vorlandes grundsatzlich in das Binnenland. Auch die
bauzeitliche Inanspruchnahme von Vordeichsflachen wird auf das unbedingt notwendige Maf}
beschrankt. Im Vorland und im Binnenland werden wertvolle Vegetationsbestande und Lebensraume
durch entsprechende Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen geschitzt und erhalten.

Beeintrachtigungen durch den Deichbau fir Arten und Lebensgemeinschaften ergeben sich
insbesondere durch Neuinanspruchnahme von Flachen und Beseitigung der dortigen Vegetation.
Eingriffe in hochwertige Waldflachen und trassenbegleitende Gehdlzbestdnde ergeben sich in
Teilbereichen, wo beiderseits hochwertige Biotope angrenzen oder eine kleinrdumige Verschwenkung
der Ausbautrasse nicht maglich ist.

Die Flachengrofie der Vegetationsverluste betragt zusammen 1,11 ha fur Biotope der Wertstufen IV
und V (davon sind 0,25 ha nicht oder kaum regenerierbar und 0,86 ha schwer regenerierbar), 0,99 ha
Biotope der Wertstufe Ill, 1,61 ha Biotope der Wertstufe Il und 1,17 ha Biotope der Wertstufe I. Unter
Berucksichtigung der Regenerationszeit resultiert daraus ein Kompensationsbedarf von insgesamt
2,93 ha.

Dazu ergeben sich Verluste von 42 Einzelbdumen entlang der Ausbaustrecke. Der
Kompensationsbedarf unter Bericksichtigung der Entwicklungszeit der Gehdlze betragt 95 Stick
Ersatzpflanzungen. Die Verluste der Einzelgehdlze werden durch die Pflanzungen von 44
Hochstammen nur zu einem Teil kompensiert. Der verbleibende Kompensationsbedarf von 51
Hochstammen wird Uber den Kompensationsiiberschuss aus dem Anderungsantrag zum Aus- und
Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke gedeckt, wobei als Referenzflache ein Umfang
von 100 m? je Einzelbaum angenommen wird.

Nach Beendigung der Bauarbeiten erfolgt eine Rekultivierung der baubedingt zuséatzlich
beanspruchten Flachen, so dass keine erheblichen Beeintréachtigungen dauerhaft verbleiben. Flachen,
die aufgrund ihres besonders hohen 6kologischen Wertes wahrend der Bauzeit nicht in Anspruch
genommen werden sollen, werden wahrend der Bauphase durch einen Bauzaun geschutzt.

Bauzeitliche Stérungen (z.B. bei den Brutvdgeln zur Zeit des Britens) werden soweit mdglich durch
geeignete MalRnahmen vermieden.

Fir streng geschutzte Arten (Fledermause, totholzbewohnende Kéfer) und geféhrdete Vogelarten,
werden besondere artenschutzrechtliche Vermeidungsmaf3nahmen (z.B. Bauzeitenregelung, Kontrolle
von Hohlenbaumen, Fallbegleitung) durchgefiihrt.

Unter Zugrundelegung der Kompensationsfaktoren nach NLStBV/ NLWKN (2006) resultiert fur das
Schutzgut Boden insgesamt ein Kompensationsbedarf von 1,7 ha (0,47 ha fir Voll-, 0,29 ha fir
Teilversiegelung und 0,94 ha fir Uberformungen). Nach Abzug der bei Riickbau der nicht mehr
bendtigten Fahrbahn- und Bankettflachen erfolgenden (Teil-)Entsiegelungen und des Ausgleichs flr
Uberformungen im Zusammenhang mit dem Biotopausgleich verbleibt ein Kompensationsbedarf von
1,18 ha der durch die Ersatz-/ und Koharenzsicherungsmaflnahme E3/KS2 gedeckt wird.

Fir das Schutzgut Wasser ergeben sich hinsichtlich des Grundwasserhaushalts ebenfalls
Beeintrachtigungen durch (Teil-)Versiegelungen, die mit denen des Bodens korrelieren und
multifunktional (mit dem Ausgleich fiir Boden und Biotope) kompensiert werden
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Die relativ kleinflachige (Teil-)Versiegelung hat Auswirkungen auf das Mikroklima, die jedoch nicht
erheblich sind. Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes ergeben sich durch Beseitigung
landschaftsbildwirksamer Biotope.

Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

Uber die bei der Trassenfilhrung des Deiches beriicksichtigten  Vermeidungs-/

Minimierungsmalinahmen hinaus (Wahl der konfliktarmeren Ausbauseite, weitest mogliche

Vermeidung empfindlicher Bereiche etc., s. 0.) werden wahrend der Bauphase Beeintrachtigungen

vermieden durch:

— Vermeidung der Anlage von Baustellenzufahrten, Arbeitsstreifen und insbesondere von
Lagerplatzen in besonders empfindlichen Bereichen, beispielsweise durch Verzicht auf beidseitige
Arbeitsstreifen oder "vor Kopf"-Bauweise in kurzen Teilabschnitten

— Schutz von Gehdlzen im Randbereich der Bauflachen durch Einzelbaumschutz bzw. Schutzzaune
— Rekultivierung von Baustelleneinrichtungsflachen und Baustralen nach Beendigung der Bauzeit
— Vermeidung der Beeintrachtigung von Gewassern wahrend der Bauphase; kein Befahren der

Uferbereiche, keine Einleitung von Fremdstoffen in Gewasser.

Aus artenschutzrechtlichen Belangen sind folgende MaRRnahmen erforderlich:

— Keine nachtliche Bauausfiihrung

— Faéllung potenzieller Quartierbaume der Fledermause (Gehoélze mit Stammdurchmesser 20,5 m
Zeitraum von Dezember bis einschlie3lich Februar

— Errichtung von Amphibienschutzzaunen an den Gewassern

— Untersuchung der potenziellen Brutbaume des Eremiten nach Fallung und ggf. fachgerechte
Lagerung der besetzten Baumstamme

— Baufeldraumung aufRerhalb der Kernbrutzeit der Brutvogel

Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Neben der Entsiegelung von nicht mehr bendtigten Fahrbahnflachen (MaBnahme A1) werden diese
Flachen entweder der spontanen Vegetationsentwicklung Uberlassen (MaRnahme A4) oder ebenso
wie die baubedingt beeintrachtigten Grinlandflachen mit regionalem Saatgut angesat und zu
extensivem Griinland entwickelt (MalRnahme A3).

Die Verluste der Einzelgehodlze kénnen trassennah nur zu einem kleinen Teil durch die Neupflanzung
von 5 Einzelbdumen entlang der K55 kompensiert werden (MalRnahme A2). Zusammen mit den
Hochstammpflanzungen auf den trassenfernen MaRnahmeflachen (Mallnahmen E1, E3, E4, E6) kann
nur etwa die Halfte (53 Stick) des ermittelten Kompensationsbedarfs (95 Stick) fir
Einzelgehdlzverluste gedeckt werden. Der verbleibende Kompensationsbedarf von 44 Hochstdmmen
wird anteilig Gber die MaRnahme E6 kompensiert, wobei als Referenzflache ein Umfang von 100 m? je
Einzelbaum angenommen wird.

Des Weiteren erfolgt in den Gemarkungen Rosien und Bleckede-Wendischthun auf insgesamt 1,26 ha
die Umwandlung von Ackerflachen in Extensivgriinland (Mallnahmen E2, E3). Die Gehdlzverluste und
Eingriffe in Waldflachen im Umfang von insgesamt ca. 0,64 ha werden durch Anlage von
Sukzessionflachen (Maflnahmen A4, E5, E6) und Gebischinseln (Mainahmen E1, E3, E4, E6) auf
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Flachen von 1,82 ha kompensiert.

Mit den durchgefiihrten Malinahmen wird eine vollstandige Kompensation flir die beeintrachtigten
Werte und Funktionen von Naturhaushalt und Landschaftsbild erreicht. Damit wird den Anforderungen
der §§ 14 - 17 BNatSchG (Eingriffsregelung) entsprochen. Nach Durchfihrung der dargestellten und
beschriebenen Kompensationsmaflinahmen verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Verfasst:
WLW Landschaftsarchitekten

Ludwiglust, den 12.11.2019
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