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Verfahren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz

(BImSchG)* Repowering: Ersatz von zwei vorhandenen
Windenergieanlagen (WEA) durch eine neue WEA in Melle - Windpark
Dratum

I. Genehmigung
Sehr geehrte Damen und Herren,

aufgrund Ihres Antrages vom 01. April 2021 wird Thnen geman

(0541)501-=1150

e 88 4 und 6 ff des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) in der z Zt. geltenden
Fassung und der 9. Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes

(9. BImSchV) in der z. Zt. geltenden Fassung

e 8 1 und der Ifd. Nr. 1.6.2 des Anhangs Nr. 1 der 4. Verordnung zur Durchfihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber genehmigungsbediirftige Anlagen -

4. BImSchV) in der z. Zt. geltenden Fassung

e der Verordnung uber die Zustandigkeiten auf den Gebieten des Arbeitsschutz-, Immissi-
onsschutz-, Sprengstoff-, Gentechnik- und Strahlenschutzrechts sowie in anderen
Rechtsgebieten (ZustVO-Umwelt-Arbeitsschutz vom 30.10.2015 (Nds. GVBI. S. 272) in

der zurzeit geltenden Fassung

die immissionsschutzrechtliche Genehmigung fur die Errichtung und den Betrieb von

einer Windenergieanlage des Typs Nordex N163/6.X

Landkreis Osnabriick Erreichbarkeit des Kontakt-Centers: Der Landkreis im Internet:
Fachdienst 6 Planen und Bauen Montag bis Freitag 08:30 bis 12:30 Uhr www.Lkos.de

Am Schdlerberg 1 Donnerstag bis 17:30 Uhr. Hier finden Sie auch unsere
D-49082 Osnabriick Antragsformulare

Bitte vereinbaren Sie einen Termin!
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mit einer Nabenhdhe von 165,5 m, einer maximalen Gesamthéhe von 247 m Gber natlr-
lich gewachsenem Gelande und einem Rotordurchmesser von 163 m sowie einer Nenn-
leistung von 6,8 MW

entsprechend den Darstellungen im Lageplan erteilt.

Standort der Anlage:

Bauort: Melle
Gemarkung: Udinghausen-Waringhof
Flur: 4

Flurstick: 106/10

Diese Genehmigung schliel3t die nach § 59 bzw. 8 64 der Niedersachsischen Bauord-
nung (NBauO) erforderliche Baugenehmigung ein. Sie gilt auch fur und gegen die
Rechtsnachfolger des Bauherrn und der Nachbarn (§ 70 Abs. 6 NBauO). Gemal § 52
Abs. 1 NBauO ist der Bauherr dafuir verantwortlich, dass die von ihm veranlasste Bau-
mafl3nahme dem oOffentlichen Recht entspricht.

Die artenschutzrechtliche Ausnahme von Tétungsverbot wird gem. § 45 Abs. 7 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG) fiir die Art Rotmilan erteilt.

Fur die Verrohrung eines StraRenseitengrabens an der KreisstraBe , Udinghauser
StraBe“ K228 (Gewasser lll. Ordnung) auf einer Lange von 28,5 m wird die wasserrecht-
liche Plangenehmigung gem. 8§ 68 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) einkon-
zentriert.

Sie beinhaltet auRerdem die Zustimmung der Niederséchsischen Landesbehérde far
StraBenbau und Verkehr - Luftfahrtbehérde - fir das vorgenannte Vorhaben geman § 14
des Luftverkehrsgesetzes (LuftVG) in zurzeit geltenden Fassung unter der Mafl3gabe von
Auflagen (s. Pkt. IV: Auflagen) zur Wahrung der Sicherheit des Luftverkehrs und zum
Schutz der Allgemeinheit.

Diese Genehmigung ergeht unbeschadet der privaten Rechte Dritter und der behdrdlichen
Entscheidungen, die nach dem § 13 BImSchG von der Genehmigung ausgenommen sind (z.B.
Erlaubnisse und Bewilligungen nach dem Wasserhaushaltsgesetz, Nds. Wassergesetz).

Die Genehmigung und die als Anlagen beigefliigten Unterlagen sind beim Betrieb so
aufzubewahren, dass sie jederzeit vorgelegt werden kdnnen.

Il. Genehmigungsunterlagen

Die nachfolgend aufgefiihrten Antragsunterlagen (und die darin gemachten Angaben hinsicht-
lich Anzahl, Grol3en, technischen Angaben, Mengen und Ausfiihrung) sind Bestandteil dieses
Genehmigungsbescheides. Sie sind verbindlich, soweit sich aus dem Tenor und den Neben-
bestimmungen zu dieser Genehmigung nichts anderes ergibt, d.h. die Anlage muss den mit
diesem Bescheid verbundenen Unterlagen entsprechen, soweit durch die nachstehenden Ne-
benbestimmungen und Hinweise nichts anderes bestimmt ist. Dabei handelt es sich insbeson-
dere um:

e Schallimmissionsermittiung Ref.Nr.. UL-GER-AP22-14177592-01 der UL International
GmbH vom 17.02.2022
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e Schattenwurfprognose Ref.Nr.: UL-GER-WP22-14177592-02 der UL International GmbH
vom 10.03.2022

o Allgemeine Dokumentation ,Eiserkennung an Nordex-Windenergieanlagen®, Rev.
03/01.04.2021, Dokumentennr.: E0003946627

e UVP-Bericht mit integriertem landschaftspflegerischen Begleitplan vom stadtlandkonzept
Planungsbiiro fur Stadt & Umwelt mit der Projektnummer 0606 vom 18.02.2022

e Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom stadtlandkonzept Planungsbdiro fir Stadt & Um-
welt mit der Projektnummer 0604 vom 14.03.2022

e Abschaltkonzept fir den Rotmilan

e Avifaunistisches Gutachten der BIO-CONSULT von Januar 2021

e Fachbeitrag Artenschutz Fledermause von Dense & Lorenz Bro fir angewandte Okologie
mit der Projekt-Nr. 2022, vom 11.01.2022

e Baugrunduntersuchung der Dr. Schleicher & Partner Ingenieurgesellschaft mbH mit der
Projekt-Nr.: 220 727 vom 10.03.2022

e Risikobetrachtung hinsichtlich Havarie (Turmversagen, Blatt- und Gondelabwurf) fur eine
Windenergieanlage in der Nahe der Autobahn A 30 des TUV Siid mit dem Zeichen IS-
ESR4-MUC/wie vom 11.04.2022

Die Bauzeichnungen und anderen Bauvorlagen wurden auf Grund des § 64 der Niedersach-
sischen Bauordnung (NBauO) nur auf die in dieser Verordnung genannten Anforderungen an
das offentliche Baurecht geprtift. Dafiir, dass die nicht gepriiften Bauvorlagen dem 6ffentlichen
Baurecht entsprechen, ist der Architekt/Entwurfsverfasser verantwortlich.

Alle Annahmen und Vorgaben zum Betrieb der WEA gelten auch fiir den Probebetrieb.

lll. Befristung
Die Genehmigung erlischt, wenn die Inbetriebnahme nicht innerhalb von drei Jahren nach Be-
standskraft des Bescheides erfolgt ist. Auf Antrag kann diese Frist aus wichtigem Grunde ver-
langert werden, wenn dadurch der Zweck des Gesetzes nicht gefahrdet wird.

Der Antrag ist vor Fristablauf zu stellen.

IV. Bedingung

Es ist vor Baubeginn eine Rickbaubirgschaft zu Gunsten der zustandigen Baugenehmi-
gungsbehdrde (Stadt Melle) in Hohe von 164.000,00 € zur Absicherung des Ruckbaus der
WEA nach Einstellung des Betriebes einzureichen.

IV. Auflagen
Immissionsschutz/ Brandschutz/ Bauaufsicht

1. Die beantragte WEA darf erst in Betrieb genommen werden, wenn die beiden bestehen-
den WEA zumindest bis auf Oberkante Fundamenteinbauteil zuriickgebaut/demontiert
worden sind. Spatestens vier Wochen vor Beginn der Rickbauarbeiten sind die Geneh-
migungsbehotrde und die Stadt Melle Gber die geplanten Arbeiten zu informieren.
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2. Der restliche Ruckbau von Fundamenten, nicht mehr benétigten Wegen und Kranstell-
flachen kann entsprechend den Antragsunterlagen (unmittelbar) nach der Inbetrieb-
nahme der neuen WEA erfolgen.

3. Vor Beginn der Arbeiten (insbesondere Tiefbauarbeiten) haben Sie sich davon zu ver-
gewissern, ob evtl. Versorgungseinrichtungen (Leitungen / Kabel) eines Versorgungsun-
ternehmens tangiert werden, da die Ann&herung an diese Einrichtungen mit Lebensge-
fahr verbunden sein kann.

4. Die Anlage darf maximal in folgendem Betriebsmodus/Schallleistungspegel betrieben
werden:

Tagsiber (06:00 — 22:00 Uhr):
— Betriebsmodus Mode 1 mit einem Schallleistungspegel von 108,1 dB(A)

Nachts (22:00 — 06:00 Uhr):
— Betriebsmodus Mode 1 mit einem Schallleistungspegel von 108,1 dB(A)

Der Schallleistungspegel von 108,1 dB(A) versteht sich inklusive der oberen Vertrauens-
bereichsgrenze (emissionsseitiger Zuschlag von 1,7 dB(A)).

Zur Kennzeichnung der maximal zulassigen Emissionen sowie des genehmigungskon-
formen Betriebs gelten folgende Werte:

Oktav-Schallleistungspegel in dB(A) fir den Betriebsmodus Mode 1 mit Serrations (ohne

Zuschlag):

Nordex N163-6.x Mode 1
verwendetes Spektrum
Frequenz

FO0E_277_A19_IN_R01

63 e

125 i)

250 kil

500 100.7

1000 100.6

20080 ikl

000 BAS

B0 4.8

Summe 106.4

Herstellerangabe 106.4

Produktionsstandardabweichung s= o p 1.2




Oktav-Schallleistungspegel in dB(A) fur den Betriebsmodus Mode 1 mit Serrations (inkl.
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Zuschlag):

Oktavbandweise Betrachtung der immissionsseitigen und emissionsseitigen oberen
Vertrauensbereichsgrenzen

verwendete Schalldaten Nordex N163-6.8 Mode 1
verwendete Produktserienstreuung o, [dB] 1.2
emissionsseitiger imissionsseitiger
resultierende Zuschlage Zuschlag [dB] Zuschlag AL [dB]
1.7 2.1
resultierende Spektren
Frequenz L Lz max Lw+ AL
[Hz] [dB(A)] [dB(A)] [dE(A)]
63 929 94.5 95.0
125 96.7 98.3 98.8
250 99.6 101.2 101.7
500 100.7 102.3 102.8
1000 100.6 102.2 102.7
2000 96.6 982 98.7
4000 86.5 881 886
8000 64.9 66.5 67.0
Summe 106.4 108.1 108.5

5. Die Rotorblatter der WEA sind mit Serrations (Sagezahnhinterkanten) zur Schalloptimie-
rung auszurusten.

6. Folgende Schallpegel diirfen in der Nachbarschaft — gemessen 0,5 m vor dem gedéffne-
ten, vom Larm am starksten betroffenen Fenster — nicht Gberschritten werden:

Aulenbereich

tagsuber: 60 dB(A)
nachts (22:00 — 06:00 Uhr): 45 dB(A)
Allgemeines Wohngebiet

tagsuber 55 dB(A)
nachts (22:00 — 06:00 Uhr): 40 dB(A)

Fur die 10 7 und 20 ist eine rechnerische Uberschreitung des jeweiligen Richtwertes um
1 dB(A) zulassig.

7. Die Einhaltung der maximal zul&ssigen Larmimmissionswerte ist innerhalb eines Jahres
nach Inbetriebnahme durch Messung an einem mafgeblichen Immissionspunkt oder an
einem geeigneten Ersatzimmissionsort auf Kosten des Betreibers nachzuweisen. Die
Messung hat durch eine anerkannte Messstelle nach § 29 b BImSchG zu erfolgen. Als
Sachverstandiger kommt in diesem Fall nur ein Institut in Frage, das nachweislich Er-
fahrung mit der Messung von WEA hat und das nicht an der Erstellung der Schallimmis-
sionsprognose mitgearbeitet hat. Ein Messkonzept ist mit der Genehmigungsbehdérde im
Vorfeld abzustimmen. Nach Durchfihrung der Messung ist dem Landkreis Osnabriick
ein Exemplar des Gutachtens zuzusenden. Bei einer Uberschreitung der zulassigen
Larmwerte werden dem Betreiber entsprechende MalRnahmen zur Minderung auferlegt.

8. Es muss durch geeignete Abschalteinrichtungen Uberprifbar und nachweisbar sicher-
gestellt werden, dass die Schattenwurf-Immissionen der WEA real an den Immission-
sorten (10) 8 Stunden / Jahr bzw. 30 Minuten / Tag nicht Gberschreiten. Sofern eine



10.

11.

12.
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Abschalteinrichtung verwendet wird, die keine meteorologischen Parameter erfassen
kann, darf eine astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer (worst case) von 30
Stunden/Jahr und 30 Minuten/Tag nicht Gberschritten werden.

Die Schattenwurfprognose weist fur die relevanten 10 4 — 52, 10 54 und 10 59 - 66 eine
Uberschreitung der zumutbaren Beschattungsdauer von 30 Stunden / Jahr (worst case)
sowie an allen 67 10 eine Uberschreitung der zumutbaren Beschattungsdauer von 30
Minuten / Tag aus. An diesen 10O missen alle fur die Programmierung der Abschaltein-
richtungen erforderlichen Parameter exakt ermittelt werden.

Sollte nach Inbetriebnahme der Anlage der begriindete Verdacht bestehen, dass die
maximal zulassigen Larm-Immissionswerte oder die Schlagschattenzeiten nicht einge-
halten werden, behélt sich der Landkreis Osnabrlick vor, auf Kosten des Betreibers
Uberprufungen der Larm-Immissionswerte durch eine Larm-Immissionsmessung bzw.
der Schlagschattenzeiten von einem unabhangigen Gutachter durchfihren zu lassen.

Die antriebs- und tGibertragungstechnischen Teile sowie die Funktion der Sicherheitsein-
richtungen sind in Abstédnden von hdchstens 2 Jahren durch einen anerkannten Sach-
verstandigen zu Uberprifen. Diese Frist kann auf 4 Jahre verlangert werden, wenn der
Betreiber mit der Herstellerfirma oder einer geeigneten fachkundigen Wartungsfirma ei-
nen Wartungsvertrag abschlief3t und eine laufende Wartung durchgefuihrt wird.

Die Rotorblatter sind in Abstanden von 4 Jahren zu tberprifen. Nach 12 Jahren ab dem
Zeitpunkt der Inbetriebnahme verkirzt sich diese Frist auf 2 Jahre. Bei der Uberpriifung
sind mindestens eine visuelle Kontrolle der Blattoberflache sowie eine Priifung des
Flanschbereiches und eine stichprobenartige Prifung der Vorspannung der Befesti-
gungsschrauben durchzufuhren.

Anderungen der Priifungsintervalle wegen neuer technischer Erkenntnisse bleiben vor-
behalten.

Die wiederkehrenden Prifungen der Maschinen der WEA einschlief3lich der Rotorblatter
und der Sicherheitseinrichtungen sowie der Standsicherheit der gesamten Bauwerke
sind von dem fur die WEA Verantwortlichen (Betreiber) in den erforderlichen Prifinter-
vallen auf seine Kosten zu veranlassen.

Prifberichte und Wartungsvertrage sind der Immissionsschutzbehoérde des Landkreises
Osnabrick unaufgefordert vorzulegen. Den Empfehlungen und Anweisungen des be-
auftragten Sachverstandigen, insbesondere hinsichtlich festgestellter Mangel durch die
die 6ffentliche Sicherheit gefahrdet ist, ist zu folgen.

Der Betreiber ist verpflichtet, die WEA innerhalb von 6 Monaten zu entfernen, wenn die
WEA endgliltig aul3er Betrieb genommen wird. Der Rickbau beinhaltet gemafn Nr.
3.5.2.3 des Windenergieerlasses vom 20.07.2021 die Beseitigung der Anlagen, welche
der bisherigen Nutzung dienten und insoweit die Herstellung des davor bestehenden
Zustandes.

Zurtickzubauen sind alle ober- und unterirdischen Anlagen und Anlagenteile sowie die
zugehorigen Nebenanlagen wie Leitungen, Wege und Platze und sonstige versiegelte
Flachen entsprechend den vorgelegten Antragsunterlagen. Die durch die Anlage be-
dingte Bodenversiegelung ist so zu beseitigen, dass der Versiegelungseffekt, der z.B.
das Versickern von Niederschlagswasser beeintrachtigt oder behindert, nicht mehr be-
steht.
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MaRnahmen zur Verhinderung von Eisabwurf

Die WEA ist mit Sensoren zur Erkennung von Vereisungen auszurlsten, die in das Si-
cherheitssystem einzubeziehen sind. Es ist das IDD.BLADE Eiserkennungssystem der
Firma Wolfel zu nutzen. Ein Wiederanlaufen der WEA nach Eisfreiheit kann tber einen
manuell eingeleiteten Wiederanlauf durch eine Sichtkontrolle vor Ort oder alternativ Uber
den automatischen Wiederanlauf erfolgen. Ein Wiederanlauf darf nur erfolgen, wenn
kein Eisansatz mehr vorhanden ist.

Es ist durch Hinweisschilder im Aufenthaltsbereich unter den Rotorblattern der WEA auf
die Gefahrdung durch Eisabfall bei Rotorstillstand oder Trudelbetrieb aufmerksam zu
machen (s. Windenergieerlass Nr. 3.5.4.3).

Anlagensicherheit

Die WEA muss mindestens dem Standard entsprechen, der durch die ,Richtlinie fir die
Zertifizierung von Windenergieanlagen“ des Germanischen Lloyd sowie der Erganzun-
gender DNV GL ,service specification — Project certification of wind power plants, Edition
December 2015“ und ,service specification — Type and component certification of wind
turbines, Edition June 2016“ beschrieben wird.

Die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs ist wahrend der Bauzeit jederzeit zu ge-
wahrleisten. Die Zufahrt der gesamten baulichen Anlagen ist auf Verlangen des Stra-
Benbaulasttragers und auf Kosten des Betreibers zu andern, soweit dies aus Griinden
des StraRenverkehrs erforderlich ist.

Es ist eine Feuerwehrzufahrt gem. DIN 14090 zu der WEA herzustellen.

Ein Wechsel des Betreibers der WEA ist der Genehmigungsbehdrde unverziiglich vor
Ubergabe der Anlage mit genauer Standort- und Anlagenbezeichnung schriftlich be-
kannt zu geben. Die im Grundbuch eingetragenen beschrankt personlichen Dienstbar-
keiten zum Zweck der dauerhaften Flachensicherung fir Kompensations-, Vermei-
dungs-, Verminderungs- und SchadensbegrenzungsmalRhahmen sind ebenfalls auf ei-
nen etwaigen neuen Betreiber umzuschreiben und der Genehmigungsbehdrde in Kopie
vorzulegen.

Jede Havarie oder sonstige, die Sicherheit beeintrachtigende Schadensfalle sind
der Genehmigungsbehérde unverziglich mitzuteilen. (Wahrend der Dienstzeit: der Un-
teren Immissionsschutzbehdrde, aul3erhalb der Dienstzeit: der Rettungsleitstelle des
Landkreises Osnabruck, Tel.: 0541/501 5112).

Die WEA hat dem Stand der Technik zu entsprechen. Ich behalte mir vor, diesbeztiglich
zukUnftig nachtragliche Anordnungen zu treffen, um eine Anpassung herbeizufiihren.

Die endgultige Inbetriebnahme der Anlage darf erst erfolgen, wenn:
Ein anerkannter Sachverstandiger (z.B. technische Prufstelle oder TUV) bestatigt hat,
dass die Anlage, einschlie3lich der maschinentechnischen Anlagenteile, betriebssicher
und ordnungsgemaln errichtet wurden; der Prifbericht bzw. das Inbetriebnahmeprotokoll
ist der Genehmigungsbehérde des Landkreises Osnabrick vorzulegen.

Zur Sicherheit des sich im Nahbereich der temporaren Zuwegung befindlichen Boden-
denkmals ,Sundermann-Steine“ ist fur den Zeitraum der Bauphase ein Schutzzaun auf-
zustellen.
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Stadt Melle - Bauaufsichtsbehodrde

23.

24.

25.

Die gultige amtliche statische Typenprifung einschlie3lich Prufbericht ist in allen Teilen
und Einzelheiten zu beachten und einzuhalten.

Die erforderlichen Bewdhrungsabnahmen der einzelnen Stahl- bzw. Stahlbetonbauteile
sind rechtzeitig beim Prifingenieur anzumelden.

Fur das Bauvorhaben wird eine Schlussabnahme angeordnet.

Niedersachsische Landesbehodorde fiur StraRenbau und
Verkehr
Luftfahrtbehorde -

26.

27.

28.

Kennzeichnunqg

Die Windkraftanlage ist mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung gemaf der ,Allge-
meinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen® (AVV) vom
24.04.2020 (BAnz AT 30.04.2020) zu versehen und als Luftfahrthindernis zu veréffentli-
chen.

Tageskennzeichnung

Die Rotorblatter der Windkraftanlage sind weil oder grau auszufuihren; im aul3eren Be-
reich sind sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange

a) aul’en beginnend mit 6 Meter orange - 6 Meter weil3 - 6 Meter orange oder
b) au3en beginnend mit 6 Meter rot - 6 Meter weil3 oder grau - 6 Meter rot

zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbtone verkehrsweil3 (RAL 9016), grauweil3 (RAL
9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender Tagesleucht-
farben ist zulassig.

Aufgrund der beabsichtigten H6he der Windkraftanlage ist das Maschinenhaus auf hal-
ber H6he umlaufend riickwartig mit einem zwei Meter hohen orange/roten Streifen zu
versehen. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt un-
terbrochen werden; grafische Elemente dirfen maximal ein Drittel der Flache der jewei-
ligen Maschinenhausseite beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 Meter hohen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 = 5 Meter
tber Grund, zu versehen. Die Markierung kann aus technischen Grinden oder bedingt
durch ortliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden.

Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt durch Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES
(AVV, Anhang 2).

Zusatzlich ist eine Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuer (ES)
(AVV, Anhang 1), am Turm auf der halben H6he zwischen Grund und der Nachtkenn-
zeichnung auf dem Maschinenhausdach erforderlich. Sofern aus technischen Griinden
notwendig, kann bei der Anordnung der Befeuerungsebene um bis zu 5 Meter nach
oben/unten abgewichen werden. Dabei missen aus jeder Richtung mindestens zwei



29.

30.
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Hindernisfeuer sichtbar sein. Ist eine zusatzliche Infrarotkennzeichnung (AVV, Anhang
3) vorgesehen, ist diese auf dem Dach des Maschinenhauses anzubringen.

Es ist (z.B. durch Doppelung der Feuer) dafir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer
aus jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang erfolgt grundséatzlich tber einen Dammerungsschalter gemaf der
AVV, Nummer 3.9.

Sofern die Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erfillt werden, kann an dem geplanten
Standort die Nachtkennzeichnung bedarfsgesteuert erfolgen.

Die Installation und die Inbetriebnahme der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung
(BNK) bedurfen der gesonderten Genehmigung durch die Niedersachsische Landesbe-
horde fur StraBenbau und Verkehr. Hierbei sind folgende Unterlagen schriftlich oder
elektronisch zu ubersenden:

— Nachweis der Baumusterprifung gemafl Anhang 6 Nummer 2 AVV durch eine
vom Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur benannte Stelle so-
wie

— Nachweis des Herstellers und/oder Anlagenbetreibers Uber die standortbezo-
gene Erflullung der Anforderungen auf Basis der Prifkriterien nach Anhang 6,
Nummer 2 AVV.

Installation

Das ,Feuer W, rot“ bzw. Feuer W, rot ES ist so zu installieren, dass immer mindestens
ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Gegebenenfalls missen die Feuer gedoppelt,
jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach - nétigenfalls auf Aufstanderungen - an-
gebracht werden. Dabei ist zu beachten, dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (syn-
chron blinkend) betrieben werden.

Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der Windkraftanlage wahrend
der Blinkphase nicht durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

Die Blinkfolge der Feuer auf Windenergieanlagen ist zu synchronisieren. Die Taktfolge
ist auf 00.00.00 Sekunde gemafly UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von
* 50 ms zu starten.

Fur die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung auf das
Tagesfeuer sind Dammerungsschalter, die bei einer Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux
schalten, einzusetzen.

Stromversorgung

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatz-
stromnetz umschalten.

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z. B. LED) kann auf ein ,re-
dundantes Feuer” mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Betriebs-
dauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahr-
scheinlichkeit getauscht wird.

Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber erfolgen.
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Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kdnnen, sind der NOTAM-Zent-
rale in Frankfurt/Main unter der Rufnummer 06103/707-5555 oder per E-Mail an
notam.office@dfs.de unverziglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung
ist so schnell wie mdglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-
Zentrale unverziglich davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von
zwei Wochen nicht méglich, ist die NOTAM-Zentrale und die zustandige Genehmigungs-
behotrde, nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

Fur den Fall einer Stérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss ein
Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das fur den Fall einer Stérung der primaren
elektrischen Spannungsversorgung eine Versorgungsdauer von mindestens 16 Stunden
gewabhrleistet. Der Betrieb der Feuer ist bei einer geplanten Abschaltung bis zur Wieder-
herstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die Zeitdauer der Unterbrechung
zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die Ersatzstromversorgung
darf zwei Minuten nicht Gberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht fir die Infrarotkennzeich-
nung.

Sonstiges

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Tagesfeuer, ,Feuer W, rot*, Feuer W, rot ES
ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteoro-
logischen Sichtweitenmessgeraten moglich. Installation und Betrieb haben nach den
Bestimmungen des Anhangs 4 der AVV zu erfolgen.

Sollten Kréne zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m . Grund mit einer Tageskenn-
zeichnung und an der hochsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernisfeuer)
zu versehen.

Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen
Hindernishthe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Veroffentlichung

Da die Windenergieanlage aus Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernis veréffentlicht
werden muss, sind

a) mind. 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und

b) spéatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgultigen Vermessungsda-
ten zu Ubermitteln, um die Vergabe der ENR-Nummer und die endgultige Verof-
fentlichung in die Wege leiten zu kdnnen.

Die Meldung der Daten erfolgt schriftlich oder elektronisch an die Niedersachsische Lan-
desbehdérde fur StralRenbau und Verkehr, Dezernat 42, Luftverkehr, Gottinger Chaussee
76 A, 30453 Hannover, unter Angabe des Aktenzeichens

4212/30316-3 (31/22)

und umfasst folgende Detalils:

* DFS- Bearbeitungsnummer (Ni 1746-b)

* Name des Standorts

* Art des Luftfahrthindernisses

* Geographische Standortkoordinaten (Grad, Min. und Sek. mit Angabe
des Bezugsellipsoid (Bessel, Krassowski oder WGS 84 mit einem GPS-
Empfanger gemessen)
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* Hohe der Bauwerksspitze (m tber Grund)
* HoOhe der Bauwerksspitze (m tber NN, Hohensystem: DHHN 92)
+ Art der Kennzeichnung (Beschreibung)

SchlieBlich ist ein Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer der Stelle zu be-
nennen, die einen Ausfall der Befeuerung meldet bzw. fur die Instandsetzung zusténdig
ist.

Bundesaufsichtsamt fiar Flugsicherung (BaF)

33.

34.

Dem Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung, Sachgebiet Anlagenschutz, Robert-Bosch-
Stralle 28, 63225 Langen sind (per Post oder per E-Mail an anlschutz@baf.bund.de)
innerhalb von 4 Wochen nach Errichtung die nachstehenden endgiiltigen Bauwerksda-
ten und sonstigen Informationen der WEA mitzuteilen:

1) Aktenzeichen ST/5.2.9/202204250012-001/22

2) Name des Standortes (Stadt, Gemarkung, Flur, Flurstiick)

3) Geographische Standortkoordinaten in Grad, Minuten und Sekunden im WGS 84
Koordinatensystem

4) Hohe der Bauwerksspitze (Gesamthohe) und Nabenhohe in Meter tber Grund

5) Ho6he der Bauwerksspitze (Gesamthdhe) in Meter tiber NHN

6) Betreiber der Anlage mit Anschrift, E-Mail Adresse und Telefonnummer

7) Betriebsbeginn und — sofern vorhanden — Ende der Betriebsgenehmigung der
WEA

Das BaF ist unter den unter Auflage Nr. 32 genannten Kontaktdaten unter Angabe des
Aktenzeichens ST/5.2.9/202204250012-001/22 jeweils unverziiglich Uber den erfolgten
Abbau von Windenergieanlagen des Windparks zu unterrichten.

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Osnabrick

35.

36.

Alarm- und Rettungsplan

Der Betreiber muss sicherstellen, dass Beschaftige und andere Personen bei einem Un-
fall oder bei einem Notfall unverziglich gerettet und arztlich versorgt werden. Er hat dafir
sicherzustellen, dass Einrichtungen und Sachmittel sowie entsprechend qualifiziertes
Personal fur eine wirksame Hilfeleistung in Notfallen zur Verfiigung stehen und entspre-
chende Ablaufe festgelegt sind und regelmaRig trainiert werden. Ein wirksamer Notruf
aus jedem Teil der Anlage muss jederzeit gewahrleistet sein.

Den Rettungskraften ist ein mit diesen abgestimmter Alarm- und Rettungsplan zur Ver-
figung zu stellen, so dass eine Lotsenfunktion fur die Anforderung weiterer Rettungs-
krafte, wie z.B. Hohenrettung und Notarzt, gewahrleistet ist (Lageplan der Windenergie-
anlage mit Anfahrskizze; Koordinaten nach Gaul3-Krtiger).

Der Alarm- und Rettungsplan ist an gut sichtbarer Stelle in der Anlage auszuhangen.

Notfallinformationssystem

Die Daten der WEA sind der Datenbank www.wea-nis.de zu Ubermitteln.

Unternehmen der Windkraftbranche haben fir Deutschland eine Datenbank initiiert
(www.wea-nis.de), in dem die Lage, Zugangswege und Besonderheiten aller Windener-
gieanlagen verzeichnet sind. Dieses Windenergieanlagen-Notfallinformationssystem
(WEA-NIS) ist zuganglich Uber das Internet: www.wea-nis.de. Fur Feuerwehren und Ret-
tungskrafte entsteht dadurch eine zuverlassige Informationsquelle fur deutsche Wind-
energieanlagen.
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Weiterhin sind der 6rtlichen Feuerwehr (bzw. Hohenrettungsgruppe) die notwendigen
Informationen vor Inbetriebnahme der WEA zu tbermitteln.

Fur diese Datenbank ist jede WEA eindeutig zu kennzeichnen.

Die WEA ist gut sichtbar mit der Anlagennummer des Herstellers, z.B. ,NX 81352° zu
kennzeichnen. Diese Nummer kann unter www.wea-nis.de nachgeschlagen werden.

Schadensereignisse, deren Ursache durch die Beschaffenheit der Windenergieanlage
begrindet ist, sind dem Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Osnabriick zu melden.

Fachdienst Umwelt
Untere Naturschutz- und Waldbehorde

38.

39.

40.

41.

Der Betreiber darf nicht gegen die im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) geregelten
Verbote zum Artenschutz verstof3en, die unter anderem fir alle europaisch geschitzten
Arten gelten (z.B. fur alle einheimischen Vogelarten, alle Fledermausarten). Nach § 44
Abs. 1 BNatSchG ist es unter anderem verboten, Tiere dieser Arten zu verletzen oder
Zu toten, sie erheblich zu stéren oder ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu bescha-
digen oder zu zerstdren. Ausgenommen hiervon sind ausdrticklich zugelassene Ausnah-
men. Bei Zuwiderhandlungen drohen die Buf3geld- und Strafvorschriften der 8§ 69 ff
BNatSchG.

Die Umsetzung des Vorhabens ist durch eine externe Umweltbaubegleitung (MalRnhahme
V11, S. 152 UVP-Bericht) zu begleiten. Diese ist der Genehmigungsbehorde vor Bau-
beginn namentlich zu benennen (inkl. Telefonnummer) und deren besondere Fach-
kunde im Bereich der Umweltbaubegleitung (z.B. durch entsprechende Fortbildung)
nachzuweisen. Die Umweltbaubegleitung muss vor Ort auf die Einhaltung der Vorgaben
des Landschaftspflegerischen Begleitplans, des Artenschutzbeitrages und dieses Be-
scheids achten. Des Weiteren sind die einschlagigen DIN-Vorschriften (wie z.B. DIN
18920) zu beachten. Eine Einweisung des bauausfiihrenden Unternehmens ist erforder-
lich, zu der Uber die Genehmigungsbehorde auch die UNB einzuladen ist. Das Protokoll
hierliber ist der Genehmigungsbehérde in Kopie zuzusenden. Des Weiteren ist eine re-
gelmafige Kontrolle der Baustelle erforderlich. Die Protokolle sind der Genehmigungs-
behoérde ebenfalls als Kopie zuzusenden. Zur Konkretisierung der Aufgaben der Umwelt-
baubegleitung bei diesem Bauvorhaben ist der Genehmigungsbehérde bis spatestens
zwei Wochen vor Baubeginn ein Konzept vorzulegen und mit dieser abzustimmen.
Dieses Konzept hat insbesondere Aussagen beziglich der Meldepflichten der Umwelt-
baubegleitung an die Behotrde, den geplanten Bauablauf (zeitlich und inhaltlich), die
Haufigkeit der Baustellenkontrolle und der Berichterstattung zu enthalten. Des Weiteren
ist darzustellen und zu regeln, welche Tatigkeiten zwingend unter der Aufsicht der Um-
weltbaubegleitung zu erfolgen haben. Sind unzuldssige Beeintréachtigungen oder arten-
schutzrechtliche Zugriffe absehbar, ist die Bautatigkeit im kritischen Bereich einzustel-
len, die Genehmigungsbehdrde unverziglich zu informieren und das weitere Vorgehen
abzustimmen.

Der Schutz der Geholze ist gemal der Malinahme V3 — Geholzschutz — (S. 145 UVP-
Bericht) vor und wéhrend der Bauphase ist gemafl? RAS-LP 4 bzw. DIN 18920 zu ge-
wahrleisten.

Die MalRnahmen Al (Ruckbau bestehender WEA), A2 (Anlage eines Feldgehdlzes), A3
(Anlage einer Feldhecke mit Extensivacker) sowie A4 (Extensivierung von Intensivgriin-
land) sind entsprechend der MaRRnahmenbeschreibungen im UVP-Bericht (S. 164 ff)
durchzufiihren. Fir die Umsetzung der Malinahmen ist regionales Pflanz- und Saatgut
in Form von zertifiziertem Regiosaatgut (RegioZert, vww) bzw. Pflanzgut aus geeignete
Forstbaumschulen gem. § 40 Abs. 4 BNatSchG zu verwenden. Die Durchfiihrung und


http://www.wea-nis.de/
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Fertigstellung der Malinahmen hat vor Inbetriebnahme (exklusive Entwicklungspflege)
zu erfolgen, wobei die Fertigstellung der Genehmigungsbehérde schriftlich (oder per E-
Mail) mitzuteilen ist. Die dauerhafte Pflege und Entwicklung tGber den gesamten Zeitraum
des Eingriffs ist vom Betreiber sicherzustellen.

Die Baufeldfreimachung und Baufeldvorbereitung ist aul3erhalb der Kernbrutzeit von Bo-
denbritern (01.03. bis 30.09.) sowie auf3erhalb der Wander- und Ruhezeiten der Amphi-
bien (01.03. — 30.09.) durchzufuhren. Auch das Abschieben des Oberbodens hat auf3er-
halb dieses Zeitraumes zu erfolgen. Von diesen Vorgaben kann abgewichen werden,
wenn zuvor durch eine fachkundige Person (z.B. Biologe, Ornithologe) mit mehrjahriger
Erfahrung die artenschutzrechtliche Unbedenklichkeit nachgewiesen und dokumentiert
wurde.

Die Entfernung der Gehdlze ist gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG aul3erhalb des Zeit-
raums vom 01.03. bis zum 30.09. vorzunehmen (Vartl S. 71 AFB)

Gemal Vart2 (S. 72 AFB) ist der MastfuR3bereich fir kollisionsgefahrdete Tierarten un-
attraktiv zu gestalten. Das direkte Umfeld der WEA ist so zu gestalten, dass schlagge-
fahrdete Vogelarten nicht angelockt werden. Der Bereich zwischen dem Masten und der
angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflache ist daher vorrangig als Schotterflache an-
zulegen und einmal jahrlich zu mahen.

Fur den Verlust von Niststétten ist die Anlage von temporaren Nistmoglichkeiten geman
der Mal3Bnahmenbeschreibung Vart3 (S. 73 AFB) vorzunehmen.

Es sind vogelfreundliche Abschaltalgorithmen gem. der Mal3hahmenbeschreibung Varr4
(S. 73 AFB) vorzusehen. Des Weiteren ist ein jahrliches Monitoring Uber die gesamte
Laufzeit der WEA zur Erhebung des Rotmilans durchzufiihren. Die Untere Naturschutz-
behdrde entscheidet jeweils auf Grundlage der aktuellen Kartierergebnisse tber die An-
passung der Abschaltzeiten. So wird von Jahr zu Jahr ein optimaler Einsatz des Ab-
schaltkontingents gewahrleistet. Die Einhaltung der Abschaltbedingungen ist der Geneh-
migungsbehorde durch Vorlage der Laufzeitprotokolle nachzuweisen. In den Laufzeit-
protokollen missen die erfolgten Abschaltzeiten aufgefiihrt und stundenweise die dazu-
gehorigen Wetterdaten zugeordnet werden. Der Landkreis entbindet den Betreiber von
der Beachtung der im jeweiligen Betriebsjahr geltenden MaRRgabe flir den Vogelschutz,
sobald der durch Abschalthandlungen hervorgerufene Ertragsausfall das Abschaltkon-
tingent von 500.000 KWh in einem Betriebsjahr tGiberschreitet. Wird dieser Wert erreicht,
ist dies der Genehmigungsbehérde innerhalb von 3 Werktagen nachzuweisen. Die Ab-
schaltbedingungen bleiben so lange bestehen, bis die Ergebnisse des Monitorings des
Folgejahres vorliegen. Das Monitoring hat erstmalig im Frihjahr nach Inbetriebnahme
der WEA rechtzeitig zum Beginn der Brutsaison einzusetzen. Auf Grundlage der Kartie-
rungen aus 2020 (WEA 1: 1x Rotmilan) wurde fir den Betriebsbeginn nachfolgendes
Abschaltszenario von der unteren Naturschutzbehdrde erarbeitet.

Eine Abschaltung der WEA 1 ist im ersten Betriebsjahr erforderlich, wenn alle nachfol-
genden Kriterien zeitgleich erfillt sind:

Parameter Min. Max. Einheit
Niederschlag 0 5 mm/Min
Wind 0 6,1 m/s
Temperatur -4 32 °C
Tageszeit 9 16 Uhr
Zeitraum 1 12.03. 04.06. Datum
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Wahrend der landwirtschaftlichen Bearbeitung der umliegenden Flachen sind ganzta-
gige (von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang) Abschaltungen der WEA ab Beginn bis
drei Tage nach Beendigung bei Grinlandmahd, bodenwendenden Bearbeitungen und
Erntearbeiten in einem Umkreis von mindestens 100 m vom Mastful3 wahrend der Brut-
zeit (bis zum 15.07.) gemaR V art4 (S. 73 AFB) vorzusehen. Die nachweislichen Rege-
lungen mit den Flachenbewirtschaftern zur Abschaltung sind vor Inbetriebnahme der
WEA nachzureichen.

Als VermeidungsmalRnahme ist eine Abschaltung der Anlage zum Schutz der Fleder-
mause geman folgender MalRgabe durchzufiuihren (vgl. Vart6 und Vart7, S. 77 AFB):

Fur die WEA ist im Zeitraum von 01.04. bis 31.10. eine Abschaltung erforderlich, wenn
folgende Bedingungen gleichzeitig erflllt sind:

- Windgeschwindigkeit in Gondelhdhe < 7,5 m/s,

- Lufttemperatur von mind. 10 °C im Umfeld der Anlage
- Im Zeitraum von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
- Kein Regen/Nebel bzw. trockene Bedingungen

In Bezug auf den letzten Punkt ist zu beachten, dass die Anlage erst wieder anlaufen
darf, sobald tber mind. 10 Minuten Niederschlag verzeichnet wurde (0,04 mm/ Min.).
Die Erfassung der Fledermausaktivitat im Gondelbereich wird mittels des Anabats SD1
oder einem gleichwertigen akustischen Erfassungsgerét im Rahmen eines Gondelmoni-
torings an der WEA durchgefiihrt. Der Einbau des Gerates ist von einem Fledermaus-
gutachter fachlich zu begleiten und das Geréat durch selbigen zu kalibrieren, damit die o.
g. Bedingungen auch so erfasst und ausgewertet werden kénnen.

Der Auswertungsbericht hat mind. Ergebnisse tber den Zeitraum 01. April bis 31. Okto-
ber zu umfassen und ist der Genehmigungsbehérde bis spatestens Ende Januar vorzu-
legen. Sollte der erstmalige Betrieb der WEA erst nach dem 01.04. erfolgen, so verlan-
gert sich das erste Monitoringjahr entsprechend um die fehlende Zeit und ist im darauf-
folgenden Jahr fortzufiihren. Im zweiten Monitoringzeitraum wird die Anlage dann u.U.
mit angepassten Abschaltzeiten betrieben werden kénnen. Nach dem zweiten Monito-
ringzeitraum ist durch den Betreiber wiederum ein schriftlicher Ergebnisbericht bis spa-
testens Ende Januar vorzulegen. Auf Grundlage zweier voller Monitoringjahre wird der
zuklnftig dauerhaft zu programmierende Abschaltalgorithmus festgelegt.

Es sind jahrlich (auch nach Beendigung des Monitorings) zum 01.02. die Betriebsdaten
als 10-Minuten-Mittelwerte (SCADA-Standard-Format) Giber den gesamten Abschaltzeit-
raum fur jede WEA in digitaler Form (als xlIsx- oder csv- Datei, kein pdf) an die UNB zu
Ubermitteln. Die Betriebsdaten fur eine WEA sollen so exportiert werden, dass zu einer
WEA gehdrige Daten nicht Gber mehrere Datenblatter aufgeteilt werden. Nach dem Ex-
port dirfen die Dateien von dem Betreiber nicht mehr verandert werden. Fir die WEA
missen nach dem Export folgende Angaben in einem Datenblatt enthalten sein:

e Zeitstempel mit Angabe der Zeitzone laut WEA-Hersteller (Bsp.: 2021-07- 01
20:40 +00:00 oder separate Angabe der Zeitzone bei Datenlibermittiung)

e @ Windgeschwindigkeit (m/s), @ Gondelaul3entemperatur (°C), @ Rotationsge-
schwindigkeit (U/min), @ Niederschlagsintensitat (mm/min).

Zur Sicherung der Vermeidungs-, Ausgleichs- und Schadensbegrenzungsmafinahmen
ist die Eintragung einer beschrankten personlichen Dienstbarkeit im Grundbuch zuguns-
ten des Landkreises Osnabriick zu beantragen. Die Grundbucheintragungen sind der
Genehmigungsbehérde spéatestens drei Monate nach Inbetriebnahme vorzulegen. Diese
Bestimmung umfasst folgende Mal3hahmenflachen:
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Malnahme Umfang Verortung

Stadt Melle, Gemarkung Udin-
A4 — Extensivierung von Intensiv- | ca. 5,4 ha ghausen-Warringhof, Flur 1, Flur-
granland stiick 178 und Flur 2, Flurstick
316/122

50. Die aus dem Kompensationsbedarf abgeleitete Ersatzgeldzahlung gem. § 15 Abs. 6

BNatSchG fir den durch das Bauvorhaben verursachten Eingriff in Natur und Land-
schaftin Hohe von einmalig 108.842,08 € ist bis 14 Tage nach Baubeginn (dazu zahlen
auch Erdarbeiten) auf das Konto der Naturschutzstiftung des Landkreises Osnabriick
Nr. 250 050 bei der Sparkasse Osnabrick, DE81 2655 0105 0000 2012 69, unter An-
gabe des Sammeldebitors 07-999999 einzuzahlen.

Fachdienst Umwelt
Untere Wasserbehorde
Grundwasserschutz

51.

52.

53.

54.

95.

56.

57.

58.

Die Anlage ist so zu errichten, zu betreiben, zu unterhalten und stillzulegen, dass keine
schadlichen Gewéasserveranderungen zu erwarten sind und die Gewasserunterhaltung
nicht erschwert wird.

Die Bauarbeiten sind grundsatzlich mit groRer Sorgfalt und Betriebssauberkeit durchzu-
fuhren. Es ist dafir zu sorgen, dass keine wassergefahrdenden Stoffe, wie beispiels-
weise Treib- und Schmierstoffe, das Grundwasser verunreinigen.

Gelangen dennoch durch ein unvorhersehbares Ereignis wassergefahrdende Stoffe in
das Grundwasser oder oberirdische Gewasser, so ist unverzuglich der Landkreis Osn-
abruck — Fachdienst Umwelt -, Am Schoélerberg 1, 49082 Osnabriick, als Untere Was-
serbehorde zu unterrichten.

Die Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen miissen mit Temperatur-
und Druckwachtern ausgertstet werden, welche bereits bei geringsten Abweichungen
diese Information an eine standig besetzte Ferniberwachung weiterleiten, sodass einer
Havarie zeitnah begegnet werden kann.

Bei Schadensféllen und Betriebsstérungen sind die betreffenden Anlagen unverziglich
aul3er Betrieb zu nehmen, sofern eine Gefahrdung oder Schadigung eines Gewassers
nicht auf andere Weise verhindert oder unterbunden werden kann.

Zum Schutz des Bodens, des Grundwassers und der Gewasser sind fir den Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen die allgemeinen gesetzlichen Bestimmungen sowie die
zutreffenden technischen Regelungen zu beachten. Dies betrifft insbesondere den
Transport und das Abfillen dieser Stoffe fir z.B. den Olwechsel, z. B. durch zugelas-
sene, dichte und bestandige Auffangwannen, dichte Abfillflachen, zugelassene dichte
und bestandige Behélter oder Tankwagen mit allen erforderlichen zugelassenen Sicher-
heitseinrichtungen.

Auch bei spateren Unterhaltungs-, Reinigungs- und Reparaturarbeiten ist eine Boden-
Grundwasser- und Gewassergefahrdung durch geeignete SchutzmalRnahmen auszu-
schlief3en.

Bei Herstellung der unter Flur liegenden Bauelemente dirfen wassergefahrdende Stoffe
nicht verwendet werden. Dies gilt auch fur das Anfillen fertiggestellter Baukorper. Im



Seite 16

Zuge der Grundungsarbeiten dirfen daher nur unbelastete, nicht auswasch- oder aus-
laugbare Stoffe und Baumaterialien verwendet werden, von denen aufgrund ihrer Eigen-
schaft und ihres Einsatzes nachweislich keine Boden- oder Grundwasserverunreinigung
ausgeht (dies betrifft z.B. die eingesetzten Schalble, Anstriche, Beschichtungen, Kleber,
Dichtstoffe, Zemente).

Fachdienst Umwelt
Abteilung Bodenschutz

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Zur Wegeflachenerstellung und zur Errichtung sonstiger (temporar) genutzter Baustel-
lenoberflachenbefestigungen darf ausschliel3lich Befestigungsmaterial verwendet wer-
den, das die Zuordnungswerte fir die Einbauklasse Z 1 der LAGA TR Boden vom
05.11.2004 (Tab Il 1.2-4/-5) nicht Uberschreitet. Die Eignung des zu Befestigungszwe-
cken benutzten Materials ist durch eine Deklarationsanalyse nachzuweisen. Die Nach-
weise sind der Genehmigungsbehorde vor Einbau vorzulegen. Nach Inkrafttreten der
Ersatzbaustoffverordnung am 01.08.2023 sind die jeweils zuléssigen Einbauweisen
nach den Anlagen 2 und 3 zu beachten.

Fur die Errichtung der geplanten Windenergieanlage sowie fur den Riickbau der beste-
henden Windenergieanlagen ist der Unteren Bodenschutzbehoérde (UBB) ein vorhaben-
bezogenes Bodenschutzkonzept gem. DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und
Durchfuihrung von Bauvorhaben® spatestens vier Wochen vor Baubeginn (Beginn Rlick-
bau) vorzulegen. Ferner ist flr die Bauphase sowie fir den Riuckbau der WEA eine bo-
denkundliche Baubegleitung (BBB) durch ein fachkundiges Ing.-Biro mit Sachverstan-
digennachweis gemaf 8 18 S. 1 BBodSchG oder mit entsprechender Zusatzqualifikation
(Fortbildung/Weiterbildung BBB) oder nachweislich mehrjahriger Erfahrung im benann-
ten Sachgebiet mit Weisungsbefugnis erforderlich. Die Ausfihrung der BBB hat sich
nach den Vorgaben der DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und Durchfliihrung von
Bauvorhaben® unter laufender Kooperation mit der UBB des Landkreises Osnabrtick zu
richten. Die gesamten Erdbaumalnahmen sind zu dokumentieren. Die Dokumentation
ist nach Wiederherstellung der in Anspruch genommenen Flache der UBB innerhalb von
drei Monaten unaufgefordert vorzulegen. Der UBB ist spatestens vier Wochen vor Bau-
beginn (Beginn Rickbau) das Ing.-Biro anzuzeigen, welches durch den Vorhabentrager
mit der BBB fir die 0.g. MaBhahme beauftragt wurde.

Die Grenzen der Baufelder sind mit der vollstdndigen Eingriffsflache vor der jeweiligen
Inanspruchnahme zu markieren (z.B. Abstecken, Auspflocken).

Der Oberboden ist bei dauerhaft genutzten Flachen (dauerhafte Zuwegung, Kranstellfla-
chen) sowie bei den temporaren Zufahrten und Wendetrichtern vor Erstellung der Schot-
tertragschicht abzutragen. Auf den Abtrag des Oberbodens kann verzichtet werden,
wenn die tempordren Flachen bis zu 6 Monaten bestehen bleiben. In diesem Fall ist
jedoch zu beachten, dass betroffene vegetationsfreie Flachen mind. 3 Monate vor der
Baumal3nahme aktiv zu begriinen sind.

Bei temporar genutzten Flachen ist der Oberbodenabtrag rickschreitend (ohne Befah-
rung des freigelegten Unterbodens) mit geringem Befahrungs- und Rangieraufwand
durchzufiihren. Hierbei sind vorzugsweise Ketten-/Raupenfahrzeuge einzusetzen. Ein
mehrmaliges Befahren der selben Flache ist zu vermeiden.

Der Oberbodenabtrag ist nicht bei nassen Bodenbedingungen durchzufiihren. Bei einer
nicht vermeidbaren Beanspruchung vernasster Boden sind in Abstimmung mit dem Vor-
habentrager, der BBB und der UBB geeignete MalRnahmen vorzusehen, um einer Ver-
dichtungsempfindlichkeit entgegenzuwirken.
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Der Ruckbau der dauerhaften und temporéren Verkehrsflachen ist sortenrein durchzu-
fuhren. Zur Gewéhrleistung eines sortenreinen Rickbaus ist vor Herstellung der tempo-
raren Flachen ein reil3festes Geotextil/Vlies mit einer ausreichenden Zugfestigkeit (emp-
fohlen sind 100 kN/m) aufzubringen. Bei Natursteinschotter kann alternativ eine Sauber-
keitsschicht durch Sand eingesetzt werden.

Die lastenverteilende Material- bzw. Gesteinslage ist bei der Zuwegung in einer Starke
von mind. 30 cm und bei der Kranstellflache in einer Starke von mind. 50 cm auszufih-
ren.

Eine ungeplante Flacheninanspruchnahme (aufRerhalb der hergestellten Baubedarfsfla-
chen und auf unversiegelten Flachen) ist zu vermeiden.

Mussen die Uberschwenkbereiche (aktuell als unversiegelt angesehen) befahren wer-
den, so sind diese mit lastverteilenden Platten auszulegen.

Im Bereich verdichtungsempfindlicher Boden ist die Flachenpressung bei Befahrung so
gering wie mdglich zu wahlen. Diese Bdden sind nur nach Vorgaben des Nomogramms
(vgl. DIN 19639, 2019, Bild 2) zu befahren. Ein Abweichen von dem maximal zulassigen
Kontaktflachendruck ist hier nur in absoluten Ausnahmefallen und nur in Abstimmung
mit der BBB und der UBB mdglich.

Unterschiedliche Bodenschichten sowie Boden unterschiedlicher Standorte sind ge-
trennt abzugraben, zu transportieren und abzulagern. Die maximale Mietenhdhe betragt
beim Oberboden 2 Meter. Bodenmieten sind trapezformig mit einer abgeschragten
Oberseite anzulegen, um ein ungehindertes AbflieRen von Oberflachenwasser zu ge-
wahrleisten. In Abstimmung mit der BBB sind Bodenmieten erosionsempfindlicher oder
grundwasserbeeinflusster Boden oder bei Lagerung von tber 2 Monaten zu begriinen
oder mit Folie abzudecken.

Bodenmieten dirfen nicht befahren werden. Unterbodenmieten diirfen lediglich in Aus-
nahmefallen zur Errichtung eines geeigneten Mietenprofils fir einen ungehinderten Was-
serabfluss in Abstimmung mit der BBB und UBB befahren werden.

Es sind ausreichend Flachen zu Lagerung der Bodenmieten auf wasserdurchléassigen
Flachen vorzuhalten.

Uberschussiges unbelastetes Bodenmaterial ist nach Mdglichkeit vor Ort in Abstimmung
mit der BBB wiederzuverwenden. Ist dies nicht moglich, sind entsprechend den Anfor-
derungen nach DIN 19731 und der BBodschV Mafl3nhahmen fiir eine méglichst hochwer-
tige Verwendung wertvoller Bodenmaterialien zu planen, die als Uberschussmassen
nach bodenschutz- und abfallrechtlichen Kriterien aus dem Bauprojekt abgefahren wer-
den mussen.

Ein Befahren von ungeschitztem Boden ist nicht zulassig. In Ausnahmeféllen kann dies
in Abstimmung mit der BBB und der UBB bei trockenen Bodenverhaltnissen ermoglicht
werden.

Treten Hinweise auf schadliche Bodenverdnderungen auf, ist das weitere Vorgehen mit
der UBB abzustimmen.

Samtliche Fahrzeuge und Maschinen sind mehrmals taglich auf Undichtigkeiten zu tber-
prufen. Mangel sind umgehend zu beheben.

Samtliche Baumaterialien und Abfélle sind nach Beendigung der Baumal3nahmen von
der Baustelle zu entfernen und ordnungsgeman zu entsorgen bzw. wiederzuverwerten.
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Bei der Rekultivierung sind die Anforderungen an den Maschineneinsatz ebenfalls zu
beachten. Ungeschiitzte Bereiche sind vor Befahren zu schitzen.

Vor Beginn der Rekultivierung sind alle baubedingten Fremdstoffe (Abfalle, Schotter,
Vlies etc.) rlickstandsfrei aus dem Baufeld zu entfernen.

Der Ausbau des Schotters und Wegematerials ist rickschreitend durchzufiihren.

Dynamische Verdichtungsarbeiten sind zu vermeiden und dirfen nur nach Riicksprache
mit der BBB und der UBB durchgefihrt werden.

Durch die Baumalinahme verursachte, nicht nattrliche Verdichtungen (z.B. durch Ma-
schinen und Geréate) sind zu beseitigen. Bei schadlichen Verdichtungen des Unterbo-
dens hat in Abstimmung mit der BBB und der UBB eine geeignete Tieflockerung vor dem
Oberbodenauftrag zu erfolgen.

Nach Wiedereinbau muss der Boden durchwurzelbar und wasserdurchléassig sein.
Schéadliche Verdichtungen diirfen durch den Wiedereinbau nicht erzeugt werden.

Bei Rickbauarbeiten ist vor Zerkleinerung der Rotorblatter durch geeignete technische
Mafnahmen sicherzustellen, dass GFK oder CFK haltige Staube und Splitter nicht als
Fremdstoffe in den Boden gelangen. Dies ist gem. Leitfaden Riickbau der Bund Lander-
Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz vom 15.07.2021 durch Einhausung oder durch Was-
serbindung mit anschlieender Filtration sicherzustellen.

Westnetz GmbH
Melle Netze GmbH & Co. KG

85.

86.

Um jegliche Gefahrdung bei der Zuwegung zu den WEA im Bereich der oberirdischen
Versorgungseinrichtungen auszuschlieRen und die Sicherheit der Stromversorgung zu
gewabhrleisten, ist darauf zu achten, dass im Zuge der geplanten MaRnahmen mit Last-
transportwagen und Baugeraten immer ein genigender Abstand zu den Anlagenteilen
eingehalten wird. Es ist daher erforderlich, alle Beteiligten von dieser Notwendigkeit an-
hand der ,Schutzanweisung Versorgungsanlagen fur Baufachleute/Bauherren® zu unter-
richten (s. https://iam.westnetz.de/fuer-unsere-partner/arbeitssicherheit-und-umwelt-
schutz).

Im Hinblick auf die durchzufiihrenden Bauarbeiten wird ausdriicklich darauf aufmerksam
gemacht, dass alle Arbeiten in der Nahe der Versorgungseinrichtungen mit besonderer
Sorgfalt auszufiuihren sind, da bei Anndherung bzw. deren Beschédigung Lebensgefahr
besteht. Tiefbauarbeiten in der Nahe der Versorgungsleitungen sind in Handschachtung
auszufuhren. Die Melle Netz GmbH & Co. KG ubernimmt keinerlei Haftung fiir irgend-
welche Schaden oder Unfélle, die mit den durchzufiihrenden Bauarbeiten und den Ver-
sorgungseinrichtungen im Zusammenhang stehen.

Bundesamtfiur Infrastruktur, Umweltschutz, und Dienst-
leistungen der Bundeswehr

87.

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt und Dienst-
leistungen der Bundeswehr, Fontainengraben 200, 53123 Bonn und dem Luftfahrtamt
der Bundeswehr, Referat 3 Il e, Flughafenstr. 1, 51147 Koln unter Angabe des Zeichens
Infra | 3_11-205-22-BIA alle endglltigen Daten wie Art des Hindernisses, Standort mit


https://iam.westnetz.de/fuer-unsere-partner/arbeitssicherheit-und-umweltschutz
https://iam.westnetz.de/fuer-unsere-partner/arbeitssicherheit-und-umweltschutz
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geographischen Koordinaten in WGS 84, Hohe uber Erdoberflache, Gesamthohe tber
NN, ggof. Art der Kennzeichnung und Zeitraum von Baubeginn bis Abbauende anzuzei-
gen.

V. Hinweise

Jede Anderung der WEA (z.B. beziiglich der Lage, der Beschaffenheit oder des Betrie-
bes der Anlage), die Auswirkungen auf die Schutzguter haben kann, bedarf einer An-
zeige nach § 15 BImSchG bzw. einer Genehmigung nach 8§ 16 BImSchG. Dazu gehort
auch der Austausch schallrelevanter Hauptkomponenten der WEA (Getriebe, Generator,
Rotorblatter) durch Komponenten anderen Typs oder Herstellers.

Zur Erfullung der sich aus dem BImSchG und der aufgrund dieses Gesetzes erlassenen
Rechtsverordnungen ergebenden Pflichten kénnen auch nach Erteilung dieser Ge-
nehmigung Anordnungen getroffen werden (§ 17 BImSchG).

Kommen Sie als Betreiber der genehmigungspflichtigen Anlagen einer Auflage, einer
vollziehbaren nachtréglichen Anordnung oder einer anschlieRend bestimmten Pflicht aus
einer Rechtsverordnung nach 8 7 BImSchG nicht nach und betreffen die Auflage, die
Anordnung oder die Pflicht die Beschaffenheit oder den Betrieb der Anlagen, kann die
zustandige Behorde den Betrieb ganz oder teilweise bis zur Erflllung der Auflage, der
Anordnung oder der Pflichten aus der Rechtsverordnung gem. 8 20 BImSchG untersa-
gen.

Die Genehmigung erlischt, wenn

a) die Anlage wahrend eines Zeitraumes von mehr als drei Jahren nicht mehr betrie-
ben worden ist oder
b) das Genehmigungserfordernis aufgehoben wird.

Auch auf die sich aus 8§ 62 BImSchG ergebenden Ordnungswidrigkeiten weise ich be-
sonders hin.

Dieser Bescheid wird bestandskratftig,

a) nach einem Monat, wenn kein Widerspruch eingelegt wurde,
b) im Falle eines Verwaltungsstreits spatestens zu dem Zeitpunkt, in dem dieser Be-
scheid durch letztinstanzliches Urteil bestatigt wird.

Der Widerspruch eines Dritten hat gem. § 63 BImSchG keine aufschiebende Wirkung.

Ich mache darauf aufmerksam, dass der Vertrauensschutz erst nach Unanfecht-
barkeit der Genehmigung eintritt.

Die Verantwortung fir den ordnungsgemaé&Ren Betrieb der WEA liegt allein bei Ihnen als
Betreiber im Sinne des BImSchG. Der Abschluss eines Service- oder Uberwachungs-
vertrages mit dem Hersteller der WEA oder einem anderen Dritten entbindet Sie nicht
von dieser Verantwortung. Sie sind verpflichtet, die korrekte Ausfiihrung von an Dritte
vergebene Tatigkeiten zu Uberprifen sowie stets Giber Stérungen des Anlagenbetriebes
informiert zu sein, um entsprechende Entscheidungen zu treffen. Die Ahndung von Ver-
stél3en sowie die Anordnung von MalRhahmen werden an Sie gerichtet.
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Bauaufsicht/ Immissionsschutz

9. Bei der Bauausfiihrung der Anlagen sind die Unfallverhltungsvorschriften der zustandi-
gen Berufsgenossenschaft zu beachten.

10. Erforderliche Antrage fir Schwertransporte sind rechtzeitig zur Prufung bei den zu-
standigen Behérden einzureichen.

11. Es wird darauf hingewiesen, dass wiederkehrende Prifungen von einem anerkannten
Sachverstandigen fur WEA, der die fachliche Anforderung fir die Beurteilung der Ge-
samtanlage erflillt, durchzufiihren sind.

12. Die WEA ist entsprechend der Bedienungsanleitung des Herstellers zu betreiben.

13. Die Anlage ist gem. 8 5 Abs. 1, Ziffern 1 — 4 BImSchG zu errichten, betreiben und ggf.
stillzulegen.

Stadt Melle - Bauaufsichtsbehorde

14. Die Vorschriften der Niedersachsischen Bauordnung und die dazu ergangenen Durch-
fihrungsbestimmungen in den derzeit geltenden Fassungen sind zu beachten.

15. Werden bei Erdarbeiten Altersfunde, Gas-, Wasser-, Abwasser- oder elektrische Leitun-
gen freigelegt, so ist dieses sofort der zustandigen Behodrde oder den unterhaltungs-
pflichtigen Stellen mitzuteilen. Die Kosten der Beseitigung etwa verursachter Schaden
gehen zu Lasten des Bauherrn.

16. Vor der Durchfiihrung der BaumaRnahme hat der Bauherr an der Baustelle ein Schild
anzubringen, das von der offentlichen Verkehrsflache aus sichtbar ist. Es muss die Be-
zeichnung der BaumaRnahme und die Namen und Anschriften des Bauherrn, des Ent-
wurfsverfassers, des Bauleiters und der Unternehmer enthalten (§ 11 Abs. 3 NBauO).
Das beigefligte Schild kann dafir verwendet werden (s. Anlage). Es ist zu ergdnzen und
anzubringen.

Fachdienst Umwelt
Untere Wasserbehorde
Grundwasserschutz

17. Sofern im Zuge der Bauarbeiten eine Grundwasserhaltung erforderlich wird, so bitte ich
zu bertcksichtigen, dass hierfir ab einer taglichen Entnahmemenge von 50 m?3 eine
wasserrechtliche Erlaubnis erforderlich wird. Der erforderliche Antrag ist beim Landkreis
Osnabrick - Fachdienst Umwelt -, Am Scholerberg1,49082 Osnabriick, zu stellen.

Fachdienst StraflRen

18. Sollten fur den Transport der Anlagenteile Anderungen an StraReneinmiindungen oder
Zufahrten zur KreisstralRe erforderlich werden, ist der Fachdienst 9 — Straf3en hinsichtlich
einer Genehmigung nach dem Niederséachsischen Stral3engesetz anzusprechen.
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Niedersdchsische Landesbehodrde fir Stralenbau und
Verkehr - Luftfahrtbehorde -

19. Bei Anderung der Bauhohe, des Anlagentyps oder der Standortkoordinaten sind sowohl

die zivilen als auch militéarischen Luftfahrtbehdrden erneut zu beteiligen.

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Osnabrick

20. Nach Installation der Turm-Befahranlage (hier: Aufzugsanlage im Sinne Anh. IV Nr. 17

21.

der Maschinenrichtlinie 2006/42/EG) sind diese gem. Betriebssicherheitsverordnung, 88
15 und 16 vor Inbetriebnahme und in der Folge wiederkehrend durch Sachverstandige
einer zugelassenen Uberwachungsstelle (ZUS) auf ihnren ordnungsgemaRen Zustand zu
prufen. Die Bescheinigungen Uber die Prifungen sind vom Betreiber vorzuhalten.

Windenergieanlagen sind Maschinen im Sinne der Maschinenrichtlinie 2006/42/EG. Bei
der Errichtung und der Inbetriebnahme der WEA sind die Vorschriften des Produktsi-
cherheitsgesetzes (ProdSG) i.V.m. der 9. Verordnung zum ProdSG zu beachten. Da-
nach darf die Anlage erst in Betrieb genommen werden, wenn sie mit der CE-Kennzeich-
nung versehen ist und die EG-Konformitéatserklarung des Herstellers/Errichters fur die
WEA vorliegt.

Auf die sich aus den einschlagigen EN-Normen sowie aus der DIN EN 50308 ,Wind-
energieanlagen-Schutzmal3nahmen-Anforderungen fur Konstruktion, Betrieb und War-
tung“ und der DIN EN 61400-1 ,Windenergieanlagen-Sicherheitsanforderung“ DIN EN
ISO 12100 ,Sicherheit von Maschinen - Allgemeine Gestaltungsleitsatze — Risikobeur-
teilung und Risikominderung® wird hingewiesen.

Westnetz GmbH
Melle Netze GmbH & Co. KG

22.

Bei geplanter Einspeisung der durch die WEA erzeugten elektrischen Energie in das
Versorgungsnetz der Melle Netze GmbH & Co. KG sind hinsichtlich des geplanten Netz-
anschlusses und der Einspeisung vertragliche Vereinbarungen erforderlich. Diese sind
nicht Gegenstand dieses Genehmigungsbescheides.

VI. Begrindung

Sie haben am 01. April 2021 die immissionsschutzrechtliche Genehmigung fir die Errichtung
und den Betrieb von einer WEA mit mehr als 50 m Gesamthoéhe in der Stadt Melle, Gemarkung
Udinghausen-Waringhof, Flur 4, Flurstiick 106/10 im Rahmen eines Repowering-Vorhabens
beantragt. Neben dem Neubau der Anlage erfolgt daher auch der Rickbau der zwei beste-
henden WEA des Typs Sudwind S-77 mit einer Nabenhéhe von 111,5 m, einem Rotordurch-
messer von 77 m und einer Gesamthohe von 150 m in der Stadt Melle, Gemarkung Udingha-
usen-Waringhof, Flur 4, Flurstiicke 106/10 und 108.

Das Genehmigungsverfahren wurde gemaf 88 1 - 7, 11, 13, 20 und 21 der 9. Verordnung zur
Durchfuihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung tiber das Genehmigungs-
verfahren — 9. BImSchV vom 29.05.1992 (BGBI. | S. 1001) in der zurzeit geltenden Fassung
durchgefunhrt.
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Fur das Vorhaben wurde gem. 8 5 Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeits-
prufung (UVPG) auf Antrag des Vorhabentragers eine Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP)
durchgefuhrt. Daher war ein férmliches Verfahren gem. § 10 BImSchG und der 88 8 — 21 a
der 9. BImSchV durchzufiihren. Auf eine vorherige UVP-Vorprufung konnte somit verzichtet
werden.

Das Vorhaben wurde gem. § 10 Abs. 3 BImSchG, § 8 der 9. BImSchV und 88 18, 19 UVPG
am 14.04.2022 im Amtsblatt fur den Landkreis Osnabriick, dem Meller Kreisblatt, auf der
Homepage des Landkreises Osnabriick und im zentralen Informationsportal iber Umweltver-
traglichkeitsprifungen in Niedersachsen o6ffentlich bekannt gemacht. In der Zeit vom
21.04.2022 bis zum 23.05.2022 einschlief3lich wurden die Antragsunterlagen beim Landkreis
Osnabrtick, der Stadt Melle und der Gemeinde Bissendorf zur allgemeinen Einsichtnahme
ausgelegt. Des Weiteren war eine Einsichtnahme in die Unterlagen tber die Homepage des
Landkreises Osnabrick und im zentralen Informationsportal tber Umweltvertraglichkeitspru-
fungen in Niedersachsen maoglich.

Wahrend dieser Zeit und bis zum Ende des Genehmigungsverfahrens wurden insgesamt vier
Einwendungen eingereicht.

Der Erdrterungstermin fand am 07.07.2022 statt, in dem die Einwendungen naher erortert wur-
den. Uber den Termin wurde eine Niederschrift angefertigt, die den Beteiligten am 25.07.2022
Ubermittelt wurde.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden die Stellungnahmen folgender Fachbehor-
den und Trager offentlicher Belange eingeholt:

Stadt Melle, Gemeinde Bissendorf, Bundesamt flr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleis-
tungen der Bundeswehr, Westnetz GmbH, Bundesnetzagentur, Staatliches Gewerbeauf-
sichtsamt Osnabriick, Amt fur regionale Landesentwicklung Weser-Ems Geschéftsstelle Osn-
abriick, Nds. Landesbehorde fur Stralenbau und Verkehr — Luftfahrtbehorde -, Nds. Landes-
behdrde fir StraRenbau und Verkehr, Deutscher Wetterdienst, Bundesaufsichtsamt fir Flug-
sicherung, die Autobahn GmbH des Bundes, FernstraRen-Bundesamt sowie beim Landkreis
Osnabriick die Fachdienste Umwelt (Untere Wasserbehdorde, Untere Naturschutz- und Wald-
behdrde, Untere Bodenschutzbehérde), Stralen (KreisstraRen) sowie Planen und Bauen (Re-
gionalplanung).

Diese Stellen haben die von lhnen eingereichten Unterlagen gepriift und keine Bedenken ge-
gen die beantragte Erteilung der Genehmigung erhoben; sie haben jedoch Vorschlage bezilg-
lich verschiedener Nebenbestimmungen und Hinweise flir den Bescheid gemacht.

Das FernstraRen-Bundesamt und die Autobahn GmbH des Bundes haben in ihren Stellung-
nahmen Bedenken zum Abstand der WEA zur Autobahn BAB 30 geaulert. Der gesetzliche
Abstand von 100 m gem. § 9 Abs. 2 des BundesfernstralRengesetzes (FStrG) (Anbaube-
schrankungszone bis 100 m zur &uReren Fahrbahnkante der BAB) wird mit 114,5 m, gerechnet
ab der Rotorblattspitze, grundsatzlich eingehalten, sodass keine anbaurechtlichen Belange
berthrt sind. Abgesehen davon wird der Abstand bei einer WEA in dieser Grél3enordnung fir
unzureichend erachtet, da es dennoch zu einer abstrakten Gefahr (Umkippen der WEA, Eis-
wurfgefahr, Schattenwurf sowie sonstige auf die Autobahn wirkende Immissionen) der Ver-
kehrsteilnehmer komme. Die Autobahn GmbH des Bundes empfiehlt einen Abstand von dem
1,5 des Rotordurchmessers + Nabenh6he einzuhalten. Bei der zu beurteilenden Anlage wiirde
dies ein Abstand von 492,75 m bedeuten.

Aufgrund der Nahe der geplanten WEA zur BAB 30 wurde vom Antragsteller ein Gutachten
hinsichtlich der Risiken fir Havarien an der WEA als erganzende Antragsunterlage einge-
reicht. Im Gutachten wird das Risiko fir einen Rotorblattabwurf, einen Turmbruch und einen
Gondelabwurf ermittelt und bewertet. Im Ergebnis ist festzuhalten, dass die BAB 30 aufRerhalb
des Gefahrenbereichs fur einen Gondelabwurf und einen Turmbruch liegt, sodass hieraus kein
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Risiko entsteht. Das Risiko fiir einen Rotorblattbruch und fur den Abwurf von Rotorblattfrag-
menten liegt rechnerisch bei 4.07 x 10 pro Jahr. Das Risiko liegt im akzeptablen Bereich. Aus
risikoorientierter Sicht ergibt sich hieraus keine Notwendigkeit fur weitere Mallnahmen.

Die WEA wird mit Sensoren zur Erkennung von Vereisungen ausgerustet, welche die WEA
bei méglichem Eisansatz stillsetzen. Damit kann ein Eisabwurf sicher ausgeschlossen werden.
Eine Gefahrdung der o6ffentlichen Sicherheit liegt daher nicht vor. Der empfohlene Abstand
von 492,75 m muss aus Sicht der Genehmigungsbehérde daher nicht eingehalten werden.
Der gesetzlich festgeschriebene Abstand von 100 m wird eingehalten und wird auch fir aus-
reichend angesehen. Dieser Abstand wird auch unter Punkt 4.1.1 des Gem. RdErl. d. MU, d.
ML, d. Ml u. d. MW vom 20.07.2021 (Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an
Land in Niedersachsen (Windenergieerlass)) festgesetzt, sodass sich auch unter Anwendung
des Erlasses keine andere Bewertung ergibt.

Der Standort der Repowering-Anlage ist im rechtsgiltigen Flachennutzungsplan der Stadt
Melle als ,Sonderbauflache Windenergie“ ausgewiesen.

Die geplante Repowering-Maflinahme entspricht dem regionalplanerischen Grundsatz und der
Zielsetzung unter D 3.5.04 der Teilfortschreibung 2013 ,Energie” des Regionalen Raumord-
nungsprogramms fur den Landkreis Osnabrick.

D 3.5.04

,Das Repowering (Abbau von Altanlagen und Ersatz durch leistungsstarkere Neuanlagen an
gleicher oder anderer Stelle im Planungsraum) und der weitere Ausbau der Windenergienut-
zung soll unterstitzt werden (G).“ ,Aul3erhalb der festgelegten Vorranggebiete fur Windener-
gienutzung ist das Repowering von Windenergieanlagen in bauleitplanerisch bereits rechts-
gultig gewordenen Sonderbauflachen und Sondergebieten fiir Windenergie mdglich, wenn das
Orts- und Landschaftsbild nicht wesentlich verschlechtert wird und im Ubrigen alle weiteren im
Einzelfall noch zu prufenden rechtlichen Vorschriften eingehalten werden (2).“

Neben den positiven Aspekten bei der Energieausbeute entlastet das Repowering auch das
Landschaftsbild durch Anlagen, deren Rotoren auf Grund ihrer geringeren Drehzahl optisch
vertraglicher wirken als kleine, schnell drehende.

Einen weiteren Vorteil bieten moderne Anlagen mit inren verbesserten Mdglichkeiten der pass-
genauen Integration in die jeweils vorhandenen oder auszubauenden Stromnetze. Erganzend
dazu tragen moderne Anlagen (z.B. getriebelose Anlagen) zu einer weiteren LArmreduzierung
bei.

Auf eine regionalplanerische Ausweisung als Vorranggebiet fir Windenergienutzung musste
aufgrund der nicht tragfahigen Anwendung der Tabukriterien verzichtet werden. Fir diese 0.g.
Standortflache wurden keine raumordnerischen Festlegungen zur Steuerung der Windkraft
vorgenommen.

Der Plansatz D 3.5.04 Satz 2 ist als Ausnahmeregelung gem. 8 6 Abs. 1 ROG von der Aus-
schlusswirkung gem. Ziffer 02 zu sehen.

Das Repowering von Windenergieanlagen in dieser bauleitplanerisch gesicherten Flache (hier
Sonderbauflache im Flachennutzungsplan), gerade vor dem Hintergrund der Vorbelastung
durch bereits bestehende WEA, soll méglich sein, wenn sich das Landschaftsbild nicht we-
sentlich verschlechtert und im Einzelfall alle Gibrigen noch zu prifenden rechtlichen Vorschrif-
ten eingehalten werden.

Die Stadt Melle hat als Bauaufsichts- und Planungsbehérde keine wesentlichen Bedenken
gegen das Vorhaben erhoben.

Zur Darlegung der Erfullung der Betreiberpflichten geman § 5 BImSchG wurde von lhnen eine
Schallimmissionsermittlung und Schattenwurfprognose vorgelegt.
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Die Schallimmissionsermittlung belegt die Einhaltung der zulassigen Larmrichtwerte an 18 von
20 betrachteten Immissionsorten (10). An den IO 7 und 20 wird der nachtliche Richtwert um
jeweils 1 dB(A) Uberschritten. Der beantragte Anlagentyp Nordex N163-6.x ist bisher nicht
dreifach vermessen, sodass die obere Vertrauensbereichsgrenze i.H.v. 1,7 dB(A) ermittelt und
hinzugerechnet wurde. Im Ergebnis wird die Einhaltung der von der TA-Larm genannten Richt-
werte flr die 0.g. 10 belegt. Fir die errechneten Beurteilungspegel von 46 dB(A) am 10 7 und
41 dB(A) am IO 20 regelt die TA-Larm unter Nr. 3.2.1, dass die fur die zur beurteilende Anlage
die Genehmigung wegen einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nummer 6 auf-
grund der Vorbelastung auch dann nicht versagt werden soll, wenn dauerhaft sichergestellt
ist, dass diese Uberschreitung nicht mehr als 1 dB(A) betragt. GeméaR der Auflage Nr. 7 ist die
Einhaltung der maximal zulassigen Larmimmissionswerte innerhalb eines Jahres nach Inbe-
triebnahme durch Messung an einem malf3geblichen Immissionspunkt oder an einem geeig-
neten Ersatzimmissionsort nachzuweisen. Dadurch kann die Einhaltung der Werte nachge-
wiesen werden. Sollte jedoch eine Uberschreitung der Werte nachgewiesen werden, verfugt
die WEA Uber weitere schallreduzierende Modi, um die Schallemissionen weiter zu senken.
Weiterhin darf gem. der Nr. 3.2.1, Abs. 2 der TA Larm die Genehmigung fur die zu beurteilende
Anlage auch bei einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte aufgrund der Vorbelastung
aus Grunden des Larmschutzes nicht versagt werden, wenn der von der Anlage verursachte
Immissionsbeitrag als nicht relevant anzusehen ist. Dies ist i.d.R. der Fall, wenn die von der
Anlage auszugehende Zusatzbelastung den Richtwert am jeweiligen 10 um mindestens 6
dB(A) unterschreitet. Zumindest am 10 20 liegt die Zusatzbelastung durch die geplante WEA
mit 31 dB(A) 9 dB(A) unter dem nachtlichen Richtwert von 40 dB(A).

Es greift hier die Regelung der Nr. 3.2.1 der TA-Larm. Es wird darauf hingewiesen, dass in
diesem Bescheid, aufgrund der Definition der Nr. 6 der TA-L&rm, weiterhin die Immissions-
richtwerte mit 40 dB(A) bzw. 45 dB(A) angegeben werden. Die Uberschreitung um 1 dB(A) an
den IO 7 und 20 ist zwar ebenfalls nach der TA-Larm zuldssig, bildet aber nicht den definierten
Richtwert von 40 dB(A) bzw. 45 dB(A) ab.

Die Schattenwurfprognose ergab eine Uberschreitung der zulassigen Beschattungsdauer von
30 bzw. 8 Stunden/ Jahr (s.0. worst case bzw. unter Zugrundelegung von meteorlogischen
Daten) bzw. 30 Minuten pro Tag an allen 67 10, sodass eine Abschaltvorrichtung erforderlich
ist.

Eine optisch bedrangende Wirkung ist gem. 8 249 Abs. 10 BauGB auszuschliel3en, wenn der
Abstand von der Mitte des Mastful3es einer WEA bis zu einer zulassigen baulichen Nutzung
zu Wohnzwecken mindestens das Zweifache der Gesamthdhe (Nabenhthe + Rotorradius)
entspricht. Der Zweifache Anlagenhthenabstand betragt bei einer Anlagenhdéhe von 247m,
494 m. Das nachstgelegene Wohnhaus liegt in einer Entfernung von 580 m, was dem 2,3-
fachen Abstand entspricht. Eine optisch bedrangende Wirkung ist daher fir alle sich im nahe-
ren Umfeld befindlichen Wohnh&user auszuschliel3en.

Das geplante Vorhaben betrifft die Belange des Denkmalschutzes nicht. Das sich im Nahbe-
reich der temporaren Zufahrt befindliche Bodendenkmal (,die Sundermann-Steine®) kann wah-
rend der Bauphase mit einem Schutzzaun vor Beschadigung geschitzt werden. Weitere Bau-
denkmaéler, Bodendenkmale oder Naturdenkmale sind nicht vorhanden. Aus Sicht der Unteren
Denkmalschutzbehorde bestehen somit keine Bedenken gegen die Planung.

Besonderer Artenschutz:

Im Untersuchungsgebiet (1.000 m Radius um die geplante Anlage) konnten insgesamt min-
destens sechs Fledermausarten nachgewiesen werden: Breifligelfledermaus, Zwergfleder-
maus, Rauhautfledermaus, Miuckenfledermaus, Grof3er Abendsegler und Myotis sp./Plecotus
auritus. Der Kleine Abendsegler wurde als nicht gesichert festgestellt. Als besonders kollisi-
onsgefahrdet gelten dabei die Breitfligelfledermaus, die Rauhautfledermaus sowie der Grolie



Seite 25

Abendsegler. Aus diesem Grund werden entsprechend der MalRnahme Varr6 Abschaltalgo-
rithmen aufgrund eines Gondelmonitorings festgesetzt (s. Nebenbestimmung 48).

Der Baumfalke wurde an einem Termin wahrend der Brutzeit im Untersuchungsgebiet gesich-
tet. Es lagen jedoch keine Hinweise auf eine Brut vor, sodass davon auszugehen ist, dass
gegenwartig nicht mit der Aktivierung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu rechnen
ist.

Mit insgesamt 3 Revieren ca. 900 m sudlich der geplanten Anlage konnte der Kiebitz festge-
stellt werden. Erhebliche Beeintrachtigungen durch Larmimmissionen sowie Lebensraumver-
lust durch Meidung kénnen aufgrund der vergleichsweise grof3en Entfernung zwischen Brut-
platz und dem geplanten Anlagenstandort mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestédnde werden somit nicht ausgelost.

Die Rohrweihe konnte in 2020 nicht als Brutvogel im 1.000 Meter-Radius um die geplante
Anlage festgestellt werden. Es wurden nahrungssuchende Rohrweihen auf3erhalb des Unter-
suchungsgebietes im Bereich der Niederung von Hase und Else beobachtet. Mit der Aktivie-
rung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist nicht zu rechnen. Da der untersuchte Raum
aber grundsatzlich attraktiv fir Rohrweihen ist (weitraumig offen), kann eine zuklnftige An-
siedlung der Rohrweihe und damit ein Einwandern in den Gefahrenbereich nicht ausgeschlos-
sen werden. In einem solchen Fall waren zum Schutz der Rohrweihe nachtragliche Anordnun-
gen durch die UNB auf Grundlage des § 3 Bundesnaturschutzgesetz zu prifen.

Es konnte ein besetzter Horst eines Mausebussards in einer Entfernung von 700 m zur ge-
planten WEA festgestellt werden, ein weiterer Horst lag in einer Entfernung vom etwa
1.000 m. Gem. NLT Papier 2014 besteht bei einer Unterschreitung von 500 m zwischen Horst
und WEA (gemessen an der aul3ersten Rotorspitze) ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko.
Des Weiteren zahlt der Mausebussard zu dem von Schreiber (2016) aufgefiihrten Artenspek-
trum der ,regelmafig im Landkreis britenden und kollisionsgefahrdeten Vogelarten, fur die
der Betrieb von WKA wahrend der Brutzeit mit einem signifikant erhéhten Totungsrisiko ver-
bunden ist, wenn die WKA in den hauptsachlich von den Arten genutzten Aktionsrdumen ste-
hen.“ Im vorliegenden Fall ist derzeit nicht von der Aktivierung des artenschutzrechtlich defi-
nierten Totungsverbots auszugehen. Allerdings ist eine Ansiedlung in dem etwa 70 m nord-
westlich der geplanten WEA gelegenen Feldgehdlz mittelfristig mdglich. In einem solchen Fall
waren zum Schutz des Mausebussards nachtragliche Anordnungen durch die UNB auf Grund-
lage des § 3 Bundesnaturschutzgesetz zu priifen.

Der Schwarzmilan britete in Nachbarschaft zum Rotmilan in einer Entfernung von ca.
1.300 m noérdlich des geplanten Anlagenstandortes und wurde lediglich sechs Mal im Unter-
suchungsgebiet beobachtet. Das Brutvorkommen liegt im Priifradius 2 des Artenschutzleitfa-
dens, weshalb im vorliegenden Fall eine Analyse der Nahrungshabitate durchzufiihren ist.
Hierzu konnte die Habitatanalyse fir den Rotmilan herangezogen werden, auch wenn die Le-
bensraumpréaferenz des Schwarzmilans (eher ,gewasseraffin“) von der des Rotmilans ab-
weicht (eher generalistisch). Sowohl die geringe Anzahl der Beobachtungen als auch die Lage
fernab von Nahrungsgewassern lassen den Schluss zu, dass der geplante Anlagenstandort
sowie das unmittelbare Umfeld davon eine unterdurchschnittliche Bedeutung fur den Schwarz-
milan aufweist, weshalb der Betrieb der geplanten WEA nicht mit einem signifikant erhéhten
To6tungsrisiko verbunden sein wird. Es ist davon auszugehen, dass mithin keine artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande fur den Schwarzmilan durch das Vorhaben ausgeldst werden.

Innerhalb des 1.000 m-Radius konnte der Uhu nicht als Brutvogel festgestellt werden. Es lag
jedoch ein Brutnachweis in einer Entfernung von ca. 1.500 m westlich der geplanten Anlage
vor. Im Rahmen der Untersuchungen wurde der Uhu nicht im Bereich des geplanten Anlagen-
standortes sowie des naheren Umfeldes beobachtet. Aufgrund der Beschaffenheit des geplan-
ten Anlagenstandortes, handelt es sich bei diesem nicht um ein besonders geeignetes Nah-
rungshabitat, weshalb auch nicht von einer regelmafigen Nutzung durch den Uhu auszugehen
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ist. Vor diesem Hintergrund werden durch die Anlage und den Betrieb der geplanten WEA
keine artenschutzrechtlichen Verbote fur den Uhu ausgeltst werden.

Es wurde je ein Brutvorkommen des Weil3storches in den Prifradien 1 und 2 des Artenschutz-
leitfadens in Entfernungen von 800 bis 1.300 m zum geplanten Anlagenstandort festgestellt.
Fur das Brutpaar, dass sich 1.300 m ndrdlich der Vorhabenflache befindet, ist fur das vorlie-
gende Projekt eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ausgeschlossen. Es konnte
keine essenzielle Bedeutung der Vorhabenflache als Nahrungshabitat fiir dieses Paar abge-
leitet werden. Bei dem 800 m sudlich der geplanten WEA britenden Weil3storchpaar ist eine
differenzierte Betrachtung erforderlich. Auch bei diesem Paar kann auf Grundlage der Ergeb-
nisse der Standardraumnutzungskartierung sowie der Habitatpotenzialanalyse keine essenzi-
elle Bedeutung als Nahrungshabitat abgeleitet werden. Eine Uberdurchschnittliche Nutzung
des geplanten Anlagenstandorts ist aufgrund der Beschaffenheit (Ackerflache) nicht zu erwar-
ten. Auf Grundlage der Ergebnisse der Habitatpotenzialanalyse ist auch nicht davon auszuge-
hen, dass sich der geplante WEA-Standort zwischen Horst und essenziellen Nahrungshabita-
ten befindet und im Rahmen von Transferfligen Uberdurchschnittlich frequentiert wird. Unter
Beachtung der Vermeidungsmalfinahmen (Vart2 und Vart4) werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbote ausgelost.

Unter Berucksichtigung aller Vermeidungsmafnahmen werden die Verbotstatbestédnde gem.
§ 44 Abs. 1 BNatSchG fiur die im Vorhabengebiet hachgewiesenen o.a. Vogel- und Fleder-
mausarten nicht ausgelost.

Ausnahme vom Toétungsverbot

In einer Entfernung von ca. 1.250 m in einer Waldflache bestand ein Brutnachweis eines Rot-
milans. Im Rahmen der Kartierungen konnte der Rotmilan an 37 Terminen innerhalb des Un-
tersuchungsgebietes festgestellt werden. Der tiberwiegende Teil der Beobachtungen erfolgte
im westlichen und stdlichen Umfeld des geplanten Anlagenstandortes. Eine besondere Be-
deutung des Anlagenstandortes fiir den Rotmilan im Rahmen der Nahrungssuche ist aufgrund
der vorherrschenden landwirtschaftlichen Bodennutzung und in Zusammenschau mit den Er-
gebnissen der Standardraumnutzungskartierung nicht unmittelbar zu erkennen. Zu diesem Er-
gebnis ist auch die Habitatpotenzialanalyse gekommen, die den Anlagenstandort selbst auf-
grund der ackerbaulichen Nutzung als unattraktiv fir den Rotmilan einstuft. Attraktive Nah-
rungshabitate befinden sich insbesondere in den Niederungsbereichen von Hase und Else
ndrdlich und &stlich der geplanten WEA. Hier herrscht eine Griinlandnutzung vor, die vor allem
wahrend der Mahd und wenige Tage danach Greifvogel wie den Rotmilan auch aus gré3erer
Entfernung anlockt. Durch temporare Betriebszeitenbeschrankungen (Mal3nahme V7, S. 153
UVP-Bericht) kdnnen Kollisionen wéhrend der Erntezeiten und Bodenbearbeitung vermieden
werden bzw. kann die Kollisionsgefahr noch weiter reduziert werden. Eine erhebliche Betrof-
fenheit des Rotmilans durch den Betrieb der geplanten Anlagen kann jedoch mit einer Vermei-
dungsmafinahme, die nur bei landwirtschaftlichen Tatigkeiten im Umfeld der Anlage Abschal-
tungen vorsieht, nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Vermeidungs-
mafinahmen, die ein weglocken bezwecken sollen, werden als vergleichsweise wenig erfolg-
versprechend eingeschétzt. Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko bleibt insofern bestehen.
Aus diesem Grund wird eine artenschutzrechtliche Ausnahme vom Tétungsverbot gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Dass hier zwei bestehende Anlagen durch eine einzelne ersetzt
werden sollen und dadurch das Totungsrisiko moglicherweise sinkt, bleibt dabei unbeachtet.

Gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG kann eine Ausnahme aus zwingenden Grinden des uberwie-
genden offentlichen Interesses einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art gewahrt
werden. Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlech-
tert.
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Die zwingenden Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses sind in dem Vollzug
der Energiewende zur Erreichung der international bedeutenden Klimaschutzziele begriindet.
Auch der erfolgte Beitritt Deutschlands zu dem Pariser Klimaschutzabkommen und der vom
Bundesumweltministerium erarbeitete Klimaschutzplan 2050 belegen die enorme Relevanz
des Themas. Dem gegeniiber ist der Artenschutz nicht weniger relevant. Auch hier ist von
einer internationalen Bedeutung auszugehen, die insbesondere durch die Biodiversitatskon-
vention (CBD) begriindet ist. Auch Artikel 20 a des Grundgesetzes zeigt eine gleichwertige
Relevanz der beiden Belange auf.

Die Errichtung und der Betrieb von WEA entsprechen dem 6ffentlichen Interesse an der Er-
zeugung regenerativer Energie. Normativen Ausdruck findet dieses offentliche Interesse im
Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) sowie in der Privilegierung von Windenergieanlagen in
§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB. Das EEG verfolgt gem. 8 1 Abs. 2 das Ziel, den Anteil des aus
erneuerbaren Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch stetig und kosteneffizient
auf mindestens 80 Prozent bis zum Jahr 2050 zu erh6hen. Zwingende Grinde liegen vor,
wenn das offentliche Interesse als Hauptgrund des Vorhabens angesehen werden kann. Da
der Zweck der Anlage die Erzeugung regenerativer Energien ist, ist dies im vorliegenden Fall
gegeben. Zwar werden gleichzeitig auch wirtschaftliche Interessen vom Antragsteller verfolgt,
das ist jedoch unschéadlich. Ob die zwingenden Griinde des o6ffentlichen Interesses Uberwie-
gen, ist einzelfallspezifisch zu prifen. Wenn den zwingenden Griinden des 6ffentlichen Inte-
resses unter Ansehung der Umstande im vorliegenden Einzelfall Vorrang vor den Interessen
des Artenschutzes gebihrt, Gberwiegen diese. Dabei wird mit dem Repowering von WEA in
einem bereits bestehenden Windpark ein stark gewichtiger Belang eingebracht. Das 6ffentli-
che Interesse an der Errichtung und dem Betrieb der WEA an genau dieser Stelle wurde somit
durch diese Planungsebenen geprift und bestatigt. Es haben somit bereits Abwagungen mit
den anderen Raumansprichen auf der Ebene des RROP und auf der Ebene des Flachennut-
zungsplans stattgefunden. Die Mdglichkeiten zum Repowering sind im vorliegenden Fall aus-
schlieBlich auf den Bereich des bereits bestehenden Windparks beschrankt, raumliche Alter-
nativen sind mithin nicht gegeben. Das Interesse an der Errichtung der WEA an der hier be-
trachteten Stelle ist dementsprechend als sehr gewichtig einzustufen. Dem gegeniiber werden
im vorliegenden Fall durch die moglicherweise eintretenden erhdhten T6tungsrisiken fur den
Rotmilan jedoch keine negativen Auswirkungen auf Populationsebene der Art zu erwarten o-
der gar ein Aussterben einer Art zu beflirchten sein. Daher liberwiegt im vorliegenden Einzel-
fall das Interesse am Klimaschutz das Interesse am Artenschutz. Zusammenfassend liegen
somit zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses vor, die eine Ausnahme-
erteilung gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG rechtfertigen wirden.

Des Weiteren darf eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nur dann zugelassen werden,
wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich die Erhaltungszusténde der Popu-
lationen der betreffenden Arten nicht verschlechtert. Durch das Repowering der beiden Altan-
langen in dem bereits bestehenden Windpark fuhrt eine Alternativenpriufung zwangslaufig zu
dem Ergebnis, dass keine Alternativen bestehen. Im Hinblick auf einen alternativen Standort
ist zu bedenken, dass auch die Einhaltung von Schall- und Schattenrichtwerten, die Vermei-
dung von bedrangender Wirkung auf umliegende Wohnhauser sowie die Wahrung von Sicher-
heits- und Schutzabstanden zu Stral3en, Hochspannungs- und Gasleitungen zu berticksichti-
gen sind. Eine Verschiebung des Anlagenstandortes ist daher nicht mdglich.

Abgesehen von den rdumlichen Alternativen sind auch solche technischer oder sonstiger Art
zu prifen. Hierbei ist auch die Abschaltung der Anlage mit dem Ziel der Senkung des Totungs-
risikos unter die Signifikanzschwelle zu beriicksichtigen, denn die wohl wirksamste Vermei-
dung einer Kollision ist ein Stillstand der Rotoren, zumindest zu den Zeiten, zu denen die ge-
nannten Arten haufig in den entsprechenden Hohen unterwegs sind (vgl. SCHREIBER 2016).
Zu diesem Zweck stellt der Antragsteller ein fir ihn wirtschaftlich vertretbares Kontingent an
Abschaltzeiten zur Verfiigung (in der Einheit kWh bezogen auf den gesamten Windpark), mit
dessen Hilfe das Kollisionsrisiko vermindert werden kann. Um das Tétungsrisiko fur den Rot-
milan jedoch so weit zu senken, dass die Signifikanzschwelle unterschritten wird, mussten die
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WEA so héufig und so lange abgeschaltet werden, dass es wirtschaftlich und energiepolitisch
nicht mehr tragbar ware. Das Abschaltkontingent fir den Vogelschutz, das im vorliegenden
Fall einem wirtschaftlichen MalR entspricht, betragt nach Angaben im Artenschutzbeitrag
500.000 kWh pro Jahr (S. 74 AFB). Der Vollzug der Abschaltungen richtet sich nach den Mal3-
gaben, die in diesem Genehmigungsbescheid geregelt werden. Die konkreten Abschaltszena-
rien werden auf Grundlage der fur den Landkreis Osnabrtick erarbeiteten Handlungsempfeh-
lung von Herrn Dr. Schreiber und mit Hilfe eines Access-gestitzten Abschalttools ermittelt. In
dieses wird das vom Windparkbetreiber zur Verfigung gestellte Kontingent eingestellt. Fir das
hier vorliegende Verfahren werden vom Antragsteller insgesamt 1.148 MWh pro Jahr fir den
Artenschutz eingeplant. Das entspricht einem Anteil von 6,6 % an der Jahresenergieproduk-
tion des Windparks. Unter Berticksichtigung der weiteren notwendigen Abschaltungen und der
geplanten naturschutzfachlichen MaRnahmen ist das angebotene Gesamtkontingent an Ab-
schaltungen fiir den Artenschutz nicht zu beanstanden. Nach Priifung der mir zugegangen und
vertraulich zu behandelnden Kalkulationen, wird kein Anhaltspunkt dafir gesehen, dass das
wirtschaftlich zumutbare Mal? vom Antragsteller nicht hinreichend ausgeschépft wurde. Auch
im Vergleich mit den zur Verfligung gestellten Kontingenten aus anderen Verfahren, ist das
Gesamtkontingent im vorliegenden Verfahren verhaltnismagig.

Neben der Alternativiosigkeit ist die Nicht-Verschlechterung des Erhaltungszustands der
Population der betroffenen Art zu prifen. Der Erhaltungszustand des Rotmilans ist derzeit eu-
ropaweit als ungunstig einzustufen, in Deutschland als glinstig (stabiler bzw. leicht schwan-
kender Bestand). In diesem Genehmigungsbescheid sind populationsstabilisierende MalRnah-
men fur den Rotmilan festgesetzt. Die Malinahme A4 dient populationsstiitzend fir den Rot-
milan und ist aus fachlichen Erwagungen gut geeignet, um eine stabile Population zu erhalten.

Unter Zugrundelegung der vorangestellten Vorgaben und aufgrund der Argumente des An-
trags auf Zulassung der Ausnahme vom Toétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir
den Rotmilan erteile ich im Rahmen des mir zugestandenen Ermessensspielraums die arten-
schutzrechtliche Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG.

Die artenschutzrechtliche Ausnahme ist als verhaltnisméaRig anzusehen. Sie ist geeignet, das
Ziel, eine Energieversorgung durch erneuerbare Energien zu schaffen, zu erreichen. Denn
durch die Erteilung der Ausnahme entféllt ein Genehmigungshindernis. Des Weiteren ist die
Ausnahme auch erforderlich, da keine weiteren Mal3nahmen ersichtlich sind, welche das Ziel
gleichermal3en herbeifiihren, aber weniger einschneidend sind. Es steht also kein milderes
Mittel zu Verfligung. Letztlich ergibt sich die Angemessenheit der artenschutzrechtlichen Aus-
nahmen aus dem besonderen 6ffentlichen Interesse an der Férderung erneuerbarer Energien.
Zudem ist nach den obigen Ausflihrungen erkennbar, dass es nicht zu einer Verschlechterung
der Erhaltungszustande des Rotmilan kommen wird, sodass meine Entscheidung nicht zu ei-
nem Missverhéltnis der unterschiedlichen Interessen fihrt.

FFEH-Vertraglichkeit

Gemal § 34 Abs. 2 BNatSchG i.V.m § 1 a Abs. 4 BauGB sind Projekte vor ihrer Zulassung
oder Durchfuihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Ge-
biets zu Uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen.

Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das FFH-Gebiet Nr. 355 ,Else und Obere Hase", welches
sich in einer Entfernung von rund 1,2 km 6stlich der geplanten WEA befindet. Schutzgegen-
sténde des Gebietes sind im Wesentlichen die Fischarten Groppe und Steinbeil3er. Aufgrund
der Distanz sowie der Unempfindlichkeit der Schutzgegenstande des Gebietes ist das Vorha-
ben als sicher vertraglich mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes zu bewerten.
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Zusammenfassend wird festgestellt, dass nach
e Prifung der eingereichten Antragsunterlagen,
e der Wurdigung der eingereichten Stellungnahmen

keine Tatsachen vorliegen, die eine Ablehnung rechtfertigen wiirden.

Dem Antrag war daher gemaf § 6 BImSchG zu entsprechen.

Die Genehmigung wird gemal3 § 12 BImSchG allerdings mit Nebenbestimmungen versehen,
um sicherzustellen, dass die sich aus 8§ 5 BImSchG ergebenden Pflichten erflllt werden (u.a.
Minimierung der Immissionen / Emissionen zur Einhaltung bzw. Verhinderung der Uberschrei-
tung der Richtwerte) und andere offentlich-rechtlichen Vorschriften sowie Belange des Arbeits-
schutzrechtes der Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Des Weiteren wird im Genehmigungsbescheid darauf hingewiesen, dass auch nach der Ertei-
lung der Genehmigung Anordnungen getroffen werden kénnen, um die Erfullung der sich aus
dem BImSchG und der aufgrund dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen ergeben-
den Pflichten zu gewahrleisten. Sollte sich beispielsweise die Immissionssituation anders dar-
stellen als jetzt beurteilt, ist der Erlass weitergehender immissionsschutztechnischer Anord-
nungen mdaglich (z.B. Verbesserung / Nachriistung von Anlageteilen).

VIl. Wasserrechtliche Plangenehmigung
Entsprechend lhres Antrages vom 28.04.2022 wird Ihnen

die wasserrechtliche Plangenehmigung gem. § 68 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) fur
die Verrohrung eines Grabens:

— StraRenseitengraben — KreisstraRe ,Udinghauser Stralle“ K228
(1. Ordnung; Lange ca. 28,50 m; Beton DN400)
Gemarkung: Udinghausen-Waringhof, Flur: 4, Flurstiick: 137/14
Eigentiimer: Landkreis Osnabriick — Verwaltung der KreisstraRen
Am Schoélerberg 1, 49082 Osnabriick

erteilt.
Die nachfolgenden Nebenbestimmungen sind zu beachten:

1. Die Ausfuhrung der Mal3nahme hat gemaf geprifter Antragsunterlagen zu erfolgen.
Jede geplante Anderung oder Erweiterung der MaRhahme bedarf vor Ausfihrung einer
schriftlichen Anzeige sowie Genehmigung bzw. Zustimmung der Unteren Wasserbe-
horde.

2. Vor Baubeginn sind alle Leitungstrassen der verschiedenen Versorgungstrager zu er-
kunden, um sicherzustellen, dass durch das Vorhaben keine Schéden an bereits verleg-
ten Versorgungsleitungen entstehen kénnen.

3. Wahrend der Bauarbeiten muss der ordnungsgemafie Wasserabfluss in den betroffenen
Gewassern jederzeit gewahrleistet sein.
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4. Im Ein- und Auslaufbereich der Uberfahrt ist die Sohle und der Béschungsfu® auf einer
Lange von jeweils 2,5 m mit einer Steinschittung geeigneter Kérnung (z.B. 40/120 mm)
oder Bdschungspflaster zu befestigen.

5. Die in Anspruch genommenen Boschungen und Ufer im Bereich des Ausbaubeginns
und —endes sind nach Beendigung der Bauarbeiten ordnungsgemaf wiederherzustel-
len.

6. Die Unterhaltung der genehmigten Anlagen obliegt lhnen.

7. Wenn es durch die Baumallnahme in dem Gewasser zu Auskolkungen, Verflachungen
oder ahnlichen Beeintrachtigungen des Wasserlaufes kommen sollte, haben Sie diesen
Missstand auf Ihre Kosten unverziiglich zu beseitigen.

8. Der Abschluss der Baumal3nahme ist der Unteren Wasserbehorde zur Abnahme schrift-
lich anzuzeigen.

9. Vorhandene Anlagen der Grundstiicksentwasserung (Oberflachenentwasserung, Drai-
nagen, etc.) sind an die neue Gewasserstrecke wieder ordnungsgemal’ anzuschliefl3en.

10. Samtliche Bauarbeiten sind mit grol3er Sorgfalt und Betriebssauberkeit durchzufihren.

11. Sie haben daflr zu sorgen, dass wahrend der Bauarbeiten keine wassergefahrdenden
Stoffe wie beispielsweise Treib —und Schmierstoffe die Gewasser oder das Grundwas-
ser verunreinigen.

12. Gelangen wassergeféahrdende Stoffe durch ein unvorhergesehenes Ereignis in die Ge-
wasser oder das Grundwasser, haben Sie die Untere Wasserbehorde des Landkreises
Osnabrtick unverziiglich davon in Kenntnis zu setzen.

Hinweise:
13. Die Genehmigungen ergehen unbeschadet privater Rechte Dritter.

14. Sie haften nach Mal3gabe des Birgerlichen Gesetzbuches fur alle Schaden, die einem
Dritten unmittelbar oder mittelbar aus der Erstellung der genehmigten Anlagen entste-
hen.

15. Soweit Anlagen, die der Gewéasserbenutzung dienen oder aber genehmigte Anlagen zu
Unterhaltungserschwernissen oder Schaden am benutzten Gewasser fiihren, ist der Un-
ternehmer bzw. Eigentimer zum Kostenersatz verpflichtet (8 75 NWG).

Begrundung:

Rechtsgrundlage fir die Plangenehmigung ist § 68 Abs. 2 und Abs. 3 Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585) in der zurzeit gultigen Fassung, weil keine wasser-
rechtliche Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht. Liegen
die Voraussetzungen des § 68 Abs. 2 WHG vor, steht es im pflichtgem&Ren Ermessen der
Behdrde, ob sie tatsachlich auf die Durchfiihrung des Planfeststellungsverfahrens verzichtet.
Im Rahmen des mir eingerdumten Ermessens verzichte ich auf die Durchfuihrung eines Plan-
feststellungsverfahrens. Fur den Verzicht auf die Durchfihrung des Planfeststellungsverfah-
rens spricht zunachst, dass erhebliche Umweltauswirkungen durch Ihr Vorhaben nicht zu er-
warten sind. Daruiber hinaus sprechen die Verfahrensdauer und die Kosten eines Planfeststel-
lungsverfahrens fir diesen Verzicht. AuBerdem wird die Offentlichkeit bereits im immissions-
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schutzrechtlichen Verfahren beteiligt. Ich habe deshalb mein Ermessen dahingehend ausge-
Ubt, dass ich Uber lhren Antrag im Rahmen eines Plangenehmigungsverfahrens entschieden
habe.

Sie haben dieses Verfahren veranlasst und deshalb die dafiir entstandenen Kosten zu tragen.
Diese Entscheidung beruht auf 88 1, 3, 5, 9 und 13 des Niederséachsischen Verwaltungskos-
tengesetzes (NVwKostG) vom 25.04.2007 (Nds. GVBI. S. 172) in der zurzeit gutigen Fassung
in Verbindung mit der laufenden Nr. 96.1.23 des Kostentarifs zu § 1 Allgemeine Gebulhrenord-
nung (AlIGO) vom 05.06.1997 (Nds. GVBI. S. 171) in der zurzeit glltigen Fassung. Die Kosten
werden zusammen mit den Kosten fir die Durchfihrung des immissionsschutzrechtlichen Ver-
fahren abgerechnet.

VIII. Umweltvertraglichkeitsprifung

Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen gem. 8 20 Abs. 1 a 9. BIm-
SchV bzw. § 24 UVPG

Nach & 5 Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeit (UVPG) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 18.03.2021 (BGBI. | S. 540) i.V.m. 8§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV
und § 24 UVPG wird auf Grundlage des vorgelegten UVP-Berichts vom 18.02.2022 der be-
hordlichen Stellungnahmen, der Ergebnisse eigener Ermittlungen sowie der Einwendungen
Dritter die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens geprft.

Grundsatzlich ist fur die Errichtung und den Betrieb von einer WEA keine UVP-Vorprifung
oder UVP durchzufiihren, da gem. der Ifd. Nr. 1.6 der Anlage 1 des UVPG eine UVP-Vorpri-
fung erst ab Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthdhe von
jeweils mehr als 50 Metern ab 3 Windkraftanlagen erforderlich ist. Der Antragsteller hat aber
davon unabhangig die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) gem. § 7 Abs.
3 UVPG beantragt. Diese wird von der Genehmigungsbehérde auch als zweckmafig erachtet.
Der Antragsteller hat parallel zu diesem Antrag zwei weitere Antrage (Antragsgegenstand ist
jeweils die Errichtung und der Betrieb von einer WEA als Ersatz von je zwei bestehenden
WEA) im Gebiet der Stadt Melle gestellt. Dadurch und insbesondere aufgrund des Antrages
gem. 8§ 7 Abs. 3 UVPG ergibt sich die Pflicht zur Durchfiihrung einer UVP.

Die im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich werdenden Unterlagen sind mit
dem Antragsteller im Vorfeld abgestimmt worden. Diese wurden vollstdndig bis zum
12.04.2022 eingereicht und im weiteren Verlauf des Verfahrens noch um weitere Unterlagen
erganzt.

Auf Grundlage der eingereichten Antragsunterlagen, der behordlichen Stellungnahmen und
der AuRerungen der Offentlichkeit werden im Folgenden die Umweltauswirkungen des Vorha-
bens sowie die Malinahmen, mit denen erhebliche, nachteilige Umweltauswirkungen vermie-
den, vermindert oder ausgeglichen werden, zusammenfassend dargestellt. Die eingegange-
nen Einwendungen, die die Errichtung und den Betrieb der geplanten Anlage sowie deren
Auswirkungen betreffen, werden im Folgenden bericksichtigt.

a) Schutzgut Mensch, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit

Beschreibung und Bewertung des Bestandes:

Innerhalb des Vorhabengebietes befinden sich keine Wohn- oder Siedlungsflachen. Im
Umfeld werden jedoch verschiedene Bereiche zu Wohnzwecken genutzt. Es sind ver-



Seite 32

einzelte Wohnh&user landwirtschaftlicher Héfe und Wohngebaude im Auf3enbereich so-
wie Wohnhauser aus einem allgemeinen Wohngebiet vorhanden. In den Immissionsgut-
achten werden insgesamt 103 Immissionsorte (I0) berlicksichtigt. Diese Wohnhauser
sind halbkreisformig um den Windpark angeordnet und liegen vermehrt, nordlich bzw.
norddstlich, dstlich und stdlich des Windparks. Vereinzelt liegen auch Wohnhéauser in
anderer Himmelsrichtung. Die Siedlungsrander des Ortsteils Dratum-Ausbergen befin-
den sich in einer Entfernung von ca. 680 m sudlich der geplanten WEA, in einer Entfer-
nung von ca. 1.600 m gstlich liegt der Ortsteil Gesmold. Die betrachteten Wohngebaude
liegen planungsrechtlich Uberwiegend im AufRenbereich, welcher in seinen Larmricht-
werten einem Mischgebiet entspricht. Gemal? TA-Larm sind hier Richtwerte tagsuber
von 60 dB(A) und nachts von 45 dB(A) einzuhalten. In der Schallimmissionsermittiung
werden auch zwei 10 berlcksichtigt, die sich in einem allgemeinen Wohngebiet befin-
den. Hier sind entsprechend der TA Larm Richtwerte von tagsiiber 55 dB(A) und nachts
von 40 dB(A) einzuhalten. Ein weiterer 10, der sich laut Flachennutzungsplan in einem
ausgewiesenen Bereich fur Wohnnutzung befindet (geplantes Wohngebiet) wird eben-
falls berticksichtigt. Es befindet sich dort zur Zeit allerdings kein Gebaude zu Wohnzwe-
cken. Es wird ein Abstand von mindestens 580 m zu Wohngeb&uden eingehalten.

Westlich der Vorhabenflache befindet sich ein im regionalen Raumordnungsprogramm
(RROP) 2013 des Landkreises Osnabriick ausgewiesenes ,Vorsorgegebiet flr Erho-
lung®. Mit dieser Ausweisung wird dem landschaftlichen Reiz des Landschaftsraums und
den Erholungsbediirfnissen sowie des Fremdenverkehrs Rechnung getragen.

Des Weiteren verlaufen im ndheren Umfeld der geplanten WEA mehrere ausgewiesene
Rad- und Wanderrouten. Nordlich und westlich der geplanten WEA verlaufen die Wan-
derwege TERRA.track Holterberg sowie der Gesmolder Ringweg. Nordlich und 6stlich
der geplanten Anlage verlaufen zudem die Fahrradtouren Schlésser-Tour, Hase-Ems-
Tour und M6 — Rundweg Oldendorf/Gesmold.

Als mogliche Larmvorbelastungen wurden ein Tierhaltungsbetrieb und eine Biogasan-
lage sowie das Gewerbegebiet Gesmold berlicksichtigt. Die sich aktuell am Standort
befindlichen WEA werden im Zuge des Verfahrens zurtickgebaut und werden daher nicht
als Vorbelastung bertcksichtigt.

Insgesamt Uberwiegt die land- und forstwirtschaftlich Nutzung die Flachen des Untersu-
chungsgebiets. Durch die umliegenden Radwege, die sich in einem gewissen Abstand
zur geplanten WEA befinden, kommt dem Untersuchungsgebiet in Bezug auf den Erho-
lungswert eine allgemeine Bedeutung zu.

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminde-
rungs- und KompensationsmafRnahmen:

Die Beeintrachtigungen, die von WEA auf das Schutzgut Mensch entstehen kénnen,
lassen sich in optische bzw. visuelle Effekte und Larm unterteilen. Zudem werden die
Aspekte Brandschutz und Eiswurf betrachtet.

Schattenwurf:

Durch den Betrieb von WEA kommt es zu periodischem Schattenwurf, welcher ab einer
bestimmten Dauer zu Belastigungen oder auch zu Beeintrachtigungen fuhren kann. In
der Schattenwurfprognose der UL International GmbH vom 10.03.2022 werden die Be-
schattungszeiten fir 67 Immissionsorte (I0) rechnerisch ermittelt.

Da es keine gesetzlich vorgegebenen Richtwerte fur die zuldssige Schattenwurfdauer
gibt, wird den Empfehlungen des Landerausschusses fur Immissionsschutz (LAI) vom
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13.03.2002 (Aktualisierung 2019) gefolgt (s. auch Windenergieerlass Nr. 3.5.1.4). Da-
nach gilt eine Schattenwurfdauer von maximal 30 Std./Jahr bzw. 30 Min./Tag an einem
Immissionsort als unbedenklich. Dem Schattenwurfgutachten ist zu entnehmen, dass
der Richtwert von 30 Min./Tag an allen betrachteten IO Uberschritten wird. Der Richtwert
von 30 Std./Jahr wird an 58 der 67 10 Uberschritten wird.

Aus diesem Grund wird die Installation einer Abschaltautomatik erforderlich, die zu den
Uhrzeiten mit madglicher Schattenwurfbeeintréchtigung und gleichzeitig vorhandener
Sonneneinstrahlung zu aktivieren ist.

Damit kann sichergestellt werden, dass die zulassigen Richtwerte nicht Uberschritten
werden und es nicht zu unzumutbaren Beeintrachtigungen durch Schattenwurf kommit.

Disco-Effekt:

Eine weitere optische Beeintrachtigung kann durch den sogenannten ,Disco-Effekt’, ei-
ner Lichtreflexion, welche durch glanzend lackierte Rotorblétter entsteht, die das Son-
nenlicht periodisch reflektieren, zustande kommen. Da hier allerdings die Oberflachen
der Rotorblatter mit einer matten, nicht reflektierenden Lackierung versehen werden,
kommt es nicht zu einer Beeintrachtigung durch Lichtreflexionen.

Hindernisbefeuerung:

Die Zustimmung der Luftfahrtbehdrde ist rechtlich gem. § 14 Abs. 1 des Luftverkehrsge-
setzes (LuftvVG) zur Wahrung der Sicherheit des Luftverkehrs und zum Schutz der All-
gemeinheit erforderlich. Danach muss eine WEA ab 100 m Hohe als Luftfahrhindernis
gekennzeichnet werden. Die Lichtemissionen durch diese Hindernisbefeuerung sind so
zu minimieren, dass die Blinktakte aller WEA synchron gesteuert und nach unten abge-
schirmt werden, sodass keine erhebliche Belastigung im Sinne von § 5 Abs. 1 BImSchG
entstehen. Die geringen Einwirkungen durch die Hindernisbefeuerung sind nicht ver-
meidbar. Sie sind aber auch nicht unzumutbar im Sinne des baurechtlichen Ricksicht-
nahmegebots.

Zudem koénnte die Nachtkennzeichnung der WEA bedarfsgesteuert betrieben werden
(nach vorheriger Beantragung), sodass die Nachtkennzeichnung der Anlage abgeschal-
tet werden kann, wenn sich kein relevantes Luftfahrzeug im Wirkungsraum der WEA
befindet. Die erforderliche Nachtkennzeichnung der WEA lasst sich damit auf ein Mini-
mum begrenzen.

Es sind daher keine unzumutbaren Beeintrachtigungen aufgrund der Hindernisbefeue-
rung zu erwarten. Erganzend ist zu betonen, dass hier zwei Anlagen zuriickgebaut und
durch eine WEA ersetzt werden sollen. Einwirkungen durch die Hindernisbefeuerung
werden daher minimiert.

Optisch bedrédngende Wirkung:
WEA kodnnen optisch bedrdngend wirken und damit die Wohnqualitat im nahen Umfeld
eines Windparks bzw. einer WEA mindern.

Bisher wurde der Rechtsprechung des OVG Miinster (8 A 3726/05) folgend davon aus-
gegangen, dass in der Regel eine optisch bedrangende Wirkung nicht vorliegt, wenn
zwischen einem Wohnhaus und einer WEA ein Abstand von mindestens dem Dreifachen
der Gesamththe (Nabenhdhe + Rotorradius) vorliegt. Betragt der Abstand zwischen
dem Wohnhaus und der WEA das Zwei- bis Dreifache der Gesamthohe der Anlage,
bedarf es regelmafig einer besonders intensiven Prifung des Einzelfalls.
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Aufgrund der aktuellen Gesetzesé&nderung, steht gem. § 249 Abs. 10 BauGB der offent-
liche Belang einer optisch bedrangenden Wirkung einem Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr.
5 in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der Mitte des MastfuR3es der WEA
bis zu einer zulassigen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der zweifachen
Hoéhe der WEA (Nabenhdhe + Rotorradius) entspricht.

Unter Bertcksichtigung der geplanten Anlagenhdhe von 247 m wirde der kritische Ab-
stand, bei dessen Unterschreitung eine erdriickende Wirkung eintreten kénnte, 494 m
betragen.

In dieser kritischen Entfernung mit einem Abstand von weniger als der zweifachen Ge-
samthdhe der WEA befinden sich keine Wohnhéuser. Der geringste Abstand betragt mit
580 m den 2,3 — fachen Abstand.

Die Wohnhé&user der Einwender befinden sich in einem Abstand, der mind. dem 2,7 —
fachen Gesamthdhenabstand entspricht. Aufgrund der Entfernung, die Uber dem 2 —
fachen Abstand liegt, und den Ausfihrungen des auf Grundlage der o.a. Rechtspre-
chung erstellten Gutachtens zur Beurteilung der optisch bedrangenden Wirkung, ist eine
optisch bedrangende Wirkung fir alle sich im nédheren Umfeld befindlichen Wohnhauser
auszuschlieRen.

Es ist grundsatzlich nicht erforderlich, den Blick auf eine WEA vollstandig zu verstellen,
um eine mogliche bedrangende Wirkung zu vermeiden (vgl. OVG NRW, Az. 8 B 1230/13,
RN 25). Es ist ausreichend, wenn die Anlage in ihrer Wirkung durch die vorhandene
Abschirmung abgemildert wird oder eine Abschirmung in zumutbarer Weise hergestellt
werden kann.

Die bei der Prufung der optisch bedrangenden Wirkung berticksichtigten o.a. Wohnhéau-
ser befinden sich zudem im planungsrechtlichen Au3enbereich nach § 35 BauGB. Es ist
weder ein Bebauungsplan nach § 30 BauGB, noch eine im Zusammenhang bebaute
Ortslage im Sinne von § 34 BauGB vorhanden. Derjenige, dessen Wohnhaus im Auf3en-
bereich liegt, hat grundsatzlich mit der Errichtung von im Auf3enbereich nach § 35 Abs.
1 Nr. 5 BauGB privilegierten WEA und ihren optischen Auswirkungen zu rechnen. Allein
die Wahrnehmbarkeit von WEA begriindet keinen Versto3 gegen das Gebot der Riick-
sichtnahme, da kein Anspruch auf eine von technischen Bauwerken freie Aussicht be-
steht. Da es sich zudem um ein Repowering-Vorhaben handelt, handelt es sich nicht um
einen Neubau einer WEA in eine bisher unverbauten, von technischen Bauwerken freie
Landschaft. Durch die neue, hohere WEA entsteht ein veranderter optischer Eindruck.

Insgesamt gesehen, ist daher eine optische Beeintrachtigung durch die WEA ausge-
schlossen.

Schallimmissionen:

Zudem entstehen durch die WEA Larmimmissionen. Zur Ermittlung der Schallimmissio-
nen ist von der UL International GmbH eine Schallimmissionsermittlung erstellt worden.
Die Schallimmissionsermittlung beriicksichtigt insgesamt 20 10. Zwei IO befinden sich in
einem allgemeinen Wohngebiet. Hier ist entsprechend der TA Larm tagsuber ein Richt-
wert von 55 dB(A) und nachts von 40 dB(A) einzuhalten. Die restlichen betrachteten 10
liegen im Aul3enbereich, der beziglich der Larmimmissionsrichtwerte einem Mischgebiet
gleichzusetzen ist, sodass an den Wohnhausern tagsuber ein Richtwert von 60 dB(A)
und nachts ein Richtwert von 45 dB(A) nicht Gberschritten werden darf.

Die Berechnung des Schalldruckpegeles der WEA an den Immissionsorten erfolgte ent-
sprechend des Interimsverfahrens.



Seite 35

Als schalltechnische Vorbelastung wird ein Tierhaltungsbetrieb mit einer Biogasanlage
betrachtet. Hier liegt eine Schallimmissionsprognose zur Biogasanlage vor. Danach wird
an den nachstgelegenen 10 6 und IO 7 ein Immissionsanteil von 38 dB(A) bzw. 43 dB(A)
erreicht. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass die Schallimmissionen des
Tierhaltungsbetriebes mit Biogasanlage an allen weiteren 10 keinen signifikanten Ein-
fluss haben, da sich diese in einer groReren Entfernung befinden. Bereits am 10 6 wird
der nachtliche Richtwert um 7 dB(A) unterschritten. Gem. der Nr. 3.2.1 letzter Absatz der
TA Larm kann die Bestimmung der Vorbelastung entfallen, wenn die Gerauschimmissi-
onen der Anlage die Immissionsrichtwerte um mindestens 6 dB(A) unterschreiten.

Zudem befindet sich ostlich der geplanten WEA der Gewerbepark Gesmold. Die dem
Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Gesmold“ zugrundeliegende Schallimmissionsprog-
nose enthalt eine Schallemissionskontingentierung, die im Zusammenhang mit den Im-
missionen einer Gewerbeflache im Bebauungsplan ,Baumgarten® zur einer Ausschop-
fung des nachtlichen Richtwertes von 40 dB(A) am IO 20 fuhrt.

Zusatzlich wird in der Schallimmissionsprognose zum Bebauungsplan die Moglichkeit
von Zusatzkontingenten von 5 bzw. 10 dB(A) fur zwei Richtungssektoren vorgeschlagen.
Hier liegt der 10 18 am nachsten. Fir diesen 10 wurde ein Immissionspegel von 34 dB(A)
berechnet, fir den ein Zusatzkontingent von 10 dB(A) zugelassen werden kann. Aus
diesem Grund wird fir den 10 18 eine Vorbelastung von 34 — 44 dB(A) zugrunde gelegt.

Der Richtwert fir den Tageszeitraum wird an allen 10 bei einem Betrieb der Anlage im
Betriebsmodus 1 (bei einem Schallleistungspegel von 106,4 dB(A) zuzuglich eines Zu-
schlages von 1,7 dB(A) um mindestens 16 dB(A) unterschritten. Somit liegen diese 10
auf3erhalb des Einwirkungsbereichs bezlglich des Tagesrichtwertes.

Wahrend der Nachtzeit wird die WEA ebenfalls im Betriebsmodus 1 betrieben. An 18 der
20 10 wird der nachtliche Richtwert um mindestens 1 dB(A) unterschritten. An den IO 7
und 20 wird der néchtliche Richtwert um jeweils 1 dB(A) Uberschritten. Gemalf der Nr.
3.2.1, Abs. 3 der TA Larm soll die Genehmigung fir die zu beurteilende Anlage wegen
einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nummer 6 aufgrund der Vorbelas-
tung auch dann nicht versagt werden kann, wenn dauerhaft sichergestellt ist, dass die
Uberschreitung nicht mehr als 1 dB(A) betragt. Weiterhin darf gem. der Nr. 3.2.1, Abs. 2
der TA Larm die Genehmigung fiir die zu beurteilende Anlage auch bei einer Uberschrei-
tung der Immissionsrichtwerte aufgrund der Vorbelastung aus Grinden des Larmschut-
zes nicht versagt werden, wenn der von der Anlage verursachte Immissionsbeitrag als
nicht relevant anzusehen ist. Dies ist i.d.R. der Fall, wenn die von der Anlage auszuge-
hende Zusatzbelastung den Richtwert am jeweiligen IO um mindestens 6 dB(A) unter-
schreitet. Zumindest am 10 20 liegt die Zusatzbelastung durch die geplante WEA mit 31
dB(A) 9 dB(A) unter dem nachtlichen Richtwert von 40 dB(A).

Nach Errichtung der WEA wird im Rahmen einer Schallmessung die Schallimmissions-
prognose und die Einhaltung der Richtwerte (iberpriift. Im Falle einer Uberschreitung der
Richtwerte besteht die Moglichkeit die WEA in einem schallreduzierten Modus zu fahren,
sodass sich die Schallimmissionen weiter verringern lassen.

In der Schallimmissionsermittlung werden grundsatzlich die Wohnh&user betrachtet, die
der geplanten WEA am nachsten sind. In der Schallimmissionsermittlung ist der Einwir-
kungsbereich der WEA in Form von Isophonenlinien dargestellt. Es ist nicht erforderlich
ganze Wohnhausreihen oder — siedlungen zu betrachten. Wird der zu beachtende Richt-
wert an dem der WEA am nachstgelegenen Wohnhaus eingehalten, so gilt dies auch fir
weiter entfernt liegende Wohnh&user.

Die Gerauschbelastung der nérdlich der geplanten WEA verlaufenden Autobahn BAB
30 ist gem. TA Larm nicht zu berucksichtigen, da Verkehrslarm andersartig ist. Dieser
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beurteilt sich nach der 16. BImSchV (Verkehrslarmschutzverordnung). Bei der Beurtei-
lung von Verkehrslarm sind danach andere Richtwerte anzusetzen als bei der Beurtei-
lung der Gerauschbelastung von WEA. Es gelten bei der Bewertung des Larms von Au-
tobahnen Richtwerte von nachts 54 dB(A) in Mischgebieten oder Gebieten, die diesen
entsprechen. Abgesehen davon sieht die TA Larm eine Berlicksichtigung von Verkehrs-
larm gem. Nr. 7.4 nur dann vor, wenn der Verkehrslarm im Zusammenhang mit dem
Betrieb entsteht (z.B. An- und Abfahrverkehr).

Eine Uberschreitung der zulassigen Richtwerte kann daher ausgeschlossen werden.
Eine unzulassige Beeintrachtigung durch Schallimmissionen entsteht nicht.

Infraschall:

Weiterhin kann durch WEA Infraschall erzeugt werden. Infraschall umfasst den Schall
der Frequenzen unterhalb von 20 Hz, also Luftschall mit niedrigen Frequenzen. Schéad-
lich ist Infraschall, wenn der Schallpegel oberhalb der Horschwelle liegt. Die Infraschall-
immissionen von WEA liegen allerdings bereits bei geringen Abstanden von 150-300 m
deutlich unterhalb der durchschnittlichen Hor- und Wahrnehmungsschwelle und heben
sich von den natlrlichen Gerauschen durch Wind und Vegetation kaum mehr ab, sodass
schadliche Wirkungen durch Infraschall bei WEA nicht zu erwarten sind.

Dies wird auch durch die neusten Untersuchungen zum Infraschall bestatigt. Im Mess-
bericht ,Tieffrequente Gerausche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen
Quellen” der Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttem-
berg (LUBW) von Februar 2016 wird festgehalten, dass es zwar Wirkungen von Infra-
schall bei hohen Intensitaten oberhalb der Wahrnehmungsschwelle gibt. Die im Nahbe-
reich (120 — 300 m) von WEA auftretenden Infraschallpegel sind allerdings weit von die-
sen Wirkungseffekten entfernt, da die Hor- bzw. Wahrnehmungsschwelle deutlich unter-
schritten wird. In einem geringen Abstand von den WEA war beim Einschalten der WEA
der gemessene Infraschallpegel nicht mehr nennenswert oder nur in geringem Umfang
erhdht und wurde im Wesentlichen vom Wind und nicht von den Anlagen selbst erzeugt.
Infraschall tritt auch im Stralenverkehr oder bei technischen Geréaten innerhalb von
Wohnhausern (z.B. Waschmaschinen) auf und ist somit ein alltdglicher und tberall an-
zutreffender Bestandteil der Umwelt. WEA leisten hierzu keinen wesentlichen Beitrag.

Grundsatzlich gilt fir Schallquellen, die vorherrschende Energieanteile im Frequenzbe-
reich unter 90 Hz besitzen (tieffrequente Gerausche) die Frage, ob von ihnen schadliche
Umwelteinwirkungen ausgehen, im Einzelfall nach den ortlichen Verhéltnissen zu beur-
teilen. Bei modernen WEA liegen in der Regel keine Anhaltspunkte flir vorherrschende
Energieanteile im Frequenzbereich unter 90 Hz vor.

Auch das Oberverwaltungsgericht NRW kommt in einem aktuellen Beschluss zu dem
Ergebnis, dass, im Einklang mit der gultigen Rechtsprechung, Infraschall (wie auch tief-
frequenter Schall) durch Windenergieanlagen im Allgemeinen unterhalb der Wahrneh-
mungsschwelle des menschlichen Gehdors liegt und nach dem bisherigen Stand wissen-
schaftlicher Erkenntnisse grundsétzlich nicht zu Gesundheitsgefahren fihrt (OVG NRW,
29.09.2020 — 8 B 1576/19).

Es sind daher keine unzumutbaren Beeintrachtigungen durch Infraschall zu erwarten.

Eiswurf:

Bei bestimmten Wetterlagen mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen um den Ge-
frierpunkt kann es zu Eisbildung an den Rotorblattern der WEA kommen, was beim An-
tauen und durch die Drehbewegung zum Abwurf von Eisstiicken flihren kann.
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Daher ist die WEA mit einer Sensorik fur Eiserkennung auszuristen, um die WEA bei
ansetzendem Eis zum Stillstand zu bringen. Daflr ist gemafR der Allgemeinen Dokumen-
tation ,Eiserkennung an Nordex-Windenergieanlagen“ das Eiserkennungssystem IDD
Blade zu installieren. Dieses System erfasst und analysiert Messdaten, mit denen Eis-
ansatz an den Rotorblattern der WEA erkannt werden kann. Die Funktionsweise beruht
auf der Messung von Beschleunigung und Temperatur im Inneren aller Rotorblatter der
WEA. Bei einem Eisansatz stoppt die WEA. Ein selbststandiges Wiederanlaufen der
WEA ist ausgeschlossen. Mit der Rotorblatt-Eisdetektion kann ein automatischer Wie-
deranlauf der WEA freigegeben werden, wenn der Eisansatz wieder abgeschmolzen ist.

Grundsatzlich sollte ein Abstand zu der nachst gelegenen Wohnbebauung von dem 1,5
x (Nabenhodhe + Rotordurchmesser) eingehalten werden. Dies entspricht einer Entfer-
nung von 492,75 m. Das nachstgelegene Wohngebaude (Warringhofer Str. 33) liegt mit
einer Entfernung von 580 m daher auf3erhalb des geforderten Abstandes.

Das Abrutschen von Eisstlicken von einer stillstehenden Anlage ist auch nach standiger
Rechtsprechung dem allgemeinen Lebensrisiko zuzuschreiben. Die Gefahr ist bei WEA
nicht grofer als bei anderen Bauwerken, von denen ebenso Eis abfallen kann. Auf den
Eisabfall bei Rotorstillstand oder Trudelbetrieb ist zusétzlich durch Hinweisschilder auf-
merksam zu machen (s. Nr. 3.5.4.3 des Windenergieerlasses vom 20.07.2021).

Eine unzulassige Gefahrdung bzw. unzulassige Beeintrachtigung durch Eiswurf kann
daher ausgeschlossen werden.

Brand:

WEA sind so zu errichten, dass der Entstehung eines Brandes der Anlage und der
Branderweiterung auf die Umgebung vorgebeugt wird. Im Falle eines Brandes kdnnen
einzelne Teile herabfallen, sodass ein ausreichender Abstand zu WEA einzuhalten ist.
Da die nachstgelegenen schutzwirdigen Wohnhauser mindestens 580 m von den WEA
entfernt stehen, ist das Risiko einer Brandausbreitung auf schutzwirdige Objekte als
gering einzustufen. Ebenso ist ein Funkenflug Uber diese Distanzen auszuschliel3en.

Die Brandgefahr der WEA ist grundsatzlich, durch die Vielzahl der Messsensoren (ca.
700 Sensoren), mit denen die Anlagen standig Uberwacht werden, sehr gering. Brande
von WEA kommen, bezogen auf die Anzahl der installierten Anlagen in Deutschland und
weltweit, sehr selten vor.

Aufgrund ihrer exponierten Lage sind WEA in Bezug auf Blitzeinschlage mehr gefahrdet,
als andere Bauten. Um mogliche Schaden durch Blitzeinschlage zu vermeiden und ei-
nen sicheren Anlagenbetrieb zu gewahrleisten, werden die WEA mit einem Blitzschutz
ausgestattet. Ein Blitzstrom wird dabei von den Rotorblattern oder der Gondeloberseite
bis ins Erdreich abgeleitet. Eine Gefahr fir Menschen oder Tiere entsteht daher nicht.

Elektromagnetische Felder:

Im Nahbereich der WEA kann es durch die Produktion von elektrischer Energie zu elekt-
romagnetischen Feldern kommen. Die Starke ist allerdings so gering, dass eine Beein-
trachtigung bzw. eine Gesundheitsgefahrdung ausgeschlossen werden kann, zumal das
elektromagnetische Feld exponentiell mit dem Abstand abnimmit.
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Erholungsnutzung:

Die Beeintrachtigung der Erholungsnutzung ist vom subjektiven Empfinden des jeweili-
gen Erholungssuchenden abhéngig. Das Landschaftshild ist je nach Qualitéat in hohem
Malf3 identifikationsstiftend und ist abhangig von der Nutzung der naturrdumlichen Situ-
ation, der vorhandenen Tierwelt und den kulturellen Einflissen des Menschen.

Durch die bereits vorhandenen, im Zuge dieses Verfahrens zuriickzubauenden WEA,
wird der Charakter der Umgebung nicht grundlegend geandert. Bereits zum jetzigen
Zeitpunkt besteht also eine Vorbelastung durch die zwei vorhandenen WEA. Es beste-
hen bereits Sichtbeziehungen von den Wander- bzw. Radwegen mit den vorhandenen
WEA.

Generell kann die Errichtung eines Windparks aber das Landschaftsbild verdndern, ohne
den Erholungswert nachteilig zu verandern. Dies wird auch durch eine Studie aus
Schleswig-Holstein sowie einer Langzeit-Onlineumfrage (aus dem Zeitraum 2013 —
2015) der Ostfalia Hochschule fiir angewandte Wissenschaften in Kooperation mit dem
Deutschen Wanderinstitut belegt. Eine Studie der HA Hessen Agentur GmbH im Auftrag
des Hessischen Ministeriums fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung
aus 2017 bestatigt zudem, dass es keinen erkennbaren Zusammenhang zwischen Tou-
rismus bzw. Erholungsnutzung und WEA gibt. WEA werden in der Umgebung zwar
wahrgenommen, aber nicht als negative Beeintrachtigung eingestuft.

Das vorhandene Gebiet ist grofdtenteils von einer landwirtschaftlichen Nutzung gepragt.
Die vorhandenen Wegeverbindungen werden nicht beeintrachtigt. Die Nutzbarkeit der
Freizeitaktivitaten bleibt auch nach der Errichtung des Windparks gegeben. Daher ist
nicht davon auszugehen, dass es zu einer erheblichen Beeintrachtigung kommt.

Fazit:

Insgesamt werden durch das Vorhaben keine wesentlichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Mensch, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit bewirkt. Die Fachgut-
achten sowie die Prufungen der Immissionsschutzbehtérde kommen zu dem Ergebnis,
dass durch geeignete Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen vorgeschriebene
Richt- und Orientierungswerte eingehalten werden kdnnen. Das Vorhaben bleibt somit
unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

b) Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Schutzgut Tiere

Beschreibung des Bestandes

Die Erfassung der europdischen Vogelarten (Brut- und Rastvogel) gliedert sich in die
Brutvogelerfassung sowie eine Erfassung von Rast- und Zugvogeln.

Brutvogel
Die Erfassung der europdaischen Vogelarten gliedert sich in die Brutvogelerfassung so-

wie eine Erfassung von Rast- und Zugvogeln. Die Brutvogelbestandsaufnahme wurde
an 17 Erfassungstagen von Méarz bis Juli 2020 durchgefiihrt (BIO-CONSULT, 2021). Da-
von wurden sieben Begehungen in den Abend-/Nachtstunden durchgefihrt. Die Brutvo-
gelkartierung wurde um die im Leitfaden ,Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen® aufgefuhrte Standard-
raumnutzungskartierung erganzt (MU Niedersachsen, 2016).
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Im Rahmen der Brutvogelkartierungen wurden im Jahr 2020 zur Brutzeit insgesamt 66
Vogelarten erfasst (BIO-CONSULT, 2021). Von den erfassten Vogelarten nutzen 41 Ar-
ten das Untersuchungsgebiet nachweislich als Brutgebiet (kursiv). Die windkraftsensib-
len Arten sind fett dargestellt.

Amsel, Bachstelze, Baumfalke, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Dorngrasmii-
cke, Eichelhaher, Elster, Erlenzeisig, Fasan, Feldlerche, Feldsperling, Fitis, Gartengras-
micke, Goldammer, Graureiher, Griunfink, Grinspecht, Habicht, Hausrotschwanz,
Haussperling, Heckenbraunelle, Hohltaube, Kanadagans, Kiebitz, Kohimeise, Kolkrabe,
Mausebussard, Mehlschwalbe, Modnchsgrasmiicke, Nilgans, Rabenkréhe, Rauch-
schwalbe, Rebhuhn, Ringdrossel, Ringeltaube, Rohrweihe, Rotmilan, Rotkehlchen,
Schleiereule, Schwanzmeise, Schwarzkehlchen, Schwarzmilan, Singdrossel, Sperber,
Star, Steinschmatzer, Stieglitz, Stockente, Sumpfrohrsanger, Teichralle, Turmfalke,
Uhu, Waldkauz, Waldohreule, Waldwasserlaufer, Wanderfalke, Weil3storch, Wespen-
bussard, Wiesenpieper, Wiesenschafstelze, Wintergoldhdhnchen, Zaunkoénig und
Zilpzalp.

Rast- und Gastvigel

Das Untersuchungsgebiet (UG) fur die Rastvdogel umfasst einen Radius von 1.000 m um
die geplante WEA. Die Erfassung erfolgte gemafd den methodischen Vorgaben des nie-
dersachsischen Leitfadens zur ,Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen“ (Niedersachsisches Ministerium
fur Umwelt, Energie und Klimaschutz, 2016) an 33 Terminen in der Zeit von August 2019
bis April 2020.

Im Zuge dieser Kartierung wurden insgesamt 11 Arten festgestellt. Von diesen Arten
stehen drei Arten auf der Roten Liste der wandernden Vogelarten (Hippop, et al., 2013).
Ein Grof3teil der festgestellten Arten nutzt den untersuchten Raum vermutlich auch zur
Brut.

Als WEA-sensibel gemal Artenschutzleitfaden kam lediglich der Weil3storch mit 26 In-
dividuen in nennenswerten Zahlen vor. Daneben wurden WEA-sensible Arten wie Grau-
gans, Stockente und Kiebitz in geringer Anzahl festgestellt.

Zum Thema ,Datenaktualitat” fGhrt der Leitfaden ,Umsetzung des Artenschutzes bei der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen® unter Punkt 5.
aus, dass die Untersuchungsergebnisse nicht alter als sieben Jahre, optimaler Weise
nicht alter als funf Jahre sein sollten. Insofern ist die Datenaktualitéat im Hinblick auf die
Kartierungen aus dem Jahr 2020 nicht zu beanstanden.

Hinsichtlich des Untersuchungsumfangs gibt es ebenfalls keine Beanstandungen; auch
hier wurden die Vorgaben des o. g. Leitfadens eingehalten.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung und der Standard-Raumnutzungs-kartierung wur-
den in 2020 alle windkraftrelevanten Vogelarten in nicht zu beanstandender Weise er-
fasst. Aufgrund der Brutvorkommens von Rot- und Schwarzmilan sowie Weil3storch im
Prufradius 1 des Artenschutzleitfadens wurden Habitatpotenzialanalysen angefertigt und
den Antragsunterlagen beigefiigt. Umfang und Methoden entsprechen somit den Vorga-
ben des niedersachsischen Artenschutzleitfadens.

Der Einwand, dass die geplante WEA eine Geféahrdung des seit Jahren anséssigen Rot-
milans darstelle, ist zu folgen. Daher werden spezielle Schutz- und Vermeidungsmal3-
nahmen erforderlich, in Summe jedoch nicht ausreichen, um das T6tungsrisiko unter die
Signifikanzschwelle zu senken. Daher wird die Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme vom Totungsverbot nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.

Dem Einwand dahingehend, dass das Gebiet von vielen Zugvégeln (Kraniche, Génse
etc.) als Zugkorridor genutzt wird, ist zu folgen. Jedoch stellt die geplanten WEA kein
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Hindernis dar, welchem die Zugvogel weitrdumig und unter Aufwendung grof3er Ener-
giereserven ausweichen mussen. Der Zugkorridor als solches bleibt insbesondere fur
Ganse und Kraniche erhalten.

Dem Einwand, dass von der geplanten WEA eine groRe Gefahr fir die Unversehrtheit
von Rastvdgeln, die sich im Bereich einer als ,Naturschutzdenkmal“ bezeichneten Fla-
che zur Rast einfinden, ausgehen wurde, ist aufgrund der Entfernung zwischen geplan-
ten WEA und dem ,Naturschutzdenkmal® sowie dem bei Rastvogeln nachgewiesenen
Meidungsverhalten gegeniber WEA nicht zu folgen. Zudem besteht bereits jetzt eine
Vorbelastung durch zwei Anlagen, die durch die beantragte ersetzt werden sollen.

Dem Einwand, dass die von Dr. Schreiber vorgeschlagenen Abschaltzeiten zum Schutz
des Weil3storchs im Rahmen des UVP-Berichts ,stark verwassert” wirde ist entgegen-
zuhalten, dass Abschaltungen, die das Kollisionsrisiko um 90 % minimieren, im vorlie-
genden Fall nicht erforderlich sind. Auf Grundlage der Ergebnisse der Habitatpotenzial-
analyse sowie der Standardraumnutzungskartierung ist nicht davon auszugehen, dass
der Betrieb der geplanten WEA mit einem signifikant erh6hten Toétungsrisiko fur den
Weil3storch verbunden ist. Dem Einwand ist daher nicht zu folgen.

Fledermause

Alle heimischen Fledermause sind gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 b BNatSchG streng ge-
schitzt. Dartiber hinaus sind alle heimischen Fledermausarten in Anhang IV der FFH-
RL aufgefuhrt.

Zur Beurteilung des Konfliktpotenzials wurde eine mobile Detektoruntersuchung (Tran-
sektkartierung) in Verbindung mit einer stationaren Erfassung (Horchkistenerfassung)
und einer Dauererfassung (Dense & Lorenz 2020) nach den methodischen Vorgaben
des niedersachsischen Leitfadens zur ,Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen® durchgefiihrt (Nieder-
sachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz, 2016). Die bodenge-
stitzte Erfassung der Fledermausfauna erfolgte in der Zeit von Mai bis Oktober bzw.
Mitte November. Im Rahmen der Erfassung wurden insgesamt 6 Arten (Breitfliigelfleder-
maus, Grof3er Abendsegler, Kleinabendsegler (unsicher), Mickenfledermaus, Rauh-
hautfledermaus, Zwergfledermaus) und zwei Artengruppen festgestellt. Bei der Arten-
gruppe handelt es sich um Myotis- und Plecotus-Arten. Da im Zusammenhang mit Wind-
parkplanungen eine Betroffenheit dieser Gruppe i. d. R. auszuschlie3en ist, kbnnen er-
hebliche Auswirkungen auf diese Gruppe ausgeschlossen werden.

Die Erfassung der Fledermause erfolgte in der erforderlichen Tiefe und gentigt den An-
forderungen des niedersachsischen ,Artenschutz-Leitfadens®.

Alle sicher nachgewiesenen Arten sind auf der Roten Liste der gefdhrdeten Saugetiere
Niedersachsens als mindestens gefahrdet aufgefiihrt (HECKENROTH 1993), die Breit-
flugelfledermaus ist zudem auch auf Bundesebene als ,gefahrdet* eingestuft (Meinig et
al. 2020). AuRBerdem gelten alle festgestellten Fledermausarten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG als streng geschuiitzt und werden zudem im Anh. IV der FFH-RL geflhrt.

Uber den gesamten Untersuchungszeitraum betrachtet war die am h&ufigsten mit dem
Detektor erfasste Art die Zwergfledermaus. Sie konnte im gesamten UG nachgewiesen
werden. Vor allem nutzte die Art zur Nahrungssuche die Gehdlzstrukturen insbesondere
im zentralen UG sowie an Waldrandern oder Altholzstrukturen. Auffallend waren die
hohe, saisonal unabhéangige Aktivitat der Breitfligelfledermaus und der Abendsegler.
Breitfligelfledermause konzentrierten sich insgesamt in wenigen Jagdgebieten, von de-
nen sich eines im direkten Umfeld der geplanten WEA befand.
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Rauhautflederm&use zeigten im Friihjahr sowie im Spatsommer/Herbst Aktivitatspeaks,
was auf durchziehende Tiere hindeutet.

Nachweise von Fledermausarten aus den Gattungen Myotis/ Plecotus wurden regelma-
3ig an den Untersuchungsterminen und im gesamten UG erbracht. Da die Artengruppen
keine Relevanz im Zusammenhang mit Windenergie-Planungen aufweisen, werden die
Nachweise nicht detaillierter erlautert.

Es ergaben sich keine Hinweise auf das Vorhandensein von Wochenstubenquartieren
windkraftrelevanter Arten. Wochenstubenquartiere von Arten der Gattungen Myotis/
Plecotus, die Uberwiegend in Waldern in Baumhohlen, -spalten oder auch Nistkasten zu
finden sind, sind schwer nachzuweisen, ein Vorhandensein im UG ist daher nicht aus-
zuschlieRen.

Innerhalb des 1.000 m Radius um die geplante Windenergieanlage ergaben sich Hin-
weise auf mindestens 15 Balzquartiere von Zwergfledermausen. Davon befand sich le-
diglich eines innerhalb des 500 m Radius im Bereich der zentralen Gehdlzstruktur west-
lich der geplanten WEA.

Zusammengefasst wurde sowohl zu den Zugzeiten als auch wahrend der Wochenstu-
benzeit von mindestens einer windkraftrelevanten Fledermausart eine erhghte Aktivitét
im UG festgestellt, sodass flir den gesamten Zeitraum von April bis Oktober ein erhéhtes
Kollisionsrisiko nicht auszuschlieRen ist.

Das Vorkommen weiterer Saugetierarten, insbesondere von Niederwild (Fuchs, Hase,
Kaninchen, Marder) sowie diverser Mausearten, aber auch Fischotter und Biber, ist an-
zunehmen bzw. kann nicht ausgeschlossen werden.

Reptilien und Amphibien

Eine explizite Erfassung von Amphibien und Reptilienarten wurde nicht durchgefuhrt.
Anhand von Verbreitungskarten des NLWKN sowie des BFN sowie der artspezifischen
Lebensraumanspriiche kann ein potenzielles Vorkommen von Anhang IV Arten ausge-
schlossen werden.

Ein Vorkommen des Kammmolchs innerhalb der Vorrangflache kann aufgrund des Feh-
lens entsprechender Strukturen mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

Wirbellose Tiere

Eine Erfassung wirbelloser Tierarten wurde fiir das geplante Vorhaben nicht durchge-
fahrt. FOr Arten des Anhangs IV FFH-RL kann auf Grundlage der artspezifischen Le-
bensraumanspriiche sowie den Verbreitungskarten des NLWKN sowie des BFN ein Vor-
kommen ausgeschlossen werden.

Andere wirbellose Tiere sind in durchschnittlicher Haufigkeit im Gebiet zu erwarten. Auf-
grund der Gberwiegend intensiven landwirtschaftlichen Nutzung des Plangebiets ist die
wirbellose Fauna im Plangebiet eher artenarm ausgepréagt; daher ist das Vorkommen
von seltenen Arten unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Dennoch kdnnen einzelne
Insektengruppen (z.B. Heuschrecken) entlang der Gewésserufer, Wegesdume und
Waldrander mit grasreichen Hochstaudenbesténden kleinrAumig gute Lebensbedingun-
gen vorfinden.

Fazit:

Die relevanten Tiergruppen wurden gemaf den Anforderungen des niedersachsischen
»Artenschutz-Leitfadens® in der erforderlichen Tiefe untersucht. Auf Grundlage der Un-
tersuchungsergebnisse, die im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (stadtlandkonzept
2021) aufbereitet wurden, ist eine Prufung der Artenschutzbelange maoglich.
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Beschreibung der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Baubedingt
Baubedingt kann es durch die Aufstellung von Kranen und den Baustellenbetrieb zu

Scheuchwirkungen wahrend der Brutzeit auf Arten des Offenlandes kommen.

Im Zuge des Rickbaus der WEA werden Niststatten gehdlzbewohnender Vogelarten
entfernt.

Baubedingte Auswirkungen auf die Rastvigel sowie die Tiergruppen Flederméause, Rep-
tilien, Amphibien und Wirbellose sind nicht zu erwarten.

Anlagebedingt
Anlagebedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt besteht ein potenziell signifikant erhéhtes Toétungsrisiko insbesondere
fur Greifvogel im Nahbereich der Anlage (100 Meter-Radius) zu Ernteereignissen und
bei bodenwendenden Arbeit im Zeitraum von etwa drei Tagen.

Betriebsbedingt besteht fir den Rotmilan ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch
Kollision mit der Windenergieanlage.

Fur die Flederméause besteht betriebsbedingt ein erhdhtes Totungsrisiko, insbesondere
aber fur die Arten Grol3er, Breitfligel- und Rauhautfledermaus zur Zugzeit im Frihjahr
und zur Balz- und Zugzeit im Spatsommer/Herbst. Die Zwergfledermaus ist ebenfalls als
schlaggeféhrdete Art anzusehen.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen

V4 — Bauzeitenregelung (S. 146 UVP-Bericht)

Innerhalb des Zeitraumes vom 01.03. bis 30.09. erfolgt keine Baufeldraumung, Anlage
von Zuwegungen sowie Errichtungsarbeiten der Anlagen. In den zur Rodung vorgese-
henen Gehdlzbestanden ist eine Besiedlung durch Vdgel nicht auszuschlie3en. Daher
sind Schnitt- und Rodungsarbeiten im Zeitraum von Oktober bis Ende Februar durchzu-
fuhren, wodurch erhebliche Beeintrachtigung von Brutvogelarten ausgeschlossen wer-
den kbénnen.

Merkmale, die die Umweltauswirkungen vermindern

V7 — Temporare Betriebszeitenbeschrankung zum Schutz kollisionsgeféahrdeter Vogel-
arten (S. 148 UVP-Bericht)

Betriebsbedingt besteht durch die Bearbeitung der umliegenden Ackerflachen und Ern-
temafinahmen ein Kollisionsrisiko fur Vogel, insbesondere Greifvogelarten. Eine tempo-
rare Betriebseinschrankung wahrend der Bewirtschaftung der umliegenden Flachen
(Radius von 100 Meter um den Mast) fur die Dauer von drei Tagen mindert dieses Risiko.
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Daruber hinaus umfasst die MaRnahme ein Abschaltkontigent von 500.000 KWh fiir den
Rotmilan als zumutbare Alternative im Rahmen der erteilten artenschutzrechtlichen Aus-
nahme vom Toétungsverbot, welches jahrlich in Bezug auf das aktuelle Brutvorkommen
neu festgelegt wird.

V8 — Bedarfsgerechte Betriebsregulierung durch Detektionssysteme (S. 149 UVP-Be-
richt)

Sofern zuverlassige und anerkannte Detektionssysteme zur Verhinderung von Vogel-
schlag verfligbar sind, ist eine Installation eines solchen Systems an der WEA zulassig.
Diese MalRnahmen wurde nicht beantragt, soll aber der Vollstandigkeit halber nicht un-
erwahnt bleiben. Eine bedarfsgerechte Betriebsregulierung durch ein geeignetes Detek-
tionssystem ware nur nach einem entsprechenden Anderungs- bzw. Genehmigungsver-
fahren zulassig.

V9 — Betriebszeitenregelung zum Schutz der Flederméause (S. 150 UVP-Bericht)
Betriebsbedingt besteht ein Kollisionsrisiko flr Fledermause. Eine Betriebszeitein-
schrankung wahrend der Fortpflanzungs- und Wanderzeit mindert dieses Risiko. Die
vorgeschlagenen Abschaltzeiten wurden von der UNB geprift. Die beauflagten Ab-
schaltbedingungen sind geeignet, um die Eintrittswahrscheinlichkeit artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestéande (T6tung) bei den Flederméausen zu vermindern. Das Gondel-
monitoring (V10) ist in der beantragten Form grundsatzlich ausreichend.

Dem Einwand, dass die von Dr. Schreiber vorgeschlagenen Abschaltzeiten zum Schutz
des Weil3storchs im Rahmen des UVP-Berichts ,stark verwassert” wirden ist entgegen-
zuhalten, dass Abschaltungen, die das Kollisionsrisiko um 90 % minimieren, im vorlie-
genden Fall nicht erforderlich sind. Auf Grundlage der Ergebnisse der Habitatpotenzial-
analyse sowie der Standardraumnutzungskartierung ist nicht davon auszugehen, dass
der Betrieb der geplanten WEA mit einem signifikant erh6hten Totungsrisiko fur den
Weil3storch verbunden ist. Dem Einwand ist daher nicht zu folgen.

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausgleichen

Merkmale des Vorhabens und des Standortes, die die 0. g. Umweltauswirkungen aus-
gleichen, sind nicht ersichtlich.

Beschreibung der Malinahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen

V4 — Bauzeitenregelung (S. 146 UVP-Bericht)

Innerhalb des Zeitraumes vom 15.03. bis 30.09. erfolgt keine Baufeldraumung, Anlage
von Zuwegungen sowie Errichtungsarbeiten der Anlagen. In den zur Rodung vorgese-
henen Gehdlzbestanden ist eine Besiedlung durch Vdgel nicht auszuschlie3en. Daher
sind Schnitt- und Rodungsarbeiten im Zeitraum von Mitte November bis Ende Februar
durchzufiihren, wodurch erhebliche Beeintrachtigung von Brutvogelarten ausgeschlos-
sen werden kdnnen.

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen vermindern

V5 Gestaltung des Mastful3bereiches (S. 146 UVP-Bericht)

Durch die, aus Sicht von Greifvdgeln und Eulen, unattraktive Gestaltung des Mastful3-
bereiches (Schotterung, Anpflanzung mit niedrigen, dichtwachsenden Gehdlzen) wird
das Kollisionsrisiko vermindert.
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V6 — Anlage temporarer Nistmdéglichkeiten (S. 147 UVP-Bericht)

Baubedingt kommt es zu einem Verlust von Niststatten gehdlzbritender Vogelarten.
Durch das Belassen bzw. Aufschichten des anfallenden Schnittgutes kénnen kurzfristig
geeignete Nistmoglichkeiten fiir gehdlzbritende Vogelarten geschaffen werden. Die ge-
lagerten Aste kénnen nach Riicksprache mit der UNB zu gegebener Zeit entfernt wer-
den.

A4 — Extensivierung von Intensivgrinland (S. 167 UVP-Bericht)

Durch die Extensivierung von bislang intensiv genutztem Dauergrinland auf rund 5,4 ha
wird der Verbleib einer erheblichen Beeintrachtigung durch die rechtlich zulassige Erho-
hung des Totungsrisikos fir den Rotmilan vermindert.

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausgleichen

Al — Rickbau bestehender WEA mit Infrastruktur (S. 164 UVP-Bericht)
Durch den Rickbau der WEA und der Zuwegung werden nicht mehr bendtigte Flachen
vollstéandig entsiegelt.

Beschreibung der Ersatzmallnahmen

Es sind keine speziellen, schutzgutbezogenen Ersatzmaf3hahmen vorgesehen

Schutzgut Pflanzen

Beschreibung des Bestandes

Die Datengrundlage bildet eine Biotoptypenkartierung aus dem Monat Dezember 2020
entsprechend des Kartierschliissels fir Biotoptypen in Niedersachsen (Stand: Juli 2016)
in Verbindung mit dem Osnabricker Kompensationsmodell 2016 (Stand: Dezember
2016). Die Kartierung wurde hierbei bis zur A30 durchgefiihrt. Die nordlich der A30 lie-
genden Flachen wurden nicht kartiert, da durch die A30 eine starke Zerschneidungswir-
kung auftritt und Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Pflanzen dort nicht zu
erwarten sind.

Innerhalb des UG findet sich eine Vielzahl von Biotoptypen. Diese umfassen im Wesent-
lichen landwirtschaftliche Nutzflachen. Gliedernde Elemente finden sich in Form von He-
cken und Feldgehdlzen. Waldflachen machen im Untersuchungsgebiet einen Anteil von
unter einem Prozent aus. Es handelt sich bei den Waldern um einen kleinen Buchenwald
sowie einen Fichtenforst westlich der WEA 1. Weitere Laubwaldflachen wurden im UG
nur in kleinraumiger Auspragung erfasst. Aufgrund der geringen Grdf3e und der meist
nicht eindeutigen Zuordnung zu einem Waldtyp, wurden diese als ,Naturnahes Feldge-
hélz“ (HN) kartiert. Die Biotoptypen der Gebusche und Gehdlzbestande sind im UG nur
punktuell vertreten. Es handelt sich bei den Geblschen um die Biotoptypen ,Baumhe-
cke® (HFB), ,Strauch-Baumhecke® (HFM), ,Strauchhecke® (HFS) sowie ,Feldgehdlz®
(HN).

Als weitere Geholzbestande konnten einzelne Obstbdume auf einer Freiflache in der
Né&he der Autobahn erfasst werden. Die linearen Gehdlzbestande befinden sich vor al-
lem im Zentrum des UG sowie auch entlang der A 30. Die Baumhecke setzt sich aus
Tannen zusammen und ist innerhalb einer Ackerflache gelegen. Bei dem Feldgeholz
handelt es sich um einen Teil der Kompensation der bestehenden WEA. Grinlandfla-
chen nehmen nur einen sehr geringen Teil im UG ein und sind ausschliel3lich auf die
Mafnahmenflachen der bestehenden WEA beschrankt. Hierbei handelt es sich um ar-
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tenarmes Extensivgrunland trockener Mineralb6den (GET). Die erfassten (Hoch-)Stau-
denfluren setzen sich aus den Biotoptypen ,Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter
Standorte* (UHF), ,Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte“ (UHM) und
,oonstige Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte” (UMS) zusammen. Der Stralien-
graben der ,Udinghauser Stralle“ wurde als halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter
Standorte mit Nebencode ,nahrstoffreicher Graben* (FGR) kartiert. Der Biotoptyp UMS
befindet sich an den Boschungsbereichen der A 30, welche nicht mit Gehdlzen bestan-
den sind. Die restlichen Staudenfluren entlang der Wege sowie im Nahbereich der
Ackerflachen wurden mit dem Biotoptyp UHM Kartiert.

Ruderale Vegetation, die insbesondere auf den Schotterflichen an den Fundamenten
der Bestands-WEA vorkommen, wurden als ,Ruderalflur trockener Standorte” (URT)
kartiert. Ein Grof3teil des UG (etwa 85 %) wird durch Ackerflachen (AL) eingenommen.
Auf den Flachen wurde zum Zeitpunkt der Begehung u. a. Senf und Wintergetreide an-
gebaut. Im Westen des UG befindet sich ein ,Freizeitgrundstick® (PHF). Auf dieser Fla-
che ist eine ,Zierhecke® (BZH), welche ausschlieRlich aus Hainbuchen besteht, verortet.
Im Bereich der Obstbdume und Strauchhecken im Norden des UG wurde die darunter
befindliche Grasflur als ,artenarmer Scherrasen kartiert. Ein , Trittrasen“ (GRT) im Be-
reich einer Hofstelle befindet sich am siidlichen Rand des UG. Das Wegenetz innerhalb
des UG ist unterschiedlich ausgepragt.

Landwirtschaftlich genutzte Wirtschaftswege liegen als teilversiegelte Schotterwege
(insbesondere auch als Zuwegungen zu vorhandenen WEA) oder als unversiegelte
(Gras-) Wege vor (OVW). Die Udinghauser StraRe (OVS) sowie die Autobahn A 30
(OVA) sind vollversiegelt ausgepragt.

Beschreibung der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Baubedingt
Baubedingte Auswirkungen ergeben sich durch die Beanspruchung und Zerstérung der

Biotope durch temporare und dauerhafte Uberbauung.

Zusammenfassend ergibt sich, dass insgesamt 2.619 m2 Biotoptypen dauerhaft tber-
plant werden. Hierbei handelt es sich uberwiegend um eine Uberbauung von Acker
(2.049 m?) sowie artenarmes Extensivgrinland (543 m2) und halbruderale Gras- und
Staudenfluren (27 m?). Daruber hinaus werden temporér 5.330 m? durch geschotterte
Flachen oder die Auslage von Platten in Anspruch genommen.

Anlagebedingt
Anlagebedingte Auswirkungen ergeben sich durch die dauerhafte Beanspruchung und

Zerstorung der Biotope durch Uberbauung. Hierbei handelt es sich tiberwiegend um eine
Uberbauung von Acker (2.049 m?) sowie artenarmes Extensivgrinland (543 m?) und
halbruderale Gras- und Staudenfluren (27 m?2).

Betriebsbedingt
Betriebsbedingte erheblich negative Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen sind
nicht zu erkennen.
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Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen oder ausgleichen

Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen ausgeschlossen oder ausgeglichen werden kénnen, sind nicht ersichtlich.

Merkmale, die die Umweltauswirkungen vermindern

Durch die Errichtung der geplanten WEA innerhalb intensiv landwirtschaftlich genutzter
Flachen sowie durch eine Zuwegungsplanung, die keine héherwertigen Biotoptypen
samt deren Pflanzenausstattung in Anspruch nimmt, werden erhebliche Auswirkungen
auf das Schutzgut Pflanzen vermindert

Beschreibung der MaRhahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

MaRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen

Maflinahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen
werden koénnen, sind nicht vorgesehen.

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen vermindern

V3 — Gehdlzschutz (S. 145 UVP-Bericht)

Um wahrend der Bauphase eine Beschadigung von Baumbestanden zu verhindern, ist
durch die Umweltbaubegleitung (MalRnahme V11, S. 152 UVP-Bericht) vor Beginn der
BaumafRnahme zu prufen, ob im Bereich der Zuwegung weitere Gehdlzbestande gegen
Beschadigung zu schiitzen sind.

Al — Rickbau bestehender WEA mit Infrastruktur (S. 164 UVP-Bericht)

Durch den Riickbau der WEA und der Zuwegung werden nicht mehr bendétigte Flachen
vollstéandig entsiegelt.

Durch den Riickbau der temporaren Zuwegungen sowie der Altanlagen werden die Um-
weltauswirkungen teilweise vermindert.

A4 — Extensivierung von Intensivgrinland (S. 167 UVP-Bericht)

Durch die Extensivierung von bislang intensiv genutztem Dauergriinland auf rund 5,4 ha
wird der Verbleib einer erheblichen Beeintrachtigung durch die rechtlich zulassige Erho-
hung des Totungsrisikos fur den Rotmilan vermindert.

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausqgleichen

Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen ausgeglichen werden kdnnen, sind nicht ersichtlich.

Beschreibung der ErsatzmalRnahmen

Mal3nahmen, die die 0. g. Umweltauswirkungen ersetzen, sind nicht vorgesehen.
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Schutzgut biologische Vielfalt

Beschreibung des Bestandes

Durch den geplanten Bau der WEA werden vor allem intensiv bewirtschaftete Ackerfla-
chen sowie in kleinerem Umfang Grinlandflachen sowie Ruderalstrukturen (Graben) in
Anspruch genommen. Diese Biotopstrukturen spielen fir die Biodiversitat in ihrer jetzi-
gen Ausprégung eine untergeordnete Rolle. Im Rahmen des Riickbaus werden vorhan-
dene Schotterbereiche der jeweiligen Kranstellflachen zuriickgebaut. Gehdlzstrukturen
werden durch das Vorhaben nur Kkleinteilig Uberplant. Es ist demnach nicht mit einem
Lebensraumverlust zu rechnen, welcher ggf. zu Einschrankungen der Artenvielfalt fih-
ren wirde. Der Flache von 2.619 m?, die infolge der MalRnahme von dauerhaften Bio-
topverlust betroffen ist, steht eine Kompensationsflache von mind. 5,4 ha gegenuber.

Dem Einwand, dass von der geplanten WEA eine grof3e Gefahr fir die Unversehrtheit
von Rastvdgeln, die sich im Bereich einer als ,Naturschutzdenkmal“ bezeichneten Fla-
che zur Rast einfinden, ausgehen wurde, ist aufgrund der Entfernung zwischen geplan-
ten WEA und dem ,Naturschutzdenkmal® sowie dem bei Rastvogeln nachgewiesenen
Meidungsverhalten gegeniiber WEA nicht zu folgen.

Beschreibung der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Baubedingt
Baubedingt werden Lebensraume von Tieren und Pflanzen tberbaut und erheblich be-

eintrachtigt.

Anlagebedingt
Anlagenbedingt werden Lebensrdume von Tieren und Pflanzen lberbaut und erheblich

beeintrachtigt.

Betriebsbedingt
Durch den Betrieb der Anlagen kdnnen Flederm&use, Vogel und Insekten an der WEA
verunfallen.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen oder ausgleichen

Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen ausgeschlossen oder ausgeglichen werden kénnen, sind nicht ersichtlich.

Merkmale, die die Umweltauswirkungen vermindern

Durch eine Betriebszeitenbeschrankung (MaRnahmen V7 und V9) kdnnen nachteilige
Auswirkungen vermindert werden. Betriebsbedingt besteht ein Kollisionsrisiko fir die
Fledermé&use und den Rotmilan. Eine Betriebszeiteinschrdnkung wahrend der Fortpflan-
zungs- und Wanderzeit mindert dieses Risiko.
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Beschreibung der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlieen oder vermindern

Mafnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen o-
der vermindert werden kdnnen, sind nicht vorgesehen.

MaRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausgleichen

A4 — Extensivierung von Intensivgriinland (S. 167 UVP-Bericht)

Durch die Extensivierung von bislang intensiv genutztem Dauergrinland auf rund 5,4 ha
wird der Verbleib einer erheblichen Beeintrachtigung durch die rechtlich zulassige Erho-
hung des Totungsrisikos fir den Rotmilan vermindert.

Beschreibung der Ersatzmallnahmen

Mafnahmen, die die 0. g. Umweltauswirkungen ersetzen, sind nicht vorgesehen.

c) Schutzgut Boden

Beschreibung des Bestandes

Das UG befindet sich innerhalb der Bodengrofl3landschaft ,Ldssbecken®. Gemal den
Kartengrundlagen des NIBIS Kartenservers des LBEG (Bodenkarte 1:50.000) herrscht
im Bereich der geplanten und bestehenden Windanlagen (WEA) flache Parabraunerde
vor.

Sudlich schlief3t sich in unmittelbarer Nahe zu den bestehenden Anlagen Mittlerer Brau-
ner Plaggenesch unterlagert von Parabraunerde an. GemafR Kartenwerk ,Suchraume
fur schutzwirdige Béden® (BG50) liegt im Bereich der vorliegenden und geplanten Wind-
kraftanlage Béden mit hoher bis d&uRerst hoher Bodenfruchtbarkeit vor (BFR 7), stdlich
schlielen Bdden mit duRBerst hoher Bodenfruchtbarkeit (BGR 6) an.

Innerhalb eines 500 m Suchraumes befinden sich gemafl Kartenwerk ,Suchraume fur
schutzwirdige Boden® (BG50) aulRerdem Bdéden mit kulturgeschichtlicher Bedeutung:
Plaggenesch.

Gemal3 geologischer Karte 1:25.000 (NIBIS Kartenserver) liegen im Bereich der geplan-
ten Windkraftanlage Weichsel-Glaziale, Schluffe und Losslehme vor. Diese schlief3en
direkt an Flachen mit Plaggenauflage (Losslehme) an.

Die Grundwasserstufe wird flr die neu geplante und die bestehenden Anlagen mit ,GWS
7- grundwasserfern“ angegeben mit einem mittleren Grundwasserhochstand > 20 dm.
Bei den Baugrunderkundungen der Ingenieurgesellschaft Dr. Schleicher & Partner
wurde am 06.01.2022 kein Grundwasser angetroffen. Jedoch wird angegeben, dass
Grundwasser aufgrund der bindigen Bodenverhéltnisse grundsatzlich auftreten kann.

Die standortabhangige Verdichtungsempfindlichkeit im UG wird im NIBIS-Kartenserver
als ,hoch* gewertet. Die Gefahrdung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtung wird
hingegen als ,maRig gefahrdet* dargestellt.
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Im Baugrundgutachten der Ingenieurgesellschaft Dr. Schleicher & Partner mbH vom
10.03.2022 werden die beschriebenen Ldssablagerungen bestétigt. Unter einem 0,5 m
machtigen landwirtschaftlich gepragten Oberboden aus Feinsanden folgen bis in 2 m
Tiefe Losslehme tber Geschiebelehmen.

Der Vorhabenstandort wird von Ackerflachen umgeben. Die zwei bestehenden Wind-
kraftanlagen inkl. der Zuwegungen sind in dem ansonsten unbebauten Bereich als we-
sentliche Vorbelastung pragend. Im Untersuchungsumfeld sind keine Altlasten verortet
bzw. erfasst.

Beschreibung der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Baubedingt
Im Rahmen der BaumafRnahme werden neben dem eigentlichen Bau der WEA die Ein-

richtung von Baubedarfsflachen wie Montage, Lager- und Containerflachen sowie tem-
porére BaustellenstraRen erforderlich. Zum Teil kénnen vorhandene Zuwegungen ge-
nutzt werden, z. T. missen diese ausgebaut werden. Fur die Montage- und Lagerflachen
sowie die Zuwegung werden unter Bertcksichtigung bereits versiegelter Flachen zuséatz-
lich rd. 1.960 m? temporar durch eine Schotterauflage befestigt und somit teilversiegelt.
Dartiber hinaus werden ca. 3.370 m? bisher unversiegelte Flache fir die Kranmontage,
den Kranausleger und die Lagerung der Rotorblatter kurzzeitig beansprucht.

Zudem werden Kabeltrassen angelegt, diese werden innerhalb der Fahr- und Wirt-
schaftswege oder in Ackerflachen verlegt. Dazu wird ein Kabelgraben in offener Bau-
weise ausgehoben, externes Bettungsmaterial eingebracht und anschliel3end mit dem
Aushub wieder verfillt.

Ferner werden zwei bestehende WEA zurilickgebaut. Folgende baubedingte Beeintrach-
tigungen der Bodenfunktionen ergeben sich durch die temporéare Inanspruchnahme
von Boden:

Verdichtungen und Stérung des Bodengefliges
Zu Beginn der BaumafRnahmen muss das Baufeld gerdumt werden und der Oberboden
zur spateren Wiederverwendung abgeschoben und seitlich gelagert werden.

Nach Errichtung des Fundaments wird dieses wieder mit Boden angefillt, ebenso wird
Oberboden wieder auf die temporar genutzten Flachen geschoben. Fir den Riickbau
missen keine zuséatzlichen Arbeitsbereiche zur Demontage und dem Abtransport errich-
tet werden. Stattdessen koénnen die vorhandenen Arbeitsbereiche genutzt werden, an-
schlielRend missen die ehemaligen Kranaufstell- und Arbeitsflachen der alten WEA wie-
der rickgebaut und die Flachen rekultiviert werden.

Bodenverdichtungen und Veranderungen des Bodengefliges entstehen beispielsweise
durch das Befahren von Boden mit Maschinen mit zu hoher Bodenpressung bei ungins-
tigen Bodenbedingungen (z. B. zu feuchte Bodenverhaltnisse). Schadhafte Verdichtun-
gen sind beispielsweise durch eine beeintrachtigte Durchwurzelung oder wechsel-
feuchte Bodenverhaltnisse zu erkennen.

Vermischung der urspriinglichen Bodenschichten

Bei Eingriffen in den Boden, wie z. B. bei dem Anlegen von Kabeltrassen, wird unwei-
gerlich die Abfolge der natirlichen und standorttypischen Bodenhorizonte mit den unter-
schiedlichen Eigenschaften gestért. In Folge dessen kdnnen u. a. Auswirkungen auf die
potentielle Wasserspeicherfunktion, Bodenluft, Kapillareffekte, Nahrstoffverfigung, La-
gerungsdichte und Durchwurzelbarkeit resultieren.
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Beeintrachtigung durch Verédnderungen des Bodenwasserhaushalts

Im Bereich der vollversiegelten Standflache der WEA wird punktuell dauerhaft die Ver-
sickerung von Niederschlagswasser verhindert und damit der Wasserhaushalt veran-
dert. Im Bereich der als Schotterflachen hergestellten Kranaufstellflache und Baustrafie
wird hingegen eine teilweise Versickerung des Regenwassers ermdglicht.

Bei den vorliegenden Planungen ist gem. Baugrundgutachten der Ingenieurgesellschaft
Dr. Schleicher und Partner aufgrund wasserstauenden Schichten eine Stauwasserwir-
kung bis maximal zur Gelandeoberkante mdglich. Aufgrund der Nutzung eines flach-
grindigen Fundaments ist gemafn Baugrundgutachten keine Bauwasserhaltung erfor-
derlich.

Beeintrachtigung durch Veranderungen des Bodenlufthaushaltes bei Bodenumlagerun-
gen

Durch die Umlagerung des humosen Oberbodens erfolgt eine Durchliftung des Bodens,
der zu einer Veranderung der organischen Umsetzungsprozesse fihrt. Es ist daher mit
einem geringfiigig zunehmenden Humusabbau zu rechnen, eine geringfligige Nahrstoff-
auswaschung ist ebenfalls nicht auszuschliel3en. Ein erhdhter Umsetzungsprozess kann
wiederum zu einem raschen Sauerstoffabbau und einer Anderung der Milieus fiihren,
insbesondere sofern organisches Bodenmaterial durch Umlagerung in tiefere Bereiche
gelangt, bei denen eine Sauerstoffzufuhr unterbunden ist.

Beeintrachtigung durch Veranderung der Vegetation / Bodenbedeckung (Bodenerosio-
nen)

Durch Wind- und Wassererosion kdnnen Bodenfunktionen gefahrdet werden. Bei beiden
Erosionsarten ist neben der Bodenart der Bedeckungsgrad von Bedeutung, wobei bei
der Wassereraosion ebenfalls die Hangneigung und die Hanglénge eine bedeutende
Rolle spielt.

Bei der Bodenerosion durch Wasser werden die Poren verstopft (Kolmation/Suffosion)
und die Infiltrationskapazitat herabgesetzt, sodass das nicht infiltrierte Wasser oberfla-
chig abflie3t und zu einem Abtrag und einer Verlagerung von Bodenpartikeln fhrt.

Stoffliche Belastung

Stoffemissionen kdnnen im Zuge des Baubetriebs das Schutzgut Boden beeintrachtigen,
beispielsweise als Folge von Betriebsmittelverlusten von Baumaschinen, Staubemissio-
nen bei Schleif- / Trenn/ oder Brecharbeiten oder als Folge von im Baufeld verbleibenden
Abfallen. Bei dem Einsatz von Beton kann es im Zementierungsprozess zu einer Aus-
waschung von Schadstoffen bspw. von Sulfat kommen, das zu einer temporaren nega-
tiven Beeintrachtigung des Bodens fihren kann. Dartber hinaus kann es auch durch
den Einbau von Recyclingschotter zur Herstellung der temporaren Zuwegungen und Ar-
beitsflachen zu einer tempordren Auswaschung von Schadstoffen in den umgebenden
Bodenbereich kommen.

Im Zusammenhang mit dem Rickbau der zwei Windanlagen kann insbesondere bei der
Sprengung der Gittertirme eine Freisetzung schadstoffhaltiger Beschichtungen erfol-
gen. Bei einer fachgerechten Demontage der Rotorblatter sind hingegen keine stoffli-
chen Belastungen zu erwarten.

Anlagebedingt

Verlust von natirlichen und nutzungsbezogenen Bodenfunktionen durch Versiegelung
Der Bereich des Fundamentes der geplanten WEA wird vollversiegelt (490 m?). Das
Fundament wird oberirdisch errichtet, nach Fertigstellung wird dieses wieder mit dem
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abgeschobenen Oberboden angedeckt. Die Anbdschung erfolgt auf einem rd. 2 m brei-
ten Streifen. Zudem werde fiir die Zuwegung und die Kranstellflachen rund 2.130 m?
versiegelt.

Fur die dauerhaft versiegelten Flachen (insgesamt ca. 2.620 m?) gehen alle natrlichen
und nutzungsbezogenen Bodenfunktionen mit Ausnahme der Bodenfunktion als Bau-
grund verloren und kdnnen gegeniiber dem urspriinglichen Zustand nur noch einge-
schrankt erfullt werden.

Verlust schutzwirdiger Boden

Im Plangebiet liegen schutzwirdige Boden vor (Boden mit kulturgeschichtlicher Bedeu-
tung und Bdden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit). Durch die Umlagerung kon-
nen negative Auswirkungen sowohl auf die natirliche Bodenfruchtbarkeit als auch hin-
sichtlich einer kulturgeschichtlichen Bedeutung auftreten.

Betriebsbedingt
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Boden sind nicht zu erwarten.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausschlief3en

Merkmale des Vorhabens und des Standortes, die die 0. g. Umweltauswirkungen aus-
schlie3en, sind nicht ersichtlich.

Merkmale, die die Umweltauswirkungen vermindern

Durch die Vermeidung ungeplanter Flacheninanspruchnahme kénnen Umweltauswir-
kungen vermindert werden. Des Weiteren konnen die Umweltauswirkungen vermindert
werden, wenn Arbeitsstreifen und Baufelder auf das unbedingt erforderliche Mafl3 be-
grenzt werden und zur ErschlieBung der Windenergieanlagen soweit wie mdglich vor-
handene, befestigte Wege genutzt werden.

Wenn die Anlage von Zwischenmieten auf verdichtungsempfindlichen und/oder nassen
Flachen ohne das Treffen von Vorkehrungen von Schutzmaflinahmen (Herrichten der
Flache fur Zwischenmieten wie bei den Baustral3en) unterlassen wird, konnen die Um-
weltauswirkungen ebenfalls vermindert werden.

Ferner kdnnen Umweltauswirkungen vermindert werden, wenn eine ausreichend grof3e
Flache zur Lagerung der Bodenmieten vorgehalten wird, dessen Flache sich innerhalb
der Eingriffsflache befindet.

Wenn die Befahrung von ungeschitztem Boden grundsatzlich untersagt wird bzw. dieser
in baubedingt notwendigen Ausnahmefallen nur bei trockenen bis schwach feuchten Bo-
denverhdltnissen befahren wird und dabei die Grenzen der Befahrbarkeit von unge-
schitzten Boden beachtet werden, kdnnen Umweltauswirkungen ebenfalls vermindert
werden.

Weiter konnen Umweltauswirkungen vermindert werden, wenn jahreszeitliche typische
Witterungsverlaufe und Niederschlagshaufigkeiten in der Planung zur Flachenvorberei-
tung berucksichtigt werden.
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Bodenerosion kann vermindert werden, indem Schutzpflanzungen und die Anlage einer
Vegetationsdecke bei langerer Offenlegung von Boden erfolgt.

Schadstoffeintrage in die Umwelt bzw. in den Boden kénnen vermindert werden, indem
samtliche Fahrzeuge und Maschinen mehrmals taglich auf Tropfverluste hin Gberprift
werden, der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen auf ungeschitzten Flachen ver-
mieden wird (z.B. beim Betanken) und bei emissionsreichen Arbeiten (bspw. Sédgen von
Rotorblattern) entsprechende Schutzvorkehrungen (Geovlies) getroffen werden.

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausgleichen

Als Ausgleich fur den Verlust der Bodenfunktionen durch Versiegelung kann eine Ent-
siegelung aufgefihrt werden, so kann eine Entsiegelung im Zusammenhang mit dem
Ruckbau der bestehenden zwei Anlagen ggfs. eine Neuversiegelung im Zusammenhang
mit der Errichtung der Neuanlage anteilig ausgleichen. Hier liegt die dauerhafte Entsie-
gelung bei 1.660 m2,

Beschreibung der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

MaRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlie3en

Entsprechende MalRhahmen, die die 0.g. Umweltauswirkungen ausschlief3en, sind nicht
ersichtlich.

MaRnahmen, die die Umweltauswirkungen vermindern

Ungeplante Eingriffe in den Bodenhaushalt werden vermindert, indem das Baufeld vor
Beginn der Arbeiten abgesteckt und entsprechend gekennzeichnet wird. Ferner werden
negative Auswirkungen vermindert, indem die Arbeitsstreifen und Baufelder auf das un-
bedingt erforderliche Maf3 begrenzt werden (vgl. V1 - Bodenschutz, UVP-Bericht).

Durch die teilweise Nutzung der bereits vorhandenen Zuwegung kénnen negative Aus-
wirkungen in Folge zuséatzlicher Versiegelung ebenfalls vermindert werden (vgl. V1,
UVP-Bericht).

Um Umweltauswirkungen wahrend der Bauphase zu minimieren werden bodenscho-
nende Verfahren gem. aktuellem technischen Stand gem. DIN 18300 (Erdarbeiten) und
DIN 18915 (Bodenarbeiten) berticksichtigt. So wird Oberboden vor den Bodenarbeiten
abgetragen und in Mieten fachgerecht zwischengelagert. Nach Fertigstellung der Bau-
malnahmen erfolgt die Entsiegelung nicht mehr bendtigter Verkehrsflachen, dabei wird
der Unterboden gelockert und der Oberboden zur Widerherstellung der Bodenfunktion
wiedereingebaut.

Durch den Einsatz eines angepassten Schotteraufbaus und lastenverteilender Stahlplat-
ten werden die durch die eingesetzten Maschinen und Materialien auftretenden Lasten
verteilt und so die Verdichtung des Bodens minimiert (vgl. UVP-Bericht).

Um die Umsetzung der geltenden technischen Regelwerke insbesondere der DIN18300
sicherzustellen, wird ein Bodenschutzkonzept erstellt und eine Bodenkundliche Baube-
gleitung eingesetzt (Din 19639 Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von Bauvor-
haben). Wesentliche Ziele sind hierbei grundsatzlich die Vermeidung unnétiger Umwelt-
auswirkungen insbesondere durch Bodenverdichtung. Dazu werden u.a. Einsatzgrenzen



Seite 53

fir Baumaschinen festgelegt und die Bodenfeuchte beurteilt. Zudem wird die Einhaltung
grundsatzlicher technischer Anforderungen an den Bodenschutz, wie beispielsweise die
Einhaltung der Anforderungen an eine fachgerechte bodenschonende Lagerung von Bo-
den uberwacht und koordiniert (vgl. Dokument 09.10 Hinweisdokument und Boden-
schutzkonzept). Die Anlegung einer Vegetationsdecke zum Schutz vor Erosion bei lan-
gerer Freilegung von Bodenmaterial gehort ebenfalls zum aktuellen technischen Stand
und ist im Rahmen der Bodenkundlichen Baubegleitung zu Gberwachen.

MaRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausgleichen

Wenn nach Beendigung der Baumalnahme die temporar in Anspruch genommenen
Baubedarfsflachen wie Montage, Lager- und Containerflachen sowie temporare Baustel-
lenstralRen rickstandslos entfernt werden, ggf. entstandene Bodenverdichtungen nach
Ausfuhrung der Bodenarbeiten durch geeignete Malinahmen aufgehoben werden und
der Oberboden nach Abschluss der Rohbodenarbeiten vor Ort wieder eingebaut wird,
kénnen ein Teil der Umweltauswirkungen ausgeglichen werden (vgl. V1 — Bodenschutz,
UVP-Bericht).

Im UVP-Bericht wird der Riickbau und die anschlielBende Rekultivierung der entsiegelten
Flachen der zuriickzubauenden WEA als Ausgleichsmalinahme ,A1 — Riickbau beste-
hen WEA mit Infrastruktur® vorgesehen. Dabei werden die versiegelten Bereiche bis auf
die im Boden verbleibenden Fundamentstitzen zuriickgebaut/entsiegelt und mit stand-
ortgerechtem bewuchsféahigem Boden geléandegleich aufgefiillt. Die natirliche Schich-
tenfolge des Bodens von Unter- und Oberboden ist dabei zu berticksichtigen. Fur die
Maflnahme eignet sich der aus dem Gebiet im Rahmen der BaumalRnahme entnom-
mene Oberboden. Die Bodenplatte in 2 m Tiefe unter Geldndeoberkante verbleibt auf-
grund der insgesamt geringen Flacheninanspruchnahme im Boden. Durch den Riickbau
der bestehenden zwei WEA sowie der zugehérigen Fahrwege und Kranstellflache wer-
den insgesamt rund 1.660 m? Flache der landwirtschaftlichen Nutzung wieder zuriickge-
fuhrt (Intensivgrinland), sodass die Auswirkungen durch Neuversiegelung z. T. vermin-
dert bzw. ausgeglichen wird (vgl. UVP-Bericht).

A2 — Anlage eines Feldgeholzes

Die Versiegelung fuhrt zu einer Beeintrachtigung des Boden- und Wasserhaushaltes.
Als KompensationsmalRnahme soll ein unmittelbar an die Vorhabenflachen angrenzen-
des naturnahes Feldgeholz auf einem zuvor basenarmen Lehmacker angelegt werden.

A3- Anlage einer Feldhecke mit Extensivacker

Die Versiegelung flihrt zu einer Beeintrachtigung des Boden- und Wasserhaushaltes.
Als Kompensationsmaf3nahme soll im Umfeld der Vorhabenflache eine Strauch-Baum-
hecke auf zuvor basenarmem Lehmacker (8.640m?) angelegt werden.

A4 — Extensivierung von Intensivgrinland

Die Versiegelung fuhrt zu einer Beeintrachtigung des Boden- und Wasserhaushaltes.
Als Kompensationsmalnahme soll im Umfeld der Vorhabenflache ein Intensivgrinland
in ein artenarmes Extensivgriinland trockener Mineralb6den umgewandelt werden.

Beschreibung der ErsatzmalRnahmen

Es sind keine speziellen, schutzgutbezogenen Ersatzmal3nahmen vorgesehen.
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d) Schutzgut Flache

Beschreibung und Bewertung des Bestandes:

Im Untersuchungsgebiet (500 m Umfeld der geplanten WEA) stellen die landwirtschaft-
lichen Biotoptypen ,Acker” mit einem Anteil von ca. 86% den Grofiteil der Nutzflache dar.
Die untersuchte Flache hat eine Grol3e von 577.675 m2. Die derzeit im Untersuchungs-
gebiet versiegelte Flache durch Geb&aude und Verkehrsflachen betragt hiervon knapp 4
%.

Fur die geplante WEA wird eine dauerhafte Flachenversiegelung in einem Umfang von
2.620 m2 beansprucht. Zuséatzlich kommt es zu einer temporaren Bodenversiegelung in
einem Umfang von 5.330 mz.

Aufgrund des geringen Anteils an bereits versiegelter Flachen innerhalb des Untersu-
chungsgebiets, kann fiir das Schutzgut Flache eine allgemeine — besondere Bedeutung
festgestellt werden.

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminde-
rungs- und Kompensationsmalnahmen:

Durch die Flachenversiegelung sowie die Nutzungsanderung sind mittlere Auswirkungen
zu erwarten, da sich die Flachennutzung nur geringfligig verandert. Der Ackeranteil im
Umfeld des Vorhabengebiets bleibt zudem grof3. Es werden nur verhaltnismaRig klein-
flachige Versiegelungsmaf3nahmen durchgefthrt.

Durch den Riickbau der zwei vorhandenen WEA wird insgesamt eine Flache von 1.660
m2 entsiegelt und davon 1.070 m2 der landwirtschaftlichen Nutzung wieder zugefihrt.
Zusatzlich werden an den MastfiiRen der vorhandenen WEA Ruderalgeblische — und
fluren zurickgenommen, sodass weitere etwa 850 m? als Acker wieder nutzbar werden.

Die vorhandene Infrastruktur kann zum Grof3teil weitergenutzt werden. Temporar bean-
spruchte Bereiche werden wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zugefihrt. Die Ver-
siegelung wird durch versickerungsfahige Materialien (Schotter) reduziert. Dies fuhrt ins-
gesamt zu einer Flacheneinsparung.

Die vorgesehenen KompensationsmafRnahmen haben einen Umfang von ca. 7 ha und
beinhalten die Entwicklung von extensiv genutztem Grinland. Dadurch ist die Nutzung
zwar mit Restriktionen verbunden, die Flachen stehen aber weiterhin als landwirtschaft-
liche Nutzungsflache zur Verfiigung. Zudem bleibt ein Grof3teil der Kompensationsmalfi-
nahmen der bestehenden WEA (insbesondere die Geholzflachen) erhalten. Auch dies
fuhrt zu einer Flacheneinsparung.

Insgesamt gesehen kommt es zu einer im Verhaltnis zur Gré3e des Plangebietes gerin-
gen Flacheninanspruchnahme und damit nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Flache.
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e) Schutzgut Wasser

Beschreibung des Bestandes

Oberirdische Gewasser

Im UG befinden sich das FlieRgewasser Ill. Ordnung ,Stralenseitengraben Udinghauser
Stralle K228, sowie mehrere kleine Entwésserungs- und Straflienseitengréaben Ill. Ord-
nung, welche anthropogenen Ursprungs sind. Samtliche Graben haben ausschlief3lich
Entwasserungsfunktion, fallen temporar trocken und weisen einen naturfernen Zustand
auf. Im nahen Umfeld der Anlage befinden sich darlber hinaus keine gréReren Fliel3-
oder Stillgewasser. Weiterhin gibt es dort kein betroffenes Uberschwemmungsgebiet
(USG). Das nachstgelegene USG ist das verordnete USG der Hase in ca. 860 m Entfer-
nung dstlich der Anlage WEA 01.

Der 6kologische Zustand des Strallenseitengrabens entspricht einem ,erheblich veran-
derten Gewasser‘ gemal Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Alle Graben im Untersu-
chungsraum wurden kinstlich angelegt, werden intensiv unterhalten und haben keine
relevante okologische Bedeutung fur Flora und Fauna.

Insgesamt hat der Untersuchungsraum fur das Schutzgut Wasser (Oberirdische Gewas-
ser) unerhebliche Bedeutung.

Grundwasser

Der Grundwasserkorper ,Hase links Felsgestein® weist einen guten mengenmafigen
Zustand auf. Der chemische Zustand wird hingegen mit schlecht bewertet. Im UG sind
zwei Grundwasserleitertypen vertreten, Grundwassergeringleiter und Kluftgrundwasser-
leiter. Grundwassergeringleiter zeichnen sich u. a. durch tonige und schluffige Locker-
gesteine mit einer eingeschrankten Grundwasserbewegung aus. Kluftgrundwasserleiter
hingegen bestehen aus verfestigten kompakten Gesteine. Sie beglinstigen eine relativ
schnelle Bewegung des Grundwassers.

Im Plangebiet ist kein Wasserschutzgebiet (WSG), Heilguellenschutzgebiet ( HQSG) o-
der Trinkwassergewinnungsgebiet (TWGG) zu verzeichnen.

Beschreibung der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Baubedingt

Oberirdische Gewasser

Es wird im Zuge der Errichtung der WEA, sowie deren Zuwegungen ein Graben klein-
rdumig verrohrt. Fur die Verrohrung eines Grabens wird eine wasserrechtliche Geneh-
migung gem. § 68 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) erforderlich, welche im BImSch- Be-
scheid bereits miterteilt und durch Nebenbestimmungen im Planfeststellungsbeschluss
geregelt wird. Durch die Bautatigkeit kann es zu einem erhéhten Eintrag von Staub und
abfiltrierbaren Stoffen in die Graben kommen. Das zu erwartende Ausmal} dieser Im-
missionen wird als nicht schadbringend gewertet, da die Gr&dben im Rahmen ihrer Selbst-
reinigung die imitierten Staube problemlos absetzen.

Grundwasser

Flachenversiegelung

Mit dem Vorhaben werden zusétzlich Flachen versiegelt. Durch die Versiegelung verrin-
gert sich die Moglichkeit der natirlichen Versickerung von Niederschlagswasser und so-
mit die Moglichkeit der Grundwasserneubildung.
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Anlagebedingt

Oberirdische Gewasser
Durch den Aufbau der Schotterflachen und Zuwegungen kdnnen Fein- und Feinstkorn-
anteile in schadlichem Mal ausgetragen und Graben verunreinigt werden.

Grundwasser

Havarie

Bei der Windkraftanlage handelt es sich um eine Anlage zum Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen. Zum Einsatz kommen wassergefahrdende Stoffe der Gefahrdungs-
klasse 1 und 2. Aufgrund der Mengen fallen die Anlagen unter die Gefahrdungsstufe ,A*
gemal Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(AwSV). Durch einen moglichen Austritt dieser Stoffe konnten Gewasser verunreinigt
werden.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Wasser sind nicht zu erwarten.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausschlielRen

Flachenversiegelung

Bezogen auf das Grundwasser kdnnen Neuversiegelungen grundséatzlich zu einer Ver-
ringerung der Grundwasserneubildung fihren. Oberflachlich kann das Wasser jedoch in
angrenzende Bereiche in das Grundwasser Ubergehen.

Havarie

Zur Vermeidung eines Eintrags von schadlichen Stoffen (z.B. im Falle einer Havarie) in
das Grundwasser wird die jeweilige Anlage entsprechend der AwSV errichtet. Durch
konstruktive Malnahmen werden die Anlagen gegen den Austritt von Schmierstoffen
und Kuhlflissigkeiten abgedichtet sodass eine nachteilige Veranderung der Eigenschaf-
ten von Gewassern nicht zu besorgen ist. Es erfolgt keine Bevorratung von Schmierstof-
fen am Ort der Windenergieanlagen. Zum Einsatz kommen in der Anlage nur wasserge-
fahrdende Stoffe der Gefahrdungsstufe ,A“. Zum Schutz des Bodens, des Grundwassers
und der Gewadsser sind zudem fur den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen die
allgemeinen gesetzlichen Bestimmungen sowie die zutreffenden technischen Regelun-
gen zu beachten

Merkmale, die die Umweltauswirkungen vermindern oder ausgleichen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen vermindern oder ausgleichen, sind nicht ersicht-
lich.
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Beschreibung der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlie3en

Flachenversiegelung

Um die Auswirkungen auf das Grundwasser zu vermindern, werden die erforderlichen
Kranaufstellflachen und die Zuwegungen nur geschottert. Dadurch kann der tberwie-
gende Teil des anfallenden Niederschlagswassers vor Ort versickern und dient somit
weiterhin der Grundwasserneubildung. Das auf der Anlagenoberflache anfallende Nie-
derschlagswasser wird Giber das Fundament seitlich abgeleitet und versickert.

Havarie

In WEA kommen je nach Bauart verschiedene wassergefahrdende Stoffe (z.B. Hydrau-
lik-, Schmier- und Transformatorendle) zum Einsatz. Daher missen die Anlagen gemali
8§ 62 WHG so beschaffen sein und so errichtet, unterhalten, betrieben und auch stillge-
legt werden, dass eine nachteilige Veranderung der Eigenschaften von Gewassern
(Grund- und Oberirdische Gewasser) nicht zu besorgen ist. Konkretisiert werden diese
Anforderungen in der AwSV. Diese muss bei der Planung, der Errichtung und dem Be-
trieb von Windkraftanlagen beachtet werden. Es erfolgt keine Bevorratung von Schmier-
stoffen am Ort der Windenergieanlagen. Die Anlagen sind mit Druckwéachtern ausgerus-
tet, welche bereits bei geringsten Abweichungen diese Information an eine standig be-
setzte Ferniberwachung weiterleiten. Entsprechende Maflihahmen werden dann umge-
hend eingeleitet. Zum Einsatz kommen in der Anlage nur wassergefahrdende Stoffe der
WGK 1 und 2.

MalRnahmen, die die Umweltauswirkungen vermindern oder ausgleichen

Maflnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen vermindert oder
ausgeglichen werden sollen sowie ErsatzmalRnahmen, sind nicht vorgesehen.

Beschreibung der ErsatzmalRnahmen

Malnahmen, die die 0.g. Umweltauswirkungen ersetzen, sind nicht vorgesehen.

Schutzgut Klima und Luft

Beschreibung und Bewertung des Bestandes:

Die Stadt Melle liegt in der gemalRigten Klimazone Niedersachsens. Es herrscht eine
mittlere Lufttemperatur zwischen 9,0 und 9,5°C bei einem mittleren Niederschlagswert
von 773 mm/a.

Das Untersuchungsgebiet weist offene Standorte sowie Waldbesténde auf.

In den offenen Bereichen sind zumeist groRere Temperaturextreme vorhanden, die zu
einer starkeren Luftabkihlung fihren und einen ungehinderten Luftaustausch begunsti-
gen und somit wichtig fur die Kalt- und Frischluftbildung sind.

In Waldbereichen ist das Klima durch die Besonderheiten des Strahlungs- und Wasser-
haushaltes gekennzeichnet. Die direkte Einstrahlung ist vermindert, sodass der Tages-
gang der Temperatur ausgeglichener und die relative Feuchte héher ist. Ebenso ist die
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Windgeschwindigkeit deutlich abgeschwécht. Waldbereichen kommt daher eine Puffer-
und Filterwirkung zu.

Aufgrund der Uberwiegend vorherrschenden Freiflachen, der Geholz- und der Gewas-
serflachen kommt dem Gebiet eine besondere Bedeutung zu.

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminde-
rungs- und Kompensationsmal3nahmen:

Durch die Verwendung von Baumaschinen sind Beeintrachtigungen durch Schadstoff-
und Staubemissionen mdglich. Zudem ist anlagenbedingt ein Verlust von Biotopstruktu-
ren mit einer Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet mdglich.

Es erfolgt im Verhaltnis lediglich eine kleinflichige Neuversiegelung durch die geplante
WEA, sodass die Veranderung der kleinklimatischen und lufthygienischen Funktionen
des Untersuchungsraums als sehr gering einzustufen ist.

Es kann durch Verwirbelungen und Turbulenzen der Rotoren zu kleinklimatischen Ver-
anderungen im Gebiet kommen, die aber groRraumig vernachlassigt werden kénnen.
Ebenso kann auch eine mdgliche, geringfligige Veranderung des Windfeldes durch die
Energieentnahme vernachlassigt werden.

Die Belastung der Luft beschrankt sich auf die Bauphase des Windparks und ist daher
als unerheblich einzustufen.

Klima und Luftqualitat werden langfristig durch Windparks positiv beeinflusst, da erneu-
erbare Energien zur Vermeidung von Schadstoffen aus konventionellen Kraftwerken bei-
tragen. Der von Kraftwerken, die mit fossilen Energietragern betrieben werden, erwartete
Klimaeinfluss wird durch die Nutzung der Windenergie verlangsamt.

Insgesamt sind daher die Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft als nicht er-
heblich einzustufen.

g) Schutzgut Landschaft

Beschreibung des Bestandes

Das definierte UG liegt in den drei Landschaftsbildraumen dem ,Osnabrucker Higelland*
(Nr. 8), der ,Niederungen von Hase, Else und Hunte® (Nr. 9), sowie dem ,Ravensberger
Hugelland® (Nr. 10).

Im Folgenden werden die einzelnen Landschaftsbildeinheiten naher erlautert:

Landschaftsbildraum ,,Osnabriicker Hiigelland“

Schledehauser Hiigelland (Landschaftsbildeinheit Nr. 8.8)

Der kleinraumige Wechsel von bewaldeten Hohen, Mulden, Talchen und durch Griinland
gepragte Niederungen schaffte ein offenes und abwechslungsreiches, vorwiegend hi-
gelig erscheinendes Land. In den weniger steilen Hanglagen oder plateauartigen Berei-
chen wird intensiv Ackerbau betrieben. FlieRgewasser und kleine Wéldchen gliedern den
Raum. Das Gebiet zwischen den Siedlungen wird von einem breiten Netz an Streusied-
lungen durchzogen. In den bewaldeten Anhdhen finden sich haufig Hugelgraber und
auch Grof3steingréber, die kulturgeschichtliche Anziehungspunkte bieten.

Schledehauser Hugelland mit intensiver Landbewirtschaftung (Landschaftsbildeinheit
Nr. 8.9)
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Die Muldenflachen zwischen den Anhdhen sind im Vergleich zur Landschaftsbildeinheit
Nr. 8.8 breiter und werden intensiv landwirtschaftlich genutzt. Die Flachen sind weniger
gegliedert, das Landschaftsbild lebt von den Kulissen der bewaldeten Huigel.

Holter Hugel- und Bergland (Landschaftsbildeinheit Nr. 8.11)

Das Gebiet hebt sich deutlich gegenlber der Haseniederung und der sudlich angren-
zenden Oeseder Mulde ab. Das vielgestaltige Relief mit Bergen, Hugeln, Mulden und
Talern und das Mosaik aus landwirtschaftlich genutzten Flachen und Waldern immer
wieder ergénzt durch Feldgehélze und gehdlzbestandene Gewésserniederungen erge-
ben zusammen einen parkartigen Landschaftsraum. Siedlungen und Einzelhofanlagen
sind in diese Landschaft eingebettet.

Landschaftsbildraum ,,Niederungen von Hase, Else und Hunte*

Osnabricker Niederungen (Landschaftsbildeinheit Nr. 9.1)

Die landwirtschaftlichen Flachen werden durch die tUberwiegend begradigten Flisse
Hase und Else gegliedert. Die an die Flisse angrenzenden Flachen stellen sich haupt-
sachlich als Grunlandflachen dar. Gewéasserbegleitende Geholze fehlen fast vollkom-
men, sodass die Gewasser aus der Ferne als solche kaum zu erkennen sind.

Landschaftsbildraum ,,Ravensberger Hiigelland*

Gronegau (Landschaftshildeinheit Nr. 10.3)

Die Flachen dieser Landschaftsbildeinheit werden ackerbaulich genutzt. In den Niede-
rungen werden die Flachen zudem auch als Griinland genutzt. Die teilweise maandrie-
renden, teilweise gradlinig verlaufenden, oftmals in Gehdlzen oder kleinen Waldchen
eingebundenen Gewasser gliedern diese Landschaft, die sich weiter noch durch ihre
flachen Kuppen und bewaldeten Ricken auszeichnet.

Gronegau mit intensiver Landwirtschaft (Landschaftsbildeinheit Nr. 10.4)

Diese Einheit wird intensiv ackerbaulich genutzt. Die Siedlungen sind vielfach nicht in
die Landschaft eingebunden. Die Ackerflachen werden nur selten durch Hecken oder
Feldgehdlze gegliedert.

Gronegau bei Gesmold (Landschaftsbildeinheit Nr. 10.5)

Der Landschaftsraum wird intensiv landwirtschaftlich durch Ackerbau genutzt. Im Raum
finden sich fast keine gliedernden Elemente. Die Ortschaft Dratum und einzelne Hoéfe
weisen Grunstrukturen auf. Um Dratum bestimmen einige Windenergieanlagen das Bild.

Beziglich des Einwandes der Fragen zur 6konomisch und 6kologischen Vereinbarkeit
des Repowerings sowie zur Naherholung in Gesmold aufwirft ist zu sagen, dass der
betrachtete Raum in mehrfacher Hinsicht vorbelastet ist und die geplante WEA nicht als
vollig neue Belastung anzusehen ist. Die neue Anlage wird nicht lauter sein als die bei-
den Altanlagen. Ein erholsamer Waldspaziergang wird weiterhin moglich sein, zumal die
Anlage im Wald nicht oder kaum zu sehen sein wird.

Beschreibung der Umweltauswirkungen des Vorhabens

Baubedingt
Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind nur temporar aufgrund

des Baustellenverkehrs und dem damit zusammenhangenden Verkehrslarm zu erwar-
ten. Dadurch wird das Landschaftserleben gestort, allerdings nicht mit nachhaltigen und
dauerhaften Auswirkungen auf das Schutzgut.
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Anlagebedingt
Anlagebedingt wird das Landschaftshild wegen der Grél3e, der Gestalt, der Rotorbewe-

gungen und -reflexen der WEA groRRraumig verandert. Die Fernwirkung von WEA kann
sich in einem Radius von 50 — 100-facher Anlagenhthe relevant auswirken. Im Umkreis
der 15-fachen Anlagenhohe (3.705 m) kommt es sogar zu erheblichen Auswirkungen
auf das Landschaftsbild.

Betriebsbedingt

Betriebsbeding, insbesondere durch optische (Rotorbewegungen und Lichtemissionen)
und akustische Storreize, sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
zu erwarten. Durch die o. g. Stdrreize wird das Landschaftserleben erheblich beeintrach-
tigt.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen

Merkmale, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen, vermindern oder ausgleichen

Merkmale des Vorhabens und des Standortes, die die 0. g. Umweltauswirkungen aus-
schliel3en, vermindern oder ausgleichen, sind nicht ersichtlich.

Beschreibung der Malhahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen

MaRnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlieRen, vermindern oder ausgleichen

Maflnahmen, die die Umweltauswirkungen ausschlielen, vermindern oder ausgleichen
sind nicht ersichtlich.

Beschreibung der Ersatzmallnahmen

Die erheblichen Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild wird durch eine Ersatzgeld-
zahlung ausgeglichen. Die Berechnung des Ersatzgeldes erfolgte unter Verwendung der
entsprechenden Arbeitshilfe (,Arbeitshilfe ,Bemessung der Ersatzzahlung fir Windener-
gieanlagen® (2018)) des Niedersachsischen Landkreistages.

h) Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Beschreibung des Bestandes

Innerhalb des Untersuchungsgebiets ist ein Bodendenkmal in Form von zwei Steinkreu-
zen ,die Sundermann-Steine“ vorhanden. Es befindet sich an der Udinghauser Stral3e,
ca. 230 m ostlich der geplanten WEA.

Weitere Baudenkmaler oder Baudenkmalbereiche, Bodendenkmale oder Naturdenk-
male sind im weiteren Umfeld nicht vorhanden. Ebenso wurden im Vorhabengebiet keine
sonstigen Sachguter festgestellt.



Seite 61

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminde-
rungs- und Kompensationsmallnahmen:

Die im Bereich der geplanten WEA potenziell vorkommenden Kulturgiter sind grund-
satzlich von hoher kulturhistorischer Bedeutung. Da die genaue Lage von evtl. archao-
logisch relevanten Siedlungsstétten nicht bekannt ist, sind Auswirkungen schwer zu be-
urteilen. Sollten im Rahmen der Baumaf3nahmen Kulturguter gefunden werden, konnten
weitere Ausgrabungen erforderlich werden. Fir diesen Standort ist allerdings nicht mit
dem Vorkommen arché@ologisch bedeutsamer Fundplatze zu rechnen.

Erhebliche Auswirkungen auf das Bodendenkmal sind nicht zu erwarten. Zur Sicherheit
des Bodendenkmals wird fir den Zeitraum der Bauphase ein Schutzzaun aufgestellt, da
sich das Bodendenkmal im Nahbereich der temporaren Zuwegung befindet. Weitere
Bau-, Boden- oder Naturdenkmale kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Der Eingriff in das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer ist daher als nicht
erheblich einzustufen.

i) Wechselwirkungen

Die Gesamtheit aller Schutzgiiter stellt ein komplexes Wirkungsgefiige dar. Viele Aus-
wirkungen héangen zusammen oder bauen aufeinander auf.

Besondere Wechselwirkungen werden nachfolgend dargestellt:

Der Bau der WEA fihrt zu einer Versiegelung von Boden. Das wirkt sich auf mehrere
Schutzgter aus. So fihrt das dazu, dass die Bodenfunktionen verloren gehen, u. a. die
Speicherungsfahigkeit von Niederschlagswasser. Das wiederum flihrt zu einer Erhéhung
des Wasserabflusses und zu einer verringerten Versickerung. AuRerdem fiihrt die Uber-
bauung zu einer Zerstdrung von Lebensraumen fiir Tiere und Pflanzen.

Im Untersuchungsgebiet wird es durch eine Minimierung der zu versiegelnden Flache
zu keinen erheblichen Umweltauswirkungen fihren. Es ist hierbei auch zu bertcksichti-
gen, dass vorwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen Utberbaut werden.

Insgesamt sind daher keine erheblichen Umweltauswirkungen durch auftretende Wech-
selwirkungen zu erwarten.

Bewertung der Umweltauswirkungen gem. 8§ 25 UVPG

Die Umweltauswirkungen des Vorhabens wurden auf der Grundlage der zusammenfassenden
Darstellung gemal § 24 UVPG bewertet und werden im Folgenden bei der Entscheidung Uber
die Zulassigkeit des Vorhabens bertcksichtigt. Die Bewertung der Umweltauswirkungen er-
folgt anhand der Kriterien in Tabelle 1.
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Tabelle 1: Kriterien fur die Bewertung der Umweltauswirkungen der Rahmenskala nach KAl-
SER (2013)

11

Stufe

Bezeichnung

Einstufungskriterien

\%

Unzuléssigkeitsbereich

Schaden in diesem Sinne stellen deutliche Ge-
fahrdungen rechtlich geschiitzter Guter dar.
Rechtsverbindliche Grenzwerte werden Uber-
schritten oder es findet eine Uberschreitung an-
derer rechtlich normierter Grenzen der Zulas-
sigkeit von Eingriffen oder sonstigen
Beeintrachtigungen statt, die nicht Gberwindbar
sind.

Zulassigkeitsgrenzbereich

Es sind deutliche Gefahrdungen rechtlich ge-
schutzter Giter Zu
erwarten, die nur unter bestimmten Vorausset-
zungen zulassig sind. Rechtsverbindliche
Grenzwerte fir betroffene Schutzgiter der Um-
welt werden in diesem Bereich Uberschritten o-
der es findet eine Uberschreitung anderer recht-
lich normierter Grenzen der Zuldssigkeit von
Eingriffen oder sonstigen
Beeintrachtigungen statt, die nur durch Griinde
des Uberwiegenden offentlichen Interesses zu
rechtfertigen sind.

lla

Belastungsbereich — deutliche
Belastung des Schutzgutes

Belastungen in diesem Sinne stellen erhebliche
Gefahrdungen rechtlich geschitzter Giter dar,
die auch bei Fehlen eines Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses zulassig sind. Unter Vor-
sorgegesichtspunkten anzusetzende Beein-
trachtigungs-Schwellenwerte  werden  (ber-
schritten.

IIb

Belastungsbereich —
méaRige Belastung des Schutz-
gutes

Dieser Bereich kennzeichnet Umweltbelastun-
gen maRiger Intensitét, die jedoch oberhalb der
Erheblichkeitsschwelle liegen und insofern den
Beginn erheblicher negativer
Umweltverdnderungen markieren. Unter Vor-
sorgegesichtspunkten anzusetzende Beein-
trachtigungs-Schwellenwerte  werden  uber-
schritten.

Vorsorgebereich

Der Vorsorgebereich kennzeichnet den Einstieg
in die Beeintrachtigung der Schutzguter und da-
mit unter Umstanden in eine schleichende Um-
weltbelastung. Die Umweltbeeintréchtigungen
erreichen jedoch nicht das MaR der Erheblich-
keit.

Schutzgut Mensch, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen

In Tabelle 2 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutz-
gut Mensch, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit im Sinne eines Bewertungs-
vorschlages gem. 8§ 25 UVPG.

Tabelle 2: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Mensch, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

ERLAUTERUNGEN ZUR BEWERTUNG DER UMWELTAUS-
WIRKUNGEN

BEWERTUNG DER
AUSWIRKUNGEN

AUSWIRKUNGEN

Beeintrachtigungen durch |
Schattenwurf

Als Richtwerte fur die zulassige Schattenwurfdauer
gelten die Richtwerte von 30 Std./Jahr bzw. 30
Min./Tag des Windenergieerlasses (Punkt 3.5.1.4).
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Die Richtwerte fir die jahrlich zulassige Beschat-
tungsdauer werden an 58 von 67 Immissionsorten
(I0) uberschritten. Die taglich zulassige Schatten-
wurfdauer wird an allem 1O Uberschritten. Am
starksten betroffen ist der 10 22 (87:52 Std./Jahr
bzw. 0:55 Std./Tag). Die Richtwerte werden damit
deutlich Gberschritten. Um die Richtwerte einzuhal-
ten ist eine Abschaltautomatik an der WEA zu in-
stallieren.

Die Berechnung basiert auf der Annahme, dass die
Sonne ganztdgig an allen Tagen des Jahres
scheint und dass die Windrichtung stets dem Azi-
mutwinkel der Sonne entspricht. Es ist daher zu be-
achten, dass sich die tatséchlich zu erwartenden
Beschattungszeiten unter Beriicksichtigung der
tatsachlichen Sonnenscheindauer und der Wind-
richtungsverteilung weiter reduzieren.

Der Schutz vor erheblichen Immissionen durch
Schattenwurf ist somit gewahrleistet und fihrt nicht
zu erheblichen Beléstigungen.

Disco-Effekt/Lichtreflexionen

Die Rotorblatter der WEA werden mit einer matten,
nicht reflektierenden Lackierung versehen, sodass
keine Lichtreflexionen entstehen kdnnen.

Optisch bedrangende Wir-
kung

IIb

Eine optisch bedrdngende Wirkung ist gem. ist
gem. § 249 Abs. 10 BauGB auszuschlie3en, wenn
der Abstand von der Mitte des MastfuRes einer
WEA bis zu einer zuléssigen baulichen Nutzung zu
Wohnzwecken mindestens das Zweifache der Ge-
samthohe (Nabenhohe + Rotorradius) entspricht.

Unter Bertcksichtigung der geplanten Gesamt-
hohe von 247 m wirde der kritische Abstand, bei
dessen Unterschreitung eine erdriickende Wirkung
eintreten konnte, 494 m betragen. In dieser kriti-
schen Entfernung befinden sich keine Wohnge-
baude. Das nachstgelegene Wohnhaus liegt in ei-
ner Entfernung von 580 m, was dem 2,3-fachen
Abstand entspricht.

Eine optisch bedrangende Wirkung ist daher fir
alle sich im naheren Umfeld befindlichen Wohn-
hauser auszuschlieRen. Es kommt nicht zu erheb-
lichen Belastigungen.

Beeintrachtigungen durch
Schallimmissionen

Ib

Durch den Betrieb der WEA entstehen Schal-
limmissionen, welche in der Nachtzeit im Auf3enbe-
reich einen Richtwert von 45 dB(A) und in allgemei-
nen Wohngebieten von 40 dB(A) nicht Uberschrei-
ten dirfen. In der Schallimmissionsermittlung wur-
den 20 Immissionsorte (IO) bericksichtigt. Die
Richtwerte werden an 18 10 eingehalten bzw. um
mindestens 1 dB(A) unterschritten. An den 10 7
und 1O 20 wird der Richtwert um 1 dB(A) Uber-
schritten. Die Uberschreitung erfolgt aufgrund der
eingerechneten Vorbelastung, die den Richtwert
bereits ausschopft. Die WEA wird dabei im Be-
triebsmodus 1 betrieben.

Es wird zudem eine nachtragliche Schallvermes-
sung zur Uberprufung der Schallimmissionsermitt-
lung angeordnet. Bei abweichend festgestellten
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Daten besteht die Moglichkeit weitere immissions-
mindernde MaRnahmen (z.B. schallreduzierter Mo-
dus) durchzufiihren, sodass keine erheblichen Be-
eintrachtigungen durch Schallimmissionen auftre-
ten.

Infraschall | Der von WEA erzeugte Infraschall liegt in der Um-
gebung deutlich unterhalb der Wahrnehmungs-
grenze des Menschen. Der Infraschall, der von den
WEA ausgeht, hebt sich schon nach Abstanden
von 150 - 300 Metern meist kaum von den natdirli-
chen Gerduschen durch Wind und Vegetation ab.
Daher sind schadigende Auswirkungen nicht zu er-

warten.
Mogliche Gefahren durch Eis- | Die Gefahren durch Eiswurf werden so weit ver-
wurf mindert, dass ein Abwurf bzw. Wegschleudern von

Eisteilen verhindert wird. Die WEA wird mit einer
Standard-Sensorik fur Eiserkennung ausgerustet.
Sobald ein Eisansatz erfolgt, wird die WEA ge-
stoppt. Im Stillstand entsprechen die von WEA aus-
gehenden Gefahren durch herabfallendes Eis de-
nen, die von anderen Bauwerken, Gebauden oder
Baumen ebenfalls ausgehen. Auf herabfallendes
Eis wird zusatzlich durch Hinweisschilder aufmerk-
sam gemacht. Ein Wegschleudern von Eis im Still-
stand der WEA ist somit ausgeschlossen.

Mdogliche Gefahren durch | Im Falle eines Brandes einer WEA, bei dem Anla-
Brand genteile herabfallen kdnnen, wird ein ausreichen-
der Abstand zur nachsten Wohnbebauung einge-
halten. Dadurch ist ein kontrolliertes Abbrennen
gesichert. Das Risiko der Brandausbreitung wird
ebenfalls minimiert.

Beeintrachtigung der Erho- | Die (Kultur-)Landschaft unterliegt einem standigen
lungsnutzung Wandel, was besonders in der in ihr angesiedelten
Landnutzungsform begriindet ist. Das Vorhaben-
gebiet ist zu einem grofl3en Teil von landwirtschaft-
licher Nutzung gepragt. Die Erholungsfunktion des
Gebietes wirde sich durch das Hinzukommen der
WEA nicht erheblich verschlechtern. Dazu kommt,
dass bereits zwei WEA in dem Gebiet vorhanden
sind und in diesem Verfahren durch eine neue, hé-
here Anlage ersetzt werden soll. Es ist daher von
einer Vorbelastung von dem Gebiet auszugehen.
Die bisherige Nutzung des Gebietes kann weiterhin
erfolgen.

Elektromagnetische Felder | Die durch die Produktion von elektrischer Energie
entstehenden elektromagnetischen Felder haben
eine sehr geringe Starke, sodass keine Beeintrach-
tigungen entstehen kdnnen.

1.2 Mdglichkeiten des Ausgleichs nachteiliger Umweltauswirkungen

Durch das Vorhaben werden keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit bewirkt. Die Richtwerte flr die zu-
lassige Schattenwurfdauer kdnnen durch die Installation einer Abschaltautomatik einge-
halten werden. Eine optisch bedrangende Wirkung kann aufgrund der Gegebenheiten
ausgeschlossen werden. Die Richtwerte der TA Larm werden an 18 10 eingehalten, an
zwei 10 wird der Richtwert um jeweils 1 dB(A) Uberschritten. Hier kommt Nr. 3.2.1, Abs.
3 der TA Larm zum Tragen. Die Einhaltung der Richtwerte bzw. die Sicherstellung, dass
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nicht mehr als 1 dB(A) Uberschritten wird, wird Uber eine Schallmessung nachgewiesen,
die nach Errichtung der WEA durchzufiihren ist.

Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Tabelle 3: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter

AUSWIRKUNGEN

BEWERTUNG
AUSWIRKUNGEN

DER

BEGRUNDUNG DER BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIR-
KUNGEN

Schutzgut Tiere

Bau- und anlagebedingt kann
es potenziell zu Scheuchwir-
kungen wahrend der Brutzeit
auf Bodenbruter kommen

Durch die Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahme
V4 wird die Bauzeit auf den Zeitraum auf3erhalb der
Brutzeit verschoben. Erhebliche Umweltauswirkun-
gen sind nicht zu erwarten.

Fur den GroRRen und Kleinen
Abendsegler, Breitflligelfleder-
maus, Zwergfledermaus und
die Rauhautfledermaus besteht
betriebsbedingt ein signifikant
erhdhtes Kollisionsrisiko im
Zeitraum von 01.04.-31.10.

II'b

Erhebliche Beeintrachtigung i. S. d. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Durch die Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahme
V9 (Betriebszeiteinschrankung) wird der Eintritt er-
heblicher Umweltauswirkungen vermieden.

Durch den Riickbau der WEA
sowie den Ruckschnitt von Ge-
hélzen kommt es zu einem
temporaren Verlust von Nist-
statten geholzbrutender Vogel-
arten

Erhebliche Beeintrachtigung i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG

Der anlagebedingte Verlust der Fortpflanzungsstét-
ten wird durch die MaRnahme V6 bzw. VART3 (An-
lage temporarer Nistmdglichkeiten) vollstandig aus-
geglichen. Es verbleiben keine erheblichen Umwelt-
auswirkungen.

Betriebsbedingt besteht fiir den
Rotmilan ein signifikant erhoh-
tes Totungsrisiko durch Kolli-
sion mit der Windenergiean-
lage.

Erhebliche Beeintrachtigung i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Es ist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich, die mit dem 6ffentlichen Interesse an ei-
ner nachhaltigen Stromversorgung der Birger im
Landkreis Osnabriick aus regenerativen Quellen be-
grundet wird. Durch die Umsetzung der FCS-Mal-
nahme A4 wird der glinstige Erhaltungszustand der
betroffenen Art und Population gesichert. Des Weite-
ren werden jahrlich ,vogelfreundliche Abschaltzeiten®
neu festgelegt (Malinahme V7). Es verbleiben keine
erheblichen Umweltauswirkungen.

Betriebsbedingt besteht ein po-
tenziell signifikant erhéhtes To-
tungsrisiko fur Greifvégel und
Storche wahrend der Ernte und
Bodenbearbeitung auf landwirt-
schaftlich genutzten Flache im
100 Meter-Radius um die WEA

Durch die MaBnahme V7 (Temporare Betriebszeiten-
beschréankung) wird der Eintritt erheblicher Umwelt-
auswirkungen vermieden.
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Schutzgut Pflanzen

Bau- und anlagebedingte Aus- II'b Erhebliche Beeintrachtigung i. S. d. § 14 ff.
wirkungen ergeben sich durch BNatSchG

die Inanspruchnahme von Bio- Die Funktionsverluste werden im Zuge der Kompen-
topstrukturen auf 7.949 m2 (da- sation vollstandig ausgeglichen. Es verbleiben keine
von 2.619 m2 dauerhaft). Bei erheblichen Umweltauswirkungen.

den dauerhaft sowie tempora-
ren Uberplanten Biotopen han-
delt es sich Uberwiegend um
Ackerflachen (2.049 m?) sowie
um Extensivgriinland (543 m?)
und halbruderale Gras- und
Staudenfluren (27 m2).

Schutzgut biologische Vielfalt

Bau-, anlage- und betriebsbe- II'b Erhebliche Auswirkungen werden durch die Umset-

dingte Auswirkungen ergeben zung von Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen nach §

sich durch die Kollisionsgefahr 14 BNatSchG, durch artenschutzrechtliche MafRnah-

einzelner Arten men nach § 44 BNatSchG auf ein unerhebliches MaR
reduziert

2.2 Moglichkeit des Ausgleichs nachteiliger Umweltauswirkungen

Schutzqgut Tiere

Al — Rickbau bestehender WEA mit Infrastruktur (S. 164 UVP-Bericht)
Durch den Rickbau der WEA und der Zuwegung werden nicht mehr bendtigte Flachen
vollstandig entsiegelt.

A4 — Extensivierung von Intensivgrinland (S. 167 UVP-Bericht)

Durch die Extensivierung von bislang intensiv genutztem Dauergrinland auf rund 5,4
ha wird der Verbleib einer erheblichen Beeintrachtigung durch die rechtlich zulassige
Erhohung des Totungsrisikos fur den Rotmilan vermindert.

Schutzqut Pflanzen

Al — Rickbau bestehender WEA mit Infrastruktur (S. 164 UVP-Bericht)
Durch den Ruckbau der WEA und der Zuwegung werden nicht mehr bendtigte Flachen
vollstéandig entsiegelt.

A4 — Extensivierung von Intensivgriinland (S. 167 UVP-Bericht)

Durch die Extensivierung von bislang intensiv genutztem Dauergrinland auf rund 5,4
ha wird der Verbleib einer erheblichen Beeintrachtigung durch die rechtlich zulassige
Erhdhung des Toétungsrisikos fur den Rotmilan vermindert.

Schutzgut biologische Vielfalt

Al — Rickbau bestehender WEA mit Infrastruktur (S. 164 UVP-Bericht)
Durch den Ruckbau der WEA und der Zuwegung werden nicht mehr bendétigte Flachen
vollstandig entsiegelt.
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A4 — Extensivierung von Intensivgrinland (S. 167 UVP-Bericht)

Durch die Extensivierung von bislang intensiv genutztem Dauergrinland auf rund 5,4
ha wird der Verbleib einer erheblichen Beeintrachtigung durch die rechtlich zulassige
Erhohung des Totungsrisikos fur den Rotmilan vermindert.

Schutzglter Boden, Flache, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen

In der Tabelle 4 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf die
Schutzglter Boden, Flache, Wasser, Luft, Klima und Landschaft gem. § 25 UVPG.

Tabelle 4: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter Bo-
den, Flache, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

Boden

Verlust von natirlichen und
nutzungsbezogenen  Boden-
funktionen durch Versiegelung

Ila

Die dauerhafte Versiegelung von Flachen fihrt zu ei-
nem vollstandigen Verlust von Bodenfunktionen und
stellt einen erheblichen Eingriff dar. Durch Vermei-
dungs-/Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind die
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden reduziert, stel-
len jedoch weiterhin eine deutliche Belastung des
Schutzgutes Boden dar.

Verdichtungen und Stérung
des Bodengefiiges

II'b

Die Bdden im Vorhabenbereich weisen eine hohe Ver-
dichtungsempfindlichkeit auf. Schadhafte Bodenveran-
derungen kénnen dennoch durch organisatorische und
technische MalRnahmen im Rahmen des Bodenschutz-
konzeptes vermieden werden. Eine Uberwachung der
Umsetzung der Bodenschutzmaflinahmen wird im Rah-
men der BaumalRnahme durch eine Bodenkundliche
Baubegleitung gewdhrleistet. Unter Berlcksichtigung
der 0. g. Aspekte sowie der Vermeidungs-/Ausgleichs-
und ErsatzmaRnahmen erreicht diese Auswirkung
nicht das Maf? der Erheblichkeit.

Vermischung der urspringli-
chen Bodenschichten

Bei einem erforderlichen Oberbodenabtrag ist dieser
getrennt vom Unterboden zu lagern. Bei lediglich tem-
porér beanspruchten Flachen ist bei dem Wiederein-
bau des Bodens die natirliche Schichtenfolge von Un-
ter- und Oberboden zu berlicksichtigen. Zudem sollten
schadhafte Bodenveréanderungen durch die Beriick-
sichtigung des vorliegenden Bodenschutzkonzeptes
vermieden werden. Eine Uberwachung der Umsetzung
der BodenschutzmafBnahmen wird im Rahmen der
Baumafinahme durch eine Bodenkundliche Baubeglei-
tung gewahrleistet. Unter Beriicksichtigung der o. g.
Aspekte sowie der Vermeidungs-/Ausgleichs- und Er-
satzmafBnahmen erreicht diese Auswirkung nicht das
Maf der Erheblichkeit.

Beeintrachtigung durch Veran-
derungen des Bodenwasser-
haushalts

Die Versickerung von Niederschlagswasser wird dau-
erhaft punktuell im Bereich der vollversiegelten Stand-
flachen verhindert. Auf den Schotterflachen ist hinge-
gen eine teilweise Versickerung des Regenwassers
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mdglich. Hingegen wird eine Versickerung von Nieder-
schlagswasser nach dem Riickbau von WEA an vorher
versiegelten Flachen wieder mdoglich. Zusammenfas-
send erreichen die Auswirkungen nicht das Maf3 der Er-
heblichkeit.

Beeintrachtigung durch Veran-
derungen des Bodenlufthaus-
haltes bei Bodenumlagerungen

In dem Vorhabenbereich sind nach aktuellem Kenntnis-
stand Bdden mit einem hohen Anteil an organischer
Substanz anzutreffen. Beeintrdchtigungen wie ver-
starkter Humusabbau und Nahrstoffauswaschung bzw.
Versauerung mit einhergehender Schwermetallauswa-
schung in Folge der Durchliftung des Bodens sind
nach aktuellem Kenntnisstand zwar gegeben, errei-
chen aber nicht das Maf3 der Erheblichkeit.

Stoffliche Belastung

Stoffemissionen kdnnen im Zuge des Baubetriebs das
Schutzgut Boden beeintrachtigen beispielsweise als
Folge von Betriebsmittelverlusten von Baumaschinen
oder von im Baufeld verbleibenden Abféllen. Bei Ein-
haltung der Anforderungen des Bodenschutzkonzeptes
und vor dem Hintergrund der Uberwachung der MaR-
nahme durch eine Bodenkundliche Baubegleitung ist
nicht von einer nennenswerten langfristigen stofflichen
Belastung auszugehen. Zudem geht von dem ordentli-
chen Betrieb der Anlage i. d. R. keine Gefahr durch
Schadstoffemissionen aus.

Verlust schutzwirdiger Béden

II'b

In dem Vorhabenbereich liegen schutzwiirdige Bdden
vor (Béden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit
und Bdden mit kulturgeschichtlicher Bedeutung). Mit
Bezug auf das Schutzgut liegt somit eine besondere
Bedeutung vor, im Wesentlichen handelt es sich jedoch
um landwirtschattlich Gberpragte Flachen, denen eine
geringere Bedeutung zuzusprechen ist. Unter Beriick-
sichtigung der o. g. Aspekte erreicht diese Auswirkung
nicht das Mal3 der Erheblichkeit.

Beeintrachtigung durch Veran-
derung der Vegetation / Boden-
bedeckung (Bodenerosionen)

Unter Berucksichtigung eines Bodenschutzkonzeptes
und der Bodenkundlichen Baubegleitung wird die Um-
setzung des aktuellen technischen Standes sicherge-
stellt. Dazu gehért der Schutz vor Bodenerosion bspw.
durch Anlegen einer Vegetationsdecke bei langerer Of-
fenlegung. Dadurch kann Bodenerosionen auf ein Mi-
nimum reduziert werden.

Unter Berlcksichtigung der o. g. Aspekte erreicht diese
Auswirkung nicht das MaR3 der Erheblichkeit.

Flache

Flacheninanspruchnahme

IIb

Die Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und
Kranstellflachen werden auf ein notwendiges MaR re-
duziert und der Flachenverbrauch effektiv gesenkt. Die
Dimensionierung von Zufahrten wurde an die erforder-
lichen Transportfahrzeuge sowie das ortliche Wege-
netz angepasst. Im Rahmen des Ruckbaus der beste-
henden WEA erfolgt eine teilweise Entsiegelung der
Fundamente.

Es kommt daher nicht zu unzumutbaren Beeintrachti-
gungen durch die Flacheninanspruchnahme
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Wasser

Baubedingte Staubimmission
in den Graben

Die Selbstreinigung der Graben ist ausreichend und die
Staube sind im Regelfall ungeféhrlich. Die Umweltbe-
eintrachtigungen erreichen somit nicht das MalR3 der Er-
heblichkeit.

Anlagenbedingte Feinkor-
nimmission in den Graben

Die Selbstreinigung der Grében ist ausreichend und die
Staube sind im Regelfall ungefahrlich. Durch die An-
lage selbst wird die Feinkornimmission in den Graben
nicht erhéht — mit zunehmender Zeit wird immer weni-
ger Feinkorn von der Flache in den Graben abge-
schwemmt bis der Eintrag zum Erliegen kommt. Die
Umweltbeeintrachtigungen erreichen somit nicht das
Mal der Erheblichkeit.

Verringerung der Versickerung
von Niederschlagswasser
durch Neuversiegelung von
Flachen

Vollversiegelte Flachen sind auf ein Mindestmalf zu re-
duzieren. Die Kranaufstellflachen und die Zuwegungen
werden geschottert, so dass ein Teil des Nieder-
schlagswassers versickern kann. Das auf der Anlagen-
oberflache anfallende Wasser wird Uber das Funda-
ment ins Erdreich abgeleitet.

Die Auswirkung wird als nicht erheblich bewertet.

Eintrag von schéadlichen Stof-
fen in das abflieRende Wasser

Bei ordnungsgemé&fRem Betrieb der Anlage wird es zu
keiner signifikanten Erh6hung der bestehenden Schad-
stoffkonzentrationen im Grundwasser kommen. Das
Maschinenhaus wird abgedichtet.

Die Auswirkung wird deshalb als nicht erheblich bewer-
tet.

Klima/Luft

Eine lokale Beeintrachtigung
von Flachen mit klima-
meliorativer Wirkung durch
Schadstoffeintrag ist wahrend
der Bauarbeiten durch
Emissionen der Baufahrzeuge
(LKW etc.) gegeben.

Die  Verdnderung der  Luftqualitait (erhohte
lufthygienische Belastung) durch
Schadstoffanreicherung wirkt nur temporér und in
einem geringen AusmaR.

Die Auswirkungen werden deshalb als nicht erheblich
angesehen.

Landschaft

Dauerhafte Veranderung des
Landschaftsbildes im Radius
von 3.705 m um die geplante
WEA.

II'b

Die Stoérungen des Landschaftsbildes haben auch un-
ter Berlicksichtigung der Vorbelastungen sowie der
sichtverschatteten Bereiche einen dauerhaften Cha-
rakter und stellen eine erhebliche Beeintrachtigung dar.

Der Eingriff in das Schutzgut Landschaft kann durch die
geplanten (artenschutzrechtlichen) Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen teilweise vermindert werden.

Der Eingriff in das Schutzgut Landschaft kann durch die
Ersatzgeldzahlung vollumfanglich kompensiert wer-
den.
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Mdglichkeit des Ausgleichs nachteiliger Umweltauswirkungen

Schutzqgut Flache

Die Zuwegungen und Kranstellflachen werden auf ein notwendiges Mal3 reduziert um
den Flachenverbrauch effektiv zu senken. Die Dimensionierung von Zufahrten wurde an
die erforderlichen Transportfahrzeuge sowie das ortliche Wegenetz angepasst.

Schutzgut Landschaft
Fur die dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft wird eine
Ersatzgeldzahlung geleistet

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

In der Tabelle 5 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das
Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter im Sinne eines Bewertungsvorschla-

ges gem. § 25 UVPG.

Tabelle 5: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut kultu-
relles Erbe und sonstige Sachguter

AUSWIRKUNGEN BEWERTUNG DER AUS- | ERLAUTERUNGEN ZUR BEWERTUNG DER UM-
WIRKUNGEN WELTAUSWIRKUNGEN
Néachstgelegene Bodendenkmal | Es sind keine erheblichen Beeintrachtigun-
,<die Sundermann Steine“ in einer gen auf das Bodendenkmal gegeben. Wéah-
Entfernung von ca. 230 m rend der Bauphase wird zum Schutz ein
Schutzzaun aufgestellt.

Insgesamt ist der Eingriff in das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter als
nicht erheblich einzustufen.

Malnahmen zum Ausgleich

Es sind keine negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachgiiter zu er-
warten. Wahrend der Bauphase sollte ein Schutzzaun um das vorhandene Bodendenk-
mal aufgestellt werden.

Wechselwirkungen der Schutzguter

Durch den Bau der WEA entstehen z. T. erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
bezogen auf einzelne Schutzgtiter, die ausgeglichen bzw. ersetzt werden mussen. Zwi-
schen den Schutzgitern bestehen zahlreiche Wechselwirkungen im Sinne von 8§ 2 Abs.
1 Ziff. 4 UVPG, die bei der Beurteilung der Umweltauswirkungen bertcksichtigt wurden,
indem die Auswirkungen bei jedem — auch indirekt — betroffenen Schutzgut bewertet
wurden. Die vorstehenden Ausfihrungen zeigen, dass keine der prognostizierten Um-
weltauswirkungen gemessen an den fachgesetzlichen Bewertungsmalf3stédben in den
Unzuldssigkeitsbereich fallt.
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6. Schutzgutibergreifende Gesamteinschatzung

Die unter den Ziffern 1-5 dargestellten Ausflihrungen zeigen, dass von dem Vorhaben
nachteilige Umweltauswirkungen ausgehen kénnen, die teilweise erheblich sind. Durch
die vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmafRnahmen fallt keine
der moglichen Umweltauswirkungen in den Unzuléssigkeitsbereich, auch nicht durch
Wechselwirkungen mit anderen Umweltauswirkungen.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen nach § 25 UVPG wurde bei der Entscheidung
Uber die Zulassigkeit des Vorhabens bericksichtigt.

Die Umweltauswirkungen des Vorhabens wurden erkannt und ihnen wird durch die Re-
gelungen im Genehmigungsbescheid sowie durch die dort festgesetzten Nebenbestim-
mungen Rechnung getragen.

IX. Kosten

Sie haben die Kosten des Genehmigungsverfahrens (Gebihren, Auslagen, einschliellich der
bauaufsichtlichen Genehmigung und die Kosten der Veréffentlichung) zu tragen.

Uber die Hohe der Kosten ergeht ein gesonderter Bescheid.

Die Kostenlastentscheidung beruht auf den 88 1, 5, 9 und 13 des Niedersachsischen Verwal-
tungskostengesetzes (NVwKostG) sowie 8§ 1 der Allgemeinen Gebuhrenordnung (AIIGO) und
Ifd. Tarif-Nr. 44.1.1.2.5 und 112.1 des Kostentarifs in der derzeit geltenden Fassung.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch beim
Landkreis Osnabriick, Am Schoélerberg 1, 49082 Osnabruck erhoben werden.

Hinweis:

Der Widerspruch eines Dritten hat gem. § 63 BImSchG keine aufschiebende Wirkung. Das
Niedersachsische Oberverwaltungsgericht Lineburg, Uelzener StralRe 40, 21335 Lineburg,
kann auf Antrag die aufschiebende Wirkung wiederherstellen (§ 80 Abs. 5 VWGO bzw. § 80 a
Abs. 3 VWGO).

Mit freundlichen GrifRen
Im Auftrage

gez. Pforte

Anlagen

- Baubeginnanzeige

- Baustellenschild

- Anzeige Uber die Fertigstellung
- Gestempelte Bauzeichnungen
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