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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Dem Biiro WLW Landschaftsarchitekten und Biologen ist 2018 der Auftrag zur Anderung der FFH-
Vertraglichkeitspriifung von 2009 fiir den Ausbau und Neubau des Hochwasserdeiches an Sude und
Krainke im Amt Neuhaus im Rahmen eines Anderungsantrages erteilt worden. Die Bearbeitung erfolgt
in Verbindung mit Anderung aller landschaftspflegerischen Planungen (UVS, LBP, ASB, FFH-VU) fur

den Planfeststellungsabschnitt des urspriinglichen Planfeststellungantrages von 2009.

Im Planfeststellungsverfahren zum Planfeststellungsantrag vom 16.06.2009 mit dem Er&rterungstermin
vom 13.01.2010 wurden zahlreiche Anderungsantrage und Bedenken vorgebracht. Hierzu gehérten
auch die Forderungen aus Naturschutzsicht nach Ausweitung der Deichruckverlegungen insbesondere
im Bereich der Karhau. In diesem Zusammenhang wurde vom Niedersachsischen Ministerium fur Um-
welt, Energie und Klimaschutz gemeinsam mit dem Landkreis Lineburg der Runde Tisch Deichbau an
Sude und Krainke mit konstituierender Sitzung am 02.02.2011 einberufen. Bei der 13. und letzten Sit-
zung am 07.03.2018 wurden abschlieRende Empfehlungen zum beantragten Deichbauvorhaben gege-

ben, die als Grundlage fiir den vorliegenden Anderungsantrag dienen.

Auf der Grundlage von Zwischenergebnissen des Runden Tisches wurden bei dem Antrag auf Zulas-
sung zum vorzeitigen MalBnahmenbeginn vom 25.02.2012 2 Hochwasserdeichabschnitte aus dem An-
trag auf Planfeststellung unter Bedingungen zuriickgezogen. Es handelt sich hierbei um Deichbauab-
schnitte am Sudedeich von Bau-km 2+500 bis 3+895 sowie am Rechten Krainkedeich von 2+550 bis
4+035. Zu den Bedingungen fiir die Zurtickziehung der beiden Deichbauabschnitte gehérten u. a. die
Einigung mit dem betroffenen Landwirtschaftsbetrieb im Bereich Karhau / Rade sowie die Stellung eines
neuen Antrages durch den NDUV flr den Lickenschluss zwischen Sudedeich und Krainkedeich der

sogenannten Sidvariante.

Der Planfeststellungsabschnitt des vorliegenden Anderungsantrages liegt im Amt Neuhaus im recht-
selbischen Teil des Landkreises Luneburg. Das Vorhaben umfasst jetzt den Ausbau und Neubau auf
insgesamt 7,66 km Hochwasserdeichen an Sude und Krainke, davon konnten in den Jahren 2010 bis

2017 bereits 6,8 km Deiche auf Basis der Zulassung zum vorzeitigen Beginn gebaut werden.

Hierzu gehoren beidseitig an der Krainke die Abschnitte von Deich-km 0+030 bis 0+180 und 0+980 bis
2 + 790 (linksseitig) bzw. 0 + 016 bis 2+ 470 (rechtsseitig) mit einer Lange von 1,96 km linksseitig und
2,454 km rechtsseitig.

An der Sude reicht der bereits umgesetzte Planungsabschnitt von Deich-km 0 + 000 bis 2 + 400 sud-
Ostlich von Preten bis zum Anschluss an den rechten Krainkedeich. Ein kleiner Abschnitt verlauft vom
Bahndamm Dellien bis zum Anschluss an das hdher gelegene Gelande, Deich-km 0 + 000 bis 0 + 550
und geht dann sudlich von Preten auf dem Bahndamm weiter, ab Deich-km 0 + 550. Eine Liicke von
1,05 km Léange wird im Bereich des Bahndammes innerhalb des Waldstiickes aufgrund ausreichender
Hohe vom Ausbauvorhaben ausgespart. Insgesamt werden an der Sude 2,4 km Hochwasserdeich aus-

und neugebaut.

Noch nicht ausgefuhrt ist der Aus- und Neubau des linken Krainkedeiches im Bereich der Ortslage von

Niendorf zwischen Deich-km 0+180 und 0+980 und am Schopfwerk Niendorf auf einer Lange von 30
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m. Zusammen mit den bereits ausgefiihrten Abschnitten auf 1,96 km L&nge ergibt sich am linken Krai-

nkedeich insgesamt eine Lange von 2,79 km.

Im Rahmen der auf UVS-Ebene durchgefiihrten FFH-VU (WLW 09/2008) wurde festgestellt, dass hin-
sichtlich der Beanspruchung einiger Lebensraumtypen (LRT) und Tierlebensrdumen von Arten des An-
hang Il der FFH-Richtlinie die Bagatellgrenzen tberschritten werden. Da eine exakte Ermittlung der
Eingriffssituation nur auf dem Maf3stab des Bauentwurfs mdglich ist und in Teilbereichen Abweichungen
zwischen der in der UVS untersuchten Deich-Linie und der beantragten Trasse bestehen, wurde im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens festgelegt, dass eine ergdnzende FFH-VU fiir die betroffenen

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung auf dem Planungsmalfistab des LBP durchzufiihren ist.
Methodik

Die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung beinhaltet im Einzelnen die folgenden Punkte:

e Beschreibung des geplanten Deichbaus und seiner Wirkfaktoren

e Beschreibung des Schutzgebietes mit besondere Bericksichtigung der innerhalb des Untersu-
chungsraumes vorkommenden FFH-Biotope und -Arten

¢ Zusammenfassende Darstellung der eingriffsrelevanten Erhaltungsziele fir das Schutzgebiet, die in
den Anlagen 3 und 5 des NEIbtBRG formuliert sind; Herausarbeiten des Bezuges zu konkreten Vor-
kommen von Lebensraumtypen bzw. Arten im Untersuchungsgebiet

o Darstellung der Bedeutung des Gesamtgebietes in seinen Schutz- und Erhaltungszielen sowie be-
zogen auf einzelne Lebensrdume und Arten, unter besonderer Nennung der Betroffenheit prioritarer
Arten/Lebensrdume

¢ Berucksichtigung von Summationswirkungen mit anderen Planen/Projekten
e Einschatzung der Erheblichkeit der Auswirkungen fir das FFH-Gebiet

e Ausnahmeprifung mit
- Prifung von Alternativen im Sinne der FFH-Richtlinie,
- Darstellen der zwingenden Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses
- Aufzeigen von Malinahmen zur Sicherung der Koharenz von Natura 2000

2 UBERSICHT UBER DIE SCHUTZGEBIETE

Bedingt durch die Lage nahe der Landesgrenze zu Mecklenburg-Vorpommern befinden sich innerhalb
des Untersuchungsgebietes je zwei funktional zusammenhangende FFH und SPA-Gebiete, die lediglich
durch die Landesgrenze geteilt sind. An das FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Geesthacht" (Landes-Nr. 74) grenzt unmittelbar an der Landesgrenze das Ge-
biet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" an.

Das EU Vogelschutzgebiet DE 2832-401 "Niedersachsische Mittelelbe" (Landes-Nr. V 37) grenzt an
das EU-Vogelschutzgebiet DE 2732-473 "Mecklenburgisches Elbetal" an, welches den gesamten zu

Mecklenburg-Vorpommern gehérenden Teil des Untersuchungsgebietes abdeckt (s. Abb. 2).
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Abb. 1: Lage der Natura 2000 Gebiete im Bereich des UVS- und des LBP-
Untersuchungsgebietes (M 1:150.000)

2.1 FFH-Gebiet DE 2528-331 ,,Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht"

2.1.1 Ubersicht

Das in der 1. Tranche an die EU-Kommission gemeldete Gebiet "Elbeniederung zwischen Schnacken-
burg und Lauenburg" wurde durch Nachmeldung von vier Erweiterungsbereichen im Jahr 2004 erganzt

und unter der neuen Bezeichnung "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht"
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zusammengefasst und der EU-Kommission insgesamt als FFH-Gebiet vorgeschlagen (FFH Vor-
schlagsgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht", Melde-Nr. DE 2528-331). Mit
der Entscheidung der Kommission vom 13.11.2007 gem. der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Ver-
abschiedung einer ersten aktualisierten Liste von Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung
(2008/25/EG) ist das erweiterte Gebiet in die Liste der Gebiete der kontinentalen biogeografischen Re-

gion aufgenommen worden.

Das Schutzgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" umfasst 22.654 Hektar
(vgl. Abb. 2). Es dient dem Schutz bestimmter Lebensraumtypen und Arten. Zudem werden die Kriterien
eines Feuchtgebietes internationaler Bedeutung nach der RAMSAR-Konvention (Ubereinkommen iiber
Feuchtgebiete, insbesondere als Lebensraume fir Wasser- und Watvogel von internationaler Bedeu-

tung) erfillt.

Die besondere Bedeutung des Gebietes flr den Arten- und Biotopschutz liegt in der charakteristischen
Auendynamik der Elbtalaue, der damit verbundenen standértlichen Zonierung, der Vielfalt an Gewas-
sertypen und dem kleinteiligen Mosaik aus unterschiedlichen Biotoptypen bis hin zu extrem nassen und
extrem trockenen Standorten (BIOSPHARENRESERVATSPLAN 2009).

Es handelt sich um einen auf3ergewdhnlichen gro3flachigen und vielféltigen Biotopkomplex der einzige
bzw. grof3te Vorkommen mehrerer Lebensraumtypen und Arten der Anh. | und Il in Niedersachsen auf-
weist, wobei mehrere Arten ihre nordwestliche Verbreitungsgrenze erreichen (BEZIRKSREGIERUNG
LUNEBURG 2000).

2.1.2 Erhaltungsziele des FFH-Gebietes

2.1.2.1 Verwendete Quellen

Die Daten zum Schutzgebiet sind den vollstandigen Gebietsdaten in komprimierter Ausdrucksform ent-
nommen. Darin enthalten sind alle Daten aus dem Standard-Datenbogen sowie weitere fur landesin-
terne Planungen relevante Eintrage (Flachenanteile der LRT in ha, naturraumliche und landesinterne
Bewertungen, Abkirzungen N, L). Der Datenbestand entspricht der Meldung an die EU-Kommission
(Januar 2005, Aktualisierungsdatum dafir 11.2004 oder 12.2004 bzw. Ergdnzungen zur Defizitbeseiti-
gung im Méarz 2009) und ist vorbehaltlich von weiteren Anderungen, Fortschreibungen jeweils als Sach-

stand des angegeben Erfassungs- oder Aktualisierungsdatums anzusehen (NLWKN 2009).

Fir die im Biospharenreservat "Niedersachsische Elbtalaue” liegenden Teile des FFH-Gebietes liegt
eine Erfassung von Lebensraumtypen (LRT) geméaR Anhang | der FFH-Richtlinie sowie eine flachende-
ckende Biotoptypenkartierung aus den Jahren 2002 - 2006 vor (Biospharenreservatsverwaltung 2007,
2010). Diese auch im BIOSPHARENRESERVATSPLAN (2009) veroffentlichten Daten zu den erfassten

Lebensraumtypen und Arten wurden ebenfalls beriicksichtigt.

Fur das Untersuchungsgebiet der UVS wurde eine eigenstandige, flachendeckende Biotoptypenkartie-
rung in der Vegetationsperiode 2007 durchgefuhrt. Als Grundlage fur die Abgrenzung von FFH-
Lebensraumtypen diente der “Kartierschlissel fur Biotoptypen in Niedersachsen” (DRACHENFELS
2004) in Zusammenhang mit den "Hinweise(n) zur Definition und Kartierung der Lebensraumtypen von
Anh. | der FFH-Richtlinie in Niedersachsen" (DRACHENFELS 2008). Dariiber hinaus wurde die Liste
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der in Niedersachsen vorkommenden Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie (www.um-

welt.niedersachsen.de, Abruf: 27.11.2007) sowie die "Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-

Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landesweiter Bedeutung in Niedersachsen" verwen-
det (NLWKN 2009).

Bei der vorliegenden Aktualisierung der FFH-VP 2019 haben die 2007 bis 2009 erfassten Kartierungen

und sonstigen Grundlagenerfassungen bezogen auf die bereits 2012 umgesetzten Deichbauab-

schnitte;und damit den gréRten Teil der Deichbauabschnitte des Anderungsantrages, weiterhin Giiltig-

keit. Diese konnten mit Antrag auf Zulassung zum vorzeitigen MalRnahmenbeginn vom 25.02.2012 be-

reits vor dem Planfeststellungsbeschluss realisiert werden.

Eine Aktualisierung der seinerzeitigen Kartierungen und erfassten sonstigen Grundlagen und hier ins-

besondere der Lebensraumtypen und Tierlebensraumen von Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie

erfolgt nur fiir die noch nicht ausgeftiihrten Deichbaumafnahmen in der Ortslage von Niendorf.

Die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes sind in der Anlage 5 des Gesetzes Uber das Biosphéarenreservat
"Niedersachsische Elbtalaue" (NEIbtBRG) vom 14.11.2002 enthalten. Bei der oben beschriebenen Er-

ganzung und Umbenennung des Gebietes im Herbst 2004 wurden die Erhaltungsziele nicht geandert.

Sie sind auch fir das vergréf3erte Gebiet gultig (Biospharenreservatsverwaltung, tel. Mitt. Mai 2008) und

sind auch im BIOSPHARENRESERVATSPLAN (2009) aufgefiihrt.

2.1.2.2 Uberblick iiber die Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im gesamten Schutzgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" kommen die in

Tabelle 1 aufgeflihrten Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie vor. Die in der Tabelle ent-

haltenen Angaben sind dem Biospharenreservatsplan (2009) entnommen und basieren auf der Aus-

wertung der in den Jahren 2002 bis 2006 durchgefiihrten Basiserfassung des Schutzgebietes. Die in-

nerhalb des Untersuchungsgebietes vorkommendes Lebensraumtypen sind durch graue Schattierung

hervorgehoben. In den obersten Zeilen der Tabelle stehen die Lebensraumtypen, die mit einem Stern

(™*’) als prioritar nach FFH-Richtlinie, Anhang I, gekennzeichnet sind. Lebensraumtypen, die im NElbt-

BRG nicht genannt sind, sind in kursiver Schrift wiedergegeben.

Tabelle 1: Angaben zum Vorkommen der Lebensraumtypen im gesamten FFH-Gebiet
kartierte LRT-Flache (ha) LRT-  vermutl.
Code Lebensraumtypen Flache Ver- Gesamt-
nach Erhaltungszustand dachts- flache
SDB A B C Flach flache (ha)
(ha) sehr gut mittel acnhe (ha)
: LRT ges.
gut bis h
schlecht (ha)
6120* . 50 - - - - 5,0
Trockene, kalkreiche Sandrasen (0,02%) (0,02%)
6230* Artenreiche Borstgrasrasen auf Sili- 0,1 - - - - 0,1
katbdden (0,00%) (0,00%)
7110* 7,0 11,5
Lebende Hochmoore (0,03%) - - - 4.5 (0,05%)
N . 170,0 ) ) i 508,5
91D0* Moorwalder (0,8%) 338,5 (2.24%)
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kartierte LRT-Flache (ha) LRT-  vermutl.

Code Lebensraumtypen Flache Ver- Gesamt-

nach Erhaltungszustand dachts- flache

SDB A B C Flach flache (ha)

(ha) sehr gut mittel ache (ha)

: LRT ges.
gut bis h
schlecht (ha)

91EO0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und 175,0 20,4 69,7 89,2 179,3 700,6 875,6
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Sa- (0,8%) (3,87%)
licion albae)

2310 Trockene Sandheiden mit Calluna 1,0 - 1,3 - 1,3 4.8 5,8
und Genista (0,00%) (0,03%)

2330 Duinen mit offenen Grasflachen mit 20,0 4,2 14,3 16,1 34,6 57 77
Corynephorus und Agrostis (0,1%) (0,34%)

3110 Oligotrophe, sehr schwach minerali- - - - - - 2,0 2,0
sche Gewasser (0,01%)

3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Ge- 0,4 - - 2,4 2,4 0,2 0,6
wasser (0,0%) (0,00%)

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer  560,0 42,2 77,3 108,4 227,9 293,2 853,2
Vegetation des Magnopotamions o-  (2,5%) (3,77%)
der Hydrocharitions

3160 Dystrophe Seen und Teiche 1.5 - - - i 02 L7

(0,01%) ' (0,01%)

3260 Flusse der planaren Stufe mit Vege- 70,0 6,8 - 0,5 7,3 106,1 176,1
tation des Ranunculion fluitantis und  (0,3%) (0,78%)
Callitricho- Batrachion

3270 Flusse mit Schlammbénken mit Ve-  3000,0 78,4 1429 179,9 401,2 1.670,4 4670,4
getation des Chenopodion rubri p. p.  (13,2%) (20,62%)
und des Bidention p. p.

4030 . 4,0 - - - - - 4 (0,02%)
Trockene europdische Heiden (0,02%)

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem 0,1 - - 0,8 0,8 25 2,6
Boden, torfigen und tonig-schluffigen (0,00%) (0,01%)
Boden (Molinion caeruleae)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der 500,0 53,4 56,9 59,6 169,9 51,6 551,6
planaren Stufe (2,2%) (2,43%)

6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion 500,0 65,1 147,6 340,2 552,9 284,1 784,1
dubii) (2,2%) (3,46%)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Al- 1900,0 39,4 4133 754,0 1206,7 22425 41425
opecurus pratensis, Sanguisorba (8,4%) (18,29%)
officinalis)

7120 Noch renaturierungsfahige degra- 11,0 - - - - 16,16 25,16
dierte Hochmoore (0,05%) (0,11%)
Ubergangs- und Schwingrasen- 11,0 - - - - 15,4

7140 oore (0,05%) 44 0,07%)

7150 Torfmoor-Schlenken (Rhynchospo- 0,1 ) ) ) - ) 0,1
rion) (0,00%) (0,00%)

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo- 75,0 16,8 31,0 7.4 55,2 378,5 4535
Fagetum) (0,3%) (2,00%)

9120 Atlantischer, saurer Buchenwald mit - - - - 1485 1485
Unterholz aus Stechpalme (0,66%)

9130 Waldmeister-Buchenwélder (Aspe- 35,0 9,4 3,8 - 13,2 11,0 46
rulo-Fagetum) (0,2%) (0,20%)

9160 Subatlantischer oder mitteleuropéi- 150,0 - - - - 196,1 346,1
scher Stieleichenwald oder Eichen-  (0,7%) (1,53%)
Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald - - 7,1 - 7,1 - 0 (0,00%)
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kartierte LRT-Flache (ha) LRT-  vermutl.
Code Lebensraumtypen Flache Ver- Gesamt-
nach Erhaltungszustand dachts- flache
SDB A B C Flache flache  (ha)
(ha) sehr gut mittel LRT (ha)
gut bis ges.
schlecht (ha)
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf 230,0 15,0 40,9 39,2 95,1 463,3 693,3
Sandebenen mit Quercus robur (1,0%) (3,06%)
91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus ro- 610,0 28,2 22,3 57,7 108,2 462,0 1072
bur, Ulmus laevis, Ulmus minor, (2,7%) (4,73%)
Fraxinus excelsior (UImenion mino-
ris)

Quellen: BIOSPHARENRESRVATSPLAN 2009, Vollstandige Gebietsdaten, Gebietsnummer 2528-331,
Meldung an EU: Januar 2005
grau hervorgehoben: Im Untersuchungsgebiet vorkommende LRT

Insgesamt treten in dem Schutzgebiet fast die Halfte aller im niedersachsischen Binnenland vorkom-
menden Lebensraumtypen auf, was die besondere Bedeutung des Gebietes im Schutzgebietssystem
Natura 2000 unterstreicht. Hohe Reprasentativitat und Flachenanteile erreichen insbesondere die Was-
serlebensraume (Flusse, Altwasser, Schlammbénke, Ufersdume) sowie die Auen- und Flachland-
méahwiesen. Prioritare Lebensraumtypen befinden sich auf Trockenstandorten (6120*, 6230*), auf Moor-
standorten (7110* 91DO0*) und in der Bach- und Weichholzaue (91E0*).

2.1.2.3 Uberblick iiber die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Die wertbestimmenden Arten als maRRgebliche Bestandteile der Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet Nr.
74 sind in Anlage 5 im NEIbtBRG (2002) genannt (s. Anhang). In der aktualisierten Fassung vom
1.12.2009 (NLWKN 2009b) werden 15 Tierarten des Anhang Il der FFH-RL benannt. Pflanzenarten

werden nicht aufgefihrt.

Tabelle 2: Ubersicht iiber die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Name wiss. Name

Saugetiere

Biber Castor fiber

Fischotter Lutra lutra

GrolRRes Mausohr Myotis myotis
Amphibien: ) )

Rotbauchunke Bombina bombina

Kammmolch Triturus cristatus

Fische und Rundmauler Aspius aspius

Grol3e Moosjungfer

Rapfen _ Cobitis taenia
SteinbeiBer Misgurnus fossilis
Schlammpeitzger Rhodeus amarus
Bitterling Lampetra planeri
Bachneunauge Lampetra fluvialis
Flussneunauge Petromyzon marinus
Meerneunauge

Wirbellose :
Heldbock Cerambyx cerdo _
Eremit * Osmoderma eremita

Leucorrhinia pectoralis
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* = prioritdre Art gemafl FFH-Richtlinie

Im Vergleich zur Fassung aus dem Jahr 2002 wird der GroRRe Feuerfalter nicht mehr genannt, daftr sind
die Fischarten und Rundmauler Flussneunauge, Meerneunauge, Bitterling und die Libelle Groze Moos-

jungfer hinzu gekommen. Die einzige prioritare Art ist der Eremit (Osmoderma eremita).

Fur die Abarbeitung der FFH-VP werden die Arten der aktualisierten Fassung untersucht.

2.1.2.4 Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet

Die Erhaltungsziele fiir die im Biospharenreservat liegenden Gebietsteile des FFH-Gebiets sind in An-
lage 5 des Gesetzes lber das Biospharenreservat "Niedersachsische Elbtalaue" (NelbtBRG) genannt

und werden vollstandig im Anhang aufgefihrt.

2.1.2.5 Charakteristische Tierarten der FFH-Lebensraume

Fur die Beurteilung des Erhaltungszustands der Lebensrdume des Anhangs | der FFH-RL ist nach Art.
1 der FFH-RL auch das Merkmal der "charakteristischen Arten” heranzuziehen:

»die Gesamtheit der Einwirkungen, die den betreffenden Lebensraum und die darin vorkommen-
den charakteristischen Arten beeinflussen und die sich langfristig auf seine nattrliche Verbrei-
tung, seine Struktur und seine Funktionen sowie das Uberleben seiner charakteristischen Arten
in dem in Artikel 2 genannten Gebiet auswirken kénnen”.

Ein Lebensraumtyp befindet sich in einem glnstigen Erhaltungszustand, wenn (neben zwei weiteren
Bedingungen)

sder Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buchstaben i) glinstig
ist”,
Hinsichtlich des Stellenwerts der charakteristischen Arten in der FFH-VP besteht jedoch noch weitge-
hende Uneinigkeit (TRAUTNER 2010).

Wahrend das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) 2006 in einem Urteil zum GroRflughafen Berlin-
Brandenburg festgestellt hat, dass sich das FFH-Schutzregime, dem bestimmte Biotope unterliegen,
sich nicht auf darin lebende Végel erstreckt, da diese nur Giber den Lebensraumschutz, der ihnen durch
die Ausweisung als Vogelschutzgebiet vermittelt wird, geschitzt sind, stuft ein neueres Urteil des
BVerwG von 2008 zur A 44 Hessisch Lichtenau charakteristische Arten der vom Vorhaben beeintréch-
tigten LRT als relevant ein, und zwar auch dann, wenn sie nicht gesondert im Standard-Datenbogen

aufgefthrt sind.

Es ist daher unstreitig, dass der Erhaltungszustand charakteristischer Arten betroffener LRT des An-
hangs | der FFH-RL in der FFH-VP eine Rolle spielt (TRAUTNER 2010).

Da es weder sinnvoll noch moglich ist, alle charakteristischen Arten eines Lebensraums in der Vertrag-

lichkeitsprifung zu behandeln, muss eine Auswahl getroffen werden.

Nach BMVBW (2004) sind folgende Kriterien kumulativ bei der Auswahl der charakteristischen Arten zu
beriicksichtigen:

e Die Arten miussen einen Vorkommensschwerpunkt in diesem Lebensraum haben und bezeich-

nend fir eine naturraumtypische Auspragung sein. Dabei sind Arten die aus Artenschutzsicht

WLW Landschaftsarchitekten Projekte/2019/Anderungsantrag FFH-VP Sude Krainke/06052020




Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke - FFH-VP zum Anderungsantrag 9

besonders wertvoll sind (z.B. Arten des Anhang 1V, Rote Listen, fiir deren Erhaltung Deutschland

eine besondere Verantwortung tragt) besonders zu berticksichtigen und

e die zu behandelnden Arten missen zusétzliche Informationen liefern, die aus der ohnehin durch-
zufilhrenden Bearbeitung und Bewertung der vegetationskundlichen Strukturen und standértlichen
Parameter nicht gewonnen werden kdnnen (ist ihre Bearbeitung mit keinem Erkenntnisgewinn

verbunden, dann ist deren Betrachtung tberflissig) und

e die Arten miissen eine aussagekraftige Empfindlichkeit fur die Wirkprozesse besitzen, die vom

Vorhaben ausgehen und

e sie missen eine nachvollziehbare Herleitung der Erheblichkeit erméglichen. Diese bedeutet, dass
ihre 6kologischen Anspriiche und Verhaltensweisen ausreichend erforscht sein mussen. Arten
ohne wissenschaftlich nachgewiesene Indikatoreigenschaften lassen sich kaum als Argumentati-

onshilfe fir die Bewertung einer Beeintrachtigung einsetzen.

Nicht zu den charakteristischen Arten zahlen nach Auffassung von TRAUTNER (2010) die nach Anhang
Il der FFH-RL geschiitzten Arten, die Gegenstand der FFH-VP sein werden und hierbei engere Mal3-
stdbe an die Frage einer erheblichen Beeintrachtigung zu stellen sind, als in ihrer mdglichen Rolle als
charakteristische Arten. Gleiches gilt prinzipiell auch fir die bereits Gber die Erhaltungsziele geschuitzten
Vogelarten eines EU-Vogelschutzgebietes, welches sich flachenmaRig mit dem FFH-Gebiet deckt. Den-
noch scheint es hier formal erforderlich zu sein, bezogen auf die LRT im FFH-Gebiet eine Beurteilung

vorzunehmen.

Geeignete Artengruppen, aus denen sich charakteristische prufungsrelevante Arten rekrutieren kénnen,
sind nach TRAUTNER (2010):
e Tagschmetterlinge mit enger Bindung an bestimmte Pflanzenarten (z.B. Wundkleeblauing), Heu-

schrecken (Wiesengrashupfer, Heidegrashipfer) und bodenbritende Vogelarten fur Offenland-
LRT

e Spechtarten (insbesondere Schwarzspecht) und holzbewohnende Kéfer fir Wald-LRT
o Laufkafer (Veranderung der abiotischen Standortfakoren)

e Amphibien-, Reptilien- und Fledermausarten (Barriere-, Fallenwirkung)

¢ Nachtaktive Schmetterlinge (Stérungen durch Licht)

Eine Auswahl der die LRT im Untersuchungsraum kennzeichnenden Tierarten, die im Rahmen der Kar-
tierungen nachgewiesen wurden oder aufgrund von Literaturangaben potenziell vorkommen
(SSYMANK et al. 1997, DRACHENFELS 2008) ist in nachfolgender Tabelle aufgefuhrt.

Tabelle 3: Vorkommen von charakteristischen Tierarten in den FFH-Lebensraumtypen

FFH-Code Biotoptyp Vorkommen Tierarten
Lebensraumtyp
2330 Trockenrasen vereinzelt am Rand der Dune | Vogel:
Dinen mit offe- | (RSZ), basenrei- bei Preten, Sandmagerrasen = Neuntéter, Heidelerche
nen Grasflachen che Sandmager- im Dunenbereich Heuschrecken:
mit Corynepho- | rasen (RSR) potenziell Blaufligel-Od-
rus und Agrostis landschrecke
Kéafer: Sandlaufkafer (Cicin-
dela hybrida)
(nur sehr kleinflachige
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Natirliche eutro-
phe Seen mit ei-
ner Vegetation
vom Typ Mag-
nopotamion o-
der Hydrochari-
tion

gewasser und Alt-
wasser inkl. ihrer
Verlandungsbe-
reiche (SEN,
SEF, SEZ mit
VES, VER)

lem linksseitig im Vorland
(Blatt Nr. 2_3)
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FFH-Code Biotoptyp Vorkommen Tierarten
Lebensraumtyp
Vorkommen, daher Bedeu-
tung fur Fauna gering)
3150 naturnahe Klein- Krainke Stillgewasser vor al- = S&uger:

Fischotter, Biber

Végel: Eisvogel

potenzielle Bedeutung fir
Zwergtaucher, Teichrohrsan-
ger

Reptilien: Ringelnatter
Fische: potenzielle Bedeu-
tung fur Schlammpeitzger
Amphibien:

Kammmolch, Laubfrosch,
Seefrosch

Libellen: Friher Schilfjager
(Brachytron pratense), po-
tenziell Keilfleck-Mosa-
ikjungfer (Anaciaeshna
isosceles)

(nur kleinflachige Vorkom-
men, daher Bedeutung fur
Fauna eingeschrankt)

6430
Hochstaudenflu-
ren der planaren
und montanen
bis alpinen Stufe

Staudenfluren
(NSS) und
Uferstaudenfluren
(NUT)

Qualmwasser im Sudevor-
land 6stlich von Preten (Blatt
Nr.1 2)

Vogel:

Rohrammer, Feldschwirl
Heuschrecken:
Sumpfschrecke, Kurzfl.
Schwertschrecke, Griines
Heupferd

(nur kleinflachige Vorkom-
men, daher Bedeutung fur
Fauna eingeschrankt)

6440
Brenndolden-
Auenwiesen der

wechselnassen
Stromtalwiesen
(Sanguisorbo-

Krainke rechtsseitig stdlich
der ehem. Ziegelei (Blatt Nr.
3_1), Krainke linksseitig bei

Vogel:
Wachtelkdnig, Braunkehl-
chen, Nahrungshabitat WeiR3-

Stromtaler Silaetum) (GNS) Landesgrenze M-V (Blatt Nr. | storch
2 3,21, Heuschrecken:
an der Sude (Blatt 1_3) Sumpfschrecke, WeilRrand-
Grashupfer
6510 Auspragungen Krainke groRRere Flachen bei- = Vdgel:
Magere Flach- (GMAc, GMRc, derseits (1+150-2+700), so- Feldlerche, Feldschwirl, Hei-
land-Méhwiesen = GMFc, GMZc) wohl im Vor- als auch im Bin- | delerche, potenziell Grauam-

nenland (Blatt Nr. 2_2, 2_3),
in den Sudewiesen grof3fla-
chig sowie im Vorland der
Sude (Blatt Nr. 1_2)

mer Wiesenpieper, Wachtel,
Wachtelkdnig
Heuschrecken:

potenziell Nachtigall-Gras-
hipfer, Brauner Grashupfer

9110 Bodensaurer Bu- = am westlichen Ortsrand von = Vdgel:
Hainsimsen-Bu- | chenwald lehmi- Preten im Schlosswald Schwarzspecht, Pirol
chenwald ger Boden des
Tieflands (WLM)
9160 Eichen u. Hain- nur sehr kleinflachig im UG Vogel:
Subatlantischer | buchen- vorhanden am Westrand des | Mittelspecht, Kleinspecht,
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FFH-Code Biotoptyp Vorkommen Tierarten
Lebensraumtyp
oder mitteleuro- = Mischwald nas- Schlosswaldes von Preten Pirol

paischer Stielei-
chenwald oder
Eichen-Hainbu-

ser, basenreicher
Standorte (WCN)

(Blatt Nr. 3_3)

potenzielle Bedeutung fur
Eremit (Osmoderma eremita)
(nur kleinflachige Vorkom-

chenwald men, daher Bedeutung fir
Fauna eingeschrankt)
9190 Eichen-Mischwald ' rechtsseitig der Krainke, Végel:
Alte bodensaure : bestande unter- nahe der K 55 (Blatt3_3) und  \jttelspecht, Schwarz-
Eichenwalder schiedlicher Aus-  sudlich von Preten im Uber- = gpecht, Pirol
mit Quercus ro- | pragung (WQT, gang zur Dine (Blatt 3_2)
bur auf Sand- WQF, WQL)
ebenen
91F0 Restbestande von = Krainke linksseitig kurz vor Végel:
Hartholzauen- Hartholzauenwald @ der Landesgrenze (Blatt Nr. Mittelspecht, Kleinspecht,
walder (WHA, WHB) 2_3), Krainke rechtsseitig Nachtigall, Grauschnéapper,
ndrdlich und sddlich der Pirol, Dohle
ehem. Ziegelei (Blatt Nr. bei Qualmwassereinfluss
3_2), Krainke rechtsseitig Amphibien: Teichmolch,
sidlich der K 55 (Blatt Nr. Moorfrosch, Grasfrosch,
3 3), Laubfrosch
Qualmwasser an der K 55 KiemenfulR3krebs (Eu-
zwischen Preten und Karhau | brachipus grubii)
(Blatt Nr. 3_3,1_3), potenzielle Bedeutung fir
am westlichen Ortsrand von Eremit (Osmoderma eremita)
Preten (Blatt Nr. 1_3),
Teil der Sudeniederung von
M-V
91EOQ Weichholzauen- Krainke bei Niendorf linkssei- : Vogel:
Weichholzauen- = walder (WWS) tig (Blatt Nr. 3_1), Eisvogel, Kleinspecht, Nach-
walder an FlieR3- Krainke rechtsseitig sudlich tigall, Pirol

gewassern

der Ziegelei (Blatt Nr. 3_2),
Sude, dstlich von Preten, an
der Dorfstral3e Richtung
Suckau (Blatt Nr. 1_2+3)

Sauger: potenzielle Bedeu-
tung flr Biber, Fischotter,
Flederméause, insbesondere
Teich- und Wasserfleder-
maus

(nur kleinflachige Vorkom-
men, daher Bedeutung fur
Fauna eingeschrankt)

Die Aufstellung zeigt, dass es sich Uberwiegend um lebensraumubergreifende Arten handelt oder Arten,

die ohnehin Bestandteil der FFH-VP sind und daher nicht den o. g. Kriterien entsprechen, da sie sonst

doppelt abgeprift wirden. Die hinsichtlich der Auswirkungen auf die LRT relevanten charakteristischen

Arten sind fett hervorgehoben. Nahere Erlduterungen zum Vorkommen und einer eventuellen Betrof-

fenheit erfolgen bei der textlichen Beschreibung der Lebensraumtypen (Kap. 4.2.4.2 u. 5.2.1).

2.1.3 Sonstige im Standard-Datenbogen genannten Arten

Als weitere wertgebende Arten im Schutzgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geest-

hacht" werden folgende Arten im Standard-Datenbogen genannt:
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Tabelle 4: Ubersicht uiber weitere Arten gemaR Standard-Datenbogen
Taxon Name RL RL
D Nds

LEP Hipparchia statilinus

ODON Anaciaeschna isosceles ( = Aeshna isosceles [Keilflecklibelle]) 2

PFLA Alisma gramineum [Grasblattriger Froschloffel] 1
PFLA Allium angulosum [Kantiger Lauch] 3 2
PFLA Calamagrostis stricta [Moor-Reitgras] 3 R
PFLA Campanula persicifolia [Pfirsichblattrige Glockenblume] *
PFLA Cardamine parviflora [Kleinblitiges Schaumkraut] 3 R
PFLA Carex praecox [Frihe Segge] 3 3
PFLA Cerastium dubium [Klebriges Hornkraut] 3 3
PFLA Chondrilla juncea [Binsen-Knorpellattich] 3
PFLA Cnidium dubium [Brenndolde] 2 2
PFLA Corrigiola litoralis [Hirschsprung] 3 3
PFLA Cucubalus baccifer [Hihnerbif3] 3
PFLA Cyperus fuscus [Braunes Zypergras] 3
PFLA Dianthus carthusianorum [Kartduser-Nelke] 2
PFLA Digitalis grandiflora [GroRRblltiger Fingerhut] 1
PFLA Elatine alsinastrum [Quirl-Té&nnel] 2 0
PFLA Elatine hydropiper [Wasserpfeffer-Tannel] 3 2
PFLA Eryngium campestre [Feld-Mannstreu] 3
PFLA Erysimum hieraciifolium ( [Wohlriechender Schéterich]) 3
PFLA Euphorbia palustris [Sumpf-Wolfsmilch] 3 2
PFLA Galium boreale [Nordisches Labkraut] 2
PFLA Genista germanica [Deutscher Ginster] 1
PFLA Gratiola officinalis [Gnadenkraut] 2 2
PFLA Helichrysum arenarium [Sand-Strohblume] 3 3
PFLA Juncus capitatus [Kopf-Binse] 2 1
PFLA Juncus tenageia [Sand-Binse] 2 2
PFLA Koeleria glauca [Blaugriines Schillergras] 2 2
PFLA Lathyrus palustris [Sumpf-Platterbse] 3 2
PFLA Ledum palustre [Sumpf-Porst] 3 2
PFLA Leonurus marrubiastrum [Katzenschwanz] 3
PFLA Limosella aquatica [Schlammling] 3
PFLA Lythrum hyssopifolia [Ysop-Weiderich] 2 1
PFLA Mentha pulegium [Polei-Minze] 2 2
PFLA Myosotis sparsiflora [Zerstreutblitiges Vergimeinnicht] 3
PFLA Nymphoides peltata [Seekanne] 3 2
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Taxon Name RL RL
D Nds

PFLA Pedicularis palustris [Sumpf-L&ausekraut] 2 2
PFLA Petasites spurius [Filzige Pestwurz] 2
PFLA Peucedanum oreoselinum [Berg-Haarstrang] 2
PFLA Poa bulbosa [Knolliges Rispengras] 3
PFLA Populus nigra [Schwarz-Pappel] 3 3
PFLA Potentilla supina [Niedriges Fingerkraut] 3
PFLA Pulicaria vulgaris [Kleines Flohkraut] 3 3
PFLA Pulsatilla pratensis [Wiesen-Kichenschelle] 2 2
PFLA Radiola linoides [Zwerg-Lein] 2 2
PFLA Ranunculus sardous [Rauher Hahnenfuf3] 3 3
PFLA Rosa vosagiaca ( = Rosa dumalis [Graugriine Rose]) 3
PFLA Schoenoplectus supinus [Niedrige Teichsimse] 2 0
PFLA Scutellaria hastifolia [Spie3blattriges Helmkraut] 2 2
PFLA Sedum rupestre [Felsen-Fetthenne] \%
PFLA Senecio paludosus [Sumpf-Greiskraut] 3 2
PFLA Serratula tinctoria [Farber-Scharte] 3 2
PFLA Silene otites [Ohrloffel-Leimkraut] 3 2
PFLA Spergularia echinosperma [lgelsamige Schuppenmiere]

PFLA Stachys recta [Aufrechter Ziest] 1
PFLA Stratiotes aloides [Krebsschere] 3 3
PFLA Teucrium scordium [Lauch-Gamander] 2 2
PFLA Trifolium alpestre [Hlgel-Klee] 2
PFLA Trifolium striatum [Gestreifter Klee] 3 2
PFLA Veronica spicata [Ahriger Ehrenpreis] 3 2
PFLA Vicia cassubica [Kassuben-Wicke] 3 3
PFLA Vicia lathyroides [Platterbsen-Wicke] 3
PFLA Vincetoxicum hirundinaria [Schwalbenwurz] R
PFLA Viola persicifolia [Pfirsichblattriges Veilchen] 2 2

LEP = Lepidoptera = Schmetterlinge, ODON = Odonata = Libellen, PFLA = Pflanzen
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2.1.4 Managementpléne / Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen

Managementplane fir das FFH-Gebiet sind derzeit in Bearbeitung (mdl. Mitt. Biospharenreservatsver-
waltung, Herr Steinhoff, 19.01.2010).

Die vorrangigsten Pflege- und Entwicklungsmafnahmen sind in den so genannten C-Gebietshdgen, die
erganzend zum Biospharenreservatsplan aufgestellt wurden, aufgefuhrt. Diese Informationsbdgen stel-
len eine umfassende Datengrundlage dar, und liefern in einem stéarkeren Detaillierungsgrad flachenbe-
zogene Informationen Uber die Gebietsteile C. Neben allgemeinen Angaben zur Lage und Flachengrofl3e

werden die Teilgebiete kurz charakterisiert und die wertgebenden Kriterien schutzgutbezogen benannt.

Fur den Gebietsteil C 31, in dem sich groRe Teile des Untersuchungsgebietes befinden, werden im C-
Gebietsbogen (Stand: 31.10.2007) folgende Erhaltungsziele beziiglich der wertgebenden Arten aufge-
fuhrt:

Erhaltung und Pflege des mesophilen Grinlandes (GMF):

e ggf. Anderung des Nutzungsregimes: Umstellung von Beweidung auf Mahd; dann 2-schiirige
Mahd mit gro3em zeitlichem Abstand; bei Wiesenvogelvorkommen individuelle Abstimmung
der Mahd auf das Brutvorkommen (s. u.)

o auf jeden Fall nach Beendigung des Weideganges Pflegeschnitt mit Abtransport des Mahdgu-
tes erforderlich
Entwicklung ungunstiger Erhaltungszustéande von Brenndolden-Auenwiesen:

e 2-schirrige Mahd mit grof3em zeitlichem Abstand bzw. evtl. zur Aushagerung des Standortes 2-
bis 3-schirige Mahd zwischen Ende Mai (bzw. Freigabe des 1. Mahdtermins) und Oktober (je-
weils mit Abtransport des Mahdgutes)-

¢ ggf. Umstellung des Nutzungsregimes von Beweidung auf reine Mahdnutzung

Wiederherstellung von Stromtalgrinland auf Grinlandflachen, die noch Artenpotenzial der Stromtalwie-
sen enthalten:
e Umstellung des Nutzungsregimes von Beweidung auf reine Mahdnutzung

Erhaltung und Optimierung der Brutgebiete von Wiesenlimikolen (Bekassine, Kiebitz):

e Erhaltung und Entwicklung des Feuchtgriinlandes, kein weiterer Umbruch, Drainage etc.,Wie-
dervernassung. Keine Entwasserung von Flutmulden und Senken, Verschluss der zur Entwas-
serung der Senken angelegten Graben

e Jahrliche Kartierung der Brutbereiche und Abstimmung der Nutzungen mit den Landwirten zu-
mindest bei der Bekassine, nach Mdglichkeit auch beim Kiebitz.

Auf den Wiesenbriterschutz abgestimmte Extensivnutzung des Grinlandes:

e Flexible Handhabung der Nutzung mit Ricksicht auf witterungsbedingte Variationen des Brut-
geschéftes und der Aufzucht von Jungvdégeln

e Abstimmung des Zeitpunktes firr die erste Nutzung im Frihjahr (Mahd oder Beweidung) nach
Mdglichkeit mit Ornithologen

e Verzicht auf Dingung, insbesondere Aussparung der Nassbereiche, Senken

e Rinder- oder Pferdebeweidung mit geringer Viehdichte (max. 3 Rindern pro ha ) bis Ende Juni
ist erwiinscht
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MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Lebensraumen fir den Eisvogel an den Uferbereichen
der Krainke:
e Zulassen natirlicher Gewéasserdynamik mit Erosion von Ufern

e Steilwande schaffen und alljahrlich auf ihren Zustand kontrollieren

MaRnahmen zur Vermeidung von Stérungen der Horststandorte des Schwarzstorchs dstlich von Nien-
dorf:

e Schutz der Horstbaume vor dem Erklettern durch Waschbaren mittels Hartplastik-Manschetten
von mindestens 1 m Breite.

MaRnahmen zur Vermeidung von Stérungen der Grof3vogellebensraume (Rot- und Schwarzmilan, See-
adler, Schwarz- und Wei3storch):
e Entscharfung gefahrlicher Strommasten (z. B. Mastentypen von Mittelspannungsmasten — Tra-

ger mit stehenden Isolatoren) und Entfernung gefahrlicher Freileitungen ggf. durch Erdverkabe-
lung, z. B. als Ausgleichsmalinahme fiir diverse Eingriffe.
Artenschutzmafinahmen fir die Knékente im Bereich der Mindung der Krainke in die Sude:
e Erhalt von Flutmulden, Altwassern und &hnlichen Biotopen,
e Langere Wasserriickhaltung in Gberfluteten Uferbereichen der Krainke, im angrenzenden
Grinland und in Seggenriedern;
MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Lebensraumen fur den Biber und Fischotter
e Erhalt und Entwicklung einer vielféaltigen Béschungsmorphologie und von einem guten Angebot
an krautigen Nahrungspflanzen und Gehdlzen (Weichholzauen) im gewassernahen Bereich.
Im Auftrag des NLWKN wird derzeit eine Bewirtschaftungsvorplanung fir die im Amt Neuhaus gelege-
nen Abschnitte von Sude und Rdgnitz erarbeitet. Ein 16 km langer Abschnitt der Sude ist Bestandteil
dieses Projektes. Ziel der Bewirtschaftungsplanung von Sude und Rdgnitz ist die Entwicklung typspezi-
fischer FlieRgewésserstrukturen und damit u.a. der Schutz der Bestdnde an FFH-Fischarten. Die Ver-
legung von Deichen sowie der Rickbau von einzelnen StralRen und Wegen bietet die Méglichkeit, wie-
der Uberflutungsflachen und im Talraum eingestreute Kleingewéasser zu schaffen (BIOTA GmbH 2007).
Durch die Verwirklichung dieser Planungen wird die Naturnahe der Gewasserlebensraume und ihres

Umfeldes auch im Hinblick auf die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes gefordert.

Im Bereich der Sudewiesen zwischen der Rognitzniederung in Niedersachsen und der Sudeniederung
bei Bekow in Mecklenburg-Vorpommern verfolgen der BUND und die Stork Foundation ein Weidepro-
jekt ,Sudewiesen®, bei dem das Grunland im Deichvorland extensiv durch Auerochsen und Pferde be-
weidet werden soll (mdl. Mitt. UNB, LK Ludwigslust, 19.12.2007). In Teilflachen ist dies auch bei Preten

im UVS-Untersuchungsgebiet bereits umgesetzt worden.

2.1.5 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Das FFH-Gebiet Nr. 74 ist in weiten Teilen deckungsgleich mit dem EU-Vogelschutzgebiet V 37 "Nie-
derséchsische Mittelelbe". Es umfasst insgesamt eine kleinere Flache. Das Gebiet grenzt an den Lan-

desgrenzen zu Mecklenburg-Vorpommern direkt an dortige FFH-Gebiete und EU-Vogelschutzgebiete
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an. Des Weiteren sind die Grenzen der C-Gebiete des Biosphéarenreservates "Niederséachsische Elbta-

laue" in vielen Fallen mit den Grenzen des FFH-Gebietes identisch.

Funktionale Beziehungen bestehen zu den angrenzenden Gebieten in Mecklenburg-Vorpommern
dadurch, dass es sich um zusammenhangende Fluss- und Niederungssysteme (hier Sudeniederung
sowie der letzte Teil der Krainkeniederung kurz vor der Miindung) handelt, die lediglich durch die Lan-

desgrenze geteilt sind.

Das FFH-Gebiet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" befindet sich
vollstandig auf dem Gebiet von Mecklenburg-Vorpommern. Flachenverluste von FFH-Lebensraumtypen
sind ausgeschlossen. Indirekte Beeintrachtigungen entstehen nicht. Baubedingt sind keine Lebens-
raumtypen betroffen. Betriebsbedingte Auswirkungen, wie sie beispielsweise durch Verkehr auf neu
gebauten Strafen entstehen koénnten, sind beim Deichbau nicht gegeben. Eine Beeintrachtigung der
Lebensraumtypen im FFH-Gebiet DE 2630-303 im Sinne der Schutz- und Erhaltungsziele kann daher

ausgeschlossen werden.

2.2 FFH-Gebiet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg"

2.2.1 Ubersicht

Das Schutzgebiet "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg " grenzt auf mecklenburgischer
Seite in der Sudeniederung an das in Kap. 2.1 beschriebene Gebiet an. Es umfasst die Sudeniederung
beiderseits des Flusses in unterschiedlicher Breite. Im Bereich Besitz — Bliicher — Bandekow weitet sich
das FFH-Gebiet auf und umfasst auch die Mindung der Schaale in die Sude. Das FFH-Gebiet reicht
bis an die Elbeniederung westlich der Sudemiindung in die Elbe bei Boizenburg. Im Untersuchungsge-
biet befindet sich nur ein kleiner Teil des FFH-Gebietes in seinem 6stlichen Teil. Die Gro3e des FFH-
Gebietes ,Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg“ betragt insgesamt 1.648 ha (EU-
Kommission 2007a). Da das Gebiet sich in Mecklenburg-Vorpommern befindet und durch die Sude und
ihr Vorland von dem Deichbauvorhaben getrennt ist, ist es nicht unmittelbar von der Deichbaumal3-
nahme betroffen. Mittelbare Auswirkungen ergeben sich in geringem Umfang durch die positiven Effekte

der Ruckverlegungen mit entsprechender Nutzung fur den gesamten Landschaftsraum an der Sude.

2.2.2 Erhaltungsziele des FFH-Gebietes

2.2.2.1 Verwendete Quellen

Die Daten zum Schutzgebiet sind dem Standard-Datenbogen fiir das FFH-Gebiet DE 2630-303 ent-
nommen (Amtsblatt der Européischen Gemeinschaften Nr. L 107/4). Die dort enthaltenen Daten ent-
sprechen den Angaben des LUNG Mecklenburg-Vorpommern, die dieses fur die Meldung an die EU-

Kommission vom Mai 2004 zusammengestellt hat.

Fur die im Untersuchungsgebiet der UVS liegenden kleinen Flachenanteile des FFH-Gebietes wurde
im Zusammenhang des gesamten Untersuchungsgebietes eine eigenstandige, flichendeckende Bio-
toptypenkartierung in der Vegetationsperiode 2007 durchgefiihrt. Da der grof3te Teil des Untersu-
chungsgebietes in Niedersachsen liegt, wurde als einheitliche Grundlage fir die Abgrenzung von FFH-

Lebensraumtypen der "Kartierschliissel fur Biotoptypen in Niedersachsen” (DRACHENFELS 2004)
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verwendet. Dariiber hinaus wurde die Liste der in Niedersachsen vorkommenden Lebensraumtypen

des Anhangs | der FFH-Richtlinie, mit Kurzbeschreibung und Verbreitungshinweisen verwendet

(www.umwelt.niedersachsen.de, Abruf: 27.11.2007).

2.2.2.2 Uberblick iiber die Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im FFH-Gebiet "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg“ kommen laut Standard-Datenbo-

gen folgende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie vor:

Tabelle 5:

Ubersicht tiber die Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie gemaR

Standard-Datenbogen

Code
FFH

Klartext Lebensraumtyp nach Richtlinie 97/62/EG vom 27.10.1997
Zusatzlich kiirzere bzw. versténdlichere Bezeichnungen mit Kurzdefinition

Anteil
(%)

2330

Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis

Offene, meist lickige Grasfluren aus Silbergras (Corynephorus canescens),
Straul3gras (Agrostis) u.a. auf bodensauren Diinen des Binnenlandes

<1

3150

Altwasser (ohne Anbindung an ein FlieBgewasser)

Nahrstoffreiche, naturnahe Seen, Weiher, Altwasser und Teiche mit einer Was-

servegetation aus Froschbiss- oder GroRlaichkraut-Gesellschaften. Zu den typi-
schen Pflanzenarten gehéren u.a. Froschbiss (Hydrocharis morsus-rani), Krebs-
schere (Stratiotes aloides), Wasserlinsen (Lemna, Spirodela) und verschiedene

Laichkraut-Arten (Potamogeton).

3270

Flisse mit Schlammbé&nken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und
des Bidention p.p.

Flisse von den Tieflagen bis zur submontanen Stufe mit trockenfallenden
schlammigen Ufern, die (meist erst im Spatsommer) eine einjahrige Pioniervege-
tation aus Ganseful3- und Zweizahn-Gesellschaften aufweisen.

<1

6120%

Trockene, kalkreiche Sandrasen

Trockenrasen mit dstlichem Verbreitungsschwerpunkt auf basenreichen Dinen-
und Talsanden, insbesondere mit Blaugriinem Schillergras (Koeleria glauca).

<1

6440

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Wechselfeuchte, wenig gediingte Wiesen mit Stromtalarten wie Brenndolde (Cni-
dium dubium) und Graben-Veilchen (Viola persicifolia) in Flussniederungen des
Ostlichen Tieflands. Neben Mahwiesen kénnen auch Weiden und Mahweiden
einbezogen werden, sofern sie aufgrund extensiver Nutzung eine fur Wiesen ty-
pische Artenkombination aufweisen. Eingeschlossen sind junge Brachen dieser
Grinlandgesellschaften.

6510

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officina-
lis)

Artenreiche, extensiv genutzte Wiesen (Glatthafer-Wiesen und @hnliche Grin-
landtypen). Starke Bestandsverluste durch Nutzungsintensivierung.

9130

Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Buchenwalder auf nahrstoffreicheren Standorten einschlief3lich frischer Kalkbu-
chenwalder.

<1

9180

Schlucht- und Hangmischwaélder (Tilio-Acerion)

Schlucht- und Hangmischwalder der kiihl-feuchten Standorte einerseits und fri-
scher bis trocken-warmer Standorte auf Hangschutt andererseits. Ahorn-Eschen-
Schluchtwalder, Ahorn-Linden-Hangschuttwalder u. a.

<1

9190

Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sandebenen

Birken-Eichenwalder auf nahrstoffarmen, trockenen bis feuchten Sandbdden des
Tieflands. Einbezogen werden auch Bestande solcher Standorte mit Beimi-
schung von Kiefer oder Buche.

<1
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Code Klartext Lebensraumtyp nach Richtlinie 97/62/EG vom 27.10.1997 Anteil
FFH Zusatzlich kiirzere bzw. versténdlichere Bezeichnungen mit Kurzdefinition (%)
91E0* |Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Al- 6

nion incanae, Salicion albae)

Erlen- und Eschenwalder an FlieBgewassern und in Quellbereichen (oft mit
Ubergangen zu Erlen-Bruchwéldern). Weiden- und Schwarzpappel-Auwalder in
Flusstélern.

Quellen:Standard-Datenbogen, Gebietsnummer 2603-303, Datenstand: Mai 2004

Allgemeine Beschreibungen der Lebensraumtypen aus:

Steckbriefe der Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-Richtlinie mit Vorkommen in
Niedersachsen (www.umwelt.niedersachsen.de), vgl. Tabelle 1 sowie

SSYMANK et al. (1998): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000.

* = prioritare Lebensraumtypen geméaR FFH-Richtlinie

2.2.2.3 Uberblick uber die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Laut Standard-Datenbogen kommen im FFH-Gebiet DE 2630-303 folgende Arten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie vor:

Tabelle 6: Ubersicht tiber die Arten nach Anhangen der FFH-Richtlinie

Taxon Name Erhaltungs-
zustand /
Grund
AMP | Triturus cristatus [Kammmolch] schlecht
FISH | Aspius aspius [Rapfen] mittel
FISH | Cobitis taenia [Steinbeil3er] mittel

FISH | Gobio albipinnatus [WeiR3flossengrindling] | mittel

FISH | Lampetra fluviatilis [Flussneunauge] schlecht
FISH | Lampetra planeri [Bachneunauge] schlecht
FISH | Misgurnus fossilis [Schlammpeitzger] schlecht
FISH | Petromyzon marinus [Meerneunauge] schlecht

Rheus sericeus amarus ( = Rhodeus

FISH amarus [Bitterling]) mittel
MAM | Castor fiber [Biber] schlecht
MAM | Lutra lutra [Fischotter] mittel

Quellen:Standard-Datenbogen, Gebietsnummer 2603-303, Datenstand: Mai 2004
AMP = Amphibia = Amphibien, COL = Coleoptera = Kéfer, FISH = Fische, LEP = Lepidoptera = Schmetterlinge,
MAM = Mammalia = Séugetiere, ODON = Odonata = Libellen, REP = Reptilia = Reptilien

Prioritéare Arten und weitere wertgebende Arten sind im Standard-Datenbogen nicht genannt.

2.2.2.4 Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet

Ubergreifendes Erhaltungsziel fur das FFH-Gebiet DE 2630-303 ist der "Erhalt und (die) teilweise Ent-
wicklung einer Stromtallandschaft mit Binnendiinen-, Gewdasser-, Grinland- und Wald-LRT sowie mit
charakteristischen FFH-Arten; Kohéarenz" (Standard-Datenbogen, S. 16).
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2.2.3 Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmaflRnahmen

Der Landkreis Ludwigslust ist Teilnehmer eines internationalen von der EU geférderten Management-
projektes (Interreg-11l-B-Projekt), welches neben der Entwicklung eines nachhaltigen Angeltourismus
zugleich auf die Renaturierung sowie den besseren Schutz der Gewdasser in FFH-Gebieten ausgerichtet
ist (BIOTA GmbH 2007).

Der insgesamt 16 km lange Abschnitt der Sude, der Bestandteil dieses Projektes ist, beginnt etwa an
der Krainkemiindung und reicht bis zur Sudemiindung bei Boizenburg. Ziel der Malinahmen in diesem
Abschnitt ist die ,Entwicklung typischer FlieRgewasserstrukturen und damit u.a. der Schutz der Be-
sténde an FFH-Fischarten®, des Weiteren die ,Verlegung von Deichen sowie der Riickbau von einzel-
nen Straflen und Wegen® (BIOTA 2007, 53).

Zum Projekt Sudewiesen s. Kap. 2.1.4.

2.2.4 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Das FFH-Gebiet ist in weiten Teilen deckungsgleich mit dem EU-Vogelschutzgebiet "Mecklenburgi-
sches Elbetal". Das Gebiet grenzt an der Landesgrenze direkt an die FFH- und EU-Vogelschutzgebiete
in Niedersachsen an. Funktionale Beziehungen bestehen zu den angrenzenden Gebieten dadurch,
dass es sich um zusammenhangende Fluss- und Niederungssysteme handelt, die lediglich durch die

Landesgrenze geteilt sind.

2.3 EU-Vogelschutzgebiet DE 2832-401 "Niederséachsische Mittelelbe"

2.3.1 Ubersicht

Das EU-Vogelschutzgebiet "Niedersachsische Mittelelbe" ist 2002, mit der Ausweisung des Biosphéa-
renreservates, in seinen Grenzen festgelegt worden. Der Standard-Datenboten wurde im Februar 2005
an die EU gemeldet. Die Gesamtgrof3e des in den Landkreisen Lineburg und Lichow-Dannenberg

liegenden Schutzgebietes betragt 34.010 ha.

Das Gebiet ist schutzwirdig als grof3flachige Stromtallandschaft mit charakteristischen Lebensraumen,
u. a. Feuchtwiesen, Auenwaldern, Altwassern und Qualmwasserbiotopen. Avifaunistisch ist es von in-
ternationaler Bedeutung als Rastgebiet fiir Gadnse und Schwane. Dariiber hinaus kommen einige selte-
nen Arten vor, die an die speziellen Standorte der Flussaue (Feuchtlebensrdume, aber auch Binnendu-

nen etc.) angepasst und angewiesen sind.

2.3.2 Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebietes

2.3.2.1 Verwendete Quellen

Die Daten zum Schutzgebiet sind den vollstandigen Gebietsdaten in komprimierter Ausdrucksform ent-
nommen. Darin enthalten sind alle Daten aus dem Standard-Datenbogen sowie weitere fir landesin-
terne Planungen relevante Eintrage (Bestandsdaten und PopulationsgréRen N, L). Der Datenbestand

entspricht der Meldung an die EU-Kommission (Januar 2005, Aktualisierungsdatum dafiir 11.2004 oder
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12.2004 bzw. Ergdnzungen zur Defizitbeseitigung im Februar 2006) und ist vorbehaltlich von weiteren
Anderungen, Fortschreibungen jeweils als Sachstand des angegeben Erfassungs- oder Aktualisie-
rungsdatums anzusehen (NLWKN 2006, 2009).

Die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes sind in der Anlage 3 des Gesetzes Uber das Biospharenreservat
"Niederséchsische Elbtalaue" (NEIbtBRG) vom 14.11.2002 enthalten.

2.3.2.2 Arten nach Anhangen EU-Vogelschutzrichtlinie

In den vollstandigen Gebietsdaten sind folgende Zielarten fir das Schutzgebiet aufgefuhrt:

Tabelle 7: Ubersicht tiber die Arten nach Vogelschutzrichtlinie fiir das EU-Vogelschutzgebiet

V37 "Niedersachsische Mittelelbe"

(die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten sind fett dargestellt) Quelle: Korrigierte Fassung
vom 01.06.2009 (NLWKN 2009)

Wertbestimmende Wertbestimmende Wertbestimmende Wertbestimmende
Vogelarten nach Art. 4 | Vogelarten nach Art. | Zugvogelarten nach | Zugvogelarten nach
Abs. 1 (Anhang |) als 4 Abs. 1 (Anhang I) Art. 4 Abs. 2 als Art. 4 Abs. 2 als
Brutvdgel als Gastvogel Brutvogel Gastvogel
Eisvogel Goldregenpfeifer Baumfalke Blassgans
Heidelerche Kornweihe Bekassine Blasshuhn
Kranich Kranich Braunkehlchen Brandgans
Mittelspecht Seeadler Drosselrohrsanger Gansesager
Neuntoter Singschwan Flussuferlaufer Graugans

Ortolan Zwergsager GroRRer Brachvogel | Grof3er Brachvogel
Raufulkauz Zwergschwan Kiebitz Haubentaucher
Rohrdommel Knékente Hockerschwan
Rohrweihe Loffelente Kiebitz

Rotmilan Nachtigall Knékente
Schwarzmilan Pirol Krickente
Schwarzspecht Raubwiurger Loffelente
Schwarzstorch Rohrschwirl Pfeifente
Seeadler Rothalstaucher Reiherente
Sperbergrasmuicke Rotschenkel Saatgans
Trauerseeschwalbe Schafstelze Schnatterente
Tupfelsumpfhuhn Schilfrohrsanger Spiel3ente
Wachtelkénig Schnatterente Stockente
Wanderfalke (NG) Schwarzkehlchen Tafelente

Weil3st. Blaukehlchen Steinschméatzer

Weil3storch (NG) Uferschnepfe

Weil3storch Wachtel

Wespenbussard Waldschnepfe

Wiesenweihe Wasserralle

Ziegenmelker Wendehals

Zwergschnépper Zwergtaucher

2.3.3 Erhaltungsziele fur das SPA-Gebiet

Die Erhaltungsziele fiir die im Biospharenreservat liegenden Gebietsteile des Vogelschutzgebietes sind
in Anlage 5 des Gesetzes Uber das Biospharenreservat "Niedersachsische Elbtalaue" (NelbtBRG) ge-

nannt und werden vollstandig im Anhang aufgefuhrt.
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2.3.4 Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmaflRnahmen

Managementplane fir das innerhalb des Biospharenreservat gelegene Teilgebiet sind derzeit in Bear-
beitung (mdl. Mitt. Biospharenreservatsverwaltung, Herr Steinhoff, 19.01.2010).
Die fur die C-Gebiete 31 und 33 vorgesehenen vorrangigen Pflege- und Entwicklungsmaf3nahmen sind

in Kap. 2.1.4 beschrieben.

2.3.5 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Das EU-Vogelschutzgebiet V 37 ,Niedersachsische Mittelelbe® deckt sich auf groRen Flachen mit dem
FFH-Gebiet Nr. 74 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht". Dabei nimmt das Vo-
gelschutzgebiet eine groliere Flache ein, da es auch intensiver genutzte Flachen umfasst, die fur Rast-

vogel von Bedeutung sind.

Das Gebiet grenzt an den Landesgrenzen zu Mecklenburg-Vorpommern direkt an dortige FFH-Gebiete
und EU-Vogelschutzgebiete an. Funktionale Beziehungen bestehen zu den angrenzenden Gebieten in
Mecklenburg-Vorpommern dadurch, dass es sich um zusammenhangende Fluss- und Niederungssys-

teme sowie zusammenhéngende offene Grunland- und Ackerkomplexe handelt.

Das EU Vogelschutzgebiet DE 2732-473 "Mecklenburgisches Elbetal" befindet sich vollstandig auf
dem Gebiet von M-V. Flachenverluste von Habitaten wertbestimmender Vogelarten sind ausgeschlos-
sen. Bauzeitlich sind Flachen an der Sude durch unerhebliche Stérungen wahrend der Bauphase be-
troffen. Betriebsbedingte Auswirkungen, wie sie beispielsweise durch Verkehr auf neu gebauten Stra-
Ben entstehen kénnten, sind beim Deichbau nicht gegeben. Eine Beeintrachtigung der Lebensraumty-
pen im EU-Vogelschutzgebiet DE 2732-473 im Sinne der Schutz- und Erhaltungsziele kann daher aus-

geschlossen werden.

2.4 EU-Vogelschutzgebiet DE 2732-473 "Mecklenburgisches Elbetal”

2.4.1 Ubersicht

Das bereits an die EU gemeldete EU-Vogelschutzgebiet DE 2732-402 "Mecklenburgisches Elbetal"
wurde im Zuge der neuen SPA-Vorschlagskulisse in seinen Grenzen neu festgelegt und nach Kabi-
nettsbeschluss im Januar 2008 als SPA-Gebiet DE 2732-473 an die EU gemeldet. Die GesamtgroRe
des im Landkreis Ludwigslust liegenden Schutzgebietes betragt 28.550 ha.

Das Gebiet liegt tiberwiegend im Urstromtal der Elbe. Es ist gekennzeichnet durch ausgedehnte, weit-
gehend ausgedeichte und als Acker- und Griinland genutzte, aber auch mit z. T. ausgedehnten Laub-
misch- sowie Nadelwéaldern bedeckte Niederungslandschaft und an den angrenzenden Zufliissen Léck-

nitz, Elde, Rognitz, Sude und Schaale.

Waéhrend des gesamten Winterhalbjahres halten sich im Gebiet mehr als 20.000 Wasser- und Watvdgel
auf, zu den Spitzenzeiten bis zu 80.000 Vogel, insbesondere Blel3ganse und Kiebitze. Das Gebiet ist

einer der wichtigsten Zugkorridore Europas.
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2.4.2 Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebietes

2.4.2.1 Verwendete Quellen

Die Daten zum Schutzgebiet sind dem Standard-Datenbogen sowie den Informationen zur Gebietsch-
arakterisierung des SPA-Vorschlagsgebietes 40 im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung entnommen.

Der Datenbestand entspricht der Meldung an die EU-Kommission (Januar 2008).

2.4.2.2 Arten nach Anhangen EU-Vogelschutzrichtlinie

Folgende Zielarten sind in den o0.g. Quellen enthalten:

Tabelle 8: Ubersicht tiber die Zielarten des Vogelschutzgebietes
"Mecklenburgisches Elbetal"

Name Al RL NI'| RL MV | Status | Pop.-GroRe
Acrocephalus arundinaceus [Drossel-rohrsanger] 1 - n p~2
)Acrocephalus schoenobaenus [Schilf-rohrsanger] 2 - n p>55
/Actitis hypoleucos [Flussuferlaufer] 1 1 m p>4
Alcedo atthis [Eisvogel] X 3 3 n p~10
/Anas clypeata [Loffelente] 2 2 m i > 500
/Anas clypeata [Loffelente] 2 2 n p <15
/Anas crecca [Krickente] Vv 2 n p > 35
/Anas crecca [Krickente] \Y 2 m i>1.500
Anas penelope [Pfeifente] R m i <3.000
Anas querquedula [Knékente] 1 2 m i>50
Anas querquedula [Kndkente] 1 2 n p<10
)Anser albifrons [Blassgans] w i ~30.000
Anser anser [Graugans] n p >25
Anser anser [Graugans] m i <500
IAnser brachyrhynchus (Kurzschabelgans) m iv
Anser fabalis [Saatgans] m i ~10.000
/Anthus pratensis (Wiesenpieper) \Y \Y n p 251 - 500
Ardea cinerea (Graureiher) n p=35
Ardea cinerea (Graureiher) w i <500
Buteo lagopus (Rauful3bussard) w i>150
Charadrius dubius (Flussregenpfeifer) n p~10
Charadrius dubius (Flussregenpfeifer) m i>25
Botaurus stellaris (Rohrdommel) X 1 n p=1
Branta leucopsis (WeiRwangengans) X ip
Caprimulgus europaeus [Ziegenmelker] X 2 1 n p~25
Charadrius dubius (Flussregenpfeifer) 1 1 m i<25
Charadrius dubius (Flussregenpfeifer) 1 1 n p~10
Corvus monedula (Dohle) \'% 1 n p>25
Ciconia ciconia [Weil3storch] X 1 3 g iC
Ciconia ciconia [Weil3storch] X 1 3 n p =35
Ciconia nigra [Schwarzstorch] X 1 1 n p<2
Circus aeruginosus [Rohrweihe] X n P>20
Circus cyaneus [Kornweihe] X 1 w i>50
Circus pygargus [Wiesenweihe] X 1 m \Y
Coturnix coturnix [Wachtel] n p>11
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Name A1l RL NI | RL MV | Status | Pop.-GréRRe
Crex crex [Wachtelkonig] X 2 n p-~3
Cygnus columbianus bewickii [Zwergschwan] m i <2.000
Cygnus cygnus [Singschwan] X w i <800
Cygnus olor [Héckerschwan] n p<35
Cygnus olor [Héckerschwan] w i <350
Dendrocopos medius [Mittelspecht] X n p~4
Dryocopus martius [Schwarzspecht] X n p<35
Emberiza hortulana [Ortolan] X 1 n p>23
Falco tinnuncufus [Wanderfalke] 2 1 n p>12
Ficedula parva [Zwergschnéapper] X R n p~2
Gallinago gallinago [Bekassine] 2 2 n p>30
Gallinago gallinago [Bekassine] 2 2 m i >200
Grus grus [Kranich] X m i ~3.000
Grus grus [Kranich] X n p<9
Haliaeetus albicilla [Seeadler] X 2 n p=1
Jynx torquilla [Wendehals] 1 2 n p ~ 500
Lanius collurio [Neuntéter] X 3 n p ~ 300
Locustella fluviatilis [Schlagschwirl] n p<10
Locustella luscinioides [Rohrschwirl] 3 n p< 10
Lullula arborea [Heidelerche] X 3 n p ~ 150
Mergus albellus [Zwergséager] X | k.A. w i~70
Mergus merganser [Ganseséager] k.A. w i ~500
Milvus migrans [Schwarzmilan] X \% n p>4
Milvus milvus [Rotmilan] X 2 n p>42
Motacilla cinerea (Gebirgsstelze) \% n p>4
Motacilla flava [Schafstelze] k.A. \Y n p 501-1.000
Numenius arquata [GroR3er Brachvogel] 2 1 n p <15
Oenanthe oenanthe [Steinschméatzer] 1 2 n p~12
Pernis apivorus [Wespenbussard] X 3 \% n
Phoenicurus phoenicurus (Gartenrotschwanz) 3 n p 251 - 500
Pluvialis apricaria [Goldregenpfeifer] X 1 0 m i ~2.500
Porzana porzana [Tupfelsumpfhuhn] X 1 n p>9
Remiz pendulinus [Beutelmeise] n p > 30
Saxicola rubetra [Braunkehlchen] 2 n p 251 - 500
[Turdus pilaris (Wacholderdrossel) n p~25
Sylvia nisoria [Sperbergrasmiicke] X 3 n p>26
Tachybaptus ruficollis [Zwergtaucher] 3 n p<15
\Vanellus vanellus [Kiebitz] 3 2 m i ~45.000
\Vanellus vanellus [Kiebitz] 3 2 n p>36

Al:Arten des Anhang | der Européische Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG)
RL NI Rote Liste Brutvigel Niedersachsen (KRUGER & OLTMANNS 2007)

RL MVRote Liste Brutvogel Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT et al. 2003)
Population:p = Paare, i = Individuen, ~ ca. (Schatzungen), < maximal, = genaue Z&hlung, > mehr als
Status:n = Brutnachweis, m = Rastvogel, w = Uberwinterungsgast

2.4.2.3 Erhaltungsziele fir das SPA-Gebiet

In den Informationen zur Gebietscharakterisierung des SPA-Vorschlagsgebietes im Rahmen der Offent-

lichkeitsbeteiligung sind folgende Schutzerfordernisse aufgefuhrt:
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1. Erhaltung von Land- und Wasserflachen und Sedimenten, die arm an anthropogen freigesetzten
Stoffen sind

2. Erhaltung mdoglichst langer stérungsarmer Uferlinien und mdglichst grof3er storungsfreier Wasser-
flachen sowie eines stérungsarmen Luftraumes

Erhaltung grof3er unzerschnittener und stérungsarmer Offenlandflachen

4. Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Waldern mit angemessenen Altholzanteilen, z. B.
fur Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Mittel- und Schwarzspecht, Rot- und Schwarzmilan,
Schwarzstorch, Wespenbussard

5. Erhaltung einer offenen bis halboffenen Landschaft mit hohem Anteil an Verbuschungszonen

6. Erhaltung der Grinlandflachen insbesondere durch extensive Nutzung (Mahwiesen und/oder Be-
weidung); bei Grunlandflachen auf Niedermoor Sicherung eines hohen Grundwasserstandes zur
Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Feuchtlebensrdumen

7. Erhaltung des Strukturreichtums in Feuchtlebensraumem (z. B. Gebiischgruppen, Staudenfluren,
Erlenbruchwaélder in Niedermoorbereichen)

Erhaltung der Wasserrohrichte, z. B. fir Rohrdommel, Tlpfelsumpfhuhn

9. Erhaltung von Flachwasserzonen mit ausgepragter Submersvegetation und Erhaltung der dazu
erforderlichen Wasserqualitéat

10. Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewéasserzustandes, der nachhaltig eine fur fischfres-
sende Vogelarten optimale Fischreproduktion erméglicht und die Verflugbarkeit der Nahrungstiere
sichert

11. Erhaltung von stérungsarmen Grinlandflachen im unmittelbaren Umfeld von Ganserastplatzen

12. Erhaltung stérungsarmer Moore und Sumpfe (Wasserstand >20 cm, ggf. Wiederherstellung sol-
cher Wasserstande)

13. Erhaltung bzw. Wiederherstellung natirlicher und naturnaher FlieRgewésserstrecken durch Erhalt
und Foérderung der Gewasserdynamik (Maander- und Kolkbildung, Uferabbriche, Steilwande
etc.), z. B. fur Eisvogel

14. Erhalt bzw. Wiederherstellung ausgedehnter Seggen-Riede und Schilf-Réhrichte durch Sicherung
dauerhaft hoher Grundwasserstande

15. Erhaltung grof3er unzerschnittener und stérungsarmer Land- und Wasserflachen
16. Erhalt bzw. Wiederherstellung von ausgedehnten Uberflutungsraumen

17. Sicherung und Entwicklung von Unterholz- und baumartenreichen, stérungsarmen Altholzbestan-
den

18. Erhaltung bzw. Wiederherstellung von intakten Waldmooren und —stimpfen

19. Erhaltung bzw. Entwicklung von strukturreichen Ackerlandschaften mit einem hohen Anteil an na-
turnahen Ackerbegleitbiotopen (z. B. Wegraine, Sdlle, Seggen-Riede, Feldgehdlze, Hecken etc.)

20. Erhalt bzw. Wiederherstellung der natiirlichen Uberflutungsdynamik.

2.4.3 Managementplane / Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen

AuRRer den unter Kap. 2.2.3 aufgefuihrten Projekten existieren keine Plane und sind keine Maflnahmen
geplant (Mdl. Mitt. StAUN, LK Ludwigslust, 04.08).

2.4.4 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Das Gebiet grenzt an den Landesgrenzen zu Niedersachsen direkt an dortige FFH-Gebiete und EU-
Vogelschutzgebiete an. Funktionale Beziehungen bestehen zu den angrenzenden Gebieten in Nieder-
sachsen dadurch, dass es sich um zusammenhangende Fluss- und Niederungssysteme sowie zusam-

menhé&ngende offene Grinland- und Ackerkomplexe handelt.
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3 BESCHREIBUNG DES VORHABENS SOWIE DER RELEVANTEN WIRKPROZESSE

3.1 Ubersicht tiber das Vorhaben

Der NLWKN erarbeitete auf der Grundlage der Variante 2, die neben Berucksichtigung von Belangen
des Hochwasserschutzes der Flachenverfligbarkeit sowie naturschutzrechtlichen und naturschutzfach-
lichen Anforderungen festgelegt worden ist und erganzenden Optimierungsvorschlagen im Rahmen der
LBP-Bearbeitung den vorliegenden Bauentwurf fir den Aus- und Neubau der neuen Deichlinien an
Sude und Krainke.

Das Ausbauvorhaben teilt sich auf drei Deichstrecken auf: linker Sudedeich, linker Krainkedeich und
rechter Krainkedeich. Sie erstrecken sich an der Sude von Dellien beginnend im Kiefernforst bis Preten
bei Deich-km 2 + 400. An der Krainke erstreckt sich der rechte Krainkedeich vom Schopfwerk Niendorf
bis Deich-km 2 + 470 und am linken Krainkedeich vom Schépfwerk Niendorf bis zur Landesgrenze zu
Mecklenburg-Vorpommern bei Deich-km 2 + 790 (s. Abb. 1).
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Abb. 2: Ubersicht der geplanten DeichbaumaRnahmen (unmaRstablich)

Das neue Deichprofil wird entsprechend dem vom Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverband ermit-

telten Mindestprofil entsprechend den technischen Anforderungen ausgebildet. Dadurch verbreitert sich
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das Deichprofil, und es wird kinftig eine groRere Grundflache in Anspruch genommen. Aufgrund des
stark wechselnden Reliefs nehmen die Deiche eine unterschiedliche Breite ein, zwischen ca. 7 m bei
Lage auf hohem Gelande, wie z.B. am rechten Krainkedeich-km 2 + 250 und maximal 34 m beweqgt,
z.B. im am Ufer der Krainke, rechter Krainkedeich-km 1 + 750.

3.2 Technische Beschreibung des Vorhabens

Die Kronenhdhe des neuen Hochwasserdeiches ergibt sich aus der Bemessungshochwasserhdhe von
10,60 m Uber NN. Zuziglich einer Freibordhdéhe von 0,70 m ergibt sich eine neue Deichbauhdhe von
11,30 m Giber NN. Der Deichquerschnitt wird mit einer Kronenbreite von 5,00 m ausgestaltet. Die Auf3en-
und Binnendeichbdschungen werden mit einer Neigung von 1 : 3 hergestellt. Die AuRenberme erhalt
eine Breite von 5,50 m und ein Gefalle nach auf3endeichs von 6 %, davon werden 3,00 m als Unterhal-
tungsweg aus Schotterrasen ausgebaut und auf 2,50 m Breite erfolgt eine Angleichung an das vorhan-
dene Gelénde. Der binnenseitige Deichkdrper erhélt eine 0,6 m dicke Auelehmandeckung, die aul3en-
deichs von der Krone bis zum Deichfuld auf 1,00 m anwéchst und in den gewachsenen Untergrund
einbindet. AulRenseits ist bei vorhandener Berme zusatzlich zum Schotterrasenweg und der 2,50 m
breiten Berme kein weiterer Unterhaltungsstreifen von 5 m Breite erforderlich (NLWKN 2009). In weni-
gen Abschnitten fehlt diese AulRenberme, dort kann auf den Unterhaltungsstreifen im Vorland nicht ver-
zichtet werden.

Der Deichverteidigungsweg wird im Regelfall auf der binnenseitigen Berme mit einer Breite von 3 m
hergestellt. Bei hochliegenden Gelandeabschnitten liegt der Deichverteidungsweg auf der Deichkrone.
Er wird als Betonfahrbahn bemessen und an vorhandene Zufahrten angebunden. Am Deichanfang an
der Landesgrenze zu Mecklenburg Vorpommern, ist dem Deich ein Wendeplatz aus Schotterrasen vor-
gelagert. Am Binnendeichsfuss des neuen Hochwasserdeiches wird zur Aufnahme des Niederschlags-
wassers eine Versickerungsmulde ausgebildet und zur Abflihrung des Wassers wird diese Mulde nach
Méoglichkeit an vorhandene Vorfluter angeschlossen. Aulzerhalb der Ortslagen wird der Deich im Regel-
fall nach binnendeichs verbreitert und in den Ortslagen an die vorhandene Bebauung angepasst und
dann entsprechend nach au3endeichs verbreitert. So zum Beispiel in die Krainke an der Ortslage Nien-
dorf am linken Krainkedeich, oder am rechten Krainkedeich parallel zum Deichverlauf an der Kreis-
stral3e, auBerdem an der Ortslage Preten an der Sude. Ins Vorland wird auf3erdem auf3erorts in Teilbe-
reichen nur sehr geringfigig eingegriffen, wenn die Trassenplanung und Kurvengestaltung dies nicht

anders zulassen.

Wo Gewasser oder niedrig gelegene Flachen, die haufig tberstaut werden, unmittelbar an den Deich
angrenzen, wird der untere Teil der AuRenbdschung mit Steinschiittung oder Betondeckwerkstein gesi-
chert. Steinschittungen erfolgen bei direkten Eingriffen ins Gewéasser selbst. Dies ist z.B. an der Sude,
bei der Ortslage Preten beginnend an der Kreuzung mit dem Gemeindeverbindungsweg der Fall. Be-

tondeckwerkstein wird verwendet um Prallufer abzusichern.

Das Material fur den Ausbau des Deiches stammt - soweit deichfahig - aus dem Deichkorper des Alt-
deiches. Der weitere fur das Bauvorhaben benétigte Sand- und Auelehmboden wird aus Bodenentnah-
mestellen im Binnenland gewonnen. Fir die Gewinnung von sandigem Material steht die bereits fest-

gestellte Bodenentnahmestelle Rosien, fur Auelehm die bereits festgestellte Bodenentnahm
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estelle Gilstorf zur Verfigung.

Der Ausbau des Sudedeichs beginnt zwischen Deich-km 0 + 000 und 0 + 550 (Bahndamm Dellien) auf

einem kurzen Teilstiick. Das Ausbaustiick schlieRt an hohes Gelande an. Auf einer Strecke von ca.
1 km ist aufgrund des hohen Gelandes kein Ausbau erforderlich. Der Bahndamm mit Ful3- und Radweg
wird hier im jetzigen Zustand belassen. Im Anschluss bedingt die hohe Lage des Bahndamms bis km
1 + 000 einen nur geringfligigen Ausbau durch beidseitige Verbreiterung. Zwischen Deich-km 1 + 200
und 1 + 400 erfolgt eine kleine Riickdeichung, wobei die Trasse in westliche Richtung schwenkt und die
Deichkurve zwischen Bahndamm und rechtwinklig nach Westen abknickender Verwallung abgeflacht
wird. Im Bereich Preten, etwa zwischen Deich-km 1 + 450 und 1 + 800 verlauft die neue Deichtrasse
unmittelbar hinter den Grundstlicken auf der Sude-Seite. Hier fallt das Gelande an einer Hangkante ab.
Aufgrund der Bebauung kann eine Inanspruchnahme auch von niedriger gelegenen Flachen mit Réh-
richten, Weidenauwald und Flutrasen nicht voéllig vermieden werden. Im weiteren Verlauf etwa ab Sude-
Deich-km 1 + 950 bewegt sich die Trasse wieder auf etwas héher gelegenem Gelénde, oberhalb der
Hangkante randlich auf einer derzeit als Acker genutzten Flache, und endet bei Deich-km 2+400 sud-

ostlich von Preten.

Der rechte Krainkedeich (RKD) wird beginnend beim Schopfwerk in Niendorf, etwa zwischen Deich-km

0 + 040 bis 0 + 850 ruckverlegt. Die Trassenfuhrung wurde im Rahmen der Detailplanung optimiert, um
den bei km 0+600 vorhandenen Amphibienlebensraum weitestmdéglich zu umgehen. Im Anschluss wird
der Deich binnenseitig verbreitert, bis zu einer zweiten Rickverlegung zwischen Deich-km 1 + 020 bis
1 + 500, die naturschutzfachlich begriindet wurde und dazu dient, die krainkenah gelegenen hochwer-
tigen Hartholzauenwaldbestéande zu umgehen. Der Altdeich wird in den genannten Riickverlegungsbe-
reichen jeweils abgebaut. Der weitere Verlauf des rechten Krainkedeiches folgt zunéchst einer beste-
henden niedrigen Verwallung, wobei der Ausbau binnenseitig erfolgt. Etwa von Deich-km 2 + 200 bis 2
+ 470 liegt die Trasse hier auf hohem Gelande, der Wall des Deiches kann deshalb sehr schmal sein
und der Deichkodrper hat hier mit 7m seine geringste Breite. Etwa zwischen Deich-km 2 + 100 und
2 + 470 verlauft der neue Deich in groRerer Entfernung zur Krainke, die hier einen starken Bogen be-

schreibt.

Der Ausbauabschnitt des linken Krainkedeiches erstreckt sich vom Schopfwerk Niendorf bis zur Lan-

desgrenze. Im ersten Teil des Abschnittes liegen die Grundstiicke in Niendorf unmittelbar am Deich, so
dass sich hier ein Ausbau in das Vorland ebenfalls nicht vermeiden lasst. Unterhalb der Ortslage wird
der Deich wieder zur Binnenseite hin ausgebaut, um die im Vorland liegenden, z. T. sehr hochwertigen
Grunlandflachen zu schonen. Wo der bestehende Deich eine starke Verschwenkung hin zur Krainke
macht, wird er zwischen Deich-km 1 + 500 und 1 + 850 zurtickverlegt und der Altdeich abgebaut, bis
auf einen kleinen Abschnitt zwischen Deich-km 1 + 630 und 1 + 740 m, in dem der Altdeich auf rd. 110
m Lange stehengelassen wird. Bei Deich-km 2 + 790 schlie3t der ausgebaute linke Krainkedeich an

den vorhandenen Deich in Mecklenburg-Vorpommern an.
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3.3 Wirkfaktoren, Wirkprozesse, Wirkraum

Die Ermittlung der zu erwartenden Wirkfaktoren und Wirkprozesse dient dazu, mégliche Beeintrachti-
gungen der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete zu erkennen und deren Umfang, Reichweite und
Erheblichkeit abzuschéatzen.

Es wird unterschieden zwischen

e baubedingten Wirkprozessen und Beeintréchtigungen:
Storungen, die mit der Bautétigkeit verbunden sind und nach ihrem Abschluss nicht mehr ein-
treten (z.B. Baularm). Einige Stérungen aus der Bauphase kénnen sich allerdings ber die
Bauzeit hinaus auswirken, so dass nicht grundsétzlich von einer Reversibilitat ausgegangen
werden darf (z.B. Abnahme der Population einer Art bis unter eine Mindestgrof3e, unter welche

eine Regeneration gefahrdet ist).

¢ anlagebedingten Wirkprozessen und Beeintrachtigungen:
Storungen, die sich aus der Anwesenheit der neu geschaffenen Strukturen ergeben (z.B. Zer-

schneidung, Uberbauung von Lebensraumen),

¢ und betriebsbedingten Wirkprozessen und Beeintrachtigungen:
Stoérungen, die sich aus der Nutzung und dem Betrieb der geplanten Anlagen (z.B. Larm bei

der Unterhaltung und Uberwachung des Deiches) ergeben.

3.3.1 Baubedingte Wirkprozesse

Die baubedingten Auswirkungen, die sich durch den Deichbau ergeben, bestehen hauptsachlich in der

Anlage von Arbeitsstreifen und Materiallagern sowie im Baustellenverkehr.
Vorubergehende Flacheninanspruchnahme

Die Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase sind temporér. Bauzeitlich ist die Anlage eines Arbeits-
streifens beiderseits der neuen Deichtrasse vorgesehen. Die Breite dieses Streifens betragt in der Regel
auf der Binnenseite 15 m und im Deichvorland 10 m. In Bereichen, wo empfindliche Biotope direkt an
den Deich angrenzen, kdnnen Beeintrachtigungen dieser Biotope durch einseitige Einrichtung des Ar-
beitsstreifens vermieden werden. Die Breite des Streifens liegt dann zwischen 15 m bei kurzen Ab-
schnitten und bis zu 20 m, wenn l&angere Abschnitte betroffen sind. Wo sich aufgrund der Lage beson-
ders empfindlicher Bereiche Zwangspunkte ergeben, z. B. bei wertvollen und sehr empfindlichen Bioto-
pen auf beiden Seiten des Deiches, erfolgen die Bauarbeiten auf kurzen Teilabschnitten (bis ca. 50 m)
vor Kopf.

Auch zum Abbau des Altdeiches in den potenziellen Rickverlegungsbereichen wird die Anlage von
Arbeitsstreifen erforderlich. Hier ist jedoch eine Breite von jeweils ca. 10 m ausreichend, wobei auch
hier durch abschnittsweise einseitige Anlage des Arbeitsstreifens oder Bauweise vor Kopf Beeintrachti-

gungen minimiert werden kdénnen.

Méoglichkeiten zur Schadensminimierung werden in Kap. 9 aufgefihrt.
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Larmimmissionen

Die MalBnahme wird mit Larmimmissionen verbunden sein, die Stérungen auf larmempfindliche Tiere
ausldsen kdnnen. Im Unterschied zum Verkehrslarm ist Baustellenlarm durch starke, kurzzeitige Schal-
lereignisse gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist kurzzeitig prinzipiell gré3er, die Dauerbelastung
jedoch geringer. Im Falle des Deichbaus beschrénkt sie sich ausschlief3lich auf die Bauphase, die nie

die gesamten Deichabschnitte gleichzeitig betrifft und zudem nur kurzzeitig ist.
Immissionen von Luftschadstoffen

Durch den Baustellenbetrieb werden Abgase produziert und Luftschadstoffe emittiert. Im Wesentlichen
handelt es sich um Abgase der Verbrennungsmotoren. Aufgrund des nur temporéaren Auftretens der

Belastung sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
Einfluss auf den Wasserhaushalt

Durch Verdichtung tberlagernder Bodenschichten kommt es zu einer geringen Minderung der Grund-
wasserneubildung und einer Erhéhung des Oberflachenabflusses. Mit baubedingten Grundabwasser-

senkungen ist nicht zu rechnen.

3.3.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Uberbauung

Anlagebedingte Auswirkungen ergeben sich durch den Deichbau in erster Linie durch die Uberbauung
von bisher nicht in Anspruch genommenen Flachen durch die neue bzw. verbreiterte Deichtrasse sowie
durch die geanderte Lage und Ausmale des neuen Deiches (s. Karte 2). In Teilbereichen ist die Uber-
bauung von bedeutenden Vegetationsbestdnden sowie geschitzten Biotopen bzw. FFH-
Lebensraumtypen unvermeidbar. Dies kann auch zum (Teil-)Verlust von Tierlebensrdaumen (z.B. Am-

phibienlebensrdume in deichnahen Senken) fiihren.

In den neu ausgedeichten Bereichen finden, entsprechend den natirlichen Verhéltnissen, periodische
Uberflutungen statt. Dadurch werden Bodenbildungsprozesse, Gelandemorphologie und indirekt durch
Einflussnahme auf die Standortbedingungen auch Pflanzen- und Tierwelt sehr positiv beeinflusst. Die
hydrologische Dynamik ist somit Schlisselfaktor fur die Auspragung aller biotischen und abiotischen
Auspragungen des Lebensraumes Flussniederung. Untersttitzt wird die Entwicklung charakteristischer

Auenbiotope durch eine entsprechende Pflege bzw. das Einstellen intensiver Nutzung.

3.3.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen, wie sie z. B. bei StraRenbauvorhaben zu beriicksichtigen sind,
kénnen im Fall des Deichausbaus vernachlassigt werden, da sie die DeichunterhaltungsmalRnahmen
umfassen (Deichschau, Ausbesserungsarbeiten am Deich, Pflege der Deichbdschungen etc.), welche
bereits jetzt in &hnlicher Form und vergleichbarem Umfang durchgefiihrt werden, und auch in Bezug auf
den neuen Deich zu erwarten sind. Belastungen des Naturhaushaltes kénnen durch eine angepasste

Deichpflege vermieden bzw. minimiert werden.
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4 DETAILLIERT UNTERSUCHTER BEREICH

4.1 Begrundung fur die Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

Die Aktualisierung der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung, die in der Fassung von 2008 fiir das im Rah-
men der UVS untersuchte Gebiet durchgefiihrt worden ist, wird unter Beriicksichtigung des verkleiner-
ten Untersuchungsgebietes des Anderungsantrages durchgefiihrt. So entféllt die Bezugnahme auf den

Bereich der Karhau.

Der Untersuchungsrahmen der FFH-VU mit allen zu erhebenden und relevanten Faktoren wurde im
Rahmen der Antragskonferenz nach § 5 UVPG mit Vertretern des NLWKN (-Direktion) als Planfeststel-
lungsbehdrde, des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes, des NLWKN Liineburg (technische
Bearbeitung), der Biosphéarenreservatsverwaltung, des StAUN Schwerin, des Landkreises Lineburg
und weiterer offentlicher Stellen und Behorden sowie Vertretern der Naturschutzverbande am 17. April
2007 abgestimmt. Ergénzend werden die 2018 fur den Bereich von Niendorf durchgefuhrten Aktualisie-
rungskartierungen zur Fauna und auch zu den Lebensraumtypen bei der Bearbeitung der Aktualisierung
bertcksichtigt.

Sofern Wechselwirkungen mit Gebieten aul3erhalb der beschriebenen Abgrenzungen bestehen, werden

diese in die Betrachtung einbezogen und auch kartographisch dargestellt.

Fur die innerhalb des UG liegenden Natura 2000-Gebiete jenseits der Landesgrenze DE 2630-303 "Elb-
tallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" und DE 2732-473 "Mecklenburgisches Elbetal" hat
die Vorprufung im Rahmen der UVS ergeben, dass keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.
Die sich ggf. fur einzelne Tierarten ergebenden (unerheblichen) Beeintrachtigungen werden bei den

jeweiligen Arten beschrieben.

4.2 FFH-Gebiete DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht"
und DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg"

4.2.1 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

Vor allem an der Krainke liegen teilweise direkt an den Deichen FFH-Lebensraumtypen. Zu nennen
sind, da sie flachenmé&Rig den grofdten Anteil ausmachen, vor allem die Lebensraumtypen ,magere
Flachland-Mahwiesen® (Code 6510) und Brenndolden-Auenwiesen (6440).

Des Weiteren sind die als FFH-Lebensraumtypen eingestuften Waldbestédnde zu nennen. Hierunter fal-
len einerseits Hartholz- und Weichholzauenwalder (91F0, *91EOQ), andererseits Eichen-Mischwalder
(9190) und Eichen-Hainbuchen-Mischwalder (9160).

In den Feuchtbereichen mit Réhricht, die insbesondere am Sudedeich auch im Binnenland bis an den
Deich reichen, kommen stellenweise auch Staudenfluren feuchter Standorte vor, die dem FFH-
Lebensraumtyp ,feuchte Hochstaudensdume der planaren [...] Héhenstufe® (6430) zuzuordnen sind.

Unter den Tierarten der FFH-Richtlinie sind insbesondere Biber und Fischotter zu nennen. Von beiden

Arten gab es Nachweise im Untersuchungsgebiet. Einige der deichnahen Kleingewasser, Tumpel und
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Feuchtbereiche sind geeignete Lebensraume fiir FFH-Amphibienarten, wie den Kammmolch. Die alten

Eichenbestande beinhalten potenzielle Brutbaume fir den Eremit.

Unter den Vogelarten sind die offenen Bereiche des Untersuchungsgebietes insbesondere fiir Grol3vo-
gelarten wie Weil3storch und Kranich als Brut- und/oder Nahrungsraum geeignet. Die Walder bieten

Lebensraum zum Beispiel fur den Rotmilan und die halboffene Landschaft fiir den Neuntoter.

4.2.2 Durchgefiihrte Untersuchungen

Im Rahmen der UVS fur den Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke (WLW
2008) erfolgte eine flachendeckende Biotoptypenkartierung des Untersuchungsgebietes im Mal3stab
1:5.000 wahrend der Vegetationsperiode 2007 sowie eine Anpassung 2008 / 2009 im engeren U-
Raum im Malf3stab 1 : 1.000. Zur Bestimmung der unterschiedlichen Biotoptypen und der Ermittlung der
Pflanzen-Kennarten des Untersuchungsgebietes wurden exemplarisch 75 vegetationskundliche Auf-

nahmen, schwerpunktm&Rig im Bereich der Grunlander und Walder durchgefuhrt.

Faunistische Kartierungen wurden fur die Tierartengruppen Fischotter/Biber, Brutvogel, Fledermause,
Amphibien, Heuschrecken, Libellen, Makrozoobenthos, Blattful3krebse sowie totholzbewohnende Kafer
(Heldbock, Eremit) durchgefihrt. In folgender Tabelle sind die einzelnen Untersuchungsparameter fur

die faunistischen und floristischen Erhebungen aufgefuhrt:

Tabelle 9: Untersuchungsrahmen und Zeitrdume fir faunistische/floristische Erhebungen
(Avifauna s. Tabelle 10)

Artengruppen Anzahl/Art der Erhebungen zu untersuchende Lebens- Untersuchungs-
raume/ Untersuchungsschwer- | zeitraume
punkte

Fauna

Biber und Fischot- | 2 Begehungen Korridor von 250 m beiderseits | April bis Novem-

ter Kartierung von FraRspuren und | der Deiche ber 2007

Wohnstétten an FlieRgewassern,
Briicken und gréRReren Stillgewas-
sern anhand von Spuren (Trittsie-
geln und Kot) i
Flederméause 2 Begehungen im Juni und Juli + | Altbaumbesténde direkt am Juni bis August
1 Begehung im August Deich und am Rand potenziel- | 2007
Gezielte Untersuchungen auf Fle- | ler Ruckverlegungstrassen
dermausquartiere (Sommer- und
Winterquartiere, Wochenstuben,
Schlafquartiere). Aussagen zu
Jagdgebieten und Wanderachsen.
Einsatz von BAT-Detektoren.
Aufstellen und Einholen von
Horchkisten
Amphibien 4 Begehungen (2 davon nachts). |21 deichnahe Gewasser Mérz bis Juni
Halbquantitative Kartierung der | (Uberschwemmungsflachen) | 2007
Imagines durch Sichtbeobach- im Abstand von ca. 150 m bei-
tung, Verhéren, Laichsuche, Ke- | derseits der Deiche
scherfang, nachtliches Ableuchten
der Gewéasser
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Qualitative Bestandserfassung
der Imagines durch Keschern in
Uberschwemmungsflachen und
Tumpeln in Deichndhe

Qualmwasser im Binnenland
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Artengruppen Anzahl/Art der Erhebungen zu untersuchende Lebens- Untersuchungs-
raume/ Untersuchungsschwer- | zeitrdume
punkte
Libellen 6 Begehungen 7 deichnahe Gewasser bzw. Mai bis Septem-
der Imagines durch Sichtbeobach-
tung, Kescherfang und Exuvien-
aufsammlung
Heuschrecken 4 Begehungen 6 deichnahe Probeflachen August bis Sep-
Qualitative Bestandserfassung tember 2007
der Imagines durch Streifnetzfang
und Verhéren
Makrozoobenthos |2 Begehungen 4 deichnahe Abschnitte der Mai und Sep-
Kescherfang in Bereichen mit po- | Krainke tember 2007
tenzieller Betroffenheit der Ge-
wasserrandbereiche
BlattfuRkrebse 2 Begehungen Uberschwemmte Senken im Marz bis April
Vorland und deichnahe 2007

Totholzkafer

2 Begehungen

Untersuchung auf das Vorkom-
men von Eremit und Heidbock

Altere Baume auf/ an den vor-
handenen Deichen
(Krainkedeich bei Niendorf
und rechtsseitiger Krainke-
deich) sowie Waldrand im Ver-
lauf potenzieller Rickverle-
gungstrassen

Mai bis August
2007

Flora

Biotoptypen, Bio-
tope, Biotopkom-
plexe

Vegetation

Gelandekartierung nach aktuellem
Kartierschlissel Niedersachsen
(v. DRACHENFELS 2004)

Durchfihrung exemplarischer Ve-
getationsaufnahmen

flachendeckende Biotopkartie-
rung.

75 Vegetationsaufnahmen

Erfassung von geféhrdeten
Sippen in den besonders ge-
schutzten Biotoptypen Zufalls-
beobachtungen bei der Bio-
toptypenkartierung

Mai bis August
2007

4.2.3 Datenliicken

Aufgrund der natirlichen Populationsschwankungen, die sich beispielsweise durch unterschiedliche
Witterungs- oder Uberflutungsverhaltnisse in verschiedenen Jahren ergeben kénnen, ist es maglich,
dass die aktuellen Erfassungen 2007 in Einzelféllen nicht die reprasentative Individuenzahl einer Art
oder auch einzelne Arten nicht erfassen konnten. Fir den Bereich von Niendorf mit dem noch nicht
realisierten Aus- und Neubau des Deichabschnittes in der Ortslage von Niendorf wurden 2018 die be-
reits vorab angesprochenen Aktualisierungskartierungen durchgefiihrt. Da zusétzlich zu den eigenen
Erhebungen vorhandene Daten (Biospharenreservatsverwaltung, NLWKN, Stork Foundation etc.) aus-
gewertet wurden, konnte hierdurch die Bewertung des Gebietes und die Einschatzung der Beeintrach-
tigungen im Hinblick auf die FFH-Erhaltungsziele abgesichert werden.

WLW Landschaftsarchitekten
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4.2.4 Beschreibung des detailliert untersuchten Bereiches

Die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung von 2008 wurde fiir das im Rahmen der UVS untersuchte Gebiet
durchgefiihrt. Eine gesonderte Abgrenzung wurde nicht vorgenommen, da das UVS-
Untersuchungsgebiet (UG) alle fir die FFH-VU ausschlaggebenden Faktoren enthalt. Bei der Aktuali-
sierung entfallen die Beziige zum Gebiet der Karhau, da dieser Bereich nicht mehr im Planungsbereich
des Anderungsantrages liegt.

Uber den engeren Untersuchungsraum hinaus werden fiir spezielle Fragestellungen, wie funktionale
Beziehungen und Summationseffekte, auch auRerhalb liegende, groRraumige Zusammenhange einbe-

zogen.

4.2.4.1 Ubersicht Uiber die Landschaft

Aufgrund der vielfaltigen Standortbedingungen und Nutzungsfaktoren befindet sich im Untersuchungs-
gebiet eine groRe Zahl unterschiedlichster Biotoptypen. Die Krainke verlauft leicht maandrierend durch
Rohrichte und mesophile Grunlander, die ihr Vorland, das eine sehr unterschiedliche Breite aufweist,
pragen. Stellenweise sind im Krainke-Vorland Altarme und Kleingewéasser vorhanden. Das Vorland der
Sude ist starker durch Grunlander gepragt, insbesondere im Bereich nérdlich Preten sowie in den Su-
dewiesen zwischen Preten und Dellien. Unterbrochen werden die Griinlander durch Rdéhrichte und —
vor allem im Bereich Preten, kleinere Weidengebiisch- und Weichholzauwaldbestande. Der Verlauf der

Sude ist im Vergleich zu dem der Krainke deutlich starker begradigt und der Fluss starker profiliert.

Im Binnenland uberwiegen linksseitig der Krainke intensiv genutzte Ackerflachen wéhrend rechtsseitig
der Krainke sehr vielfaltige Biotope vorhanden sind. Grinlander mit unterschiedlicher Nutzungsintensi-
tat wechseln mit kleineren und groReren Waldbestanden sowie Feuchtbereichen mit Réhrichten und

Seggenrieden.

Im Westen und Sidwesten von Preten grenzen an die Ortschaft naturnahe Waldbestande an, deren
Abfolge das zu dem Dunenriicken im Siiden des Untersuchungsgebietes ansteigende Gelande wider-
spiegelt: Hartholzauwald ist an den tiefer gelegenen Stellen vertreten, im Ubergangsbereich grenzt auf
etwas hoherem Geldnde bodensaurer Buchenwald an. In den bereits zur Diine tberleitenden Bereichen
ist Eichenwald trockener Standorte vertreten. Die Diine selbst ist mit Kiefernforst und Kiefernwald be-

wachsen. Das erlebbare Relief tragt zur Vielfalt der Landschatft bei.

Die Ortschaften Niendorf, Preten und Dellien sind reichlich durchgriinte Orte mit tGberwiegend histori-

scher Wuchsform und Bauweise, die gut in die Landschaft eingebunden sind.

4.2.4.2 Lebensrdume des Anhangs | der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet

Auf der Grundlage der FFH-Basiserfassung (BRV NEbt 2007) wurden im Rahmen der Kartierungen fur
die UVS und den LBP (WLW 2008, 2009) Bestandsiberprifungen durchgefuhrt und die Biotopgrenzen

an den Mal3stab auf LBP-Ebene angepasst.

Die Lebensraumtypen wurden auf Grundlage der ,Hinweise zur Definition und Kartierung der Lebens-
raumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie in Niedersachsen* (DRACHENFELS 2008a) und dem Nie-
derséchsischen Biotoptypenschlissel (DRACHENFELS 2004) den vorkommenden Biotoptypen
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zugeordnet. Die Bewertung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Bestande erfolgt nach der fur
Niedersachsen geltenden Bewertungsmethode fir alle Lebensraumtypen anhand der "Tabellen zur Be-
wertung des Erhaltungszustands der Lebensraumtypen in Niedersachsen" nach v. DRACHENFELS
(2008 b). Die Kriterien fur die Zuordnung der Biotoptypen zu den Lebensraumtypen und ihre Auspra-

gung im UG sind im Anhang zusammenfassend aufgefihrt.

Die nachfolgende Beschreibung der FFH-LRT und Arten in dem FFH-Gebiet Nr. 74 wird auf solche

Lebensraume beschrankt, die sich im Wirkraum des Vorhabens befinden.

¢ ,Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis“ (Code 2330)

Trockenrasen, die diesem Lebensraumtyp zuzuordnen sind, kommen kleinflachig in dem kleinen Di-
nenplateau westlich von Preten vor (RSS). Dieser Bestand ist bei der Basiserfassung vermutlich auf-
grund seiner geringen GrofR3e nicht erfasst worden. Aufgrund der Seltenheit dieses LRT im Vorhabens-
gebiet, dem im Zuge der MaflRnhahmenplanung Rechnung zu tragen ist, wurde er als LRT erfasst. Die
Trockenrasenbereiche am Bahndamm Dellien und am weiter 6stlich gelegenen Sommerdeich (RSZ)

zéhlen gemafl Definition (s. Anhang) nicht zu diesem LRT.

Charakteristische Tierarten:

Aufgrund des kleinflachigen Vorkommens ist die Bedeutung des LRT fir charakteristische Arten wie

Blaufliigel-Odlandschrecke oder Sandlaufkafer nur gering.

e Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnhopotamion oder
Hydrocharition“ (Code 3150)

Im Untersuchungsgebiet gibt es nur wenige Kleingewésser, die diesem Lebensraumtyp (LRT) zugeord-
net wurden. Sie liegen vor allem im Bereich des linken Krainkedeiches, nahe der Landesgrenze. Ein
relativ gut ausgepragtes Gewasser mit Schwimm- und Tauchblattpflanzen befindet sich kurz vor der
Krainkebriicke an der K 55, bereits auf mecklenburgischem Gebiet. Der aufgeweitete Krainkearm ober-
halb von Niendorf wurde im Rahmen der Ersterfassung als GroRes Altwasser kartiert und diesem LRT
zugeordnet, wobei es sich definitionsgemal eher um ein FlieBgewasser, wenn auch mit Stillgewas-

sercharakter handelt.

Unmittelbar in Deichnéahe, kurz vor der Landesgrenze befindet sich ein kleines Alt- oder Brackgewasser
(SEF), welches von einem Gehdlzsaum aus élteren Eichen und Hybridpappeln umgeben ist. Aufgrund
der Beschattung ist die Vegetation nur sparlich und nicht optimal ausgebildet. Im Rahmen der Erster-
fassung wurde diesem, wie den meisten anderen Gewésser-LRT ein schlechter Erhaltungszustand zu-
geordnet (EHZ = C). Lediglich der als Altarm kartierte Krainkeabschnitt unterhalb Niendorf zeichnet sich

durch einen guten Erhaltungszustand (EHZ = B) aus.

Charakteristische Tierarten:

Von den in Tabelle 3 genannten Libellenarten wurde die Frihe Mosaikjungfer (Brachytron pratense) an
drei stromungsberuhigten Kainkeabschnitten nachgewiesen, nicht aber in den zum Lebensraumtyp z&h-
lenden Kleingewassern, was vermutlich auf die Kleinflachigkeit und den fehlenden Roéhrichtsaum zu-
rickzufiihren ist. Somit bestatigt sich der aufgrund der Vegetation zugeordnete tiberwiegend schlechte

Erhaltungszustand dieses Lebensraumtyps im Untersuchungsraum.

e 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
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Innerhalb des Réhrichtkomplexes norddstlich des Bahndamms Dellien gelegen, befindet sich ein Stau-
densumpf (NSS), dem im Rahmen der Basiserfassung ein guter Erhaltungszustand zugewiesen wurde.
Der Bestand grenzt unmittelbar an den vorhandenen Deich an. Ein weiterer kleinerer Bestand ist inner-
halb des Roéhrichtkomplexes auf der Karhau ausgebildet. Typische Bestdnde von Uferstaudenfluren
(NUT) kommen vor allem an der Krainke, schwerpunktmaRig nahe der Briicke der K 55 Uber die Krainke
vor, wobei die Bestande meist von Rohrichtarten dominiert werden und daher einen schlechten Erhal-

tungszustand aufweisen (EHZ = C).

Charakteristische Tierarten

Eine besondere Lebensraumfunktion fur spezifische Tierarten besteht aufgrund der kleinflachigen Vor-
kommen nicht. Potenziell ist mit dem Vorkommen der Heuschreckenarten Sumpfschrecke und Gemei-
ner Grashupfer sowie der Vogelarten Rohrammer und Feldschwirl zu rechnen, wobei es sich jedoch um

lebensraumuibergreifende Arten, ohne enge Bindung an den Lebensraumtyp handelt.

e 6440 Brenndolden-Auewiesen der Stromtaler

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidio-Violetum persicifoliae) kommen im Vorland der Krainke kleinflachig,
aber relativ verbreitet vor. Des Weiteren sind auch an der Sude kleinflachige Bestande ausgebildet. Im
Ubergang zu den héher gelegenen Bereichen, zwischen Preten und der Karhau, ist ein schmaler Strei-
fen einer Brenndolden-Wiese (GFB) erhalten. Auch ein Rest einer brachliegenden, wechselnassen
Stromtalwiese (GNSb) befindet sich umgeben von sumpfigem Weidengebiisch innerhalb der Réhricht-
flachen. AuRRer der das Cnidion kennzeichnenden Brenndolde (Cnidium dubium) wurden jedoch keine
weiteren Kennarten festgestellt und es ist zu befiirchten, dass die Flache zunehmend in eine feuchte
Ruderalstaudenflur Ubergeht und verbuscht, wie es sich durch die Dominanz von Brennnessel (Urtica

dioica) und Ackerdistel (Cirsium arvense) jetzt schon andeutet.

Artenreichere Bestande von Brenndoldenwiesen (GFB) treten nur in der Sudeniederung rechtsseitig
des Flusses (aul3erhalb des FFH-Gebietes), sowie im ndrdlichen Teil des Krainkevorlandes auf. Hier
sind noch mehrere Teilbereiche stromtaltypischen Bestdnden zuzuordnen. Neben der Brenndolde (Cni-
dium dubium), der wichtigsten Kennart des Cnidion, kommen vereinzelt auch die Ubrigen nicht so steten
kennzeichnen Arten dieser Gesellschaft wie Langblattriger Blauweiderich (Pseudolysimachion longifo-

lium) und Moor-Veilchen (Viola persicifolia) vor.

Charakteristische Tierarten

Aufgrund ihrer geringen Flachengro3e weisen Brenndoldenwiesen keine spezifische Tierwelt auf. Wie
beim LRT 6430 kommen hinsichtlich der Heuschrecken z.B. Sumpfschrecke und Gemeiner Grashupfer,
hinsichtlich der Amphibien z.B. Moor- und Laubfrosch und hinsichtlich der Brutvdgel verschiedene Limi-
kolen und Wiesenbriiter wie Wachtelkénig, Wiesenpieper, Braunkehlchen sowie der Weil3storch vor. In

artenreichen Besténden ist dariber hinaus mit verschiedenen Tagfalterarten zu rechnen.

e 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Dieser Lebensraumtyp ist im Untersuchungsgebiet am weitesten verbreitet. Er nimmt in verschiedenen
Auspragungen (GMAc, GMRc, GMFc, GMZc) grél3ere Flachen beiderseits der Krainke, sowohl im Vor-
als auch im Binnenland ein. Des Weiteren ist er gro3flachig in den Sudewiesen sowie im Vorland der

Sude verbreitet. Aufgrund des Vorkommens einiger Arrenatherion-Arten, die bei intensiver Beweidung

Projekte/2019/Anderungsantrag FFH-VP Sude Krainke/06052020 WLW Landschaftsarchitekten



Seite 36 Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke - FFH-VP zum Anderungsantrag

verdrangt werden, wie Grol3e Pimpinelle (Pimpinella major), Wiesenflockenblume (Centaurea jacea),
Rot-Klee und Kleiner Klee (Trifolium pratense, T. dubium) erfolgt die Zuordnung zu dem FFH-
Lebensraumtyp (Zusatzmerkmal c), auch wenn einige typische Kennarten des Verbandes sowie dessen
Assoziationen fehlen.

Charakteristische Tierarten

Eine spezifische Tierwelt ist trotzt des grof3flachigen Vorkommens auch diesem LRT nicht zuzuschrei-
ben. Die Wiesenbruter Feldlerche, Heidelerche, Wiesenpieper und Braunkehlchen und die Heuschre-
ckenarten Nachtigall-Grashupfer und Brauner Grashufer sind zwar typische Arten dieses Lebens-
raumtyps, treten aber auch in anderen Grunlandbiotopen auf. Wie beim LRT 6440 ist bei krauter- und

blitenreichen Bestanden mit verschiedenen Tagfalterarten zu rechnen.

e 9110 Hainsimsen-Buchenwald

Bodensaurer Buchenwald lehmiger Béden des Tieflandes (WLM), der dem Luzulo-Fagetum zuzuordnen
ist, kommt innerhalb des Vorhabensgebietes nur auf einer Teilflache innerhalb des Schlosswaldes Pre-
ten vor. Die Baumschicht wird Uberwiegend aus alteren Rotbuchen einzelnen Eichen und Kiefern auf-
gebaut. In der Krautschicht treten die kennzeichnenden Arten Wald-Flattergars (Milium effusum) und
Vielblutige Weil3wurz (Polygonatum multiflorum) auf. Im Rahmen der Ersterfassung (BRV NEbt 2007)

wurde der Erhaltungszustand des LRT mit gut (B) bewertet.

Charakteristische Tierarten

Als typscher Brutvvogel wurde der Pirol in einer dem LRT zugeordneten Teilflache des Schlosswaldes
nachgewiesen. Diese Art ist jedoch wie die sonstigen potenziell vorkommenden Arten wie z.B. Schwarz-
und Mittelspecht sowie die Gruppe der altholzbewohnenden Kéfer nicht eng an diesen Waldtyp gebun-
den.

e 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchen-
wald (Carpinion betuli)

Am Rande des Schlosswaldes, westlich von Preten, ist ein kleiner Eichen-Hainbuchenwald nasser
Standorte, im Komplex mit WLM (LRT 9110) vorhanden, der dem LRT 9160 zuzuordnen ist. Im Rahmen
der FFH-Basiserfassung (BRV NEbt 2007) wurde der Bestand vermutlich dem groR3flachig auftretenden
LRT 9110 (s. 0.) zugeschlagen.

Charakteristische Tierarten

Auch bei diesem LRT sind keine Tierarten mit enger Biotopbindung zu verzeichnen. In alteren struktur-
reichen Bestanden besteht ein potenzielles Vorkommen fur lebensraumubergreifende Tierarten, wie

Pirol, Mittel- und Kleinspecht sowie altholzbewohnende Kéfer.

e 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

Eichen-Mischwald-Bestande treten kleinflachig in verschieden Auspragungen auf. In der Umgebung des
Bahndamms Dellien sind einige Eichen-Kiefernwaldbestdnde trockener Standorte (WQT) diesem LRT
zugeordnet, wobei diese Bestéande aulRerhalb des FFH-Gebietes liegen, ebenso wie der Waldbestand
sudlich von Preten, in dem sich der Waldfriedhof befindet. Bei dem schmalen Bestand beidseitig des
Wirtschaftsweges nordwestlich von Preten handelt es sich um die Auspragung auf frischen lehmig-san-

digen Béden (WQL). Der Laubwaldbestand im Randbereich des Kiefernforstes an der K 55 weist zwar
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eine vergleichbare Baumartenzusammensetzung sowie eine typische Strauch- und Krautschicht diese
Biotoptyps auf, ist aber aufgrund seines Alters (Brusththendurchmesser ca. 20 — 30 cm) und dem Feh-
len von Altholzbestanden und Totholz nicht als LRT anzusprechen, was auch der Einstufung im Rahmen
der Basiserfassung (BRV NEbt 2007) entspricht.

Charakteristische Tierarten

Wie bei den lbrigen Waldtypen besteht keine enge Habitatbindung der vorkommenden charakteristi-
schen Tierwelt. Von verschiedenen Autoren wird der Schwarzspecht als charakteristische Art von Wald-
LRT eingestuft (TRAUTNER 2010). Zwar kommt er auch in anderen Waldlebensraumen vor und profi-
tiert sogar von der Erhdhung des Nadelbaumanteils, besitzt aber eine besondere funktionale Bedeutung
als Habitatbildner und Initiator der Bildung groRer Baumhdhlen und damit Habitaten einer Vielzahl wei-

terer Arten.

e 91EO * Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion in-

canae, Salicion albae)

Typische flieRgewasserbegleitende Erlen-Eschen-Auenwdlder treten im gesamten Untersuchungsraum
nicht auf. Gemalf der Definition nach DRACHENFELS (2008) sind auch die fur die Elbtalaue typischen
Weichholzauenwalder (WWA, WWS) diesem prioritaren Lebensraumtyp zuzuordnen. Kleine Restbe-
stande der sumpfigen Auspragung (WWS) sind im Feuchtwaldkomplex oberhalb der Alten Ziegelei so-

wie an der Sude, 6stlich von Preten, an der Dorfstral3e Richtung Siickau vorhanden.

Weidenauwalder im Uberflutungsbereich (WWA) kommen ebenfalls nur als Restbestande vor. Die dem
LRT zuzuordnenden Bestande auf der Landzunge bei Niendorf in der Nahe des Schopfwerkes sowie

am linken Krainkeufer befinden sich auerhalb der FFH-Gebietsgrenzen.

Charakteristische Tierarten

Aufgrund der Kleinflachigkeit der Vorkommen ist die Bedeutung flr charakteristische Tierarten (Biber,

Kleinspecht, Eisvogel) im Untersuchungsraum stark eingeschréankt.

e 91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excel-

sior oder Fraxinus angustifolia (UImenion minoris)

Restbestande von Hartholzauenwald sind im Vorhabensgebiet relativ weit verbreitet, wobei es sich al-
lerdings uiberwiegend um Bestande handelt, die nicht mehr der Uberflutung ausgesetzt oder degeneriert
sind und daher nur noch teilweise auwaldtypische Vegetation aufweisen. Bei einigen Bestanden zeigen
sich auch Ubergange zu anderen Waldtypen, wie Weidensumpfwéldern und Erlenbruchwaldern, wie
z.B. dem Bestand an der K 55 nérdlich von Preten bzw. im Feuchtwaldkomplex gegentiber von Niendorf.
Bei den Bestanden unterhalb der ehem. Ziegelei handelt es sich dagegen eher um trockenere Auspra-
gungen des Biotoptyps WHB. Aufgrund der Lage in der Aue und ihrer Bedeutung fir charakteristische
Arten wurden diese Bestande dennoch hinzugerechnet, auch wenn sie nur noch in Teilbereichen die-
sem Biotoptyp entsprechen. Der im Rahmen der Basiserfassung dem LRT 91F0 zugeordnete Alteichen-
und Pappel-Bestand mit grinlandahnlichem Unterwuchs wurde gemaR der Definition nach
DRACHENFELS (2008) im Rahmen der Biotoptypenkartierung als Baumreihe kartiert. Sattdessen
wurde der 6stlich angrenzende Laubwald dem Biotoptyp zugeordnet, da hier zumindest noch in Anséat-

zen auenwaldtypische Vegetation vorhanden ist und aufgrund der krainkenahen Altholzbestdnde ein
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hohes Entwicklungspotenzial, insbesondere auch in Bezug auf die charakteristischen Arten vorhanden
ist. Alle kartierten Bestdnde befinden sich aufgrund der oben beschriebenen Merkmale in einem

schlechten Erhaltungszustand (C).

Charakteristische Tierarten

Die nicht mehr der Uberflutung ausgesetzten Besténde haben keine von den iibrigen Wald-LRT abwei-
chende charakteristische Fauna. Bei Qualmwassereinfluss besteht zusatzlich eine Bedeutung fir Am-
phibien (Teichmolch, Moorfrosch, Grasfrosch und Laubfrosch) sowie den KiemenfulR3krebs (Eubrachipus

grubii).

4.2.4.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gem. Standard-Datenbogen und der Aktualisie-
rung (NLWKN 2009b) im Untersuchungsgebiet

Es werden im Folgenden die Tierarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie behandelt, die im Zuge der
faunistischen Erhebungen im Rahmen der UVS (WLW 2008) nachgewiesen bzw. ihr Vorkommen durch
aktuelle Datenunterlagen belegt ist. Die Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie gefahrdete Arten der
Vogelschutzrichtlinie zéhlen im Rahmen der FFH-VP nicht zu den im Standard-Datenbogen aufgefihr-

ten wertgebenden Arten (s. Tab. 2) und werden im Artenschutzfachbeitrag behandelt.

e Biber (Castor fiber)

Der Biberbestand hat sich im Laufe der 90-iger Jahre durch von Osten Uber die Elbe einwandernde
Tiere deutlich verbessert und derzeit erfolgt eine Besiedlung der Nebengewdasser der Elbe. Von Bedeu-
tung sind Gehdlzsaume, i.d.R. Weichholz- und Hartholzaue oder zumindest deren Fragmente, am Rand
oder zumindest in ndherer Umgebung des Gewassers. Die Zweige gefallter BAume und Bische dienen
dem Biber als haltbarer Wintervorrat und sind fur ihn unverzichtbar. Im Sommer besteht die Nahrung
Uberwiegend aus krautigen Pflanzen wobei aber auch z.B. Ribenkulturen in der Nahe des Gewassers
angenommen (NLWKN 2009) werden. Die Reviergro3e variiert jahreszeitlich und liegt im Sommer bei
1-3 km FlieRgewasserlange, bei ungiinstiger Nahrungssituation 5-9 km und im Winter betrégt sie oft nur
wenige 100 m. Die Biber haben feste Reviere meist im Familienverband. Die Paarung erfolgt zwischen
Januar und Mérz und die Jungen werden zwischen Mai und Juni geboren und werden 4-6 Wochen im
Bau gesaugt. Jungtiere kdnnen schwimmen, aber nicht tauchen und. nach 2 Wochen wird erstmals
zusatzlich pflanzliche Nahrung aufgenommen. Eine Abwanderung der &ltesten Jungtiere zur Suche ei-

gener Reviere erfolgt meist erst im dritten Lebensjahr (NLWKN 2009a).

In Niedersachsen liegt der grofite Bestand mit mindestens 400 Tieren in der unteren Mittelelbeniede-
rung. Im Biosphérenreservat Niedersachsische Elbtalaue werden die potenziell verfigbaren Reviere
bereits in den kommenden 2-3 Jahren vollstandig besetzt sein (NLWKN 2009a). Der Erhaltungszustand

ist in der kontinentalen Region Niedersachsens giinstig (NLWKN 2009a).

In der Krainke gab es 2007 einen belaufenen Mittelbau auf der Landzunge beim Schopfwerk Niendorf,
der nach Auskunft des 6rtlichen Biberbetreuers (Herr Dréager, mindl. Mitt. 22.02.2010) auch 2009 be-

laufen war.
Bei der Aktualisierungskartierung 2018 ergaben sich zwar keine Hinweise auf einen bewohnten Bau,

jedoch junge Fraf3spuren an vier Stellen womit zumindest ein gelegentliches Vorkommen des Bibers
belegt wird. (Jansen, 2018)
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An der Sude wurden im Rahmen der Kartierung (2007) zwei weitere, wohl nur voribergehend genutzte
Baue am rechten Sudeufer nordlich der Karhau und in Preten an der Dorfstral3e (K55 Preten — Stickau)
zwischen Sudebriicke und Eisenbahnbriicke festgestellt. Auch in den Jahren 2008 und 2009 gab es in
der Sude zwischen der Krainkemiindung bis Preten nach Auskunft des 6rtlichen Biberbetreuers keine
Biberreviere. Aktivitatsspuren (frische Schnitte, Ausstiege und Fral3platze am Ufer) wurden sowohl an
der Krainke als auch an der Sude an vielen Stellen nachgewiesen. In den Unterlagen der Stork Foun-
dation (Verbreitungskarten 2001 - 2005) finden sich weitere Bibernachweise am Ufer der Krainke zwi-
schen Preten und Niendorf. So ist dort ein Bau oberhalb des Schoépfwerkes Niendorf etwa in Hohe
Dellien angegeben, der auch 2009 besetzt war, wobei sich dieser Fundort aul3erhalb des Untersu-

chungsgebietes befindet. Von der Sude gibt es aus den Jahren 2001 bis 2005 keine Nachweise.
e Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotterbestand hat sich im Laufe der 90iger Jahre durch von Osten Uber die Elbe einwandernde
Tiere und eine Verbesserung der Gewasserstruktur und —qualitat deutlich verbessert. In Niedersachsen
liegt das Hauptverbreitungsgebiet im Einzugsgebiet der Elbe und der Aller mit ihren Nebenflissen
(NLWKN 2009). Wesentlich ist eine hohe Strukturvielfalt an Fliel3- und Stillgewéassen mit reicher Uferve-
getation aus Hochstauden, Rohrichten oder Auwaldern. Die Reviere sind sehr grof3 und umfassen ca.
25 gkm bzw. ca. 40 gkm fur Familien. Der Fischotter ist sehr wanderfreudig und kann pro Nacht 10-20
km (Ruden) bzw. 3-10 km (Fahen) zurticklegen. Der Erhaltungszustand ist in Nordostniedersachsen
gunstig (NLWKN 2009a).

Vom Otter wurden bei ablaufendem Hochwasser 2007 an Krainke an der Bricke der K 55 Trittsiegel
und Kot entdeckt. In den Unterlagen der Stork Foundation (Verbreitungskarten 1996 - 2005) finden sich
weitere Otternachweise am Ufer der Sude zwischen Preten und Siickau aus den Jahren 2004 und 2005
sowie ein Fral3rest bei Stckau im Jahr 1998. An der Krainke gab es eine Beobachtung im Jahr 1999

beim Auslassbauwerk westlich von Preten.

~Am Krainkeufer wurden an vier Stellen Hinweise auf regelméRig genutzte Fral3- und Ruheplatze ge-
funden, auRerdem erfolgte eine Beobachtung eines adulten Fischotters am 15.08.2018 bei der nachtli-
chen Fledermauserfassung. 2008 war der Fischotter in diesem Bereich nicht nachgewiesen worden.“
(GFN Jansen, 2018)

e GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

Das Grol3e Mausohr hat in Niedersachsen seine nordwestliche Verbreitungsgrenze. Die Wochenstuben
liegen in Geb&auden mit groRBen Dachbdden und in Brickenhohlraumen. Als Winterquartier dienen H6h-
len, Stollen sowie Keller, wo sie relativ warmere Bereiche aufsuchen. Als Jagdgebiete dienen in erster
Linie unterwuchsarme Walder und dicht an Wéldern grenzende Gehdlze aller Alterstrukturen. Auch
Méahwiesen werden jahreszeitlich begrenzt genutzt. Da die Art sich nahezu ausschliel3lich von Laufka-
fern ernédhrt, sind grundsatzlich offenere Bodenbereiche wichtig (NLWKN 2009a). Der Erhaltungszu-
stand ist in der kontinentalen Region Niedersachsens giinstig (NLWKN 2009a). Auch 2018 konnte die
Art im Bereich von Niendorf nicht nachgewiesen werden. (GFN Jansen, 2018)

Die fur das FFH-Gebiet wertgebende Art (s. Tab. 2) kommt im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Die Teichfledermaus (Myotis dasycneme) kommt als zusatzliche Art des Anhang Il der FFH-RL im Un-

tersuchungsgebiet als Nahrungsgast an der Krainke, nérdlich der ehemaligen Ziegelei vor. Da sie nicht
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zu den wertbestimmenden Arten des FFH-Gebietes Nr. 74 z&hlt (s. Tab. 2), bleibt sie im Folgenden
aber unberiicksichtig. Die Art wird zusammen mit den tbrigen Fledermausarten des Anhang IV der FFH-

RL im Artenschutzfachbeitrag behandelt.

e Rotbauchunke

Die Rotbauchunke erreicht in Niedersachsen die westliche Verbreitungsgrenze. Der Vorkommens-
schwerpunkt befindet sich in der Mittelelbeniederung. Aufgrund des starken Rickgangs in diesem Jahr-
hundert wurde die Art in die Kategorie "vom Aussterben bedroht" der Roten Liste eingestuft. Der Le-
bensraum beschrénkt sich im wesentlichen auf die binnendeichs im Uberstauungs- bzw. Qualmwasser-
bereich der Elbe gelegenen zahlreichen Timpel und Weiher. Wiesen und Weiden sowie angrenzende

Biotope stellen den terrestrischen Lebensraum dar (NLWKN 2009).

Die Rotbauchunke kommt im Untersuchungsgebiet nicht vor und ist nach den Aussagen im Biosphéa-

renreservatsplan (2009) auch nicht zu erwarten.

e Kammmolch (Triturus cristatus)

Der Kammmolch ist Giber ganz Niedersachsen mehr oder weniger flachendeckend verbreitet. Trotz zahl-
reicher Vorkommen wurde die Art aufgrund des starken Kleingewasserschwunds in die Kategorie "ge-
fahrdet" der Roten Liste eingestuft. Die bevorzugten Lebensraume sind Talauen mit sonnenexponierten
Kleingewassern in Wiesen und Weiden, aber auch Bodenabbaugebieten in Verbindung mit Waldern,
Geholzen und Hecken (NLWKN 2009).

Bei der Untersuchung im Jahr 2007 wurde die Art im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen, doch
es existieren dltere Nachweise. In den Sudewiesen 6stlich und stdéstlich von Preten gab es nach An-
gaben der Stork Foundation (Verbreitungskarten 1996 - 2005) zahlreiche Nachweise vom Kammmoilch.
Die bekannten Vorkommen in den deichnahen Gewassern in Preten (A06 bis A08) wurden Uberprift,

es konnten aber keine Tiere nachgewiesen werden.

Bei der Aktualisierungskartierung 2018 konnten in den Sudewiesen nordwestlich von Preten Kam-
molchlarven nachgewiesen werden, womit auch ein Reproduktionsnachweis verbunden ist. (Fischer,
2018) Dieser Bereich liegt nordlich des Planungsraumes des Anderungsantrages im Bereich der Kar-

hau.

Die zuséatzlich nachgewiesenen, nicht im Rahmen der FFH-VP wertgebenden Arten (s. Tab. 2) des
Anhang IV der FFH-RL, Moorfrosch (Rana arvalis), Laubfrosch (Hyla arborea) sowie Knoblauchkrote

(Pelobates fuscus) werden im Artenschutzfachbeitrag behandelt.

e Rapfen (Aspius aspius)

Der Rapfen besiedelt im Elbesystem gro3ere Flisse einschlielich durchflossener Seen. Als typischer
Oberflachenjager bevorzugt der Rapfen schnell flieRende Gewasser. Als Laichgebiet dienen stromende
Flussabschnitte mit kiesigem Substrat. Jungfische nehmen Kleintiere verschiedener Arten auf und hal-

ten sich in Uferndhe gesellig mit Cypriniden auf.

Die Fischfauna wurde im Rahmen der faunistischen Kartierung zur UVS nicht gezielt untersucht. Bei

der Erfassung des Makrozoobenthos in der Krainke bei Niendorf gab es Beifdnge von Fischarten des
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Anhangs Il der FFH-RL. Weitere Daten aus dem Untersuchungsgebiet gab es bei den Fangprotokollen
der im Rahmen des FFH-Monitorings 2002 durchgefuihrten Elektrobefischungen (LAVES 2009).

Der Rapfen wurde zwischen dem Schdpfwerk und der Miindung in die Sude an drei Probestellen nach-
gewiesen (LAVES 2009).

Bei der Untersuchung der Fischfauna 2018 konnten die Rapfen nicht nachgewiesen werden. (AGL, Dr.
Liebsch 2018)

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

In Niedersachsen ist das Vorkommen des Schlammpeitzgers auf das Tiefland beschrankt. Als Lebens-
raum bevorzugt der Schlammpeitzger eutrophe stehende und langsam flieBende Gewasser mit schlam-
migem Grund und reichem Pflanzenwuchs, wie z.B. Altarme, Altwasser, Restwassertiimpel in regelma-
RBig Uberfluteten Flussauen oder Verlandungszonen von Stillgewéassern, aber auch Bache und Flisse
(NLWKN 2009). Nach Auskunft der Stork-Foundation (Herr Hollerbach) ist im Bereich der temporaren
Kleingewasser in den Sudewiesen mit dem Vorkommen des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) zu

rechnen. Aus dem Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise vor.

e SteinbeilRer (Cobitis taenia)

Der Steinbeil3er ist in Niedersachsen auf das Tiefland beschréankt. Die Art lebt als ddmmerungsaktiver
Bodenfisch bevorzugt in meist klaren, kleineren und gré3eren FlieRgewassern mit geringer bis mittlerer
Stromung, sandiger Sohle mit einem gewissen Anteil an organischem Material und gréf3eren Bestanden
an hoheren Wasserpflanzen; aber auch Wiesengraben und stehende Gewasser dienen als Lebensraum
(NLWKN 20009).

Bei der Erfassung des Makrozoobenthos wurde die Art in allen Abschnitten der Krainke (MO1 - M04),
nicht jedoch in dem untersuchten Altarm bei Niendorf (M 0l1a) gefunden. Zusatzliche Nachweise gab es
im Rahmen des FFH-Monitorings an zwei Probestellen zwischen der ehemaligen Ziegelei und der Min-
dung in die Sude (LAVES 2002).

Bei der Kartierung der Fischfauna 2018 ist der Steinbeil3er im gesamten Gewasserabschnitt der Krainke
bei Niendorf erfasst worden. (AGL, Dr. Liebsch 2018)

e Bitterling (Rhodeus amarus)

Der Bitterling hat in Niedersachsen einen Verbreitungsschwerpunkt im Einzugsgebiet der mittleren Elbe.
Lebensraum des Bitterlings sind die pflanzenreichen Uferzonen flacher stehender oder langsam flie-
Bender Gewasser mit GroBmuschelbestanden, da die Art ihre Eier in GroBmuscheln legt, wo das erste
Entwicklungsstadium durchlaufen wird. Als wertbestimmende Arten war der Bitterling in der Anlage 5
NEIbtBRG noch nicht aufgefiihrt und erst in der Aktualisierung genannt (NLWKN 2009b).

Der Bitterling wurde nur bei der Erfassung des Makrozoobenthos in der Krainke bei Niendorf (M 04)

sowie unterhalb der ehemaligen Ziegelei (M 01) nachgewiesen (vgl. Karte 3b der UVS).

Zum Bitterling wurde in der Fischfaunaerfassung festgestellt, dass dieser in der ,,...Krainke Massenvor-
kommen zu verzeichnen hat.“ (AGL, Dr. Liebsch 2018)

e Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)
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Das Flussneunauge ist eine Wanderfischart, die aus den Kistengewadssern zum Laichen bis in die
Aschen- und Forellenregion von Fliissen aufsteigen. Durch den Bau zahlreicher Querbauwerke sind
viele Wanderwege unterbrochen und Gewasserverschmutzung sowie wasserbauliche Malinahmen ha-
ben zu einem starken Riickgang gefiihrt. Die heutigen Vorkommen liegen insbesondere in der Elbe und
Weser. Flussneunaugen ziehen und benétigen zum Laichen kiesigen Gewassergrund im Oberlauf der
Flisse bzw. deren Nebengewasser. Etwa 3-4 Jahre verbringen junge Neunaugen im schlammig-sandi-

gen Bodengrund bevor sie als erwachsene Tiere Richtung Meer wandern (NLWKN 2009).

Im Verbreitungsatlas Mecklenburg-Vorpommern (WINKLER et al. 2007) sind Vorkommen in der
Schaale und deren Miindung in die Sude verzeichnet. Im Untersuchungsgebiet wurde die Art bisher

nicht nachgewiesen.
e Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Das Meerneunauge wandert zum Laichen ebenfalls aus den Kustengewassern in die Elbe. Insheson-
dere die Nebengewasser der Unterelbe bis zum Wehr Geesthacht haben eine herausragende Bedeu-
tung als Laich- und Aufwuchsgewésser. Zum Laichen braucht die Art kiesigen Gewdassergrund. Erst als

erwachsene Tiere wandern sie zuriick ins Meer.

Im Verbreitungsatlas Mecklenburg-Vorpommern (WINKLER et al. 2007) liegen die meisten Vorkommen
in Kistennahe. In der Elbe ist ein Vorkommen bei Boizenburg verzeichnet. Im Untersuchungsgebiet

wurde die Art bisher nicht nachgewiesen.
e Bachneunauge (Lampetra planeri)

Das zur Gruppe der Rundmauler gehérende Bachneunauge braucht wéhrend der Entwicklung zwei
grundsétzlich verschiedene Habitate: fir die Reproduktion schnell stromende, kiesige Abschnitte und

als Querderaufwuchsplatze trage flieRende, sandig-schlammige Gewasserstrecken.

Nach Auskunft der Stork-Foundation (Herr Hollerbach) konnten im Rahmen von Elektrobefischungen in
der Sude Jungfische von ,Neunaugen® nachgewiesen werden. Vorkommen von Bachneunaugen sind

in Mecklenburg-Vorpommern im Oberlauf der Sude nachgewiesen (WINKLER et al. 2007).

In den Untersuchungen der Krainke (Elektrobefischung 2007 und Makrozoobenthosuntersuchung 2002)
wurde das Bachneunauge nicht nachgewiesen. Die Krainke stellt im Bereich der Ortslage Niendorf auf-
grund der geringen FlieBgeschwindigkeit keine geeigneten Laichplatze fur diese Art dar und die Quer-
deichaufwuchsplatze liegen zu weit von geeigneten Laichplatzen entfernt, so dass die Krainke eher eine

Bedeutung als Wanderstrecke oder als Nahrungsgewasser fiir adulte Tiere hat.
e Eremit (Osmoderma eremita)

Fur das FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" ist der
Eremit als prioritére Art nach Anlage 5 NEIbtBRG wertgebende Art.

Der bis zu 3 cm Kérperlange erreichende Grol3kéafer ist in Niedersachsen sehr selten und nur aus etwa
10 Bereichen bekannt. Die Larven (Engerlinge) leben mehrere Jahre in mit Mulm gefiliten Hohlrdumen
innerhalb stehender alter Laubbdume. Auch die erwachsenen Kéfer leben in diesen H6hlungen und nur
ein kleiner Teil von ihnen kommt bei sehr warmem Wetter aus der Baumhdghle heraus. Teilweise werden
Baumhohlen uber viele Jahre von mehreren Juchtenkéfer-Generationen besiedelt. Da die Lebensstéat-

ten der Kafer natirlicherweise nur eine begrenzte Existenzzeit aufweisen, missen gleichzeitig neue
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Brutbdume mit dem erforderlichen Mulmkdrper im Stamminneren heranwachsen. Dies muss in geringer
Entfernung von den aktuellen Brutbdumen erfolgen, da die Kéfer nur eine geringe Distanz von wenigen
Hundert Metern Gberwinden (NLWKN 2009).

Nachweise vom Eremit gab es in mehreren Eichen in einer Baumreihe westlich von Preten sowie am
sudwestlichen Rand des Schlosswaldes Preten. Hier befinden sich weitere fur die Besiedlung geeignete

potenzielle Brutbdume.

Potenziell gut geeignete Brutbdume (Eichen) befinden sich am rechtsseitigen Krainke-ufer, unterhalb
der ehemaligen Ziegelei. Hier gab es keine aktuellen Nachweise. Aufgrund ihres exponierten und soli-
téaren Charakters und der Nahe zu den nachgewiesenen Vorkommen kénnen diese Baume jedoch po-
tenzielle Brutbdume des Eremiten sein bzw. in Zukunft werden. Die alten Weiden auf der Deichbo-
schung bei Niendorf sind langfristig potenzielle Brutbdume, doch ist eine Besiedlung aufgrund der Ent-

fernung zum bekannten Vorkommen bei Preten eher unwahrscheinlich.
e Heldbock (Cerambyx cerdo)

Der GroRRe Eichenbock ist eine der gréf3ten heimischen Kéaferarten. Seine Larven leben mehrere (3 - 5)
Jahre im Holz v.a. alter Eichen. Die Altk&fer legen ihre Eier nur an ausreichend besonntes, stehendes
Altholz. Nur ein kleiner Teil der als geeignet erscheinenden Stdmme wird besiedelt. Es ist nicht bekannt,
nach welchen Kriterien die Feinauswahl der Kafer-Weibchen erfolgt. Die Larven bohren lange Fral3-
gange auch quer durch den Stamm und sorgen so u.a. fir die Besiedlung auch des Stamminneren
durch Pilze. Der Grol3e Eichenbock ist in Niedersachsen nur mit zwei Vorkommen bekannt. An erster
Stelle missen die bekannten Brutbdume erhalten und Beeintrachtigungen beseitigt werden. Da die Ka-
fer nur Gber sehr geringe Entfernungen neue Brutbaume anfliegen, muss fur das Heranwachsen poten-

tieller zukunftiger Brutbaume in enger Nachbarschaft gesorgt werden (NLWKN 2009).

Vom Heldbock (auch Grol3er Eichenbock genannt) gab es trotz Suche keine Nachweise und keine be-
grindete Vermutung eines Vorkommens. Potenzielle Brutbdume ohne Nachweise gibt es jedoch im

Untersuchungsgebiet, u. a. am Sudwestrand des Schlosswaldes bei Preten.
e GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Die Grol3e Moosjungfer ist in Niedersachsen eine seltene Libellenart mesotropher Moorgewasser, sie
kann aber zumindest einige Jahre lang auch in neu angelegten Gewéssern auf saueren Standorten
vorkommen. Dieser Gewassertyp ist meist voll besonnt. Bei starker Verlandung oder Beschattung ver-

schwindet die Art wieder.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art nicht nachgewiesen und es gibt auch keine bekannten Vorkom-

men flr diese wertgebende Art in der Umgebung.

4.2.4.4 Sonstige fur die Erhaltungsziele des Schutzgebietes erforderlichen Landschaftsstruk-
turen

Das aufgefiihrte Arteninventar reprasentiert die im Untersuchungsgebiet vorkommenden relevanten
Landschaftsstrukturen: Flusslaufe und -niederungen, Feuchtlebensraume (Réhrichte, Feuchtgrinlan-
der, Gewasser mit Verlandungsbereichen), Gehdlzstrukturen, insbesondere alte Eichenbestéande, in
charakteristischer Weise. Daruber hinaus sind keine fur die FFH-Vertraglichkeitsprufung relevanten

Landschaftsstrukturen, die potenzielle Lebensrdume fur FFH-Arten sein kdnnten, zu betrachten.
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4.2.45 FFH-Pflanzenarten

Nach FFH-Richtlinie schutzwiirdige Pflanzenarten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewie-

sen. Es sind keine wertgebenden Pflanzenarten in Anlage 5 NEIbtBRG genannt.

4.3 EU-Vogelschutzgebiete DE 2832-401 "Niedersachsische Mittelelbe" und DE 2732-371
"Mecklenburgisches Elbetal"

4.3.1 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

Avifaunistisch relevant sind einerseits fir Brutvégel die Rohrichtflachen an Sude und Krainke, Gehélz-
bestande in halboffenen Bereichen des Binnenlandes, die durch Baumreihen, Hecken oder kleinere
Gehdlze gegliedert sind, sowie die gréReren Waldbestéande bei Preten und auf der Dine. Fir Offen-

landbriter sind des Weiteren die Acker- und Grinlandflachen des Untersuchungsgebietes bedeutsam.

Zusammenhangend offene Flachen, die fir Rastvégel von Bedeutung sind, gibt es weniger im Untersu-
chungsgebiet. Zwar wird das ganze Gebiet auch von Rastvdgeln genutzt, die Hauptrastplatze von
Schwéanen und Gansen liegen in den weiten und offenen Ackerflachen zwischen Niendorf und Neu
Garge. Auch die Sudewiesen bei Preten sind bedeutsam. Beide Bereiche liegen aber auf3erhalb bzw.
nur randlich im Untersuchungsgebiet und werden durch den Deichbau nicht betroffen bzw. nur randlich
tangiert. In den Binnenlandflachen des Untersuchungsgebietes sind so haufig Sichthindernisse in Form
von Baumbesténden, Waldstiicken etc. sowie auch durch den bestehenden Deich vorhanden, dass die

Flachen fur Rastvogel weniger attraktiv sind.

4.3.2 Durchgefuhrte Untersuchungen

Im Rahmen der UVS fir den Ausbau und Neubau des Hochwasserdeiches an Sude und Krainke (WLW
2008) erfolgte bei den faunistischen Kartierungen auch eine Erfassung der Brutvégel im Frihjahr/Som-
mer 2007. Die Erfassung der Brutvogelfauna fand im UVS-Planungsraum mit einer Ausdehnung von
250 m beidseits der Deiche statt.

Erneute Kartierungen der Avifauna fanden 2018, bezogen auf den tiberplanten Bereich des Anderungs-

antrages, fur die Ortslage von Niendorf mit 5 Begehungen statt. (Fehse, 2018)

Zu der vorkommenden Rastvogelfauna wurden vorhandene Daten der Biosphéarenreservatsverwaltung

ausgewertet.
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Tabelle 10: Untersuchungsrahmen und Zeitraume fiir avifaunistische Erhebungen

Artengruppen Anzahl/Art der Erhebungen zu untersuchende Lebens- Untersuchungs-
raume/ Untersuchungsschwer- | zeitraume
punkte

Avifauna 6 Begehungen, 1 Nachtkartierung | Flachendeckende Kartierung | April bis Juli

Eulen, unter Einsatz von in einem Korridor von 250 m 2007
Klangattrappen. beiderseits der Deiche
Revierkartierung durch Verhoren

und Verhaltensbeobachtung (RL

1-3, Anhang | VSR, Koloniebrter)

Quantitative Erfassung ungefahr-

deter Arten

5 Begehungen; davon 2 Kartie- Bereich in der Ortslage von April — Juni
rungen am Tag (friih) und bis Niendorf 2018
23:30 und 1 Kartierung von 18:00

— 23:00, 2 Kartierungen frih

Die Vorkommen aller Arten aus Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie, der Roten Listen Deutschlands,
Niedersachsens und Mecklenburg-Vorpommerns wurden quantitativ und flachendeckend erfasst. Die
tibrigen Arten wurden qualitativ erfasst. Die Kartierung erfolgte nach Standardmethode (SUDBECK et
al. 2005) im Zeitraum April bis Juli 2007 sowie nur fir den Bereich der Ortslage von Niendorf im Zeitraum
April bis Juni 2018. Spezielle Arten wurden durch Nachtbegehungen erfasst. Recherchen im Datenma-

terial der Stork Foundation wurden ebenfalls berticksichtigt.

Das Untersuchungsgebiet wurde in "Funktionsraume” (V - Vdgel) fiir die Avifauna unterteilt und durch-
gehend nummeriert. Die Funktionsrdume wurden einheitlich bewertet. Die Abgrenzung der Funktions-

einheiten erfolgte nach:

e den Lebensraumansprichen der wertgebenden Arten (z. B. hinsichtlich struktureller Parameter,
Raumbedarf)
e der Homogenitat des Landschaftsausschnitts (z. B. Struktur, Nutzung, Biotopgrenzen).

Die Funktionsraume sowie die Nachweise von gefahrdeten und von EU-VR-Arten sind in Karte 3a der
UVS dargestellt.

4.3.3 Datenlicken

Wie im Zusammenhang mit den FFH-Arten beschrieben, kann es aufgrund von verschiedenen Faktoren
zu Populationsschwankungen auch bei den untersuchten Vogelarten kommen. Um zu vermeiden, dass
hierdurch Arten vergessen oder unzureichend eingeschatzt wurden, wurden Datengrundlagen aus ver-
gangenen Jahren und von anderer Stelle hinzugezogen (Biospharenreservatsverwaltung, Stork Foun-
dation etc.). Dadurch ist insgesamt abgesichert, dass die Einschatzung im Hinblick auf die Schutz- und

Erhaltungsziele fir das EU-Vogelschutzgebiet umfassend und vollstandig sind.
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4.3.4 Beschreibung des detailliert untersuchten Bereiches

Die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fur das EU-Vogelschutzgebiet wird fir das im Rahmen der UVP
untersuchte Gebiet durchgefuhrt. Eine gesonderte Abgrenzung wird nicht vorgenommen, da das Unter-
suchungsgebiet (UG) alle fur die FFH-VU ausschlaggebenden Faktoren enthalt. Auf der Ebene des LBP
wird die beantragte Trassenvariante in ihren Auswirkungen betrachtet.

Uberall, wo es fiir die Einschatzung der Auswirkungen auf das EU-Vogelschutzgebiet erforderlich ist
(z. B. Summationseffekte), werden auch auf3erhalb des UG liegende groRraumige Zusammenhéange
einbezogen.

4.3.4.1 Ubersicht tiber die Landschaft

Da das Gebiet, in dem die Vertraglichkeitsstudie flr die EU-Vogelschutzgebiete durchgefihrt wird, sich
mit dem Gebiet der FFH-VU fiur die FFH-Gebiete deckt, sei an dieser Stelle auf Kap. 4.2.4.1 verwiesen,
in dem das Gebiet beschrieben wird.

4.3.4.2 Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie und weiterer wertgebender Arten im
Untersuchungsgebiet

Tabelle 11: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene wertgebende Vogelarten

(bei Brutvogeln sind die Reviere in Klammern angegeben)

Wertbestimmende Wertbestimmende Wertbestimmende Wertbestimmende
Vogelarten nach Art. 4 | Vogelarten nach Art. Zugvogelarten nach Zugvogelarten nach
Abs. 1 (Anhang I) als 4 Abs. 1 (Anhang I) Art. 4 Abs. 2 als Art. 4 Abs. 2 als
Brutvogel als Gastvogel Brutvogel Gastvogel
Eisvogel (1) Kranich Braunkehlchen (7) Blassgans
Heidelerche (2) Seeadler Drosselrohrséanger (1) | Blasshuhn
Mittelspecht (1) GrolRRer Brachvogel (1) | Brandgans
Neuntoter (8) Nachtigall (14) Graugans
Rotmilan (2) Pirol (5-9) Haubentaucher
Schwarzspecht (2) Schafstelze (5) Hockerschwan
Wachtelkonig (2) Schilfrohrsanger (2) Kiebitz
Weilstorch (2) Wachtel (3) Knékente
Wasserralle (3) Krickente
Loffelente
Pfeifente
Reiherente
Saatgans
Stockente
Tafelente

Von den wertbestimmenden Arten sind bei der avifaunistischen Aktualisierungskartierung 2018 im Be-

reich von Niendorf keine Arten als Brutvogel erfasst worden. (Fehse, 2018)

Fast alle Funktionsrd&ume mit offenen Griinland- und Ackerbiotopen sowie die Deichvorlander von Sude

und Krainke haben eine landesweite oder nationale Bedeutung als Nahrungslebensraum fur Weifl3-
storch, Schwarzstorch, Wiesenweihe und Kranich. Diese landes- und bundesweit bestandsgeféahrdeten
Grol3vogelarten haben komplexe Lebensraumanspriiche. Sie bendtigen ein vielféltiges Nahrungsange-

bot, das in hoher Biomasse gleichmaRig uber den Brut- und Aufzuchtzeitraum der Jungen verfugbar
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sein muss. Eine wichtige Bedeutung haben die grof3flachigen Nahrungshabitate im Umfeld der Horst-
standorte in Niendorf und Preten. Der Brutplatz der Wiesenweihe befindet sich aul3erhalb des Untersu-
chungsgebietes, nordlich der Schéferei (6stlich von Preten). Es handelt sich um einen traditionellen
Brutplatz, der, je nach Bewirtschaftung, iberwiegend im Griinland liegt. In Preten und in Niendorf briten
zwei Weil3storchpaare. Der Horst des Schwarzstorchs befindet sich im NSG "Bohldamm und Siickauer
Moor", wobei er unregelmaRig briitet. Vom Kranich gibt es eine Brutim NSG "Bohldamm® sowie nérdlich
der Karhau ohne genaue Kenntnis des Brutplatzes. Auf der Karhau, auRerhalb des vom Anderungsan-
trag betroffenen Planungsraumes, werden im Frihjahr Acker- und Grunlandflachen vom Kranich als
Balzplatz genutzt. Die Griunlandflache westlich des Schlosswaldes Preten hat ebenso eine Funktion als

Balzplatz des Kranichs (Auskunft Stork Foundation).

Die grofReren Waldbesténde sind Lebensraum von Greifvogel- und Eulenarten, die angrenzende offene
Agrarlandschaft als Jagdgebiet nutzen. In den Randlagen von Laub- und Kiefernaltholzbestdnden
(Funktionsraum V7) briiten zwei Paare des in Niedersachsen stark gefahrdeten Rotmilans. Als nicht
wertgebende Arten briten in den Waldgebieten des Untersuchungsgebietes Waldohreule, Kolkrabe so-
wie der Mausebussard. Hohlenbritern wie dem Schwarzspecht bieten die Altholzbestéande glinstige
Nistmoglichkeiten. Aufgelockerte Waldbereiche nutzt die Art zur Nahrungssuche. In den lockeren Kie-
fernwaldbestanden mit lichter Bodenvegetation am Rand der Sudewiesen kommt die stark gefahrdete

Heidelerche vor.

Die Hartholzaue ist infolge von Eindeichung und Entwésserung nur noch in kleinen Resten vorhanden,
so dass Arten wie Seeadler oder Schwarzmilan in den kleinen Hartholzauwaldern fehlen. Bei der Nah-
rungssuche wurden diese Arten regelmafig an den Flissen beobachtet. Der an (Alt-) Eichenbestande
gebundene Mittelspecht ist mit einem Paar (V3) vertreten. In den kleinflachig vorhandenen Feuchtwal-
dern und (Weichholz-) Auwaldresten treten auRerdem Pirol und Nachtigall sowie die nicht wertgeben-

den Arten Kleinspecht und Griinspecht auf.

Baumhecken und Gebiische und deren Umgebung sind bedeutende Strukturen fur die Reviere von Rote

Liste-Arten, wie z.B. Neuntotter, Nachtigall und Heidelerche, die auf dichte Gehdlzstrukturen in offener

Kulturlandschaft angewiesen sind. Die Geholze werden als Nistplatz, Ansitz- oder Singwarte genutzt.

Die Ackerflachen, von denen ein gro3er Teil (V 2) im Bereich der Karhau auRerhalb des Planungsbe-
reiches des Anderungsantrages liegt, sind in den meisten Funktionsraumen (V2, V4 und V6) durch
halbruderale Gras- und Staudenfluren, kleine Rohrichte, Graben, Einzelbdume gegliedert. Der teils
kleinrAumige Wechsel genutzter und ungenutzter Flachen mit deckungsreicher oder lockerer Vegetation
beglinstigt die Lebensraumeigenschaften fir Bodenbriiter der offenen Kulturlandschaft, darunter Braun-
kehlchen und Wachtel. Die Arten nutzen die kurze lickige Vegetation der trockeneren Ackerflachen zur
Nahrungssuche und finden in der deckungsreichen Vegetation der Ruderalfluren und Wegrandbiotope

geeignete Nistmoglichkeiten sowie Vertikalstrukturen als Sitz- und Singwarten.

Im Feucht- und Nassgriinland der Deichvorlander (V1 und V3) wéren spezialisierte (Wiesenvogel-) Ar-

ten, wie Kiebitz oder Bekassine, zu erwarten. Aufgrund der raschen Austrocknung des Griinlandes zur
Brutzeit sind die Lebensraumbedingungen fir Wiesenvdgel, die zur Nahrungssuche einen stocherféhi-
gen Boden bendtigen (z.B. Bekassine, Uferschnepfe) ungeeignet. Der Kiebitz wurde nach Ablaufen der

Hochwasser nur noch in einzelnen Exemplaren als Nahrungsgast beobachtet. Als Brutvogel kommen
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im Deichvorland (V1 und V3) unter anderem das zu den wertgebenden Arten gehérende Braunkehlchen
und Schafstelze vor. Mit zwei Rufern wurde der stark geféhrdete Wachtelkénig im nérdlichen Deichvor-
land der Sude (V1) festgestellt. Im norddstlichen Deichvorland der Sude befindet sich das Revier des
Grol3en Brachvogels. Fur Kranich und WeiRstorch sind die Deichvorléander bedeutende Nahrungsle-
bensrdume. Die Greifvogelarten Rot- und Schwarzmilan sowie der Seeadler nutzen die FlieRgewéasser
und Deichvorlander von Krainke und Sude als Nahrungsgebiete. Eine potenzielle Bedeutung hat das
Deichvorland auch als Nahrungslebensraum fiir den Schwarzstorch, der im Waldgebiet des NSG "Bohl-

damm und Sickauer Moor" einen unregelmafig besetzten Neststandort hat.

Am FlieRgewasser der Krainke und Sude und deren Uferzonen (V1 und V3) wurden Haubentaucher,
Hdéckerschwan, Brandgans, Blasshuhn und Stockente als Wasservogelarten festgestellt. Die Ufer von
Sude und Krainke haben stellenweise schmale Réhrichtzonen, so dass die Lebensbedingungen fir
Rohrsénger nicht optimal sind. Im Verlandungsbereich des Krainkeufers oberhalb des Schopfwerkes
Niendorf (V3) brutet der in Niedersachsen vom Aussterben bedrohte Drosselrohrsénger. Der Eisvogel

wurde an der Krainke mit Brutverdacht festgestellt.

Im Vorland der Krainke und Sude wurden zahlreiche Vogelarten als Durchzigler zu Beginn der Brutvo-
gelerfassung registriert: Blasshuhn, Brandgans, Graugans, Haubentaucher, Hockerschwan, Kiebitz,
Knékente, Krickente, Loffelente, Pfeifente, Reiherente, Stockente, Tafelente. Eine systematische Erfas-

sung der Rastvdgel erfolgte nicht.

Zu den Rastvogelvorkommen wurden vorhandene Daten der Biospharenreservatsverwaltung Nds. Elb-
talaue (WUBBENHORST 2006, DEGEN 2007) und der Stork Foundation ausgewertet. Das Untersu-
chungsgebiet gehdrt zu einem Zahlgebiet, das sich von Krusendorf und Sumte im Siden Uber die Lan-
desgrenze an der Sude bis Preten und Niendorf im Osten erstreckt. Aufgrund der zuriickliegenden Rast-
vogelzahlungen wurde das Zahlgebiet nach der Einstufung vom Planungsbiro Entera als international
bedeutend eingestuft (Biospharenreservatsplan 2009, Karte 1b — Gebiete mit besonderer Bedeutung
fur den Tierartenschutz (Brut- und Gastvogel), Datenabruf im Internet am 26.01.2010 unter http://cdl.nie-
dersachsen.de/blob/images/C57281579 L20.pdf).

Die grof3en und offenen Sudewiesen dstlich von Preten haben eine hohe Bedeutung fir Ganse und
Schwane. Zur Rastzeit halten sich hier maximal 1000 Saat- und Blassganse, 375 Schwéane (Sing-,
Zwerg- und Hockerschwéne) auf. Bei einem Telefonat mit dem Bearbeiter Axel Degen im November
2007 wurde die Bedeutung aktuell bestatigt.

Im Biospharenreservat dsen die Schwéane (Hocker-, Sing-, Zwergschwan) vorwiegend auf Rapskultu-
ren, Ganse sind dagegen weniger wahlerisch und verteilen sich nahezu gleichméRig auf Getreide-,
Raps- und Griunlandflachen. Gern werden im Herbst auch die Erntereste von abgeernteten Maisfeldern
gefressen. Eine flichenscharfe Bewertung ist aufgrund der Datengrundlage nicht méglich. Die Haupt-
rastplatze von Schwanen und Gansen im Vogelschutzgebiet liegen allerdings nicht im Untersuchungs-

gebiet, sondern in den weiten und offenen Ackerflachen zwischen Niendorf und Neu Garge.
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4.3.4.3 Sonstige fir die Erhaltungsziele des Schutzgebietes erforderlichen Landschaftsstruk-
turen

Die aufgefihrten als Gast- oder Brutvogel im Untersuchungsgebiet angetroffenen Arten reprasentiert
die im Gebiet vorkommenden relevanten Landschaftsstrukturen. Darlber hinaus sind keine fur die FFH-
Vertraglichkeitsprifung relevanten Landschaftsstrukturen, die potenzielle Lebensrdume fir Arten der

EU-Vogelschutzrichtlinie sein kénnten, zu betrachten.

5 BEURTEILUNG DER VORHABENSBEDINGTEN BEEINTRACHTIGUNGEN DER
ERHALTUNGSZIELE DER SCHUTZGEBIETE

5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Im Gegensatz zur UVS werden in der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung nicht die Auswirkungen auf
alle Schutzguter, sondern nur die Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der jeweiligen Schutzgebiete
untersucht. Hierzu werden die relevanten Wirkprozesse (vgl. Kap. 3.3) des Vorhabens mit den wertge-
benden Lebensrdaumen, Arten und Schutzzielen Uberlagert. Da keine erheblichen betriebsbedingten
Beeintrachtigungen zu erwarten sind, sind insbesondere die bau- und anlagebedingte Flacheninan-

spruchnahme sowie baubedingte Stérungen zu betrachten.

Beeintrachtigungen im Sinne der FFH-Richtlinie sind dann gegeben, wenn einzelne Faktoren eines Wir-
kungsgefiiges oder das Zusammenspiel der Faktoren derart beeinflusst werden, dass die Funktionen

des Systems gestort werden. Darunter fallen Flachen- und Funktionsverluste (MU NDS. 2002).

Erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes bzw. EU-Vogelschutzgebietes entstehen entspre-
chend § 34 (2) BNatSchG dann, wenn ein Gebiet in seinen "fir die Erhaltungsziele oder den Schutzwert

maRgebliche Bestandteilen" erheblich beeintrachtigt wird.

Diese Definition wird ndher ausgefiihrt im Runderlass des MU zur Anwendung der 88 10 und 32 - 37
BNatSchG (MU Nds. 2002): "Erheblich ist eine Beeintrachtigung, wenn die Veranderungen und Stérun-
gen in ihrem Ausmal3 oder in ihrer Dauer dazu fuhren, dass ein Gebiet seine Funktionen in Bezug auf
Erhaltungsziele der FFH- oder der Vogelschutzrichtlinie oder die flr den Schutzzweck maR3geblichen
Bestandteile nur noch in eingeschranktem Umfang erfillen kann." (Pkt. 5.5, Abs. 2). NIEDERSTADT
(1998: 524) geht davon aus, dass erhebliche Auswirkungen auf das FFH-Gebiet als Ganzes solche
Auswirkungen sind, die den "tkologischen Zustand des Gebietes in nennenswertem Umfang ver-
schlechtern kénnen" (S. 524). So auch das OVG Miinster (Beschluss vom 11.05.99, Az.: 20 B 1464/98,
in: MOLLER-MEINECKE 1999), wonach erheblich nur Auswirkungen sind, die das Gebiet "gewichtig
und nachhaltig" beeintrachtigen. Diese Ausflihrungen unterstreichen den gebietsbezogenen Ansatz der
FFH-Richtlinie bei der  Vertraglichkeitsprifung gem. Art. 6 FFH-RL  (AG FFH-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG 1999, LORENZ 2001).

In Anwendung dieser Grundsatze fiur Deichausbauvorhaben in der Elbaue hat die
BEZIRKSREGIERUNG LUNEBURG (1999: 15) im Planfeststellungsbeschluss zum Ausbau des rechts-
seitigen Elbedeiches von Bohnenburg bis Strachau analog formuliert, indem sie als erhebliche Beein-

trachtigungen des FFH-Gebietes im Sinne des § 34 BNatSchG solche Beeintrachtigungen bezeichnet,
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die zu einer "signifikanten Flachenreduzierung" oder einer "signifikanten Veranderung der naturlichen

Wirkfaktoren" fihren.

GELLERMANN & SCHREIBER (2003) gehen davon aus, dass jede negative Einwirkung auf die "Kern-
flachen eines Gebietes" (Lebensraumtypen bzw. Habitate) die Verbotsfolge des § 34 (2) BNatSchG
auslost (S. 211). Daraus folgt, dass jeder direkte Zugriff auf Flachen, die von einem fir das Gebiet
relevanten Lebensraumtyp eingenommen werden, oder auf denen relevante Pflanzen- oder Tierarten
vorkommen, als erhebliche Beeintrachtigung anzusehen ist. Ebenso gehen BAUMANN et al. (1999)
sowie auch die AG VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (1999) davon aus, dass Flachenverluste eines

Gebietes - ohne MindestgréRRe - immer erhebliche Beeintrachtigungen darstellen.

Die Auslegungen, wann ein Gebiet als solches erheblich beeintrachtigt ist, sind demnach unterschied-
lich (vgl. RAMSAUER 2000, FuBnote S. 602) und letztendlich nur einzelfallbezogen abzuschéatzen (vgl.
KOPPEL/PETERS/WENDE 2004). Am Beispiel verschiedener Vogelarten verdeutlichen TRAUTNER &
LAMBRECHT (2002), dass die einzelnen Auswirkungsfaktoren eines Vorhabens auf die Arten sehr un-
terschiedlich wirken. Im Rahmen eines Forschungsprojektes haben LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
einen Fachkonventionsvorschlag zur Beurteilung der Erheblichkeit bei direktem Flachenentzug in FFH-
Gebieten erarbeitet, welcher sowohl die Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL als auch die Habitate

der geschitzten Tierarten bericksichtigt.

Die Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen ist stets am Mal3stab der gebietsspezifischen
Erhaltungsziele vorzunehmen. Erhaltungsziele sind grundsatzlich die Erhaltung oder Wiederherstellung
eines ginstigen Erhaltungszustandes der genannten Lebensraume und Arten sowie deren Habitate. Es
gibt folgende Grundannahme:

Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines Lebensraums nach Anhang | FFH-RL, der in einem
FFH-Gebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln ist, ist im
Regelfall eine erhebliche Beeintrachtigung.

Eine Abweichung von der Grundannahme erfolgt durch Prifung von 5 Kriterien und Erfullung der defi-
nierten Bedingungen. Im Einzelfall kann eine Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden,
wenn kumulativ folgende Bedingungen erfillt werden (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007 S. 33):

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Auf der betroffenen Flache sind keine speziellen Auspragungen des Lebensraumtyps vorhanden,
die innerhalb der Flache, die der Lebensraum einnimmt, z.B. eine Besonderheit darstellen bzw.
in wesentlichem Umfang zur biotischen Diversitat des Lebensraumtyps in dem Gebiet von ge-
meinschaftlicher Bedeutung beitragen. Hierbei ist auch eine besondere Lebensraumfunktion fur

charakteristische Arten zu bertcksichtigen; und
B) Orientierungswert ,quantitativ-absoluter Flachenverlust*

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps Uberschreitet die fur

den jeweiligen Lebensraumtyp dargestellten Orientierungswerte nicht; und

C) Erganzender Orientierungswert ,quantitativ-relativer Flachenverlust® (1%-Kriterium)
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Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps ist nicht gro3er als
1% der Gesamtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet bzw. in einem definierten Teil-
gebiet; und

D) Kumulation ,Flachenentzug durch andere Plane / Projekte

Auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten durch kumulativ zu berticksichtigende Plane und

Projekte werden Orientierungswerte (B und C) nicht Uberschritten; und
E) Kumulation mit ,anderen Wirkfaktoren*

Auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen Projekts oder Plans (einzeln oder im Zusammen-
wirken mit anderen Projekten oder Plénen) werden keine erheblichen Beeintrachtigungen verur-

sacht.

Fur die Tierarten gelten vergleichbare Kriterien. Unter Punkt A sind Flachen gemeint, die fir die Tiere
von zentraler Bedeutung sind und die an anderer Stelle fehlen oder deutlich schlechter vorhanden sind.
Die Orientierungswerte wurden auf der Grundlage einer umfangreichen Literaturrecherche zu den Fla-
chenansprichen je Art im Hinblick auf Mindestgrof3en einer Uberlebensfahigen Population bzw. Fla-
chenanspriichen von Individuen entwickelt. Die Orientierungswerte geben Bagatellschwellen an, welche
Flachen ggf. verloren gehen kdnnen, ohne dass dies als kritisch eingestuft werden muss. Die Orientie-

rungswerte sind nicht losgeldst von den Ubrigen Faktoren anzuwenden.

In den nachfolgenden Kapiteln wird fir alle innerhalb des Untersuchungsgebietes vorkommenden FFH-
Lebensraumtypen sowie die Arten des Anhangs Il der FFH-RL bzw. Vogelarten des Anhangs | sowie
ausgewahlter Zugvogel nach Art. 4 Abs. 2 VSR nach der Fachkonvention (LAMBRECHT & TRAUTNER
2007) gepriift, ob sie durch den Deich-Ausbau bzw. die Riickverlegung betroffen sind. Es erfolgt jeweils
eine einzelfallbezogene Einschétzung, ob es sich um erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der FFH-
Richtlinie handelt.

Baubedingte Stérungen betreffen nur einen sehr begrenzten Zeitraum, so dass mit ihnen verbundene
Verdrangungswirkungen nur temporéarer Art sind und sich deshalb nicht nachhaltig auf die Habitatbe-
dingungen der betroffenen Arten auswirken (BVerwG, Urteil vom 18. 3. 2009 - 9 A 39.07).

5.2 FFH-Gebiete DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht"
und DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg"

5.2.1 Beeintrachtigungen von Lebensraumen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

5.2.1.1 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior
oder Fraxinus angustifolia (UImenion minoris)" (Code 91F0)

Am Bauende des linken Krainkedeichs entsteht eine geringférmige Flacheninanspruchnahme von
240 m2 durch den erforderlichen Wendehammer des Unterhaltungsstreifens. Am rechten Krainkedeich
werden groRere Eingriffe in die Altholzbestande am Krainkeufer durch die Riickdeichung unterhalb der
ehemaligen Ziegelei vermieden. Die vorgesehene Rampe, die aufgrund fehlender Flachenverfiigbarkeit

und der geplanten Wiederherstellung der Krainkequerung im Bereich der vorhandenen
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Bruckenfundamente am Krainkeufer, nicht verlegt werden kann, flhrt zu einem geringfligigen randlichen

Verlust von 93 m2, wobei keine wertvollen Altbaume betroffen sind.

Tabelle 12: Ubersicht der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 91F0

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen Durch die Bauarbeiten kann es im Umfeld des Bauvorhabens zu voriiberge-
- baubedingt henden Stérungen von charakteristischen Tierarten (u.a. Schwarzspecht,
Nachtigall, Grauschnépper, Pirol) kommen. Es sind jedoch keine Habitatele-
mente von funktionaler Bedeutung wie z.B. alte Hohlenbdume oder qualm-
wasserbeeinflusste Bereiche mit Vorkommen des KiemenfuB3krebses betrof-
fen, so dass der Erhaltungszustand des LRT nicht Uber das Mal3 des Fla-
chenentzuges hinaus nachteilig veréndert wird

- betriebsbedingt Stérungen durch die Deichpflege und -unterhaltung sind nicht zu erwarten.
Flacheninan- Bauzeitliche Flacheninanspruchnahmen werden durch einseitige Anlage des
spruchnahme Arbeitsstreifens vermieden.

- baubedingt

- anlagebedingt Die Flacheninanspruchnahme betragt insgesamt 333 m2, was etwa 0,005 %

des bisher erfassten Bestands des Lebensraumtyps im gesamten FFH-
Gebiet darstellt.

Fazit Aufgrund der sehr geringen Flacheninanspruchnahme, die unterhalb der Ba-
gatellgrenze des Fachkonventionsvorschlages liegt (500 m?2) wird die Beein-
trachtigung als nicht erheblich eingestuft.

5.2.1.2 ,,Weichholzauenwiélder an FlieBgewdédssern ([...] Salicion albae)“ (Code *91EQ)

Weichholzauenwalder sind vom Vorhaben nicht betroffen (s. Kap. 4.2.4.2).

5.2.1.3 ,,Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)* (Code 9110)

Dieser Lebensraumtyp ist durch die beantragten DeichbaumaRnhahmen nicht betroffen (s. Kap.4.2.4.2).

5.2.1.4 "Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchen-
wald" (Code 9160)

Dieser Lebensraumtyp ist durch die beantragten Deichbaumaf3nahmen nicht betroffen (s. Kap.4.2.4.2).

5.2.1.5 "Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sandebenen" (Code 9190)

Bedingt durch die entfallenden DeichbaumalRnahmen auf der Karhau ist dieser Lebebensraumtyp durch

das Vorhaben nicht mehr betroffen.

Tabelle 13: Ubersicht der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 9190

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen Durch die Bauarbeiten kann es im Umfeld des Bauvorhabens zu voriiberge-
- baubedingt henden Stérungen der charakteristischen Tierarten (u.a. Schwarzspecht,
Mittelspecht, Pirol ) kommen.

Es sind jedoch keine Habitatelemente von funktionaler Bedeutung fir die
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Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

charakteristischen Arten (z.B. alte H6hlenbaume) betroffen, so dass der Er-
haltungszustand des LRT nicht tGiber das Mal3 des Flachenentzuges hinaus
nachteilig verandert wird

- betriebsbedingt

Stérungen durch die Deichpflege und -unterhaltung sind nicht zu erwarten.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Bauzeitliche Flacheninanspruchnahmen werden durch einseitige Anlage des
Arbeitsstreifens vermieden.

- anlagebedingt

Durch den Unterhaltungsstreifen und die Rampe zum Weg kommt es zu ei-
nem anlagebedingten Flachenverlust von 154 m2, was etwa 0,007% des bis-
her erfassten Bestands des Lebensraumtyps im gesamten FFH-Gebiet ent-
spricht.

Fazit

Aufgrund der sehr geringen Flacheninanspruchnahme, die weit unterhalb
der Bagatellgrenze des Fachkonventionsvorschlages liegt, wird die Beein-
trachtigung als nicht erheblich eingestuft.

5.2.1.6 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hydro-
charition“ (Code 3150)

Vom Vorhaben betroffen ist nur ein als FFH-Lebensraum kartiertes Kleingewasser (SEF) am linken

Krainkedeich bei Station 2+600, kurz vor der Landesgrenze. Es handelt sich um ein kleines sténdig

wasserflhrendes Altwasser, das von einem Gehdlzsaum aus alteren Eichen und Hybridpappeln umge-

ben ist. Aufgrund der Beschattung ist die Vegetation nur spéarlich und nicht optimal ausgebildet. Dem

Gewasser wurde im Rahmen der Ersterfassung (BRV NEbt 2007) ein schlechter Erhaltungszustand

zugeordnet (EHZ = C).

Tabelle 14: Ubersicht der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 3150

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Baumalinahmen kann es zu voribergehenden Stérungen durch
Sedimentaufriihrung im Gewasser kommen, was jedoch nicht zu erhebli-
chen Beeintrachtigung der schitzenswerten Vegetation fuhrt.

Die zu den charakteristische Arten des LRT zahlenden Libellen- und Amphi-
bienarten (s. Tab. 3) wurden hier nicht nachgewiesen und sind aufgrund der
Beschattung auch nicht zu erwarten. Fir Arten wie Biber und Fischotter so-
wie Brutvogel der Gewasser spielt das Gewdasser aufgrund seiner Kleinfla-
chigkeit keine Rolle..

Die Fallung von zwei Einzelbdumen am siidwestlichen Uferbereich erfolgt
aul3erhalb der Vegetationsperiode und fuhrt zu einer positiven Wirkung auf-
grund der Verminderung der Beschattung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die den Deich wie bisher betreten kénnen. Keine erhebliche
Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme

Es erfolgt kein Uber das anlagebedingte Mal3 hinausgehender
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Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

- baubedingt

Flachenverlust

- anlagebedingt

Durch die Steinschittung im Uferbereich kommt es zu einem Flachenverlust
im Uferbereich von 73 mz.

Der Flachenverlust entspricht etwa 0,0013% des bisher erfassten und
0,0009 des vermuteten Bestands des Lebensraumtyps im gesamten FFH-
Gebiet.

Fazit

Aufgrund der sehr geringen Flacheninanspruchnahme, die weit unterhalb
der Bagatellgrenze des Fachkonventionsvorschlages liegt, wird die Beein-
trachtigung als nicht erheblich eingestuft.

5.2.1.7 "Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe" (Code 6430)

Vom Vorhaben betroffen ist der Staudensumpf (NSS), der nérdlich des Bahndamms Dellien unmittelbar

an den Deichful3 angrenzt und sich nach den Daten der Ersterfassung (BRV NEbt 2007) in einem guten

Erhaltungszustand befindet (EHZ = A).Typische gewésserbegleitende Staudenfluren entlang der Ge-

wasserrander werden durch das Vorhaben nicht berihrt.

Tabelle 15: Ubersicht der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 6430

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Wahrend der Bauzeit ist mit einer voriibergehenden Einwehung von Stau-
ben und Bodenpartikeln zu rechnen. Nachhaltige Auswirkungen auf die Ar-
tenzusammensetzung oder die Verdrangung der charakteristischen Arten
(Sumpfschrecke, Kurzfliiglige Schwertschrecke) sind nicht zu erwarten.

- betriebsbedingt

Stoérungen durch die Deichpflege und -unterhaltung sind nicht zu erwarten.
Durch die extensive Schafbeweidung wird eine randliche Verbuschung ver-
hindert, was im Einklang mit dem Pflege- und Erhaltungsziel des Biotops
steht

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Bauzeitliche Flacheninanspruchnahmen werden durch einseitige Anlage des
Arbeitsstreifens und Abpflockung vermieden.

- anlagebedingt

Durch die neue Deichberme mit Wartungsstreifen wird ein schmaler Streifen
entlang der Biotopgrenze auf einer Gesamtflache von 179 m?2 tiberbaut Der
Flachenverlust entspricht etwa 0,0036% des bisher erfassten und 0,0032
des vermuteten Bestands des Lebensraumtyps im gesamten FFH-Gebiet.

Fazit

Aufgrund der sehr geringen Flacheninanspruchnahme, die weit unterhalb
der Bagatellgrenze des Fachkonventionsvorschlages liegt, wird die Beein-
trachtigung als nicht erheblich eingestuft.
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‘ 5.2.1.8 ,,Brenndolden-Auenwiesen der Stromtéler” (Code 6440)

Brenndolden-Auenwiesen (GFB) sind ausschlieRlich durch den rechten Krainkedeich betroffen. Ostlich
von Niendorf werden Eingriffe in die deichnah gelegenen Flachen aus wechselnassen Stromtalwiesen
(GNS) und Brenndoldenwiesen (GFB) durch die kleine Riickverlegung weitgehend vermieden.

Bei der kleinen betroffenen Flache handelt es sich nicht um die typisch ausgepragten artenreichen
Pflanzengesellschaften dieses Lebensraumtyps, sondern um Molinetalia-Rumpfgesellschaften mit ho-
hem Anteil der Brenndolde (Cnidium dubium) und maximal ein bis zwei weiterer wertbestimmender
Pflanzenarten. Nach DRACHENFELS (2008b) handelt es sich daher um Bestande mittlerer bis schlech-
ter Auspragung (EHZ = C), wobei die Entwicklungsmdglichkeit zu typischen artenreichen Bestanden
entsprechend dem Erhaltungsziel des Schutzgebietes durch geeignete PflegemalRnahmen prinzipiell
mdglich ist (vgl. NLWKN 2009).

Tabelle 16: Ubersicht der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 6440

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen Im Planungsraum des Anderungsantrages entfallen Stérungen der charakte-
- baubedingt ristischen Tierarten (Sumpfschrecke, Weil3rand-Grashiipfer), die bei den
Deichbaumalinahmen entsprechend dem urspriinglichen Antrag auf Plan-
feststellung vom 16.06.2009 aufgetreten waren.

- betriebsbedingt Entsprechend kommt es auch zu keinen betriebsbedingten Stérungen.
Flacheninan- Eine bauzeitliche Flacheninanspruchnahme findet nicht statt.
spruchnahme

- baubedingt

- anlagebedingt Es kommt nur zu anlagebedingte Flacheninanspruchnahme auf 97 m2 und

damit weniger, als 0,003% des bisher erfassten und 0,001 % des vermute-
ten Bestands des Lebensraumtyps im gesamten wodurch der Orientierungs-
wert (250 m?) nicht Uberschritten wird.

Fazit Durch den anlagebedingten Flachenverlust besteht keine Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele des Lebensraumtyps

5.2.1.9 ,,Magere Flachland-Mahwiesen" (Code 6510)

Dieser Lebensraumtyp tritt im Untersuchungsgebiet auf groReren Flachen in unterschiedlicher Auspra-
gung auf. Betroffen sind ein binnendeichs gelegenes, dem Arrhenatherion zuzuordnendes mesophiles
Grinland (GMZc) rechtsseitig des Krainkedeiches sowie Mahwiesen im Krainkevorland des linken Kra-
inkedeichs. Beide Flachen weisen artenarmere Auspragungen des Lebensraumtyps auf, deren Erhal-
tungszustand nach DRACHENFELS (2008b) mit C (,mittel bis schlecht®) zu beurteilen ist.

Tabelle 17: Ubersicht der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 6510

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen Durch die Bauarbeiten kann es im Umfeld des Bauvorhabens zu voriberge-
- baubedingt henden Stérungen der charakteristischen Tierarten (Bodenbruter, Heuschre-
cken) kommen.

Es sind jedoch keine Habitatelemente von funktionaler Bedeutung fur die
charakteristischen Arten betroffen, sodass der Erhaltungszustand des LRT
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Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

nicht tber das Mal3 des Flachenentzuges hinaus nachteilig verandert wird

- betriebsbedingt

Stérungen durch die Deichpflege und -unterhaltung sind nicht zu erwarten.
Durch die extensive Schafbeweidung wird eine randliche Verbuschung ver-
hindert, was im Einklang mit dem Pflege- und Erhaltungsziel des Biotops
steht

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Durch Arbeitsstreifen erfolgt eine bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im
Bereich des rechten Krainkedeichs (Blatt 3_2 u. 3_3) auf einer Flache von
insgesamt 3.970 m2. Dieses entspricht etwa 0,02 % des bisher erfassten
und 0,01 des vermuteten Bestands des Lebensraumtyps im gesamten FFH-
Gebiet. Obwohl sich die Flachen nach Beendigung der Baumafinahme wie-
der regenerieren kdnnen, wird die baubedingte Flacheninanspruchnahme im
Umfang als erheblich gewertet.

- anlagebedingt

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betréagt insgesamt 7.506 mz2,
was etwa 0,04 % des bisher erfassten und 0,02 des vermuteten Bestands
des Lebensraumtyps im gesamten FFH-Gebiet darstellt.

Wahrend die Flacheninanspruchnahme im Vorland des linken Krainkedeichs
mit insgesamt 369 m? relativ gering ist, kommt es am rechten Krainkedeich
zwischen Station 1+300 und 1+800 mit 7.137 m? zu einer deutlichen Fl&-
cheninanspruchnahme.

Fazit

Mit einer Flacheninanspruchnahme von insgesamt 11.477 m?, davon 3.971
m2 baubedingt und 7.506 m2 anlagebedingt, wird der Orientierungswert des
Fachkonventionsvorschlages von 1.000 m2 fur den Lebensraumtyp deutlich
Uberschritten.

Daher ergibt sich durch den bau- und anlagebedingten Flachenverlust am
rechten Krainkedeich besteht eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhal-
tungsziele des Lebensraumtyps ,Magere Flachland-Mahwiesen* 6510

5.2.1.10 ,,Diinen mit offenen Grasfldchen mit Corynephorus und Agrostis“ (Code 2330)

Dieser Lebensraumtyp ist durch die beantragte Variante nicht betroffen (s. Kap.4.2.4.2).

5.2.1.11 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen von Lebensrdaumen des Anhangs | der

FFH-Richtlinie

In Tabelle 18 werden die anlage — und baubedingten Flachenverluste der FFH-Lebensraumtypen zu-

sammenfassend dargestellt. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch die Deichunterhaltung und

—pflege sind bei keinem der betroffenen Lebensraumtypen zu erwarten. Die betroffenen LRT befinden

sich bis auf den LRT 6440, der nur sehr kleinflachig betroffen ist, in Gberwiegend schlechtem Erhal-

tungszustand (C) und es sind keine Habitatelemente von funktionaler Bedeutung fur die charakteristi-

schen Arten betroffen. Es ist daher davon auszugehen, dass sich der Erhaltungszustand der LRT nicht

Uber das Mal3 des Flachenentzuges hinaus nachteilig verandern wird.

Tabelle 18: Ubersicht der bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen durch
Flachenverluste der betroffenen Lebensraumtypen (mz2)

Blatt-Nr./ Beein- 3150 6430 6440 6510 9190 91F0
trachtigung
1 2/B5.1 179
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2 1/B17.1 36

2 2/B17.2 333

2 3/B21.1 240

2 3/B19.1 73

31/B221 97

3 2/B21.2 93

3 2/B17.3 (3.095)

3 2/B17.4 5.145

3 3/B17.5 (876)

3 3/B17.6 1.992

3 3/B26.1 154

baubedingt - - - (3.971) -

anlagebedingt 73 179 97 7.506 154 333
% des Gesamt Vor- 0,001 0,004 0,003 0,06 0,007 0,005
kommens * (0,0009) (0,003) (0,001) (0,03) (0,002) (0,003)
Orfentierungswert™ | 1 500 500 250 1.000 1.000 500

*  relativer Anteil des Gesamtverlustes am bisher erfassten Bestand im FFH-Gebiet nach SDB (in () Angabe des
vermuteten Bestandes nach BIOSPHARENRESERVATSVERWALTUNG (2009)

**  Fachkonventionsvorschlag fiir Erheblichkeitsschwellen bei relativem Verlust < 0,1% nach TRAUTNER &

LAMPRECHT (2007)
Angaben in () baubedingte Flacheninanspruchnahmen

Fazit:

Die Flachenverluste betreffen ausschlieRlich das FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen

Schnackenburg und Geesthacht".

Die Flachenverluste der betroffenen FFH-Lebensraumtypen liegen alle bei weniger als 1 % der Vorkom-

men im Gesamtgebiet. Somit sind die Bedingungen A und C des Fachkonventionsvorschlages (vgl. 5.1)

erfullt.

Die Orientierungswerte (relativ - absoluter Flachenverlust) werden jedoch bei dem Lebensraumtyp

(6510) Magere Flachland-Mahwiesen durch den Bau des rechten Krainkedeichs deutlich Gberschritten.

Der Flachenverlust dieses Lebensraumtyps muss als erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes in

seinen fur den Schutzzweck wesentlichen Bestandteilen gewertet werden.

5.2.2 Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

5.2.2.1 Fischotter

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Aufgrund der Meidung von siedlungsnahen Flachen bleibt die Funktion der
Krainke und der Sude als Wanderkorridor und zur Nahrungsaufnahme fur
den Fischotter durch Vermeidungsmaflnahmen (keine nachtliche Bautatig-

keit s. Kap. 9.1) auch wéhrend der Bauphase erhalten.
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Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Durch die DeichbaumafRnahmen kénnen zeitweilige Stérungen in Form von
Sedimentaufrihrung im FlieRgewésser die Nahrungsaufnahme einschrén-
ken.

Unter Betrachtung des grof3en Aktionsraumes ist dies nicht erheblich, da
ausreichend alternative Nahrungsflachen zur Verfiigung stehen.

- betriebsbedingt

Storungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die den Deich wie bisher betreten konnen. Keine erhebliche
Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Durch die Vermeidungsmafnahmen (s. Kap. 5.1.4 LBP) werden Vorlandfla-
chen nach Mdoglichkeit geschont. Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrich-
tungsflachen werden nur temporar in Anspruch genommen und nach Bau-
ende wieder rekultiviert. Der 5 m breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehdlz-
frei. Es verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch den Deichbau kommt es bei Niendorf auf ca. 800 m zu einem Teilver-
lust von Wasserflachen und Biotopen am Westufer der Krainke. Es kommt
zu einem Verlust von 5.214 gm des Biotops ,Naturnaher sommerwarmer
Fluss® (FFN). Durch das schmale Vorland zwischen der Krainke und der
Siedlung gibt es diese Betroffenheit. Es handelt sich um einen Gewasserab-
schnitt, der vom Fischotter nur gelegentlich durchwandert wird. Die hoch-
wertigen Flachen fur Otter und Biber liegen an der Elbe (Lebensraumbewer-
tungskarte im Biosphéarenreservatsplan).

Der Orientierungswert fur einen absoluten Flachenverlust nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) liegt bei 2,5 ha. Dieser Schwellenwert
wird durch den Flachenverlust am westlichen Krainkeufer bei Niendorf nicht
erreicht.

Durch die Ruckverlegung des Deiches und die Anlage von Altarmstrukturen
am Ostufer der Krainke kommt es zu einer Aufweitung des Flie3gewasser-
querschnittes. Es werden 2,1 ha Wasserflachen und Verlandungsbereiche
neu geschaffen und Ubertreffen damit den Flachenverlust dreifach.

Da Nahrungsflachen in gro3er Ausdehnung und ausreichendem Umfang be-
stehen bleiben, kommt es nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung.
Durch den Deich kommt es zu einem Barriereeffekt zwischen Fluss und der
Aue, der bereits durch den Altdeich gegeben war. Der Fischotter kann sol-
che Barrieren bei Wanderungen problemlos Uberwinden.

Es kommt nicht zu einer erheblichen Beeintréachtigung.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.2.2.2 Biber

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Am Westufer der Krainke bei Niendorf gibt es durch Deichbaumafl3nahmen
(Erschitterungen, Larm) erhebliche Stérungen.

Durch die DeichbaumalRnahmen in der Nahe des Mittelbaues auf der Halb-
insel beim Schopfwerk Niendorf kann es zu einem zeitweiligen Verlassen
des Baus kommen. Durch Vermeidungsmafinahmen (keine nachtliche Bau-
tatigkeit, Beschrankung der Bauarbeiten in einer Entfernung von 400 m vom
Bau wahrend der kritischen Aufzuchtzeiten von Méarz bis Ende Juli, s. Kap.
6.1.4) bleibt das Vorkommen auch wéhrend der Bauphase erhalten.

Der Biber reagiert auf Stérungen je nach Gewohnung und Erfahrungen mit
Menschen recht unterschiedlich. Vom Kartierer wurde beobachtet, dass
wahrend der nachtlichen Baupausen an der Briicke Uber die Rdgnitz in Ro-
sien die unmittelbar angrenzenden Weidengebiische vom Biber genutzt
wurden. Auch bei Hochwasser muss die Art flexibel reagieren. Auch wenn
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Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

oberhalb und unterhalb des Schopfwerkes Aktivitatsspuren auf die Nutzung
eines grof3en Revieres hinweisen, wird die baubedingte Stérung im direkten
Umfeld des zeitweilig besetzten Biberbaus als erheblich eingestuft.

- betriebsbedingt

Storungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die den Deich wie bisher betreten konnen. Keine erhebliche
Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Durch die Vermeidungsmafnahmen (s. Kap. 5.1.4 LBP) werden Vorlandfla-
chen nach Mdglichkeit geschont. Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrich-
tungsflachen werden nur temporér in Anspruch genommen und nach Bau-
ende wieder rekultiviert. Der 5 m breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholz-
frei. Es verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch den Deichbau kommt es bei Niendorf auf ca. 800 m zu einem Teilver-
lust von Wasserflachen und Biotopen am Westufer der Krainke. Es kommt
zu einem Verlust von 5.214 gm des Biotops ,Naturnaher sommerwarmer
Fluss® (FFN). Die Baume auf der Béschung sind keine essenziellen Nah-
rungsbestandteile fur den Winter, da kaum Nagespuren nachgewiesen wur-
den. Der Aktionsraum der Biberfamilie beim Schopfwerk erstreckt sich auf-
grund nachgewiesener Schnitte an Gehdlzen entlang der Krainke bis zur
Briicke an der K55, ca. 4 km vom Bau entfernt. Auch oberhalb des Schopf-
werks gab es wahrend der Untersuchung frische FraRplatze. Der Orientie-
rungswert fur einen absoluten Flachenverlust wird von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) mit 1.600 gm angegeben. Dieser Wert wird in Niendorf
Uberschritten.

Es kommt zu einem Verlust an Nahrungsflachen am linken Krainkeufer und
von Schwimmblattvegetation in der Krainke. Weiterhin kommt es durch den
neuen Deich im Vergleich mit dem niedrigeren Altdeich zu einem zuséatzli-
chen Barriereeffekt, wobei der Biber solche Barrieren bei Wanderungen
problemlos Uberwinden kann.

Auch die Beeintrachtigungen durch den Verlust von Nahrungsflachen in un-
mittelbarer Nahe des Baus sind fir ein Revier des Bibers erheblich. Obwohl
der Biber in einem glinstigen Erhaltungszustand ist (NLWKN 2009) und
durch die Riickdeichung bei Niendorf langfristig glinstige Nahrungsbedin-
gungen geschaffen werden, wird vorsorglich von einer erheblichen Beein-
trachtigung des Erhaltungszieles ausgegangen.

Fazit

Es entstehen bau- und anlagebedingt erhebliche Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele und Lebensraume dieser Art.

5.2.2.3 Kammmolch

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Das ehemalige Vorkommen vom Kammmolch im Qualmgewasser in den
Sudewiesen ist nicht direkt betroffen, da der Ausbau binnendeichseitig er-
folgt. Bei Baudurchfuhrung wahrend der Amphibienlaichzeit wird hier das
Gewasser als Vermeidungsmafinahme mit Pflocken und mit einem Amphibi-
enschutzzaun gesichert (s. Kap. 6.1.1). Es gibt keine erheblichen Beein-
trachtigungen.

- betriebsbedingt

Keine erhebliche Beeintréachtigung erkennbar.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Durch die Vermeidungsmafnahmen (s. Kap. 5.1.4 LBP) werden Vorlandfla-
chen nach Mdéglichkeit geschont. Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrich-
tungsflachen werden nur temporér in Anspruch genommen und nach Bau-
ende wieder rekultiviert. Der 5 m breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehdlz-
frei. Es verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen.
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- anlagebedingt Das nur gelegentlich vom Kammmolch besiedelte Gewasser in Preten un-
mittelbar neben der DorfstraRe wird vollstdndig Uberbaut. Das Gewasser be-
fand sich 2007 in einem fiir den Kammmolch ungtinstigen Zustand (keine
Unterwasservegetation, Faulschlamm, Beschattung). Aufgrund der angren-
zenden Bebauung gibt es an dieser Stelle keine Alternativen. Der Orientie-
rungswert fiir einen absoluten Flachenverlust im Lebensraum des Kamm-
molches liegt nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) bei 640 gm.

Als schadensmindernde Malinahme werden vor der Verfillung die dort po-
tentiell lebenden Kammmolche und andere Tiere nach Absenkung des Was-
serstandes entnommen und an geeigneter Stelle in der Nahe wieder ausge-
setzt (s. Kap. 6.1.3).

Der Verlust eines potenziellen Laichgewassers fihrt zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele.

Fazit Es entstehen erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und
Lebensrdume dieser Art.

5.2.2.4 Rapfen, Steinbeiler, Bitterling, Schlammpeitzger, Bach-, Fluss-, Meerneunauge

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen Die potenziell in der Krainke vorkommenden Arten (Bach-, Fluss-, Meer-

- baubedingt neunauge und Schlammpeitzger) finden am Eingriffsort nicht die erforderli-
chen Substratbedingungen und sind héchstens als Wanderfische zu be-
trachten. Sie sind durch die BaumafRnahmen nicht betroffen.

Der Rapfen tritt als wanderfreudiger Freiwasserjager in der unteren Krainke
auf, es fehlen aber die entsprechenden kiesigen Laichsubstrate, so dass
diese Art von den Baumal3nahmen ebenfalls nicht betroffen ist.

Die in der Nahe des Eingriffsortes nachgewiesenen Arten Steinbeil3er und
Bitterling sind von den vorhabensbezogenen Auswirkungen betroffen.

Der Bitterling trat in den stromungsarmen Bereichen und Buchten der Krai-
nke 2007 lokal recht haufig und 2018 ,massenhaft‘ (AGL, Dr.Liebsch, 2018)
auf, weil auch die zur Reproduktion erforderlichen Gromuscheln in dem se-
dimentreichen Gewasser vorhanden waren. Der Steinbeil3er lebt als Boden-
fisch in Ufernéhe.

Die Beeintrachtigungen der Arten ergeben sich durch direkten Lebensraum-
verlust, baubedingte Gefahrdungen durch Tétungsgefahr sowie Stdrungen
der Gewasserbiozdnose. Die Beseitigung der Ufervegetation verbunden mit
Bodenumlagerungen und Sedimentaufwirbelungen kann zu einer Beein-
trachtigung der als Nahrung dienenden Mikroorganismen fuihren. Da die Se-
dimentaufwirbelung nur kurzzeitig auftritt und keine Schadigung von Grol3-
muscheln zu erwarten ist, sind die Beeintréchtigungen nicht erheblich.

Um eine Totung von Steinbeil3er und Bitterling zu verhindern sind am linken
Krainkeufer schadensminimierende Mal3nahmen erforderlich. Wahrend der
Bautétigkeit werden die Uferbereiche mit Netzen abgesperrt und Fische so-
wie GroBmuscheln entnommen und umgesetzt (s. Kap. 6.1.3) so dass es
nicht zu erheblichen Beeintrdchtigungen kommt. Mit dieser erfolgreichen
Methode gibt es im Land Bremen bereits seit mehr als 20 Jahren Erfahrung
(Aussagen Dr. Liebsch 2010 / 2018).

- betriebsbedingt Keine erhebliche Beeintrachtigung.

Flacheninan- Es finden im FlieBgewasser keine zusatzlichen baubedingten Eingriffe statt.
spruchnahme Es gibt keine erheblichen Beeintrachtigungen.

- baubedingt

- anlagebedingt Der Bau des linken Krainkedeichs bei Niendorf ist mit unvermeidbaren Ein-

griffen in den Uferbereich verbunden, der allerdings nicht im FFH-Gebiet
liegt, aber unmittelbar auf die in der Krainke lebenden Fischarten wirkt . Es
werden 5.214 gm der Krainke Uberbaut. Zur Bestimmung der Erheblichkeit
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Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

bei Fischen gibt es bei der Fachkonvention von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) keine Angaben. Der Erhaltungszustand von Steinbeil3er
und Bitterling wird im Standard-Datenbogen mit "mittel-schlecht" angege-
ben. Dem Flachenverlust am Rand des FFH-Gebietes steht durch die Kom-
pensationsmafnahmen im Ruickdeichungsbereich Niendorf mit 2,1 ha eine
groRere Wasserflache gegeniiber, so dass nicht von einer Uberschreitung
der Erheblichkeitsschwelle ausgegangen wird. Der Flachenverlust aul3er-
halb des FFH-Gebietes ist daher nicht erheblich und mit den Erhaltungszie-
len der Arten vertraglich.

Fazit Es entstehen bau- und anlagebedingt fir SteinbeiRer und Bitterling er-
heblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und Lebensrdume.
Die Ubrigen Fischarten werden nicht erheblich beeintréachtigt.
5.2.2.5 Eremit

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Da die Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Eremiten in einer Baumhecke
sowie in einem Eichen-Hainbuchenwald-Bestand des Schlosswaldes bei
Preten liegen sind diese durch die beantragten Deichbaumaf3nahmen im
Rahmen des Anderungsantrages nicht betroffen; daher gibt es keine erheb-
lichen Beeintrachtigungen.

- betriebsbedingt

Keine erhebliche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehélzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch die beantragten DeichbaumaRnahmen des Anderungsantrages wer-
den die bestehenden Vorkommen nicht berthrt.

Potenziell bedeutsame Flachen fur den Eremit an der K 55 liegen auBerhalb
des Planungsraumes des Anderungsantrages.

Die alten Eichen und Pappeln ndrdlich der alten Ziegelei sind potenzielle
Brutbdume des Eremiten, da sie in rAumlicher Nahe zum aktuellen Vorkom-
men liegen. Durch die Deichrlickverlegung in diesem Bereich kdnnen die al-
ten Baume in diesem Bereich erhalten werden. Auf der Deichbdschung zwi-
schen dem Westufer der Krainke und Niendorf gibt es auch potenzielle Brut-
baume, allerdings in gréRerer Entfernung zum aktuellen Vorkommen. Die
Gehdlzbeseitigung in Niendorf ist erforderlich, weil aufgrund der Gelan-
destruktur keine anderen Alternativen mdglich sind. Nach der Fachkonven-
tion von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wird bei einem Flachenverlust
von 40 gm entsprechender Lebensraume die Erheblichkeitsschwelle Uber-
schritten.

Da im Untersuchungsgebiet zahlreiche potenziell geeigneten Baume in un-
mittelbarer Umgebung der bestehenden Vorkommen erhalten bleiben und
der beantragten Trasse keine flachige Beseitigung von essentiell bedeutsa-
men grolReren Baumbesténden erfolgt, sind negative Auswirkungen der be-
antragten Trasse auf die Schutz- und Erhaltungsziele dieser Art ausge-
schlossen.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.
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5.2.2.6 Auswirkungen auf weitere wertgebenden Arten ohne Vorkommen

Im Untersuchungsgebiet kommen die wertgebenden Arten Groldes Mausohr, die Rotbauchunke, die
Grol3e Moosjungfer und der Heldbock nicht vor. Auch in den Gebietsbégen C31 und C33 werden diese

Arten nicht erwahnt. Mit einem Vorkommen ist nicht zu rechnen.

Die Arten sind von den geplanten Mal3nahmen nicht betroffen und es kommt deshalb zu keinen erheb-
lichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und Lebensrdume dieser Arten.

5.2.3 Auswirkungen auf Pflanzenarten

Nach FFH-Richtlinie schutzwiirdige Pflanzenarten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewie-
sen. Es sind keine wertgebenden Pflanzenarten in Anlage 5 NEIbtBRG genannt. Von den sonstigen
Arten gemall Standard-Datenbogen wurden innerhalb des Untersuchungsgebietes folgende Arten
nachgewiesen: Sumpf-Brenndolde (Cnidium dubium), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium),
Sumpf-Platterbse (Lathyrus palustris), Schwarz-Pappel (Populus nigra) und Pfirsichblattriges Veilchen
(Viola persicifolia).

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen keine

- baubedingt

- betriebsbedingt keine

Flacheninan- Durch die vorgesehenen Vermeidungsmalfinahmen wird eine Uiber das anla-
spruchnahme gebedingt erforderliche Maf3 hinausgehende Flachenbeanspruchung weit-

- baubedingt gehend vermieden.

- anlagebedingt Die Uberbauung von einzelnen Exemplaren dieser wertgebenden Arten

kann nicht vollig ausgeschlossen werden, da deren Lebensrdume oft unmit-
telbar an den bestehenden Deich angrenzen (Dunenbereiche mit Trockenra-
senarten, Flutrinnen mit Brenndoldenwiesen). Die Beanspruchung dieser
besonderen Biotope wird jedoch im Rahmen der Eingriffsregelung mit der
Herstellung gleichwertiger Biotope ausgeglichen, so dass nicht mit einer
dauerhaften Verdrangung dieser Arten zu rechnen ist.

Fazit Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.2.4 Auswirkungen auf die Erhaltungsziele

In der folgenden Tabelle erfolgt eine verbalargumentative Bewertung der Erheblichkeit, der in den Kap.
5.2.1 und 5.2.2 ermittelten Auswirkungen, auf die fur die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile in
Form einer Gegenuberstellung mit den in der Anlage 5 zum NelbtBRG genannten Erhaltungszielen. Bei
der Erheblichkeitsabschatzung werden die bereits im LBP festgelegten MaRnhahmen zur Vermeidung

und Verminderung beriicksichtigt.
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Tabelle 19: Bewertung der Erheblichkeit der vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele des FFH-Gebietes Nr. 74

Erhaltungsziele gemal NEIbtBRG Anlage
5

Erheblichkeit der Beeintrachtigung der Erhal-
tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRRgebli-
cher Bestandteile (gemal Kap. 5.1)

1. Erhaltung der FlieRgewasser- und Auen-
dynamik der Elbe und ihrer Nebenflusse,
insbesondere Erhaltung des Einflusses
der Fruhjahrs- und Sommerhochwasser,
von natirlichen Erosions- und Sedimenta-
tionsvorgéngen aul’endeichs sowie der
Qualmwasserbildungen binnendeichs

Es kommt zu einem Entzug des Hochwasserein-
flusses auf 5,79 ha durch Vorlanduberbauung. Bei
Niendorf kommt es am linken Krainkeufer auf3er-
halb des FFH-Gebietes zu einem Eingriff in ein na-
turnahes FlielRgewasser im Umfang von 5.214 mz2,

Als koh@renzsichernde MalRnahme werden Riick-
deichungen auf 7,38 ha und eine Gewasserrenatu-
rierung am rechten Krainkeufer auf 2,1 ha stattfin-
den (A3_1-6 u. 7).

Ergebnis: Unter Berlicksichtigung der Kompensati-
onsmaflinahmen nicht erheblich

2. Erhaltung von Hartholz-Auenwaldern
(91F0), Auenwaldern mit Erle, Esche und
Weide (91E0) sowie feuchten Eichen-
Hainbuchenwaldern (9160) unter Auf-
rechterhaltung periodischer Uberflutung,
Bewahrung wechselfeuchter bis nasser
Standortverhaltnisse und Forderung einer
natdrlichen Verjiingung

Hartholz-Auenwald (91F0) ist durch geringfugige
Flacheninanspruchnahme von 333 m2 betroffen.

Demgegeniber steht die geplante Entwicklung von
Hartholzauwald auf 0,64 ha (A 3_1.5)

Ergebnis: unterhalb der Bagatellgrenze, nicht er-
heblich

3. Erhaltung von Moorwaldern (91D0) unter
Erhaltung nasser und néhrstoffarmer
Standortverhéltnisse und Férderung einer
nattrlichen Verjingung

Moorwalder (91D0) sind vom Vorhaben nicht be-
troffen

Ergebnis: nicht erheblich

4.Erhaltung von bodensauren Eichenwaldern
auf Sand (9190), Hainsimsen-Buchenwal-
dern (9110) und Waldmeister-Buchenwal-
dern (9130) unter Erhaltung der jeweils
charakteristischen Standortverhaltnisse
und Forderung einer naturlichen Verjin-

gung

Die Lebensraumtypen 9110 und 9130 sind vom
Vorhaben nicht betroffen. Es finden infolge der Pla-
nungsanderungen in Verbindung mit dem Ande-
rungsantrag auch keine Flacheninanspruchnahmen
des LRT 9190 mehr statt.

Ergebnis: nicht erheblich

5. Erhaltung von FlieBgewassern mit fluten-
der Wasservegetation (3260); Vermei-
dung erheblicher Beeintrachtigungen
durch N&hr- und Schadstoffe oder was-
sergebundene Erholungsnutzungen

Der LRT 3260 ist vom Vorhaben nicht betroffen
Ergebnis: nicht erheblich

6. Erhaltung von Flissen mit Ganseful3- und
Zweizahn-Vegetation auf Schlammbénken
(3270) sowie von feuchten Hochstauden-
fluren (6430)

Nur der LRT 6430 ist durch anlagebedingten Ver-
lust von 179 m? betroffen.

Demgegenuber steht die geplante Entwicklung von
feuchten Hochstauden und Rohrichten auf dem ab-
getragenen Altdeich auf 0,42 ha (s. MalRhahmen-
blatt des LBP A 111)

Ergebnis: unterhalb der Bagatellgrenze, nicht er-
heblich

7. Erhaltung von naturlichen néhrstoffreichen
Seen mit Laichkraut- oder Froschbiss-Ve-
getation (3150); Vermeidung erheblicher
Beeintrachtigungen durch Schadstoffe o-
der dauerhafte Beseitigung durch Gewas-
serunterhaltung

Der LRT 3150 ist durch anlagebedingten Verlust
von 79 m? betroffen.

Demgegeniber steht die geplante Entwicklung von
feuchten Hochstauden und Réhrichten auf dem ab-
getragenen Altdeich auf 0,42 ha (s. MaBnahmen-
blatt des LBP A Ill)
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Erhaltungsziele gemal NEIbtBRG Anlage
5

Erheblichkeit der Beeintrachtigung der Erhal-
tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRRgebli-
cher Bestandteile (gemal Kap. 5.1)

Ergebnis: unterhalb der Bagatellgrenze, nicht er-
heblich

8. Erhaltung von lebenden Hochmooren
(7110), noch renaturierungsfahigen degra-
dierten Hochmooren (7120), Ubergangs-
und Schwingrasenmooren (7140) sowie
Torfmoor-Schlenken (7150) unter Siche-
rung und Wiederherstellung naturnaher
hydrologischer Bedingungen, Sicherung
nahrstoffarmer Standortverhéltnisse und
Vermeidung von Verbuschung

Diese Lebensraumtypen sind nicht vom Vorhaben
betroffen

Ergebnis: nicht erheblich

9. Erhaltung von Binnendiinen mit Heiden
aus Besenheide und Ginster (2310), tro-
ckenen Heiden (4030) und Binnendiinen
mit Magerrasen (2330) unter Bewahrung
des Dunenreliefs, Sicherung trockener
und nahrstoffarmer Standortverhéltnisse,
einer bei trockenen Heiden angepassten
Nutzung oder Pflege und Vermeidung von
Verbuschung

Diese Lebensraumtypen sind nicht vom Vorhaben
betroffen

Ergebnis: nicht erheblich

10.Erhaltung von artenreichen Borstgras-Ra-
sen (6230) und trockenen, kalkreichen
Sandrasen (6120)

Diese Lebensraumtypen sind nicht vom Vorhaben
betroffen

Ergebnis: nicht erheblich

11.Erhaltung von Brenndolden-Auenwiesen
(6440), mageren Flachland-Mahwiesen
(6510) und Pfeifengras-Wiesen (6410) un-
ter Sicherung der jeweiligen charakteristi-
schen Standortverhaltnisse und Bewirt-
schaftungsformen

Der Lebensraumtyp Flachland-Mahwiesen 6510 ist
nur durch bau- und anlagebedingte Flacheninan-
spruchnahme betroffen, die ein erhebliches MaR
nicht Gberschreitet.

Ergebnis: nicht erheblich

12.Erhaltung von Lebensrdumen und Siche-
rung von Vorkommen des Bibers und des
Fischotters

Durch den Deichbau kommt es bei Niendorf auf ca.
800 m zu einem Teilverlust von Wasserflachen und
Biotopen am Westufer der Krainke von 5.214 gm.
Darlber hinaus kann es am Schopfwerk Niendorf
zu baubedingten Stérungen kommen. Durch die
vorgesehenen MalRnahmen zur Schadensminimie-
rung und Kompensation (s. Pkt. 1) ist beim Fischot-
ter nicht mit einer nachhaltigen Beeintrachtigung zu
rechnen. Beim Biber ist durch den vorlibergehen-
den Verlust von bedeutsamen Nahrungsflachen in
der Nahe des Baus trotz der Kompensationsmaf3-
nahmen im Rickverlegungsbereich mit erheblichen
Beeintrachtigungen zu rechnen.

Ergebnis: erheblich bezogen auf den Biber

13.Erhaltung von Lebensrdumen und Siche-
rung von Vorkommen des Mausohrs

Das Mausohr wurde im Vorhabensgebiet nicht
nachgewiesen. Durch den Deichbau sind auch
keine Lebensrdume und Quartiere des Mausohrs
betroffen.

Ergebnis: nicht erheblich

14.Erhaltung von Lebensraumen und Siche-
rung von Vorkommen des Kammmolchs
und der Rotbauchunke

Die Rotbauchunke kommt im Vorhabensgebiet
nicht vor. Vom Kammmolch gibt es potenzielle Vor-
kommen in zwei Gewdassern, wovon eines vom
Deichbau uberbaut wird. Durch die vorgesehenen
MaRnahmen zur Schadensminimierung wird eine
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Erhaltungsziele gemal NEIbtBRG Anlage
5

Erheblichkeit der Beeintrachtigung der Erhal-
tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRRgebli-
cher Bestandteile (gemal Kap. 5.1)

Totung von Tieren verhindert (s. Kap. 6.1.2). Durch
den Verlust eines potenziellen Laichgewassers wird
die Funktionalitat beeintrachigt, so dass sich erheb-
lichen Auswirkungen auf die Erhaltungsziele erge-
ben.

Ergebnis: erheblich bezogen auf den Kammolch

15.Erhaltung von Lebensraumen und Siche-
rung von Vorkommen des Bachneunau-
ges, des Rapfens, des Schlammpeitzgers
und des Steinbeil3ers

Am Krainkeufer bei Niendorf kdnnen fir die nach-
gewiesenen FFH-Arten Steinbeil3er und Bitterling
bau- und anlagebedingte Beeintrachtigungen nicht
ausgeschlossen werden. Bachneunauge,
Schlammpeitzger sowie der Rapfen sind nicht be-
troffen, da sie am Eingriffsort nicht vorkommen o-
der nicht stationar sind.

Maflinahmen zur Schadensminimierung (s. Kap.
6.1.3) verhindern eine Tétung von Tieren. Durch
den Verlust von Ufer- und Gewasserflachen aulRer-
halb des FFH-Gebietes im Eingriffsbereich von
Niendorf ergeben sich fur den Steinbeif3er und Bit-
terling erheblichen Auswirkungen auf die Erhal-
tungsziele.

Ergebnis: erheblich bezogen auf den Steinbei-
Ber und Bitterling

16.Erhaltung von Lebensraumen und Siche-
rung von Vorkommen des GroRen Feuer-
falters, insbesondere Erhaltung periodisch
Uberstauter Feuchtwiesen mit Graben,
Vorkommen des GroRRen Flussampfers
und extensiver Mahnutzung

Der grol3e Feuerfalter kommt im Untersuchungsge-
biet nicht vor. In der Aktualisierung der wertgeben-
den Arten (NLWKN 2009b) wird die Art nicht mehr
erwahnt. Der grof3e Feuerfalter ist vom Vorhaben
nicht betroffen. Es ergeben sich auch keine Auswir-
kungen auf Graben mit Vorkommen des Grol3en
Flussampfers.

Ergebnis: nicht erheblich

17.Erhaltung von Lebensrdumen und von
Vorkommen des Eremits und des Held-
bocks, insbesondere Belassung von alten,
besonnten Eichen sowie Altbdumen in der
Zerfallsphase

Der Heldbock kommt im Untersuchungsgebiet nicht
vor. Beim Eremit kommt es zu Verlusten potenziel-
ler Brutbdume in gréRerer Entfernung zum Vorkom-
men, jedoch nicht zu einem Verlust von Baumen
mit aktuellen Nachweisen oder Beseitigung von es-
sentiell bedeutsamen Baumbestéanden. Negative
Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele
dieser Arten kénnen ausgeschlossen werden.

Ergebnis: Unter Berlicksichtigung der Vermei-
dungs-/ Kompensationsmaf3nahmen nicht erheb-
lich

Aus der Gegenulberstellung der Schutz- und Erhaltungsziele des Schutzgebietes und der ermittelten

Auswirkungen geht hervor, dass sich hinsichtlich der meisten Ziele keine erheblichen Auswirkungen

ergeben. Beeintrachtigungen der Ziele Nr. 3 -5, 8 - 10, 13 und 16 kdnnen von vornherein ausgeschlos-

sen werden, da die entsprechenden Lebensraumtypen oder Arten im Vorhabensgebiet nicht vorkom-

men oder vom Vorhaben nicht betroffen sind.

Die Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen 91F0, 6440, 6430, 3150 sind so gering, dass sie sich

unter Berucksichtigung der vorgesehenen MaRhahmen zur Schadensminimierung und Bagatellgrenzen
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sowie zusatzlich der LRT-bezogenen Kompensation nicht erheblich auf die Ziele Nr. 2, 6 und 7 auswir-

ken.

Ebenso wird dem Ziel Nr. 17, durch das unvermeidbare Féllen einiger als Brutbdume von altholzbewoh-
nenden Kafern geeigneter alter Baume auf der Deichbéschung Niendorf, nicht grundséatzlich widerspro-
chen. Im Zuge der Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen werden neue Einzelbaume gepflanzt werden,
die langfristig diese Funktion ebenfalls ibernehmen kénnen. Damit sind fur diese prioritare Art geeig-

nete Lebensrdume im Gebiet dauerhaft gesichert.

Als erheblich zu werten ist der flachige Verlust des FFH-Lebensraumtyps Flachland-Mahwiesen (6510)
(Ziel Nr. 11), auch wenn es sich bei den betroffenen Griinlandbereichen fast ausschlie3lich um Fléachen

in schlechtem Erhaltungszustand (EHZ = C) handelt.

Ziel Nr. 14 ist ebenfalls erheblich betroffen, auch wenn in Preten fur das gelegentlich genutzte Laich-
gewasser des Kammmolches im Rahmen der Kompensationsmalinahmen zwei Kleingewasser ge-
schaffen werden und durch Vermeidungsmaf3nahmen (Amphibienschutzzaunungen, Umsetzungsmali3-

nahme) eine T6tung von Kammmolchen verhindert wird.

Als erheblich zu werten sind auch Eingriffe in das Krainkeufer bei Niendorf bezogen auf die Ziele Nr.
12 und 15, weil sich erhebliche Beeintréachtigungen des Lebensraumes fur Biber, Steinbeil3er und Bit-

terling ergeben.

Die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniede-
rung bei Boizenburg" werden nicht beeintrachtigt. Lebensraume in diesem Gebiet sind nicht betroffen,
Flachenverluste entstehen nicht. Indirekte Beeintrachtigungen entstehen nicht, s. die Ausfiihrungen im
Zusammenhang mit den Lebensraumtypen. Die Stromtallandschaft an Sude und Schaale einschlief3lich
aller dazugehorigen Lebensraumtypen und Arten bleibt vollstandig erhalten und wird durch das Deich-
bauvorhaben nicht berthrt.

Fur diejenigen Tierarten, bei denen Wechselbeziehungen zu diesem FFH-Gebiet bestehen, wie bei-
spielsweise Fischotter und Biber, wird vielmehr durch positive Effekte, zum Beispiel durch Deichriick-

verlegungen, den Schutz- und Erhaltungszielen langfristig entsprochen.

5.2.5 Fazit

Es entstehen durch das Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele oder der
Schutzzwecke fir das FFH-Gebiet Nr. 74 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geest-
hacht".

Als erheblich zu werten sind die flachigen Verluste des FFH-Lebensraumtyps magere Flachland-
Méahwiesen (6510) und Beeintrachtigungen der Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie Biber, Kamm-
molch, Steinbeil3er und Bitterling.

Die ubrigen FFH-Arten des Anhangs Il (Fischotter, Eremit, Rapfen, Schlammpeitzger und die
Gruppe der Neunaugen) sind durch das Vorhaben ebenfalls nicht erheblich betroffen und es
ergeben sich keine Konflikte mit den Erhaltungszielen.

Fur das FFH-Gebiet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" entste-
hen keine erheblichen Beeintrachtigungen der wertgebenden Arten und der Schutz- und Erhal-
tungsziele.
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5.3 EU-Vogelschutzgebiete DE 2832-401 "Niedersachsische Mittelelbe" und DE 2732-371
"Mecklenburgisches Elbetal"

5.3.1 Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Es werden im Folgenden die Auswirkungen der bau- und anlagebedingten Stérungen sowie die Fla-

chenverluste auf die wertbestimmenden Vogelarten (s. Tab. 4) beschrieben und bewertet.

Durch die Baufeldraumung au3erhalb der Brutzeiten (Rodung von Gehdlzen, Abschieben des Oberbo-

dens) werden baubedingte Tétungen von Vogelarten vermieden.

Die baubedingten Stérungen durch Schall, Erschiitterungen und Baustellenverkehr kdnnen negative
Wirkungen auf Vogelarten haben (z.B. Vergramung) und im Extremfall den Reproduktionserfolg einzel-
ner Arten mindern. Durch die Anwesenheit von Menschen auf der Baustelle kbnnen besonders stor-
empfindliche Arten bis zu einer maximalen Reichweite von 500 m betroffen sein. Es werden artspezifi-
sche Fluchtdistanzen nach GASSNER et al. (2005) angefiihrt. In der Regel sind die voriibergehenden
Stoérungen fir die lokale Population nicht erheblich, da nach Beendigung der Bautatigkeit die Storwir-
kung nicht mehr gegeben ist. Erst wenn es bei besonders stérungsempfindlichen Arten zu einem dau-
erhaften Habitatverlust kommt (z.B. bei Aufgabe eines Balzplatzes infolge von Bauarbeiten beim Kra-

nich), wird die Beeintrachtigung erheblich.

Durch die Baustelleneinrichtungen kommt es durch die temporéren Flachenverluste zu einem Entzug
von Brut- und Nahrungshabitaten. In Abhéngigkeit der Regenerationsfahigkeit der betroffenen Stand-
orte und der zur Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes getroffenen Mal3nahmen kdnnen die
wahrend der BaumalRnahme genutzten Flachen nach Abschluss der Bauphase ihre Funktion wieder
Ubernehmen. Durch die DeichbaumafRnahmen kann es an einigen Stellen durch die Veréanderung der
Raumstruktur zu einer Barrierewirkung kommen, die fir die Artengruppe Voégel nicht wirksam ist, da das

Hindernis Gberflogen werden kann.

Durch die Deichbaumal3ihahmen kommt es zu einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme. Zur Beur-
teilung der Erheblichkeit der Flachenverluste werden die Schwellenwerte nach der Fachkonvention von
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) berticksichtigt und nach TRAUTNER & JOOSS (2008) artspezi-

fisch auf Populationsebene bewertet.

Malnahmen zur Schadenshegrenzung haben die Aufgabe, die negativen Auswirkungen von vorha-
bensbedingten Wirkungsprozessen auf die Erhaltungsziele eines Schutzgebietes zu verhindern bzw. zu

begrenzen und tragen damit zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei.

5.3.1.1 Schwarzstorch

Vorkommen Der Schwarzstorch kommt nach Auskunft der Stork Foundation im NSG
Bohldamm, sudoéstlich des Untersuchungsgebietes mit einem Brutpaar vor
und nutzt das Vorland der Sude (V1) und Krainke (V2) zur Nahrungssuche.
Entfernung zum Altdeich mehrere Kilometer.

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen Durch die DeichbaumafZnahmen kdnnen zeitweilige Stérungen in den Nah-
- baubedingt rungsflachen maoglich sein. Die Fluchtdistanz betréagt 500 m (GASSNER et
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al. 2005).

Da die Stérungen nur voriibergehend und nicht nachhaltig sind und ausrei-
chend alternative Nahrungsflachen zur Verfigung stehen sind die Beein-
trachtigungen nicht erheblich,

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch die Deichbaumaf3nahmen auf der Altdeichtrasse und in den Ruckver-
legungsbereichen ist eine Schadigung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
des Schwarzstorches nicht zu erwarten, da sich in der Nahe kein Brutplatz
befindet. Der Schwellenwert einer erheblichen Beeintrachtigung liegt nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) bei einem Flachenverlust von 10 ha.
Dieser Wert wird durch das gesamte Vorhaben erreicht, doch sind nur po-
tenzielle Nahrungsflachen ohne besondere Bedeutung betroffen. Keine er-
hebliche Beeintréachtigung.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.1.2 Weil3storch

Vorkommen

Der Weil3storch kommt im Untersuchungsgebiet als Brutvogel mit 2 Brut-
paaren vor. Die Horste befinden sich in Preten (V5) und Niendorf (V10). Ent-
fernung zum Altdeich in Niendorf 75 m, in Preten 100 m.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumaf3nahmen kénnen zeitweilige Stérungen in Horstnéhe
und in den Nahrungsflachen dstlich von Niendorf oder an der Sude mdglich
sein. Die Fluchtdistanz betragt 100 m.

Da die Stérungen nur voriibergehend sind und ausreichend alternative Nah-
rungsflachen zur Verfiigung stehen sind die Beeintrachtigungen nicht erheb-
lich.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch die Deichbaumafl3nahmen auf der Altdeichtrasse und in den Rickver-
legungsbereichen sind die Horste des Weil3storches in Niendorf und Preten
nicht betroffen. Der Schwellenwert einer erheblichen Beeintrachtigung liegt
nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) bei einem Flachenverlust von 10
ha Nahrungsflache. Dieser Wert wird durch das gesamte Vorhaben erreicht,
doch handelt es sich meist nur um potenzielle Nahrungsflachen ohne be-
sondere Bedeutung. Die horstnahen Nahrungsflachen haben aber zur Zeit
der Jungenaufzucht eine besondere Bedeutung. Bei den horstnahen Nah-
rungsflachen, die in Preten und Niendorf Uberbaut werden, handelt es sich
jedoch nicht um Nahrungsflachen von besonderer Bedeutung fiir den Weil3-
storch, die sich etwa durch eine h6here Ansammlungen von Beutetieren
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auszeichnen. In Preten grenzen die Flachen an die Hausgéarten und an ein
Pappelwéldchen, in Niendorf handelt es sich um Intensivgriinland. Durch die
Ruckdeichungen als Kompensation fur den Flachenverlust (s. LBP) werden
sich die Nahrungsbedingungen langfristig verbessern.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.1.3 Wachtelkdnig

Vorkommen

Die beiden Reviere im UVS-Untersuchungsraum lagen 2007 im Vorland der
Sude nérdlich der Karhau, ca. 100 bis 250 m vom Altdeich entfernt und da-
mit auRerhalb des Planungsraumes des Anderungsantrages. Andere Re-
viere sind nicht bekannt und auch nicht erfasst worden, womit eine Betrof-
fenheit der Reviere des Wachtelkénigs nicht gegeben ist.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Bei einer Fluchtdistanz von 50 m kann es in der Zeit der Reviergrindung
Anfang Mai kdnnen baubedingte Stérungen durch die mehrere hundert Me-
ter entfernt liegenden néachstgelegenen DeichbaumaflRnahmen am Sude-
deich bei Deich-km 2 + 400 ausgeschlossen werden.

- betriebsbedingt

Keine betriebsbedingten Stérungen, da keine Deichbaumafl3nahmen in dem
betroffenen Bereich erfolgen.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Keine baubedingte Flacheninanspruchnahme in dem betroffenen Bereich.

- anlagebedingt

Keine anlagebedingte Flacheninanspruchnahme in dem betroffenen Be-
reich.

Fazit

Es entstehen durch den Verzicht der urspringlich vorgesehenen
DeichbaumalRnahmen am Sudedeich im Bereich der Karhau keine Be-
eintrachtigungen der Erhaltungsziele und Lebensraume dieser Art bei
den bekannten beiden Brutrevieren.

5.3.1.4 Kranich

Vorkommen

Vom Kranich wurde 2007 eine Brut im Carrenziener Wald dstlich von Rosien
vermutet, also in groBer Entfernung vom Deichbauvorhaben. Nach Auskunft
der Stork Foundation (Stellungnahme zur Planfeststellung) existiert ein
zweiter Brutplatz nérdlich der Karhau, der fast jahrlich besetzt ist. Der ge-
naue Neststandort ist nicht bekannt.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Als Nahrungsgast wurde die Art haufig im Vorland der Sude und Krainke,
auf Griinland und Ackerflachen in den Funktionsraumen (V1, V2, V3, V7,
V8) beobachtet. Die Ackerflachen der Karhau sowie die Binsenwiese zwi-
schen Schlosswald Preten und der Krainke haben hierbei eine wichtige
Funktion, da hier die Balz und damit die Paarbindung stattfinden. Diese Be-
reiche sind durch die DeichbaumalRnahmen im Planungsraum des Ande-
rungsantrages nicht mehr betroffen.

Damit gibt es keine erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen.
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- betriebsbedingt

Entsprechend gibt es auch keine erheblichen betriebsbedingten Beeintrach-
tigungen.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch den Deichverteidigungsweg werden im Bereich der Nahrungsraume
(Acker- und Griinlandflachen in den betroffenen Funktionsrdumen V 3,V 7
und V 8 auBRerhalb des nicht mehr Giberplanten Bereiches in der Karhau Fla-
chen in einer GréRenordnung von 2.500 gm versiegelt und damit als Nah-
rungsflachen entzogen. Der Schwellenwert von 6.400 gm im Brutrevier nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wird nicht Gberschritten.

Da keine Verkleinerung der Ackerflachen in der Karhau stattfindet kommt es
hier nicht zu einer Verkleinerung eines Balzplatzes des Kranichs.

Eine Schéadigung des Brutreviers des Kranichs durch die o. g. Flacheninan-
spruchnahme ist aufgrund der grof3en Entfernung ausgeschlossen, daher
gibt es keine erhebliche Beeintrachtigung.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.1.5 Eisvogel

Vorkommen

Vom Eisvogel gab es 2007 eine Brut im Vorland der Krainke, ohne dass die
Brutréhre gefunden wurde (V3). Das Revierzentrum lag ca. 200 m vom Alt-
deich entfernt.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Deichbauarbeiten kommt es zu voriibergehenden Stérungen. Die
Fluchtdistanz betragt 80 m (GASSNER et al. 2005). Da der Lebensraum des
Eisvogels bei groReren FlieRgewassern aber 4-5 km umfassen kann und die
Bauarbeiten abschnittsweise durchgefiihrt werden, ist nicht mit erheblichen
Beeintrachtigungen zu rechnen.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Es finden im FlieBgewasser keine zusatzlichen baubedingten Eingriffe statt.
Es gibt keine erheblichen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Eine Beeintrachtigung des Eisvogelrevierzentrums nordlich von Niendorf ist
auszuschlie3en, da keine zur Anlage von Nistréhren geeigneten Uferberei-
che beansprucht werden. Die Baumalinahmen am linken Ufer der Krainke
finden ausschlief3lich bei Niendorf statt, wo durch die standige Anwesenheit
von Menschen mit Stérungen zu rechnen ist. Am linken Krainkedeich kommt
es zu einem Verlust von Nahrungsflachen. Der Schwellenwert einer erhebli-
chen Beeintrachtigung liegt nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) bei ei-
nem Flachenverlust von 400 gm. Da nur Nahrungsflachen am Rand des Re-
vieres betroffen sind und sich das Nahrungsangebot durch das Vorhaben
nicht verringert, verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.
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5.3.1.6 Schwarzspecht

Vorkommen

Der Schwarzspecht wurde 2007 im Untersuchungsraum mit 2 Teilrevieren
im Wald zwischen Preten und Dellien (V7) und im Wald zwischen Niendorf
und Preten (V9) nachgewiesen. Die Brutbdume wurden nicht gefunden.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die Deichbauarbeiten kann es zu zeitweiligen Stérungen kommen.
Die Fluchtdistanz betragt 20-80 m (GASSNER et al. 2005). Aufgrund der
GroRe des Lebensraumes von 250-400 ha Waldflache und der zeitlichen
Aufteilung der MalRnahmen in Bauabschnitte verbleiben keine erheblichen
Beeintrachtigungen. Durch die Gehdlzfallung aul3erhalb der Brutsaison im
Winter wird eine Beschadigung von Nestern oder Tétung von Tieren ausge-
schlossen

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Durch die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen gibt es zusatzli-
che Baumverluste. Diese werden im Rahmen der Kompensationsmaf3nah-
men ausgeglichen. Der 5 m breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehdlzfrei.
Durch die zuséatzlichen Flachenverluste entstehen keine erheblichen Beein-
trachtigungen.

- anlagebedingt

Bei der DeichbaumalRnahme kommt es auf dem ehemaligen Bahndamm
und im Nadelwald (WZK) nérdlich der ehemaligen Ziegelei zu Baumverlus-
ten auf einer Flache von 4.390 gm. Damit wird der Schwellenwert bei einem
Flachenverlust von 2,6 ha nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) nicht
Uberschritten und es ist nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung zu
rechnen.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.1.7 Mittelspecht

Vorkommen

Der Mittelspecht ist im Untersuchungsraum mit einem Brutrevier im Vorland
der Krainke zwischen der Krainkebriicke und Preten (V3) nachgewiesen. Die-
ses Revier wird nicht berihrt.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die Deichbauarbeiten im Planungsraum des Anderungsantrages
kommt es bei einer Fluchtdistanz von 40 m (GASSNER et al. 2005) zu kei-
nen baubedingten Stérungen des o. g. Brutreviers.

- betriebsbedingt

Entsprechend kommt es auch nicht zu betriebsbedingten Stérungen.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Eine Baubedingte Flacheninanspruchnahme findet nicht statt.

- anlagebedingt

Durch die Ruckverlegung nérdlich der alten Ziegelei wird ein Eingriff in
Waldbestande und altere Eichen und Pappeln die fir den Mittelspecht po-
tenziell von Bedeutung sind, vermieden. Im Planungsbereich des Ande-
rungsantrages gibt es damit keine Eingriffe in Waldbesténde und damit
keine Beeintrachtigungen des Lebensraumes des Mittelspechtes.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.
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5.3.1.8 Heidelerche

Vorkommen

Die Heidelerche wurde 2007 im Untersuchungsraum mit zwei Brutrevieren
nachgewiesen. Ein Revier gab es zwischen Preten und Dellien am Wald-
rand zu den Sudewiesen (V7). Das zweite Revier gab es auf der Karhau
(V2) im Grunland nordlich des Qualmwassers an der K 55 und damit aul3er-
halb des Planungsbereiches des Anderungsantrages.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Das Revier am Waldrand bei Dellien ist nicht betroffen, da durch den Wald
eine Abschirmung vorhanden ist. Das Revier auf der Karhau liegt auf3erhalb
des Planungsbereiches des Anderungsantrages. Die Fluchtdistanz betragt
10-20 m.

Eine baubedingte Beieintrachtigung mit Revierverlagerung kann daher aus-
geschlossen werden.

- betriebsbedingt

Auch Stérungen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch Spa-
zierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten, sind durch die
abschirmende Wirkung der Waldflachen des Revieres bei Dellien ausge-
schlossen. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind hiermit nicht gegeben.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Es kommt im Revier der Heidelerche zu keinem Flachenverlust. Eine erheb-
liche Beeintrachtigung der Lebensraume der Heidelerche findet nicht statt.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.1.9 Neuntoter

Vorkommen

Im Untersuchungsgebiet war der Neunttdter 2007 mit 8 Brutpaaren haufig
vertreten (V1, V2, V3, V7, V8, V9). In Dellien gab es ein Neunttter-Revier in
den Heckenstrukturen unmittelbar im Bereich des alten Bahndammes, auf
dem der neue Deich verlauft. An der Sude gab es im Vorland zwei Brutre-
viere und an der Krainke vier Reviere, davon eines im Binnenland. Die bei-
den Brutreviere an der Sude nordlich von Preten sind durch die veranderte
Planung in Verbindung mit dem Anderungsantrag nicht mehr betroffen

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumafinahmen werden Teilflachen von Neuntéterrevieren
berthrt. Eine Schadigung von Nestern wird durch die Gehdlzfallung und -ro-
dung aulRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten vermieden.

Wahrend der BaumalRnahmen ist mit einer voribergehenden Verlagerung
oder Aufgabe der Reviere zu rechnen. Die Fluchtdistanz betrdgt 30 m. Da
jedoch in unmittelbarer Nahe ahnliche Strukturen (einzeln stehende Baume
und Geblische) vorhanden sind und der Neuntéter im Untersuchungsgebiet
weit verbreitet ist, liegt keine erhebliche Beeintrachtigung vor.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flachen-

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
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inanspruchnahme
- baubedingt

in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintréchtigungen.

- anlagebedingt

Bei Dellien wird ein Neunttter-Revier im Bereich des alten Bahndammes
durch den Verlust von Gehdlzen und Fléche beeintrachtigt. An der Krainke
werden ebenfalls Teilflachen von vier Neunttterrevieren durch Flachenver-
lust beeintréchtigt. An der Sude liegen beide Reviere im Vorland auf3erhalb
des Planungsraumes vom Anderungsantrag.

Bei LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wird fir den Neuntodter kein Schwel-
lenwert einer erheblichen Beeintrachtigung genannt. Aufgrund der hohen
Zahl von Brutpaaren und der gunstigen Habitatqualitét ist keine erhebliche
Beeintrachtigung zu erwarten.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.1.10 Greifvogel: Seeadler, Schwarzmilan, Rotmilan, Wiesenweihe

Vorkommen

Der Seeadler wurde als potenzieller Nahrungsgast beriicksichtigt, da Beob-
achtungen aus friheren Jahren im Untersuchungsgebiet vorlagen (Auskunft
Stork Foundation, mdl. Mitt., 2007). Ein Brutplatz ist aktuell nicht bekannt.
Auch der Schwarzmilan wurde bei der Brutvogelkartierung 2007 als Nah-
rungsgast registriert. Der Brutplatz wurde im NSG Bohldamm vermutet
(Auskunft Stork Foundation, mdl. Mitt. 2007).

Vom Rotmilan gab es 2007 im Wald zwischen Dellien und Preten wahr-
scheinlich zwei Brutreviere, die aber mehr als 200 m vom ehemaligen Bahn-
damm entfernt liegen.

Die Wiesenweihe war 2007 im Untersuchungsgebiet nur Nahrungsgast. Der

Brutplatz wurde ndrdlich der alten Schéaferei vermutet (Auskunft Stork Foun-
dation, mdl. Mitt. 2007).

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die Baumaflinahmen kann es zu zeitweiligen Stérungen in den Nah-
rungsraumen kommen. Die Fluchtdistanz betragt beim Seeadler 550 m,
beim Schwarzmilan 300 m, beim Rotmilan 300 m und bei der Wiesenweihe
300 m (GASSNER et al. 2005). Aufgrund der grof3en Aktionsraume der
Greife sind die Stérungen entsprechend der Bauabschnitte nur kleinraumig.
Aufgrund der Entfernung der beiden méglichen Horststandorte vom Rotmi-
lan zum neuen Deich wird eine erhebliche Beeintrachtigung verneint.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Da Seeadler, Schwarzmilan sowie Wiesenweihe nicht im Untersuchungsge-
biet bruten, kann es nicht zu einer direkten Beeintrachtigung von Revieren
oder Horststandorten kommen. Der Rotmilan britet in zwei Revieren im
Wald zwischen Preten und Dellien. Bei LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
wird fir den Rotmilan und die Wiesenweihe eine erhebliche Beeintrachti-
gung bei Uberschreitung eines Orientierungswertes von 10 ha Flachenver-
brauch, beim Seeadler ein Wert von 40 ha genannt. Die Bagatellschwelle
wird nicht erreicht und es gibt keine erheblichen Beeintrachtigungen.
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Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2 Beeintréachtigungen von sonstigen wertgebenden Arten der EU-Vogelschutzgebiete (Zug-
vogel nach Art. 4 Abs. 2 VSR)

5.3.2.1 Wachtel

Vorkommen

Die Wachtel wurde 2007 im Untersuchungsraum mit 3 Brutrevieren nachge-
wiesen. Die Vorkommen lagen in den Sudewiesen 6stlich von Preten (V6)
und auf Ackerflachen nordlich von Niendorf (V8). Die Reviere der Wachtel
lagen mehr als 50 m vom Deich entfernt.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumaf3nahmen auf der Altdeichtrasse und in den Rickver-
legungsbereichen findet baubedingt eine Stérung statt. Die Fluchtdistanz
betragt 50 m (GASSNER et al. 2005). Aufgrund der Entfernung der Reviere
zum Altdeich und der nur voriibergehenden Stdrdauer gibt es keine erhebli-
che Beeintrachtigung der Wachtel.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Die Reviere der Wachtel sind durch die Deichbaumaflinahmen nicht betrof-
fen. Bei LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden fir die Wachtel keine
Orientierungswerte angegeben. Es gibt keine erhebliche Beeintrachtigung.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.2 Wasserralle

Vorkommen

Die Wasserralle war 2007 im Untersuchungsraum mit 2 Brutrevieren an der
Sude vertreten (im Vorland nérdlich der Sude und auf der Karhau im
Schilfréhricht) (V1, V2) und damit auRerhalb des Planungsbereiches des
Anderungsantrages.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die DeichbaumaRnahmen im Planungsbereich des Anderungsantra-
ges finden keine baubedingten Stdérungen statt, da die Brutreviere mehrere
hundert Meter entfernt liegen. Die Fluchtdistanz betrdgt 30 m (GASSNER et
al. 2005).

- betriebsbedingt

Durch die DeichbaumaRnahmen im Planungsbereich des Anderungsantra-
ges finden auch keine betriebsbedingten Stérungen statt, da die Brutreviere
mehrere hundert Meter entfernt liegen.

Flacheninan-
spruchnahme

Es gibt keine baubedingte Flacheninanspruchnahme im relevanten Umfeld
der Brutreviere.
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- baubedingt

- anlagebedingt

Es gibt auch keine anlagebedingte Flacheninanspruchnahme im relevanten
Umfeld der Brutreviere.

Fazit Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.
5.3.2.3 Kiebitz
Vorkommen Aktuell gab es 2007 im Untersuchungsgebiet keine Brutnachweise. Der Kie-

bitz trat im Untersuchungsgebiet nur als Nahrungsgast auf einer Ackerflache
nordlich von Niendorf (V8) auf.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Die Fluchtdistanz betragt 100 m. Durch die Deichbaumaf3nahmen kann bau-
bedingt eine Stérung stattfinden. Da nur Nahrungsflachen ohne besondere
Bedeutung aulRerhalb von Brutrevieren betroffen sind, gibt es keine erhebli-
che Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintréchtigungen.

- anlagebedingt

Bei LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden fir den Kiebitz bei Flachen-
verlusten innerhalb des Brutrevieres Orientierungswerte von 400 gm ange-
geben. Da nur Nahrungsflachen ohne besondere Bedeutung aufRerhalb von
Brutrevieren betroffen sind, gibt es keine erhebliche Beeintrachtigung.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.4 Groler Brachvogel

Vorkommen

Nordlich von Preten gab es 2007 im Vorland der Sude ein Revier vom Gro-
Ben Brachvogel, welches nur teilweise in das UVS-Untersuchungsgebiet
ragte und ca. 300 m vom Eingriffsgebiet entfernt lag.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die DeichbaumaRnahmen im Planungsbereich des Anderungsantra-
ges finden keine baubedingten Stérungen statt, da die Brutreviere mehrere
hundert Meter entfernt liegen. Die Fluchtdistanz betragt 400 m (GASSNER
et al. 2005). Es gibt keine erhebliche Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Durch die DeichbaumaRnahmen im Planungsbereich des Anderungsantra-
ges finden auch keine betriebsbedingten Stérungen statt, da die Brutreviere
mehrere hundert Meter entfernt liegen.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Es gibt keine baubedingte Flacheninanspruchnahme im relevanten Umfeld
der Brutreviere.Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen wer-
den nur temporar in Anspruch genommen und nach Bauende wieder
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rekultiviert. Der 5 m breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehdlzfrei. Es verblei-
ben keine erheblichen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Es werden keine Flachen vom Brutrevier beansprucht.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.5 Wiesenpieper

Vorkommen

Das Brutrevier lag 2007 binnendeichs auf einer Grunlandflache in der Kar-
hau (V2), ca. 100 m vom Sudealtdeich entfernt und damit weit auf3erhalb
des Planungsgebietes des Anderungsantrages.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die DeichbaumaRnahmen im Rahmen des Anderungsantrages findet
bei einer Fluchtdistanz des Wiesenpiepers von 10 — 20 m baubedingt keine
Stbrung statt.

- betriebsbedingt

Es gibt entsprechend auch keine betriebsbedingten Stérungen.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Eine baubedingte Flacheninanspruchnahme innerhalb des Brutrevieres fin-
det nicht statt.

- anlagebedingt

Auch anlagebedingt kommt es zu keiner Flacheninanspruchnahme im Rah-
men der Deichbaumalnahmen im Planungsraum des Anderungsantrages.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.6 Nachtigall

Vorkommen

Die Nachtigall war 2007 im Untersuchungsraum mit 14 Brutrevieren in den
Vorlandflachen der Sude, Krainke und auf der Karhau vertreten (V1, V2,
V3). 2 Brutreviere einmal im Bereich der Karhau sowie am rechten Krainke-
deich liegen durch die Planungsanderungen in Verbindung mit dem Ande-
rungsantrag aufRerhalb des Planungsraumes.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumafinahmen auf der Altdeichtrasse und in den Ruckver-
legungsbereichen findet baubedingt eine Stérung statt, die jedoch nicht zu
einer dauerhaften Beeintrachtigung der Reviere dieser Art fuhrt. Die Flucht-
distanz betragt 10 m (GASSNER et al. 2005). Aufgrund der Bauausfiihrung
in Abschnitten und der nur voriibergehenden Stérdauer gibt es keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Die Niststandorte der Nachtigall in den Vorlandflachen sind bei den Deich-
baumaRnahmen nicht betroffen, da hier ein binnendeichseitiger Ausbau
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stattfindet. Bei LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden fur die Art keine
Orientierungswerte angegeben. Da in unmittelbarer N&he &hnliche Ge-
bischstrukturen als Singwarten vorhanden sind und damit keine essenziel-
len Bestandteile in den Brutrevieren verloren gehen, liegt keine erhebliche
Beeintrachtigung vor.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.7 Braunkehlchen

Vorkommen

Das Braunkehlchen wurde 2007 im Untersuchungsraum mit sieben Brutre-
vieren nachgewiesen (V1, V3, V6, V9), von denen funf im Vorland der Sude
(V3) und Krainke (V3) lagen. Hiervon liegen 2 Brutreviere innerhalb des Pla-
nungsraumes des Anderungsantrages.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumafinahmen auf der Altdeichtrasse und in den Ruckver-
legungsbereichen findet baubedingt eine Stérung statt, die jedoch nicht zu
einer dauerhaften Beeintréachtigung dieser Art fihrt. Die Fluchtdistanz be-
tragt 40 m (GASSNER et al. 2005).

Aufgrund der Bauausfiihrung in Abschnitten und der nur voriibergehenden
Stérdauer kann es zu Revierverlagerungen kommen und es gibt keine er-
hebliche Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Durch die DeichbaumaRnahmen im Bereich des Anderungsantrages sind an
der Krainke und Sude je ein ein Brutrevier in Deichnéhe betroffen. Bei
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden flr die Art keine Orientierungs-
werte angegeben. Durch die Flachenversiegelung des Deichverteidigungs-
weges gehen in den Brutrevieren ca. 400 gm verloren, hinzu kommt der
Verlust von Geblischen als Singwarten. Das betroffene Brutrevier im Rick-
verlegungsbereich am rechten Krainkedeich in Niendorf liegt in einem
schmalen Griinlandstreifen am Deichfu3. Die wesentlichen Habitatstruktu-
ren (Saumstrukturen und Hochstauden mit angrenzendem Grinland) sind in
unmittelbarer Nahe oberhalb des Schopfwerkes vorhanden. Eine mégliche
Aufgabe des Reviers am rechten Krainkedeich in Hohe des Schopfwerkwes
fuhrt unter Beriicksichtigung des Gesamtbestandes und der Existenz geeig-
neter Habitate im direkten Umfeld nicht zu einer erheblichen Beeintrachti-
gung der Erhaltungsziele des Gebietes. Durch die Kompensationsmafinah-
men (Ausdeichungen und Grinlandextensivierung s. LBP) werden die loka-
len Bestande gesichert.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.8 Schilfrohrsénger

Vorkommen

Der Schilfrohrsdnger kam 2007 im Untersuchungsgebiet mit 2 Brutpaaren in
einer Schilfflache auf der Karhau (V2) und im Vorland der Krainke (V3) vor.
Der Standort auf der Karhau ist durch die anstehenden
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DeichbaumafRnahmen nicht betroffen.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumaf3nahmen findet baubedingt eine Stérung des Stan-
dortes an der Krainke statt. Die Fluchtdistanz betragt 20 m (GASSNER et al.
2005). Aufgrund der nur voriibergehenden Stérdauer gibt es keine erhebli-
che Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Die BaumafRnahmen am rechten Krainkeufer finden binnendeichs statt und
haben deshalb keine Flachenverluste des Reviers im Vorland zur Folge. Bei
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden fir die Art keine Orientierungs-
werte angegeben. Da die Reviere des Schilfrohrséngers kleiner als 0,5 ha
sein kénnen und grof3e Rohrichtflachen im Bereich des bestehenden Brutre-
viers verbleiben, kann eine Aufgabe des Brutrevier und damit eine erhebli-
che Beeintrachtigung ausgeschlossen werden.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.9 Drosselrohrséanger

Vorkommen

Der Drosselrohrsénger kam 2007 im Untersuchungsraum mit einem Brutre-
vier linksseitig der Krainke, stdostlich des Schdpfwerkes Niendorf aul3er-
halb des Bauabschnittes vor (V3).

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Das Revier ist von der DeichbaumalRnahme nicht betroffen. Die Fluchtdis-
tanz betragt 30 m (GASSNER et al. 2005). Es gibt keine erhebliche Beein-
trachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehélzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Das Revier ist von der Deichbaumafinahme nicht betroffen, da oberhalb des
Schdpfwerks an der Krainke keine Vorlandflachen tUberbaut werden. Es
kommt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen.

Fazit Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.
5.3.2.10 Pirol
Vorkommen Der Pirol brutete 2007 an mehreren Stellen im Untersuchungsgebiet. Die

Reviere waren nicht genau abzugrenzen, so dass zwischen 6 und 9 Reviere
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vorhanden sind. Sie lagen in dem Kieferforst zwischen Preten und Dellien
(V7), im Krainke-Vorland (V3) sowie unterhalb der ehemaligen Ziegelei im
Kiefernforst (V9), westlich der Krainkebriicke (V3), in der Karhau (V2) und
westlich der Sudemiindung (Teilrevier im Untersuchungsgebiet).

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumaf3nahmen kénnte nach den Planungsanderungen
eine baubedingte Stérung nur noch au3erhalb der Karhau stattfinden. Die
Fluchtdistanz betragt 40 m (GASSNER et al. 2005). Durch die Bauzeitenre-
gelung fir die Gehélzfallung und -rodung wird ausgeschlossen, dass aktuell
besetzte Niststandorte geschadigt und Tiere getétet werden. Aufgrund der
Bauausfiihrung in Abschnitten und der nur voriibergehenden Stérdauer und
der grof3en Aktionsraume von bis zu 110 ha gibt es keine erhebliche Beein-
trachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporar
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt gehélzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintréchtigungen.

- anlagebedingt

Im Bereich des rechten Krainkedeiches kommt im Umfeld der neuen Deich-
zufahrt bei Deich km 1 + 230 zu einem anlagebedingten Verlust von Wald-
flachen im Brutrevier auf 4.390 m2. Bei LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
werden fur die Art keine Orientierungswerte angegeben. Der Bestand an
Niststatten fur alle Arten der Gehdlze im Untersuchungsgebiet, so auch fir
den Pirol, bleibt aber durch die im Umfeld reichlich vorhandenen Gehdlzbe-
sténde erhalten. Pirole sind nicht selten und kommen in allen naturnahen
Waldern des Vogelschutzgebietes vor. Da der Bestand der lokalen Populati-
onen nicht gefahrdet ist, gibt es keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.11 Schafstelze

Vorkommen

Von der Schafstelze gab es 2007 mehrere Brutreviere im Vorland der Sude
(V1), auf der Karhau (V2), im Vorland der Krainke (V3) und auf einem Acker
nordlich Niendorf (V8). Die Standorte auf der Karhau und der hier angren-
zenden Sudebereiche liegen auRerhalb des Planungsraumes des Ande-
rungsantrages.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Durch die Deichbaumafinahmen findet baubedingt eine Stérung statt. Die
Fluchtdistanz betragt 30 m (GASSNER et al. 2005). Aufgrund der Entfer-
nung der Brutreviere von 100 m zum Deich sowie der nur voriibergehenden
Stérdauer gibt es keine erhebliche Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Stoérungen erfolgen durch die Deichpflege und -unterhaltung sowie durch
Spazierganger, die wie bisher den Deich gelegentlich betreten. Keine erheb-
liche Beeintrachtigung.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.
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- anlagebedingt

Bei der Schafstelze kommt es durch die Entfernung der Brutreviere von 100
m zum Deich in den meisten Brutrevieren keine Flachenverluste. Nur bei
dem Brutrevier im Binnenland auf einem Acker ndrdlich von Niendorf kommt
es durch die Riickdeichung zu einem Flachenverlust. Da jedoch auf dem
Acker keine fur die Schafstelze besonderen Habitatstrukturen vernichtet
werden und keine direkte Revierbindung besteht, ist eine Verlagerung des
Brutrevieres auf der verbleibenden Ackerflache problemlos méglich. Es ver-
bleiben keine erheblichen Beeintréachtigungen.

Fazit

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.2.12 Rastvigel: Hockerschwan, Graugans, Blassgans, Saatgans

Vorkommen

Die grof3en und offenen Sudewiesen ostlich von Preten haben eine landes-
weite Bedeutung fir Ganse und Schwane (Biospharenreservatsplan 2009).
Zur Rastzeit halten sich hier maximal 1000 Saat- und Blassganse, 375
Schwane (Sing-, Zwerg- und Hockerschwane) auf.

Die Ackerflachen nordlich von Niendorf haben in der Nahe des Deichkorpers
keine nennenswerten Vorkommen von Génsen oder Schwanen, da die Ar-
ten einen Sicherheitsabstand zum Deich halten (Sichtbehinderung, keine
Feindwahrnehmung mdglich). Die Schwerpunkte an Rast-flachen befinden
sich aufRerhalb des Untersuchungsgebietes Richtung Neu Garge.

Beeintrachtigungen

Auswirkungen und Erheblichkeit

Storungen
- baubedingt

Baubedingte Stérungen von Rastvogeln sind durch den Deichausbau auf al-
ter Trasse und in den Rickverlegungsbereichen nur in geringer Intensitat zu
erwarten, da die Bauarbeiten nicht im Winter und nicht bei Hochwasser
durchgefuhrt werden. Es wird nicht im gesamten Untersuchungsgebiet
gleichzeitig, sondern abschnittsweise gearbeitet, und die Stérungen be-
schranken sich deshalb jeweils auf einen kleinen Bereich und nicht auf den
gesamten Untersuchungsraum. Die Fluchtdistanz betragt bei Hockerschwan
200 m, bei Graugans 400 m, bei Blass- und Saatgans wird ein Stérradius
von 300 m angegeben. Aufgrund der nur voriibergehenden Stdrdauer au-
Rerhalb der Hauptrastzeit gibt es keine erhebliche Beeintrachtigung.

- betriebsbedingt

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen ebenfalls ausgeschlossen
werden. Von Radfahrern oder Ful3gangern werden die Deiche an Sude und
Krainke kaum frequentiert. Der alte Bahndamm 6stlich von Preten ist als
Radweg ausgebaut und wird entsprechend genutzt. El liegt zum gréf3ten
Teil innerhalb des Waldes, wo menschliche Anwesenheit sich nicht stérend
auf Rastvogel auswirken kann. Dartber hinaus entsteht durch den Ausbau
der Deiche keine erhohte Frequentierung durch FuRganger und Radfahrer.
Die Deichunterhaltung findet in den Sommermonaten, aulRerhalb der Rast-
zeiten, statt. Dartber hinaus stellt das sporadische Befahren des Deiches
mit einem Méahfahrzeug, wie es auch bei der derzeitigen Deichunterhaltung
stattfindet, keine erhebliche Beeintrachtigung dar.

Flacheninan-
spruchnahme
- baubedingt

Die Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden nur temporér
in Anspruch genommen und nach Bauende wieder rekultiviert. Der 5 m
breite Unterhaltungsstreifen bleibt geholzfrei. Es verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

- anlagebedingt

Die Rastvogelarten sind durch die MaBhahmen auch anlagebedingt nicht
betroffen. Die Funktionalitat des Lebensraumes bleibt fir die o. a. Arten ins-
gesamt gewabhrt, da das Untersuchungsgebiet keine Schwerpunktbereiche
von Rastflachen darstellt (s. LBP). Die vergleichsweise kleinen Verluste von
Grunlandflachen wirken sich nicht als Beeintrdchtigungen aus, die die
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Funktion der Rastflachen im Untersuchungsgebiet signifikant mindern.

Fazit Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele und Lebensraume dieser Art.

5.3.3 Auswirkungen auf die Erhaltungsziele

EU-Vogelschutzgebiet "Niederséchsische Elbtalaue"

In der folgenden Tabelle erfolgt eine verbalargumentative Bewertung der Erheblichkeit, der in den Kap.
5.3.1 und 5.3.2 ermittelten Auswirkungen, auf die fur die Erhaltungsziele mafRgeblichen Bestandteile in
Form einer Gegenuberstellung mit den in der Anlage 3 zum NelbtBRG genannten Erhaltungszielen. Bei
der Erheblichkeitsabschétzung werden die bereits im LBP festgelegten Maf3nahmen zur Vermeidung
und Verminderung sowie zum Ausgleich beriicksichtigt.

Tabelle 20: Bewertung der Erheblichkeit der vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele des EU-Vogelschutzgebietes Nr. V 37 "Niederséachsische Elbtalaue"

Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhal-
(gemalR NEIbtBRG Anlage 3) tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRgebli-
cher Bestandteile
(gemaRl Kap. 5.1)

1. Allgemeine Erhaltungsziele

a) Minimierung und Vermeidung von St6- Durch Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen
reinflissen wahrend der Brut- und Auf- (z. B. Fallen von Gehdlzen aul3erhalb der Brutzeiten,
zuchtzeit in den als Brutgebiet besonders | Schutz von Gehélzbestanden, Gewassern und Roh-
bedeutsamen Bereichen richten wéhrend der Bauphase, Bauzeitenbeschran-

kung in einigen Bereichen und Arbeiten in Bauab-
schnitten, wird erreicht, dass voriibergehende Sto-
rungen durch Bauarbeiten die maRgeblichen Brutvo-
gelarten nicht dauerhaft vertreiben oder nachhaltig
schadigen. Es entstehen keine erheblichen Auswir-
kungen auf die Erhaltungsziele.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Minimierung und Vermeidung von Sto- Durch Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen
reinflissen wahrend der Zug- und Rast- (s. Kap. 9.1), wird erreicht, dass vortibergehende
zeiten in Bereichen, die als Nahrungsfla- | Stérungen durch Bauarbeiten die maR3geblichen
chen und Schlafplatze fir Gastvogel be- | Gastvogelarten nicht dauerhaft vertreiben oder nach-
sonders bedeutsam sind haltig schadigen. Es entstehen keine erheblichen

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

c¢) Sicherung von Bruthabitaten von Seead- | Die Brutreviere sind vom Vorhaben nicht betroffen.
ler, Kranich und Schwarzstorch sowie Si- | Beim Kranich wird durch die Bauzeitenregelung eine
cherung von Brutkolonien Stdrung am Balzplatz vermieden (s. Kap. 9.1.4). Es
entstehen keine erheblichen Auswirkungen auf die
Erhaltungsziele.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.
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Erhaltungsziele
(gemaR NEIbtBRG Anlage 3)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRgebli-
cher Bestandteile
(geman Kap. 5.1)

2. Erhaltungsziele fir Vogelarten des Griin

landes

a) Erhaltung weitréumiger, moglichst wenig
durch Sichthindernisse unterbrochener
und von Straen und Wegen zerschnitte-
ner Grinlandkomplexe

Der neue Deich wirkt wie der bestehende Altdeich
als Sichthindernis. Maf3gebliche Vogelarten werden
dadurch nicht beeintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Erhaltung des Einflusses von Frihjahrs-
und Sommerhochwassern auf Grinland
in Uberschwemmungsgebieten

Durch den Deichbau geht der Einfluss von Hochwés-
sern auf 5,79 ha verloren und wird auf 7,38 ha durch
die Rickdeichung ermdglicht. In der Bilanz werden
1,59 ha Uberschwemmungsflache neu geschaffen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

¢) Sicherung und Férderung eines hohen
Grundwasserstandes in binnendeichs lie-
gendem Nass- und Feuchtgriinland

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

d) Erhaltung von periodischen und dauer-
haften Kleingewéassern im Griinland

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

e) Erhaltung des welligen Bodenreliefs im
Grinland einschlie3lich der Mulden und
Senken

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich..

f) Erhaltung von unterschiedlich bewirt-
schaftetem Grinland, insbesondere der
extensiv genutzten Wiesen und Weiden

Durch das Vorhaben kommt es zu einem Verlust von
Grinland und Saumen. Betroffen sind horstnahe
Nahrungshabitate vom Weil3storch (2,7 ha) sowie
Wiesenpieper und Braunkehlchen. Da die Habitat-
ausstattung im Untersuchungsgebiet giinstig ist wird
es zu einer Verlagerung von Revieren oder Nah-
rungsflachen, nicht aber zu einen signifikanten Ver-
lust von essentiellen Habitatbestandteilen kommen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

g) Erhaltung und Foérderung von strukturrei-
chen Randern entlang von Graben und
Wegen

Durch das Vorhaben kommt es zu einem Verlust von
Saumen. Betroffen sind Revierverluste beim Braun-
kehlchen. Da die Habitatausstattung im Untersu-
chungsgebiet gunstig ist wird es zu einer Verlage-
rung von Revieren oder Nahrungsflachen, nicht aber
zu einen signifikanten Verlust von essentiellen Habi-
tatbestandteilen kommen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

h) Reduzierung des Geféahrdungspotenzials
durch Masten und Freileitungen

Masten und Freileitungen werden durch das Vorha-
ben nicht verandert oder neu errichtet.
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Erhaltungsziele
(gemalR NEIbtBRG Anlage 3)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRgebli-
cher Bestandteile
(geman Kap. 5.1)

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

3. Erhaltungsziele fir Vogelarten der Gewasser und deren Randbereiche

a) Erhaltung der FlieBgewasser- und Auen-
dynamik der Elbe und ihrer Nebenflisse

Durch das Vorhaben werden am linken Krainkedeich
bei Niendorf 5.214 gm FlielRgewéasser und Ufer in
Anspruch genommen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist durch die schadensmini-
mierenden Mal3nahmen mit dem Erhaltungsziel ver-
traglich.

b) Erhaltung der stromtaltypischen Vielfalt
an FlieRR- und Stillgewassertypen

Durch das Vorhaben sind zwei Gewasser betroffen,
die aber aufgrund ihrer geringen Grol3e keine cha-
rakteristischen Vogelarten aufwiesen. Im Rahmen
der Kompensation werden neue Kleingewasser ge-
schaffen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist dem Erhaltungsziel ver-
traglich.

¢) Verminderung der Belastung von Gewas-
sern mit Schadstoffen

Durch das Vorhaben kommt es in der Krainke bei
Niendorf zu kurzfristigen Sedimentaufwirbelungen,
die fir den Eisvogel unerheblich ist. Eine Belastung
mit Schadstoffen findet nicht statt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

d) Belassung von Flachwasserzonen, vege-
tationslosen Sand- und Schlammflachen,
Schwimmblattpflanzenbestéanden, natur-
nahen Verlandungsbereichen, geholzbe-
standenen Uferpartien, natirlichen
Uferabbriichen und anderen fiir die Vo-
gelwelt relevanten Strukturen

Durch das Vorhaben kommt es zu einem Verlust von
Verlandungsvegetation und Réhrichten auf der Kar-
hau. Da die ReviergréRen von Wasserralle und
Schilfrohrsénger sehr klein sind und grof3e Réhricht-
flachen verbleiben (ca. 10 ha), sind die Beeintrachti-
gungen nicht erheblich.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

4. Erhaltungsziele fir Vogelarten der Moor

e

a) Erhaltung und Forderung eines naturna-
hen Wasserhaushaltes der Moore

Moore befinden sich erst auRerhalb des Untersu-
chungsgebietes im Carrenziener Forst und sind
durch das Vorhaben nicht betroffen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Erhaltung der charakteristischen
Moorstrukturen

Moore befinden sich erst auRerhalb des Untersu-
chungsgebietes im Carrenziener Forst und sind
durch das Vorhaben nicht betroffen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

5. Erhaltungsziele fur Vogelarten der Wald

er

a) Erhaltung der vorhandenen Vielfalt an
Waldtypen mit ihren jeweiligen naturna-
hen Standortverhaltnissen

Durch die Rickverlegung wird ein Teil eines jungen
Kiefernforstes in Anspruch genommen, um den Rest
eines alten Hartholzauenwaldes zu schonen. Die Ar-

ten Mittelspecht und Schwarzspecht werden nicht
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Erhaltungsziele
(gemaR NEIbtBRG Anlage 3)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRgebli-
cher Bestandteile
(geman Kap. 5.1)

erheblich beeintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Erhaltung und Férderung naturnaher,
strukturreicher und ungleichaltriger Wald-
bestéande mit naturnahen Waldrandern
und vielgestaltigen Wald-Offenland-Uber-
gangen

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

¢) Sicherung einer die Vogelwelt beriick-
sichtigenden Waldbewirtschaftung

Die Waldbewirtschaftung ist durch das Vorhaben
nicht betroffen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

d) Erhaltung und Foérderung eines Anteils
von Alt- und Totholz in den Bestanden,
insbesondere Belassung von Horst- und
Hoéhlenb&umen im Bestand

Durch das Vorhaben sind Horstbaume nicht betrof-
fen. Es werden Altholzbestande nordlich der alten
Ziegelei durch Ruckdeichung geschont.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

e) Bereitstellung von Waldbestanden, die
einer naturlichen Entwicklung tberlassen
bleiben

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

f) Erhaltung von Kleingewassern, Heide-
und Magerrasenflachen, offenen Sandfla-
chen und anderen Kleinbiotopen im Wald

In Preten wird ein Kleingewésser tiberbaut. Aufgrund
der schlechten Habitatqualitéat und der Lage direkt an
einem bewohnten Grundstiick werden keine Vogelar-
ten durch das Vorhaben beeintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

6. Erhaltungsziele fir Vogelarten der Geb

sche, Hecken, Baumgruppen und Einzelbaume

a) Erhaltung von Landschaftsteilen, die mit
Geblschen, Hecken, Baumgruppen und
Einzelbaumen durchsetzt sind

Durch das Vorhaben kommt es auf dem Deich und in
dem Sicherheitsstreifen zu einem Verlust von Gehdol-
zen. Geholzverluste werden im Zuge der Eingriffsre-
gelung kompensiert, so dass neue Gehdglzstrukturen
im Gebiet und in der Nahe geschaffen werden, die
fur Gehdlzbriter neue Lebensrdume darstellen. Trotz
des kleinflachigen Verlustes gibt es keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Erhaltung und Pflege von reich struktu-
rierten und geholzartenreichen Gebu-
schen und Hecken mit krautreichen Sau-
men

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

c¢) Erhaltung, Férderung und Pflege von
Kopfbaumen

Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.
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Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhal-
(gemalR NEIbtBRG Anlage 3) tungsziele aufgrund der Betroffenheit maRgebli-
cher Bestandteile

(geman Kap. 5.1)

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

d) Erhaltung von Obstbaumen Die Habitate werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt.

Ergebnis: Das Vorhaben ist mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

EU-Vogelschutzgebiet "Mecklenburgisches Elbetal”

Das Deichbauvorhaben widerspricht nicht den Erhaltungszielen des EU-Vogelschutzgebietes "Meck-
lenburgisches Elbetal". Keiner der avifaunistisch bedeutenden Lebensraumen, die in den Erhaltungs-
Zielen genannt sind, wird durch den Deichbau betroffen. Es entstehen durch die BaumalRnahmen in
Niedersachsen keine Beeintrachtigungen, die aufgrund von Wechselwirkungen tiber die Schutzgebiets-
grenzen hinweg die Erhaltungsziele des mecklenburgischen Schutzgebietes beeintrachtigen wirden.
Das Deichbauvorhaben steht den Schutz- und Erhaltungszielen des EU-Vogelschutzgebietes "Meck-

lenburgisches Elbetal" nicht entgegen.

5.3.4 Fazit

Es entstehen durch das Deichbauvorhaben unter Beriicksichtigung der schadensbegrenzenden
Malnahmen des LBP keine erheblichen Beeintrachtigungen der wertgebenden Arten, der Erhal-
tungsziele oder der Schutzzwecke fir das EU-Vogelschutzgebiet Nr. V 37 "Niedersachsische
Mittelelbe". Die Vogelarten des Griinlandes (Braunkehlchen, Weil3storch) und eine Vogelart der
Verlandungszonen (Schilfrohrsénger) sind durch den Flachenverlust zwar betroffen, aber durch
die gunstige Habitatausstattung und der GroRRe verbleibender Flachen in unmittelbarer Nahe ist

nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung zu rechnen.

Dartber hinaus sind die mit dem Deichbau verbundenen Rickdeichungen und Griinlandexten-
sivierungen fur die betroffenen Arten insgesamt positiv zu bewerten und stehen im Einklang mit
den Schutz- und Erhaltungszielen.

Fur das EU-Vogelschutzgebiet DE 2732-371 "Mecklenburgisches Elbetal" entstehen durch das
Deichbauvorhaben ebenfalls keine erheblichen Beeintrachtigungen der wertgebenden Arten, der

Erhaltungsziele oder der Schutzzwecke.

6 VORHABENBEZOGENE MARNAHMEN ZUR SCHADENSBEGRENZUNG

Nachfolgend werden die bereits vorab bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
und Schutzzwecke der FFH-Gebiete mit konkretem Eingriffsbezug beschriebenen Malinahmen zur

Schadensbegrenzung im Sinne von Vermeidungsmalnahmen zusammenfassend dargestellt.
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6.1 Darstellung der MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

Im Folgenden werden nur diejenigen Malinahmen genannt, die relevant sind, um Beeintrachtigungen
von FFH-Lebensraumtypen, FFH-Arten sowie Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und ihrer Lebens-
rdume zu vermeiden bzw. zu minimieren und die somit Schadensbegrenzungsmaflnahmen im Sinne
der FFH-RL darstellen. Zu allgemeinen Vermeidungs-/MinimierungsmafRnahmen wird auf den LBP ver-

wiesen.

MaRnahmen zur Schadensbegrenzung kdénnen aufgrund der FFH-spezifischen Fragestellungen tber
die gem. § 19 Abs. 1 BNatSchG erforderlichen Vermeidungsmaf3nahmen zur Vermeidung/Minimierung
hinausgehen, kénnen aber auch mit diesen identisch sein (BMVBW 2004).

Tabelle 17 enthélt eine Ubersicht der in Karte 3 dargestellten MaBnahmen, die im Folgenden naher
beschrieben werden.

Tabelle 21: Vermeidungsmafnahmen mit schadensminimierender Wirkung

Blatt- | Station | MaRrn.- | LBP-/ Schutz-/ Art der Malinahme
Nr. Nr. ASB i

MaRn.- Erhaltungsziel

Nr.

12 1+050 — | VFrH Vcer 3 Kammmolch Amphibienschutzzaunung im Bereich
1+250 6.1 von Laichgewassern um baubedingte
1+350 — Verluste von Tieren wahrend der
1+550 Friihjahrswanderung zu vermeiden

12 1+500 VEEH Vcer 4 Kammmolch Abfangen von Tieren aus dem Ge-

6.2 wasser und Umsetzung in Ersatzge-
wasser

2 1 | 0+300 - | VFrH Steinbeiler Absperren der Uferbereiche mittels
0+900 15.1 Bitterling Geotextilien zur Entnahme der Fische

/16.1 und Grolmuscheln und Umsetzung
in Ersatzgewasser

22 14200 — | VFrH S2 23 (6510) Magere Ausbau erfolgt zum grofdten Teil bin-
1+500 17.2 Flachlandmahwie- nenseitig. Vermeidung der baube-

sen dingten Flachenbeanspruchung durch
einseitigen Arbeitsstreifen

3.1 | 0+100 — | VFrH Veer 1 Biber Keine nachtliche Bauausfihrung.
0+800 | 14.1 Beschrankung der Bauarbeiten in ei-

ner Entfernung von 400 m vom Bau
wahrend der kritischen Aufzuchtzeiten
auf das unbedingt notwendige Maf3

32 1+450 — | VErn S3_2.6 (6510) Magere Verringerung der Arbeitsstreifenbreite

33 1+800 17.3 S3 3.1 Flachlandmahwie- auf 10 m

VEFH sen
17.4

6.1.1 Amphibienschutzzaunung im Bereich von Kammmolchgewassern

Beschreibung der MaRhahme
Waéhrend der Bauausfiihrung werden im Bereich der potenziellen Laichgewéasser im Vorlandbereich des

Sudedeichs zwischen Station 1+050 und 1+250 sowie zwischen Station 1+350 bis 1+550 temporére
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Amphibienschutzzaune errichtet. Bei dem erstgenannten Bereich soll ein im Vorland gelegenes Qualm-
gewasser innerhalb des Lebensraumtyps 6430 mit ehemaligen Kammmolchvorkommen vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschitzt werden. Der zweite Bereich dient vor allem dazu, wahrend der Frih-
jahrswanderung Tiere auf ihrem Weg in das von Uberbauung betroffene Gewésser, abzufangen und
ggf. umzusetzen.

Wirksamkeit der MaRnahme
Durch die MalBnahmen werden Tétungen von Tieren und Beeintrachtigungen des Kammolchgewassers

im Bereich des Lebensraumtyps 6430 wirksam vermieden.

6.1.2 Abfangen und Umsetzen von Kammmolchen

Beschreibung der MalRnahme
Da nicht auszuschlief3en ist, dass sich Individuen des Kammmolchs in dem anlagebedingt betroffenen

Gewasser am Sudedeich bei Station 1+550 befinden, werden vor der Verfullung die dort lebenden
Kammmolche und andere Tiere nach Absenkung des Wasserstandes entnommen und an geeigneter
Stelle in der Nahe wieder ausgesetzt.

Wirksamkeit der MaRnahme
Durch die MalRnahme kann ausgeschlossen werden, dass es zu Tdétungen von Tieren kommt. Durch

die Umsetzung der Tiere in ein neuangelegtes oder geeignetes Ersatzgewasser in unmittelbarer Nahe

(vgl. Kap. 8.1.2) ist auch gewahrleistet, dass es nicht zu einer Verminderung der Reproduktion kommt.

6.1.3 Umsetzung der FFH-Fischarten SteinbeifRer und Bitterling

Beschreibung der MalRnahme
Das Vorkommen der beiden Arten ist auf die stromungsarmen bis stehenden ufernahen Gewasserbe-

reiche im Bereich der kleinen Bucht am Nordende bzw. dem Altarmabschnitt am Siidende von Niendorf
beschrankt. Durch eine Abtrennung dieser Bereiche mit Geotextilien konnen sowohl die Fische als auch
die Muscheln, auf die der Bitterling fur seine Fortpflanzung angewiesen ist, entnommen werden. Um
den Erfolg der MaBhahme zu gewéhrleisten wird die Umsetzung vor Baubeginn sowie ggf. im Zuge der
Bautatigkeit durch einen Gewasserdkologen begleitet. Die MalRnahme ist Bestandteil des LBP (VrrH 1)

und wird dort detailliert beschrieben.

Wirksamkeit der MaBnahme
Mit der oben beschrieben MaBhahme gibt es im Land Bremen bereits seit 20 Jahren positive Erfahrun-

gen (Fischereibiologe Dr. Liebsch 2010/2018). Durch die Umsetzung der Tiere in ein neuangelegtes
oder geeignetes Ersatzgewasser in unmittelbarer Nahe (vgl. Kap. 8.1.3) ist auch gewahrleistet, dass es

nicht zu einer Verminderung der Reproduktion kommt.

6.1.4 Beschrankung der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme

Beschreibung der Mallhahme

Arbeitsstreifen zur Baudurchfihrung werden in der Regel beiderseits der neuen Deichtrasse sowie in

den Rickverlegungsbereichen am alten Deich angelegt. Die Breite der Arbeitsstreifen betragt im
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Normalfall 15 m im Binnenland und 10 m im Vorland. Um die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme
von Lebensraumtypen auf ein Mindestmafd zu reduzieren, werden die Arbeitsstreifen nur einseitig auf
der weniger empfindlichen Ausbauseite angelegt und die zu schiitzenden Flachen durch markierte Pfl6-
cke, die mindestens 1 m Uber die Bodenoberflache ragen, oder geeignete Schutzzaune kenntlich ge-
macht und geschutzt. Die Abschnitte mit einseitiger Anlage des Arbeitsstreifens betreffen u.a. den Be-
reich zwischen Station 1+200 und 1+500 des linken Krainkedeichs, um den Griinland-LRT 6510 nicht

Uber das anlagebedingte Maf3 hinaus zu beeintrachtigen.

In Abschnitten, wo sich dies aufgrund der vordeichs gelegenen empfindlicheren Biotope nicht realisieren
lasst, wird der einseitige Arbeitsstreifen auf ein Mindestmal von 10 m beschrankt (Station 1+450 —
1+800 rechter Krainkedeich). Die Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten durch Lockerung
und Ansaat oder Mulchung mit samenreifem Mahgut der Zielbestande renaturiert, so dass keine erheb-

lichen Beeintrachtigungen verbleiben.
Bei Wald-LRT wird der Arbeitstreifen auf die ohnehin erforderliche Unterhaltungsstreifenbreite von 5 m

beschrankt.

Wirksamkeit der MaRnahme
Die MaRRnahmen verhindern dauerhafte Beeintrachtigungen durch baubedingte Flacheninanspruch-

nahme, so dass sich die erheblichen Beeintrachtigungen auf die anlagebedingten Flacheninanspruch-

nahmen beschranken.

7 EINSCHATZUNG DER RELEVANZ ANDERER PLANE UND PROJEKTE

Nach Artikel 6 Abs. 3 FFH-Richtlinie ist die Prifung der Vertraglichkeit nicht isoliert fir ein einzelnes
Projekt, sondern unter Beriicksichtigung mdglicher kumulativer Beeintrachtigungen, welche sich aus
dem Zusammenwirken des Bauvorhabens mit weiteren im Gebiet vorgesehenen Planungen und Pro-

jekten ergeben koénnen, durchzufiihren.

Dabei sind insbesondere Beeintrachtigungen zu untersuchen, die isoliert betrachtet nicht erheblich sind,
infolge ihres kumulativen Auftretens jedoch die Erheblichkeitsschwelle Gberschreiten kénnen. Wéahrend
fur die erheblichen Beeintrachtigungen in den jeweiligen Projekten ein Ausgleich in Form von Kohérenz-
malnahmen stattfindet, erfolgt dies fiir unerhebliche Beeintrachtigungen i.d.R. nicht.

Eine abschlieBende Bewertung der Vertraglichkeit des Vorhabens findet deshalb erst nach diesem Ar-

beitsschritt statt.

Der Bezugsraum der Vertraglichkeitsprifung ist nach BNatSchG und FFH-RL grundsétzlich das be-

troffene Schutzgebiet. Dieses gilt auch fiir den Betrachtungsraum fiir andere Plane und Projekte.

Die Relevanz von anderen Planen und Projekten ergibt sich aus folgenden Kriterien:

e Von anderen Planen und Projekten mussen die gleichen Erhaltungsziele betroffen sein, die
durch das Deichbauvorhaben an Sude und Krainke beeintrachtigt werden.

e Die anderen Plane und Projekte miissen einen hinreichenden Konkretisierungsgrad erreicht ha-
ben, um Uberhaupt prifbar zu sein.

e Die anderen Plane und Projekte I6sen Beeintrachtigungen aus, die mit den verbleibenden Be-
eintrachtigungen des Deichbauvorhabens an Sude und Krainke zusammenwirken kénnten.
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In Abstimmung mit der Biospharenreservatsverwaltung (Herr Steinhoff 19.01.2010) werden folgende

Vorhaben fur die Beurteilung der Kumulationswirkung mit dem vorliegenden Projekt herangezogen:
1. Deichausbau in H6he von Wehningen (Deich-km 0+000 bis 2+780)

Deichausbau zwischen Strachau und Pommau (Deich-km 8+100 bis 21+300)

Deichausbau zwischen Pommau und Neu-Garge (Deich-km 21+300 bis 34+000)

Deichbau Neu Garge - Mahnkenwerder

Neubau des Hochwasserschutzdeiches in der Stadt Bleckede, OT Alt Wendischthun
Neubau des Hochwasserschutzes fir Bleckede, OT Walmstorf

Aus- und Neubau des rechtsseitigen Seegeriickstaudeiches zwischen der Landesgrenze und
Quarnstedt (Samtgemeinde Gartow)

8. Ausbau des linksseitigen Seegertckstaudeiches
9. Aus- und Neubau des Hochwasserdeiches an der Rognitz

10. Aus- und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke — Luckenschluss zwischen Sude-
und rechtem Krainkedeich einschl. Erhéhung der K 55 (Vorbereitung des Planfeststellungsver-
fahrens, Berucksichtigung im Rahmen der AVZ (WLW, 2020).

No g M 0 N

Nicht zu beriicksichtigen ist die geplante Trasse Uber die Elbe bei Neu-Darchau, da eine Umsetzung
des Projektes nach derzeitigem Planungsstand fraglich ist und keine konkreten Angaben tber die damit

verbundenen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele vorliegen.

Auch das Projekt "RuckschnittmaRnahmen zur Sicherung des Hochwasserabflusses™ in den Landkrei-
sen LUneburg und Lichow Dannenberg ist nicht zu berticksichtigen, da mit Bezug auf FFH-LRT, insbe-
sondere der prioritdren Weidenauwalder, eine Umsetzung derzeit nicht vorgesehen ist bzw. die damit
verbundene Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle eine Genehmigung der EU mit der Erfordernis

von umfangreichen Koharenzmafinahmen zur Folge hatte.

Hinsichtlich der zu bertcksichtigenden Beeintréachtigungen der Erhaltungsziele sind insbesondere sol-
che zu betrachten, die lediglich unerheblich eingeschétzt wurden, da diese im Zusammenwirken mit

anderen Vorhaben einen hohen und damit erheblichen Beeintréachtigungsgrad erreichen kénnen.
Die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps

e (6510) Magere Flachland-Mahwiesen
sowie der wertgebenden Tierarten des FFH-Gebietes Nr. 74
e (1149) Steinbeil3er und
e (1134) Bitterling
e (1337) Biber
e (1768) Kammmolch
Uberschreiten durch das Vorhaben selbst die Erheblichkeitsschwelle und erfordern MaRnahmen zur

Kohéarenzsicherung, die die Kohérenz des Netzes Natura 2000 vollstandig wiederherstellen.

Nach der Umsetzung der MalRnahmen zur Kohéarenzsicherung bei den anderen Projekten oder Planen
verbleiben fur die betroffenen maRRgeblichen Bestandeile der Erhaltungsziele der Schutzgebiete keine
Rest-Beeintrachtigungen, die sich mit Beeintrachtigungen durch andere Plane und Projekte summieren
kénnten. Im Folgenden richtet sich deshalb das Augenmerk auf vorhabensbedingte Beeintrachtigungen
von geringem Umfang. Sofern ein Erhaltungsziel nach Schadensbegrenzung nicht einmal mehr uner-

heblich beeintrachtigt wird, ertibrigt sich ebenfalls eine ndhere Betrachtung.
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AuszuschlieRen sind auch kumulative Wirkungen durch Beeintrdchtigungen von Tierarten mit geringem
Aktionsradius durch baubedingte Stérungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle, da diese keinen Ein-
fluss auf die Besiedlung im Vorhabensgebiet haben wirden. Hierzu zahlen die Mehrheit der charakte-
ristischen Tierarten der Lebensraumtypen sowie die Brutvégel mit eng umgrenzten Revieren wie Wach-
telkdnig, Mittelspecht, Heidelerche, Neuntdter, Wachtel, Wasserralle, Grol3er Brachvogel, Wiesenpie-

per, Braunkehlchen, Schilfrohrsanger, Nachtigall, Drosselrohrsdnger und Schafstelze.

Demnach sind folgende fur die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile in Bezug auf kumulative

Wirkungen néher zu betrachten:

Tabelle 22: Ubersicht tiber nicht erhebliche Beeintrachtigungen nach Schadensbegrenzung

MaRgeblicher Bestandteil
der Erhaltungsziele

Art/ Umfang der Beeintrachtigung

MalRnahmen zur Scha-
densminimierung/ Kom-
pensation (LBP)

3150 Naturliche eutrophe
Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydro-
charitions

Anlagebedingter Verlust von 73 m2
Uferbdschung durch Uberbauung
mit Schittsteinen

6430 Feuchte Hochstauden-
fluren der planaren und mon-
tanen bis alpinen Stufe

Anlagebedingter Verlust von 179 m2
durch randliche Uberbauung

9190 Alte bodensaure Ei-
chenwalder auf Sandebenen
mit Quercus robur

Anlagebedingter Verlust von 154 m?
(ca. 3 Baume) durch randliche Uber-
bauung

Sukzession auf Acker-
standorten (A1_3.3) und
Anpflanzungvon Einzelb&au-
men (3 Stk.)

91F0 Hartholzauenwalder mit
Quercus robur, Ulmus laevis,

Ulmus minor, Fraxinus excel-

sior oder Fraxinus angustifolia
(Ulmenion minoris)

Anlagebedingter Verlust von insge-
samt 333 m2 im Randbereich von
zwei Bestanden

Entwicklung von Auwald
durch spontane Vegeta-
tionsentwicklung (Sukzes-
sion) im Ruckverlegungs-
bereich bei Niendorf

gungen bei Bau wahrend der Rast-
zeiten

(A3_1.2)
Eremit Verlust von potenziellen Brutb&du- Trassenoptimierung im Be-
men reich der Rickverlegung
nordlich Ziegelei (bereits
bei Planung erfolgt)
Schwarzstorch Baubedingte Stérungen von Nah- Aufteilung in Bauabschnitte
rungsflachen
Weil3storch bauzeitliche Stérungen, Beeintrach- | Aufteilung in Bauabschnitte
tigung von Nahrungsflachen
Eisvogel Baubedingte Stérungen und Verlust | Aufteilung in Bauabschnitte
von Nahrungsflachen
Schwarzspecht Baubedingte Stérungen und anlage- | Aufteilung in Bauabschnitte
bedingter Flachenverlust von Kie-
fernwald (4.390 m?)
Pirol Baubedingte Stérungen Aufteilung in Bauabschnitte
Rastvdgel Geringe baubedingte Beeintrachti- Deichbau findet Gberwie-

gend aulRerhalb der Rast-
zeiten statt
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Im Folgenden wird die Relevanz anderer Plane und Projekte auf die oben aufgefiihrten maR3geblichen

Bestandteile der Erhaltungsziele Gberprift:

Tabelle 23: Nicht erhebliche Beeintrachtigungen der mafR3geblichen Bestandteile der Erhal-
tungsziele anderer Plane und Projekte

MaRgeblicher Bestandteil der | Pro- | Art/ Umfang der Beein- MaRnahmen zur Scha-
Erhaltungsziele jekt- | trachtigung densminimierung/ Kom-
Nr.* pensation (LBP)
3150 Natirliche eutrophe Seen - - -
mit einer Vegetation des Mag-
nopotamions oder Hydrochariti-
ons
6430 Feuchte Hochstaudenflu- - - -
ren der planaren und montanen
bis alpinen Stufe
9190 Alte bodensaure Eichen- 7 Im Planungsbereich des-
walder auf Sandebenen mit Anderungsantrages keine }
Quercus robur 8 Beeintrachtigung mehr
durch die Deichbaumal3-
nahmen
91F0 Hartholzauenwalder mit 8 Flachenverlust in Hohe Ausgleich im Rahmen der
Quercus robur, Ulmus laevis, von 0,07 ha Eingriffsregelung
Ulmus minor, Fraxinus excelsior
oder Fraxinus angustifolia (Ul-
menion minoris)
Biber - - -
Eremit 8 Verlust von 2 potenziellen
Brutbdumen
Schwarzstorch - - -
WeiBstorch 3 Kleinflachige Inanspruch- | Extensivierung von Griin-
4 nahme von Nahrungsfla- land
8 chen Rickdeichungen
4 Baubedingte Stérungen -
5 horstnaher Nahrungsfla-
9 chen
Kranich 8 Baubedingte Stérungen -
von Nahrungsflachen
Eisvogel - - -
Schwarzspecht - - -
Pirol - - -
Rastvigel, darunter Sing- und 1 | Verlust von 3 ha Uber- Anlage einer 4 ha groRRen
Zwergschwan, Zwergsager, schwemmungsflachen in- | Flutmulde
Saat- und BlaRgans nerhalb des Rastgebiets
6 Verlust von 1,48 ha Grin-
land und 2,3 ha Acker mit | Ausweichméglichkeiten
3 4 Bedeutung als Rastgebiet. | verbleiben
'5 ’ Baubedingte Stérungen

* Projekt-Nr. der beriicksichtigten Projekte:
1. Deichausbau in H6he von Wehningen (Lamprecht 2003, Ausbau erfolgte 2003 - 2008)
2. Deichausbau zwischen Strachau und Pommau (WLW 2001, Ausbau erfolgte 2002 - 2004)
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Deichausbau zwischen Pommau und Neu-Garge (WLW 2003, Ausbau erfolgte 2004 - 2006)

Deichbau Neu Garge — Mahnkenwerder (WLW 2005, Ausbau erfolgte 2006 - 2008)

Neubau des Hochwasserschutzdeiches in der Stadt Bleckede, OT Alt Wendischthun (Lamprecht 2004)
Neubau des Hochwasserschutzes fir Bleckede, OT Walmstorf, (Wohlgemuth & Kaiser 2008)

Aus- und Neubau des rechtsseitigen Seegerlickstaudeiches zwischen der Landesgrenze undQuarnstedt
(Buro Lamprecht 2005, Ausbau erfolgte 2006-2008)

8. Ausbau des linksseitigen Seegeriickstaudeiches (Lamprecht & Wellmann 2009)
9. Aus- und Neubau des Hochwasserdeiches an der Rognitz. (WLW 2008, Ausbau seit 2009)

No ok~

Mogliche Summationseffekte hinsichtlich der Beeintrachtigungen der mafRgeblichen Bestandteile der
Erhaltungsziele ergeben sich demnach nur hinsichtlich der beiden Wald-Lebensraumtypen 9190 "Alte
bodensaure Eichenwalder" und 91F0 "Hartholzauenwalder", hinsichtlich des Verlusts von alten Einzel-
b&aumen als potenzielle Brutbdume des Eremit sowie von Beeintrachtigungen von Weil3storch, Kranich
und Rastvigeln.

9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus robur
Durch den Ausbau des linksseitigen und des rechtsseitigen Seegedeiches entsteht ein Flachenverlust

von insgesamt 0,165 ha, der durch Neupflanzungen auf mindestens dreifacher Flache kompensiert wird.
Summationswirkungen, die in Kombination mit dem vorliegenden Vorhaben zu erheblichen Beeintrach-

tigungen flhren, entstehen nicht.

91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder
Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

Durch den Ausbau des rechtsseitigen Seegedeiches entsteht ein Flachenverlust von 0,07 ha, der durch

Neupflanzungen auf mindestens dreifacher Flache kompensiert wird. Summationswirkungen, die in
Kombination mit dem vorliegenden Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren, entstehen
nicht.

Eremit

Durch den Ausbau des rechten Seegedeiches kommt es zum Verlust von zwei Einzelbaumen mit BHD
> 40 cm und > 90 cm, denen als zukinftige Besiedlungsbdaume des Eremiten eine Bedeutung zuge-
schrieben wurde. Da es sich nur um potenzielle Besiedlungsbaume handelt und weitere geeignete Brut-
baume erhalten werden, entstehen keine Summationswirkungen mit dem vorliegenden Vorhaben.
Weil3storch

Bei drei Bauvorhaben kommt es zu baubedingten Stérungen und zu Verlusten von Nahrungsflachen.
Da die Projekte zeitlich und raumlich weit auseinander liegen und die MaZnahmen zur Ruckdeichung
und Grunlandextensivierung im Bereich der beiden Elbeabschnitte bereits umgesetzt und funktionsfahig
sind, entstehen keine Summationswirkungen mit dem vorliegenden Vorhaben.

Kranich

Die bauzeitlichen Stérungen von Nahrungsflachen am linken Seegedeich fuhren nicht zu Summations-
wirkungen mit dem vorliegen Vorhaben. Durch den Verzicht auf die Deichbaumafnahmen am Sude-
deich im Bereich der Karhau gibt es keine bauzeitlichen Stérungen von Nahrungsflachen am linken
Sudedeich.

Rastvogel

Bei zwei Bauvorhaben entstehen Beeintrachtigungen durch den Verlust von Rastflachen. Eine Summa-

tion mit dem beantragten Vorhaben entsteht jedoch nicht, da hierbei keine relevanten Flachenverluste
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verursacht werden. Die ebenfalls konstatierten baubedingten Stérungen bei 3 Projekten liegen raumlich
und zeitlich weit auseinander und kdnnen daher ebenfalls nicht zu einer Summationswirkung fiihren.
Fazit:

Die KompensationsmalRnahmen fir die genannten Beeintrachtigungen der anderen Projekte sind auf
die Schutz- und Erhaltungsziele der Natura 2000 - Gebiete ausgerichtet und entsprechen den Vermei-
dungs- oder KoharenzmaRnahmen nach Art. 6 der FFH-Richtlinie. Zu einem groRen Teil liegen die
MaRnahmen in den durch Riickverlegungen des Elbe- bzw. des Seege- und Régnitzdeiches neu ge-
schaffenen Vorlandflachen, so dass die Mdglichkeit zur Entwicklung von extensiv genutzten bzw. unge-
nutzten Flachen gegeben ist, auf denen sich FFH-Lebensraumtypen (extensive Mahwiesen, Brenndol-
denwiesen, Staudenfluren etc.) entwickeln kdnnen, die auch Lebensraume fir charakteristische, wert-
gebende Tierarten des FFH- und des EU-Vogelschutzgebietes darstellen. Auch die im Binnendeichs-
land liegenden Kompensationsflachen sind auf die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes aus-
gerichtet. So werden hier u. a. Gehdlzpflanzungen angelegt, die sich auf qualmwasserbeeinflussten

Standorten zu Hart- oder Weichholzauwaldern sowie Weidengebtischen entwickeln kénnen.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf Grund von Summationswirkungen durch die untersuchten Vorhaben

sind daher nicht zu erwarten.

8 AUSNAHMEPRUFUNG

Bezogen auf die nicht zu vermeidenden erheblichen Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps ,Ma-
gere Flachland-Mahwiesen“ 6510, der Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie Kammolch, Biber, Steinbei-
Ber und Bitterling erfolgt eine Ausnahmeprifung, mit der die Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen
sowie die Sicherstellung der Koharenz des Netzes ,Natura 2000“ unter Berucksichtigung der Beein-
trachtigungen festgestellt und beurteilt werden kann.

Nach einer Darlegung der zwingenden Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses erfolgt eine
Prifung der im Rahmen der UVS untersuchten Alternativen sowie der nach intensiven Abstimmungen
im Rahmen des ,Runden Tisches* zur Ausfihrung kommenden Bauvariante insbesondere im Hinblick
auch auf die FFH-Vertraglichkeit.

8.1 Darstellung der zwingenden Griinde des tberwiegenden 6ffentlichen Interesses

Der Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke erfolgt, da die bestehenden Dei-
che keine ausreichende Sicherheit fir die Bevdlkerung im geschitzten Gebiet sowie fur die dort gele-

genen landwirtschaftlichen Produktionsflachen und Sachguter gewahrleistet.
Das Bauvorhaben liegt in mehrfacher Hinsicht im zwingenden &ffentlichen Interesse, da gemaR § 34c
Abs. 3 NNatG und § 34 (4) BNatSchG folgende Grinde geltend gemacht werden kénnen:

e Schutz von Leben und Gesundheit der Bevélkerung von Preten und Niendorf durch Verbesse-
rung der Hochwasserschutzsituation,

e Schutz von Kultur- und Sachgttern in den Siedlungsflachen von Preten und Niendorf (Wohnge-
baude, Nebengebaude, gewerblich genutzte Gebaude, Baudenkmaler, Ackerflachen) durch Ver-
besserung der Hochwasserschutzsituation,
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e Schutz vor Umweltverschmutzungen im Falle von Hochwasserereignissen (zum Beispiel bei
Hochwasser berstende Oltanks) durch Verbesserung der Hochwasserschutzsituation in Preten
und Niendorf.

8.2 Prifung von Alternativen

Die Prifung von Alternativen wie auch die Festlegung von MalBnahmen zur Sicherung der Koharenz
von Natura 2000 sind Bestandteile des Ausnahmeverfahrens. Es wird auf der Grundlage der Varianten-
untersuchung im Rahmen der UVS sowie der nach intensiven Abstimmungen im Rahmen des ,Runden
Tisches" zur Ausfuhrung kommenden Bauvariante die umweltvertraglichste Variante insbesondere auch

im Hinblick auf die Schutz- und Erhaltungsziele fiir das FFH-Gebiet herausgearbeitet.

In Tabelle 1 erfolgte eine vergleichende Bewertung der in der UVS untersuchten Varianten in Form einer

Gegenuberstellung mit den in der Anlage 5 zum NEIbtBRG genannten Erhaltungszielen.
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Tabelle 24: Bewertung der vorhabensbezogenen Betroffenheit der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes Nr. 74 durch Alternativen

Erhaltungsziele gemal NEIbtBRG Anlage 5

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 1 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 3 im Vergleich zur Vorzugsvariante

1. Erhaltung der FlieBgewdasser- und Auendynamik

haltung des Einflusses der Frihjahrs- und Som-
merhochwasser, von natiirlichen Erosions- und

Qualmwasserbildungen binnendeichs

der Elbe und ihrer Nebenfliisse, insbesondere Er-

Sedimentationsvorgangen aufendeichs sowie der

Anteil an Vorlandiiberbauung etwa gleich

keine Rickdeichungen

Beeintréchtigungen des Krainkeufers bei Niendorf
identisch

Ergebnis: ungunstiger

Anteil an Vorlandiberbauung etwa um die Halfte ge-
ringer
Ruckdeichungen um fast das 10-fache hoher

Beeintrachtigungen des Krainkeufers bei Niendorf
identisch

Ergebnis: glnstiger

2. Erhaltung von Hartholz-Auenwaldern (91F0), Au-
enwaldern mit Erle, Esche und Weide (91EO) so-
wie feuchten Eichen-Hainbuchenwaldern (9160)

jungung

unter Aufrechterhaltung periodischer Uberflutung,
Bewahrung wechselfeuchter bis nasser Standort-
verhaltnisse und Forderung einer natirlichen Ver-

Die Flachenbeanspruchung von Hartholz-Auen-
wald (91F0) ist um das 10-fache hoher

Ergebnis: unginstiger

Die Flachenbeanspruchung von Hartholz-Auenwald
(91FO0) erfolgt unter Berticksichtigung der Trassen-
optimierung entsprechend der Variante 2 in glei-
chem (unerheblichen) Umfang

Ergebnis: identisch

3. Erhaltung von Moorwaldern (91D0) unter Erhal-
tung nasser und nahrstoffarmer Standortverhalt-

nisse und Forderung einer naturlichen Verjingung

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

4. Erhaltung von bodensauren Eichenwaldern auf
Sand (9190), Hainsimsen-Buchenwaldern (9110)

gung

und Waldmeister-Buchenwaldern (9130) unter Er-
haltung der jeweils charakteristischen Standortver-
héltnisse und Forderung einer naturlichen Verjun-

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

(631

. Erhaltung von FlieBgewassern mit flutender Was-

eintrdchtigungen durch N&hr- und Schadstoffe o-
der wassergebundene Erholungsnutzungen

servegetation (3260); Vermeidung erheblicher Be-

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

6. Erhaltung von Flissen mit Ganseful3- und Zwei-
zahn-Vegetation auf Schlammbénken (3270) so-
wie von feuchten Hochstaudenfluren (6430)

Der LRT 6430 ist bei allen Varianten in gleichem
(unerheblichen) Umfang betroffen.

Der LRT 6430 ist bei allen Varianten in gleichem
(unerheblichen) Umfang betroffen .
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Erhaltungsziele gemal NEIbtBRG Anlage 5

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 1 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 3 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Erhaltung von natirlichen nahrstoffreichen Seen
mit Laichkraut- oder Froschbiss-Vegetation (3150);
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen durch
Schadstoffe oder dauerhafte Beseitigung durch Ge-
wasserunterhaltung

Der LRT 3150 ist bei allen Varianten in gleichem
(unerheblichen) Umfang betroffen.

Der LRT 3150 ist bei allen Varianten in gleichem
(unerheblichen) Umfang betroffen.

Erhaltung von lebenden Hochmooren (7110), noch
renaturierungsfahigen degradierten Hochmooren
(7120), Ubergangs- und Schwingrasenmooren
(7140) sowie Torfmoor-Schlenken (7150) unter Si-
cherung und Wiederherstellung naturnaher hydro-
logischer Bedingungen, Sicherung nahrstoffarmer
Standortverhdaltnisse und Vermeidung von Verbu-
schung

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

Erhaltung von Binnendliinen mit Heiden aus Besen-
heide und Ginster (2310), trockenen Heiden (4030)
und Binnendiinen mit Magerrasen (2330) unter Be-
wahrung des Dunenreliefs, Sicherung trockener
und néhrstoffarmer Standortverhéltnisse, einer bei
trockenen Heiden angepassten Nutzung oder
Pflege und Vermeidung von Verbuschung

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

10.

Erhaltung von artenreichen Borstgras-Rasen
(6230) und trockenen, kalkreichen Sandrasen
(6120)

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

11.

Erhaltung von Brenndolden-Auenwiesen (6440),
mageren Flachland-Mahwiesen (6510) und Pfei-
fengras-Wiesen (6410) unter Sicherung der jeweili-
gen charakteristischen Standortverhéltnisse und
Bewirtschaftungsformen

Die Flacheninanspruchnahme des LRT 6440 ist
um etwa das 7-fache hoher

Der LRT 6510 ist in gleichem Umfang betroffen.
Ergebnis: unglnstiger

Der LRT 6440 wird nicht in Anspruch genommen

Dagegen ist die Flacheninanspruchnahme des LRT
6510 um etwa das 1,5-fache héher

Ergebnis: geringfligig glnstiger

12.

Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von
Vorkommen des Bibers und des Fischotters

Die Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten
identisch (Krainke bei Niendorf) und lassen sich
durch die vorgesehenen MalRnahmen vermindern

Ergebnis: identisch

Die Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten
identisch (Krainke bei Niendorf) und lassen sich
durch die vorgesehenen Malinahmen vermindern

Ergebnis: identisch
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Erhaltungsziele gemal NEIbtBRG Anlage 5

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 1 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 3 im Vergleich zur Vorzugsvariante

13.

Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von
Vorkommen des Mausohrs

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

14.

Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von
Vorkommen des Kammmolchs und der Rotbauch-
unke

Die Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten
identisch (Kleingewésser an der DorfstralRe bei
Preten) und lassen sich durch die vorgesehenen
MalRnahmen vermindern

Ergebnis: identisch

Die Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten
identisch (Kleingewésser an der Dorfstral3e bei Pre-
ten) und lassen sich durch die vorgesehenen Mal3-
nahmen vermindern

Ergebnis: identisch

15.

Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von
Vorkommen des Bachneunauges, des Rapfens,
des Schlammpeitzgers und des Steinbeil3ers

Die Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten
identisch (Krainke bei Niendorf) und lassen sich
durch die vorgesehenen Malinahmen vermindern

Ergebnis: identisch

Die Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten
identisch (Krainke bei Niendorf) und lassen sich
durch die vorgesehenen Maflinahmen vermindern

Ergebnis: identisch

16.

Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von
Vorkommen des Grof3en Feuerfalters, insbeson-
dere Erhaltung periodisch Uberstauter Feuchtwie-
sen mit Graben, Vorkommen des Grol3en Fluss-
ampfers und extensiver Mahnutzung

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

17.

Erhaltung von Lebensraumen und von Vorkom-

men des Eremits und des Heldbocks, insbeson-
dere Belassung von alten, besonnten Eichen so-
wie Altbaumen in der Zerfallsphase

Durch die Trassenfuhrung nérdlich der Ziegelei im
Bereich der krainkenahen Altbaumbestande sind
eine hohere Anzahl potenzieller Brutbdume des
Eremits betroffen

Ergebnis: unginstiger

Durch die Trassenfiihrung am Waldrand des
Schlosswaldes Preten sind eine héhere Anzahl po-
tenzieller Brutbaume im Bereich von nachgewiese-
nen Brutbdumen des Eremits betroffen

Ergebnis: ungunstiger
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Tabelle 25:

Bewertung der vorhabensbezogenen Betroffenheit der Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebietes V 37 durch Alternativen

Erhaltungsziele gemafl NEIbtBRG Anlage 3

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 1 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 3 im Vergleich zur Vorzugsvariante

1. Allgemeine Erhaltungsziele

a) Minimierung und Vermeidung von Stéreinfliissen
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit in den als Brut-
gebiet besonders bedeutsamen Bereichen

Die moglichen Minimierungsmafinahmen sind bei
allen Varianten identisch

Ergebnis: identisch

Die méglichen Minimierungsmal3nahmen sind bei al-
len Varianten identisch. Bei der Ausdeichung der
Karhau entstehen auch Stérungen durch Abtrag des
Altdeiches.

Ergebnis: identisch

b) Minimierung und Vermeidung von Storeinflissen
wahrend der Zug- und Rastzeiten in Bereichen, die
als Nahrungsflachen und Schlafplatze fir Gastvogel
besonders bedeutsam sind

Die baubedingten Stérungen erfolgen nicht wéah-
rend der Hauptrastzeiten, da der Hochwasser-
schutz gewahrleistet sein muss.

Ergebnis: identisch

Die baubedingten Stérungen erfolgen nicht wahrend
der Hauptrastzeiten, da der Hochwasserschutz ge-
wahrleistet sein muss.

Ergebnis: identisch

¢) Sicherung von Bruthabitaten von Seeadler, Kranich
und Schwarzstorch sowie Sicherung von Brutkolo-
nien

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

2. Erhaltungsziele fur Vogelarten des Grinlandes

a) Erhaltung weitrdumiger, moglichst wenig durch
Sichthindernisse unterbrochener und von Stral3en
und Wegen zerschnittener Grinlandkomplexe

Der Deich stellt ein unvermeidliches Sichthindernis
dar

Ergebnis: identisch

Der Deich stellt ein unvermeidliches Sichthindernis
dar

Ergebnis: identisch

b) Erhaltung des Einflusses von Frilhjahrs- und Som-
merhochwéssern auf Griinland in Uberschwem-
mungsgebieten

kleinere Uberschwemmungsflache

Ergebnis: ungunstiger

groRere Uberschwemmungsflache aufgrund 10 fach
groRerer Ruckdeichung

Ergebnis: glnstiger

¢) Sicherung und Férderung eines hohen Grundwas-
serstandes in binnendeichs liegendem Nass- und
Feuchtgriinland

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

d) Erhaltung von periodischen und dauerhaften Klein-
gewassern im Grunland

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

e) Erhaltung des welligen Bodenreliefs im Grunland
einschlief3lich der Mulden und Senken

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen
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Erhaltungsziele gemafl NEIbtBRG Anlage 3

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 1 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 3 im Vergleich zur Vorzugsvariante

f) Erhaltung von unterschiedlich bewirtschaftetem
Grunland, insbesondere der extensiv genutzten
Wiesen und Weiden

Flachenverlust durch Deichkdrper und -strecke
ahnlich

Ergebnis: identisch

Flachenverlust durch Deichkdrper und —strecke ge-
ringer
Ergebnis: gunstiger

g) Erhaltung und Foérderung von strukturreichen Ran-
dern entlang von Graben und Wegen

Flachenverlust von Hochstauden (Braunkehlchen)
Ergebnis: identisch

Flachenverlust von Hochstauden (Braunkehlchen)
Ergebnis: identisch

h) Reduzierung des Gefahrdungspotenzials durch
Masten und Freileitungen

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

3. Erhaltungsziele fur Vogelarten der Gewasser
und deren Randbereiche

a) Erhaltung der FlieRgewasser- und Auendynamik
der Elbe und ihrer Nebenflisse

unerheblicher Verlust von Ufer- und Wasserflache
am linken Krainkeufer bei Niendorf (Eisvogel)

Ergebnis: identisch

unerheblicher Verlust von Ufer- und Wasserflache
am linken Krainkeufer bei Niendorf (Eisvogel)

Ergebnis: identisch

b) Erhaltung der stromtaltypischen Vielfalt an Fliel3-
und Stillgewassertypen

Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten iden-
tisch (Kleingewasser an der Dorfstral3e bei Preten)

Ergebnis: identisch

Beeintrachtigungen sind bei allen Varianten iden-
tisch (Kleingewasser an der Dorfstral3e bei Preten)

Ergebnis: identisch

¢) Verminderung der Belastung von Gewassern mit
Schadstoffen

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

d) Belassung von Flachwasserzonen, vegetationslo-
sen Sand- und Schlammflachen, Schwimmblatt-
pflanzenbestanden, naturnahen Verlandungsberei-
chen, gehdlzbestandenen Uferpartien, natlrlichen
Uferabbriichen und anderen fir die Vogelwelt rele-
vanten Strukturen

Flachenverlust von Verlandungsvegetation und
Roéhricht auf der Karhau (Wasserralle, Schilfrohr-
sanger)

Ergebnis: identisch

kein Flachenverlust von Verlandungsvegetation und
Rohricht auf der Karhau

Ergebnis: glnstiger

4. Erhaltungsziele fir Vogelarten der Moore

a) Erhaltung und Forderung eines naturnahen Was-
serhaushaltes der Moore

b) Erhaltung der charakteristischen Moorstrukturen

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

5. Erhaltungsziele fur Vogelarten der Walder

a) Erhaltung der vorhandenen Vielfalt an Waldtypen
mit ihren jeweiligen naturnahen Standortverhéltnis-
sen

es kommt zu unerheblichen Waldverlusten
Ergebnis: identisch

es kommt zu unerheblichen Waldverlusten
Ergebnis: identisch
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Erhaltungsziele gemafl NEIbtBRG Anlage 3

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 1 im Vergleich zur Vorzugsvariante

Vorhabenbezogene Betroffenheit durch
Variante 3 im Vergleich zur Vorzugsvariante

b) Erhaltung und Férderung naturnaher, strukturrei-
cher und ungleichaltriger Waldbestéande mit natur-

land-Ubergéangen

nahen Waldrandern und vielgestaltigen Wald-Offen-

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

¢) Sicherung einer die Vogelwelt beriicksichtigenden
Waldbewirtschaftung

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

von Horst- und Hohlenbaumen im Bestand

d) Erhaltung und Forderung eines Anteils von Alt- und
Totholz in den Besténden, insbesondere Belassung

Verlust von alten Eichen ndrdlich der ehemaligen
Ziegelei (Mittelspecht)

Ergebnis: ungunstiger

Verlust von alten Eichen siidlich des Schlosswaldes
Preten am Weg (Mittelspecht)

Ergebnis: unginstiger

chen Entwicklung Uberlassen bleiben

e) Bereitstellung von Waldbestéanden, die einer natirli-

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

senflachen, offenen Sandflachen und anderen
Kleinbiotopen im Wald

f) Erhaltung von Kleingewassern, Heide- und Magerra-

Uberbauung eines Kleingewéssers in Preten
Ergebnis: identisch

Uberbauung eines Kleingewéssers in Preten
Ergebnis: identisch

6. Erhaltungsziele fur Vogelarten der Geblsche,
Hecken, Baumgruppen und Einzelbdume

a) Erhaltung von Landschaftsteilen, die mit Gebi-
schen, Hecken, Baumgruppen und Einzelbdumen
durchsetzt sind

Verlust von Gehdlzen durch 5 m breiten Unterhal-
tungsstreifen am Deich

Ergebnis: identisch

Verlust von Geholzen durch 5 m breiten Unterhal-
tungsstreifen am Deich aufgrund der geringeren
Deichlange geringer

Ergebnis: glnstiger

b) Erhaltung und Pflege von reich strukturierten und
geholzartenreichen Gebluschen und Hecken mit
krautreichen Sdumen

Verlust von Gehdlzen durch 5 m breiten Unterhal-
tungsstreifen am Deich

Ergebnis: identisch

Verlust von Geholzen durch 5 m breiten Unterhal-
tungsstreifen am Deich aufgrund der geringeren
Deichlange geringer

Ergebnis: glnstiger

c¢) Erhaltung, Férderung und Pflege von Kopfbdumen

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen

d) Erhaltung von Obstbdumen

von keiner Variante betroffen

von keiner Variante betroffen
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Variante 1 schneidet, wie erwartet, bei dem qualitativen Vergleich der Varianten hinsichtlich ihrer Be-
eintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes und des Vogelschutzgebietes deutlich am
schlechtesten ab. Bei keinem der Erhaltungsziele ist sie giinstiger, dagegen bei vier Erhaltungszielen
des FFH-Gebietes und 2 Erhaltungszielen des Vogelschutzgebietes unglinstiger. Sie scheidet daher

als echte Alternative zur beantragten Variante aus.

Variante 3 hat Vorteile bei zwei Erhaltungszielen des FFH-Gebietes gegentber der beantragten Vari-
ante. Deutlich gunstiger ist sie in Bezug auf die angestrebte Wiederherstellung einer moglichst natirli-
chen Auendynamik (Erhaltungsziel 1), da sie mit der geringsten Vorlandiiberbauung auskommt und der

Anteil der Riickdeichungen den der beantragten Variante um etwa das das 10-fache tbersteigt.

Hinsichtlich dem Ziel 11 ist sie geringfligig glinstiger, da sie ohne Beanspruchung des LRT 6440 "Brenn-
doldenwiesen" auskommt, stattdessen aber den LRT 6510 "Magere Flachlandmé&hwiesen" in etwa dem
1,5-fach héheren Umfang beansprucht. Bei vier Erhaltungszielen (2, 12, 14 und 15) ergeben sich keine

signifikanten Unterschiede zwischen Variante 3 und der Vorzugsvariante.

Deutliche Nachteile besitzt Variante 3 in Bezug auf Erhaltungsziel 17, da sie mit den grof3ten Verlusten
von potenziellen Brutbdumen der wertgebenden, prioritaren Art Eremit, verbunden ist. Am Rande des
Schlosswaldes Preten tangiert sie den einzigen Bereich in dem eine Besiedlung des Eremiten in meh-
reren Baumen nachgewiesen wurde. Aufgrund der Existenz der hier nachgewiesenen gréReren Popu-
lation in mindestens 4 besiedelten BAumen in der der westlich angrenzenden Baumreihe und einem
besiedelten Baum im betroffenen Waldrandbereich, stellt jede Fallung potenzieller BrutbAume eine er-
hebliche Beeintrachtigung dar, auch wenn kein besiedelter Brutbaum betroffen ist. Aufgrund der beson-
deren Bedeutung dieser Population hinsichtlich der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes und der offen-
sichtlich besonderen funktionalen Bedeutung des stdwestexponierten Alteichenbestandes und damit
warmebegunstigten fur die Besiedlungseignung fur die Art, ist nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)

in jedem Fall von einer Uberschreitung der Erheblichkeitsgrenze auszugehen.

Hinsichtlich der der Flachenverluste im Vogelschutzgebiet ist Variante 3 bei drei Erhaltungszielen (2, 3
und 6) gunstiger, bei einem (5) ungunstiger.

Die Vorteile der Variante 3 liegen dabei insbesondere in der Schaffung gréRerer Uberschwemmungs-
flachen als Lebensraum fiir Vogelarten des Grinlands (Erhaltungsziel 2b, 2f), hinsichtlich geringerer
Beanspruchung von Réhrichten (Karhau) fur Arten der Gewasserlebensraume (Erhaltungsziel 3d) und
geringeren Beanspruchung von Gehdlzstrukturen fir Arten der Hecken und Geblische (Erhaltungsziel
6). Ungunstiger ist Variante 3 nur fir Arten der Wéalder insbesondere den Mittelspecht, durch den Verlust

von Altholzbestanden westlich von Preten (Erhaltungsziel 5d).

Neue Variante anstelle der Deichbauplanungen in Karhau 2018

Auf der Grundlage von Ergebnissen des Runden Tisches mit der letzten Sitzung am 07.03.2018 (s. Kp.
1) wurde fur den Luckenschluss zwischen dem Sudedeich und dem Krainkedeich eine Variante mit
Einbeziehung einer héhergelegten Trasse der K 55 fur die konkrete Umsetzung der Deichbaumafnah-
men zum Hochwasserschutz entwickelt und beschlossen. Damit gibt es im Bereich der Karhau keine
MafRnahmen zum Aus- und Neubau der Deiche an Sude und Krainke. Dieses entspricht den Erhaltungs-

zielen der betroffenen FFH- und Vogelschutzgebiete.
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8.3 KohérenzsicherungsmalRnahmen

Auf der Grundlage der nachgewiesenen zwingenden Griinde des 6ffentlichen Interesses und unter Be-
riicksichtigung der Ergebnisse der durchgefiihrten Alternativenpriifung wird festgestellt, dass die Aus-
nahmevoraussetzungen bezogen auf den erheblich betroffenen Lebensraumtyp ,Magere Flachland-
Mahwiesen® (LRT 6510), sowie die ebenfalls erheblich betroffenen Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie
Kammolch, Biber, SteinbeiRer und Bitterling grundséatzlich erfillt sind und die formalen Bedingungen

zur Begruindung des Natura-2000 Abweichungsverfahrens bestehen.

Zur Vermeidung einer Verschlechterung der Erhaltungszustande im FFH-Gebiet DE 2528-331 ,Elbe-
niederung zwischen Schnakenburg und Geesthacht” sind bezogen auf den betroffenen Lebensraumtyp
6510 sowie die vorab genannte 3 betroffenen Anhang Il Arten geeignete Koharenzsicherungsmafnah-
men im Sinne der FFH-Richtlinie mit dem Ziel, die "globale Koharenz von Natura 2000” sicherzustellen

Zu bestimmen.

Zu den Koharenzmafinahmen nach FFH-RL gehoren (s. EU-KOMMISSION 2001):

o die Wiederherstellung des Lebensraumes als Gewahr fur die Aufrechterhaltung seiner Schutzwur-
digkeit und fur die Ubereinstimmung mit den gebietsspezifischen Erhaltungszielen

e die Neuanlage — Schaffung neuen Lebensraumes in einem anderen Gebiet oder Gebietserweite-
rung

e Verbesserungen des verbleibenden Lebensraumes

e Erhaltung des Gesamtbestandes an Lebensraumen von Natura 2000.
Kriterien fir die Koharenzmaf3nahmen sind:

e Sie mussen fur das Gebiet und die durch das Projekt verursachten Verluste angemessen sein.
e Siemussen in der Lage sein, die Koharenz von Natura 2000 aufrechtzuerhalten oder zu verbessern.
e Sie missen durchfihrbar sein.

e Sie mussen in dem Gebiet wirksam sein.
Darliber hinaus sollten sie:

o auf die beeintréchtigten Lebensrdume und Arten ausgerichtet sein

e sich auf die gleiche biogeografische Region in demselben Mitgliedstaat beziehen und mdéglichst nah
an dem durch das Projekt beeintrachtigten Lebensraum liegen

¢ Funktionen anbieten, die den Funktionen entsprechen, die Grundlage fur die Auswahl des Gebietes
waren

klar definierte Durchfihrungs- und Management-Ziele haben.

8.3.1 Entwicklung standorttypischer und dem LRT 6510 entsprechenden Griinlandflachen —
KS 1

Auf der Grundlage der nachgewiesenen zwingenden Grinde des 6ffentlichen Interesses und unter Be-
riicksichtigung der Ergebnisse der durchgefihrten Alternativenprifung wird festgestellt, dass die Aus-

nahmevoraussetzungen bezogen auf den in einem Flachenumfang von 1,147 ha erheblich betroffenen
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Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen® (LRT 6510) grundséatzlich erfillt sind und die formalen

Bedingungen zur Begrindung des Natura-2000 Abweichungsverfahrens bestehen.

Betroffen von den unvermeidbaren Eingriffen sind ein binnendeichs gelegenes, dem Arrhenatherion
zuzuordnendes mesophiles Griunland (GMZc) rechtsseitig des Krainkedeiches sowie Mahwiesen im
Krainkevorland des linken Krainkedeichs. Beide Flachen weisen artenarmere Auspragungen des Le-
bensraumtyps auf, deren Erhaltungszustand nach DRACHENFELS (2008b) mit C (,mittel bis schlecht®)

zu beurteilen ist.
Ermittlung der erforderlichen Flachengrd3e einer geeignheten KohérenzsicherungsmafRnahme

Um die Wirksamkeit der Koharenzsicherungsmafinahme sicherzustellen, wird bei der Errmittlung der
erforderlichen FlachengroRe ein Mehrfaches der vom Eingriff betroffenen Flachen des LRT 6510 ange-
setzt. Hierbei wird berticksichtigt, dass sich die betroffenen Flachen in einem Erhaltungszustand von
,mittel bis schlecht C* nach DRACHENFELS (2008b) befinden.

Berechnung der Groé3e der KoharenzsicherungsmalRnahme:

anlagebedingte Uberbauung auf 7.506 m2 x 3 = 22.518 m2 +
baubedingte Uberbauung auf 3.971 m2 x 2 = 7.942 m2

mit einer erforderlichen Gesamtgré3e von 30.460 m2.

Es wird eine geeignete, den vorab genannten Kriterien entsprechende Koharenzsicherungsmaflinahme
KS 3 im Bereich des Anderungsantrages in einer entsprechenden GréR3e von 30.460 m? als Bestandteil

der rund 7 ha groRen ErsatzmalRnahme E 2 festgelegt.

Die ErsatzmalBnahme E 2 Ubersteigt damit mit 7 ha Gesamtflache bei einer Grél3e der Koharenzsiche-
rungsmaf3nahme von 3,046 ha auch unter Berilicksichtigung einer Teilnutzung von Flachen als Koha-
renzsicherungsmafnahme fir die ,Studvariante” auf 0,55 ha den ermittelten erforderlichen Flachenum-

fang der Koharenzsicherungsmafinahmen erheblich.

Die Herstellung von Extensivgrinland erfolgt auf der gesamten Flache der ErsatzmafRnahme E 2 mit
kombinierte Aussaat eines geeigneten regionalen Saatgutes und der Mulchung mit nach der Samenreife
gewonnenem Aufbringung von Heu-Mahgut von nahegelegenen Extensivgriinlandbestanden, deren
Auspragung den Zielvorstellungen des LRT 6510 fur die umzuwandelnden Flachen entspricht. Diese
Methode ist zur Initiierung der Entwicklung standorttypischer und dem LRT 6510 entsprechenden Grin-

landflachen geeignet.

Sobald sich ein geschlossener Griinlandbestand entwickelt hat, werden die Flachen durch ausschliel3-

liche M&hnutzung mit folgenden Vorgaben extensiv genutzt.

Herstellung und Pflege der Koharenzsicherungsmafnahme:
- kombinierte Aussaat eines geeigneten regionalen Saatgutes mit Aufbringung von Heu-Mahdgut aus
benachbarten gut ausgepragten Griinlandflachen des LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen

- zweimalige Mahd pro Jahr mit erstem Schnitt frihestens ab 1. Juli, da die Flachen auch fiir Wiesen-
briter interessant sind (vgl. BOLSCHER 1992).
- Abtransport des Mahgutes, um eine Néahrstoffanreicherung zu verhindern

WLW Landschaftsarchitekten Projekte/2019/Anderungsantrag FFH-VP Sude Krainke/06052020



Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke - FFH-VP zum Anderungsantrag 105

Nachweide der 2-schirigen Wiesen zum Spatsommer oder Herbst kann vorgenommen werden.
kein Eintrag von Pestiziden, Herbiziden oder zusatzlichem Dlinger.

keine MalRnahmen zur Bodenbearbeitung (Walzen, Schleppen)

Mahdabfolge von innen nach auf3en zur Verbesserung der Fluchtmdglichkeiten fur Tiere.

Mit Umsetzung der Kohé&renzsicherungsmalnahme KS 1 wird im Sinne der FFH-Richtlinie bezo-
gen auf den LRT 6510 ,,Magere Flachland-M&hwiesen“ die "globale Kohdrenz von Natura 2000”

sichergestellt.

8.3.2 Anlage von 2 Kammmolchgewassern bei Preten — KS 2

Bezogen auf die erheblichen Beeintrachtigungen der Anhang Il Art Kammolch werden als Koharenzsi-
cherungsmaflnahme 2 Kleigewasser als Optimalgewasser fir den Kammolch im Eingriffsbereich ange-
legt.

Beschreibung der MaRnahme
Fur den Verlust des nur gelegentlich genutzten Kammmolchgewassers an der Dorfstrale in Preten

werden in unmittelbarer Nédhe zwei geeignete Gewasser im Umfang von 0,02 ha angelegt. Die Mal3-
nahme erfolgt im Zuge der Deichbaumafinahme in den Sommermonaten nach Beendigung der Fort-
pflanzungszeit, so dass die Funktionsfahigkeit zur n&chsten Laichperiode gewdahrleistet ist.

Wirksamkeit der MaRnahme
Da die Gewasser naher an dem Fortpflanzungsgewasser in den Sudewiesen liegen besteht eine hohe

Besiedlungswahrscheinlichkeit.

Mit Umsetzung der KohérenzsicherungsmalRnahme KS 2 wird im Sinne der FFH-Richtlinie bezo-

gen auf die Anhang Il Art Kammolch die ”globale Kohédrenz von Natura 2000” sichergestellt.

8.3.3 Anlage von 2 Gewassern im neugeschaffenen Vorland bei Niendorf bezogen auf erhebli-
che Beeintrachtigungen des Bibers, Steinbeil3ers und Bitterlings — KS 3

Der Bau des linken Krainkedeichs bei Niendorf ist mit unvermeidbaren Eingriffen in den Uferbereich
verbunden, der allerdings nicht im FFH-Gebiet liegt, aber unmittelbar auf die in der Krainke lebenden
Fischarten und den Lebensraum des Bibers wirkt. Es werden 5.214 gm der Krainke Uberbaut. Zur Be-
stimmung der Erheblichkeit bei Fischen gibt es bei der Fachkonvention von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) keine Angaben. Der Erhaltungszustand von Steinbeil3er und Bitterling wird im Stan-

dard-Datenbogen mit "mittel-schlecht" angegeben.

Beschreibung der MalRnhahme
Als Koharenzsicherungsmafl3nahme KS 3 erfolgt im Ruckverlegungsbereich des Deiches am Ostufer

der Krainke die Anlage von 2 Gewassern mit einer Aufweitung des FlieRgewasserquerschnittes. Es
werden hierbei ca. 1,72 ha Wasserflachen und ca. 0,38 ha Verlandungsbereiche neu geschaffen. Die
MalRnahme ist Bestandteil des LBP (A 3_1.6, A 3_1.7) und wird dort detailliert beschrieben.
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Wirksamkeit der MaBnahme

Die MaRBnahme fiihrt dazu, dass die Beeintrachtigungen der Gewasserfauna und hier insbesondere der
Arten SteinbeiRer und Bitterling im Zusammenhang mit der vorab beschriebenen Umsetzungmalf3-
nahme weitgehend vermieden werden kénnen.

Die MalRnahme dient auch dem Ausgleich von Eingriffen in den Lebensraum des Bibers. Aufgrund der
seit Jahren andauernden deutlichen Arealausweitung des Bibers im Gewassersystem der Elbe, Sude

und Krainke und dem giinstigen Erhaltungszustand der Art verbleiben keine nachteiligen Effekte.

Dem Flachenverlust in der Krainke am Rand des FFH-Gebietes auf 0,52 ha steht durch die Kohé&renz-
sichungsmafinahmen im Ruckdeichungsbereich Niendorf mit insgesamt rund 2,1 ha eine deutlich gro-

Rere neu geschaffene Gewasserflache einschliel3lich Verlandungszonen gegenuber.

Mit Umsetzung der KoharenzsicherungsmaRnahme KS 3 wird im Sinne der FFH-Richtlinie die
”globale Kohdrenz von Natura 2000” bezogen auf die Anhang Il Arten Biber, SteinbeiRer und

Bitterling sichergestellt.

8.3.4 Zusammenstellung der KohéarenzsicherungsmaRnahmen —KS 1 - 3

In der nachfolgenden Tabelle werden die vorab beschriebenen Kohérenzsicherungsmaf3hahmen zu-

sammenfassend dargestellt.

Tabelle 26: Zusammenstellung der Kohé&renzsicherungsmaflnahmen

Blatt- | Station | FEH- | LBP-/ Schutz-/ Art der Mal3nahme
N MaRn. | ASB i
N MaRn.- Erhaltungsziel
Nr.

Karte Ersatz- | KS 1 E2 (6510) Magere Anlage von Extensivgriinlandflachen

52 flache Flachlandmé&hwie- mit dem Entwicklungsziel ,Magere
E 2 bei sen Flachland-Mahwiesen*

Dellien
12 1+300 | KS2 Acer 2 Kammmolch Anlage von zwei Kleingewassern als
Optimalgewasser fir den Kamm-
molch.

31 0+100 | KS3 A3 1.6 Biber Anlage von zwei Gewassern im neu-
- A3 1.7 | Steinbeirer geschaffenen Vorland in Form von Al-
0+800 - Bitterlin tarmstrukturen und Verlandungsbe-

9 reichen mit Verbindung zur Krainke.
Die Anlage erfolgt vor Baubeginn am
linken Krainkedeich und nach Ab-
schluss der Deichbauarbeiten am
rechten Krainkedeich

9 GESAMTEINSCHATZUNG DER BEEINTRACHTIGUNGEN DURCH DAS VORHABEN

Der Deichbau an Sude und Krainke ist verbunden mit unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Biotopen
und Lebensrdumen. Es entstehen trotz der MaBnahmen zur Schadensminimierung Flachenverluste des

FFH-Lebensraumtyps 6510 "Magere Flachlandméahwiesen®, die als erhebliche Beeintrdchtigungen
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einzuschatzen sind. Weiterhin kommt es zu erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der
Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie Kammolch, Biber, Steinbeifer und Bitterling.

Die vorgesehenen MalRnahmen zur Schadensbegrenzung (Vermeidungs- und Minimierungsmafnah-
men) sorgen flr eine Beschrankung der Beeintrachtigungen einzelner Bestandteile des Gebietes auf
ein unvermeidbares Mindestmaf? und entsprechen somit dem Verschlechterungsverbot gem. Art. 6 (2)
der FFH-Richtlinie. Die im LBP festgelegten Kompensationsmaf3nahmen sind sémtlich auf die Schutz-
und Erhaltungsziele des FFH- und Vogelschutzgebietes ausgerichtet, stellen die durch den Deichbau
verloren gehenden Werte und Funktionen von FFH-Lebensraumtypen und FFH- bzw. EU-VR-Arten und
ihrer Lebensrdume wieder her und dienen somit zugleich als Malinahmen zur Sicherung des Zusam-

menhaltes des 6kologischen Netzes "Natura 2000".

Unter Beachtung und Durchfihrung samtlicher geplanter Vermeidungs- und Minimierungsmaf-
nahmen sowie der KoharenzsicherungsmafRhahme KS 1 im Bereich der Ersatzflache E 2 bei Del-
lien, der Koharenzsicherungsmafnahme KS 2 mit Anlage von 2 Kammolchgewassern sowie der
Koharenzsicherungsmalnahme KS 3 mit Anlage von 2 Gewassern im neu geschaffenen Vorland
bei Niendorf bleibt die Koharenz des tkologischen Netzes Natura 2000 gesichert. Zusatzlich kon-
nen die fir den Erhalt und die Entwicklung des FFH-Gebietes aufRerst positiv zu wertenden
Deichrickverlegungen mit bertucksichtigt werden.

Fur die wertgebenden Arten, die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck des FFH-Gebietes DE
2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" sowie der EU-
Vogelschutzgebiete DE 2832-401 "Niedersachsische Mittelelbe" und DE 2732- 473 "Mecklenbur-

gisches Elbetal" ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen.

10 ZUSAMMENFASSUNG

In der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsprifung wurde auf der Maf3stabsebene des LBP eine exakte
Ermittlung und Bewertung Eingriffserheblichkeit und FFH-Vertraglichkeit der Variante des Anderungs-

antrages fur den Aus- und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke durchgefuhrt.

Die Deichbaumafl3nahmen befinden sich innerhalb der Grenzen des FFH-Gebietes DE 2528-331 "Elbe-
niederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" und des EU-Vogelschutzgebietes DE 2832-401
"Niedersachsische Mittelelbe". An der Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern grenzen das
FFH-Gebiet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" sowie das EU-
Vogelschutzgebiet DE 2732-473 "Mecklenburgisches Elbetal" an.

Die besondere Bedeutung der Schutzgebiete fiir den Arten- und Biotopschutz liegt in der charakteristi-
schen Auendynamik der Elbtalaue und ihrer Nebenflisse, verbunden mit einer hohen Vielfalt an unter-
schiedlichen Standortbedingungen, Lebensrdumen und Arten. Die FFH-Gebiete zeichnen sich als grof3-
flachige Stromtallandschaft mit charakteristischen Lebensrdumen, u. a. Feuchtwiesen, Auenwaldern,
Altwéassern und Qualmwasserbiotopen aus. Avifaunistisch sind sie von internationaler Bedeutung als
Rastgebiet fir Ganse und Schwéne. Dartiber hinaus kommen einige seltenen Arten vor, die an die
speziellen Standorte der Flussaue (Feuchtlebensrdume, aber auch Binnendiinen etc.) angepasst und

darauf angewiesen sind.
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Dementsprechend hoch ist die Vielzahl der Lebensraumtypen und Arten nach Anh&angen der FFH-
Richtlinie, die im Standard-Datenbogen aufgefuhrt sind. Die Kernzone des Vorkommens dieser Arten
und Lebensrdume befindet sich jedoch in Elbndhe. Das Vorhabensgebiet befindet sich am ndérdlichen
Rand des Schutzgebietes und weist daher einige fiir die Bereiche an der Elbe typische Strukturen nicht
auf, dafiir treten andere Strukturen und Biotope auf, die fir die Niederungen der Nebenfliisse der Elbe

charakteristisch sind.

Das Vorhaben umfasst den Aus- und Neubau der Deiche in den drei Planfeststellungsabschnitten: Su-
dedeich von Deich-km 0 + 000 bis 2 + 400, rechter Krainkedeich von Deich-km 0 + 000 bis 2 + 470 und
linker Krainkedeich von Deich-km 0 + 000 bis 2 + 790.

Wie schon auf der Ebene der UVS festgestellt, kommt es bei dem FFH-Lebensraumtyp "Magere
Flachlandmé&hwiesen" (LRT 6510) auf Teilabschnitten des rechten Krainkedeichs zu Flachenver-
lusten, die die Erheblichkeitsgrenze tiberschreiten. Keine Uberschreitungen der Erheblichkeits-
schwellen ergeben sich stattdessen bei "Brenndoldenwiesen” (6440), "Alten bodensauren Eichenwal-
dern" (9190) und "Dunen mit offenen Grasflachen" (2330). Die ausbleibende Beeintrachtigung des LRT
» Brenndoldenwiesen" (6440), abweichend von den Aussagen der UVS, ist auf den Verzicht von Deich-
baumaflnahmen an der Sude im Bereich der Karhau im direkten Umfeld dieses Lebensraumtyps zu-

rickzufiahren.

Die Auswirkungen der DeichbaumaRnahmen auf der Grundlage des Anderungsantrages auf die
vier wertgebenden Arten des FFH-Gebietes Kammolch, Biber, Steinbeifl3er und Bitterling fihren
auch unter Berlcksichtigung umfangreicher schadensminimierender Mainahmen zu einer er-

heblichen Beeintrachtigung der Erhaltungsziele fur diese vier Arten.

Die baubedingten Stérungen des Wachtelkénigs und des Kranichs entfallen durch den Verzicht auf die

DeichbaumafRnahmen an der Sude im Bereich der Karhau.

Es wurde ein Abweichungsverfahren bezogen auf die erheblichen Beeintrachtigungen des Le-

bensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510), sowie der 4 wertgebenden Arten des
FFH-Gebietes Kammolch, Biber, SteinbeilRer und Bitterling im FFH- Gebietes DE 2528-331 "Elbe-
niederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" zur Kohéarenzsicherung in folgenden

Schritten durchgefuhrt:

Die Ausnahmevoraussetzung des o6ffentlichen Interesses fiir die Genehmigung unvermeidbarer er-
heblicher Beeintrachtigungen der FFH- Gebietes DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnacken-
burg und Geesthacht" bezogen auf den Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen“ (LRT 6510)
sowie die Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie Kammolch, Biber, Steinbeil3er und Bitterling durch die
DeichbaumalRnahmen liegt vor. Hierzu kann auf den erforderlichen Schutz von Leben und Gesundheit
der Bevélkerung in den von Hochwasser bedrohten Gebieten des Gewéassersystems Sude und Krainke
verwiesen werden. Hierbei ist in besonderem MaRe auch die erhebliche Vermeidung von Beeintrachti-
gungen durch die neue Variante im Bereich der Karhau mit weitgehendem Verzicht auf Deichbaumalf3-
nahmen zu bericksichtigen.

Die Variantenprifung auf der UVS-Ebene 2008 hat bei allen gepriften Varianten erhebliche Betrof-

fenheiten der Belange von Natura 2000 ergeben, wobei Variante 1 deutlich am schlechtesten abschnei-
det.
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Die in Teilbereichen ebenfalls mit erheblichen Betroffenheiten der Natura 2000 Belange verbundene
Variante 3, wirde zu unvermeidbaren Beeintrachtigungen des Eremiten am Rande des Schlossparkes
Preten fuhren. Es handelt sich hierbei um eine prioritare Art nach der FFH-Richtlinie, die im Falle einer
Umsetzung der Variante 3 eine Ausnahmegenehmigung der EU-Kommission mit entsprechendem An-

tragsverfahren erforderlich machen wiirde.

Unabhangig von den Ergebnissen der Beurteilung der Variante 3 hinsichtlich der Betroffenheiten der
Belange von Natura 2000 wurde diese Variante nach seinerzeitigem Kenntnisstand nicht als zumutbare

Alternative eingestuft.

Neue Variante anstelle der Deichbauplanungen in der Karhau 2018

Auf der Grundlage von Ergebnissen des Runden Tisches mit der letzten Sitzung am 07.03.2018 (s. Kp.
1) wurde fur den Lickenschluss zwischen dem Sudedeich und dem Krainkedeich eine Variante mit
Einbeziehung einer hdhergelegten Trasse der K 55 fiir die konkrete Umsetzung der Deichbaumaf3nah-
men zum Hochwasserschutz entwickelt und beschlossen. Damit gibt es im Bereich der Karhau keine
MaRnahmen zum Aus- und Neubau der Deiche an Sude und Krainke. Dieses entspricht den Erhaltungs-

zielen der betroffenen FFH- und Vogelschutzgebiete.
Kohéarenzsicherungsmafnahmen KS 1 -3

Bezogen auf den Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen (6510) wird die Koharenzsicherungs-
malnahme KS 1 im Bereich der Ersatzflache E 2 bei Dellien in einer Gro3e von 3,046 ha durchgefihrt.
Die KoharenzsicherungsmalRnahme KS 2 mit Anlage von 2 Gewassern erfolgt bezogen auf die erheb-
lichen Beeintrachtigungen des Kammolchs sowie die KoharenzsicherungsmafRinahme KS 3 mit Anlage
von 2 insgesamt 2,1 ha grof3en Gewasserkomplexen im neu geschaffenen Vorland bei Niendorf erfolgt

bezogen auf die erheblichen Beeintrachtigungen von Biber, SteinbeiRer und Bitterling.

Als Ergebnis des durchgefihrten Abweichungsverfahrens ergibt sich bezogen auf die erhebli-
chen Beeintrachtigungen der Lebensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen“ (LRT 6510) so-
wie der 4 Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie Kammolch, Biber, Steinbeifl3er und Bitterling insbe-
sondere auch unter Berlicksichtigung der Kéharenzsicherungsmaflinahmen KS 1 bis KS 3 die
Sicherstellung der ”globale Koharenz von Natura 2000” im FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniede-

rung zwischen Schnackenburg und Geesthacht".

Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes DE 2630-303 und des EU-
Vogelschutzgebietes DE 2732-473 kdnnen ausgeschlossen werden, da sie sich vollstandig auf dem
Gebiet von Mecklenburg und Vorpommern befinden und Flachenverluste von FFH-Lebensraumtypen

oder Lebensraumen wertgebender Tierarten ausgeschlossen werden kénnen.

Verfasst:
WLW Landschaftsarchitekten
Celle/ Lubeck, den 06. Mai 2020
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11 ANHANG

11.1 Auszug aus NEIbtBRG, Anlage 5 zu 8§ 4 Satz 2 Nr. 5

Lebensrdume, Arten sowie Erhaltungsziele im FFH-Vorschlagsgebiet ,,Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Lauenburg*

I.Natlirliche Lebensraume und Arten von gemeinschaftlichem Interesse
1.Natirliche Lebensraume nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG

Angaben in Klammern gemaf Natura 2000-Code; sofern in Anhang | der Richtlinie unter der gleichen
Code-Ziffer Lebensraumtypen oder pflanzensoziologische Einheiten aufgefuhrt sind, die nicht im FFH-
Vorschlagsgebiet vorkommen, sind diese in der nachfolgenden Ubersicht nicht mit enthalten.

a)Prioritdre natirliche Lebensrdume
Trockene, kalkreiche Sandrasen (6120)
Artenreiche Borstgrasrasen auf Silikatboden (6230)
Lebende Hochmoore (7110)
Moorwaélder (91D0)
Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Salicion albae) (91EQ)
b)Weitere natirliche Lebensrdume
Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista (2310)
Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (2330)
Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150)

Flisse der planaren Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion
(3260)

Flusse mit Schlammbéanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p. p. und des Bidention p. p.
(3270)

Trockene europaische Heiden (4030)

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion cae-
ruleae) (6410)

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe (6430)

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii) (6440)

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)
Noch renaturierungsféahige degradierte Hochmoore (7120)

Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)

Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (7150)

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fage-tum) (9110)

Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) (9130)

Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Car-
pinion betuli) (9160)

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (9190)

Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior (Ulmenion
minoris) (91F0)

2.Tierarten nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
a)Prioritare Tierarten

Wirbellose:

Eremit (Osmoderma eremita)

b)Weitere Tierarten

Séaugetiere:
Mausohr (Myotis myotis)
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Biber (Castor fiber)
Fischotter (Lutra lutra)
Amphibien und Reptilien:

Kammmolch (Triturus cristatus)
Rotbauchunke (Bombina bombina)
Rundmaéuler und Fische:

Bachneunauge (Lampetra planeri)
Rapfen (Aspius aspius)
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)
SteinbeilRer (Cobitis taenia)
Wirbellose:

Grol3er Feuerfalter (Lycaena dispar)
Heldbock (Cerambyx cerdo)

In der korrigierten Fassung vm 1.12.2009 (NLWKN 2009b) wird der Grol3e Feuerfalter nicht mehr ge-
nannt. Neu hinzu kommen die Arten Flussneunauge (Lampetra fluviatilis), Meerneunauge (Petromyzon
marinus), Bitterling (Rhodeus amarus) und Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis).

Il.Erhaltungsziele

1.

10.

11.

12.
13.

Erhaltung der FlieRgewasser- und Auendynamik der Elbe und ihrer Nebenfliisse, insbesondere
Erhaltung des Einflusses der Fruhjahrs- und Sommerhochwésser, von naturlichen Erosions- und
Sedimentationsvorgangen auf3endeichs sowie der Qualmwasserbildungen binnendeichs

Erhaltung von Hartholz-Auenwéldern (91F0), Auenwdldern mit Erle, Esche und Weide (91EO0)
sowie feuchten Eichen-Hainbuchenwaldern (9160) unter Aufrechterhaltung periodischer Uberflu-
tung, Bewahrung wechselfeuchter bis nasser Standortverhéltnisse und Férderung einer natirli-
chen Verjingung

Erhaltung von Moorwéldern (91D0) unter Erhaltung nasser und nahrstoffarmer Standortverhalt-
nisse und Forderung einer natirlichen Verjiingung

Erhaltung von bodensauren Eichenwéldern auf Sand (9190), Hainsimsen-Buchenwaldern (9110)
und Waldmeister-Buchenwaldern (9130) unter Erhaltung der jeweils charakteristischen Standort-
verhaltnisse und Forderung einer natirlichen Verjliingung

Erhaltung von FlieBgewassern mit flutender Wasservegetation (3260); Vermeidung erheblicher
Beeintrachtigungen durch Néhr- und Schadstoffe oder wassergebundene Erholungsnutzungen

Erhaltung von Flissen mit Ganseful3- und Zweizahn-Vegetation auf Schlammbénken (3270) so-
wie von feuchten Hochstaudenfluren (6430)

Erhaltung von natirlichen nahrstoffreichen Seen mit Laichkraut- oder Froschhbiss-Vegetation
(3150); Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen durch Schadstoffe oder dauerhafte Beseiti-
gung durch Gewasserunterhaltung

Erhaltung von lebenden Hochmooren (7110), noch renaturierungsfahigen degradierten Hoch-
mooren (7120), Ubergangs- und Schwingrasenmooren (7140) sowie Torfmoor-Schlenken (7150)
unter Sicherung und Wiederherstellung naturnaher hydrologischer Bedingungen, Sicherung
nahrstoffarmer Standortverhaltnisse und Vermeidung von Verbuschung

Erhaltung von Binnendiinen mit Heiden aus Besenheide und Ginster (2310), trockenen Heiden
(4030) und Binnendiinen mit Magerrasen (2330) unter Bewahrung des Diinenreliefs, Sicherung
trockener und nahrstoffarmer Standortverhéltnisse, einer bei trockenen Heiden angepassten Nut-
zung oder Pflege und Vermeidung von Verbuschung

Erhaltung von artenreichen Borstgras-Rasen (6230) und trockenen, kalkreichen Sandrasen
(6120)

Erhaltung von Brenndolden-Auenwiesen (6440), mageren Flachland-Mahwiesen (6510) und Pfei-
fengras-Wiesen (6410) unter Sicherung der jeweiligen charakteristischen Standortverhéltnisse
und Bewirtschaftungsformen

Erhaltung von Lebensrdaumen und Sicherung von Vorkommen des Bibers und des Fischotters
Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von Vorkommen des Mausohrs
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14. Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von Vorkommen des Kammmolchs und der Rot-
bauchunke

15. Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von Vorkommen des Bachneunauges, des Rap-
fens, des Schlammpeitzgers und des Steinbeil3ers

16. Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von Vorkommen des Grof3en Feuerfalters, insbe-
sondere Erhaltung periodisch lberstauter Feuchtwiesen mit Graben, Vorkommen des Grol3en
Flussampfers und extensiver Mahnutzung

17.  Erhaltung von Lebensrdumen und von Vorkommen des Eremits und des Heldbocks, insheson-
dere Belassung von alten, besonnten Eichen sowie AltbAumen in der Zerfallsphase

11.2 Auszug aus NEIbtBRG, Anlage 3 zu 8§ 4 Satz 2 Nr. 4

Vogelarten sowie Erhaltungsziele im Européischen Vogelschutzgebiet ,,Niedersachsische Mit-
telelbe*

I.Wertbestimmende Vogelarten

1.Vogelarten nach Anhang I der Richtlinie 79/409/EWG
Rohrdommel (Botaurus stellaris)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Weil3storch (Ciconia ciconia)
Zwergschwan (Cygnus bewickii)
Singschwan (Cygnus cygnus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Rotmilan (Milvus milvus)

Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Kornweihe (Circus cyaneus)
Wiesenweihe (Circus pygargus)
Wanderfalke (Falco peregrinus)
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)
Wachtelkonig (Crex crex)

Kranich (Grus grus)

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)
RauhfuBkauz (Aegolius funereus)
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)
Eisvogel (Alcedo atthis)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Heidelerche (Lullula arborea)
Blaukehlchen (Luscinia svecica)
Sperbergrasmucke (Sylvia nisoria)
Zwergschnépper (Ficedula parva)
Neuntoter (Lanius collurio)

Ortolan (Emberiza hortulana)

2. Zugvogelarten im Sinne des Artikels 4 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG
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Rothalstaucher (Podiceps grisegena)
Haubentaucher (Podiceps cristatus)
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)
Héckerschwan (Cygnus olor)
Graugans (Anser anser)

Saatgans (Anser fabalis)

Blassgans (Anser albifrons)
Brandente (Tadorna tadorna)
Stockente (Anas platyrhynchos)
Schnatterente (Anas strepera)
Knékente (Anas querquedula)
Krickente (Anas crecca)

SpielRente (Anas acuta)

Loffelente (Anas clypeata)

Pfeifente (Anas penelope)

Tafelente (Aythya ferina)

Reiherente (Aythya fuligula)
Zwergsager (Mergus albellus)
Géansesager (Mergus merganser)
Baumfalke (Falco subbuteo)

Wachtel (Coturnix coturnix)
Wasserralle (Rallus aquaticus)
Blasshuhn (Fulica atra)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Bekassine (Gallinago gallinago)
Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Grol3er Brachvogel (Numenius arquata)
Uferschnepfe (Limosa limosa)
Rotschenkel (Tringa totanus)
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)
Wendehals (Jynx torquilla)
Schafstelze (Motacilla flava)
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)
Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)
Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
Drosselrohrsénger (Acrocephalus arundinaceus)
Rohrschwirl (Locustella luscinioides)
Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)
Pirol (Oriolus oriolus)

Raubwiirger (Lanius excubitor)

In der korrigierten Fassung vm 1.6.2009 (NLWKN 2009c) ist die Stellung des Zwergsagers berichtigt

und zu den Arten des Anhang | gestellt worden.

Il.Erhaltungsziele
1.Allgemeine Erhaltungsziele

a) Minimierung und Vermeidung von Storeinflissen wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit in den als

Brutgebiet besonders bedeutsamen Bereichen
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b)

c)

b)
c)

d)
e)

9)
h)

a)
b)
c)
d)

a)

b)

d)

Minimierung und Vermeidung von Stéreinflissen wéahrend der Zug- und Rastzeiten in Bereichen,
die als Nahrungsflachen und Schlafplatze fir Gastvdgel besonders bedeutsam sind

Sicherung von Bruthabitaten von Seeadler, Kranich und Schwarzstorch sowie Sicherung von
Brutkolonien

Erhaltungsziele fur Vogelarten des Grinlandes

Erhaltung weitrdumiger, méglichst wenig durch Sichthindernisse unterbrochener und von Stralen
und Wegen zerschnittener Griinlandkomplexe

Erhaltung des Einflusses von Friihjahrs- und Sommerhochwéssern auf Griinland in Uberschwem-
mungsgebieten

Sicherung und Forderung eines hohen Grundwasserstandes in binnendeichs liegendem Nass-
und Feuchtgrinland

Erhaltung von periodischen und dauerhaften Kleingewassern im Grinland
Erhaltung des welligen Bodenreliefs im Grinland einschlieBlich der Mulden und Senken

Erhaltung von unterschiedlich bewirtschaftetem Grinland, insbesondere der extensiv genutzten
Wiesen und Weiden

Erhaltung und Forderung von strukturreichen Randern entlang von Graben und Wegen
Reduzierung des Gefahrdungspotenzials durch Masten und Freileitungen

Erhaltungsziele fur Vogelarten der Gewasser und deren Randbereiche
Erhaltung der FlieRgewdasser- und Auendynamik der Elbe und ihrer Nebenflisse
Erhaltung der stromtaltypischen Vielfalt an Fliel3- und Stillgewassertypen
Verminderung der Belastung von Gewéassern mit Schadstoffen

Belassung von Flachwasserzonen, vegetationslosen Sand- und Schlammflachen, Schwimmblatt-
pflanzenbestédnden, naturnahen Verlandungsbereichen, gehdlzbestandenen Uferpartien, natdrli-
chen Uferabbriichen und anderen fiur die Vogelwelt relevanten Strukturen

Erhaltungsziele fur Vogelarten der Moore
Erhaltung und Forderung eines naturnahen Wasserhaushaltes der Moore
Erhaltung der charakteristischen Moorstrukturen

Erhaltungsziele fur Vogelarten der Walder

Erhaltung der vorhandenen Vielfalt an Waldtypen mit ihren jeweiligen naturnahen Standortver-
héltnissen

Erhaltung und Forderung naturnaher, strukturreicher und ungleichaltriger Waldbestéande mit na-
turnahen Waldrandern und vielgestaltigen Wald-Offenland-Ubergéngen

Sicherung einer die Vogelwelt beriicksichtigenden Waldbewirtschaftung

Erhaltung und Forderung eines Anteils von Alt- und Totholz in den Bestanden, insbesondere Be-
lassung von Horst- und Hohlenb&umen im Bestand

Bereitstellung von Waldbestéanden, die einer nattrlichen Entwicklung Uberlassen bleiben

Erhaltung von Kleingewéassern, Heide- und Magerrasenflachen, offenen Sandflachen und ande-
ren Kleinbiotopen im Wald

Erhaltungsziele fir Vogelarten der Geblsche, Hecken, Baumgruppen und Einzelbaume

Erhaltung von Landschaftsteilen, die mit Geblschen, Hecken, Baumgruppen und Einzelbdumen
durchsetzt sind

Erhaltung und Pflege von reich strukturierten und gehdlzartenreichen Gebiischen und Hecken
mit krautreichen Saumen

Erhaltung, Férderung und Pflege von Kopfbaumen
Erhaltung von Obstb&aumen
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11.3 Definition der im UG vorkommenden Lebensraumtypen und Zuordnung zu den Biotoptypen nach Kartierschlisel (DRACHENFELS 2008, 2004)

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (nach
DRACHENFELS 2008)

Biotoptypen nach Kartierschlissel fur Niedersach-
sen (nach DRACHENFELS 2004)

Vorkommen und Auspragung
im Untersuchungsgebiet
(EHZ*)

2330 Dunen mit offenen Grasflachen mit
Corynephorus und Agrostis

Alle Auspragungen von Sandmagerrasen auf Dinen des Binnenlan-
des, ausgenommen basenreiche subkontinentale Auspragungen (s.
6120).

8.3 RS [auRer 8.3.3 RSF], ggf. auch 8.8 RA mit Ne-
bencode 7.5 DB. Auch vegetationsarme Dinenberei-
che mit Hauptcode 7.5 DB. Verbuschte Teile kénnen
einbezogen werden (v.a. mit 2.1.2 BTS).

Schwellenwerte fur signifikante Vorkommen: Je nach
Auspragung der Dinen und der Magerrasenvegetation
ab 0,1 bis 0,5 ha. Typische Sandtrockenrasen-Gesell-
schaften (v.a. von Silbergrasrasen) an lickigen Stellen
von Dinenheiden ggf. ab ca. 100 m2.

Trockenrasen, die diesem Le-
bensraumtyp zuzuordnen sind,
kommen vereinzelt am Rand der
Dine westlich von Preten vor
(RSZ, RSR. RSS). Aufgrund der
Grol3e , Struktur und Artenzu-
sammensetzung schlechter EHZ
©).

Die kleinflachigen Vorkommen
am Bahndamm Dellien zahlen
nicht zu diesem LRT, da es sich
nicht um Dinenstandorte han-
delt.

3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
potamions oderHydrocharitions

Nahrstoffreiche, naturnah ausgepragte Seen, Weiher, Teiche und Alt-
wasser naturlicher und anthropogener Entstehung mit freischwimmen-
der Wasservegetation oder Gesellschaften submerser grof3blattriger
Laichkrauter (insbesondere mit Hydrocharis morsus-ranae, Stratiotes
aloides, Utricularia vulgaris, Potamogeton lucens, P. perfoliatus).

4.11 SE, 4.15 SR, 4.17 VE (jeweils alle Untertypen),
unter folgenden Voraussetzungen:

a) Vorkommen von 4.17.2 VEG und/oder 4.17.4 VEH,
bzw.

b) Vorkommen von 4.17.1 VET und/oder 4.17.3 VES,
jeweils mit Zusatzmerkmal | (mit Arten von Wasserlin-
sen-Gesellschaften gemaR Interpretation Manual).

Schwellenwerte fir signifikante Vorkommen: Sehr kleine
Gewasser (< 100 m2) oder hinsichtlich der Naturnahe
und der Wasservegetation grenzwertige Sekundarge-
wasser sind i.d.R. keine fur die Erhaltungsziele signifi-
kanten Vorkommen, wenn das FFH-Gebiet keine be-
deutsameren Vorkommen aufweist.

Diesem FFH-Lebensraumtyp
wurden einzelne naturnahe
Kleingewasser und Altwasser
mit entsprechender Wasser-
pflanzenvegetation inkl. Ihrer
Verlandungsbereiche zugeord-
net (SEN, SEF, SEZ mit VES,
VER). Sie befinden sich vor al-
lem im Krainkevorland.

Die dem LRT zuzuordnenden
Gewasser in Deichnéhe sind
aufgrund Beschattung und der
nur fragmentarisch ausgeprag-
ten Vegetationszonierung in
schlechtem EHZ (C)
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (nach
DRACHENFELS 2008)

Biotoptypen nach Kartierschlissel fiir Niedersach-
sen (nach DRACHENFELS 2004)

Vorkommen und Auspragung
im Untersuchungsgebiet
(EHZ*)

3260 FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegeta-
tion des Ranunculion fluitans

Béche sowie kleine bis mittelgrof3e Flisse mit untergetauchter oder
flutender Vegetation des Verbandes Ranunculion fluitantis.

Alle kleinen bis mittelgrof3en, mehr oder weniger schnell flieBenden
FlieRgewasser mit flutender (d.h. von einer deutlich ausgepréagten
Stromung in FlieRrichtung bewegter) Wasservegetation (z.T. nur aus
Wasserstern- oder Igelkolben-Besténden) kénnen diesem FFH-Typ
zugeordnet werden. Ausgenommen sind sehr langsam flieBende Tief-
landgewasser sowie aufgestaute Abschnitte, die ausschlief3lich mit
Stillgewasser-Vegetation bewachsen sind. Idealtypisch sind Flie3ge-
wasser mit flutendem Wasserhahnenful3 (Ranunculus penicillatus, Ra-
nunculus fluitans, Ranunculus peltatus, Ranunculus trichophyllus).

Die Definition des maf3geblichen Zusatzmerkmals f wird wie folgt ge-
andert:

f = flutende Wasservegetation (Ranunculion fluitantis), submerse
Wassermoose

4.4 FB (v.a. die Untertypen 4.4.2 FBH, 4.4.3 FBG und
4.4.4 FBN, ohne 4.4.5 FBM), 4.6 FF (v.a. die Unterty-
pen 4.6.2 FFH, 4.6.3 FFG und 4.6.4 FFN, ohne 4.6.5
FFM), jeweils mit Zusatzmerkmal f.

Im Zusammenhang mit naturnahen Abschnitten kdnnen
auch maRig ausgebaute Strecken einbezogen werden
(4.5.1 FXM, 4.7.2 FZM). Im Uferbereich werden Vorkom-
men weiterer Biotoptypen wie Réhrichte (z.B. 5.2.2
NRG) oder Feuchtgebtische (z.B. 2.5.1 BAT) einbezo-
gen (nur lineare Bestadnde am Ufer, keine flachigen Aus-
pragungen in angrenzenden Sukzessionsbereichen).

Schwellenwerte fur signifikante Vorkommen: Mindest-
lange naturnaher Abschnitte ca. 1 km. Je naturndher die
Struktur und je besser die Wasserqualitat sind, umso e-
her reicht das sparliche Vorkommen einzelner typischer
Pflanzenarten. Bei weniger naturnahen Gewassern ist
ein vereinzeltes Vorkommen haufiger, regelmafiig auch
in anderen Wasserpflanzen-Gesellschaften auftretender
Arten nicht ausreichend (z.B. Potamogeton pectinatus,
Elodea).

Die Krainke ist innerhalb des UG
als naturnaher Fluss (FFN) kar-
tiert, weist aber aufgrund ihrer
langsamen Flie3geschwindigkeit
Uberwiegend nur Stillgewéasser-
Vegetation auf und gehdért daher
nicht zu diesem LRT.

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

Feuchte bis nasse und nitrophile Hochstaudenfluren an Ufern und
Waldréndern. Aus niederséchsischer Sicht sollten nur Uferstaudenflu-
ren, montane Hochstaudenfluren und artenreichere feuchte Wald-
saume als FFH-relevant eingestuft werden. Hochstaudenreiche Nass-
wiesen sind nicht einzubeziehen, sondern allenfalls fortgeschrittene
Sukzessionsstadien mit flachiger Ausbreitung typischer Arten feuchter
Hochstaudenfluren (Breite des LRT als Abgrenzung von grof3flachigen
Brachwiesen maximal ca. 50 m, i.d.R. aber nur 1-10 m).

Erfassungseinheiten gemaf Kartierschlissel: 1.24.4
WRF, 1.24.6 WRH, 3.9.3 KRH, 5.1.6 NSS (nur Auspra-
gungen aulRerhalb flachiger Brachwiesen), 5.4 NU
(alle Untertypen).

In kleinrAumigen Komplexen mit typischen feuchten
Hochstaudenfluren kdnnen auch Brennnessel- und Neo-
phyten-Bestande, Flutrasen sowie Landrohrichte (z.B.
5.2.2 NRG) einbezogen werden, die fur sich betrachtet
kein LRT sind (vgl. auch Definition von 5.4 NU im Kar-
tierschlissel).

Schwellenwerte fir signifikante Vorkommen: typische
feuchte Hochstaudenfluren ab ca. 100 m2 bzw. ab ca. 50

Staudenfluren (NSS) sind im
Rohrichtkomplex nordéstlich des
Bahndamms Dellien (EHZ = A)
sowie in der Karhau aul3erhalb
des Planungsraumes des Ande-
rungsantrages kleinflachig aus-
gebildet. Uferstaudenfluren
(NUT) kommen vor allem an der
Krainke, schwerpunktmaRig
nahe der Briucke der K 55 tber
die Krainke vor (EHZ = C).
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (nach
DRACHENFELS 2008)

Biotoptypen nach Kartierschlissel fiir Niedersach-
sen (nach DRACHENFELS 2004)

Vorkommen und Auspragung
im Untersuchungsgebiet
(EHZ*)

m Lange (Wald- und Ufersaume)

6440 Brenndolden-Auewiesen der Stromtaler

Wiesen des Verbandes Cnidion dubii in subkontinental gepragten
Flussniederungen. In typischer Auspragung nur an der Mittelelbe. Ar-
tenarmes Intensivgriinland mit einzelnen Exemplaren der Brenndolde
ist nicht einbezogen (sind aber potenzielle Entwicklungsflachen = Er-
haltungszustand E).

9.3.4 GNS, 9.4.2 GFB.

Schwellenwerte fiir signifikante Vorkommen: je nach
Auspragung und Biotopkomplex ab ca. 0,1 bis 0,5 ha.

Brenndolden-Auenwiesen
(Cnidio-Violetum persicifoliae)
kommen im Vorland der Krainke
kleinflachig, aber relativ verbrei-
tet vor, des Weiteren kleinflachig
auch an der Sude und in groRRe-
ren Besténden in der Sudenie-
derung rechtsseitig des Flusses,
im Gebiet von M-V. Die wech-
selnassen Stromtalwiesen (San-
guisorbo-Silaetum) (GNS) kom-
men an der Krainke kleinflachig
zusammen mit Brenndoldenwie-
sen vor. EHZ tberwiegend
schlecht (C)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)

Alle artenreichen Wiesen des Verbandes Arrhenatherion. Im Interpre-
tation Manual werden auch artenreiche Weiden bei den entsprechen-
den deutschen Biotoptypen genannt. Im Hinblick auf die Bezeichnung
und Definition des Typs kdnnen extensiv genutzte Mahweiden mit zu-
mindest Anklangen an Glatthaferwiesen daher einbezogen werden,
nicht jedoch eindeutig ausgepragte Weidelgras-Weiden. Allerdings sol-
len auch artenreiche Weiden bericksichtigt werden, die aufgrund sehr
extensiver Nutzung vegetationskundlich zu den Glatthaferwiesen ge-
stellt werden kdnnen, oder zumindest in erheblichem Umfang typische
Arten von Mahwiesen enthalten. Hauptkriterien der Zuordnung zu
6510 sind somit:

9.1 GM (alle Untertypen) mit dem Zusatzmerkmal m
= Wiese, mw = Madhweide (mit Wiesenarten) oder ¢ =
Extensivweide mit typischen Arten von Mahwiesen
(Arrhenatherion). AuRerdem 9.2.3 GTS. Wiesenartige
Brachen sind einbezogen (Zusatzmerkmal bc).

Hauptkriterien der Zuordnung zu 6510 sind:

1) Artenreichtum (vgl. Kartierschlissel und Bewertungs-
tabelle),

2) Vorkommen von Arrhenatherion-Arten bzw. von Kenn-
und Differenzialarten der Assoziationen dieses Verban-
des (z.B. Arrhenatherum elatius, Helictotrichon pube-
scens, Campanula patula, Daucus carota, Rumex
thyrsiflorus (Stromtéler), Galium album, Crepis biennis,
Pimpinella major) oder Arrhenatheretea- bzw. Arrhe-
natheretalia-Arten, die schwerpunktméRig in Méhwiesen
auftreten, bei intensiver Beweidung aber verdrangt

Dieser Lebensraumtyp ist im
Untersuchungsgebiet am wei-
testen verbreitet. Er nimmt in
verschiedenen Auspragungen
(GMAc, GMRc, GMFc, GMZc)
grolRere Flachen beiderseits der
Krainke, sowohl im Vor- als
auch im Binnenland ein. Des
Weiteren ist er gro3flachig in
den Sudewiesen sowie im Vor-
land der Sude verbreitet.

EHZ tberwiegend schlecht (C)
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (nach
DRACHENFELS 2008)

Biotoptypen nach Kartierschlissel fiir Niedersach-
sen (nach DRACHENFELS 2004)

Vorkommen und Auspragung
im Untersuchungsgebiet
(EHZ*)

werden (z.B. Leucanthemum vulgare, Knautia arvensis,
Centaurea jacea, Trifolium pratense).

Schwellenwerte fir signifikante Vorkommen: je nach
Auspragung und Biotopkomplex ab ca. 0,5 ha bis 1 ha.

9110 Hainsimsen-Buchenwald

Von Buche (Fagus sylvatica) dominierte Wéalder auf basenarmen
Standorten. Einbezogen sind Eichen-Buchenwaélder und Drahtschmie-
len-Buchenwalder - soweit sie nicht dem Typ 9120 zuzuordnen sind
(Buchenwalder mit llex), aulerdem artenarme Flattergras-Buchenwal-
der, die neben Milium und Oxalis sowie ggf. Polygonatum multiflorum
und wenig Anemone nemorosa keine anspruchsvolleren Arten wie
Carex sylvatica, Melica uniflora, Galium odoratum und Lamium gale-
obdolon (vgl. 9130) aufweisen, da auch diese Pflanzengesellschaft
heute zum Luzulo-Fagenion gestellt wird (vgl. z.B. POTT 1995).

Pionierbaumarten wie Birke oder Kiefer sind nur kleinflachig bzw. nur
vorubergehend eingestreut oder auf Bestandsrénder beschrankt.

1.5 WL (alle Untertypen). AulRerdem kdnnen unter Ent-
wicklungsaspekten Buchen-Eichenwalder der Erfas-
sungseinheit 1.6 WQ (insbesondere der Untertypen
1.6.4 WQL, 1.6.5 WQB und 1.6.6 WQE) einschlie3lich
ihrer Ubergénge zu Eichen-Hainbuchenwéldern basen-
armerer Standorte sowie buchenreiche Auspragungen
von 1.2.1 WDB hier eingeordnet werden, wenn das Er-
haltungsziel ein naturnaher, buchendominierter Wald ist.

Schwellenwerte fur signifikante Vorkommen: Ab ca. 2-5
ha (je nach Qualitat und Naturraum), in Komplexen mit
anderen Wald-LRT ab ca. 1 ha.

Ein dem Luzulo-Fagetum zuzu-
ordnender Waldbestand (WLM)
liegt am westlichen Ortsrand von
Preten (EHZ = B).

9160 Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald o-
der Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

Eichen- und Eichen-Hainbuchen-Mischwélder auf feuchten, mehr oder
weniger basenreichen Standorten (Pseudogley, Pseudogley-Braun-
erde, Gley u.a.).

Sofern Feuchtezeiger in der Krautschicht fehlen (oft in schattholzrei-
chen Bestanden mit sandigem Oberboden), ist der Bodentyp fur die
Einstufung maRgeblich (s.o0.).

Hinsichtlich der Baumartenkombinationen kann dieser LRT weit ge-
fasst werden. Neben typischen Bestanden mit Dominanz der Stiel-Ei-
che in der ersten und Hainbuche in der zweiten Baumschicht werden
u.a. auch Mischwalder mit Dominanz von Winter-Linde oder Esche
und Hasel-(Birken)-Eichenwalder auf entsprechenden Standorten ein-
bezogen. Erhebliche Anteile von Stiel-Eiche und Hainbuche sind aber
Bedingung fur einen giinstigen Erhaltungszustand.

1.7.2 WCN, 1.7.2 WCR, 1.7.3 WCA.

Schwellenwerte fur signifikante Vorkommen: Ab ca. 2-5
ha (je nach Qualitat und Naturraum), in Komplexen mit
anderen Wald-LRT ab ca. 1 ha. Kleinflachige Ankléange
an 9160 an basenreicheren Stellen bodensaurer Eichen-
Mischwalder sowie kleinflachig eichen- oder hainbu-
chenreiche Partien von insgesamt buchendominierten
Waldern werden i.d.R. den anderen LRT angeschlos-
sen.

Dieser Lebensraumtyp ist nur

sehr kleinflachig im UG westlich
von Preten (WCN), im Komplex
mit WLM (LRT 9110) vorhanden
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (nach
DRACHENFELS 2008)

Biotoptypen nach Kartierschlissel fiir Niedersach-
sen (nach DRACHENFELS 2004)

Vorkommen und Auspragung
im Untersuchungsgebiet
(EHZ*)

9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus
robur

Nach Interpretation Manual umfasst dieser LRT Birken-Stieleichenwal-
der auf nahrstoffarmen, trockenen bis feuchten Sandbdden im Tiefland
um Nord- und Ostsee. Buchen-Eichenwélder mit geringen Buchenan-
teilen konnen nach BfN einbezogen werden. In Niedersachsen werden
auch buchenreichere Bestéande (Buchenanteil geringer als bei 9110
bzw. 9120 angegeben) sowie kiefernreiche (Birken-) Eichenwalder be-
riicksichtigt.

Erganzend zum Kartierschlissel ist zu beachten, dass Traubeneichen-
bestédnde ohne Beteiligung von Stiel-Eiche nach der Bezeichnung des
LRT im Prinzip ausgeschlossen sind. Da aber meist einzelne Stielei-
chen oder Bastarde der beiden Arten eingestreut sind und im Rahmen
der Kartierung nicht jede Eiche tberprift werden kann, werden Trau-
beneichenwalder im Zweifelsfall einbezogen. Buchen-Traubeneichen-
walder sind vorrangig zu 9110 zu stellen.

1.6.1 WQT, 1.6.2 WON (nur auf Sand), 1.6.3 WQF,
1.6.4 WQL (vgl. Anderungen im Kartierschliissel!), au-
Rerdem 1.2.2 WDT mit Nebencode WQT (néhrstoff-
arme Auspragung).

Schwellenwerte flr signifikante Vorkommen: Ab ca. 2-5
ha (je nach Qualitat und Naturraum), in Komplexen mit
anderen Wald-LRT ab ca. 1 ha. Kleinflachige Anklange
an 9190 an basenérmeren Stellen von Eichen-Hainbu-
chenwaldern sowie kleinflachig eichenreiche Partien von
insgesamt buchendominierten Wéldern werden i.d.R.
den anderen LRT angeschlossen. Haufig finden sich
schmale Eichenbesténde an Talkanten oder Randern
von Nadelforsten, die bei einer Breite von unter 50 m fir
sich betrachtet i.d.R. nicht als signifikant einzustufen
sind, im Komplex aber Bedeutung fir die Vernetzung
des LRT haben.

Die im UG vorhandenen kleine-
ren Eichen-Mischwald-Bestande
unterschiedlicher Auspragung
(WQT, WQF, WQL) rechtsseitig
der Krainke, nahe bzw. an der

K 55), sudlich von Preten im
Ubergang zur Diine, randlich in
dem Waldkomplex im Suden
des UG bei Dellien wurden auf-
grund ihrer Struktur, Alterszu-
sammensetzung und raumlichen
Ausdehnung nicht diesem LRT
zugeordnet.

91E0 * Auenwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Die Bestande sollen nach Interpretation Manual und BfN-Handbuch
periodisch Uberschwemmt werden. In Niedersachsen werden auch Be-
sténde erfasst, die nicht oder nur teilweise uberflutet werden (infolge
von Eingriffen in den Wasserhaushalt - mit Abstufung des Erhaltungs-
zustands - oder von Natur aus in Quellbereichen bzw. an Bachober-
laufen mit geringen Wasserstandsschwankungen).

Weiden- und Schwarzpappel-Auwalder (Salicion albae) sind nach In-
terpretation Manual ausdriicklich eingeschlossen.

Zum LRT gehéren auch zusammenhéngende Bestande von jingeren
Baumweiden und/oder Schwarzpappeln > 3 m Hohe. Diese sind als
Jugendstadium des Salicion albae aufzufassen. Dies gilt auch fir
Mischbestéande aus zahlreichen jungen Baumweiden und Strauchwei-
den.

1.10 WE (alle Untertypen), 1.11 WA (nur im Komplex mit
WE bzw. mit Ubergangen zu WE), 1.9 WW (alle Unterty-
pen), 1.14 WU (nur im Komplex mit WE bzw. mit Uber-
géangen zu WE), 2.5.1 BAT und 2.5.2 BAS (nur im Kom-
plex mit WW)

Schwellenwerte fur signifikante Vorkommen: Geschlos-
sene bzw. Uberwiegend dichte Erlen-, Eschen- und Wei-
densaume an FlieRgewéassern ab ca. 50-100 m Lange.
Nasse Quellwalder innerhalb gréRerer Walder ab ca.
200-500 m2. Sonstige Bestande je nach Auspragung ab
0,2-0,5 ha.

Kleine Restbestande von Weich-
holzauenwaldern (WWS) sind
rechtsseitig der Krainke, im
Feuchtwaldkomplex oberhalb
der Alten Ziegelei (EHZ = B) so-
wie an der Sude, 6stlich von
Preten, an der Stra3e Richtung
Suckau, vorhanden (EHZ = C).

Kleine Restbestande typischen
Weidenauwalds (WWA) sind auf
einer Landzunge bei Niendorf in
der Nahe des Schopfwerkes so-
wie am linken Krainkeufer, au-
Rerhalb des FFH-Gebietes (EHZ
= C) ausgebildet.
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (nach
DRACHENFELS 2008)

Biotoptypen nach Kartierschlissel fiir Niedersach-
sen (nach DRACHENFELS 2004)

Vorkommen und Auspragung
im Untersuchungsgebiet
(EHZ*)

Ein Mindestdeckungsgrad von Baumen in Komplexen mit Gebuschen
wird nicht gefordert, da Weichholz-Auen von Natur aus eher licht sind
und in hohem Malf3e dynamischen Veranderungen unterliegen.

Linienhafte Bestande von Baumweiden (mindestens eine Baumreihe)
bzw. Strauchweiden mit eingestreuten Baumweiden ab einer Mindest-
lange von ca. 100 m (Lucken bis ca. 20 m sind mdglich), bei dichten,
strukturreichen Bestanden ggf. auch bei geringerer Léange (ab ca. 50
m).

Als Biotoptyp Weiden-Auwald (WWA, WWS, WWT) werden zusam-
menhangende Baumweiden-Bestande ab einer Deckung von ca. 50 %
und einer Flache von ca. 500-1000 mz kartiert. Weidengebiische mit
eingestreuten Baumweiden erhalten den Nebencode WW (jeweiliger
Untertyp) und werden ebenfalls insgesamt 91E0 zugeordnet.

91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus
minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Uimenion
minoris)

Hartholz-Auwélder im Uberflutungsbereich von Flussauen. In Nieder-
sachsen sollen nicht mehr Uberflutete Bestande mit auwaldtypischer
Artenzusammensetzung unter Entwicklungsaspekten einbezogen wer-
den, da intakte Bestande sehr selten sind. Bei zu starker, irreversibler
Veranderung des Wasserhaushalts sind solche Bestande aber eher
der Erfassungseinheit WC (9160) anzuschlief3en.

Auwaldartige Eichenwalder an kleinen Flissen und Béchen sind i.d.R.
der Erfassungseinheit WC (9160), bei erheblichen Anteilen von Erle o-
der Esche ggf. auch WE (91EO0) zuzuordnen. Hartholz-Auwalder kom-
men typischerweise an gro3eren Fliissen mit starker Hochwasserdy-
namik vor, deren haufig tberflutete Ufersdaume vorwiegend aus Wei-
den-Auwaldern (nicht Erlen-Eschenwaldern) bestehen. Eichenreihen
an FlieRgewassern mit waldfreier Aue sind (anders als gut ausge-
pragte Erlen- und Weidensaume, vgl. 91E0) i.d.R. als Baumreihen
(HBA) zu kartieren (kein LRT).

1.8 WH (beide Untertypen).

Schwellenwerte fir signifikante Vorkommen: Je nach
Auspragung ab ca. 0,2 - 0,5 ha.

Restbestande von Hartholz-
auenwald (WHA, WHB) befin-
den sich linksseitig der Krainke
kurz vor der Landesgrenze,
rechtsseitig der Krainke, im
Feuchtwaldkomplex gegenuber
von Niendorf und unterhalb der
ehem. Ziegelei, an der K 55 zwi-
schen Preten und Karhau, am
westlichen Ortsrand von Preten,
ferner in dem Teil der Sudenie-
derung, der bereits zu Mecklen-
burg-Vorpommern gehért. Die
Bestande sind Uiberwiegend
dem EHZ = C zuzuordnen.

EHZ = Erhaltungszustand: (A = hervorragende-, B = gute, C = mittlere bis schlechte Auspragung)
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