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1 EINFUHRUNG

1.1 Situationsdarstellung

Dem Biiro WLW Landschaftsarchitekten und Biologen ist 2018 der Auftrag zur Anderung des Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages von 2009 fir den Ausbau und Neubau des Hochwasserdeiches an
Sude und Krainke im Amt Neuhaus im Rahmen eines Anderungsantrages erteilt worden. Die Bearbei-
tung erfolgt in Verbindung mit Anderung aller landschaftspflegerischen Planungen (UVS, LBP, ASB,
FFH-VU) fur den Planfeststellungsabschnitt des urspringlichen Planfeststellungantrages von 2009.

Im Planfeststellungsverfahren zum Planfeststellungsantrag vom 16.06.2009 mit dem Erdrterungster-
min vom 13.01.2010 wurden zahlreiche Anderungsantrage und Bedenken vorgebracht. Hierzu gehor-
ten auch die Forderungen aus Naturschutzsicht nach Ausweitung der Deichriickverlegungen insbe-
sondere im Bereich der Karhau. In diesem Zusammenhang wurde vom Niedersachsischen Ministeri-
um far Umwelt, Energie und Klimaschutz gemeinsam mit dem Landkreis Lineburg der Runde Tisch
Deichbau an Sude und Krainke mit konstituierender Sitzung am 02.02.2011 einberufen. Bei der 13.
Und letzten Sitzung am 07.03.2018 wurden abschlieRende Empfehlungen zum beantragten Deich-
bauvorhaben gegeben, die als Grundlage fiir den vorliegenden Anderungsantrag dienen.

Auf der Grundlage von Zwischenergebnissen des Runden Tisches wurden bei dem Antrag auf Zulas-
sung zum vorzeitigen Maflnahmenbeginn vom 25.02.2012 2 Hochwasserdeichabschnitte aus dem
Antrag auf Planfeststellung unter Bedingungen zuriickgezogen. Es handelt sich hierbei um Deichbau-
abschnitte am Sudedeich von Bau-km 2+500 bis 3+895 sowie am Rechten Krainkedeich von 2+550
bis 4+035. Zu den Bedingungen fiir die Zurtickziehung der beiden Deichbauabschnitte gehorten u. a.
die Einigung mit dem betroffenen Landwirtschaftsbetrieb im Bereich Karhau / Rade sowie die Stellung
eines neuen Antrages durch den NDUV flr den Lickenschluss zwischen Sudedeich und Krainkedeich
der sogenannten Sudvariante.

Der Planfeststellungsabschnitt des vorliegenden Anderungsantrages liegt im Amt Neuhaus im recht-
selbischen Teil des Landkreises Liineburg. Das Vorhaben umfasst jetzt den Ausbau und Neubau auf
insgesamt 7,66 km Hochwasserdeichen an Sude und Krainke, davon konnten in den Jahren 2010 bis
2017 bereits 6,8 km Deiche auf Basis der Zulassung zum vorzeitigen Beginn gebaut werden.

Hierzu gehoren beidseitig an der Krainke die Abschnitte von Deich-km 0+030 bis 0+180 und 0+980
bis 2 + 790 (linksseitig) bzw. 0 + 016 bis 2+ 470 (rechtsseitig) mit einer Lange von 1,96 km linksseitig
und 2,454 km rechtsseitig.

Noch nicht ausgefihrt ist der Aus- und Neubau des linken Krainkedeiches im Bereich der Ortslage von
Niendorf zwischen Deich-km 0+180 und 0+980 und am Schdpfwerk Niendorf auf einer Lange von 30
m. Zusammen mit den bereits ausgefiuihrten Abschnitten auf 1,96 km Lange ergibt sich am linken Kra-
inkedeich insgesamt eine Lange von 2,79 km.

An der Sude reicht der bereits umgesetzte Planungsabschnitt von Deich-km 0 + 000 bis 2 + 400 sud-
Ostlich von Preten bis zum Anschluss an den rechten Krainkedeich. Ein kleiner Abschnitt verlauft vom
Bahndamm Dellien bis zum Anschluss an das héher gelegene Gelande, Deich-km 0 + 000 bis 0 + 550
und geht dann stdlich von Preten auf dem Bahndamm weiter, ab Deich-km 0 + 550. Eine Liicke von
1,05 km Lange wird im Bereich des Bahndammes innerhalb des Waldstiickes aufgrund ausreichender
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Héhe vom Ausbauvorhaben ausgespart. Insgesamt werden an der Sude 2,4 km Hochwasserdeich
aus- und neugebaut.

1.2 Rechtliche und planerische Bindungen - Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG

GemaR § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) ist es verboten,

“1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu t6éten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und damit auch fiir Deichbauprojekte relevanten
Absatz 5 des § 44 erganzt:

"IF0r nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zuldssige Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe
der Séatze 2 bis 5.

2Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europaische Vogel-
arten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 auf-
gefluhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Ab-
satzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

3Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden.

4Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach 8§ 15 zulassigen Ein-
griffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssigen Vorha-
ben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und
Pflanzenarten sowie die européischen Vogelarten.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschafts-
rechtlich geschitzten Arten erfillt, mussen die Ausnahmevoraussetzungen des §45 Abs. 7
BNatSchG erfullt sein.
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Als fur Deichbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden,
dass:

1. zwingende Grinde des tberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieflich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

2. zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Ar-
ten flhren, nicht gegeben sind,

3. sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

4. beziglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der gilinstige Erhaltungszustand der Populatio-
nen der Art gewahrt bleibt.

Die lediglich national streng geschitzten Arten werden im LBP hinsichtlich § 18 — 20 BNatSchG ge-
prift und sind daher nicht Bestandteil des Artenschutzbeitrages (ASB). [Hier wird untersucht, ob Bio-
tope zerstort werden, die fur dort wild lebende Tiere und wild wachsende Pflanzen der streng ge-
schutzten Arten nicht ersetzbar sind.]

Ebenso sind die "lediglich" in Anhang Il der FFH-RL aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten nicht Be-
standteil des ASB. Sie werden in der FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) sowie im LBP berlcksich-
tigt.

1.3 Methodisches Vorgehen

Da es fur Niedersachsen bisher keine landesspezifische Richtlinie zur inhaltlich-methodischen Umset-
zung der artenschutzrechtlichen Vorschriften gibt, erfolgt die Abarbeitung der artenschutzrechtlichen
Prufschritte unter Beriicksichtigung der Vorgaben des Vermerks ,Beachtung des Artenschutzrechts
bei der Planfeststellung“ des Landesbetriebs Stralenbau und Verkehr Schleswig-Holstein (LBV S-H
2016) und die ,Richtlinien fur die landschaftpflegerische Begleitplanung im Stralenbau (RLBP) des
BMVBS (2011) mit der darin enthaltenen Arbeitshilfe AH 2: ,Kommentierte Mustergliederung Arten-
schutzbeitrag®. Aufgrund der GréRRe des Projektes und der verhaltnismafig geringen Projektwirkungen
wurde die Gliederung allerdings projektbezogen vereinfacht.

Im Rahmen des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages werden alle im Untersuchungs-
raum nachgewiesenen bzw. potenziell vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
alle europaischen Vogelarten betrachtet, die vom Vorhaben betroffen sind.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspezifischen Wirkfaktoren (bau-, anlage
und betriebsbedingt) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegenibergestellt und geprift, wel-
che der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG unter Berucksichtigung der
Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 EU-VSRL fiir die relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind.

In diesem Zusammenhang kdnnen gem. 8 44 (5) BNatSchG Vermeidungs- und spezifische Aus-
gleichsmalinahmen mit dem Ziel vorgesehen werden, dass nicht gegen die Verbote des § 44 (1)
BNatSchG verstoRen wird oder Beeintrachtigungen zumindest minimiert werden.

Bei der Prufung der einzelnen Verbotstatbestande der Européischen Vogelarten (s. 1.2) wird zur Re-
duzierung des Arbeitsaufwands wie folgt vorgegangen:

Auf Artniveau werden betrachtet:
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o Gefahrdete oder sehr seltene Vogelarten (Geféahrdungskategorien 1 bis 3 sowie R gemafl Ro-
te Liste Brutvégel Niedersachsen

e Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) sowie
e Arten mit speziellen artbezogenen Anspriichen

Nicht gefahrdete Arten ohne besondere Habitatanspriiche werden in Artengruppen (z.B. Gebuischbrii-
ter) zusammengefasst betrachtet werden. Eine ggf. erforderliche Ausnahme wird in der Folge fur die
jeweilige Artengruppe pauschal beantragt.

Einbezogen in die Prifung werden auch die Rastvigel. Rastplatze werden in diesem Zusammenhang
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44 BNatSchG eingestuft, wenn sie mindestens landesweit
bedeutsam sind.

Bei den nicht naher untersuchten Artengruppen handelt es sich um Artengruppen, die keine nach
Anhang IV der FFH-RL geschitzten Arten oder Europaische Vogelarten aufweisen. Nicht beriicksich-
tigt werden die nach nationalem Recht streng geschitzten Arten, sie werden vor dem Hintergrund des
§ 18 - 20 BNatSchG (Eingriffsregelung) im Rahmen des LBP betrachtet. Die ausschlie3lich nach An-
hang Il der FFH-RL geschiitzten Arten (z.B. SteinbeiRer und Bitterling) werden in der der FFH-VP
untersucht und werden im ASB ebenfalls nicht beriicksichtigt.

Es werden fir die Beurteilung von Zugriffsverboten des 8§ 44 (1) BNatSchG relevante Arten betrachtet,
die im Eingriffsbereich der Deichbaumalinahmen nachgewiesen wurden oder die aufgrund der gege-
benen Habitatstrukturen im Eingriffsbereich vorkommen konnten. Der Wirkungsbereich ist art- und
funktionsspezifisch unterschiedlich. Der aktuelle Untersuchungsraum reicht mit 250 m beiderseits des
Deiches aus, um die entscheidungserheblichen Beeintrachtigungen (Schadigungs- und Stérungsver-
bote) der relevanten Artengruppen und geschitzten Arten darstellen zu kénnen. Wo dariber hinaus
Wechselbeziehungen, z. B. Wanderwege, von Bedeutung sind, wurden diese mit erfasst.

Auf den Formblattern im Anhang werden die FFH-Arten und die Europdischen Vogelarten einzeln
behandelt. Es werden folgende Angaben gemacht:

Schutz- und Gefahrdungsstatus (auf européischer Ebene: FFH-RL IV, EG-VO 338/97 und Rote Liste
Deutschland, Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpommern),

Charakterisierung der Art mit allgemeinen Lebensraumansprichen und Verhaltensweisen, Verbreitung
in Deutschland, Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpommern, Verbreitung im Untersuchungsraum,

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach 8 44 BNatSchG mit Darlegung von Vermei-
dungs- und funktionserhaltenden Mal3Bhahmen (continuous ecological function - CEF-Malinahmen) mit
der Aussage zum Erfordernis einer Ausnahme nach § 45 BNatSchG.

Voraussetzungen fur die Gewahrung einer Ausnahme von den Verbotstatbestdnden des § 44
BNatSchG gemalR § 43 (8) BNatSchG (erfolgt nur soweit eine Ausnahme nach 8§ 45 BNatSchG erfor-
derlich ist).
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2 DATENGRUNDLAGEN

2.1 Faunistische und floristische Untersuchungen

Im Rahmen der UVS zum Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke (WLW
2008) wurden Kartierungen der Tierartengruppen Brut- und Rastvogel, Flederméause, Amphibien, Rep-
tilien, Libellen, FlieBgewésser-Wirbellosenfauna, Qualmwasserkrebse, Heuschrecken und Totholzbe-
wohnende Kéfer durchgefihrt.

Bei der vorliegenden Aktualisierung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages 2019 haben die 2007
durchgefiihrten Kartierungen der Tierartengruppen bezogen auf die bereits zwischen 2010 und 2017
umgesetzten Deichbauabschnitte; und damit den gréRten Teil der Deichbauabschnitte des Ande-
rungsantrages, weiterhin Gultigkeit. Diese konnten mit Antragen auf Zulassung zum vorzeitigen Mal3-
nahmenbeginn vom 01.02.2010, 25.02.2012 und 28.10.2015 bereits vor dem Planfeststellungsbe-
schluss realisiert werden.

Eine Aktualisierung der seinerzeitigen Kartierungen erfolgt nur fiir die noch nicht ausgefiihrten Deich-
baumalRnahmen in der Ortslage von Niendorf sowie im Bereich der Herstellung einer zusatzlichen
Viehtrift / eines Ubergangs bei Deich-km 2+000 am rechten Krainkedeich.

Die faunistischen Untersuchungen von 2007 sind Bestandteil der UVS-Unterlage von 2008 (vgl. Ord-
ner 4 alt). Die Ergebnisse der fir den Bereich von Niendorf 2018 durchgefuhrten Aktualisierungen der
Untersuchungen befinden sich im Anhang zum LBP.

In folgender Tabelle sind die einzelnen Untersuchungsparameter fir die faunistischen und floristischen
Erhebungen aufgefuhrt:

Tabelle 1: Untersuchungsrahmen und Zeitrdume fur faunistische/floristische Erhebungen

Artengruppen Anzahl/Art der Erhebungen zu untersuchende Le- | Untersuchungs-
bensrdume/ Untersu- | zeitraume
chungsschwerpunkte

Fauna

Biber / Fischotter | 2 Begehungen FlieRgewasser und Februar/ Mai

. grol3ere Stillgewasser | 2007
Kartierung von Fraf3spuren und Wohnstat- | in einem Korridor von
ten anhand von Spuren (Trittsiegeln und 250 m beiderseits der
Kot) Deiche
Flederméause 2 Begehungen im Mai/Juni und Juli Altbaumbestéande die | Mai bis August
_ direkt an den Deich 2007
1 Begehung im August reichen,
Gezielte Untersuchungen auf Fledermaus- | potenzielle Riickver-
guartiere (Sommer- und Winterquartiere, legungstrassen
Wochenstuben, Schlafquartiere), inkl. Aus-
sagen zu Jagdgebieten und Wanderachsen.
Einsatz von BAT-Detektoren, Horchkisten
und Netzfangen
Avifauna 6 Begehungen Méfzb bis De-
" . . ) Korridor von 250 m zember 2007
- B I - : ) :
rutvogel | Revierkartierung durch Verhéren und Ver beiderseits der Dei-
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Artengruppen Anzahl/Art der Erhebungen zu untersuchende Le- | Untersuchungs-
bensraume/ Untersu- | zeitrAume
chungsschwerpunkte
haltensbeobachtung 1 Nachtkartierung Eu- | che
len, unter Einsatz von Klangattrappen
- Rastvogel | Erfassung von Durchziglern im Zuge der
Brutvogelkartierung
Amphibien Auswahl der Probeflachen und 16 reprasentative Mérz bis Juni
4 Begehungen (2 davon nachts) Gewasser in einem 2007
Halbquantitative Kartierung der Imagines Korridor von ca.
durch Sichtbeobachtung, Verhoren, Laich- | 100 m beiderseits der
suche, Kescherfang, nachtliches Ableuchten | Deiche
der Gewasser
Libellen Auswahl der Probeflachen und 6 Begehun- |7 représentative Ge- | Mai bis Sep-
gen, wasser in einem Kor- | tember 2007
Qualitative Bestandserfassung der Imagines | fidor von 100 m bei-
durch Sichtbeobachtung, Kescherfang und | derseits der Deiche
Exuvienaufsammlung,
Einschatzung der Bodenstandigkeit fur alle
"wertbestimmenden" Arten
Heuschrecken Auswahl der Probeflachen und 4 Begehun- |6 Probeflachen in Mai bis Sep-
gen einem Korridor von tember 2007
o . ca. 100 m beiderseits
Qualltatlve. Bestandserfassung der Imagines | 4er Deiche
durch Streifnetzfang und Verhéren
Makro- 2 Begehungen 4 betroffene Gewas- | Mai /August
zoobenthos ) ) ) ) serabschnitte 2007
(FlieRgewasser- Kescherfang in Bereichen mit potenzieller
Wirbellosen- Betroffenheit der Gewasserrandbereiche,
Fauna) Bestimmung der Proben
Qualmwasser- 2 Begehungen Uberschwemmungs- | Friihjahr 2007
krebse (No- o ) flachen und Tumpel in
tostraca und Qualitative Bestandserfassung der Imagines | peichnahe
Anostraca) durch Keschern
Totholzbewoh- 2 Begehungen altere Baume auf Mai / August
nende Kéafer . . bzw. an den beste- 2007
Untersuchung alterer Baume auf das Vor- | henden Deichen so-
kommen von Eremit (Bohrmehl, Geruch) wie am Waldrand am
Verlauf der potenziel-
len Rickverlegungs-
varianten
Flora
Biotoptypen, Gelandekartierung nach aktuellem Kartier- | flachendeckende April bis Sep-
Biotope, Biotop- | schlussel (Drachenfels 2004) Biotopkartierung. tember 2007
komplexe Exemplarische Durchfilhrung von Kartierun- | Erfassung von ge- Nachkartierung
Vegetation gen der Pflanzen-Kennarten zur Bestim- |fahrdeten Sippen in Frihjahr 2009

mung der unterschiedlichen Biotoptypen bei
ca. 1-5 pflanzensoziologischen Belegauf-
nahmen pro Biotoptyp

den besonders ge-
schitzten Biotoptypen
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3 BESCHREIBUNG DER WIRKFAKTOREN DES VORHABENS

3.1 Beschreibung des Vorhabens

Das Ausbauvorhaben teilt sich auf drei Deichstrecken auf: linker Sudedeich, linker Krainkedeich und
rechter Krainkedeich. Sie erstrecken sich an der Sude von Dellien beginnend im Kiefernforst bis Pre-
ten bei Deich-km 2 + 400. An der Krainke erstreckt sich der rechte Krainkedeich vom Schépfwerk
Niendorf bis Deich-km 2 + 470 und am linken Krainkedeich vom Schépfwerk Niendorf bis zur Landes-
grenze zu Mecklenburg-Vorpommern bei Deich-km 2 + 790 (s. Abb. 1).

Das neue Deichprofil wird entsprechend dem vom Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverband ermit-
telten Mindestprofil entsprechend den technischen Anforderungen ausgebildet. Dadurch verbreitert
sich das Deichprofil, und es wird kiinftig eine groRere Grundflache in Anspruch genommen. Aufgrund
des stark wechselnden Reliefs nehmen die Deiche eine unterschiedliche Breite ein, zwischen ca. 7 m
bei Lage auf hohem Gelénde, wie z.B. am rechten Krainkedeich-km 2 + 250 und maximal 34 m be-
wegt, z.B. im am Ufer der Krainke, rechter Krainkedeich-km 1 + 750.

Die Kronenhthe des neuen Hochwasserdeiches ergibt sich aus der Bemessungshochwasserhéhe von
10,60 m Uber NN. Zuzuglich einer Freibordhdhe von 0,70 m ergibt sich eine neue Deichbauhthe von
11,30 m uber NN. Der Deichquerschnitt wird mit einer Kronenbreite von 5,00 m ausgestaltet. Die Au-
Ben- und Binnendeichbdschungen werden mit einer Neigung von 1 : 3 hergestellt. Die Au3enberme
erhélt eine Breite von 5,50 m und ein Gefélle nach aul3endeichs von 6 %, davon werden 3,00 m als
Unterhaltungsweg aus Schotterrasen ausgebaut und auf 2,50 m Breite erfolgt eine Angleichung an
das vorhandene Geléande.

ltZ\ . \

Meckilenburg-Vorpommern |>

> r \ 9 .
F(Besitz e : ‘:. = &L
5 i Ende des Planfeststellungs- |

abschnittes Sudedeich

Ende des Planfeststellungs-

Deich- km 2 +400

\ ahschnittes rechter Krainkedeich [ -
* < [Dzich - km (newy 2 +470 B
2 ):‘H ,& ‘up y e e
S : : Preten 2
Ende des Planfeststellungs-
abschnittes linker Krainkedeich | g -
Deich - km 2 + 790 2 ‘\ N%
-yt P 1% %ﬁ, s
A § %, % %y

" . | Beginn des Planfeststellungs-
-+ .| abschnittes Sudedeich

2% ‘= Deich - km 0+ 000
i .3 Ree" (48
Eleglnn des Planfeststellungs- x
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9o 3
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:
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Abb. 1: Ubersicht der geplanten DeichbaumaRnahmen (unmaRstablich)

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel - bezogen auf die entscheidungsre-
levanten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten des Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie - Beeintrachtigungen und Stdrungen verursachen kdnnen. Eine ausfuhrliche
Vorhabensbeschreibung erfolgt im technischen Erlauterungsbericht (Ordner 1-3).

3.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkprozesse filhren zu Stérungen und Beeintrachtigungen, die mit der Bautatigkeit ver-
bunden sind (Baufeldfreimachung, Baularm, Erschiitterungen, Menschliche Anwesenheit).

Relevante baubedingte Wirkprozesse ergeben sich durch:
Flachenbeanspruchung (mdoglicher Verlust von Nestern, Nist- und Brutstatten sowie Tétungsgefahr)

Larmimmissionen/Erschitterungen (temporére Stérung der Tierwelt durch Bau- und Transportgera-
te)

Nahr- und Schadstoffimmissionen (temporére Belastung empfindlicher Lebensrdume durch Staub,-
Abgase der Bau- und Transportgerate und schadstoffhaltige Baumaterialien)

Optische Stérungen (temporéare Stérung der Tierwelt durch optische Reize).

Barrierewirkungen/Zerschneidung (tempordre Zerschneidung von Lebensraumen und Trennung
von Teillebensrdumen der relevanten Tierarten und somit Ver- bzw. Behinderung von Austauschbe-
wegungen und Wechselbeziehungen)

Flacheninanspruchnahme

Wahrend der Bauzeit fallen die Funktionen, die diese Flachen als Lebensraum fur die geschitzten
Arten besitzen, aus. Tétungen bei der Baufeldraumung werden vermieden, indem diese aul3erhalb der
Kernbrutzeiten (15.03. — 15.09.) erfolgen. Zusatzlich ist die Beschrankung der baubedingten Flachen-
inanspruchnahme auf ausschlie3lich intensiv genutzten Flachen z. B. Ackerflachen, Deichpflegeplatz
bei Preten vorgesehen. Arbeitsstreifen werden nach Mdglichkeit in unempfindliche Bereiche verlegt
(Acker, Intensivgrinland). In empfindlichen Bereichen erfolgt die einseitige Anordnung des Arbeits-
streifens. Kurze Abschnitte mit beidseitigem Vorkommen wertvoller Biotope werden durch "Vor-
Kopfbauweise" Uberbriickt.

Larmimmissionen

Im Unterschied zum Verkehrslarm ist Baustellenlarm durch einen héheren Anteil an starken und kurz-
zeitigen Schallereignissen gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist prinzipiell groR3er, die Dauerbelas-
tung in der Regel jedoch geringer. Hierdurch kénnen sich kaum Gewdéhnungseffekte einstellen, wie sie
etwa bei gleichméaRigen oder rhythmisch wiederkehrenden Larmbelastungen zu erkennen sind (RECK
ET AL. 2001). Eine temporare Verdrangung stérungsempfindlicher Arten ist méglich. Im Bereich der
Baustelle kommt es auch zu Erschitterungen durch die schweren Baumaschinen und erforderliche
Verdichtungen, die jedoch gering und zeitlich eng begrenzt sind.

Optische Stérungen

Optische Stérungen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der relevanten Arten an ihre
Umwelt sehr artspezifisch. Zuséatzlich zu den durch Larm ausgeldsten Stérungen bt die Anwesenheit
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von Menschen auf der Baustelle eine starke Scheuchwirkung auf bestimmte Brut — und Rastvdgel
aus. Neben Larm kdnnen auch Lichtemissionen zur Meidung von Jagdhabitaten von Fledermé&usen
fuhren. So meiden beispielsweise mehrere Arten Licht. Wahrend die meisten Arten das Licht z.B. an
Stral3enlaternen tolerieren, und dort auch nach Insekten jagen (Abendsegler, Zwergfledermause), ist
von der Mehrzahl der Myotis-Arten bekannt, dass sie Licht meiden (ARGE QUERUNGSHILFEN 2003). Auf
Grund der temporaren Begrenzung der Auswirkungen auf die Bauphase sind aber keine nachhaltigen
Beeintrachtigungen fur die Arten zu erwarten.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Schon wahrend des Baugeschehens kénnen bauzeitlich begrenzte Trennungen von Teillebensrdumen
(z. B. Wanderkorridore der Amphibien) zu Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Wanderzeiten
fuhren. Die gréRRten Beeintrachtigungen durch Zerschneidungen bereits wéhrend der Bauphase sind
hinsichtlich der Arten mit hohen Anspriichen an unzerschnittene und stérungsarme R&aume zu erwar-
ten. Aufgrund der nur temporéaren und ortlich begrenzten Zerschneidungswirkung sind keine nachhal-
tigen Beeintrachtigungen fur die Arten zu erwarten.

Optische Stérungen

Optische Stérungen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der relevanten Arten an ihre
Umwelt sehr artspezifisch. Zusatzlich zu den durch Larm ausgeldsten Stérungen bt die Anwesenheit
von Menschen auf der Baustelle eine starke Scheuchwirkung auf scheue Tiere aus. Neben Larm kon-
nen auch Lichtemissionen zur Meidung von Jagdhabitaten fihren. So meiden beispielsweise mehrere
Fledermausarten Licht. Wahrend einzelne Fledermausarten das Licht z.B. an StraRenlaternen tolerie-
ren, und dort auch nach Insekten jagen (Abendsegler, Zwergfledermause), ist von der Mehrzahl der
Myotis-Arten bekannt, dass sie Licht meiden (ARGE QUERUNGSHILFEN 2003). Auf Grund der temporéa-
ren Begrenzung der Auswirkungen auf die Bauphase sind keine nachhaltigen Beeintrachtigungen fir
die Arten zu erwarten.

3.3 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Relevante anlagebedingte Wirkprozesse ergeben sich durch:

Flachenbeanspruchung (direkte, dauerhafte Biotop- bzw. Habitatinanspruchnahmen durch Verlust
von Flachen durch Uberbauung)

Barrierewirkungen/Zerschneidung (nachhaltige Zerschneidung von Lebensrdumen und Trennung
von Teillebensraumen der relevanten Tierarten und somit Ver- bzw. Behinderung von Austauschbe-
wegungen und Wechselbeziehungen)

Flachenbeanspruchung

Auswirkungen werden durch Flacheninanspruchnahmen hervorgerufen. Betroffen sind zum Teil Bioto-
pe mit besonderer Bedeutung fiir streng geschiitzte Tierarten und Europdaische Vogelarten wie Still-
und FlieRgewasser, Rohrichte und Seggerieder, Wald- und Gehélzbestande. Hierdurch kann es zur
Beschéadigung oder zu dauerhaften Verlusten von (Teil-) Lebensrdumen geschitzter Arten kommen
(z. B. Reviere, Nahrungs- oder Jagdhabitate). Auch die relativ intensiv genutzten Acker und Grinland-
flachen haben zum Teil eine Bedeutung fiir Arten des Offenlandes sowie Rastvdgel.

WLW Landschaftsarchitekten Projekte/2019/Anderungsantrag LBP Sude Krainke/ASB/19062019



Aus- und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke

Seite 10 . . i
! - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Anderungsantrag

Insgesamt kommt es bei einer Gesamtiiberbauung von 17,7 ha zu einer Neuversiegelung von 1,94 ha
und neuen Teilversiegelung von 2,14 ha.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Fur einige Arten fihrt der Neubau bzw. die Erhéhung der Deichkrone zu neuen Zerschneidungswir-
kungen (Amphibien, Wirbellose) insbesondere wenn bisherige Wanderkorridore zwischen Teillebens-
rdumen getrennt werden.

3.4 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Auswirkungen Uber das bestehende Mal? hinaus kénnen sich durch die Nutzung von
Fahrradfahrern ergeben, wobei in diesem Untersuchungsgebiet nicht mit einem erheblichen Anstieg
des Fahrrad-Verkehrs zu rechnen ist. Die Befahrung mit motorisierten Fahrzeugen wird durch Deich-
schranken an den Zu- und Abfahrten, abgesehen von unterhaltungsbedingten Befahrungen, weitge-
hend verhindert und fiihrt daher nicht zu erheblichen Auswirkungen. Die Auswirkungen durch Radfah-
rer auf die Avifauna werden ebenfalls als nicht erheblich angesehen.

Da die Hauptrastzeit der im Untersuchungsgebiet rastenden Géanse und Schwane deutlich au3erhalb
der Fahrradsaison liegt, sind keine Beeintrachtigungen der entsprechenden Arten zu erwarten.

4 BESTAND UND BETROFFENHEIT DER ENTSCHEIDUNGSRELEVANTEN ARTEN

4.1 Auswahl der entscheidungsrelevanten Arten

Im Rahmen des Artenschutzbeitrages werden alle im Untersuchungsraum nachgewiesenen bzw. po-
tenziell vorkommenden streng geschitzten Tierarten der FFH-RL (Anhang IV) sowie besonders und
streng geschitzten Vogel betrachtet (vgl. Tab. 3 und 4).

Streng geschitzte Pflanzenarten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL oder der BArtSchVvO) wurden im
Rahmen der floristischen Kartierungen im Jahr 2007 und auch der Aktualisierungskartierung 2018 fur
den Bereich von Niendorf nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen streng geschitzter Pflanzen im Plan-
gebiet ist angesichts der kleinen Restbestande dieser Arten an Sonderstandorten innerhalb des Bun-
desgebietes nicht zu erwarten.

4.1.1 Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

4.1.1.1 Saugetiere des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen Saugetierarten des Anhangs
IV der FFH-RL aufgelistet.

Tabelle 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum vorkommenden Sauge-
tierarten
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher | |RrL |RL | EHZ | Nachweise
Artname D NI MV KBR
Saugetiere
Elbebiber Castor fiber albicus 3 1 3 U2 |in Sude und Krainke
Fischotter Lutra lutra 1 1 1 Ul |in Sude und Krainke
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus \% 2 3 FV | Jagdgebiet bei Niendorf
Grol3er Abendsegler | Nyctalus noctula 3 3 3 FV | Jagdgebiet bei Niendorf, Alte Ziegelei
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri G G 1 Ul |Jagdgebiet am Waldrand sudl. Ziegelei
- - ) i Quartiere + Balz bei Niendorf
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 4 FV Jagdgebiet bei Niendorf, Alte Ziegelei
- . Balz bei Niendorf
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii G R 4 FV Jagdgebiet bei Niendorf, Alte Ziegelei
Kleine / Grol3e Myotis mystacinus / D 2 1 U1 Jagdgebiet bei Niendorf, Alte Ziegelei,
Bartfledermaus M. brandtii 3 3 2 Waldrand
Wasserfledermaus Myotis daubentoni - \Y 4 Ul | Jagdgebiet bei Alter Ziegelei
Teichfledermaus Myotis dasycneme G R 1 Ul | Jagdgebiet bei Alter Ziegelei

RL NI = Rote Liste Niedersachsen (NLWKN in Vorb.),
MV = Mecklenburg-Vorpommern (LABES 1991), D = Deutschland (BOYE et al. 1998)

Status: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4/ V = Arten der Vorwarnliste, D =
Daten defizitdr, G = Geféhrdung anzunehmen, Status aber unbekannt, R = Art mit eingeschranktem Verbrei-
tungsgebiet

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region

da bisher keine landesweite Einstufung veréffentlicht ist, wird der Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeo-
grafischen Region Deutschland genannt (BMU 2007 - Nationaler FFH-Bericht )

FV = glinstig (favourable), Ul= unglnstig - unzureichend (unfavourable - inadequate),
schlecht (unfavourable - bad)

U2=ungiinstig -

4.1.1.2 Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die im Untersuchungsraum vorkommenden Amphibienarten des Anhangs
IV der FFH-RL aufgelistet.

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum vorkommenden Amphi-
bienarten
Deutscher Artname | Wissenschaftlicher |gr. |RL |RL | EHZ | Nachweise
Artname D NI MV KBR
Amphibien
. . potenzielle Vorkommen 6stlich Preten
Kammmolch Triturus cristatus 3 3 2 Ul (A06, A7, A0S - altere Nachweise)
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 3 Ul |4 Vorkommen (A07, A09, A19, A21)
6 Vorkommen (A04, A05, A07, A0S,
Laubfrosch Hyla arborea 3 3 2 ul A10, A17)
. 6 Vorkommen (A01, A02, AO5, A10,
Moorfrosch Rana arvalis 2 3 3 Ul A15, A17)

RL NI: Rote Liste Niedersachsen (PODLOUCKY & FISCHER 2003),
RL MV: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (BAST et al. 1991),
RL D: Rote Liste Deutschland (BEUTLER et al. 1998)
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Status und EHZ s. Tab. 2

4.1.1.3 Totholzké&fer des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsraum konnte von den totholzbewohnenden Kéfern des Anhangs IV der FFH-RL nur
der Eremit nachgewiesen werden, der im verkleinerten Planungsraum des Anderungsantrages bezo-
gen auf die nachgewiesenen Standorte, nicht mehr von den DeichbaumalRnahmen betroffen ist. Es
gibt allerdings noch potenzielle Standorte im Bereich der Ortslage von Niendorf.

Tabelle 4: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum vorkommenden Tot-

holzkafer
Deutscher Artname | Wissenschaftlicher |gr. |RrL |RL | EHZ | Nachweise
Arthame D NI MV KBR
Wirbellose
Eremit ‘ Osmoderma eremita ‘ 2 ‘ 1 ‘ 4 ‘ U2 ‘ Eichenbaumreihe bei Pretem

RL NI: Rote Liste Niedersachsen )
RL MV: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (ROSSNER, E. 1993),
RL D: Rote Liste Deutschland (GEISER, R.1998)

Status und EHZ s. Tab. 2

4.1.2 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-

richtlinie

In folgender Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen europdischen Vogelarten
aufgelistet, wobei auch die Arten weiterhin mit aufgefuhrt sind, die infolge des verkleinerten Planungs-
raumes des Anderungsantrages nicht mehr vom Eingriff betroffen sind. Deren Nachweise werden in

der letzten Spalte in

Klammern gesetzt.

Tabelle 5:  Schutzstatus und Geféahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Arten
der Vogelschutzrichtlinie
Deutscher Artname Wissenschatftlicher RL |RL |RL | EHZ | Nachweise / keine Betroffenheit
Artname D |NI |[MV | NI |mehr:(...)

Arten der VSchRL Anhang | (Einzelbetrachtung)

Schwarzstorch Ciconia nigra 1 1 U2 | nur Nahrungsgastin V3; B
Weil3storch Ciconia ciconia 3 1 |3 U2 | V5 Preten und V10 Niendorf;
Wachtelkonig Crex crex 2 U2 | (2 Revierin V1)

Kranich Grus grus 3 Ul |Nahrungsgast V1, V2, V3, V7, V8
Eisvogel Alcedo atthis vV |3 3 Ul |1RevierinV3

Mittelspecht Dendrocopos medius FV | (1 Revierin V3)

Schwarzspecht Dryocopus martius FV |2 Teilreviere in V7, V9
Heidelerche Lullula arborea vV |2 U2 | (2 Reviere in V2,V7)
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher RL |RL |RL | EHZ | Nachweise / keine Betroffenheit
Artname D |NI |[MV | NI |mehr:(...)
Neuntoéter Lanius collurio 3 Ul |8 ReviereinVi, V2,V3,V7,V8, V9
Arten der Roten Liste NI Kat. 1 - 3 (Einzelbetrachtung)
Wachtel Coturnix coturnix 3 Ul |3 Revierein V6, V8
Wasserralle Rallus aquaticus 3 Ul |(3 Revierein V1, V2)
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 U2 | nur Nahrungsgast in V8
Grol3er Brachvogel | Numenius arquata 1 2 1 U2 |Teilrevier in V1
Kuckuck Cuculus canorus vV |3 Ul |5 ReviereinV1l, V2, V3, V6, V7, V9
Grlnspecht Picus viridis vV |3 3 Ul |1RevierinVli
Kleinspecht Dendrocopos minor vV |3 Ul |2 Revierein V4, V9
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 Ul |58 Reviere in V1-10 aul3er in V5
Wiesenpieper Anthus pratensis 3 |V |Ul |(1RevierinV2)
Nachtigall 'gr‘:sg'”'a megarhyn- 3 Ul |14 Revierein V1, V2, V3
Gartenrotschwanz ESﬁjimcurus phoeni- vV |3 Ul |3 ReviereinV3, V5, V7
Braunkehlchen Saxicula rubetra 3 2 U2 |7 ReviereinV1, V3, V6, V9
Feldschwirl Locustella naevia vV |3 Ul 10 Reviere in V1, V2, V3, V6
Schilfrohrsanger Acrocephalus vV |3 Ul |2 ReviereinV2,V3
schoenabaenus
Deutscher Arthame | Wissenschaftlicher RL |RL |RL | EHZ | Nachweise
Artname D NI [MV | NI
Arten der Roten Liste NI Kat. 1 - 3 (Einzelbetrachtung)
Drosselrohrsanger Acroc_ephalus vV |1 U2 1 Revier in V3
arundinaceus
. . . Ul |5-9 Reviere in V2, V3, V4 (Teilre-
Pirol Oriolus oriolus vV |3 vier), V7, V8, V9
Grauammer Miliaria calandra 3 1 U2 |2 Revierein V6
Greifvogel - Arten der VSchRL Anhang |, EU Artenschutz, Rote Liste Niedersachsen
Rotmilan Milvus milvus 2 U2 2 Reviere in V7, sonst NG
Schwarzmilan Milvus migrans R |V [Ul |nurNahrungsgastV1, V2, V3, V4
Seeadler Heliaeetus albicilla 1 U2 | nur Nahrungsgast V1, V3
Wiesenweihe Circus pygargus 2 2 1 U2 | nur Nahrungsgast V1-V4, V6, V8
Eulen - EU-Artenschutz, streng geschiitzte Arten
Schleiereule Tyto alba FV | Teilrevier in V10
Waldkauz Strix aluco FV |2 Reviere in V5, V10
Waldohreule Asio otus 3 Ul |1 RevierinV7

Koloniebriter
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher RL |RL |RL | EHZ | Nachweise

Artname D [Nl |MV | NI
Graureiher Ardea cinerea FV | Kolonie im Wald bei Preten
Rauchschwalbe Hirundo rustica V vV |FV |V5,V7,V10
Mehlschwalbe Delichon urbica vV |V Ul |V5,Vv7
Geholzhohlenbruter
Hohltaube Columba oenas FV | V5, V9
Buntspecht Dendrocopos major FV | V3,V4,V5,V7,V9
Sumpfmeise Parus palustris FV |V3,V7
Weidenmeise Parus montanus FV | V1,V3,V6
Tannenmeise Parus ater FvV |V7
Blaumeise Parus caerulus FV  |V3-V7,V9, V10
Kohlmeise Parus major FV |alle auRer V4, V9
Kleiber Sitta europaea FV |V5,V7,V9
Waldbaumlaufer Certhia familiaris FV  |V1,V3,V7,V9
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla FV |V5,V7,V9, V10
Dohle Corvus monedula 1 FV |Im Wald bei Preten (auBerhalb V5)
Star Sturnus vulgaris FV |V3,V5, V6, V7, V9, V10
Feldsperling Passer montanus \% FV |V1,V2,V4,V7,V9, V10
Brutvogel der Walder, Hecken und Geholze (Geholzfreibriter und Bodenbriiter)
Ringeltaube Columba palumbus FV |V2,V3, V5, V7, V9, V10
Baumpieper Anthus trivialis \ \ Ul V2,V3,V7,V9
Zaunkénig tTer;’g'OdyteS troglody- | PV lva, vs, v7, Vo, vio
Brutvogel der Walder, Hecken und Geholze (Geholzfreibriter und Bodenbruter)
Heckenbraunelle Prunella modularis FV  |V3,V5,V7,V10
Rotkehichen Erithacus rubecula FV | V3, V5,V7,V9
Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus FV | V5,V7,V10
Amsel Turdus merula FV | V4,V5, V6, V7, V9, V10
Singdrossel Turdus philomelos FV | V1,V3, V5, V7,V9, V10
Misteldrossel Turdus viscivorus FV | V5,V7,V8
Gelbspdtter Hippolais icterina FV |V3,V6, V7, V9
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca FV |V1,V3,V4,V5,V7,V10
Dorngrasmucke Sylvia communis FV |V1,V3,V4,V6, V9
Gartengrasmicke | Sylvia borin FV |V3,V6, V7, V9
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla FV |V2-V7,V9
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix V ul |vv
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV |alle aulzer V8
Fitis Phylloscopus trochilus | . FV |V2,V3,V5,V7,V9, V10
Wintergoldhahn- Regulus regulus FV |V7,V9
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Deutscher Artname | Wissenschaftlicher RL |RL |RL | EHZ | Nachweise

Artname D [Nl |MV | NI
chen
Sommergoldhahn- Regulus ingnicapilla FV V7, V9
chen
Grauschnépper Muscicapa striata \% Ul |[V3,V5,V7,V9, V10
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FV |V3,V7
Haubenmeise Parus cristatus FV |V3
Beutelmeise Remis pendulinus FV |V1,V3
Eichelhaher Garrulus glandarious FV |V3,V5,V6, V7, V9, V10
Elster Pica pica FV  |V3,V5
Rabenkréhe Corvus corone corone FV |V3,V6, V9
Kolkrabe Corvus corax FV | V5, V7
Haussperling Passer domesticus vV |V |V |Ul |V5 V6, V7,V10
Buchfink Fringilla coelebs FV |V2,V3, V5, V6, V7, V9, V10
Girlitz Serinus serinus \Y Ul |V7,V10
Grinling Carduelis chloris FV |V3,V5, V6, V7,V9, V10
Stieglitz Carduelis carduelis FV |V3,V5,V9, V10
Schwarzkehlchen | Saxicola torquata FV
Bluthanfling Carduelis cannabina [V |V Ul |V1,V2,V3,V4,V9, V10
Gimpel Pyrrhula pyrrhula FV |V5,V7,V9, V10
Goldammer Emberiza citrinella vV |FV |alle auBer V5
Mausebussard Buteo buteo FV |3 Reviere in V7, V9, Teilrevier in V1
Turmfalke Falco tinnunculs \% Ul nur Nahrungsgast V1
Brutvogel der Acker- und Grunlandbiotope
Schafstelze Motacilla flava FV  |V1,V2,V3,V8
Bachstelze Motacilla alba FV | V1,V2, V3, V4, V6, V7, V9, V10

RL NI Rote Liste Brutvigel Niedersachsen (KRUGER & OLTMANNS 2007) R - Arten mit geografischer Restriktion
RL MV Rote Liste Brutvogel Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT et al. 2003)

RLD Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2007)

1 vom Aussterben bedroht R Arten mit geografischer Restriktion
2 stark gefahrdet G Geféhrdung anzunehmen

3 geféhrdet \% Art der Vorwarnliste

EHZ - Erhaltungszustand (s. Tab 3): da bisher keine landesweite Einstufung verdéffentlicht ist, wird der Erhal-
tungszustand vom Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste Niedersachsens (KRUGER & OLTMANNS 2007) ab-
geleitet

Funktionsraume V1 (Vorland Sude), V2 (Karhau), V3 (Vorland Krainke), V4 (Acker+Gehdlze westl. Preten), V5
(Preten), V6 (Acker und Sudevorland 6stl. Preten), V7 (Wald zw. Preten und Dellien), V8 (Acker nordl. Niendorf),
V9 (Grunland+Wald zw. Niendorf und Preten), V10 (Niendorf)
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5 ARTBEZOGENE PRUFUNG DER VERBOTSTATBESTANDE UNTER BERUCKSICH-
TIGUNG VON ARTENSCHUTZRECHTLICHEN MARNAHMEN

Die Prufung der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfolgt artbezogen anhand der im Anhang
aufgefiihrten Formblatter. Diese sind in Anlehnung an die vom Landesbetrieb StralRenbau und Verkehr
Schleswig-Holstein, Betriebssitz Kiel herausgegebenen Handlungsrichtlinie "Beachtung des Arten-
schutzrechtes bei der Planfeststellung” (LBv-SH 2016) entwickelt wurden.

Die Artenblatter enthalten im Einzelnen folgende Angaben:

e Schutz- und Gefahrdungsstatus (auf europdischer Ebene: FFH-RL 1V, EG-VO 338/97 und Rote
Liste Deutschland, Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpommern)

e Charakterisierung der Art mit allgemeinen Lebensraumanspriichen und Verhaltensweisen, Ver-
breitung in Deutschland, Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpommern, Verbreitung im Untersu-
chungsraum

e Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG mit Darlegung von Ver-
meidungs- und funktionserhaltenden MaRnahmen (continuous ecological function - CEF-
MalRnahmen) mit der Aussage zum Erfordernis einer Ausnahme nach 8§ 43 BNatSchG.

e Voraussetzungen fir die Gewahrung einer Ausnahme von den Verbotstatbestanden des § 44
BNatSchG gemaf § 43 (8) BNatSchG (erfolgt nur soweit eine Ausnahme nach § 45 BNatSchG er-
forderlich ist)

Die Entscheidung, ob bei den Brutvigeln eine Einzeldarstellung oder die der 6kologischen Gruppe
(Gilde) erfolgt, wurde auf der Grundlage der fir Schleswig-Holstein (vgl. a. Pkt. 1.3) geltenden und auf
das Projektgebiet Gibertragbaren Vorgaben und dem Status der Roten Liste Niedersachsens durchge-
fuhrt. In Niedersachsen bestehen keine vergleichbaren Regelungen im Umgang mit dem Artenschutz-
recht.

5.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Im Zusammenhang mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des 8§ 44 BNatSchG werden im
Rahmen des artenschutzrechtlichen Beitrages MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung der
Stérungen geschutzter Arten festgelegt, damit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art nicht verschlechtert. Im Wesentlichen handelt es sich dabei um MaRnahmen, die Gefahrdungen
von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten vermeiden oder
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Berlcksichtigung dieser Mal3nahmen:

Vcer" 1 Keine néchtliche Bauausfiihrung

Durch das Verbot der nachtlichen Bauweise werden Stérungen durch die Anwesenheit des Menschen
sowie durch néchtliche Bauarbeiten (Licht) auf die Gberwiegend nachtaktiven Tierarten Biber, Fischot-
ter, Fledermause, Eulen sowie den Wachtelkdnig vermieden.

"Vcer = Artenschutzrechtliche VermeidungsmalRnahme, fiir die dauerhafte 6kologische Funktion (CEF: con-
tinous ecological functionality-measures); Verhinderung Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG
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Vcer 2 Bauzeitenregelung fir Baumféallungen

Potenzielle Quartierbdume der Fledermause (Gehdlze mit Stammdurchmesser = 50 cm) werden nur
im Zeitraum von Dezember bis einschlie3lich Februar geféllt um Verluste von Fledermausen fir Arten
die erst spat ihre Winterquartiere beziehen (Grol3er Abendsegler) zu vermeiden.

Vcer 3 Errichtung von Amphibienschutzzaunen wahrend der Bauphase

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen der im Umfeld der DeichbaumalBnahme liegen-
den Laichgewasser von Amphibien (A07, A17 und A19) Uber das unbedingt erforderliche Maf3 werden
durch Abpflocken vermieden (s. MalBnahme S1 des LBP). Um Totungen zuwandernder Tiere wéhrend
der Bautatigkeit zu vermeiden werden Amphibienschutzzaune in Kombination mit Fangeimern entlang
der Deichbautrasse errichtet. Die Fangeimer sind wahrend der Wanderungszeiten (Ende Februar bis
Ende Méarz) durch Naturschutzfachkrafte zu kontrollieren und die Tiere umzusetzen.

Vcer 4 Abfangen und ggf. Umsetzen von Amphibien

Da nicht auszuschlie3en ist, dass sich Individuen des Kammmolchs in dem anlagebedingt betroffenen
Gewasser A06 befinden, werden Tiere durch vorsichtiges Abpumpen in ein Fangbecken abgefangen
und in ein Ersatzgewasser (s. Acer 1) umgesetzt.

Vcer 5 Kontrolle der potenziellen Brutbdaume des Eremiten

Die potenziell betroffenen Brutbdaume des Eremiten in Niendorf werden nach Fallung durch einen
Spezialisten auf Vorkommen des Eremiten untersucht.

Sofern Vorkommen festgestellt werden, sind die betroffenen Kaferbestande umzusiedeln. Dazu wer-
den die Stammabschnitte mit Mulmkdrper in ein geeignetes Habitat (Altholzbestand) gesetzt, und
stehend gelagert, so dass die Kafer die Mdglichkeit haben, neue Bruthdéhlen zu besiedeln.

Vcer 6 Bauzeitenregelung fur Brutvogelarten

Um baubedingte Tétungen von Brutvdgeln oder die Beschadigung ihrer Gelege zu vermeiden, erfolgt
die Baufeldraumung in Offenlandbereichen (Acker, Grinland, Krautsdaumen) und Gehdélzflachen (Ein-
zelbaume Hecken, Gebische) aul3erhalb der Kernbrutzeit der Brutvogel (Anfang Marz bis Ende Au-
gust). Eine Ausnahme kann in einzelnen Abschnitten erteilt werden, in denen sich nachweislich keine
Brutplatze befinden und keine baubedingten Beeintrachtigungen fir die entsprechenden Arten zu
erwarten sind. Hierzu muss unmittelbar in den entsprechenden vor der Baufeldraumung eine Kontrolle
durch einen Ornithologen erfolgen.

5.2 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRihahmen)

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) werden durchgefuhrt, um die kon-
tinuierliche 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der lokalen Populationen
der Amphibien (Kammmolch, Moor- und Laubfrosch) und der Flederméuse (Grol3er/ Kleiner Abend-
segler, Rauhaut- und Wasserfledermaus) zu wahren.

Acer 1 Anlage von zwei binnendeichs gelegenen Kleingewassern als Optimalgewé&sser fir
Moor- und Laubfrosch

In raumlicher N&he zu dem durch die Deichbaumafl3inahme beeintrachtigten Qualmgewéasserkomplex

sudlich der Alten Ziegelei (A17) werden binnendeichs zwei Kleingewéasser als Optimalgewasser fur

Moor- und Laubfrosch angelegt. Von den beiden Arten stellt insbesondere der Laubfrosch besondere

Anspriche an sein Laichgewasser.
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Der Laubfrosch bendétigt ein flaches Gewasser, das sich leicht und schnell erwarmt. Es darf aber auch
nicht zwischen April und August trocken fallen, da eine lange Wasserfiihrung, mindestens bis Ende
Juli, fur die spate Metamorphose der Kaulquappen notwendig ist. Gro3e Bedeutung kommt aber auch
den Schlaf- und Sonnplatzen tGber dem Wasser zu. Dafir dienen vertikale Strukturen von hochwiich-
siger Verlandungs- oder Landvegetation (BLAB 1986), die aber in den angrenzenden Hochstaudenflu-
ren und dem Waldrandbereich bereits vorhanden sind. Zum Anhaften des Laiches muss etwas Vege-
tation im Gewasser vorhanden sein, diese darf aber nicht zur Beschattung oder Eutrophierung des
Gewassers fihren. Fir die angrenzenden Flachen ist daher eine Nutzung als Extensivgriinland unter
Einschluss der beiden Flachgewé&sser vorgesehen.

Acer 2 Anlage von zwei Kleingewdassern als Optimalgewasser fir den Kammmolch

Im Bereich der kleinen Ruckverlegung am Sudedeich, siidostlich von Preten, werden zwei kleine Er-
satzlaichgewasser fir den Kammmolch angelegt. Der Standort befindet zwischen dem Rdéhricht- und
Qualmwasserkomplex (A07) mit Nachweisen von Laubfrosch und Knoblauchkréte sowie &lteren
Nachweisen des Kammmolchs und dem vom Deichbau beanspruchten Kleingewasser (A06), wo es
ebenfalls einen etwa 10 Jahre alten Nachweis des Kammmolchs gibt.

Von den beiden ca. 100 m2 groBen Gewassern soll zumindest eines ganzjahrig wasserfihrend sein
und wird daher bis zu einer Tiefe von ca. 1,20 m angelegt. Das zweite Gewasser wird mit einer Tiefe
von ca. 80 cm etwas flacher angelegt, was den Vorteil der schnelleren Erwadrmung mit sich bringt.
Beide Gewasser erhalten nach Nordosten flache Béschungen. Im Randbereich werden einige Le-
sesteinhaufen und Totholzhaufen als Tagesverstecke angelegt. Besonnte Bereiche sind ebenso wich-
tig wie ein magiger krautiger Bewuchs im Uferbereich. Ein zu starkes Aufkommen von Réhrichten und
Geholzen direkt am Ufer wirde die Laichgewasser aber entwerten. Die Flachen sind daher im Rah-
men der Deichpflege gelegentlich zu mahen oder durch Schafe zu beweiden.

Acer 3 Anbringen von Fledermauskasten

Da eine Inanspruchnahme von Sommerquartieren baumhéhlenbewohnender Fledermausarten in dem
Baumbestand auf der Deichbdschung des linken Krainkedeichs sowie im Bereich der Ruckverlegung
unterhalb der Alten Ziegelei nicht ausgeschlossen werden kann, sind vor Beginn der Baumal3hahme
Fledermausersatzquartiere zu schaffen. Hierzu werden alle dickstammigen Gehélze auf Eignung als
Wochenstube untersucht. Bei Nachweis von geeigneten Héhlungen ist eine Ausbringung von geeigne-
ten Nisthilfen in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutz-Fachbehérde zu veranlassen. Alternativ
zur Einzeluberprifung der Gehdlze kann der Verlust eines quartierverdachtigen Baumes (Durchmes-
ser =2 50 cm) durch die Ausbringung von 2 geeigneten Fledermauskasten ausgeglichen werden. Pro
zu fallendem Héhlenbaum sind 5 Fledermauskéasten im Umfeld aufzuhéngen.

5.3 Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen

Wenn die artbezogene Prifung der Schadigungs- und Stérungsverbote ergibt, dass fir bestimmte
Arten Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG erfillt werden, kann das Vorhaben nur zugelassen
werden, wenn eine Ausnahme von den Verboten gemaf § 43 BNatSchG erteilt werden kann. Dabei
ist darzulegen, dass zumutbare Alternativen (i. S. von Alternativen, die artenschutzfachlich mit weniger
Konflikten behaftet waren) nicht gegeben sind. Weiterhin dirfen die Artikel 12, 13 und 16 der FFH-RL
oder die Artikel 5 bis 7 und 9 VSchRL der Ausnahme nicht entgegenstehen.

Fur den Aus- und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke kann jedoch festgestellt wer-
den, dass mit der Verwirklichung des Vorhabens unter Beriicksichtigung der im vorliegenden Arten-
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schutzbeitrag dargestellten Vermeidungs-/Minimierungsmafnahmen sowie der CEF-Malinahmen das
Eintreten von Verbotstatbestédnden nicht zu erwarten ist. Fur keine der im Untersuchungsgebiet vor-
kommenden streng geschitzten Arten oder europdischen Vogelarten ist das Vorhaben mit Schadi-
gungen oder Stérungen verbunden, die zu einem Verbotstatbestand gem. § 44 BNatSchG fiihren
wirde. Es besteht somit kein Erfordernis zur Beantragung einer Ausnahme gem. § 43 (8) BNatSchG.

6 ZUSAMMENFASSUNG

Fur keine Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie keine europaischen Vogelarten gem. Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie werden die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt.

Die Beurteilung, ob ein Verbotstatbestand vorliegt, ist unter Beriicksichtung von MalRnahmen zur Ver-
meidung und MalRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF- Mal3-
nahmen) erfolgt.

Die folgenden MaRRnahmen sind erforderlich, um eine verbotstatbestandliche Beeintréachtigung von im
Gebiet relevanten Arten auszuschlief3en.

Tabelle 6: Auflistung der Mainahmen zur Vermeidung (V-CEF-MalRnahmen) sowie vorgezo-

gener AusgleichsmafRnahmen (A-CEF-MalRBnahmen)

Mafdn.- | Beschreibung der MaRnahme MalRnahme fur

Nr.*

Vcere 17 | Keine nachtliche Bauausfihrung Fischotter, Biber
Durch das Verbot der néchtlichen Bauweise werden Sts- | alle Fledermausarten
rungen durch die Anwesenheit des Menschen sowie durch
nachtliche Bauarbeiten (Licht) auf die Gberwiegend nacht-
aktiven Tierarten Biber, Fischotter, Fledermause, Eulen
sowie den Wachtelkdnig vermieden

Veer 2 Bauzeitenregelung fur Baumfallungen Gr. Abendsegler,
Potenzielle Quartierbdume der Fledermause (Geholze mit | Kleinabendsegler,
Stammdurchmesser = 50 cm) werden nur im Zeitraum von | Rauhautfledermaus,
Dezember bis einschlielich Februar gefallt um Verluste
von Fledermausen fiir Arten die erst spat ihre Winterquar- | Wasserfledermaus,
tiere beziehen (GroRer Abendsegler) zu vermeiden. Teichfledermaus

Vcer 3 Errichtung von Amphibienschutzzdunen wahrend der | Kammmolch (A07)
Bauphase Knoblauchkréte (A07, A19)
Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen der | Laubfrosch (A07)
im Umfeld der DeichbaumaBnahme liegenden Laichge- Moorfrosch (A02)
wasser von Amphibien (A02, A07, A17 und A19) werden
durch Amphibienschutzzédune vermieden

Vcer 4 Abfangen und ggf. Umsetzen von Amphibien Kammmolch (A06)
Da nicht auszuschlie3en ist, dass sich Individuen des
Kammmolchs in dem anlagebedingt betroffenen Gewés-

* siehe MalRnahmenpléne des LBP

Artenschutzrechtliche VermeidungsmafRnahme fur die dauerhafte ¢kologische Funktion (CEF: con-
tinous ecological functionality-measures); Verhinderung Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG

WLW Landschaftsarchitekten
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Mafdn.-
Nr. ”

Beschreibung der Malinahme

MaRnahme fir

ser A06 befinden, werden Tiere durch vorsichtiges Ab-
pumpen in einem Fangbecken abgefangen und in ein
Ersatzgewdasser (s. Acer 1) umgesetzt

Vcer 5

Kontrolle der potenziellen Brutbdume des Eremiten

Die potenziell betroffenen Brutbaume des Eremiten in der
Ortslage von Niendorf werden nach Fallung auf Vorkom-
men des Eremiten untersucht.

Sofern Vorkommen festgestellt werden, sind die betroffe-
nen Kaferbestdénde umzusiedeln. Dazu werden die
Stammabschnitte mit Mulmkérper in ein geeignetes Habi-
tat (Altholzbestand) gesetzt, und stehend gelagert, so
dass die Kafer die Moglichkeit haben, neue Bruthdhlen zu
besiedeln.

Eremit

Vcer 6

Bauzeitenregelung fir Brutvogelarten

Um baubedingte Toétungen von Brutvogeln oder die Be-
schéadigung ihrer Gelege zu vermeiden erfolgt die Baufeld-
raumung in Offenlandbereichen (Acker, Grinland, Kraut-
saumen) und Geholzflachen (Einzelbdaume Hecken, Ge-
blsche) aul3erhalb der Kernbrutzeit der Brutvogel (Anfang
Marz bis Ende August). Eine Ausnahme kann in einzelnen
Abschnitten erteilt werden, in denen sich keine Brutplatze
befinden und keine erheblichen baubedingten Beeintréch-
tigungen flr die entsprechenden Arten zu erwarten sind.

Feldlerche, Wiesenpieper,
Nachtigall, Gartenrot-
schwanz, Schwarzspecht,
Kleinspecht, Neuntoter und
Geholz-/ Gebuschbriter

Acer 1

Anlage von zwei binnendeichs gelegenen Kleinge-
wassern als Optimalgewéasser fir Moor- und Laub-
frosch

In rAumlicher Néahe zu dem durch die Deichbaumalinah-
me beeintrachtigten Qualmgewasserkomplex oberhalb der
Alten Ziegelei (A17) werden binnendeichs zwei Kleinge-
wasser als Optimalgewasser fir Moor- und Laubfrosch
angelegt. Von den beiden Arten stellt insbesondere der
Laubfrosch besondere Anspriiche an sein Laichgewasser.

Moorfrosch,
Laubfrosch

Acer 2

Anlage von zwei Kleingewassern als Optimalgewasser
fur den Kammmolch

Im Bereich des kleinen Riickverlegungsbereichs des Su-
dedeichs sudostlich von Preten werden zwei kleine Er-
satzlaichgewdsser fur den Kammmolch angelegt. Der
Standort befindet zwischen dem Rdéhricht- und Qualm-
wasserkomplex (A07) mit Nachweisen von Laubfrosch
und Knoblauchkrote sowie élteren Nachweisen des
Kammmolchs und dem vom Deichbau beanspruchten
Kleingewasser (A06)

Kammmolch

Acer 3

Anbringen von Fledermauskasten

Kontrolle aller dickstammigen Gehdlze auf Eignung als
Wochenstube. Bei Nachweis von geeigneten Héhlungen
erfolgt eine Ausbringung von geeigneten Nisthilfen. Alter-
nativ zur Einzellberprifung der Gehdlze kann der Verlust
eines quartierverdachtigen Baumes (Durchmesser =

50 cm) durch die Ausbringung von 2 geeigneten Fleder-
mauskasten ausgeglichen werden. Pro zu fallendem H6h-
lenbaum sind 5 Fledermauskéasten im Umfeld aufzuhan-
gen.

Grol3er Abendsegler,
Kleiner Abendsegler,
Rauhautfledermaus,
Wasserfledermaus
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Aufgestellt:

Celle/ Libeck, den 06.05.2020
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