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0. Tabellenaufbau Detaillierte Berechnungsergebnisse

Berechnungspunkt

Bezugsfall 2030

Prognose 2030 - K2

Zunahme Prognose-
Bezugsfall

o
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Fass.
Richtung

Geschoss

Abstand

Hohendiff.

m

Nutzung
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Lr nachts
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Bezeichnung Immissionsort

Adresse

Orientierung der Fassade

Geschoss

Abstand zur StraRenachse

Hohendifferenz Strallenachse-Geschoss

Flachennutzung => AM = AulRenbereich Mischgebiet, M = Mischgebiet, G = Gewerbegebiet, S = Sondergebiet, W = Wohnen

Beurteilungspegel tags — Bezugsfall 2030

Beurteilungspegel nachts — Bezugsfall 2030

Beurteilungspegel tags — Prognose 2030 Planfall K2

Beurteilungspegel nachts — Prognose 2030 Planfall K2

Pegelanderung tags Bezugsfall-Planfall
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Pegelanderung nachts Bezugsfall-Planfall




Untersuchung zum nachgeordneten StraRennetz - Planfall K2

Anlage 3 — Detaillierte Berechnungsergebnisse RLS-19

Unterlage 17.5.1.5

Seite 3 von 23

1. Untersuchung der StralRBenabschnitte zwischen Glinde und Bad Bederkesa
1.1 Blattschnitt 1.1 an der B 495 (Glinde - Ebersdorf)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 ZunahmsuZ:;ng o
Fass. Abstand | Hohendiff. Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
ID Adresse Richtung Geschoss - - Nutzung dBA) dB(A) dBA) dBA) dBA) dBA)
EBD 01 |Ebersdorfer StralRe 7 SW EG 31.7 2.9 AM 63.8 56.9 64.5 57.6 0.7 0.7
EBD 01 [ Ebersdorfer Strale 7 SW 1.0G 31.7 5.7 AM 65.3 58.4 66.0 59.1 0.7 0.7
EBD 02 | Glinder StralBe 1 W EG 20.8 2.5 AM 64.1 57.5 64.8 58.2 0.7 0.7
EBD_02 [ Glinder StraBe 1 w 1.0G 20.8 5.3 AM 65.1 58.4 65.8 59.1 0.7 0.7
EBD_03 [ Glinder StraRe 12 ®) EG 15.4 2.7 AM 66.3 59.7 67.0 60.4 0.7 0.7
EBD_03 [ Glinder StraRBe 12 @) 1.0G 15.4 55 AM 66.6 59.9 67.3 60.7 0.7 0.7
EBD_04 [ Glinder StralRe 2 ®) EG 21.1 3.2 AM 64.4 57.7 65.1 58.5 0.7 0.7
EBD_04 [ Glinder StralRe 2 ®) 1.0G 21.1 6.0 AM 65.1 58.4 65.8 59.2 0.7 0.7
EBD_05 [ Glinder Strale 3 SW EG 18.6 2.3 AM 65.0 58.3 65.7 59.1 0.7 0.7
EBD_05 [ Glinder Strale 3 SW 1.0G 18.6 5.1 AM 65.7 59.1 66.4 59.8 0.7 0.7
EBD_06 [ Glinder StraBe 5 W EG 10.8 2.4 AM 68.3 61.6 69.0 62.3 0.7 0.7
EBD_06 [ Glinder StraBe 5 w 1.0G 10.8 5.2 AM 68.2 61.5 68.9 62.3 0.7 0.7
EBD_07 | Glinder Stral3e 8 0] EG 12.6 2.5 AM 67.5 60.8 68.2 61.5 0.7 0.7
EBD_07 | Glinder Stral3e 8 0] 1.0G 12.6 5.3 AM 67.6 60.9 68.2 61.6 0.7 0.7
EBD_09 |Hauptstralle 11 NO EG 5.9 3.3 AM 67.6 61.0 68.3 61.7 0.7 0.7
EBD_09 |Hauptstralle 11 NO 1.0G 5.9 6.1 AM 66.5 59.8 67.2 60.6 0.7 0.7
EBD_10 [HauptstraBe 15 N EG 3.6 2.8 WA 69.4 62.8 70.1 63.5 0.7 0.7
EBD_10 [HauptstraBe 15 N 1.0G 3.6 5.6 WA 67.2 60.5 67.8 61.2 0.7 0.7
EBD_11 [ HauptstraBe 19 NO EG 6.2 2.9 AM 66.8 60.2 67.5 60.9 0.7 0.7
EBD_11 [HauptstraBe 19 NO 1.0G 6.2 5.7 AM 65.6 58.9 66.3 59.7 0.7 0.7
EBD_12 | Hauptstral3e 28 SW EG 1.8 2.5 WA 69.1 62.5 69.8 63.2 0.7 0.7
EBD_12 | Hauptstral3e 28 SW 1.0G 1.8 5.3 WA 66.9 60.2 67.6 60.9 0.7 0.7
EBD_13 [ Hauptstralle 3 NO EG 11.8 3.5 WA 64.3 57.6 65.0 58.3 0.7 0.7
EBD 13 | Hauptstralle 3 NO 1.0G 11.8 6.3 WA 64.1 57.5 64.8 58.2 0.7 0.7
EBD 14 |Hauptstralle 9 NO EG 4.2 2.6 WA 69.4 62.7 70.1 63.5 0.7 0.7
EBD 14 |Hauptstralle 9 NO 1.0G 4.2 5.4 WA 67.7 61.0 68.3 61.7 0.7 0.7
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Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme = 2,1 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 — K2 ZunahmguI;;c;gn ose-Be-
Fass. Abstand | Hohendiff. Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
ID Ad Rich- | Gesch Nut:

1esse nﬁg €SCNOSs m m w2ung g dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
OER 01 | Ebersdorfer Stralle 2 SW EG 18.0 2.8 Ml 64.8 58.1 66.5 60.2 1.7 2.1
OER 01 | Ebersdorfer Stralle 2 SW 1.0G 18.0 5.6 Ml 65.2 58.5 66.9 60.6 1.7 2.1
OER 02 | Ebersdorfer Stralle 4 SW EG 13.4 2.5 AM 67.3 60.6 69.0 62.7 1.7 2.1
OER 02 | Ebersdorfer Stralle 4 SW 1.0G 134 5.3 AM 67.5 60.8 69.2 62.9 1.7 2.1
OER_03 [ Ebersdorfer StraBe 8 S EG 20.8 0.8 AM 64.2 57.6 65.9 59.6 1.7 2.0
OER_03 [ Ebersdorfer Strale 8 S 1.0G 20.8 3.6 AM 65.5 58.9 67.2 60.9 1.7 2.0
OER_04 [ Ebersdorfer StralBe 8A S EG 20.6 0.9 AM 64.5 57.8 66.1 59.8 1.6 2.0
OER 04 | Ebersdorfer StralRe 8A S 1.0G 20.6 3.7 AM 65.6 59.0 67.3 61.0 1.6 2.0
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1.2 Blattschnitt 1.2 an der B 495 (Ebersdorf — Alfstedt)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 1.2 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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1.3 Blattschnitt 1.3 an der B 495 (Alfstedt — Armstorf)

Die Emissionspegelerhéhungen der StralRenabschnitte im Blattschnitt 1.3 sind < 0,2 dB(A), sodass fiir diese Strallenabschnitte keine Auswertung auf Grundlage der
Isophonenberechnung und keine Einzelpunktberechnung durchgefiihrt wurde.
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1.4 Blattschnitt 1.4 an der L 119 (Ebersdorf — K 124)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A)

Bezugsfall 2030

Prognose 2030 - K2

Zunahme Prognose-Be-

zugsfall
Abstand | Hohendiff. Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
ID Adresse F ass. Geschoss Nutzung e : e
Richtung m m dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
EBD 08 | GroRenhainer Stral3e 16 S EG 9.3 2.5 Ml 65.4 58.2 66.4 59.3 1.0 1.1
EBD 08 | Grol3enhainer Stral3e 16 S 1.0G 9.3 5.3 Ml 65.2 58.0 66.2 59.1 1.0 1.1
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1.5 Blattschnitt 1.5 an der L 119 (K 124 — GroRenhain)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 1.5 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefiihrt.
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1.6 Blattschnitt 1.6 an der L 119 (GroRRenhain — Meckelstedt)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 1.6 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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1.7 Blattschnitt 1.7 an der L 119 (Meckelstedt — Lintig)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 1.7 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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1.8 Blattschnitt 1.8 an der L 119 (Lintig — Bad Bederkesa)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 1.8 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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2. Untersuchung der Stralenabschnitte zwischen Neu Ebersdorf und Kéhlen

2.1 Blattschnitt 2.1 an der K 124 (bei Neu Ebersdorf)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 2.1 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefiihrt.
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2.2 Blattschnitt 2.2 an der K 116 (bei Heinschwalde)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 2.2 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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2.3 Blattschnitt 2.3 an der K 39 (bei Kdhlen)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 2.3 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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3. Untersuchung der Stralienabschnitte zwischen EIm und Himmelpforten

3.1 Blattschnitt 3.1 an der L 114 (EIm — Forst)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme = 2,1 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 ZunahmsuZ:;ng o

D Adresse R_Fass_ Ge- Abstand Hohendiff. N Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts

ichtung | schoss m m dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
BMV_19 | Himmelpfortener StrafRe 15 (@) EG 12.7 2.1 AM 61.4 54.1 67.9 60.9 6.5 6.8
BMV_19 [ Himmelpfortener Stral3e 15 O 1.0G 12.7 4.9 AM 61.6 54.3 68.1 61.1 6.5 6.8
BMV_20 | Himmelpfortener Strafle 21 ®) EG 11.3 2.5 AM 62.1 54.7 68.6 61.6 6.5 6.9
BMV_20 | Himmelpfortener Strafle 21 ®) 1.0G 11.3 5.3 AM 62.0 54.7 68.6 61.6 6.5 6.9
BMV 21 [ Himmelpfortener StralRe 27 (@) EG 14.7 2.1 AM 62.6 55.2 69.3 62.2 6.7 7.0
BMV 21 [ Himmelpfortener StralRe 27 (@) 1.0G 14.7 4.9 AM 63.0 55.6 69.7 62.6 6.7 7.0
ETF 01 | Forst?20 NO EG 17.8 1.7 AM 59.7 52.3 66.5 59.4 6.8 7.0
ETF 01 | Forst20 NO 1.0G 17.8 4.5 AM 61.5 54.1 68.3 61.2 6.8 7.0
ETF 02 |Forst7 w EG 13.0 2.5 AM 63.4 56.0 73.5 61.4 10.0 5.4
ETF 02 |Forst7 w 1.0G 13.0 5.3 AM 63.6 56.1 73.6 61.5 10.0 5.4
BMV_05 [ Elmer Landstral3e 83 ®) EG 8.1 2.8 WA 63.5 56.7 67.8 61.0 4.3 4.2
BMV_05 [ Elmer LandstraBe 83 o] 1.0G 8.1 5.6 WA 63.8 57.1 67.6 60.8 3.8 3.7
BMV 06 [Elmer LandstralRe 85 SO EG 13.8 2.9 Ml 66.5 60.1 67.1 60.7 0.6 0.6
BMV 06 [Elmer LandstralRe 85 SO 1.0G 13.8 5.7 Ml 66.7 60.3 67.3 60.9 0.6 0.6
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3.2 Blattschnitt 3.2 an der L 114 (Forst — Estorf)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 3.2 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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3.3 Blattschnitt 3.3 an der L 114 (Estorf — Oldendorf)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A)

Bezugsfall 2030

Prognose 2030 - K2

Zunahme Prognose-Be-

zugsfall
Abstand | Hohendiff. Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
ID Adresse F ass. Geschoss Nutzung e : e
Richtung m m dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
ETF 03 | Landstraf3e 3 N EG 7.1 2.5 Ml 66.8 59.3 68.1 60.4 1.2 1.1
ETF 03 | Landstraf3e 3 N 1.0G 7.1 5.3 Ml 66.1 58.5 67.3 59.6 1.2 1.1
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3.4 Blattschnitt 3.4 an der L 114 (Oldendorf — Himmelpforten)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 Zunahm;zui;ggn EEEEE
D Adresse Fass. Geschoss Abstand Hohendiff. N Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
Richtung m m dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
OLD 01 [An der Landstral3e 143 SO EG 6.8 2.5 AM 68.5 61.1 68.8 61.4 0.3 0.3
OLD 01 [An der Landstral3e 143 SO 1.0G 6.8 5.3 AM 67.7 60.3 68.1 60.6 0.3 0.3
OLD_02 | HauptstralBe 26 S EG 5.1 2.5 Ml 66.3 58.9 66.7 59.3 0.3 0.3
OLD 02 | HauptstraBe 26 S 1.0G 5.1 5.3 Ml 65.0 57.6 65.4 58.0 0.3 0.3
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4. Untersuchung der Stral3enabschnitte zwischen EIm und Helmste
4.1 Blattschnitt 4.1 an der B 74 (bei Elmerheide)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 ZunahmsuZ:;ng o
Fass. Abstand | Hohendiff. Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
ID Adresse Richtung Geschoss - - Nutzung dBA) dB(A) dBA) dBA) dBA) dBA)
BMV 01 [Elmer LandstralRe 58 NW EG 12.3 2.1 Ml 67.1 60.7 67.7 61.3 0.6 0.6
BMV 01 |Elmer Landstral3e 58 NW 1.0G 12.3 4.9 Ml 67.2 60.9 67.9 61.5 0.7 0.6
BMV_02 | Elmer LandstraBe 60 NW EG 25.2 1.9 Ml 62.9 56.4 63.5 57.0 0.6 0.6
BMV_02 | Elmer Landstraf3e 60 NW 1.0G 25.2 4.7 Ml 64.3 57.8 64.9 58.4 0.6 0.6
BMV 03 [ Elmer LandstralRe 64 NW EG 19.6 2.2 Ml 65.9 59.4 66.4 59.9 0.5 0.5
BMV 03 [ Elmer LandstralRe 64 NW 1.0G 19.6 5.0 Ml 67.0 60.5 67.5 61.0 0.5 0.5
BMV 04 [ Elmer LandstralRe 66 NW EG 14.4 2.3 Ml 71.6 64.9 72.0 65.4 0.5 0.5
BMV 04 [ Elmer LandstralRe 66 NW 1.0G 14.4 5.1 Ml 71.7 65.1 72.2 65.5 0.5 0.5
BMV_07 [ Elmerheide 1 S EG 37.0 3.5 AM 65.5 58.9 66.0 59.3 0.4 0.4
BMV_07 [ Elmerheide 1 S 1.0G 37.0 6.3 AM 66.7 60.1 67.2 60.5 0.4 0.4
BMV_08 [ Elmerheide 12 N EG 21.6 15 AM 69.1 62.5 69.6 62.9 0.4 0.4
BMV 08 [ Elmerheide 12 N 1.0G 21.6 4.3 AM 70.3 63.6 70.7 64.1 0.4 0.4
BMV 09 [ Elmerheide 15 S EG 26.2 2.5 AM 65.1 58.7 65.5 59.1 0.4 0.4
BMV 09 [ Elmerheide 15 S 1.0G 26.2 5.3 AM 66.5 60.1 67.0 60.6 0.4 0.4
BMV 10 [Elmerheide 16 N EG 15.2 2.2 AM 69.3 62.8 69.7 63.3 0.4 0.4
BMV 10 [Elmerheide 16 N 1.0G 15.2 5.0 AM 69.7 63.2 70.1 63.7 0.4 0.4
BMV 11 [ Elmerheide 17 S EG 32.0 2.4 AM 63.6 57.2 64.1 57.7 0.4 0.4
BMV 11 [ Elmerheide 17 S 1.0G 32.0 5.2 AM 65.1 58.7 65.6 59.2 0.4 0.4
BMV_12 [ Elmerheide 18 N EG 12.7 2.5 AM 70.2 63.8 70.7 64.3 0.4 0.4
BMV 12 [ Elmerheide 18 N 1.0G 12.7 5.3 AM 70.3 63.9 70.8 64.3 0.4 0.4
BMV 13 [ Elmerheide 20 N EG 22.4 2.5 AM 66.3 59.9 66.8 60.4 0.4 0.4
BMV 13 [ Elmerheide 20 N 1.0G 22.4 5.3 AM 67.4 61.0 67.9 61.5 0.4 0.4
BMV 14 [ Elmerheide 22 N EG 17.8 2.5 AM 68.1 61.7 68.6 62.2 0.4 0.4
BMV 14 [ Elmerheide 22 N 1.0G 17.8 5.3 AM 68.7 62.3 69.1 62.7 0.4 0.4
BMV_15 [ Elmerheide 25 S EG 25.5 2.5 AM 65.3 58.9 65.7 59.3 0.4 0.4
BMV_15 [ Elmerheide 25 S 1.0G 25.5 5.3 AM 66.7 60.3 67.1 60.7 0.4 0.4
BMV 16 [ Elmerheide 32 N EG 18.6 2.5 AM 67.8 61.4 68.2 61.8 0.4 0.4
BMV 16 [ Elmerheide 32 N 1.0G 18.6 5.3 AM 68.5 62.0 68.9 62.5 0.4 0.4
BMV 17 [ Elmerheide 4 N EG 20.5 1.8 AM 69.8 63.2 70.2 63.6 0.4 0.4




Untersuchung zum nachgeordneten StraRennetz - Planfall K2

Anlage 3 — Detaillierte Berechnungsergebnisse RLS-19

Unterlage 17.5.1.5

Seite 20 von 23

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 Zunahm;zuz;(;gn EEEEE

Eass. Abstand Hohendiff. Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts

ID Adresse Richtung Geschoss m m Nutzung dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
BMV 17 | Elmerheide 4 N 1.0G 20.5 4.6 AM 70.7 64.0 71.1 64.5 0.4 0.4
BMV_18 [ Elmerheide 6 N EG 21.3 1.2 AM 69.3 62.6 69.7 63.1 0.4 0.4
BMV_18 | Elmerheide 6 N 1.0G 21.3 4.0 AM 70.4 63.8 70.9 64.2 0.4 0.4
HBL 01 | Willah 6 S EG 28.8 2.5 AM 64.4 57.9 64.8 58.4 0.4 0.4
HBL 01 | Willah 6 S 1.0G 28.8 5.3 AM 65.9 59.5 66.3 59.9 0.4 0.4
HBL 02 | Willah 4 S EG 29.4 2.6 AM 64.2 57.8 64.6 58.2 0.4 0.4
HBL 02 |Willah 4 S 1.0G 29.4 5.4 AM 65.7 59.3 66.2 59.8 0.4 0.4
HBL 03 | Willah 2 S EG 30.8 2.5 AM 63.8 57.4 64.3 57.9 0.4 0.4
HBL_ 03 | Willah 2 S 1.0G 30.8 5.3 AM 65.4 58.9 65.8 59.4 0.4 0.4
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4.2 Blattschnitt 4.2 an der B 74 (bei Hagenah)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 Zunahm;zuz;(;gn ose-Be-
D Adresse Fass. Geschoss Abstand Hohendiff. N Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts
Richtung m m dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
HGH 01 | An der BundesstralRe 8 S EG 21.2 2.6 AM 69.4 62.8 69.9 63.2 0.4 0.4
HGH 01 | An der BundesstralRe 8 S 1.0G 21.2 5.4 AM 70.4 63.7 70.8 64.2 0.4 0.4
HGH 02 | An der BundesstralRe 6 S EG 28.7 2.7 AM 67.0 60.4 67.5 60.8 0.4 0.4
HGH_02 [ An der Bundesstralie 6 S 1.0G 28.7 5.5 AM 68.6 61.9 69.0 62.4 0.4 0.4
HGH 03 | An der Bundesstralle 4 S EG 13.0 2.5 AM 70.8 64.4 71.2 64.8 0.4 0.4
HGH 03 | An der Bundesstralle 4 S 1.0G 13.0 5.3 AM 70.9 64.5 71.3 64.9 0.4 0.4
HGH 04 | An der Bundesstralle 2 S EG 8.9 2.5 Ml 72.9 66.5 73.2 66.9 0.4 0.4
HGH_04 [ An der Bundesstral3e 2 S 1.0G 8.9 5.3 Ml 72.5 66.2 72.9 66.5 0.4 0.4
HGH_05 | Alte Dorfstrale 2 S EG 9.1 2.5 Ml 72.7 66.4 73.1 66.7 0.4 0.4
HGH_05 | Alte Dorfstrale 2 S 1.0G 9.1 5.3 Ml 72.4 66.0 72.8 66.4 0.4 0.4
HGH 06 | Birkenweg 6 N EG 34.6 2.5 WA 63.9 57.5 64.2 57.9 0.4 0.4
HGH_06 | Birkenweg 6 N 1.0G 34.6 5.3 WA 65.2 58.9 65.6 59.3 0.4 0.4
HGH 07 | Birkenweg 4 N EG 32.9 2.5 WA 64.2 57.8 64.6 58.2 0.4 0.4
HGH_07 [ Birkenweg 4 N 1.0G 32.9 5.3 WA 65.7 59.3 66.0 59.7 0.4 0.4
HGH_08 | Birkenweg 2 N EG 31.8 2.5 WA 64.7 58.3 65.0 58.7 0.4 0.4
HGH_08 | Birkenweg 2 N 1.0G 31.8 5.3 WA 66.1 59.8 66.5 60.1 0.4 0.4
HGH 09 |Krigerfeld 1 N EG 34.4 2.5 WA 64.4 58.0 64.8 58.4 0.4 0.4
HGH 09 |Krigerfeld 1 N 1.0G 34.4 5.3 WA 65.7 59.4 66.1 59.7 0.4 0.4
HGH_ 10 |Im Krug 2 N EG 21.2 2.5 AM 67.3 60.9 67.6 61.3 0.4 0.4
HGH 10 |Im Krug 2 N 1.0G 21.2 5.3 AM 68.2 61.8 68.6 62.2 0.4 0.4
FDB_05 [ Schwingerbaum 1 SO EG 10.9 2.6 AM 71.7 65.4 72.1 65.7 0.4 0.4
FDB_05 [ Schwingerbaum 1 SO 1.0G 10.9 5.4 AM 71.6 65.2 72.0 65.6 0.4 0.4
FDB_06 [ Schwingerbaumtrale 3 NW EG 23.2 2.2 AM 64.9 58.1 65.5 58.6 0.6 0.5
FDB_06 | Schwingerbaumtralle 3 NW 1.0G 23.2 5.0 AM 66.3 59.6 66.9 60.1 0.5 0.5
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4.3 Blattschnitt 4.3 an der K 56 und K 1 (Schwinge — Fredenbeck)

Auf Grundlage der Isophonenberechnung im Bereich des Blattschnitts 4.3 wurden keinerlei Gebaude ermittelt, die eine Uberschreitungen von 60 dB(A) nachts und
70 dB(A) tags aufweisen. Es wurden keine Einzelpunktberechnungen durchgefihrt.
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4.4 Blattschnitt 4.4 an der K 1 (Fredenbeck — Helmste)

Berechnungspunkt Emissionspegelzunahme > 0,2 dB(A) Bezugsfall 2030 Prognose 2030 - K2 Zunahm;zuz;(;gn ose-Be-

D Adresse Fass. Geschoss Abstand Hohendiff. N Lr tags Lr nachts Lr tags Lr nachts tags nachts

Richtung m m dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
FDB_01 [Im Muihlenfeld 13 N EG 8.4 2.3 AM 66.5 58.9 66.8 59.2 0.3 0.3
FDB_01 [Im Muihlenfeld 13 N 1.0G 8.4 5.1 AM 66.1 58.5 66.5 58.9 0.3 0.3
FDB_02 |Im Muihlenfeld 15 N EG 8.5 2.1 AM 66.5 58.9 66.8 59.2 0.3 0.3
FDB_02 |Im Mihlenfeld 15 N 1.0G 8.5 4.9 AM 66.1 58.5 66.4 58.8 0.3 0.3
FDB_03 | Im Muhlenfeld 30 SO EG 12.1 2.2 AM 66.8 59.2 67.2 59.6 0.4 0.4
FDB_03 | Im Muhlenfeld 30 SO 1.0G 12.1 5.0 AM 66.9 59.3 67.3 59.7 0.4 0.4
FDB_04 | Rehn-Campe 6 NW EG 8.8 2.0 AM 66.4 58.8 66.7 59.1 0.3 0.3
FDB_04 | Rehn-Campe 6 NW 1.0G 8.8 4.8 AM 66.1 58.5 66.4 58.8 0.3 0.3






