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Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens

gemdB 6, 9 — 12 UVPG

StraRenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP
gemah § 6, 9 — 12 UVPG i.V. mit Anlage 1. UVPG, Ziffer 14. 3

bis 14.5

Zutreffendes
ankreuzen

1.1

Neubau einer Bundesautobahn oder einer Bundesstrafe als Schnellstrafle,
wenn diese eine Schnellstrale im Sinne der Begriffsbestimmung des Europai-
schen Ubereinkommens (iber die Hauptstraien des internationalen Verkehrs
ist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

O

1.2

Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrale, die eine durchgehende
Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3

Ausbau oder Verlegung einer bestehenden Bundesstralle zu einer vier- oder
mehrstreifigen Bundesstralle, wenn der auszubauende und/oder verlegte Ab-
schnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage
1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4

Anderung oder Erweiterung eines UVP-pilichtigen Vorhabens:

Verldngerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrae durch Neubau o-
der weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Strafle, wenn
das geanderte Vorhaben die Straeniangen, die in der Anlage 1 des UVPG
unter 14.4 bis 14.5 angegeben sind, erreicht oder Giberschreitet (vgl. § 9 Abs.
2 Nr. 1 UVPG)

1.6

Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Bundes-
strale oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines weiteren Abschnittes einer
bestehenden, héchstens dreistreifigen Stralle zu einer vier oder mehrstreifi-
gen Bundesstrale, wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten Gro-
Renwerte erreicht oder Uberschritten werden.
Dabei sind bestehenden Strallenabschnitte zu berlicksichtigen, die:
s die in engem rdumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem be-
stehenden Abschnitt stehen (vgl. § 10 Abs. 4 und 5 UVPG)
* bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen und eine UVP
durchgefithrt wurde (§ 11 Abs. 2 UVPG)
+ bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen und keine UVP
durchgeftthrt wurde (§ 11 Abs. 3 UVPG) .
+ bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
eine UVP-Pfiicht besteht (§ 12 Abs. 1 UVPG)
~ » bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pfiicht besteht (§ 12 Abs. 2 UVPG)
+ bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine vollstdndigen Antragsunterlagen
fur das Zulassungsverfahren eingereicht sind (§ 12 Abs. 3 UVPG)

StraRenbaubauvorhaben mit vorgeschriebener UVP gemiR

| Niedersdchsischem Gesetz iiber die Umweltvertragllchkelts-
priiffung (NUVPG) vom 18. Dezember 2019

2.1

Bau einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder Privat-
stralle, wenn die neue Strafle eine durchgehende Lénge von 5 Kilometern o-
der mehr aufweist oder wenn eine bestehende ein- oder zweistreifige Stralle
verlegt oder ausgebaut wird und der gednderte Strallenabschnitt eine durch-
gehende Lange von 10 Kilometern oder mehr aufweist (vgl. NUVPG Anlage 1
Nr. 4)

2.2

Bau einer Schnellstrale im Sinne der Begriffshestimmung des Européischen
Ubereinkommens iber die HauptstraBen des internationalen Verkehrs vom
15. November 1975 (BGBI. il 1983 S. 245), zuletzt gedndert durch Vertrag
vom 11, Dezember 1985/24. Juli 1986 (BGBI. Il 1988 S. 379), soweit es sich
nicht um eine Bundesautobahn oder sonstige Bundesstralle handelt; (vgl.
NUVPG Anlage 1 Nr. 3)
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Falls keiner der 0.g. Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger Strafien durch eine
Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG bzw. Anlage 1 Nr. 5 NUVPG).

Teil B: Allgemeine Vorprﬁfung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
(in Verbindung mit den §§ 8 — 14 UVPG) und § 2 Abs. 1 NUVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens | ArfUmfang
Zusétzliche Erlduterungen ggf. am Ende dieser Tabei!e S .

[ ] NeubaumaRnahme

X Anderung oder Erweiterung einer Strale

1.1 Baulgnge in km: | 3,6 km

1.2 geschétzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): ' ‘ 0,7 ha

1.3 geschéatzter Umfang dér Neuversiegelung in Ha: 0,4 ha

1.4 geschétzter Umfang der Erdarbeiten inm?® .- N ‘ 5.900 m3

15 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahi der Briickenbauwerke, ggf. erlédu- | Keine Anderungen im Bereich
tern). der bestehenden Briickenbau-

werke geplant

1.5a | geschéizte Lénge der Bauzeit: ' ca. 6 Monate
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja | geschatzter
Zusétzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang/
Erlauterungen
1.6 | Erh6hung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ prog- X 1
- | nostizierte Verkehrsbelastung (DTV) :
1.7 Erhéhung der Larmemissionen X D
1.8 ~ |Erh6hung der Schadstoffemissionen 1
1.9 Zusétzliche Zerschneidung X O
o ' | Kleinrdumig
1.10 Visuelle Veranderungen a X Verlust von
strallen-fwe-
gebegleiten-
den Geholz-
strukturen, lo- |
kal wirksam
1.11 .| Verdnderungen des G'rundwassers X L]
1.12 | Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern X O
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113 Klimatische Verdnderungen X ]
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschéatzter
Zusétzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang
1.14 Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau O X | Veriust Bio-
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen toptypen WS
hervorrufen kénnen 2 |tl: 230 gm

- Abwasser/Oberflachenentwésserung [1 |Halbruderate

- Abfall (z.B. belastete Béden/Asphalte bei Ausbaumafinahmen) [0 |Gras-/Stau-

- Rohstoffbedarf ' [ {denfiuren;

- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden) [] {680 qm line-

- Abwicklung des Baubetriebs [0 |areffiachige

- andere und zwar: Gehdlzstruk-

-Verlust héherwertiger Biotope (ab WS ) turen;
“Veriust potenzielle Habitatbdume (Végel, Flederméuse) XI |10 Einzel-

Grenziiberschreitende Auswirkungen: [0 |baume, davon

e —————————— et [] |3 mitpot.

e e e e e e et et Quartierstruk-
turen fur Hoh-
lenbriiter /.
Baumaquar-
tiere nutzende
Flederméause

1.15 | Gibt es frithere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner Um-{ [X ]
- | weltvertraglichkeitspriifung unterzogen worden sind (vgl. § 8 Abs. 2

UVPG und § 2 Abs.1 NUVPG)

1.16 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen ‘ X ]

- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und eine Umwelt-

vertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde (vgl. § 11 Abs. 2 Nr.
2 UVPG)
117 Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X O

- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine Umwelt-

vertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde (vgl. § 11 Abs. 3
UVPG) : '
1.18 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X 1

- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und eine

UVP-Pflicht besteht {vgl. § 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)
1.19 Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen : X O

- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und

keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG) ’
1.20 Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Stand-| [] X
ort?

Gibt es Risiken von Stérféllen, Unfallen und Katastrophen, die fiir :

1.21 das Vorhaben von Bedeutung sind, einschlieRlich der Stérfalle, Un-| [X1° | [

falle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zu-
folge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick
auf: .

1. verwendete Stoffe und Technologien
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2. Risiken fur die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-
reinigung von Wasser und Luft
1.22 Gesamtemschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschitzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.21 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erheblrche nachtei-
lige Auswirkungen ausgehen konnen o .

Eine Betrachtung der Punkte B-2 und B 3 ist entbehrﬂch wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis

- | kommt, dass von dem Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen -

kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort handeit..Dies ist nachvoll-
ziehbar zu begriinden. Die StraBenbauverwaltung kann einen Vorschlag fur eine Begriindung lie-
fern, entscheidend ist die abschlieBende Einschatzung der Genehmigungsbehérde.

Wenn die Einschétzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkmaie'und
der Wirkfaktoren des Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nach-

| teilige Umweltauswirkungen nicht offensichtiich ausgeschlossen werden kénnen, ist die allgemeine

Vorprifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3 weiterzufiihren.

} Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachteili-

gen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen:
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Erlauterungen zu 1 .

Das Vorhaben umfasst die Erneuerung und den ostseitigen Ausbau des Fuf3-/Radweges entlang
der K 114 zwischen den Ortsteilen Isernhagen KB und Altwarmbtichen der Gemeinde Isernhagen
{Region Hannover). Die Baustrecke beginnt an der Einmiindung in die K 113 (Dorfstrale) in der
OD Isernhagen und endet an der Kreuzung ,Isernhagener Stra3e, Blocksherg" in Aitwarmblichen.
Die Gesamtlange der MaRnahme betrégt rd. 3,6 km, davon liegen ca. 2,9 km im auRer6rtlichen Be-
reich zwischen den Ortschaften.

Der bestehende Fu-/Radweg verlauft ostseitig parallel zur K 114 und besitzt derzeit eine Breite
von rd. 1,80 m. Beginn und Ende des Full-/Radweges liegen im Siedlungsbereich von Isernhagen

.| und Altwarmbiichen mit vorwiegend Wohnbebauung. Der Radweg ist durch einen Strallenseiten-

graben von der Fahrbahn der K 114 getrennt. Das Vorhaben liegt auf freier Strecke in einem
Raum, der iiberwiegend durch intensive landwirtschaftiicher Nutzung geprégt ist. Es handelt sich
hauptséchlich um Ackerflachen und in geringerem Umfang Griinland. StraBen- bzw. FuR-/Radweg-
begleitend finden sich zudem geschotterte, gepflasterte oder mit Grésern bewachsene Flachen, die
als Uberfahrten zu den angrenzenden landwirtschaftlichen Flichen dienen sowie mehrere Gehdiz-
strukturen wie Hecken und Einzelbdume. Vor dem Ortsteil Altwarmbiichen durchquert der Radweg
ein kleines Waldstiick und verlauft im Anschluss, durch Gehélze abgeschirmt, parallel zur Tonkuhle
Altwarmbiichen. Der Radweg quert auf der Gesamtstrecke zwei FlieRgewéasser der WRRL (Wie-
senbach und Wietze) und liegt nahezu volistandig im Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Obere
Wietze“ (LSG H-11). Naturrdumlich ist das Vorhabengebiet der Region 6 ,Weser-Aller-Flachland"
zuzuordnen.

im Rahmen des Vorhabens wird der bestehende Full-/Radweg erneuert und geringfigig verbreitert
(auf 2,50 m im auRerértlichen Bereich). Zudem werden vorhandene Feldzufahrten im Zuge der
BaumaRnahme auf 8 m bzw. 10 m fir Doppelzufahrten verbreitert und die Durchlésse neu herge-
stelit. ZukOnftig nicht mehr bendtige Zufahrten und Radwegbereiche werden zurlickgebaut. Bauli-
che Mafinahmen an den Gewasserquerungen von Wiesenbach und Wietze finden nicht statt.

Bei den durch Uberbauung und Versiegelung neu in Anspruch genommenen Fidchen handelt es
sich hauptsachlich um Ackerfiachen und halbruderale Gras- und Staufenfluren im StraRenseitenbe-
reich. Zum Teil wird auch in Gehéolizstrukturen eingegriffen: randlicher Anschnitt / Verlust von
Strauch-/Baumhecken (510 gm) und Wald (170gm) sowie Verlust von 10 Einzelbdumen. Drei der
zu fallenden Einzelbdume weisen potenzielle Quartierstrukturen (wie Héhlungen, Spalten) fir héh-

- lenbritende Vogelarten bzw. Baumquartiere nutzende Fledermausarten auf. Zur Reduzierung der -

Flachenneuinanspruchnahme erfolgt der Ausbau des Radweges weitestgehend unter Einhaltung
des vorhandenen Trassenverlaufs, in Bereichen mit groRer Hohendifferenz zwischen bestehenden
Ackerflachen und Radweg erfolgt der Ausbau im Tiefeinbau {(Vermeidung gréBerer Béschungsbe-
reiche), zur Schonung von unmittelbar angrenzenden Gehélzbestanden wird die Radwegfiihrung

teilweise leicht verschwenkt bzw. in reduzierter Breite (2 m) hergestellt und in einem Abschnitt tiber

einen zukiinftig stillzulegenden Parkplatz gefiihrt. Die BaumaBnahme soll in Vorkopfbauweise er-
folgen, seitliche Baustelleneinrichtungsflachen sind derzeit nicht vorgesehen. Aufgrund des relativ
geringen Umfangs des Vorhabens sowie der Lage in einem Bereich, der bereits durch anthropoge-
nen Nutzungen tberlagert ist (Acker, Stralenseitenbereiche), sodass hier auch von einer gewissen
Vorbelastung der vorhandenen Béden auszugehen ist, ist die Bodenneuinanspruchnahme nicht als
erheblich im Sinne des UVPG zu bewerten. Durch entsprechende Bodenschutzmafinahmen lassen
sich zudem baubedingte Beeintrachtigungen auf das unbedingt notwendige Mindestmal beschréan-
ken. Durch die Flichenneuinanspruchnahme gehen neben Biotoptypen geringerer Bedeutung
auch kleinflachig Biotoptypen héherer Bedeutung verloren (insb. Geholze). Mit dem Biotopveriust
gehen méglicherweise auch Habitatverluste /-beeintrachtigungen fir die Fauna einher. Aufgrund
der Biotopausstattung und Lage im Einflussbereich der K 114 ist im Vorhabenbereich hauptséch-
lich mit Vorkommen ubiquitérer und stérungstoleranter Arten zu rechnen. Als potenziell arten-
schutzrechtlich relevante Arten sind Vogelarten sowie Flederméuse zu erwarten, die Gehdlzstruk-
turen nutzen. Erhebliche baubedingte Beeintrachtigungen fir die Arten lassen sich durch Bau-
zeitenregelungen, BiotopschutzmafRnahmen etc. vermeiden bzw. verringern. Der anlagebedingte
Biotop-/Habitatverlust fuhrt aufgrund des lediglich geringfugigen Eingriffs in hdherwertige Struktu-
ren nicht zu erheblichen Umweltauswirkungen i.S.d. UVPG. Eingriffe in natlrliche FlieR- oder Still-
gewidsser finden durch die Planung nicht statt. Es kommt lediglich in Teilbereichen zur Erneuerung
von Durchlassen der strafienparallelen Entwésserungsgraben. Wesentliche Eingriffe am derzeiti-
gen Entwésserungssystem sind nicht vorgesehen. Durch das Vorhaben kommt es zum Verlust von
landschaftsbildpragenden Einzelbdumen/Alleebdumen. Von erheblichen Umweltbeeintréchtigun-
gen fiir das Landschaftsbild ist diesbeztglich jedoch nicht auszugehen. Im Rahmen des Vorhabens
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sind aulerdem Nachpflanzungen entlang des Radweges bzw. entlang der K 114 vorgesehen (Auf-
fullung der Allee). Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sowie Kultur-
und Sachgliter sind im Zuge des Vorhabens nach derzeitigem Kenntnisstand ebenfalls nicht zu er-
warten.
Im Ergebnis gehen mit dem Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzglter des UVPG einher und die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls kann somit ohne die
Einbeziehung der Teile B 2 und B 3 abgeschlossen werden.

2  |Standortbezogene Kriterien

2.1 Nutzungen nein | ja At
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkma- : Umfa)ng
len und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachteiligen Gréke
Umweltauswirkungen fithren konnen’? Wenn ja, am Ende dieser Ta- '
belle erldutern. Gibt es:

211 |Aussagen in dem fiir das Gebiet geltenden Regionalen Raumord- [ [l
nungsprogramm oder in der Fldchennutzungsplanung zu Nutzun- :
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)?

2.1.2 | Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte (insbeson- | [ ]
dere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in verdichteten R&u-
men im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.3 | Empfindiiche Nutzungen (Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, O [}
Schulen etc.)? :

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Erholungsnutzungl den [} |
Fremdenverkehr?

2.1.5 |Altlasten, Altablagerungen, Deponien? 0 O

216 |Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft, Forstwirt- I:l' N
schaft oder Fischerei?

2.1.7 | Kultur- und sonstige Sachgiiter? ] O

2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen ] O
gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

2.1.9 | Befinden sich Stérfalibetriebe in der Nahe und wird das Risiko bzw. | [
die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergroﬂert’) (Direkt-
geltung der EU-RL 2012/18 Seveso-lil)

219 |Sonstige nutzuﬁgsbezogene Kriterien, und zwar: O D
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2.2 |Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein | ja [ Ar, GréRe
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Umfang der
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- | L[l [ |Betroffenheit
troffenheit am Ende der Tabelle zu erldutern. insbesondere ist zu er-
lautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitspriifung gem. § 34 BNatSchG
erforderlich ist.

221 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder europaische Vogel- | [] O
schutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind auch Beeintrachtigun-
gen zu betrachten, die von aufien in das Gebiet hineinwirken kén-
nen), . .

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG L] L

2.2.3 | Nationalparke gemaB § 24 Abs. 1 BNatSchG oder , L] J
nationale Naturmonumente gemaf § 24 Abs. 4BNatSchG

2.2.4 |Biospharenreservate gemaR § 25 BNatSchG [l L1

2.2.5 | Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG L] L]

2.2.6 | Naturparke geméaR § 27 BNatSchG ] []

2.2.7 | Naturdenkméler gemaR § 28 BNatSchG L] Ll

2.2.8 | geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG L] L]

2.2.9 |gesetziich geschiitzte Biotope gemal § 30 BNatSchG/ § 24 Abs. 2 [ ]
NAGBNatSchG '

2.2.10 | Wallhecken gemaR § 22 Abs.3 NAGBNatSchG 110

2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestétten der besonders geschiitzten Arten L] L1
gemaf § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.12 | Besteht ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko fur besonders ge- [ ]
schiitzte Arten gemaR § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.13 | Bewirtschaftungsziele fir oberirdische Gewasser gem. § 27 Abs. 1 ] ]

WHG (WRRL) ]

2.2.14 [ Wasserschutzgebiete gemaR § 51 Abs. 1 WHG ] ]

2.2.15 | Heilquellenschutzgebiete gemaB § 53 Abs. 4 WHG [l H

2.2.16 {Hochwasserrisikogebiet gemaf § 73 WHG W] ]

2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete geméaR § 76 WHG [] {1

2.2.18 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, arch&ologische In-

. teressengebiete I

2.2.19 | Schutzwald, Erholungswald gemaR § 12 Bundeswaldgesetz, Bann-
wald entsprechend Landeswaldgesetz [ il

2.2.20 | Naturwaldreservate

1 0l

2.3 |Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein | ja [ Ar, Groe
Kénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund L] [J | Umfang der
der Qualitat der betroffenen Schutzgiiter zu erheblichen nachteiligen Betroffenheit
Umweltauswirkungen fithren? Die Informationen sind im Wesentli-
chen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei
Betroffenheit ggf. zusétzlich am Ende der Tabelle ertdutern.

2.3.1 | Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere 0o
(Soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng ge-
schiitzter Arten oder Arten, die in ihrem Bestand geféhrdet sind und
fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Malle verantwort-
lich ist) '

2.3.2 | Bséden mit besonderen Funktionen fiir den Naturhaushait (z.B. B6- O ]
den mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-/naturhistori-
scher Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

2.3.3 | Oberflachengewésser mit besonderer Bedeutung N O




Priifkatalog

Stand: 2019

234

Natiirliche Uberschwemmungsgebiete

2.3.5

Bedeutsame Grundwasservorkommen

236

Fiir das Landschaftsbiid bedeutende Landschaften oder
Landschaftsteile

2.3.7

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaitluftentste-
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

|

12.3.8

Fiachen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz z.B.

- Gebiete, die als Naturschutzgrofiprojekte des Bundes gefordert
werden

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Important Bird Areas

- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven-

- tion®

- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewasserschutz-
programm, Auenschutzprogramm)

- Landesweit wertvolle Lebensraume (z.B. fiir Flora oder Fauna
wertvolie Fldchen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

- Sonstige

0oo O 0O 00D 0d

2.4

(Umweltqualitdtsnormen)
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder
européisch festgelegte! Umweltqualitatsnormen bereits erreicht o-

| der liberschritten sind?

Falls betroffen, bitte unten ndher erlautern.

nein

=

D .

Artund Um-
fang der Be-
troffenheit

"Erlduterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur
Héhe der Uberschreitung der Normen" :

! Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedtirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.
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3 Uberblick iiber die Erheb-
lichkeit méglicher Auswir- Kriterien fiir die Einschiitzung der Auswirkungen
kungen

' . _ _ 1 20l XVED P P Q

Die méglichen erheblichen Auswirkungen | 2 20 g eEL e o o)

auf die Schutzgiter sind anhand derun- | = g szp= = Z N

ter Punkt 1 und 2 gemachten Angaben z ;75"% g,g g 5 3 g

zu beurteilen. Die Matrix dient nur dazu, = = 8 9 z @ 3 @

-einen Uberblick Uiber die ndher zu behan-| ® @ ° < % T =

delnden Punkte bei der Gesamteinschat- | £ s cg oy ) o %,-

zung unter Punkt B 4 zu geben. Wenn in 5 @ ! a [d] a 2

~ der Zeile fir ein Schutzgut kein Eintrag D & g1 s 3
erfolgt, ist dieses Schutzgut fiir die Ein- § Il 2 -
schatzung nicht mafgeblich. n '
3.1 Mensch/Bevdlkerung/Wohnen ] d d O [l ] D
32  |Tiere T T O Y I Y O I 0o
3.3 Pflanzen [ O L] O ] 1 U
34  |Flache 50 T I T U A O O
35 Boden D O [ O 0 [ J
3.6 Wasser O O d il O 1 J
37 |Luft o|oyojo|4ayyo|d
38  |Kiima o|ojojo|o| o) f
3.9 Landschaft O [ ] 0 Ll [ O
3.10 | Kulturgiter O [ 0 0 L] O ]
3.11 | Sachgiter D [ ] [ 1 3 |
3.12 | Wechselwirkungen zwischen den vorge- | [ ] 1 | i ] [}
nannten Schutzgitern :
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4

Gesamtemschatzunq der Auswnrkunqen des

Vorhabens

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vofhaben aufgrund der

oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen’7

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begrunden
Diese Gesamteinschéatzung kann von der Stralenbauverwaltung
vorbereitet werden. Zustandig fur die Entscheldung ist letztendiich
die Genehmlgungsbehorde

Die Begrindung soll die Einschéatzung der Erheblichkeit moglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht der Strallenbauverwaltung keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Erst die argumentative Zu-
sammenfassung der einzelnen Teile des Prifkataloges ermdglicht
eine Einschatzung der Erheblichkeit m&glicher Auswirkungen und
eine Gesamteinschétzung.

Bei der Vorpriifung des Einzelfalls ist gem. § 7 Abs. 5 UVPG zu
berlicksichtigen, inwieweit Umweltauswirkungen durch die vom
Trager des Vorhabens vorgesehenen Vermeidungs- und Vermin-
derungsmafinahmen offensichtlich ausgeschiossen werden.,

nein

ja
(UVP-Pflicht)

-







