Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg

Bekanntgabe nach 8 5 Absatz 2 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das
zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2513) gedndert
worden ist.

Die SBH Wind Broderstorf GmbH & Co. KG beabsichtigt in der Gemarkung Neuendorf den
Typ einer mit Bescheid vom 12.11.2018 genehmigten Windenergieanlage (WEA) zu andern.
Beantragt ist nun die Errichtung einer WEA vom Typ ENERCON E-115 EP3 E3 mit einer
Nennleistung von 4,2 MW, einer Nabenhthe von 135,00 m und eine, Rotordurchmesser von
115,71 m. Zu der WEA gehoren als Nebeneinrichtungen die erforderlichen Kranstellflachen
und Zuwegung.

Fur die Errichtung und den Betrieb der WEA ist eine Genehmigung nach § 16 BImSchG be-
antragt.

Das Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg als Genehmigungs-
behdrde hat eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gemaf § 7 Absatz 1i.V.m. 8§ 9 Abs. 2
Satz 1 Nr. 2, Abs. 4 UVPG durchgeflhrt.

Die Prufung hat zu dem Ergebnis gefiihrt, dass von dem Vorhaben keine erheblichen nachtei-
ligen Umweltauswirkungen hervorgerufen werden kdnnen. Eine Umweltvertraglichkeitspru-
fung ist daher nicht erforderlich.

Die moglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens wurden anhand der in Anlage 3
UVPG aufgefiihrten Kriterien beurteilt.

Das Vorhabengebiet befindet sich im l&andlichen Raum. Erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf das Schutzgut Wasser werden ausgeschlossen.

Kleinflachige und damit geringe Auswirkungen gehen von dem Vorhaben auf das Schutzgut
Boden, Natur und Landschaft aus. Die durch das Vorhaben verursachten Flachenversiegelun-
gen und Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes werden als Eingriff im Sinne des
BNatSchG bewertet und entsprechend ausgeglichen.

In unmittelbarer Nahe zu der geplanten WEA (Wirkzone | = Rotorradius + 100m) befinden sich
keine nach § 30 BNatSchG bzw. nach § 20 NatSchAG M-V geschutzten Biotope.

Aufgrund der Abstdnde von mehr als 3.800 m zu den nachstgelegenen SPA- und FFH-Gebie-
ten sowie einem Abstand von mehr als 9.000 m zu dem Naturschutzgebiet ,Bockhorst* kann
eine erhebliche Beeintrachtigung dieser Gebiete ausgeschlossen werden.

Es sind keine Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete sowie Heilquellenschutzge-
biete in der Nahe zum Vorhabenstandort vorhanden.

Die Landschaftsschutzgebiete ,Wolfsberger Seewiesen” (LSG_L102) und ,Carbakniederung*
(LSG_L148) befinden sich in Giber 1.800 m Entfernung und kdénnen durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt werden.

Nationalparke und nationale Naturmonumente entsprechend Nummer 2.3.3 sowie Biospha-
renreservate entsprechend Nummer 2.3.4 als auch Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte laut
Nummer 2.3.10 sind in diesem Vorhabengebiet nicht vorhanden. Das Vorhaben befindet sich



nicht in einem Gebiet, in dem die in den Vorschriften der Europédischen Union festgelegten
Umweltqualitdtsnormen tberschritten werden.

Durch die von der WEA verursachten Schall- und Schattenimmissionen kénnen antragsge-
genstandlich keine Beeintrachtigungen fur den Menschen hervorrufen werden.

Die sich aus der Errichtung und dem Betrieb der WEA ergebenen Auswirkungen auf die
Avifauna werden durch die Aufnahme von artenschutzrechtlichen Auflagen und durch Kom-
pensationsmalfinahmen in der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung in den Genehmigungsbe-
scheid zur Einhaltung der Bestimmungen des BNatSchG geregelt.

Es liegen keine erheblichen Einschrankungen besonderer Nutzungen des Gebietes vor. Das
Ausmal3 der Auswirkungen, die Schwere und Komplexitat der Auswirkungen, die Wahrschein-
lichkeit der Auswirkungen, die Dauer, Haufigkeit und Reversibilitét der Auswirkungen erreichen
nicht den Umfang, der eine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich macht.

Aus der Betrachtung der Merkmale und des Standortes des Vorhabens sowie den Merkmalen
der moglichen Auswirkungen ergibt sich, dass durch das Vorhaben keine erheblichen nachtei-
ligen Auswirkungen auf die in Anlage 3 Nr. 2.3 genannten Schutzgtter des UVPG hervorge-
rufen werden kdnnen.

Zusammenfassend ist im Ergebnis der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls festzustellen,
dass keine erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG aufgrund ihres moglichen
Ausmalies entstehen konnen. Aufgrund der Gberschlagigen Prifung unter Berticksichtigung
der in der Anlage 3 des UVPG aufgefiihrten Kriterien sind erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen auszuschlieBen und die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriufung ent-
sprechend 8 7 Absatz 1i.V.m. § 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2, Abs. 4 UVPG nicht erforderlich.

Diese Feststellung ist gemal? § 5 Absatz 3 Satz 1 UVPG nicht selbststandig anfechtbar.

Die zustandige Genehmigungsbehorde wird tiber den Antrag nach den Vorschriften des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) entscheiden.

Rostock, den 02.07.2020

Jonas Duhrkop



