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Landschaftspflegerischer Begleitplan

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die EEN GmbH beabsichtigt die Errichtung von vier Windenergieanlagen (WEA) auf Fldchen eines Wind-
eignungsgebiet-Testfeldes in der Gemarkung Willerswalde bei Grimmen.

Bei den zu errichtenden Anlagen handelt es sich um den Typ eno 126 mit einer Nabenhéhe von 137 m und
einer Gesamthéhe (vom Grund bis zur Filigelspitze) von 200 m.

In Vorbereitung auf das Genehmigungsverfahren wurde die Institut biota GmbH erstmalig am 11.04.2016
mit der Erstellung eines landschaftspflegerischen Begleitplans beauftragt. Aufgrund der Lage der geplanten
WEA in der Vogelzugzone A wurde von der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Vorpommern-
Riigen eine weitere Kartierung gefordert. Diese erfolgte im Herbst/Winter 2017. Die Institut biota GmbH
wurde daraufhin am 21.08.2018 von der EEN GmbH beauftragt, die neuen Ergebnisse in den Landschafts-
pflegerischen Begleitplan aufzunehmen.

1.2 Darstellung des Vorhabens

Die Windenergieanlagen sollen in der Gemeinde Siiderholz (Gemarkung Willerswalde) im Stidosten des
Landkreises Vorpommern-Riigen als Forschungsobjekte errichtet werden. Dort ist der Bau der WEA 6stlich
sowie westlich der B 96, auf Héhe des Waldstiicks ,Freiholz*, geplant (vgl. Tabelle 1, siehe Abbildung 1
und 2). Der Abstand zum Wald betragt an der geringsten Stelle 93 m, an der entferntesten 232 m. Die
ackerwirtschaftlich genutzten Flachen sind in einem strukturarmen Grundmorénengebiet gelegen. Einzige
wertgebende Elemente sind Kleingewasser, Gehdlze und lineare Griinstrukturen wie Hecken und Baum-
reihen. Fir die Erschliebung des Gebietes wird der vorhandene Verbindungsweg, welcher von der Ort-
schaft Horst durch den nérdlichen Bereich des Testfeldes fihrt, genutzt werden. Zusatzlich werden zwei
Versorgungswege (Zuwegung) angelegt, die sich westlich und dstlich der B 96 befinden.

Des Weiteren ist dem Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2016) zu entnehmen,
dass sich das Testfeld in

¢ der Landschaftszone ,Vorpommersches Flachland*
s der GroRlandschaft ,Vorpommersche Lehmplatten und
e der Landschaftsbildeinheit ,Lehmplatten nérdlich der Peene”

befindet. Das Gebiet wird iberwiegend durch Intensivacker geprégt. Vereinzelt sind Kleingewéasser, Ge-
hélze und lineare Griinstrukturen wie Hecken und Baumreihen in die Landwirtschaftsflachen eingestreut.

Die Anlagen sollen dem Typ eno 126 der Firma eno energy GmbH angehoéren. Die WEA weisen eine
Nabenhthe von 137 Metern und einen Rotordurchmesser von 126 Metern auf und bringen es damit auf
eine Gesamthshe von 200 Metern. Fir die Errichtung der geplanten Windenergieanlagen (WEA) erfolgt
eine ErschlieBung der Wege- und Materiallagerflachen innerhalb des Testfeldes. Wahrend letztgenannte
nach Fertigstellung der Anlagen zuriickgebaut und die Flachen in den Ausgangszustand zurickversetzt
werden, sollen die Wegeflachen zu den WEA dauerhaft angelegt und innerhalb des Anlagenbetriebs flr
Wartungsarbeiten genutzt werden. Beim Bau des Windmessmastes wird keine permanente Zuwegung be-
nétigt. Hier wird der vorhandene Weg entlang der B96 genutzt und die Gbrigen 150 m mit Eisenplatten
ausgelegt. Die Verkehrs-und Stellflachen werden als sickerfahige Tragdeckschichten angelegt. Vollversie-
gelt werden lediglich die Fldchen des Turmfundamentes.

Bei dem Vorhaben werden planmaRig keine Baume entnommen. Es ist jedoch méglich, dass Strducher flr
die Anlage der Zuwegung entnommen werden miissen.
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Tabelle 1: Standorte der geplanten WEA und des Windmessmastes (nach LAIV-M-V 2020)
# Gemarkung Flur Flurstiick  Koordinaten
01 Willerswalde 1 52/14 E 33379575,58161179 N 6000164,514566905
02 Willerswalde 1 59/3 E 33370854,92624382 N 5999949 174520457
03 Willerswalde 1 59/3 E 33379827,026568394 N 5999602,08771344
04 Willerswalde 1 59/3 E 33379771,756271783 N 5999282,884504637
WMM  Willerswalde 1 59/6 E 33379517,73152986 N 5999667,7340861745

Institut biota

Seite 7| 59
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Abbildung 1: Lage Testfeld Willerswalde mit Standorten der WEA und des Windmessmastes
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Abbildung 2: Detaillierte Darstellung geplanter Zuwegungen und Stellflichen der geplanten WEA und des WNMM
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1.3 Rechtliche Grundlagen

Die Errichtung von Vertikalstrukturen, wie Windenergieanlagen, stellt geméaR § 14 Abs. 1 BNatSchG einen
Eingriff in die Natur und Landschaft dar. Vermeidbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes sind entprechend § 15 Abs. 1 BNatSchG zu unterlassen sowie unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch den Verursacher durch Ausgleichs- bzw. ErsatzmaRnahmen nach § 15 Abs. 2
BNatSchG zu kompensieren. Zur landesweit einheitlichen Bewertung der Beeintrdchtigungen des
Naturhaushaltes werden die ,Hinweise zur Eingriffsregelung” (LM 2018) sowie im speziellen zur
Kompensationsplanung die ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir Windkraft-
anlagen, Antennentragern und vergleichbaren Vertikalstrukturen* (LUNG M-V & KRIEDEMANN 2006) zu
Grunde gelegt.

2 Standortplanung unter Beachtung des Vermeidungs- und Minde-
rungsgebotes

Die entscheidende Grundlage zur Vermeidung nicht erforderlicher Eingriffe bzw. Eingriffsintensitaten wird
mit der raumordnerischen Steuerung der Anlagenstandorte geleistet. Weitere Méglichkeiten zur Vermei-
dung und Minderung sind auf der értlichen Ebene im Rahmen der Bauleit- und Genehmigungsplanung
gegeben. Ziel der gegeniiber Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege abgestimmten
Standortplanung muss es sein, die Beeintrachtigungen der betroffenen Schutzgiiter auf das bei der Siche-
rung einer angemessenen Zweckerfillung unvermeidbare Mindestmal zu begrenzen (LUNG M-V &
KRIEDEMANN 2006).

21 Raumordnerische Steuerung der Anlagenstandorte

GemaR der zweiten Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms (RREP) Vorpommern (RPV
VP 2015) umfassen Eignungsgebiete fir Windenergieanlagen in der Planungsregion ca. 6.258 ha. Die
Auswahl von Eignungsgebieten dient der raumlich geordneten Entwicklung und erfolgt im Allgemeinen auf
Grundlage von GréRen-, Ausschluss- und Abstandskriterien. AuRerhalb dieser Eignungsgebiete ist die Er-
richtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen in der Regel unzuldssig (Ausnahmeregelung fur Test-
standorte) (RPV VP 2010).

Das Gebiet ,Wilierswalde* mit einer GréRe von ca. 33,4 ha wurde auch in der zweiten Anderung des RREP
VP nicht ausgewiesen. Es handelt sich hierbei um ein ermitteltes Testfeld, welches sich gut fir Windener-
gienutzung eignet. Norddstlich/nérdlich des geplanten Testfeldes befinden sich in etwa drei bzw. fiinf Kilo-
meter Entfernung die bereits festgesetzten Windeignungsgebiete ,Miltzow-Mannhagen* (103 ha) und ,Milt-
zow-Reinkenhagen* (153 ha) sowie siiddstlich in gut acht bzw. stidwestlich in neun Kilometer Entfernung
die Eignungsgebiete ,Dersekow (288 ha) und ,Rakow" (253 ha).

Bei der Aufstellung von Windenergieanlagen (WEA) kénnen nicht erforderliche Eingriffe in den Naturhaus-
halt und das Landschaftsbild durch die Einhaltung der Ausschluss- und Restriktionskriterien, beruhend auf
den ,Hinweisen zur Festlegung von Eignungsgebieten fir Windenergieanlagen® des Ministeriums flir Ener-
gie, Infrastruktur und Landesentwicklung Mecklenburg-Vorpommern (MEIL M-V 2012), vermieden werden.
Die fiir die Region Vorpommern angepassten und u. a. fir das potentielle WEG-Testfeld ,Willerswalde"
geltenden (RPV VP 2019), naturschutzfachlich relevanten Kriterien werden mit Bezug auf das Vorhaben in
der Tabelle 2 und Tabelle 3 abgeprift.
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Tabelle 2:
relevante Kriterien)

Inhalt

Kriterien flir Ausschlussgebiete (RPV VP 2019, MEIL M-V 2012*; griin unterlegt: naturschutzfachlich

Kriterium

Einzuhaltender

Konflikte mit geplantem Eignungsgebiet (Planungs-

nung dem Wohnen, der Erholung, dem
Tourismus und der Gesundheit dienen

Abstand stand 08/2018)
jal nein Bemerkung
Gebiete, die nach der Baunutzungsverord-|1.000 m nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:

Allgemeines — Administrative Grenzen —
Siedlungsbereiche),

Topographische Karte

Einzelhauser / Splittersiedlungen im Au-
Renbereich

800 m

nein

Quelle: Topographische Karte, Lufthild

Vorranggebiete:
e Rohstoffsicherung

o  Trinkwasser

e  Kisten- und Hochwasserschutz

»  Gewerbe und Industrie

nein

nein

nein

nein

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Landesentwicklung — RREP - Regionale
Freiraumstruktur ~—Rohstoffsicherung
Trinkwasser)

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Wasser — Schutzgebiete — Kiistenschutz-
gebiete; Layer: Landesentwicklung
RREP - Regionale Freiraumstruktur —
Hochwasserschutz)

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Landesentwicklung — RREP — Regionale
Siedlungsstruktur — Gewerbe)

e Naturschutz und Landschaftspflege

nein

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Landesentwicklung — RREP - Regionale
Freiraumstruktur — Naturschufz und Land-
Schaftspflege)

Tourismusschwerpunktraume

nein

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Landesentwicklung — RREP - Regionale
Freiraumstruktur — Tourismus)

e Landschaftsbildpotenzial Stufe 4 -
sehr hoch

» Landschaftliche Freiraume Stufe 4

1.000 m

nein

ja

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Naturschutz - Landschaftsplanung — Lan-
desweite Analyse und Bewertung der|
Landschaftspotentiale — Landschaftsbild-
potential - Landschaftsbildraume Bewer-
tung)

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Naturschutz - Landschaftsplanung — Lan-
desweite Analyse und Bewertung der|
Landschaftspotentiale — Landschaftlicher|
Freiraum LFR 2001)

Walder und Gewéasser:
» Waldgebiete ab 10 ha GréRe

e Binnengewasser ab 10 ha Grélle

¢ FlieRgewésser 1. Ordnung

nein

nein

nein

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Naturschutz ~ Biotope — Biotop- und Nut-
zungstypen - Biotop- und Nutzungstypen
Flachen)

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Wasser — Gewdsser — FlieRgewasser -
Widmung)

Institut biota
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Kriterium Einzuhaltender |[Konflikte mit geplantem Eignungsgebiet (Planungs-
Abstand stand 08/2018)
ja I nein Bemerkung
Schutzgebiete und geschutzte Biotope:
e gesetzlich geschitzte Biotope ab 5 |- nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
ha Grofle Naturschutz — Biotope — Biotope und Ge-
otope — gesetzlich geschiitzte Biotope)

e  Biospharenreservate - nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:

«  Naturparks C nein Naturschutz - Schutzgeb/ete Natur — Nati-

- - onale Schutzkategorien ~ Biosphéarenre-
¢ Naturschutzgebiete = nein servate 02/2015/ Naturparke 03/2015/ Na-

s Nationalparks 1.000 m nein turschutzgebiete 02/2015/ Nationalparke
2014)

¢ Naturnahe Moore - nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Naturschutz — Biotop- u. Nutzungstypen —
Biotop- u. Nutzungstypen Fldachen)

¢ Kernflachen von Gebieten mit ge- - nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:

samtstaatlich reprasentativer Bedeu- Naturschutz — Landschaftsplanung — Gut-
tung flr den Naturschutz achtliche Landschaftsrahmenpléne — Karte
Il Biotopverbundplanung)

« Europaische Vogelschutzgebiete 500 m nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V (Layer:
Naturschutz - Schutzgebiete Natur — Inter-
nationale Schutzkategorien — Europ. Vo-
gelschutzgeb.(SPA), Meldestand: 7/2015)

Horste / Nistplatze von GroRvégeln:

e Seeadler 2.000 m nein

e  Schreiadler mit Waldschutzareal 3.000m nein
Quelle: AFB (BIOTA 2019)

e  Schwarzstorch mit Brutwald 3.000 m nein

e Fischadler, Wanderfalke, Weillstorch |1.000 m nein

¢  Flugplatze, einschliellich Bauschutz- |- nein RPV VP (2010), Karte, Blatt 1

u. Hindernisbegrenzungsbereichen
e Militarische Anlagen, einschlie@lich |- nein RPV VP (2010), Karte, Blatt 1
Schutzbereichen
* bei widerspriichlichen Angaben in den beiden Quellen wurde das strengere Kriterium zu Grunde gelegt

Bei der Prifung der oben genannten Kriterien trat aufgrund der Lage des geplanten Testfeldes innerhalb
eines landschaftlichen Freiraums (LFR 2001) mit der héchsten Bewertung (Stufe 4 — sehr hoch) ein Konflikt
gemafl RPV VP (2019) auf. Drei der geplanten WEA sowie der Uberwiegende Teil des Testfeld Willers-
walde liegen innerhalb eines Bereiches, welcher bei der LFR-Bewertung die Stufe 4 erhielt. Dabei handelt
es sich um die Flache mit der Nummer A4507, welche eine Gréfie von 3.816 Hektar aufweist.

Kernbereiche landschaftlicher Freiraume umfassen nach Metadatenblatt des Umweltkartenportals (LUNG

M-V 2013) folgende reprasentative Funktionsmerkmale:

Raumliche Auspragung, Naturnghe und verkehrliche Belastung:

Der Freiraum ist:

1. Einer definierten GroRenklasse zuzuordnen (GréBenklassen 1-9)
2. Durch uberdurchschnittliche Naturndhe gekennzeichnet
3. Bestandteil eines verkehrsarmen Raumes > 96 km?

Seite 12159
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Raumbezogene Funktionen innerhalb von Freirdumen:

Der Freiraum enthélt:

4. Bereiche mit herausragender Bedeutung fur den Naturhaushalt gem. Gutachtlichem Landschafts-
programm (2002)

5. Rastplatzzentren von Zugvégeln, in denen die Kriterien fur eine internationale Bedeutung regelma-
Rig erreicht werden

6. Qualifizierte Nahrungsrastbereiche von Zugvogeln

7. Reproduktionszentren von stérungssensiblen gréReren Wirbeltierarten (Schreiadler, Schwarz-
storch, Fischotter, Biber)

8. hochwertige Landschaftsbildraume

9. Erholungsrdume gem. Gutachtlichem Landschaftsprogramm (2002)

10. Zusammenhé&ngende Waldbereiche > 5 km?

11. Uberwiegend landwirtschaftliche Flachen mit héherer natirlicher Ertragsfahigkeit

12. Européische Vogelschutz-und FFH-Gebiete

13. Art. 10 -Gebiete gem. FFH-RL

14. Naturschutzgebiete und Nationalparke

15. Landschaftsschutzgebiete

16. Kisten-und Gewasserschutzstreifen gem. § 19 LNatG M-V

Die Bewertung der Kernbereiche fiir den landschaftlichen Freiraum stammt aus dem Jahr 2001. Seitdem
gab es deutliche Veranderungen in der Landschaft, die die bei der Ausgrenzung der LFR beriicksichtigt
werden mussten. Insbesondere die Punkte 2 und 3 treffen fiir den Bereich des Testfeldes Willerswalde
aktuell nicht mehr zu, da dort durch den Bau der B 96 ein infrastrukturell deutlich vorbelasteter Raum ent-
standen ist.

Bei der Annahme, dass der innerhalb des LFR 4 gelegenen Bereichs des Testfeld Willerswalde fir den
landschaftlichen Freiraum verloren geht, ist ein Flachenverlust von 28 ha zu verzeichnen. In Bezug auf die
Grofe des LFR Nr. 4507 (3816 ha) betragt dies einen Flachenverlust von 0,73 Prozent. Dementsprechend
ist die Beeintrichtigung des LFR von minimaler Flachenausdehnung. Unter Beriicksichtigung der Bundes-
strale stellt sich ohnehin die Frage, ob der westliche Bereich des LFR Nr. 4507, welcher von der B 96
abgeschnitten wird, bei ereuter Ausgrenzung der Kernbereiche landschaftlicher Freirgume (iberhaupt
noch der Stufe 4 zugeordnet werden wiirde.

Somit geht mit dem Bau der geplanten Prototypen in einem durch die BundessstraRe zerschnittenen Raum,
keine signifikante Abwertung des LFR einher. Das Bauvorhaben wird unter den gegebenen Voraussetzun-
gen fir den Naturraum als vertraglich bewertet. GemaR der Stellungnahme des Amtes fir Raumordnung
und Landesplanung Vorpommern vom 09.09.2016 stehen die Ziele der Raumordnung dem Bau der vier
geplanten WEA nicht entgegen, sofern das Genehmigungsverfahren nach BImSchG keine Unzuléssigkei-
ten feststellt (insbesondere beziiglich der Abstande zur Wohnbebauung und Vogelzugzone A).

Die Lage des geplanten Testfeldes, der LFR 2001 sowie der zerschneidenden Elemente (u.a. B 96) sind
Abbildung 3 zu entnehmen.
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Abbildung 3: Lage des geplanten Windeignungsgebiet-Testfeldes (blau) mit WEA (schwarz) innerhalb des Kernbe-
reiches landschaftlicher Freirdume 2001 (dunkelgriin: Stufe 4 - sehr hoch, hellgriin: Stufe 3 - hoch,
griin-gelb: Stufe 2 — mittel, beige: Stufe 1 — gering); rot: Infrastruktur (Verkehrsnetz)
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Tabelle 3:

Inhalt

relevante Kriterien)

Kriterien fiir Restriktionsgebiete (RPV VP 2019, MEIL M-V 2012*; griin unterlegt: naturschutzfachlich

Kriterium

Einzuhaltender
Abstand

Konflikte mit geplantem Eignungsgebiet
(Planungsstand 08/2018)

jal Bemerkung
nein

Vorranggebiete:

Naturschutz und Landschaftspflege

500 m

nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Landesentwicklung — RREP -
Regionale Freiraumstruktur — Natur-
schutz und Landschaftspflege)

Vorbehaltsgebiete:

Naturschutz und Landschaftspflege

Rohstoffsicherung
Kompensation und Entwicklung

Gewerbe und Industrie

Kusten- und Hochwasserschutz

Infrastrukturkorridor

Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Landesentwickliung —
RREP - Regionale Freiraumstruk-
fur— Naturschutz und Land-
schaftspflege)

nein

nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Landesentwickiung — RREP -
Regionale Freiraumstruktur —Rohstoff-
sicherung / Kompensation)

nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Landesentwickiung — RREP —
Regionale Siedlungsstruktur — Ge-
werbe)

nein

nein Quelle:  Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Wasser — Schutzgebiete —
Kistenschutzgebiete, Layer: Landes-
entwicklung — RREP - Regionale Frei-
raumstruktur — Hochwasserschutz)

nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Landesentwickiung — RREP —
Regionale Infrastruktur —infrastruktur-
korridor)

Landschaftsbildpotenzial Stufe 4

Landschaftliche Freirdaume Stufe 4

1.000 m

nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Naturschutz - Landschaftspla-
nung — Landesweite Analyse und Be-
wertung der Landschaftspotentiale —
Landschaftsbildpotential -  Land-
schaftshildraume Bewertung)

ja Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Naturschutz - Landschaftspla-|
nung — Landesweite Analyse und Be-
wertung der Landschaftspotentiale —
Landschattlicher Freiraum LFR 2001)

Schutzgebiete und geschiitzte Biotope:

gesetzlich geschltzte Biotope ab 5 ha
GroRe

Institut biota

200 m

nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
(Layer: Naturschutz — Biotope — Bio-
tope und Geotope — gesetzlich ge-

schiitzte Biotope)
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Kriterium Einzuhaltender |Konflikte mit geplantem Eignungsgebiet
Abstand (Planungsstand 08/2018)
jal Bemerkung
nein
+ Biospharenreservate 500 m nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V

(Layer: Naturschutz - Schutzgebiete
Natur — Nationale Schutzkategorien —
*  Landschaftsschutzgebiete 2 nein |Bjospharenreservate 02/2015 / Natur-
parke 03/2015/ Landschaftsschutzge-
biete 02/2015)

e Naturparks 500 m nein

Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Zugvégel:

¢ Vogelzugkorridore — Zone A (Gebiete mit |- ja Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
hoher bis sehr hoher Dichte ziehender V6- (Layer: Naturschutz - Landschaftspla-
gel) nung — Modell Dichte Vogelzug — Re-

lative Dichte Vogelzug Land)

o Rastgebiete (Land) von Wat- und Wasser- |500 m nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
végeln mit sehr hoher Bedeutung — Stufe 4 (Layer: Naturschutz - Landschaftspla-

nung — Landesweite Analyse und Be-
wertung der Landschaftspotentiale -
Rastgebiete und Artvorkommen —
Rastgebiete Land)

Sonstige:

e  Schutz- bzw. Wirkbereiche von Flugsiche-
rungseinrichtungen und Flugplétzen

nein RPV VP (2010), Karte, Blatt 1

e  Schutzbereich militérischer Anlagen nein RPV VP (2010), Karte, Blatt 1

e gesetzlich geschitzte Bau- und Boden- - nein Quelle: Kartenportal Umwelt M-V
denkmale gemaR § 7 i.V.m. § 1 DSchG M- (Layer: Tourismus — Denkmale in M-;
\' Layer: Schutzgebiete (Natur) — Natio-

nale Schutzkategorien — Flachenna-
turdenkmale Punkte 12/2014 / Fl&-
chennaturdenkmale Flachen 5/2015)

¢ MindestgréRe Eignungsgebiet 35 ha - nein Planung EEN GmbH

: bei widerspriichlichen Angaben in den beiden Quellen wurde das strengere Kriterium zu Grunde gelegt

Das geplante Vorhaben steht im Konflikt mit der Vorgabe, Vogelzugkorridore (Zone A — Gebiete mit hoher
bis sehr hoher Dichte ziehender Vdgel) von WEA freizuhalten (RPV VP 2019). Allerdings stehen die ge-
wonnenen Ergebnisse der Zug- und Rastvogelkartierung (BIOTA 2016, BIOTA 2017) denen des Modells
,Relative Dichte des Vogelzuges Uber dem Land” (ILN 19986) gegeniiber. Gemal diesem Modell fungieren
geomorphologische und landnutzungsbedingte Objekte (z. B. Kiistenzonen oder grofie Flusstalmoore) und
bedeutende Rastgebiete als Leitlinien wahrend des Vogelzuges. Die Zugrichtung soll sich von Ost nach
West bewegen. Wahrend der Zug- und Rastvogelkartierung konnte allerdings eine hiervon abweichende
konzentrierte Zugbewegung Richtung Nord-Stid beobachtet werden. Grund hierfir kénnte in einer Leitlini-
enfunktion der B 96 liegen. Weitere Belastungsquellen in der Zone A stellen querende KV-Leitungen bei
Grimmen und Greifswald dar. Zudem besteht weiterhin die Annahme (BIOTA 2016), dass in der Umgebung
mehrere Leitstrukturen vorhanden sind, welche den Vogelzug fernab dem Bereich der geplanten Anlagen
lenken werden (u.a. Ryckgraben, Waldgebiet Freiholz, A 20). Auf Grundlage der aktuellen Untersuchun-
gen, wird aufgrund der Konzentration des Vogelzuges in Richtung Nord-Siid eine signifikante Erhdhung
des Totungsrisikos durch die Errichtung der geplanten WEA ausgeschlossen.
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3 Bestandserfassung
3.1 Landschaftsbild
3141 Abgrenzung der visuellen Wirkzone

Windenergieanlagen sind technische Bauwerke, die eine Konfrontation zwischen Technik und Land-
schaftsbild darstellen. Der Grad der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist dabei nach LUNG M-V &
KRIEDEMANN (2008) insbesondere abhangig von der Sichtbarkeit des beeintrachtigenden Objektes. Die
Wahrnehmbarkeit verringert sich mit zunehmender Entfernung vom Objekt bis zur Unerheblichkeit. Anhand
von Erfahrungswerten der tatsachlich gegebenen erheblichen Wahrnehmbarkeit bereits errichteter Anla-
gen wurden fir verschiedene Bauhdhen Wirkzonen festgelegt. Daraus lieR sich eine Funktionsgleichung
ermitteln, mit der fiir jede beliebige Anlagenhéhe der Wirkzonenradius (W) bestimmt werden kann (LUNG
M-V & KRIEDEMANN 20086; vgl. Gleichung 1).

1

Gleichung 1 Wisis————
ot 0,011+0,952
Wr Wirkzonenradius in m
h Gesamthéhe in m [Hohe bis zur Flugelspitze (Nabenhshe + Rotorradius) der WEA]

Die Ausdehnung des hinsichtlich des Landschaftsbildes zu untersuchenden Gebietes ergibt sich aus der
.visuellen Wirkzone". Diese setzt sich aus den Kreisflachen zusammen, die durch die ,Wirkzonenradien®
(W) der einzelnen Anlagen definiert sind. Der sich fir die im Untersuchungsgebiet geplanten Anlagen er-
gebende Wirkzonenradius ist in Tabelle 4 dargestellt.

Tabelle 4: Wirkzonenradius der geplanten Windenergieanlagen
Windenergieanlage ,,eno 126 Windmessmast
Anlagentyp eno 126
Nabenhohe [m] 137
Rotordurchmesser [m] 126
Rotorradius [m] o 63
h [m] 200 137
W [m] 11.039 9.706,73

Die im GIS ermittelte ,visuelle Wirkzone" der Windenergieanlagen nimmt eine Flache von insgesamt
40.408,66 ha ein. Sie reicht im Nordosten bis nach ElImenhorst, im Stidosten bis kurz vor die Amtsgrenze
der Stadt Greifswald und im Stidwesten bis Uber die Amtsgrenze der Stadt Grimmen hinaus (LUNG M-V
2016; siehe Abbildung 4). Die Wirkzone des Windmessmastes liegt aufgrund der geringeren Héhe noch
innerhalb des Wirkradius der Windenergieanlagen.
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Abbildung 4: Ausdehnung der errechneten ,,visuellen Wirkzone" der Anlagen
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3.1.2 Abgrenzung und Bewertung homogener Landschaftsbildraume

Neben der Sichtbarkeit der beeintrachtigenden Objekte (vgl. Kapitel 3.1.1) ist die Wertigkeit der betroffenen
Landschaft eine weitere Einflusskomponente fiir den Beeintrachtigungsgrad des Landschaftsbildes. Fir
das Land Mecklenburg-Vorpommern liegt eine flaichendeckende Bewertung der Landschaftsbildeinheiten
vor (LUNG M-V 2012c), die zur Ermittlung des Schutzwiirdigkeitsgrades (S) der Landschaftsbildrdume her-
angezogen wurde (vgl. Tabelle 5). Dieser Faktor S geht spater in die Berechnung des Kompensationsbe-
darfs Landschaftsbild (KL) ein (siehe Kapitel 4.3).

Die értliche Abgrenzung und Bewertung der vom LUNG M-V (2012c) definierten Landschaftsbildraume
wurde innerhalb der visuellen Wirkzone Uberpriift und gegebenenfalls angepasst. So wurde die Palmer-
Ort-Rinne als Landschaftsbildraum mit aufgenommen und gutachterlich hinsichtlich seines Schutzwiirdig-
keitsgrades (S) mit der héchsten Stufe (5 — sehr hoch) bewertet. Diese Einstufung wird mit der herausra-
genden Bedeutung mariner Landschaften u. a. fuir Tourismus und Erholung begriindet. Die Bewertungen
fur die Gbrigen 21 Landschaftsbildraume innerhalb der visuellen Wirkzone sind in Tabelle 14 aufgefiihrt.
Eine rBumliche Darstellung der ausgegrenzten Landschaftsbildraume erfolgt in Abbildung 5.
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Abbildung 5: Abgrenzung und Bewertung der innerhalb der visuellen Wirkzone liegenden Landschaftsbildréume
(nach LUNG M-V 2012c)
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Tabelle 5: Einstufung der Schutzwiirdigkeit der Landschaftsbildraume nach der Landschaftsbildpotentialana-
lyse (LUNG M-V 2012c)

Schutzwilrdigkeit der Landschaftsbildraume Schutzwiirdigkeitsgrad (S)

Uberbaute, versiegelte Flachen (urban)

gering bis mittel

mittel bis hoch

hoch bis sehr hoch

sehr hoch

|0'|-me—1

Fir die Bewertung des Schutzwiirdigkeitsgrades (S) der Landschaftsbildraume spielt weiterhin die
Betroffenheit landschaftlicher Freirdume der hochsten Wertstufe (Stufe 4 — sehr hoch, Flache = 24 km?2)
eine Rolle. Diese sind, ebenso wie die Bewertungen der Landschaftsbildraume (LUNG M-V 2012c), im
Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern abrufbar (LUNG M-V 2008). Bei einer Betroffenheit
hochwertiger landschaftlicher Freirdume ist ein Zuschlag von 20 % auf den Faktor S fir den jeweiligen
Landschaftsbildraum zu ber{icksichtigen.

3.2 Boden

Das Testfeld Willerswalde liegt in der Landschaftseinheit ,Lehmplatten nérdlich der Peene”. Dort es in der
gleichnamigen Bodenlandschaft gelegen, welche der BodengroRlandschaft der ,Grundmoranenplatten und
lehmigen Endmordnen im Jungmoranengebiet Norddeutschlands® zugehérig sind (LUNG M-V 2019a,
LUNG M-V 2005a).

Die Béden im Testfeld sind vorherrschend grundwasserbestimmte und/oder staunasse Lehme/Tieflehme
(fb0). Im Stiden des Untersuchungsgebietes gelten die Béden als grundwasserbestimmte und/oder stau-
nasse Lehme/Tieflehme, die zu mehr als 40% hydromorph ausgepragt sind (fb07).

Das Gebiet wird intensiv landwirtschaftlich genutzt und der Boden ist daher einer gewissen Belastung durch
Befahren mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen und den Einsatz von Pestiziden und Diinger ausgesetzt. Die
Feldkapazitét (FK100) im Betrachtungsraum wird als ,gering“ gekennzeichnet. Die nutzbare Feldkapazitét
(nFK100) ist vom zentralen Teil bis in den suidéstlichen Bereich des Testfelds sehr hoch und im restlichen
Teil des Gebietes hoch. Fir einen Grofteil des Testfeldes wird die Ma&chtigkeit bindiger Decksichten mit
<5 m angegeben. Diese Béden sind im geringen MalRe fahig, Schadstoffe zu binden. Die Planstandorte
WEA 1 und WEA 2 sowie grofie Teile der Zuwegung sind dort befindlich. WEA 3 und der Windmessmast
befinden sich auf Béden mit der Méachtigkeit von 5 bis 10 Metern. Dort weisen die Béden eine mittelmaBige
Schadstofffilterfunktion auf. WEA 4 ist auf Bdden mit einer Machtigkeit bindiger Decksichten von > 10 m
geplant. Der Boden ist dort relativ gut fahig, Schadstoffe zu puffern (LUNG M-V 2019a).

Wirkungsprognose

Baubedingt flhrt die Befahrung des Geldndes mit schweren Baufahrzeugen zu einer Bodenverdichtung
und damit zu einer Geféhrdung fur Béden aus bindigen Substraten. Ein mégliches Austreten von Olen,
Treib- oder anderen Schadstoffen aus den Fahrzeugen bedingt eine Kontamination des Bodens und hat
damit auch Einfluss auf im Vorhabengebiet vorkommende Tier- und Pflanzenarten. Die Verschmutzungen
treten jedoch nur mit geringer Wahrscheinlichkeit auf und lassen sich durch entsprechende
VorsichtsmaRnahmen und geschultes Personal verhindern. Im Verlauf der Bauarbeiten kommt es in den
Bereichen der Fundamente, Kranstellflichen, Zuwegungen und Kabelverldufen zu Bodenabtrag und -
verdichtung sowie Teil- und Vollversiegelungen und damit zum Verlust von Bodenfunktionen. Hierbei ist zu
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beachten, dass eine Vollversiegelung nur die Fundamentflachen betrifft und Eingriffe bei Kranstellflachen
und Kabelverldufen nur temporar auftreten.

Der Flachenverbrauch im Testfeld Willerswalde setzt sich aus voll- und teilversiegelter Flache zusammen.
Eine Vollversiegelung besteht im Bereich der Turmfundamente der geplanten WEA und des WMM. Als
teilversiegelte Flachen werden die Zuwegungen und Kranstellflichen angelegt. Durch die
Totalversiegelung (Fundament) und Teilversiegelung (Kranstellflachen, Zuwegungen) von Fléchen kommt
es zu einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme mit dem fast vollstandigen Verlust aller Bodenfunktionen
und damit zu einer Beeintrichtigung des Wasserhaushalts in den betroffenen Bereichen. Die hier
angesprochenen Beeintréchtigungen sind zudem dauerhaft. Da jedoch bezogen auf das UG nur kleine
Flachen Uberbaut werden, sind die Beeintrachtigungen als nicht erheblich einzustufen.

3.3 Wasser

Oberflichengewadsser

Im direkten Baubereich der Anlagen sind keine Oberflachengewasser vorhanden. Jedoch verlauft die Zu-
wegung der WEA 2 etwa 30 m von einem permanenten Kleingewésser mit Gehdlzbewuchs entfernt. Dar-
{iber hinaus bestehen mehrere permanente und temporare Kleingewdasser, z. T. mit Rohricht- oder Gehdlz-
bestand sowie mehrere Graben im ndheren Umfeld (500 m). In der weiteren Umgebung des Testfeldes
verlaufen zwei FlieRgewésser der WRRL (LUNG M-V 2019a). Das nachstgelegene WRRL-Gew&sser ist
der Schwedengraben/ Ryckgraben (,RYZI-1800"), welcher sich ca. 850 m slidlich des Eingriffsbereiches
befindet und im Wasserkdrper-Steckbrief als ,erheblich verandertes® Gewasser gefihrt wird (WRRL
2019a). Etwa 2 km nérdlich des Testfeldes entfernt befindet sich der Rienegraben (,RYZI-2600"). Dieser
wird im Wasserkorper-Steckbrief als ,natiirliches" Gewasser gefuhrt (LUNG M-V 2019b).

Uberschwemmungsgebiete sind im Bereich des Windfeldes und dessen nahen Umgebung nicht vorhanden
(LUNG M-V 2019a).

Grundwasser

Das UG wird von dem Grundwasser-Wasserkérper der WRRL ,Ryck/ Ziesebach* (,WP_KO_5") Uberdeckt,
welcher als gering belastet gilt (LUNG M-V 2019a, LUNG M-V 2005). Bedeutend fur die Bewertung des
Grundwassers sind insbesondere die Grundwasserneubildungsraten und die hydrologischen Verhéltnisse
des Bezugsraumes. Diese unterscheiden sich je nach geologischer Beschaffenheit des Untergrundes und
Gelandes. Innerhalb des Eingriffsbereiches sind Grundwasserneubildungsraten von 145,2 mm/ Jahr bis
hin zu 256,4 mm/ Jahr gegeben. Der Grundwasserflurabstand betragt am Planstandort der WEA 1, 2 und
3 <=2 mund an der WEA 4 > 10 m. Am Standort des WMM betragt der Flurabstand > 5 bis 10 m (LUNG
M-V 2019a). Geschiitzt wird das Grundwasser durch die Uberlagernden Deckschichten. Hier zeigt sich die
Sensibilitat des Grundwassers abhéngig von den vorhandenen Deckschichten sowie der Wasserbilanz.
Bei hohen Grundwasserspiegeln mit durchldssigen Béden zeigt sich das Grundwasservorkommen beson-
ders empfindlich gegeniiber Beeintrachtigungen. Fiir den Bereich um die WEA 1, 2 und 3 kann aufgrund
der Flurabstéande von einer schwachen Grundwasserbeeinflussung gesprochen werden, wéhrend sich die
WEA 4 sowie der WMM auf grundwasserfernen Standorten befinden. Die Durchléssigkeit der Boden variiert
im Untersuchungsgebiet stark. An den Planstandorten der WEA 1 und 2 betrégt die M&chtigkeit bindiger
Decksichten < 5 m. Der Grundwasserleiter gilt dort als unbedeckt, weshalb ein geringer Schutz des Grund-
wassers vor stofflichen Eintrédgen besteht. Am Standort des WMM sowie der WEA 3 herrscht eine Méch-
tigkeit bindiger Decksichten von 5 — 10 m. Der Grundwasserleiter gilt dort als quasi bedeckt und die Ge-
schitztheit des Grundwassers wird mit ,mittel* angegeben. Die geplante WEA 4 befindet sich in einem
Bereich fir den die Machtigkeit bindiger Decksichten mit > 10 m angegeben wird. Der Grundwasserleiter
gilt als bedeckt, weshalb ein hoher nattirlicher Schutz vor stofflichen Eintrdgen besteht (LUNG M-V 2019a).
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Wirkungsprognose

Durch bau- und anlagebedingte Versiegelung ist mit geringfugigen Beeintrachtigungen der Grundwasser-
neubildung und der Abflussregulation zu rechnen. Diese sind teils temporar (wenn baubedingt) und betref-
fen jeweils nur kleine Flachen. Die Niederschlage kénnen weiterhin auf den benachbarten Flachen versi-
ckern, sodass keine signifikanten Auswirkungen auf das Grundwasserdargebot auftreten werden. Oberfla-
chengewésser sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Insgesamt wird das Schutzgut Wasser weder
bau-, noch anlage- oder betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt.

3.4 Klima und Luft

Die Errichtung der WEA erfolgt im ,Nordostdeutschen Tiefland“, welches eine von der Meeresnéhe und der
niedrigen Geldndehséhe gepragt ist. Im Untersuchungsbereich (Testfeld ,Willerswalde® sowie der Bereich
der umgebenden Ortschaften Willerswalde, Bremerhagen, Segebadenhau und Wiist Eldena) liegt die mitt-
lere jahrliche Niederschlagsmenge bei ca. 554 mm und die Jahresdurchschnittstemperatur bei 8,2 °C. Die
Durchschnittstemperaturen betragen im Juli 17,1°C und im Januar -0,1 °C (AM ONLINE PROJECTS 2020).
An der Jahresschwankung und den Sommertemperaturen, kann ein relativ starker ozeanischer Einfluss
innerhalb des Untersuchungsgebietes abgeleitet werden.

Der Betrachtungsraum wird von landwirtschaftlich genutzten Bereichen dominiert, welche als Kaltluftpro-
duzenten fungieren. Walder, die die Funktion als Frischluftproduzenten erfillen, sind innerhalb des Test-
feldes nicht anzutreffen. Diese sind beispielsweise 6stlich an das Testfeld angrenzend sowie in den umlie-
genden Gemarkungen gelegen.

Die Luftqualitat beeintrdchtigende Emissionsquellen fallen in der Umgebung des Testfeldes hauptséchlich
im Straltenverkehr an. Hier ist insbesondere die stark frequentierte Bundesstralle B96 anzusprechen. In
unmittelbarer Néhe verlauft zwischen Willerswalde und Bremerhagen die Landstrale 30. Untergeordnet
besteht dariiber hinaus die Gefahr von Emissionen, die durch Brénde an Hausern oder durch die Landwirt-
schaft auftreten.

Wirkungsprognose

Wahrend des Betriebes der WEA sind Auswirkungen durch Emissionen, Immissionen oder Verénderungen
auf das lokale Kiima ausgeschlossen. Die Mdglichkeit einer leichten Beeinflussung der értlichen Windver-
héltnisse ist allerdings durch die von den Rotorblattern bewirkten Verwirbelungen vorhanden, welche je-
daoch als nicht erheblich zu bewerten ist. Eine weitere geringfligige Beeintrachtigung ist in Form der lokalen
Besonnungs- beziehungsweise Beschattungsverhiltnisse vorhanden. Durch den laufenden Betrieb der
WEA ist hier eine fortwdhrende Bewegung gegeben, die sich jedoch ebenfalls als nicht erheblich darstellit.

3.5 Fauna

Die Errichtung von WEA besitzt insbesondere flr die Artengruppen der Végel und Flederm&use eine nicht
unerhebliche Relevanz. Zur méglichst genauen Erfassung der Raumnutzung durch Végel und Fleder-
mé&use im Bereich des geplanten Testfeldes und dessen Umgebung sind 2015/2016, sowie 2017 und 2019
Kartierungen durch die Institut BIOTA GmbH durchgefiihrt worden.

Bei den Kartierungen konnten insgesamt 87 Vogelarten nachgewiesen werden (inklusive 26 Zug- und Rast-
vogelarten). Zusétzlich zu den Kartierungen wurden Daten zu Wanderfalke, Weistorch, Schwarzstorch,
Fisch-, See-, und Schreiadler beim LUNG M-V abgefragt (BIOTA 2020). Die Avifauna im Untersuchungs-
raum (200 bis 6.000 m) ist insgesamt durch eine relativ geringe Habitatqualitat gekennzeichnet. Dies liegt
hauptséchlich am flachendeckenden Ackerbau, was sowoh! Insektenarmut als auch Struktureinférmigkeit
mit sich bringt. Resultierend ist die Nutzung der wenigen verfigbaren Habitate héher als deren Qualitat.

Institut biota Seite 23 | 59



Landschaftspflegerischer Begleitplan

Was die Empfindlichkeit betrifft, ist das Gebiet durch viele Allerweltsarten charakterisiert und eher unemp-
findlich gegenuiber Stérungen. Die Ausnahme bilden die Horstbriiter. Die Anwesenheit von einem neusie-
delnden Seeadlerpaar und zwei Schreiadlerbrutpaaren im Umkreis von 6.000 m fuhrt zu einer sehr hohen
Schutzwirdigkeit dieser Gilde.

Im Hinblick auf das Dichtemodell des Vogelzugs und die Vogelzugzone A (l.L.N. 1996), die fast das ge-
samte Testfeld Uberdeckt, wurden im AFB (BIOTA 2020) die Zug- und Rastkartierungen bewertet. Man
kommt zu dem Schluss, dass die durch das Modell vorhergesagte Dichte und Zugrichtung nicht mit den
Kartierergebnissen bereinstimmt. Die registrierte Vogelzugdichte in Zone A wies in der Herbstsaison 2017
sogar ein wenig mehr Individuen pro ha auf als in Zone B. Die Zugrichtung der beobachteten Uberfliegen-
den Végel in 2015/16 und 2017 deutete stark nach Nordost bzw. Stidwest — parallel zur B96 verlaufend.
Dies muss kein Zufall sein. Als das Dichtemodell 1996 veréffentlicht wurde gab es weder die A20 noch die
B96 in ihrer heutigen Form. Damals wurde die Ryckgrabenniederung als eine der Hauptleitstrukturen der
Region betrachtet, was zu diesem Zeitpunkt auch fachlich richtig war. Die Ergebnisse deuten also auf eine
Anderung der Zugrichtung zwischen 1996 und 2015 von Ost-West nach Nordost-Stidwest. Schlussfolgernd
kann konstatiert werden, dass die in Nordost-Siidwest-Richtung verlaufende B96 den Vogelzug in der Re-
gion beeinflusst und als Leitstruktur dient. Es wurde zudem durch eine Stellungnahme des LK VP-RUGEN
(2018) bestatigt, dass im Vorhabengebiet die Kriterien fiir ein Gebiet mit hoher bis sehr hoher Vogelzug-
dichte nicht ausreichend erfiillt werden und diesbezliglich keine Ausschlussgriinde zum Tragen kommen
kénnen. Die Windenergieanlagen sind fast parallel zur B96 geplant. Es bedeutet selbst fir die WEA stark
meidenden Géansetrupps deutlich weniger Aufwand nur zwei quer zur Flugrichtung stehende Anlagen mit
350 m Abstand zu umfliegen, als in Ost-West Richtung vier Anlagen mit einer Ausdehnung von mehr als
900 m auszuweichen. Dieser geringe Mehraufwand wird im AFB (BIOTA 2020) als nicht erheblich fir die
Populationen der Zug- und Rastvoge! bewertet.

Das Testfeld Willerswalde und seine nahe Umgebung verfiigen Uber vielfaltige Strukturen, die von Fleder-
mausen zur Jagd und Nahrungssuche sowie Migration genutzt werden. Das nachgewiesene Artenspekt-
rum ist mit 9 Arten durchaus gut ausgepragt, wobei die am haufigsten vorkommenden Arten die Zwergfle-
dermaus, die Mickenfledermaus, die Breitfligelfledermaus und der GrolRe Abendsegler sind.

Wirkungsprognose

Die Beeintrachtigung des Teilschutzgutes Végel wird durch die Einbeziehung aller relevanten Arten insge-
samt als gering gewertet. Einzelne Arten unterliegen jedoch wegen ihrer ékologischen Anspriiche oder
spezifischen Verhaltensweisen gréfieren Beeintrachtigungen. Hier werden die Bodenbriter aufgrund ihrer
Nistplatzwahl stark durch die BaumaRnahmen gefahrdet (Zerstérung von Fortpflanzungsstétten). Dies gilt
ebenso flr Frei- und Héhlenbriter, welche im Bereich der neugeplanten Zuwegung kartiert wurden. Der
nahe an den WEA britende M&usebussard ist durch sein Revier- und Flugverhalten besonders geféhrdet
durch die Rotoren geschlagen zu werden. Die beiden Schreiadlerbrutpaare besitzen unter Einbezug der
AAB-WEA (LUNG M-V 2016a) ein generell signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko gegeniber WEA im Umkreis
von 6.000 m.

Die sich daraus ergebenen Vermeidungsmalnahmen umfassen die Bauzeitenregelung, die Erhaltung aller
Gehdlzstrukturen, die Schaffung von Lenkungsflachen fir Schreiadler und Mausebussard, die Abschaltung
der Anlagen bei Ackerbewirtschaftung und gestaltende Manahmen um den Standort der WEA. Unter Ein-
haltung der MalRnahmen werden Verbotstatbestdnde vermieden.

Die am hochsten frequentierten Bereiche sind das Waldgebiet und das permanente Kleingewésser ndrdlich
davon, wo sich in den 2015 erfolgten Kartierungen eine bedeutende Flugstrale herauskristallisierte (BIOTA
2016). Demzufolge ist der Bereich als bedeutender Funktionsraum fiir Fledermé&use definiert. Fur die darin
befindlichen WEA 2 und 3 wird demzufolge eine pauschale Abschaltzeit sowie ein H6henmonitoring an
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WEA 2 festgelegt. Neben der Bedeutung als Jagdraum und Flugstrae verfligt das angrenzende Waldge-
biet Uber potentielle Quartierstrukturen in Altbdumen. Eine entsprechend angepasste Zuwegungsplanung
bzw. eine dkologische Baubegleitung in Form einer Gehdlzkontrolle verhindern das Eintreten von Verbots-
tatbesténden.

3.6 Flora

In der Karte 1 (s. Anhang) sind die im Umkreis von 500 m um die Anlagenstandorte kartierten linien- und
flachenhaften Biotoptypen dargestellt. Die Abgrenzung orientiert sich an der Biotop- und Nutzungstypen-
kartierung (LUNG M-V 2012a, 2012b), wurde jedoch anhand einer Geladndebegehung und aktueller Luftbil-
der Uberpruft und angepasst. Die Biotopansprache erfolgte nach der ,Anleitung fir die Kartierung von Bio-
toptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern® (LUNG M-V 2010).

Aus den Kartierergebnissen wird ersichtlich, dass der Untersuchungsbereich hauptséachlich land- bzw.
forstwirtschaftlich geprégt ist. In der folgenden Tabelle sind die FlachengréRen und die Anteile an der Ge-
samtflache der in Hauptgruppen zusammengefassten Biotoptypen dargestellt.

Tabelle 6: Fldchengréfen und prozentuale Anteile der fliachenhaften Biotoptypen an der Gesamtflache im Unter-
suchungsgebiet (gesetzlich geschiitzte Biotope)

Code Biotoptyp Fliche [m?* Anteil
ACL Lehm- bzw. Tonacker 169,5 77,52%
BHB Baumhecke 0,9 0,39%
BHS Strauchhecke mit Uberschirmung 0,3 0,14%
BRN Nicht verkehrswegbegleitende Baumreihe 0.1 0,06%
FGB Graben mit intensiver Instandhaltung 1,3 0,61%
Graben, trockengefallen oder zeitweilig wasserfihrend, extensive oder keine In-
FGX standhaltung 0,5 0,21%
GFD Sonstiges Feuchtgriinland 0,9 0,39% |
G_MA Artenarmes Frischgrinland 1_,7_ 0,79% M
ODE Einzelgehoft 0,6 0,29%
OVvB Bundesstralle 515 2,53%
OVU  Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt — 0.8 0,35%
ovw Wirtschaftsweg, versiegelt 1.2 0,55%
RHK Ruderaler Kriechrasen - 0,1 0,06%
RHU Ruderaler Kriechrasen i 0,7 0,32%
SEL Wasserlinsen-, Froschbiss- und Krebsscheren-Schwimmdecke 0,3 0,14%
SYL Feuerldschteich 0,6 0,27%
VHD Hochstaudenflur stark entwasserter Moor- und Sumpfstandorte 0,2 0,07%
VRT Rohrkolbenréhricht 0,0 0,02%
VSX Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewé&ssern 0,9 0,43%
VWN Feuchtgebusch eutropher Moor- und Sumpfstandorte 0,0 0,02%
WEE Feuchter Hainbuchen-Stieleichenwald kraftiger bis reicher Standorte 30,0 13,70%
WZF Fichtenbestand 24 1.11%
XGL Lesesteinhaufen 0,0 0,00%
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-E:ode Biotoptyp Flache [m?* Anteil
218,6 100,00%

Das Untersuchungsgebiet wird zu einem Grofteil von landwirtschaftlich genutzten Flachen eingenommen.
Ackerwirtschaft erreicht im UG einen Flachenumfang von etwa 78 %, wahrend die Grinlandnutzung ledig-
lich zu einem Flachenumfang von ca. 2,5 % betrieben wird. Laubgehdlze erreichen einen Anteil an der
Gesamtflache von ca. 30 % und Nadelgehélze etwa 1 %. Sie sind dem Waldgebiet Freiholz zugehdrig,
welches im 6stlichen Teil des Untersuchungsraumes gelegen ist. Die Artenzusammensetzung des Wald-
gebietes erstreckt sich hauptschlich von Eichen (Quercus), Erlen (Alnus), Buchen (Fagus), Eschen (Fraxi-
nus) Uber Fichten (Picea), Kiefern (Pinus) und Douglasien (Pseudotsuga).

Die Wege bzw. Griben, die sich iiberwiegend im Waldgebiet Freiholz bzw. auf Ackerflachen befinden,
werden im UG z. T. von Baumreihen, Gebiischen/Strauchgruppen und einem Feldgehélz begleitet. Die im
Gebiet eingestreuten Stillgewéasser befinden sich teilweise in einem verbuschten Zustand. Den gréften
Anteil an den Verkehrsflachen im UG stellt die Bundesstrale 96 dar, welche das Gebiet von Siden aus-
gehend Richtung Norden durchkreuzt.

Ca. 2,6 Hektar des Untersuchungsgebietes werden von nach § 20 NatSchAG M-V geschiitzten Biotopen
gingenommen. Dies entspricht einem Fladchenanteil von 1 %.
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4 Eingriffsbewertung

4.1 Ermittlung der sichtbeeintrachtigten Flache (F)

Innerhalb der visuellen Wirkzone sind Flachen auszugrenzen, die aufgrund vorhandener Strukturen (Wald,
Gehdlz, Bebauung) eine Wahrnehmung der WEA oft zwar nicht ganz verhindern, aber zumindest abschwé-
chen. Diese Flachen werden als sichtverschattete bzw. sichtverstellte Flachen von der Flache des betroffe-
nen Landschaftsbildraumes abgezogen. Daraus ergibt sich fiir jeden Landschaftsbildraum innerhalb der
visuellen Wirkzone eine sichtbeeintrachtigte Fiache F (vgl. Gleichung 2). Dabei werden immer mindestens
20 % des Landschaftsbildraumes als beeintrachtigte Flache bertcksichtigt, selbst wenn im Einzelfall dieser
Wert unterschritten werden sollte.

G!eichung 2 F = ALB - ASB

F= sichtbeeintrachtigte Flache des Landschaftsbildraumes

A= Gesamtflache des Landschaftsbildraumes

Asg = sichtverschattete bzw. sichtverstellte Flache im Landschaftsbildraum i

Die Ausgrenzung der sichtverschatteten Flachen wurde durch eine rechnerbasierte Sichtbarkeitsanalyse
auf Grundlage verfligbarerer Daten zur Topographie und Flachennutzung vorgenommen (siehe Abbildung
6). Dazu wurden das digitale Gelandemodell mit einer Gitterweite von 5 m (ATKIS - DGM5) und die Biotop-
und Nutzungstypenkartierung (LUNG M-V 2012a) herangezogen.

Da das DGM keine Objekte auf der Erdoberflache darstellt, wurden fiir bestimmte Biotop- und Nutzungsty-
pen modellhafte H6henwerte in Anlehnung an PAUL et al. (2004) ergénzt (Gehélz: Wald 20 m, Hecke 10 m,
Obstbau 10 m, Gebiisch 5 m; Bebauung: Stadt/ Gewerbe/ Industriegebiet 15 m, Siedlung, Wildgehege/Zoo
/ Aufschittung 9 m, Deponie/ militdrisches Objekt/ Flugbetriebsgeldnde/ Wasserbauwerk/ Damm/ Pump-
werk/ Ver- und Entsorgungsanlagen/ Klaranlage/ Gillebecken 5 m, Kleingartenanlage/ Friedhof 2 m; Land-
wirtschaft: Erwerbsgartenbau/ Baumschule/ (Tier-)Produktionsanlage 9 m, landwirtschaftliches Lager 5 m).
Darlber hinaus ist fiir alle ebenerdigen Biotop- und Nutzungstypen, wie Acker oder Griinland, ein Héhen-
wert von 1,75 m (modellhafte Augenh&he eines Menschen) angenommen worden.

Die Hohenwerte der Biotop- und Nutzungstypen und die DGM-Héhenwerte wurden anschlieBend in einem
Raster aufsummiert. Unter Beriicksichtigung der Gesamthéhe der geplanten Windenergieanlagen konnte
schlieBlich mit Hilfe des ArcGIS 3D-Analyst eine Sichtbarkeitsanalyse durchgefihrt werden.

Die sich aus der sichtverschatteten Flache und der Gesamtfliche des Landschaftsbildraumes ergebenden
sichtbeeintréchtigten Fidchen F (vgl. Gleichung 2) sind in der Tabelle 17 aufgefiihrt. Sie gehen spéter in
die Berechnung des Kompensationsbedarfs Landschaftsbild (KL) ein (siehe Kapitel 4.3).
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Legende Kartengrundlage: |© GeoBasis-DE/M-V <2017>
@  geplante WEA EEN GmbH Sichtbarkeit der Anlagen MaBstab:
[ visuelle Wirkzone der Anlagen  [IZ] sichtverschattet Meter N
0 1.500 3.000 6.000 A
Landschaftsbildraume B sichtbeeintrachtigt

Abbildung 6: Ergebnis der rasterbasierten Sichtbarkeitsanalyse im GIS
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4.2 Ermittlung des Beeintrachtigungsgrades (B)

Der Beeintréchtigungsgrad (B) ist eine Funktion aus der Héhe der Anlagen (h), Anzahl der Anlagen (n),
dem Abstand des jeweiligen Landschaftbildraumes zur nachstgelegenen WEA (ME) sowie der Bauart der
Anlagen.

Der Faktor mE wurde filir das Vorhaben im GIS ermittelt und stellt jeweils den Mittelwert der kiirzesten und
weitesten Entfernung des betrachteten Landschaftsbildraums zur geplanten Anlage dar (siehe Abbildung
7).

2

wE = weiteste Entfemung

KE = kirzeste Entfernung

Abbildung 7: Beispiel fiir die Berechnung der mittleren Entfernung eines Landschaftsbildraums (gelb
umrahmtes Polygon) zur geplanten WEA (gelbes Dreieck)

Der Beeintrachtigungsgrad (B) fir eine Anlage bzw. fir eine Mehrzahl von Anlagen wird mit Hilfe der nach-
folgenden Formeln (Gleichung 3 und 4) ermittelt.

01
Gleichung 3 B=(0,09«h—-0,2)*x —
mkE
B= Beeintrachtigungsgrad des Landschaftsbildraumes (fiir eine Anlage)
h= Gesamthdhe der Anlage inm
mE = Abstand des Landschaftsbildraumes zur Anlage in m
Gleichung 4 B,=B+ 5 vn
eichun = —_—
- L 100
Bn = Beeintrachtigungsgrad des Landschaftsbildraumes (far n Anlagen)
n= Anzahl der Anlagen
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Je nach Bauart der Anlage kénnen geman LUNG M-V & KRIEDEMANN 2006 Zuschldge zum bzw. Abschlage
vom Faktor B beriicksichtigt werden. Die geplanten Anlagen sollen mit einer bedarfsgesteuerten Nacht-
kennzeichnung ausgestattet werden, so dass die Warnlichter der Windenergieanlagen erst aktiviert wer-
den, wenn sich ein Luftfahrzeug nahert. Durch die nur noch sporadisch aufleuchtenden WEA verringert
sich die nachteilige Auswirkung auf das Landschaftsbild erheblich, so dass auf einen Zuschlag auf den
Beeintrachtigungsgrad nicht erforderlich ist.

4.3 Ermittlung des Kompensationsbedarfs Landschaftbild (K.)

Der Kompensationsfléchenbedarf K, ausgedruckt in Fidchenédquivalenten, ist zunéchst fiir jeden innerhalb
der visuellen Wirkzone gelegenen Landschaftsbildraum getrennt zu ermitteln (vgl. Gleichung 5). Die ermit-
telten Werte sind anschlieBend zu addieren (vgl. Gleichung 6). Beim Beeintrachtigungsgrad B sind die
Korrekturfaktoren fiir Konstruktionsmerkmale und beim Schutzwiirdigkeitsgrad des Landschaftsbildes S ist
ggf. der Korrekturfaktor bei Betroffenheit hochwertiger landschatftlicher Freiréume zu berucksichtigen. Die
Berechnung der Kompensationsbedarfe fir die einzelnen Landschaftsbildrdume, aus denen sich der Ge-
samtkompensationsbedarf Landschaftsbild Kv ergibt, kann im Anhang tabellarisch nachvollzogen werden.

Gleichung 5 K,p=F*S+B

K = Kompensationsbedarf des Landschaftsbildraumes
= sichtbeeintrachtigte Flache des Landschaftsbildraumes

S= Schutzwirdigkeitsgrad des Landschaftsbildraumes
B= Beeintrachtigungsgrad des Landschaftsbildraumes
- n
Gleichung 6 K;=2"1K;pi
KL= Gesamtkompensationsbedarf Landschaftsbild
Kigi = Kompensationsbedarf des Landschaftsbildraumes i
n= Anzahl der Landschaftsbildraume innerhalb der visuellen Wirkzone

Der ermittelte Kompensationsbedarf Landschaftsbild K. fir die geplanten Anlagen betragt 16,81 ha Fla-
chenidquivalente (siehe Tabelle 17).

4.3.1 Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Die Ermittlung des Kompensationserfordernisses fur die Schutzgiter Fauna/ Flora und Boden/ Wasser wird
auf der Grundlage der ,Hinweise zur Eingriffsregelung” (LM 2018) realisiert.

Feststellung der Erheblichkeit von Beeintrdchtigungen unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-
maBinahmen

Generell unterliegen Beeintrachtigungen nur dann der Eingriffsregelung, wenn ihre Wirkungen erheblich
und/ oder nachhaltig sind. Erheblichkeit zielt dabei auf die Schwere, und Nachhaltigkeit auf die Dauer des
Eingriffs ab. Dariiber hinaus sind alle Beeintrdchtigungen von Funktionen mit besonderer Bedeutung, un-
abhangig vom MaB der Beeintrachtigung, erheblich.

Ein Eingriff ist dann als befristet zu werten, wenn der Genehmigungszeitraum nicht mehr als 15 Jahre
betragt bzw. wenn der Biotoptyp innerhalb von 15 Jahren wiederherstellbar ist. Dies bedeutet, dass Ein-
griffe nur auf solchen Biotoptypen als befristet gewertet werden kénnen, die eine Regenerationsfahigkeit
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von Stufe 0 oder 1 nach LM (2018) aufweisen. Ab Stufe 2 sind alle Eingriffe in Biotope als dauerhaft zu
werten.

Mit Bezug auf das Vorhaben werden aufgrund ihrer nachhaltigen Wirkung alle dauerhaften Flachenver-
siegelungen als Eingriffe angesehen. Die temporaren Teilversiegelungen von ErschlieBungsflachen be-
stehen nur fir einen Zeitraum von mehreren Wochen und fithren zu reversiblen Beeintrachtigungen von
Funktionen allgemeiner Bedeutung (z. B. verminderte Lebensraumfunktion). Die Acker- bzw. Griinlandfla-
chen werden zudem nach dem Rickbau der Schotterdeckschichten wiederhergerichtet, sodass von keiner
besonderen Schwere oder Nachhaltigkeit der Beeintrachtigungen auszugehen ist.

4.3.1.1 Ermittlung des Biotopwertes

Im Zuge der vereinfachten Bilanzierung wird auf eine dezidierte Ermittlung des Biotopwertes verzichtet. Als
Kriterium wird gemaf den Vorgaben in LM (2018) die Regenerationsfihigkeit bzw. die regionale Einstufung
des Biotoptyps in die Rote Liste der Biotoptypen Deutschlands (Geféhrdung) genutzt (vgl. Tabelle 7). Die
jeweils hohere Einstufung ergibt dabei die Wertstufe. Diese wiederum ergibt entsprechend der Tabelie 7
den durchschnittlichen Biotopwert. Da von dem Eingriff auch gesetzlich geschiitzte Biotope bzw. solche
Biotope mit einer Wertstufe >3 und einer betroffenen Flache Giber 0,5 ha betroffen sind, wird der Biotopwert
hier anhand einer Biotopkartierung festgelegt.

Tabelle 7: Ermittlung der Wertstufen nach LM (2018) fiir die beeintrachtigten Biotope, orange: gesetzlich ge-
schiitzte Biotope, kursiv: Biotope werden nicht in der HzE gefiihrt und separat im Baumschutzkom-
pensationserlass betrachtet

Code Biotoptyp Regenerati- Gefdhr- Wert- Biotop-
onsféhigkeit dung stufe wert
ACL Lehm- bzw. Tonacker 0 0 0 1
BHB Baumhecke 1-3 3 3 6
Oovu Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt 0 0 0 0,8
RHU Ruderaler Kriechrasen 2 1 2 3
ovB Bundesstralle 0 0 0 1
WEE  Feuchter Hainbuchen-Stieleichenwald kraf- 1-3 3 3 6
tiger bis reicher Standorte )
WZF  Fichtenbestand 0 1 1 1,5
RHU  Ruderale Staudenflur 2 1 2 3
VWN  Feuchtgebiisch eutropher Moor- und 2 3 3 6
Sumpfstandorte
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4,3.1.2 Ermittlung des Lagefaktors

Das zu ermittelnde Kompensationserfordernis ist nach der Lage der betroffenen Biotoptypen in wertvollen
und ungestérten Rdumen zu erhthen bzw. bei bereits gegebener Vorbelastung des Raumes zu senken.
Dabei wird auf den jeweils betroffenen Biotoptypen Bezug genommen. Der Berechnung liegt nachfolgende
Tabelle zugrunde.

Tabelle 8: Bestimmung der Lage des Eingriffsvorhabens zu vorhandenen Stérquellen und Zuordnung von Lagefaktoren
nach LM (2018)

Lage des Eingriffsvorhabens Lagefaktor
< 100 m Abstand von vorhandenen Storquellen 0,75
100 m bis 625 m Abstand zu vorhandenen Stérguellen 1,00
> 625 m Abstand von vorhandenen Stérquellen 1,25
Innerhalb von Natura 2000-Gebiet, Biospharenreservat, LSG, Kisten- und Gewésserschutzstrei- 1.25

fen, landschaftliche Freiraume der Wertstufe 3 (1.200-2.399 ha)

Innerhalb von NSG, Nationalpark, landschaftlichen Freirdumen der Wertstufe 4 (>2.400 ha) 1,50

Als Stérquellen gelten dabei Siedlungsbereiche, B-Plangebiete, alle Strallen und vollversiegelte [&ndliche
Wege, Gewerbe- und Industriestandorte, Freizeitanlagen und Windparks.

Fur die Versorgungswege und Bauflachen ergibt sich aufgrund des geringen Abstands zur B96 ein Lage-
faktor von 0,75. Die WEA befinden sich alie knapp auRerhalb der 100 Meter Abstandslinien und erhalten
damit einen Lagefaktor von 1,00 (vgl. Abbildung 8). Dariiber hinaus liegt der Eingriffsbereich in einem land-
schaftlichen Freiraum der Stufe 4 (> 2.400 Hektar, LFR Nr. 4507). Unter Berlcksichtigung der Bundes-
stralRe, die nach Ausweisung der Freirdume errichtet wurde und fiir die bislang keine Korrektur erfolgte,
wird keine Erhdhung des Lagefaktors durchgefiihrt. Bei einer erneuten Ausgrenzung der Kernbereiche
landschaftlicher Freiraume wirde dieser Bereich nicht mehr der Stufe 4 zugeordnet werden kénnen. Somit
geht mit dem Bau der geplanten Prototypen in einem durch die Bundessstralie zerschnittenen Raum, keine
signifikante Abwertung des LFR einher (siehe auch Kapitel 2.1).
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|:| Eingriffsbereiche
| s 100 Meter Abstand zu Stérquellen
, landschafllicher Freiraum Stule 4 (>2.400 ha
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Kartangrundiaga © GeoBasis-DE/M-Y 2020
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Abbildung 8: Lage des Eingriffsbereichs innerhalb der landschaftlichen Freiraume und den Abstanden zu Stérquellen

4.31.3 Ermittlung des Eingriffsflichenaquivalents
4.3.1.31  Dauerhafte Beeintrdchtigungen

Bei der Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents (EFA) wird zwischen unmittelbaren und mittelbaren Wir-
kungen unterschieden. Zu den unmittelbaren Wirkungen zihlen Biotopbeeintrachtigungen wie Flachen-
oder Funktionsverlust, die direkt infolge des Eingriffs entstehen. Mittelbare Wirkungen entstehen im Umfeld
des Eingriffsbereiches (Larm, stoffliche Immissionen, Stérungen, optische Reize, Eutrophierung).

4.3.1.3.1.1  Unmittelbare Beeintrichtigungen

Fir Biotope, die durch einen Eingriff beseitigt oder verandert werden, wird das Eingriffsflachendquivalent
durch Multiplikation der vom Eingriff betroffenen Flache des Biotoptyps, dem Biotopwert und dem Lagefak-
tor berechnet;

Eingriffsflachenaquivalent

Fléche [m?] des Biotopwert des fiir die Biotopbeseitiaun
betroffenen Bio- x  betroffenen Bio- X Lagefaktor = . P m gung

bzw. Biotopveranderung
tops toptyps

[m?]
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Tabelle 9:

Ermittiung des Eingriffsflichendquivalents fiir unmittelbare Wirkungen

15.814,14 1 0,75 11860,61

ACL Lehm bzw. Tonacker

ACL Lehm bzw. Tonacker 1.660,6 1 1,00 1660,60
BHB Baumhecke 197,54 6 0,75 888,93
ovu Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt 378,78 0,8 0,75 227,27
RHK Ruderaler Kriechrasén 99,6 3 0,75 224,10
RHU Ruderale Staudenfiur 131,36 3 0,75 295,56
Gesamt 18.282,02 11.298,26

Eine Ubersicht zu den unmittelbaren Beeintrachtigungen (Zuwegungen, Kranstell- und Fundamentflachen)

kann der nachfolgenden Abbildung entnommen werden.

[ Montage- und Stelfiachen
[ wea 777 OVU - Wirischaftsweg, nicht- oder

teilversiagelt
(77, OVW - Wirtschafisweg, verslegelt
[E55] RHK - Ruderaler Kriechrasen
B RHU - Ruderale Staudenflur frischer bis :

[] zuwegung

ACL - Lehm- bzw. Tonacker
- BHB - Baumhecke (§ 20)

" FGX - Graben, trockengefallen oder
itwelllg wasser i

oder keine k>, SEL - Wasserlinsen-, Froschbiss- und
ren-Sehwimmde:
GMA - Artenarmes Frischgronland Krebsacherk i cke (§20)
VHD - Hochslaudenflur stark
| ODE - Einzelgehsft twassartar Moor- und Sumpt e

o

[* 7" WEE - Feuchter Hainbuchen-

|7} WZF - Fichtenbestand
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VSX - Standortlypischer Gehblz
an stehenden Gewdssem (§ 20)
VWN biisch eutropher Moor-
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Abbildung 9: Unmittelbare Beeintrachtigungen
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4.3.1.3.1.2  Mittelbare Beeintrichtigungen

Vom Vorhaben bzw. Vorhabenort gehen in unterschiedlicher Intensitat auch erhebliche und nachhaltige
Einwirkungen auf die Umgebung bzw. umgebende Biotoptypen aus. Hierbei handelt es sich um projektbe-
zogene negative Randeinflisse, wie Larm, stoffliche Immissionen, Stérungen, optische Reize, Eutrophie-
rung. Fir den Bau von Windenergieanlagen ist die Wirkzone 1 mit einem Radius von 163 m (100 m +
Rotorradius) zu beachten. Hierbei werden nur gesetzlich geschiitzte Biotope und solche mit einer Wert-
stufe ab 3 in Betracht gezogen (LM 2018).

Die Funktionsbeeintrachtigung wird wie nachfolgend ermittelt:

Flache [m?) des Biotopwert des Eingriffsflachenaquivalent
betroffenen Bio- X  betroffenen Bio- X Wirkfaktor = fur die Funktionsbeeintréach-
tops toptyps tigung [m?]

Tabelle 10:  Ermittlung der Funktionsbeeintréchtigung durch mittelbare Wirkungen (einzelanlagenbezogen)

WEA Code Biotoptyp Fldchenver- Bio- Wirk- EFA
biratich [m?] topwert  faktor [m?]
WEA1 BHB Baumhecke 2.635 6 05 7.905
WEA2 VWN Feuchtgebisch eutrophe r 490,20 6 0,5 1.470,6
Moor- und Sumpfstandorte
WEA2 WEE Feuchter  Hainbuchen-Stielei- 8.418,25 6 0,5 25.254,75
chenwald kraftiger bis reicher
Standorte
WEA3 WEE Feuchter Hainbuchen-Stielei- 6.215,3 6 0,5 18.645,9
chenwald kraftiger bis reicher
Standorte

Gesamt 53.276,25
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- Eingriffsbereiche RHU - Ruderale Staudenflur frischer bis
- "
ACL - Lehm- bzw. Tonacker ockener Mineralstandorte zZ 4
" VWN - Feuchigebusch eutropher Moor-

[ BHB - Baumhecke (§ 20) und Sumpfstandorte (§ 20)
| F,I! OVB - Bundesslrafite * * WEE - Feuchter Hainbuchen- a 75 150 300

OVU - Wirtschaflsweg, nicht- oder Stieleichenwald kraftiger bis reicher

teilversiageit Standorte
L OVW - Wirtschaftsweg, versiegelt - WZF - Fichtenbestand biola s

— T T e————

Abbildung 10: Mittelbar beeintréchtigte Biotope

4.3.1.3.1.3  Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Da die Versiegelung und Uberbauung von Flachen nicht nur negative Auswirkungen auf betreffende Bio-
tope, sondern auch auf die abiotischen Schutzguter Wasser und Boden haben, entstehen hier zusatzliche
Kompensationsverpflichtungen. Daher ist unabh&ngig von den Biotoptypen die Beeintréchtigung durch
Teil- und Vollversiegelung mit einem Zuschlag zu berticksichtigen. Hierzu wird die versiegelte Flache in m?
mit dem Faktor 0,2 (Teilversiegelung) bzw. 0.5 (Vollversiegelung) multipliziert.

Tabelle 11:  Ermittlung der Eingriffsflichenaquivalente fir eine teil- oder vollversiegelte Flachen

Teil-'Vollversiegelte bzw. ilberbaute 2Zuschlag flir Teil-/Vollversiege- Eingriffsflichendquivalent  fiir

Fidche in m* lung bzw. Uberbauung Teil-Vollversiegelung bzw. Uber-
bauung [m?]
18.282,02 0.2 3.656,4
1.660,6 0,5 830,3
Gesamt 4.486,7
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43.1.3.1.4 Berechnung des Multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Der multifunktionale Kompensationsbedarf berechnet sich wie folgt:

Eingriffsflachen- Eingriffsfiachen- Eingriffsflachen-

aquwalen.t.fur Bi- aqunvglent fur. aqulvaler_wt fur Teil- Multifunktionaler Kom-
otopbeseitigung +  Funktionsbeein- + /Vollversiegelung = e e
bzw. Biotopveran- trachtigung [m? bzw. Uberbauung P

derung [m? EFA] EFA] [m? EFA]

Tabelle 12: Ermittlung der Funktionsbeeintrachtigung durch mittelbare Wirkungen

Eingriffsflichendquiva- Eingriffsflachendquiva- Eingriffsflicheniqui- Multifunktionaler
lent fiir Biotopbeseiti- lent filr Funktionsbeein- valent fiir Teil-/Voll- Kompensationsbe-
gung [m?] trachtigung [m?] versiegelung bzw. darf [m?]
Uberbauung [m?#]
11.298,26 53.276,25 4.486,7 65.061,21

4.3.1.4 Additive Beriicksichtigung faunistischer Sonderfunktionen

Werden im Vorhabengebiet oder dessen unmittelbarem Umfeld besondere faunistische Funktionen be-

rahrt, wird eine separate Erfassung und Bewertung verlangt. Kriterien fur das Vorliegen solcher Funktionen

sind:

¢ Vorkommen gefahrdeter Tierarten mit grolen Raumanspriichen

¢ Vorkommen gegeniber Standortverdnderungen oder projektspezifischen Auswirkungen empfindlicher
Tierarten

o Vorhandensein von artspezifisch essentiellen Biotopverbiinden (z.B. Sommer- und Winterlebensrdume
von Amphibien) und Biotopkomplexen

¢ Vorkommen von naturraumtypischen, gefahrdeten Tierarten oder Arten mit Indikatorfunktionen fiir
wertvolle Biotope und Biotopstrukturen

Im Artenschutzfachbeitrag (BIOTA 2020) wurde das mogliche Eintreten von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG mit Bezug auf die vorkommenden streng geschitzten, in Anhang IV
der FFH-Richtlinie gelisteten Taxa sowie die europaischen Vogelarten gepriift. Tétungen oder Verletzun-
gen, erhebliche Stérungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten konnten fir gegen-
Uber den Wirkungen von Windenergieanlagen empfindliche Taxa, wie Greifvégel oder Fledermause, aus-
geschlossen werden. Dabei wurde auch die Umsetzung von Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt. Es
sind fur die Arten Mausebussard und Schreiadler Lenkungsflachen anzulegen. Dafiir werden Ackerflachen
in Grinland umgewandelt und durch eine Staffel- bzw. spate Mahd attraktive Nahrungsflachen fur die Arten
geschaffen.

4.3.1.4.1 Additive Beriicksichtigung von abiotischen Sonderfunktionen des Naturhaushaltes

Bei gegebenen Beeintrachtigungen bedarf die Betroffenheit der Wert- und Funktionselemente Boden, Was-
ser sowie Klima und Luft einer besonderen Bewertung.

Wie in Kapitel 3.2 erldutert, sind Beeintrachtigungen nur fir die Schutzgiiter Boden und Wasser zu er-
warten. Diese resultieren aus Uberbauungen durch Fundamente und zugehérige technische Anlagen sowie
aus Versiegelungen fur Arbeitsflachen und Zufahrten. Die Beeintrdchtigung durch Flachenversiegelung
wird bereits im Rahmen der multifunktionalen Kompensation ausreichend beriicksichtigt. Dartiber hinaus
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bewirken Bau und Betrieb der Anlagen keine negativen Auswirkungen auf das Grund- und Oberfl&chen-
wasser oder den Boden. Auf eine gesonderte Beriicksichtigung abiotischer Funktionselemente kann des-
halb verzichtet werden.

In der Summe resultiert daraus ein Kompensationsbedarf Flora/ Fauna/ Boden und Wasser von 6,5 ha
Flachen&quivalente.

4.3.2 Zusammenstellung des Kompensationsflichenbedarfs der MaRnahmen in Mecklen-
burg-Vorpommern

Rechnerisch ergibt sich der folgende Kompensationsflachenbedarf in Flachenaquivalenten:

Summe multifunktionaler Kompensationsbedarf: 6,50 ha
Zuséatzlicher Kompensationsbedarf Landschaftsbild: 16,81 ha
Gesamtsumme des Kompensationsfl&chenbedarfes: 23,31 ha

Aus den oben aufgefiihrten Angaben und Berechnungen ergibt sich ein Eingriffsflachenaquivalent von ins-
gesamt 23,31 ha Flachenaquivalenten, der im Rahmen von Ausgleichs- bzw. Ersatzma3nahmen zu errei-
chen ist. Darliber hinaus sind im Falle einer Beseitigung oder Schadigung von geschiitzten Bdumen diese
gemal Baumschutzkompensationserlass (MLUV 2007) zu kompensieren.
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5 Kompensations- und VermeidungsmaRnahmen

Als KompensationsmafRnahmen sind vorrangig MaRnahmen zur Wiederherstellung oder Neugestaltung
des Landschaftsbildes durchzufithren. Dazu gehdren v. a. MaRnahmen zum Rickbau funktionsloser tech-
nischer Anlagen oder zur Anreicherung von landschaftsbildwirksamen Strukturen wie Hecken oder Alleen.

Die Malinahmenflache bei Mannhagen ist als Ersatz fir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und
multifunktional als Lenkungsfléche fiir den Schreiadler (BIOTA 2020) geplant (M1). Der Kompensations-
umfang fur das Landschaftsbild wurden entsprechend der Methodik von LUNG M-V & KRIEDEMANN 2006
berechnet. Daher werden die landschaftsbildwirksamen Kompensationsmalmahnen gemaR dieser Ein-
griffisbewertung ermittelt und bewertet. Da neben der Ackerumwandlung mit anschlieRender extensiver
Nutzung auch umfangreiche MaRRnahmen wie Kleingewdassersanierung, Riickbau von Drainagen und Gra-
benverflllungen erfolgen wird fur die Mallnahme, die Kompensationswertzahl von 1,5 gemal LUNG M-V
& KRIEDEMANN 2006 herangezogen (Tabelle 13). Gleichzeitig ist das multifunktionale Kompensationser-
fordernis Uber die multifaktorelle Kompensation ausgeglichen.

Tabelle 13: Bilanzierung Kompensation

MaBfnahme Fldche Aus- Aus- Bio- Kompen-  Leis- Flachen-
[ha] gangszu- gangs- topwert- sations- tungsfak- &dquiva-
stand wert stufe wert tor lent
Lenkungsflache 65 Acker - - 1,5 - 97,5 ha

Schreiadler Mann-
hagener Moor

Summe 97,5 ha

Gesamt Kompensationsbedarf 23,31 ha

Durch die Umsetzung der MaBnahme (M1) kann das Kompensationserfordernis fiir den Eingriff in das
Landschaftsbild und zusétzlich fiir die in den Naturhaushalt ausgeglichen werden.

Zusatzlich zum Ausgleich des Landschaftsbildes sowie von Boden, Flora und Fauna durch Kompensati-
onsmafnahmen sind Vermeidungsmafnahmen vor allem hinsichtlich der Brutvogel und Fledermause
umzusetzen (BIOTA 2020). Dies betrifft:

e Abschaltung zu Zeiten mit erhdhter Fledermausaktivitat — AFB-V1

e Bauzeitenregelung Avifauna — AFB-V2

e Lenkungsflachen fiir Schreiadler und Mausebussard — AFB-V3

s Zeitlich befristete Abschaltung zu Attraktionszeitpunkten — AFB-V4

s Gestaltende MalRnahmen im Umgebungsbereich der WEA zur Minderung der Attraktivitat der Fla-
chen fur Greifvogel — AFB-V5
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5.1 M1 - Lenkungsflachen fiir den Schreiadler im Umfeld des Mannhagener
Moores (entspricht AFB-V3 Artenschutzfachbeitrag - BIOTA 2020)

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

Lenkungsflichen fiir den Schreiadler im Umfeld des Mannhagener Moo-
res (entspricht AFB-V3 Artenschutzfachbeitrag — BIOTA 2020)

MaRnahmentyp X Vermeidungsmafinahme X Ausgleichsmafinahme
[ Gestaltungsmafinahme [ Ersatzmalnahme
Konflikt Durch den Bau der WEA kommt es sowohl bau- als auch erschlieRungsbedingt zu Ein-

griffen in den Boden (Versiegelung, Teilversiegelung) und die Biotope. DarlUber hinaus
entsteht durch den Aufbau von 4 WEA anlagen- und betriebsbedingt eine Beeintrachti-
gung des Landschaftsbild

Umfang und Lage

Ackerflachen an das Mannhagener Moor angrenzend Fldche: 65ha

Flurstiicke: 42-45, 47-51, 50/1, 51, 91/2, 92-97, 141, 142/1,
14272, 143, 145-149 der Flur 2 Gemeinde Miltzow

Beschreibung » Umwandlung der bisherigen Ackerflachen in Dauergrtnland, dabei auf % der Flache
Ansaat mit Regiosaatgut mit Krautanteil 30% sowie auf ¥ der Fl&che (randlich zum
NSG angrenzend) Ansaat mit Regiosaatgut mit Krautanteil 90% (aufgrund der
Schutzmafnahme fur Schmetterlinge aus dem NSG)
o Etablierung einer Staffelmahd auf % der Flache sowie spate Mahd auf %2 am Rand
des NSG aufgrund der Nahrungsflache fur Schmetterlinge des NSG
¢ kein Einsatz von Dungern und Pestiziden etc.
e Verschluss von Graben am Rand des NSG sowie suddstlich des NSG
s Rickbau von Drainagen der stidlich bis dstlich gelegenen Kleingewé&sser
e Anlage von Pufferstreifen um alle Kleingewasserbiotope
¢ nach vorheriger Prufung des aktuellen Zustandes der Kleingewéasser ggf. Sanierung
bzw. Wiederherstellung einzelner Gewésser (Entschlammung)
Abbildung 11: MaBnahmenfldche bei Mannhagen (blau, lila = Umwandlung Acker in
Griinland) — Quelle LK VP Riigen 2019
Begriindung/ e Aufwertung des Landschaftsbilds durch Veranderung der Nutzungsstruktur sowie
Zielsetzung: Kleingewassersanierung, Rickbau von Drainagen und Grabenverfullungen
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* Verbesserung der Bodenstruktur und damit der Puffer- und Speicherfunktion und des
Wasserspeichervermogens; Férderung des Bodenlebens.

« Entwicklung von Lebensraumen fur Wildkrauter, Insekten sowie Kleinsdugern und
damit Verbesserung der Nahrungsverfugbarkeit fur Gro3- und Greifvégel, insbeson-

dere fiir den Schreiadler

Eigentimer:

X Grunderwerb erforderlich
X Nutzungsanderung/
-beschrankung:

kiinftiger Eigentimer;
kiinftige Unterhaitung:

vor Baubeginn
[ wéhrend der Bauzeit

[0 mit Baubeginn
[ nach Fertigstellung des Bauvorhabens

X vermieden

Xl ausgeglichen

[ ersetzbar

[ nicht ausgleichbar

[ vermindert

[J ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

O nicht ersetzbar
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5.2 AFB-V1 - Abschaltung zu Zeiten mit erhohter Fledermausaktivitat

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V1  Abschaltung zu Zeiten mit erhéhter Fledermausaktivitat

MaBnahmentyp X Vermeidungsmafinahme [ Ausgleichsmalnahme
[ Gestaltungsmaflnahme [ Ersatzmaflnahme
Konflikt Durch den Bau der WEA kommt es sowohl bau- als auch erschliefungsbedingt zu Ein-

griffien in den Boden (Versiegelung, Teilversiegelung) und die Biotope. Darlber hinaus
entsteht durch den Aufbau von 4 WEA anlagen- und betriebsbedingt eine Beeintrachti-
gung des Landschaftsbild

Umfang und Lage

Windenergieanlagen im Testfeldwillerswalde Flache: -

Beschreibung

Windkraftanlagen, die im direkten Umfeld von regelmagig frequentierten Jagd- und Flug-
routen schlaggefahrdeter Fledermausarten stehen, sind zu Zeiten erhéhter Fledermaus-
aktivitaten abzuschalten. Die Anlagen 1 bis 4 sind im Zeitraum vom 01. Mai bis 30. Sep-
tember nach folgenden Parametern abzuschalten:

s bei Windgeschwindigkeiten in Gondelh&he unterhalb von 6,5 m /s,
e inder Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang
e  bei Niederschlag bis zu <2 mm/h

Héhenmonitoring (optional)

Eine Spezifizierung der Abschaltzeiten kann durch ein Héhenmonitoring nach AAB-WEA
(LUNG M-V 2016) erfolgen: Aufgrund der erhdhten Aktivitat der Arten GroRer Abendseg-
ler und Zwergfledermaus ist 0.g. zweijahriges Héhenmonitoring an der WEA 2 sicher
durchzufiihren. WEA 2 kann nach den Empfehlungen der AAB-WEA (LUNG M-V 2016a)
stellvertretend fiur WEA 3 und 4 gelten. WEA 1 ist mit den Standorten der anderen Anla-
gen nicht gut vergleichbar und bedarf ein eigenes Hohenmonitoring. Somit ware die Min-
destanzahi an Untersuchungsstationen auch nach AAB-WEA erreicht. Folglich ist aus
fachgutachterlicher Sicht daher ein Héhenmonitoring far WEA 1 und WEA 2 notwendig.

Begriindung/ Es besteht bei Anlage und Betrieb der WEA ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fur
Zielsetzung: diese Artengruppe. Unter Anwendung der MaRnahme sinkt das Tétungsrisiko unter die

Signifikanzschwelle

Eigentumer:

[ Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:

[1 Nutzungsanderung/ kunftige Unterhaltung:

-beschrankung:

Durchfiihrung {1 vor Baubeginn [ mit Egu_begd;irﬁ Bl s

{J wahrend der Bauzeit X nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintriachtigung X vermieden [ vermindert

[J ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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5.3 AFB-V2 - Bauzeitenregelung Avifauna

MaBnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V2 Bauzeitenregelung Avifauna

MaRnahmentyp X Vermeidungsmalnahme [J Ausgleichsmaflnahme
[0 Gestaltungsmafinahme O ErsatzmalRnahme
Konflikt Durch das Vorhaben konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von verschiedenen Vo-

gelarten betroffen sein. Dartber hinaus sind Tétungen / Verletzungen von Individuen und
Beschadigungen / Zerstérungen von Entwicklungsformen in diesem Zusammenhang
nicht ausgeschlossen.

Umfang und Lage

Windenergieanlagen im Testfeld Willerswalde Flache: -

Beschreibung

Im Hinblick auf diverse Vogelarten sind Bauzeitenregelungen einzuhalten, um Verbots-
tatbestédnde auszuschlieBen. So mussen die Arbeiten aulerhalb der Brutzeiten begon-
nen werden (Brutzeit 01. Marz bis 10. August; Bauzeitraum 11. August bis 28./29. Feb-
ruar). Sollte eine Fertigstellung aulerhalb der Brutzeiten nicht méglich sein, missen
diese ohne Verzug fortgefihrt werden (gilt nur bei Baubeginn im Herbst eines Jahres).
Durch die damit verbundenen Scheuchwirkungen und die Vegetationsfreiheit von Er-
schlieBungs-, Montage-, Kranstell- und Fundamentflache kommen die Flachen fir eine
Brut nicht mehr in Frage. Eine Beschadigung von Fortpflanzungsstatten und eine damit
ggaf. verbundene Tétung / Verletzung von Individuen bzw. Beschadigung von Entwick-
fungsformen werden somit vermieden. Auch erhebliche Stérungen treten dadurch nicht
ein.

Sollten die Bauarbeiten nach der Brutsaison begonnen worden sein, kénnen aber nicht
vor der neueinsetzenden Brutperiode abgeschlossen werden, so sind die Bauarbeiten
ohne Verzug fertigzustellen. Unterbrechungen der Bautétigkeit sind jedoch zulassig. Wit-
terungsbedingte Verschiebungen der Brutzeit bzw. der potentiellen Bauzeit sind maglich.
Hier wird generell eine fachkundige Baubegleitung empfohlen, die sicherstellt, dass Ver-
botstatbestdnde ausgeschlossen werden.

Eine Ausnahme mit Baubeginn innerhalb der Brutzeiten muss mit der zustdndigen UNB
abgestimmt werden. Es sind dann aktive Vergramungsmafnahmen zu ergreifen, um die
Ansiedlung der bodenbritenden Vogelarten im Baubereich zu verhindern. Hierzu miis-
sen vor Beginn des Brutzeitraumes Stangen in einem Abstand von ca. 25 m im Baube-
reich selbst (Kranstellflachen, Fundament- und Montageflachen sowie Zuwegungen) und
einem 25 m-Pufferbereich aufgestellt werden. Diese sollten mit lose befestigten Absperr-
bandern versehen sein, sodass bei Wind entstehende Bewegungen und Gerausche ei-
nen zusatzlichen Vergramungseffekt darstellen

Es besteht bei Angg;; u_n_a Betrieb der WEA ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fu_r

Begriindung/
Zielsetzung: diese Artengruppe. Unter Anwendung der MalRnahme sinkt das Tétungsrisiko unter die
Signifikanzschwelle
Eigentumer:
[0 Grunderwerb erforderlich kunftiger Eigentimer:
[ Nutzungsanderu ng/ kunftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung [ vor Baubeginn [ mit Baubeginn |
O wahrend der Bauzeit X nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintridchtigung X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[J ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
O nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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Seite 43| 59



Landschaftspflegerischer Begleitplan

5.4 AFB-V3 - Lenkungsflache Schreiadler
5.4.1 Lenkungsflache Mannhagener Moor
Mafnahmenblatt
Nummer/ AFB- Lenkungsflichen fiir den Schreiadler im Umfeld des Mannhagener Moo-

Bezeichnung

V3 res

MaRnahmentyp X VermeidungsmalRnahme [ Ausgleichsmaflinahme
[0 Gestaltungsmafinahme [ Ersatzmallnahme
Konflikt Die Aufstellung von WEA innerhalb Interaktionsraumen sowie auf den Flugkorridoren im

6 km-Radius ohne Realisierung geeigneter Vermeidungsmaflnahmen erfullen den Ver-
botstatbestand gem. § 44 BNatschG Abs.1 Nr.1 .

Umfang und Lage

Ackerflachen an das Mannhagener Moor angrenzend Flache: 65 ha

Flurstlicke: 42-45, 47-51, 50/1, 51, 91/2, 92-97, 141, 142/1,
142/2, 143, 145-149 der Flur 2 Gemeinde Miltzow

Beschreibung

« Umwandlung der bisherigen Ackerflachen in Dauergrinland, dabei auf % der Flache
Ansaat mit Regiosaatgut mit Krautanteil 30% sowie auf % der Fl&che (randlich zum
NSG angrenzend) Ansaat mit Regiosaatgut mit Krautanteil 90% (aufgrund der
SchutzmaRnahme flr Schmetterlinge aus dem NSG)

e FEtablierung einer Staffelmahd auf % der Flache sowie spate Mahd auf ¥ am Rand
des NSG aufgrund der Nahrungsflache fur Schmetterlinge des NSG

o kein Einsatz von Dlingern und Pestiziden etc.

e Verschluss von Graben am Rand des NSG sowie stdostlich des NSG

+ Riuckbau von Drainagen der sudlich bis &stlich gelegenen Kleingewésser
¢ Anlage von Pufferstreifen um alle Kleingewasserbiotope

s nach vorheriger Prifung des aktuellen Zustandes der Kleingewésser ggf. Sanierung
bzw. Wiederherstellung einzelner Gewasser (Entschlammung)

Abbildung 12: MaBnahmenflache bei Mannhagen (blau, lila = Umwandlung Acker in
Griinland) — Quelle LK VP Riigen 2019

Begriindung/
Zielsetzung:
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o Aufwertung des Landschaftsbilds durch Veranderung der Nutzungsstruktur sowie
Kleingewassersanierung, Ruckbau von Drainagen und Grabenverflllungen
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* Verbesserung der Bodenstruktur und damit der Puffer- und Speicherfunktion und des
Wasserspeichervermégens, Forderung des Bodenlebens,

o Entwicklung von Lebensraumen fur Wildkrauter, Insekten sowie Kleinsaugern und
damit Verbesserung der Nahrungsverfligbarkeit fur Gro- und Greifvdgel, insbeson-
dere fur den Schreiadler

Eigentimer:
X Grunderwerb erforderlich kunftiger Eigentumer:
X Nutzungsanderung/ kunftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung X vor Baubeginn [ mit Baubeginn
[0 wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintriachtigung X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen [0 ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [0 nicht ersetzbar
5.4.2 Lenkungsflache Mittelwegsacker/-wiese

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V3  Lenkungsflache Schreiadier

MaBnahmentyp K Vermeidungsmafinahme [ Ausgleichsmaflinahme
[ Gestaltungsmalnahme [0 ErsatzmaRnahme
Konflikt Die Aufstellung von WEA innerhalb Interaktionsrdumen sowie auf den Flugkorridoren im

6 km-Radius ohne Realisierung geeigneter Vermeidungsmalnahmen erfullen den Ver-
botstatbestand gem. § 44 BNatschG Abs.1 Nr.1 .

Umfang und Lage

Mittelwegsacker/-wiese — Flursticke 48,50, 51 der Flur 4 Ge- Fliache: 20ha
meinde Sundhagen

Beschreibung

Auf den Flédchen soll Griinland oder Ackerbrache entwickelt werden. Die Pflege und in-
standhaltung beinhaltet eine dreimalige Staffelmahd mit mindestens zwei Wochen Ab-
stand zwischen den Mahdereignissen auf einzelnen Teilflachen.

Die Malnahme muss vor Inbetriebnahme der WEA wirksam werden, um die Kontinuitét
zu gewabhrleisten. Die Funktionsfahigkeit der Lenkungsflachen ist wahrend der gesamten
Laufzeit der WEA sicherzustellen.

Geman der AAB-WEA sind fur das Brutpaar ,Jarmshagen” Lenkungsflachen im Umkreis
von 3 km um den Brutwald mit einer Grofie von 15 ha je WEA und je Brutrevier anzule-
gen. Dies entspricht fur die vier Anlagen einer Flache von insgesamt 60 ha. Vorgeschla-
gene Lenkungsflachen fur dieses Brutpaar sind in Abbildung 13 dargestellt. Sie betragen
20 ha. Die an den Brutwald angrenzende Grunlandflache wird in der Folge um 20 ha
erweitert. Da Teile der Flache bereits Grinlandflachen der Ryckgrabenniederung sind,
sind fldchige Mafinahmen in diesen Bereichen eher ungeeignet. Méglich ist es, in diesen
Bereichen die Forderung von Strukturen zu fokussieren (z. B. Anlage von Kleingewdas-
sern, Einzelbdumen oder Heckenstrukturen mit Uberhaltern). So kann die Artenvielfalt
und das Nahrungsangebot in diesem Bereich gesteigert werden, ohne das Griinland fla-
chig zu veréndern.

,Die Funktionsfahigkeit der Lenkungsflachen ist wahrend des gesamten Genehmigungs-
zeitraumes sicherzustellen. Flachengebundene MalRnahmen sind durch Eintragung einer
Grund-dienstbarkeit sowie geeignete Vertrage mit den Eigentimern und Nutzern abzusi-
chern." (AAB-WEA, LUNG M-V 2016c)
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Begriindung/ Entwicklung von Lebensraumen fur Wildkrauter, Insekten sowie Kleinsaugern und damit
Zielsetzung: Verbesserung der Nahrungsverfiigharkeit fir GroR- und Greifvégel, insbesondere flr den
' \ Schreiadler

Eigentimer:

X Grunderwerb erforderlich kUnftiger Eigentimer:

X Nutzungsanderung/ kunftige Unterhaltung:

-beschrankung:

Durchfiithrung X vorEaGE)eginn_ 2 [ mit Baubeginn T

[ wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintréachtigung X vermieden [ vermindert

[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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Legende

- Brutwald Schreiadler "Jarmshagen" Suchraum Lenkungsflachen (3.000 m)
Q Lenkungsflache Brutwald "Jarmshagen"

N

bista Bearbeiter: Arne Peters 0 500 m
W' Kartengrundlage: GeoBasis-DE/M-V 2019 s o |

Abbildung 13: Von der EEN GmbH vorgeschlagene Lenkungsflichen fiir das Schreiadlerbrutpaar bei Jarms-
hagen
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Maliﬁahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V4  Lenkungsflache Mausebussard

MaRnahmentyp X VermeidungsmaRnahme N EAusgIeichsmaanahme
[0 Gestaltungsmallnahme {J Ersatzmafinahme
Konflikt Die Aufstellung von WEA innerhalb Interaktionsraumen sowie auf den Flugkorridoren im

Umfang und Lage

6 km-Radius ohne Realisierung geeigneter Vermeidungsmaflnahmen erfillen den Ver-
botstatbestand gem. § 44 BNatschG Abs.1 Nr.1 .

Ackerflachen nordlich Wast Eldena — Flursticke 231-245,  Fliche: 60 ha
251-55 der Flur 1 Gemeinde Siderholz

Beschreibung

Die Anlage von Lenkungsflachen in Brutplatznahe soll die Aufenthaltswahrscheinlichkeit
von den Individuen des Mausebussards im Bereich der WEA minimieren. Die Lenkungs-
flachen sind Uber den gesamten Genehmigungszeitraum der Anlagen vorzuhalten. Als
Ausgangsflachen sind solche auszuwahlen, die bisher keine oder nur eine sehr geringe
Eignung fur die Art aufweisen und méglichst weniger als 1 km von den Brutplatzen ent-
fernt liegen. Die Funktionsfaghigkeit der Lenkungsflachen ist wahrend des gesamten Ge-
nehmigungszeitraumes sicherzustellen.
Nach AAB-WEA (LUNG 2016c) ist fur den Mausebussard eine Einzelfallprifung notwen-
dig. Der Horst Nr. 07 befindet sich in 324 m Abstand zur WEA 2 und in 538 m Abstand
zur WEA 3 (siehe Abbildung 10). Da dieser Ackerschlag an den Brutwald angrenzt, wird
(bei geeigneter Feldfrucht) von einer erhéhten Nutzung durch den Mausebussard von
Horst 07 ausgegangen. WEA 1 liegt jenseits der stark befahrenen Stralle auf einem an-
deren Ackerschlag und ist mehr als 600 m entfernt. WEA 4 ist mehr als 800 m entfernt.
Es besteht fur WEA 1 und 4 daher keine Signifikanz bei der Bewertung des Schlagrisikos.
Fur Horst Nr. 09 fallen WEA 3 und 4 mit 492 und 517 m Abstand in den signifikanten
Entfernungsbereich. WEA 2 ist mit 754 m zu weit entfernt.
Im Sinne der Einzelfallprufung nach AAB-WEA ist eine Lenkungsflache fur die beiden
betroffenen Horste des Mausebussards einzurichten. Es wurde bereits eine geeignete
Flache von ca. 60 ha fur die MaRnahme ausgewiesen (siche Abbildung 14). Auf diesem
Areal kénnte abwechselnd eine Flache von 10 ha fir den Mausebussard attraktiv gestal-
tet werden. Die nicht verwendete Flache kann als Acker genutzt werden. So wird sicher-
gestellt, dass der Acker seinen Status beibehalt und der Boden nachhaltig genutzt wird.
Folgendes Pflegekonzept ist auf der Flache anzuwenden:

e extensive Nutzung der Flache mit Verzicht auf Dungung und Pestizid/Herbizid-

Einsatz
e zweimalige Mahd pro Jahr mit Abtransport des Mahgutes ab dem 1.7. sowie
dem 1.9,
¢ kein Umbrechen der Flachen durch Pflugen

e abdem 3. Jahr ist Eggen auf einem Drittel der Flachen méglich, die weiteren
Drittel im Abstand von 1 Jahr. Erneutes Eggen nach 5 Jahren.

Des Weiteren sind um die Flache effektiv attraktiv zu gestalten zwei Sitzwarten im Be-
reich der Ackerhohlformen zu errichten, Hier erfahrt der Landwirt keine Stérung und die
Warten sind optimal verteilt. Zusatzlich sind bei beiden Horsten Marderschutz-Vorrich-
tungen an die Horstbaume anzubringen.

Konkurrenzeffekte bezuglich der Lenkungsflache zwischen den Brutpaaren von Horst 07
und 09 bzw. 13 sind eher nicht zu erwarten, da das Brutpaar von Horst 07 sich eher nach
Norden und die anderen Brutpaare nach Suden orientieren werden. Méglich sind Effekte
zwischen 09 und 13. Jedoch konkurrieren diese bereits jetzt um geeignete Ackerflachen
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Mit einem gesteigerten Angebot wird diese Konkurrenz voraussichtlich sogar abge-
schwacht.

Der MaRnahmenraum wirde aullerdem das weiter entfernte dritte Brutpaar sowie den
Weillstorch in Wist Eldena férdern. In Verbindung mit der Aufwertung des NSG Mann-
hagener Moores, was der regionalen Population des Mausebussards zu Gute kommt,
werden durch die MaRnahme Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 vermieden.

.Die Funktionsfahigkeit der Lenkungsflachen ist wahrend des gesamten Genehmigungs-
zeitraumes sicherzustellen. Flachengebundene Mafinahmen sind durch Eintragung einer
Grund-dienstbarkeit sowie geeignete Vertrage mit den Eigenttimern und Nutzern abzusi-
chern." (AAB-WEA, LUNG M-V 2016b)

Entwicklung von Lebensraumen fur Wildkrauter, Insekten sowie K_Ieinséugern und damit

Begriindung/
Zielsetzung: Verbesserung der Nahrungsverfugbarkeit fur Gro3- und Greifvégel, insbesondere fiir den
Ma&usebussard
Eigentimer:
X Grunderwerb erforderlich kanftiger Eigentumer:
X Nutzungsanderung/ kiinftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung X1 vor Baubeginn O mit Baubeginn
[J wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintréchtigung X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen O ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
O ersetzbar [ ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
O nicht ausgleichbar O nicht ersetzbar
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Legende
&  Mausebussard ; Malnahmenraum far Lenkungsflache o WEA
@  Mausebussard (Wechselhorst) [ | Testield Wilerwalde B konstiche Sitzwarten
- N
bota Bearbeiter:  Arne Peters 0 500 m
«P s Kartengrundiage: GeoBasis-DE/M-V 2019 - —— | A

Abbildung 14: Darstellung des MaBnahmenraumes fiir Lenkungsfldche des Midusebussards
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5.6 AFB-VS5 - Zeitlich befristete Abschaltung zu Attraktionszeitpunkten

MaRnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V5  Zeitlich befristete Abschaltung zu Attraktionszeitpunkten

MaRnahmentyp X VermeidungsmaRnahme [0 AusgleichsmaRnahme
O GestaltungsmaRnahme O Ersatzmallnahme
Konflikt Durch die Ackerbewirtschaftung werden die Brutpaare angelockt und das damit verbun-

dene Kollisionsrisiko erreicht durch die hohe Anzahl der Brutpaare im Umfeld und der
mdéglichen Individuendichte in unmittelbarer N&he die Signifikanzschwelle des erhdhten
Tétungsrisikos durch Vogelschlag an den Rotoren der WEA.

Umfang und Lage

Ackerflache im Umfeld der geplanten WEA (Abbildung 16) Fliche: -

Beschreibung

Durch Bearbeitung von Ackern im direkten Umfeld der geplanten WEA entstehen Attrak-
tionswirkungen auf Greife und andere GroRvogel, da Kieintiere wie Mause und Insekten
bei Mahd oder Umbruch offengelegt werden und somit aulerst glinstige Nahrungsbedin-
gungen fur Pradatoren dieser Tiere geschaffen werden. Dies erh6ht im Bearbeitungszeit-
raum das Tétungsrisiko durch die Rotoren der WEA signifikant

Nach der AAB-WEA (LUNG M-V 2016c) ,ist eine Abschaltung zu empfehlen, wenn im
Umkreis von 300 m um die WEA auf landwirtschaftlich oder gartnerisch genutzten Fla-
chen oder in anderen als Nahrungshabitate geeigneten Lebensraumen, Ma3nahmen zur
Bodenbearbeitung, Ernte oder Mahd erfolgen oder Festmist ausgebracht wird." (siehe
Abbildung 15).

Der generelle Zeitraum fur die Abschaltungen ist vom 01. Marz bis zum 31. Oktober von
Sonnenauf- bis Sonnenuntergang. Die Abschaltung muss am Tag der Bearbeitung und
an den drei darauffolgenden Tagen erfoigen. Die MaRnahmenwirksamkeit setzt vertrag-
liche Regelungen zwischen Betreiber und den Bewirtschaftern des Windpark-Standortes
zwingend voraus. Da der Aktionsraum der GroRvogel wahrend der Feldarbeiten nicht nur
den betroffenen Acker, sondern auch die umliegenden Flachen einschlief3t (Thermikkrei-
sen, Revierkampf, etc.), besteht die Notwendigkeit, zu diesem Zeitpunkt alle WEA abzu-
schalten.

Diese Mallnahme gilt als unterstitzende VermeidungsmafRnahme und erhebt keinen An-
spruch auf vollstandige Vermeidung des Konfliktes.

Begriindung/ Es besteht bei Anlage und Betrieb der WEA ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fiir die
Zielsetzung: Art. Unter Anwendung der Mallnahme sinkt das Tétungsrisiko unter die Signifikanz-

schwelle

Eigentumer:

[ Grunderwerb erforderlich kunftiger Eigentimer:

X Nutzungsénderung/ kanftige Unterhaltung:

-beschrankung:

Durchfiithrung O vor Baubeginn [ mit Baubeginn B

[ wahrend der Bauzeit X nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrichtigung [ vermieden X vermindert

[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ ersetzbar O ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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Abbildung 15: Effektradien der WEA und betroffene Ackerflichen
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5.7 AFB-V6 - Gestaltende MaRnahmen im Umgebungsbereich der WEA

Maflnahmenblatt

Nummer/
Bezeichnung

AFB-V6 Gestaltende MaRnahmen im Umgebungsbereich der WEA

MaRnahmentyp X VermeidungsmalRnahme [ Ausgleichsmafinahme
[0 Gestaltungsmalnahme [ Ersatzmalnahme
Konflikt Der direkte Umgebungsbereich der WEA ist meist gepragt durch luckige Vegetation,

Schotterflachen (Kranstellplatze) oder ahnlichem. Hier kénnen Greifvogel ihre Beute gut
ausfindig machen. Auflerdem lagern dort zeitweise Ernteprodukte, Ernterlckstande,
Stroh, Heut, Mist, etc,, die fur Beutetiere eine hohe Attraktivitat besitzen. Aus diesen
Grunden erhoht sich fur viele GrolRvdgel das Kollisionsrisiko mit den WEA bereits durch
die Anlage der Fundamente und Kranstellflachen

Umfang und Lage

Umgebungsbereiche der WEA Flache: -

Beschreibung

Der Mastfulbereich sollte insbesondere fur Greifvogel unattraktiv gestaltet sein. Da der
Umgebungsbereich stark von Ackerland gepragt ist, welches sowohl attraktiv als auch
unattraktiv bewirtschaftet werden kann, sind ltickig bewachsene Mastfulbereiche eine
solide Nahrungsquelle. Um ein praferiertes Anfliegen dieser Bereiche zu vermeiden, soll-
ten moglichst dichtwachsende Saatgut-Mischungen verwendet werden. Aullerdem sollte
eine Lagerung der oben genannten Substrate auf den Kranstellfiachen oder im Umkreis
von 300 m vermieden werden (vgl. Abbildung 11). Die Mafinahmenwirksamkeit setzt ver-
tragliche Regelungen zwischen Betreiber und den Bewirtschaftern des Windpark-Stan-
dortes zwingend voraus.

Diese Mafinahme gilt als unterstiitzende Vermeidungsmaflinahme und erhebt keinen An-
spruch auf vollstandige Vermeidung des Konfliktes.

Es besteht bei Anlage und Betrieb der WEA ein signifikant erhohtes Totungsrisiko fur die

Begriindung/
Zielsetzung: Arten. Unter Anwendung der MalRnahme sinkt das Tétungsrisiko unter die Signifikanz-
schwelle
Eigentlimer:
O Grunderwerb erforderlich kunftiger Eigentumer;
O Nutzungsanderung/ kunftige Unterhaltung:
-beschréankung:
Durchfiihrung [ vor Baubeginn O mit Baubeginn
X wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrichtigung {3 vermieden X vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i.V.m Ersatzgeldzahlung
3 ersetzbar O ersetzbar i.V.m Ersatzgeldzahlung
[J nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbhar
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