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1 VORBEMERKUNG

Die eno energy GmbH (Vorhabentrager - VT) plant zwischen den Ortschaften Torisdorf (Gemein-
de Grol3 Siems-Niendorf) und Léwitz (Stadt Rehna), im Landkreis Nordwestmecklenburg die Er-
richtung und den Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) des Typs eno 160-6.0 mit einer
Nennleistung von 6,0 MW und einer Gesamtanlagenhdhe von 245 m. Die Anlagenstandorte be-
finden sich innerhalb des im Regionalen Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg (RREP
WM 2021) ausgewiesenen Windeignungsgebietes (WEG) Nr. 02/21 ,Loéwitz West” (sh. Abb. 1).
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Abbildung 1 - Auszug aus ,Teilfortschreibung des RREP WM Kapitel 6.5 Energie. Entwurf zur dritten Stufe
des Beteiligungsverfahrens". Karte West, Stand: Mai 2021, mit Lage der beantragten Anlage im WEG
02/21 ,Lowitz West" sowie der benachbarten WEG 03/21 ,Schénberg®, 04/21 ,Menzendorf* und 05/21
»Grieben Ost".

Der hier zu betrachtende Vorhabenstandort, in dem als Bestandteil einer Windfarm (im Sinne
des § 2 Abs. 5 UVPG) im Eignungsgebiet ,Lowitz West* zwei WEA des 0.g. Anlagentyps (des
Herstellers eno energy systems GmbH) errichtet werden, befindet sich stiddstlich der Ortslage
Torisdorf bzw. sudwestlich der Splittersiedlung Falkenhagen, in der Gemarkung Falkenhagen,
Flur 1, auf dem Flurstiick 52. Das Gebiet ist umgeben von den Ortschaften Torisdorf, Falkenha-
gen, Roduchelsdorf, Loéwitz, Klein Rinz, Samkow und Lindow.

Die Lage der Neuanlagen mit der projektbezogenen Nummerierung WEA 05 und WEA 06 (An-
trag Torisdorf Ill) und die weiteren im Windpark bis dato 12 fremd geplanten Anlagen (im Weite-
ren Fremdplanung/-anlagen) sowie die bereits von der eno energy GmbH (VT) am Standort To-
risdorf in zwei eigenstandigen Verfahren beantragten jeweils 2 WEA (WEA 01 und 02, im Weite-
ren Antrag Torisdorf I, WEA 03 und WEA 04, im Weiteren Antrag Torisdorf Il ) sind in der Karte 1
- Ubersichtskarte) dargestellt.

Nachfolgend enthalten:
= Karte 1 - Ubersichtskarte
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Windenergieanlage WEA 01 - 04 (Planung eno GmbH, Torisdorf | und 1)
im Zulassungsverfahren

Legende

G Windenergieanlage WEA 05 - 06 (geplant, Torisdorf Ill)

Windenergieanlage WKA 1-12 (Fremdplanung)

Grenze Eignungsraum Windenergienutzung

(Nr. 02 /21 - Lowitz West, gem. RREP WM Mai 2021,
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HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

Entsprechend der Einordnung im Anhang 1 zur 4. BImSchV (Verordnung tiber genehmigungsbe-
durftige Anlagen - 4. BImSchV, 01.2021) handelt sich bei der beabsichtigten Errichtung und dem
Betrieb der beantragten zwei WEA und in Anbetracht der bereits im WEG Lowitz West geplan-
ten/beantragten 16 Anlagen, um ein Vorhaben mit der genehmigungsrelevanten Einstufung:

= Nr. 1.6.2 V - Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthdhe von mehr als
50 Metern und weniger als 20 Windkraftanlagen.

Die Antragstellung erfolgt gemafld 8§ 4 BImSchG (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG,
07.2022) beim zustandigen Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg
(StALU WM - Genehmigungsbehorde) in Schwerin.

Nach Mitteilung der Genehmigungsbehorde ist das Windeignungsgebiet ,Lowitz West* mit 16
geplanten Windenergieanlagen vorbelastet (sh. Karte 1 — Ubersichtskarte). Fur das WEG sind
neben 12 Fremdanlagen auch die jeweils 2 WEA aus den Antréagen Torisdorf | (WEA 01 und
WEA 02) und Torisdorf Il (WEA 03 und WEA 04) zu berucksichtigen: 10 WEA vom Typ Vestas
V150 mit 166 m Nabenhthe und 241 m Gesamththe, 2 WEA vom Typ Vestas V162 m mit 169 m
Nabenhtéhe und 250 m Gesamthéhe sowie 4 WEA vom Typ enol52 mit 165 m Naben- und
241 m Gesamththe. Zu den letztgenannten gehoren die 0.g. Anlagen der Verfahren Torisdorf |
und Il. Im Zuge der einzelnen Genehmigungsverfahren wurde jeweils die UVP-Pflicht festgestellt,
die Zulassungsentscheidungen stehen noch aus.

Zwei Altanlagen suddstlich von Léwitz (des Typs 2 x Stidwind S77-1.500) sowie eine Einzelanla-
ge (V150/50, H = 43,5 m) bei Gletzow befinden sich auRerhalb des ausgewiesenen Eignungsge-
bietes 02/21 ,Lowitz West".

Auf der Grundlage der Erfahrungen des Antragstellers soll fiir das Vorhaben statt einer allgemei-
nen Vorprifung des Einzelfalls (gemal § 12 Abs. 4 in Verbindung mit Nummer 1.6.1 der Anlage
1 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung - UVPG) freiwillig gem. 8 7 Abs. 3 UVPG
eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) durchgefuhrt werden (ohne das Ergebnis der allge-
meinen Vorprifung abzuwarten bzw. ohne das die zustandige Behdrde das Entfallen der Vorpri-
fung als zweckmaRig erachtet). Grundlage dieser Einschatzung ist, dass unabhangig von der
erreichten Anzahl von WEA eine UVP insofern unumganglich wird, da mit den beantragten WEA
in Kumulierung mit den o.g. friheren Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, be-
sonders in Bezug auf das Schutzgut Mensch (Belastigungen durch Schallemissionen) sowie auf
faunistische Besonderheiten (N&he zu Brutstatten kollissionsgefahrdeter Greifvogelarten) nicht im
Rahmen einer Gberschlagigen Vorprifung auszuschlie3en sind.

Das Genehmigungsverfahren wird nach § 10 BImSchG mit Offentlichkeitsbeteiligung durchge-
fahrt.

Der Betrieb der WEA erfolgt mit der Zielrichtung, die Energie des Windes zu nutzen und in elekt-
rische Energie umzuwandeln. Dazu wird eine dem Stand der Technik entsprechende Anlage mit
horizontaler Achse verwendet, welche tber einen dreiblattrigen Rotor und einem Generator einen
Energiewandel mit hohem Wirkungsgrad gewdhrleistet. Die elektrische Energie wird in das uber-
regionale Energieversorgungsnetz eingespeist. Bei der Festlegung des Standortes der Neuanla-
gen WEA 05 und WEA 06 sind grundlegend die technischen, immissionsschutzrechtlichen sowie
natur- bzw. artenschutzfachlichen Abstandserfordernisse bericksichtigt bzw. die sich bei Unter-
schreitung aus diesen ergebenden Betriebszeitenregulierungen benannt worden.
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HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

Gegenstand des im folgenden UVP-Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen be-
schriebenem und zu betrachtendem Vorhaben ist die Errichtung und der Betrieb von zwei (2)
WEA als Neuanlagen: WEA 05 und EEA 06 des Typs eno 160-6.0 mit folgenden Parametern:

- Nennleistung: 6,0 MW
- Nabenhothe: 165,0 m
- Rotordurchmesser: 160,0 m
- Gesamthohe: 2450 m

Betrachtet wird dabei das Vorhaben zur Errichtung der zwei zusatzlichen WEA, die von diesen
ausgehenden Wirkungen, in Kumulierung mit den Vorhaben der friiheren Planungen.

Der vorliegende UVP-Bericht ist der umfassende Beitrag des Vorhabentragers zur Bereitstellung
der entscheidungserheblichen Informationen, die fur die Prifung der Umweltvertraglichkeit nach
8§ 16 UVPG notwendig sind. Die Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst gemanR § 2 UVPG die
Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines
Vorhabens auf:

l. Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit,
II.  Tiere und Pflanzen und die biologische Vielfalt,
lll.  Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
IV.  Kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter sowie
V. der jeweiligen Wechselwirkungen zwischen den o.g. Schutzgitern.

Eine faktorentbergreifende Sichtweite soll vermeiden, dass Umweltbelastungen von einem Me-
dium (z.B. Mensch) auf ein anderes (z.B. Faunen) verlagert werden. Es wird somit eine Gesamt-
betrachtung der Umweltauswirkungen in einem Abwagungsprozess vorgenommen.

Eine Umweltvertraglichkeitsprifung ist dann sinnvoll, wenn damit konsequent der Schritt vom
nachtraglichen zum vorsorgenden Umweltschutz verbunden ist, d.h. wenn durch die friihzeitige
Ermittlung, Abschétzung sowie Kenntnis von voraussichtlichen Umweltbelastungen und -schéaden
durch ein Vorhaben auf dieses noch modifizierend eingewirkt werden kann.

Dabei sind insbesondere sowohl die auf Wirtschaftlichkeit ausgerichteten Belange der geplanten
Errichtung von Windenergieanlagen, als auch raumordnerische Belange, stadtebauliche Entwick-
lungsziele sowie des nachhaltigen Umweltschutzes, wie z.B. dem Schutz des Klimas oder des
Artenschutzes, zu berticksichtigen. Jeweils nachteilige Auswirkungen untereinander sind weitest-
gehend auszuschlieRen. Die Vorgaben von Gesetzen und Verordnungen sind einzuhalten.

Fir die kistennahen Bundeslander, wie auch fur Mecklenburg-Vorpommern, ist die Nutzung der
Windenergie eine geeignete Moglichkeit, den Energiebedarf auf diese umwelt- (und besonders
klima-)schonende Weise zu decken. Im Vergleich zu konventionellen Energieerzeugungsanlagen
kénnen der Umwelt jahrlich grof3e Mengen an Schadstoffen erspart bleiben, wie: Kohlendioxid,
Schwefeldioxid, Stickoxide, Kohlenmonoxid, Staub u.a. Die Nutzung regenerativer Energien und
deren Entwicklung ist vor dem Hintergrund zunehmender Klimaveranderungen und verstarkter
Umweltbeeintrachtigungen durch Luftschadstoffe eine vordringliche gesamtgesellschaftliche Auf-
gabe geworden. Insbesondere in windhoffigen Gebieten, wie zum Beispiel den erhabenen Berei-
chen der betrachteten Ackerlandschaft westlich der Radegastniederung bietet sich die Nutzung
der Windenergie an. Durch die erhohte Leistungsfahigkeit von Windenergieanlagen der letzten
Generation werden auch Standorte im Binnenland zur Nutzung der regenerativen Energie immer
effektiver. Windenergieanlagen verursachen im laufenden Betrieb keine Schadstoffemissionen
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und kénnen die Umweltbelastungen mindern. Dies gilt insbesondere unter dem Aspekt einer
standigen Weiterentwicklung dieser Anlagen und der Erhtéhung ihres Wirkungsgrades. Jedoch
mussen bei der Wahl der Standorte auch die konkurrierenden Nutzungsanspriiche beachtet wer-
den, denn gerade im besiedelten Binnenland ergeben sich haufig Konfliktpotentiale mit den Nut-
zungsansprichen der dort lebenden Menschen, der Naherholung sowie den vorkommenden
Tier- und Pflanzenartenvertretern.

Im Rahmen der Analyse der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen im Einwirkbereich
des antragsgegenstandlichen Vorhabens unterliegen daher folgende Aspekte der intensiven Be-
trachtung:

= Die Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes, die mit der Er-
richtung der Windenergieanlagen verbunden sind, sind schutzgutbezogen zu ermitteln
und zu beschreiben. Geeignete Malinahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nach-
teiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen und vermieden, vermindert
oder ausgeglichen werden kénnen sind zu benennen, wobei auch ErsatzmalRnahmen in
Betracht kommen. Neben den technischen MaRnahmen/Mdglichkeiten zur Verringerung
des Emissionspotentials und den MalRhahmen im Sinne der naturschutzfachlichen Ein-
griffsregelung gehéren dazu auch ggf. erforderliche Vermeidungs- und vorgezogenen
Ausgleichsmalinahmen zum Schutz besonders und streng geschiitzter Arten.

= Vorhabenkonkret sind dabei inshesondere:

= der ausreichende Schutz vor Schallbeldstigungen fir benachbarte Wohngebiete in
Ortschaften bzw. Auf3enbereichslagen zu gewahrleisten,

= die von den Windenergieanlagen ausgehenden Schattenwirkungen auf ein vertretba-
res Mal3 zu reduzieren,

= das Auslosen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde (im Sinne des § 44
BNatschG) zu vermeiden.
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2 AUFGABENSTELLUNG, METHODIK, RECHTSGRUNDLAGEN

2.1 Aufgabenstellung

Dem Grundsatz der Umweltprifung (8 3 UVPG) folgend, wonach diese die Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens umfasst und einer wirksa-
men Umweltvorsorge nach Maf3gabe der geltenden Gesetze dient, besteht das Ziel der im vorlie-
genden UVP-Bericht dokumentierten Umweltvertraglichkeitsuntersuchung darin, die Auswirkun-
gen des geplanten Vorhabens auf die Umwelt mdglichst prazise zu erfassen und zu bewerten,
um auf dieser Wissensgrundlage anhand offenbarter Umweltrisiken eine Beurteilung tber die
Umweltvertraglichkeit fallen zu kdnnen.

Die zentralen Aufgabenbereiche sind dabei:

= die Ermittlung und Aufbereitung vorhandener umweltrelevanter Informationen, untersetzt
durch systematische Bestandserhebungen vor Ort sowie vorhandener Fachgutachten wie
u.a. die Immissionsprognosen zu Schall und Schatten und dem Artenschutzbeitrag,

= die Interpretation und Bewertung dieser Informationen in Hinblick auf potentielle oder tat-
sachliche Umweltbeeintrachtigungen, vorhabenkonkret insbesondere der Schutzgiter
Flora/Fauna, Mensch, Boden und Landschaft,

= Betrachtung der Kompensierbarkeit von ggf. auftretenden nicht vermeidbaren erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen, einschliel3lich der Vermeidung, Minimierung sowie
Ausgleichbarkeit von méglichen Beeintrachtigungen der Schutzgiter sowie auch in Objek-
ten und in Gebieten mit besonderen Schutzanspriichen.

Der UVP-Bericht beschreibt demnach sowohl eine Sachebene (objektive Dimension) als auch
eine Wertebene (subjektive Dimension). Er dient der Entscheidungsvorbereitung, hat zwangslau-
fig aber auch selbst wertenden Charakter. Die Bewertung der Umweltrisiken als Ergebnis der
Umweltvertraglichkeitsanalyse ist im engen Zusammenhang mit den risikomindernden Maf3nah-
men zu sehen.

Zu bertcksichtigen waren dabei:

= Die technische Realisierbarkeit risikomindernder MalRnahmen beinhaltet nicht automa-
tisch die Akzeptanz problematischer Projekte, ersetzt also nicht den politischen Entschei-
dungsprozess,

= risikomindernde MalRhahmen sind nicht zwangslaufig mit Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen nach der Naturschutzgesetzgebung gleichzusetzen. Wahrend technische Maf3-
nahmen gutachterlichen und/oder empfehlenden Charakter (unter Ausschopfung der
Mdglichkeiten gemanR dem Stand der Technik) tragen und dem VerhaltnismaRigkeitsprin-
zip unterliegen, werden Minimierungs-, Vermeidungs- und Ausgleichs- bzw. Ersatzmal3-
nahmen im Rahmen der Eingriffsregelung bzw. des Artenschutzes verbindlich festgelegt,
da diese oft eine Zulassungsvoraussetzung darstellen.

= Uberlegungen zu risikomindernden MaRnahmen sollten nicht auf das geplante Projekt al-
lein beschrankt bleiben. Es ist auch zu prifen, inwieweit entsprechende Ansatze bei Um-
weltvertraglichkeit des geplanten Projekts zu einer weiteren Konfliktminderung auch be-
nachbarter Vorhaben fihren kénnen.
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2.2 Methodischer Ablauf

Im Folgenden wird die 6kologische Risikoanalyse als Bewertungsmethode angewandt. Ihre
besondere Eignung beruht darauf, dass sich Verfahrensablauf, Umfang und Detaillierungsgrad
sowie Begrifflichkeiten eng an die in 8 16 i.V. m. der Anlage 4 formulierten Vorgaben des UVPG,
anlehnen lassen.

Die Methodik der 6kologischen Risikoanalyse basiert auf drei zentrale Arbeitsschritte:

Im ersten Schritt wird ermittelt, welche 6kologischen Bedeutungen bzw. umweltspezifischen
Empfindlichkeiten die Schutzgiter im jeweiligen Einwirkbereich (Untersuchungsraumen) gegen-
Uber Beeintrachtigungen aufweisen.

Die naturlichen Ressourcen wie Landschaft, Flache, Boden, Wasser, Luft und die Naturgrundla-
genqualitaten, wie z.B. die biologische Vielfalt oder die Bedeutung fur den Naturschutz und die
Erholungseignung, werden zu diesem Zweck in praktikable Begriffseinheiten gegliedert und an-
hand ausgewahlter Kriterien erfasst und bewertet.

Im zweiten Schritt der 6kologischen Risikoanalyse werden die zu erwartenden Auswirkungen
der Anlagen auf die verschiedenen Schutzgiiter ermittelt und beschrieben.

In der Bearbeitung werden folgende Belastungspfade unterscheiden:
= die baubedingten
= die anlagebedingten und
= die betriebsbedingten

= die storungsbedingten Auswirkungen sowie die beim Rickbau der Anlagen zu erwarten-
den Belastungen

des Projektes. Sie gehen als Zusatzbelastung in die Betrachtung der potentiellen Umweltveran-
derungen im zu betrachtenden Einwirkbereich ein.

Entsprechend der im Weiteren festgelegten Kriterien wird die Wirkungsintensitét in den jeweiligen
Wirkungsebenen abgeleitet, wobei auch die mdglichen Wechselwirkungen zu beriicksichtigen
sind.

Im abschlieenden dritten Schritt der 6kologischen Risikoanalyse wird die Verknipfung der
Potentialdarstellung mit den erwarteten Zusatzbelastungen zu einer Bewertung des 6kologischen
Risikos fir jedes in § 2 Abs. 1 UVPG genanntes Schutzgut vorgenommen. Diese Bewertung er-
folgt, soweit moglich, in Verbindung mit der Benennung risikomindernder Malnahmen.

Folgende Schutzgiiter werden im Einzelnen untersucht und auf die voraussichtlichen Umwelt-
auswirkungen bezogen bewertet:

Schutzgut Mensch

Die Wirkung der Umweltbelastungen auf die vorhandene Wohnbebauung und das Wohnumfeld
sowie die Erholungsfunktion wird an dieser Stelle beurteilt. Im Vordergrund stehen dabei vor al-
lem die menschliche Gesundheit und die landschaftsgebundenen Erholungs- und Freizeitfunktio-
nen. Das Schutzgut steht damit in besonders enger Beziehung zu den Schutzgitern des Natur-
haushaltes.
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Schutzgut Wasser

Wasser ist Voraussetzung fur alles Lebende, wobei sich die besondere Bedeutung des Grund-
wassers einerseits fir den Menschen als Trinkwasserreservoir, andererseits fur Flora und Fauna
als ein wichtiger Standortfaktor in dieser Betrachtung widerspiegelt. Zu betrachten ist des Weite-
ren die Einwirkung auf Oberflachengewasser (Verschlechterungsverbot) und die Neubildungsrate
des Grundwassers.

Schutzguter Flache, Boden

Die Bedeutung des Bodens als Habitat (Lebensraum) fir eine Vielzahl von Organismen, als Roh-
stoffquelle, wie auch die nattrliche Ertragsféahigkeit des Bodens fir die land- und forstwirtschaftli-
che Nutzung finden hier Berucksichtigung. Er ist nicht vermehrbar und erhebliche Schadigungen
sind irreversibel. Die Vermeidungs- und Minimierungsmdglichkeiten (wie der sparsame Umgang
und die Reduzierung des Flachenverbrauchs) stehen dabei im Vordergrund.

Schutzgut Fauna/ Flora, biologische Vielfalt

Hier findet sich die Lebensgemeinschaft der Pflanzen und Tiere in ihren Lebensraumen ein-
schlie3lich der Bewertung ihrer Besonderheit. Hinsichtlich der biologischen Vielfalt ist die Aus-
stattung des betrachteten Raumes mit Lebensraumen und -gemeinschaften, an Arten sowie die
genetische Vielfalt innerhalb der Arten von Bedeutung. Besonders liegt das Augenmerk dabei auf
den naturschutzrechtlich geschitzten Bereichen (Biotopschutz) und den vorkommenden ge-
schitzten Arten (Artenschutz).

Schutzgiter Klima und Luft

Die beiden Schutzgiter sind eng miteinander verflochten, so dass die Betrachtung zusammen
erfolgt. Sowohl die Bedeutung des Raumes fir das Klima als auch Beeintrachtigungen der Luft-
hille durch Emissionen, die den Menschen, Flora und Fauna betreffen, werden im Rahmen des
Okologischen Potentials naher beschrieben.

Schutzgut Landschaft

Die Empfindlichkeit der Landschaft gegentber Veranderungen wird im Planungsraum unter den
Aspekten der Vielfalt, Schonheit, Eigenart und Seltenheit der Landschaft betrachtet und bewertet.
Dabei sind in der Wirkanalyse auch die wahrnehmbaren sinnlichen Eindriicke der Landschaft und
deren Stérung zu beachten (Gerauschbelastungen). Sie beziehen sich nicht nur auf die Erho-
lungsfunktion, als asthetische Komponente, sondern ggf. auch auf die 6kologische Komponente
des Freiraumpotentials.

Schutzguter kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Der Verlust von Kulturgltern ist unwiederbringlich (Baudenkmale, Bodendenkmale, archaologi-
sche Fundstellen, Boden mit Funktionen als Archiv fiir Natur- und Kulturgeschichte). Es werden
daher Hinweise auf kulturhistorisch bedeutende Objekte innerhalb des Einwirkbereiches und auf
den Anspruch des Schutzes der evtl. betroffenen Sach- und Kulturgiiter untersucht.

Die Nutzungsanspriiche, die im Vorhabenbereich bestehen, werden im Sinne von Vorbelastun-
gen erfasst und auf ihre potentiellen Umweltauswirkungen hin tberprift. Dargestellt wird damit
das Wirkungsgefiige aus der Null-Variante zum Vorhaben, d. h. der weiteren Nutzung in der der-
zeitig vorhersehbaren Nutzungsstruktur.

Das Ablaufschema der 6kologischen Risikoanalyse ist demnach folgendermal3en zu verstehen:
Der Ist-Zustand von Natur und Landschaft wird verknipft mit der Prognose der vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen. Daraus erfolgt die Benennung des 6kologischen Risikos.
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Hieran schliel3t sich die Erarbeitung risikomindernder MaRnhahmen an. Die zu erarbeitenden
Minimierungsvorschlage haben direkten Einfluss auf die technische Planung und somit auf die zu
prognostizierenden Auswirkungen des Projektes.

2.3 Abgrenzung von Untersuchungsrdumen

Bezogen auf das Projekt der Errichtung und des Betriebes von zwei Windenergieanlagen um-
fasst der Mindestraum zur Beurteilung eines Vorhabens:

= die Standorte der geplanten Anlagen (Vorhabenstandort),

= bezlglich des Schutzgutes Landschaft den visuellen Wirkraum, der im Sinne eines Ein-
griffs betroffen ist, in Abhangigkeit von der Héhe der Anlage,

= den durch anlage- und betriebsbedingte Folgen beeintrachtigten Wirkraum, einschlielich
des Wohn- und Erholungsumfeldes fur den Menschen, der angrenzend betroffenen Bio-
tope bzw. der Lebensrdume von besonders und streng geschiitzten Arten,

= den Kompensationsraum flr Ersatzmafinahmen, der Uber die genannten Raume hinaus-
gehen kann.

Es wird jeweils das Gebiet tiefgreifend untersucht, in dem die von den WEA ausgehenden Wir-
kungen (Zusatzbelastungen) zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen der Schutzgiter
fuhren kénnen. Die jeweiligen Untersuchungsraume (UR) sind in Tabelle 1 - Schutzgutbezogene
Untersuchungsraume bzw. den nachfolgenden Kapiteln und entsprechenden Themenkarten (sh.
Karten 2 bis 6) und Abbildungen im Text dargestellt worden.

Fur den betrachteten Vorhabenstandort waren zur Ausgrenzung der UR folgende Aspekte von
Bedeutung:

= Ausgewiesene oder zur Ausweisung vorgesehene FFH- bzw. Vogelschutzgebiete (gemaf
den Richtlinien 2009/147/EG und 92/43/EWG) befinden sich nicht im unmittelbaren Nah-
bereich der geplanten WEA. Der Wirkbereich des Vorhabens, insbesondere in Bezug auf
die dort lebenden Leitarten bzw. maf3geblichen Bestandteile, kann diese Gebiete Uberde-
cken; wobei dann die Intensitat der Wirkungen unter Beachtung des Verschlechterungs-
verbotes hier besonders zu betrachten ist,

» in Bezug auf die zu erwartenden Immissionen (Schall, Schatten) sind die nahegelegenen
Wohnbebauungen, die vorhabenkonkret jeweils mehr als 1 km entfernt liegen, vollsténdig
mit den relevanten Immissionsorten zu integrieren, wobei u.a. die 16 im Zulassungsver-
fahren befindlichen Anlagen als Vorbelastung zu betrachten sind,

= aufgrund des Vorkommens und der Bestandsdichte geschitzter Artenvertreter der Avi-
fauna, insbesondere der vorhabenbedingt besonders geféahrdeten Greifvogelvertreter mit
groBen Aktionsradien, ist der Raum im Umkreis entsprechend der jeweiligen einschlagi-
gen Methodenstandards bzw. vom LUNG M-V erarbeiteten und anzuwendenden Arbeits-
hilfen (AAB Avifauna, Flederméuse; LUNG 2016a; LUNG 2016b) hinsichtlich der Be-
standserfassung (sh. Ergebnisse der Bestandserfassung Avifauna, GUNTHER, V.: 2019
und 2020) abzudecken,

Die Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errichtung und Betrieb von Wind-
energieanlagen (AAB-WEA) des LUNG M-V (2016a und 2016b) sieht artenspezifisch (Vogel und
Fledermé&use) zu unterscheidende Ausschluss- und Prifbereiche vor, die je nach Art variieren
und von wenigen hundert Metern bis zu mehreren Kilometern reichen. So werden Horste von
Grof3- und Greifvdgeln in der Regel im 2 km-Umfeld des Vorhabens erfasst, Brutvdgel im 200 m-
bis 500 m-Umfeld. Brutvorkommen von Arten mit dartiber hinausgehender Raumbedeutsamkeit

22.12.2022 Seite | 16



HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

bzw. Aktionsradien (z.B. Seeadler, Schreiadler, Schwarzstorch) werden u.a. auf Grundlage von
Datenabfragen bzw. der landesweit verfiigbaren Daten- und Kartenwerke des LUNG M-V mit
Darstellung der jeweiligen Ausschlussbereiche vorgenommen.

Erganzende Informationen zur raumlichen Wirkung des Vorhabens sind dartber hinaus den ent-
sprechenden Fachgutachten mit den beigefiigten kartografischen Darstellungen zu entnehmen.

Daraus abgeleitet wurden die folgenden Untersuchungsrdume in Betracht gezogen:

Tabelle 1 - Schutzgutbezogene Untersuchungsraume

Schutzgut Untersuchungsraume

Biotoptypen: 2 WEA-Standorte und ca. 500 m-Umfeld
Brutvogel: 2 WEA-Standorte und ca. 300 m-Umfeld
Horstkartierung: 2 WEA-Standorte bis 2.000 m-Umfeld
Flora/Fauna
Zug- und Rastviogel: 2 WEA-Standorte bis 2.000 m-Umfeld
Flederméause: 2 WEA-Standorte und ca. 500 m-Umfeld

Seeadler: 2 WEA-Standorte und ca. 6 km-Umfeld

Baufelder / Anlagenstandorte + 300 m-Umfeld; Zuwegung, sonstige (tempo-

Bl rare) Bauflachen + 50 m- bis 100 m-Umfeld

Eignungsgebiet Windenergienutzung und mindestens 1.000 m Streifen um

SllbiLt das Gebiet

innerhalb des visuellen Wirkraumes bis ca. 3,7 km Radius um die WEA-

Landschaft Standorte

Kulturelles Erbe | Anlagenstandorte, Zuwegung, sonstige (temporére) Bauflachen, relevante
sonst. Sachguter | Wirk- und Sichtraume bis ca. 5 km-Umfeld

Eignungsgebiet Windenergienutzung Lowitz West, mit Einbeziehung der
umliegenden Ortschaften: Torisdorf, Roduchelsdorf, Léwitz, Rehna, Klein
Mensch Rinz, Kénigsfeld, Samkow und Lindow,

unter Bertcksichtigung der vorbelastenden Altanlagen siidostlich Léwitz und
bei Gletzow

Zur Beschreibung und Bewertung der dkologischen Potentiale innerhalb der vorhabenbedingten
Wirkraume wird jeweils die spezifische Bedeutung des Schutzgutes im Untersuchungsraum mit
der besonderen Empfindlichkeit verknipft. Gesetzliche oder planerische Aussagen und Festset-
zungen zum Raum finden dabei Bericksichtigung.
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Mit der aktuellen Naturschutzgesetzgebung (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG (BNatSchG,
07.2022), i.V.m. dem Naturschutzausfihrungsgesetz M-V - NatSchAG M-V (vgl. NatSchG M-V,
07.2018), jeweils in der zurzeit gilltigen Fassung) ergeben sich hinsichtlich der 8§ 31 ff. bzw. 44,
45 BNatSchG besondere Anforderungen:

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Europaische Vogelschutzgebiete sind gegen
erhebliche Beeintrachtigungen, die von Projekten und Planen ausgehen kénnen, geschitzt. Dient
ein Gebiet dem Schutz prioritarer Biotope oder prioritéarer Arten, so kann eine erhebliche Beein-
trachtigung nur gestattet werden, wenn entweder besonders dringende Griinde des offentlichen
Wohis vorliegen, oder wenn das Umweltministerium zuvor eine Stellungnahme der Europdaischen
Kommission eingeholt hat. Die besondere Regelung stellt sicher, dass bei der Genehmigung von
Anlagen nach dem BImSchG die moglichen Beeintrachtigungen eines Gebietes von gemein-
schaftlicher Bedeutung gepruft werden. Nicht ausgleichbare erhebliche Beeintrachtigungen ste-
hen der Genehmigung entgegen.

Das geplante Vorhaben wird hinsichtlich dieser Vorgaben gepriift:

Néachstgelegene Natura-2000-Gebiete sind das Vogelschutzgebiet (Special protection area =
SPA) DE 2331-471 ,Schaalsee-Landschaft® sowie die Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung
(GGB) DE 2231-304 ,Wald- und Moorlandschaft um den Roéggeliner See“ und DE 2132-303
~otepenitz-, Radegast- und Maurinetal mit Zuflissen®, die sich in ca. 4,1 bis 4,5 km Entfernung
befinden. Auch der Schutzzweck der GGB (hinsichtlich Arten und Lebensrdume, mit u.a. Rotbau-
chunke, Fischotter, Bauchige Windelschnecke, Kammmolch, Schlammpeitzger, LRT 9130 -
Waldmeister-Buchenwald) wird auf Grund der vom plangegenstandlichen Vorhaben der Errich-
tung von 2 WEA im WEG ,Lowitz West* ausgehenden Wirkungen nicht beruhrt.

Die im § 44 BNatSchG benannten artenschutzfachlichen Belange der besonders und streng ge-
schitzten Arten werden einer gesonderten Prifung im Artenschutzbeitrag (AFB) unterzogen:

= ECO-CERT (2022b): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB). Errichtung und Betrieb
von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06) am Standort Torisdorf (Torisdorf
II)/LK Nordwestmecklenburg. Stand: November 2022, Karow. — (sh. Anlage 2).

Bei den immissionsschutzfachlichen Gutachten/Prognosen orientiert sich der Untersuchungs-
raum spezifisch an der Reichweite wesentlicher Auswirkungen. Dieser umfasst mindestens den
Raum, in dem die Reichweite erheblicher Auswirkungen beurteilt werden kann bzw. in dem die
Irrelevanzgrenze der Wirkungen erreicht wird.

Vorhabenbezogen wurden dazu die folgenden Immissions-Prognosen erarbeitet:

= ENOSITE GMBH (Zit.: ENOSITE) (2022a): Schallimmissionsprognose - Revision 0, Pro-
jekt Torisdorf Il (Lowitz West) WEA 5+6. Errichtung von zwei Windenergieanlagen Typ:
€no160-6.0 mit einer Nabenhdhe von 165 m, Serrations und einer Nennleistung von 6,0
MW. Stand: August 2022. Ostseebad Rerik.

= ENOSITE GMBH (Zit.: ENOSITE) (2022b): Schattenwurfprognose - Revision 0, Projekt
Torisdorf 1l (LOowitz West) WEA 5+6. Errichtung von zwei Windenergieanlagen Typ:
eno0l160-6.0 mit einer Nabenhohe von 165,0 m und einer Nennleistung von 6,0 MW.
Stand: August 2022. Ostseebad Rerik.
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2.4 Fachrechtliche Grundlagen

Umweltfachgesetzliche Ziele mit Bedeutung fir das beantragte Vorhaben enthalten neben dem
Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) insbesondere das Bundesimmissions-
schutzgesetz (BImSchG), das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), das Gesetz des Landes
Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfihrung des Bundesnaturschutzgesetzes (NatSchAG M-V),
die Vogelschutz-Richtlinie und FFH-Richtlinie der EU, das Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG), das Wasserhaushaltsgesetz (WHG), das Wassergesetz des Landes Mecklenburg-
Vorpommern (LWaG), das Waldgesetz fur das Land Mecklenburg-Vorpommern (Landeswaldge-
setz - LWaldG), das Baugesetzbuch (BauGB) und das Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-
Vorpommern (DSchG M-V) - jeweils in der z.Z. gliltigen Fassung.

Die Umweltauswirkungen eines Vorhabens sind anhand der Ziele und Normen dieser um-
weltrelevanten Fachgesetze, des Weiteren von Verordnungen, Richtlinien sowie von Landespro-
grammen sowie Regionalplanen zu bewerten.

Nachfolgend werden die wesentlichen fachgesetzlichen Vorgaben und Regelungen mit Bezug
zum Vorhaben kurz erlautert.

= Menschen, Tiere und Pflanzen, der Boden, das Wasser, die Atmosphéare sowie die Kultur-
und sonstigen Sachgiter sind vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Gefahren, erhebliche
Belastigungen oder erhebliche Nachteile fur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft
herbeifihrende Luftverunreinigungen (Gerausche, Erschitterungen, Licht, Schattenwurf)
zu schiutzen. Dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen ist vorzubeugen (aus 8§ 1
u. 3 Bundesimmissionsschutzgesetz, BImSchG - Immissionsschutz). Insbesondere die
Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen mit einer Gesamthdhe von tiber 50 m
bedirfen regelmafig nach § 4 Abs. 1 BImSchG i.V.m. § 1 Abs. 1 Satz 1 der Vierten Ver-
ordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (4. BImSchV) und Nr.
1.6 Spalte 2 des Anhangs zur 4. BImSchV einer immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gung. Solche genehmigungsbediirftigen Anlagen sind nach 8 5 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
BImSchG so zu errichten und zu betreiben, dass vorgenannte schadliche Umwelteinwir-
kungen nicht hervorgerufen werden kénnen.

Bei raumbedeutsamen Planungen fur bestimmte Nutzungen sind die vorgesehen Flachen
in einer Weise zuzuordnen (hier insbesondere Eignungsgebiete fir Windenergienutzung),
dass schadliche Umwelteinwirkungen und von schweren Betriebsunféllen hervorgerufene
Auswirkungen auf die dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbedurf-
tige Gebiete, insbesondere offentlich genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege, Freizeit-
gebiete und unter dem Gesichtspunkt des Naturschutzes besonders wertvolle oder be-
sonders empfindliche Gebiete und offentlich genutzte Gebéude, so weit wie mdglich ver-
mieden werden (Planungsgrundsatz fur Gebiete mit emittierenden Anlagen aus § 50
BImSchG).

Die Berlicksichtigung erfolgt neben der Planung in einem ausgewiesenen Windeignungs-
gebiet (Nr. 02/21 Lowitz West; gem. Regionalem Raumentwicklungsprogramm West-
mecklenburg - RREP WM, Stand 05/2021) durch Standortwahl im Auf3enbereich in aus-
reichender Entfernung zur schutzbedirftigen Wohnbebauung. Es werden Fachgutachten
hinsichtlich Schall und Schattenwurf im Rahmen der Genehmigungsplanung erstellt, in
welchen das Ausmal3 moglicher schadlicher Auswirkungen des Vorhabens unter Bertick-
sichtigung der Vorbelastung/Kumulierung ermittelt und der Nachweis fir die Einhaltung
der gesetzlichen Grenz- bzw. Schwellenwerte erbracht wird. Die Ergebnisse der Fachgut-
achten, die Bestandteil des Genehmigungsantrages sind, werden bei der Untersuchung
der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens berlcksichtigt, ebenso wie ggf. erforderliche
MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung negativer Auswirkungen (8 16 UVPG).
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Das Vorhaben der Errichtung von zwei WEA ist wegen seiner besonderen Anforderungen
an die Umgebung grundsatzlich in einem Eignungsraum fir Windenergienutzung oder
gemal § 35 BauGB im AulRenbereich zu errichten. Die planungsrechtliche Privilegie-
rung wird in den Genehmigungsantragsunterlagen nachgewiesen.

Mit Grund und Boden ist sparsam umzugehen. Die Bodenversiegelung ist auf das not-
wendige Mal3 zu begrenzen (8 1a Abs. 2 BauGB). Das Vorhaben wird auf landwirtschaft-
lichen Nutzflachen sowie unter Anbindung eines in friheren Verfahren geplanten Ver-
kehrsweges errichtet.

Die biologische Vielfalt, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, die
Regenerationsfahigkeit und Nutzungsfahigkeit der Naturguter, die Tier- und Pflanzenwelt,
einschlieB3lich ihrer Lebensstatten und Lebensraume, sowie die Vielfalt, Eigenart und
Schonheit und der Erholungswert von Natur und Landschaft im besiedelten und unbesie-
delten Bereich sind nachhaltig zu sichern (8 1 Bundesnaturschutzgesetz BNatSchG — all-
gemeine Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege). Erhebliche Beeintrach-
tigungen des Erlebnis- und Erholungswertes der Landschaft sind zu vermeiden.

Zur Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes ist die biologi-
sche Vielfalt zu erhalten und zu entwickeln. Sie umfasst die Vielfalt an Lebensrdumen
und Lebensgemeinschaften, an Arten sowie die genetische Vielfalt innerhalb der Arten.
Die Berucksichtigung erfolgt durch Prifung der Betroffenheit von Aspekten der biologi-
schen Vielfalt sowie durch die Festlegung von MalBhahmen im Rahmen der Kompensati-
on von Eingriffen, die funktionsbezogen ebenso dem Erhalt und der Entwicklung der bio-
logischen Vielfalt dienen.

Fur die Schaffung eines zusammenhéngenden, europaischen o6kologischen Netzes mit
der Bezeichnung ,NATURA 2000 zur Wiederherstellung und Wahrung eines glnstigen
Erhaltungszustandes der natlrlichen Lebensraume und der Arten von gemeinschaftli-
chem Interesse sind besondere Schutzgebiete auszuweisen. Das Netz besteht aus FFH-
Gebieten (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung - GGB) und aus Europdaischen Vo-
gelschutzgebieten — Gebietsschutz (8§ 34 BNatSchG). Im Nahbereich des Vorhabens be-
finden sich keine ausgewiesenen GGB bzw. Vogelschutzgebiete (sh. oben).

Der Verursacher eines Eingriffs in Natur und Landschaft ist verpflichtet, vermeidbare Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen und unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch MafRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege vorrangig
auszugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensieren (88 14 ff. BNatSchG - Eingriffs-
regelung). Die Berlcksichtigung bei der Vorhabenplanung erfolgt Uber die Anwendung
der Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz unter Beachtung von landestib-
lichen methodischen Ansatzen (HzE M-V 2018). Hierzu wurde vorhabenbezogen eine
landschaftspflegerische Begleitplanung (LBP) auf der Grundlage einer Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung, mit Festlegung von MafRnahmen zur Vermeidung und zum Aus-
gleich oder Ersatz erarbeitet. Diese liegt dem UVP-Bericht als Anlage 3 bei.

MalRnahmen, die zu einer Zerstorung, Beschadigung, Veradnderung des charakteristi-
schen Zustandes oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der ge-
setzlich geschutzten Biotope fiihren kénnen, sind verboten (§ 30 BNatSchG, 8§ 18 - 20
NatSchAG M-V) - Biotopschutz. Geschiitzte Biotope im Wirkraum werden erfasst und
dargestellt, sodass der Schutz der Biotope bei der Planung beachtet werden kann.

Die wild lebenden Pflanzen- und Tierarten, in ihrer natdrlichen und historisch gewachse-
nen Vielfalt, einschliellich ihrer Lebensgemeinschaften und Lebensrdaume, sind nach den
Vorschriften des Artenschutzes zu schitzen und zu pflegen (88 39 ff., 44 ff. sowie 8§ 45b
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BNatSchG, der Richtlinie 2009/147/EG (EU-Vogelschutzrichtlinie) und Artikel 12 und 13
der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie).

Die Berlicksichtigung bei der Vorhabenplanung erfolgt durch Prifung, ob von den Auswir-
kungen besonders bzw. streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten entsprechend
BNatSchG sowie die fir diese Arten geltenden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG voraussichtlich betroffen sind. Hierzu wird ein artenschutzrechtlicher Fachbei-
trag (AFB) erarbeitet, der auch die besonderen Regelungen nach § 45b — zum Betrieb
von Windenergieanlagen an Land - berlcksichtigt. Soweit entsprechende Betroffenheiten
geschuitzter Arten erkennbar sind, werden MalRBhahmen zur Vermeidung festgelegt, die
geeignet sind, artenschutzrechtliche Konflikte auszuschliel3en.

= Die Funktionen des Bodens sollen nachhaltig gesichert und wiederhergestellt werden.
Schadliche Bodenveranderungen sollen abgewehrt, der Boden und Altlasten sowie hier-
durch verursachte Gewasserverunreinigungen saniert und Vorsorge gegen nachteilige
Einwirkungen in den Boden getroffen werden. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen
Beeintrachtigungen seiner natirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden (Zweck und Grund-
sétze des Bodenschutzes, § 1 Bundes-Bodenschutzgesetz, BBodSchG).

Auch im Landesbodenschutzgesetz M-V (LBodSchG M-V), als landesgesetzliche Rege-
lung, wird in § 1 darauf verwiesen, dass alle, die auf Boden einwirken oder beabsichtigen,
auf Boden einzuwirken, sich so zu verhalten haben, dass schadliche Bodenveranderun-
gen, insbesondere bodenschadigende Prozesse, nicht hervorgerufen werden. Mit Boden
ist sparsam und schonend umzugehen. Es wird damit verdeutlicht, dass nicht der Boden
an sich, sondern die durch ihn erbrachten Funktionen zu schiitzen sind. Mit dem ,Konzep-
tionellen Bodenfunktionsbewertungsverfahren M-V* (KBFBV M-V) ist ein methodisch si-
cheres Instrumentarium zur Bewertung von Bodenfunktionen bzw. zum nachhaltigen und
vorsorgenden Bodenschutz gegeben. Vorkommen von Altlasten im Bereich der Vorha-
benflache oder eine Belastung mit Kampfmitteln sind nicht bekannt.

» |Im Sinne des Gewasserschutzes sind die Gewasser (oberirdische Gewasser, Grundwas-
ser) derart zu bewirtschaften, dass sie dem Wohl der Allgemeinheit und, damit im Ein-
klang, dem Nutzen Einzelner dienen, dass vermeidbare Beeintrachtigungen ihrer 6kologi-
schen Funktionen und der direkt von ihnen abhangigen Landdkosysteme und Feuchtge-
biete im Hinblick auf ihren Wasserhaushalt unterbleiben und dass insgesamt eine nach-
haltige Entwicklung gewahrleistet wird (aus: Grundsatz der Wasserwirtschaft, § 1la Was-
serhaushaltsgesetz WHG). Oberflachengewasser, Feuchtgebiete und Gebiete mit beson-
derer Bedeutung fur den Grundwasserhaushalt sind im Vorhabenbereich nicht vorhanden.

Der Grundwasserschutz wird tber die Verwendung von Anlagen gemal dem Stand der
Technik und dem sorgsamen Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen gewdahrleistet.

= Denkmale sind als Quellen der Geschichte und Tradition (8 1 Abs. 1 Landes-
Denkmalschutzgesetz, DSchG M-V) nach den Bestimmungen dieses Gesetzes zu schit-
zen, zu pflegen, wissenschaftlich zu erforschen und es ist auf eine sinnvolle Nutzung hin-
zuwirken - Denkmalschutz. Denkmale sind Baudenkmale, Denkmalbereiche, bewegliche
Denkmale und Bodendenkmale. Zu den Denkmalbereichen gehért auch deren engere
Umgebung, sofern sie fiir deren Erscheinungsbild bedeutsam ist (Umgebungsschutz, § 2
Abs. 3 DSchG M-V). Vorkommen von Bodendenkmalen im Bereich der geplanten Baufl&-
chen sind nicht bekannt.

= Abfélle sollen vermieden werden, insbesondere durch die Verminderung ihrer Menge und
Schéadlichkeit. Anfallende Abfélle sollen stofflich oder energetisch verwertet werden (aus
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Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft, 8 7 Kreislaufwirtschaftsgesetz). Die Verwertung
von Abféllen hat in der Regel Vorrang vor deren Beseitigung.

Baubedingte Abfalle werden in der Zustandigkeit der Bau- und Lieferfirmen entsorgt. Die
zum Betrieb der Windkraftanlage notwendigen bzw. bei der Wartung anfallenden Hilfs-
und Reststoffe werden von den Wartungsfirmen entsprechend der gesetzlichen Regelun-
gen eingesetzt bzw. entsorgt.

= Bauwerke die eine HOhe von 100 m Uber Grund uberschreiten, missen in Anwendung
des Luftverkehrsgesetzes (LuftvVG) aus Grinden zur Wahrung der Sicherheit des zivilen
und militarischen Luftverkehrs mit einer Luftfahrthindernis- bzw. Gefahrenkennzeichnung
versehen werden, entsprechend der Regelungen und Vorschriften der Allgemeinen Ver-
waltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen. Mit der Neufassung der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV)
vom 24. April 2020 wurden notwendige Anpassungen an die einschlagigen Vorgaben der
Internationalen Zivilluftfahrt-Organisation (ICAO) vorgenommen. Zudem wird dem Ande-
rungsbedarf Rechnung getragen, der sich aus den Erfahrungen in der praktischen An-
wendung der AVV in der alten Fassung ergeben haben.

Insbesondere wurde die Pflicht zur Ausriistung von Windenergieanlagen mit Systemen
zur Bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) eingefiihrt. Es besteht demnach die
Mdoglichkeit, fur die Aktivierung der Nachtkennzeichnung auch ausschlief3lich Signale von
Flugsicherungstranspondern zu nutzen. Da die alte Fassung der AVV fir die BNK eine
Aktivierung ,unabhangig von der technischen Ausstattung des Luftfahrzeuges* fordert, ist
diese Regelung angepasst worden. Des Weiteren sollten die Tagesmarkierung von Wind-
energieanlagen in Verbindung mit Tagesfeuern vereinheitlicht und vereinfacht sowie indi-
viduelle Gestaltungsmdglichkeiten (wie beispielsweise die Integration von Firmenlogos)
zur Ausfihrung der Tagesmarkierung des Maschinenhauses unter Wahrung des gegen-
wartigen Sicherheitsniveaus ertffnet werden. Es werden damit auch die technischen
Malnahmen zuldssig und legitimiert, die wesentlich zur Vermeidung und Minimierung von
Umweltbelastungen aufgrund von Lichteffekten beitragen.

Daruber hinaus sind bei der Kennzeichnungspflicht auch die besonderen Regelungen
nach § 46 Abs. 2 und 3 der Landesbauordnung M-V (LBauO M-V) zu beachten, wonach
kennzeichnungspflichtige WEA, die nach dem 30.12.2017 genehmigt werden, eine be-
darfsgesteuerte Befeuerung zur Markierung als Luftfahrthindernis aufzuweisen haben.
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3 BESCHREIBUNG DES VORHABENS
3.1 Angaben zum Standort

Die eno energy GmbH mit Sitz in 18230 Ostseebad Rerik beantragt die Errichtung von zwei
Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06) siddstlich der Ortslage Torisdorf (Torisdorf Ill),
Landkreis Nordwestmecklenburg.

Das Vorhaben besteht in der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen (WEA) des
Typs eno 160-6.0 mit der Nennleistung von 6,0 MW, bei einer Nabenhdhe von 165 m und einem
Rotordurchmesser von 160 m. Die Gesamthdhe der Anlagen betragt jeweils 245 m.

Die Anlagen werden auf folgendem Grundsttick errichtet:

Tabelle 2 - Baugrundstiick

Gemarkung Flurstick
WEA 05 und WEA 06 | Falkenhagen 1 52

Das Grundstlck ist Bestandteil des Windeignungsgebiets Nr. 02 ,Lowitz West“ gem. des Regio-
nalen Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg (RREP 05/2021). Es liegt im Gebiet der
Gemeinde Rehna, Stadt.

Vorhabengegenstand ist:
= die Errichtung und der Betrieb von zwei Windenergieanlagen des Typs eno 160-6.0,

= die Errichtung jeweils einer Kranaufstellfliche sowie der gemeinsamen Zuwegung, die
ausgehend vom Verbindungsweg zwischen Falkenhagen und Klein Rinz Uber den hier
unbefestigten landlichen Weg (Falkenhagener Straf3e) bis zur im friheren Vorhaben To-
risdorf Il beantragten Zuwegung zur geplanten WEA 03 fortgefuhrt wird.

Die uberortliche Verkehrsanbindung des Ostteiles des WEG erfolgt von der B 104 Uber die Ge-
meindestralRe durch Lowitz. Das 0.g. Baugrundstick ist bisher als Ackerland bewirtschaftet wor-
den. Es ist nicht bebaut.

Bei der Ausweisung der Einzelstandorte fur die geplante WEA 05 und WEA 06 waren Randbe-
dingungen unter Beachtung der értlichen Gegebenheiten zu beriicksichtigen, wie u.a.:

= Abstande zur Wohnbebauung,
= Technische Mindestabstande der Anlagen untereinander,

= Abstande zu empfindlichen Biotopstrukturen und zu Brutstatten kollisionsgefahrdeter
Greifvogelarten,

= Verkehrliche ErschlieBungsmaoglichkeiten,

» Flachenverfugbarkeit.

Die Abstande der WEA zur nachstgelegenen Wohnbebauung liegen deutlich tiber 1.000 m.
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Das Vorhabengebiet ist Uberwiegend geprégt durch intensiv genutzte Ackerflachen, in welchen
sich mehrere Gehdlz- und Feuchtbereichsstrukturen unterschiedlicher Auspradgung und GréRRe
befinden. Diese sind Uberwiegend als gesetzlich geschitzte Biotope (vorwiegend Kleingewéasser
und lineare Gehdlzstrukturen) einzustufen. Der nérdlich der WEA 05 gelegene landwirtschaftliche
Betriebsstandort in Falkenhagen wird allseitig von Gehdlzstrukturen verschiedener Auspragung
eingefasst. Westlich der WEA 06 liegt ein Laubwaldbestand.

Fur insgesamt 16 in friheren Verfahren beantragte Windenergieanlagen (sh. Ubersichtskarte —
Karte 1) unterschiedlicher Bautypen sind die Genehmigungsverfahren bisher noch nicht abge-
schlossen. Die nordlich gelegenen drei Windparks in den Eignungsgebieten WEG 03/21 ,Schoén-
berg“, 04/21 ,Menzendorf‘ und 05/21 ,Grieben Ost* befinden sich nicht im Wirkbereich der ge-
planten Anlagen und waren als Vorbelastung nicht weiter zu bericksichtigten. Als Vorbelastung
zu betrachten sind (sh. Ubersichtskarte - Karte 1 und Tabelle 3):

Tabelle 3 - Vorbelastung im Vorhabenumfeld

WEA Status Nennleistung
(im Weiteren [kW]
bezeichnet)
enol52-5.6 4 | in Genehmigungsverfahren, 5.600 152,0 165,0 241,0
(WEA 01 - 04) Torisdorf | und Il
Vestas V150-5.6 | 10 | Fremdplanung 5.600 150,0 166,0 241.0
(WKA 1 - 10)
Vestas V162-6.2 | 2 | Fremdplanung 6.200 162,0 169,0 250,0
(WKA 11 - 12)
Sidwind S77 2 | Altanlage 1.500 77,0 61,5 99,5
(A1, A2)
V27 150/50 1 | Altanlage 150 27,0 30,0 43,5
(WEA1)
enol60-6.0 2 | beantragt, Torisdorf IlI 6.000 160,0 165,0 245,0
(WEA 05 - 06)
n: Anzahl
RD: Rotordurchmesser
NH: Nabenhdohe
GH: Gesamthdhe

3.2 Beschreibung der geplanten Anlage
3.2.1 Anlagenbestandteile

Die detaillierte Beschreibung der vorgesehenen Anlage des Typs eno 160-6.0 erfolgt in den Un-
terlagen zum Genehmigungsantrag und den darin enthaltenen, Zeichnungen und Baubeschrei-
bungen. Eine grobe Beschreibung der geplanten Anlage wird nachfolgend auf der Grundlage der
technischen Beschreibung und Spezifikation (eno energy systems GmbH (EES 2020a) vorge-
nommen.
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Allgemeine technische Beschreibung
Im Wesentlichen besteht diese WEA aus folgenden Elementen:

= Rotor, bestehend aus
= drei Rotorblattern
= Rotorblattnabe
= Blattverstell- und Regelsystem - Pitchsystem
= Maschinenhaus mit
= aufgeldstes Triebstrangkonzept (Vierpunktlagerung)
= Windgeschwindigkeitsmesser / Windrichtungssensor
= (Generator
= Azimutsystem
= Hydraulikeinheit
= Bremssystem
= Stahlturm (modular), mit
= Aufstiegshilfe
= Schaltschrank (Steuereinheit mit Ferniiberwachung)
= innen liegendem Transformator
= Mittelspannungsanlage
=  Fundament,
= Flugsicherheitsbefeuerungssystem
= Schattenabschaltung
= Eiserkennungssystem,
= Blitzschutz,
= Automatische Loschanlage, Brandmelder,

sowie
= Kranstellplatz, Zuwegung.

Fur die Allgemeine Anlagenkonzeption wird aus der technischen Beschreibung (eno energy sys-
tems GmbH (EEs 2020a)) zitiert:

,Bei der eno 160 handelt es sich um eine drehzahlvariable, full-span-pitch Windenergiean-
lage (WEA) mit fremderregtem Synchrongenerator und einer elektrischen Nennleistung von
6000 kW.

Als Antrieb dient ihr ein dreiblattriger, luvseitig angeordneter Rotor mit einem Durchmesser
von 160 m. Die Leistungsregelung der WEA erfolgt tber ein elektrisches AC Pitchsystem,
welches durch drei voneinander unabhangig verstellbare Blattachsen fiir eine hohe Sys-
temsicherheit sorgt. Jedes Rotorblatt wird von einem elektromechanischen Antrieb Uber ei-
ne innenverzahnte Kugeldrehverbindung verstellt.

Die eno 160 zeichnet sich durch ein erprobtes Triebstrangkonzept aus, welches sich bereits
bei der eno 114 und eno 126 bewahrt hat. Das Antriebsstrangkonzept basiert auf einer auf-
gelésten Form des Triebstranges, der so genannten Vierpunktlagerung, bestehend aus
zwei Hauptlagern und den Auflagern des Hauptgetriebes.

Beim Hauptgetriebe setzt die eno energy systems GmbH auf das bewé&hrte Konzept eines
Planeten-Stirnrad-Getriebe mit zwei Planetenstufen und einer Stirnradstufe. Wodurch sich
eine hohe Systemsicherheit fir den Antriebstrang gewahrleisten lasst.

Die Wandlung der mechanischen Leistung in elektrische Leistung erfolgt im drehzahlvariab-
len, luftgekihlten und fremderregten Synchrongenerator, der seine Drehmomentvorgaben
von wassergekihlten IGBT Frequenzumrichtern erhalt.
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Diese Konverter sind fiir 100 % der elektrischen Nennleistung ausgelegt und erfillen im
Zusammenspiel mit Generator und Turbinenregelung die Anforderungen der SDL Wind V
und anderer einschlagiger Verordnungen bzw. Richtlinien.

Eine Ausrichtung der WEA in die jeweils vorherrschende Windrichtung erfolgt durch ein ak-
tives Windnachfiuihrungssystem, bestehend aus zehn elektromechanischen Antrieben und
einer innenverzahnten Kugeldrehverbindung. Fir Wartungs- und Servicearbeiten ist die
WEA mit einem Kransystem ausgestattet, Uber das jeder Punkt des Gondelinnenraums er-
reicht werden kann.”

Eine besondere, hervorzuhebende Eigenschaft und Gegenstand der beantragten WEA ist die
Verwendung von schalloptimierenden Sagezahnhinterkanten (sog. Serrations) der Windradfltgel.

Ein komplexes Sensorsystem erfasst standig alle relevanten Betriebszustande der Windenergie-
anlage und stellt die entsprechenden Informationen Uber ein Fernlberwachungssystem bereit.
Bewegen sich sicherheitsrelevante Betriebsparameter aufl3erhalb eines zulassigen Bereichs, wird
die Windenergieanlage mit reduzierter Leistung weiterbetrieben oder angehalten.

Die erzeugte Leistung wird Uber das Netzeinspeisesystem (ber Mittelspannungstransformator
und Mittelspannungsschaltanlage in das ortliche Verteil- oder Transportnetz eingespeist.

Die Errichtung der Anlage ist neben der Aufstellung des eigentlichen Windrades mit vorhabenbe-
dingten Bodenversiegelungen am Anlagenstandort (Fundament) und Teilversiegelungen fur die
geplante Zuwegung und den Kranstellplatz verbunden.

Der Durchmesser des kreisrunden Fundaments betragt 28,0 m. Fur den Kranstellplatz zur Mon-
tage der WEA sind MindestmalRe von 106 m x 40 m erforderlich.

Die teilversiegelten Zuwegungen mit 4,5 m Breite und mehrschichtigem Aufbau (Unterbau ver-
dichtet, Geomembrane als Trennlage, Tragschicht und Deckschicht verdichtet) missen einem
Gewicht von 12 bis zu 15 Tonnen Achslast standhalten und werden aus Recycling-
/Schottermaterial hergestellt. Das Geotextilvlies trennt den Aufbau vom Boden/Unterbau. Der
Aufbau der Kranstellflachen wird analog ausgefuhrt. Fir die Zuwegungen wurde unter Beachtung
der technischen Mindestanforderungen die kiirzeste Trasse gewahilt.

Weitere teilversiegelte Flachen werden lediglich temporar wahrend der Errichtungsphase fir
Montageflachen bendtigt und unmittelbar nach der Anlagenerrichtung wieder zuriickgebaut. Es
kommen dabei auch wiederverwendbare Stahl- und Betonplatten zum Einsatz.

Die vom Rotor Uberstrichene Flache hat einen Radius (rF) von 80,15 m.

Die Windenergieanlage wird ganzjahrig betrieben. Zusatzlich ergeben sich artenschutzrechtlich
bedingte Abschaltzeiten zur Vermeidung des Auslésens von Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG (insb. Fledermause) sowie Betriebszeiteneinschrankungen und Betriebsmodusrege-
lungen zur Vermeidung von Schall- und Schattenwurfbel&stigungen in nachstgelegenen Wohn-
bebauungen.

Tages- und Nachtkennzeichnung

Die Ausfuhrung der Tages- und Nachtkennzeichnung von WEA wird in Deutschland standort-
und nabenhthenabhéngig Uber die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen (AVV) geregelt. Dies ist u.a. an Standorten von Einflugschneisen, Flug-
platzbereichen oder besonderen Gefahrdungsbereichen zu berlicksichtigen. Zudem gelten ge-
sonderte Anforderungen fur Windenergieanlagen mit einer Gesamthdhe gré3er als 150 m. Unter-
schieden wird darin zwischen den erforderlichen Tages- und Nachtkennzeichnungen:
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Tageskennzeichnung

Die Rotorblatter der WEA sind lichtgrau (RAL 7035) und im &auf3eren Bereich durch 3 Farbfelder
von je 6 m Lange (aul3en beginnend 6 m rot (RAL 3020) — 6 m hellgrau — 6 m rot) zu kennzeich-
nen. Der Turm der eno-Anlage (lichtgrau, RAL 7035) erhalt auf einer Héhe von 40 m und 60 m je
einen 3 m breiten roten Streifen (RAL 3020). Die Gondel wird mit einem mindestens 2 m breiten-
roten Streifen (verkehrsrot, RAL 3020) mittig an beiden Langsseiten gekennzeichnet.

Nachtkennzeichnung

Fir die Nachtkennzeichnung der Windkraftanlage sind eine Turmbefeuerung auf einer Hohe von
ca. 82 m (umlaufende 4 x 10 cd rot konstant) sowie eine Gondelbefeuerung (versetzt 2 x 170 cd
W-rot) mit jeweils zwei Stunden unterbrechungsfreier Stromversorgung (USV) zu installieren.

Mit der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK, eno energy systems GmbH (EEs 2020b)
ist eine innovative Losung entwickelt worden, die Uber eine radargestiitzte Steuerung gestattet,
die Befeuerungsanlagen (Warnlichter am Windrad) nur dann zu aktivieren, wenn sich ein Flugob-
jekt diesem nahert. Dadurch kénnen zum einen die tatsdchlichen Emissionen, die Anwohner be-
eintrachtigen kénnen, gemindert werden und zum anderen kann unter Einhaltung gesetzlicher
Vorgaben die objektive Luftverkehrssicherheit erhéht werden, da nur noch die fir den jeweiligen
Flugzeugfuhrer relevanten Hinderniskennzeichnungen aktiv sind. Zum Einsatz kommt ein Sys-
tem, das von der Deutschen Flugsicherung (DFS) anerkannt ist.

Tages- und Nachtphasen werden Uber einen Dammerungsschalter ermittelt. Durch den Einsatz
von Sichtweitenmessgeraten kann dartber hinaus die Befeuerung in Abhangigkeit von der
Sichtweite reduziert werden. Warn- und Stormeldungen werden Uber die Anbindung an die zent-
rale Anlagensteuerung weitergegeben.

Eine Ubersicht mit den wesentlichen Bestandteilen der Anlage und deren Abmessungen ist in
Tabelle 4 - Wesentliche Anlagenbestandteile und Nebenanlagen aufgefuhrt.

Ein Ausschnitt aus dem Lageplan ist hachfolgend in Abbildung 2 enthalten.

Tabelle 4 - Wesentliche Anlagenbestandteile und Nebeneinrichtungen

Lfd. Bestandteil Gestaltung, Abmessun- Flachen-  Anmerkung
Nr. Kapazitat gen verbrauch,

Ausbauart [m] gerundet

[am]

Nabenhdhe: 165 m Gesamthéhe:
1 WEA 05, WEAO06

Rotordurchmesser: 160 m 245

Durch :
2 Fundament Stahlbeton renmesser 2x616 unter FI_ur,
28,0 vollversiegelt

Recyclingmaterial oder Mi-
3 Kranstellplatz neralgemisch und Schotter
auf Geotextil

L&énge x Breite

ca. 105 x 40 2 X 2.675 | teilversiegelt

Recyclingmaterial oder Mi- | 5 ...
4 Zuwegung neralgemisch und Schotter 45 3.069 | teilversiegelt
auf Geotextil '

Arbeitsbereiche, | Recyclingmaterial, Beton-,

Montageflachen | Stahlplatten, (ca. 1.960) | tempordr

9.651 Summe
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gepl. WEAS .
eno 160
Lestung 6 00MW
Nabenhohe 165.00m
Rolomadus 80.00m -

f Gemeinde Rehna, Stadt
\n  Gemarkung Falkenhagen
Flur 1

52

.

Abbildung 2 - Lageplanausschnitt der WEA 05 und WEA 06 mit Zuwegung
Quelle: Haff Vermessung GmbH & Co. KG (03/2022). Lageplan zum Bauantrag
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3.2.2 Montage der WEA, Nutzung von Verkehrseinrichtungen

Im Bereich der Zuwegung ist zu gewahrleisten, dass das Areal frei von Hindernissen wie B&u-
men, Zaunen, Graben u.a. ist. Hierzu wird auf folgenden Sachverhalt hingewiesen:

Im Rahmen des Antrages Torisdorf Il (WEA 03 und WEA 04) sind die baubedingten Eingriffe in
Geholzbestande aufgrund der Kurvenaufweitung im Bereich der Zufahrtsanbindung bereits be-
ricksichtigt worden.

Der Einmindungsbereich der Zuwegung zur WEA 03, einschlief3lich der erforderlichen Kurven-
ausbauten, wurde entsprechend der technischen Vorgaben des Anlagenherstellers fir die hier
geplante WEA des Typs enol152 ausgelegt. Fir die erforderlichen Kurvenradien beim Antransport
der groRdimensionalen Rotorblatter bzw. Turmteile zur Baustelle werden Eingriffe in geschutzte
Geholzbestande erforderlich. Der erforderliche Ausgleich hierflir erfolgt geman der Eingriffsrege-
lung zum Antrag Torisdorf Il. Die diesbezlglichen technischen Vorgaben fir die eno-Anlagen
enol52 und enol160 unterscheiden sich nicht grundlegend, sodass baubedingte zusétzliche Ein-
griffe bei der Errichtung der WEA 06 nicht verursacht bzw. vermieden werden konnen.

Der landliche Weg, von dem die Zuwegung zur WEA 05 abzweigt, ist an der Anbindungsstelle
(bestehende Ackerzufahrt) beidseitig ohne Baumbewuchs.

Zur Durchfuihrung des eigentlichen Schwerlasttransportes auch der WEA 05 und WEA 06 bedarf
es einer separaten Genehmigung. Hierfiir wird eine entsprechende Streckenstudie durch das zu
beauftragende Transportunternehmen im Zusammenwirken mit dem WEA-Hersteller erstellt. Die
erforderlichen behordlichen Genehmigungen, welche fur den Transport der Grol3komponenten
erforderlich sind, werden durch den WEA-Hersteller nach Erhalt der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung beantragt. Da die Anlieferung der Anlagenteile nicht der Konzentrationswirkung
der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung nach § 13 BImSchG unterliegt, ist diese nicht
Gegenstand des plangegenstandlichen Verfahrens im Rahmen der hier beantragten Genehmi-
gung nach dem BImSchG.

Auf den Flachen fur die Montage der Anlagenkomponenten, der Krangitterausleger und die Mon-
tage der Rotorblatter und die zeitweise Lagerung des Bodenaushubs ist auf den Ackerflachen
des Vorhabenstandortes ausreichend Bewegungsfreiheit vorhanden.

Kurzzeitige Schallereignisse wéahrend der Montage (Bau- und Verkehrslarm) mit einer Haufigkeit
<1 pro Tag waren nicht gesondert zu beriicksichtigen.

Bemerkenswerte Grofienordnungen von Abfall fallen bei der Errichtung der beiden WEA nicht an.
Die Baustellenabfalle werden wahrend der Bauphase vorsortiert und durch ein autorisiertes Un-
ternehmen entsprechend der gesetzlichen Bestimmungen entsorgt.

Die Anschlisse zur Einspeisung der erzeugten Elektroenergie von den einzelnen Windkraft-
anlagen werden im Zuge der BaumafRnahmen geschaffen.

Weitere MalRnahmen zur ErschlieBung bzw. zur Ver- bzw. Entsorgung sind nicht erforderlich.

Hinsichtlich des Transportverkehrsaufkommens ist pro WEA von folgenden Fahrzeugbewegun-
gen auszugehen:

= ca. 110 - 115 Transportfahrzeuge fur Fundamentbau (Betonmischer)
= 30 - 50 Schwertransporter fur den Auf- und Abbau des Krans

= GrofRraum-/ Schwertransporter zur Anlieferung von Anlagenkomponenten in folgenden
Mengen:
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= 45 - 60 Fahrzeuge mit Betonturmteilen

= 3 -7 fir Stahlturmsegmente

= 5 fur Maschinenhaus (Maschinenhaus, Antriebsstrang, Generator, Transformator)
= 1 fir Nabe

= 3 flr Rotorblatter

Die Errichtung der geplanten WEA als Neuanlagen erfolgt auf bisher nicht bebautem Gelénde
und ist mit keinen vorbereitenden Riickbau- oder Abrissarbeiten verbunden.

3.2.3 Lagerung und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im Sinne des Wasserrechts ist mit der Errichtung
und dem Betrieb der WEA durch die Verwendung von:

= Getriebe- und Hydraulikdl
= Schmier- und Lagerfett

= Transformatorendl

= Kihlflussigkeit

gegeben. Eine detaillierte Aufschliisselung nach Art und Menge und Darstellung der Handhabung
mit diesen Stoffen ist den im Genehmigungsantrag beigeflgten Unterlagen des Anlagenherstel-
lers zu entnehmen.

Mit den Antragsunterlagen werden die Nachweise zum ordnungsgemaflen Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen beigebracht. Diese beinhalten, dass die notwendigen Vorkehrungen gegen
etwaige vom Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ausgehenden Gefahren fir den Boden
und das Wasser in das technische Konzept aufzunehmen sind.

Um einen Austritt wassergefahrdender Stoffe aus Anlagenteilen zu verhindern, sind in den WEA
u.a. die folgenden Schutzvorrichtungen integriert:

Pitchgetriebe

Die Pitchgetriebe sind innerhalb der Rotornabe angeordnet und rotieren mit dem Rotor. Ein Aus-
tritt des Getriebeols wird durch ein Dichtungssystem wirksam unterbunden. Bei einem unfallbe-
dingten Olaustritt bleibt das Ol in der Rotornabe, da es aufgrund der Rotornabenform und
-neigung nicht durch die Einstiegsoffnung gelangen kann.

Pitchdrehverbindung

Die Laufbahnen der Pitchdrehverbindung werden mit Fett geschmiert. Durch das Dichtungssys-
tem wird ein Austreten des Fettes wirksam verhindert. Bei einer Uberfiillung tritt das Fett im In-
nenraum der Rotornabe aus und verbleibt dort. Die Verzahnung wird mit einem tropfenfreien
Haftschmierstoff geschmiert, welches sich nicht abldsen kann. Bei einem unfallbedingten Austritt
bleibt das Fett in der Rotornabe, da es aufgrund der Rotornabenform und -neigung nicht durch
die Einstiegsluke gelangen kann.

Rotorlager

Aus den Labyrinthdichtungen des Rotorlagers tritt funktionsbedingt Fett aus, das direkt im Aus-
trittbereich von zwei Fettwannen aufgefangen wird. Diese werden vom Service regelméaliig gerei-
nigt.
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Getriebe

Das Getriebe verfligt sowohl an der Antriebs- als auch der Abtriebswelle tber nichtschleifende,
verschleilfreie Dichtungssysteme. Bei unfallbedingtem Olaustritt am Getriebe wird das Ol in ei-
ner Auffangwanne unter dem Getriebe aufgefangen. Eventuell austretendes Ol aus dem Olkiihl-
kreislauf wird von der Auffangwanne im Maschinentrager aufgefangen.

Generatorlager

Die Generatorlager sind fettgeschmiert und verfiigen tber ein hochwirksames Dichtungssystem.
Damit wird wirkungsvoll verhindert, dass Schmierstoff austreten kann. Bei einem mdglichen Ver-
sagen der Dichtung, verbleibt das Fett im Maschinenhaus und wird im Rahmen der Wartungsar-
beiten fachgerecht entsorgt.

Hydraulik
Unter dem Hydraulikaggregat liegt eine Auffangwanne, die austretendes Ol auffangt.
Azimutgetriebe (Windrichtungsnachfiihrung)

Die Azimutgetriebe verfiigen (iber ein aufwendiges Dichtungssystem, die ein Austreten des Ols
wirkungsvoll verhindern. Bei Schaden an der Dichtung, verbleibt das Ol innerhalb des Maschi-
nenhauses.

Azimutdrehverbindung

Die Laufbahnen der Azimutdrehverbindung werden mit Fett geschmiert. Durch das Dichtungssys-
tem wird ein Austreten des Fettes wirksam verhindert. Bei einer Uberfullung tritt das Fett in Rich-
tung der Verzahnung aus. Die AuBenverzahnung wird mit einem tropfenfreien Haftschmierstoff
geschmiert, welches sich nicht ablésen kann. Unterhalb der Au3enverzahnung wird evtl. abtrop-
fendes Fett von der Verkleidung des Maschinenhauses aufgefangen, wo es entfernt werden
kann.

Maschinenhausverkleidung

Falls die vorgesehenen Auffangwannen die austretenden Flissigkeiten nicht mehr aufnehmen
kénnen, wird die Maschinenhausverkleidung die Flissigkeiten auffangen. Die Teile der Boden-
verkleidung sind als Wannen geformt. Alle Rohrleitungen sind Uber diese Wannen verlegt. Not-
falls flie3t die Flussigkeit kaskadenférmig, in die nachste tieferliegende Wanne.

Turm
Die oberste Turmplattform ist als éldichte Auffangwanne (Volumen mehr als 600 |) ausgebildet.
Transformator

Der Transformator befindet sich auf dem Fundament des Turmes. Er steht in einem durch ein
Stahlgitter abgetrennten Bereich. Es wird ein Trockentransformator eingesetzt, der kein Ol ent-
halt.

Kuhlflussigkeit

Die Kihlsysteme von Generator und Umrichter arbeiten véllig unabhéngig voneinander. Der
Druck der Kuhlsysteme wird im laufenden Betrieb standig Gberwacht. Ein Druckabfall wird Gber
die Betriebsfliihrung sofort gemeldet.

Damit wird sichergestellt, dass Gefahren fur die Umwelt beim Umgang mit wassergeféahrdenden
Stoffen auszuschliel3en sind.
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3.2.4 Abfallverwertung und Abfallbeseitigung

In der Bauphase anfallender Abfall beschrénkt sich in der Regel auf recycelbare Materialien
(Kunststoff, Metall) oder kompostierbare Verpackungs- und Transportschutzmaterialien (Papier,
Pappe, Holz), die einer fachgerechten Verwertung zugefuhrt werden kénnen.

Im Rahmen der Wartung werden Altdle durch die jeweiligen Fachfirmen auf der Grundlage ge-
setzlicher Vorschriften entsorgt.

Die zum Betrieb der Windkraftanlage notwendigen bzw. bei der Wartung anfallenden Hilfs- und
Reststoffe (Ole und Schmiermittel, Verpackungsmaterialien, bei Reparaturen anfallende Materia-
lien) werden ebenfalls von der Wartungsfirma entsprechend der gesetzlichen Regelungen einge-
setzt bzw. entsorgt.

3.2.5 Verwendung von Stoffen gemal Storfallverordnung (12. BImSchV)

Gemall § 1 der Zwdlften Verordnung zur Durchfihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(Storfallverordnung 12. BiImSchV; 06/2020) ist diese auf genehmigungsbedurftige Anlagen anzu-
wenden, in denen ein oder mehrere der in Anhang 1 der Verordnung aufgefiihrten Stoffe zum
Einsatz kommen und die angegebene Mengenschwellen tiberschreiten.

Nur wenige der im Anhang 1, Tafel 1, Spalte 2, der Verordnung aufgefihrten Stoffe kommen in
den Windenergieanlagen der Firma eno energy systems GmbH zum Einsatz. Dabei werden die
in Anhang 1, Tafel 1, Spalte 4, angegebenen Mengenschwellenwerte deutlich unterschritten.

Somit unterliegt die plangegensténdliche Windenergieanlage eno 160 des Herstellers eno ener-
gy systems GmbH (vgl. EES 2020c) auch nicht der 12. BImSchV (12. Storfall - Verordnung) und
daher ist deren Anwendung nicht gegeben.

3.2.6 Stilllegung/Riickbau

Aus der gegenwartigen Sicht ist eine Betriebseinstellung am Standort der Anlagen nicht abseh-
bar.

Grundsatzlich ist jedoch folgende Feststellung zu treffen:

= Entsprechend den Aussagen der vorliegenden Antragsunterlagen erfolgt in der Anlage
enol60 kein Umgang mit Schadstoffen und Giften, von denen bei ordnungsgemafem
Umgang eine nachhaltige Beeintrachtigung der Natur und Umwelt ausgehen kénnte.

= Schwebende Prozesse und laufende chemische Reaktionen sind in den Anlagen nicht
gegeben.

Die Stilllegung der Anlagen wird der Genehmigungsbehoérde geméaR § 15 Abs. 3 BImSchG ange-
zeigt. Entsprechend der Verantwortungen des Betreibers erfolgt ein vollstandiger Riickbau der
WEA einschlieB3lich der Fundamente, der Kranstellflichen und der Zuwegung.

Der Betreiber stellt nach § 5 BImSchG sicher, dass auch nach einer Betriebseinstellung bzw. mit
dem Ruickbau der Anlage:

= von der Anlage keine schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebli-
che Nachteile und erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft
hervorgerufen werden kénnen und
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= Abfalle vermieden, nicht zu vermeidende Abféalle verwertet und nicht zu verwertende Ab-
féalle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden,

= die Wiederherstellung eines ordnungsgemalien Zustandes des ehemals Uberbauten
Standortes der WEA gewabhrleistet ist.

Larm- und Staubemissionen sind bei diesen Arbeiten, besonders beim Abriss des Fundamentes
und der Verladung des Bauschuttes, zu erwarten. Diese Emissionen treten jedoch nur kurzzeitig
auf. Da keine Stoffe mit nachhaltiger Umweltgefahrdung gehandhabt werden, sind die Auswir-
kungen auf die Umwelt als vernachlassigbar einzuschétzen. Die Dauer der Abriss- und Entsiege-
lungsarbeiten kann zum derzeitigen Zeitpunkt nur geschatzt werden; sie dirfte gréRenordnungs-
mafig bei ca. 1 Monat/Anlage liegen.

3.2.7 Betriebsstorungen

Risiken fur die menschliche Gesundheit

Generell ist bei ordnungsgemaliem Betrieb der Windenergieanlage die Eintrittswahrscheinlichkeit
von Havariefallen und Betriebsstorungen nur gering. Diese Risiken werden durch den geplanten
Anlagentyp gemald dem Stand der Technik reduziert.

Eno-Windenergieanlagen sind mit umfangreichen Ausristungen und Einrichtungen ausgestattet,
die dem Personen- und Anlagenschutz dienen und einen dauerhatft sicheren Betrieb gewahrleis-
ten.

Alle sicherheitsrelevanten Funktionen werden redundant Giberwacht und kdnnen im Notfall einen
Schnellstopp der Windenergieanlage tber die der Betriebsflihrung Ubergeordneten Sicherheits-
funktionen auslosen — auch ohne Betriebsfiihrungsrechner und externer Stromversorgung. In die
Sicherheitsfunktionen sind auch die Not-Stopp-Schalter integriert.

Eiswurf, Blatt- und Turmversagen, Brandgefahrdung

Eiswurf kann entstehen, wenn kalte und feuchte Witterungsbedingungen am Standort bestehen.
Durch die Drehbewegung des Rotors kiihlt die Feuchtigkeit an den Rotorblattern schneller ab und
es kann zur Eisbildung kommen. Die eingesetzte Technik des Herstellers eno energy systems
GmbH gewabhrleistet zuverlassig die Erkennung von Eisbildung und schaltet die WEA bei Eiser-
kennung ab, sodass Gefahrdungen in der Umgebung vermieden werden kénnen. Darliber hinaus
wird der Rotor im Falle der Abschaltung wegen Eisbildung in eine Position gebracht, in der er
parallel zur nachstgelegenen Straf3e ausgerichtet ist und somit, abhdngig vom Standort, mindes-
tens 100+x Meter von dieser entfernt liegt. Hiermit wird ausgeschlossen, dass bei Tauwetter
herabfallende Eisstiicke die Sicherheit des Stral3enverkehrs gefahrden konnen.

Mit den Mallnahmen, die teilweise zur technischen Standardausriistung der eno-Anlagen geho-
ren bzw. den organisatorischen MaRnahmen der Gewahrleitung der Anlagensicherheit kann das
Gefahrdungsrisiko deutlich reduziert werden. Im Einzelnen zahlen dazu:

Eiswurf und Eisfall

= System zur automatischen Erkennung von Eisansatz an den Rotorblattern, Abschaltung
im Bedarfsfall sowie Verhinderung des selbsttatigen Wiederanlaufs der Anlagen,

= Erweiterte Eisansatzerkennung auch bei Stillstand der Anlagen, Weiterleitung der Infor-
mationen an die technische Betriebsfilhrung (bzw. Betreiber),

» vor Wiederaufnahme des Betriebes Uberwachung der Eisfreiheit der Rotorblatter vor Ort.
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Bauteilversagen Turm/Rotorblatter

= Schwingungstiberwachung zur friihzeitigen Erkennung von Schaden mit Abschaltautoma-
tik. RegelmaRige Uberprufung der Messeinrichtungen.

Brand

= RegelmaRige Prifung der Sicherheitseinrichtungen zum Brandschutz und des Blitz-
schutzkonzeptes.

Weiterfuhrende Angaben sind dem Brandschutzkonzept fir die eno Anlage eno 160 (EES
2022d) zu entnehmen.

3.2.8 Einsatzstoffe und Endprodukte

Bei der Errichtung und dem Betrieb von WEA vom Typ eno 160-6.0 handelt es sich um eine si-
chere Technologie zur Stromerzeugung, die wirtschaftlich und zuverlassig aus Wind (Einsatz-
stoff) elektrische Energie (Endprodukt) produziert.

Die im WEG ,Lowitz West* mit den beantragten WEA 05 und WEA 06 erzeugte jahrliche Ener-
giemenge betragt je Anlage voraussichtlich etwa 19.300 MWh/a.

Der Einspeisepunkt wird durch den ortlichen Energieversorger festgelegt. Derzeit werden ver-
schiedene maogliche Anschlussvarianten gepruft.

3.3 Sonstige Anlagen und Vorhaben im Einwirkbereich

Bestehende und geplante Anlagen

In stdlicher Randlage der Ortschaft Léwitz befindet sich ein Landwirtschaftsbetrieb mit Tierhal-
tungsanlagen. Eine kleinere Stallanlage befindet sich in Betrieb in westlicher Randlage von To-
risdorf. In Bllow wird die Tierhaltung mit einer landwirtschaftlichen Biogasanlage kombiniert.

Die beim Betrieb der Tierhaltungsanlagen und der Biogasanlage der Landwirtschaftsbetriebe
ausgehenden Schallemissionen waren aufgrund der Abstandsgegebenheiten als Vorbelastung
nicht zu bericksichtigen.

Von den WEA gehen keine stoffgetragenen Emissionen (wie z.B. Geruchs- oder Ammoniakemis-
sionen) aus, so dass die Anlagen der Tierhaltung/zur Biogaserzeugung auch diesbeziiglich keine
Vorbelastung darstellen.

Weitere Immissionsquellen (Emittenten) sind nicht vorhanden.

AulRer den 0.g. Windenergieanlagen (sh. Tab. 3, Abschnitt 3.1) befinden sich keine betrachtungs-
relevanten Anlagen mit maf3geblicher Summationswirkung im Beurteilungsgebiet der geplanten
WEA 05 und WEA 06.

Aufgrund der Spezifik des Vorhabens und der von diesen ausgehenden Wirkungen ist bei Einhal-
tung vorsorgeorientierter bzw. erforderlicher Betriebszeitenregelungen (Abschaltregime) von kei-
ner erheblich nachteiligen Kumulierung/Zusammenwirken mit den o.g. bestehenden oder zuge-
lassenen Vorhaben und Téatigkeiten auszugehen.
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4  ALLGEMEINE ANGABEN ZUM UNTERSUCHUNGSGEBIET

4.1 Ortliche Lage
Lage sh. Karte 1 - Ubersichtskarte

Tabelle 5 - Lage des Untersuchungsgebietes im Raum

Land Mecklenburg-Vorpommern
Landkreis Nordwestmecklenburg
Gemeinden Rehna, Stadt Konigsfeld Car- Siemz-Niendorf Roduchelsdorf
low
G e marku ng en Fal- Lowitz Glet- Klein Grof3 Bulow Sam- Toris- Lin- Grof3 Ra- Rodu- Cords-
ken- zow Riinz Rinz Dorf kow dorf dow Siemz bens- chels- hagen
hagen dorf dorf
Flur 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1

Blattschnitte TK25: 2131-4, 2132-3, 2232-1, 2231-2

4.2 Naturrdumliche Charakterisierung
4.2.1 Naturraumliche Gliederung

Naturraumliche Einordnung:
» Landschaftszone - Hohenriicken und Mecklenburgische Seenplatte (4)
= GroB3landschaft - Westmecklenburgische Seenlandschaft (40)

= Landschaftseinheit - Westmecklenburgisches Hiigelland mit Stepenitz und Radegast (401)

4.2.2 Potentielle natlrliche Vegetation

Die heutige potentielle natiirliche Vegetation (hpnV) ist die Vegetation, die sich bei Wegfall des
menschlichen Einflusses aufgrund des Wirkungsgefluges von Boden, Wasser, Klima und Land-
schaftsgestalt ausbilden wirde. Sie beschreibt den voraussichtlichen Endzustand der Vegetati-
onsentwicklung nach Aufgabe der heutigen Landnutzung. Die Verbreitung der Pflanzen und
Pflanzengesellschaften wird dabei in Mecklenburg-Vorpommern durch das vorhandene ozea-
nisch-kontinentale Klimagefalle von Nordwest nach Stidost gepragt.

Ohne die anthropogene Beeinflussung wére der Uberwiegende Flachenanteil des Vorhabenum-
feldes mit Wald bedeckt, der sich im Wesentlichen in Form von Buchenwéldern basen- und kalk-
reicher Standorte (Waldgersten-Buchenwald einschlie3lich der Auspragung als Lungenkraut-
Buchenwald) entwickelt. Die Vegetation in den Waldflachen an der Sidspitze der Gemarkungs-
grenze Falkenhagen zu den Gemarkungen Léwitz und Klein Rinz wéren entsprechend der
Standortbedingungen den nattrlichen waldbestandenen oligotroph-mesotrophen Mooren zuzu-
ordnen.

Die reale Vegetation ist im Gegensatz dazu nicht das Ergebnis eines natirlichen Entwicklungs-
prozesses, sondern stark anthropogen beeinflusst. Insbesondere die Nutzungsanspriiche des
Menschen, wie z.B. die Siedlungstatigkeit und land- und forstwirtschaftliche Nutzung nehmen
erheblichen Einfluss auf die tatsachlich vorhandene Vegetation.
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4.2.3 Schutzgebiete, geschiitzte Landschaftsbestandteile

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Ausgewiesene Natura-2000-Gebiete (gemaR den Richtlinien 2009/147/EG und 92/43/EWG bzw.
nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 des Bundesnaturschutzgesetzes) - GGB bzw. EU-Vogelschutzgebiete be-
finden sich nicht direkt am Vorhabenstandort (sh. Karte 1- Ubersichtskarte) bzw. im Nahbereich
des WEG ,Lowitz West".

In weiterer Entfernung zum Vorhabenstandort liegen die folgenden internationalen Schutzgebie-
te: Das Vogelschutzgebiet (Special protection area = SPA) DE 2331-471 ,Schaalsee-Landschaft"
sowie die Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) DE 2231-304 ,Wald- und Moorland-
schaft um den Roéggeliner See” und DE 2132-303 ,Stepenitz-, Radegast- und Maurinetal mit Zu-
flissen®, die sich in ca. 4,1 bzw. 4,5 km Entfernung befinden.

Gemal} Standarddatenbogen (LUNG M-v 2017a) Uberdeckt das SPA eine abwechslungsreiche
Jungmoranenlandschaft, mit teilweise vermoorten Rinnenseen, Ackerhohlformen, Kesselmooren
und Oszligen. Dartiber hinaus sind Acker-, Wald- und Griinlandkomplexe mit zum Teil dichten
Feldheckensystemen vorhanden, die weitgehend unzerschnitten und stérungsarm sind. Auf
Grund der o.g. Abstandsgegebenheiten ist davon auszugehen, dass erhebliche Beeintrachtigun-
gen des Vogelschutzgebietes in seinen fur den Schutzzweck und den Erhaltungszielen maf3geb-
lichen Bestandteilen (Arten und Lebensraume) durch das Projekt und in Kumulierung mit den
anderen im Zulassungsverfahren laufenden Planungen (gesamt 16 WEA) nicht zu erwarten sind.
Dies trifft auch fur das SPA ,Stepenitz-Poischower Mihlenbach-Radegast-Maurine® (DE 2233-
401) in ca. 6,6 km Entfernung zu.

Das GGB ,Stepenitz-, Radegast- und Maurinetal mit Zufliissen® ist ein komplexes Schutzgebiet,
das Teilbereiche von vier FlieRgewassern mit Erlen-Eschenwaldern, feuchten Hochstaudenfluren
und Grinlandbereichen umfasst. Zur besonderen Gebietsausstattung gehéren Hangwalder, Kalk-
tuffquellen, Salzwiesenreste und eine wertvolle Gewasserfauna, die die Schwerpunktvorkommen
von FFH-LRT und -Arten ausmachen (LUNG M-V 2017b).

Bei dem GGB ,Wald- und Moorlandschaft um den Roggeliner See” handelt es sich um einen
Landschaftsausschnitt mit einem Flachsee, zahlreichen Kleingewassern, sauren Zwischenmoo-
ren und gréReren Moorwaldbereichen. Im Gebiet sind Reste von Pfeifengraswiesen, Grunlandern
verschiedener Feuchtstufen sowie gréRere Buchenwaldbestande vorhanden. Auch dieses Gebiet
zeichnet sich durch ein repréasentatives Vorkommen von FFH-LRT und -Arten aus (LUNG M-V
2017c).

Der Schutzzweck dieser GGB (Arten und Lebensrdume, mit u.a. Rotbauchunke, Fischotter, Bau-
chige Windelschnecke, Kammmolch, Schlammpeitzger, LRT 9130 - Waldmeister-Buchenwald)
wird auf Grund der vom plangegenstandlichen Vorhaben der Errichtung von 2 WEA im WEG
.LOwitz West" ausgehenden Wirkungen nicht berihrt. Bei den vorkommenden FFH-Arten handelt
es sich um Artenvertreter, die an Gewasser oder feuchte/nasse Lebensrdume gebunden sind
und mit dem Vorhabengebiet nicht kommunizieren bzw. im funktionalen Zusammenhang stehen.

Naturschutzgebiete

Das nachstgelegene Naturschutzgebiet (NSG) Nr. 308 ,Radegasttal® liegt, dstlich von Rehna, in
mehr als 4,1 km Entfernung. Mit dem NSG wurde ein FlieRgewassersystem unter Schutz gestellt.
Der Schutzzweck des NSG wird vorhabenbedingt nicht berihrt.

Landschaftsschutz- und Naturparkgebiete, Biospharenreservate

Es befinden sich keine GroRRschutzgebiete (Biosphéarenreservate [gemaf § 25 BNatSchG] sowie
Naturparkgebiete) im nahen Umfeld der geplanten Anlagen: nachstgelegen Biosphérenreservat
Schaalsee in ca. 4,5 km Entfernung.
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Vorhabenverursachte, beeintrachtigende Auswirkungen auf die nachstgelegenen Landschafts-
schutzgebiete Nr. 130 ,Schaalsee-Landschaft (NWM)* in ca. 4,1 km Entfernung sowie Nr. 013
.Radegasttal“ in ca. 4,5 km Entfernung sind ebenso auszuschlieRen.

Naturdenkmaler

Ein Gefahrdungspotential von Naturdenkmalern (§ 28 BNatSchG), wie das nachstgelegene Fla-
chennaturdenkmal (FND): NWM4  Lowitz-Restpark®, in mehr als 1,8 km Entfernung am sudli-
chen Ortsrand von Lowitz, ist nicht relevant.

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Geschitzte Landschaftsbestandteile (gemafl § 29 BNatSchG), wie auch Alleen sind vom Vorha-
ben nicht betroffen.

Geschitzte Biotope

Gesetzlich geschitzte Biotope (88 18, 19 und 20 NatSchAG M-V) sind auf den fur die Errichtung
der WEA 05 und WEA 06 (mit Kranstellflache und Zuwegung) vorgesehenen Ackerflache nicht
vorhanden.

Die vom Vorhaben ausgehenden Fernwirkungen werden in den nachfolgenden Abschnitten ins-
besondere dahingehend untersucht, ob sie in Art und Intensitat geeignet sind, die jeweils nachst-
gelegen geschitzten bzw. schutzwirdigen Biotope erheblich nachteilig zu beeintrachtigen (auch
gemessen an der Vorbelastung).

Geomorphologische Sonderformen mit Bedeutung als Zeuge erdgeschichtlicher Prozesse (z. B.
Oser u.a.) kommen an den Baustandorten ebenfalls nicht vor.

Biotopverbundsysteme

Das WEG ,Lowitz West“, einschlieRlich der Vorhabenstandorte fiir die WEA 05 und WEA 06 be-
finden sich auRBerhalb ausgewiesener Biotopverbundsysteme im engeren (entsprechend § 20 und
§ 21 BNatSchG) und im weiteren Sinne (neben Gebietsnetz Natura 2000: verbindende Land-
schaftselemente nach Art. 10 der FFH-Richtlinie, erganzender landesweiter und regionaler Bio-
topverbund gem. der Vorgaben des Gutachtlichem Landschaftsprogramms M-V, 2003 und der
Karte 1l des GLRP WM 2008 sowie von Sonderfunktionen in Habitatverbundsystemen).

Wasserschutzgebiete

Wasserschutzgebiete (nach § 51 WHG), Heilquellenschutzgebiete (8 53 Abs. 4 WHG), Risikoge-
biete (nach § 73 Abs.1 WHG) sowie Uberschwemmungsgebiete (§ 76 WHG) sind im Vorhaben-
gebiet bei Lowitz und dessen unmittelbaren Umfeld derzeit nicht ausgewiesen.

Auf die Wasserbeschaffenheit der nachstgelegenen Wasserfassung (MV_WSG_2231 02, siid-
lich von Carlow) mit deren Trinkwasserschutzzonen werden die Neubauvorhaben der Errichtung
von zwei WEA mit Sicherheit keinen Einfluss haben.

Sonstige

Das Vorhaben tragt keinen grenziiberschreitenden Charakter. Gebiete, in denen die in den Ge-
meinschaftsvorschriften der EU festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits tberschritten sind,
waren nicht zu betrachten. Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte sind nicht betroffen, ebenso
auch keine archaologisch bedeutenden Landschaften.
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4.3 Aktuelle Flachennutzung, Ubergeordnete Planungen
4.3.1 Land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen

Die aktuelle Flachennutzung des Vorhabenumfeldes ist insbesondere durch die Landwirtschaft
gepragt. Die Errichtung und der Betrieb der beantragten WEA erfolgt auf bisher intensiv landwirt-
schaftlich genutzten Flachen. Die landwirtschaftlichen Flachen im Umfeld werden ausschlief3lich
ackerbaulich genutzt. Die anstehenden Bdden im betrachteten Untersuchungsraum bieten hin-
sichtlich des Ertragspotentials keine tberdurchschnittlichen Voraussetzungen zur ackerbaulichen
Nutzung.

Der hinsichtlich der Biotopausstattung untersuchte Raum im 500-Radius um die WEA 05 und
WEA 06 enthalt, auer im Umfeld des landwirtschaftlichen Betriebsstandortes Falkenhagen (als
Frischweide), keinen Grinlandanteil. Die in Ortsnahe in weiterer Entfernung anzutreffenden
Grunlandereien unterliegen ebenfalls einer intensiven Bewirtschaftung.

Die Forstwirtschaft besitzt innerhalb des o0.g. Untersuchungsraumes der Biotopaufnahme eine
allgemeine Bedeutung. Bei den Waldflachen im Westen handelt es sich vorwiegend um entwas-
serte Eschen-Mischwaldbestande frisch-feuchter Standorte mit kleinflachig eingestreuten Erlen-
(und Birken-) Bruchwaldern feuchter, eutropher Standorte. Der anschlieBende (frisch bis trocken)
Buchenwald reicher Standorte ist als FFH-LRT 9130 (Waldmeister-Buchenwald; Asperulo-
Fagetum) einzuordnen.

4.3.2 Bebauung/Siedlung, Gewerbe

Der Abstand zu den nachstgelegenen Wohnbebauungen betragt mehr als 1.000 m. Die betrach-
teten Wohnstandorte sind dorflich gepragt. Neben den ortsiiblichen Wohnstandorten, teilweise
mit Kleingewerbe, teilweise mit Kleintierhaltung, existieren auch Ackerbau- und Tierhaltung be-
treibende Landwirtschaftsbetrieben und kleine und mittlere Handwerks- und Gewerbebetriebe,
wobei letztgenannte tUberwiegend in den Grundzentren in Rehna und Schdnberg sowie im weiter
entfernten Oberzentrum Grevesmuihlen angesiedelt sind.

Regional und Uberregional bedeutsame Industrieeinrichtungen sind im betrachtungsrelevanten
UR nicht vorhanden.

Bestehende WEA und Gewerbebetriebe (als betrachtungsrelevante Emittenten, Schallquellen)
wurden in Abschnitt 3.3 bereits benannt.

Hinsichtlich des Gebietscharakters handelt es sich an den maf3geblichen Immissionsorten in den
jeweiligen Ortslagen, die im Rahmen der Immissionsprognosen zu betrachten sind, in der Regel
um Dorf-/Mischgebiete (MD).

An den Vorhabenstandorten und dessen Umfeld sind keine Nutzungen mit dauerhaftem Aufent-
halt von Menschen vorhanden.

4.3.3 Verkehrswege, Erschliel3ung

Der Standort der WEA kann unter Anbindung vorhandener (landlicher Weg, der sudéstlich von
Falkenhagen in Richtung Stdwest fuhrt) bzw. im friiheren Verfahren Torisdorf Il (zur WEA 03)
beantragten Wegeverbindungen (vom sidlich gelegenen befestigten Feldweg) auf kiirzestem
Wege bei sparsamen Umgang von Grund und Boden und ohne weitere grundlegende Zerschnei-
dung der landwirtschaftlichen Nutzflachen sowie von landschaftlichen Freirdumen verkehrstech-
nisch Uber den neu auszubauenden Zuwegungsabschnitt erschlossen werden.
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Der Einspeisepunkt der erzeugten Elektroenergie wird durch den ortlichen Energieversorger ver-
ortet.

Das im Bereich der Neubauten anfallende, unverschmutzte Niederschlagswasser kann auf dem
lehmig-/sandigen Untergrund vor Ort versickert werden. Abwasser fallt beim Betrieb der WEA
nicht an.

Weitere MalRnahmen zur Ver- bzw. Entsorgung sind nicht erforderlich.

Ein Anschluss an das Schienen- und WasserstralRennetz besteht nicht.

4.3.4 Ortliche Planungen und Festlegungen

Das geplante Vorhaben befindet sich im AuRenbereich. Bauleitplanungen, die die Vorhabenstan-
dorte Uberdecken, sind nicht vorhanden.

Im Rahmen der Immissionsprognosen wurden bei der Gebietseinstufung an den einzelnen Im-
missionsorten neben einer 6rtlichen Uberprifung von Lage und Nutzung die in Frage kommen-
den Festsetzungen von folgenden Bauleitplanungen beachtet:

Flachennutzungsplane
» Flachennutzungsplan Rehna, Stadt Teilplan Lowitz, 04/1997
» Flachennutzungsplan Rehna, Stadt Teilplan Rehna, 01/1995
* Flachennutzungsplan Rehna, Stadt Teilplan Rehna, 2. Anderung, 01/2005

Bebauungsplane
» |nnenbereichssatzung Rehna, Stadt OT Léwitz, 02/1994
=  Bebauungsplan (Nr. 2) der Gemeinde Roduchelstorf, Am Retelsdorfer Weg, 05/1996

» Innenbereichssatzung Gemeinde Konigsfeld OT Grol3 Riinz und Klein Rinz, 06/1996

4.3.5 Ubergeordnete Planungen

Das Regionale Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg 2011 (RRerp WM) und darauf auf-
bauend die Teilfortschreibung im Entwurf des Kapitels 6.5 Energie zur 3. Stufe des Beteiligungs-
verfahrens (RREP WM 2021) weil3t Eignungsgebiete fir Windenergieanlagen aus. Die Errichtung
von WEA sowie die Erneuerung bestehender Anlagen (Repowering) sind ausschlielich inner-
halb dieser raumordnerischen Festsetzungsgebiete vorgesehen.

Das zu betrachtende Eignungsgebiet ist im RREP WM 2021 unter der Bezeichnung Windeig-
nungsgebiet Nr. 02/21 ,Lowitz West* aufgefiihrt. Es umfasst eine Flache von ca. 349 ha. Die La-
ge und die GroRe des Eignungsgebietes ergeben sich vorwiegend in Ubereinstimmung mit den
planerischen Festsetzungen zu den Kriterien zur Ausweisung von Eignungsgebieten (Harte und
Weiche Ausschlusskriterien, Restriktionskriterien; sh. RREP WM 2021, Abb. 19, S. 8 ff.), insbe-
sondere von Mindestabstdnden zu Wohngebieten und Wohngeb&auden im Auf3enbereich und zu
Schutzgebieten und -objekten im Sinne des Natur- und Landschaftsschutzes, einschlief3lich des
Artenschutzes.
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GemaR § 4 Abs. 5 Landesplanungsgesetz M-V war bei der Aufstellung, Anderung, Ergédnzung
oder Aufhebung des Regionalen Raumentwicklungsprogrammes (RREP) eine Umweltprifung
durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen aufgrund der Ver-
wirklichung des RREP ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden.
Betrachtet werden alle Schutzgiiter des UVPG. Die Methodik zur Ermittlung und Bewertung der
Umweltauswirkungen orientiert sich auch auf dieser Ebene an dem Grundprinzip der Umweltpri-
fung, in dem die abschéatzbaren Vorhabenwirkungen mit méglicherweise betroffenen Schutzgu-
tern verknipft werden. Im Rahmen der als SUP (strategische Umweltprifung) fir den Gesamt-
plan durchgefuhrten Umweltprifung werden fur das Eignungsgebiet ,Lowitz West" im Umweltbe-
richt zur Teilfortschreibung des Kapitels 6.5 Energie des RREP WM (2021a) zusammengefasst

folgende zu erwartende Umweltauswirkungen beschrieben:

Tabelle 6 - Zu erwartende Umweltauswirkungen im WEG 02/21 Lowitz West; nach RREP WM (2021a)

Voraussichtliche Umweltauswirkungen im WEG 02/21 Loéwitz West

einschlieflich Hinweise zur Abschichtung

Einsché&tzung der Erheblichkeit / des
Erfordernis einer vertieften Prifung

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Biotope

Uberplant wird ein intensiv ackerbaulich genutztes Gebiet mit vereinzel-
ten Biotopen der offenen Agrarlandschaft (Feldhecken, Feldgehdlze,
Grunlandbereiche, Kleingewasser, offene Graben, angrenzendes
Waldgebiet), welche tlw. dem gesetzlichen Biotopschutz unterliegen.
Die im nordlichen Bereich befindlichen Feldhecken stehen im raumli-
chen Zusammenhang mit einem aufRerhalb liegenden Biotopkomplex
>5 ha (6stlich gelegener Bruchwaldkomplex auBerhalb des WEG). Das
Restriktionskriterium ,Abstandspuffer 200m zu geschiitzten Biotopen

> 5 ha" wurde im Rahmen der Abwagung in diesem Teilbereich nicht
angewendet, da durch die linearen Heckenstrukturen kein erheblich
erhdhtes Konfliktpotenzial besteht.

Durch die Errichtung von WEA sowie die Anlage von befahrbaren
Zufahrten kommt es insgesamt zum Verlust von Ackerflachen. Die
temporare Errichtung von Kranaufstell- und Montageflachen fiihrt zu
einer temporaren Beeintrachtigung von Ackerflachen.

Unter der Voraussetzung, dass die vorhandenen Biotopstrukturen nicht
Uberbaut werden (Freihalten von WEA, Kranaufstell- und Montagefla-
chen, Zuwegungen) sind erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgu-
tes durch direkte Schadigungen nicht zu erwarten.

Indirekte Schadigungen der Lebensraumfunktion (mittelbare Beein-
trachtigungen) fur bestimmte Arten kdnnen vermieden werden, indem
bei der konkreten Anlagenkonfiguration ein Abstand von mindestens
100 + Rotorradius zu den gesetzlich geschitzten Biotopen eingehalten
wird (vgl. ,HzE M-V* 2018). Weisen geschltzte Biotope eine Lebens-
raumfunktion fur z.B. Flederméause oder Brutvdgel auf, muss dieser
Mindestabstand ggf. artspezifisch vergréRert werden.

Die genaue Eingriffsermittlung kann erst im Zuge des immissions-
schutzrechtlichen Verfahrens auf der Grundlage einer flachendecken-
den Biotopkartierung erfolgen.

Fauna

Durch die Einhaltung des 2.000 m Mindestabstands und das Fehlen
groRerer Gewasser (>5 ha) im 200 m-Umfeld um das WEG sind dies-
beziglich keine erheblichen Beeintrachtigungen des Seeadlers zu
erwarten. Die Mdglichkeit erheblicher Beeintréchtigungen aufgrund der
Lage des WEG in einem Flugkorridor zwischen Horst und Gewassern >
5 ha ist auf Ebene der Genehmigungsplanung zu beurteilen.
Erhebliche Beeintrachtigungen des Weil3storchs sind nicht zu erwar-
ten. Es gibt keine relevanten Nahrungsflachen (Griinland) des Weil3-
storchs, die im WEG liegen oder angrenzend durch das WEG verschat-
tet werden.

GrofR3e Teile des WEG befinden sich im 2 km-Priifbereich eines
Rotmilanhorstes, ein Teil des WEG ragt in den Ausschlussbereich des
Rotmilans hinein. Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen nicht ausge-
schlossen werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Bio-
topen sind bei Beachtung der angegeben
Vermeidungs- und Minderungsmafinah-
men voraussichtlich nicht zu erwarten.

Erhebliche Beeintrachtigungen des
Rotmilans kénnen nicht ausgeschlossen
werden. Es erfolgt daher eine vertiefte
Vorprifung von Belangen des Arten-
schutzes in Kap. 5.2.1.

Erhebliche Beeintrachtigungen weiterer
faunistischer Belange sind bei Beachtung
der angegebenen Vermeidungs- und
Minderungsmafnahmen voraussichtlich
nicht zu erwarten.

Zur abschlieRenden Beurteilung sind im
immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren alle relevanten Belange
detailliert zu untersuchen.
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Voraussichtliche Umweltauswirkungen im WEG 02/21 Loéwitz West

Einschatzung der Erheblichkeit / des

einschlieBlich Hinweise zur Abschichtung

Bewertungsstufe gering bis mittel sind nach derzeitigem Kenntnisstand
keine alljahrlich hohen Rastbestande zu erwarten. Durch die Errichtung
von WEA wird es zwar zum funktionalen Verlust von Rastflachen fur
storungsempfindliche Rastvogelarten (u.a. Kranich, Ganse, Nordische
Schwane) im Umfeld bis zu 500 m um das WEG kommen. Diese Beein-
trachtigungen werden aber nicht als erheblich gewertet, da die fachlich
empfohlenen Mindestabstande zu allen Rast- und Ruhegewassern im
Umfeld des WEG klar eingehalten werden (3.000 m bzw. 500 m in
Rastgebieten der Kategorie A bzw. B) und keine Rastflachen "sehr
hoher Bedeutung" geman I.L.N. et al. (2009) beeintrachtigt werden.

Aufgrund der geringen Rastflachenbedeutung im Bereich des WEG

Erfordernis einer vertieften Priifung

Schutzgut Boden

Bei den Boden handelt es sich Uberwiegend um Lehme/Tieflehme, die
groRtenteils einer ackerbaulichen Nutzung unterliegen. Nach der
Bodenfunktionenbewertung haben die Boden im WEG Uberwiegend
eine hohe Schutzwirdigkeit. Die Bewertung der lokal vorkommenden
Bdden muss im Zuge des immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahrens anhand von Baugrundgutachten/Bodengutachten
verifiziert werden.

Die Errichtung von Windenergieanlagen mit den erforderlichen Neben-
anlagen wird in diesem Bereich zu einem Verlust von Bdden fuhren, da
die jeweiligen Fundamentbereiche dauerhaft versiegelt und Kranstell-
flachen sowie Zuwegungen teilversiegelt werden. Dieser Verlust kann
durch entsprechende MafRnhahmen, die im Zuge der Genehmigungspla-
nung festzulegen sind, kompensiert werden. Hoch bis sehr hoch sowie
sehr hoch bewertete Bodenbereiche sind dabei geméaRl den HzE (LUNG
M-V 2018) als Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
einzuordnen, was eine additive Kompensation des Schutzgutes Boden
erfordert.

Baubedingte Beeintrachtigungen des Bodens kdnnen durch entspre-
chende Malinahmen vermieden werden.

Havariebedingt kann es zum Austritt bodengefahrdender Stoffe wéh-
rend der Bauarbeiten kommen. Diese sind durch Vermeidungs- und
Minderungsmaf3nahmen eingrenzbar.

Es sind keine erheblichen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Boden zu er-
warten. Zu erwartende Auswirkungen
kdénnen Uber geeignete MalRnahmen, die
im Zuge des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens festzulegen
sind, vermieden, vermindert oder kom-
pensiert werden.

Eine vertiefte Prufung ist auf regional-
planerischer Ebene nicht erforderlich.

Schutzgut Wasser

Im Eignungsgebiet befinden sich neun Kleingewésser innerhalb der
landwirtschaftlich genutzten Flachen. Unter der Voraussetzung, dass
diese nicht durch Windkraftanlagen tberplant werden, sind keine erheb-
lichen Beeintréchtigungen zu erwarten.

Die Flachen haben keine Bedeutung als Vernassungs- oder Uber-
schwemmungsgebiet. Anforderungen, die sich durch die Ausweisung
als Trinkwasserschutzzone 1lIB ergeben, sind im immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahren zu ermitteln.

Die Errichtung von Windenergieanlagen wird auf die Grundwasserneu-
bildung keine erheblichen Auswirkungen haben, da nur geringfugig
Flachenversiegelungen erfolgen. Beeintréchtigungen des Grundwas-
sers durch Schadstoffeintrage sind nicht zu befiirchten, sofern samtli-
che Betriebsvorgange in einem geschlossenen System stattfinden.
Havariebedingt kann es zum Austritt von wassergeféahrdenen Stoffen
wahrend der Bauarbeiten kommen. Diese sind durch Vermeidungs- und
Minderungsmalnahmen eingrenzbar.

Havariebedingt kann es zum Austritt wassergefahrdender Stoffe wéh-
rend der Bauarbeiten kommen. Diese sind durch Vermeidungs- und
Minderungsmafl3nahmen eingrenzbar.

Auch Havarien wahrend des Betriebs der WEA sind nicht vollkommen
auszuschlieRen (Fehlbeanspruchung). Durch Einhaltung der gesetzli-
chen Sicherheitsvorschriften sowie regelmaRige Wartung und Kontrolle
der Anlage wird das Havarierisiko jedoch auf ein Minimum beschrankt.
Ein besonderes Unfallrisiko insbesondere mit Blick auf verwendete
Stoffe und Technologien besteht fiir den Betrieb nicht, wenn der Her-

Es sind keine erheblichen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Wasser zu
erwarten. Zu erwartende Auswirkungen
kénnen uber geeignete MalRnahmen, die
im Zuge des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens festzulegen
sind, vermieden, vermindert oder kom-
pensiert werden.

Eine vertiefte Prifung ist auf regional-
planerischer Ebene nicht erforderlich.
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Voraussichtliche Umweltauswirkungen im WEG 02/21 Loéwitz West

Einschatzung der Erheblichkeit / des

einschlieBlich Hinweise zur Abschichtung

Auslaufen von wassergefahrdenden Stoffen einsetzt.

Ein Austritt wassergeféahrdender Stoffe kann nahezu ausgeschlossen
werden, da sich samtliche Betriebsvorgange innerhalb der Wind-
energieanlage in einem geschlossenen System ereignen. Sollte
dennoch eine Leckage auftreten, kénnen geeignete Bindemittel
vorgehalten werden.

steller Technologien zur Abwendung von Havarien, Brandgefahr oder

Erfordernis einer vertieften Priifung

Schutzgut Landschaft

Anlage- und betriebsbedingt kommt es zu visuellen Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes, die auch in die nicht sichtverschatteten Bereiche
im umliegenden Landschaftsraum hineinwirken (Fernwirkungen).

Die Windkraftanlagen werden auf landwirtschaftlichen Flachen mit ver-
einzelten strukturierenden Landschaftselementen errichtet. Unter der
Voraussetzung, dass diese Strukturelemente nicht Giberplant werden,
sind jedoch keine erheblichen Beeintrachtigungen derselben zu erwar-
ten.

Uber die unvermeidbaren Fernwirkungen hinaus werden die direkten
Auswirkungen auf die Landschaftsbildraume insgesamt als nicht erheb-
lich eingeschétzt, da im Umfeld des WEG Landschaftsbereiche mit
einer dhnlichen Ausstattung in einem grol3en Umfang erhalten bleiben
und die Gesamtcharakteristik der Landschaftsbildraume ,Ackerland-
schaft westlich der Radegastniederung” und ,Niederung der

Maurine sudlich von Schénberg® nicht verandert wird.

Die konkreten Auswirkungen der neu zu errichtenden Windenergiean-
lagen auf das Landschaftsbild kdnnen erst im Rahmen der nachfolgen-
den Vorhabenplanung anhand der dann vorliegenden Daten der kon-
kreten Anlagen ermittelt und beurteilt werden. In Abhangigkeit von den
konkreten Eingriffsfolgen sind die erforderlichen Mahahmen zur Ver-
meidung, Minimierung und Kompensation festzulegen.

Im Zuge des immissionsschutzrechtli-
chen Genehmigungsverfahrens werden
die konkreten Auswirkungen auf das
Landschaftsbild ermittelt. Dabei werden
auch die unvermeidbaren Fernwirkungen
untersucht. Fur die optische Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes durch die
WEA gibt es keine Mdglichkeit des Aus-
gleiches. Ein Ersatz fur Eingriffe in das
Landschaftsbild ist nur mit Kompensati-
onsmafinahmen zur landschaftsastheti-
schen Aufwertung umsetzbar bzw. tiber
Ersatzgeldzahlungen zu gewéhrleisten.
Die dariiberhinausgehenden Auswirkun-
gen werden insgesamt als unerheblich
bewertet. Eine vertiefte Priifung ist auf
regionalplanerischer Ebene nicht erfor-
derlich.

Schutzgut Menschliche Gesundheit und Wohlbefinden

Anlage- und betriebsbedingt kommt es zu keiner visuellen Beeintrachti-
gung eines Bereiches mit regional besonderer Bedeutung fir die
Erholungsfunktion der Landschatt.

Die Auswirkungen werden insgesamt
als unerheblich bewertet. Eine vertiefte
Prufung ist auf regionalplanerischer
Ebene nicht erforderlich.

Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Bzgl. des im Fachbeitrag Denkmalschutz mit der Stufe ,mittel“ bewerte-
ten Konflikt-Potenzials fur das UNESCO-Weltkulturerbe Lubecker Alt-
stadt ist davon auszugehen, dass sich die Windkraft in nachgeordneten
Genehmigungsverfahren — ggf. unter Festlegung von Optimierungs-
mafRnahmen — durchsetzen kann.

Angaben zu Bodendenkmalen liegen nicht vor. Auswirkungen auf Bo-
dendenkmale kénnen an dieser Stelle nicht beurteilt werden.

Erhebliche Beeintréachtigungen sind bei
Beachtung der angegebenen Vermei-
dungs- und Minderungsmafinahmen
nach derzeitigem Kenntnisstand
voraussichtlich nicht zu erwarten.

Eine fachgerechte Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der Auswirkungen
auf gegebenenfalls betroffene Boden-
denkmale ist im Rahmen der nachfolgen-
den konkreten Vorhabenplanung durch-
zufiihren. Mit dem Landesamt fur Kultur
und Denkmalpflege sind gegebenenfalls
MaRnahmen zur archéologischen Pro-
spektion sowie zur Sicherstellung und
zum Schutz vorhandener Bodendenkma-
le zu vereinbaren. Eine vertiefte Prufung
ist auf regionalplanerischer Ebene nicht
erforderlich.
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Die o.g. fur das Schutzgut Fauna im WEG Loéwitz West vertiefte raumordnerische Vorprifung von
Belangen des Artenschutzes (vgl. Umweltbericht, RREP WM (2021a), S. 319 hat ergeben, dass
im WEG Beeintrachtigungen eines Rotmilanvorkommens nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Die hier benannte Uberlagerung mit dem 1.000 m- Ausschlussbereich fur Rotmilane trifft nicht zu
fur die geplanten Standorte der WEA 05 und WEA 06 bzw. den bekannten Rotmilanhorst
(Horstkontrolle, GUNTHER 2020) im Wald norddstlich Grol3 Rlnz.

Eine abschlieRende Beurteilung der Erheblichkeit war auf Raumordnungsebene nicht maéglich,
sodass fiir die Vorkommen des Rotmilans aufgrund der Uberlagerung von Priifbereichen die Zu-
lassungsvoraussetzungen im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens zu klaren sind.

Insbesondere die jeweils schutzgutbezogenen Hinweise (rechte Spalte der Tabelle 6 - Zu erwar-
tende Umweltauswirkungen im WEG 02/21 Lowitz West; nach RREP WM (2021a) auf die Erfor-
dernisse einer vertieften Prifung werden in der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsanalyse auf-
gegriffen und thematisiert.

4.3.6 Weitere Planungen

Abgeschlossene bzw. genehmigte Planungen Uberregionaler Verkehrs- und Versorgungseinrich-
tungen (wie Autobahn-, Gas- oder Energietrassen) liegen derzeit nicht vor.

4.4 Leitbilder und Ziele fir die Entwicklung des betrachteten Landschaftsraumes

Mit dem Leitbild wird der Landschaftszustand beschrieben, bei dem die Ziele und Grundsatze
des Umweltschutzes erflllt werden. Es ist die Projektion eines optimalen Zustandes von Natur
und Landschaft aus rein fachlicher Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege. Die Ein-
haltung des Leitbildes und der damit verbundenen Umweltqualitatsziele sind ein wichtiges Kiriteri-
um bei der Einschéatzung der Umweltvertraglichkeit beim Bau und Betrieb der geplanten WEA 05
und WEA 06 im Bezug zum gesamten Windpark im WEG Lowitz West.

4.4.1 Landesweites Leitbild

Die landesweiten Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege werden im Gutachtlichen Land-
schaftsprogramm M-V (GLP 2003) wie folgt beschrieben:

= Schutz der natirlichen und naturnahen durch eine hohe Eigendynamik gepragten Oko-
systeme mit hohem Selbstregulationsvermégen und Vorkommen von Arten und Lebens-
rdumen mit héchster und sehr hoher Prioritét.”

= Entwicklung der Lebensrdume mit einem hohen Regenerationspotenzial und hohem
Selbstregulationsvermdgen sowie mit potenziellem Vorkommen von Arten hochster und
sehr hoher Prioritat.

» ...nachhaltige Sicherung der Populationen insbesondere von Tierarten héchster und sehr
hoher Prioritat ist der Biotopverbund zu erhalten bzw. zu entwickeln und es sind die gro-
3en unzerschnittenen LandschaftsrAume als Voraussetzung fur die Vorkommen stéremp-
findlicher Tierarten mit groBen Raumanspriichen zu erhalten.*
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»Eine besondere internationale Verantwortung hat das Land fiir den Schutz der rastenden
und Uberwinternden Zugvégel. Ungestérte Nahrungs- und Ruhehabitate in der Ostsee, in
den Feuchtgebieten und auf landwirtschaftlich genutzten Flachen sind vorrangig zu si-
chern. Tier- und Pflanzenarten, die an historische Landnutzungen gebunden sind, sollen
in reprasentativen Bestanden mit Arten hdchster und sehr hoher Prioritéat durch méglichst
betriebswirtschaftlich rentable Nutzungen gesichert werden.*

,Die Erhaltung nutzungsabhéngiger Okosysteme durch PflegemaRnahmen ohne Bewirt-
schaftungsziel soll begrenzt auf ausgewahlten Flachen im Sinne einer ,Dokumentation der
Landnutzungsgeschichte‘ und zur Erhaltung von Arten hochster oder sehr hoher Prioritéat
erfolgen.”

Aus diesen landesweiten Schwerpunkten kénnen zusammenfassend folgende Qualitatsziele fur
die betrachtete Landschaftseinheit herausgestellt werden:

Das Regulations- und Regenerationsvermégen der abiotischen Teilpotentiale Boden,
Grund- und Oberflachenwasser und Luft/Klima muss, durch eine Reduzierung gegenwar-
tiger und eine Vermeidung zukunftiger Belastungen erhalten, verbessert oder wiederher-
gestellt werden.

Fir die einheimische Tier- und Pflanzenwelt und fir durchziehende und wandernde Tie-
rarten sind natirliche und halbnatirliche Lebensraume zu erhalten, zu entwickeln oder
wiederherzustellen.

Die regionaltypische Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft sind Bestandteil ei-
ner lebenswerten Umwelt und als Voraussetzung fiir die Erholung des Menschen zu be-
wabhren, zu entwickeln oder wiederherzustellen.

4.4.2 Regionales und standortbezogenes Leitbild

Im Gutachtlichen Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg, Erste Fortschreibung (GLRP WM,;
09/2008) werden aus dem landesweiten Leitbild die regionalen Leitaspekte bezogen auf die Teil-
potentiale Arten- und Lebensrdume, Landschaftsbild, Boden, Wasser sowie Klima und Luft im
Einzelnen konkretisiert (sh. auch GLRP Abschnitt Il1). In der Karte Il (Schwerpunktbereiche und
MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung von 6kologischen Funktionen) werden fir das WEG
02/21 mit den beiden Vorhabenstandorten keine Maf3nahmen dargestellt. Die verbliebenen na-
turnahen Walder (teilweise Feuchtwalder) im Umfeld des Eignungsgebietes sollen durch eine
nachhaltige Bewirtschaftung entwickelt werden (nach Ziffer 8.3). Als standortbezogenes Leitbild
sind von Bedeutung:

Die Lebensraume wildlebender Tiere und Pflanzen sind in ihren natirlich geeigneten Le-
bensraumen und in ihrer historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schiitzen und zu si-
chern. Eine Foérderung erfolgt insbesondere in den typischen Lebensraumen mit guter
Auspragung.

Sicherung der natirlichen Standorteigenschaften der Boden in ihrer Funktion fur den Na-
turhaushalt, fir die Vielfalt der Landschaft und ihrer Lebensraume sowie flr differenzierte
Landnutzungsformen.

Erhalt und Verbesserung der 6kologischen Funktionsfahigkeit der Gewasser durch Mini-
mierung der N&hrstoffeintrdge und die Gewahrleistung einer den nattrlichen Bedingungen
entsprechenden Wasserriickhaltung und -speicherung.
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= Erhalt der Wélder und Niederungen mit klimaausgleichender Wirkung, Wiedervernassung
von Mooren, Vermeidung von Bodenversiegelung und Reduzierung des Verkehrs.

= Erhalt der naturraumtypischen Schonheit, Eigenart und Vielfalt der Landschaft und Wie-
derherstellung in den beeintrachtigten Bereichen in Zusammenhang mit der besonderen
Bedeutung landschaftlicher FreirAume.

22.12.2022 Seite | 45



HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

5 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT UND IHRER BESTANDTEILE IM
EINWIRKBEREICH DES VORHABENS, EINSCHLIERLICH VORBELASTUNGEN

5.1 Zustandserfassung und Analyse

5.1.1 Mensch / Siedlung

Zur Analyse des Ist-Zustands des Schutzgutes werden vorhandene Daten- und Informations-
grundlagen wie das Kartenportal Umwelt M-V (Kpu Mv 03/2022), das Landesraumentwicklungs-
programm Mecklenburg-Vorpommern (MEIL 2016) sowie das Regionale Raumentwicklungspro-
gramm Westmecklenburg (RREP WM 05/2021) genutzt. Das Schutzgut wird in einem 3- bis 5-
Kilometer-Umkreis betrachtet.

Der Siedlungsraum um die Ortschaften Torisdorf, Roduchelsdorf, Gletzow, Lowitz, Bilow, Klein
Runz, Grof3 Rinz, Samkow, Lindow, Falkenhagen zéhlt zu den dinn besiedelten Regionen
Mecklenburg-Vorpommerns ohne zentraldrtliche Bedeutung. Dennoch hat dieser Bereich auf
Grund der raumlichen Nahe zur Stadt Rehna sowie der gestiegenen individuellen Mobilitat und
der Anbindung an die Uberregionalen Stral3enverbindungen (B104 im Nordosten und Anbindung
an die BAB A20 im Norden) an Bedeutung gewonnen. Die amtsansassige Stadt Rehna als ein
Grundzentrum liegt in einem Tourismusentwicklungsraum, der die Ortschaften Lowitz, Bulow,
GrofR3 Riinz und Klein Riinz mit einschlief3t.

Das Vorhabengebiet liegt in einer grof3flachigen, vorwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzten
Region auf Boden mit geringen bis mittleren natirlichen Ertragspotentialen. Hauptwirtschafts-
zweig ist gegenwartig dennoch nach wie vor die Landwirtschaft, wobei der Ackerbau dominiert
und die Tierhaltung die untergeordnete Produktionsausrichtung ist. Industrie spielt im Betrach-
tungsgebiet eine ungeordnete Rolle. Im RREP WM wird dieser Bereich der regionalen Freiraum-
struktur flachendeckend als Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft ausgewiesen.

Als Schwerpunkt fir eine besondere Siedlungsdichte ist das Vorhabengebiet nicht anzusprechen.
Als Industrie- und Gewerbestandort haben sich die umliegenden Ortschaften um die Stadt Rehna
nur zurtickhaltend entwickelt. Hinsichtlich der Wohnfunktion haben die umliegenden Siedlungen
eine allgemeine Bedeutung. Regionaltypisch ist hier keine Bevolkerungszunahme zu erwarten.
Auf die Bedeutung des Landschaftsbildraumes (hier ,Ackerlandschaft westlich der Radegastnie-
derung®) als historische Kulturlandschaft wird in den nachfolgenden Abschnitten zum Schutzgut
Landschaft eingegangen.

Der Erholungswert eines Gebietes wird im Wesentlichen vom Landschaftstrukturreichtum, von
der Erreichbarkeit und der erholungsspezifischen Infrastruktur bestimmt. Zur erholungs-
spezifischen Infrastruktur gehoéren Erholungsraume, Einrichtungen zur sportlichen und aktiven
Freizeitgestaltung, Sehenswirdigkeiten und Beherbergungs- und Gastronomieangebote.

Im unmittelbaren Umgebungsbereich des Vorhabens befinden sich keine R&ume mit besonderer
Bedeutung fur die landschaftsgebundene Erholung (Bereiche regionaler Bedeutung fiir die Siche-
rung der Erholungsfunktion nach GLRP WM 2008). Die landwirtschaftlichen Nutzflachen des
Vorhabengebietsumfeldes sind nur sehr eingeschrankt zu Erholungszwecken nutzbar. Die west-
lich angrenzenden Laubwaldbestdnde und das Waldgebiet des Lowitzer Holzes aulRerhalb des
WEG bieten dafiir eher entsprechende Moglichkeiten. (Rad-)wanderwege und Reitwege, die das
Naturerleben fordern, fihren nicht durch das Plangebiet. Sidostlich des UR, zwischen den Orten
Rehna, Bilow und Demern verlauft die Klosterdreieck Rundtour zum Wandern. Zwischen Cords-
hagen und Lowitz im Osten erstreckt sich zudem ein einzelner Reitweg (WALD M-V 2019).

Erst mit der durch Rehna in Nord-Sid-Richtung verlaufenden Radegastniederung ist eine zu-
sammenhéangende erholungsspezifische Struktur gegeben. Neben der Ausweisung als NSG
.Radegastniederung“ und gleichnamigen LSG sowie weiter nérdlich als GGB (vorm. FFH-
Gebiet), wird dieses Gebiet gem. GLRP (2008) als ,Bereich mit herausragender oder besonderer
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Bedeutung fir die landschaftsgebundene Erholung unter Beachtung des Vorrangs 6kologischer
Funktionen“ ausgewiesen. Diese ,sollen so erschlossen und entwickelt werden, dass die ruhige,
landschaftsgebundene Erholung und der Erhalt der besonderen Eigenart, Vielfalt und Schdnheit
der Landschaften gleichermal3en geférdert werden®.

Die Bewertung von Erholungsfunktionen ist im engen Zusammenhang mit dem Landschaftsbild-
wert zu betrachten (sh. dort).

Vorbelastungen des Bereiches sind insbesondere mit den umliegenden Bestandswindparks (sh.
Abschnitt 3.1), der Autobahn und der Bundestral3e im Norden/Osten sowie der 110-kV-Leitung
Ostlich Léwitz gegeben.

Grundlegend ist im Zusammenhang mit der Planung von Windenergieanlagen, dass die zul&ssi-
gen Immissionsparameter in Bezug auf Schall und Schattenwurf eingehalten werden. Hier sind
neben der planungsrechtlichen und raumordnerischen Vorbereitung (des RREP) gutachterliche
Nachweise zu erbringen. Die Auswirkungen von Schall und Schattenwurf durch Windenergiean-
lagen in Synthese mit den Ubrigen Vorbelastungen werden in den gesonderten Immissionsgut-
achten betrachtet.

Die GroRe der Bauwerke, die Kennzeichnung am Tag und die Befeuerung in der Nacht wirken
sich zusatzlich negativ auf die Wohnqualitat in benachbarten Siedlungsbereichen aus. Vermei-
dung und Minimierung dieser Bel&stigungen sind nur bedingt moglich. Mit den Abstandsgege-
benheiten von mehr als 1.000 m zur Wohnbebauung wurde vorsorgeorientiert ein Minimierungs-
faktor ausgeschopft.

Insgesamt wird ein relativ konfliktarmer, gleichzeitig jedoch sehr windhoffiger Vorhabenstandort
Uberplant.

5.1.2 Flora/Fauna, Biotopstrukturen
5.1.2.1 Biotoptypen und Strukturen

Die Bestandserfassung der Vegetation erfolgte mittels einer Biotoptypenkartierung in der Vegeta-
tionsperiode 2019 und aktuell 2022 auf der Grundlage der “Anleitung fir die Kartierung von Bio-
toptypen und FFH-Lebensraumtypen in M-V’ (LUNG Mv 2013). Im UR wurden insgesamt 85 Bio-
tope erfasst. Die Gesamtdarstellung der auskartierten Biotoptypen und deren raumliche Einord-
nung erfolgt in der Karte 2 - Bestand Biotope, Wirkzone I.

Der hinsichtlich der Biotopausstattung betrachtete Raum (im 500 m-Radius um die Einzelanlagen
WEA 05 und WEA 6) wird durch grof3e Ackerschlage gepragt, die intensiv bewirtschaftet werden
und ca. 85 % des UR einnehmen. Auf die geomorphologische Lage innerhalb einer Grundmoréa-
nenformation ist das Vorhandensein von zahlreichen Soéllen, die im betrachteten Gebiet auf den
Ackerschlagen verteilt liegen, zuriickzufihren. Die temporéaren Kleingewasser auf den Feldschla-
gen beherbergen Sumpfvegetation, die teilweise als Gehdlze ausgepragt ist. Zur Strukturanrei-
cherung tragen auch die kleineren Feldgehoélze, die linear ausgebildeten Strauch- und Baumhe-
cken, Baumgruppen und insbesondere die kleinteilig wechselnde Vegetationsauspragung der
Siedlungsflache von Falkenhagen (mit EinzelbAumen, Baumgruppen, Kleingewassern und Grin-
landanteil) bei. An die Ackerflachen schliel3en westlich Waldflachen auf ca. 8 % des UR an.

Nachfolgend enthalten:
= Karte 2 - Bestand Biotope, Wirkzone |
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Neben den Daten aus dem Kartenportal Umwelt M-V des LUNG (Kpu Mv 2022) und der eigenen
0.9. Erhebung (sh. Kartierbericht, ECO-CERT 2022a) wurden die nach 88 18 bis 20 NatSchAG
M-V gesetzlich geschitzten Biotope ausgegrenzt (sh. Abschnitt 5.1.2.3, Tabelle 8 - und Karte 2 -
Bestand Biotope, Wirkzone I).

Die Uberplanten Flachen fur die WEA 05 und WEA 06, die Kranstellplatze und die Zuwegung
werden ackerbaulich genutzt (Intensivacker). Die potentielle Eignung als Standort fur seltene und
gefahrdete Pflanzen ist hier aufgrund der derzeitigen intensiven Nutzungsform bereits stark ein-
geschrankt.

5.1.2.2 Fauna

Aussagen zum Vorkommen relevanter Arten wurden zum einen anhand von Datenrecherchen
sowie einer Potenzialabschéatzung der faunistischen Ausstattung des betrachteten Gebietes auf-
grund der dort vorhandenen Biotopstrukturen bzw. abgrenzbaren Lebensraumtypen abgeleitet.
Zum anderen erfolgten faunistische Sonderuntersuchungen fiir Brut-, Rast- und Zugvogel sowie
die Erfassung von Horststandorten in den Jahren 2018 bis 2020 in den vorhabenspezifischen
Untersuchungsraumen. Die Erhebungen sind in den Ergebnisberichten des Gutachters dokumen-
tiert. FUr detaillierte Darstellungen wird auf diese verwiesen:

= GUNTHER, V. (2019): Horstkartierung sowie Erfassung der Brut-, Rast- und Zugvogel im
Bereich des Planungsraumes Torisdorf 2018/2019. Stand: Dezember 2019. Plau am See.

= GUNTHER, V. (2020): Horstkontrolle und selektive Horstsuche Torisdorf 2020. Stand: Ok-
tober 2020. Plau am See.

Auf Anfrage stellte das LUNG M-V mit Datum von 08.07.2022 aktuelle Angaben zum Vorkommen
von Fledermausarten und die Kartendarstellung zu den Ausschlussgebieten um die planungsre-
levanten Grof3vogelhorste zur Verfligung.

In der Relation der Strukturierung des untersuchten Landschaftsausschnittes mit grof3flachigen
Ackerschlagen und einem Waldareal ist die Diversitat der Végel mit Brutnachweis/-verdacht
mit 66 Arten als relativ hoch zu bewerten. Zur Habitat- und somit Artenvielfalt tragen insbesonde-
re die zahlreichen Solle mit differenzierter Vegetationsauspragung und die Geholzstrukturen der
offenen Feldflure bei. Auf den Vorhabenflachen der geplanten zwei WEA und in den vorhaben-
spezifischen Wirkraumen kommen Brutvogelarten der Nistgilden der Freiland-, Saum-, Geholz-
hohlen- und Geholzfreibriuter vor.

Die Ackerschlage werden auch als Nahrungsraume im Sommer- und teilweise auch im Winter-
halbjahr durch Greif- sowie Zug- und Rastvogel angenommen. Bei den Erfassungen zum Rast-
und Zugvogelgeschehen (GUNTHER, 2019) wurden uberwiegend iiberfliegende und rastende
nordische Ganse (Blass- und Saatgans) und Kraniche beobachtet. Generell wurde festgestellt,
dass das Untersuchungsgebiet kaum zur Rast genutzt und relativ selten tberflogen wurde.

Nach Datenrecherche im Kpu Mv 2022 liegen die Planflachen und die relevanten vorhabenspezi-
fischen Wirkrdume weit auR3erhalb von regelmafig genutzten Nahrungs- und Rastgebieten natio-
naler oder regionaler Bedeutung. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf die funktionalen Zentren
der umliegenden Rastgebiete sind auszuschliel3en (Entfernungen, Wirkintensitét) (vgl. ebd.).

Als Uberflieger und Nahrungsgéaste wurden vorwiegend Kraniche und Ganse im Sommerhalb-
jahr festgestellt. Mausebussarde flogen das Gebiet regelmafRig, Raufubussard, Kornweihe,
Rotmilan, Turmfalke, Sperber und Seeadler vereinzelt an.
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Die Kartierungen der Horste in den artspezifischen Untersuchungsrdumen erbrachten Nachwei-
se fur Greifvogel (Habicht, Rotmilan, Mausebussard, Rohrweihe, Seeadler, Waldkauz), Kranich,
WeilRstorch und Kolkraben. Als Ergebnis der Artenabfrage hinsichtlich Grol3vogelvorkommen
(letztmalig am 08.07.2022 wurden vier Arten vom LUNG M-V in einem erweiterten Umfeld (nach
den artspezifischen Ausschlussgebieten) genannt: Fischadler, Schwarz- und Weil3storch sowie
Seeadler.

Eine vorhabenbezogene systematische Erfassung der Fledermé&use wurde nicht durchgefihrt.
Zur Erfassung von bedeutenden Fledermauslebensraumen wird in LUNG Mv 2016b (AAB-WEA,
Teil Flederméuse) ausgefuhrt (S. 25):

.Bedeutende Fledermauslebensrdume kénnen Gehdélzrander, Gewasser und Quartiere (z.B. in
alten Baumen oder Gebauden) sein. An Standorten, die keine dieser Strukturen im Umfeld (siehe
jeweils Abstandsdefinitionen in Kapitel 3) aufweisen, sind keine Erfassungen bedeutender Fle-
dermauslebensraume erforderlich.”

Die vorgenannten Abstéande werden wie folgt definiert (ebd. S. 17):
,Standorte im Umfeld von bedeutenden Fledermauslebensrdumen:

e < 250 m Abstand zu stark frequentierten Gehdlzréandern (FlugstraB3en & Jagdgebie-
te)

e < 500 m Abstand zu groRen Gewassern, Gewasserkomplexen und Feuchtgebieten
(Jagdgebiete)

e <500 m Abstand zu Quartieren der kollisionsgefahrdeten Arten mit > 25 Tieren.®

Im Umfeld des Standortes der geplanten WEA 05 und WEA 06 konnten im Zuge der Biotoperfas-
sung potentiell bedeutende Fledermauslebensrdume identifiziert werden:

- im 250 m-Radius: - Hecken,

- im 500 m-Radius - Gewasserkomplexe aus Kleingewassern,
- potentielle Quartierbdume.

Auf Nachfrage teilte das LUNG M-V mit, dass im relevanten Vorhabenumfeld ,in den digitalen
Geofachdatenbesténden der Abteilung Naturschutz und Naturparke des LUNG M-V zurzeit keine
Objekt vorhanden® sind (LUNG Mv 2022). Wobei als Objekte Fledermausquartiere im 3 km- und
Fledermausnachweise im 500 m-Umfeld gemeint sind.

Betrachtungsrelevante Fledermausarten sind: Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Micken- und
Rauhhautfledermaus.

In den umliegenden Kleingewéssern kdnnen potentiell die folgenden Amphibienarten vorkom-
men (vgl. Kpu Mv 2022, ABRS 2010 und STALU WM 2015): Kammmolch, Laubfrosch, Moorfrosch
und Rotbauchunke. Ausgepragte Wanderkorridore von Amphibien kénnen am Standort der ge-
planten WEA und der Zuwegung zwar auf Grund der raumlichen Verteilung der Teillebensrdume
bzw. deren Habitatausprdgung ausgeschlossen werden, das Auftreten von Einzelexemplaren ist
jedoch nicht ganzlich auszuschliefR3en.

Reptilien: In / an den umliegenden Kleingewassern und Gehdlzen kénnen potentiell Blindschlei-
che, Ringelnatter und Waldeidechse auftreten (vgl. Kpu Mv 2022). Die Kleingewasser mit deren
Begleitvegetation und die Offenlandgehdlze liegen auf den grol3en Ackerschlagen voneinander
weitgehend isoliert. Deren Lebensraumeignung fur Reptilien ist als herabgesetzt bis suboptimal
einzustufen.
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Potentielle Lebensrdume von Zauneidechsen kommen nur isoliert in der intensiv bewirtschafteten
Ackerlandschaft und in suboptimaler Auspragung (schmale Sdume, hochwiichsige Ruderalvege-
tation) vor. Das Vorkommen von Zauneidechsen an den Baustandorten war auszuschliefl3en.

Auf dem Ackerschlag, in / an den Kleingewéssern und den Offenlandgehdlzen ist das Vorkom-
men von Insekten (hier insbesondere Libellen, Kafer und Falter), die im Anhang IV der FFH-RL
gefuhrt sind, unter Berlicksichtigung der Habitatausstattung auszuschlief3en.

Aktuell werden die Verhaltnisse im Uberwiegenden Anteil der Lebensraume durch die intensive
landwirtschaftliche Nutzung auf den umliegenden Ackerlandflachen beeinflusst.

Die nachfolgende Tabelle 7 - Vorgenommene Bestandserhebungen in den artspezifischen Unter-
suchungsraumen - stellt fur die einzelnen Arten/Artgruppen, die Biotopkartierung die Untersu-
chungsraume, die angewandte Erfassungsmethodik, die Anzahl der Gelandeerhebungen sowie

in zusammengefasster Form die Ergebnisse dar.

Tabelle 7 - Vorgenommene Bestandserhebungen in den artspezifischen Untersuchungsraumen

Art/Artgruppe  Radius Erfassungsmethodik AL Ergebnisse
Erfassungen
- Siedlungsdich- | Revierkartierung der Brut- | 15 Kartierungs- | 66 Spezies
teuntersuchung vogel in Anlehnung an tage.
(alle Arten): Methodenstandard
Brutvogel Eignungsgebiet | (SUEDBECK et al. 2005).
(2019) + 300 m-Radius
- weitere pla-
nungsrelevante
Vogelarten: bis
2.000 m-Radius
Horstkartie- Eignungsgebiet | Horstkartierung nach fla- 2018 /2019: 15 | 2018/ 2019: 35 Nester /
rung/-kontrolle | bis 2.000 m- chendeckendem Ansatz. Kartierungstage, | Horste, 5 Spezies
(2018 - 2020) Radius 2020: 8 Kartie- 2020: Kontrolle von 75
rungstage. Nester / Horste, 9 Spezies
Zug- und Eignungsgebiet | In Anlehnung an behordli- | 26 Kartierungsta- | div. Spezies, Vogeltrupps
Rastvogel +2.000 m- chen Vorgaben (LUNG M- | @€
Radius V) und wiss. Kenntnisstand
(2018/2019) (LAG-Vsw 2015).
Biotope WEA-Standorte | Flachendeckende Erfas- 4 Begehungen. 85 Biotope
(2022a) + 500 m-Radius | sung der Biotoptypen,
selektive Kartierung der
geschutzten Biotope mit
mehrmaligen Begehungen
(nach: Anleitung fiir die
Kartierung von Biotoptypen
und FFH-
Lebensraumtypen in M-V,
2010 und 2013).

5.1.2.3 Geschiitzte Biotope, gefahrdete und geschitzte Arten

Flora

Gemessen an der strukturellen Ausstattung ist im betrachteten Raum eine relativ hohe Anzahl
geschutzter und gefahrdeter Biotoptypen in guter Auspragung und FlachengréfRe vorhanden.
Diese sind vorwiegend Kleingewasser bzw. gewasserbegleitende Vegetationsformen (Gehdlze
an Gewassern, Rohrichte), flachenhaft und linear ausgepragte Gehdlzstrukturen sowie das
schwerpunktmaRige Auftreten von Alteren Einzelbdumen im Bereich der Siedlungsflache Falken-
hagen (sh. Karte 2 - Bestand Biotope, Wirkzone I).
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Folgende geschiitzte Biotopstrukturen wurden im 500 m-Umfeld der geplanten WEA 05 und WEA
06 festgestellt (sh. Tabelle 8 - Geschiitzte Biotopstrukturen im Umfeld (500 m-Radius) der ge-
planten WEA 05 und WEA 06):

Tabelle 8 - Geschutzte Biotopstrukturen im Umfeld (500 m-Radius) der geplanten WEA 05 und WEA 06

ﬁ:oég?t_é\l; Biotoptyp n. Kartieranleitung M-V 2013 blgzggztgl- Nifggrt]féatl\lljlfv
2 Strauchhecke mit Uberschirmung BHS 20
3 Strauchhecke mit Uberschirmung BHS 20
4 Strauchhecke mit Uberschirmung BHS 20
6 Strauchhecke mit Uberschirmung BHS 20
8 Baumgruppe BBG 18
9 Strauchhecke BHF 20
10 Baumhecke BHB 20
12 sTtgLnepr?drgLeé é(\:\;e;r;gg:/r\:ésser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
13 Strauchhecke BHF 20
15 Alterer Einzelbaum BBA 18
16 Baumhecke BHB 20
18 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
19 Temporares Kleingewasser USP 20
21 Feldgehdlz aus Gberwiegend heimischen Baumarten BFX 20
22 Baumhecke BHB 20
23 ;ganepr?drgigeé é(\:gr;g:mésser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
24 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
25 Temporares Kleingewasser USP 20
28 Strauchhecke BHF 20
29 Temporares Kleingewasser USP 20
30 Temporares Kleingewasser USP 20
31 Temporares Kleingewasser USP 20
32 Temporares Kleingewasser USP 20
33 Temporéres Kleingewasser USP 20
36 Alterer Einzelbaum BBA 18
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iBniolic;?t'eN;' Biotoptyp n. Kartieranleitung M-V 2013 bZﬁngjf_ N?i(t:ggl?:(t}atl\bfv
40 Temporares Kleingewasser USP 20
45 Alterer Einzelbaum BBA 18
46 Alterer Einzelbaum BBA 18
47 Alterer Einzelbaum BBA 18
50 Alterer Einzelbaum BBA 18
51 Baumhecke BHB 20
54 Baumgruppe BBG 18
55 Baumgruppe BBG 18
56 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
57 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
58 Alterer Einzelbaum BBA 18
59 Alterer Einzelbaum BBA 18
60 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
62 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
64 Baumhecke BHB 20
65 Zteerﬂgg(rjaefssé lél\zggzv;/r?sser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
66 'g;eerﬂgg(rjaefssG Iélvt\elggzv;/:sser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
67 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
68 Strauchhecke BHF 20
69 Strauchhecke mit Uberschirmung BHS 20
70 Alterer Einzelbaum BBA 18
71 Alterer Einzelbaum BBA 18
72 Temporares Kleingewéasser, Rohrglanzgrasrohricht USP, VRR 20
73 ;ganepr?drzrr]eégggg:xésser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
75 Strauchhecke mit Uberschirmung BHS 20
76 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20
77 l;wgg&ifégﬁégiimasser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
78 Lesesteinhaufen XGL 20
80 Temporares Kleingewasser USP 20
87 I;rﬁgﬁgifzzﬁégizﬁasser, Standorttypischer Gehélzsaum an USP, VSX 20
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iBniolic;?t-eN;. Biotoptyp n. Kartieranleitung M-V 2013 blzﬁgzzt: Nifggﬁzg’éatl\lfv
101 Strauchhecke BHF 20
102 Strauchhecke BHF 20
106 Hausgarten mit Gro3baumen PGB (18)
107 Mesophiles Laubgebiisch BLM 20

Im Wald westlich der WEA-Standorte (Biotop 26) kommen Bestande als frischer bis trockener
Buchenwald reicher Standorte (WBG) mit der Ausprégung als FFH-Lebensraumtyp (9130 -
Waldmeister-Buchenwald; Asperulo-Fagetum) vor.

,Rote-Liste-Arten” der gefahrdeten Hoheren Pflanzenarten in Mecklenburg-Vorpommern sind an
den geplanten Vorhabenstandorten nicht vorhanden. In Mecklenburg-Vorpommern vorkommen-
de, durch Aufnahme in den Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzte Arten der Ge-
faBpflanzen wurden wéhrend der Bestandsaufnahmen 2019/2022 ebenfalls nicht festgestellt.
Auch in der Floristischen Datenbank Mecklenburg-Vorpommern (Flora Mv, 2022) sind dazu keine
entsprechenden Angaben enthalten.

In Bezug auf das Vorhaben der Errichtung einer WEA wird gem. der methodischen Ansatze der
,Hinweise zur Eingriffsregelung“ (HzE, LUNG 06/2018) ein Abstand der Einzelanlage zu ge-
schitzten Biotopen von 100 m, gemessen ab Rotorradius, empfohlen. Bei einer Unterschreitung
ist von mittelbaren Beeintrachtigungen der Biotope auszugehen, die bei der Ermittlung des Kom-
pensationserfordernisses im Rahmen der Eingriffsregelung zu beriicksichtigen waren. Im vorlie-
genden Fall liegen die folgenden geschitzten Biotope im Wirkbereich der Wirkzone | der Einzel-
anlagen:

WEA 05:
yAl Strauchhecke mit Uberschirmung BHS
il Temporare Kleingewasser usv
(VB Alterer Einzelbaum BBA
48 Alterer Einzelbaum BBA
OFA Mesophiles Laubgebiisch BLM
WEA 06:
738 Baumhecke BHB
GBI Temporares Kleingewasser, Standorttypischer Gehdlzsaum an USP, VSX
stehenden Gewassern
G Temporares Kleingewasser, Standorttypischer Gehdlzsaum an USP, VSX
stehenden Gewassern
YA Mesophiles Laubgeblsch BLM
GISE Strauchhecke BHF
0B Temporares Kleingewasser USP
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Fauna

Detaillierte Angaben zu den geschitzten / geféahrdeten Arten sh. o. g. faunistische Sonderunter-
suchung nach GUNTHER, V. (2019 und 2020) bzw. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB;
Eco-CERT 2022b), Anlage 2.

Sechs der insgesamt erfassten 66 Vogelarten stehen im Anhang | der VSchRL, 9 Arten sind
.Streng geschitzt” nach BArtSchV bzw. BNatSchG und 9 Arten gelten laut RL D bzw. RL MV
mindestens als ,gefahrdet”. Zehn Vogelarten stehen aullerdem auf einer der beiden ,Vorwarnlis-

ten”.

Von den potentiell auftretenden Amphibien- und Fledermausarten sind alle Arten in eine Gefahr-
dungskategorie der Roten Listen und / oder als ,streng geschitzt* bzw. Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie eingeordnet.

Das Vorhaben beeintrachtigt keine Arten oder Lebensrdume erheblich oder nachhaltig, fir die
das Land M-V eine besondere Verantwortung in Bezug auf die nationale Biodiversitatsstrategie
tragt (vgl. MLUV Mv 2012, S. 10):

- Arten, die nur hier vorkommen (Endemiten),
- Arten und Lebensraume, die hier einen Verbreitungsschwerpunkt besitzen,

- Arten und Lebensraume, die nur hier noch typische und erhaltungsfahige Populationen
und Vorkommen aufweisen und Uberregional gefahrdet sind.

5.1.2.4 Biologische Vielfalt

Insgesamt handelt es sich innerhalb des betrachteten Raumes im Vorausblick auf die Biotopwer-
tigkeit Uberwiegend um ein durch intensive Landwirtschaft vorbelastetes Gebiet mit Lebensrau-
men von allgemeinem (Intensivacker, landwirtschaftliche Betriebsanlage, Verkehrswege) Uber
mittlerem (Ubergangsbereiche, ruderale Staudenfluren, Grunland, Laub-/Feuchtwald und Gré-
ben) bis hohem (Kleingewésser mit typischer Begleitvegetation, Feldgeholze, Geblische, Solitar-
baume und Baumreihen, Strauch- und Baumhecken) Biotopwert (vgl. Karte 2 - Bestand Biotope,
Wirkzone ).

Gem. der Karte der Kernbereiche landschaftlicher Freiraume (Kpu mv) befinden sich die geplan-
ten Standorte der WEA 05 und 06 innerhalb eines Bereiches mit hoher (12 — 24 km2) Bewer-
tungsstufe (Wertstufe 3). Ein Uberdurchschnittlicher Natlrlichkeitsgrad an den Eingriffsorten ist
jedoch nicht gegeben.

Das Vorhaben beeintrachtigt keine Arten oder Lebensrdume erheblich oder nachhaltig, fur die
das Land M-V eine besondere Verantwortung in Bezug auf die nationale Biodiversitatsstrategie
tragt (vgl. MLUV Mv 2012, S. 10):
- Arten, die nur hier vorkommen (Endemiten),
- Arten und Lebensrdume, die hier einen Verbreitungsschwerpunkt besitzen,
- Arten und Lebensraume, die nur hier noch typische und erhaltungsfahige Populationen
und Vorkommen aufweisen und Utberregional gefahrdet sind.

5.1.2.5 Vorbelastungen

Ungeachtet der in den bisher nicht abgeschlossenen Zulassungsverfahren insgesamt beantrag-
ten 16 WEA (als angenommene Vorbelastung) und im Hinblick auf das Arten- und Biotoppotential
sind die Verkehrswege, Energiefreileitungen, die landwirtschaftliche Produktion sowie die auf
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Forstertrag ausgerichtete Waldbewirtschaftung als wertmindernde Vorbelastung zu nennen. Die
grol¥flachige Ackerbauwirtschaft fiihrte zu einer Reduzierung des Artenspektrums und zur Aus-
raumung der Landschaft.

Der vorhandene unbefestigte Feldweg zur ErschlieBung der landwirtschaftlichen Nutzflachen
(bzw. der vom VT geplanten WEA 03 bis WEA 06) wird zwar vergleichsweise nur schwach fre-
guentiert, ist als Verkehrseinrichtung dennoch als Stérquelle fur verschiedene Tierartengruppen
zu betrachten.

5.1.3 Geologie, Relief und Boden, Flache
5.1.3.1 Geologie, Boden und Relief

Zur Bestandserfassung und zur weiteren Beurteilung des Bodenpotentials wurden Gber das Kar-
tenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (Kpu Mv 2022) sowie (LUNG Mv 2005) folgende Da-
tenquellen und Informationen herangezogen:

* Geologische Karte von Mecklenburg-Vorpommern (GUK), Ubersichtskarte 1:500.000. B6-
den. Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V, Geologischer Dienst. Gust-
row. 2005

= Daten und Kartenwerke des Konzeptionellen Bodenfunktionsbewertungsverfahrens
M-V (KBFBV M-V) mit

= Konzeptbodenkarte im Mal3stab 1 : 25.000 (KBK 25)
= Bodenfunktionsbewertung (BFB)

= MMK: MittelmaRRstébliche landwirtschaftliche Standortkartierung 1:100.000, Grevesmuh-
len, Blatt 8. Stand: Dezember 1979.

Die Oberflachenformen der westmecklenburgischen Landschaft sind pleistozénen Ursprungs;
ihre Entstehung ist gepragt vom Wechsel der Kalt- und Warmzeiten (Glaziale und Interglaziale),
von wechselnden Gletschervorstéf3en und Rickzugsphasen (Stadiale und Interstadiale).

Die gegenwartige Topographie im Bereich zwischen den Ortschaften Torisdorf und Lowitz wurde
durch die letzte pleistozdne Vereisung der Weichsel-Eiszeit geformt und ist durch seine Lage in
der Zone des mecklenburgischen Landriickens und der Seen gekennzeichnet. Der zu betrach-
tende Raum befindet sich innerhalb der Grundmoréne des Frankfurter Stadiums der Weichsel-
vereisung. FiUr die an der Oberflache auftretenden Bildungen sind kleinrAumig abwechselnde
Ablagerungen aus Sand, Uberwiegend lehmigen Sand, sandigem Lehm bis tonigem Lehm Uber
Lehm (Tieflehm) typisch. Die jungpleistozanen Ablagerungen erreichen dabei teilweise nur gerin-
ge Méachtigkeiten.

Den Oberboden an den Anlagenstandorten bilden Pseudogley (Staugley)-, Parabraunerde-
Pseudogley (Braunstaugley)-, Gley-Pseudogley (Amphigley)-Bodengesellschaften, die sich durch
Verwitterung und Bearbeitung aus den Sand- und Lehmsubstraten entwickelten. Diese Auspra-
gungen treten im Gebiet verbreitet auf. Den staunassen Bereichen sind in z. T. abflusslosen
Senkenpositionen und kleinen Talbereichen kleinflachig Niedermoore und Gleye angegliedert.
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Auskunft tber die im UR (Anlagenstandorte und 300 m-Umfeld) anzutreffenden Bodengesell-
schaften gemafR der GUK vermittelt Tabelle 9, wobei die vom Vorhaben tberplanten Boden der
Einheit 23 zugehoren, die den gesamten UR Uberdeckt und im Weiteren naher zu betrachten ist.

Die weiter nordlich anschlieRende Bodengesellschaft der Einheit 20 (Lehm-/ Sand- Parabrauner-
de- Pseudogley (Braunstaugley)/ Pseudogley (Staugley); Endmorénen und Gebiete mit starkem
Relief (z.T. gestaucht), mit Stauwasser- und/ oder Grundwassereinflul3, kuppig bis hiigelig, hete-
rogen, steinig) liegt bereits au3erhalb des UR.

Tabelle 9 - Bodengesellschaften an den Baustandorten

Einheit Bodengesellschaft

23 Lehm-/ Tieflehm- Pseudogley (Staugley)/ Parabraunerde- Pseudogley (Brauns-
taugley)/ Gley- Pseudogley (Amphigley); Grundmoranen, mit starkem Stau-
wasser- und/ oder maRigem Grundwassereinflul3, eben bis kuppig

Die o0.g. Bdden der Einheit 23 gehoren zu den Standorttypen D5b und D6b, diese werden aus
landwirtschaftlicher Sicht im MaRstab Mecklenburg-Vorpommerns als Béden mittlerer, teilweise
hoher Ertrdge eingeordnet.

Charakteristische Bodeneigenschaften und die daraus resultierenden Gefahrdungspotentiale sind
in Tabelle 10 - Charakteristische Bodeneigenschaften aufgefuhrt.

Tabelle 10 - Charakteristische Bodeneigenschaften

Einheit Bodeneigenschaften Gefahrdungspotential

23 Austauschkapazitat (AK) | hoch Bodenkontamination (KB) mittel
Pufferkapazitéat (P) hoch Grundwasserkontam. (KGW) | mittel
Luftkapazitét (LK) gering Winderosion (EA) gering
Feldkapazitat (FK) mittel - hoch Wassererosion (EW) gering - mittel
Durchlassigkeit (D) gering Verdichtung (V) gering - mittel

In der Karte 3 - Boden, Bodenfunktionsbewertung sind die Bodenfunktionsbereiche als Flachen
dargestellt, die sich aus der 0.g. Konzeptbodenkarte im MaR3stab 1 : 25.000 (KBK 25, KPu Mv)
ergeben. Die weitere Bewertung der Bdoden erfolgt unter Anwendung des Konzeptionellen Boden-
funktionsbewertungsverfahrens M-V (KBFBV M-V) unter Abschnitt 5.2.3.

Nachfolgend enthalten:
= Karte 3 - Boden, Bodenfunktionsbewertung
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A. Bodenfunktionen
Wertstufensystem fiir die Bodenteilfunktionen

NBF natiirliche Bodenfruchtbarkeit 1 - sehrgering
2 - gering
ExSB extreme Standortbedingungen 3 - mittel
4 - hoch
NatBoZu  NaturgemaRer Bodenzustand 5 - sehrhoch
Bodenfunktionshewertung (BFB) , .
Leistungsfahigkeit
- hdchste Schutzwiirdigkeit, vor baulicher Nutzung zu schiitzen, sehr hoch
i'"_3_ "1E hohe Schutzwirdigkeit, vor baulicher Nutzung zu schiitzen hoch
ir-“2- “‘i erhohte Schutzwiirdigkeit, Optionsflache f. nachrangige baul. Nutzung mittel
?___1_“} geringe (allgemeine) Schutzwiirdigkeit, primar bei Bedarf baulich zu gering

________

zu nutzender Boden
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B. Bebauung

wgﬁ gg @ geplante Windenergieanlage: WEA 05; Typ eno 160-6.0, (Nabenhche 165,0 m)
WEA 06; Typ eno 160-6.0 (Nabenhohe 165,0 m)
—
! ] Kranstellflache ] Zuwegung

1]

nachrichtliche Ubernahme, aus Antrag Torisdorf Il (eno energy GmbH) zu den WEA 03 und 04 (derzeit im
WEA 03, Zulassungsverfahren):
@ Beantragte Windenergieanlagen (WEA 03 und 04, Typ eno152, Nabenhdhe 165,0 m

Rotorradius 76,0 m
| i |

] ] Kranstellflache IR Zuwegung
| Ep——
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Betrachteter Untersuchungsraum Windeignungsgebiet 02/21 "Léwitz West"
(R=300m) (gem. RREP WM, Entwurf des Kapitels 6.5 Energie
zur 3. Stufe des Beteiligungsverfahrens, Mai 2021)
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In Tabelle 11 - Bodenarten werden die an den Vorhabenstandorten und der Zuwegung anzutref-
fenden Substrate der Bodenarten mit den natirlichen Ertragspotentialen (Ackerwertzahlen - AZ;
als Grundlage der weiteren Bewertung aufgefiihrt. Die Ausgangssubstrate innerhalb des Betrach-
tungsraumes sind relativ heterogen verteilt, an den Baustandorten der WEA 05 und WEA 06 so-
wie der Zuwegung variieren diese jedoch nicht weiter.

Tabelle 11 - Bodenarten und Ackerwertzahlen

Bodenart ‘ Ackerwertzahl

SI3 anlehmiger Sand 42 - 35
IS3 lehmiger Sand 50-44
IS4 lehmiger Sand 43 - 37

In Bezug auf die Reliefauspragung stellt sich der betrachtete Raum als kleinrdumig stark beweg-
tes, welliges bis kuppiges Gelande dar, das zwischen ca. 35,0 m 0. NHN (6stlich von Falkenha-
gen) und bis zu ca. 67,5 m . NHN (,Hoher Stein®, stdlich vom Vorhabengebiet) liegt.

Die Hohenlage der geplanten WEA 06 betragt etwa 55,0 m . NHN, an der auf einer Hugelkuppe
gelegenen WEA 05 etwa 62,5 m 1. NHN.

Mehrere Uberwiegend kleinflachige Senkenbereiche tragen zur hohen Reliefdynamik des Rau-
mes bei.

GrofR¥flachige naturnahe Biotop- und Nutzungstypen als Bereiche ohne oder mit geringen
anthropogenen Bodenverdnderungen, seltene Bodentypen, Bereiche mit Uberdurchschnittlich
hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit oder Vorkommen natur- und kulturgeschichtlich wertvoller
Bodden (mit Archivfunktion) sind an den beiden Vorhabenstandorten und in dessen nahem Umfeld
nicht vorhanden.

5.1.3.2 Flache

Unzerschnittene landschaftliche Freiraume werden als Bereiche der Landschaft verstanden, die
frei von Bebauung, befestigten StralRen, Haupteisenbahnlinien und Windenergieanlagen sind.
Zerschneidungswirksame Landschaftselemente wie eben WEA werden mit Wirkzonen versehen
und die nach Abzug der Wirkzonen verbleibenden Flachen mit einer Mindestgrof3e von 25 ha
stellen die Kernbereiche landschaftlicher Freirdume dar. Gem. der Karte der Kernbereiche land-
schaftlicher Freiraume (KPU MV) befinden sich die geplanten Standorte der WEA in der Frei-
raumkulisse als Kernbereich landschaftlicher Freiraume der Wertstufe hoch (12 — 24 km?2).

Es wird eine Flache innerhalb eines ausgewiesen Eignungsgebietes Uberplant, dass bereits zu
weiten Teilen mit WEA (16 WEA in Planung/Zulassungsverfahren) belegt ist und somit in der
Freiraumkulisse eine vorbelastende Bedeutung austbt. Eine weitere Wertminderung (Qualitats-
verschlechterung) durch die geplante zusétzliche Flacheninanspruchnahme kann somit nicht
angenommen werden. Die Quantitatseinschrankung durch ca. 0,96 ha vorhabenbedingte Neu-
versiegelung fuhrt nicht zu einer qualitativen Wertstufenminderung.

5.1.3.3 Vorbelastungen

Die Bodenfruchtbarkeit kann ursachlich insbesondere gefahrdet sein durch:
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Erosion

Am Vorhabenstandort ist eine erhdhte Winderosion aufgrund der vorhandenen Grundsubstrate
nicht gegeben. Das Gefahrdungspotential hinsichtlich der Wassererosionsdisposition liegt eben-
falls im geringen sowie bis mittleren Bereich.

Bodenverdichtung

Die industriemafige Pflanzenproduktion war ohne die Verwendung schwerer Grof3technik nicht
vollziehbar. Durch ihren haufigen, oft der Witterung nicht angepassten Einsatz waren Boden- und
Pflugsohlenverdichtung die Folge. Dadurch wurde der Wasser- und Lufthaushalt des Bodens
nachteilig beeintrachtigt. Dieser Missstand ist im Verantwortungsbewusstsein der Landwirte, die
die landwirtschaftlichen Nutzflachen im betrachteten Gebiet derzeit bewirtschaften, durch gezielte
strukturschonende Bodenbearbeitung und insbesondere durch Vermeidung und Auflockerung
von Bodenverdichtungen weitgehend behoben worden.

Schadstoffbelastung

Nicht sach- und termingerechte Aufbringung von Dungemitteln mit teilweise ungeeigneter Appli-
kationstechnik kann zur Uberdiingung mit den daraus resultierenden Gefahren der Auswaschung
und der Akkumulierung belastender Stoffe im Boden fiihren.

Belastungen der Boden durch Pflanzenschutzmittel und deren Abbauprodukte sind besonders
beim Einsatz von Herbiziden mit hoher Persistenz zu verzeichnen. Bei den Schwermetallen kon-
nen ggf. vor allem die Cadmium-Eintrage durch Phosphat-Dinger bedenklich sein. Hinzu kommt
eine verkehrsbedingte Schadstoffbelastung, insbesondere durch persistente Schadstoffe wie
Schwermetalle (z.B. Blei) in den Wirkungsbereichen der vorhandenen Stral3enverkehrseinrich-
tungen. Spezielle Bodenanalysen zur Beschreibung von Stoffbelastungen der Bdden im Untersu-
chungsraum wurden nicht durchgefihrt bzw. herangezogen, da diese vorhabenkonkret nicht er-
forderlich sind.

5.1.4 Wasser

Die Bedeutung der Beriicksichtigung hydrogeologischer und hydrologischer Aspekte ist beson-
ders in dem Vermdgen des Naturhaushaltes zu sehen, Wasser in ausreichender Quantitat und
Quialitat zur Versorgung der Bevdlkerung, der Vegetation und der Fauna zur Verfigung zu stel-
len.

Eine Ubersicht zur Charakteristik des Grund- und Oberflaichenwasser vermittelt Karte 4 - Grund-
und Oberflachenwasser.

5.1.4.1 Grundwasser

Zur Bestandserfassung und zur weiteren Beurteilung des Grundwasserpotentials wurden Uber
das Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (Kpu mv 2022) folgende Datenquellen und
Informationen, mit den Kartenwerken verwendet, zur:

= Hydrogeologische Ubersichtskarte Mecklenburg-Vorpommern (HUK) 1 : 200.000.
Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V, Geologischer Dienst.

= Tiefenlage der Grundwasseroberflache in M-V

= Ubersicht uiber die Verbreitung, Machtigkeit und Schutzfunktion der Deckschichten in
M-V

= Ubersicht tiber das potenziell nutzbare Grundwasserdargebot in M-V
= Grundwasserneubildung M-V
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Der Verlauf der Grundwasser-Isohypsen bzw. die Abflussrichtung des Grundwassers ist in Karte
4 — Grund- und Oberflachenwasser dargestellt worden. Fur die GrundwasserflieRrichtung gibt
das oben genannte Kartenwerk an den Vorhabenstandorten einen Abfluss von der Héhenlage
nordlich Klein Rinz aus in Richtung Nord/Nordnordwest an. Hinsichtlich der lokalen Hydrodyna-
mik im unbedeckten Grundwasserleiter, der im betrachteten Gebiet flachendeckend wasserfiih-
rend ausgebildet ist, werden FlieRgeschwindigkeiten von unter 0,25 m/d angegeben (HUK 50;
GW-Gefahrdung).

Die im Bereich der Pseudogley (Staugley)/ Parabraunerde- Pseudogley (Braunstaugley)/ Gley-
Pseudogley (Amphigley)-Bdden angetroffenen Lehm-/Tieflehmschichtungen bilden einen oberfla-
chig anstehenden Grundwasserstauer, dessen Anteil bindiger Bildungen an der Versickerungs-
zone bei wechselndem Aufbau der Versickerungszone bis zu 60 % betragt.

Die Machtigkeit bindiger Deckschichten betragt mehr als 10 m, wie auch der Grundwasserflurab-
stand. Damit ist das Grundwasser gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen geschutzt
(Geschutzheitsgrad - hoch).

Hinsichtlich des Ressourcenpotentials zur Grundwasserentnahme ist bei einem nur gering méach-
tigen Grundwasserleiter in den glazifluviatiien Sanden von einem potentiell nutzbaren Dargebot
mit hydraulischen Einschrankungen auszugehen, mit einer jahrlichen Grundwasserneubildung
von 211,0 mm/a (ohne Berlcksichtigung eines Direktabflusses) bzw. 85,3 mm/a (mit Bertcksich-
tigung eines Direktabflusses).

Das WEG liegt nicht in einem Wasserschutzgebiet. Die Wasserfassung Carlow (MV_WSG_
2231_02) wird vom Eignungsgebiet mit den Vorhabenstandorten nicht tangiert, wie auch die
Trinkwasserschutzzonen der Wasserfassung Rehna (MV_WSG_2232 01) im Sudosten.

5.1.4.2 Oberflachenwasser

Nattrliche oder naturnahe FlieBgewéasser kommen im Vorhabennahbereich bzw. im UR nicht vor.
Ein Grabensystem, dass das vom WEG eingeschlossene Waldgebiet entwassert, ist ab der 6stli-
chen Waldkante verrohrt. Die Verrohrung fuhrt Gber die Ackerflache in Richtung Osten bis weiter
nach Suden zum Ldwitzer Holz (sh. Karte 4), wo sie wiederum in ein offenes Grabensystem
mindet. Auf der tangierten Ackerflache verlaufen einige Drainageleitungen, die u.a. Oberfla-
chenwasser aus den Soéllen der umliegenden Senken oder von Nassstellen im Ackerbereich ab-
fuhren. Dazu gehdren die Kleingewasserbiotope 65, 66, und 80 (nérdlich der WEA 06) sowie die
Kleingewasser 72 und 73 (vgl. Karte 2 — Bestand Biotope, Wirkzone 1). Die geplante Zuwegung
zwischen den WEA 05 und WEA 06 quert die Verrohrung ca. 20 m oberhalb des Biotops 66. Zur
Aufrechterhaltung der Funktionsfahigkeit des landwirtschaftlichen Entwasserungssystems wird
diese Leitung weiterhin erhalten.

Néachstgelegene Oberflachengewasser in Nahe der geplanten WEA 06 sind die 0.g. temporaren
Kleingewasser mit der Biotopnummern 65, 66 und 80 (vgl. Karte 2 — Bestand Biotope, Wirkzone
1). Die Biotope 66 und 80, zwischen denen die geplante Zuwegung verlauft, sind ehemalige Sélle,
(mit den hier vorhandenen Entwéasserungseinrichtungen mit Anschluss an das o0.g. Leitungssys-
tem), die zunehmend Verlandungsprozessen unterliegen. Zahlreiche weitere Kleingewasser, die
lediglich temporar Wasser fuhren, ausschliel3lich oberflachenwasserversorgt sind und in der Re-
gel nicht mit dem Grundwasser kommunizieren, liegen im Gebiet auf den offenen Feldfluren und
zahlreich auch im nérdlich gelegenen Siedlungsbereich von Falkenhagen. Das hier nachstgele-
gene Kleingewasser mit der Biotopnummer 25 ist ca. 180 m von der WEA 05 entfernt.

Gewasser in Auspragung natdrlicher Seen sind im UR nicht vorhanden.

Nachfolgend enthalten:
= Karte 4 - Grund- und Oberflachenwasser
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5.1.4.3 Vorbelastungen

Auswirkungen konnen insbesondere wirtschaftbedingte Vorbelastungen haben. Nahr- und
Schadstoffe gelangen allgemein Uber die Pfade:

= landwirtschaftliche Dingung und Pestizideinsatz,
» Einleitung aus Siedlungs-, industriellen und gewerblichen Produktionseinrichtungen,
= Abwasser von Verkehrsanlagen

in die Gewasser.

Oberflachengewasser und oberflachennahe Grundwasserleiter sind durch den Nitrateintrag unter
landwirtschaftlich intensiv genutzte Flachen bei nicht bedarfsgerechter Dingung in der Vergan-
genheit oft vorbelastet worden. Auch tiefere Grundwasserleiter kénnen davon bereits betroffen
sein. Im Vorhabengebiet stellen die landwirtschaftliche Bewirtschaftung und der verkehrsbedingte
Schadstoffeintrag diesbezligliche Faktoren dar. Relevante Vorbelastungen aus Siedlungs-, Ge-
werbe- und landwirtschaftlichen Produktionsbereichen, die qualitativ und/oder quantitativ zu be-
ricksichtigen waren, sind jedoch nicht gegeben.

5.1.5 Klima/ Luft
5.1.5.1 GrofRraumige und regionalklimatische Klimaverhaltnisse

Der betrachtete Raum um das Windparkgeldnde zwischen Torisdorf und Lowitz gehdrt nach
STUDEMANN (1986) aus klimatischer Sicht zum stark maritim beeinflussten, niederschlagsbe-
gunstigten (620 - 650 mm) Gebiet Nordwestmecklenburgs, das starker einem ozeanischen Ein-
fluss (Ostsee) unterliegt (hdhere Windgeschwindigkeiten, starkere Bewdlkung, grof3ere Luftfeuch-
tigkeit, hdhere Niederschlage sowie geringe Sonnenscheindauer, geringe Temperaturunterschie-
de zwischen Tag/Nacht und Sommer/Winter) als der sidliche mehr kontinental gepragte Teil.
Deutlich wird der ozeanische Einfluss an der Haufigkeit der Winde aus westsidwestlichen
(WSW) bis westnordwestlichen (WNW) Richtungen (ca. 38%).

Hinsichtlich der Windverhaltnisse (Windgeschwindigkeiten, Haufigkeiten) bietet der Standort da-
mit gute Voraussetzungen fur das geplante Vorhaben der Errichtung der zwei WEA.

5.1.5.2 Gelandeklimatische Verhéaltnisse

Die groRrdumige Druckverteilung bestimmt den mittleren Verlauf der Hohenstromung des Win-
des. Im Jahresmittel ergibt sich hieraus flr Mitteleuropa das Vorherrschen der stid-westlichen bis
westlichen Richtungskomponente. Auf die bodennahen Luftschichten (bt jedoch die Topographie
des Untergrundes einen erheblichen Einfluss aus und modifiziert durch ihr Relief das Windfeld
nach Richtung und Geschwindigkeit. AuRerdem bilden sich wegen der unterschiedlichen Erwar-
mung und Abkuhlung der Erdoberflache lokale, thermische Windsysteme. Bedeutsam sind Kalt-
luftabfliisse, die bei Strahlungswetterlagen (Hochdruckwetter) als Folge nachtlicher Strahlungs-
abkihlung auftreten und bei relativ geringer Machtigkeit dem Reliefverlauf abwarts folgen kon-
nen.

In Auswertung der Reliefsituation sowie des Bestandes an klimabeeinflussenden Landschaftse-
lementen werden Aussagen Uber das Frischluft- und Kaltluftverhalten im Untersuchungsgebiet
getroffen. Die Aufnahme der (klimarelevanten) Waldflachen diente sowohl der Einschatzung der
lokalen Frischluftzirkulation als auch maoglicher Riegelfunktion fur lokale Windsysteme (sh. Karte
5 - Klima/Luft).

Nachfolgend enthalten:
= Karte 5 - Klima/Luft
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Vom WEG ,Lowitz West* umschlossen befindet sich ca. 275 m westlich der geplanten WEA 06
eine groRere zusammenhangende Waldflache, die die Funktion als Frischluftentstehungsgebiet
ausubt. Die in diesem Waldbestand gebildete und Uber das dort allseitig abfallende Gelande ab-
flieRende Frischluft hat einen Wirkungsbereich auf3erhalb dieses Bestandes bis ca. 150 m, ohne
die umliegenden Ortschaften oder die Vorhabenstandorte WEA 05 und WEA 06 erreichen zu
kénnen. Die Gehdlzbestdnde im Bereich der Siedlungsflache Falkenhagen sind nur einge-
schrankt zur Frischluftentstehung geeignet, die hier gebildete Frischluft stagniert in der Regel am
Ort der Entstehung oder streicht in Richtung Nordosten aus. Die Waldflachen des Lowitzer Hol-
zes sudostlich des WEG befinden sich in einer Senkenlage, sodass auch dieses Frischluftgebiet
vorhabenkonkret von untergeordneter Bedeutung ist.

Das Windparkareal wird durch Freiflachen, in Form landwirtschaftlicher Flachen (ausschlie3lich
Acker) mit Uberwiegend niedriger Vegetation, charakterisiert. Diese werden durch eine hohe
Amplitude, starke Erwarmung an Sonnentagen und relativ starke Abkihlung in der Nacht, ge-
pragt. Vor allem in wolkenarmen und windschwachen Nachten entsteht im Offenland Kaltluft,
indem sich die Luft abkuhlt, schwerer wird und zum Boden sinkt. Es werden in den ausgeraumten
grol3flachigen Landschaftsbereichen teilweise hohe Windgeschwindigkeiten erreicht, die jedoch
an den vorhandenen linearen Geholzbestanden abgeschwéacht werden kénnen. Kaltluftbahnen,
die bis in die Siedlungsbereiche ausstreichen, sind aufgrund der Reliefformation nicht auszuma-
chen oder werden, soweit vorhanden, durch das Vorhaben nicht behindert.

Die besiedelten Flachen der Umgebung nehmen vergleichsweise kleine Flachen ein. Aufgrund
des relativ geringen Versiegelungsgrades, mit entsprechendem Grinanteil (Gehdlz-, Grinfla-
chen) sind die Siedlungen (einschliel3lich Falkenhagen) nur bedingt als klimatische Wirkraume zu
betrachten.

5.1.5.3 Vorbelastungen

Das ausgewiesene WEG 02/21 ,Lowitz West* befindet sich in einem Bereich, in dem klimatisch
belastend wirkende Emissionen aus Industrie und Gewerbe nur gering sind.

Larmbelastigungen und Luftverunreinigungen sind in den Bereichen der groRen Stral3en (L 02, B
104 und BAB A20) vorhanden. Beeintrachtigungen gehen von hier aufgrund des Verkehrsauf-
kommens aus, wirken jedoch nicht grundlegend in das Vorhabengebiet hinein.

In den umliegenden Ortschaften sind Landwirtschaftsbetriebe ansassig. Als Larmemittenten sind
diese Betriebe von untergeordneter Bedeutung. Da die Pflanzenproduktion deutlich Gberwiegt,
kommen Tierhaltungen meist in vergleichsweise kleineren Bestdnden vor. Die daraus resultie-
renden Geruchsbelastungen sind fir landliche Regionen nicht ungewdhnlich und werden von
einem Grol3teil der Bevdlkerung toleriert. In Bezug auf das Vorhaben sind Geruchsimmissions-
vorbelastungen ohnehin nicht von Belang, da beim Betrieb der WEA keine diesbezliglichen Zu-
satzbelastungen entstehen.

Dementsprechend kann davon ausgegangen werden, dass die Luftqualitdit des betrachteten
Raumes in der Gesamtheit vor allem durch ferntransportierte Immissionen beeinflusst wird.

Angesichts bereits nachgewiesener und prognostizierter Klimatrends fur die kommenden Jahr-
zehnte gewinnen die Sicherung schadstofffreier Kalt- und Frischluft sowie deren Regeneration
zunehmend an Bedeutung als Vorsorgekriterium. Kaltluftentstehungsgebiete (in der Regel Offen-
land) sind zu sichern, wenn die entstehende Kaltluft in fur saubere Kaltluft ,bedurftige* Sied-
lungsgebiete abflielRen kann - was im vorliegenden Fall jedoch nicht gegeben ist.

In Frischluftentstehungsgebieten wird verunreinigte Luft durch Vegetation gereinigt. Siedlungsin-
terne sowie siedlungsnahe Frischluftentstehungsgebiete (vor allem Waélder und andere Ge-
holzstrukturen) missen funktionsfahig erhalten bleiben. Diesem Vorsorgeerfordernis wird mit der
geplanten Errichtung von der geplanten WEA 05 und WEA 06 nicht entgegengewirkt.
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5.1.6 Landschaftsbild

Die nachhaltige Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft als
Voraussetzung fiur die Erholung des Menschen ist als wesentlicher Aufgabenschwerpunkt der
Landschaftsgestaltung im weiteren Sinne anzusehen.

Nach ADAM/ NOHL/ VALENTIN (1986) sind die Wertkriterien Naturnéhe, Vielfalt und ldentitat /
Eigenart des Landschaftsbildes / -raumes maf3gebend fir das Naturerleben.

KOLODZIEJCOK und RECKEN (1977) bestimmten das Landschaftsbild als aufere, sinnlich
wahrnehmbare Erscheinung von Natur und Landschaft, wobei alle menschlichen Sinne bean-
sprucht werden. Elemente des Landschaftshildes sind somit alle vorhandenen sinnlich wahr-
nehmbaren Faktoren. Hierzu werden sowohl die natirlichen Faktoren Relief, Flora, Fauna, Was-
ser, Luft als auch die anthropogenen Nutzungs- und ErschlieBungsstrukturen gezahilt.

5.1.6.1 Landschaftbild im Vorhabennahbereich

Die Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft meinen in ihrer Gesamt-
heit damit das Landschaftsbild. Diese wertbestimmenden Kriterien werden, zunéchst fur das Ge-
biet und den Nahbereich des ausgewiesenen WEG, zur Erfassung und Bewertung herangezo-
gen. Nach dem Gutachtlichen Landschaftsrahmenplan der Planungsregion Westmecklenburg
(GLRP WM, 2008) werden diese Parameter wie folgt definiert:

,Das Kriterium Vielfalt erfasst die naturraumtypische Mannigfaltigkeit der Landschaft an visuell
unterscheidbaren Strukturen und Landschaftbestandteilen, die im Gesamterscheinungsbild der
Landschaft erlebt werden. [...]

Die Eigenart bezeichnet die historisch gewachsene Charakteristik und Unverwechselbarkeit ei-
ner Landschaft zu einem bestimmten Zeitpunkt, an der sich ihre Natur- und Kulturgeschichte
nachvollziehen lasst. Die Eigenart kann sowohl natirlich (z. B. durch die Topographie und Mor-
phogenese, die natirliche Vegetation) als auch durch den menschlichen Einfluss (z. B. typische
Siedlungs- und Landnutzungsformen, historische Kulturlandschaften) geprégt sein. [...]

Die Schonheit einer Landschaft wird als das harmonische Zusammenspiel der landschafts-
typischen Komponenten definiert. Als ,schén® wird eine Landschaft empfunden, die ein mdglichst
geringes Mal3 an Beeintrachtigungen aufweist und sich ihre Eigenart weitgehend erhalten hat.
Die Schonheit der Landschaft hangt somit direkt von der Auspragung ihrer Vielfalt, Naturnédhe
und Eigenart ab“.

Hinsichtlich der genannten Kriterien sind die unmittelbare Vorhabenflache und das nahe Umfeld
durch folgende landschaftsspezifischen Merkmale gekennzeichnet:

Die Vorhabenflache zeigt sich als weite, spirbar ausgeraumte und intensiv bewirtschaftete
Ackerflache mit hoher Reliefenergie, die im Norden durch strukturreichere Siedlungsflachen (Fal-
kenhagen) mit sehr hohem Gehdlzanteil sowie dauerhafter Vegetationsbedeckung durch Grin-
land, im Westen mit den Laubwaldflachen sudostlich Torisdorf sowie auch die linearen Strukturen
entlang des Verbindungsweges zwischen Falkenhagen und Klein Rinz optisch begrenzt werden.
Das Gebiet besitzt ein durchschnittliches Strukturgeflige (sh. auch Ergebnisse der Biotopkartie-
rung, Abschnitt 5.1.2.1, Karte 2 - Bestand Biotope, Wirkzone 1). Die vorhandenen Altanlagen (bei
Lowitz und Gletzow) sowie die WEA in der weiteren Umgebung (sh. Abschnitt 3.1) in Windparks
mit Anlagen von unterschiedlicher Hohe und Bauart, die 110 kV-Leitung dstlich Lowitz, die BAB
A20 und eine Reihe von Funkmasten unterstreichen den anthropogenen Charakter des Gebietes.
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Somit ist einzuschatzen:
Vielfalt

= Wenig strukturiertes Gesamtbild, jedoch mit vereinzelten Ubergangsbereichen von Wald,
Waldrudimenten, linearen und flachigen Gehdlzstrukturen zu Offenland- und Freiflachen
und Zerschneidung durch Verkehrseinrichtungen,

= weite, ausgeraumte Flachen in Form von Ackerland,

= strukturbelebende Elemente wie Feldhecken, Baum- und Strauchreihen sowie Feldgehol-
ze und dominante Einzelbdume sind relativ zahlreich erhalten geblieben,

= relativ bestandsnormale Fauna (mit weit gefachertem Artenspektrum), die optisch und
akustisch erlebbar ist,

= aufwertend wirken die zahlreichen Kleingewésser, die teilweise von Ufergehdlzen und
Rohricht umsaumt sind.

Eigenart

Die Eigenart der in ihrem Gesamtbild typischen Landschaft Mecklenburg-Vorpommerns besteht
nicht zuletzt in dem hohen Grad an Naturlichkeit. Der betrachtete Raum der Landschaft ist dies-
bezlglich besonders auffallend im Bereich der Radegastniederung sowie auch der Niederung der
Maurine, jeweils in mehr als 4 km Entfernung. Weitgehend naturnah ausgepragt sind die Feucht-
walder nordwestlich der WEA 06 und im sidlichen Teil des Lowitzer Holzes.

Im UR sind die zahlreichen Kleingewasser bemerkenswert, die jedoch infolge der Eutrophierung
oft an Naturnéhe eingeblRt haben. KRAUSE (1985) weist aber darauf hin, dass die Eigenart der
Landschaft der umfassende Ausdruck der Gestalt eines Landschaftsraumes ist. Ihre hohe Sensi-
bilitét resultiert aus dem komplexen Wirkungszusammenhang zwischen den vielfaltigen Objekten
der Landschaft. Dadurch ist die Eigenart besonders verletzlich fir Veranderungen in der Land-
schaft. Das, was ein Landschaftsbild charakterisiert und woraus die Eigenart erwachst, ist dem-
nach das Individuelle, das Beharrliche und das Gewachsene.

Einen Uberblick tiber die im Nahbereich des Eignungsraumes Lowitz West und der Umgebung
vorhandenen Landschaftspotentiale als Objekte fir das Naturerleben im Gesamtgeflige vermittelt
Karte 6 - Landschaftsbildpotentiale, Kultur- und Sachguter.

Gleichzeitig erfolgt in der Darstellung der Hinweis auf wesentliche Objekte des kulturellen Erbes
wie Bau- und Bodendenkmaler, historische Parkanlagen und Garten u.a., aber auch auf Objekte
mit Negativwirkung, zu denen insbhesondere die vorhandenen Windparks in der Umgebung, als
auch Hochspannungsleitungen sowie grof3flachige Abgrabungen gehdren.

Schénheit, Asthetik

Die Landschaft und ihrer Erscheinungsform des Landschaftsbildes wird in seiner Gesamtheit mit
der regionalspezifischen Vielfalt und Eigenart von den meisten bewusst betrachtenden Menschen
als schon empfunden. Allerdings ist die Wertschatzung der Schodnheit ein subjektiver Begriff und
der Grad der Empfindung kann bei verschiedenen Betrachtern jeweils unterschiedlich sein.

Eine allgemeingiiltige Erfassung und Beurteilung der Landschaft, die das Empfinden jedes Be-
trachters widerspiegelt, ist daher nur schwer mdglich. Es soll hier nur auf einige Bedurfnisse der
individuellen Betrachter eingegangen werden, die zum Teil gegensatzlich sein kdnnen: Dazu ge-
horen vor allem (sowohl fir den Einheimischen als auch fir den Besucher) das Bediirfnis nach
Naturverbundenheit und Harmonie von Mensch und Natur, untersetzt durch den Anspruch der
Voraussetzungen fur Erholung und Freizeitaktivitaten.

Nachfolgend enthalten:
= Karte 6 - Landschaftsbildpotentiale, Kultur- und Sachguter
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5.1.6.2 Landschaftbild im Wirkbereich

Das Landschaftsbild ist besonders empfindlich gegenlber technisch-visuellen Veranderungen
der Eigenart und Schoénheit der Landschaft. Insbesondere WEA verursachen regelmafiig erhebli-
che Beeintrachtigungen. Die Intensitat der Auswirkungen héngt dabei davon ab, wie die Land-
schaft nicht nur im Nahbereich des Vorhabens beschaffen ist, sondern auch in dem Bereich, in
dem diese optisch wahrgenommen werden kénnen. Anlagenausfiihrung und Anlagenhéhe sind
dabei wesentliche Faktoren zur Beurteilung von Starke und Reichweite der Wirkungen.

Fur die Ermittlung der Erheblichkeit der Landschaftsbildbeeintrachtigung (als Eingriffe in das
Landschaftsbild nach der Naturschutzgesetzgebung) werden die methodischen Vorgaben des mit
Datum vom 06.10.2021 in Mecklenburg-Vorpommern verbindlich eingefuhrten ,Erlasses des Mi-
nisteriums fur Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern zur Kompensation von Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm- und
mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie M-V 2021)" herangezogen. Die Rege-
lungen des Kompensationserlasses Windenergie M-V (2021) sehen vor, dass Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes nicht mehr durch Ausgleichs- oder Ersatzmal3nahmen als Realkom-
pensation, sondern durch eine Ersatzgeldzahlung auszugleichen sind. Der bisherige Erlass, die
,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir Windkraftanlagen, Antennen-
trdger und vergleichbarer Vertikalstrukturen" (LUNG, 2006), wurde aul3er Kraft gesetzt. Dieser
kann nur noch bei bisher bereits laufenden Zulassungsverfahren angewandt werden. Somit ist im
vorliegenden Verfahren die Eingriffsbewertung entsprechend des aktuell giltigen Kompensati-
onserlasses Windenergie MV (2021) erforderlich geworden. Im Erlass selbst bzw. in den ,Voll-
zugshinweisen und Berechnungshilfen“ zum Erlass, veroffentlicht auf der Internetseite des Lan-
desamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG M-V 2022) werden die folgenden me-
thodischen Grundsatze aufgefihrt:

Es sind die Landschaftshildrdume (im weiteren LBR) entsprechend der landesweiten Analyse
und Bewertung der Landschaftspotentiale — Teilbereich Landschaftsbild (Kpu mv 2022) heranzu-
ziehen, wobei die Wertstufen (Bewertung der Schutzwirdigkeit) der LBR in einem Umkreis (sog.
Bemessungskreis) des Finfzehnfachen der jeweiligen WEA-Gesamthéhe (Nabenhéhe + Rotor-
blattlange) maf3geblich sind. Die Nabenhthe entspricht der Summe aus der Turmhoéhe und einer
ggf. vorgesehenen Fundamentiiberh6hung tber GOK (hier vorliegend nicht geplant). Die Flache
des Bemessungskreises stellt die zu betrachtende bzw. zu bewertende visuelle Wirkzone dar.

Fur das Land M-V gibt es eine flachendeckende Einteilung und entsprechende Wertigkeitseinstu-
fung von Landschaftsbildeinheiten (= der Landschaftsbildraume — LBR), um im Rahmen planeri-
scher Aktivitaten eine mdglichst einheitliche und objektive Bewertung des Landschaftsbildes bzw.
von Eingriffen in das Landschaftsbild zu ermdglichen. Im Auftrag des Landesamtes flir Umwelt,
Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern wurde diese im Jahr 2010 fir die Region
Westmecklenburg aktualisiert (UMWELTPLAN GMBH (2010): Aktualisierung der Bewertung des
Landschaftsbildpotentials fiir Westmecklenburg).

Weiterhin wird im Kompensationserlass Windenergie M-V (2021) ausgeftihrt:

,Bei der Festsetzung des Zahlungswertes werden 6rtliche Vorbelastungen ab 25 m Hohe im Be-
messungskreis des Neubaus bzw. im Bemessungskreis einer zu ersetzenden Bestandsanlage
bertcksichtigt. Dies entspricht der Mindesthéhe nach Ziffer 11.1 des Erlasses. Als Vorbelastung
kann auch die Uberlappung der Bemessungskreise von parallel im gleichen Genehmigungsver-
fahren befindlichen Anlagen anerkannt werden.”

Zur Begriindung der Kostenermaliigung:

.Fur den jeweiligen Wertstufenbereich sind im Bemessungskreis hinsichtlich der konkreten 6rtli-
chen Gegebenheiten die Vorbelastungen durch Windenergieanlagen, turm- und mastenartige
Anlagen sowie Hochbauten ab einer Hohe von 25 m darzustellen. Die Bewertung der Land-
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schaftsbildraume nach Vielfalt, Eigenheit und Schonheit in verschiedene Wertstufen soll hier
nicht in noch kleinere Kategorien unterteilt werden. Analog der Mindesth6he nach Ziffer 1.1 des
Erlasses sollen Vorbelastungen ab 25 m Hohe grundséatzlich bertcksichtigt und anerkannt wer-
den, soweit diese Vorbelastungen bestehen bleiben und nicht Uber den Riickbau bertcksichtigt
werden.”

Konform zur o.g. Methodik wurde die visuelle Wirkzone der geplanten WEA 05 und WEA 06 im
WEG 02/21 ,Lowitz West* ermittelt:

=  WEA 05 (Gesamthohe 245,0 m) mit einem Bemessungskreisradius (Rgx) von 3.675 m
=  WEA 06 (Gesamthohe 245,0 m) mit einem Bemessungskreisradius (Rgk) von 3.675 m

In den so ausgewiesenen Wirkzonen (entspricht der jeweiligen Flache des Bemessungskreises)
sind insgesamt 3 Landschaftsbildraume betroffen (sh. Abbildung 2).

5.1.6.3 Vorbelastungen

Vorbelastungen im betroffenen Landschaftsbildraum des Vorhabenstandortes IV 2-20 ,Acker-
landschaft westlich der Radegastniederung® sind durch die Ausrdumung der Uberwiegend land-
wirtschaftlich genutzten Flachen, das Energiefreileitungsnetz, die vorhandenen Windparks sowie
Verkehrseinrichtungen gegeben. Die weitere Bewertung der einzelnen Landschaftsbildraume
hinsichtlich ihrer Schutzwirdigkeit sowie unter Beachtung der Vorbelastungssituation erfolgt in
Abschnitt 5.2.6.
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Abbildung 3 - Landschaftsbildraume im Wirkbereich mit Beeintrachtigungspotential (gem. Kompensa-
tionserlass Windenergie M-V (2021)
Quelle: Kartenportal Umwelt des LUNG (KPU MV)

5.1.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Unter Kulturgitern sind raumwirksame Ausdrucksformen der Entwicklung von Land und Leuten
zu verstehen, die fur die Geschichte des Menschen von Bedeutung sind. Dies kénnen Flachen
oder Objekte aus den Bereichen Denkmalschutz und Denkmalpflege, Bodenschutz, Naturschutz
und Landschaftspflege sein. Nach GASSNER et al. (2010) z&hlen dazu Bau-, und Bodendenk-
male, archéologische Fundstellen, auch Béden mit Archivfunktion, Statten historischer Landnut-
zungsformen oder kulturell bedeutsame Stadt- und Ortsbilder.

22.12.2022 Seite | 66



HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

Unter sonstigen Sachgitern werden die nicht normativ geschitzten, kulturell bedeutsamen Ob-
jekte und Nutzungen von kulturhistorischer Bedeutung sowie naturhistorisch bedeutsame Land-
schaftsteile und Objekte verstanden. Andere Sachgiter mit primar wirtschaftlicher Bedeutung
sind nicht Gegenstand der Untersuchung.

Bodendenkmale

An den Standorten der beiden geplanten WEA sind keine Bodendenkmale bekannt. Erhebungen
zum tatsachlichen Bestand in Form archéaologischer Prospektionen, die sich in der Regel auf die
geplanten Bauflachen beschranken kénnen, sind bisher nicht durchgefiihrt worden. Da Prospek-
tionen auch baubegleitend nachgeholt werden kénnen, wurde zum gegenwartigen Zeitpunkt der
Planung vom Vorhabentrager darauf verzichtet.

Der Vorhabentrager ist dazu verpflichtet, wahrend der Erdarbeiten entdeckte Funde oder auffalli-
ge Bodenverfarbungen unverziglich der zustandigen Denkmalschutzbehérde zu melden und die
Fundstelle bis zu dessen Eintreffen oder dessen Vertreter in unverandertem Zustand zu erhalten.
Mit dem Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege M-V sind gegebenenfalls MaRhahmen zur ar-
chéaologischen Prospektion sowie zur Sicherstellung und zum Schutz vorhandener Bodendenk-
male zu vereinbaren.

Es wird daher vorgeschlagen, dass rechtzeitig vor Beginn der Bauarbeiten im Bereich der Fun-
damentbauten und der Zuwegungen der jeweiligen genehmigungsfahigen Anlagen die diesbe-
zuglichen erforderlichen Prospektionen durchgefiihrt werden. Die Dokumentationen sind bei vor-
heriger Abstimmung Uber Art, Dauer und Umfang nach aktuellen wissenschaftlichen und techni-
schen Methoden unter Berlicksichtigung der Vorgaben des Landesamtes fir Kultur und Denk-
malpflege Mecklenburg-Vorpommern durchzufihren. Die Dokumentation im Bereich der Baufla-
chen fur Fundament-, Kranstellflachen- und Zuwegungsbauten erfolgt Ublicherweise Uber ein
zweistufiges Verfahren mit dem flachendeckenden Abtragen der Oberbodenschichten (30 cm tief,
streifenweise 4 m — 16 m — 4 m ...) und der ggf. nach dem Abtrag ersichtlichen Notwendigkeit
weiterer Untersuchungen und Dokumentation bzw. Bergung.

Insofern kénnen erhebliche Beeintrachtigungen von ggf. vorhandenen Bodendenkmalen ausge-
schlossen werden, da gewahrleistet ist, dass diese Kulturdenkmale in Form der fachgerechten
Dokumentation bzw. Bergung der Nachwelt erhalten bleiben.

Baudenkmale, Historische Bauanlagen

Die Anlage eines Windparks im Blickfeld auf bedeutsame Baudenkmale ist vertretbar, solange
die optisch sinnliche Wirkung, die das Denkmal auf den Betrachter ausuibt, nicht erheblich einge-
schrankt bzw. beeintrachtigt wird.

Es ist davon auszugehen, dass bereits auf der Ebene der Regionalplanung das Vorhandensein
von Baudenkmalen innerhalb des WEG und im 800 m- bis 1.000 m-Umfeld (aufgrund der Ab-
standsregelung zu Siedlungsgebieten) ausgeschlossen wurde. Es sind keine Denkmaler von
internationalem Rang betroffen, auch keine Uberregional bedeutsamen Bodendenkmale.

Historische Bauten mit einer besonderen architektonischen Hohendominanz (wie z.B. Kirchen)
kénnen in der Regel bis zu einer Entfernung von etwa 3 km visuell wahrgenommen werden. Die-
se sind jedoch im betrachteten Umfeld nicht vorhanden.

In den Listen der Baudenkmale der im 3 km-Umfeld betroffenen Territorien der Gemeinden Ro-
duchelsdorf, Konigsfeld, Rehna, Stadt und Siems-Niendorf, mit deren Ortsteilen werden die fol-
genden Baudenkmale aufgefuhrt:
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Tabelle 12 - Baudenkmale

Gemeinde Ort/Ortsteil Baudenkmal
ehemalige Schmiede mit Kran Hauptstrale 18
Roduchelsdorf | Roduchelsdorf | ehemaliges Rauchhaus Hauptstrale 22
Scheune Hauptstraf3e (Flur 1/ Fist. 103)
Bauernhaus mit Scheune Carlower Stral3e 6
GroR3 Rlinz
Konigsfeld Scheune Rehnaer StralRe 1
Klein Rinz Gutshaus Bergstralle 11a
Rehna, Stadt | Lowitz Gutshaus Dorfplatz 3
e ehemalige Schmiede Hauptstra3e 10
Niendorf Torisdorf
Park

Die o0.g. Ortschaften weisen keine kulturell bedeutsamen Orts-(rand)bilder auf.

Geholzstrukturen

Von gewissem kulturhistorischen Wert sind auch die wenigen noch vorhandenen linearen Ge-
holzstrukturen in Form von Hecken und Baumreihen, die urspriinglich eine Kammerung der
landwirtschaftlichen Nutzflichen hervorgerufen haben, aber im Zuge der Intensivierung der
Landwirtschaft weitgehend verloren gingen. Der Erhalt und die Entwicklung der verbliebenen
Strukturen ist wesentlicher Teil der zukiinftigen Landschaftsgestaltung.

Boden, Landnutzungsformen

Bdden mit Archivfunktion und besondere Statten historischer Landnutzungsformen befinden sich
nicht im WEG bzw. an den geplanten Baustandorten.
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5.2 Zustandsbewertung
5.2.1 Mensch/Siedlung

Die Bestandsbewertung des Schutzgutes Mensch erfolgt auf der Grundlage der drei Parameter:
= Arbeitsfunktion
= Wohnfunktion
= Erholungsfunktion

Arbeitsfunktion (Betriebsstatten): Anzahl im Untersuchungsgebiet. Anhand der Orte mit anzu-
nehmender Betriebsstattenanzahl unterteilt: (Ausbau-/Splittersiedlung/Dorf = gering, Grundzent-
rum = mittel, Mittelzentrum = hoch, Oberzentrum = sehr hoch). Die Kategorien Grund-, Mittel- und
Oberzentrum bestimmen sich durch die Festlegungen des Landesraumentwicklungsprogramms
Mecklenburg-Vorpommern (MEIL 2016) und werden anhand der Kriterien Einrichtungen des
Grundbedarfs oder Bevolkerungszahl gemessen.

Wohnfunktion (Freiraumstruktur): Die Freiraumstruktur wird Gber die Anzahl der landschaftli-
chen Freiraume im Untersuchungsgebiet betrachtet, um die Wohnfunktion zu bewerten. Mit zu-
nehmender Anzahl landschaftlicher Freiraume, steigt der Zersiedelungsgrad im Gebiet und desto
schlechter sind die Voraussetzungen fir das Landschaftserleben beziglich der Naturnéahe zu
bewerten.

Erholungsfunktion mit den wertbestimmenden Unterkriterien:

landschaftlicher Freiraum - entsprechend der vier Stufen landschaftlicher Freirdaume (KPu mv
2022).

Tourismusraume - Vorbehaltsgebiete Tourismus, Vorranggebiete Tourismus oder urbaner Raum
entsprechend RREP WM (2011).

Erlebniswirksamkeit - Anzahl der Sehenswiirdigkeiten bzw. Ausflugsziele. Dabei Ausrichtung auf
Sehenswiurdigkeiten als Kulturerlebnis (Denkmale in M-V, Baudenkmale ortlich, Parks, Géarten,
Schldsser, Herrenhauser, u.a.), Naturerlebnis (naturrdumliche Besonderheiten, nationale und
internationale Schutzgebiete im Sinne des Naturschutzrechts) sowie Freizeiterlebnis (Freizeitan-
lagen).

Die Bewertung erfolgt verbal-argumentativ:

Als Industrie- und Gewerbestandort haben die umliegenden Ortschaften wie Torisdorf, Lowitz,
Klein Rinz, Samkow, Roduchelsdorf und Lindow insgesamt lediglich eine allgemeine Bedeutung.

Mit der vorhandenen Naturraumausstattung in der Umgebung sind vielseitige Voraussetzungen
fur eine landschaftsgebundene Erholung gegeben. Trotzdem werden die o.g. Ortschaften als
Tourismus- und Erholungsstandort den gegenwartigen geringen Bedeutungsstatus aufgrund der
fehlenden Infrastruktur im Umfeld in naher Zukunft nicht verlieren. Héher einzustufende Mdglich-
keiten der landschaftsgebundenen Erholung sind auf3erhalb des betroffenen Gebietes im Bereich
der Stadt Rehna vorhanden.

Subjektiv betrachtet besitzen die Gemeinden als Wohnstandort ebenfalls eine allgemeine Bedeu-
tung. Die Ortschaften hatten bisher und werden auch in absehbarer Zukunft ihren typischen Dorf-
charakter beibehalten. Aufgrund der fehlenden infrastrukturellen Méglichkeiten und raumlich rela-
tiv weit entfernter bedeutender Betriebe, die zum Lohnerwerb dienen kdnnten, wird sich die Zahl
der Neuansiedlungen im betrachteten Raum mittelfristig nicht wesentlich erhéhen. Dies auch vor
dem Hintergrund des prognostizierten und feststellbaren Bevdlkerungsriickgangs in der Region,
von dem die landlichen Raume am starksten betroffen sind (stellenweise um mehr als 30 %).
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Die hier wohnenden Menschen sind zum grof3en Teil im Dorf aufgewachsen und mit den be-
triebsbedingten Belastungen durch die landwirtschaftliche Produktion wie Geruch, Gerduschen
und Verkehr vertraut. Sie fihlen sich mit der Landwirtschaft verbunden, daher ist die Empfind-
lichkeit der Menschen gegeniber geringflgigen Beeintrachtigungen dieser Art eher gering einzu-
schatzen. Die Akzeptanz gegenuber Windkraftanlagen, die als Fremdkorper in der vertrauten
Landschaft wirken, ist weitaus geringer.

In Anbetracht der raumlichen Nahe der geplanten Anlagen zu den Ortschaften sind die beim Be-
trieb der Anlage ausgehenden Emissionen/Immissionen besonders zu beachten bzw. auf ein
Minimum zu reduzieren, insbesondere in Hinblick auf die Beeinflussung der menschlichen Ge-
sundheit und der Wohnqualitat.

5.2.2 Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit von Flora und Fauna
(Biotopwertigkeit)

5.2.2.1 Biotoptypen, Artenbestand

Jeder beliebige Teil der Landschaft besitzt eine grundsatzliche Funktion als Biotop. Diese ist
nach den jeweiligen Gegebenheiten von unterschiedlicher Qualitat und damit fir entsprechend
unterschiedliche Tier- und Pflanzengesellschaften von Bedeutung. Bei den erfassten Biotopen
handelt es sich um eine Auswahl von Lebensraumen, wobei die verschiedenen Milieubedingun-
gen als Voraussetzung fir die Artenzusammensetzung im Mittelpunkt des Interesses stehen.

Die Bewertung der Vegetations- und Biotopstrukturen des Untersuchungsraumes erfolgt auf der
Grundlage der durchgefuhrten Kartierungsarbeiten (sh. Abschnitt 5.1.2, Begehungsbericht (Eco-
CERT 2022a). Die einzelnen Biotop- und Nutzungstypen werden hinsichtlich ihrer Leistungsfahig-
keit und Empfindlichkeit untersucht und im Ergebnis dessen einer Gesamtbewertung unterzogen.

Leistungsfahigkeit
Uber das Schutzgut “Flora und Fauna” wird vorrangig die Funktion des Schutzes des Arten- und
Biotoppotentials ausgeschopft. Des Weiteren werden folgende Umweltfunktionen erfllt:

= Stabilisierung des Bodens (Schutz vor Erosion und Gefligeveréanderungen),
= Rickhaltung von Wasser (Speichervermégen, Verdunstung),

= Beeinflussung des Klimas (Luftfeuchte, Sonneneinstrahlung, Windgeschwindigkeit, Nie-
derschlage usw.),

= Luftfilterung und Wasserselbstreinigung durch Bindung, Filterung bzw. Abbau von Schad-
stoffen,

= Umsetzung von organischer Substanz in pflanzenverfigbare Mineralien durch Mikroorga-
nismen,

= Lebensraumfaktor flr andere Lebewesen (Symbiosen, Konkurrenz).
Bei der Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen hinsichtlich ihrer Leistungsfahigkeit werden
des Weiteren die folgenden wertbestimmenden Merkmale fiir Arten und Lebensrdume bertck-
sichtigt:

| Arten:
= Typisches Arteninventar,

= Vielfalt von Arten mit enger Standortbindung, Anteil dieser Arten am Gesamtartenspekt-
rum,

= Seltenheit und Gefahrdung von Arten und Gesellschaften,
= Vorkommen geféahrdeter Arten,
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Il Biotope:

e Seltenheit und Gefahrdung eines Biotopes/Biotopkomplexes,
e regionale bzw. Uberregionale Bedeutung, Reprasentanz
e Zeitraum der Wiederherstellbarkeit,
e Naturnahe, Vegetationsstruktur,
Il Biozdnose / Funktion

o Komplexitat, Vorhandensein von Gradienten,

e Vernetzungsstrukturen, Verflechtungen im gesamten Einzugsgebiet.
Diese Kriterien werden in einer vierstufigen Bewertungsskala zusammengefasst, die in Tabelle
13 - Bewertungsstufen von Biotopen hinsichtlich der Leistungsfahigkeit aufgefuhrt ist.

Tabelle 13 - Bewertungsstufen von Biotopen hinsichtlich der Leistungsfahigkeit

Kriterien Beispiele Bewertungs
stufe
Gebiete mit besonderer Bedeutung auf Naturnahe Feldhecken und Feldgehdlze,
Landes- und Regionalebene, Lebens- Alleen
raume von gemeinschaftlicher Bedeu- Artenreiche Nasswiesen, Moore
tung Naturnahe Flussabschnitte, incl. Uferve-
Alte und oligotrophe Okosysteme mit getation sehr
Arten der Roten Liste oder einer grof3en Geschlossene Alleen, Baumreihen hoch
Anzahl regionaltypischer bzw. geféhrde-
ter Arten
Intakte, komplexe und / oder grof3flachi-
ge Okosysteme,
Gebiete mit regionaler und ortlicher Be- Kleinflachige Feldgehdlze und Feldhe-
deutung cken,
regional reprasentative Okosysteme mit Bruchwalder mit heimischen Arten
standortgerechtem und strukturreichem extensiv genutzte Feucht- und Nasswie-
Arteninventar sen
zurickgehende standortgerechte Wald- Naturnahe Waldgebiete
Okosysteme Ro6hrichtbestande und Riede
Restflachen seltener, natirlicher Stehende Kleingewasser, incl. Uferve- hoch
und/oder extensiv genutzter Okosysteme getation
Ausgleichsflachen oder verwilderte Luckige Alleen und Baumreihe
Nutzokosysteme alte einheimische Einzelbdume
Nutzflachen mit Arten der Roter Liste
kleine Ausgleichsflachen zwischen Nichtverkehrswegebegleitende Baum-
Nutzokosystemen (Kleinstrukturen) reihen. wenig strukturierte mittelalte
Nutzflachen, in denen nur noch wenig Baumreihen, Siedlungsgehdlze
standortspezifische Arten vorkommen Ruderalfluren,
Jungere Gehdlzbestande Hecken, Feldgehdlze mit wenig regional
Forstwirtschaftlich genutzte Flachen typischen bzw. mit regionaluntypischen mittel
Arten
artenarme Walder
extensives Grinland, Streuobstwiesen
Brachflachen, alte Bauerngarten
Neuanpflanzungen von Allee, Baumrei-
hen
Nutzflachen mit intensiver Bewirtschaf- Intensivgriinland, -garten
tung Intensivacker
Flachen, in denen eurydke Arten Sport- und Freizeitplatze .
Uberwiegen vegetationsfreie Flachen genng
stark anthropogen uberformte
Flachen
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Empfindlichkeit

Bei der Beurteilung der Empfindlichkeit von Biotop- und Nutzungstypen werden die Art und die
Intensitat von standortverandernden Wirkungen und Beeintrachtigungen bertcksichtigt.

Im Wesentlichen haben folgende Storeffekte eine relevante Bedeutung fir den Erhalt und die
Entwicklung des Arten- und Biotopbestandes:

= Verkleinerung bzw. Verlust von Lebensraumen,

» Flachenversiegelung (Vernichtung von Bodenlebewesen, Entzug von Boden als Standort
fur Vegetation und Tierwelt),

= Zerschneidung und Verinselung von Biotopen, Funktionstrennung,

= Barriereeffekte, Trennung von Aktionsraumen der Fauna (z.B. Sommer- und Winterquar-
tier, Nahrungshabitate),

= Stoérung der angrenzenden Flachen durch visuelle und akustische Reize,

= Verschiebung des Artenspektrums der angrenzenden Flachen infolge der o.g. verander-
ten Standortbedingungen und der veranderten Konkurrenzbedingungen.

Innerhalb des 6kologischen Wirkungsgefiiges erzeugen die o.g. Storeffekte je nach Biotop und
Eingriff unterschiedlich grof3e Veranderungen und Beeintrachtigungen, die teilweise irreversibel
sein kénnen. Zur Einschatzung der Empfindlichkeit sind daher die Kriterien Regenerierbarkeit
und Ersetzbarkeit eines vorhandenen Artengefliges von primarer Bedeutung.

Die Empfindlichkeit gegentiber diesen Hauptkriterien der Regenerierbarkeit und Ersetzbarkeit
wird mittels der Faktoren:

= Alter eines Biotops,
= Herstellung der Entstehungsvoraussetzungen,
= Mdglichkeit einer Neubildung eines Ersatzbiotops,

nach einer vierstufigen Skala eingestuft (sh. nachfolgende Tabelle 14 - Einstufung der
Empfindlichkeit eines Biotops hinsichtlich Regenerierbarkeit und Ersetzbarkeit und gegeniber
Storeffekten). Bei der Einschéatzung ist das Zutreffen mindestens eines Kriteriums ausschlagge-
bend.

Bei der Gesamtbewertung der Empfindlichkeit werden die Bewertungsstufen fur die einzelnen
Kriterien (nach dem u.g. Bewertungsschema, sh. Abbildung 4; das auch bei der Bewertung ande-
rer Schutzguter verwendet wird) schrittweise zu einem Gesamtwert aggregiert, wobei zunachst
die ersten zwei Kriterien, dann deren Ergebnis mit dem dritten usw. bis zum Endwert aggregiert
werden. Das Kriterium der Regenerierbarkeit und Ersetzbarkeit besitzt dabei die héhere Prioritat.

| Bewertungsschema: sehr hoch gering
sehr hoch sehr hoch sehr hoch hoch hoch

hoch sehr hoch hoch hoch mittel

mittel hoch hoch mittel gering

gering hoch mittel gering gering

Abbildung 4 - Bewertungsschema
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Das Gesamtergebnis der Zustandsbewertung der Biotope ist in Tabelle 15 - Bewertung der Bio-
tope hinsichtlich Leistungsfahigkeit und Empfindlichkeit zusammenfassend dargestellt und in die
Karte 2 - Bestand Biotope, Wirkzone | (sh. S. 47) Gbernommen worden.

Tabelle 14 - Einstufung der Empfindlichkeit eines Biotops hinsichtlich Regenerierbarkeit und Ersetzbarkeit
und gegenilber Stéreffekten

Regenerier- und Ersetzbarkeit

Verkleinerung

Zerschneidung / Barriereeffekte

Empfindlichkeitsstufe

sehr hoch hoch mittel gering
unersetzbare kaum regenerierbar durch langfristige gut
Biotoptypen Biotopkomplexe, die als Planung und un- regenerierbare
Biotoptypen, in Lebensraum fiir Arten ter bestimmten Lebensraume
denen Rote-Liste- mit groBem Aktionsra- Voraussetzungen Entstehungsvo-
Arten so isoliert dius dienen (z.B. grof3e regenerierbar raussetzungen

vorkommen, dass
eine Neubesied-

Waldgebiete)
Neubesiedlung auf-

Neubesiedlung
mit vorkommen-

leicht herstellbar
Neubesiedlung

lung unwahr- grund der Seltenheit den Arten Gber durch die vor-

scheinlich ist des Biotoptyps oder VernetZUngsele' kommenden
aufgrund der Ausbrei- mente moglich kaum speziali-
tungsform der jeweili- sierten Arten
gen Arten stark er- leicht moglich
schwert oder unwahr-
scheinlich

Biotope mit hoher kleinflachige Biotope mittelgrof3e Bioto- groRflachige,

Komplexitéat

natdrliche grof3fla-
chige Okosysteme

Lebensraume von Ar-
ten mit grofRerem Akti-
onsradius

nattrliche und naturna-
he, bzw. alte unter
anthropogenem Ein-
fluss entstandene Oko-
systeme, die nur noch
selten grofflachig vor-
kommen

pe und grof3fla-
chige Biotope mit
Vorkommen sel-
tener und spezia-
lisierter Arten
Einschrankung
der Vernetzungs-
funktion bei Ver-
kleinerung,
Biotope mit wenig
spezialisiertem

haufig auftreten-
de Biotope mit
geringer Komple-
xitat und wenig
spezialisiertem
Arteninventar
bzw. mit eintdni-
gem Charakter

Artenspektrum
Biotope mit hoher Biotope (-komplexe) mit Grof3flachige gréRere, bereits
Komplexitat an Feuchtigkeit ange- Biotope versiegelte Fl&-

kleinflachige Bio-
tope die durch
Zerschneidung
moglicherweise
unter die Mindest-
groRe, die zum
Erhalt ihrer Popu-
lation notwendig
ist verkleinert wer-
den

passten Arten, fur die
vegetationsfreie, tro-
ckene Flachen uniber-
windbare Hindernisse
darstellen

seltene, spezialisierte
oder bedrohte Arten
werden an der Nutzung
wichtiger Teillebens-
rdume gehindert oder
auf ihrer Wanderung
gefahrdet

Biotope mit seltenen
spezialisierten oder
dominanten Arten oder
einem grof3en Anteil
migrierender Arten

(-komplexe) mit
geringer Komple-
xitat,

Migrierende Arten
kaum oder feh-
lend

fast nur Arten mit
geringem Aktions-
radius

chen mit geringer
Vegetationsdich-
te und Komplexi-
tat

geringe Artenviel-
falt

migrierende
Arten und spezia-
lisierte Arten feh-
len

nur Arten mit
geringem Akti-
onsradius vege-
tationsfreie Fla-
chen
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Empfindlichkeitsstufe

Verinselung

Stérung durch optische und akustische
Reize

sehr hoch

hoch

mittel

gering

Biotoptypen mit
seltenem oder
spezialisiertem

kleinflachige Bio-
tope,
Vorhandensein

groRflachige Bioto-
pe,
Biotope mit haufigen

Flachen von de-
nen Belastungen
fir andere Bioto-

Artenspektrum periodisch migrie- nicht spezialisierten pe ausgehen
render Arten Arten und dem Feh- konnen
der Genfluss einer len migrierender Ar-
groRen Anzahl von ten oder Arten mit
Arten oder einzel- grolem Aktionsra-
ner dominanter, dius
bedrohter oder
spezialisierter Ar-
ten wird durch Ver-
inselung vollig un-
terbunden,
wichtige Teille-
bensrdume
Flachen und Biotope (- Biotope in der néhe- Biotope, in denen

darauf vorkom-
mende Arten, de-
ren Bestand
durch visuelle
Reize und Larm-
belastigungen
unmittelbar be-
droht ist

komplexe) die von
storanfalligen be-
drohten, seltenen,
spezialisierten Ar-
ten oder Arten mit
groRem Aktionsra-
dius als (Teil-) Le-
bensraum genutzt
werden oder fir in
der Umgebung
vorkommenden
Arten dieser Grup-
pen als (Teil-) Le-
bensraum geeig-
net sind

ren Umgebung von
Lebensraumen stor-
anfalliger Arten, die
als Pufferzonen die-
nen

Biotope, in denen
besonders stéranfal-
lige Arten fehlen,
haufige oder dau-
ernde visuelle Reize
oder Larm jedoch
einen Einfluss auf
Artengeflige der
einzelnen Arten ha-
ben kénnen

nur Arten nach-
gewiesen sind,
die unempfindlich
scheinen gegen-
Uber visuellen
Reizen und Larm
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Tabelle 15 - Bewertung der Biotope hinsichtlich Leistungsfahigkeit und Empfindlichkeit

Empfindlichkeit
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1 ACL Lehmacker - - - - - - 1
2 BHS Strauchhecke mit Uberschirmung + + + + = = + 8§20 3
3 BHS Strauchhecke mit Uberschirmung + + + + = = + 8§20 3
4 BHS Strauchhecke mit Uberschirmung + + + + = = + §20 3

Ruderale Staudenflur frischer bis _ _ _ _ _ _
. RHU trockener Mineralstandorte - ) - - - - - %

6 BHS Strauchhecke mit Uberschirmung + + + + = = + §20 3
7 ACL Lehmacker - - - - - - - 1
8 BBG Baumgruppe = = + + = = + §18 3
9 BHS Strauchhecke + + + = = = + § 20 3
10 BHB Baumhecke + + + + = = 4 §20 3

Ruderale Staudenflur frischer bis _ _ _ _ _ _
i RHU trockener Mineralstandorte B ) - - B - - 2
Temporares Kleingewasser,
12 USP, VSX | Standorttypischer Geholz- + + + = = = + §20 3

saum an stehenden Gewassern

13 BHS Strauchhecke + + + = = = + § 20 3
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14 GMW Frischweide = - = = = - =
15 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18
16 BHB Baumhecke + + + + = = + §20
17 GMW Frischweide = - = = = - =
18 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + = = = = § 20
19 USP Temporares Kleingewasser + + + = = = + §20
20 XGL Lesesteinhaufen = - = = = - =
o | aw  |releasmeend | L L) L | - ) = | =
22 BHB Baumhecke + + + + = = + § 20

Temporares Kleingewasser,
23 USP, VSX | Standorttypischer Geholz- + + + = = = + 8§20
saum an stehenden Gewassern

24 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + = = = = § 20

25 USP Temporares Kleingewasser + + + = = = + § 20

Frischer bis trockener Buchen- _ _
26 e wald reicher Standorte * + i v = = + 9130

Sonstige landwirtschaftliche

2 ODS Betriebsanlage ) ) ) ) ) ) )

28 BHB Baumhecke + + + + = = + § 20
29 USP Temporares Kleingewasser + + + = = = + § 20
30 USP Temporares Kleingewasser + + + = = = + § 20
31 USP Temporares Kleingewasser + + + = = = + 820
32 USP Temporares Kleingewasser + + + = = = + 820
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33 USP Temporéares Kleingewasser + + + = = = + 820 3

34 ACL Lehmacker - - - - - - - 1

35 ovU ert_schaftsweg, nicht oder teil- ) ) ) ) ) ) R 1
versiegelt

36 BBA Alterer Einzelbaum = + + i = = + §18 3

37 ovU Wirtschaftsweg, nicht oder teil- ) ) ) ) ) ) ) 1
versiegelt

38 OVL StralRe -

39 ACL Lehmacker - - - - - - - 1

40 USsP Temporares Kleingewasser + + + = = = + § 20 3

a1 FGB Graben mit intensiver Instandhal- - ) - - - ) —

tung

Erlen- (und Birken-) Bruch feuch-

e WFR ter, eutropher Standorte = = = = = = =

45 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18 3
46 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18 3
47 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18 3
50 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18 3
51 BHB Baumhecke + + + W = = + §20 3
2 | we |mwedwemwer |1 |- [ - ][] -

s | wee |mmemiwemwe - [ ] -

54 BBG Baumgruppe = = + + = = + 8§18 3
55 BBG Baumgruppe = = + + = = + §18 3
56 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + = = = = §20 3
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57 BLM Mesophiles Laubgebtisch + + + = = = = § 20
58 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18
59 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18
60 BLM Mesophiles Laubgebtisch + + + = = = = § 20

Erlen- (und Birken-) Bruch feuch-

el WFR ter, eutropher Standorte = = = = = = =
62 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + + = = = § 20
63 ACL Lehmacker - - - - - - -
64 BHB Baumhecke + + + + = = + § 20

Temporares Kleingewasser,
65 USP, VSX | Standorttypischer Geholz- + + + = = = + § 20
saum an stehenden Gewassern

Temporares Kleingewasser,
66 USP, VSX | Standorttypischer Geholz- + + + = = = + § 20
saum an stehenden Gewassern

67 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + = = = = § 20
68 BHS Strauchhecke + + + + = = + § 20
69 BHS Strauchhecke mit Uberschirmung + + + + = = + § 20
70 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18
71 BBA Alterer Einzelbaum = + + + = = + §18
72 USP, VRR Temporares Kleingewasser, " _ _ _ _ _ _ §20

Rohrglanzgrasrohricht

Temporares Kleingewasser,
73 USP, VSX Standorttypischer Gehdlz- + + + = = = o § 20
saum an stehenden Gewassern

74 ovU ert_schaftsweg, nicht oder teil- ) ) ) ) ) ) )
versiegelt

75 BHS Strauchhecke mit Uberschirmung + + + + = = + § 20
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76 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + = = = = § 20 3

Temporares Kleingewasser,
77 USP, VSX | Standorttypischer Geholz- + + + = = = + 820 3
saum an stehenden Gewassern

78 XGL Lesesteinhaufen + = = = = = = §20 3
80 UspP Temporares Kleingewasser + + + = = = i §20 3
81 ACL Lehmacker - - - - - - - 1

Temporares Kleingewasser,
87 USP, VSX | Standorttypischer Geholz- + + + = = = + 8§20 3
saum an stehenden Gewassern

Ruderale Staudenflur frischer bis _ _ _ _ _ _
99 RHU trockener Mineralstandorte - ) - - - B - 2

101 BHS Strauchhecke + + + A = = + § 20 3
102 BHS Strauchhecke + + + + = = + §20 3
105 ovU Wirtschaftsweg, nicht oder teil- ) ) ) ) ) ) ) 1
versiegelt
106 PGB Hausgarten mit GroRbdaumen = + = = - - = 2
107 BLM Mesophiles Laubgebiisch + + + = = = = § 20 3
Wertigkeit Bewertung hinsichtlich Leistungsféhigkeit und Empfindlichkeit
4 sehr hoch ++ - Wertstufe 4
3 hoch + Wertstufe 3
2 mittel = Wertstufe 2
1 gering (allgemein) - Wertstufe 1
- ohne Wertigkeit

|:| Geschiitzes Biotop (NatSchAG M-V)
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5.2.2.2 Biologische Vielfalt

Unter biologischer Vielfalt sind die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlielich der
innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen
zu verstehen.

Die intensive Landwirtschaft basiert auf dem Einsatz von Maschinen, welche eine grof3fla-
chige Bewirtschaftung der Flachen ermdglicht bzw. hervorbringt. In Zusammenhang mit der
nicht bedarfsgerechten Dingung und dem Einsatz von Pestiziden kann dies auch zu einer
wesentlichen Reduzierung des Artenspektrums und zur Ausraumung der Landschaft fihren.
Die verbleibenden Lebensraume sind Rudimente einer alten Kulturlandschaft, die im Bereich
der Ackerflachen oft nicht vernetzt sind. Gro3e unzerschnittene, stérungsarme Bereiche oh-
ne anthropogene Beeinflussung sind im Betrachtungsraum nicht vorhanden. Die potentielle
Habitateignung am Vorhabenstandort fir empfindliche bzw. spezialisierte Arten ist lediglich
gering.

Ein hoher Wert kommt den naturnahen Strukturen trotz ihrer Vorbelastung zu. Besonders die
linearen und flachigen Gehdlzstrukturen sowie die Kleingewasser sind Refugien in der Agrar-
landschaft, die von vielen Arten als Trittstein angenommen oder als Rickzugsgebiet sowie
jahreszeitabhangig (z.B. Sommer- Winterlebensraum) besiedelt werden.

Hinsichtlich der Artenvielfalt sind die geplanten Bauflachen von geringer (Ackerflachen) Wer-
tigkeit.

Die voraussichtlich zu errichtenden WEA, Verkehrswege, die vorhanden Siedlungs- und Ge-
baudestrukturen und die intensive Bewirtschaftung der umliegenden Flachen sind als Belas-
tungsquellen fur Pflanzen und Tiere zu nennen.

Nachfolgend enthalten ist eine Zusammenfassung der Analyse der biologischen Vielfalt in
tabellarischer Form (sh. Tab. 16 — Aspekte der biologischen Vielfalt), in der die drei Haupt-
ebenen — Gene, Arten, Okosysteme — anhand der Kriterien — Zusammensetzung, zeitliche
und raumliche Struktur und Prozessablaufe — hinsichtlich des vorhabenbezogenen Gefahr-
dungs- oder Konfliktpotentials betrachtet wurden.

Die Wertung der Ebenen Arten und Okosysteme erfolgte bereits (iber die oben beschriebe-
nen Schutzgiter (Flora und Fauna).
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Tabelle 16 - Aspekte der biologischen Vielfalt

AsSpe D1010Q e elfa
pbene de
biolog s 3 ance - 5 de Prozesse
Gene Gering lebensféhige Zyklen mit hoher und nied- Verteilung der naturlichen Austausch von genetischem
Population (Vermeidung riger genetischer Vielfalt genetischen Vielfalt Material zwischen Populatio-
der Zerstdérung durch innerhalb einer Population nen (Genfluss)
Inzucht/Genetische
Verarmung)
Lokale Sorten von Kul- Verteilung von Sorten land- Mutagene Einflisse
turpflanzen wirtschaftlicher Kulturpflan-
zen
Gentechnisch verénder- Innerartliche Konkurrenz
te Organismen
Arten Artenzusammensetzung, Saisonale und Tagesrhyt- Minimumanteil fir den Ar- Regulierungsmechanismen
Gattungen, Familien men (Wanderung, Fort- tenfortbestand durch Beutegreifer, Pflanzen-
usw. pflanzung, Bliite, Wachs- fresser und Parasiten.
tum usw.)
Seltenheit/Abundanz, Fortpflanzungsrate, Fir wandernde Arten wichti- Interaktionen zwischen Arten
heimisch/exotisch Fruchtbarkeit; Absterben, ge Gebiete (Trittsteinbioto-
Wachstumsrate pe)
Gro3e und Entwicklung Fortpflanzungsstrategie Nischenbedarf innerhalb Okologische Funktionen einer
einer Population eines Okosystems (bevor- Art.
zugtes Substrat, Schicht
innerhalb des Okosystems)
Schlusselarten (wichtige Relative oder absolute Isola-
Rolle) tion
Schutzstatus
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ASpeKte aer piolog e elra

1123
Okosysteme Okosystemtypen und - Anpassung an Raumliche Verbindung zwi- Strukturierungsprozess(e) mit
ihre Flachengrofie /Abhé&ngigkeit von regel- schen Landschaftselemen- grof3er Bedeutung fur den
maRigen Rhytmen: Jah- ten (lokal und entfernt) Erhalt desselben oder anderer
reszeiten Okosysteme
Einzigartigkeit/Abundanz | - Anpassung an / Abhéngig- Raumliche Verteilung
keit von unregelméagigen (durchgehend oder unter-
Ereignissen: Dirre, Uber- brochen/stiickweise)
schwemmung, Frost, Feu-
er, Wind
Sukzessionsstadium, - Sukzession (Geschwindig- Mindestgebiet fiir den Oko-
bestehende Stérungen keit) systemfortbestand
und Trends (=autonome
Entwicklung)
Vertikale Struktur (Schich- -
ten, Horizonte, stratifiziert)
1 Gefahrdungs- oder Konfliktpotential im Untersuchungs- + gegeben - nicht gegeben
raum gegeben
2 wenn 1 gegeben, Verscharfung im Wirkbereich aufgrund + ja - nein
der vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen zu erwarten
3 wenn 2 mit ja beantwortet, aufgrund von: (z.B. Flachenver-

siegelungen, Fernwirkungen, u.a.)

Bei Erreichen der Stufe 3 sind entsprechende Minimierungs- und Vermeidungsmafinahmen erforderlich, die sich auf Art (techn. Ausfiihrung) und
Umfang (GroRenordnung) des Vorhabens niederschlagen kdnnen.
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5.2.3 Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit des Bodenhaushal-
tes

Leistungsfahigkeit

Zur Bewertung der Leistungsfahigkeit des Bodenhaushaltes wird dem methodischen Vorge-
hen des Konzeptionellen Bodenfunktionsbewertungsverfahrens M-V (KBFBV M-V 2015) ge-
folgt, dass insbesondere auf die Bewertung und letztendlich auf den vorsorgenden Schutz
der Funktionalitat des Bodens ausgerichtet ist:

,Die im BBodSchG genannten Bodenfunktionen sind nur schwer oder gar nicht zu erfassen,
da sie nicht direkt messbar bzw. aus Bodenkarten ableitbar sind. Um dennoch eine Funkti-
onsbewertung durchfiihren zu kénnen, werden die einzelnen Funktionen zunachst in Teil-
funktionen (Kriterien) aufgegliedert und mittels vereinfachender Parameter bewertet (Opera-
tionalisierung). Die Parameter entsprechen dabei Prifmerkmalen, welche eine konkrete Be-
schreibung der Bodenteilfunktionen ermdglichen sowie die Bewertung des Erflllungsgrades
der Bodenteilfunktion auf der Basis geeigneter Auswertungsmethoden. Die Methoden wiede-
rum dienen, i.S.v. Entscheidungssystemen, zur Einzel- (Bodenteilfunktionen) sowie Gesamt-
bewertung (Zusammenfiihrung der Einzelbewertungen) des Bodens.

Aus bodenschutzfachlicher, rechtlicher oder planerischer Sicht existieren keine konkreten
Vorgaben zur Auswahl der Kriterien oder anzuwendender Methoden. Vorrangig relevant und
deshalb regelmaRig bei Planungs- und Zulassungsverfahren zu bewerten sind die Lebens-
raumfunktionen des Bodens fir Pflanzen. Somit ergibt sich, dass bewusst Bodenteilfunktio-
nen aus dem Verfahren ausgeschlossen werden, da sich, basierend auf bisherigen Planung-
serfahrungen, stark differenzierte Bodenfunktionsbewertungsergebnisse (bedingt durch eine
Vielzahl von zu bewertenden Bodenteilfunktionen) als wenig transparent und unpraktikabel
erwiesen haben.*

Zur Beurteilung der Leistungsfahigkeit des vorhandenen Bodenpotentials im Unter-
suchungsraum werden darauf aufbauend folgende Bodenteilfunktionen betrachtet:

= Nattrliche Bodenfruchtbarkeit,
= Extreme Standortbedingungen,
= NaturgeméRer Bodenzustand,

die wiederum mit den einzelnen Bodenparametern untersetzt werden (sh. nachfolgende Ta-
belle 17 - Kriterien (Bodenteilfunktionen) und Parameter.

Tabelle 17 - Kriterien (Bodenteilfunktionen) und Parameter (nach KBFBV M-V)

Kriterien im KBFBF M-V Parameter

Naturliche Bodenfruchtbarkeit » nutzbare Feldkapazitat (nFK),
= effektive Durchwurzelungstiefe (We),

= nutzbaren Feldkapazitat des effektiven Wurzelraums
(nFKWe)

Extreme Standortbedingung »= bodenkundliche Feuchtestufe (BFS),
= Klimabereich (KB),

= effektive Kationenaustauschkapazitat des effektiven Wur-
zelraums (KAKeffWe),

= Bodenaciditat und Pufferung (pH-Bereiche)
Naturgeméafer Bodenzustand = Bewertung der Naturnahe
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In das KBFBV M-V finden aus bodenfachlicher Sicht dabei folgende digital verfugbaren In-
formationen Eingang:

- die Konzeptbodenkarte im Mal3stab 1 : 25.000 (KBK 25) des LUNG,
- das Digitale Basis-Landschaftsmodell (Basis-DLM) des LAIV.

Im Zuge der Bewertung werden die einzelnen Bodenteilfunktionen anhand der o0.g. Kriterien
zunachst getrennt voneinander beurteilt. Die Ergebnisse der Auswertungen werden hinsicht-
lich ihrer Bodenfunktionserfillung in finf Stufen klassifiziert. Diese vereinfachte Vorgehens-
weise erlaubt eine nachvollziehbare und vergleichbare Darstellung der Ergebnisse. Die Be-
wertungsergebnisse fiur die einzelnen Teilfunktionen werden abschlielend in einer zusam-
menfassenden Bodenfunktionsbewertung fur eine Gesamtbewertung anhand einer Ent-
scheidungsmatrix zusammengefiihrt. Basierend auf den Ergebnissen der Gesamtbewertung
erfolgt die Vergabe einer 3-stufigen bodenschutzfachlichen Abwagungsempfehlung:

- vor baulicher Nutzung zu schiitzender Boden,
- Optionsempfehlung fiir nachrangige bauliche Nutzung,
- primar bei Bedarf zu schitzender Boden.

Diese auf diese Weise ermittelten Ergebnisse zur Leistungsfahigkeit der im 300 m-Umfeld
um die geplanten Baustandorte anzutreffenden Bdden sind in Karte 3 — Boden, Bodenfunkti-
onsbewertung (sh. S. 56) dargestellt (mit der im Ubertragenen Sinne eine Verknipfung der
Karte 2 — Bestand Biotope und mit der KBK 25 erfolgt). Bei der Gesamtbewertung wurde
entgegen der Verknupfungsmatrix des KBFBV M-V eine vierstufige Einteilung vorgenom-
men, wobei die Wertstufen KBFBY M-V geringe Schutzwirdigkeit und allgemeine Schutz-
waurdigkeit zu einer Bewertungskategorie zusammengefuhrt wurden.

Nach Karte 7 ist die Bodenflache Nr. 20 (mit einer hohen Schutzwurdigkeit = hohe Leistungs-
fahigkeit) von der Bebauung mit den WEA, den Kranstellflachen- und der Zuwegung betrof-
fen.

Empfindlichkeit

Mit den geplanten WEA werden unbebaute Flachen in Anspruch genommen und in ihren
Okologischen Funktionen beeintrachtigt. Bei den Bauflachen handelt es sich um bereits
durch intensive Ackerbewirtschaftung vorbelastete Flachen. Neben Verénderungen des Bo-
dengefuges und des Bodenwasser- und -lufthaushaltes durch Versiegelung/Teilversiegelung
werden damit natirliche Austauschprozesse zwischen Boden, Wasser und Luft beeintrach-
tigt.

Die geplanten Baumafinahmen haben Auswirkungen auf Bodenlebewesen, Wasserhaushalt
und Vegetation. Der Anlagenbetrieb fiihrt demnach zu einer quantitativen Inanspruchnahme
von Freiflachen (Schutzgut Flache) und auch zu einer qualitativen Veranderung der 6kologi-
schen Bedingungen insgesamt (Gesamtgefige Boden — Wasser — Flora/Fauna).

Das Gefahrdungspotential der anstehenden Béden hinsichtlich Boden- und Grundwasser-
kontamination, Wind- und Wassererosion sowie Verdichtung ist bereits unter Abschnitt 5.1.3
(sh. Tab. 10 — Kurzbeschreibung vorherrschender Bodengesellschaften) benannt worden.

Aus der Analyse der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit der Béden an den Vorha-
benstandorten ergibt sich die in Tabelle 18 - Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Emp-
findlichkeit des Bodenhaushaltes - zusammengefasste Gesamteinschatzung (Bewertungs-
schema sh. Abbildung 4).
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Tabelle 18 - Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit des Bodenhaushaltes

Ein- Empfindlichkeit

heit Stand Leistungs- bStandort-
(Nr. Bodenfl4- tandort fahigkeit Bodenkonta- Rl Verdichtung ewertung
che, Karte 3) mination Wind Wasser Gesamt
23 Ackerflachen
(20) mineralischer hoch mittel gering | mittel mittel gering mittel
Boden SI3
23 Ackerflachen
(20) mineralischer hoch mittel gering | gering mittel gering mittel
Boden IS3
23 Ackerflachen
(20) mineralischer hoch mittel gering | gering mittel gering mittel
Boden 1S4

5.2.4 Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit des Wasser-
haushaltes

Die Versorgung der Bevélkerung, der Vegetation und der Fauna mit Wasser in ausreichen-
der Quantitat und Qualitat ist eine Grundvoraussetzung fiir die Funktionalitdt des 6kologi-
schen Gesamtgefiiges.

Grund- und Oberflachenwasser erfillen folgende Funktionen:
= Reservehaltung von Trink- und Brauchwasser (Grundwasservorratsflachen),
= Verdunnung und Selbstreinigung von verunreinigtem Wasser(-riickstanden),
= Nahrungsquelle fir den Menschen,
= Lebensraum fir Tiere und Pflanzen,
= Klimatischer Wirkfaktor.

Da Grund- und Oberflachenwasser dabei verschiedene Funktionen erfillen, erfolgt ihre ge-
sonderte Betrachtung (jeweils vierstufige Bewertungsskala: gering, mittel, hoch und sehr
hoch).

5.2.4.1 Grundwasser

Die Schutzgiter Wasser und Boden sind bei der Bewertung der Leistungsfahigkeit und auch
der Empfindlichkeit in einem unmittelbaren Zusammenhang zu betrachten. Der Boden in
seiner Funktion als Wasserspeicher mit Filter- und Puffervermégen hat direkten Einfluss auf
das Grundwasser in seiner Qualitat. Grundwasserflurabstande, die Hohe des anstehenden
Grundwassers beeinflusst andererseits die Bodenbildungs- bzw. Geneseprozesse. Die Was-
serdurchlassigkeit ist ein wichtiges Kriterium fir die Filtereigenschaften von Béden und flr
die Grundwasserneubildungsrate.

Leistungsfahigkeit
Die Leistungsfahigkeit des dargebotenen Grundwassers wird an dieser Stelle anhand der
Kriterien - Grundwasservorratsflachen und Grundwasserneubildung - bewertet.

Die Durchlassigkeit von Boden ist ein wichtiger Parameter fur ihre Filtereigenschaften und fur
die Grundwasserneubildungsrate. Dem gegeniber spielt der Porengehalt des Bodens eine
wichtige Rolle bei der Beurteilung der Kriterien der Wasserspeicherkapazitat und des
Grundwasserschutzes sowie der Speicherkapazitat fir Nahr- und Schadstoffe.
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Die im Untersuchungsgebiet anstehenden anlehmigen und lehmigen Sande verfligen Uber
eine geringe Durchlassigkeit und eine hohe Pufferkapazitat. Bereiche mit Bildung von saube-
rem Grundwasser sind die anteilmafig gering vertretenen Waldgebiete im Einzugsgebiet.
Wobei quantitativ nur geringe Mengen zur Neubildung beitragen, da aufgrund der hohen
Vegetationsdichte innerhalb dieser Gebiete der wasserbilanzierbare Anteil der Evapotranspi-
ration sehr hoch ist.

Mit einer Grundwasserneubildungrate von ca. 85 mm/a im Betrachtungsgebiet ist ein Bereich
von mittlerer Wertigkeit betroffen.

Empfindlichkeit

Verunreinigungen und Beeintrachtigungen des Grundwassers kénnen durch die Reini-
gungswirkung der belebten Bodenzone und des Untergrundes vermindert oder aufgehoben
werden. Im Wesentlichen wirken folgende Vorgénge zusammen:

= physikalische Vorgange, z. B. Zurtickhaltung in den Poren, Verdiunnung, Anlagerung
an Bodenpartikeln,

= physikalisch-chemische Vorgange, z. B. Einlagerung in Bodenpartikeln (Absorption),
lonenaustausch,

= chemische Vorgange, z.B. Oxidation, Reduktion,

= biologische und biochemische Vorgange, z.B. Aufnahme durch Pflanzenwurzeln,
mikrobieller Abbau.

Neben dem eigentlichen Reinigungsvermégen des Untergrundes spielt auch das Absterben
eingebrachter Bakterien und anderer Mikroorganismen eine Rolle.

Diese Vorgange sind in ihrem Ablauf und in ihrem Erfolg von den nachstehenden Faktoren
abhangig, die ortlich verschieden sind und vielfach in Wechselwirkung zueinander stehen:

= Art, Grad, Stoffmenge, Dauer und Haufigkeit der Verunreinigung oder sonstigen Be-
eintrachtigungen,

= Maéachtigkeit, Ausdehnung und Beschaffenheit der Uber der Grundwasseroberflache
liegenden Deckschichten,

*= Bodennutzung und bodenkulturelle Beschaffenheit,
= Flurabstand (Tiefenlage) und Schwankungen der Grundwasseroberflache,

= Lange des Sicker- und FlieBweges sowie Verweildauer des Wassers vom Eintritt in
den Untergrund bis zur Entnahme. Mit steigender Wasserentnahme(-nutzung) wachst
im Grundwasserleiter das Spiegelgefalle und die Verweildauer wird entsprechend
verkirzt,

= Klima und Jahreszeit.

Die Reinigung findet im Wesentlichen in der belebten Bodenzone statt, aber auch in den tie-
feren Schichten. Durch Uberlastung kann die Reinigungswirkung verringert oder sogar auf-
gehoben werden. Verschiedene Stoffe, wie z. B. giftige Metallverbindungen, chemische Mit-
tel fir den Pflanzenschutz, Aufwuchsstimulierung und Schéadlingsbek&mpfung, Mineralélpro-
dukte und Teerstoffe, Zellstoffablagerungen verlieren selbst bei grofer Fliestrecke und lan-
ger Verweildauer im Untergrund ihre schadliche Wirkung teilweise nicht.
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Aufgrund der beschriebenen Filtereigenschaften der im Betrachtungsgebiet auftretenden
Bdden, der Parameter der Wasserleitfahigkeit und der damit zu erwartenden FlieRgeschwin-
digkeit (Verweildauer) sowie der Auspragung der Deckschichten sowie der vorhandenen
Vorbelastungen ist bei den mineralischen Pseudogley (Staugley)/ Parabraunerde- Pseudo-
gley (Braunstaugley)/ Gley- Pseudogley (Amphigley)-Bdden von einer geringen Empfindlich-
keit auszugehen.

Die Zusammenfassung der Ergebnisse der Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Emp-
findlichkeit des vorhandenen Grundwassers erfolgt in Tabelle 19 - Bewertung der
Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit des Wasserhaushaltes - Grundwasser (Bewer-
tungsschema, sh. Abbildung 4).

Tabelle 19 - Bewertung der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit des Wasserhaushaltes -
Grundwasser

Leistungsfahigkeit Empfindlichkeit
Standort Gesamt-
Grundwasser- Grundwasser- bewertung
vorratsflache neubildung
Ackerflachen
mineralischer gering mittel gering gering
Boden
Waldflachen
mineralischer gering gering mittel gering
Boden

5.2.4.2 Oberflachenwasser

Offene FlieRgewasser sind im Nahbereich der geplanten WEA 05 und WEA 06 nicht vorhan-
den. Bei den angetroffenen Standgewassern in der Umgebung handelt es sich um temporér
wasserfihrende Kleingewasser, die insbesondere aufgrund der hohen Biotopwertigkeit und
deren Empfindlichkeit insgesamt auch mit einer hohen Bewertungsstufe einzuordnen sind.

5.2.5 Bewertung der klimatischen Voraussetzungen

Die makro- und gelandeklimatischen Verhéltnisse im Untersuchungsraum sind in Abschnitt
5.1.5 dargestellt worden. Die folgende Betrachtung bezieht sich vorwiegend auf das Mesok-
lima (Gelandeklima). Dabei werden die gelandeklimatischen Haupteinflussgréen:

= Relief,

= Boden,

=  Vegetation,

= Gesamtwirkung des Wassers,
=  Windverhaltnisse

bertcksichtigt und interpretiert (Wichtung in vierstufiger Skala von gering, mittel, hoch bis
sehr hoch).
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Auf der Grundlage der bioklimatischen Eigenschaften der einzelnen Landschaftselementety-
pen (Wald, Geholze, landwirtschaftliche Nutzflachen) werden jeweils die vorhandenen Leis-
tungs- bzw. Regenerationsfunktionen beschrieben.

Leistungsfahigkeit

Wald- und groRere Gehdlzflachen sind wichtige Frischluftentstehungsgebiete. Des Weiteren
zeichnen sie sich dadurch aus, dass sie in Nachbarschaft zu freien Flachen eine besondere
Eignung fur die Luftregeneration besitzen. Sie produzieren staubfreie, relativ kiihle und
feuchte Luft und Ubernehmen auf’erdem Filterfunktionen fiur Staube und luftgetragene
Schadstoffe. Die Frischluft ist fur Flurbereiche mit Erholungsfunktion von Bedeutung. Die
Abkuhlung der Luft ist fur die Nachbarbereiche des Waldes eher von untergeordneter Bedeu-
tung.

Die Ackerlandflachen, als groRe und zusammenhéangende gehdlzfreie Bereiche, sind Frisch-
und Kaltluftentstehungsgebiete. Bei windstillen, austauscharmen Wetterlagen fliel3t die Kalt-
luft dem Relief folgend in die tieferliegenden Bereiche. In Niederungen und Senken flief3t die
Kaltluft nicht ab, so dass es zu Stagnationen kommt.

Frischluft bildet sich in einen bis in die Vormittagsstunden und damit zeitlich langer andau-
ernden FlieBvorgang als Kaltluft. Kaltluftbewegungen finden dagegen nachts statt und I6sen
sich mit Beginn der Sonnenerwdrmung auf. Sowohl Frischluft als auch Kaltluft sorgen wah-
rend ihrer zeitlichen Wirksamkeit fur einen Luftaustausch in den Durchflussgebieten. Beide
FlieBsysteme sind durch ihre laminare (parallele, stabile) Stromung auch in der Lage, bei
Uberstreichung von Schadstoffemissionsquellen diese Stoffe aufzunehmen und zu transpor-
tieren. Bei einem durch einen Stau an einem Hindernis oder durch eine Sammlung in einer
Senke “erzwungenen” Stillstand eines solchen Flie3systems werden diese Schadstoffe ab-
gelagert. Waldgebiete haben fur die Produktion von Frischluft eine grof3e Bedeutung, die
entsprechend der Reliefverhéltnisse Uber den unmittelbaren lokalen Bezug hinausgehen
kann.

In Anbetracht der unter Abschnitt 5.1.3.1 dargestellten Reliefsituation im Vorhabennahbe-
reich (kleinrdumig stark bewegtes, welliges bis kuppiges Gelande mit zahlreichen Uberwie-
gend kleinflachigen Senken) kénnen hinsichtlich des Luftmassenaustausches folgende Aus-
sagen getroffen werden:

Die in den Waldern gebildete Frischluft wird nicht Uber ausgesprochene Austauschbahnen
transportiert. Windbegunstigt finden lediglich in der unmittelbaren Umgebung Austauschpro-
zesse statt. Die Kaltluft flieBt dem Relief folgend in der Regel in die tiefer gelegenen Berei-
che ab, ohne dabei Austauschbahnen folgen zu kénnen.

In Tabelle 20 - Bewertung der klimatischen Voraussetzungen - sind die Ergebnisse der Be-
wertung des Klimas hinsichtlich der Eignung als Kaltluft- und Frischluftentstehungsgebiet
aufgefiihrt (Bewertungsschema, sh. Abbildung — 10).

Empfindlichkeit

Bei der Beurteilung der Empfindlichkeit der klimatischen Ausgleichsfunktion werden die vom
Vorhaben ausgehenden und beeintrachtigenden Wirkungen zugrunde gelegt. Im Wesentli-
chen sind dabei folgende Beeintrachtigungen zu erwarten:

= Verénderung des Windfeldes (u.a. Veranderung des horizontalen Kaltluftaustausches
durch Luftverwirbelungen),
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= Verlust von Vegetationsstrukturen (Ackerflachen fir WEA, Zuwegungen und Kran-
stellflachen), die aufgrund ihrer Filterfunktion auch zur Verbesserung des Lokalklimas
beitragen kdénnen. Andererseits sind hier aber auch Staubemissionen durch Bewirt-
schaftung und Erosion mdglich.

Die Empfindlichkeit in Bezug auf die klimatische Ausgleichsfunktion kann bei den anstehen-
den Ackerflachen als gering eingestuft werden. Die Empfindlichkeit der teilweise bzw. voll-
standig versiegelten Wege und StralRen ist gering bzw. nicht gegeben. Waldflachen werden
vom Vorhaben nicht berihrt.

Tabelle 20 - Bewertung der klimatischen Voraussetzungen

Leistungsfahigkeit Empfindlichkeit

Gesamt-
bewertung

Standort Kaltluft- Frischluft-
entstehungs- entstehungs-
gebiet gebiet

Ackerflachen hoch gering gering mittel

Siedlungsflachen,

Infrastruktur gering gering gering gering

5.2.6 Landschaftsbildbewertung

Anlagennahbereich

Die Analyse der Landschaft in Bezug auf den Landschaftshildwert unterliegt mehr als die
bisher dargestellten Schutzgiiter maRgeblich subjektiven Wertschatzungen. Um diese Prob-
lematik durch nutzwertanalytische Verfahren nicht zu verstarken, werden die Ergebnisse an
dieser Stelle zunachst fir den Landschaftsraum im Vorhabennahbereich argumentativ dar-
gestellt.

Leistungsfahigkeit
Nach SCHEMEL (1985) erfillt das Schutzgut Landschaft als Beitrag der Umweltqualitat zur
physischen und psychischen Regeneration des Menschen (Erholung) folgende Funktionen:

=  Wahrnehmung firr das Auge (Harmonie des Landschaftsbildes),

=  Wahrnehmung flir das Ohr (Abwesenheit von Larm und Beunruhigung, beruhigende
Laute),

= Wahrnehmungen Uber sonstige Sinne (Erleben von Natur, Atmen von reiner Luft;
Spuren klimatischer Reize),

= Erfassung von Symbolgehalten.

MalRgebend fir das Naturerleben als asthetisches Empfinden sind die bereits beschriebenen
Wertkriterien Vielfalt und Schdnheit sowie Eigenart des Landschaftsbildes und -raumes.
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Fur die Bewertung dieser Kriterien ist eine Sinneswahrnehmung asthetisch wirksamer Fakto-
ren innerhalb lokal begrenzter Bereiche Voraussetzung. Um Landschaftsbilder als gesell-
schaftlich verbindliche Werte festzusetzen, muss aber tber den Aspekt der eher individuellen
Wahrnehmung hinausgegangen werden. Von solchen Landschaftsbildern kann sinnvoller-
weise nur dann gesprochen werden, wenn zugleich die Schutzwirdigkeit der &sthetischen
Kategorie Landschaft berticksichtigt wird. Zur Entwicklung von Kriterien fur die Schutzwur-
digkeit sind Vergleiche der typischen Eigenart eines Landschaftsbildes mit der Eigenart
Ubergeordneter Landschaftsbilder auf lokaler, regionaler oder Landesebene notwendig.

Aus einer Synthese zwischen dem betrachterabhéngigen landschaftsasthetischen Wert (Na-
turndhe, Vielfalt, Eigenart des Landschaftsraumes) und dem Schutzwirdigkeitswert ergibt
sich der Landschaftsbildwert, der fir das Planungsgebiet (stark relieffierte, intensiv bewirt-
schaftete Ackerbauflachen mit wenigen strukturierenden Landschaftselementen) insgesamt
im geringen bis mittleren Bereich liegt.

Potentiale zur Erholungsnutzung mit besonderer Bedeutung sind innerhalb des hier betrach-
teten Raumes nicht vorhanden. Das Gebiet erfahrt durch die intensive, grof3flachige Agrar-
wirtschaft in der teilweise ausgerdumten Landschaft und durch die Windeignungsgebiete in
der Umgebung bzw. die fremdgeplanten WEA eine hohe Vorbelastung.

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit einer Landschaft ist umso groRer, je héher der Eigenwert der Landschaft
(ausgedrickt in den asthetischen Werten Vielfalt, Naturndhe und Schonheit) ist. Die Emp-
findlichkeit des Landschaftsbildes ist unter der Einflussnahme des Menschen zu sehen, die
sich negativ auf die Werte des Landschaftsraumes auswirken kann.

Die visuelle Verletzlichkeit, d.h. die Empfindlichkeit des Landschaftshildes gegeniiber
anthropogenen Eingriffen, wird wesentlich durch die Wahrnehmbarkeit und die Uberschau-
barkeit einer Landschaft bestimmt. Je Uberschaubarer die Landschaft gestaltet ist, umso
groler ist ihre visuelle Verwundbarkeit. Auch unter diesem Aspekt spielt die Vielfalt des
Landschaftsraumes eine Rolle. Dabei charakterisiert der Begriff Kleinteiligkeit treffend einen
vielfaltig ausgestatteten Landschaftsraum. Dieser erscheint bei hoher Vielfalt kleinteiliger.
Wichtige Bildtrager von Vielfalt sind dabei die Reliefausformung und die Vegetation.

Bei der vorliegenden Betrachtung sind die geomorphologischen Gegebenheiten und die
wahrnehmungsbestimmenden Vegetationseinheiten berticksichtigt worden. Dabei gilt:

= Je geneigter oder hangiger das Gelande und je schwécher seine Grob- und Feinre-
lieffierung ist, desto verwundbarer ist die Landschaftseinheit (Relieffierung).

= Je weniger strauch- und baumartige Vegetation vorhanden ist, desto grof3er ist die vi-
suelle Verletzbarkeit (Vegetationsdichte).

Aus der Sicht der Reliefgestaltung und der Vegetationsdichte weist das Planungsgebiet eine
mittlere visuelle Verletzbarkeit auf.
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Landschaftbildanalyse im Wirkraum

Im weiteren Windparkumfeld, das gem. der in Abschnitt 5.1.6.1 beschriebenen Methodik des
Kompensationserlasses Windenergie MV (2021) mit einem Wirkzonenradius von 3.675 m
um die WEA 05 und WEA 06 ausgegrenzt wurde (sh. Abbildung 2), sind insgesamt 3 Land-
schaftsbildraume betroffen. Jedem Landschaftsbildraum wird als Bewertungsmalistab ein
entsprechender Schutzwuirdigkeitsgrad zugeordnet (sh. Auflistung in Tabelle 21 - Betroffe-
ne Landschaftsbhildraume im Wirkraum). Diese finden im Weiteren, insbesondere bei der im
Rahmen der Eingriffsregelung durchzufiihrenden Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung (Eco-
CERT 2022c) Verwendung.

Tabelle 21 - Betroffene Landschaftsbildraume im Wirkraum (Quelle: ECO-CERT 2022c¢)

Schutzwiirdigkeitsgrad /

Bez. in Planunterlagen Bezeichnung nach LUNG M-V

Einstufung
LBR 1 Nied__erung der Maurine sudlich von Vi1-7 3 hoch bis sehr
Schénberg hoch
Ackerlandschaft westlich der Rade- .
LBR 2 gastniederung IV2-20 2 mittel - hoch
LBR 3 Niederung der Radegast IV 2-80 3 hochhgfhsehr

Die Vorhabenstandorte im WEG 02/21 ,Lowitz West" befindet sich im LBR 2 ,Ackerland-
schaft westlich der Radegastniederung“ mit der Wertstufe 2 (mittel - hoch).

5.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Bezlglich der Wichtung des Schutzgutes Kultur- und Sachgiiter ist zunachst von folgenden
Sachverhalten auszugehen:

= Im visuellen Wirkbereich der geplanten Anlagen befinden sich keine Denkméler von
internationalem Rang,

» Baudenkmale an den Anlagenstandorten im WEG sind nicht vorhanden, Boden-
denkmale nicht bekannt,

= An den in der Umgebung in den Ortschaften Roduchelsdorf, Grof3 Riinz, Klein Riinz,
Léwitz, Torisdorf vorhandenen Objekten und Baudenkmalen mit kulturhistorischem
Wert sind unmittelbare Beeintrachtigungen beim Bau und auch beim Betrieb der An-
lagen (wie z.B. physische Belastungen durch Schall, Erschitterungen) allein schon
aufgrund der durch den Siedlungsabstand von 1.000 m einzuhaltenden Entfernung
eines WEG sicher auszuschlief3en.

Die Errichtung der geplanten Windkraftanlage kann jedoch (in Abhangigkeit von der Anord-
nung der Anlagen im WEG) mit einer technischen Uberformung des Erscheinungsbildes der
Kultur- oder Baudenkmalern durch die Baukdrper der WEA einher gehen. Es galt abzupri-
fen, in wie weit das Erscheinungsbild (optisch sinnliche Wirkung auf einen Betrachter) bzw.
der optische Gesamteindrucks der Baudenkmale im Umfeld anlagenbedingt beeintrachtigt
wird. Die weitere Prifung stellt somit auf den Umgebungsschutz der Denkméler und Objekte
ab. Eine Bewertung der Denkmale/Objekte selbst ist daher nicht sinnvoll und zielfihrend.
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6 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER WESENTLICHEN WIRKUNGEN SOWIE
DER WIRKUNGSPFADE DES VORHABENS

Im Folgenden werden die bei der Errichtung und dem Betrieb der WEA 05 und WEA 06 aus-
gehenden Wirkungen zunachst beschrieben und anschlieBend einer Wertung unterzogen.
Die Einschatzung von Wirkintensitaten erfolgt, soweit moglich, anhand vorgegebener Richt-
und Grenzwerte. Im anderen Fall werden die Wirkungen und deren Intensitat verbal-
argumentativ beurteilt.

6.1 Art der Wirkungen — Allgemeine Betrachtung (alle Schutzgtiter)

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA sind in ihrer Wirkung auf das ¢kologische
Potential des Umfeldes insbesondere in den nachfolgend benannten Wirkungsebenen zu
betrachten.

Die vorhabenbezogene Betrachtung der Wirkfaktoren bezieht sich auf die bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen der geplanten WEA. Sie werden zu verschiedenen Zeitpunkten
wirksam. Nachfolgend wird eine Auflistung der Wirkungen vorgenommen, die alle Schutzgi-
ter betreffen kdnnen. Dieses dient einer systematischen Ermittlung potenzieller Wirkungen
des Vorhabens.

Tabelle 22 - Systematische Ermittlung potenzieller Wirkungen

Anlagen- / Projektphase Beschreibung der Wirkung

Baubedingte Wirkungen: ¢ Veranderungen der Oberflachengestalt und Bodenstruktur
sind bei der Errichtung der Bau- (Verdichtungen, Aufschittungen, Abgrabungen),

objekte auf die Dauer der Bau- . .. .

betriebsphase beschrankt e Abschieben und Beseitigen von Vegetation,

o temporéarer Funktionsverlust von Biotopen und faunistischen
Funktionsraumen,

e temporare Barrierewirkungen und Zerschneidung von Funkti-
onsbeziehungen (z.B. durch Baustral3en, Lagerflachen),

o temporare Funktionsverminderung/-verlust in Folge von erhéh-
ten Stor- und Scheuchwirkungen durch bauzeitliche Reizkulisse
(z.B. Erschitterungen, akustische und optische Reize),

o Gefahrdung von Tieren.

Anlagebedingte Wirkungen: e Flacheninanspruchnahme durch Uberbauung (Versiegelung und
sind aufgrund der gesamten Teilversiegelung) und Uberpragung (Gelandemodellierungen,
Existenz der Objekte / Erschlie- Bodenab- und -auftrag),

Bungsanlagen verursachte per- ; m - - )

manente Wirkungen e Technische Uberpragung der Landschaft, Sichtbarkeit (Land-

schaftshildbeeintrachtigung),

e Zerschneidungs- und Barriereeffekte durch die Anlage im WEG,

Betriebsbedingte Wirkungen: e Schallemissionen und -immissionen

entstehen beim Betrieb / Bewirt-
schaftung / Unterhaltung der
Anlage und dauern tber die
gesamte Betriebsphase an

e Schattenwurf und Lichteffekte,

o Gefahrdungen von Tieren (Rotationsbewegung der Flugel, opti-
sche und akustische Reizkulisse).
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Daraus resultierend ergeben sich fur die einzelnen Umweltbereiche folgende grundlegenden
Beeintrachtigungsfaktoren, die im Abschnitt 7 hinsichtlich der Schwere ihrer méglichen Aus-
wirkungen betrachtet werden:

Mensch
= Geréausche, Infraschall, Schattenwurf, Lichtreflexe,
Boden
= (Teil-)Versiegelung des gewachsenen Bodens,
Wasser
= Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes durch Bodenversiegelung und
-verdichtung,
Luft/Klima
= Veranderungen der gelandeklimatischen Verhaltnisse,
Fauna/Flora

= Verlust von Lebensrdumen,
= Gefahrdung durch Schlagrisiko (Vogel, Flederméause),
= akustische und optische Reize,
Landschaftsbild
= Beeintrachtigung des Landschaftshild(-wert)es.
Kulturelles Erbe und Sachguter
= Veranderung des Erscheinungsbildes

Die Projektwirkungen konnen sich je nach Intensitat auf die betroffenen Wert- und Funkti-
onselemente unterschiedlich auswirken. Zur Orientierung lassen sich die Wirkintensitaten
wie folgt allgemein klassifizieren:

Stufe 1/ geringe Wirkintensitat:
- keine Wirkung oder nur theoretisch zu erwartende negative Wirkung,
bauzeitlich bedingte und temporar begrenzte Wirkungen,

Stufe 2/ mittlere Wirkintensitat:

- erfassbare/nachweisbare Wirkung, jedoch ohne dauerhaft zu erwartende Standort-
faktor-/ Funktionsveranderungen

Stufe 3/ hohe Wirkintensitat:
- Belastungen mit dauerhaften Wert- und Funktionsrisiken fir einzelne Schutzguter

Abbildung 5 - Einstufung von Wirkintensitaten

Die konkrete Zuordnung der Wirkungen der Anlage in der jeweiligen Anlagen-/Projektphase,
in der die Wirkungen auftreten sowie deren Intensitat wird im Kapitel 6.2 den konkret bewer-
tungsrelevanten Schutzgitern zugeordnet.
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6.1.1 Flachenverbrauch/-versiegelung

Die Errichtung der geplanten WEA 05 und WEA 06 ist mit einer Uberbauung von 9.651 m?2
(sh. Tabelle 4 - Wesentliche Anlagenbestandteile und Nebeneinrichtungen, Abschnitt 3.2.1)
Grundflache verbunden. 1.232 m2 Flache werden vollversiegelt, die Flachen fir die Zuwe-
gung und Kranstellflache (8.419 m?) unterliegen der Teilversiegelung.

Die Vollversiegelung der bisher ackerbaulich genutzten Flachen wirkt sich auf mehrere
Schutzguter (insbesondere Boden, Flora und Fauna) mit hoher Intensitéat aus, die bei einer
Vollversiegelung mit einem vollstandigen Wert- und Funktionsverlust verbunden ist. Teilver-
siegelungen sind der mittleren Intensitatsstufe zuzuordnen.

6.1.2 Emissionen/Immissionen
6.1.2.1 Schall

Bei dem Betrieb der WEA entstehen insbesondere Schallemissionen, als mechanisch und
aerodynamisch bedingte Gerauschereignisse. Sie entstehen bei der Drehbewegung des Ro-
tors, insbesondere beim Umstrémen der Rotorblatter. Mit zunehmender Windgeschwindig-
keit nehmen die Anlagengerausche zu. Da auch die Umgebungsgerdusche bei starkerem
Wind zunehmen, werden die Anlagengerédusche bei einem bestimmten Niveau durch die
Umgebungsgerausche tberdeckt. Als La&rm empfundene Immissionen sind somit vorwiegend
bei Windstille und leichtem Wind von Belang. WEA der heutigen Generation sind mit Rotor-
blattern ausgerustet, die mit ihrer eigens darauf ausgerichteten Form- und Querschnittsge-
bung geringe Schallleistungspegel bei gleichzeitiger technischer Sicherheit der Anlagen ge-
wahrleisten. Die hier antragsgegenstandliche WEA eno 160-6.0 kann zudem bei Bedarf zur
Reduzierung von Gerauschemissionen in gerauschoptimierten Betriebsmodi (Tageszeit mo-
de6000-980, Nachtzeit mode1000-655) gefahren werden und tber (automatische) Umschalt-
und Abschaltsysteme gesteuert werden. Der gerduschreduzierte Betrieb geht jedoch zu Las-
ten der Nennleistung, die bei Volllast deutlich hoher liegt (Mode NO). Mit der bei der WEA
vorgesehenen Verwendung von Ségezahnhinterkanten (sog. Serrations) an den Windradflu-
geln kénnen die Betriebsgerausche weiter verringert werden.

Mit Vorlage des Genehmigungsantrages zum Vorhaben und als dessen Bestandteil wurden
Schallausbreitungsrechnungen durchgefuhrt. Hier aufgefiihrte, zusammengefasste Angaben
zu den zu erwartenden Schallimmissionen sind dem Genehmigungsantrag bzw. der Progno-
se entnommen worden.

Die Schallimmissionsprognose (ENOSITE, 2022a), die fur den geplanten Standort im WEG
02/21 ,Lowitz West* zum Nachweis des ausreichenden Schutzes der nachstgelegenen
Wohnbebauungen vor dem vom Vorhaben der WEA 05 und WEA 06 ausgehenden Schall
durchgefiihrt wurde, beinhaltet neben der Bewertung der von den Anlagen ausgehenden
Schallemissionen die daraus abgeleitete Beurteilung der Geréduschimmissionen in den
nachstgelegenen Wohnbebauungen und betrifft damit insbesondere das Schutzgut Mensch
(Wirkungen von Gerauschen auf das Schutzgut Fauna werden nachfolgend betrachtet).
Samtliche im WEG geplanten/beantragten Anlagen sind bei der Schallimmissionsprognose
in Abstimmung mit der Genehmigungsbehotrde als Vorbelastung bericksichtig worden. Am
Standort sind 16 WEA als Vorbelastung zu berticksichtigen, fur die das laufende Zulas-
sungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist. Hinzu kommen 3 Altbestandsanlagen aul3er-
halb des WEG bei Lowitz und Gletzow (sh. nachfolgend Abb. 6).

Weitere Windparks befinden sich im weiteren Umfeld, die jedoch nicht im Wirkbereich des
Vorhabens im WEG 02/21 ,Lowitz West® (sh. Tabelle 3) liegen. Dies trifft auch fur die
nachstgelegenen gewerblichen Emissionsquellen im Umfeld zu.
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Abbildung 6 - Standorte der geplanten und berlcksichtigten Emissionsquellen sowie der Immissions-
orte (10) - Projekt Torisdorf Ill: WEA 05 und WEA 06
Quelle: ENOSITE, 2022a

Die genaue Lage der Standorte der insgesamt 23 betrachteten Immissionsorte (I0) in den
umliegenden Ortschaften Roduchelsdorf, Rehna, Lowitz, Klein Rinz, Konigsfeld, Samkow,
Lindow und Torisdorf sind der Prognose zu entnehmen. Die zu beurteilenden Immissionsorte
und -richtwerte leiten sich aus den ortlichen Gegebenheiten unter Berlcksichtigung ihrer
Lage und Nutzung ab, bzw. aus der bauplanungsrechtlichen Zuordnung in den Siedlungsge-

bieten.

Die Berechnungen, denen die TA Larm und DIN 9613-2 unter Anwendung des Interimsver-
fahrens zur Prognose der Gerauschimmissionen von Windkraftanlagen (Fassung 2015-
05.01) zugrunde liegen, erfolgten nach Abstimmung mit den zustandigen Behérden.

Im Ergebnis der Prognose wird festgestellt (Zitat ENOSITE, 2022a, Kap. 8.1):

~Entsprechend der vorstehenden Tabelle 7 liegen die prognostizierten Beurteilungspegel
bei Betrieb der geplanten WEA in den jeweiligen Beurteilungszeitraumen Tag (Werktag
und Sonn- /Feiertag) an allen 1O um mehr als 10 dB(A) unter den IRW der TA Larm, Ab-

schnitt 2.2 und damit nicht im Einwirkbereich.

Im kritischen Nachtzeitraum kommt es in der Zusatzbelastung zu keiner Uberschreitung
der IRW an den 23 untersuchten 1O.
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Entsprechend der vorstehenden Tabelle 8 kommt es bereits durch die Vorbelastung an 5
IO zu Uberschreitungen der IRW, bei denen eine Sonderfallprifung gemaR Nr. 3.2.2 TA
Larm notwendig ist (10 3, 8, 15, 16 und 22). Demnach ist hierfir der erweiterte Einwirkbe-
reich der geplanten WEA nach der TA Larm Abschnitt 2.2 zu betrachten. Die Ergebnisse
der Tabelle 6 zeigen, dass sich die 5 10 nicht im erweiterten Einwirkbereich der geplanten
WEA befinden.

Damit ist die Einhaltung der Vorgaben durch die TA Larm gewahrleistet, so dass die zwei
geplanten WEA des Typs eno0160-6.0 im Nachtzeitraum (22:00 Uhr bis 06:00 Uhr) im Be-
triebsmode model1000-655 und am Tage im Betriebsmode mode6000-980 betrieben wer-
den kénnen.*”

Damit sind erheblich nachteilige Belastigungen, verursacht durch den Betrieb der geplanten
WEA 05 und WEA 06 am Standort Torisdorf 11l in Kumulierung mit den o.g. geplanten Anla-
gen, in den nachstgelegenen Wohnbebauungen auszuschliel3en.

Kurgebiete, Krankenh&user und Pflegeanstalten als besonders schutzbedurftige Nutzungen
werden vorhabenbedingt nicht beruhrt.

Bezogen auf das Schutzgut Mensch, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit, ist in den
zu betrachtenden Wohnstandorten aufgrund der Abstandsgegebenheiten und der gerausch-
optimierten Betriebsfilhrung von einer geringen Wirkintensitat der Gerauschemissionen
auszugehen.

6.1.2.2 Infraschall

Der Betrieb von WEA verursacht Gerauschemissionen lber einen breiten Frequenzbereich,
im hoheren Bereich zwischen einigen hundert bis einigen Tausend Hertz. Schall im tieffre-
guenten Bereich ist dann problematisch, wenn ungewdhnlich hohe Gerduschanteile festge-
stellt werden oder Schall dieses Frequenzbereiches dominiert. Im o.g. Gutachten zu den
Schallimmissionen (ENOSITE, 2022a) werden die Auswirkungen der Infraschallbelastung im
Abschnitt 6.3 wie folgt beschrieben:

,Tieffrequente Gerausche sind Gerausche mit vorherrschenden Gerduschanteilen im
Frequenzbereich unter 90 Hz. Infraschall wird der Bereich des Schalls unter einer Fre-
guenz von 20 Hz genannt und gilt somit als ein Teil der tieffrequenten Geradusche. Gene-
rell gilt, dass je niedriger eine Frequenz ist, desto hoher muss der Schalldruck sein, um
die Horbarkeits-, bzw. die Wahrnehmbarkeitsschwelle zu erreichen.

Fur Gerausche durchschnittlicher spektraler Zusammensetzung, A-bewertet, stellt die
Einhaltung der AuBBen-Immissionsrichtwerte in der Regel einen ausreichenden Schutz
der Wohnnutzung im Innern der Gebaude dar. Fir tieffrequente Gerausche gilt dies
nicht. Die nicht bekannte Schalldammung der AuRenwande und Fenster sowie ein mog-
liches Auftreten von Resonanzeffekten im Innern lassen einen Rickschluss nicht mit
ausreichender Sicherheit zu. Im Anhang A.1.5 der TA Larm [1] werden Hinweise gege-
ben, durch welche Schallquellen und iiber welche Ubertragungswege es zu tieffrequen-
ten Gerauschimmissionen kommen kann.

Die Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg kam zu
dem Schluss, dass, der von Windenergieanlagen erzeugte Infraschall “[...] in deren Um-
gebung deutlich unterhalb der Wahrnehmungsgrenzen des Menschen [liegt]. Nach heu-
tigem Stand der Wissenschaft sind schadliche Wirkungen durch Infraschall bei Wind-
energieanlagen nicht zu erwarten. Verglichen mit Verkehrsmitteln wie Autos oder Flug-
zeugen ist der von Windenergieanlagen erzeugte Infraschall gering. Betrachtet man den
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gesamten Frequenzbereich, so heben sich die Gerédusche einer Windenergieanlage
schon in wenigen hundert Metern Entfernung meist kaum mehr von den natirlichen Ge-
rauschen durch Wind und Vegetation ab. ‘/8]“

Die Forschung zum Thema Umweltauswirkung von Infraschall ist noch nicht abgeschlossen.

Eine Studie zum Thema Infraschall und Windkraftanlagen aus dem Jahr 2020 (POHL et. al
2020kommt zu dem Ergebnis: ,Es gibt aktuell [...] keine validen bzw. reproduzierten Ergeb-
nisse aus Laborstudien, die auf potentielle Auswirkungen von andauernden oder intermittie-
renden Belastungen mit Schall im tiefen und Infraschall- Bereich auf das Ohr, das vestibulare
System oder andere potentielle Resonanzkdrper im menschlichen Organismus bzw. auf ei-
nen Zusammenhang mit pathologischen Effekten hindeuten.*

Zu einem ahnlichen Ergebnis kommen die Veréffentlichungen ,Health Effects Related to
Wind Turbine Sound, Including Low-Frequency Sound and Infrasound“ von van Kamp und
van den Berg aus dem Jahr 2017 sowie die Leitlinien fir Umgebungslarm der World Health
Organization (WHO) aus dem Jahr 2018. Beide Veroffentlichungen verweisen auf zahlreiche
Studien aus den Jahren 2009 — 2017 bzw. 2004 — 2015. Es konnten in beiden Prifungen der
verschiedenen Studien keine ausreichenden Beweise gefunden werden, dass Schallemissi-
onen von Windkraftanlagen zu Herzkrankheiten, Hypertonie, Tinnitus oder Schlafstérungen
fuhrten.

MAIJALA et al. (2020) konnten bei einer gezielten Beschallung von Probanden mit von Wind-
kraftanlagen emittiertem Infraschall keinen nachweisbaren Zusammenhang zwischen be-
schriebenen Symptomen und Infraschall herstellen.”

Zudem wird auf die Veréffentlichung (Ergebnisse der PROGRESS-Studie) der Fachagentur
fur Windenergie an Land (2016) verwiesen, die zur Thematik Infraschall u.a. ausfihrt:

JNFRASCHALL UND WINDENERGIEANLAGEN

Tone unterhalb einer Frequenz von 20 Hertz werden als Infraschall bezeichnet. Mit zu-
nehmender Tiefe von Ténen nimmt ihre Wahrnehmbarkeit durch den Menschen ab. Je
tiefer ein Ton ist, desto hoher muss sein Schalldruckpegel (Lautstarke) sein, um wahrge-
nommen werden zu kdnnen. Periodische Druckschwankungen dieses tiefstfrequenten
Schallspektrums kénnen als Schwingungen lber andere Kérpersensoren wahrgenommen
werden. Infraschall kann von natirlichen und technischen Quellen erzeugt werden. Bei-
spielsweise erzeugen ozeanische Tiefdruckgebiete, Stirme, Unwetter und Gewitter Infra-
schall, ebenso wie Schwerlastverkehr, Heizkraftwerke und Umwalzpumpen.

Geht von Windradern gefahrlicher Infraschall aus?

Regelmalig werden bei der Realisierung von Windparkprojekten Beflirchtungen von be-
troffenen Birgern artikuliert, dass der von WEA ausgehende Infraschall gesundheitsge-
fahrdend sei. Unter bestimmten Windbedingungen wird an Windenergieanlagen (WEA)
Infraschall erzeugt, da diese eine Verwirbelung von Luftstromungen verursachen. WEA
sind jedoch keine ,lauten” Infraschallquellen, die Schalldruckpegel liegen weit unterhalb
der menschlichen Wahrnehmbarkeitsgrenze. Der von Windradern ausgehende Infraschall
wird meist schon in wenigen hundert Metern Entfernung von den natirlichen Gerduschen
Uberdeckt. Wissenschaftliche Studien haben bislang keinen Nachweis erbracht, dass der
von Windrédern ausgehende Infraschall schadliche Wirkungen auf die Gesundheit hat.

Die Angst vor Infraschall stellt einen nicht zu unterschatzenden Stressfaktor dar, der
selbst eine gesundheitsbeeintrachtigende Wirkung haben kann. Unstrittig ist, dass dauer-
hafter tieffrequenter Schall hoher Intensitdt den menschlichen Korper nachhaltig beein-
trachtigen kann. Uber negative Auswirkungen von Infraschall unterhalb der Wahrneh-
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mungsschwelle gibt es bisher keine wissenschaftlich gesicherten Erkenntnisse. Es be-
steht weiterhin groRer Forschungsbedarf zur Wirkung von Infraschall hoherer Pegel auf
den Menschen (Krahé et al. 2014). Nach Einschatzung des Umweltbundesamtes bezieht
sich das jedoch allgemein auf den gesamten Bereich der tieffrequenten Gerdusche. In-
wieweit fur Infraschall generell ein eigener Schutzbereich zu etablieren ist, kann erst auf
einer deutlich besseren Datenbasis erarbeitet werden.

Wie verhélt es sich mit Infraschall in Gebauden?

Moderne Bautechnologien berticksichtigen vor allem die Isolierung gegen Hdérschall. Die-
se Schalldammung kénnte dazu fihren, dass die Empfindlichkeit gegeniber tieffrequen-
ten Gerauschen steigt. Weinheimer/ Bunk (2008) vermuten, dass sich in Gebauden ste-
hende Wellen ausbilden und der Infraschall so verstarkt. In ihrer Schallstudie an moder-
nen 5 MW-Anlagen haben sie nachgewiesen, dass fur den gesamten Frequenzbereich
des gemessenen Infraschalls keine bedeutsamen Belastungen durch die WEA auftraten.
Die hauptsachliche Schallquelle stellte zudem der Wind um das untersuchte Geb&ude
dar.”

Wirkungen von Infraschall werden daher nicht weiter detailliert betrachtet.

6.1.2.3 Schattenwurf

Neben den Gerduschemissionen und -immissionen ist zur Beurteilung der Umweltauswir-
kungen auch der Schattenwurf von Bedeutung. Ein Schattenwurfgutachten der ENOSITE,
(2022b) zur Beurteilung der von den WEA 05 und WEA 06 ausgehenden Wirkungen liegt
dem Genehmigungsantrag bei. Die folgenden Ergebnisdarstellungen sind dem Genehmi-
gungsantrag bzw. dieser Prognose entnommen worden.

Die Drehbewegung der Rotoren von WEA flihrt zu einem unregelmafiigen, sich periodisch
verandernden Schattenwurf. Dieser ist von mehreren Faktoren abhangig. Neben der Son-
nenscheindauer, ist der Einfallswinkel der Sonne entscheidend. Dieser lasst sich aus astro-
nomischen, jahreszeitlichen und geografischen Parametern bestimmen. Weitere Einfluss-
grolRen fur den jeweiligen Standort sind die Nabenhohe, der Rotordurchmesser und die Ro-
torblatttiefe einer WEA. Durch Schattenwurf verursachte Gesundheitsgefahrdungen sind bis-
her nicht bekannt. Daher ist der Schattenwurf (gem. 8 3 Abs. 2 BImSchG, im Sinne einer
Immission) einer WEA lediglich als Belastigung einzustufen.

Die Schattenwirkung auf die Umgebung (an insgesamt 39 relevanten Immissionsorten [IO] in
den Ortschaften Torisdorf, Lowitz, Klein Rinz und den Ortsrdndern Samkow und Lindow,
den Splittersiedlungen Kastanienhof und Himmel) wird anhand der berechneten Gesamtbe-
lastung unter Berlcksichtigung der Vorbelastung (16 +3 Anlagen) und der Zusatzbelastung
der beantragten WEA 05 und WEA 06 ermittelt.

Die Beurteilung der Berechnungsergebnisse erfolgt anhand der Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-
hinweise) des LAI. Der Immissionsrichtwert fir die tagliche Beschattungsdauer betragt dem-
nach 30 Minuten. Bei Uberschreitung dieses Richtwertes an mindestens drei Tagen ist durch
geeignete MaRRnahmen die Einhaltung des Richtwertes sicherzustellen. Fir die jahrliche
Beschattungsdauer gilt ein Richtwert von 30 Stunden fiir die astronomisch maximal mégliche
Beschattungsdauer und von 8 Stunden fur die tatsachliche Beschattungsdauer. Bei der
Berechnung der Schattenwurfzeiten werden Geb&ude, Bdume, Hecken oder andere, sicht-
verschattende Gegebenheiten, welche den Fensterfronten vorgelagert sind, nicht bertck-
sichtigt.
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Die nachfolgende Abbildung 7 zeigt den astronomisch maximalen Beschattungsbereich der
geplanten WEA sowie die demnach betrachteten Immissionsorte. Die hellblaue Isolinie stellt
die Grenze des Beschattungsbereichs der geplanten WEA dar. Innerhalb der roten Isolinie
tritt an mehr als 30 Stunden im Jahr periodischer Schattenwurf auf. Griin markiert ist eine
Einwirkung von 10 Stunden pro Jahr.

Stunden/Jahr,

Astron.max.mogl.
0
10

— 0
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©

Abbildung 7 — Beschattungsbereich und betrachtete Immissionsorte (I0) — Projekt Torisdorf Ill: WEA
05 und WEA 06
Quelle: ENosITE, 2022b

Die Abbildung 6 verdeutlicht, dass es durch die geplanten WEA (Zusatzbelastung) insbeson-
dere in Lowitz (an 28 10) zu periodischem Schattenwurf kommt. An den betrachteten Immis-
sionsorten (insgesamt 11 10) in Torisdorf, den Ortsrandern Samkow und Lindow, den Split-
tersiedlungen Kastanienhof und Himmel kommt es zu keinen Schattenwurfbelastungen. Die
hier betrachtete 10 sind somit nicht weiter relevant. Die tagliche Beschattungsdauer wird an
allen relevanten 10 eingehalten. An zwei Immissionsorten (IO 27 und 10 28) in Lowitz wird
der Grenzwert fur die jahrliche Beschattungsdauer Uberschritten, maximal um 7 Stunden und
11 Minuten (10 27).

Bei der Betrachtung der Gesamtbelastung war zu erkennen, dass es durch das Zusammen-
wirken aller Anlagen zu Uberschreitungen der maximal zulassigen Beschattungsdauer von
30 Stunden pro Jahr an allen 28 relevanten 10 kommt, wobei die Abweichungen héchstens

46 Stunden und 8 Minuten (IO 27) betragen. Des Weiteren werden bei 13 relevanten 10O die
maximal zulassigen Beschattungszeiten von 30 Minuten pro Tag Uberschritten (I0 1 — 4, 7 —
9 und 27 — 32). Die hochste Uberschreitung betragt 10 Minuten.

Die Berechnungen fuhrten zusammengefasst zu folgendem Ergebnis (Zitat ENOSITE, 2022b,
Kap. 8):

,Die geplante zwei WEA vom Typ eno 160-6.0 mit 165 m NH verursachen an 28 von 39
untersuchten 10 periodischen Schattenwurf.
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Aufgrund der prognostizierten Uberschreitung des Richtwertes fir die tagliche und jahrli-
che Schattenwurfdauer in der Zusatz-, Vor- und Gesamtbelastung sind MaBhahmen zu
ergreifen, welche die tatséchliche Beschattungsdauer entsprechend der Richtwerte ge-
maf [3] auf héchstens 8 Stunden pro Jahr sowie maximal 30 Minuten pro Tag begren-
zen.

Entsprechend den Berechnungsergebnissen ist fiir die geplanten WEA sicherzustellen,
dass die maximal zulassigen Beschattungszeiten an allen relevanten 10 eingehalten
werden.

Dazu wird empfohlen, die beantragten Anlagen mit einem Schattenabschaltmodul aus-
zurlsten. Dieses Modul muss so programmiert werden, dass die zulassigen Grenzwerte
an keinem 10 Uberschritten werden.

Fur die Programmierung des Schattenabschaltmoduls ist im Allgemeinen darauf zu ach-
ten, dass alle betroffenen Fenster, Balkone etc. an den relevanten 10 betrachtet werden.
Nicht zu bertcksichtigen sind in der Regel betroffene Geb&udeteile mit seltener oder
kurzzeitiger raumlicher Nutzung, wie Toiletten, Abstellrdume etc.

In Bezug auf die 10, welche in das Modul einprogrammiert werden sollten, ist es empfeh-
lenswert, alle 1O einzuprogrammieren, deren Richtwerte durch die Zusatzbelastung na-
hezu bzw. Uberschritten werden. Aul3erdem sind die 10, die bereits in der Vorbelastung
Uberschreitungen aufweisen und die zusatzlich durch die geplante WEA beeinflusst
werden sowie die |10, die erst durch das Zusammenwirken durch die WEA der Vor- und
Zusatzbelastung Uberschreitungen der zuldssigen taglichen oder jahrlichen Schatten-
wurfdauer haben, mit in die Programmierung aufzunehmen.

Aufgrund der prognostizierten Uberschreitung des Richtwertes fiir die tagliche bzw. jahr-
liche Schattenwurfdauer bereits in der Vorbelastung an 19 10 sind Mal3Bhahmen zu er-
greifen, die eine zusatzliche Beschattung durch die geplanten WEA an diesen 10 ver-
hindert. Entweder ist die geplante WEA direkt entsprechend zu programmieren oder in
einem Schattenwurfmodul sind die betroffenen IO mit einer Null-Abschattung zu bertick-
sichtigen.”

Eno-Anlagen sind standardmafig mit einem Schattenabschaltmodul ausgertistet.

Schatten bewegen sich bei Sonnenschein mit der Bewegung und Ausrichtung der Rotorblat-
ter. Dartber hinaus kann das Sonnenlicht an den Rotorblattern reflektiert werden. In Bezug
auf die Wohnfunktion in nahegelegenen Siedlungsbereichen wird beides als stérend emp-
funden. Zur Vermeidung von Lichteffekten werden durch den Anlagenhersteller nicht reflek-
tierende Anstrichsysteme gem. RAL verwendet.

Bei Einhaltung der o.g. Betriebsempfehlungen kdnnen damit die Schattenwurfimmissionen
auf eine geringe Wirkintensitat reduziert werden.

6.1.2.4 Staub

Staubemissionen entstehen beim Betrieb der WEA praktisch nicht. Diese kénnen ggf. in der
Bauphase bzw. bei Ruckbau der Anlagen entstehen.

Staubemissionen wahrend der Bauphase

Wahrend der Bauphase treten Staubemissionen bei den Erdarbeiten auf. Hinzu kommen
verkehrsbedingte Stadube beim Transport und Umschlag der Baumaterialien.
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Wird fUr die Ermittlung der Staubemissionen wahrend der Bauphase (fir zwei gebaute WEA,
einschlie3lich Bodenmieten, Montage-, Blattablage-, sonstige temporare Bauflachen) eine
potentiell staubende Flache von ca. 18.000 m? angenommen (und die Abwehung von dieser
Flache zu Grunde gelegt), so sind die Immissionen in Form der Konzentrationen fir
Schwebstaub und als Staubniederschlag fur 1000 m * 1000 m grof3e Beurteilungsflachen als

Zusatzbelastung im Umfeld im Jahresmittel kaum ermittelbar.

In jedem Fall liegen sie nicht Gber den Werten, die bei einer Ackerbewirtschaftung der Fla-
chen ohnehin vorhanden sind (Vorbelastung) bzw. unterhalb der 1%-Gr6Re der Immissions-
werte von 0,15 pug/m?3 bzw. 0,35 g/(m2xd) - geringe Wirkintensitat.

Staubemissionen wahrend der Nachsorgephase

Wahrend der Nachsorgephase treten Staubemissionen wéahrend des Riickbaus der Anlagen,
der Entsiegelung der Flachen und der Beladung der Transportfahrzeuge auf. Diese Emissio-
nen kénnen derzeit nur geschatzt werden. GroRenordnungsmafig dirften sie im Bereich
derjenigen wahrend der Bauphase liegen, so dass die Immissionen als unerheblich zu be-
werten sind, insbesondere weil es sich hier bis auf das Fundament vorwiegend um Metall-
konstruktionen oder Fertigteile handelt.

Insgesamt ist die Staubbelastung daher von geringer Wirkintensitéat.

6.1.2.5 Sonstige Emissionen

Andere Emissionen durch die beantragten Anlagen sind nicht zu ermitteln. Stoffbezogene
Emissionen werden von WEA nicht erzeugt. Damit werden potenzielle, in der Umgebung der
Anlagen vorhandene Emissions- und Immissionssituationen nicht geéndert und sind damit
nicht zu bewerten.

6.1.3 Wirkungen auf das Schutzgut Flora / Biotope und Fauna

Die spezifischen Auswirkungen der Errichtung und des Betriebes von WEA lassen sich in
Bezug auf die biotischen Faktoren der Pflanzen- und Tierwelt wie folgt zusammengefasst
darstellen.

Baubedingte Wirkungen

= Verdnderungen der Oberflachengestalt und Bodenstruktur (Stérung des Bodenle-
bens),

= Abschieben und Beseitigen von Vegetation,

= temporare Barrierewirkungen und Zerschneidung von Funktionsbeziehungen (z.B.
Baustral3en, Lagerflachen)

= akustische und optische Reize (von Baufahrzeugen und -maschinen) auf Faunenvert-
reter,

= Anwesenheit von Menschen,

= baubedingte Gefahrdung von Individuen (flachenbezogene Tdétung von Individuen
oder Entwicklungsstadien (z.B. Gelege oder Jungvogel), Kollision mit Baufahrzeu-

gen).
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Anlagebedingte Wirkungen

= Flacheninanspruchnahme - Einschrankung der Lebensraumeignung und Zerstérung
von Lebensraumstrukturen insbesondere durch Flachen(teil)versieglung und Fla-
chennutzungséanderungen,
= Fernwirkungen aufgrund von Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekte,
= Fernwirkungen der statischen optischen Reize (Anlageneffekte, Licht).
= Lichtreflexe,
Betriebsbedingte Wirkungen

=  Fernwirkungen durch Larm (erzeugt durch Bewegung der Rotoren),
=  Fernwirkungen im Zusammenhang mit sonstigen dynamischen Reizen (Stér- und
Scheuchwirkungen durch dynamische optische Reize in Folge der Bewegung der Ro-
toren, Lichteffekte, Schattenwurf, Fahrzeugbewegungen),
» Detriebsbedingte T6tung von Individuen (Kollisionen insbes. mit den bewegten Roto-
ren).
Wirkungen bei der Beseitigung

= L&rm in der Abrissphase,
= Anwesenheit von Menschen und Einsatz von Baufahrzeugen und -maschinen (Stor-
und Scheuchwirkungen).

6.1.3.1 Wirkungen auf das Schutzgut Flora / Biotope

In den vorhabenspezifischen Wirkraumen ist das Vorkommen von Pflanzenarten oder Pflan-
zengesellschaften, die in den Roten Listen und / oder als ,streng geschitzt‘ gefiihrt werden,
auszuschlieRen. Die vorhabenbedingten Auswirkungen sind auf die Pflanzenwelt in den
Wirkrdumen als betrachtungsirrelevant einzustufen. Die weitere art- oder gesellschaftsbezo-
gene Analyse der vorhabenbedingten potentiellen Beeintrachtigungen auf die Pflanzenwelt
entfallt im vorliegenden Fall.

Die geplanten WEA, die Zuwegung, inklusive temporar befahrener Flachen und die Kranauf-
stellflachen werden auf einem Ackerschlag errichtet. Hier kommen, auch in Abhangigkeit von
der jeweils angebauten Ackerkultur, Arten der Segetalflora (,Ackerunkrauter) vor.

Lebensraume extremer Standorte (trockene, nasse, nahrstoffarme Standorte) sowie ge-
schitzte und gefahrdete Biotope oder Lebensraumtypen nach der FFH-Richtlinie werden
vorhabenbedingt nicht unmittelbar in Anspruch genommen.

Neben den unmittelbaren Beeintrachtigungen von Biotopen durch Uberbauung kommen
auch Fernwirkungen in Betracht. Die geplanten WEA mit ihrer Zuwegung befinden sich in
Néahe temporarer Kleingewasser. Der empfohlene Mindestabstand von 100 m ab der vom
Rotor Uberstrichenen Flache (nach der HzE 2018) wird fir die WEA 05 an 5 geschitzten
Biotopen und fir die WEA 06 an 6 Biotopen nicht eingehalten. Bei einer Unterschreitung ist
von mittelbaren Beeintrachtigungen der Biotope auszugehen. Die nicht auszuschlieBende
Wertminderung dieser Biotope (Nr. 2, 25, 70, 71, 107 sowie 64, 65, 66, 67, 68 und 80), wird
im Rahmen der Eingriffsregelung (sh. Landschaftspflegerische Begleitplanung) bei der Er-
mittlung des Kompensationserfordernisses berticksichtigt (ECO-CERT 2022c).

Gemal § 20 des LWaldG M-V ist ein Mindestabstand von 30 m zwischen der Traufkante
eines Waldes und der Aul3enkante der vom Rotor Uberstrichenen Flache einzuhalten. Zu der
westlich der WEA 06 liegenden Waldflache ist dieser Mindestabstand sicher gewéhrleistet.
Eingriffsverursachende Beeintrachtigungen von Waldlebensraumen bzw. wertvoller Wald-
und Waldsaumstrukturen sind nicht zu besorgen.
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Strukturierende Landschaftselemente und solche, die Verbundfunktionen in der Biotopmatrix
der Region haben, gehen vorhabenbedingt nicht verloren.

6.1.3.2 Wirkungen auf das Schutzgut Fauna

Brutvdgel

Der Betrieb von WEA entfaltet spezifische Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im Hinblick
auf die Avifauna. Studien zeigen die differenzierte Betroffenheit von verschiedenen Vogelar-
ten auf. Die Datenbank zu den deutschlandweiten Vogelverlusten an WEA wird in der zentra-
len Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fir Umwelt Brandenburg
zusammengefihrt (Stand: 17. Juni 2022) (LFU BBG 2022b). Auf diesen Grundlagen wurden
Empfindlichkeitsabstufungen der Vogelarten gegentiber WEA aufgestellt. In LUNG Mv 2016a
(AAB-WEA Vdgel) werden die Arten des terrestrischen Bereiches (onshore), die eine beson-
dere Sensibilitat gegeniber WEA aufweisen (z. B. Schlaggefahrdung, Storempfindlichkeit),
fur M-V behandelt.

In den vorhabenspezifischen Wirkrdumen kénnen erhebliche betriebsbedingte Beeintrachti-
gungen der folgenden im Umfeld vorkommenden und besonders schlaggefahrdeten oder
storempfindlichen Arten ausgeschlossen werden:

= Rotmilan (Milvus milvus)

= Seeadler (Haliaetus albicilla)

= Mausebussard (Buteo buteo)
Bei den vorkommenden Arten:

= Bluthanfling (Carduelis cannabina)
= Feldlerche (Alauda arvensis)
= Neunt6ter (Lanius collurio)
= Arten der Nistgilde der Bodenbriter in SGumen und Geholzen sowie ihren Randern
= Arten der Nistgilde der Gehdlzfreibriter
kénnen Bauarbeiten wahrend der Brutzeit zur Gefahrdung von Einzelindividuen oder Zersto-
rung von Gelegen fiihren.

Nach Festlegung und Umsetzung der im AFB aufgestellten Vermeidungsmafnahme (Vg3 -
Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Brutvogeln. Bauzeitregelung. Okolo-
gische Baubegleitung) werden keine bau- oder betriebsbedingten Tétungstatbestande i. S.
d. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeldst.

Zug- und Rastvogel

Eine Betroffenheit der Zug- und Rastvdgel und insbesondere Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG sind aufgrund der Lage aulRerhalb der Vogelzugleitlinien, der Entfernung zu
Schlaf- und Tagesruheplatzen, zu Nahrungsgebieten der Stufe 4 und den fehlenden potenzi-
ellen Flugrouten im Gebiet nicht gegeben.

Fledermause

Relevante Beeintrachtigungen der Flederméuse kénnen in der Betriebsphase von WEA
durch Kollisionen mit den bewegten Rotorenbléttern auftreten. Besondere Schlaggefahrdung
wird fur die fernziehenden Arten und fir die residenten Tiere, deren Quartiere sich in raumli-

22.12.2022 Seite | 103



HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

cher Nahe zu WEA befinden, angenommen. Die Daten zu den deutschlandweiten Fleder-
mausverlusten an WEA werden in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwar-
te im Landesamt fir Umwelt Brandenburg zusammengefihrt (Stand: 17. Juni 2022) (LFu
BBG 2022a). Die Auflistung der Fledermausarten mit erhéhter Sensibilitdt gegentiber WEA ist
fur M-V in LUNG Mv 2016b (AAB-WEA Flederméuse) gegeben.

Unter Beriicksichtigung der rdumlichen Einordnung der geplanten WEA auf einem Acker-
schlag mit den ortskonkreten Abstanden zu den nachstgelegenen relevanten Wald- und Ge-
holzstrukturen kdnnen erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Arten:

= Abendsegler (Nyctalus noctula)

= Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
= Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
» Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

nicht ausgeschlossen werden.

Nach Festlegung und Umsetzung der im AFB aufgestellten Vermeidungsmaflnahme (Vags?2 -
Vermeidung von betriebsbedingter signifikanter Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos bei
Flederméausen. Betriebsregulierung der zwei WEA) werden keine bau- oder betriebsbeding-
ten Totungstatbestande i. S. d. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgelést.

Amphibien

In Nahe der Planstandorte, bzw. der geplanten Zuwegung befinden sich mehrere temporar
wasserfiihrende Kleingewasser (Biotope 25, 65, 66, 80). Die Kleingewéasser kénnen als po-
tentielle Laichgewasser von Amphibien angenommen werden.

Die Ackerflache bietet zwar nur temporar und unter suboptimalen Bedingungen Lebensraum
fur die Tiere. Migrierende Amphibien der Arten:

=  Kammmolch (Triturus cristatus)

= Laubfrosch (Hyla arborea)

= Moorfrosch (Rana arvalis)

= Rotbauchunke (Bombina bombina)

konnen auf dem fir die Bebauung vorgesehenen Ackerschlag jedoch vereinzelt auftreten. Im
Bereich des Baufeldes fur die WEA, der Kranstellfliche und Zuwegung kénnen Einzelindivi-
duen im Zuge der Bauarbeiten verletzt oder getétet werden.

Nach Festlegung und Umsetzung der im AFB aufgestellten Vermeidungsmaflnahme (Vagsl -
Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Amphibien. Mobile Leiteinrichtung.
Okologische Baubegleitung) werden baubedingten Totungstatbestande i. S. d. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG nicht ausgeldst.

Die Vermeidungsmalnahme ist fiir den Schutz aller potentiell auftretenden Amphibienarten
geeignet.

Die weitere anlage- und betriebsbedingte Gefahrdung von Individuen in Folge von Fahr-
zeugbewegungen auf der Zuwegung ist im Einzelnen nicht vorhersehbar. Die Hohe der Ge-
fahrdung Ubersteigt das allgemeine Lebensrisiko der Tiere nicht signifikant.

Potentielle Laichgewéasser werden vorhabenbedingt nicht Giberplant.
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Die anlage- und betriebsbedingte erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Bestande oder der
Lebensraume der Arten ist auszuschlieRen.

Reptilien

Potentielle Lebensraume von Reptilien (Blindschleiche, Ringelnatter und Waldeidechse)
kommen nur isoliert in der intensiv bewirtschafteten Ackerlandschaft und teilweise in subop-
timaler Auspragung (schmale Sdume, hochwiichsige Ruderalvegetation) vor. Auch das Auf-
treten von Zauneidechse, ist im Bereich der baubedingten Flacheninanspruchnahme auszu-
schliel3en.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen Bestéande
oder der Lebensraume der Arten sind auszuschliel3en.

Schutzgut Fauna - Zusammenfassung

Nachfolgend werden fiir das Schutzgut Fauna die Bewertungen und Feststellung einer mog-
lichen Betroffenheit einzelner Arten sowie die vorgegebenen Vermeidungsmafnahmen zu-

sammengefasst.

Tabelle 23 - Schutzgut Fauna, Beeintrachtigungen und Vermeidungsmafl3nahmen

Vorkommen und Relevante Mal3nahmen
maogliche Beeintrachtigungen Wirkungsphase
Kammmolch Vorkommen: potenziell mégliches baubedingt [Varsl]
(Triturus cristatus) Vorkommen in den Kleingewassern
L:UlbfVObSCh im Untersuchungsgebiet moglich
f\/lg)/;’;:)soéﬁa) T_bt'ung oder Verletzung von Ein;elin-
(Rana arvalis) d|V|du¢n wahrgnd der Bautatigkeiten
SorthEE e potentiell moglich
(Bombina bombina)
Abendsegler Vorkommen: Waldrander, Gehdlzbio- | betriebsbedingt | [Vags2]
(Nyctalus noctula) tope und groRere Feuchtlebensrau-
Breitfliigelfledermaus | me (potentielle Leitstrukturen und
(Eptesicus serotinus) Jagdraume) in Entfernungen bis
(Pipistrellus pygmaeus) | signifikante Erhéhung des Lebensri-
Rauhautfledermaus sikos durch Kollision mit dem Rotor
(Pipistrellus nathusii) beider WEA
Bluthanfling (Carduelis | \/orommen: auf dem Ackerschlag baubedingt [Vare3]
cannabina) des Bauvorhabens, in Saum- , Ge-
Feldlerche holz-strukturen der nahen Umgebung
(Alauda arvensis) zu den Bauvorhaben
I(\Il_iﬁirtljtsoz:?)zluri 0) Stdérung durch_ Larm und optische
Arten der Nistgilden: Beyvegung;rgze \{vif?ihrend der Bauar-
der Bodenbriter in : beiten; Kollisionsrisiko wéahrend der
% . Singflige; mogliche Vergramung
Sau.rni? g (_?uetl;olzen durch WEA (Vertikalstrukturen); Zer-
Zce)\;vgelh!j?;‘rlzar;u?erp’ stérung von Fortpflanzungsstatten
durch Uberbauung
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6.1.4 Technische Uberpragung der Landschaft
6.1.4.1 Landschaftsbild

Die mit dem Bau der WEA von ca. 245 m Héhe verbundenen Sichtversperrungen haben eine
beeintrachtigende Wirkung auf das Landschaftsbild (Landschaftsbildempfinden) durch, zu-
mindest fir die Laufzeit der WEA, dauerhafte technische Uberpragung der Landschaft. Es
kommt im Wirkbereich (gem. Kompensationserlass Windenergie M-V 2021) zu Wertverlus-
ten in den jeweils betroffenen Landschaftsbildraumen (sh. landschaftspflegerische Begleit-
planung, ECO-CERT 2022c — Anlage 3). Funktionsverluste, etwa in Schutzgebieten und ge-
schitzten Landschaftsteilen, die zu einer qualitativen Verschlechterung fuhren, sind damit
jedoch nicht verbunden.

Es wird von einer hohen Wirkintensitat der 245 m hohen technischen Anlage ausgegan-
gen.

6.1.4.2 Kulturelles Erbe

Historische Kulturgiter in den umliegenden Ortschaften betreffen Baudenkmale in Rodu-
chelsdorf (ehemalige Schmiede, ehemaliges Rauchhaus, Scheune), Grof3 Rinz (Bauern-
haus mit Scheune, Scheune), Klein Rinz (Gutshaus), Léwitz (Gutshaus) und Torisdorf
(ehemalige Schmiede, Park), die Gebaudehdhen aufweisen, die nicht Uber das ortstibliche
Hohenmal? hinausgehen, wie es z.B. bei historischen Kirchenbauten regelmafiig der Fall
ware. Lage und Ausrichtung im Ort sowie die Sichtverschattung durch vorgelagerte Bebau-
ung und umgebende hochwiichsige Gehdlzstrukturen schlieRen Sichtbeziehungen zu diesen
Objekten mit geringer Hohe aus.

Das jeweils ortliche Erscheinungsbild ist, wie zuvor benannt mit den WEA der Fremdplanung
im Rucken vorbelastet, in dem die beantragten zwei WEA im optischen Beziehungsgefiige
als deutlich spurbare Zusatzbelastung nicht wahrgenommen werden.

Die Wirkung der geplanten Anlagen WEA 05 und WEA 06, als zuséatzliche Belastung, auf
das Erscheinungsbild der in den o.g. Ortschaften vorhandenen Objekte des kulturellen Erbes
ist somit von geringer Intensitat.

6.1.5 Landschaftliche Freiraume

Mit der Errichtung von zwei WEA im zentralen Bereich eines Eignungsgebietes, dass bereits
mit 16 WEA besetzt ist, wird der somit vorbelastete landschaftliche Freiraum (der Wertstufe
hoch; 12 — 24 km?) nicht zusétzlich weiter wesentlich reduziert. Die Quantitatseinschrankung
durch das 349 ha umfassende Eignungsgebiet flhrt nicht zu einer qualitativen Wertstufen-
minderung - geringe Wirkintensitéat.

Fir verschiedene Vertreter der Avi- und Chiropterenfauna hat der gesamte Windpark eine
Barrierewirkung. Die einzelartbezogene Analyse diese Wirkfaktors erfolgt im Rahmen der
speziellen artenschutzfachlichen Prifung (sh. hierzu Ausfiihrungen im AFB, ECO-CERT
2022b — Anlage 2).

Die zu errichtende Zuwegung zur WEA 05 und WEA 06 sowie deren Nutzung wahrend der
Betriebsphase der WEA hat nur ein geringes Beeintrachtigungspotential fir die betrachteten
Faunenvertreter (Vogel, Fledermause, Amphibien, Reptilien) - geringe Wirkintensitat.
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6.1.6 Grundwasserbeeinflussung

Grundwasserneubildung

Im Zuge der Errichtung der geplanten WEA 05 und WEA 06 werden lediglich die Funda-
mentflachen von jeweils 28,0 m Durchmesser (Flache gesamt 1.232 m?) vollversiegelt. Die
Uberbauung mit den Fundamenten fiihrt zu einer geringfligigen Verzégerung der Versicke-
rung bzw. marginalen Erhohung der Verdunstungsrate von Niederschlagswasser. Das auf
den Flachen der Zuwegung anfallende Niederschlagswasser kann seitlich bzw. tber die Re-
cyclingmaterialdecken selbst versickert werden. Die Grundwasserneubildungrate wird damit
insgesamt nicht grundlegend eingeschrankt:

Die Grundwasserneubildung G ergibt sich langfristig aus dem Niederschlag N, dem oberirdi-
schen Abfluss A, und der Evapotranspiration E:

Grundwasserneubildung G = N — Ay — E

Ein groRRer Teil des anfallenden Niederschlagswassers verdunstet, bevor es im Boden versi-
ckert. Daher hangt die Grundwasserneubildungsrate insbesondere vom Verhaltnis Nieder-
schlag/Verdunstung ab, das wiederum stark von der Vegetationsbedeckung beeinflusst ist.

In Anbetracht der Standortverhéltnisse fihren die o.g. Verluste durch geringfiigig erhéhte
Verdunstung zu keiner dauerhaften Funktionsveranderung (geringe Wirkintensitét) bezug-
lich des Grundwassergeschehens.

Grundwassergefahrdung

Eine vorhabenbedingte Grundwassergefahrdung hinsichtlich der Qualitatsparameter des
Grundwassers ist nicht gegeben. Durch die geplanten WEA ist bei fachgerechter Ausfihrung
der Arbeiten zur Errichtung der Anlagen keine Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes, der
Wassergute oder des Schutzzweckes nahegelegener Wasserschutzgebiete zu erwarten.

6.1.7 Verkehrsbelastungen

Das geplante Vorhaben liegt abseits von Wohnbebauungen in mehr als 1 km Entfernung.
Der Vorhabenstandort wird unter Nutzung vorhandener Wegeverbindungen (Feldweg mit
Anbindung an die GemeindestralRen) erschlossen. Wahrend der Bauzeit erfolgt die Anliefe-
rung der Bauteile (sh. Abschnitt 3.2.2) Uiber diesen Weg. Die Bauzeit wird sich auf wenige
Monate beschrénken. Das Uber die Bauzeit verteilte zusatzliche Verkehrsaufkommen ist als
gering einzuschatzen.

Wahrend des Betriebes werden die teilversiegelten Zuwegungen regelméalRig von Wartungs-
fahrzeugen befahren, allerdings ist in diesem Zusammenhang nur mit einem sehr geringen,
zusatzlichen Verkehrsaufkommen zu rechnen.

Fiur das Schutzgut Mensch und die menschliche Gesundheit stellt sich somit, im Vergleich
mit dem ortlichen Kraftfahrzeugverkehr somit kein Beeintrachtigungspotential dar.

6.1.8 Entzug und Zerschneidung landwirtschaftlicher Nutzflachen

Anspriche der landwirtschaftlichen Nutzung werden durch Flachenentzug (Fundamente,
Kranstellplatze), Flachenzerschneidung (Zuwegungen) und Bewirtschaftungserschwernisse
berinhrt.

Um das Konfliktpotential zu minimieren, wurden die Einzelanlagen der WEA 05 und WEA 06
entsprechend der gegebenen Mdglichkeiten am Rand von Feldblocken/Schlagen der betrof-
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fenen Landwirtschaftsbetriebes positioniert. Dies erfolgte einerseits um unwirtschaftliche
Restflachen zu vermeiden und um andererseits die Lange der Zuwegungen auf das Min-
destmalfd zu reduzieren. Die Zuwegungstrasse verlauft Uberwiegend parallel zur Bewirtschaf-
tungsrichtung/zu den Spurbahnen.

In Bezug auf die Gesamtgrof3e der betroffenen Ackerflache ist der dauerhafte Flachenentzug
von < 1,0 ha in der Gesamtheit als unerheblich einzuschéatzen.

Die Umwandlung bzw. die Bewirtschaftungsauflagen von/fur Flachen der Landwirtschaft zum
Zwecke des Naturschutzes (ArtenschutzmaRhahmen) werden im Rahmen der land-
schaftspflegerischen Begleitplanung ECO-CERT 2022c) betrachtet. Dort wird favorisiert, dass
neben den Ersatzgeldzahlungen fir Landschaftsbildbeeintréachtigungen die Kompensations-
maRnahmen durch verfiigbare Okokonten abgedeckt werden. Die Nutzung von Okokonten
bietet die Moglichkeit, sinnvolle Projekte zum Erhalt und insbesondere zur Verbesserung des
Naturraumes zu unterstiitzen und steht in Ubereinstimmung mit den Vorgaben des § 15 Abs.
3 BNatSchG.

6.2 Schutzgutbezogene Betrachtung der Wirkungen

Die unter Abschnitt 6.1 genannten betrachtungsrelevanten Wirkungen werden in Tabelle 24
schutzgutbezogen hinsichtlich ihrer Intensitat zusammengefasst.
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Tabelle 24 - Wirkungspfade und Wirkungsintensitat

Wirkung auf (Einwirkpfade)

HnesPEe R U T 4
Klima bild/
Erholung
Bauphase
= Schall [ [ ] )
= Bodenabtrag und -auftrag ® [ ) [ )
= Bodenverdichtung [ )
= Bodenversiegelung, Fundamente [ °
- ggyvigtfri‘lgersiegelung, ° ° °
" ranstiplate . e |
= Staubemissionen o ®
= SSrngitOffe bei Transportbewe- ° ° ° ° °
Betriebsphase
= Schall o [ ) ®
= Schattenwurf [ ) [ )
= Lichtreflexe o ® ()
= Techn. Uberpragung / Sichtver- °
sperrung
" favdungen Faunen °ce * |
= Grundwassergeschehen [ )
= Havarien/Betriebsstdrungen o o [ ] { { {
Ruckbauphase
= Schall e o [ ) {
=  Staubemissionen e o {
= Bodenverdichtung ® [ [ )
L] Ssgggrs]toffe bei Transportbewe- ° ° ° ° ®
Wirkintensitat:
® gering o hoch
mittel L sehr hoch
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7 BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS AUF DIE SCHUTZGU-
TER, KONFLIKTANALYSE

7.1 Matrix zur Ermittlung des Grades der Beeintrachtigung

Im Rahmen der Beeintrachtigungsanalyse werden die in Abschnitt 6 beschriebenen Einfluss-
faktoren in ihrer Wirkung auf die in Abschnitt 5 dargestellten und bewerteten Schutzgtter in
Bezug auf ihre Umwelterheblichkeit (Grad der Beeintrachtigung) beurteilt. Die einzelnen
Schutzgiter werden dabei getrennt betrachtet, einschlie3lich der entsprechenden relevanten
Wechselwirkungen. Die Ermittlung des Grades der Beeintrachtigung erfolgt Uber eine Ver-
knipfung von funktionalem Wert und der Intensitat der von den WEA wahrend der Errich-
tung, des Betriebes und deren Ruckbau ausgehenden Wirkungen (sh. Abbildung 8: Matrix
fur die Ermittlung des Grades der Beeintrachtigung, in einer jeweils vierstufigen Skala). Die
Skalierungen fur den funktionalen Wert und die Wirkintensitat sind in den Abschnitten 5 und
6 bereits beschrieben worden. Der jeweilige Grad der Beeintrachtigung widerspiegelt das
Okologische Risiko.

Funktionaler Wert
(Leistungsfahigkeit und Empfindlichkeit)

Stufe 1 Stufe 2
gering mittel

Stufe 1
gering

Stufe 2
mittel

Intensitat der von der Anlagen
ausgehenden Wirkungen

Grad der Beeintrachtigung

Stufe 4  sehr hoch nicht tolerierbar (nicht kompensierbar)

Stufe 3 hoch Erheblich (Ausgleich und Ersatz)

Stufe 2 mittel bedingt erheblich (Vermeidung, Minimierung)
Stufe 1 gering  (unerheblich)

Abbildung 8 - Matrix zur Ermittlung des Grades der Beeintrachtigung (Erheblichkeit)
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Auf diese Weise lasst sich die Erheblichkeit und/oder Nachhaltigkeit der Vorhabenwirkungen
beurteilen, wobei der Grad der funktionalen Beeintrachtigung, d.h. die Einteilung in mehrere
Stufen, fur die Frage nach der Notwendigkeit von KompensationsmafRnahmen von Bedeu-
tung ist (ab Stufe 3 liegt immer ein Eingriff vor). Anhand des Grades der funktionalen Beein-
trachtigung kann abgeleitet werden, welche Anforderungen an Vermeidung/Minimierung
(Stufe 1 und 2; Abschnitt 9.1) sowie an Ausgleich und Ersatz (ab Stufe 3; Abschnitt 9.3) fir
die Beeintrachtigung der Wert- und Funktionselemente zu stellen sind.

Der Grad der Beeintrachtigung lasst sich, jeweils bezogen auf das betrachtete Schutzgut,
wie folgt beschreiben:

Stufe 1/ keine oder geringe funktionale Beeintrachtigung = unerhebliche Beeintrachtigung:
Durch das Vorhaben sind keine erheblichen und/oder nachhaltigen Beeintrachti-
gungen zu erwarten. Vielmehr wird sich umgehend wieder (ohne weiteres Zutun)
der urspriingliche Zustand einstellen.

Die zu erwartenden Beeintrachtigungen sind zwar erheblich nachteilig, aber nur
kurzzeitig, oder von dauerhafter Natur mit nur untergeordneter Erheblichkeit. Im
ersten Fall ist eine Regeneration kurzfristig mdglich, im zweiten Fall findet auch auf
lange Zeit keine Akkumulation und damit Verstarkung der Beeintrachtigungserheb-
lichkeit statt.

Die Darstellung der Ergebnisse der Beurteilung des Grades der Beeintrachtigung erfolgt mit
der in Tabelle 25 - Beeintrachtigungen der Schutzgiiter - aufgefiihrten Gesamtibersicht. In
die Betrachtung einbezogen wurde das Naturraumpotential innerhalb der aus der jeweiligen
Zusatzbelastung resultierenden Wirkraume.

Im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichtes wird auf dieser Grundlage lediglich eine Be-
urteilung der Auswirkungen aus Gutachtersicht vorgenommen. Dabei wurden insbesondere
die geltenden Richt- und Grenzwerte sowie Leit- und Schwellenwerte zur Beurteilung heran-
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gezogen. War dies nicht moglich, wurden die einzelnen Schutzgiter in verbal-argumentativer
Weise betrachtet (insbesondere im Rahmen der artenschutzrechtlichen Konfliktanalyse),
wobei zwischen den o0.g. unerheblichen, bedingt erheblichen, erheblichen sowie nicht tole-
rierbaren Beeintrachtigungen unterschieden wird.

Die abschlieBende Prifung der Umweltvertraglichkeit ist dann Aufgabe der zustandigen
Genehmigungsbehdrde. Von dieser wird geméald § 20 Abs. 1la der 9. BImSchV auf der Ba-
sis der vom Antragsteller eingereichten Unterlagen, der Stellungnahmen der beteiligten
Fachbehoérden und der Einwendungen betroffener Dritter nach deren Abwéagung eine zu-
sammenfassende Darstellung der zu erwartenden Umweltauswirkungen erarbeitet.

7.2 Beeintrachtigung der Schutzgiter — Zusammenfassung

Eine Ubersicht der durch die Errichtung und den Betrieb der zwei WEA hervorgerufenen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Schutzgiter ist unter Beriicksichtigung ihrer funktionalen
Wertigkeit und der einzelnen von der Anlage ausgehenden relevanten schadlichen Umwelt-
belastungen in Tabelle 25 - Beeintrachtigungen der Schutzguter, zusammenfassend darge-
stellt worden.

Die Einhaltung der unter Abschnitt 4.4.2 genannten Umweltqualitatsziele:

= Die Lebensrdume wildlebender Tiere und Pflanzen sind in ihren natirlich geeigneten
Lebensraumen und in ihrer historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schiitzen und zu
sichern. Eine Foérderung erfolgt insbesondere in den typischen Lebensrdaumen mit gu-
ter Auspragung.

= Sicherung der natirlichen Standorteigenschaften der Boden in ihrer Funktion flr den
Naturhaushalt, fur die Vielfalt der Landschaft und ihrer Lebensraume sowie fiir diffe-
renzierte Landnutzungsformen.

= Erhalt und Verbesserung der dkologischen Funktionsfahigkeit der Gewésser durch
Minimierung der Nahrstoffeintrdge und die Gewahrleistung einer den natirlichen Be-
dingungen entsprechenden Wasserrickhaltung und -speicherung.

= Erhalt der Walder und Niederungen mit klimaausgleichender Wirkung, Wiedervernas-
sung von Mooren, Vermeidung von Bodenversiegelung und Reduzierung des Ver-
kehrs.

= Erhalt der naturraumtypischen Schdnheit, Eigenart und Vielfalt der Landschaft und
Wiederherstellung in den beeintrachtigten Bereichen in Zusammenhang mit der be-
sonderen Bedeutung landschaftlicher Freiraume.

ist insgesamt betrachtet nicht in Frage zu stellen.

Allerdings sind die Realisierung der im Folgenden genannten MalBnahmen der Vermei-
dung/Minimierung und des Ausgleiches/Ersatzes fur vorhabenbedingte erheblich nachteilige,
unvermeidbare Beeintrachtigungen wesentliche Voraussetzung fur diese Gesamteinschat-
zung.

Nachfolgend enthalten:
e Tabelle 25 - Beeintrachtigung der Schutzguter
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Tab. 25: Beeintrachtigungen der Schutzguter

Funktionale Wertigkeit
bzw. Wirkintensitat
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Funktionale Wertigkeit der Schutzgiter
Bauphase
Schall
Bodenabtrag
Bodenverdichtung
Bodenversiegelung, Fundamente
Bodenteilversiegelung, Zuwegung
Bodenteilversiegelung, Kranstellpl.
Staubemissionen
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Staubemissionen
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Schadstoffe bei Transportbewegungen

sehr hoch

Grad der Beeintrachtigung

unerheblich

bedingt erheblich

erheblich

nicht tolerierbar
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7.3 Beeintrdchtigungen von Natura 2000-Schutzgebieten sowie von beson-
ders und streng geschitzten Arten

7.3.1 Schutzgebiete

Ausgewiesene Natura-2000-Gebiete (gemafd den Richtlinien 2009/147/EG und 92/43/EWG
bzw. nach 8 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzgesetzes) - GGB bzw. EU-
Vogelschutzgebiete befinden sich nicht direkt am Vorhabenstandort.

Beeintrachtigungen der nachstgelegenen Schutzgebiete:

= des in ca. 4,5 km Entfernung gelegenen EU-Vogelschutzgebietes (SPA) DE 2331-
471 ,Schaalsee-Landschaft’,

= desin ca. 4,1 km Entfernung gelegenen Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung
DE 2132-303 ,Stepenitz-, Radegast- und Maurinetal mit Zuflissen®

aufgrund der Errichtung und des Betriebes der geplanten WEA 05 und WEA 06 im Windeig-
nungsgebiet 02/21 ,Léwitz West“ kann bei Zugrundelegung der dargestellten Analysemetho-
den hinreichend ausgeschlossen werden.

7.3.2 Streng und besonders geschitzte Arten

Im Zusammenhang mit der beabsichtigten Errichtung und dem Betrieb von zwei WEA am
Standort Torisdorf Il wurde die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den artenschutzrechtlichen
Bestimmungen betrachtet (ECO-CERT, 2022b, Anlage 2). Im Ergebnis der Relevanzpriifung
und anschlieBenden Konfliktanalyse wurde festgestellt, dass fur keine der Uberpriften Arten
aus den relevanten Artgruppen nach Festlegung und Umsetzung von Vermeidungsmaf-
nahmen (Vars) bau-, anlage- oder betriebsbedingte Tétungs-, Schadigungs- oder Stérungs-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG ausgel6st werden. Es verbleiben keine
Verletzungen von Zugriffsverboten, die eine Prifung der Ausnahmevoraussetzungen nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG oder die Festlegung arterhaltender Ma3nahmen (Arcs) zur Sicherung
des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einzelner Arten erfordern.

Als artspezifische Maflinahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6ko-
logischen Funktionalitéat werden die folgenden MalRnahmen erforderlich:

Maflnahmen zur Vermeidung

e MalRnahmen-Nr. Vargl:

Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Amphibien (Kammmolch, Laub-
frosch, Moorfrosch, Rotbauchunke).

Zur Vermeidung baubedingter Verletzungen oder Tétungen von Individuen bei Amphibien
erfolgen die Aufstellung einer mobilen Leiteinrichtung sowie die Durchfiihrung einer dko-
logischen Bautiberwachung (OBB).

e MalRnahmen-Nr. Vars2:

Vermeidung von betriebsbedingter signifikanter Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos
bei Flederméausen (Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfle-
dermaus). Betriebszeitenregulierung der WEA 05 und WEA 06. Optionales Gondelmoni-
toring.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten signifikanten Erhdhung des Lebensrisikos der
0. g. Fledermausarten durch Rotorschlag der geplanten WEA 05 und WEA 06 erfolgen
eine zeitliche Steuerung des Betriebes der Anlagen sowie ein optionales (freiwilliges)
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Gondelmonitoring zur Feststellung der Aktivitaten der Fledermausarten. Die geplanten
WEA werden unter den nachfolgend genannten Bedingungen aus dem Betrieb genom-
men durch Abschaltung (pauschale Abschaltzeiten, gem. AAB WEA Fledermause (LUNG
Mv 2016a):

im Zeitraum vom 01. Mai bis 30. September ist die Anlage in der Zeit von 1 h vor
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang unter den folgenden Bedingungen abzuschal-
ten:

- bei <6,5 m/s Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe,

- bei Niederschlag <2 mm.

¢ MalRnahmen-Nr. Vagg3:
Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Brutvdgeln (Bluthénfling, Feldler-
che, Neuntoter, Arten der Nistgilden der Bodenbriter in Sdumen und Gehdlzen, der Ge-
holzfreibriter). Bauzeitregelung. Okologische Baubegleitung.

Zur Vermeidung von baubedingter Gefahrdung von Individuen der o. g. Vogelarten erfol-
gen eine jahreszeitliche und raumliche Steuerung der Baufeldfreimachung und die
Durchfiihrung einer o6kologischen Bauliberwachung. Samtliche Einrichtungs- und Er-
schlieBungsarbeiten  (Baufeldfreimachung, Bergung des Oberbodens, Bau-
stelleneinrichtung, Anlage von Baustral3en etc.) werden auf den Zeitraum vom 30. Sep-
tember bis 01. Marz des Folgejahres beschrankt.

Die Bauarbeiten, die vor dem 01. Marz begonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Un-
terbrechung fortgesetzt werden, in der Brutzeit beendet werden.

Funktionserhaltende AusgleichsmafRnahmen des Artenschutzes (CEF-MalRnahmen)

Vorgezogene funktionserhaltende Ausgleichsmalinahmen des Artenschutzes (CEF-Mal3-
nahmen) sind nicht erforderlich.

7.4 Grenziuberschreitende Auswirkungen

Die bei der Errichtung und dem Betrieb der geplanten WEA 05 und WEA 06 zu erwartenden
Umweltauswirkungen tragen in Art, Ausmalfd und Wirkbereich keinen grenziiberschreitenden
Charakter.
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8 STORFALLE UND KATASTROPHEN

Storfall-, Katastrophen- und Unfallrisiken, insbesondere in Hinsicht auf die verwendeten
Technologien, sind bei Aufrechterhaltung einer guten fachlichen Praxis auf3erst gering. Diese
Risiken werden durch die Errichtung eines Anlagentyps gemald dem Stand der Technik re-
duziert.

Es erfolgt kein Umgang von sonstigen Schadstoffen und Giften, von denen eine erhebliche
und nachhaltige Beeintréchtigung der Natur und Umwelt, einschlieRlich der menschlichen
Gesundheit ausgehen konnte. Mit den beim Betrieb der Anlagen verwendeten wasserge-
fahrdenden Stoffen wird ordnungsgemaf umgegangen (sh. Kap. 3.2.3).

Detaillierte Ausfihrungen zu mdglichen Betriebsstérungen und Risiken fur die menschliche
Gesundheit sind bereits unter Abschnitt 3.2.6, weiterfihrend in den Antragsunterlagen nach
§ 4 BImSchG und der technischen Beschreibung zur Anlage eno160-6.0 enthalten.
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9 BESCHREIBUNG DER VERNUNFTIGEN ALTERNATIVEN, DIE FUR DAS VORHA-
BEN UND SEINE SPEZIFISCHEN MERKMALE RELEVANT UND VOM VORHABEN-
TRAGER GEPRUFT WORDEN SIND, ANGABE DER WESENTLICHEN GRUNDE
FUR DIE GETROFFENE WAHL UNTER BERUCKSICHTIGUNG DER ZU ERWAR-
TENDEN UMWELTAUSWIRKUNGEN

Gegenstand des antragsgegenstandlichen raumbedeutsamen Vorhabens ist die Errichtung
und der Betrieb von zwei Windenergieanlagen. Dazu wird eine dem Stand der Technik ent-
sprechende Windenergieanlage mit horizontaler Achse verwendet, welche Uber einen drei-
blattrigen Rotor und einen Generator Windenergie in Elektroenergie umwandelt. Die elektri-
sche Energie soll in das Uberregionale Energieversorgungsnetz einspeist werden.

Dem Planungsgrundsatz des 8 50 BImSchG folgend, wonach raumbedeutsamen Planungen
fur emittierende Anlagen auf geeigneten Flachen (hier insbesondere innerhalb von Eig-
nungsgebieten fur die Windenergienutzung) so zuzuordnen sind, dass schadliche Umwelt-
einwirkungen und von schweren Betriebsunfallen hervorgerufene Auswirkungen auf die dem
Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbedirftige Gebiete, insbesondere 6f-
fentlich genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter dem Gesichts-
punkt des Naturschutzes besonders wertvolle oder besonders empfindliche Gebiete, so weit
wie mdglich vermieden werden, sind im Rahmen der Erstellung der Antragsunterlagen ver-
schiedene Alternatividsungen in Betracht gezogen worden. Diese Prifung beinhaltete im
Wesentlichen die Betrachtung von Konzeptalternativen, Standortalternativen und Verfah-
rensalternativen, die im Sinne der ,praktischen Vernunft* vom Vorhabentrager abgewogen
worden sind. Dabei standen sowohl die auf Wirtschaftlichkeit ausgerichteten Belange der
geplanten Errichtung von Windenergieanlagen, als auch raumordnerische Belange, stadte-
bauliche Entwicklungsziele sowie des nachhaltigen Umweltschutzes, wie der Schutz der
menschlichen Gesundheit oder des Artenschutzes im Blickfeld.

Fur kistennahe Gebiete, wie in ganz Mecklenburg-Vorpommern, ist die Nutzung der Wind-
energie eine geeignete Mdglichkeit, den standig steigenden Energiebedarf auf effiziente und
gleichzeitig umwelt- und besonders klimaschonende Weise zu decken. Im Vergleich zu kon-
ventionellen Energieerzeugungsanlagen konnen der Umwelt jahrlich groe Mengen an
Schadstoffen erspart bleiben. Die Nutzung regenerativer Energien und deren Entwicklung ist
vor dem Hintergrund zunehmender Klimaveranderungen und verstarkter Umweltbeeintrach-
tigungen durch Luftschadstoffe eine vordringliche gesamtgesellschaftliche Aufgabe gewor-
den, die konzeptionell mit dem Planvorhaben der Errichtung von zwei weiteren WEA am
Standort Torisdorf (Torisdorf 1ll) aufgegriffen wird. In besonders windhoffigen Gebieten, zu
denen der Vorhabenstandort in der Ackerlandschaft zwischen der Radegast und der Maurine
gehort, bietet sich die Nutzung der Windenergie an. Durch die erhdhte Leistungsfahigkeit von
Windenergieanlagen der letzten Generation werden auch Standorte im Binnenland zur Er-
zeugung und Nutzung von regenerativen Energien immer effektiver. Unter dem Aspekt der
standigen Weiterentwicklung dieser Anlagen und der Erh6hung des Wirkungsgrades kommt
mit der Auswahl des Maschinentyps enol160 mit der Nennleistung von 6,0 MW und einer
Gesamtbauhdhe von 245 m eine besonders leistungsstarke Anlage zum Einsatz.

In § 1 des Gesetzes fur den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz -
EEG 2021), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1353)
geandert worden ist, hat die Bundesregierung ihren Willen zum Ausdruck gebracht insbe-
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sondere im Interesse des Klima- und Umweltschutzes eine nachhaltige Entwicklung der
Energieversorgung zu ermdglichen, die volkswirtschaftlichen Kosten der Energieversorgung
auch durch die Einbeziehung langfristiger externer Effekte zu verringern, fossile Energieres-
sourcen zu schonen und die Weiterentwicklung von Technologien zur Erzeugung von Strom
aus erneuerbaren Energien zu fordern. Ziel dieses Gesetzes ist es, den Anteil des aus er-
neuerbaren Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch auf 80 Prozent im Jahr
2030 zu steigern sowie bis zum Jahr 2035 den gesamte Strom, der im Staatsgebiet bzw.
Bundesgebiet der BRD erzeugt oder verbraucht wird, treibhausgasneutral zu erzeugen.
Der erforderliche Ausbau der erneuerbaren Energien soll stetig, kosteneffizient und netzver-
traglich erfolgen. Der beschleunigte Ausbau der erneuerbaren Energien und der Elektrifizie-
rung bewirkt zudem die schnellere Reduzierung des Importbedarfs fossiler Energien und
verringert dadurch die Abhéangigkeit insbesondere von Erdgasimporten. Daraus folgt, dass
im Jahr 2030 insgesamt rund 600 TWh Strom in Deutschland aus erneuerbaren Energien
bereitgestellt werden sollen. Mit dem Gesetz zur Erhéhung und Beschleunigung des Aus-
baus von Windenergieanlagen an Land (Wind-an-Land-Gesetz - WalLG), dass gemal Artikel
5 des Gesetzes am 01. Februar 2023 (BGBI. | 2022 S. 1353) in Kraft treten soll, werden da-
fur insbesondere fir Windenergieanlagen die rechtlichen Rahmenbedingungen definiert.
Weitere fachgesetzliche Anderungen (wie die Novelle des Raumordnungsgesetzes, Ande-
rung des BNatSchG, 9. BImSchV, BImSchG, UVPG) sollen zeitnah erfolgen. Im aktuellen
EEG wird der Vorrang fur erneuerbare Energien besonders hervorgehoben. Zur Beschleuni-
gung des Ausbaus in allen Rechtsbereichen wird im § 2 des EEG der Grundsatz verankert,
dass die Nutzung erneuerbarer Energien im uberragenden offentlichen Interesse liegt und
der offentlichen Sicherheit dient. Damit sollen die erneuerbaren Energien bis zum Erreichen
der Treibhausgasneutralitéat als vorrangiger Belang in die Schutzgiterabwégung eingebracht
werden.

Auch die Landesregierung M-V hat sich im Zuge der anzustrebenden klimaneutralen Ener-
gieerzeugung verpflichtet, den Anteil der regenerativen Energien an der Gesamtenergiepro-
duktion sowie den dafiir erforderlichen Flachenanteil (2% der Landesflache) deutlich zu er-
hohen. Diese Ziele sind bereits in der Landes- und Regionalplanung Mecklenburg-
Vorpommerns verankert. Zur regionalplanerischen Steuerung der raumbedeutsamen Vorha-
ben der Errichtung von Windenergieanlagen sind auch fir die Planungsregion Westmeck-
lenburg Rdume ausgewiesen worden, die gemald festgesetzter Kriterien als solche geeignet
sind. Die Vorschriften zur Errichtung von WEA innerhalb der ausgewiesenen Eignungsgebie-
te waren bei der Standortwahl zu bertcksichtigen bzw. maRRgebend. Die Lage und Gréi3e
des Eignungsgebiets Nr. 02/21 ,Lowitz West", in dem das Vorhaben geplant ist, beruhen auf
der bereits auf Regionalebene abgepriiften Umweltvertraglichkeit. Das Eignungsgebiet stellt
den wirtschaftlich fir die Windenergieerzeugung nutzbaren Bereich innerhalb der Gemein-
degebiete Siems-Niendorf und Rehna, Stadt dar, bei dem unter Bertcksichtigung der nach
derzeitigem Stand der Technik zu erwartenden Gesamthéhen von Windenergieanlagen er-
hebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit, ausgeschlossen werden konnen. Auch unter Bezug auf die anderen Schutzguter
nach UVPG ist die Gebietsausweisung mit einem vergleichsweise geringen umweltschutz-
fachlichen Konfliktpotential behaftet. Standortalternativen waren damit nicht weiter vertie-
fend zu prifen.

Das Vorhaben der Errichtung der Anlagen zur Erzeugung von Windenergie im Windeig-
nungsgebiet ,Lowitz West® und die Wahl der beiden geplanten Einzelstandorte laufen damit
Uibergeordneten Planungen nicht entgegen. Bauleitplanungen der Gemeinden beditirfen kei-
ner Anderung/Anpassung.
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Bei der Festlegung der Einzelstandorte ist dem Vermeidungsprinzip dadurch Rechnung ge-
tragen worden, dass die geplanten Neu-(Teil-)versiegelungen (Fundamente, Zuwegung) auf
bereits anthropogen Uberpragten, ackerbaulich genutzten Flachen stattfinden. Die Lange der
Zuwegungen wurde auf das Minimum beschrankt, unter Beachtung notwendiger Montage-
mal3e der Windrader, technischer Abstandserfordernisse und einer Zuwegungsfiihrung, die
die landwirtschaftliche Bewirtschaftung nicht unangemessen einschrankt. Die Anbindung an
bestehende bzw. im Zuge vorrangegangener Verfahren geplanter Verkehrs- und Infrastruktu-
ren ist mit keiner erheblichen Beeintrachtigung hochwertiger Biotopstrukturen verbunden.
Auch einzuhaltende Sicherheitsabstéande beinhalten den Schutz von hoherwertigen Bio-
topstrukturen.

Verfahrensalternativen bezeichnen technische Eigenschaften der Realisierung einer Pla-
nung, hier insbesondere zur Vermeidung von Emissionen, deren Moglichkeiten durch die
Verwendung von Technologien und Verfahren gemafR dem Stand der Technik ausgeschopft
werden. In Betracht zu ziehende technische MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung
von Emissionen bzw. Gefahren fir die menschliche Gesundheit, werden bereits vom Herstel-
ler als Standard aufgegriffen. In Bezug auf Farbgebung, Fligelgeometrie, Befeuerung
tags/nachts, schallreduzierender Betriebsmodi, Abschaltautomatismen und Eiswurf werden
Ausfuhrungen gewahlt, die sich nach heutigem Stand des Wissens und der Technik als um-
weltschonend erwiesen haben.

Anlagen der heutigen Generation sind mit der Technik ausgestattet, die direkt auf den Emis-
sionsmassenstrom einwirken kann. Um standortspezifische Anforderungen an eine niedrige
Gerauschentwicklung zu erfillen, gewéhrleistet diese eine computergestiitzte Steuerung des
Gerauschemissionsniveaus. Auch die Verwendung spezieller Konstruktionsdetails, wie der
sog. Serrations an den FligelauRenkanten tragen dazu bei. Damit kann der Betrieb der WEA
den besonderen Standortanforderungen angepasst werden, was jedoch regelmafig quanti-
tativen Einfluss auf die Energieerzeugung hat.

In Praxiserfahrung kommt eine Maschine mit Dreiblattrotor zum Einsatz. Ein- und Zweiblatt-
rotoren mit héherer Drehzahl und damit verbunden hoherer Blattspitzengeschwindigkeiten
erzeugen eine deutlich gréRere Gerauschkulisse.

Durch die mdglichst konzentrierte Anordnung der beiden Einzelanlagen unter Verwendung
von Anlagen gleichen Typs und Bauart (nur eines Herstellers) kdnnen Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes minimiert werden.

Eine erheblich nachteilige Betroffenheit von nationalen und internationalen Schutzgebieten,
geschitzten Biotopen und Objekten sowie von artenschutzfachlichen Belangen, die einer
Alternativprifung bedurfen, ist nicht gegeben.

Alternativen, um den mit dem antragsgegenstéandlichen Eingriff der Errichtung und des Be-
triebes von zwei WEA zur Erzeugung von Elektroenergie (auf Basis erneuerbarer Energie)
verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu erreichen, sind nicht gegeben.
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10 MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINIMIERUNG DER UMWELTAUS-
WIRKUNGEN SOWIE DES AUSGLEICHES / ERSATZES BEI UNVERMEIDBAREN
ERHEBLICHEN BEEINTRACHTIGUNGEN

Wichtigstes Prinzip der Eingriffsregelung im Sinne des BNatSchG und des Naturschutzge-
setzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern ist die Unterlassung vermeidbarer Beeintrach-
tigungen bei einem Eingriffsvorhaben. Dieses Vermeidungsgebot ergibt sich bereits aus der
Tatsache, dass im naturwissenschaftlichen Sinne ein umfassender Ausgleich fur einen vor-
genommenen Eingriff in einem geschlossenen Okosystem nur schwer mdglich ist und daher
die Vermeidung gegentuber dem Ausgleich oder auch Ersatz immer die 6kologisch wertvolle-
re Alternative darstellt.

Dabei ist zu beachten, dass das Vermeidungsgebot dem Grundsatz der Verhaltnismagigkeit
unterliegt und damit einen relativierenden Charakter tragt. Uber die VerhaltnismaRigkeit einer
Vermeidungsmalinahme ist im Einzelfall zu entscheiden. Wird nur mit einem hohen Vermei-
dungsaufwand eine vorteilhafte Wirkung fir einzelne Schutzgiter der Umwelt erzielt, dabei
jedoch lediglich eine geringfligige qualitative Verbesserung erzielt, so kann sich ein Verstol3
gegen das Vermeidungsprinzip ergeben.

Im Folgenden wird darauf eingegangen, inwieweit mit der Anlagenkonzeption diesem Ver-
meidungsgebot bereits Rechnung getragen wurde und wie bei der Umsetzung des Vorha-
bens die umweltrelevanten Beeintrachtigungen vermindert werden kdnnen.

10.1 Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

10.1.1 Vermeidung und Minimierung durch Wahl der Variante
Sh. hierzu Ausflihrungen in Abschnitt 9.

10.1.2 Vermeidung und Minimierung vorhabenbedingter Beeintrachtigungen

Im Weiteren werden die Moglichkeiten bzw. Erfordernisse zur Vermeidung und Verminde-
rung vorhabenbedingter Beeintrachtigungen benannt. Die einzelnen Schutzguter sind jeweils
gesondert betrachtet worden.

10.1.2.1 Mensch (Wohnen)

. Einhaltung der technischen Sicherheitsbestimmungen bei Bau und Betrieb der
WEA.

. Computergesteuerter Betrieb der WEA entsprechend der Leistungskennlinien (elekt-
rische Leistung als Funktion der Windgeschwindigkeit und festem Wert der Luftdich-
te) in Hinsicht der standortspezifischen Anforderungen an eine niedrige Gerausch-
entwicklung.

" Abschaltautomatik, zur Vermeidung der Schattenwurf-Immissionen.

. Beeintrachtigungen durch Sonnen- und Lichtreflexionen (Diskoeffekt) werden durch
technische Vorkehrungen an der Anlage (matte Oberflachenbeschichtung mit gerin-
gen Reflexionswerten) minimiert.
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" Nutzung von Mdglichkeiten zur Verminderung der Auswirkungen der erforderlichen
Luftverkehrssicherung (Lichteffekte) - bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung
(BNK), Sichtweitenmessgerate.

. Verwendung schallreduzierender Sagezahnhinterkanten (Serrations) an den Rotor-
blattern.

10.1.2.2 Flora / Fauna

= Die im Nahbereich der Vorhabenflache vorkommenden geschitzten und schutzwir-
digen Biotope und Landschaftsteile sind zu erhalten und deren uneingeschréankte
Entwicklung zu gewahrleisten.

= Ausreichende vorsorgeorientierte Schutzabstande zu gebietsgeschutzten Bereichen,
wie Vogelschutz-, FFH- oder Naturschutzgebieten werden eingehalten. Beeintrachti-
gungen sensibler Bereiche und Beeintrachtigungen artenschutzrelevanter Belange
werden dadurch vermieden.

= Unnoétige Beschadigungen der Vegetation wahrend der Bauphase werden bei An-
wendung der Vorschriften tGber den Schutz von Vegetation verhindert.

= Durch fachgerechte Sicherung und Lagerung sowie weitere Verwendung des abge-
tragenen Oberbodens wird die Erhaltung des vorhandenen Samenpotentials und ei-
nes grolRen Teils der Bodenlebewesen garantiert, eine Degradierung des Bodens in
seiner Qualitat als wichtiger Standortfaktor vermieden.

= Artenschutzfachliche Vermeidungsmafnahmen:
- Brutvogel: Bauzeitenregelung, 6kologische Baubegleitung (OBB)
- Amphibien: Mobile Leiteinrichtungen in der Bauphase, OBB

- Fledermdause: Betriebszeitenregulierung (Abschaltmanagement), Anpassung der
Abschaltzeitenalgorithmen im Ergebnis eines optionalen (freiwilligen) Monitorings

=  Verwendung gebietsheimischen Saat- und Pflanzgutes bei der Ausfiihrung von Ver-
meidungs-, Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen.

10.1.2.3 Boden

Bei der Errichtung der WEA werden insbesondere die Funktionen des Schutzgutes Boden
erheblich beeintrachtigt. Daher ist die Durchfiihrung folgender Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaf3nahmen zur Konfliktminderung von Bedeutung:

= Der abgeschobene Oberboden ist im Bedarfsfall in Mieten zu lagern, fir die Zwi-
schenlagerung sind geeignete Flachen vorzusehen. Es ist zweckmafig und fachge-
recht, beim Ab- und Auftrag von Boden die Bodenart sowie die Trennung in Oberbo-
den, Unterboden und Ausgangsmaterial zu beachten, um das Material umweltgerecht
einer weiteren Nutzung zuzufiihren bzw. naturnahe Standortverhéltnisse zu erhalten
oder wiederherzustellen.

» Eine Reihe baubedingter Beeintrachtigungen ist durch geeignete Vorgehensweisen
ebenfalls vermeidbar: Bodenbewegungen und -verdichtungen sind auf das nétige
Ausmald zu beschrénken, dabei sind die jeweils vorhandenen technischen Moglich-
keiten auszuschépfen. Die Ablagerung von Baustoffen, -materialien und Schiittgitern
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hat flachensparend, mdglichst auf bereits versiegelten/verdichteten Flachen zu er-
folgen.

= Die Umweltfolgen fur das Schutzgut Boden kdnnen durch die Verringerung des Ver-
siegelungsgrades reduziert werden. Insbesondere konnen fur die Zuwegungen /
Kranstellflachen teilversiegelnde Belage verwendet werden.

= Temporéare Hilfsflachen in der Bauphase werden wieder zuriickgebaut, Bodenver-
dichtungen durch Lockerung aufgehoben.

= Verminderung des Eingriffes in den Boden und die Pflanzengesellschaften durch Zu-
lassen von ausreichend breiten Sekundarbiotopen in den Randbereichen der Wege-
flachen (au3erhalb des MastfuRbereiches = 250 m um den WEA-Standort) bzw.
durch Zulassen der Sukzession in diesen Bereichen.

= Vermeidung von Schadstoffeintragen durch die Verwendung von technisch einwand-
freiem Geréat und Baumaschinen wéhrend der Bauphase.

10.1.2.4 Wasser

Beeintrachtigungen des Grundwassers werden durch folgende MalRhahmen vermieden bzw.
minimiert:

= Vermeidung von Schadstoffeintrdgen in das Grundwasser durch die Verwendung von
technisch einwandfreiem Gerat und Baumaschinen wahrend der Bauphase. Der Um-
gang mit wassergefahrdenden Stoffen ist zu vermeiden bzw. hat nach den entspre-
chenden gesetzlichen Bestimmungen zu erfolgen. Die Lagerung und der Umgang mit
boden- und wassergefahrdenden Stoffen erfolgen entsprechend geltender Sicher-
heitsstandards (betrifft z. B. Betankung von Fahrzeugen, Reparaturen vor Ort, Lage-
rung 6lhaltiger Abfélle, Schmiermittel).

= Anfallender betriebs- und wartungsbedingter Abfall wird in geschlossenen Behaltern
gelagert und durch eine zugelassene Entsorgungsfirma regelmafig entsorgt. Die La-
gerung von betriebsfremden Abféllen und Reststoffen wird untersagt.

10.1.2.5 Klima/Luft

Die Umweltfolgen fur das Schutzgut Klima kénnen ebenfalls durch die Verringerung der ver-
siegelten Flache reduziert werden — Entgegenwirken von mesoklimatischen Veréanderungen.
Verringerung von Immissionen sh. auch Schutzgut Mensch.

Das Vorhaben dient der Erzeugung regenerativer Energie bei Einsparung klimaschadlicher
Emissionen. Die Wahl modernster Technik gewahrleistet hierbei eine hohe Effektivitat als
Beitrag zum Klimaschutz und des Erhalts natirlicher Ressourcen.

10.1.2.6 Landschaftsbild / Erholung
Das Landschaftsbild wird bei der Errichtung der WE-Anlagen erheblich beeintrachtigt.

Zur Vermeidung und Minimierung kdnnen beitragen:

= Erhaltung bestehender naturlicher Strukturen und ihre Integration in die MaRnahmen-
konzepte zur Bewaltigung der Eingriffsfolgen.
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Wirksam sind auch technische MalRnahmen, wie die bedarfsgerechte Befeuerung der Anla-
gen, ggf. auch nur an Eck- und Zwischenpunkten (bei ausreichender Gewahrleistung der
Flugsicherheit) des Gesamtwindparks.

10.1.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Diese werden vorhabenbedingt nicht erheblich beeintrachtigt. Mit den bereits auf der Ebene
der Regionalplanung bestimmten Mindestabstdnden von Eignungsgebietsgrenzen zu Sied-
lungsgebieten von 800 m bis 1.000 m werden bereits vorsorgeorientiert auch beeintrachti-
gende Wirkungen auf das Erscheinungsbild vorhandener Objekte von kulturhistorischem
Wert reduziert.

10.2 Unvermeidbare erheblich nachteilige Umweltauswirkungen

Auch bei Realisierung der o0.g. Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen bleiben unver-
meidbare erhebliche Beeintrachtigungen der Umwelt bestehen. Dazu zahlen hauptsachlich:

= Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden durch Voll- und Teilversiegelung, insbe-
sondere:

= Verlust bzw. Veradnderung der belebten Bodenstruktur auf ca. 0,96 ha Flache
(Fundamente und Zuwegung, Kranstellplatze),

= Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Diese unvermeidbaren Beeintrachtigungen (die in Abschnitt 7 als erhebliche Beeintrachti-
gungen eingeschatzt wurden und einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG darstellen) sind
innerhalb einer zu bestimmenden Frist durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege auszugleichen, soweit es zur Verwirklichung der Ziele des Naturschutzes und
der Landschaftspflege erforderlich ist.

Die Beeintrachtigungen gelten bei Durchfiihrung geeigneter Malinahmen als ausgeglichen,
sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederher-
gestellt sind. Mit den Ausgleichsmalinahmen sind die gestérten Funktionen des Naturhaus-
haltes mdglichst unmittelbar am Eingriffsort wiederherzustellen. Ist das nicht moglich, kom-
men Ersatzmaf3nahmen in Betracht, mit denen die beeintrachtigten Funktionen des Natur-
haushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise wieder hergestellt werden.

Der Umfang erforderlicher Ersatzgeldzahlungen fiir Beeintrachtigungen des Landschaftshil-
des ist nach dem im Land M-V anzuwendenden Methodenstandard des Erlasses zur Kom-
pensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und
andere turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Wind 2021) zu ermitteln.

10.3 Ausgleichs-/Ersatzmalinahmen

Umfang und Art notwendiger und geeigneter Kompensationsmal3nahmen, die neben der
Versiegelung/Teilversiegelung von Flachen insbesondere auch aus artenschutzfachlichen
Erfordernissen resultieren, werden im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung
bzw. der artenschutzrechtlichen Priifung festgesetzt und quantifiziert. Dabei kommt auch die
Inanspruchnahme geeigneter Okokonten im betroffenen Naturraum in Betracht.
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Vorhabenbedingt bzw. bedingt durch die Eingriffsart sind die landschaftsgerechte Wieder-
herstellung oder Neugestaltung der Landschaft als Ausgleich fur Landschaftbildbeeintrachti-
gungen faktisch nicht realisierbar. Es kommen lediglich Ersatzmalinahmen in Betracht, die in
Form eines Ersatzgeldes direkt an das Land M-V zu entrichten sind.

KompensationsmafRhahmen aufgrund artenschutzfachlicher Erfordernisse sind in Anbetracht
fehlender Schwere der Betroffenheit nicht erforderlich.

GemaR § 15 BNatschG i.V.m. der Okokontoverordnung des Landes Mecklenburg-Vorpom-
mern kommt zur Kompensation von Eingriffen auch die Anrechnung von vorgezogenen Aus-
gleichs- und ErsatzmafRnahmen in Frage, denen anerkannte Okokonten zugrunde liegen.
Auch die Ubernahme der Kompensationsverpflichtungen durch eine anerkannte Flachen-
agentur ist moglich. Nach § 14 Abs. 1 der OkokontoVO M-V ist im vorliegenden Fall die
Landgesellschaft eine anerkannte Flachenagentur, die nach 8 14 Abs. 1 Pkt. 4 mit befreien-
der Wirkung die Kompensationsverpflichtung des Eingriffsverursachers tibernehmen kann.
Nach § 14 Abs. 4 der OkokontoVO M-V kann die Flachenagentur ,die Verpflichtungen des
Verursachers eines Eingriffs oder eines Tragers der Bauleitplanung zur Erfullung von Kom-
pensationsverpflichtungen mit befreiender Wirkung gegen Entgelt in der Weise bernehmen,
dass allein sie nach erfolgter Zulassungs- oder Genehmigungsentscheidung die Erflllung
der Kompensationsverpflichtung zu Gbernehmen und die entsprechenden Kontrollen durch
die Zulassungs- und die Naturschutzbehérde zu gewahrleisten hat. Die Ubertragung der
Kompensationsverpflichtungen auf die Flachenagentur hat schriftlich und ohne Bedingungen
oder Einschrankungen zu erfolgen, kann nicht widerrufen werden und ist in die Zulassungs-
oder Genehmigungsentscheidung aufzunehmen.

Hierzu wurde zwischen dem Vorhabentrédger und der Landgesellschaft mbH M-V eine ver-
tragliche Vereinbarung zur Ubernahme von Kompensationsverpflichtungen aus den Vorha-
ben im ,Windpark Léwitz West“ getroffen. Dazu zahlen die in den Zulassungsverfahren be-
findlichen Vorhaben der eno energy GmbH der Errichtung von jeweils 2 WEA Torisdorf |
(WEA 01 und 02), Torisdorf Il (WEA 03 und 04) und das hier antraggegenstandliche Vorha-
ben Torisdorf Il (WEA 05 und WEA 06).

KompensationsmafRnahmen sollen in angemessenen Zeitraum zu 6kologisch und &asthetisch
voll funktionsfahigen Flachennutzungen fuhren, die dem urspriinglichen Zustand vergleich-
bar sind. Dies betrifft in erster Linie die Wiederherstellbarkeit bzw. die Wiederherstelldauer
von Biotopen und die Erhaltung von Artenbestanden.

10.4 Verbleibende Defizite und Restrisiken und deren Bewertung

Nach Realisierung des geplanten und hier beurteilten Vorhabens der Errichtung und des
Betriebes von zwei WEA im Eignungsgebiet Nr. 02/21 stdéstlich von Torisdorf kdnnen auch
bei Beachtung der Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen und nach Durchfiihrung von
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen verbleibende Defizite und Restrisiken nicht vollstandig
ausgeschlossen werden, die allerdings hauptsachlich subjektiven Charakter tragen.

Zusammengefasst sind diesbezuglich zu nennen:

» zusatzlich Errichtung von 2 WEA, die zu einer weiteren technischen Uberpragung
und Zergliederung der freien Landschaft beitragen - geringer Beeintrachtigungsgrad
aufgrund der Vorbelastung.
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= Weitere Verdnderungen der gewohnten Landschaftsbildqualitdt in ihrer subjektiv
empfundenen Eigenart und Schdnheit durch zusatzliche weit sichtbare Bebauung, je-
doch in bereits vorbelastetem Gebiet - geringer Beeintrachtigungsgrad.

= zusatzliche auftretende Gerdusch- und Schattenwurfbelastungen in den umliegenden
Dorfgebieten, jedoch unterhalb verordnungsdefinierter Grenz- und Schwellenwerte.

» Nutzungsanderungen der Landschaft durch Uberbauung von landwirtschaftlich inten-
siv genutzten Ackerflachen sowie kinstlich geschaffener Kompensations- und Ver-
netzungsstrukturen (positiver Effekt aus der Sicht des Arten- und Biotopschutzes).

10.5 MaRnahmen zur Uberwachung erheblicher Umweltauswirkungen

Das Vorhaben ist nicht besonders anféllig fir Risiken von schweren Unféllen oder Katastro-
phen.

Die erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen beschrénken sich neben der ersatzgeld-
pflichtigen Landschaftsbildbeeintrachtigung im Wesentlichen auf Bodenneuversiegelungen
und die artenschutzfachlichen Betroffenheiten. Hierfir notwendige Kompensations- und ar-
tenschutzfachliche Vermeidungsmafinahmen werden tber die Eingriffsregelung festgesetzt.

Die Realisierung der Ersatzmalinahmen bedarf auer den Nachweisen Uber die Ersatzgeld-
zahlung sowie tber den monetaren Okopunkteausgleich an den Inhaber des Okokontos/der
Flachenagentur keiner weiteren Uberwachung. Die Eintragung von Grunddienstbarkeiten
wird in diesem Fall nicht erforderlich.

Die artenschutzfachlichen Vermeidungsmafnahmen beinhalten die nachfolgend benannten
Kontrollmaf3nahmen:

Tabelle 26 - Kontrollmal3nahmen — artenschutzfachliche VermeidungsmalRnahmen

Art der Mal3nahme Hinweise zur Durchfiihrung

Kontrolle der festgesetzten arten- Vom Vorhabentrager sicher zu stellen:
schutzfachlichen Vermeidungsmali-

nahmen:

Varsl — Amphibienleiteinrichtung, Oko- | Aufstellen der Leiteinrichtung vor 01.03. des Jahres
logische Baubetreuung (OBB) Unterhaltung und Kontrolle der Leiteinrichtung tiber die
gesamte Bauzeit bis 31.10. d. J., OBB

Dokumentation, auf Verlangen der UNB LK NWM vor-
zulegen

Tagliche Aufzeichnung (Dokumentation) von Wetterda-
ten (Windgeschwindigkeit und Niederschlagsmengen)
und Abschaltzeiten, auf Verlangen der UNB LK NWM
Vars2 — Betriebszeitenregulierung, op- vorzulegen

tionales Gondelmonitoring Freiwilliges (optionales) Hohen-monitoring mit gutach-
terlicher Ergebnisdarstellung, ggf. mit Anpassung des
Abschaltmanagement (diese bedarf der Zustimmung
der UNB des LK NWM)

Varsd — Bauzeitenregulierung, OBB Terminkontrollen sowie des Baufortschritts im Rahmen
der OBB mit Dokumentation, auf Verlangen der UNB
LK NWM vorzulegen
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11 ANGEWANDTE METHODEN, HINWEISE AUF SCHWIERIGKEITEN UND UNSI-
CHERHEITEN BEI DER ZUSAMMENSTELLUNG DER UNTERLAGEN

Die Untersuchungen zur Erstellung des UVP-Berichtes erfolgten anhand:
e Sichtung der vorliegenden Antragsunterlagen zur Genehmigung nach 8 4 BImSchG

e Sichtung vorliegender Gutachten zum Immisssionsverhalten (Schallimmissions- und
Schattenwurfgutachten)

e Erarbeitung/Sichtung einschlagiger Fachbeitrage (Faunistisches Sondergutachten zur
Avifauna, Artenschutzbeitrag, Untersuchung zur FFH-Vertraglichkeit)

¢ mehrmalige Begehungen des Vorhabengebietes, Bestandsaufnahmen, Prasenzbe-
gehungen, der Auswertung von Fotos,

e Auswertung von landesweit verfligbaren Daten- und Kartengrundlagen aus dem
Geoportal Mecklenburg-Vorpommern und von Datenabfragen beim Landesamt fir
Umwelt, Naturschutz und Geologie, LUNG.

Die Kartierung der Biotoptypen innerhalb der dargestellten Untersuchungsrdume erfolgte
anhand der ,Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und FFH- Lebensraumtypen in
Mecklenburg-Vorpommern® (LUNG 2013).

Die ausgewerteten Brutvogelerfassungen wurden nach den ,Methodenstandards zur Erfas-
sung der Brutvogel Deutschlands® (Supeeck ET AL 2005) durchgefihrt.

Die Aufbereitung der Ergebnisse fand unter Verwendung der Software AutoCAD LT 2012,
OCAD 10 und QGIS 3.22.6 statt.

Die Beschreibung und Bewertung der einzelnen Schutzgtiter erfolgte in einer Gegenuberstel-
lung mit den geplanten Nutzungsanspriichen. Dabei wurde wie folgt vorgegangen:

e Bestandsaufnahme und -beschreibung einschliel3lich Vorbelastung des derzeitigen
Umweltzustands,

e Bewertung der Schutzguter im betroffenen Naturraumabschnitt hinsichtlich ihrer Leis-
tungsfahigkeit (Funktionale Wertigkeit) und Empfindlichkeit,

e Prognose iber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfihrung des Vorha-
bens in Form der Analyse von Beeintrachtigungsintensitaten, und

e Aufzeigen der geplanten Mainahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich und Ersatz der nachteiligen Auswirkungen,

e Beschreibung der verbleibenden Restrisiken.

Schwierigkeiten, die auf fehlende Kenntnisse und Prifmethoden beruhen, sind bei der Zu-
sammenstellung der Unterlagen (nach 8 4e der Verordnung tber das Genehmigungsverfah-
ren — 9. BImSchV) insbesondere aufgetreten:

o Anwendbarkeit des Interimsverfahrens zur Prognose der Gerauschimmissionen von
Windkraftanlagen, Fassung 2015-05.01
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12 ALLGEMEIN VERSTANDLICHE, NICHTTECHNISCHE ZUSAMMENFASSUNG -
ZUSAMMENFASSUNG UND SCHLUSSBETRACHTUNG ZUR BEWERTUNG DER
UMWELTAUSWIRKUNGEN DES VORHABENS UND ZUR AUSGLEICHBARKEIT
VON ERHEBLICH NACHTEILIGEN BEEINTRACHTIGUNGEN

| Die eno energy GmbH (Vorhabentrager) plant zwischen den Ortschaften Torisdorf
(Gemeinde Siems-Niendorf) und Léwitz (Gemeinde Rehna, Stadt), im Landkreis
Nordwestmecklenburg die Errichtung und den Betrieb von zwei Windenergieanlagen
(WEA): WEA 05 und WEA 06 des Typs eno 160-6.0 mit folgenden Parametern:

Nennleistung: 6,0 MW
Nabenhohe: 165,0m
Rotordurchmesser: 160,0 m
Gesamthohe: 245,0 m

Die Vorhabenstandorte befinden sich nordwestlich der Ortslage Léwitz, in der Gemar-
kung Falkenhagen, in der Flur 1, auf dem Flurstick 52. Das Gebiet ist umgeben von
den Ortschaften Torisdorf, Falkenhagen, Roduchelsdorf, Léwitz, Klein Riinz, Samkow
und Lindow.

Die geplanten Anlagenstandorte befinden sich innerhalb des im Regionalen Raum-
entwicklungsprogramm Westmecklenburg (RREP WM 2021) ausgewiesenen Wind-
eignungsgebietes (WEG) Nr. 02/21 ,Lowitz West*“. Sie liegen im sudoéstlichen Teilbe-
reich dieses Eighungsgebietes und damit im engen rdumlichen Zusammenhang zu
weiteren 16 Windenergieanlagen verschiedener Grof3en und Hersteller, fir die das
jeweilige Zulassungsverfahren derzeit noch nicht abgeschlossen ist, die jedoch als
Vorbelastung zu betrachten waren.

Il Der UVP-Bericht ist der umfassende Beitrag des Vorhabentragers zur Bereitstellung
der Informationen, die fur die Prifung der Umweltvertraglichkeit der geplanten WEA
innerhalb des Genehmigungsverfahrens nach § 4 BImSchG erforderlich sind. Die
Prifung der Umweltvertraglichkeit dient dazu, umfassend die Auswirkungen des Vor-
habens auf:

= Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit,
= Tiere und Pflanzen und die biologische Vielfalt,
= Boden, Flache, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

= Kulturgiter und sonstige Sachguter
sowie der jeweiligen Wechselwirkungen zwischen den o.g. Schutzgitern

(Schutzguter gemal 8§ 2 UVPG) darzustellen und zu beurteilen und auf dieser Grund-
lage nachzuweisen, dass vermeidbare Beeintréachtigungen der Umwelt unterbleiben
und nicht vermeidbare Beeintrachtigungen ausgeglichen bzw. ersetzt werden kénnen.

Der vom Vorhabentrager erarbeitete UVP-Bericht baut dabei auf die Ergebnisse er-
stellter Fachgutachten (wie die Immissionsprognosen, Faunistische Sondergutachten,
Artenschutzbeitrag, landschaftspflegerische Begleitplanung) und landesweit verfligba-
ren Daten- und Informationsquellen auf, die zur Beurteilung der voraussichtlich zu
erwartenden, vorhabenverursachten Umweltauswirkungen dienlich sind.

In den betrachtungsrelevanten Wirkraumen werden die vorhabenbedingten Auswir-
kungen auf die Schutzguter untersucht. In diesen wird das Vorhaben in Bezug auf das
Zusammenwirken verschiedener Umweltbereiche betrachtet, wobei die Prioritat der
Beeintrachtigungsanalyse bei den Schutzgitern Mensch und menschliche Gesund-
heit, Boden sowie Flora und Fauna einschlie3lich des Arten- und Biotopschutzes liegt.
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Il Fdr die Analyse der Umweltvertraglichkeit wurden Umweltqualitatsziele formuliert und
untersucht, inwieweit diese Ziele durch die geplanten Anlagen vorhabenbedingt ver-
letzt werden und das Vorhaben letztendlich als umweltvertraglich bewertet werden
kann. Dabei sind die verbleibenden Beeintrachtigungen und Restrisiken nach Vorha-
benrealisierung und Durchfihrung der Vermeidungs- und Minimierungs- bzw. Aus-
gleichs- und Ersatzmafinahmen berlcksichtigt worden. Im Einzelnen wurde die Ein-
haltung folgender Umweltqualitatsziele betrachtet:

= Die Lebensrdume wildlebender Tiere und Pflanzen sind in ihren natirlich ge-
eigneten Lebensrdumen und in ihrer historisch gewachsenen Artenvielfalt zu
schitzen und zu sichern. Eine Forderung erfolgt insbesondere in den typi-
schen Lebensraumen mit guter Auspragung.

= Sicherung der natirlichen Standorteigenschaften der Béden in ihrer Funktion
fur den Naturhaushalt, fur die Vielfalt der Landschaft und ihrer Lebensraume
sowie fur differenzierte Landnutzungsformen.

= Erhalt und Verbesserung der 6kologischen Funktionsfahigkeit der Gewasser
durch Minimierung der Nahrstoffeintrage und die Gewahrleistung einer den na-
turlichen Bedingungen entsprechenden Wasserriickhaltung und -speicherung.

= Erhalt der Walder und Niederungen mit klimaausgleichender Wirkung,
Wiedervernassung von Mooren, Vermeidung von Bodenversiegelung und Re-
duzierung des Verkehrs.

= Erhalt der naturraumtypischen Schonheit, Eigenart und Vielfalt der Landschaft
und Wiederherstellung in den beeintréachtigten Bereichen in Zusammenhang
mit der besonderen Bedeutung landschaftlicher Freirdume.

IV Das Vorhaben ist ausschliel3lich auf bisher ackerbaulich genutzten Flachen vorgese-
hen. Hinsichtlich der Leistungsfahigkeit und der Empfindlichkeit der untersuchten
Schutzguter befinden sich die beiden Vorhabenstandorte in einem Raum mit Uberwie-
gend geringen und mittleren Empfindlichkeiten gegentber dem Vorhaben - der be-
trachtete Raum weist aufgrund seiner Lage, Ausstattung und Vorbelastung nur einen
geringen bis mittleren Raumwiderstand auf.

Empfindliche Bereiche, wie die zahlreich und naturraumtypisch im Gebiet anzutref-
fenden Kleingewasser mit feuchtegebundener Vegetation sowie Wald und linear und
flachig ausgebildete Gehdlzstrukturen, die insbesondere auch Lebens- und Nahrungs-
raum von geschuitzten Arten sein kénnen, werden von dem Vorhaben nicht unmittel-
bar beeintrachtigt.

V  Als Grundlage fir die Konfliktanalyse wurden die Schutzguter in Auswertung vorhan-
dener Informationen und eigener Erhebungen erfasst und gegeniiber verandernden
und beeintrachtigenden Faktoren bewertet.

Unter Berlicksichtigung der Ergebnisse der faunistischen Gutachten sowie einer Po-
tentialabschatzung werden bei der Standortfestlegung der WEA Abstande zu Klein-
gewassern, Wald und Gehdlzstrukturen eingehalten, um die Lebensgrundlage von
Faunenvertretern zu erhalten bzw. das Gefahrdungspotential zu verringern.

Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes hingegen sind unvermeidbar und er-
heblich und nachteilig. Das Vorhabengebiet besitzt qualitativ einen relativ geringen
asthetischen Wert. Erhebliche Auswirkungen auf weiter entfernte Bereiche, mit hohen
landschaftlichen Werten lassen sich daraus nicht zwangslaufig ableiten. Die Ermitt-
lung der Schwere des Eingriffs in die Landschaft und die daraus abgeleiteten Kom-
pensationserfordernisse erfolgten unter Beachtung der methodischen Vorgaben des
Kompensationserlasses Windenergie M-V (2021).
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VI Relevante Immissionen im Umfeld sind die aus dem Betrieb der WEA 05 und WEA 06
resultierenden Schall- und Schattenwurf-Immissionen. Es wurden entsprechende
Prognosen / Gutachten erarbeitet. Dabei wurde auch die Vorbelastung (16 WEA im
Windeignungsgebiet in laufenden Genehmigungsverfahren, 3 Altbestandsanlagen im
Umfeld) betrachtet.

Schall

Im Ergebnis wurde festgestellt, dass bezogen auf das Schutzgut Mensch, einschliel3-
lich der menschlichen Gesundheit, in zu betrachtenden Wohnstandorten aufgrund der
Abstandsgegebenheiten und der gerauschoptimierten Betriebsfihrung (gerduschre-
duzierte Betriebsmodi), keine erheblich nachteiligen Auswirkungen in den nachstgele-
genen Wohnbebauungen (auch unter Beachtung der Kumulierungswirkung im Ge-
samtwindpark) zu erwarten sind.

Schattenwurf

Die Richtwerte der zulassigen Beschattung wurden an den Immissionsorten in den
nachstgelegenen Siedlungsbereichen bei konservativer Herangehensweise (Annah-
me eines jederzeit wolkenlosen Himmels, astronomisch maximal mdgliche Beschat-
tungsdauer (worst case) und unter Heranziehung der Vorbelastung durch die 16
fremdgeplanten WEA im Windpark Léwitz West sowie der 3 Altanlagen in der Umge-
bung betrachtet. Der Immissionsrichtwert fir die tagliche Beschattungsdauer betragt
30 Minuten. Bei Uberschreitung dieses Richtwertes an mindestens drei Tagen ist
durch geeignete Malinahmen die Einhaltung des Richtwertes sicherzustellen. Fir die
jahrliche Beschattungsdauer gilt ein Richtwert von 30 Stunden fir die astronomisch
maximal mdogliche Beschattungsdauer und von 8 Stunden fur die tatséchliche Be-
schattungsdauer.

Zur Einhaltung dieser Richtwerte sind die WEA 05 und WEA 06 mit einem Schatten-
abschaltmodul auszuriisten. Dieses Modul muss so programmiert werden, dass die
zulassigen Grenzwerte an keinem Immissionsort der nachstgelegenen Siedlungsbe-
reiche Uberschritten werden.

Durch Auflagen und Nebenbestimmungen zum Genehmigungsbescheid und durch
eine Selbstverpflichtung des Antragstellers kann sichergestellt werden, dass die bean-
tragten Anlagen diesbezlglich nicht relevant zu schadlichen Umwelteinwirkungen
beitragen.

VIl Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf die betroffenen Schutzgiter wurden bei
einer vierstufigen Bewertungsskala fir den Beeintrachtigungsgrad (unerheblich — be-
dingt erheblich — erheblich — nicht tolerierbar) zusammengefasst. Dabei wurde die
funktionale Wertigkeit der einzelnen Schutzgiter mit den von den beiden Anlagen
ausgehenden Wirkungen und deren Intensitat verknipft, um unter Zugrundelegung
der Vorbelastungen das 6kologische Risiko zu bewerten.

Die Ergebnisse der Auswirkungsanalyse stellen sich wie folgt dar:

= Mensch (Wohnen) unerheblich

= Pflanzen und Tiere, Biotopstrukturen unerheblich bis bedingt erheblich
= Boden unerheblich bis erheblich

= Wasser unerheblich

= Klima/Luft unerheblich

= Landschaftsbild/Erholungsfunktion bedingt erheblich bis erheblich

= Kultur- und Sachguter unerheblich

22.12.2022 Seite | 129



HO-0ERY UVP-Bericht

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06)

am Standort Torisdorf (Torisdorf I11)/ LK Nordwestmecklenburg

VIII  Aus naturschutzfachlicher Sicht sind die Neuversiegelung des Bodens sowie die
Landschaftsbildbeeintrachtigung als erheblich nachteilige Beeintrachtigung und somit
als kompensationspflichtiger Eingriff zu werten.

Zur Reduzierung der bedingt erheblichen Beeintrachtigungen der einzelnen Schutzgi-
ter werden Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen aufgezeigt.

Auch nach Realisierung der Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen bleiben
unvermeidbare Beeintrachtigungen der Umwelt bestehen. Dazu zahlen bezogen auf
das Vorhaben:

= Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden durch Vollversiegelung, insbe-
sondere:

o Verlust bzw. Veréanderung der belebten Bodenstruktur auf ca. 0,96 ha,
= Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

IX Unvermeidbare nachhaltige und erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft (Eingriffe im Sinne der Naturschutzgesetzgebung) kénnen durch MalRhahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege kompensiert werden. Die in diesem
Zusammenhang festgesetzten Nutzungsregelungen und MaRnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft wurden entsprechend des
Ausmalles des geplanten Eingriffes im Rahmen der landschaftspflegerischen Be-
gleitplanung (auf der Grundlage einer Eingriffs-/Ausgleichsbilanz) nach Art und Um-
fang festgelegt.

X Bei Einhaltung des Vermeidungs- und Verminderungsprinzips sowie Schaffung
ausreichender Kompensation (einschlie3lich artenschutzfachlich relevanter Vermei-
dungsmafinahmen) fiir unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft sind der Erhalt der Leistungsfahigkeit und der Nutzungsfahigkeit der
Schutzguter, der Erhalt und der Schutz geschiitzter Landschaftsteile sowie vorkom-
mender besonders und streng geschutzter Arten grundsatzlich nicht gefahrdet.

Nachstgelegene nationale und internationale Schutzgebiete werden vom Vorhaben
nicht erheblich nachteilig berthrt.

Xl Zusammenfassend kann aus Gutachtersicht eingeschatzt werden:

Im Sinne der Einhaltung betrachteter Umweltqualitatsziele sind die zu erwartenden
erheblich nachteiligen Auswirkungen durch das geplante und beschriebene Vorha-
ben der Errichtung und des Betriebes der beantragten WEA 05 und WEA 06 von
245 m Hohe am Standort Torisdorf (Torisdorf Ill) bei den gegebenen Naturraumver-
haltnissen unter der Voraussetzung, dass die genannten MalRhahmen der Vermei-
dung und Minimierung in der Praxis umgesetzt werden, mit den festgelegten Mal3-
nahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgleich- bzw.
kompensierbar, ohne dabei wesentliche funktionale und raumliche Zusammenhange
des 6kologischen Gesamtgefliges preiszugeben.

Landschaftspflegerische Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen sind im Rahmen der land-
schaftspflegerischen Begleitplanung betrachtet und im Einzelnen festgelegt worden (Eco-
CERT 2021c). Die nach Umsetzung der festgesetzten MaRnahmen verbleibenden Beeintrach-
tigungen, Defizite und Restrisiken werden voraussichtlich an der 0.g. gutachtlichen Einschét-
zung der Umweltvertraglichkeit keine Anderung hervorrufen. MaRgeblicher Faktor dafir ist
auch die langfristig gesicherte Uberwachung der Bedingungen, die die Erfiillung der Umwelt-
qualitatsziele gewahrleisten.
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(WEA 05 und WEA 06) am Standort Torisdorf (Torisdorf Ill)/ LK Nordwestmecklenburg.
Stand: August 2022. Plau am See OT Karow.

Anlage 2

ECO-CERT (2022b): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB). Errichtung und Betrieb von
zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06) am Standort Torisdorf (Torisdorf Ill)/ LK
Nordwestmecklenburg. Stand: November 2022, Plau am See OT Karow.

Anlage 3

ECO-CERT (2022c): Landschaftspflegerische Begleitplanung (Eingriffs- / Ausgleichsbilanzie-
rung. Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 05 und WEA 06) am
Standort Torisdorf (Torisdorf 1l1)/ LK Nordwestmecklenburg. Stand: Dezember 2022, Plau
am See OT Karow.
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