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Abkiirzungsverzeichnis/Begriffsdefinitionen

AFB Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

BImSchV Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

DWD Deutscher Wetterdienst

EFA Eingriffsflichenaquivalent

FFH-RL Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

GGB Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung

GOK Gelandeoberkante

GLRP Gutachterlicher Landschaftsrahmenplan

HzE Hinweise zur Eingriffsregelung (2018)

KFA Kompensationsflaichendquivalent

LBP Landschaftspflegerischer Begleitplan

NSG Naturschutzgebiet

RREP WM Regionales Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg

UG Untersuchungsgebiet (im Rahmen der jeweiligen Kartierung betrachteter
Bereich)

UVPG Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitspriifung

UVPVwWV Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfilhrung des Gesetzes iiber die
Umweltvertraglichkeitspriifung

uvu Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

WEA Windenergieanlage

WEE Windenergieerlass

WEG Windeignungsgebiet

WP Windpark

VSG Vogelschutzgebiet

VS-RL Vogelschutzrichtlinie

Im Rahmen der textlichen Aufarbeitung werden unterschiedliche Begriffe verwendet, um
individuelle Flachenabgrenzungen zu definieren. Um Missverstidndnisse zu vermeiden, werden
diese nachfolgend kurz erlautert.

Eingriffsbereich/-fliche
Die durch (temporire) bauliche Anlagen (Wege, Kran- und Stellflichen, Lagerflichen) in
Anspruch genommenen Flachen.

Untersuchungsgebiet (UG)
Der schutzgutbezogene Betrachtungsraum. Dieser weicht i.d.R. vom Potenzialgebiet bzw. der
Eingriffsfliche ab und orientiert sich an vorhabenspezifischen Wirkfaktoren (= Wirkraum).

Vorhabenbereich
Das innerhalb der Gemarkung Glaisin befindliche Windpotenzialgebiet , Glaisin“.

Windfarm
Die abgegrenzte Windfarm ,Glaisin/Bresegard“ besteht aus den 13 geplanten WEA des WP Glaisin
sowie den 10 beantragten WEA des WP Bresegard und beinhaltet somit insgesamt 23 WEA.
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Windpotenzialgebiet

Das Windpotenzialgebiet ,Glaisin“ (ca. 265 ha) befindet sich innerhalb der des Landkreises
Ludwigslust-Parchim, etwa 7 km siidwestlich des Stadtgebiets von Ludwigslust (2>
Vorhabenbereich). Die WEA sind innerhalb des Ortsteils Glaisin der Stadt Ludwigslust geplant.

Wirkraum

Der  hinsichtlich des betrachteten Wirkfaktors (z.B. Scheuchwirkung) relevante
Betrachtungsraum. Die Ausdehnung ist dabei abhdngig vom Wirkfaktor sowie von der
prifrelevanten Art bzw. dem priifrelevanten Schutzgut.
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1 EINLEITUNG

1.1 PLANUNGSANLASS

Die Fa. naturwind schwerin GmbH beabsichtigt innerhalb des Windpotenzialgebiets , Glaisin“ auf
dem Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin) die Errichtung und den Betrieb von 13
Windenergieanlagen (WEA). Das Windpotenzialgebiet ,Glaisin“ und erstreckt sich innerhalb der
Gemarkung Glaisin tiber insgesamt 265 ha.

Bei den geplanten Anlagen handelt es sich um 13 WEA des Typs Vestas V162 mit einer Nabenhohe
von 169 m und einem Rotordurchmesser von 162 m (vgl. Kapitel 2). WEA , mit einer Gesamthdhe
von mehr als 50 m“ sind genehmigungspflichtig nach § 4 BImSchG i.V.m. Nr. 1.6.1 des Anhangs 1
der 4. BImSchV.

Das Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitspriifung [UVPG in der Fassung der Bekanntmachung
vom 24. Februar 2010, BGBL. 1 S. 94, zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 08.09.2017
(BGBL 1S.3370)] schreibtin Anlage 1 fiir die , Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen
mit einer Gesamthoéhe von jeweils mehr als 50 Metern mit [..] 6 bis weniger als 20
Windkraftanlagen [...]“ die allgemeine Vorpriifung zur Ermittlung der UVP-Pflicht des Vorhabens
vor. Bei , Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthdhe von jeweils
mehr als 50 Metern mit 20 oder mehr Windkraftanlagen“ unterliegt das Vorhaben einer UVP-
Pflicht.

Siidlich der geplanten WEA sind auf dem Gebiet der Gemeinde Bresegard 10 WEA beantragt. Diese
stehen im unmittelbaren Wirkzusammenhang mit dem Vorhaben, und bilden daher zusammen
mit den 13 geplanten WEA eine Windfarm im Sinne des UVPG mit 23 WEA (vgl. Kapitel 1.2).

Gem. § 11 (1) UVPG besteht ,fiir kumulierende Vorhaben [...] die UVP-Pflicht, wenn die
kumulierenden Vorhaben zusammen die mafdgeblichen Gréfien- oder Leistungswerte nach § 6
erreichen oder iiberschreiten.”

Gem. Anlage 1 des UVPG (Nr. 1.6) unterliegt die , Errichtung und [der] Betrieb einer Windfarm mit
Anlagen mit einer Gesamthdhe von jeweils mehr als 50 Metern mit 20 oder Windkraftanlagen®
der UVP-Pflicht.

Die Inhalte des mit dieser Unterlage vorliegenden UVP - Berichts sind gem. § 16 Abs. 1 UVPG:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Grofde und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des
Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert
oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten Mafdnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher
nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmafinahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

6. eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine
spezifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager gepriift worden sind, und die
Angabe der wesentlichen Griinde fir die getroffene Wahl unter Berticksichtigung der
jeweiligen Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.
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Dabei wird im Einzelnen auf die entsprechenden Fachgutachten zum Schattenwurf und zur
Gerauschimmission, den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP, OEVERMANN 2023B) mit einer
detaillierten Betrachtung der Schutzgiiter in der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung und den Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB, OEVERMANN 2023A) mit detaillierten Relevanzpriifungen
sowie Konfliktanalysen zu Verbotstatbestinden verwiesen.

1.2 ABGRENZUNG DER WINDFARM NACH UVPG

»[Eine] Windfarm im Sinne [des § 2 (5) UVPG] sind drei oder mehr Windkraftanlagen, deren
Einwirkungsbereich sich liberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang stehen,
unabhédngig davon, ob sie von einem oder mehreren Vorhabentragern errichtet und betrieben
werden. Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere angenommen, wenn sich die
Windkraftanlagen in derselben Konzentrationszone [...] befinden.”

Als Anhaltswert ist davon auszugehen, dass WEA Teil einer Windfarm sind, sofern die Abstdande
zwischen den Anlagen das 10-fache des Rotordurchmessers unterschreiten.

In Abbildung 1 sind die geplanten WEA sowie der Puffer des 10-fachen Rotordurchmessers
dargestellt. Es wird deutlich, dass sich die Einwirkungsbereiche der 10 beantragten WEA des Typs
Vestas V162, welche sich auf dem Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena befinden, mit den
Wirkungsbereichen der 13 geplanten WEA auf dem Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin)
tiberlagern.
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Abbildung 1: Abgrenzung der Windfarm ."Glaisin /Bresegard”

Weitere WEA in der Umgebung sind dagegen mindestens 12 km von den WEA entfernt und damit
aufderhalb des Bereichs potenzieller kumulativer Wirkungen.
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Die Windfarm ,Glaisin/Bresegard“ besteht somit aus 10 beantragten WEA welche sich auf dem
Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena befinden, sowie den 13 geplanten WEA auf dem Gebiet
der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin). Damit umfasst die Windfarm 23 WEA.

Diese 23 WEA stellen somit den maximalen Betrachtungsgegenstand dieses UVP-Berichts dar.
Insbesondere fiir weitreichende Wirkungen sind kumulative Beeintrachtigungen der Schutzgiiter
nicht auszuschlieflen, so dass bei deren Wirkanalyse auch die weiteren WEA der Windfarm
herangezogen werden.

1.3 ABGRENZUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETS/ PLANUNGSGRUNDLAGEN

1.3.1 LAGE DES VORHABENBEREICHS

Der Vorhabenbereich befindet sich innerhalb des Windpotenzialgebiets ,Glaisin“ auf dem Gebiet
des OT Glaisin der Stadt Ludwigslust (LK Ludwigslust-Parchim). Die Lage des Vorhabenbereichs
ist in Abbildung 2 dargestellt
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Abbildung 2: Lage des Vorhabenberelchs

Quelle Geodaten GDI-MV 2023 7
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1.3.2 EINGRIFFSBEREICH
Der Eingriffsbereich (WEA-Fundamente, Kran- und Stellpldtze) beansprucht in erster Linie
intensiv genutzte Acker- und Griinlandflachen innerhalb des Windpotenzialgebiets (vgl. Anhang

D).
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1.3.3 UNTERSUCHUNGSGEBIETE

In Anbetracht der differenzierten Wirkungen des Vorhabens sind fiir die zu betrachtenden
Schutzgiiter abgestufte Betrachtungsraume zu wahlen (vgl. Abbildung 3, S. 4). Die Basis des
Untersuchungsgebiets fiir die naturschutzfachlichen Untersuchungen stellte hierbei das
innerhalb der Gemarkung Glaisin liegende Windpotenzialgebiet ,Glaisin“ dar.

Davon ausgehend sind gem. der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe (AAB - Teil
Vogel, LUNG M-V 2016A) die folgendermafien definierten Bereiche um die Potenzialfliche
(abhangig vom Untersuchungsgegenstand) zu betrachten:

e Brutvogel (gesamtes Arteninventar) - 200 m

Fiir storungsempfindliche bzw. kollisionsgefdhrdete Brutvogel leiten sich die entsprechenden UG
aus den artspezifischen Angaben in der AAB (LUNG M-V 2016a) bzw. den Angaben in § 45b Anlage
1 Abschnitt 1 BNatSchG ab. Im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen wurden innerhalb
eines 1.200 m Puffers (Zentraler Priifbereich fiir den Rotmilan) die Horststandorte von Grof3- und
Greifvogeln erfasst. Auf eine Erfassung der Fortpflanzungsstitten von Arten mit gréflerem
Ausschluss- bzw. Priifbereich wurde verzichtet, da fiir diese Arten (Schreiadler, Schwarzstorch,
Seeadler) die Horststandorte i.d.R. bekannt sind (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).

Eine Rastvogelkartierung wurde nicht durchgefiihrt (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).
\ - %o LY e

7 HGE,NKATEN technische Planung

5 v

: @ WEA(Nr)
uG

Windpotenzial
gebiet S,

-\ _.II:/
e :I 200 m Puffer

/
D 1200 m Puffer =

A ELAISINN b

[
=

a S,
5 T

X WEA'S S
A WEA 27 e
\ \’ WEAS S, Y

A,

ol T W:'::l"?" _/"-'-
K hﬁaﬁi&ﬁ‘f’ =L

i S
7 0 500 1.000 1.500 2.000 m ~J4
4 :

.

==ty ~ N, Ny
SN N R

Abbildung 3: UG Avifauna

.y

2 W N %
& v, )/.- b
/Qe:" £ W A

Quelle Geodaten; GDI-MV 2023 7 3

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen 4



UVP-Bericht - WP Glaisin - Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

Zur Eingriffsermittlung wurde im Nahbereich (Bereich mittelbarer Wirkungen gem. HzE, MLU MV
2018) um die Eingriffsfliche zudem eine Biotoptypenkartierung (Stufe 3) gem. LUNG M-V (2013)
durchgefiihrt (vgl. Abbildung 4, S. 5).

GgoBaéig-DE."M-V

technische Planung

dauerhafte Zuwegung u.
Fundamente

E | tempordre Zuwegung

Poomsl

uG

mittelbare Wirkungen
(gem. HzE 2018)

1.000 1.500 2.000 m
I I |

Quelle Geodaten: GDI-MV 2023
Abbildung 4: UG Biotoptypenkartierung

1.4 DATENGRUNDLAGEN

Die im Jahr 2022 durch das Biiro Stadt Land Fluss durchgefiihrte Horstkartierung sowie die durch
das Biiro Oevermann im Jahr 2023 durchgefiihrte Horstkartierung und Brutvogelkartierung
stellen wesentliche Datengrundlagen fiir den AFB (OEVERMANN 20234) dar. Fiir den vorliegenden
UVP-Bericht bildet der AFB wiederum die Datengrundlage flir den Grofdteil der faunistischen
Konfliktbetrachtung.

Eine weitere wesentliche Datengrundlage stellt die im LBP (OEVERMANN 2023B) dargestellte
Biotoptypenkartierung dar, welche durch das Biiro Oevermann im Jahr 2023 fiir den Bereich
mittelbarer Eingriffswirkungen durchgefithrt wurde. Angaben zur Eingriffswirkung auf den
Naturhaushalt und das Landschaftsbild werden ebenfalls aus dem LBP (OEVERMANN 2023B)
libernommen.
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Weitere wesentliche Grundlagen stellen die Fachgutachten zu Schall- und Schatten (117 WIND
20234, 117 WIND 2023B), zum Brandschutz sowie zu verschiedenen technischen Spezifikationen
der WEA dar.

1.5 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Die gesetzlichen Rahmenbedingungen werden von den nachfolgend genannten Gesetzen und
Regelungen definiert:

FFH-RL Richtlinie 92 /43 /EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206, 22.7.1992, p.7),
zuletzt gedndert durch RL 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABIl. L 158 vom
10.6.2013, p. 193)

VS-RL Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30.
November 2009 iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. L 020, 26.1.2010,
p.7), zuletzt gedndert durch VO (EU) 2019/1010 vom 5. Juni 2019 (ABL L 170 vom
25.6.2019, p. 115)

WRRL Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23.
Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir Mafdnahmen der Gemeinschaft
im Bereich der Wasserpolitik (ABL. L 327 vom 22/12/2000 S. 0001 - 0073), zuletzt
gedndert durch RL 2014/101/EU der Kommission vom 30. Oktober 2014 (ABI.L 311 vom
31.10.2014, p. 32)

EG ArtSchVO Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 iiber den
Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des
Handels (ABL. L 61 S. 1), zuletzt gedndert durch VO (EU) 2019/1010 vom 5. Juni 2019 (ABI.
L 170 vom 25.6.2019, p. 115)

BBodSchG Gesetz zum Schutz vor schidlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung
von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz - BBodSchG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 17. Marz 1998 (BGBI.1S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel 7 des
Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. I S. 306).

BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12. Juli 1999 (BGBI. I S.
1554), zuletzt gedndert durch Artikel 126 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBL I
S.1328).

WHG Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 31. Juli 2009 (BGBL. I S. 2585), zuletzt gedndert durch
Artikel 3 der Verordnung vom 9. Juni 2021 (BGBL I S. 1699)

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 (BGBI. I S. 2542), zuletzt gedndert
durch Artikel 10 des Gesetzes vom 25. Juni 2021 (BGBI. I S. 2020).

UVPG Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) vom 01. August 1990, in
der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Marz 2021 (BGBL I S. 540).

UVPVwV Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfithrung des Gesetzes iiber die
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPwV) vom 18. September 1995.

39. BImSchV Neununddreifdigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissions-
schutzgesetzes (Verordnung iiber Luftqualitatsstandards und Emissionshéchstmengen)
vom 02. August 2010 (BGBI. I S. 1065), zuletzt gedndert durch Artikel 112 vom 19. Juni
2020 (BGBI.1S.1328).

BArtSchV  Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung - BartSchV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 16.
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Februar 2005 (BGBI.IS. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21.
Januar 2013 (BGBI.1S.95).

e Baugesetzbuch (BauGB), Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3.
November 2017 (BGBI. I S. 3634), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28.
Juli 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 221).

e Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz,
Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm). Urspriingliche Fassung vom 16.
Juli 1968
(Beil. zum BAnz. Nr. 137 vom 26. Juli 1968). Letzte Neufassung vom 26. August 1998
(GMBL. S. 503). Letzte Anderung durch: 1. Juni 2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5)

e DSchG M-V Denkmalschutzgesetz fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern (DSchG M-V)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 6. Januar 1998 (GVOBL M-V 1998, S. 12), zuletzt
gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 12. Juli 2010 (GVOBI. M-V S. 383, 392).

e LBodSchG M-V Gesetz liber den Schutz des Bodens im Land Mecklenburg-Vorpommern
(Landesbodenschutzgesetz - LBodSchG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung vom 04.
Juli 2011 (GVOBL. M-V 2011, S. 759), zuletzt gedndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 26.
Juni 2020 (GVOBI. M-V S. 287)

e LUVPG M-V Gesetz iiber die Umweltvertraglichkeitspriifung in Mecklenburg-
Vorpommern (Landes-UVP-Gesetz - LUVPG M-V) in der Bekanntmachung der Neufassung
vom 23. September 2018 (GVOBI. M-V 2018, S. 363)

e LWaG Wassergesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 30. November 1992 (GVOBL M-V 1992, S. 669), zuletzt gedndert
Gesetz vom 08. Juni 2021 (GVOBL. M-V S. 866)

e LWaldG M-V Waldgesetz fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern (Landeswaldgesetz-
LwaldG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.Juli 2011 (GVOBL M-V 2011, S.870),
zuletzt gedndert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 05. Juli 2018 (GVOBL M-V S. 219)

e NatSchAG M-V Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfithrung des
Bundesnaturschutzgesetzes (Naturschutzausfiihrungsgesetz - NatSchAG M-V) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 23. Februar 2010 (GVOBIL. M-V 2010, S.66), zuletzt
gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 05. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228)

e EEG 2023 - Gesetz fiir den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz
- EEG 2023). Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI.1S. 1066), das zuletzt
durch Artikel 4 des Gesetzes vom 26. Juli 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 202) gedndert worden ist

1.6 RAUMPLANERISCHE RAHMENBEDINGUNGEN

1.6.1 REGIONALES RAUMENTWICKLUNGSPROGRAMM (RREP)

,Die regionalen Raumentwicklungsprogramme (RREP) werden aus dem Landesraum-
entwicklungsprogramm entwickelt und enthalten die Ziele und Grundsatze zur langfristigen
rdumlichen Entwicklung der Region. Sie formen die im Landesraumentwicklungsprogramm
festgelegten Vorgaben sachlich aus und konkretisieren diese regionsspezifisch. Wichtige
Ausformungen sind die Eignungsgebiete fir Windenergieanlagen und
Rohstoffsicherungsgebiete.”
(https://www.regierung-mv.de/Landesregierung/wm/Raumordnung/Regionalplanung/Region
ale-Raumentwicklungsprogramme/, abgerufen am 25.10.2023).
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1.7 REICHWEITE DER PROJEKTWIRKUNGEN / UNTERSUCHUNGSBEREICHE

In Anbetracht der differenzierten Wirkungen des Vorhabens sind fiir die einzubeziehenden
Schutzgiiter unterschiedliche Reichweiten erheblicher Wirkungen zu prognostizieren und
entsprechende Betrachtungsrdume zu wahlen. Nachfolgend werden die prognostizierten
Reichweiten vorhabenbedingter Wirkungen bezogen auf die jeweiligen Schutzgiiter gem. Anlage
4 (4b) UVPG dargestellt.

1.7.1 MENSCHEN, INSBESONDERE DIE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

Die Reichweite vorhabenspezifischer Wirkungen ist abhangig vom jeweiligen Wirkfaktor. Dabei
ergibt sich der konkrete Wirkbereich im Riickschluss der Analyse der jeweiligen Wirkung. So
werden beispielsweise durch die TA-Larm Grenzwerte definiert, bei deren Einhaltung nicht von
erheblichen Wirkungen auf Schutzobjekte (z.B. Wohnhauser) auszugehen ist.

Gerduschemissionen durch WEA

Schallemissionen, welche geeignet sind, erhebliche Wirkungen auf Schutzobjekte zu entfalten,
wirken id.R. nicht wesentlich weiter als 1.000 m um WEA. Im Zuge des
Gerduschemissionsgutachtens werden ggf. darliberhinausgehend die néachstliegenden
Schutzobjekte (in allen Richtungen um die geplanten WEA) identifiziert, um eine potenzielle
Betroffenheit durch vorhabenbedingte Wirkungen zu identifizieren. Da die Wirkungen mit
zunehmender Entfernung nachlassen, werden dabei auch Schutzobjekte in weiterer Entfernung
hinreichend gewiirdigt. Sind Mafdnahmen zur Vermeidung erheblicher Wirkungen tiber die Wahl
spezifischer Betriebsmodi zu ergreifen, so beziehen diese auch weiter entfernte Schutzobjekte mit
ein. Eine exakte Abgrenzung potenzieller, vorhabenbedingter Wirkungen im Vorfeld der
Untersuchung ist somit obsolet.

Schattenwurf durch WEA

Erhebliche Wirkungen durch Schattenwurfsind i.d.R. auf einen Bereich von max. 1.000 m um WEA
beschriankt. Im Zuge des Schattenwurfgutachtens werden ggf. dariiberhinausgehend die
nachstliegenden Schutzobjekte (in allen Richtungen um die geplanten WEA) identifiziert, um eine
potenzielle Betroffenheit durch vorhabenbedingte Wirkungen zu identifizieren. Da die
Wirkungen fiir Schutzobjekte, welche hinter diesen Betrachtungspunkten liegen, geringer sind,
werden auch diese Schutzobjekte hinreichend gewiirdigt. Sind Mafdnahmen zur Vermeidung
erheblicher Wirkungen tiber die Wahl spezifischer Betriebsmodi zu ergreifen, so beziehen diese
auch weiter entfernte Schutzobjekte mit ein. Eine exakte Abgrenzung potenzieller,
vorhabenbedingter Wirkungen im Vorfeld der Untersuchung ist somit obsolet.

Optisch bedringende Wirkung

Von WEA kann eine optisch bedrangende Wirkung ausgehen, wenn die Anlagen in unmittelbarer
Nahe zu Siedlungsbereichen errichtet werden sollen. Betrdagt der Abstand zwischen einem
Wohnhaus und einer Windenergieanlage mindestens das 2-fache der Gesamthohe (Nabenhohe +
halber Rotordurchmesser) ist in der Regel nicht von einer optisch bedridngenden Wirkung
zulasten der Wohnnutzung auszugehen (vgl. §249 (10) BauBG, sowie OVG Miinster, Urt. v.
24.02.2023, 7 D 316/21.AK). Dies entspricht im Falle der geplanten WEA (Gesamthdhe 250 m)
einem Radius potenziell erheblicher Projektwirkungen von 500 m.

Eiswurf

»Abstidnde zu Verkehrswegen und Gebduden sind unbeschadet der Anforderungen aus anderen
Rechtsbereichen wegen der Gefahr des Eisabwurfs (Windenergieanlage in Betrieb) und des
Eisfalls (Windenergieanlage im Stillstand) einzuhalten, soweit eine Gefahrdung der 6ffentlichen
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Sicherheit nicht auszuschlief3en ist. Abstinde, gemessen von der Turmachse, grofier als 1,5 x
(Rotordurchmesser plus Nabenhohe) gelten im Allgemeinen in nicht besonders eisgefihrdeten
Regionen als ausreichend. [...]“ (DIBt 2023).

Dies bedeutet im Fall der geplanten WEA einen Wirkraum von max. 496,5m.

1.7.2 TIERE, PFLANZEN, BIOLOGISCHE VIELFALT

Windenergieempfindliche Vogel- und Fledermausarten

Den Ausgangspunkt projektspezifischer Wirkungen fiir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten nach
§ 45b Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG sowie weitere windenergieempfindliche Arten gem. AAB
(LUNG M-V 20164, 2016B) stellen die Standorte der geplanten WEA dar. Von diesem ausgehend
werden die artspezifische Wirkreichweiten iiber die entsprechenden Priifradien definiert.

Die maximalen Wirkreichweiten gem. § 45b Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG werden demnach fiir
den Seeadler (je 2 km) und den Schreiadler (3 km) erreicht. Fiir den Schwarzstorch ist gem. AAB
(LUNG M-V 2016) bei Errichtung von WEA in einem Bereich von 7 km um Brutwalder zu priifen,
ob ein Verstof3 gegen das Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) vorliegt.
Filir diese Arten stellt das LUNG im Projektraum Daten zu vorhandenen Brutvorkommen zur
Verfligung, welche eine Bewertung potenziell erheblicher Beeintrachtigungen zulassen. Fiir den
Schwarz- oder Rotmilan sind Beeintrachtigungen im Umkreis von 1 km bzw. 1.2 km um die
Anlagenstandorte gem. § 45b Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht auszuschlief3en

Die Untersuchungsgebiete der Avifauna orientierten sich dabei an den Maf3gaben der AAB LUNG
MV (2016A) und § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG. Auf eine spezifische Untersuchung (Horstsuche)
der Arten mit weitreichenderen Aktionsrdumen, dem Schwarzstorch (Ciconia nigra) und dem
Seeadler (Haliaeetus albicilla), wurde jedoch im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen
verzichtet, da flir diese Arten im Regelfall von einem vorhandenen Datenbestand auszugehen ist
und so Stérungen wahrend der Brutzeit vermieden werden kénnen (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A4).

Den grofdten zu betrachtenden UG-Radius um potenzielle WEA besitzt nach den o.g. Arten der
Rotmilan (Milvus milvus), der im Naturraum des UG zu erwarten ist. Gem. § 45 b Anl. 1 Abs. 1
BNatSchG liegt der zentrale Priifbereich fiir die Art bei 1.200 m.

Die Reichweite vorhabenspezifischer Wirkungen auf die Artengruppe der Fledermdause ist
abhingig von den umgebenden (Leit-)strukturen. Gem. AAB (LUNG M-V 2016B) ist bei einer
Entfernung < 250 m zu stark frequentierten Gehoélzrandern, bzw. < 500 m zu Jagdgebieten oder
Quartieren der kollisionsgefidhrdeten Arten davon auszugehen, dass es sich beim
Vorhabenbereich um einen ,bedeutenden Fledermauslebensraum“ handelt. Im Umkehrschluss
bedeutet dies, dass die maximal zu betrachtende Wirkreichweite mit 500 m anzusetzen ist.

Weitere Tierartengruppen

Vorhabenbedingte Beeintriachtigungen von Tierarten, welche keine besondere Empfindlichkeit
gegeniiber windenergiespezifischen Wirkungen aufweisen, koénnen im Rahmen der
Baufeldraumung sowie der Inanspruchnahme von Biotopen entstehen und beschranken sich i.d.R.
auf die Eingriffsflache. Die detaillierte Biotoptypenkartierung wurde daher auf das nahe Umfeld
des Eingriffsbereichs beschrankt. Grundlage der Abgrenzung stellen die Wirkreichweiten
mittelbarer Wirkungen gem. HzE (MLU MV 2018) dar.

Biotope, Pflanzen, biologische Vielfalt

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Biotopen und Pflanzen, kénnen im Rahmen der
Baufeldraumung sowie der (Teil-)versiegelung von Flachen entstehen und wirken i.d.R. vorrangig
auf die Eingriffsfliche. Die HzE (MLU MV 2018) gehen driiber hinaus von mittelbaren
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Projektwirkungen auf Biotopstrukturen im Umfeld von 30 m um landliche Wege (Neubau und
Ausbau) bzw. 100 m + Rotorradius um Windenergieanlagen (entspricht bei den geplanten WEA
181 m) aus.

Schutzgebiete (national)

Die Reichweite vorhabenbedingter Wirkungen auf Geschiitzte Landschaftsbestandteile sowie
gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG) ist eher gering. Erhebliche Wirkungen
auflerhalb des Bereichs mittelbarer Wirkungen (gem. HzE 2018) von der Eingriffsfliche
ausgehend bestehen i.d.R. nicht. Demnach ist im vorliegenden Fall von einer Wirkreichweite von
30 m um landliche Wege (Neubau und Ausbau) bzw. 181 m um die geplanten WEA auszugehen.

Auch bei Naturschutzgebieten reichen vorhabenspezifische Wirkungen i.d.R. nicht iiber den
Bereich mittelbarer Wirkungen (gem. HzE 2018) hinaus, sofern die NSG nicht als Lebensstatte
WEA-empfindlicher Arten dienen. Aus Vorsorgegriinden wird jedoch ein Priifbereich von 1.000
m um den Vorhabenbereich als Untersuchungsbereich festgelegt.

Die  Schutzgebietskategorien = Nationalpark,  Naturpark, Biosphdrenreservat sowie
Landschaftsschutzgebiete werden potenziell weitreichend durch vorhabenspezifische
Wirkungen beeinflusst. Hinsichtlich der weitreichenden Wirkungen stehen dabei visuelle
Wirkungen im Vordergrund. Aus Vorsorgegriinden wird daher die Reichweite erheblicher
Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft (vgl. Kapitel 1.7.7) betrachtet. Diese ist mit dem 15-
fachen der Gesamthdhe der geplanten WEA definiert (3.750 m).

1.7.3 FLACHE

Vorhabenbedingte Beeintrdachtigungen des Schutzguts entstehen durch die (Teil-)versiegelung
von Flichen und entsprechen damit der dauerhaft beanspruchten Eingriffsfliche.
Weiterreichende Wirkungen sind fiir das Schutzgut nicht zu betrachten.

1.7.4 BODEN

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Schutzguts konnen durch die (Teil-)versiegelung von
Flichen sowie deren temporidre Inanspruchnahme entstehen und entsprechen damit der
Eingriffsflache. Weiterreichende Wirkungen sind fiir das Schutzgut nicht zu betrachten.

1.7.5 WASSER

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Schutzguts konnen durch die (Teil-)versiegelung von
Flichen sowie deren tempordre Inanspruchnahme entstehen. Verunreinigungen von
Grundwasser oder Oberflichengewdssern konnen potenziell iiber den Eingriffsbereich
hinausreichen. Auch kann sich die vorhabenspezifische Wirkreichweite durch
Grundwasserabsenkende Mafdnahmen erweitern. Es wird daher ein Betrachtungsraum von 100
m um den Eingriffsbereich festgelegt, um das Schutzgut auf potenziell durch das Vorhaben
wirkende Beeintrachtigungen zu priifen.

1.7.6 (MIKRO-) KLIMA, LUFT

Kleinklima, Luft

Das Vorhaben ist strukturell nicht geeignet, eine Barrierewirkung in Hinblick auf
Kaltluftabflussbahnen o0.4. zu entfalten. Wirkungen auf die Kaltluftentstehung sind
vorhabenspezifisch nur in geringem Umfang zu erwarten und beschrianken sich auf den
Eingriffsbereich sowie das unmittelbare Umfeld (< 500 m). Schadstoffe werden durch die WEA
nicht emittiert und wirken somit nicht auf die Umgebung.
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Klima

Das Vorhaben wirkt positiv auf das Klima, indem es der Energieproduktion durch fossile
Energietrager eine klimaneutrale gegeniiberstellt. Beeintrachtigungen des Klimas finden durch
das Vorhaben nicht statt.

1.7.7 LANDSCHAFT

In Bezug auf das Landschaftsbild konnen erhebliche negative Auswirkungen durch die Bauhohe
und den technischen Charakter der geplanten WEA entstehen. Die Fernwirkung von
Windkraftanlagen kann in Abhdngigkeit von Topografie und weiteren Gegebenheiten betrachtlich
sein. Ab einer gewissen Entfernung reduziert sich die Wahrnehmbarkeit der WEA jedoch in einem
Mafie, dass durch die Anlagen keine erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftserlebens
mehr darstellen.

Der aktuell hinsichtlich der landschaftsbildbeeintrachtigenden Wirkung anzuwendende
Kompensationserlass (MLU 2021) geht von relevanten Wirkungen ,in einem Umkreis des
Flinfzehnfachen der Anlagenhdhe” aus. Dies entspricht bei der geplanten Gesamthéhe der WEA
von 250 m einer Wirkreichweite von 3.750m (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

1.7.8 KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER

Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder archdologisch bedeutende Stitten und
Bauwerke und auf Kulturlandschaften konnen durch das Vorhaben weit iiber den Eingriffsbereich
hinausgehen. Dabei ist die potenzielle Erheblichkeit der vorhabenbedingten Wirkungen neben
dem Abstand auch von der Empfindlichkeit bzw. der Bedeutung der einzelnen Schutzgiiter
abhiangig.

Die Vereinigung der Denkmalpfleger der Bundesrepublik Deutschland hat fiir die Planung von
Windenergieanlagen drei abgestufte Priifradien vorgeschlagen, in denen die Raumwirksamkeit
bzw. die Empfindlichkeit von Kulturdenkmalen um das Planungsvorhaben zu untersuchen ist.
Dies sind fiir 250 m hohe Windenergieanlagen:

e Gruppe A (iiberregional) - entspricht dem 100-fachen der geplanten Gesamtanlagenhohe -
hier mit einem Priifradius von ~ 25 km -: Denkmale mit sehr weitreichenden Beziehungen,
die Kulturlandschaft besonders pragend, in besonders exponierter Lage, freistehend,
dominante Wirkung, Anlagen von besonderer Groéfde und sehr weithin sichtbar.

e Gruppe B (regional) - entspricht dem 50-fachen der geplanten Gesamtanlagenh6he mit einem
Priifradius von ~ 12,5km -: Denkmale mit weitrdumigen Beziehungen und Raumwirkungen.

e Gruppe C (lokal) - entspricht dem 30-fachen der geplanten Gesamtanlagenhdhe, hier mit
einem Priifradius von ~ 7,5 km: Denkmale oder Mehrheiten von Denkmalen, die iber den Ort
hinauswirken.

Flir Bodendenkmale, welche an der Oberfladche nicht in Erscheinung treten, beschrankt sich die
projektspezifische Wirkreichweite dagegen auf den Eingriffsbereich.
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1.7.9 NATURA 2000-GEBIETE

Die maximale Wirkreichweite vorhabenspezifischer Wirkfaktoren wird bei Gebieten
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) oder EU-Vogelschutzgebieten (EU-VSG) durch
windenergieempfindliche Vogel- oder Fledermausarten ausgelost.

Fiir Natura 2000-Gebiete ohne Vogelarten mit ausgepragter projektspezifischer Empfindlichkeit
ist der Wirkbereich des Vorhabens begrenzt. Auf3erhalb eines Bereichs von 1.000 m um die WEA-
Standorte ist eine wesentliche Beeintriachtigung fiir die meisten europdischen Schutzgebiete
somit nicht zu erwarten. Eine detaillierte Untersuchung der Schutzgebietskategorien in einer
grofleren Entfernung zur Eingriffsfliche stellt so in der Regel keinen zusatzlichen
Informationsgewinn dar.

Sind jedoch Schutzgebiete mit Vorkommen windenergieempfindlicher und hochmobiler
Vogelarten betroffen, miissen sie mit artspezifischen Priifradien gem. § 45b Anlage 1 Abschnitt 1
BNatSchG (kollisionsgefdhrdete Arten) bzw. gem. AAB (LUNG M-V 20164, stérungsempfindliche
Arten) in die Beurteilung mit einbezogen werden. Die maximale Reichweite potenzieller
Projektwirkungen wird dabei mit 7.000 m fiir den Schwarzstorch erreicht (vgl. AAB, LUNG M-V
2016A).

1.8 METHODIK ZUR ERMITTLUNG ERHEBLICHER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Methodische Grundlage der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung ist das Prinzip der
Okologischen Wirkungsanalyse und der sich daraus ergebenden Risikoeinschitzung. Es wird
dabei gepriift:

e die Bedeutung des Gebietes fiir den Naturhaushalt und fiir die Landschaft, die Empfindlichkeit
gegeniiber Eingriffen und die Vorbelastungen der Schutzgiiter.

e die Auswirkungen des Vorhabens auf die betroffenen Schutzgiiter einschliefdlich des
raumlichen Wirkungsbereiches und die Dauer des Auftretens bzw. Einwirkens.

e geeignete Mafdnahmen zur Vermeidung, Minimierung oder zum Ausgleich der verbleibenden
Restrisiken.

Die Bedeutung und die Empfindlichkeit der Schutzgiiter werden anhand der vorliegenden
und der im Rahmen der UVU erhobenen Grundlageninformationen ermittelt. Diese Kriterien
gehen wie auch die bestehenden Vorbelastungen in die Risikobewertung ein. Die Bewertung
enthdlt die an die Schutzgiiter bestehenden Forderungen unserer Gesellschaft.

Die von dem Vorhaben ausgehenden Wirkungen werden entsprechend bestehender
wissenschaftlicher Untersuchungen prognostiziert bzw. benannt. Dabei ist zwischen den bau-,
anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des Bauvorhabens zu unterscheiden.

Dariiber hinaus werden auch Beeintrachtigungen betrachtet, welche aufgrund von
Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgiitern entstehen kénnen.

Die Betrachtung der 6kologischen Konflikte im Rahmen des UVP-Berichts beschrankt sich nicht
nur auf den Arten- und Biotopschutz und die Erhaltung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit von
Natur und Landschaft. Sie ist vielmehr querschnittsorientiert, betrachtet alle Schutzgiiter und
sucht die Ursachen der bestehenden und zu erwartenden Belastungen, um damit Anregungen zur
Vermeidung umweltrelevanter Konflikte zu geben.
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Ziel ist es, die mit dem Vorhaben verbundenen Risiken fiir die Umwelt so aufzubereiten,
darzustellen und zu bewerten, dass eine sachlich begriindete Entscheidung getroffen werden
kann.

Soweit vorhanden, wird bei der Betrachtung der Schutzgiiter auf eine bestehende
Bewertungsmethode zuriickgegriffen. So kann der Biotopwert der Flachen den Hinweisen zur
Eingriffsregelung Mecklenburg - Vorpommern (MLU MV 2018) entnommen werden. Der Umfang
der auf die Landschaft wirkenden Beeintrachtigung ergibt sich aus der Bewertungsmethode des
Erlasses des Ministeriums fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern zur
Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und
andere turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie MV) vom
06.10.2021 (MLU MV 2021).

Mogliche Beeintrachtigungen des Menschen durch Gerduschemissionen oder Schattenwurf
werden gem. der bei [17 WIND (2023A) und 117 WIND (2023B) beschriebenen Methoden bewertet.

Weitere Schutzgiiter werden einer verbal-argumentative Betrachtung unterzogen, um
festzustellen, ob das Vorhaben eine wesentliche Veranderung des Ausgangszustand herbeifiihrt.
Hierbei wird die ermittelte Schutzwiirdigkeit/Auspragung des jeweiligen Schutzguts den durch
das Vorhaben zu erwartenden Wirkungen gegeniibergestellt.

1.9 BEWERTUNG DER DATENBASIS UND HINWEIS AUF KENNTNISLUCKEN

Die vorliegende Datenbasis wird als hinreichend bewertet, um vorhabenbedingte Auswirkungen
zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Kenntnisliicken, die zu einer fehlerhaften
Bewertung oder entscheidungserheblichen Prognoseungenauigkeiten fithren wiirden, bestehen
nicht. Im Falle von Prognoseunsicherheiten wird jeweils der prognostische schlechteste bzw.
unglinstigste Fall angenommen (,,worst case-Betrachtung”).
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2 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

2.1 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

Die Fa. naturwind schwerin GmbH beabsichtigt innerhalb des Windpotenzialgebiets , Glaisin“ auf
dem Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin) die Errichtung und den Betrieb von 13 WEA. Bei
den geplanten Anlagen handelt es sich um 13 WEA des Typs Vestas V 162 mit einer Nabenhohe
von 169 m und einem Rotordurchmesser von 162 m. Die vom Rotor tiberstrichene Fliache betragt
20.673 m>.

Tabelle 1: Spezifikationen der geplanten WEA

- Mindest- Position WEA
otor-
Naben- Gesamt- abstand (ETRS 89 Zone 33)
Anlagen- . durch- . .
WEA hohe hohe Rotorblatt- Flur | Flurstiick
typ messer L
[m] [m] [m] spitze liber Ost Nord
m
Grund [m]
V162
1 169 162 250 88 259869 5909503 6 56, 57
7.2 MW
V162
2 169 162 250 88 260041 5908931 6 51
7.2 MW
V162
3 169 162 205 88 260440 5908776 6 44
7.2 MW
V162
4 169 162 250 88 259456 5909412 6 61
7.2 MW
V162
5 169 162 250 88 259464 5908992 6 74
7.2 MW
V162
6 169 162 250 88 259580 5908589 6 75
7.2 MW
V162
7 169 162 250 88 259618 5908150 6 73
7.2 MW
V162
8 169 162 250 88 259095 5908548 6 110
7.2 MW
V162
9 169 162 250 38 258771 5908139 6 148
7.2 MW
V162
10 169 162 250 88 258591 5907748 6 151
7.2 MW
V162
11 169 162 250 88 257180 5907949 5 272
7.2 MW
V162
12 169 162 250 88 256821 5908437 4 81
7.2 MW
V162
13 169 162 250 88 256760 5907927 4 85
7.2 MW

Die Griindung der Anlagen erfolgt in Form eines an die spezifischen Verhiltnisse angepassten
Flachfundaments. Das Fundament wird kreisformig mit einem Durchmesser von 25 m
ausgebildet.

Aus diesen Vorgaben resultiert bei den WEA ein Mindestabstand der Rotorblattspitze zum Grund
von 88 m, bzw. eine Gesamthohe der WEA von 250 m.
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Zur Errichtung der WEA ist eine Kranstellfliche pro Anlage erforderlich. Die entstehende Flache
wird in geschotterter Bauweise ausgefiihrt und damit teilversiegelt.

Die Erschliefdung der geplanten Anlagen erfolgt iiber das 6rtliche Strafden- und Wegenetz. Um den
Standort der geplanten Windenergieanlagen zu erreichen, werden Zuwegungen in einer Breite
von etwa 4,5 m (im Kurvenbereich breiter, etwa 5 m) errichtet. Die Zuwegungen werden in
geschotterter Bauweise ausgefiihrt. Spater wird der Weg an seiner hochsten Stelle ca. 10 cm iiber
den anstehenden Oberboden herausragen. Zu den Seiten hin wird der Weg profiliert.

2.2 MARNAHMEN BEI EINSTELLUNG DES BETRIEBES DER WEA

Bei Einstellung des Betriebes der Windkraftanlagen werden diese wieder zuriickgebaut, d.h. die
Gondel, der Anlagenturm und alle elektro- und maschinenbautechnischen Komponenten der
Anlage werden demontiert, abtransportiert und fachgerecht entsorgt oder dem
Recyclingkreislauf zugefiihrt. Bei dem Riickbau wird insbesondere darauf geachtet, dass ein
Austreten von Wasser gefdhrdenden Stoffen wie Getriebedl vermieden wird und diese
Gefahrstoffe fachgerecht entsorgt bzw. wiederverwertet werden.

Neben der Anlage wird das Fundament jeder WEA vollstindig entfernt. Die nur fiir die WEA
erstellten Zuwegungen werden ebenfalls nach Abbau der Windkraftanlagen und Fundamente etc.
zuriickgebaut. Die entstandenen Hohlrdume werden fachgerecht verfiillt und als oberste Schicht
wird Oberboden aufgebracht.

2.3 VERFAHRENSALTERNATIVEN GEM. § 16 UVPG 1.v.M. ANLAGE 4 UVPG
Gemafs § 2 EEG gilt:

,Die Errichtung und der Betrieb von Anlagen sowie den dazugehorigen Nebenanlagen liegen im
iiberragenden oOffentlichen Interesse und dienen der offentlichen Sicherheit. Bis die
Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren
Energien als vorrangiger Belang in die jeweils durchzufiihrenden Schutzgiiterabwigungen
eingebracht werden.”

»Im Jahr 2030 sollen mindestens 80 Prozent des in Deutschland verbrauchten Stroms aus
erneuerbaren Energien stammen.“ (MWITA MV 2023)

Hierzu sieht das Windenergieflachenbedarfsgesetz vom 20. Juli 2022 (BGBI.1S.1353), welches am
1. Februar 2023 in Kraft getreten ist, verbindliche Flachenziele fiir die Bundeslander vor.

Erneuerbare Energien (hier: die Windenergie) stellen somit die zu bevorzugende Alternative
hinsichtlich der Technologie der Energieerzeugung dar.

Durch den ,Erlass zur Festlegung landesweit einheitlicher, verbindlicher Kriterien fiir
Windenergiegebiete an Land“ (MWITA MV 2023) werden einheitliche Kriterien vorgegeben, um
Gebiete zu identifizieren, innerhalb derer von einer Eingriffsminimierung hinsichtlich der
Umweltauswirkungen gem. § 16 UVPG auszugehen ist.

Diese Kriterien dienten bei der Ermittlung des Windpotenzialgebiets als Leitlinie fiir die
Flachenabgrenzung innerhalb derer die geplanten WEA errichtet werden sollen.

Es ist daher davon auszugehen, dass der Standort vergleichsweise gute Standorteignung fiir das
Vorhaben aufweist und somit die zu bevorzugende Standortalternative darstellt.
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Dreifliigelige Windrdader mit einer Hohe von 120 bis 270 m iiber Grund haben sich nach
derzeitigem Stand der Technik durchgesetzt. Die geplanten Anlagen liegen innerhalb dieses
Bereiches. Es sollen keine experimentellen oder Versuchs-Anlagen errichtet werden.

In Bezug auf Farbgebung, Befeuerung, Schallemissionen und Eiswurf werden die im Moment am
umweltvertraglichsten erscheinenden Varianten gewdhlt. Durch die Nutzung vorhandener
ErschliefRungswege konnen Neuversiegelungen reduziert werden.

Die Standorte der WEA, deren Gréf3e und der Umfang des Vorhabens sowie deren Positionierung
innerhalb des Potenzialgebietes beriicksichtigen planungs-, bau-, umwelt-, naturschutzrechtliche
sowie statische und technische Vorgaben, die allesamt auch auf eine grof3tmoégliche Reduzierung
umweltrelevanter Wirkungen abzielen.

Sogenannte ,verniinftige Alternativen" im Sinne des UVPG und BImSchG bestehen fiir das
Vorhaben daher nicht.
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3 BESCHREIBUNG DER UMWELT UND IHRER BESTANDTEILE

3.1 MENSCHEN, INSBESONDERE DIE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

Beim Vorhabenbereich handelt es sich um einen landwirtschaftlich genutzten Standort, auf dem
keine Nutzungen zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen vorhanden sind.

3.1.1 SIEDLUNGSNUTZUNG

Der Vorhabenbereich befindet sich auf dem Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin) innerhalb
der Gemarkung Glaisin siidlich des Siedlungsbereichs. Die Gemeinde Bresegard bei Eldena
befindet sich ~ 2 km siidlich des Vorhabenbereichs (vgl. Abbildung 2, S.3).

Kurzbeschreibung Glaisin
Der OT Glaisin befindet sich ~ 8 km stidwestlich der Stadt Ludwigslust.

Glaisin ,ist durch Bauernhduser gepragt, die meist in Backstein- und Raseneisensteinbauweise
ausgefiihrt wurde. Charakteristisch sind insbesondere die gut erhaltenen Drei-Seiten-Hofe im
Ortskern.“ ,Das denkmalgeschiitzte, mit Hilfe von EU- und Landesforderung aufwindig
restaurierte Forsthofensemble mit eingeschossigem Fachwerkbau aus der Mitte des 19.
Jahrhunderts sowie Viehhaus, Scheune, Ziehbrunnen und einem Backhaus aus Raseneisenstein
bildet den Mittelpunkt des Dorfes. Das Gasthaus bietet Radfahrern und Tagesgisten auch
Ubernachtungsméglichkeiten. Zudem ist der Hof seit November 2012 Aufenstelle des
Standesamtes Ludwigslust und bietet so die Moglichkeit auf dem Auflengelande Trauungen
durchzufiihren.”

(https://de.wikipedia.org/wiki/Glaisin, 07.12.2023)

Kurzbeschreibung Gemeinde Bresegard bei Eldena

,Bresegard bei Eldena befindet sich in der Griesen Gegend zwischen den Stddten Liibtheen,
Domitz, Grabow und Ludwigslust. Die Bundesstrafde 191 liegt vier Kilometer entfernt. Umgeben
wird Bresegard bei Eldena von den Nachbargemeinden Ludwigslust im Norden, Eldena im Osten,
Malk Gohren im Siden, Karenz im Siidwesten sowie Grebs-Niendorf im Nordwesten. Zur
Gemeinde gehort der Ortsteil Vornhorst.“ (https://de.wikipedia.org/wiki/Glaisin, 07.12.2023)

3.1.2 ERWERBSNUTZUNG

Land- und Forstwirtschaftliche Nutzungsstrukturen

Der Eingriffsbereich wird weitaus liberwiegend fiir den Ackerbau und als Griinland genutzt. Die
Nutzungsintensitit sowie die Anbausituation variieren jedoch, z.T. auch innerhalb
zusammenhangender Flachen. Wahrend auf dem iiberwiegenden Teil der ackerbaulich genutzten
Flichen Feldfriichte angebaut werden, lagen zum Zeitpunkt der Biotoptypenkartierung
Teilflaichen im Bereich der geplanten Zuwegung zu den WEA 11 bis 13 sowie im Bereich der
Zuwegung zur geplanten WEA 3 brach. Die Griinlandflachen im Bereich der geplanten WEA 4 bis
WEA 7 dienen der Weidetierhaltung, wahrend die weiteren Flachen liberwiegend als Mdhwiesen
genutzt werden (vgl. Anhang [/1).

Die Ackerflichen werden dabei {iberwiegend intensiv bewirtschaftet. Damit gehen
Vorbelastungen des Eingriffsbereichs durch die Bodenbearbeitung, den Diingemittel- und
Pestizideinsatz einher. Der Eingriffsbereich und der weitaus iliberwiegende Anteil der im
mittelbaren Wirkbereich befindlichen Flachen ist somit naturfern ausgepragt. Sidlich des
Vorhabenbereichs schliefSen groflere Waldfliche an den Vorhabenbereich an, welche
iiberwiegend einer forstlichen Nutzung unterliegen.
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Gerduschimmissionen durch gewerbliche Vorbelastungen

Siidlich des Vorhabenbereichs befinden sich 10 beantragte WEA auf dem Gemeindegebiet von
Bresegard bei Eldena (Teil der Windfarm ,Glaisin/Bresegard“). Diese wurden im Rahmen des
Schalltechnischen Gutachtens (117 WIND 2023A) als Vorbelastung berticksichtigt.

»,Neben den als Vorbelastung zu betrachtenden WEA wurden [...] weitere Anlagen als potenziell
relevante Schallemittenten tibermittelt. Dazu gehdren diverse Stallungen in Eldena, Bresegard,
Glaisin, und Géhlen sowie Trocknungsanlagen und eine Biogasanlage bei Eldena. Berechnungen
mit Erfahrungswerten zeigen, dass kein Immissionsort im Einwirkungsbereich dieser Anlagen
liegt und unter Beriicksichtigung der Windkraft Neuplanung und Bestandsanlagen keinen Einfluss
auf die Betriebsweisen der Neuplanung zu erwarten sind.” (117 WIND 20234)

Vorbelastungen durch Schattenwurf vorhandener/beantragter WEA

Siidlich des Vorhabenbereichs befinden sich 10 beantragte WEA auf dem Gemeindegebiet von
Bresegard bei Eldena (Teil der Windfarm ,Glaisin/Bresegard“). Diese wurden im Rahmen des
Schattenwurfgutachtens (117 WIND 2023B) als Vorbelastung beriicksichtigt.

3.1.3 VERKEHRSNUTZUNG

Das Potenzialgebiet wird von der LO7 in Nord-Siid-Richtung durchschnitten sowie von der K33 in
West-Ost-Richtung tangiert, so dass die von den Verkehrsstrafden ausgehenden Wirkungen auf
das Potenzialgebiet als Vorbelastung wirken (vgl. Anhang [/2).

3.1.4 ERHOLUNGSEIGNUNG

Das RREP (RPV WM 2011) weist den Vorhabenbereich als Tourismusraum/
Tourismusentwicklungsraum aus. Der Gutachtliche Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg
2008 (GLRP) weist dem Vorhabenbereich keine besondere Bedeutung fiir die Erholungsfunktion
zu. Der Vorhabenbereichs befindet sich gem. GLRP (2008) in einem Bereich mit hoher bis sehr
hoher Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbilds.

Der iiberwiegende Teil des Vorhabenbereichs wird durch grofdflichige, intensiv genutzte
Ackerflichen gepragt. Entlang der den Vorhabenbereich durchziehenden (iiberwiegend
unversiegelten) landwirtschaftliche Wege sind jedoch regelmafiig Geholzstrukturen vorhanden,
welche diese Bereiche gegeniiber vollstindig ausgerdumten Landschaftsbereichen aufwerten.
Der Vorhabenbereich ist somit von allgemeiner Bedeutung hinsichtlich der Erholungseignung.

3.1.5 EMPFINDLICHKEIT SCHUTZGUT MENSCH

Von den geplanten Windenergieanlagen gehen Emissionen in Form von Schall und Schatten aus,
die fiir Menschen, die sich lange innerhalb dieses Einwirkbereiches aufhalten, unangenehm sein
kénnen. Um unzumutbare Beeintrachtigungen zu vermeiden, gelten fiir Wohn- und Arbeitsstitten
Grenzwerte bzw. empfohlene Richtwerte fiir das Auftreten moglicher Immissionen. Der
Verordnungsgeber geht davon aus, dass die Einhaltung dieser Werte der Vorsorge und
Vermeidung dient.

Die neuen Anlagen diirfen daher nicht zur Uberschreitung der Grenz- und Richtwerte fithren.
Hinsichtlich der Schattenwurfdauer ist eine astronomisch maximal mdégliche Schattenwurfdauer
pro Tag 30 Minuten und pro Kalenderjahr 30 Stunden nicht zu iiberschreiten.

Die Gerduschimmissionsrichtwerte in Abhdngigkeit der Art der baulichen Nutzung sind in Tabelle
2 dargestellt.
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Tabelle 2: Immissionsrichtwerte gem. TA Lirm (vgl. 117 WIND 2023A)

Immissionsrichtwerte [dB(A)]

Art der baulichen Nutzung Tags Nachts
(06:00 — 22:00 Uhr) (22:00 - 06:00 Uhr)

Industriegebiete 70 70
Gewerbegebiete 65 50
Urbane Gebiete 63 45
Kerngebiete, Dorf- und Mischgebiete 60 45
Allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungsgebiete 55 40
Reine Wohngebiete 50 35
Kurgebiete, Krankenhauser und Pflegeanstalten 45 35

3.2 TIERE, PFLANZEN, BIOLOGISCHE VIELFALT

3.2.1 VORBELASTUNG DER EINGRIFFSFLACHE UND PROJEKTSPEZIFISCHE EMPFINDLICHKEIT
Der weitaus iiberwiegende Teil der Eingriffsfliche ist durch eine intensive landwirtschaftliche
Nutzung fiir die meisten Tier- und Pflanzenarten weitgehend entwertet (vgl. Anhang I). Die
beanspruchten Ackerflichen (ACS, ABO) stellen aufgrund des regelméafidigen Pestizid- und
Diingemitteleinsatzes keinen Lebensraum fiir Arten mit besonderen Habitatanspriichen dar. Dies
gilt auch fiir die beanspruchten Griinlandbereiche, welche gleichfalls einer intensiven Nutzung
unterliegen. Im Bereich der Zuwegung werden jedoch auch Gras- und Staudenfluren (RHU, RTT)
in Anspruch genommen, welche von allgemeiner Bedeutung als Lebensraum (z.B. fiir
bodenbriitende Vogelarten) sind. Von besonderer Bedeutung als Lebensraum sind die durch das
Vorhaben in geringem Umfang beanspruchten Geholzstrukturen welche einem gesetzlichen
Schutz unterliegen (vgl. Kapitel 3.2.2).

Die unmittelbar beanspruchten Biotopstrukturen sind aktuell aufferdem Schadstoffemissionen
durch die K 33 und die L 07 ausgesetzt.

3.2.2 GESETZLICH GESCHUTZTE BIOTOPE NACH § 18-20 NATSCHAG M-V SOWIE BIOTOPE
HOHER WERTIGKEIT

Gesetzlich geschiitzte Biotope bestehen im Wirkumfeld des Vorhabens in Form von Baum- (BHB)
und Strauchhecken (BHF) sowie Baumreihen (BRR) und Alleen (BAA) entlang der vorhandenen
Verkehrswege. Siidostlich der geplanten WEA 3 ist eine Feuchtbrache (Stand: 1997) innerhalb
eines Waldbereichs angegeben. Ostlich der geplanten WEA 5 befinden sich einige Feldgeholze
(Stand: 1997) innerhalb des Bereichs mittelbarer Wirkungen (gem. HzE, MLU MV 2018)

Ein Teilbereich einer vorhandenen Baumhecke befindet sich dariiber hinaus im unmittelbaren
Eingriffsbereich (vgl. Abbildung 5).

Die Biotoptypen im Bereich mittelbarer Wirkungen gem. HzE (MLU MV 2018) sind auch in Anhang
[ inklusive ihres Schutzstatus dargestellt.
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3.2.3 SCHUTZGEBIETE

Flir Schutzgebiete ohne (Tier-)arten mit ausgepragter projektspezifischer Empfindlichkeit ist der
Wirkungsbereich des Vorhabens begrenzt. Auf3erhalb eines Bereichs von 500 m (1.000m) um die
WEA-Standorte ist eine wesentliche Beeintrachtigung fiir die meisten Schutzgebiete nicht zu erwarten.
Eine Ausnahme stellen Schutzgebiete dar, bei welchen windenergieempfindliche Arten (vorrangig
Vogelarten) betroffen sind, oder fiir die die optische Wirkung der WEA zu einer Beeintrachtigung des
Landschaftserlebens fiihren kann.

GGB (FFH- Gebiete)

Im unmittelbaren Bereich des Vorhabens (1.000 m Radius um geplante WEA) sind keine Gebiete
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) ausgewiesen. Fiir das GGB ,Karenzer und Kalifser Heide“ (DE
2834 303) wird der Schutz der kleinflachig vorhandenen Lebensraumtypen als Schutzziel definiert.
Das Gebiet liegt etwa 4.500 m stidlich von WEA 11 und 13 bei der Ortschaft Karenz. Das GGB ,Alte Elde
zwischen Wanzlitz und Krohn“ (DE 2735 301) stellt als Zielarten den Biber (Castor fiber), Fischotter
(Lutra lutra) und den Rapfen (Aspius aspius) dar. Das Gebiet erstreckt sich iiber einen 0stlich des
Vorhabens gelegenen renaturierten Teil der alten Elde in einer Entfernung von etwa 5.200 m zu WEA
3. Das etwa 6 km von WEA 1 entfernte norddstlich gelegene GGB ,Schlofspark Ludwigslust” (DE 2634
201) fihrt als Zielarten den Eremiten (Osmoderma erimita), die Bachmuschel (Unio crassus) und die

bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) auf.
' / AT EwE /s i

/

Ay

:3

technische Planung

® WEA (geplant) 4
Slie

o

©  WEA (beantragt)

Schlosspark Ludwigslust
(DE 2634-301)

S 1 UG b4l
P j [ ] windfarm 1.000 m Puffer w
Iql [] windfarm 7.000 m Puffer

_ Natura 2000-Gebiet*

‘ml nmer HJ ;f\ 1 o
2. . i e . :
| 1 -
_”K*,m uof : 7} _\\‘:\'_Tr:m‘:h.-‘. : er|ete von gemeinschaft
HOE JKA':%)\C 32 licher Bedeutung (GGB)
(Meldestand: 2016)

>

Karenzer und KaliRer Heide
(DE 2834 303]

c .} \:‘J} :g;\\ N
4 Quelle Geodaten GDI-MV 2023 |

\( / / l\ PRV, SRS

Abbildung 6: Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) im Umfeld des Vorhabens
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VSG (EU-Vogelschutzgebiete)
Im unmittelbaren Bereich des Vorhabens (1.000 m Radius um geplante WEA) sind keine Europaischen
Vogelschutzgebiete (VSG) ausgewiesen.

Das Europaische Vogelschutzgebiet ,Feldmark Eldena bei Grabow" (VSG DE 2734 401) mit einer
Gesamtflache von 961 ha reicht westlich bis >1.300 m an die geplanten Anlagenstandorte heran (vgl.
Abbildung 7). Als Zielarten dieses Gebietes sind vier Brutvogelarten (Heidelerche, Neuntoter, Ortolan,
Weifdstorch) iibermittelt.

Das nichste europdische Vogelschutzgebiet ,Liibtheener Heide“ (VSG DE 2733 401) mit einer
Ausdehnung von 6.422 hareicht westlich bis > 5.200 m an die geplanten Anlagenstandorte heran, wird
im Westen von Liibtheen begrenzt und durch das Mecklenburgische Elbetal eingerahmt heran (vgl.
Abbildung 7). Fiir diese grof3flichige Heidelandschaft mit armen sandigen Boden sind 11 Vogelarten
(Brachpieper, Heidelerche, Kranich, Neuntdter, Raufufdbussard, Rotmilan, Schwarzspecht,
Sperbergrasmiicke, Weif3storch, Wendehals und Ziegenmelker) tibermittelt.
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Abbildung 7: Europiische Vogelschutzgeblete im Umfeld des Vorhabens
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Nationalparke und Naturparke

Innerhalb des relevanten Wirkbereichs von 3.750 m (15-fachen der Anlagenhdhe, vgl. Kapitel 1.7) um
die geplanten WEA befindet sich keine Nationalparke, Naturparke oder Biosphdrenreservate (vgl.
Abbildung 8). Das nachstgelegene Biosphirenreservat stellt die ,Flusslandschaft Elbe“ (BRN_3) dar,
die >5.200 m westlich der geplanten WEA beginnt.
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Naturschutzgebiete

In dem unmittelbaren Umfeld (< 1.000 m) um die geplanten WEA befinden sich keine
Naturschutzgebiete. Das nachstgelegene Naturschutzgebiet stellt das NSG 048, Blaues Wasser*, dstlich
von Eldena in > 5.000 m Entfernung dar.

Naturdenkmale und geschiitzte Landschaftsbestandteile

Innerhalb des Bereichs mittelbarer Wirkungen um den Eingriffsbereich befinden sich keine
Naturdenkmale oder geschiitzte Landschaftsbestandteile. Das nédchstgelegene Flachennaturdenkmal
(FND) stellt das FND Nr. LWL 067 ,Glaisin - Hiigel mit Grab“, ~ 220 m norddstlich der geplanten WEA
12 dar. Das Denkmal nimmt eine Flache von 0,16 ha ein. Ein weiteres Flaichennaturdenkmal befindet
sich mit dem FND Nr. LWL 060 , Arnika-Standort in der Gemeinde Glaisin“ innerhalb der Grenzen des
OT Glaisin, > 1.200 m nordwestlich der geplanten WEA 8 dar. Nordwestlich der geplanten WEA 12
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befindet sich weiterhin in ~ 1.250 m Entfernung das FND Nr. LWL 066 ,Glaisin - Baumbestand mit
Burgwall“ mit etwa 0,25 ha Flache.

3.2.4 AVIFAUNA

Datengrundlagen

Um eine hinreichende Grundlage fiir die Abpriifung moglicher artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestinde (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A) sowie zur Abarbeitung der Eingriffsregelung zu
erhalten, wurde eine Brutvogeluntersuchung durchgefiihrt. Dariiber hinaus werden im AFB
(OEVERMANN 20234) als Bewertungsgrundlage die Informationen beziiglich bekannter Horststandorte
windenergieempfindlicher Grof3- und Greifvogel durch das LUNG-MV (2023B) sowie Hinweise auf
Horststandorte durch weitere Kartierungen aus dem Vorjahr bzw. einem angrenzenden Vorhaben
mitberiicksichtigt (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A). Eine weitere Bewertungsgrundlage stellen die
Angaben des LUNG M-V (2023) hinsichtlich der bekannten Vogelzugleitlinien, Rast- und
Nahrungsplatze dar.

Brutvogel

Die Abpriifung der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist Bestandteil des
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (OEVERMANN 2023A) und wird dort ausfithrlich behandelt.
Daher erfolgt an dieser Stelle lediglich eine kurze zusammenfassende Darstellung der
Untersuchungsergebnisse. Der Schwerpunkt liegt dabei auf den Arten mit vorhabenspezifischer
Empfindlichkeit.

Im Rahmen der 2023 durchgefiihrten Brutvogeluntersuchung (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A) wurden
im Verlauf von zehn Begehungsterminen insgesamt 100 Vogelarten nachgewiesen (vgl. Tabelle 3). Die
Erfassung ubiquitdrer Brutvogelarten erfolgte halbquantitativ. Fiir 63 Arten konnte der Status des
Brutverdachtes bzw. Brutnachweises erbracht werden. Das gesamte Artenspektrum wurde in einem
Umfeld von 200 m (gem. AAB, LUNG 2016A) um die Potenzialfliche untersucht (allgemeine
Revierkartierung). Die Erfassung im erweiterten UG (1.200 m) (gem. zentraler Priifradius des
Rotmilans nach § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG) beschrankte sich auf die windenergieempfindlichen
Grof3- und Greifvogel mit entsprechend grofieren Aktionsradien als die 200 m der allgemeinen
Revierkartierung. Zudem wurde die Potenzialfliche sowie das angrenzende UG (1.200 m) in einem
Zeitraum von Mitte Februar bis Anfang Marz 2023 auf das Vorhandensein von Horststrukturen hin
kontrolliert. Die Besatzkontrollen der entsprechenden Strukturen erfolgten untersuchungsbegleitend
im Mai und Juni 2023.

Arten, die auf der Roten Liste Deutschlands (RYSLAVY ET AL. 2020) oder Mecklenburg-Vorpommerns
(MLU M-V 2014) stehen oder in der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV vom 16.02.2005) Anl. 1
Sp. 3 als streng geschiitzt gelistet sind und fiir die im Rahmen der Erfassung mindestens der Status
eines Brutverdachtes nachgewiesen werden konnte, sowie Arten mit windenergiespezifischer
Empfindlichkeit gem. AAB; LUNG M-V 2016A (Meideverhalten/Stérung); § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG
(Kollisionsrisiko), sind fett markiert. Aufgrund der besseren Ubersichtlichkeit wird im weiteren
Verlauf auf die wissenschaftliche Artbezeichnung verzichtet.

Tabelle 3: Ubersicht der im UG erfassten (Brut-)vogelarten (vgl. OEVERMANN 2023A)

Haufig
) ) . BArtSchV | WEA-
Wissenschaftlicher Status keit RL RL L
Deutscher Name . X 3 + | Anl. 1 Sp. | empfindli
Name imUG" | Brutvo | D MV 5 6
5 3 che Art
gel
Amsel Turdus merula BV 1] * *
Bachstelze Motacilla alba BV 1] * *
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Haufig
] ] ] BArtSchV WEA-
S S Wissenschaftlicher .Status keit RL RL Anl. 15p. | empfindli
Name im UG! | Brutvo | D* | MV* s .
gel? 3 che Art
Baumpieper Anthus trivialis BV 9 Vv 3
Blaumeise Cyanistes caeruleus BV I} * *
Bluthanfling Carduelis cannabina BZF - 3 \Y
Braunkehlchen Saxicola rubetra NG - 2 3
Buchfink Fringilla coelebs BV 1} * *
Buntspecht Dendrocopus major BV I} * *
Dohle Corvus monedula NG - * \Y
Dorngrasmicke Sylvia communis BV | * *
Eichelhdher Garrulus glandarius BV Il * *
Eisvogel Alcedo atthis NG - * * streng
Elster Pica pica BV | * *
Erlenzeisig Carduelis spinus BZF - * *
Fasan Phasianus colchicus BV |
Feldlerche Alauda arvensis BV 28 3 3
Feldsperling Passer montanus BV 2 \Y 3
Fitis Phylloscopus trochilus BV | * *
Gartenbauml&ufer Certhia brachydactyla BV |} * *
Gartengrasmiuicke Sylvia borin BV | * *
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV | * *
Gelbspotter Hippolais icterina BV | * *
Gimpel Pyrrhula pyrrhula BZF - * 3
Girlitz Serinus serinus BV I * *
Goldammer Emberiza citrinella BV Il * \
Grauammer Emberiza calandra BV 5 \'} \'} streng
Graugans Anser anser NG - * *
,Graue Ginse”” Anser spec. z -
Graureiher Ardea cinerea NG - * *
Grauschnapper Muscicapa striata BZF - Y *
Griunfink Carduelis chloris BV I * *
Griinspecht Picus viridis BV 4 * * streng
Habicht Accipiter gentilis NG - * *
Haubenmeise Lophophanes cristatus BV | * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros NG - * *
Haussperling Passer domesticus NG - * \Y
Heckenbraunelle Prunella modularis BV I * *
Heidelerche Lullula arborea BV 18 Y * streng
Hockerschwan Cygnus olor NG - * *
Hohltaube Columba oenas BV I * *
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Haufig

] ] ] BArtSchV WEA-
S S Wissenschaftlicher .Status keit RL RL Anl. 15p. | empfindli
Name im UG! | Brutvo | D* | MV* s .
gel? 3 che Art
KernbeiRer Coccothraustes BV | N N
coccothraustes
Kiebitz Vanellus vanellus NG - 2 2 streng
Kleiber Sitta europaea BV Il * *
Kleinspecht Dryobates minor BV 2 3 *
Kohlmeise Parus major BV |} * *
Kolkrabe Corvus corax BV I * *
Kornweihe Circus cyaneus NG - 1 1 X
Kranich Grus grus BV 1 * * X
Krickente Anas crecca NG - 3 2
Kuckuck Cuculus canorus BV 3 3 *
Mauersegler Apus apus NG - * *
Mausebussard Buteo buteo BN 5 * *
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG - 3 \Y
Misteldrossel Turdus viscivorus BV I * *
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV Il * *
Nachtigall Luscinia megaryhnchos BZF - * *
Nebelkrahe Corvus cornix BV I * *
Neuntoter Lanius collurio BV Il * v
Nilgans Alopochen aegyptiaca NG -
Ortolan Emberiza hortulana BV 11 3
Pirol Oriolus oriolus BV Il \Y *
Rabenkrdhe Corvus corone BV I * *
Raubwiirger Lanius excubitor NG - streng
Rauchschwalbe Hirundo rustica BN I \ \
RaufuBbussard Buteo lagopus NG -
Rebhuhn Perdix perdix BV 1 2 2
Ringeltaube Columba palumbus BV Il * *
Rotdrossel Turdus iliacus NG -
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV 1 * *
Rotmilan Milvus milvus BV 2 * Vv X
Schafstelze Motacilla flava BV | * \Y
Schwanzmeise Aegithalos caudatus BV | * *
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola BV I * *
Schwarzmilan Milvus migrans NG - * * X
Schwarzspecht Dryocopus martius BV 3 * * streng
Seeadler Haliaeetus albicilla NG - * * X
Silberreiher Ardea alba NG - R
Singdrossel Turdus philomelos BV 1} * *
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Haufig
] ] ] BArtSchV WEA-
S S Wissenschaftlicher .Status keit RL RL Anl. 15p. | empfindli
Name im UG! | Brutvo | D* | MV* s .
gel? 3 che Art
Sperber Accipiter nisus NG - * *
Star Sturnus vulgaris BV 3 3 *
Stieglitz Carduelis carduelis BV | * *
Stockente Anas platyrhynchos BV | * *
StraBentaube Columba livia f. domestica NG -
Sumpfmeise Poecile palustris BV | * *
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris BZF - * *
Tannenmeise Periparus ater BZF - * *
Turmfalke Falco tinnunculus NG - * *
Wacholderdrossel Turdus pilaris BV | * *
Wachtel Coturnix coturnix BV 6 \Y *
Waldbaumlaufer Certhia familiaris BV Il * *
Waldkauz Strix aluco BV 1 * *
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix BV 5 * 3
Waldschnepfe Scolopax rusticola NG - \Y 2
Weidenmeise Poecile montanus BZF - * \Y
WeiB3storch Ciconia ciconia NG - \' 2 streng X
Wendehals Jynx torquilla BZF - 3 2 streng
Wiesenpieper Anthus pratensis BZF - 2 2
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus BV | * *
Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV Il * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV Il * *

Bedeutung der Abkiirzungen/Legende:

1 Status im UG: Brutvogelstatus nach SUDBECK ET AL. (2005): BN= Brutnachweis, BV=Brutverdacht, BZF= Brutzeitfeststellung,
NG= Nahrungsgast, Z= Durchziigler.

2 Anzahl der Brutreviere (planungsrelevante Arten) bzw. Haufigkeitsklassen I-1II (iibrige Arten): I = 1-5, 1 = 5-10 und III = >
10 Brutpaare.

3 Rote Liste (RL) Deutschland (D) aus: Berichte zum Vogelschutz, Heft 57 (2020): Gefihrdungsgrade: 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste, * = ungefahrdet.

4RL Mecklenburg-Vorpommerns, 3.Fassung, Stand Juli 2014 (MLU M-V 2014): Gefdhrdungsgrade: 0 = ausgestorben oder
verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste * = ungefahrdet

5 BArtSchV: Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung (Anlage 1, Spalte 3)

6 windenergieempfindliche Vogelart gem. AAB, LUNG M-V 2016; § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG

7,,Graue Ganse": Uberfliegende Gansetrupps lassen sich hiufig nicht quantitativ einzelnen Arten zuordnen (abhingig von
Beobachtungsbedingungen etc.). Haufig bilden sich gemischte Trupps (aus Bldss-, Saat- und Graugansen). Fiir die
artenschutzrechtliche Bewertung kann auf die Artdifferenzierung an dieser Stelle verzichtet werden, weshalb die
beobachteten Trupps i.d.R. der Gruppe der ,grauen Ganse" zugeordnet wurden.

3.2.5 FLEDERMAUSE

Neben den Vogeln konnen auch fiir die Artengruppen der Fledermduse aufgrund der
projektspezifischen Wirkfaktoren erhebliche Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden. Im
Bereich des Vorhabens liegen fiir die Artengruppen der Fledermause derzeit keine gebiets- und
artspezifischen Verbreitungsdaten vor (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A). In Hinblick auf die mégliche
Auslosung von Verbotstatbestdnden ist daher fiir die Artengruppen eine ,worst-case-Betrachtung”
anzuwenden (vgl. AAB LUNG M-V 2016B). Dabei wird fiir das Vorhaben davon ausgegangen, dass die
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artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote ohne geeignete Vermeidungsmafinahmen erfiillt sind (vgl.
AFB, OEVERMANN 2023A).

3.2.6 WEITERE TIERARTENGRUPPEN UND GESCHUTZTE PFLANZENARTEN NACH ANHANG IV DER
FFH-RICHTLINIE

Grundsatzlich sind alle europdischen Vogelarten (nach Art. 1 und Art. 4 VS-RL) sowie alle Tier- und
Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie priifrelevant.

Die Flacheninanspruchnahme beschrankt sich auf intensiv genutzte Acker- und Griinlandflachen (vgl.
Anhang I). Der Gehdlzverlust beschrankt sich auf zwei junge Linden und drei Eichen sowie einen
Abschnitt einer Baumhecke (BHB, 37 m?). Im Bereich dieser Strukturen treten aufgrund ihres geringen
Alters noch keine besonderen Habitatqualitdten (bspw. fiir die Haselmaus oder in der FFH-RL gelistete
Kafer) auf. Nachfolgend wird ein Uberblick iiber die potenziell durch das Vorhaben betroffenen Arten
gegeben. Eine detaillierte Auseinandersetzung ist im Rahmen des AFB (OEVERMANN 2023A) erfolgt

Saugetiere (ohne Fledermiuse)

Flir den Wolf (Canis lupus) ist ein potenzielles Auftreten sowohl im UG als auch im Vorhabenbereich
denkbar. Bekannte Reviere befinden sich unter anderem in der Liibtheener Heide, Picher und Grabow
(DBBW 2023). Baubedingte Wirkfaktoren fallen aufgrund des grofien Aktivititsradius sowie der
unspezifischen Lebensraumanspriiche des Wolfes nicht ins Gewicht. Anlage- oder betriebsbedingte
Wirkfaktoren kommen nicht hinzu. So kann héchstens von einer unerheblichen vorhabenspezifischen
Empfindlichkeit des Wolfs ausgegangen werden.

Der Biber (Castor fiber) und der Fischotter (Lutra lutra) sind in dem siidostlich des UG gelegenen GGB
DE 2735 301 ,Alte Elde“ verbreitet und besetzen entlang der alten Elde und der Miiritz-Elde-
Wasserstrafse Reviere. Eine Ausdehnung der Reviere auf Grabenstrukturen oder Wanderbewegungen
im UG sind nicht endgiltig auszuschlieffen. Jedoch sind Gewadsserstrukturen nicht
Planungsgegenstand (vgl. Anhang I) und durch die tempordre Vergramung wéihrend der
Baumafinahmen werden Konflikte auf ein weitestgehend verhindert. Eine erhebliche betriebsbedingte
Beeintrachtigung durch die geplanten WEA ist fiir die Arten ausgeschlossen, da kein Einfluss auf
Gewadsserlebensraume genommen wird und nicht von einer Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos
durch Betriebsfahrten o.A. aufgrund der geringen Nutzung der dauerhaften Zuwegung auszugehen ist
(vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).

Amphibien

Wesentliche Beeintrdachtigungen der Artengruppe konnen durch den anlagebedingten
Lebensraumverlust, eine mogliche baubedingte Grundwasserabsenkung oder ein durch den
Baustellenverkehr indiziertes erh6htes Mortalitatsrisiko wirken. Alle heimischen Amphibienarten
bendtigen zur Fortpflanzung jedoch Laichgewdsser, die in entsprechender Qualitit vorhanden sein
miissen. Derartige Lebensrdume werden im unmittelbaren Eingriffsbereich nicht dauerhaft
beansprucht (vgl. Anhang I). Das UG ist jedoch vor allem in der dstlichen Halfte von mehreren Graben
durchzogen. Eine projektspezifische Wirkbetroffenheit ergibt sich fiir Amphibien des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie in erster Linie aufgrund von baubedingten Wirkfaktoren (Baustellenverkehr,
Bodenarbeiten).

Von den beiden Unkenarten besitzt die Rotbauchunke (Bombina bombina) das nordostliche
Verbreitungsgebiet in Deutschland. Die Rotbauchunke ist im Naturraum potenziell verbreitet (BFN
2023), benotigt allerdings Stillgewdsser mit Flachwasserzonen und einer gut strukturierten
Submersvegetation sowie angrenzende Feuchtwiesen, Bruchwalder oder andere Feuchtlebensrdaume.
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Die im Untersuchungsraum vorhandenen Gewdsserlebensrdume weisen solche Habitatelemente
jedoch nicht auf.

Weiterhin kommen die Kreuzkrote (Bufo calamita) und die Wechselkrote (Bufo viridis) im Naturraum
(BFN 2023) vor. Beide Arten sind an Pionierstandorte der Auenlandschaften angepasst. Die
Habitatelemente dieser Lebensrdume umfassen sandige Trockenbiotope und vegetationsarme
Flichen mit grabfiahigem Substrat, ein strukturreiches Umland und oftmals Temporar- und
Kleingewadsser, die im Untersuchungsraum nicht gegeben sind.

Der europdische Laubfrosch (Hyla arborea) ist ein kleiner Vertreter der Baumfrésche und ebenfalls
potenziell im Naturraum verbreitet. Geeignete Habitate gestalten sich durch stehende, flache und
sonnenexponierte Gewdsser mit einer guten Wasserqualitit. Auflerdem bendtigt die Art eine
ausgesprochene Strukturvielfalt in ihrem Landlebensraum bestehend aus Wiesen und Weiden,
Gebilischen und Hecken. Die Gewasser sollten mdéglichst fischfrei sein. Besonders geeignet sind Weiher,
Teiche, Tumpel, Altwésser und vegetationsreiche warmebegiinstigte Flussauen. Aufgrund der
komplexen Lebensraumzusammensetzung, die im Untersuchungsraum nicht gegeben ist, kann ein
Vorkommen des Laubfrosches mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Kammmolch (Triturus cristatus) istlaut der Verbreitungskarten des FFH-Berichtes von 2019 (BFN
2023) im Naturraum verbreitet. Die Art ist an dauerhaft wasserfilhrende und sonnenexponierte
Stillgewdsser mit einer strukturierten Ufer- und Unterwasservegetation angewiesen. Entsprechende
Habitatelemente sind im Untersuchungsraum nicht gegeben.

Der urspriingliche Lebensraum der Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) waren Abschnitte von
Flussauen mit sandigen Boden und Offenlandschaften mit einer steppentypischen Auspragung. In der
Kulturlandschaft werden vor allem extensiv genutzte Acker, Wiesen, Weiden und Parkanlagen sowie
Abgrabungsgebiete besiedelt. Knoblauchkroten sind nachtaktiv und benétigen grabbare Substrate, da
sie sich tagsiiber als Schutz vor Austrocknung und Pradation im losen Boden eingraben. Geeignete
Laichgewdasser stellen offene Gewadsser mit grofderen Tiefenbereichen, Rohrichtzonen und einer
reichhaltigen Submersvegetation dar. Hierzu zdhlen neben Weihern, Teichen und Altwéassern auch
Niederungsbidche und Graben. Fiir die Knoblauchkréte liegt laut Umweltkarten M-V (LUNG 2023) aus
der Rasterkartierung fiir Amphibien ein Nachweis fiir den Nordosten des UG von 2003 vor. Gem. dem
BfN (FFH-Bericht von 2019) kommt die Knoblauchkrote nachweislich im Naturraum vor. Es ist nicht
auszuschliefien, dass die im UG vorhandenen Grabenstrukturen geeignete Laichgewasser fiir die
Knoblauchkrote darstellen.

Der Moorfrosch (Rana arvalis) tragt seinen Namen aufgrund der charakteristischen Blaufarbung der
Mannchen zur Paarungszeit. Die kleinen Braunfrosche sind an Lebensrdume mit hohem
Grundwasserspiegel angepasst und kommen in Feucht- und Nasswiesen, Feuchtheiden, Mooren sowie
Erlen-, Birken- und Kiefernbruchwaldern vor. Die Gewasser sollten dabei oligo- bis mesotroph und
moglichst fischfrei sein. Gem. dem FFH-Bericht des BFN (2023) liegt das UG im naturrdumlichen
Verbreitungsraum der Art. Fiir das Jahr 2015 liegen dem LUNG (Umweltkarten M-V 2023) Daten fiir
ein Moorfroschvorkommen im MTBQ siidlich bis siidwestlich des UG von 2015 vor. Vor allem die
ostliche Halfte des UG stellt mit dem hohen Grundwasserspiegel und den Graben fiir die Art einen
potenziell geeigneten Lebensraum dar (vgl. LBP OEVERMANN2023B).

Als Priifbereich fiir potenzielle Vorkommen der Knoblauchkréte und des Moorfrosches wird ein
Untersuchungsraum (UR) von 500 m um entsprechende Gewasser gewahlt (grofdter Bezugsraum fiir
die Arten nach BFN & BLAK 2015).

Der Vorhabenbereich ist vor allem auf dstlicher Seite von zahlreichen Griaben und Kanalen durchzogen
(vgl. Abbildung 9 und Abbildung 10). Wanderbewegungen zwischen den Gewdasserstrukturen sowie
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innerhalb des Aktionsraumes zu Landlebensrdumen (z.B. feuchte Waldrandbereiche) sind nicht
auszuschliefRen. Es befinden sich alle Anlagenstandorte sowie ein Grofdteil der Zuwegung innerhalb
des potenziellen Aktionsraumes der Amphibienarten. Lediglich ein tempordrer Abschnitt der
Zuwegung zwischen WEA 11 und 12 liegt auf3erhalb des Untersuchungsradius.

Eine vorhabenspezifische Wirkbetroffenheit der in Anhang IV der FFH-RL gelisteten Amphibien kann
aber sicher Uber die temporédre Anlage von Amphibienschutzzaunen im Eingriffsbereich vermieden
werden (V 05).

" WP Glaisin
Planung

- Fundament

- Eingriffsflache
(dauerhaft versiegelt)

i:l Eingriffsflache
(tempordr versiegelt)

~ | Uberschwenkbereich

Amphibien
(Anhang IV FFH-RL)
Puffer 500 m
potenzieller Aktionsraum
— FlieRgewdsser
1. Ordnung (Land)
— FlieRgewadsser
2. Ordnung (WBV)
keine Ordnung/
geringe Bedeutung

Quelle Geodaten: GDI-MV 2023

Abbildung 9: Potenzielle Aktionsraume von Amphibien (westliches UG)
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Csudasis DEIM-V
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| Quelle Geodaten: GDI-MV 2023

Abbildung 10: Potenzielle Aktionsridume von Amphibien (dstliches UG)

Reptilien

Fiir die im Naturraum potenziell verbreitete Zauneidechse (Lacerta agilis) fehlen im UG praferierte
halboffene und sonnenexponierte Landschaften mit Deckung bietenden Kleinstrukturen. Nachweise
fiir Kreuzotter (Vipera berus) -beobachtet 2005- und Ringelnatter (Natrix natrix) -beobachtet 1990-
liegen bereits je mehr als 15 Jahre zurtick (vgl. Umweltkarten LUNG 2023). Auch fiir diese Arten ist die
aktuelle Habitatausstattung unzureichend (vgl. AFB, OEVERMANN 20234).

Wirbellose

Aufgrund fehlender flacher, in Verlandung befindlicher Gewdsser, alter, totholzreicher Walder oder
entsprechender Nahrungspflanzen im Vorhabenbereich, sind fiir die wirbellosen Arten des Anhang IV
der FFH-RL keine geeigneten Habitatstrukturen im Eingriffsbereich vorhanden. Nachweise von
Heldbock und Eremit sind aus der Datenbank des LINFOS nicht bekannt. Die weiteren wirbellosen
Arten bendtigen spezielle Habitate, die im Eingriffsbereich nicht vorhanden sind. Eine
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vorhabenbedingte Wirkbetroffenheit ist fiir die wirbellosen Arten des Anhang IV der FFH- Richtlinie
somit nicht zu erwarten (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).

Farn- und Bliitenpflanzen

Im Eingriffsbereich ist kein Vorkommen von Bliitenpflanzen des Anhang IV der FFH-Richtlinie
nachgewiesen und zu erwarten. Eine vorhabenbedingte Wirkbetroffenheit von Bliitenpflanzen des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden (vgl. AFB,
OEVERMANN 2023A).

3.2.7 BIOLOGISCHE VIELFALT
Die Lebensraumfunktionen der Eingriffsfliche bestehen zum einen in der Funktion als
Fortpflanzungsstatte, zum anderen in der Funktion als Nahrungshabitat.

Auf den in erster Linie als Acker und Griinland bewirtschafteten Flachen sind hierbei in erster Linie
bodenbriitende Vogelarten zu nennen, welche weitraumige Offenlandlebensraume zur Fortpflanzung
nutzen (vgl. Kapitel 3.2.4). Eine Funktion als Nahrungshabitat allgemeiner Bedeutung weist die
Eingriffsflache jedoch auch fiir weitere Arten der Gruppe der Vogel und Flederméuse auf.

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung ist die Bedeutung der Eingriffsfliche als
Lebensraum fiir weitere Artengruppen gering. Potenzielle Laichgewdsser fiir Amphibien sind im
Eingriffsbereich nicht in entsprechender Qualitdt vorhanden. Da diese jedoch in der Umgebung des
Vorhabens vorhanden sind, lassen sich Wanderungsbewegungen der Artengruppe jedoch nicht
ausschliefien. Erhebliche diesbeziigliche Projektwirkungen sind jedoch nur wiahrend der Bauphase zu
erwarten und koénnen durch die Errichtung eines Amphibienschutzzauns (V 05) mit hinreichender
Sicherheit vermieden werden.

Flir Reptilien fehlen wichtige Habitatbestandteile wie Versteck- und Sonnplatze. Eine Bedeutung des
Eingriffsbereichs kann hinsichtlich der Artengruppe der Reptilien mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Betriebs- oder anlagebedingte Wirkfaktoren der geplanten WEA sind ebenfalls nicht geeignet,
Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir Sdugetierarten (ausgenommen: Fledermause)
auszulosen. Baubedingte Storungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind fiir Biber und Fischotter
ebenfalls nicht zu erwarten, da Gewasserlebensraume nicht Planungsgegenstand sind.

Die in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden wirbellosen Tiere des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie umfassen die Artengruppen der Kafer, Libellen, Schmetterlinge und Mollusken. Aufgrund
fehlender flacher, in Verlandung befindlicher Gewadsser, alter, totholzreicher Wailder oder
entsprechender Nahrungspflanzen im Vorhabenbereich, sind fiir diese Arten jedoch keine geeigneten
Habitatstrukturen im Eingriffsbereich vorhanden.

Aufgrund der speziellen Habitatanspriiche sind ebenfalls keine Bliitenpflanzen des Anhang IV der FFH-
Richtlinie im Eingriffsbereich vorhanden.

Insgesamt ist die Biodiversitit auf der Eingriffsfliche damit als gering zu bewerten.

3.3 FLACHE

Ziel der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie 2016 ist es, den Flachenverbrauch in Deutschland bis
2030 auf 30 ha/Tag abzusenken. Ein sparsamer und nachhaltiger Umgang mit unversiegeltem Boden
ist daher bei der Planung von Vorhaben anzustreben.

Im Vorhabenbereich ist der Anteil versiegelter Flachen eher gering und beschrankt sich im
Wesentlichen auf die L 07, die K 33 sowie die angrenzenden Siedlungsbereiche des OT Glaisin (vgl.
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Anhang [), welche somit die Vorbelastung des Schutzguts im Betrachtungsraum darstellen. Die
Empfindlichkeit des Schutzguts gegeniiber dem Vorhaben daufdert sich in der geplanten
Flacheninanspruchnahme, welche auf bislang nicht versiegelten Flachen zu einer teilweisen oder
vollstiandigen Versiegelung fiihrt.

Die konkreten Auswirkungen auf den beanspruchten Flachen betreffen unmittelbar die in diesen
Bereichen vorhandenen Béden. Die darauf ausgehenden Wirkungen werden daher in Kapitel 3.4 ndher
betrachtet. Des  Weiteren gehen auf den  Flichen die dort vorhandenen
Lebensraume/Biotopstrukturen verloren. Die damit in Zusammenhang stehenden Wirkbeziehungen
sind in Kapitel 3.2 dargestellt.

3.4 BODEN/ GEOLOGIE/ RELIEF

Der Eingriffsbereich wird in der Geologischen Ubersichtskarte (LUNG M-V 2023) der
Bodengesellschaft ,Sand-Gley/Podsol-Gley (Rostgley); spatglaziale Tal- und Beckensande“ zugeordnet
(vgl. Abbildung 11). Diese Bodengesellschaft ist typischerweise relativ feinanteilarm, weist einen
Grundwassereinfluss auf und ist meist eben bis flachwellig ausgepragt.
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Abbildung 11: Bodengeologie im Bereich des Vorhabens (LUNG M-V 2023)

Die Bodenfunktionsbewertung (vgl. Abbildung 12, S.34) zeigt fiir den Vorhabenbereich iiberwiegend
eine hohe Schutzwiirdigkeit der Bodenfunktion. Lediglich die geplanten WEA 4, WEA 11, WEA 12 und
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WEA 13 sind in Bereichen geplant, in denen gem. LUNG M-V (2023) nur eine erhéhte Schutzwiirdigkeit
der Bodenfunktion gegeben ist.

Die geplanten Zuwegungen nutzen zum groféen Teil vorhandene Straf3en und Wirtschaftswege, die im
Rahmen der Bodenfunktionsbewertung nur eine geringe Schutzwiirdigkeit aufweisen.

Nach Gutachterlichem Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg (GLRP 2008) weisen die Béden im
Eingriffsbereich eine geringe bis mittlere Schutzwiirdigkeit auf.

Geotope sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden (LUNG M-V 2023).
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;\bbildung 12: Bodenfunktionsbewertung im Bereich des Vorhabens (LUNG M-V 2023)
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3.5 GRUND- UND OBERFLACHENWASSER

Grundwasser

Der im Vorhabenbereich anstehende Grundwasserkdrper ,Rognitz/Amt Neuhaus“ (MEL_SU_4_16) mit
einer Gesamtfliche von ~447 km? ist der Flussgebietseinheit der Elbe zugeordnet. Vorbelastungen
bestehen durch Chemikalieneintrage durch die Landwirtschaft. Insgesamt wird der chemische
Zustand jedoch als ,gut” bezeichnet. Auch der mengenmafiige Zustand wird mit gut bewertet wird (vgl.
LUNG 2023).
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Der Grundwasserflurabstand betragt im Bereich der ostlich der Strafie ,Kirchweg" geplanten WEA
weniger als 2 m (gem. LUNG M-V 2023B). Die WEA 11 bis 13 sind im Bereich des Schlichterbergs
geplant. Dementsprechend wird der Grundwasserflurabstand fiir die geplanten WEA 11 und WEA 13
mit >2 - 5 m und fiir die geplante WEA 12 mit >5 - 10 m angegeben (vgl. Abbildung 13).
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Abbildung 13: Grundwasserflurabstand im Umfeld des Vorhabens (LUNG-MV 2023)

Der Bereich des Windpotenzialgebiets wird gem. dem Gutachtlichem Landschaftsrahmenplan
Westmecklenburg (GLRP 2008) als ,Bereich mit sehr hoher Schutzwiirdigkeit” fiir das Grund- und
Oberflachenwasser eingestuft.

Wasserschutzgebiete sind im Umfeld (< 1.000 m) des Windpotenzialgebiets gem. LUNG M-V (2023)
nicht vorhanden und daher hinsichtlich des geplanten Eingriffs nicht betrachtungsrelevant.

Die Grundwasserneubildung innerhalb des Vorhabenbereichs liegt beinahe durchgehend bei > 250
mm/a. Lediglich im Bereich der geplanten WEA 3 wird die Grundwasserneubildungsrate mit > 150 -
200 mm/a gem. LUNG M-V (2023) als etwas geringer eingestuft. Das Schutzpotenzial der
Grundwasseriiberdeckung ist im gesamten Windenergiepotenzialgebiet gering (vgl. Abbildung 14).
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Abbildung 14: Schutzpotenzial der Grundwasseriiberdeckung und Grundwasserneubildungsrate im
Umfeld des Vorhabens (LUNG M-V 2023)

Oberflichengewiasser

Insbesondere die Umgebung des ostlich der Strafde ,Kirchweg“ gelegenen Vorhabenbereichs ist von
einigen technisch ausgeformten Graben durchzogen. Entlang der geplanten Zuwegung zur WEA 3
verlauft mit dem Rognitz Zuleiter ein Verbindungsgraben zwischen der Miiritz-Elde-Wasserstrafie
und der Rognitz. Dieses Fliefdgewdsser 1. Ordnung (Land) verlduft von Siidosten nach Nordwesten
durch den Vorhabenbereich (vgl. Abbildung 15, S. 37) und entwéssert in ~ 8 km Entfernung zum
Vorhaben in die Rognitz und miindet letztlich tiber die Sude und die Elbe in die Nordsee.

Die weiteren Grabenstrukturen im o.g. Bereich stellen Flief3gewdasser der 2. Ordnung (WBV) dar.
Insbesondere im Bereich der K 33, aber auch an anderen Uberfahrten, sind diese verrohrt und
verlaufen im Allgemeinen wie der ROgnitz Zuleiter von Siiden nach Norden durch den
Vorhabenbereich. Im Bereich der geplanten WEA 1 sowie WEA 7 bestehen jedoch auch
Verbindungsgraben, die von Stidwesten nach Nordosten verlaufen. Ein kleines Stillgewasser besteht
~ 250 m nordwestlich der geplanten WEA 9. Grofdere, dauerhafte Stillgewdsser bestehen im Umfeld
der geplanten WEA nicht (vgl. Abbildung 15, Abbildung 16).
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Abbildung 15: Oberflichengewisser im Bereich der geplanten WEA 1 bis 10 (LUNG M-V 2023)

Die WEA 11 bis WEA 13 sollen im Bereich des Schlachterberges errichtet werden. Aufgrund des
vorhandenen Geldndereliefs befinden sich hier deutlich weniger Grabenstrukturen (vgl. Abbildung 16,
S. 38). Lediglich entlang der geplanten dauerhaften Zufahrt zu den WEA 11 und WEA 13 verlauft ein
Graben (Flief3gewdsser 2. Ordnung) in West-Ost-Richtung.

Ein direkter Eingriff in Oberflachengewésser findet im Rahmen des Vorhabens nicht statt.
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Abbildung 16: Oberflichengewdisser im Bereich der geplanten WEA 11 bis 13 (LUNG M-V 2023)

3.6 (MIKRO-) KLIMA, LUFT

Das Klima zeigt noch keinen oder einen sehr geringen kontinentalen Einfluss. Der Vorhabenbereich
wird gemdaff Erste Fortschreibung des Gutachtlichen Landschaftsrahmenplans mit
yniederschlagsreich” bis ,niederschlagsbegiinstigt angegeben (GLRP WM 2008).

Der Eingriffsbereich besitzt nur eine durchschnittliche Bedeutung fiir die klimatische
Ausgleichsfunktion im Umfeld des Vorhabens. Kaltluftentstehungsgebiete sind aufgrund der geringen
Siedlungsanteile in ausreichendem Maf3e vorhanden.

Hinsichtlich der Lufthygiene besteht im UG eine Vorbelastung durch die landwirtschaftlichen
Emissionen. Durch Pestizid- und Diingemitteleinsatz ist auch von einer (teilweisen) Verfrachtung der
Stoffe und damit der Beeintrachtigung angrenzender Flachen auszugehen. Von der L 07 und der K 33
gehen Larm- und Schadstoffemissionen in den Vorhabenbereich aus.

3.7 LANDSCHAFT

Natur und Landschaft sind so zu schiitzen, dass die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der
Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind (vgl. § 1 (1) Nr. 3 BNatSchG).
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Der Vorhabenbereich befindet sich gem. GLRP (2008) in einem Bereich hoher bis sehr hoher
Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbilds (Kennzahl VI 2-2 ,Ackerlandschaft zwischen Régnitz und
Eldeniederung“). Neben der Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft dient die
Unzerschnittenheit von Landschaftsraumen dazu, die Bedeutung landschaftlicher Freirdume fiir das
Landschaftserleben zu bewerten. Die das Vorhaben umgebende Landschaftsbildkulisse kann Anhang
Il entnommen werden.

Die geplanten 13 WEA sollen in einem Bereich errichtet werden, welcher sich iiberwiegend durch
intensive landwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Innerhalb des Wirkraums befinden sich jedoch
auch grofde Waldflachen.

Das LSG Nr. L 105 ,Wanzeberg" mit einer Gesamtflache von 4.100 ha reicht von Siidwesten ausgehend
in den 3.750 m Bereich (Puffer Wirkreichweite Landschaftsbild) um das Vorhaben und beinhaltet den
gleichnamigen Hohenzug (vgl. Abbildung 17). Das Gebiet hat aufgrund eines sich hebenden Salzstocks
eine deutliche Erhebung (30 bis 40 m), die in die umgebende Landschaft wirkt. Der hochste Punkt ist
der Steinberg mit 71 m Hohe.

Siidostlich reicht ein weiteres LSG (Nr. L 131 ,Unteres Elde- und Meynbachtal) in den 3.750 m
Wirkbereich um die geplanten WEA heran. Die Uberschneidung ist mit etwa 1,3 ha jedoch sehr gering.
Insgesamt hat das LSG eine Flache von 4.200 ha und verlauft entlang des Elde-Seitenkanals, der Miiritz-
Elde-Wasserstrafie sowie der Elde (vgl. Abbildung 17).
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Abbildung 17: Landschaftsschutzgebiete (LSG) im Umfeld des Vorhabens
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Die Errichtung von WEA stellt grundsatzlich eine Beeintrachtigung fiir das Landschaftsbild dar. Die
250 m hohen Anlagen lassen sich aus grofder Entfernung wahrnehmen und verandern aufgrund ihrer
technischen Struktur die Wahrnehmung des Landschaftsbilds. Die Wahrnehmbarkeit von WEA ist
(abhdngig von den meteorologischen Verhaltnissen) bis in grofle Entfernung gegeben, allerdings
reduziert sich die Beeintrachtigende Wirkung der WEA mit zunehmender Entfernung. Das MLU MV
(2021) hat als betrachtungsrelevante Reichweite fiir das Landschaftsbild das 15-fache der
Anlagenh6he um die WEA festgelegt. Dies entspricht im vorliegenden Fall einem Radius von 3.750 m
bei jeder WEA (vgl. Anhang II).

3.8 KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER

Kultur- und Sachgiiter bezeichnen von Menschenhand geschaffene Giiter mit kultureller Bedeutung.
Das Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommerns (DSchG M-V) hat gem. § 1 (1) die Aufgabe, , die
Denkmale als Quellen der Geschichte und Tradition zu schiitzen, zu pflegen, wissenschaftlich zu
erforschen und auf eine sinnvolle Nutzung hinzuwirken.“

»,Denkmale im Sinne dieses Gesetzes sind [gem. § 2 (1)] Sachen, Mehrheiten von Sachen und Teile von
Sachen, an deren Erhaltung und Nutzung ein oOffentliches Interesse besteht, wenn die Sachen
bedeutend fiir die Geschichte des Menschen, fiir Stddte und Siedlungen oder fiir die Entwicklung der
Arbeits- und Wirtschaftsbedingungen sind und fir die Erhaltung und Nutzung kiinstlerische,
wissenschaftliche, geschichtliche, volkskundliche oder stadtebauliche Griinde vorliegen.“

Im Gesetzestext werden unterschiedliche Arten von Denkmalen benannt. So sind u.a. gem. § 2 (2)
DSchG M-V Baudenkmale ,Denkmale, die aus baulichen Anlagen oder Teilen baulicher Anlagen
bestehen.” Gem. § 1 (3) sind ,,sind Gruppen baulicher Anlagen, [...] unabhéngig davon, ob die einzelnen
baulichen Anlagen fiir sich Baudenkmale sind“ gleichfalls (als Denkmalbereiche) geschiitzt, sofern sie
aus denaus § 2 (1) genannten Griinden erhaltenswert sind. ,,Mit dem Denkmalbereich wird das dufiere
Erscheinungsbild geschiitzt.

Gem. § 2 (5) sind ,Bodendenkmale [...] bewegliche oder unbewegliche Denkmale, die sich im Boden, in
Mooren sowie in Gewdassern befinden oder befanden.”

Denkmale koénnen durch Vorhaben potenziell durch die Inanspruchnahme ihrer Bausubstanz
betroffen sein. Da sich beim geplanten Vorhaben jedoch keine Denkmale im Eingriffsbereich oder
dessen unmittelbarer Ndhe befinden, kann ein solcher Wirkzusammenhang ausgeschlossen werden.
Potenzielle Beeintrachtigungen sind somit lediglich tiber mittelbare Wirkungen vorstellbar, wenn z.B.
die Wahrnehmbarkeit eines Denkmals durch die vom Vorhaben ausgehenden, visuellen Wirkungen
erheblich gestort wird.

Dabei steigt die Empfindlichkeit des betrachteten Denkmals durch die Auspragung seiner visuellen
Wirkelemente. So konnen insbesondere weitrdumige Sichtachsen oder exponierte und damit
landschaftspragende bauliche Teile eines Denkmals auch noch in grofierer Entfernung von einem
Bauvorhaben betroffen sein, wenn hierdurch eine wesentliche Verdnderung des visuellen
Gesamteindrucks fiir den Beobachter ausgeht. Abhingig des jeweiligen Charakters eines Denkmals
sind daher unterschiedliche Betrachtungsraume heranzuziehen (vgl. Kapitel 1.7.8).

Bei der Priifung der in den jeweiligen Radien vorhandenen Denkmale ist somit zunéchst festzustellen,
ob das jeweilige Denkmal tatsachlich {iber den Ort hinaus eine wesentliche Wirkung entfalten kann
(,raumwirksam®), oder ob die Wirkung auf den Nahbereich innerhalb des Ortes beschrankt bleibt
(,ortsbildpragend”).
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3.8.1 BAUDENKMALE, DENKMALBEREICHE

Bei den geplanten 250 m hohen Windenergieanlagen ist abhdngig von der Bedeutung/
Raumwirksamkeit der Denkmale von einem Wirkbereich von ~ 25 km (liberregionale Denkmale), ~
12,5 km (regionale Denkmale) bzw. ~ 7,5 km (lokale Denkmale) auszugehen (vgl. Kapitel 1.7.8)

Innerhalb dieser Wirkbereiche wurden auf Grundlage von LAKD M-V (2023) bzw. der Denkmallisten
der Landkreise Baudenkmale identifiziert und den o.g. Kategorien zugeordnet.

Entsprechend der genannten Priifradien wurde das Schloss Ludwigslust als Kulturgut regionaler
Bedeutung zur vorhabenbezogenen Priifung ausgewdhlt. Im Priifbereich fiir regionale Denkmale
befinden sich dariiber hinaus keine Denkmale, welche potenziell derart weitereichende
Empfindlichkeiten gegeniiber dem Vorhaben aufweisen.

Auch innerhalb des Priifbereichs fiir iiberregionale Wirksame Denkmale konnte keine Denkmale
identifiziert werden, welche potenziell derart weitereichende Empfindlichkeiten gegeniiber dem
Vorhaben aufweisen.

Innerhalb des Wirkbereichs von 7,5 km (lokale Denkmale) wurden 5 prifrelevante Denkmale
identifiziert. In Abbildung 18 sind die zur weiteren Betrachtung ausgewdhlten Denkmale dargestellt.
Tabelle 4 stellt weitere Informationen zu den ausgewdhlten Denkmalen zur Verfiigung.
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Abbildung 18: Priifrelevante Denkmale im Umfeld des Vorhabens
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Tabelle 4: Baudenkmale im Wirkbereich des Vorhabens

Nummer Intern

Denkmalname

Denkmalart

ortsbildpragend

raumwirksam

Schlésser und

1 Schloss Ludwigslust Ja Nein
Gutsanlagen
2 Kirche Conow Kirche Ja Nein
3 Kirche Eldena Kirche Ja Nein
4 Kirche Karstadt Kirche Ja Nein
5 Kirche Leussow Kirche Ja Nein
Windmiihle mit . . .
6 . . Windmdhle Ja Nein
Speichergebadude
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Schloss Ludwigslust und Kirche Ludwigslust (1)

»Das Schloss Ludwigslust ist ein klassizistisches Ensemble aus einem Schloss mit Nebengebduden und
einem Landschaftsgarten in der gleichnamigen Stadt im slidwestlichen Mecklenburg-
Vorpommern.[...]Die grof3flachige Anlage mit dem Schlossgebaude als Mittelpunkt und der Hofkirche
als architektonischem Gegengewicht geht auf die im Kern erhaltene und von Johann Friedrich
Kiinnecke entworfene Anlage des Jagdschlosses Klenow mit seinen umgebenden Gartenanlagen
zurlick und wurde spater durch den Architekten Johann Joachim Busch erweitert. Eingebunden sind
Schloss und Kirche in eine planmaf3ig angelegte Stadt, deren Hauptstrafde auf den Schlossplatz zufiihrt.
[...]“ (https://de.wikipedia.org/wiki/Schloss_Ludwigslust)

Das Ensemble ist ~7-8 km von der nachstgelegenen WEA entfernt (vgl. Abbildung 19).
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Abbildung 19: Schloss Ludwigslust im Bezug zum Vorhaben
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Kirche Conow (2)
Die neugotische Kirche befindet sich in Ortsinnenlage in Conow in ~ 4,8 km Entfernung siidwestlich
der nachstgelegenen WEA. Das Bauwerk ist von einem Baumbestand umgeben (vgl. Abbildung 20).

R Baudenkmale im Wirkbereich
des Vorhabens

& Denkmal (Nr.)

—— Sichtlinie zur
nachstliegenden WEA

Quelle Geodaten: GDI-MV (2023) i

Abbildung 20: Kirche Conow im Bezug zum Vorhaben
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Kirche Eldena (3)
Die neugotische Kirche mit Westturm befindet sich am siidgstlichen Rand von Eldena in > 5 km
Entfernung siidostlich der nachstgelegenen WEA (vgl. Abbildung 21).

oY g - Ty

Baudenkmale im Wirkbereich
des Vorhabens

& Denkmal (Nr.)

—— Sichtlinie zur
nachstliegenden WEA

Quelle Geodaten: GDI-MV (2023)

Abbildung 21: Kirche Eldena im Bezug zum Vorhaben
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Kirche Karstadt (4)
Die Dorfkirche Karstadt wurde im Jahr 1895 als Ersatz flir ihren Vorgangerbau errichtet. Es handelt

sich um eine neugotische Saalkirche mit einem Langhaus und einem siidlich gelegenen Kirchturm. Die
Kirche befindet sich in > 5,5 km Entfernung 6stlich der Eingriffsfliche in Innenortslage in Karstadt und
ist von einem Baumbestand umgeben (vgl. Abbildung 22).

Baudenkmale im Wirkbereich
des Vorhabens

. Denkmal (Nr.)

~—— Sichtlinie zur
nachstliegenden WEA

Quelle Geodaten: GDI-MV (2023) r'r
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Abblldung 22: Klrche Karstadt im Bezug zum Vorhaben
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Kirche Leussow (5)
Die heutige Kirche ist ein kleiner Backsteinbau mit Westturm aus den Jahren 1868/70.

Die Kirche befindet sich in ~ 4,5 km Entfernung westlich der Eingriffsfliche in Innenortslage in
Leussow und ist grofdtenteils von dichter Vegetation umgeben (vgl. Abbildung 23).

Baudenkmale im Wirkbereich
des Vorhabens

@ Denkmal (Nr.)

—— Sichtlinie zur
nachstliegenden WEA

Quelle Geodaten: GDI-MV (2023)

Abbildung 23: Kirche Leussow im Bezug zum Vorhaben
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Windmiihle mit Speichergebidude in Kummer (6)
Die Windmiihle ist eine 1880 erbaute Turmholldnderwindmiihle. Sie besitzt einen gemauerten runden

Turm auf einem achteckigen Sockelgeschoss.

Die Windmiihle befindet sich ~ 5,5 km Entfernung nordlich der nachstgelegenen WEA in Innerortslage
von Kummer im Umfeld des dortigen Gewerbegebiets (vgl. Abbildung 24).

Baudenkmale im Wirkbereich
# des Vorhabens

@ Denkmal (Nr.)

;i —— Sichtlinie zur
nachstliegenden WEA

Quelle Geodaten: GDI-MV (2023)

Abbildung 24: Windmiihle in Kummer im Bezug zum Vorhaben

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen 48



UVP-Bericht - WP Glaisin - Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

3.8.2 BODENDENKMALE
Bodendenkmale kénnen durch Uberbauung (z.B. Béden mit kulturhistorischer Bedeutung) oder die
Fernwirkung (oberirdisch sichtbare Denkmale) ge- bzw. zerstért werden.

Im Eingriffsbereich der geplanten WEA sind gem. LAKD MV (2022) keine Bodendenkmale bekannt.

3.8.3 EMPFINDLICHKEIT SCHUTZGUT KULTUR- UND SACHGUTER

Die Empfindlichkeit der Kultur- und Sachgiiter liegt in der Beeintrachtigung durch anlage- und
betriebsbedingte (visuelle) Auswirkungen. Boden-/ und Baudenkmale kénnen durch Uberbauung
oder die Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen ge- bzw. zerstort werden.

3.8.4 SONSTIGE SACHGUTER

Unter den sonstigen Sachgilitern sind gesellschaftliche Werte zu verstehen, die beispielsweise eine
hohe funktionale Bedeutung haben oder hatten (z. B. Tunnel, Briicken, Tiirme, aber auch historische
Gebaude, Gerite etc.). Solche Sachgiiter befinden sich im Eingriffsbereich nicht.

3.9 WECHSELWIRKUNGEN

Die nach den Vorgaben des UVPG zu betrachtenden Schutzgiiter sind Teil eines dynamischen
Komplexes, in dem sie sich gegenseitig in unterschiedlichem Mafde beeinflussen. Die Schutzgiiter des
Naturhaushalts sind dabei als Teil des Okosystems i.d.R. eng mit den anderen Teilen vernetzt.

Der Mensch, sowie die auf ihn bezogenen Schutzgiiter sind nicht in gleicher Weise in das
Wirkungsgefiige des Okosystems integriert. Unterschiedliche Aspekte der vorhabenbedingten
Wirkungen, die auf den Naturhaushalt wirken, gehen jedoch in Form des Landschaftserlebens oder
der Lufthygiene auch auf den Menschen aus. Die vom Menschen auf das Okosystem ausgehenden
Wirkungen sind vielfaltig und werden im Wesentlichen durch die Betrachtung der Vorbelastungen
erfasst.

Die Wechselwirkungen zwischen den Teilen des Naturhaushalts sowie auf den Menschen bestehen im

Wesentlichen in:

e der Lebensraumfunktion vorhandener Biotope (Tiere und Pflanzen), sowie mikroklimatischer
Wirkungen einzelner Biotoptypen

e dem Boden als Lebensraum (Tiere und Pflanzen), Lebensgrundlage (Mensch), Versickerungs- und
Filterfunktion (Wasser) sowie ggf. als Standort archdologischer Denkmale (Kulturgiiter)

e der Lebensraumfunktion von Oberflichengewidssern sowie deren Bedeutung fiir das
Landschaftserleben

o die Beeinflussung der Béden und Biotopstrukturen durch das Grundwasser

3.10 VORAUSSICHTLICHE ENTWICKLUNG DES VORHABENBEREICHS BEI
NICHTDURCHFUHRUNG DES VORHABENS

Die Eingriffsflaiche wiirde bei Nichtdurchfithrung des Vorhabens voraussichtlich auch zukiinftig einer
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen. Hiermit gehen Beeintrachtigungen durch
Pestizid- und Diingemitteleintrdge und somit des Bodens sowie des Wasserhaushalts einher.

Das Landschaftsbild im ndheren Umfeld der Eingriffsfliche entspricht weiterhin dem einer
Agrarlandschaft mit Acker- und Griinlandnutzung sowie Kkleineren Siedlungsbereichen. Die
Beeintrachtigung des Landschaftsbilds im weiteren Umfeld des Vorhabens durch das Vorhaben
entfallt.
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4 VERMEIDUNG UND MINDERUNG VON BEEINTRACHTIGUNGEN

Landes- und regionalplanerisches Ziel ist die Erhoéhung des Produktionsanteils regenerativer
Energien. Die Energiegewinnung aus regenerativen Energiequellen ist schadstofffrei und tragt zur
Minderung des Kohlendioxidausstof3es bei. Durch den ,Erlass zur Festlegung landesweit einheitlicher,
verbindlicher Kriterien fiir Windenergiegebiete an Land“ (MWITA MV 2023) werden einheitliche
Kriterien vorgegeben, um Gebiete zu identifizieren, innerhalb derer von einer Eingriffsminimierung
hinsichtlich der Umweltauswirkungen gem. § 16 UVPG auszugehen ist. Diese Kriterien dienten bei der
Ermittlung des Windpotenzialgebiets als Leitlinie fiir die Flachenabgrenzung innerhalb derer die
geplanten WEA errichtet werden sollen.

Durch die Anwendung dieser Kriterien lassen sich beispielsweise Beeintrachtigungen durch
Schallimmissionen und Schattenwurf bereits im Vorfeld reduzieren. Verbleibende erhebliche
Beeintrachtigungen durch diese Wirkungen werden durch die Anwendung entsprechender
Betriebsmodi sowie durch zeitlich befristete Abschaltungen vermieden (vgl. Kapitel 5.2.1).

Gem. § 13 BNatSchG sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur- und Landschaft vom Verursacher
vorrangig zu vermeiden. Im Rahmen des LBP (OEVERMANN 2023B) wurden Mafdnahmen erarbeitet, die
Eingriffswirkung zu minimieren. Dariiber hinaus wurden die im Rahmen des AFB (OEVERMANN 2023A)
ermittelten, erforderlichen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen im LBP, Anhang IV
(OEVERMANN 2023B) dargestellt. Wesentliche Inhalte dieser Mafinahmen werden nachfolgend
wiedergegeben.

4.1 OPTIMIERUNG DES TECHNISCHEN ENTWURFS

Die Optimierung der technischen Fachplanung erfolgte in regelmifdigem Austausch zwischen
technischem Fachplaner und Umweltfachplaner.

Bei der Planung der Wege, der Kran- und Stellflichen sowie der WEA-Standorte wurde, soweit
moglich, das vorhandene Strafden- und Wegenetz in die Planung einbezogen. Um anlage- und
baubedingte Eingriffswirkungen zu minimieren, wurde im Rahmen der technischen Anlagenplanung
auf die Inanspruchnahme hochwertiger Biotopstrukturen weitestmoglich verzichtet. Im Ergebnis
konnten flaichenhafte Wirkungen ((Teil-) Versiegelung, Habitatverlust) iiberwiegend auf
landwirtschaftlich genutzte Griinland- sowie Ackerflachen begrenzt werden.

Die Minimierung von Geholzverlusten stellte einen weiteren integralen Bestandteil der Planung dar.
Eine Beanspruchung gesetzlich geschiitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG bzw. § 20 NatSchAG M-V) wird
ebenfalls auf ein Minimum beschrankt. Bauzeitlich beanspruchte Flaichen werden unverziiglich nach
Beendigung der Bauarbeiten wiederhergestellt. Die Mastfuf3flaichen und Kranstellflichen werden auf
das unbedingt erforderliche Maf3 reduziert.

4.2 ARTENSCHUTZRECHTLICHE VERMEIDUNGSMARNAHMEN
& VORGEZOGENE AUSGLEICHSMARAHMEN (CEF-MARNAHMEN)

Die nachfolgend beschriebenen Vermeidungsmafinahmen sind geeignet, negative Wirkungen des
Vorhabens auf Arten und Lebensgemeinschaften zu verringern.

Da diese Mafinahmen iiberwiegend auf die Vermeidung der Auslésung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestinde gem. §44 Abs. 1 BNatSchG abzielen, wurden sie im Rahmen des
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (OEVERMANN 2023A) erarbeitet. Die Beschreibungen der
Mafdnahmen sind auch den entsprechenden Mafinahmenblittern des LBP, Anhang IV (OEVERMANN
2023B) zu entnehmen.
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4.2.1 V01 - BAUZEITENREGELUNG

Um die Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die
unabsichtliche Totung oder die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten insbesondere fiir die
Artengruppe der Vogel sicher ausschliefen zu kénnen, hat die Baufeldraumung, sowie die Anlage von
Wegen, Kran- und Stellflichen auf3erhalb der Brutzeit (01.03. - 31.07.) zu erfolgen.

Um Baumafinahmen in der Brutperiode durchfithren zu kénnen, miissen vor dem 01. Marz die
betroffenen Bauflichen (Wegetrassen, Kranstellflichen und sonstige temporare Bauflidchen)
vermessen und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flachen werden mittels Absperrband rot/weif3
(Flatterband) von einer Begriindung von Bodenbriitern freigehalten. Dazu werden 5 m beiderseits der
abgesteckten Wegetrassen und Bauflichen Pflocke (Kunststoff oder Holz) angebracht. Die Pflocke
werden 70 cm - 80 cm iiber der Geldindeoberkante mit Absperrband versehen. Das Absperrband sollte
mindestens so lang wie der Pflock sein und frei herabhiangen. Im Bereich der Wegetrasse liegt der
Abstand zwischen den Pflocken bei 10 m, wahrend um die Kran- und Stellflichen 20 m zwischen den
Pflocken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfihigkeit der Mafnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten im Rahmen der okologischen Baubegleitung (V 02) kontrolliert. Die
Beobachtungsergebnisse sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betrdgt zu Beginn der
Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage, ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von Brutvogeln kann
dadurch vermieden werden.

4.2.2 V02 - OKOLOGISCHE BAUBEGLEITUNG

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen Mafnahmen zu gewahrleisten, wird
fir Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen (CEF) eine
Okologische Baubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP festgelegten
Mafdnahmen sowie der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen des Genehmigungsbescheids zu
kontrollieren. Hierzu wird bereits vor Baubeginn die technische Planung eng mit der
Umweltbaubegleitung abgestimmt. Des Weiteren werden die Mafdnahmen operativ unter allgemeinen
Okologischen und naturschutzfachlichen Aspekten begleitet. Treten im Einzelfall unvorhersehbare
Umstdnde auf (z.B. witterungsbedingte Bauzeitverschiebungen), werden diese mit der zustandigen
Naturschutzbehoérde einvernehmlich abgestimmt und nachvollziehbar dokumentiert.

Die Mafénahme erstreckt sich iiber die gesamte Bauzeit einschliefdlich der umweltrelevanten Vor- und
Nachbereitungsphase.

4.2.3 V03 - ABSCHALTUNG BEI LANDWIRTSCHAFTLICHEN BEWIRTSCHAFTUNGSEREIGNISSEN

Die geplanten WEA befinden sich alle bis auf WEA 13 innerhalb des zentralen Priifbereichs eines (oder
mehrerer) Rotmilan-Brutpaare (vgl. AFB, OEVERMANN 20234, Anhang | Formblatt Rotmilan). Aufgrund
der hohen Dichte an Brutpldtzen und der Position der WEA 13 in der direkten Umgebung zu WEA 11
und 12, werden alle geplanten WEA gemeinsam betrachtet. Aufgrund der rdumlichen N&dhe der
Fortpflanzungsstitte zu den geplanten WEA muss gem. § 45b BNatSchG ,die signifikante
Risikoerhohung, die aus der erhohten Aufenthaltwahrscheinlichkeit folgt [..] durch fachlich
anerkannte Schutzmafinahmen hinreichend verringert werden.”

§45b Anlage 1 Abschnitt 2 BNatSch fiihrt hierzu aus:

»Die Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen tragt regelmafdig zur Senkung des Kollisionsrisikos
bei und bringt eine iibergreifende Vorteilswirkung mit sich. Durch die Abschaltung der
Windenergieanlage wahrend und kurz nach dem Bewirtschaftungsereignis wird eine wirksame
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Reduktion des temporar deutlich erhdhten Kollisionsrisikos erreicht. Die Mafnahme ist insbesondere
fiir Rotmilan [...] Weif3storch wirksam.”

Die geplanten WEA sind bei Ernte-, Pflug- und Mahdereignissen in einer Entfernung von weniger als
250 m vom Mastmittelpunkt zwischen dem 1. April bis und 31. August temporar abzuschalten
(unkritischer  Trudelbetrieb). Die  Abschaltmafdinahmen erfolgen von Beginn des
Bewirtschaftungsereignisses  bis  mindestens 48  Stunden nach  Beendigung des
Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenauf- bis Sonnenuntergang.

Eine detaillierte Manahmenbeschreibung mit Ubersichtskarte ist im LBP (OEVERMANN 2023B) in
Anhang IV dargestellt.

4.2.4 V 04 - ABSCHALTZEITEN FUR FLEDERMAUSARTEN MIT MONITORING

Um eine Erhohung des Totungsrisikos ,liber das allgemeine Lebensrisiko hinaus“ fiir alle
Fledermausarten sicher ausschlief3en zu konnen, sind die in der ,Artenschutzrechtlichen Arbeits- und
Beurteilungshilfe” (AAB, LUNG MV 2016B) angegebenen ,pauschalen“ Abschaltzeiten umzusetzen.

Da alle geplanten WEA in einem Abstand von < 250 m um potenziell bedeutende
Fledermauslebensrdume errichtet werden, ist eine Abschaltung wahrend der folgendermafien
definierten Zeitraume notig:

e (1. Mai bis 30. September

1 Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
bei < 6,5 m/Sek. Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe
bei Niederschlag < 2mm/h

Anpassung der pauschalen Abschaltzeiten an die Aktivitit im Rotorbereich

»Die tatsdchliche Aktivitat von Fledermausen im Rotorbereich ldsst sich erst nach der Errichtung der
Anlagen erfassen, da die hoch fliegenden, wandernden Tiere durch bodengebundene
Vorabuntersuchungen nicht hinreichend erfasst werden konnen und da sich die Aktivitit am Standort
nach der Errichtung der Anlagen dndert (Anlock-Wirkung der WEA). Dafiir werden Horchboxen an der
errichteten WEA installiert, die die Fledermausrufe im Rotorbereich erfassen. Die Erfassungen laufen
wahrend der ersten beiden Betriebsjahre” (LUNG M-V 2016B).

Gemafs aktuellen Methodenstandards (BVF 2018) ist hierbei eine zweite Horchbox im Bereich der
Rotorunterspitze am Anlagemast zu installieren, so dass Tiere aufgezeichnet werden kdnnen, die sich
von unten an den Rotor anndhern.

Gerade bei gréfieren und landschaftlich einheitlich strukturierten Windparks ist es nicht erforderlich,
an jedem der Standorte ein Hohenmonitoring durchzufiihren. Fiir Anlagen, die

e  Weniger als 500 m entfernt stehen und

o Eine dhnliche Distanz zu nachstgelegenen Bdumen, Geholzen und Gewdssern aufweisen
(Abweichung 25 %)

Konnen die Ergebnisse aus der Hohenerfassung auf mehrere Anlagen iibertragen werden. Die
Erfassung hat dann an der den Strukturen nachstgelegenen Anlage zu erfolgen. Gem. AAB (LUNG M-V
2016B). bei 11- 15 Standorten sind mindestens 3 Erfassungsorte notwendig.

Die WEA lassen sich in sechs funktionale Gruppen unterteilen. Die WEA 13 hat fiir die stidwestliche
Anlagengruppierung (WEA 11, 13) den hochsten zu erwartenden Wert der Fledermausaktivitat. Die
WEA 12 befinden sich nicht innerhalb von 500 m zu anderen geplanten Anlagen, so dass hier ein
separates Hohenmonitoring durchzufiihren ist. Die WEA 9 und 10 bilden die nachste Anlagengruppe,
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wobei WEA 9 den relevanteren Standort darstellt. Fiir WEA 5 - 8 befindet sich WEA 6 am Standort mit
der meisten zu erwartenden Fledermausaktivitit. Die nordlichsten Anlagen WEA 1 und 4 teilen sich
ebenfalls eine einheitlich Strukturierte Flache, WEA 4 liegt jedoch im ndheren Umfeld potenzieller
Leitlinien. Schlieflich weist WEA 3 die bessere Eignung der beiden verbliebenen Standorte der WEA 2
und 3 auf.

Das durchzufiihrende Gondelmonitoring kann sich daher im Sinne einer ,worst-case-Betrachtung” auf
die WEA 3, WEA 4, WEA 6, WEA 9, WEA 12 und WEA 13 beschrianken und auf die restlichen Anlagen
angewendet werden. Die Erfassungsmethoden sowie die Bewertung hinsichtlich des Kollisionsrisikos
ergeben sich aus den Angaben der AAB (LUNG M-V 2016B).

Da es moglich ist, dass sich die Fledermausaktivitdtim Laufe der Betriebszeit einer WEA rdumlich oder
zeitlich verlagert, ist nach der Halfte des Genehmigung-Zeitraums (spatestens jedoch alle 12 Jahre)
eine erneute Erfassung und ggf. Anpassung der Abschaltzeiten nétig (vgl. AAB, LUNG M-V 2016B).

4.2.5 V05 - ANLAGE TEMPORARER AMPHIBIENSCHUTZZAUNE

Zum Schutz von potenziell vorkommenden Amphibien sind, bei Baubetrieb innerhalb der
Aktivitatsphase der Arten (01.03. bis 31.10.), um das Baufeld der geplanten WEA sowie den
temporaren und dauerhaften Zuwegungen zu diesem, temporare Schutzzdune durch eine fachkundige
Person zu installieren. Diese Einrichtung ist so zu gestalten, dass Amphibien aus dem Baufeld sowie
der Zuwegung hinaus, aber nicht in sie hineinwandern kénnen.

Der Amphibienzaun hat eine Mindesthéhe von 70 cm. Nach Moglichkeit sollte der Schutzzaun vor
Beginn der Aktivititszeit installiert werden. Ist dies nicht mdéglich, miissen etwaig vorhandene
Individuen aus dem raumlich eng begrenzenten Baufeld abgesammelt und in geeignete Lebensrdume
umgesetzt werden. Zur Optimierung der Auffindwahrscheinlichkeit sind kiinstliche Verstecke (Metall
oder gewellte Dachpappe) an geeigneten Standorten auszulegen. Das Baufeld und die Verstecke sind
mindestens 5 Tage vor Beginn der Bauausfiihrung taglich auf Besatz zu kontrollieren.

Die temporaren Amphibienschutzzidune haben bis zur Beendigung der Baumafinahmen zu verbleiben.

4.2.6 Acer 01 - LEBENSRAUMAUFWERTUNG FUR DIE FELDLERCHE

Im Zuge der Errichtung der WEA sowie des Wegebaus wird im Rahmen der Beanspruchung von
Habitatstrukturen ein Lebensraumverlust fiir die Feldlerche im Umfang von 5.410 m? ausgelost.
Aufgrund der hohen Brutrevierdichte (33,75 Brutreviere / 100 ha) im Vergleich zu bekannten
Mittelwerten von 1,2-19,5 (max. 35) Revieren in vergleichbaren Rdumen (vgl. BAUER ET AL. 2012), ist
davon auszugehen, dass geeignete Reviere im funktionellen Umfeld bereits regelméafiig besetzt sind
und ,Ausweichverhalten keine Option der Kompensation darstellt. Da es sich bei den
Mafdnahmenflachen bereits um potenziell als Lebensraum geeignete und damit potenziell bereits
durch die Art erschlossene Flichen handelt, die lediglich im Rahmen der Mafinahme weiter
aufgewertet werden, ist die versiegelte Flache in einem Verhéltnis von 1:2 mit Maf3nahmenflachen zu
ersetzen, um erhebliche Beeintrachtigungen fiir die Feldlerche zu vermeiden.

Die Mafsnahme wird auf dem Flurstiick 31 (Flur 5, Gemarkung Glaisin) auf einer Gesamtflache von
10.820 m? durch die Extensivierung von bisher intensiv genutztem Griinland bzw. die Anlage von
selbstbegriinenden Brachen umgesetzt. Bei Anlage der Flache sind Mindestabstinde von >50 m zu
Einzelbiumen und >120 m zu Baum-reihen einzuhalten (vgl. LBP OEVERMANN 2023B, Ubersichtskarte
und Mafdnahmenbeschreibung in Anhang V).

Flir die Mafdnahmenflache gelten folgende Regelungen:
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Griinland:

. Das Walzen und Schleppen ist im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 15. September nicht gestattet.

. Es findet dauerhaft kein Einsatz von Diingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln statt.

. Mahdhohe min. 10 cm tber Gelindeoberkante, Mahd mit Messerbalken oder
Scheibenmahwerk, kein Einsatz eines Aufbereiters

o Bei einer Beweidung ist die Besatzdichte so zu wahlen, dass der Frafd ein Muster von

kurzrasigen und langrasigen Strukturen gewahrleistet. Hierfiir eignen sich Dichten von 0,6-1,4
raufutterfressender Grofdvieheinheiten/ha (SCHUBERT ET AL. 2006; BMEL 2023).

Die Entwicklungspflege findet durch Aushagerungsmahd im 1.-5. Jahr zweimal jahrlich zwischen 15.
Juni und 30. Oktober statt. Das Mahgut ist abzufahren.

Im Zuge der Unterhaltungspflege finden Beweidung und Mahd jahrlich nicht wiahrend der Brutzeit
(vor dem 15. Juni) statt (SUDBECK ET AL. 2005). Das Mahgut ist abzufahren.

Brache:

. Die Anlage der selbstbegriinenden Brache hat im Januar oder Februar eines jeden Jahres zu
erfolgen, daim Mérz die Revierbildung und die Paarungszeit der Feldlerche beginnt (vgl. BAUER
ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005).

. Die Brache bleibt bis zum nachfolgenden Jahr bestehen. Es findet kein Einsatz von
Diingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln statt. Auf eine mechanische Beikrautregulierung
wird verzichtet.

4.2.7 Acer 02 - LEBENSRAUMAUFWERTUNG FUR DIE HEIDELERCHE

Im Zuge der Errichtung der WEA sowie des Wegebaus wird im Rahmen der Beanspruchung von
Habitatstrukturen ein Lebensraumverlust fiir die Heidelerche im Umfang von 20.060 m? ausgeldst.
Aufgrund der erhohten Bestandsdichte der Heidelerche im UG (5,89 Revieren / 100 ha) im Vergleich
zu durchschnittlichen Dichten von 0,002-0,5 Revieren / 100 ha auf Grofdflaichen bzw. Hochstdichten
von 9-32 Revieren / 100 ha in Ballungsrdaumen (vgl. BAUER ET AL. 2012), ist davon auszugehen, dass
geeignete Reviere im funktionellen Umfeld bereits regelmafiig besetzt sind und , Ausweichverhalten“
der Art auf potenziell unbesetzte Reviere keine Option der Kompensation darstellt. Da es sich bei den
Mafdnahmenflachen um potenziell als Lebensraum geeignete und damit potenziell bereits durch die
Art erschlossene Flachen handelt, die lediglich im Rahmen der Mafdnahme weiter aufgewertet werden,
ist die versiegelte Fliche in einem Verhéltnis von 1:2 mit Mafdnahmenflichen zu ersetzen, um
erhebliche Beeintrachtigungen fiir die Heidelerche zu vermeiden.

Die Mafsnahme wird auf dem Flurstiick 33 (Flur 4, Gemarkung Glaisin) auf einer Gesamtflache von
40.120 m? durch die Extensivierung von bisher intensiv genutztem Griinland bzw. die Anlage von
selbstbegriinenden Waldrand-Brachen umgesetzt. Bei Anlage der Flache ist darauf zu achten, dass
sich diese nicht >200 m vom ndchsten Waldrand entfernt befindet (vgl. LBP OEVERMANN 2023B,
Ubersichtskarte und MaRnahmenbeschreibung in Anhang 1V).

Flir die Mafnahmenflache gelten folgende Regelungen:

Griinland:

. Das Walzen und Schleppen ist im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 15. September nicht gestattet.

. Es findet dauerhaft kein Einsatz von Diingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln statt.

o Mahdhohe min. 10 cm tber Gelindeoberkante, Mahd mit Messerbalken oder
Scheibenmahwerk, kein Einsatz eines Aufbereiters

. Bei einer Beweidung ist die Besatzdichte so zu wahlen, dass der Fraf} ein Muster von

kurzrasigen und langrasigen Strukturen gewahrleistet. Hierfiir eignen sich Dichten von 0,6-1,4
raufutterfressender Grofdvieheinheiten/ha (SCHUBERT ET AL. 2006; BMEL 2023).
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Die Entwicklungspflege findet durch Aushagerungsmahd im 1.-5. Jahr zweimal jahrlich zwischen 15.
Juni und 30. Oktober statt. Das Mahgut ist abzufahren.

Im Zuge der Unterhaltungspflege finden Beweidung und Mahd jahrlich nicht wahrend der Brutzeit
(vor dem 15. Juni) statt (SUDBECK ET AL. 2005). Das Madhgut ist abzufahren.

Brache:

. Die Anlage der selbstbegriinenden Brache hat im Januar oder Februar eines jeden Jahres zu
erfolgen, da im Marz die Revierbildung und die Paarungszeit der Heidelerche beginnt (vgl.
BAUERET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005).

. Die Brache bleibt bis zum nachfolgenden Jahr bestehen. Es findet kein Einsatz von
Diingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln statt. Auf eine mechanische Beikrautregulierung
wird verzichtet.

Werden die o0.g. Vermeidungsmafinahmen sachgerecht umgesetzt, verbleiben Kkeine
erheblichen Beeintriachtigungen der priifrelevanten Arten, die geeignet sind,
Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG auszulésen.

4.3 SCHUTZ- UND VERMEIDUNGSMARNAHMEN DER EINGRIFFSREGELUNG

Gemaf3 § 15 Abs. 1 BNatSchG sind Beeintrachtigungen vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den
mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort, ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Zur Eingriffsvermeidung/-minimierung dienen
gutachterliche Hinweise, die bereits im Verlauf der Bearbeitung in den technischen Entwurf
eingeflossen sind (vgl. Kapitel 4.1), ebenso wie Schutz- und Vermeidungsmafinahmen der
Eingriffsregelung, durch die wahrend der Baudurchfiithrung Beeintrachtigungen reduziert werden.

Die nachfolgend genannten Schutz- und Vermeidungsmafinahmen sind vorhabenbezogen zu
beachten. Dariiber hinaus sind in allen Bereichen wahrend der kompletten Baumafinahme alle
iblichen Standards zur Vermeidung von Beeintrachtigung des Naturhaushalts zu beachten.

4.3.1 S 01 BIOTOPSCHUTZZAUNE ZUM SCHUTZ VON VEGETATIONSFLACHEN (GEM. DIN 18920)
Naturschutzfachlich wertvolle Flichen sind mit ortsfesten Zidunen oder anderen geeigneten
Mafinahmen geméafi DIN 18920 und RAS-LP4 vom Baufeld abzugrenzen sofern baubedingte
Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden kénnen.

In den Schutzzonen ist die Nutzung als Baustelleneinrichtung, Baustrafde, Lagerfliche oder
Aktionsflache fiir Baumaschinen untersagt. Die Biotopschutzzdune werden vor Baubeginn errichtet,
wahrend der gesamten Bauphase in Stand gehalten und nach Abschluss der Bauarbeiten komplett
zuriickgebaut.

Im vorliegenden Fall grenzt die Zuwegung zu den WEA in mehreren Bereichen an Gehélzbestinde
(Baumreihen, Alleen und Baumhecken). In diesen Bereichen ist durch diese Mafinahme
sicherzustellen, dass Bdume, welche nicht durch das Vorhaben beansprucht werden, im Zuge der
Bauarbeiten nicht beschddigt werden und die Bereiche nicht als Lagerflache (0.4.) genutzt werden (vgl.
Abbildung 25 bis Abbildung 29).
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Uberschwenkbereich

SchutzmalRnahme S 01
mes Biotopschutzzaun (gem. DIN 18920)

Quelle Geodaten: GDI-MV 2023

Abbildung 25: Verog der Schutzmafinahme S 01 im Bereich der K 33
£ GeoBasis-DEM-V
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- Zuwegung (dauerhaft)
[:] Zuwegung (tempordr)
Uberschwenkbereich

SchutzmalBnahme S 01
ms Biotopschutzzaun (gem. DIN 18920)

Quelle Geodaten: GDI-MV 2023

Abbildung 26: Verortung der Schutzmafnahme S 01 im Bereich dér Zuwegung zur WEA 3
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LiGeoBasis:DEIM-V
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mes Biotopschutzzaun (gem. DIN 18920)

Quelle Geodaten: GDI-MV 2023
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Quelle Geodaten: GDI-MV 2023

Abbildung 28: Verortung der Schutzmafnahme S 01 im Bereich der Zuwegung zur WEA 10
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Abbildung 29: Verortung der Schutzmafnahme S 01 im Bereich der Zuwegung zu WEA 11 u 13

4.3.2 S 02 ScHUTZ VON EINZELBAUMEN (GEM. DIN 18920)

Die Mafdnahme dient dem Schutz von wertgebenden Einzelbdumen vor baubedingten mechanischen
Beschaddigungen. Sofern baubedingte Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden konnen, sind
die Baume mit geeigneten Mitteln (Bretterverschalung o. 4.) gemafd DIN 18920 und RAS-LP4 zu
schiitzen. Aste, die die Transporte oder Bauarbeiten behindern koénnen, werden fachgerecht
eingekiirzt (Freischnitt Lichtraumprofil). Die Schutzeinrichtungen werden vor Baubeginn errichtet,
wahrend der gesamten Bauphase in Stand gehalten und nach Abschluss der Bauarbeiten komplett
zuriickgebaut.

Nach derzeitigem Stand (2023 /12) befinden sich keine verbleibenden Einzelbdume im Nahbereich des
Baufelds, welche nicht bereits durch die Mafdnahme S 01 erfasst werden. Eine konkrete Zuordnung
der Mafdnahme zu Schutzobjekten ist daher derzeit nicht moéglich. Im Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung (V 02) ist unmittelbar vor Baubeginn (bzw. vor der Baufeldraumung) die
Notwendigkeit der Mafdnahme erneut zu priifen.

4.3.3 S 03 ScHUTZ DES OBERBODENS (GEM. DIN 18300, DIN 18915)
Zum Schutz des Oberbodens ist nach § 202 BauGB bei der Errichtung und Anderung baulicher Anlagen
der Oberboden in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schiitzen.

Bei Baubeginn wird der Oberboden, in vorhandener Dicke, von allen Arbeitsflachen oder Lagerflachen
abgetragen und entsprechend DIN 18915 gesichert. Bei einer Zwischenlagerung von langerer Dauer
(mehr als 6 Monate) wird eine Zwischenbegriinung vorgenommen. Auf den temporar wahrend der
Bauphase genutzten Flichen sind geschotterte Wegedecken nach Abschluss der Bauarbeiten
zuriickzubauen und der zwischengelagerte Oberboden profilgerecht wieder einzubauen.
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»Vor dem Aufbringen des Oberbodens ist der Baugrund [gem. Punkt 7.6.2 DIN 18915] liber die ganze
Flache zu lockern [...]“. Die Lockerung hat gleichmaf3ig bis in eine Tiefe von 30 cm zu erfolgen und kann
durch Grubbern erfolgen. Hieriiber werden Verdichtungswirkungen, welche im Zuge der Bauarbeiten
auf den Boden einwirken kdnnen, behoben, so dass im Bereich der temporar beanspruchten Flachen
keine erheblichen Beeintrachtigungen verbleiben.

4.3.4 S 04 SCHUTZ DES OBERFLACHEN- UND GRUNDWASSERS (GEM. § 5 ABS. 1 WHG)

Im Rahmen der MaRnahme werden alle potenziell wassergefihrdenden Betriebsstoffe (z. B. Ole, Fette,
Treibstoffe) sachgemafd gelagert und eingesetzt. Die Betankung von Fahrzeugen und Maschinen
erfolgt nur auf einer gedichteten Flache, so dass keine Gefahr der Grundwasserverunreinigung besteht.
Havariemittel (z. B. Folien, Olbindemitte]) werden in ausreichender Menge vorgehalten. Die
anfallenden Abfallstoffe /Abwésser werden tiglich ordnungsgemafs entsorgt. Die Mafdnahme erstreckt
sich iiber die gesamte Bauzeit.

4.3.5 S 05 BEWASSERUNG VON GEHOLZSTRUKTUREN

Im Zusammenhang mit der Anlage der Fundamente fiir die WEA 1 bis WEA 11 sowie WEA 13 ist im
von einer tempordren Grundwasserabsenkung auszugehen. Sollte das nach Genehmigung zu
erstellende Baugrundgutachten dies bestdtigen, sind Beeintrachtigungen von Gehdlzstrukturen
innerhalb des Bereichs der erheblichen Grundwasserabsenkung zu vermeiden, indem diese fiir den
Zeitraum der Grundwasserabsenkung zu bewassern sind. Da der Umfang der potenziell erforderlichen
Grundwasserabsenkung und damit die Reichweite des moglichen Absenktrichters derzeit noch nicht
bekannt sind, muss die prognostizierte Reichweite bzw. der Umfang der erheblichen
Grundwasserabsenkung aufgrund des nach Genehmigung zu erstellenden Baugrundgutachtens
ermittelt werden. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V 02) konnen die im Ergebnis
betroffenen Geholzstrukturen identifiziert und der Umfang der Bewdsserungsmafénahme festgelegt
werden.

4.3.6 S 06 WASSERHALTUNG WASSERFUHRENDER GRABEN

Die Fundamente der WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 7, WEA 8, WEA 11 und WEA 13 befinden sich in einer
Entfernung < 100 m zu Biotopstrukturen ,Graben mit extensiver bzw. ohne Instandhaltung” (FGN). Da
im Rahmen der Anlage der Fundamente o.g. WEA von einer temporaren Grundwasserabsenkung
auszugehen ist, sind wahrend dieses Zeitraums erhebliche Wirkungen auf die Graben nicht
auszuschliefien. Der Wasserstand in diesen Graben ist daher wahrend dieses Zeitraums durch eine
geeignete Wasserhaltung auf einem iiblichen Niveau zu halten.

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen 59



UVP-Bericht - WP Glaisin - Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

4.4 MARNAHMENUBERSICHT

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die vorgesehenen Mafnahmen zur
Eingriffsvermeidung und Minimierung.

Tabelle 5: Darstellung der Mafinahmen zur Eingriffsvermeidung/-minimierung.

. MafBnahmen-
Kurzbezeichnung MaRnahme .
beschreibung
Vo1 Bauzeitenregelung Kapitel 4.2
V02 Okologische Baubegleitung Kapitel 4.2

Abschaltung bei landwirtschaftlichen .
V03 i o Kapitel 4.2
Bewirtschaftungsereignissen

V04 Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring Kapitel 4.2
V 05 Anlage temporarer Amphibienschutzzdune Kapitel 4.2
Acer 01 Lebensraumaufwertung fir die Feldlerche Kapitel 4.2
Acer 02 Lebensraumaufwertung fiir die Heidelerche Kapitel 4.2

Biotopschutzzaune zum Schutz von Vegetationsflachen .
So1 Kapitel 4.3
(gem. DIN 18920)

S02 Schutz von Einzelbdumen (gem. DIN 18920) Kapitel 4.3

S03 Schutz des Oberbodens (gem. DIN 18300, DIN 18915) Kapitel 4.3

Schutz des Oberflachen- und Grundwassers .
S04 Kapitel 4.3
(gem. § 5 (1) WHG)

S05 Bewasserung von Gehdlzstrukturen Kapitel 4.3

S 06 Wasserhaltung wasserflihrender Graben Kapitel 4.3
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5 BEWERTUNG DER UNVERMEIDBAREN WIRKUNGEN DES VORHABENS

5.1 VORHABENBEDINGTE WIRKUNGEN

Die Bebauung der Potenzialfliche mit WEA und die Inanspruchnahme der Flache fiir Wege sind mit
erheblichen unvermeidbaren Eingriffen verbunden.

Die durch das Vorhaben entstehenden Konflikte werden nachfolgend nach bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen unterschieden.

5.1.1 BAUBEDINGTE WIRKFAKTOREN
Die wesentlichen baubedingten Wirkfaktoren kénnen prinzipiell entstehen im Rahmen:

e der Baufeldfreiraumung (Habitatverlust) im Bereich der Wege sowie der Kranstellflachen

o der (tempordren) Versiegelung des Bodens im Zuge der Errichtung von
Baustelleneinrichtungsflachen und dem damit verbundenen (temporaren) Habitatverlust

e des Bauldrms (Stérwirkungen)

e des Baustellenverkehrs (u.a. Gefdhrdung wandernder Amphibien)

Neben dem allgemeinen Lebensraumverlust kann hieraus die Verletzung oder Totung von Tieren oder
deren Entwicklungsformen sowie der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten resultieren.

Der direkte Eingriffsbereich besteht aus strukturarmen, intensiv landwirtschaftlich genutzten
Flachen. Der Lebensraumverlust betrifft hierbei vorranging Arten des Offenlands. Neben dem
allgemeinen Lebensraumverlust kann dartiber hinaus die Verletzung oder Tétung von Tieren oder
deren Entwicklungsformen sowie der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten resultieren. Die
Wirkungen sind i.d.R. auf die Eingriffsflichen bzw. das unmittelbar angrenzende Umfeld begrenzt (vgl.
AFB, OEVERMANN 2023A).

Der Verlust hochwertiger Biotopstrukturen wird durch die Optimierung des technischen Entwurfs
weitestmoglich verhindert (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B). Die Minimierung von Geholzverlusten stellte
einen weiteren integralen Bestandteil der Planung dar. Durch die Inanspruchnahme von Gehdlzen ist
potenziell von einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten, fiir an das Habitat gebundene
Vogel- oder Fledermausarten auszugehen. Eine besondere Bedeutung kdme hierbei etwaig
vorhandenen Baumhohlen zu, welche einem Schutz der Fortpflanzungsstitten iiber den Brutzeitraum
hinaus unterliegen. Im konkreten Fall werden jedoch keine Geholze beansprucht, welche derartige
Strukturen aufweisen (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Eine projektspezifische Wirkbetroffenheit ergibt sich fiir Amphibien des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie in erster Linie aufgrund von baubedingten Wirkfaktoren (Baustellenverkehr,
Bodenarbeiten). Wanderbewegungen zwischen dem umliegenden Grabennetz und den angrenzenden
Waldbereichen konnen nicht ausgeschlossen werden (vgl. AFB, OEVERMANN 2023B). Eine
vorhabenspezifische Wirkbetroffenheit der in Anhang IV der FFH-RL gelisteten Amphibien kann aber
sicher liber die temporare Anlage von Amphibienschutzzdunen im Eingriffsbereich vermieden werden
(V05).

Neben dem Lebensraumverlust ist wiahrend der Bauphase mit Lirmemissionen (durch verstarkte
Transporte und generelle Verkehrsbewegungen sowie die Errichtung der baulichen Anlagen) zu
rechnen. Auch die mit der Bautdtigkeit verbundene Anwesenheit von Personen ist im Einzelfall
geeignet, Storwirkungen auf einige storempfindliche Tierarten zu entfalten. Erheblichen
Storwirkungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG konnen daher nicht ausgeschlossen werden, sind in
ihrer Wirkreichweite aber abhéngig von der betroffenen (Tier-)art und kénnen z.B. bei rastenden
Gansen mehrere hundert Meter betragen (vgl. LANGGEMACH & DURR 2023).
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Grundwasserabsenkung

Wahrend der Fundamentgriindung ggf. durchzufiihrende Entwdsserungen der Baugrube kénnen
einen Einfluss auf den Grundwasserstand haben. Das Grundwasser steht im Bereich der geplanten
Fundamente der WEA 1 bis WEA 10 hoch an (Grundwasserflurabstand < 2m) und befindet sich im
Austausch mit den Oberflichengewdssern Das Schutzpotenzial der Grundwasseriiberdeckung ist
gering. Eine Vorbelastung des Grundwassers besteht in Form des erhdhten Nahrstoffeintrags durch
die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen. Zusatzliche Schadstoffeintrage durch die geplanten
WEA sind nicht zu erwarten (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Der Antragsteller wird nach Genehmigung ein Baugrundgutachten erstellen lassen. Befinden sich
innerhalb der Absenktrichter der ggf. notwendigen Entwdisserungen Wurzelbereiche von
Geholzstrukturen oder Oberflichengewadsser, sind diese gegeniiber einer Grundwasserabsenkung zu
schiitzen (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Unfallbedingte Schadstoffbelastungen durch Ol- und Schmierstoffverluste konnen wihrend der
zeitlich begrenzten Grundwasserabsenkung durch Einhalten der allgemein vorgeschriebenen
Sicherheitsvorkehrungen und achtsames Vorgehen sicher vermieden werden.

Baumentnahmen

Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG sind vermeidbare Eingriffe zu unterlassen. Aufgrund unzureichender
Platzverhdltnisse in Teilbereichen der tempordren Zuwegung missen jedoch insgesamt 5
Einzelbdume entnommen werden (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

5.1.2 ANLAGEBEDINGTE WIRKFAKTOREN
Die wesentlichen anlagebedingten Wirkfaktoren entstehen im Rahmen:

e des Habitatverlusts im Bereich der Kran- und Stellflichen sowie der Zuwegungen

e der Versiegelung des Bodens durch Errichtung von Gebduden und Fundamenten fiir die
technischen Anlagen

e der Silhouettenwirkung der WEA und dem damit verbundenen Meideverhalten insbesondere von
storungsempfindlichen Vogelarten (z.B. rastende Ganse)

e der Landschaftszerschneidung durch die WEA (Barrierewirkung im Luftraum) sowie der
dazugehorigen Infrastruktur (ggf. Beeintrachtigung von Wanderungsbewegungen)

e der Beeintrachtigung des Landschaftsbilds durch die optisch bedrangende Wirkung der Anlagen,
sowie durch die Kennzeichnung (z.B. Nachtbefeuerung)

e der technischen Uberpriagung (Belastung des Blickfelds, Eigenartsverluste)

Die anlagebedingten Wirkfaktoren variieren hinsichtlich ihrer Wirkreichweite erheblich. Wahrend der
Verlust von Boden- und Habitatfunktion auf den Bereich mittelbarer Wirkungen (gem. HzE 2018)
beschrankt ist, konnen die Silhouettenwirkung und die Landschaftszerschneidung auf Schutzgiiter in
deutlich weiterer Entfernung wirken.

5.1.3 BETRIEBSBEDINGTE WIRKFAKTOREN

Durch WEA gehen Larmemissionen aus, welche fiir den Menschen eine (erhebliche) Beeintrachtigung
darstellen kénnen. Ob, bzw. in welchem Maf3e diesbeziigliche Beeintrachtigungen fiir Anwohner oder
Erholungssuchende zu erwarten sind, kann im Rahmen eines Schallgutachtens ermittelt werden (vgl.
[ 17 WIND 20234). Die zuldssigen Grenzwerte nach TA-Lirm legen dabei die Erheblichkeitsschwelle
fest.
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Durch die Drehung der WEA-Rotoren werden sich schnell bewegende Schatten erzeugt. Dieser
Schattenwurf kann eine erhebliche Beeintrachtigung fiir den Menschen darstellen. ,Es ist [daher]
sicherzustellen, dass der Immissionsrichtwert [..] fiir die astronomisch maximal mégliche
Beschattungsdauer von 30 Stunden im Kalenderjahr nicht iliberschritten wird. Fiir die tdgliche
Beschattungsdauer betragt der Richtwert 30 Minuten.” (I 17 WIND 2023B)

Dartiiber hinaus konnen von den WEA Risiken durch Eiswurf oder durch das Eintreten von Storfallen
(z.B. Brand) ausgehen.

Betriebsbedingte Wirkungen fiir den Naturhaushalt sind insbesondere fiir die Artengruppen der Vogel
und Fledermduse in relevantem Umfang zu erwarten (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, DURR 2023,
DURR 2023B, u.a.). Die Wirkfaktoren lassen sich hierbei in zwei Wirkungsgruppen unterscheiden:

e mogliche Auslosung der Verbotstatbestinde durch die Gefihrdung einzelner Individuen
(Kollisionsrisiko, Barotrauma) nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

e mogliche Auslosung der Verbotstatbestiande durch die Storung (Meidedistanzen) und der daraus
resultierenden Lebensraumentwertung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2, 3 BNatSchG

Wahrend bei den Vogeln das Risiko i.d.R. in einer direkten Kollision mit den sich drehenden Rotoren
besteht, ist bei Fledermdusen dariiber hinaus die Schadigung von Individuen durch
Luftdruckunterschiede (Barotrauma) dokumentiert (BAERWALD ET AL. 2008). Betroffen sind in erster
Linie Arten, die keine oder wenig Meideverhalten gegeniiber WEA zeigen, und regelmafiig den
Luftraum in Hohe der Rotorblitter nutzen. Eine Abschiatzung der Konfliktlage kann durch die
Erkenntnisse aktueller Untersuchungen (u.a. HOTKER ET AL. 2004, MOCKEL & WIESNER 2007, STEINBORN
ET AL. 2011, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, GRUNKORN ET AL. 2016, SPROTGE ET AL. 2018, LANGGEMACH &
DURR 2023) sowie iiber die Art und Intensitidt der Nutzung des im Rahmen der avifaunistischen
Untersuchung betrachteten Gebietes (UG) erfolgen. Kollisionsgefahrdete Brutvogelarten sind in § 45b
Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG aufgefiihrt. Die entsprechenden AAB (LUNG M-V 2016 sowie LUNG M-V
2016B) nennen fiir Vogel bzw. Fledermause weitere Arten, die eine besondere projektspezifische
Konfliktrelevanz aufweisen. Dartiiber hinaus ist die Gefahrdung abhangig von der gebietsspezifischen
Flaichennutzung der jeweiligen Art (rdumliche Verortung des Brutplatzes, der Nahrungsbereiche
sowie der Hauptflugwege). Auch die Analyse bekannter Schlagopferzahlen fiir Végel und Fledermause
an WEA (DURR 2023, DURR 2023B) kann herangezogen werden. Jedoch ist hierbei die Datenlage z.T.
sehr heterogen und beruht stark auf Zufallsfunden. Wichtige Rahmenbedingungen wie bspw.
Anlagenh6he und Rotordurchmesser werden in den iiber Jahre zusammengetragenen Daten nicht
erfasst, so dass Ruickschliisse auf eine Kollisionsgefdhrdung nicht immer aussagekraftig sind.

Wirkfaktoren der zweiten Wirkungsgruppe, kénnen zu einer Meidung von Rastbereichen (z.B.
Schlafplatze nordischer Ganse oder Kraniche) fithren, so dass diese als Riickzugsraum fiir die jeweilige
Tierart verloren gehen. Sind die WEA im engen raumlichen Zusammenhang verortet (Windpark), kann
von der davon ausgehenden Barrierewirkung eine Zerschneidung von Lebensrdaumen und die
Beeintrachtigung faunistischer Funktionszusammenhange resultieren. Befindet sich der Windpark in
einem Konzentrationsbereich des Vogelzugs, sind auf3erdem maglich negative Wirkungen durch das
ausgeldste Ausweichverhalten zu priifen. Dariiber hinaus konnen stérungsempfindliche Brutvogel
(z.B. Weifdstorch) betroffen sein, da Nahrungsflichen in Anlagenndhe nicht mehr genutzt werden
(Verschattung) und sich der verfiigbare Lebensraum somit verringert. Des Weiteren ist bei einigen
Arten eine Storung der Balz durch von der WEA ausgehende Larmemissionen mdéglich (u.a.
Waldschnepfe).

Die artenschutzrechtliche Priifung der betroffenen Arten erfolgt im Rahmen des AFB (OEVERMANN
20234).
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5.2 MENSCHEN, INSBESONDERE DIE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

5.2.1 SIEDLUNGSNUTZUNG

Die vorhabenspezifischen Wirkungen werden durch den angewendeten Vorsorgeabstand zu
Wohnbebauung begrenzt. Dennoch sind erhebliche Beeintrachtigungen auf die in den angrenzenden
Ortschaften vorhandene Wohnbebauung nicht grundsatzlich auszuschlief3en.

In Hinblick auf mégliche erhebliche (betriebsbedingte) negative Wirkungen des Vorhabens wurden
vom Antragssteller Gutachten zur Ermittlung von Gerduschimmissionen und dem Ausmafd der
Betroffenheit durch Schattenwurf fiir die angrenzende Wohnbebauung in Auftrag gegeben.

Gerdauschimmissionen durch die WEA

Windenergieanlagen erzeugen abhingig von der Windgeschwindigkeit zwei Arten von Gerduschen.
Zum einen entstehen Maschinengerdusche durch Generator und Getriebe mit einem
anlagenabhingigen Frequenzspektrum, zum anderen entstehen aerodynamische Gerausche infolge
der Luftverwirbelungen an den Rotorblittern, die ein breitbandiges Frequenzspektrum aufweisen.
Das ,Schalltechnische [...] Gutachten fiir die Errichtung und den Betrieb von 13 Windenergieanlagen
am Standorte Glaisin“ (I 17 Wind (2023A) dient dazu, das Vorhaben auf mdégliche erhebliche
Wirkungen durch die von den WEA ausgehenden Gerdusche hin zu iiberpriifen.

Tieffrequente Gerdusche/Infraschall

»Die Messung und Beurteilung tieffrequenter Gerdusche sind in der Technischen Anleitung zum Schutz
gegen Larm [TA Lirm] sowie in der Norm DIN 45680 geregelt. Maf3geblich fiir mogliche Beldstigungen
ist die Wahrnehmungsschwelle des Menschen, die in der Norm dargestellt ist. An Immissionsorten
wird diese Schwelle aufgrund der grofien Entfernung zwischen den Immissionsorten und den
geplanten WEA nach Erfahrungen des Arbeitskreises Gerdusche von WEA der Fordergesellschaft
Windenergie e.V. nicht erreicht.

Ein Messprojekt ,Tieffrequente Gerdusche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen
Quellen“ der Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg zwischen
2013 und 2015 [...] zeigte, dass Windenergieanlagen keinen wesentlichen Beitrag zum Infraschall
leisten. Die von Thnen erzeugten Infraschallpegel liegen, auch im Nahbereich bei Abstinden zwischen
150 und 300 m, deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Bei einem Abstand von
700 m von den Windenergieanlagen ldsst sich festhalten, dass sich der Infraschall-Pegel beim
Einschalten der Anlage nicht mehr nennenswert erhéht und im Wesentlichen vom Wind, und nicht
von der Windenergieanlage, erzeugt wurde.

Nach heutigem Stand der Wissenschaft sind schadliche Wirkungen durch Infraschall bei
Windenergieanlagen nicht zu erwarten.” (1 17 Wind 20234)

Immissionsrichtwerte und Immissionsorte

Eine Voraussetzung fiir den Betrieb von Windenergieanlagen ist die genehmigungsfahige Héhe der
durch den Anlagenbetrieb verursachten Schallimmissionen an den fiir die Untersuchung relevanten
Immissionspunkten. Die gem. TA Larm zuldssigen Richtwerte sind in Kapitel 3.1.5 dargestellt.

»Die Auswahl der Immissionsorte wurde im ersten Schritt auf Basis des nach TA Larm definierten
Einwirkungsbereichs der geplanten WEA vorgenommen. Der Einwirkungsbereich ist definiert als der
Bereich in dem der Beurteilungspegel der Zusatzbelastung weniger als 10 dB(A) unter dem
mafdgeblichen Immissionsrichtwert liegt [...]. Als reprasentative schallkritische Immissionsorte
wurden die nichstgelegenen Wohnbebauungen gewahlt.” (I 17 Wind 20234)

Dabei werden durch 117 Wind (2023A) 16 betrachtungsrelevante Immissionsorte identifiziert (vgl.
Abbildung 30).
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Abbildung 30: Immissionspunkte zur Ermittlung der Gerduschimmissionen der geplanten WEA (aus: 117
WIND 20234)

Ermittlung der Gerduschimmissionen

,Die gesetzliche Grundlage fiir die Schallimmissionsprognose bildet das Bundes-
Immissionsschutzgesetz [...]. Die schalltechnischen Berechnungen wurden gemafd der TA-Larm [...],
der Norm DIN ISO 9613-2 [..], den Empfehlungen des Arbeitskreises ,Gerdusche von
Windenergieanlagen® [...] sowie den vom Auftraggeber und den Herstellern der Windenergieanlagen
zur Verfiigung gestellten Standort- und Anlagendaten durchgefiihrt. Des Weiteren werden das
Interimsverfahren zur Prognose der Gerduschimmissionen von Windkraftanlagen [...] und der
liberarbeitete Entwurf der Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA) [...]
vom 17.03.2016 mit Anderungen PhysE, Stand 30.06.2016, beriicksichtigt und angewandt. Zur
Anwendung kommt dabei das Softwareprogramm IMMI [...].“ (117 Wind 20234)

Vorbelastung

»In der Umgebung der geplanten WEA sind [10] weitere Windenergieanlagen in Betrieb und/oder im
Genehmigungsverfahren bzw. welche als Vorbelastung in den Berechnungen berticksichtigt [...].“ (117
Wind 20234)

Diese WEA sind in Abbildung 30 dargestellt und bei [17 Wind (2023A) tabellarisch aufgefiihrt. Es
handelt sich um die WEA auf dem Gemeindegebiet von Bresegard, welche gemeinsam mit den 13
geplanten WEA die Windfarm ,Glaisin/Bresegard“ bilden (vgl. Kapitel 1.2)

Weitere betrachtungsrelevante Vorbelastungen werden durch 117 Wind (2023A) nicht identifiziert.
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Berechnung der Gesamtbelastung

[17 Wind (2023A) ermittelt ,die Ergebnisse der Ermittlung der Immissionspegel fiir die
Gesamtbelastung [...] inklusive mdéglicher Zuschlédge fiir Tageszeiten mit erhohter Empfindlichkeit in
Gebieten nach Nummer 6.1 Buchstaben e bis g der TA Larm [...]. Die Gesamtbelastung ergibt sich aus

«

den Immissionspegeln der geplanten WEA und der [beriicksichtigten] Vorbelastung [...].

Ergebnis der Immissionsprognose
Das Ergebnis der bei (117 Wind 2023A) durchgefiihrten Immissionsprognose ist in Tabelle 6
dargestellt.

Tabelle 6: Analyseergebnisse Gesamtbelastung (aus: 117 Wind 2023A)

. IRW Immissionspegel | Gesamtbeurteilungs- Reserve
Nr. Bezeichnung zum IRW
[dB(A)] Lr [dB(A)] pegel Lr [dB(A)] [dB]
01 Zum Eichenhof 1, Ludwigslust 45 44,5 45 0
102 Lindenstr. 27, Glaisin 45 46,0 46 -1
103 Eichenallee 6, Glaisin 45 46,1 46 -1
104 DorfstraRe 6, Glaisin 45 45,8 46 -1
I05 Lange Heide 16, Ludwigslust 45 43,3 43 2
106 Margaretenhof 1, Eldena 45 34,4 34 11
107 Am Offenstall 1, Eldena 45 39,6 40 5
108 Bresegarder Str. 38, Eldena 40 38,1 38 2
109 Vornhorst 7, Bresegard 40 40,5 41 -1
10 10 Friedensstr. 10, Bresegard 45 45,0 45 0
1011 Menkendorfer Str. 16, Bresegard 45 43,3 43 2
1012 Koppelsche Tannen 7, Bresegard 42%* 42,1 42 0
1013 Lindenstr. 16, Grebs 45 33,7 34 11
10 14 Bresegarder Weg 8, Menkendorf 45 35,1 35 10
10 15 Hauptstr. 49, Gohlen 40 34,3 34
10 16 LaaRer Str. 7, Gohlen 40 34,5 35

*Gemengelage entsprechend TA Larm 6.7

»An allen Immissionsorten, mit Ausnahme der Immissionsorte 102 bis 1[04 und 109 wird unter den o.g.
Voraussetzungen der Immissionsrichtwert im Beurteilungszeitraum Nacht eingehalten.

An den Immissionsorten 102 bis 104 und 109 kommt es zu einer Uberschreitung des
Immissionsrichtwertes von hochstens 1 dB(A). Nach Nr. 3.2.1 der TA Larm [...] ist die Genehmigung
fiir die geplante Zusatzbelastung demnach nicht zu versagen.” (117 WIND 2023A)

Da gem. [17 WIND (2023A) von einer ausreichenden Prognosesicherheit auszugehen ist, ,bestehen aus
der Sicht des Schallimmissionsschutzes [somit] keine Bedenken gegen die Errichtung und den Betrieb
der hier geplanten Windenergieanlagen. Zusammenfassend sind von den geplanten
Windenergieanlagen keine schidlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche zu erwarten.“ (117
WIND 2023A)

Erhebliche, betriebsbedingte Wirkungen sind durch die von den WEA ausgehenden
Gerdauschimmissionen somit gem. [17 WIND (2023A) nicht zu erwarten.
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Schattenwurf durch die WEA
Im Rahmen des Schattenwurfgutachtens (117 WIND 2023B) wurden mogliche erhebliche
Beeintrachtigungen, welche sich durch den Schattenwurf des Rotors der WEA ergeben, untersucht.

JFir das Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG [2] ist der Nachweis der Einhaltung der
Grenzwerte fiir die Schattenwurfimmissionen zu fithren. Die Berechnungen sollen Auskunft dariiber
geben, ob schidliche Umwelteinwirkungen durch Schattenwurf von den geplanten Anlagen ausgehen
kénnen.“ (117 WIND 2023B)

Immissionsrichtwerte und Immissionspunkte

»Als Immissionsorte fiir die Schattenwurfprognose wurden die nachstgelegenen Gebdude
beriicksichtigt. Die Auswahl der Immissionsorte wurde anhand einer Standortbesichtigung eines
Mitarbeiters der 117-Wind GmbH & Co. KG, sowie der vorliegenden Dokumentation vorgenommen. Bei
der Standortbesichtigung wurde die bestehende Wohnbebauung mit Angaben aus dem Kartenmaterial
abgeglichen und Abweichungen dokumentiert und korrigiert. Laut den WEA-Schattenwurf-Hinweisen
des Landerausschusses fiir Immissionsschutz (LAI) [...] sind maf3gebliche Immissionsorte u.a.:

e Wohnriume

e Schlafrdume, einschlieRlich Ubernachtungsriaume in Beherbergungsstitten und Bettenrdume
e in Krankenhdusern und Sanatorien

e Unterrichtsrdaume in Schulen, Hochschulen und dhnlichen Einrichtungen

e Bilirordume, Praxisrdume, Arbeitsraume, Schulungs- und dhnliche Arbeitsraume

[...] Es wurden insgesamt 139 Immissionsorte untersucht und beriicksichtigt.“ (117 WIND 2023B)
Die Immissionsorte sind bei 17 WIND (2023B) tabellarisch aufgefiihrt und nachfolgend in Abbildung
31 - Abbildung 33 dargestellt
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Abblldung 31: Beim Schattenwurfgutachten untersuchte Immissionsorte - Teil 1 (vgl. 117 WIND 20238)
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Abbildung 32: Beim Schattenwurfgutachten untersuchte Immissionsorte - Teil 2 (vgl. 117 WIND 2023B)
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Abbildung 33: Beim Schattenwurfgutachten untersuchte Immissionsorte - Teil 3 (vgl. 117 WIND 2023B)
An diesen Immissionsorten darf, die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer [...] maximal
30 Stunden im Jahr und maximal 30 Minuten am Tag betragen.

Ein Schattenwurf bei Sonnenstdnden unter 3° ist nicht zu berticksichtigen. Wenn am Immissionsort
aufgrund der Entfernung zur WEA die Sonne zu weniger als 20% durch das Rotorblatt verdeckt wird,
konnen die dadurch entstehenden Helligkeitsschwankungen (Schatten) vernachlassigt werden. Um
die Vergleichbarkeit der Ergebnisse zu erméglichen, wird die Berechnung fiir einen punktférmigen
Rezeptor von 0.1 m x 0.1 m in ca. 2 m Héhe durchgefiihrt.

Die Beschattungsdauer an der umgebenden Bebauung kann fiir eine oder mehrere WEA in
Abhiangigkeit von Nabenhohe und Rotordurchmesser ermittelt werden. Der Berechnung der
astronomisch mogliche Beschattungsdauer - dem worst case - liegen folgende Annahmen zu Grunde:

e Esherrscht durchgehender Sonnenschein von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang.

e Die Sonnenstrahlung steht senkrecht zur Rotorkreisflache.

o Die WEA befindet sich permanent in Betrieb.

e Der Immissionsort empfiangt Schatten aus allen Richtungen (,Gewachshaus“-Modus)“
(I17 WIND 2023B)

Vorbelastungen durch Schattenwurf vorhandener/beantragter WEA

»In der Umgebung der geplanten WEA sind [10] weitere Windenergieanlagen in Betrieb und/oder im
Genehmigungsverfahren bzw. welche als Vorbelastung in den Berechnungen bertiicksichtigt werden
[...].“ (117 Wind 20234)
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Diese WEA sind in Abbildung 30 (S.65) dargestellt und bei 117 Wind (2023B) tabellarisch aufgefiihrt.
Es handelt sich um die WEA auf dem Gemeindegebiet von Bresegard, welche gemeinsam mit den 13
geplanten WEA die Windfarm ,Glaisin/Bresegard bilden (vgl. Kapitel 1.2)

Weitere betrachtungsrelevante Vorbelastungen werden durch [17 Wind (2023B) nicht identifiziert.

Gesamtbelastung

»Der Grenzwert fiir die astronomisch maximal mégliche Schattenwurfdauer von 30 Stunden pro Jahr
und/oder 30 Minuten pro Tag der Gesamtbelastung wird an den Immissionspunkten 101 bis 1039,
1044 bis 10109, 10111 bis 10124, 10129 bis 10131 und 10137 bis 10139 {iberschritten.“ (117 Wind
2023B)

Auch bei Einbeziehung der meteorologisch wahrscheinliche[n] Beschattungsdauer wird die zulassige
Beschattungsdauer (Stunden/Jahr) an 101 Immissionsorten liberschritten. (vgl. 117 Wind 2023B)

Abschaltautomatik

»An den [...] Immissionspunkten 101 bis 1039, 1044 bis 10109, 10111 bis 10124, 10129 bis [0131 und
10137 bis 10139 sollte die Rotorschattenwurfdauer durch den Einsatz eines
Schattenwurfabschaltmoduls entsprechend der vorgenannten Empfehlungen begrenzt werden.
Dieses Modul schaltet die WEA ab, wenn an den relevanten Immissionsorten die vorgegebenen
Grenzwerte erreicht sind. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass eine etwaige Beschattungsdauer durch
eine ggf. vorliegende Vorbelastung auch dieser vorbehalten ist. Einer Neuplanung steht an diesen
Immissionsorten somit lediglich das verbliebene Beschattungskontingent bis zur Ausschopfung der
Grenzwerte zur Verfligung. Da der Grenzwert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf Grundlage der
astronomisch moglichen Beschattung entwickelt wurde, ist flir die Schattenwurfabschaltautomatik
der Wert fiir die tatsachliche, meteorologische Schattendauer von 8 Stunden pro Kalenderjahr zu
beriicksichtigen. Ferner ist der Tatsache Rechnung zu tragen, dass sich die Zeitpunkte fiir den
Schattenwurf jedes Jahr leicht verschieben. Hier muss die Abschaltung auf dem realen Sonnenstand
basieren.

Im Ergebnis der Schattenwurfprognose durch 117 Wind (2023B) sind die geplanten WEA mit
einem Schattenwurfabschaltmodul auszustatten, um die Dauer des Schattenwurfs auf das
zuldssige Mafd zu begrenzen. Bei Einbeziehung dieser Regeltechnik kénnen erhebliche,
betriebsbedingte Wirkungen durch Schattenwurf der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Optisch bedringende Wirkung durch die WEA
Von WEA kann eine optisch bedrangende Wirkung ausgehen, wenn die Anlagen in unmittelbarer Nahe
zu Siedlungsbereichen errichtet werden sollen.

Betragt der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer Windenergieanlage mindestens das 2-fache
der Gesamthohe ist in der Regel nicht von einer optisch bedridngenden Wirkung zulasten der
Wohnnutzung auszugehen. Dies entspricht im Falle der geplanten WEA einem Radius potenziell
erheblicher Projektwirkungen von 500 m (vgl. Kapitel 1.7.1).

Im konkreten Fall betrdagt der Abstand der geplanten WEA zur nichstliegenden Wohnbebauung
durchgangig mehr als das Zweifache der Gesamthohe der WEA, so dass die Wirkintensitat hinsichtlich
einer optischen Bedrangung durch die WEA verringert ist (vgl. Abbildung 34).
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Abbildung 34: Maximale Ausdehnung des Bereichs optisch bedringender Wirkung

Aufgrund des Abstandes der geplanten WEA zur nichstgelegenen Wohnbebauung ist daher
nicht von erheblichen Wirkungen hinsichtlich einer optisch bedringenden Wirkung
auszugehen.

weitere mogliche Beeintriachtigungen durch den Betrieb der WEA

Beeintrachtigungen durch Sonnen- und Lichtreflexionen (Diskoeffekt) werden durch technische
Vorkehrungen (matte Oberflichenbeschichtung mit geringen Reflexionswerten) an der Anlage nach
dem Stand der Technik minimiert.

Die Tageskennzeichnung erfolgt in Form farblicher Fligelkennzeichnungen. Ein Einsatz von
Tageskennzeichnungen in Form von Gefahrenfeuern ist nicht vorgesehen.

Der Einsatz Nachtkennzeichnungen stellt eine optische Beeintrachtigung dar, negative Wirkungen der
Nachtkennzeichnung werden jedoch durch die Installation einer bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung erheblich reduziert (vgl. Kap. 5.9).

Erhebliche, betriebsbedingte Wirkungen sind somit hinsichtlich der Siedlungsnutzung nicht zu
erwarten.

Baubedingte Wirkungen

Durch den vorhabenbedingten Wegebau sowie den Baustellenverkehr gehen baubedingte
Beeintrachtigungen in Form erhohter Gerduschemissionen, Erschiitterungen und insbesondere bei
den vorherrschenden sandigen Boden erhohte Staubemissionen aus.

Aufgrund des Abstands der WEA Standorte sowie der neuanzulegenden Wege zur Siedlungsnutzung
und der lediglich wenige Monate andauernden Bauphase sind die entstehenden Beeintrachtigungen
jedoch insgesamt nur gering. Durch die Lagerung bzw. den Einbau des abgetragenen Oberbodens vor
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Ort werden zusdtzliche Transporte vermieden, so dass verkehrsbedingte Beeintrachtigungen
minimiert werden.

Erhebliche, baubedingte Wirkungen gehen vom Vorhaben auf die Siedlungsnutzung nicht aus.

5.2.2 ERWERBSNUTZUNG

Durch den Wege- und den Anlagenbau kommt es zu einer geringfligigen Verminderung der landwirt-
schaftlichen Nutzfliche. Wahrend der Bauphase werden zuséitzliche landwirtschaftlich genutzte
Flachen temporar in Anspruch genommen. Diese Flachen werden nach Ende der (wenige Monate
umfassenden) Bauzeit wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt.

Eine erhebliche Minderung der landwirtschaftlichen Nutzflache ergibt sich aus dem Vorhaben nicht.

Eine erhebliche Beeintriachtigung der Erwerbsnutzung ergibt sich aus dem Vorhaben nicht.

5.2.3 VERKEHRSNUTZUNG
Durch das Vorhaben kommt es insbesondere wiahrend der Bauzeit zu einer zusatzlichen Nutzung der
landwirtschaftlichen Wege im bzw. angrenzend an das Potenzialgebiet.

Der iiberwiegende Teil der Materialien wird per Schwerlasttransport iiber die Strafie angeliefert,
wodurch es zu einem erhéhten Verkehrsaufkommen auf den vorhandenen Strafden kommt. Dabei ist
gem. der Angaben von Vestas fiir jede WEA von einem Verkehrsaufkommen von ca. 55-65 LKW und
Schwerlasttransporten mit einer Achslast von 12 t auszugehen. Durch die gidngigen Regelungen fiir
Schwertransporte werden Beeintrachtigungen in Hinblick auf die allgemeine Verkehrsnutzung
minimiert.

Innerhalb des Potenzialgebiets werden neue Wege gebaut, bzw. vorhandene Wege ausgebaut. Dabei
findet keine Neuanlage von Gewdsserquerungen statt. Hierdurch kommt es zu (temporiren)
Beeintrachtigungen bei der landwirtschaftlichen Nutzung des Wegenetzes. Aufgrund der Struktur des
Wegenetzes (Alternativstrecken, Ausweichmoglichkeiten) und der lediglich wenige Monate
andauernden Bauphase sind die entstehenden Beeintrachtigungen jedoch nur gering. Durch die
Lagerung bzw. den Einbau des abgetragenen Oberbodens vor Ort werden zusatzliche Transporte
vermieden.

Wahrend des Betriebes werden regelmafdig Wartungsfahrzeuge die WEA anfahren, es ist von ca. 6
Wartungsgangen pro Jahr auszugehen. Eine erhebliche, langfristige Erhéhung des allgemeinen
Verkehrsaufkommens ergibt sich daraus nicht.

Eine erhebliche Beeintriachtigung der Verkehrsnutzung ergibt sich aus dem Vorhaben nicht.

5.2.4 ERHOLUNGSNUTZUNG/LANDSCHAFTSERLEBEN

Das RREP (RPV WM 2011) weist den Vorhabenbereich als Tourismusraum/
Tourismusentwicklungsraum aus. Besondere Tourismusinfrastruktur oder Schwerpunktbereiche
befinden sich im Nahbereich der geplanten WEA jedoch nicht.

Erhebliche negative Auswirkungen des Vorhabens auf die Erholungsnutzung sind durch die
Errichtung der WEA daher nicht zu erwarten.

Potenzielle Beeintrachtigungen von Bau- oder Bodendenkmalen werden in Kapitel 3.8.2 betrachtet.
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5.3 AUSWIRKUNGEN VON STORFALLEN

Brand

In seltenen Féllen kann Feuer in der Gondel, im Turm, der Umspannstation der WEA oder des
Windparks entstehen. Die Auswirkungen durch Brand einer Windenergieanlage kénnen herabfallende
Teile und gesundheitsbeeintrachtigender Rauch sein. Gefahrliche Stoffe nach Anhang I, Spalte 2 der
12. BImSchV sind nach Angaben des Betreibers in den geplanten Anlagen nicht vorhanden und kénnen
bei einem aufler Kontrolle geratenen Verfahren auch nicht entstehen. Der Brand einer
Windkraftanlage ist deutlich sichtbar und bei Einhaltung eines entsprechenden Sicherheitsabstandes
von der brennenden Windkraftanlage ist nicht mit Personenschdden zu rechnen. Der Rauch wird
liberwiegend im oberen Teil der Windkraftanlage abgegeben und verteilt sich dadurch weitraumig.

Durch Schadensverhiitung wird versucht, die Eintrittswahrscheinlichkeit und das Ausmaf} eines
Brandschadens in WEA zu minimieren. Voraussetzung ist die Einhaltung gesetzlicher Vorschriften und
sicherheitstechnischer Regelwerke. Die Wahrscheinlichkeit des Brandes einer Anlage ist durch
Schutzmafinahmen relativ gering. Eingesetzt werden z. B. Blitzableiter (integrierter Blitzschutz
einschliefdlich der Rotorblatter) und feuerwiderstandsfahige Bauteile.

Bei den geplanten WEA werden vorbeugend sdmtliche mechanischen und elektrischen Baugruppen
der Windenergieanlage, in denen potenziell durch Uberhitzung oder Kurzschliisse ein Brand entstehen
konnte, im Betrieb laufend durch Sensoren iliberwacht. Es werden brandhemmende bzw. schwer
entflammbare oder nicht brennbare Materialien fiir bestimmte Bauteile eingesetzt.

Im Falle der Erkennung eines unzuldssigen Zustands wird die WEA angehalten oder gedrosselt
weiterbetrieben. Als spezielle Brandschutzkomponenten sind mehrere optische Rauchschalter in der
Anlage verteilt installiert, die bei Rauchentwicklung einen Schalter auslosen, der die WEA {iber eine
Notbremsung innerhalb von 10 bis 15 Sekunden anhalten kann. Diese Aktion wird an die
Ferniiberwachung gesendet. Mehrere COz-Handfeuerldscher sind vorhanden. Eine Brandmeldeanlage
ist nicht erforderlich.

Losch- und Rettungswege sind durch die befestigten Zufahrten zu den WEA vorhanden, so dass eine
Absperrung des Verkehrs durch die Feuerwehr vorgenommen werden und die WEA kontrolliert
abbrennen kann. Die Ausstattung der Feuerwehrfahrzeuge mit Loschwasser ist ausreichend.

Da eine erhohte Brandlast oder Brandgefihrdung nicht gegeben ist, ist eine 6rtliche
Léschwasserbereitstellung z. B. durch Hydranten nicht nétig. Olhaltiges Loschwasser wird vollstindig
aufgefangen, andere wassergefahrdende Stoffe sind nicht vorhanden.

Weitere Informationen konnen dem in den Antragsunterlagen beiliegenden Brandschutzkonzept
(GOLDMANN 2023) entnommen werden.

Eisfall, Eiswurf, Bauteilversagen

Durch die Eisbildung aus Wolken und Nebel (Raureif und Klareis) oder aus Niederschlag (Nassschnee
und Eisregen) ist der Eisansatz besonders an den Teilen der WEA festzustellen, die einem frontalen
Aufschlag der Wassertropfchen ausgesetzt sind.

Die Vereisungswahrscheinlichkeit erreicht einen maximalen Wert von etwa 57 % im
Temperaturbereich -5°C bis -6°C und bei tiber 98 % Luftfeuchtigkeit. Durch Eiswurf des sich von den
Rotorblattern ablésenden Eisbelags kann ein hohes Gefahrenpotenzial entstehen, denn diese Eisteile
mit bis zu mehreren Kilogramm Gewicht kénnten mehrere 100 Meter durch die Luft geschleudert
werden (DOBESCH ET AL. 2003). Auf Zufahrtswegen und naheliegenden offentlichen Strafden konnte
durch Eiswurf ein Risiko flir Passanten und Verkehr entstehen.
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Aufgrund der besonderen klimatischen Bedingungen in Hohenlagen wurde der Eiswurf insbesondere
in der Schweiz und in Osterreich untersucht. Auch das WECO Projekt ,Wind Energy Production in Cold
Climates“ (TAMMELIN ET AL. 1999) beschaftigte sich mit diesem Thema in kalten Klimaten. Entscheidend
bei der Abschitzung des Risikos durch Eiswurf von Rotorblittern ist die Anzahl der Tage mit
moglicher Vereisung in 100 m Héhe iiber Grund, die z. B. in den Héhenlagen der Schweiz haufiger sind
als im Schweizer Tiefland.

Als Ergebnis durchgefiihrter Simulationen und der bisherigen Beobachtungen empfiehlt das ,WECO-
Gutachten” fiir Standorte, an denen mit hoher Wahrscheinlichkeit an mehreren Tagen im Jahr mit
Vereisung gerechnet werden muss, einen ausreichend grofden Sicherheitsabstand zu gefdhrdeten
Objekten einzuhalten. Kann dieses nicht gewéhrleistet werden, miissen geeignete betriebliche bzw.
technische Vorkehrungen gegen Eiswurf wie z. B. Eiserkennungssysteme getroffen werden, die die
WEA bei Eisanhang anhalten oder die Rotorblatter abtauen. Ein Nachbar kann aber nicht verlangen,
dass jedes theoretische Risiko, durch den Betrieb einer WEA von Eiswurf betroffen zu sein,
ausgeschlossen wird (OVG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 12. Mai 2011, Az.: 1 A 11186/08).

Das Vereisungspotenzial im Windpark ist jedoch als vergleichsweise gering einzuschitzen. Der
Deutsche Wetterdienst (DWD 2023) gibt fiir die niachstgelegene Wetterstation (Schwerin) fiir den
Betrachtungszeitraum 1981-2010 eine durchschnittliche Anzahl an Eistagen von 19,9 Tagen/Jahr an.

In nicht besonders eisgefahrdeten Regionen werden Abstidnde grofder als 1,5 x (Rotordurchmesser
plus Nabenhohe) i.d.R. als ausreichend erachtet (DIBt 2023, vgl. Kapitel 1.7.1).

Dies entspricht bei den geplanten WEA einem Abstand von 496,5 m. In Abbildung 35 ist der Bereich
mit erhohter Gefdhrdungslage dargestellt.

Innerhalb des Gefahrdungsbereichs der geplanten WEA befinden sich als Schutzobjekte demnach die
K 33, der ,Kirchweg“ der Weg ,,Am Forsthof* sowie mehrere Land- und forstwirtschaftlich genutzte
Wege. Die L 07 befindet sich dagegen aufierhalb des Bereichs erhohter Gefahrdungslage gem. DIBT
(2023).

Im Rahmen einer Gefidhrdungsanalyse werden die zu betrachtenden Schutzobjekte auf Grundlage der
prognostizierten Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Personen in Bereiche mit individuellen und
kollektiven Risiken unterschieden.

Gem.IEA (2018) istder K 33 ein kollektives Risiko zuzuordnen. Hier ist die Eintrittswahrscheinlichkeit
eines Schadensereignisses erhoht.

Flir den ,Kirchweg“ und den Weg ,Am Forsthof“ ist von einer geringeren Frequentierung durch
Fahrzeuge oder Personen auszugehen. Gem. IEA (2018) ist diesen Schutzobjekte daher ein
individuelles Risiko zuzuordnen.

In Tabelle 7 sind die Schutzobjekte in Beziehung zu den jeweiligen gefihrdungsrelevanten WEA
dargestellt.
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Abbildung 35: Wirkreichweite des Eiswurfs
Tabelle 7: Schutzobjekte im Bereich erhéhter Gefiahrdungslage durch Eisfall
Schutzobjekt Gefahrdungsklasse WEA im potenziellen Gefahrdungsbereich
K33 kollektiv WEA 1, WEA 4, WEA 5
Kirchweg individuell WEA 9, WEA 10
Am Forsthof individuell WEA 12

Da fiir das Vorhaben keine Berechnung der jeweiligen Eintrittswahrscheinlichkeit von
Schadensereignissen erfolgt ist, wird im Sinne eines Worst-Case-Szenarios davon ausgegangen, dass
in jedem Fall, in dem sich der Gefidhrdungsbereich einer WEA (gem. DIBT 2023) mit einem
Schutzobjekt iiberlagert von einer erhohten Gefahrdungslage auszugehen ist.

Fir die WEA 1, WEA 4, WEA 5, WEA 9, WEA 10 und WEA 12 sind daher Mafnahmen erforderlich,
damit die entstehenden Risiken akzeptabel sind.

Folgende Maf¢nahmen sind somit zur Risikominimierung fiir die vorgenannten WEA vorgesehen:

e Die WEA werden mit einem Eiserkennungssystem ausgestattet, um die Risiken unter die
zulassigen Grenzwerte zu senken. Hierbei wird das Eiserkennungssystem Vestas (VID) eingesetzt.
Dabei ,handelt es sich um ein vollstdndig in die Windenergieanlage integriertes System, dass den
Anlagenbetrieb (Stromerzeugung) unterbricht, wenn sich auf den Rotorblattern eine Eisschicht
bildet [...].“ (Vestas 2022)

Das System basiert auf Sensoren, welche die die Schwingungsfrequenzen des Rotorblatts messen.
Hierbei werden zwei bestimmte Eigenfrequenzen an den Blittern gemessen. Wird eine Anderung
der Frequenzen festgestellt, lasst dies auf Eisansatz schliefden und die Anlage schaltet ab.
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e Ausrichtung des stillstehenden Rotors der WEA parallel zu den Strafen oder Wegen im
Gefahrdungsbereich.

Fiir alle geplanten WEA ist das Anbringen von Warnschildern zur Warnung vor Eiswurf auf nicht
offentlichen landwirtschaftlichen Wegen und Wegen zu den Windenergieanlagen mit nachfolgender
Aufschrift: ,Vorsicht Eisabwurf - Aufenthalt im Windpark auf eigene Gefahr umzusetzen.

5.4 PFLANZEN UND TIERE

5.4.1 BIOTOPSTRUKTUREN IM EINGRIFFSBEREICH

Die Biotope im Eingriffsbereich wurden im Rahmen des LBP (vgl. OEVERMANN 2023B) ermittelt und der
Biotopwert gem. HZE (MLU MV 2018) festgestellt. Innerhalb des Eingriffsbereichs werden
tiberwiegend Ackerflichen (18.970 m? Sandacker, 3.337 m? Ackerbrache) sowie Griinlandbereiche
(13.658 m? Frischgriinland, 4.100 m? Intensivgriinland) beansprucht.

Auf 3.751 m? werden Wegesaume durch das Vorhaben beansprucht (1.641 m? Ruderale Staudenflur
frischer bis trockener Mineralstandorte, 2.110 m? Ruderale Trittflur). Weiterhin werden insgesamt
3.610 m? Verkehrsflichen (Wirtschaftswege, nicht oder teilversiegelt) beansprucht.

Im Bereich der temporédren Zuwegung zu WEA 5 findet nordlich eines Wirtschaftsweges ein Eingriff
auf eine, liberwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten aufgebaute, Feldhecke (Biotoptyp:
Baumhecke, BHB) statt, die gem. § 20 NatSchAG M-V gesetzlich geschiitzt ist (vgl. Abbildung 36). Ein
entsprechender Ausnahmeantrag gem. § 30 Abs. 3 BNatSchG ist zu stellen (vgl. LBP, OEVERMANN
2023B). Eine Biotopwiederherstellung nach Abschluss der Bauarbeiten ist aufgrund des Alters der zu
entnehmenden Baume nicht ohne weiteres moglich.

In Tabelle 8 sind die beanspruchten flachenhaften Biotoptypen zusammenfassend dargestellt und den
entsprechenden Wertstufen nach Anlage 3 (HzE, MLU MV 2018) sowie dem sich daraus ergebenden
durchschnittlichen Biotopwert zugeordnet. Die Lage des Eingriffsbereichs im Bezug zu den
vorhandenen Biotoptypen ist in Anhang I dargestellt.

Tabelle 8: Beanspruchte flaichenhafte Biotoptypen im Eingriffsbereich des Vorhabens

Durchschnitt-
Wertstufe i
Biotoptyp Biotoptyp . licher
. (gem. HzE 2018, Biotopwert
Code Bezeichnung
Anlage 3) (gem. HzE
2018)
ABO Ackerbrache ohne Magerkeitszeiger 1 1,5
ACS Sandacker 0 1!
BHB Baumhecke 3 6
GIM Intensivgriinland auf Mineralstandorten 1 1,5
GMA Artenarmes Frischgriinland 2 3
ovu Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt 0 1!
Ruderale Staudenflur frischer bis
RHU . 2 3
trockener Mineralstandorte
RTT Ruderale Trittflur 1 1,5

1 bei Biotoptypen mit Wertstufe ,0“ ist kein Durchschnittswert vorgegeben. Er ist in Dezimalstellen nach der Formel , 1 - Versiegelungsgrad”
zu berechnen (vgl. HZE, MLU MV 2018).
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Weitere 94.151 m? werden wihrend der Bauphase temporér in Anspruch genommen. Hiervon ist der
weitaus liberwiegende Teile als Sandacker (ACS, 49.962 m?) und Frischgriinland (GMA, 28.164 m?)
ausgepriagt. Weiterhin werden 9.826 m? Intensivgriinland (GIM) und 5.061 m? Ackerbrache (ABO)
temporar beansprucht.

Auf diesen Flachen wird unmittelbar nach Beendigung der Bauarbeiten der zuvor getrennt gelagerte
Oberboden wieder lagegerecht eingebaut und die Funktion fiir den Naturhaushalt damit weitgehend
wiederhergestellt. Die baubedingte Verdichtungswirkung sowie die damit verbundene Reduktion der
Leistungsfahigkeit fiir die Bodenfunktionen und den Wasserhaushalt werden durch die Durchfiihrung
einer Bodenlockerung (S 03) behoben. Anschlief3end findet auf den beanspruchten Griinlandflachen
eine Neuansaat satt, so dass in diesen Bereichen keine erheblichen Beeintriachtigungen verbleiben.
Daher werden diese Flachen bei der Ermittlung des Kompensationsflichendquivalents nicht
berticksichtigt.

Weitere 778 m? der temporir beanspruchten Fliche sind als Ruderale Staudenflur frischer bis
trockener Mineralstandorte (RHU) bzw. Ruderale Trittflur (RTT, 173 m?) ausgeprigt. Diese Flichen
verlaufen an landwirtschaftlichen Wegen bzw. entlang der LO7 und K33. Die Flachen sind nach
Inanspruchnahme gem. DIN 18917:2005-10 fachgerecht neu zu begriinen. Somit verleiben keine
erheblichen dauerhaften Beeintrachtigungen durch die temporare Inanspruchnahme.

Insgesamt 153 m? nehmen vorhandene Verkehrswege ein. Auch hier ist eine dauerhafte
Beeintrachtigung durch die temporare Inanspruchnahme nicht zu erwarten.

Durch die dauerhafte Inanspruchnahme durch (Teil-)Versiegelung der Flichen im
Eingriffsbereich entstehen somit nicht vermeidbare Wirkungen durch das Vorhaben auf
Lebensriaume von iiberwiegend allgemeiner Bedeutung.

Unter Einbeziehung des Lagefaktors gem. HzE (2018) wird im LBP (OEVERMANN 2023B) ein
vorhabenbezogenes Eingriffsflichendquivalent (EFA) von 89.526 m? fiir den Biotopverlust ermittelt.
Der Eingriff in Bezug zum Lagefaktor ist in Anhang 1/2 dargestellt.

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 18-20 NatSchAG M-V und Biotope mit hoher
Wertigkeit im unmittelbaren Eingriffsbereich
Innerhalb des unmittelbaren Eingriffsbereichs (temporiare Zuwegung zur WEA 5) wird mit einer
Baumhecke (Biotoptyp: BHB) ein nach § 20 NatSchAG M-V gesetzlich geschiitztes Biotop direkt
beansprucht (vgl. Abbildung 36 sowie Anhang[/1).
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Abbildung 36: Baumentnahme in Bereich der Baumhecke der temporiren Zuwegung WEA 5

Eine Vermeidung des Eingriffs ist aufgrund unzureichender Platzverhaltnisse nicht méglich. Auch eine
Biotopwiederherstellung nach Abschluss der Bauarbeiten ist aufgrund des Alters der zu
entnehmenden Baume (1x Eiche BHD 24 cm, 1 x Birke BHD 26 cm) nicht ohne weiteres moglich.

Daher ist ein entsprechender Ausnahmeantrag gem. § 30 Abs. 3 BNatSchG zu stellen sowie die
beanspruchte Fliche der Baumhecke im Rahmen der Ermittlung des Eingriffsflichenidquivalents (EFA)
zu bilanzieren und zu kompensieren (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Im Bereich des temporaren Wendetrichters nordlich der K 33 werden insgesamt 2 Linden (BDH 25 cm
und 28 cm) entnommen, die Teil einer Baumreihe (Biotoptyp: BRR) sind und damit gem. § 19
NatSchAG M-V gesetzlichem Schutz unterliegen (vgl. Anhang I). Aufgrund ihrer Altersstruktur weisen
die Baume jedoch keine besonderen Habitatmerkmale wie Baumhohlen o.4. auf. Aufgrund der
geringen Ausdehnung der Unterbrechung wird die Leitfunktion fiir Fledermause nicht wesentlich
beeintrachtigt. Stidlich der K 33 besteht zudem in Form einer eine Baumhecke eine weitere geeignete
Leitstruktur entlang der Straf3e (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).

Die L 07 ist stidlich von Glaisin und damit auch im Vorhabenbereich durchgehend von einer Allee
bestanden. Im Rahmen der temporiren Zuwegung westlich der L 07 miissen daher aufgrund der
Platzverhéltnisse insgesamt 3 Eichen (BDH 10 cm, 11 cm und 32 cm) entnommen werden (vgl. Anhang
[). Aufgrund ihrer Altersstruktur weisen die Baume jedoch keine besonderen Habitatmerkmale wie
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Baumhohlen o.4. auf. Die Leitfunktion fiir Fledermause wird nicht wesentlich beeintrachtigt, da der
ostlich der L 07 gelegene Alleenteil nicht beeintrachtigt wird und weiterhin als Leitstruktur dienen
kann (vgl. AFB, OEVERMANN 20234).

Auch fiir diese Eingriffe sind entsprechende Ausnahmeantrige gem. § 30 Abs. 3 BNatSchG zu
stellen und eine Kompensation nach dem Alleenerlass (AlErl M-V) vorzusehen (vgl. LBP,
OEVERMANN 2023B)

5.4.2 BIOTOPSTRUKTUREN IM BEREICH MITTELBARER WIRKUNGEN

»,Neben der Beseitigung und Verdnderung von Biotopen kénnen in der Nahe des Eingriffs gelegene
Biotope mittelbar beeintrachtigt werden (Funktionsbeeintrachtigung), d. h. sie sind nur noch
eingeschrankt funktionsfihig. Soweit gesetzlich geschiitzte Biotope oder Biotoptypen ab einer
Wertstufe von 3 mittelbar beeintrachtigt werden, ist dies bei der Ermittlung des
Kompensationsbedarfes zu berticksichtigen.

Da die Funktionsbeeintrachtigung mit der Entfernung vom Eingriffsort abnimmt, werden zwei
Wirkzonen unterschieden, denen als Maf der Funktionsbeeintrachtigung ein Wirkfaktor zugeordnet
wird (Tabelle). Die rdumliche Ausdehnung (Wirkbereich) der Wirkzonen hangt vom Eingriffstyp ab.”
(HzE 2018)

Gem. der HZE (2018) reicht der Wirkbereich I bei Windenergieanlagen 100 m + Rotorradius weit. Im
vorliegenden Fall ist daher ein Wirkbereich von (aufgerundet) 181 m um die WEA zu betrachten
(Rotordurchmesser 162 m). Fiir die Zuwegung ist als landlicher Weg gem. HzE (2018) ein Wirkbereich
I von 30 m anzusetzen.

Gesetzlich geschiitzte Biotope und Biotope mit hoher Wertigkeit im Bereich mittelbarer
Beeintrichtigungen (gem. HzE 2018)
Gem. HzE (MLU MV 2018) kann es im Bereich mittelbarer Wirkungen zu Funktionsbeeintriachtigung

von Biotopen kommen. Sind gesetzlich geschiitzte oder hochwertige Biotope betroffen, sind diese bei
Ermittlung des Kompensationsbedarfs entsprechend zu berticksichtigen.

Im Umfeld mittelbarer Wirkungen des Vorhabens gem. HzE (MLU MV 2018) befinden sich auf einer
Fliche von 139 m? Baumhecken (BHB), auf einer Fliche von 191 m? Strauchhecken (BHF) sowie auf
einer Fliche von 9.802 m? Aufgeloste Baumhecken (BHA). Weiterhin befindet sich ein Teilbereich
(1.003 m?) eines bodensauren Kiefernwaldes (WKA) innerhalb der mittelbaren Wirkungen gem. HzE
des Vorhabens.

Da Aufgeldsten Baumhecken gem. LUNG MV (2013) eine Wertstufe von 3 zuzuordnen ist, sind diese
wie auch die gesetzlich geschiitzten Baum- und Strauchhecken sowie der Kiefernwald bei der
Ermittlung des vorhabenbedingten Umfangs mittelbarer Wirkungen mit zu bertcksichtigen. Die
Baum- und Strauchhecken sowie der Kiefernwald im Bereich mittelbarer Wirkungen sind in Anhang
/1 dargestellt.

Flir die Artengruppe der Vogel stellen sowohl die Baum- und Strauchhecken als auch der Kiefernwald
geeignete Habitate dar. Spezielle Habitatqualitdten wie Totholz, Baumhdhlen, etc. kdnnen nicht mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Eine Verdnderung der Habitatqualitiat in Hinblick
auf die Artengruppe der Vogel durch das Vorhaben wird daher unterstellt.

Flir die Artengruppe der Fledermause stellen die o.g. Biotope ebenfalls geeignete Habitate dar.
Aufderdem besteht eine Bedeutung fiir die Artengruppe als potenzielle Leitstrukturen. Eine mogliche
Beeintrachtigung der Artengruppe konnte in diesem Zusammenhang in einem erhohten
Kollisionsrisiko liegen, sofern sich durch die vermehrte Anndherung eine solche Situation ergeben
wiirde. Aufgrund der angewandten ,worst-case“-Betrachtung sowie den pauschalen Abschaltzeiten (V
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04) kann jedoch davon ausgegangen werden, dass das individuenbezogene To&tungsrisiko mit
hinreichender Sicherheit unterhalb der Signifikanzschwelle einzuordnen ist (vgl. AFB, OEVERMANN
2023A).

Weitere Arten, welche die o.g. Biotope als Habitat nutzen weisen nach derzeitigem Kenntnisstand
keine vorhabenspezifische Empfindlichkeit gegeniiber den von WEA ausgehenden Wirkungen auf.
Eine Habitatnutzung durch besonders stérempfindliche Arten kann jedoch nicht vollstindig
ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung der Habitatqualitdt durch die geplanten WEA wird
daher unterstellt.

Die wesentliche Verinderung der betroffenen Baum- und Strauchhecken sowie des
Kiefernwaldes durch mittelbare Wirkungen des Vorhabens sind daher zu kompensieren.

Zur Kompensation der Eingriffswirkungen wird im LBP (OEVERMANN 2023B) ein vorhabenbezogenes
Eingriffsflicheniquivalent (EFA) von 33.405 m? fiir die Funktionsbeeintrichtigung Biotopverlust
ermittelt.

5.4.3 AVIFAUNA

Relevanzpriifung und Analyse méglicher Beeintrichtigungen

Fiir die in Tabelle 9 (S. 81) hervorgehobenen Vogelarten ist im Rahmen des AFB (OEVERMANN 2023A)
eine vertiefende Priifung hinsichtlich ihres projektspezifischen Konfliktpotenzials erfolgt. Auch
Vogelgilden ubiquitdrer Arten wurden im Rahmen dieser Analyse auf eine potenzielle Betroffenheit
durch das Vorhaben hin iiberpriift.

Zum einen wurden die artspezifischen Empfindlichkeiten gegeniiber dem Vorhaben beriicksichtigt,
zum anderen wurde untersucht, ob fiir die Art im Projektgebiet aufgrund der rdumlichen Verteilung,
der Stetigkeit und/oder der Individuenzahl des Vorkommens eine erhebliche Beeintrachtigung durch
das Vorhaben sicher ausgeschlossen werden kann.

Waren erhebliche Beeintrachtigungen nicht sicher auszuschliefien, wird die Art einer vertiefenden
Konfliktanalyse unterzogen (vgl. AFB OEVERMANN 2023A sowie Anhang III).
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Tabelle 9: Relevanzpriifung ausgewihlter Vogelarten und Gilden (vgl. OEVERMANN 20234)

WEA-
Totungs | Storungs | Beschadi- ‘eNr::f-ind- empfindliche | Konfliktpotenzial
Art (Dt verbot verbot gungs-/Zer- liche Vogelarten mit dem
Name) §44 §44 stérungs- Vogelarten (Kollision) Vorhaben
Abs. 1 Abs. 1 verbot § 44 (Storung) gem.§45b | gegeben >
Nr.1* Nr.2* Abs. 1 Nr. 3 Anl. 1 Abs. 1 | Konfliktanalyse
gem. AAB
BNatSchG
Bei
Inanspruchnahme
Baumpieper - - ja - - geeigneter
Bruthabitate.
- Anhang |
Bei
Inanspruchnahme
Feldlerche - - ja - - geeigneter
Bruthabitate.
- Anhang |
Feldsperling - - - - - /
Grauammer - - - - - /
Grinspecht - - - - - /
Bei
Inanspruchnahme
Heidelerche - - ja - - geeigneter
Bruthabitate.
- Anhang |
Kleinspecht - - - - - /
Kornweihe - - - - ja /
Kranich - - - - - /
Kuckuck - - - - - /
Bei
Inanspruchnahme
Ortolan - - ja - - geeigneter
Bruthabitate.
- Anhang |
Rebhuhn - - - - - /
Rotmilan ia ) ) ) ia Kollisionsrisiko
—>Anhang |
. . . Kollisionsrisiko
Schwarzmilan ja - - - ja
—>Anhang |
Schwarzspecht - - - - - /
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WEA-
Totungs | Storungs | Beschadi- ‘eNr::f-ind- empfindliche | Konfliktpotenzial
Art (Dt verbot verbot gungs-/Zer- liche Vogelarten mit dem
Name) §44 §44 stérungs- Vogelarten (Kollision) Vorhaben
Abs. 1 Abs. 1 verbot § 44 (Storung) gem.§45b | gegeben >
Nr.1* Nr.2* Abs. 1 Nr. 3 Anl. 1 Abs. 1 | Konfliktanalyse
gem. AAB
BNatSchG
Bei
Inanspruchnahme
Schwarzstorch - - ja ja - essenzieller
Nahrungsflachen/
Flugkorridore
. . Kollisionsrisiko
Seeadler ja - - - ja
—>Anhang |
Star - - - - - /
Waldlaub-
sanger ) ) ) ) ) /
) . . Kollisionsrisiko
WeiBstorch ja - - - ja
—>Anhang |
Bei
Vogelgilde: Inanspruchnahme
Geholzfreibriit - - ja - - geeigneter
er Bruthabitate.
- Anhang |
Vogelgilde:
Geholzhohlen-
und Nischen- ) ) ) ) ) /
briter
Vogelgilde:
Bodenbriiter Bei
oder Inanspruchnahme
Brutvogel - - ja - - geeigneter
bodennaher Bruthabitate.
Gras- und - Anhang |
Staudenfluren

* Die Einschatzung der Betroffenheit der Arten in Hinblick auf das Stérungsverbot basiert auf den Angaben der AAB bzw. die
Einschédtzung im Hinblick auf das Tétungsverbot auf dem § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG.

Anlage- und baubedingte Beeintridchtigungen

Im Rahmen der Baufeldrdumung, der Anlage von Wegen, Montage- und Kranstellflichen sowie der
Fundamentierung der WEA kann es prinzipiell zu einem nicht zu vermeidenden Lebensraumverlust
kommen. Im vorliegenden Fall handelt es sich bei der Eingriffsfliche jedoch um intensiv genutzte,
ausgedehnte Ackerflichen sowie artenarmes Intensiv- und Frischgriinland. Hier beschranken sich
mogliche Beeintrachtigungen auf bodenbriitende Arten des Offenlands. Gehdlze, die potenziell
Bruthabitate fiir Geholzbriiter darstellen kdnnten, sind durch die Mafdnahme nur in geringem Umfang

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen 82



UVP-Bericht - WP Glaisin - Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

(37 m* Baumhecke, drei junge Eichen und zwei junge Linden) betroffen. Diese Strukturen kénnen
jedoch ein potenzielles Bruthabitat fiir die Gilde der Geholzfreibriiter darstellen.

Findet die Baufeldraumung wahrend der Brutzeit statt, ist die Auslosung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestinde gem. §44 Abs. 1 BNatSchG daher nicht auszuschliefien (vgl. AFB, OEVERMANN
2023A). Um diese mit hinreichender Sicherheit ausschliefden zu kdnnen, ist daher iiber eine geeignete
Bauzeitenregelung (V 01) sowie eine Okologische Baubegleitung (V 02) sicher zu stellen, dass
erhebliche artenschutzrelevante Eingriffswirkungen vermieden werden.

Weitergehende Wirkungen gehen vom Vorhaben auf die Feldlerche und die Heidelerche in Form eines
Lebensraumverlusts aus (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A sowie Anhang III). Dieser ist nicht zu vermeiden.
Im Rahmen der vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen Ac 01 und Acr 02 erfolgt daher auf mehreren
Flachen eine angepasste Bewirtschaftung, um den Folgen des Lebensraumverlusts entgegenzuwirken.

Betriebsbedingte Beeintrichtigungen
Betriebsbedingte Wirkungen gehen vom Vorhaben durch den stérungsbedingten Lebensraumverlust
sowie die Kollisionsgefadhrdung einzelner Arten aus.

Ob eine mogliche signifikante Betroffenheit durch Errichtung und Betrieb der geplanten WEA vorliegt,
héngt von der artspezifischen Kollisionsgefdhrdung sowie von der Aufenthaltswahrscheinlichkeit der
Art im Eingriffsbereich ab. Arten, fiir die erhebliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden konnen (Relevanzpriifung), miissen im Rahmen einer
detaillierten Konfliktanalyse hinsichtlich der mdglichen Auslosung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG vertiefend gepriift werden (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A
sowie Anhang III).

Im Ergebnis dieser Priifung wurde festgestellt, dass fiir den Rotmilan ohne Einbeziehung von
Vermeidungsmafinahmen von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko durch die geplanten WEA
auszugehen ist. Im Rahmen des AFB wurde daher die Mafinahme V 03 (Abschaltung bei
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen) als erforderlich erachtet, um ein signifikant
erhohtes Totungsrisiko auszuschliefien.

Bei Einbeziehung dieser Mafdnahme verbleiben keine erheblichen betriebsbedingten Wirkungen des
Vorhabens auf die Artengruppe.

5.4.4 FLEDERMAUSE

Relevanzpriifung und Analyse moéglicher Beeintrichtigungen
Fiir die potenziell im Vorhabenbereich vorkommenden Fledermausarten erfolgt im Rahmen des AFB
(OEVERMANN 2023A) eine Relevanzpriifung hinsichtlich ihres projektspezifischen Konfliktpotenzials.

»,Von den 16 in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Fledermausarten sind 7 Arten stark von
Kollisionen betroffen: Grofder Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus,
Mickenfledermaus, Zweifarbfledermaus, Breitfliigelfledermaus” (LUNG M-V 2016B). Gem. AAB
(2016B) ist an WEA-Standorten im Umfeld von bedeutenden Fledermauslebensraumen ohne
Vermeidungsmafinahmen daher von einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko auszugehen. Im
Einzelnen betrifft dies stark frequentierte Gehdlzrander in einem Abstand < 250 m sowie grofde
Gewadsser, Gewasserkomplexe und Feuchtgebiete und Quartiere kollisionsgefdhrdeter Arten in einem
Abstand < 500 m (vgl. AAB, LUNG M-V 2016B).

Im Rahmen des AFB (OEVERMANN 2023A) wurden die Fledermausarten auf eine potenzielle
Wirkbetroffenheit durch das Vorhaben hin im Rahmen einer Relevanzpriifung untersucht (vgl. Tabelle
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10). Dabei konnte fiir keine der kollisionsgefahrdeten Arten gem. LUNG M-V (2016B) ein Vorkommen
im Umfeld des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Waren erhebliche Beeintrachtigungen nicht sicher auszuschliefien, wurde die Art einer vertiefenden
Konfliktanalyse unterzogen (vgl. AFB OEVERMANN 2023A sowie Anhang IV).

Tabelle 10: Relevanzpriifung Fledermausarten

Vorkommen im Erhebliche potenzielle
Potenzialgebiet Beeintrachtigungen durch Konflikt-
mogliches otenzial mit
Deutscher | Wissenschaftl. (mdg .. g
- N Vorkommen Kollisions- Leb dem
ame ame ebensraum-
aufgrund der gefahrdung/ lust Vorhaben
verlus
,Range der Art“ | Barotrauma gegeben
(BfN 2019A)
Braunes Plecotus . .
. Vorkommen nein nein -
Langohr auritus
Breitfliigel- Eptesicus . .
. Vorkommen ja nein X
fledermaus serotinus
Fransen- Myotis . .
. Vorkommen nein nein -
fledermaus nattereri
GroRer Nyctalus . .
Vorkommen ja nein X
Abendsegler noctula
GroRe Bart- Myotis Potenzielles . .
. nein nein -
fledermaus brandtii Vorkommen
GroRes ) . Potenzielles . )
Myotis myotis nein nein -
Mausohr Vorkommen
Kleiner Nyctalus . .
L. Vorkommen ja nein X
Abendsegler leisleri
Kleine Bart- Myotis Potenzielles . .
. nein nein -
fledermaus mystacinus Vorkommen
Mops- Barbastella Potenzielles . .
nein nein
fledermaus barbastellus Vorkommen
Miicken- Pipistrellus Potenzielles . )
ja nein X
fledermaus pygmaeus Vorkommen
Rauhaut- Pipistrellus Potenzielles . )
. ja nein X
fledermaus nathusii Vorkommen
Teichfleder- Myotis Potenzielles . .
nein nein -
maus dasycneme Vorkommen
Wasser- Myotis Potenzielles . .
. nein nein -
fledermaus daubentonii Vorkommen
Zweifarb- Vespertilio Potenzielles . )
. ja nein X
fledermaus murinus Vorkommen
Zwerg- Pipistrellus . )
. Vorkommen ja nein X
fledermaus pipistrellus
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Anlage- und baubedingte Beeintrachtigungen

»Im Zuge der StandorterschliefSung und Baufeldfreirdumung [...] kann es [grundsatzlich] zu direkten
Eingriffen in geschiitzte Lebensstitten kommen“ (LUNG M-V 2016B).

Da sich im vorliegenden Fall der vorhabenbezogene Eingriff auf Gehélzstrukturen jedoch bis auf eine
Eiche mit einem BHD von 32 cm auf (junge) Baume mit einer geringen Dicke (BHD <25 cm) beschrankt
(vgl. LBP, OEVERMANN 2023B), die keine entsprechenden Habitatstrukturen fiir Gehdlzhéhlen- und
Nischenbriiter aufweisen, kann auf entsprechende Mafinahmen verzichtet werden. Bei einem
Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen auflerdem keine Baumhdohlenhabitate festgestellt
(Baumhohlensuche vom 26.10.2023).

Durch das Vorhaben werden demnach keine geeigneten Lebensraumstrukturen beansprucht.

Ein ausgepragtes Meideverhalten von Fledermausen ist fiir WEA mit grofden Nabenhohen und grofsen
Abstdnden der unteren Rotorblattspitze zum Boden nicht bekannt und aufgrund der hohen Anzahl
nachgewiesener Kollisionsopfer auch nicht plausibel.

Betriebsbedingte Beeintrichtigungen

Fledermduse stellen neben den Vogeln die zweite Artengruppe mit besonders ausgepragter
Windenergieempfindlichkeit dar. In der Regel iiberwiegt hierbei hinsichtlich der Planungsrelevanz das
mogliche Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG). Samtliche, in Mecklenburg-Vorpommern
vorkommende Fledermduse sind in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und bediirfen daher einer
Uberpriifung auf mogliche Verbotstatbestinde durch die Wirkfaktoren der geplanten WEA.
Insbesondere das potenzielle Kollisionsrisiko sowie Barotrauma sind hierbei hinsichtlich der
potenziellen Auslosung von Zugriffsverboten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu betrachten.

Aufgrund der im Umfeld der geplanten WEA vorhandenen Strukturen ist davon auszugehen, dass sich
alle Anlagenstandorte innerhalb des o.g. Abstandes von bedeutenden Fledermauslebensrdumen
befinden. (vgl. AFB, OEVERMANN 20234)

Um die Auslosung des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) mit
hinreichender Sicherheit zu vermeiden, ist die Umsetzung von pauschalen Abschaltzeiten (V 04)
erforderlich (vgl. AAB, LUNG M-V 2016B). Im Vorhabenbereich ist insbesondere im Umfeld linearer
Geholzstrukturen (< 250 m Abstand) von einer starken Frequentierung durch Individuen der
Artengruppe auszugehen, da solche Strukturen haufig als Leitlinien (Flugstrafie) genutzt werden (vgl.
AFB, OEVERMANN 20234). Da die Errichtung beider WEA innerhalb von 250 m um diese Strukturen
geplant ist, miissen die Abschaltzeiten gem. AAB (LUNG M-V 2016B) die gesamte Aktivitdtsperiode der
Fledermause umfassen (1. Mai bis 30. September).

5.4.5 WEITERE TIERARTENGRUPPEN UND GESCHUTZTE PFLANZENARTEN NACH ANHANG IV DER
FFH-RICHTLINIE
Anlage- und baubedingte Beeintrichtigungen

Die Eingriffsfliche weist keine essenziellen Habitatstrukturen fiir weitere Artengruppen des Anhang
[V der FFH-Richtlinie auf. Der Biber, der Fischotter und der Wolf werden durch die vorhabenbedingten
Wirkungen nicht in relevantem Mafse beeinflusst (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).

Eine projektspezifische Wirkbetroffenheit ergibt sich fiir Amphibien des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie in erster Linie aufgrund von baubedingten Wirkfaktoren (Baustellenverkehr,
Bodenarbeiten). Eine erhebliche anlage- oder betriebsbedingte Empfindlichkeit ist wahrend der
zeitlich begrenzten Wanderungsbewegungen hingegen nicht anzunehmen. Das UG ist vor allem in der
oOstlichen Halfte von mehreren Graben durchzogen. Ein Vorkommen von Amphibien des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie kann daher nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Im Rahmen
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des AFB (OEVERMANN 2023A) wurde daher eine Schutzmafinahme (V 05 - Anlage temporarer
Amphibienschutzzdune) erarbeitet, welche geeignet ist, das baubedingte Mortalititsrisiko auf ein
unerhebliches Maf3 zu reduzieren.

Betriebsbedingte Beeintrichtigungen
Die vom Vorhaben ausgehenden betriebsbedingten Wirkfaktoren sind nicht geeignet, erhebliche
Beeintrachtigungen weiterer Tierartengruppen auszulésen.

5.4.6 BIOLOGISCHE VIELFALT

Die Eingriffsflache ist aufgrund ihrer iiberwiegenden Auspragung als intensiv genutzte Ackerflache
bzw. Intensiv- und Frischgriinland von untergeordneter Bedeutung fiir die biologische Vielfalt (vgl.
Kapitel 3.2.6), so dass sich durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen hinsichtlich des
Schutzguts ergeben, welche iiber die vorgehend betrachteten Schutzelemente hinausgehen.

5.5 SCHUTZGUT FLACHE

Anlage- und baubedingte Beeintrachtigungen
Durch die dauerhafte (Teil-)Versiegelung (Fundament, Zuwegung und Kranstellfliche) werden im
Rahmen des Vorhabens insgesamt 47.429 m? beansprucht.

Die vollversiegelten Flachen beschrinken sich auf die Fundamente der WEA. Dabei sind fiir die 13
geplanten Anlagen des Typs V 162 (7,2 MW) jeweils 510,71 m? zu beriicksichtigen [Gesamt
(aufgerundet) 6.640 m?].

Die Wege- und Kranstellflichen werden in geschotterter Bauweise ausgefiihrt und sind somit als
teilversiegelte Flachen zu bewerten. Es entsteht auf weiteren 40.789 m? (~4,1 ha) ein vollstindiger
Verlust der Lebensraumfunktion.

Im Einzelnen entstehen hierdurch multifunktionale Beeintrachtigungen auf mehrere Schutzgiiter.
Insbesondere Beeintrachtigungen des Bodens und des Wasserhaushalts sind nicht grundsatzlich
auszuschlieflen. Auch kann aus der Flacheninanspruchnahme potenziell eine Verdnderung
kleinklimatischer Bedingungen resultieren. Die prognostizierten Folgen des Vorhabens werden daher
im Rahmen der Betrachtung dieser Schutzgiiter dargestellt.

Es ist die Errichtung von WEA mit einer Nennleistung von 7,2 MW geplant. Der Flachenverbrauch im
Verhiltnis zur erzeugten Energie wird somit gegeniiber weniger leistungsstarker WEA reduziert. Der
Flachenverbrauch wird zudem durch die Nutzung vorhandener landwirtschaftlicher Wege und
Zufahrtsstrafden minimiert. Die Neuversieglung beschrankt sich auf das unbedingt notwendige Maf3.

Betriebsbedingte Beeintrichtigungen
Das Vorhaben ist nicht geeignet, betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut zu entfalten.

5.6 BODEN

Natiirliche Funktionen des Bodens umfassen die:
e Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,
e Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,

e Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen aufgrund der Filter-, Puffer-
und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers (vgl. §§ 1
und 2 (2) BBodSchG sowie Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG).

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen 86



UVP-Bericht - WP Glaisin - Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

Durch die vorhabenbedingte Inanspruchnahme von Béden gehen diese Bodenfunktionen auf der
Eingriffsfliche verloren. Hinsichtlich der Wirkungen ist dabei zwischen Bereichen mit
Teilversiegelung sowie Vollversiegelung zu unterscheiden.

Anlage- und baubedingte Beeintrichtigungen

Im Rahmen der Baufeldfreiraumung wird der Oberboden im Bereich der temporaren sowie dauerhaft
(teil-)versiegelten Flachen entfernt. Hierdurch geht die 6kologische Funktion auf der Eingriffsfliche
zeitweise verloren. Erhebliche Eingriffswirkungen verbleiben auf den temporar in Anspruch
genommenen Flachen jedoch nicht.

Die fiir den Wegebau, die Montage und die Kranstellflachen in Anspruch genommenen Flachen werden
teilversiegelt. Hierdurch gehen wesentliche Bodenfunktionen verloren. Im Bereich der
Fundamentierung der WEA wird der Boden vollstidndig versiegelt. Hierbei geht die Bodenfunktion
vollstandig verloren.

Durch die dauerhafte (Teil-)Versiegelung (Fundament, Zuwegung und Kranstellfliche) werden im
Rahmen des Vorhabens insgesamt 47.429 m? beansprucht. Durch die vorhabenbedingte
Inanspruchnahme von Béden gehen Bodenfunktionen auf der Eingriffsfliche verloren.

Hinsichtlich der Wirkungen ist zudem zwischen Bereichen mit Teilversiegelung sowie
Vollversiegelung zu unterscheiden.

Die vollversiegelten Flachen beschrinken sich auf die Fundamente der WEA. Dabei sind fiir die 13
geplanten Anlagen des Typs V 162 (7,2 MW) jeweils 510,71 m? zu beriicksichtigen [Gesamt
(aufgerundet) 6.640 m?].

Die Wege- und Kranstellflichen werden in geschotterter Bauweise ausgefiihrt und sind somit als
teilversiegelte Flichen zu bewerten. Dies fiihrt auf weiteren 40.789 m? (~4,1 ha) zu einer
Beeintrachtigung der Bodenfunktion.

Der Verlust der Bodenfunktion kann nicht vermieden werden und ist daher durch
Kompensationsmafnahmen im Umfeld des Vorhabens zu ersetzen.

Der Umfang der erforderlichen Ersatzmafdnahmen wird im LBP (OEVERMANN 2023B) gem. den
Vorgaben der Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE 2018) ermittelt. Das Eingriffsflichenaquivalent fiir
die (Teil-)versiegelung bezogen auf das Schutzgut Boden betriagt demnach 11.478 m? Diesem werden
im Rahmen eines Okokontos KompensationsmafRnahmen mit multifunktionaler Wirkung
gegeniibergestellt.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Wahrend der Betriebsphase werden von WEA keine Schadstoffe emittiert. Erhebliche
Beeintrachtigungen des Schutzguts sind daher nicht zu erwarten.

Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs

Eine Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut kann i.d.R. vorrangig durch eine
Minimierung der Versiegelungsflichen durch eine angepasste Planung erreicht werden. Die
Erschliefdung der 13 WEA findet iiber das vorhandene Strafiennetz statt. Davon ausgehend werden
moglichst kurze Zuwegungen zu den WEA-Standorten angelegt. Die Zuwegungen sowie die
Kranstellflachen werden in geschotterter Bauweise ausgefiihrt.

Waihrend der Baumafinahmen bendétigte Lagerflichen werden nach Abschluss der Arbeiten
zurlckgebaut. Weiterhin werden Eingriffswirkungen durch die Umsetzung der Schutzmafinahme S 03
- ,Schutz des Oberbodens (gem. DIN 18300, DIN 18915)“ minimiert.
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5.7 GRUND- UND OBERFLACHENWASSER

Das UG wird gem. dem Gutachtlichem Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg (GLRP 2008) als
»Bereich mit sehr hoher Schutzwiirdigkeit fiir das Grund- und Oberflichenwasser eingestuft.

Der Eingriffsbereich befindet sich fernab von ausgewiesenen Wasserschutzgebieten. Hinsichtlich der
Verwendung wassergefihrdender Stoffe ist ungeachtet dessen auch in Anbetracht des geringen
Schutzpotenzials der Grundwasseriiberdeckung (vgl. Abbildung 14, S. 36) besondere Vorsicht
geboten.

Anlage- und baubedingte Beeintrichtigungen

Werden die unter Kap. 4.3 genannten Vermeidungs- und Schutzmafénahmen (vgl. S 04 - ,Schutz des
Oberflaichen- und Grundwassers (gem. § 5 Abs. 1 WHG)“) zum Schutz des Grund- und
Oberflaichenwassers umgesetzt, sind hinsichtlich einer méglichen Schadstoftbelastung (v.a. Treib- und
Schmierstoffe) erhebliche Risiken hinreichend sicher auszuschliefsen.

Der Grundwasserflurabstand betrdgt im Bereich der meisten geplanten Anlagestandorte gem. LUNG
M-V (2023) weniger als 2 m (vgl. Abbildung 13, S. 35). Im Bereich der WEA 11 und WEA 13 ist gem.
LUNG M-V (2023) von einem Grundwasserflurabstand < 5 m auszugehen. Auch in diesem Bereich lasst
sich demnach ein oberflachennaher Grundwasserstand nicht gdnzlich ausschlief3en. Lediglich die WEA
12 wird gem. LUNG M-V (2023) in einem Bereich geplant, in dem von einem Grundwasserflurabstand
von 5 bis 10 m ausgegangen werden kann und eine Grundwasserabsenkung bei Anlage des
Fundaments ausgeschlossen werden kann.

Wahrend der Bauphase ist daher im Bereich der Anlagenstandorte WEA 1 bis 11 sowie WEA 13 von
einer temporidren Grundwasserabsenkung auszugehen. Sollte das nach Genehmigung zu erstellende
Baugrundgutachten zu diesem Ergebnis kommen, ist im Bereich der Absenktrichter der
Grundwasserspiegel dementsprechend fiir den Zeitraum der Mafinahme reduziert. Erhebliche
Beeintrachtigungen lassen sich hierbei in erster Linie fiir Biotope mit einer ausgepragten spezifischen
Empfindlichkeit (Feuchtwiesen, Moore, Gewasser und Gehdélzbiotope) erwarten.

Fiir die im Einflussbereich der tempordren Grundwasserabsenkung vorhandenen Geholzstrukturen
lassen sich erhebliche Wirkungen nicht grundsétzlich ausschlief3en. Gleiches gilt fiir die im Nahbereich
der WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 7, WEA 8, WEA 11 und WEA 13 verlaufenden, wasserfiihrende Graben,
allerdings nur, wenn sich der Wasserstand im Zuge der Grundwasserabsenkung im Fundamentbereich
erheblich veradndert.

Durch (Teil-)Versiegelung gehen Versickerungsflichen im Bereich des Eingriffs verloren. Der
Eingriffsbereich befindet sich in einem Umfeld mit geringem Versiegelungsgrad, so dass erhebliche
Auswirkungen auf den Oberflaichenabfluss/die Grundwasserneubildung nicht zu erwarten sind.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Wahrend der Betriebsphase werden von WEA keine Schadstoffe emittiert. Erhebliche
Beeintrachtigungen des Schutzguts sind daher nicht zu erwarten.

Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs

Um Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Wasser zu vermeiden sind die einschlagigen
Sicherheitsbestimmungen, die Bestimmungen der § 51 Wasserhaushaltsgesetz (WHG), die DIN-
Vorschriften und andere geltende Rechtsvorschriften einzuhalten (vgl. Mafdnahme S 04, Kapitel 4.3.4).
Wesentliche Beeintrachtigungen lassen sich so sicher vermeiden.
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Erhebliche Wirkungen einer potenziell erforderliche (temporadre) Grundwasserabsenkung auf
Biotopstrukturen im betroffenen Bereich lassen sich durch die Mafinahmen S 05 und S 06 (vgl. Kapitel
4.3) sicher vermeiden.

Erhebliche vorhabenbedingte Eingriffswirkungen auf das Schutzgut Grund- und
Oberflichenwasser lassen sich unter Anwendung der o.g. genannten Schutz- und
VermeidungsmafRnahmen sicher ausschlief3en.

5.8 KLIMA, LUFT

Anlage- und baubedingte Beeintrachtigungen
Emissionen in die Luft gehen vom Vorhaben in geringem Umfang wiahrend der Bauphase aus. Diese
sind nicht vollstdndig zu vermeiden. Eine erhebliche Eingriffswirkung wird dabei jedoch nicht erreicht.

Eine wesentliche Reduktion von Kaltluftentstehungsgebieten oder eine Barrierewirkung fiir
Kaltluftabfliisse wird durch das Vorhaben nicht ausgelost.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Eine Beeintrachtigung der Lufthygiene geht vom Vorhaben nicht aus, da die WEA keine Schadstoffe
emittieren.

5.9 LANDSCHAFT

Windenergieanlagen beeinflussen aufgrund ihrer Bauart und Grofde das Landschaftsbild und das
Landschaftserleben in erheblichem Mafie. Die Wahrnehmbarkeit der WEA ist dabei, abhangig von der
Witterung, auch noch in grofier Entfernung vom geplanten Standort moglich und verandert aufgrund
ihrer technischen Struktur die Wahrnehmung des Landschaftsbilds. Mit zunehmender Entfernung
reduziert sich jedoch die Wirkintensitit. Das MLU MV (2021) hat als betrachtungsrelevante
Reichweite fiir das Landschaftsbild das 15-fache der Anlagenhéhe um WEA festgelegt. Dies entspricht
im vorliegenden Fall einem Radius von 3.750 m bei jeder WEA (vgl. Anhang II).

Anlage- und baubedingte Beeintrachtigungen

Im vorliegenden Fall ist die Errichtung und der Betrieb von 13 WEA des identischen Typs vorgesehen,
womit sich dem Betrachter ein einheitlicher Windpark bietet. Dieser wirkt in seiner Gesamtheit auf
die Umgebung, so dass sich die beeintrachtigende Wirkung je WEA (gegeniiber einer hypothetischen
Einzelanlage) reduziert. Die geplanten 13 WEA stehen zudem im Zusammenhang mit den 10 WEA des
WP Bresegard (vgl. Anhang II), die sich zzt. im Genehmigungsverfahren befinden, wodurch die
Landschaftsbildbeeinflussung je WEA weiter reduziert wird.

Die Standorte der WEA befinden sich auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen und somit
nicht im Bereich von Landschaftselementen besonderer Bedeutung. Auch weist der Vorhabenbereich
durch das vorhandene Strafdennetz sowie verschiedene landwirtschaftliche Grofdanlagen
Vorbelastungen des Landschaftsbildes auf. Dennoch befinden sich die geplanten WEA gem. GLRP
(2008) innerhalb eines Bereichs mit hoher bis sehr hoher Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbilds.

Um den Umfang der durch die geplanten 13 WEA auf das Landschaftsbild wirkenden
Beeintrachtigungen zu ermitteln, wird der Eingriff im LBP (OEVERMANN 2023B) gem. MLU MV (2021)
bezogen auf die betroffenen Landschaftsbildraume im Umfeld der 15-fachen Anlagenhéhe
quantifiziert.

Tageskennzeichnung
Die Tageskennzeichnung erfolgt in Form farblicher Fliigelkennzeichnungen. Die Rotorblitter der
Windenergieanlagen sind jeweils grauweifl und im dufderen Bereich durch je 3 Farbfelder von 6 m
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Lange (aufden beginnend 6 m rot - 6 m grauweifd - 6 m rot) gekennzeichnet. Das Maschinenhaus ist
durch eine seitliche rote Flache von ca. 2,0 m Hohe gekennzeichnet. Der Turm ist durch einen 3 m
breiten Farbring in 40(+-5 m) Hohe gekennzeichnet.

Ein Einsatz von Tageskennzeichnungen in Form von Gefahrenfeuern ist nicht vorgesehen.

Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung mit roten Gefahrenfeuern sind trotz ihrer optischen Abschirmung, die nur
im unmittelbaren Nahbereich der WEA eine geringe Minderung in der optischen Wahrnehmung zur
Folge hat, weithin sichtbar - ein Effekt, der zwangsldufig durch ihre Funktion im Rahmen der
Flugsicherung vorgegeben ist. Die optische Sichtbarkeit am Boden ist in einem dunklen Umfeld nachts
deutlich grofler als bei der Tageskennzeichnung und auch in gréfleren Entfernungen noch
wahrzunehmen.

Negative Wirkungen der Nachtkennzeichnung werden durch die Installation einer bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung mafigeblich reduziert. Der Antragsteller beabsichtigt dabei den Einsatz eines
radargestiitzten Systems (Vestas InteliLight).

Die optischen Emissionen entstehen damit lediglich innerhalb des Zeitraums, in dem sich ein
Flugobjekt den WEA kritisch ndhert. Dies bedeutet, dass die Zeiten einer dann ggf. erforderlichen
Befeuerung auf einen geringen Prozentsatz der Gesamtzeit reduziert werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen fiir das Landschaftserleben gehen von der Nachtkennzeichnung somit
nicht aus.

Betriebsbedingte Beeintrichtigungen (vgl. Kapitel 6.2.1)

Betriebsbedingte Wirkungen entstehen in erster Linie im Zusammenhang mit dem Schattenwurf
sowie den von den WEA ausgehenden Gerduschemissionen. Diese Wirkungen stehen jedoch eher in
einem mittelbaren Bezug zur Landschaftswahrnehmung. Die entsprechenden vorhabenbedingten
Wirkungen werden in Kapitel 5.2.1 behandelt.

Diskoeffekt

Das als Diskoeffekt bezeichnete Auftreten von Lichtreflexen durch die Drehbewegung der Rotorblatter
ist eine Erscheinung, die in der Vergangenheit gelegentlich an sonnigen Tagen im siidlichen
Nahbereich von Windkraftanlagen bemerkt werden konnte. Seitens der Hersteller wird mittlerweile
diesem Phdnomen durch die Wahl matter Oberflachenbeschichtungen bei der Behandlung der
Rotorblatter entgegengewirkt. Es ist bei heutigen Windkraftanlagen davon auszugehen, dass ein
Disko-Effekt ausgeschlossen werden kann. Um Lichtreflexe zu vermeiden, werden die Rotorblatter
sowie das Gehduse der Maschinen mit einem matten Grauton (Lichtgrau, RAL 7035) beschichtet.

5.10 KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER

Kultur- und Sachgiiter bezeichnen von Menschenhand geschaffene Giiter mit kultureller Bedeutung.
Das Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommerns (DSchG M-V) hat gem. § 1 (1) die Aufgabe, , die
Denkmale als Quellen der Geschichte und Tradition zu schiitzen, zu pflegen, wissenschaftlich zu
erforschen und auf eine sinnvolle Nutzung hinzuwirken.” (vgl. Kapitel 3.8)

Eine mogliche Betroffenheit von Kulturgiitern und sonstigen Sachgiitern im Wirkraum des Vorhabens
nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden.
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Ob durch das Vorhaben relevante Wirkbeziige zu den in Kapitel 3.8.1 identifizierten Denkmalen
ausgehen, hangt in hohem Mafie von der Raumwirksamkeit der Denkmale ab. Auch raumliche Beziige
zwischen verschiedenen Denkmalen oder eine wertbestimmende Umgebung der Denkmale kdnnen im
Wirkzusammenhang mit dem Vorhaben stehen. Sofern Sichtbeziige zwischen dem Denkmal und den
geplanten WEA bestehen, ist zu priifen, ob es durch diese zu erheblichen Verdnderungen hinsichtlich
der Erlebbarkeit oder der Erlebnisqualitat ausgelost werden.

5.10.1 BAUDENKMALE, DENKMALBEREICHE

Im Wirkbereich des Vorhabens das Schloss Ludwigslust als Kulturgut regionaler Bedeutung zur
vorhabenbezogenen Priifung ausgewdahlt. Auferdem wurden im Wirkbereich mehrere Denkmale
lokaler Bedeutung identifiziert (vgl. Kapitel 3.8).

Die Betroffenheit von Baudenkmalen hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit, bzw. von den Auswirkungen
des Planungsvorhabens ausgehend, lasst sich laut der UVP-GESELLSCHAFT (2014) auf 3 Aspekte
eingrenzen:

e Den substanziellen Aspekt, der sich auf den direkten Erhalt der Kulturgiiter erstreckt, sowie auf
deren Umgebung und raumliche Beziige untereinander, soweit diese mit wertbestimmend sind.

e Den sensoriellen Aspekt, der sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitat und der
Zuganglichkeit bezieht.

e Den funktionalen Aspekt, der die Nutzung, die fiir den Erhalt eines Kulturgutes wesentlich ist, und
die Moglichkeit der wissenschaftlichen Erforschung betrifft.

Der substanzielle Aspekt bezieht sich vorwiegend auf die Erhaltung der baulichen Substanz des
Kulturdenkmals bzw. auf Zerschneidungseffekte in direkter Beziehung stehender Denkmalverbiinde
wie z.B. ein Ensemble. Durch das Vorhaben, den Bau und den Betrieb von 13 Windenergieanlagen ist
keine Beeintrachtigung auf die Bausubstanz von Kulturdenkmalen bzw. eine Zerschneidung eines
zusammenhdngenden Kulturdenkmal-Ensemble zu erwarten, da die Windenergieanlagen im
Aufdenbereich errichtet werden.

Auch eine Beeintrachtigung des funktionalen Aspekts der Kulturdenkmale, insbesondere der Nutzung
bzw. der Zugédnglichkeit dieser, ist durch die geplanten WEA nicht gegeben.

Windenergieanlagen kénnen jedoch grundsatzlich die Erlebbarkeit und die Erlebnisqualitit von
Kulturdenkmalen beeintrachtigen. Diese sind im Rahmen der sensoriellen Betroffenheit zu
untersuchen, welche die raumliche Wirkung eines Kulturdenkmals aufgrund der Verianderung der
Umgebung bzw. die Erlebbarkeit und die Wahrnehmbarkeit betrachtet.

Nachfolgend werden die Denkmale daher dahingehend betrachtet, ob durch das Vorhaben erhebliche
Veranderungen hinsichtlich der Erlebbarkeit bzw. Wahrnehmbarkeit ausgeldst werden.

5.10.2 DENKMALE REGIONALER BEDEUTUNG

Schloss Ludwigslust (1)

Das Schloss Ludwigslust ist ~7-8 km von der nachstgelegenen WEA entfernt (vgl. Abbildung 19, S. 43).
Aufgrund der iliberwiegen ebenen Auspragung des Ensembles ergeben sich keine erhdhten
Betrachtungspunkte, von denen das Kulturgut zusammen mit den geplanten WEA in Erscheinung tritt.
Dartber hinaus befindet sich das Schloss und die umgebenden Bereiche in einer Entfernung zum
Vorhaben, bei welcher die WEA deutlich in den Hintergrund treten, sofern sie von einem Punkt in der
Umgebung des Schlosses grundsatzlich sichtbar sind.
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Fiir das Schloss Ludwigslust ist aufgrund fehlender Fernwirkung durch besonders exponierte
Elemente des Denkmals sowie aufgrund der mit der Entfernung verbundenen verringerten
Wahrnehmbarkeit der WEA nicht von erheblichen Wirkungen durch das Vorhaben
auszugehen.

5.10.3 DENKMALE LOKALER BEDEUTUNG

Kirche Conow (2)

Die neugotische Kirche befindet sich in Ortsinnenlage in Conow in ~ 4,8 km Entfernung siidwestlich
der nachstgelegenen WEA. Das Bauwerk ist von einem Baumbestand umgeben (vgl. Abbildung 20, S.
44). Aufgrund ihrer Lage und ihrer Ausgestaltung weist die Kirche keine ausgeprigte
Raumwirksamkeit auf. Sie wird somit durch das Vorhaben in ihrer Wahrnehmbarkeit nicht wesentlich
beeinflusst.

Kirche Eldena (3)

Die neugotische Kirche mit Westturm befindet sich am siidéstlichen Rand von Eldena in > 5 km
Entfernung stidostlich der nachstgelegenen WEA (vgl. Abbildung 21, S. 45). Sie befindet sich auf der
(bezogen auf die geplanten WEA) ortsabgewandten Seite von Eldena, so dass sich keine relevanten
Sichtbeziehungen zu den geplanten WEA ergeben. Sie wird somit durch das Vorhaben in ihrer
Wahrnehmbarkeit nicht wesentlich beeinflusst.

Kirche Karstiadt (4)

Die Dorfkirche Karstadt wurde im Jahr 1895 als Ersatz fiir ihren Vorgiangerbau errichtet. Es handelt
sich um eine neugotische Saalkirche mit einem Langhaus und einem siidlich gelegenen Kirchturm. Die
Kirche befindet sich in > 5,5 km Entfernung 6stlich der Eingriffsflaiche in Innenortslage in Karstadt und
ist von einem Baumbestand umgeben (vgl. Abbildung 22, S. 46). Aufgrund ihrer Lage und ihrer
Ausgestaltung weist die Kirche keine ausgeprigte Raumwirksamkeit auf. Sie wird somit durch das
Vorhaben in ihrer Wahrnehmbarkeit nicht wesentlich beeinflusst.

Kirche Leussow (5)

Die heutige Kirche ist ein kleiner Backsteinbau mit Westturm aus den Jahren 1868/70. Die Kirche
befindet sich in ~ 4,5 km Entfernung westlich der Eingriffsfliche in Innenortslage in Leussow und ist
grofdtenteils von dichter Vegetation umgeben (vgl. Abbildung 23, S. 47). Aufgrund ihrer Lage und ihrer
Ausgestaltung weist die Kirche keine ausgepriagte Raumwirksamkeit auf. Sie wird somit durch das
Vorhaben in ihrer Wahrnehmbarkeit nicht wesentlich beeinflusst.

Windmiihle mit Speichergebdude in Kummer (6)

Die Windmiihle ist eine 1880 erbaute Turmholldnderwindmiihle. Sie besitzt einen gemauerten runden
Turm auf einem achteckigen Sockelgeschoss. Die Windmiihle befindet sich ~ 5,5 km Entfernung
nordlich der nichstgelegenen WEA in Innerortslage von Kummer im Umfeld des dortigen
Gewerbegebiets (vgl. Abbildung 24, S. 48). Aufgrund Ihrer Lage ergeben sich fiir die Windmiihle keine
weitreichenden Sichtbeziehungen. Sie wird somit durch das Vorhaben in ihrer Wahrnehmbarkeit nicht
wesentlich beeinflusst.

Fir die Denkmale lokaler Bedeutung ist aufgrund der fehlenden Raumwirksamkeit der
Denkmale nicht von erheblichen Wirkungen hinsichtlich der Erlebbarkeit bzw.
Wahrnehmbarkeit durch das Vorhaben auszugehen.
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Bodendenkmale
Bodendenkmale kénnen durch Uberbauung (z.B. Béden mit kulturhistorischer Bedeutung) oder die
Fernwirkung (oberirdisch sichtbare Denkmale) ge- bzw. zerstért werden.

Gem. den Angaben des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern LAKD
(2022) befinden sich keine Denkmale im unmittelbaren Eingriffsbereich (vgl. Kapitel 3.8.2).

Es ist daher davon auszugehen, dass vom Vorhaben keine negativen Wirkungen auf das Schutzgut
ausgehen.

5.10.4 SONSTIGE SACHGUTER
Sonstige Sachgiiter sind im Eingriffbereich des Vorhabens nicht vorhanden und werden durch die
Wirkungen des Vorhabens daher nicht beeinflusst.

5.11 AUSWIRKUNGEN AUF AUSGEWIESENE SCHUTZGEBIETE

Fiir Schutzgebiete ohne (Tier-)arten mit ausgepragter projektspezifischer Empfindlichkeit ist der
Wirkungsbereich des Vorhabens begrenzt. Aufderhalb eines Bereichs von 1.000 m um die WEA-
Standorte ist eine wesentliche Beeintrachtigung flir die meisten Schutzgebiete nicht zu erwarten (vgl.
Kapitel 1.7).

Eine Ausnahme stellen Schutzgebiete dar, bei welchen windenergieempfindliche Arten (vorrangig
Vogelarten) betroffen sind (Priifradius 7.000 m, vgl. Kapitel 1.7.9), oder fiir die die optische Wirkung
der WEA zu einer Beeintrachtigung des Landschaftserlebens (maximaler Wirkradius 3.750 m, vgl.
Kapitel 1.7.7) fiihren kann.

5.11.1 AUSWIRKUNGEN AUF DIE ERHALTUNGSZIELE ODER DEN SCHUTZZWECK DER GEBIETE VON
GEMEINSCHAFTLICHER BEDEUTUNG UND DER EUROPAISCHEN VOGELSCHUTZGEBIETE IM
SINNE DES BUNDESNATURSCHUTZGESETZES

GGB (FFH- Gebiete)

Im unmittelbaren Bereich des Vorhabens (1.000 m Radius um geplante WEA) sind keine Gebiete
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) ausgewiesen. Im erweiterten Betrachtungsraum (7.000 m)
befinden sich dagegen 3 GGB auf welche nachfolgend hinsichtlich ihrer potenziellen Wirkbetroffenheit
durch das Vorhaben eingegangen wird (vgl. Kapitel 3.2.3).

Fir das GGB ,Karenzer und KalifRer Heide“ (DE 2834 303) wird der Schutz der kleinflachig
vorhandenen Lebensraumtypen als Schutzziel definiert. Gem. VS-RL bzw. FFH-Anh. [V gelistete Arten
sind nicht aufgefiihrt. Das Gebiet liegt etwa 4.500 m siidlich von WEA 11 und 13 bei der Ortschaft
Karenz.

Eine Wirkbetroffenheit des GGB ist somit aufgrund seiner Schutzziele und des Abstands zum
Vorhaben mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en.

Das GGB ,Alte Elde zwischen Wanzlitz und Krohn“ (DE 2735 301) stellt als Zielarten den Biber (Castor
fiber), Fischotter (Lutra lutra) und den Rapfen (Aspius aspius) dar. Das Gebiet erstreckt sich iiber einen
oOstlich des Vorhabens gelegenen renaturierten Teil der alten Elde in einer Entfernung von etwa 5.200
m zu WEA 3. Da es sich bei Biber und Fischotter um mobile Tierarten mit grofsen Revieren handelt und
die Graben im UG mit der Alten Elde verbunden sind, kann eine Wirkbetroffenheit dieser Arten durch
das Vorhaben vorerst nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da die Graben nicht
Planungsgegenstand sind, ist eine Wirkbetroffenheit fiir den Rapfen ausgeschlossen.
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Eine Wirkbetroffenheit des GGB ist somit aufgrund des Abstands zum Vorhaben und der vom
Vorhaben ausgehenden Wirkungen mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en.

Der etwa 6 km von WEA 1 entfernte nordostlich gelegene GGB ,Schlof3park Ludwigslust” (DE 2634
201) flhrt als Zielarten den Eremiten (Osmoderma erimita), die Bachmuschel (Unio crassus) und die
bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana), die aufgrund ihrer Entfernung zum
Untersuchungsraum jedoch nicht vom Vorhaben betroffen sind.

VSG (EU-Vogelschutzgebiete)

Im unmittelbaren Bereich des Vorhabens (1.000 m Radius um geplante WEA) sind keine Europaischen
Vogelschutzgebiete (VSG) ausgewiesen. Im erweiterten Betrachtungsraum (7.000 m) befinden sich
dagegen 3 VSG auf welche nachfolgend hinsichtlich ihrer potenziellen Wirkbetroffenheit durch das
Vorhaben eingegangen wird (vgl. Kapitel 3.2.3).

Das Europaische Vogelschutzgebiet ,Feldmark Eldena bei Grabow* (VSG DE 2734 401) mit einer
Gesamtflache von 961 ha reicht westlich bis >1.300 m an die geplanten Anlagenstandorte heran (vgl
Abbildung 7, S. 22 ). Als Zielarten dieses Gebietes sind vier Brutvogelarten (Heidelerche, Neuntoter,
Ortolan, Weifdstorch) tlibermittelt. Fiir Arten ohne WEA-spezifische Empfindlichkeit lassen sich
relevante Projektwirkungen in einer Entfernung > 1.000 m mit hinreichender Sicherheit ausschlief3en.

Flir den Weifdstorch wird ein zentraler Priifbereich gem. § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG von 1.000 m
angegeben. Das VSG befindet sich somit aufserhalb dieses Wirkbereichs.

Eine potenzielle Betroffenheit des Weif3storchs im erweiterten Priifbereich (gem. § 45 b Anl. 1 Abs. 1
BNatSchG) wurde dariiber hinaus im Rahmen der vertiefenden Betrachtung des AFB (OEVERMANN
2023A) ausgeschlossen.

Eine Wirkbetroffenheit des VSG durch das Vorhaben ist somit mit hinreichender Sicherheit
auszuschliefien.

Das europdische Vogelschutzgebiet ,Liibtheener Heide (VSG DE 2733 401) mit einer Ausdehnung von
6.422 hareicht westlich bis > 5.200 m an die geplanten Anlagenstandorte heran. Fiir diese grof3flichige
Heidelandschaft mit armen sandigen Boden sind 11 Vogelarten (Brachpieper, Heidelerche, Kranich,
Neuntoter, Raufufibussard, Rotmilan, Schwarzspecht, Sperbergrasmiicke, Weifdstorch, Wendehals und
Ziegenmelker) libermittelt.

Die maximale Reichweite einer Wirkempfindlichkeit der o.g. Zielarten gem. AAB (LUNG M-V 2016A)
sowie gem. § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG wird mit 3.500 m fiir den Rotmilan erreicht.

Das VSG befindet sich somit aufderhalb des maximalen Wirkbereich seiner Zielarten in Bezug zum
Vorhaben.

Eine Wirkbetroffenheit des VSG durch das Vorhaben ist somit mit hinreichender Sicherheit
auszuschliefden.

5.11.2 AUSWIRKUNGEN AUF DIE ERHALTUNGSZIELE ODER DEN SCHUTZZWECK DER NACH
NATIONALEN GESETZTEN FESTGESETZTEN GEBIETE

Nationalparke, Naturparke und Biosphirenreservate
Im Wirkumfeld des Vorhabens (3.750 m) befinden sich keine Nationalparke, Naturparke oder
Biospharenreservate (vgl. Kapitel 3.2.3).
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Naturschutzgebiete
Im Wirkumfeld (< 1.000 m) des Vorhabenbereichs befinden sich keine Naturschutzgebiete (vgl
Kapitel 3.2.3).

Landschaftsschutzgebiete

Das LSG Nr. L 105 ,Wanzeberg" mit einer Gesamtflache von 4.100 ha reicht dagegen von Siidwesten
ausgehend in den 3.750 m Bereich (Puffer Wirkreichweite Landschaftsbild) des Vorhabens hinein (vgl.
Kapitel 3.7).

Das LSG wird (wie auch die umliegende Landschaft innerhalb des Wirkbereichs) durch die visuellen
Wirkungen des Vorhabens beeinflusst. Im Rahmen der Eingriffsermittlung fiir das Landschaftsbild
(vgl. LBP, OEVERMANN 2023B) wird der Umfang dieser Eingriffswirkung ermittelt. Der Beeintrachtigung
wird im Anschluss eine zu leistende Ersatzgeldzahlung gegeniibergestellt.

Naturdenkmale und geschiitzte Landschaftsbestandteile
Im Wirkumfeld Vorhabenbereichs befinden sich keine Naturdenkmale oder geschiitzten
Landschaftsbestandteile (vgl. Kapitel 3.2.3).

5.12 GRENZUBERSCHREITENDE WIRKUNGEN DES VORHABENS

Die vorhabenspezifischen Wirkungen sind von ihrer Reichweite her begrenzt. Die maximalen
Reichweiten wesentlicher bzw. potenzieller Beeintrachtigungen werden mit 3.750 m fiir das Schutzgut
Landschaft (vgl. Kapitel 5.9) sowie fiir das Schutzgut Kulturgiiter mit einem Priifradius von 25 km fiir
Baudenkmaler und Ensembles iiberregionaler Bedeutung (vgl. Kapitel 3.8) erreicht.

Aufgrund der Reichweite der vorhabenspezifischen Wirkungen sowie der Lage des Vorhabens im
Binnenland Mecklenburg-Vorpommerns in > 50 km Entfernung zu den nachstgelegenen nationalen
Grenzen lassen sich grenziiberschreitende Auswirkungen somit ausschlief3en.

5.13 WECHSELWIRKUNGEN

5.13.1 WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN VORGENANNTEN SCHUTZGUTERN

Die zu erwartenden Wirkungen des Vorhabens wurden schutzgutbezogen ermittelt. Die Betrachtung
der einzelnen Schutzgiiter beinhaltet dabei grundsatzlich auch die iiber Wechselwirkungen mit
anderen Schutzgiitern entstehenden Auswirkungen. Wesentliche Faktoren madglicher
Wechselwirkungen sind in Kapitel 3.9 beschrieben.

Im Zuge der Vermeidung und Minimierung der Eingriffsfolgen sowie im Rahmen der
Kompensationsplanungen werden mogliche Wechselwirkungen aber auch summarische Wirkungen
beriicksichtigt. So werden iliber die Minimierung der Flacheninanspruchnahme im Rahmen der
Optimierung des technischen Entwurfs negative Wirkungen auf das Schutzgut Boden, das Schutzgut
Wasser, Arten- und Lebensgemeinschaften wie auch Biotopstrukturen und damit auch das
Landschaftsbild (Schutzgut Mensch) verringert. Bei der Kompensation der nicht vermeidbaren
Beeintrachtigungen sind bei der Versiegelung von Flachen sowohl der Verlust der Bodenfunktion als
auch der Verlust der Biotopstrukturen (Funktion fiir Arten- und Lebensgemeinschaften sowie fiir das
Landschaftsbild) auszugleichen um alle Schutzgutbezogenen Wirkungen zu berticksichtigen.

5.13.2 WECHSELWIRKUNGEN MIT BESTEHENDEN VORBELASTUNGEN

Die bestehenden Vorbelastungen auf die Schutzgiiter durch die intensive Landwirtschaft und durch
die Verkehrsnutzung weisen nur gering ausgepragte Wechselwirkungen mit dem geplanten Vorhaben
auf.
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Der iiberwiegende Teil der Wechselwirkungen entsteht aus den 10 WEA, welche im Nahbereich des
Vorhabens auf dem Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena beantragt wurden und welche
gemeinsam mit den 13 geplanten WEA die Windfarm ,,Glaisin/Bresegard“ mit 23 WEA bilden.

Wechselwirkungen fiir Arten und Lebensgemeinschaften

WEA im funktionalen Umfeld des Vorhabens sind grundsatzlich geeignet, Wechselwirkungen auf
windenergieempfindliche Tierarten zu entfalten. Potenzielle kumulative Wirkungen konnen i.d.R.
jedoch ausschliefllich in Hinblick auf weitreichende Wirkzusammenhdnge (Silhouettenwirkung,
betriebsbedingt ausgeldstes Meideverhalten, Kollisionsgefidhrdung) entstehen.

Siidlich der geplanten WEA sind auf dem Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena 10 WEA beantragt.
Aufgrund der Entfernung zu den geplanten WEA kénnen kumulative Wirkungen nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden.

Im Rahmen des AFB (OEVERMANN 2023A) wurden der Rotmilan und der Weif3storch dahingehend
untersucht, ob sich die Konfliktsituation aufgrund einbezogener summarischer Wirkungen mit den 10
WEA bei Eldena verandert.

Fiir den Weif3storch konnte festgestellt werden, dass sich auch bei Betrachtung aller 23 WEA der
Windfarm keine erheblichen Beeintrachtigungen der Art ergeben (vgl. AFB, OEVERMANN 20234).

Hinsichtlich des Rotmilans ist bereits durch die 13 geplanten WEA ein signifikant erhohtes
Totungsrisiko nicht auszuschliefden. Durch die Umsetzung der Mafdnahme V 03 (Abschaltung bei
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen) wird dieses Risiko jedoch mit hinreichender
Sicherheit vermieden. Auch bei Betrachtung aller 23 WEA der Windfarm ist davon auszugehen, dass
die Mafinahme eine hinreichende Wirksamkeit besitzt, um ein signifikant erh6htes Totungsrisiko
auszuschliefflen. Durch den Betrachtungsmafdstab der Windfarm verdndert sich die
artenschutzrechtliche Konfliktsituation somit nicht.

Betrachtete Wechselwirkungen im Gerduschimmissionsgutachten (117 WIND 2023A)
Potenzielle summarische Beeintrachtigungen mit bestehenden Vorbelastungen durch Liarm wurden
im Rahmen des Gerduschimmissionsgutachtens untersucht (117 WIND 2023A).

Siidlich der geplanten WEA sind auf dem Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena 10 WEA beantragt.
Aufgrund der Entfernung zu den geplanten WEA sind kumulative Wirkungen mit dem Vorhaben zu
erwarten. 117 WIND (2023A) hat die WEA entsprechend bei der Schallimmissionsprognose als
Vorbelastung beriicksichtigt.

Die ausfiihrliche Darstellung der berticksichtigten Vorbelastungen ist in Kapitel 3.1.2 erfolgt. Unter
Einbeziehung der ermittelten Vorbelastungen stellt 117 WIND (20234) fest, dass die gem. TA-Liarm
zulassigen Grenzwerte nicht iiberschritten werden (vgl. Kapitel 5.2.1).

Betrachtete Wechselwirkungen im Schattenwurfgutachten (117 WIND 2023B)

Vorbelastungen durch Schattenwurf vorhandener/beantragter WEA

Sidlich der geplanten WEA sind auf dem Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena 10 WEA beantragt.
Aufgrund der Entfernung zu den geplanten WEA sind kumulative Wirkungen mit dem Vorhaben zu
erwarten. 117 WIND (2023B) hat die WEA entsprechend bei der Schattenwurfprognose als
Vorbelastung beriicksichtigt.

Im Ergebnis der Analyse stellt 117 WIND (2023B) fest, dass die betrachtete Vorbelastung einen
relevanten Einfluss auf die zuldssige Verschattungsdauer aufweist. Es wird daher die Gesamtbelastung
der maximalen Schattenwurfdauer unter Einbeziehung der Vorbelastung ermittelt. Um den
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tatsachlichen Schattenwurf durch zeitweise Abschaltung auf das zulassige Maf$ zu reduzieren, sind die
mafdgeblich Schattenwurf erzeugenden WEA mit einer entsprechenden Regeltechnik versehen. Die
ermittelten Wechselwirkungen wurden bei der Erarbeitung der erforderlichen Betriebsmodi der
Abschaltautomatik im Ergebnis des Schattenwurfgutachtens somit vollumfanglich bertiicksichtigt (vgl.
Kapitel 5.2.1)

5.13.3 WECHSELWIRKUNGEN MIT GEPLANTEN VORHABEN

In Anbetracht der Entwicklung erneuerbarer Energien ist grundsatzlich zukiinftig von der Errichtung
weiterer WEA auszugehen, welche dazu geeignet sind, Wechselwirkungen mit dem geplanten
Vorhaben zu entwickeln. Sofern weitere WEA errichtet werden ist jedoch auch davon auszugehen,
dass im Zuge des damit verbundenen Genehmigungsverfahrens die daraus entstehenden
Wechselwirkungen hinreichend beriicksichtigt werden.
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6 KOMPENSATION DER ZU ERWARTENDEN EINGRIFFE

Durch das Vorhaben entstehen nicht vermeidbare Eingriffswirkungen auf das Landschaftsbild, den
Boden sowie auf Biotopstrukturen und gesetzlich geschiitzte Biotope, welche zu kompensieren sind.
Im Rahmen des LBP (OEVERMANN 2023B) wurde der Umfang der unvermeidbaren Eingriffe ermittelt.

Aus Ermittlung des Eingriffsflichendquivalents (EFA) fiir den Biotopverlust (mit Beriicksichtigung
tempordrer Eingriffswirkungen), der Analyse der Funktionsbeeintrachtigung von Biotopen, sowie der
Berechnung des Eingriffsflichendaquivalents fiir Teil-/Vollversiegelung ergibt sich der
multifunktionale Kompensationsbedarf. Dessen Umfang wurde im Rahmen des LBP (OEVERMANN
2023B) mit 134.409 m? (~ 13,4 ha) bestimmt.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds konnen nicht unmittelbar ausgeglichen
werden und werden daher iiber die Leistung einer Ersatzgeldzahlung kompensiert. Der durch das
Vorhaben ausgeloste Kompensationsanspruch fiir das Landschaftsbild entspricht fiir alle 13 WEA
einer Ersatzgeldzahlung von 2.003.102,10 € (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Gem. § 13 BNatSchG sind ,erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft [...] vom
Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch
Ausgleichs- oder Ersatzmafénahmen oder, soweit dies nicht moglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu
kompensieren.”

Die durch das Vorhaben ausgeldsten Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden (Versiegelung) lassen
sich nicht ausgleichen, da im Umfeld des Vorhabens keine zu entsiegelnden Flachen zur Verfiigung
stehen. Der entstehende Eingriffsumfang ist daher durch Ersatzmafnahmen im funktionalen Umfeld
des Vorhabens zu kompensieren.

Der Verlust von Biotopstrukturen beschrankt sich iiberwiegend auf intensiv landwirtschaftlich
genutzte Flachen (ACS, GMA, GIM), und kann durch die Schaffung von hoherwertigen Biotop-
strukturen im funktionalen Umfeld des Vorhabens kompensiert werden. Dies gilt auch fiir die
beanspruchten Flachen ruderaler Staudenflur (RHU) sowie ruderaler Trittflur (RTT).

Im Rahmen der Kompensationsermittlung konnten zudem fiir verschiedene Baum- und Strauch-
hecken sowie den Teilbereich eines bodensauren Kiefernwalds mittelbare Wirkungen (gem. HzE
2018) durch das Vorhaben nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Gem. § 12 Abs. 5 NatSchAG M-V sind zur Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft auf
Antrag Mafnahmen nach § 16 Abs. 1 BNatSchG geeignet, wenn Umfang, Art und naturschutzfachlicher
Wert verbindlich festgestellt wurden. Daher erfolgt die Kompensation des multifunktionalen
Eingriffsflicheniquivalents iiber Okokontopunkte.

Dem Verlust von insgesamt 5 Bdumen wird im Rahmen der Kompensationsplanung durch
Neuanpflanzungen sowie eine Ersatzzahlung in den Alleenfonds Rechnung getragen.

Die nachfolgend beschriebenen Ersatzmafinahmen sind daher geeignet, den auf den Naturhaushalt
wirkenden Teil der Eingriffswirkungen des Vorhabens zu kompensieren.

6.1 KOMPENSATIONSMARNAHMEN

Um das im LBP (OEVERMANN 2023B) ermittelte Kompensationserfordernis zu erreichen, ist auf einer
Mafinahmenfldache nordlich von Glaisin die Pflanzung von insgesamt 5 Baumen als Ersatzmafinahme
vorgesehen.
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Die Mafdnahme befindet sich in ~ 1,5 - 2,9 km Entfernung zur Eingriffsfliche (vgl. LBP Anhang II1/1)
auf dem Flurstiick 39 (Gemarkung Glaisin, Flur 5). Das Mafdnahmenkonzept sieht Pflanzungen und
eine Ersatzzahlung gem. Alleenerlass (AlErl M-V 2015, Nummer 4.2) vor.

Der Kompensationserfordernis durch Inanspruchnahme von Biotopstrukturen und (Teil-)
Versiegelung des Bodens wird iiber Okokontopunkte Rechnung getragen. Dabei wird auf die
Mafdnahme LUP-063 ,Nutzungsverzicht Schlof3garten Ludwigslust” zuriickgegriffen. Die Entwicklung
eines Naturwaldes durch dauerhaften Nutzungsverzicht stellt dabei einen funktionalen Ausgleich fiir
die unmittelbare Eingriffswirkung auf die Baumhecke (BHB) dar. Auch die mittelbaren
Eingriffswirkungen des Vorhabens auf gesetzlich geschiitzte und hochwertige Biotope (Baum- und
Strauchhecken sowie Teilbereiche eines bodensauren Kiefernwalds) konnen so funktional ersetzt
werden.

6.1.1 MARNAHME E 01- PFLANZUNG VON EINZELBAUMEN UND ERSATZZAHLUNG (MARNAHME
GEM. NUMMER 4.2 ALERL M-V 2015)

Pflanzung von Einzelbiumen

Entlang des Gemeindeweges (Gemarkung Glaisin, Flurstiick 5, Flurstiick 39) ist die Pflanzung von
insgesamt 5 Eichen (Quercus robur) in kleinere Liicken einer bereits bestehende Baumreihe vor-
gesehen.

Entsprechend den Empfehlungen zum Schutz vor Unfillen mit Aufprall auf Baume (ESAB 2006) ist fiir
die Pflanzungen ein Abstand von mind. 3 m vom Rand der befestigten Flache einzuhalten.

Fiir die Pflanzung sind dreimal verpflanzte Hochstimme mit einem Kronenansatz von 2,20 m und
einem Stammumfang (StU) 20/25 cm mit Zweibocksicherung zu verwenden. Die Pflanzqualitit hat
dabei den Angaben in FLL (2020) zu entsprechen.

Ersatzzahlung
Um die Kompensationsverpflichtung von 1:3 bei Fallungen vollstandig zu erfiillen, erfolgt zudem gem.
AlEr] M-V (2015) eine Zahlung von

10-400 € =4.000 €

in den Alleenfonds.

6.1.2 MARNAHME E 02 - OKOKONTOPUNKTE (LUP-063)

Die Flichen des Okokontos ,Nutzungsverzicht Schlossgarten Ludwigslust“ (LUP-063) befinden sich
innerhalb des Landschaftsschutzgebiets ,Schlofdgarten Ludwigslust mit anschliefendem Bruch- und
Mischwald sowie oberer Rognitzniederung” (LSG Nr. L 6). Die Flache befindet sich ~ 7 - 10 km
nordwestlich der geplanten WEA.

Als Projektziel wird im Mafdnahmenkatalog angegeben:

,Durch den Nutzungsverzicht der bisher forstwirtschaftlich genutzten Waldfldchen soll in den fiir
Okomafinahmen anerkannten Flichen jegliche forstliche Nutzung entfallen. Der bisherige
Wirtschaftswald soll in Naturwald iiberfiihrt werden. Durch die OkomaRnahme wird die Sicherung
von Alt- und Totholz sichergestellt.”

Insgesamt werden vom Antragsteller 134.409 Okokontopunkte gesichert, was einem KFA von 134.409
m? entspricht (vgl. Tabelle 11).
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Tabelle 11: Kompensationsflicheniaquivalente von Maf3nahme E 02

T S Kompensationsflachendquivalente | vom Antragssteller gesicherte
gesamt (KFA gesamt) [m?] Okokontopunkte
L-063 253.181 m? 134.409
KFA 134.409 m?

6.2 EINGRIFFS-AUSGLEICHS-BILANZ

Der Kompensationsbedarf der dreizehn beantragten WEA hinsichtlich des Naturhaushalts entspricht
einem Eingriffsflichenidquivalent [EFA] von 134.409 m? (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Durch die in Kapitel 6.1 aufgefiihrte und in Anhang III des LBP (OEVERMANN 2023B) naher
beschriebenen KompensationsmafRnahme (E 02) werden Flichendquivalente [KFA] von 134.409 m?
(~ 13,5 ha) erworben. Somit wird der gesamte, auf den Naturhaushalt (Schutzgiiter Boden und
Biotopstrukturen) wirkende Eingriffsumfang iiber die dargestellten Kompensationsmafinahmen
kompensiert.

Dem multifunktionalen EFA von 134.409 m? wird somit ein KFA von 134.409 m? gegeniibergestellt.

Der angenommene Funktionsverlust von gesetzlich geschiitzten und hochwertigen Geholzstrukturen
wird durch die gesicherten Okokontopunkte funktional durch ein Gehélzbiotop kompensiert.

Die durch das Vorhaben auf das Landschaftsbild ausgehenden Eingriffswirkungen wurden gem. MLU
MV (2021) sowie MLU MV (2022) monetdr ermittelt (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B). Es ergibt sich ein
Umfang der erforderlichen Ersatzgeldzahlung 2.003.102,10 €, um den auf das Landschaftsbild
wirkenden Eingriffsumfang zu kompensieren.

Durch die Leistung dieser Ersatzgeldzahlung werden die auf das Landschaftsbild wirkenden
Eingriffswirkungen kompensiert.

Der Eingriff wird damit unter Beriicksichtigung der in Kapitel 4 beschriebenen Vermeidungs-
und Ausgleichsmafdnahmen vollstandig kompensiert.
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7 GESAMTBEWERTUNG DER UMWELTWIRKUNGEN

Durch den ,Erlass zur Festlegung landesweit einheitlicher, verbindlicher Kriterien fiir
Windenergiegebiete an Land“ (MWITA MV 2023) werden einheitliche Kriterien vorgegeben, um
Gebiete zu identifizieren, innerhalb derer von einer Eingriffsminimierung hinsichtlich der
Umweltauswirkungen gem. § 16 UVPG auszugehen ist. Diese Kriterien dienten bei der Ermittlung des
Windpotenzialgebiets als Leitlinie fiir die Flachenabgrenzung innerhalb derer die geplanten WEA
errichtet werden sollen. Es ist daher davon auszugehen, dass der Standort vergleichsweise gute
Standorteignung fiir das Vorhaben aufweist und somit die zu bevorzugende Standortalternative
darstellt. Sogenannte ,verntinftige Alternativen” im Sinne des UVPG und BlmSchG bestehen fiir das
Vorhaben daher nicht (vgl. Kapitel 2.3).

Werden die in Kapitel 4 beschriebenen Vermeidungsmafdinahmen und die artenschutzrechtlichen
Ausgleichsmafdnahmen bertcksichtigt, verbleiben wesentliche, vorhabenbedingte Wirkungen auf die
Schutzgiiter Landschaftsbild, Boden sowie auf Biotopstrukturen. Diese unvermeidbaren
Beeintrachtigungen werden iiber die in Kapitel 6 beschriebenen Ersatzmafinahmen kompensiert

Unter Beriicksichtigung der dargestellten Mafdnahmen ist eine Vertraglichkeit des Vorhabens mit den
Schutzgiitern nach UVPG gegeben.
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8 HINWEISE AUF SCHWIERIGKEITEN BEI DER ZUSAMMENSTELLUNG DER

ANGABEN

Aufdergewohnliche Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben gemafd UVPG (Anlage 4)
traten nicht auf. Die Kenntnislage zu den erforderlichen Grundlagendaten der Schutzgiiter ist fiir die
Erstellung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung ausreichend.

Mit  Durchfiihrung der Avifaunistischen Kartierungen sowie der  durchgefiihrten
Biotoptypenkartierung lagen insbesondere fiir die zu erwartenden Konzentrationsbereiche der
vorhabenspezifischen Wirkungen alle notwendigen Informationen zur Beurteilung der Auswirkungen
des geplanten Bauvorhabens auf die Umwelt vor.
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9 NICHTTECHNISCHE ZUSAMMENFASSUNG GEM. § 16 DES GESETZES UBER
DIE UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

9.1 BESCHREIBUNG DES VORHABENS/RAHMENBEDINGUNGEN

Die Fa. naturwind schwerin GmbH beabsichtigt innerhalb des Windpotenzialgebiets , Glaisin“ auf dem
Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin) die Errichtung und den Betrieb von 13 Windenergieanlagen
(WEA). Das Windpotenzialgebiet , Glaisin“ und erstreckt sich innerhalb der Gemarkung Glaisin tiber
insgesamt 265 ha.

Bei den geplanten Anlagen handelt es sich um 13 WEA des Typs Vestas V162 mit einer Nabenh6he von
169 m und einem Rotordurchmesser von 162 m. WEA ,mit einer Gesamthohe von mehr als 50 m“ sind
genehmigungspflichtig nach § 4 BImSchV i.V.m. Nr. 1.6.1 des Anhangs 1 der 4. BImSchV.

Die Einwirkungsbereiche von 10 beantragten WEA des Typs Vestas V162/6,2 MW, welche sich auf
dem Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena befinden, {iberlagern sich mit den Wirkungsbereichen
der 13 geplanten WEA auf dem Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin).

Die Windfarm ,Glaisin/Bresegard” besteht somit aus 10 beantragten WEA welche sich auf dem
Gemeindegebiet von Bresegard bei Eldena befinden, sowie den 13 geplanten WEA auf dem Gebiet der
Stadt Ludwigslust (OT Glaisin). Damit umfasst die Windfarm 23 WEA.

9.1.1 BETRACHTUNG DER SCHUTZGUTER UND DER VOM VORHABEN AUSGEHENDEN WIRKUNGEN
Im Rahmen des UVP-Berichts werden die Schutzgiiter nach Anlage 4 des UVPG betrachtet und auf eine
mogliche Betroffenheit durch das Vorhaben hin gepriift.

Mensch
Beim Vorhabenbereich handelt es sich um einen landwirtschaftlich genutzten Standort, auf dem keine
Nutzungen zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen vorhanden sind.

Der Vorhabenbereich befindet sich auf dem Gebiet der Stadt Ludwigslust (OT Glaisin) innerhalb der
Gemarkung Glaisin stidlich des Siedlungsbereichs. Die Gemeinde Bresegard bei Eldena befindet sich ~
2 km siidlich des Vorhabenbereichs.

Im ,Schalltechnische[n] Gutachten fiir die Errichtung und den Betrieb von 13 Windenergieanlagen am
Standorte Glaisin“ (I 17 Wind 2023A) wurde das Vorhaben auf mogliche erhebliche Wirkungen durch
die von den WEA ausgehenden Gerdusche hin tberprift. Gem. 117 WIND (2023A) ,bestehen aus der
Sicht des Schallimmissionsschutzes keine Bedenken gegen die Errichtung und den Betrieb der hier
geplanten Windenergieanlagen. Zusammenfassend sind von den geplanten Windenergieanlagen keine
schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerdusche zu erwarten.”

Erhebliche, betriebsbedingte Wirkungen sind durch die von den WEA ausgehenden
Gerdauschimmissionen somit gem. 117 WIND (2023A) nicht zu erwarten.

Im Rahmen des Schattenwurfgutachtens (117 WIND 2023B) wurden mogliche erhebliche
Beeintrachtigungen, welche sich durch den Schattenwurf des Rotors der WEA ergeben, untersucht.

Im Ergebnis der Schattenwurfprognose durch 117 Wind (2023B) sind die geplanten WEA mit einem
Schattenwurfabschaltmodul auszustatten, um die Dauer des Schattenwurfs auf das zuldssige Maf3 zu
begrenzen. Bei Einbeziehung dieser Regeltechnik konnen erhebliche, betriebsbedingte Wirkungen
durch Schattenwurf der geplanten WEA ausgeschlossen werden.
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Erhebliche Beeintrachtigungen durch eine optisch bedrdngende Wirkung der WEA gehen vom
Vorhaben nicht aus, da der Abstand der geplanten WEA zur nichstliegenden Wohnbebauung
durchgangig mehr als das Zweifache der Gesamthohe der WEA betragt.

Pflanzen und Tiere

Die Biotope im Eingriffsbereich wurden im Rahmen des LBP (vgl. OEVERMANN 2023B) ermittelt und der
Biotopwert gem. HZE (MLU MV 2018) festgestellt. Innerhalb des Eingriffsbereichs werden
liberwiegend Ackerflichen (18.970 m? Sandacker, 3.337 m? Ackerbrache) sowie Griinlandbereiche
(13.658 m? Frischgriinland, 4.100 m? Intensivgriinland) beansprucht.

Auf 3.751 m? werden Wegesaume durch das Vorhaben beansprucht (1.641 m? Ruderale Staudenflur
frischer bis trockener Mineralstandorte, 2.110 m? Ruderale Trittflur). Weiterhin werden insgesamt
3.610 m? Verkehrsflichen (Wirtschaftswege, nicht oder teilversiegelt) beansprucht.

Im Bereich der temporaren Zuwegung findet ein Eingriff in eine Baumhecke (BHB) statt, die gem. § 20
NatSchAG M-V gesetzlich geschiitzt ist. Ein entsprechender Ausnahmeantrag gem. § 30 Abs. 3
BNatSchG ist zu stellen (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B). Eine Biotopwiederherstellung nach Abschluss
der Bauarbeiten ist aufgrund des Alters der zu entnehmenden Bdume nicht ohne weiteres moglich.

Durch das Vorhaben kommt es im Bereich der Eingriffsfliche somit zu einem nicht vermeidbaren
Verlust von Biotopstrukturen, welcher zu kompensieren ist.

Gem. HzE (MLU MV 2018) kann es im Bereich mittelbarer Wirkungen zu Funktionsbeeintrachtigung
von Biotopen kommen. Sind gesetzlich geschiitzte oder hochwertige Biotope betroffen, sind diese bei
Ermittlung des Kompensationsbedarfs entsprechend zu berticksichtigen.

Eine wesentliche vorhabenbedingte Verdnderung mehrerer Baum- und Strauchhecken sowie eines
Kiefernwaldes durch mittelbare Wirkungen des Vorhabens ist nicht auszuschlief3en und auch nicht zu
vermeiden. Die prognostizierten Wirkungen sind daher zu kompensieren.

Im Rahmen des AFB (OEVERMANN 2023A) wurden die europdischen Vogelarten sowie Arten des
Anhang IV der FFH-Richtlinie auf potenzielle erhebliche Wirkungen durch das Vorhaben hin
untersucht.

Dabei wurde festgestellt, dass fiir den Rotmilan, die Feldlerche, die Heidelerche, kollisionsgefahrdete
Fledermausarten sowie fiir mehrere Amphibienarten Mafinahmen erforderlich sind, damit keine
erheblichen Wirkungen durch das Vorhaben entstehen.

Diese Mafdnahmen sind in Kapitel 4.2 dargestellt.

Werden diese Mafdnahmen wie beschrieben umgesetzt, verbleiben keine erheblichen Wirkungen auf
die europaischen Vogelarten sowie Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie.

Flache

Im Vorhabenbereich ist der Anteil versiegelter Flichen eher gering. Die Empfindlichkeit des
Schutzguts gegeniiber dem Vorhaben dufiert sich in der geplanten Flacheninanspruchnahme, welche
auf bislang nicht versiegelten Flachen zu einer teilweisen oder vollstindigen Versiegelung fiihrt.

Die konkreten Auswirkungen auf den beanspruchten Flachen betreffen unmittelbar die in diesen
Bereichen vorhandenen Bdden. Des Weiteren gehen auf den Flachen die dort vorhandenen
Lebensraume/Biotopstrukturen verloren.

Boden
Durch die dauerhafte (Teil-)Versiegelung (Fundament, Zuwegung und Kranstellfliche) werden im
Rahmen des Vorhabens insgesamt 47.429 m? beansprucht.
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Im Bereich der Fundamente der WEA wird der Boden vollstindig versiegelt. Hierbei geht die
Bodenfunktion vollstindig verloren. Hierbei werden durch die 11 geplanten WEA insgesamt 6.640 m?
beansprucht.

Die Wege- und Kranstellflichen werden in geschotterter Bauweise ausgefiihrt und sind somit als
teilversiegelte Flachen zu bewerten. Durch diese vorhabenbedingte Inanspruchnahme von Bdden
gehen Bodenfunktionen auf der Eingriffsfliche im Umfang von 40.789 m? verloren.

Grund- und Oberflichenwasser

Das Grundwasser steht im gesamten Planungsraum hoch an und befindet sich im Austausch mit den
Oberflachengewassern und wird durch die kiinstlich angelegten und die Wasserstdande regulierenden
Graben wesentlich mitbestimmt. Eine zeitweise erforderliche Grundwasserabsenkung wahrend der
Bauzeit kann nicht sicher vermieden werden. In einem Bereich von bis zu 100 m sind daher
Anderungen des Grundwasserstands méglich.

Um erhebliche Wirkungen fiir die Wurzelbereiche von Gehdlzstrukturen sowie die Wasserfithrung
vorhandener Flief3gewdsser gegeniliber einer Grundwasserabsenkung zu vermeiden, sind daher
Mafdnahmen zur Wasserhaltung vorgesehen (S 04/ S 05).

Klima, Luft

Das Vorranggebiet sowie die umgebenden Bereiche sind mehrheitlich land- und forstwirtschaftlich
genutzt und befinden sich fernab sogenannter stadtischer ,Warmeinseln“. Der Versiegelungsanteil ist
gering, Kaltluftentstehungsgebiete sind ausreichendem Mafde vorhanden. Eine besondere
Kaltluftsammellage oder Kaltluftabflussbahn ist im Vorranggebiet nicht vorhanden.

Emissionen in die Luft gehen vom Vorhaben in geringem Umfang wéahrend der Bauphase aus. Diese
sind nicht vollstdndig zu vermeiden. Eine erhebliche Eingriffswirkung wird dabei jedoch nicht erreicht.
Eine wesentliche Reduktion von Kaltluftentstehungsgebieten oder eine Barrierewirkung fiir
Kaltluftabfliisse wird durch das Vorhaben nicht ausgelost.

Landschaft

Windenergieanlagen beeinflussen aufgrund ihrer Bauart und Grofde das Landschaftsbild und das
Landschaftserleben in erheblichem Maf3e. Die Wahrnehmbarkeit der WEA ist dabei, abhdngig von der
Witterung, auch noch in grofier Entfernung vom geplanten Standort moglich und verandert aufgrund
ihrer technischen Struktur die Wahrnehmung des Landschaftsbilds. Mit zunehmender Entfernung
reduziert sich jedoch die Wirkintensitat. Das MLU MV (2021) hat als betrachtungsrelevante
Reichweite fiir das Landschaftsbild das 15-fache der Anlagenhéhe um WEA festgelegt. Dies entspricht
im vorliegenden Fall einem Radius von 3.750 m bei jeder WEA (vgl. Anhang II).

Das Vorhaben fiihrt zu nicht vermeidbaren Wirkungen auf das Schutzgut, welche zu kompensieren
sind.

Kulturgiiter

Durch das Vorhaben werden keine Kultur- und Sachgiiter unmittelbar durch das Vorhaben
beansprucht. Mittelbare Wirkungen durch das Vorhaben, welche potenziell auf raumwirksame
Denkmale ausgehen kénnen, wurden untersucht.

Dabei wurden das Schloss Ludwigslust, 4 Kirchen sowie eine Windmiihle als priifrelevant identifiziert.
Eine wesentliche Beeinflussung dieser Denkmale konnte im Rahmen der Betrachtung jedoch
ausgeschlossen werden.
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9.1.2 VERMEIDUNGSMARNAHMEN/ ARTENSCHUTZRECHTLICHE AUSGLEICHSMARNAHMEN
Um die durch das Vorhaben entstehenden Eingriffswirkungen zu vermeiden oder zu minimieren,

wurden die nachfolgend aufgefiihrten Mafnahmen entwickelt (vgl. Tabelle 12):

Tabelle 12: Darstellung der Mafnahmen zur Eingriffsvermeidung/-minimierung

Kurzbezeichnung | MaRnahme MaRnahmenbeschreibung

V01 Bauzeitenregelung Kapitel 4.2.1

V02 Okologische Baubegleitung Kapitel 4.2.2
Abschaltung bei landwirtschaftlichen .

V03 ] o Kapitel 4.2.3
Bewirtschaftungsereignissen
Abschaltzeiten fir Fledermausarten mit .

V04 o Kapitel 4.2.4
Monitoring

V 05 Anlage temporarer Amphibienschutzzaune Kapitel 4.2.5

Acer 01 Lebensraumaufwertung fir die Feldlerche Kapitel 4.2.6

Acer 02 Lebensraumaufwertung fir die Heidelerche Kapitel 4.2.7
Biotopschutzzaune zum Schutz von .

So1 ] . Kapitel 4.3.1
Vegetationsflachen (gem. DIN 18920)

S02 Schutz von Einzelbdumen (gem. DIN 18920) Kapitel 4.3.2
Schutz des Oberbodens .

S03 Kapitel 4.3.3
(gem. DIN 18300, DIN 18915)
Schutz des Oberflachen- und Grundwassers .

S04 Kapitel 4.3.4
(gem. § 5 (1) WHG)

S 05 Bewadsserung von Geholzstrukturen Kapitel 4.3.5

S06 Wasserhaltung wasserfiihrender Graben Kapitel 4.3.6

9.1.3 UNVERMEIDBARE WIRKUNGEN DES VORHABENS
Die Bebauung der Potenzialfliche mit WEA und die Inanspruchnahme der Flache fiir Wege sind mit
erheblichen unvermeidbaren Eingriffen verbunden.

Diese bestehen Verlust unversiegelten Bodens und des Lebensraums im Bereich der Wege, der
Kranstellflachen und der Fundamente der WEA.

Aus Ermittlung des Eingriffsumfangs fiir den Biotopverlust sowie der Berechnung des
Eingriffsumfangs fiir Teil-/Vollversiegelung ergibt sich der Eingriffsumfang fiir den Naturhaushalt.
Dieser wurde im Rahmen des LBP (OEVERMANN 2023B) mit 134.409 m? (~ 13,4 ha) bestimmt.

Aufderdem wird die Wahrnehmung der Landschaft durch die WEA wesentlich verandert.

Der durch das Vorhaben ausgeléste Kompensationsanspruch fiir das Landschaftsbild entspricht fiir
alle 13 WEA einer Ersatzgeldzahlung von 2.003.102,10 € (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).
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9.1.4 KOMPENSATIONSMARNAHMEN /ERSATZGELD
Um die unvermeidbaren Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zu ersetzen, sind 2
Ersatzmafdinahmen im raumlichen Zusammenhang mit dem Vorhaben vorgesehen.

E 01 - Pflanzung von Einzelbdumen und Ersatzzahlung (Mafsnahme gem. Nummer 4.2 AlEr]l M-V 2015)
E 02 - Okopunkte (LUP-063)

Damit entstehen hochwertige Lebensraume, welche die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts durch das Vorhaben kompensieren.

Durch die Leistung einer Ersatzgeldzahlung im Umfang von 2.003.102,10 € werden die auf das
Landschaftsbild wirkenden Eingriffswirkungen kompensiert.

9.1.5 GESAMTBEWERTUNG DER UMWELTWIRKUNGEN

Werden beschriebenen Vermeidungsmafinahmen und die artenschutzrechtlichen
Ausgleichsmafdnahmen beriicksichtigt, verbleiben wesentliche, vorhabenbedingte Wirkungen auf die
Schutzgiiter Landschaftsbild, den Boden sowie auf Biotopstrukturen. Diese unvermeidbaren
Beeintrachtigungen werden iiber die beschriebenen Ersatzmafinahmen und die Ersatzgeldzahlung
kompensiert

Der Neubau und Betrieb der WEA verursacht somit keine erheblichen, unersetzbaren Eingriffe in bzw.
auf die Schutzgiiter Mensch, Boden, Klima, Luft, Wasser, Pflanzen und Tiere, Landschaft sowie Kultur-
und sonstige Sachgiiter und ist somit unter der Voraussetzung, dass die geforderten Mafdnahmen
umgesetzt werden, umweltvertraglich.
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zum Genehmigungsantrag gem. § 4 BImSchG
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Neubau und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

Anhang I

Gegeniiberstellung des Eingriffs und der im Bereich mittelbarer Wirkungen
vorhandenen Biotoptypen (Kartendarstellung, DIN A0Q, Maf3stab 1:4.000)

Gegeniiberstellung des Eingriffs in Bezug zu den aus vorhandenen Storquellen
resultierenden Lagefaktoren (Kartendarstellung, DIN A0, Maf3stab 1:4.000)
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Anhang I:

Gegeniiberstellung des Eingriffs und der
im Bereich mittelbarer Wirkungen
vorhandenen Biotoptypen
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Anhang 1/2:

Gegeniiberstellung des Eingriffs in Bezug
zu den aus vorhandenen Storquellen
resultierenden Lagefaktoren

technische Planung
@® WEA Nr. (geplant)

Zuwegung und Kranstellflache L
|
B dauerhaft beansprucht

|| temporir beansprucht
freizuhalten
UG
5[] 1.000 m Puffer um Eingriffsbereich
vorhandene Stérquellen mit Lagepuffer gem. HzE (2018)
© WEA

[ | siedlungsbereich
/ mmmm StralRen / Wege (versiegelt)

l .~ Stérquelle Puffer 100 m (Lagefaktor 0,75)

: 1 Stérquelle Puffer 625 m (Lagefaktor 1)*

\ * Fur Bereiche, die weiter als 625 m von der nachstgelegenen Stérquelle
entfernt sind, ist gem. HzE (2018) ein Lagefaktor von 1,25 anzuwenden. g |
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UVP-Bericht

zum Genehmigungsantrag gem. § 4 BImSchG

WP Glaisin

Neubau und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

Anhang II

Landschaftsbildriaume im Wirkbereich des Vorhabens
(Kartendarstellung, DIN A3, Maf3stab 1:40.000)

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen
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UVP-Bericht

zum Genehmigungsantrag gem. § 4 BImSchG

WP Glaisin

Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

Anhang III

Vertiefende Priifung (Art-fiir-Art-Betrachtung) von europiischen Vogelarten mit
vorhabenspezifischer Empfindlichkeit (im Ergebnis der Relevanzpriifung) in
Formblittern nach FROELICH & SPORBECK (2010).

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen



Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutzstatus

IXI europadische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

Briitet in offenem bis halboffenem Gelande, hohe Singwarten obligatorisch

Nahrungssuche und Nestanlage in gut ausgebildeter, reich strukturierter Krautschicht

Typische Bruthabitate: sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage, Heideflachen, Feldgehdlze,
Parklandschaften

Bodenbriter, Neststandorte mit Sichtschutz nach oben, z.B. unter Strauchern, Grasbulten
Brutzeit: Mitte Marz bis Mitte Juli, 1-2 Jahresbruten, Gelege: 3-6 Eier, Brutdauer: 12-14 Tage,
Nestlingsdauer: 10-12 Tage

Langstreckenzieher

Hoéchstdichte auf Flachen > 100 ha von 2-6 Revieren / 10 ha

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

Typischer Vogel halboffener Lebensrdaume (Heiden, Moore, Auen, Feldgehdlze,
Truppenibungsplatze, lichte Walder und Waldrander)

im Norddeutschen Tiefland nahezu flachig verbreitet (Vorkommenszentren in sandigen
Kiefernforsten und Truppeniibungsplatzen)

Vorkommen in Siiddeutschland stark ausgediinnt

Negativer Bestandstrend

252.000 —360.000 Reviere

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: Kategorie V (Vorwarnliste)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

Flachendeckend verbreitet

ca. 90.000 Brutpaare (EICHSTADT ET AL. 2006)

seither deutliche Bestandsabnahme (landesweit 14.000 — 15.000 BP, VOKLER 2014)

Gefahrdung aufgrund fehlender Waldauflichtungen, Eutrophierung potenzieller Nahrungs- und
Nisthabitate

Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie 3 (gefahrdet)




Baumpieper (Anthus trivialis)

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 wurden neun Brutreviere des Baumpiepers entlang des
B sovic cines I (- Potenzialfliche und am |
I UG festgestellt (vgl. Abbildung 1). Die Vogelart briitet in offenen bis halb-offenen Habitaten und
ist dabei auf hohe Singwarten sowie eine reich strukturierte Krautschicht zur Nestanlage und
Nahrungssuche angewiesen (vgl. BAUER ET AL. 2012).

Der Brutbestand in Mecklenburg-Vorpommern zeigt eine deutliche Bestandabnahme auf landesweit nur
noch 14.000 — 19.500 BP (vgl. VOKLER 2014). Als Griinde werden vor allem fehlende Waldauflichtungen
sowie die Eutrophierung potenzieller Nahrungs- und Nisthabitate angesehen. In der Roten Liste der
Brutvogel M-V (MLu M-V 2014) wird er in der Kategorie 3 ,gefdhrdet” gefiihrt. Auch hier werden vor allem
die Verdanderungen in der Waldbewirtschaftung als Grund fiir die Hochstufung im Vergleich zur vorherigen
Liste angegeben.

WP Glaisin

technische Planung
@® geplante WEA (Nr)

Vorbelastung
@) beantragte WEA
(nachrichtlich)

UG
C] Potenzialflache WP Glaisin

200 m (Revierkartierung
2023)

Brutrevierzentrum
O Baumpieper

Abbildung 1: Brutreviere des Baumpiepers im UG (OEVERMANN 2023)




Baumpieper (Anthus trivialis)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 01 - Bauzeitenregelung

Um die Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde nach 8§44 Abs. 1 BNatSchG durch die
unabsichtliche Totung i.V.m. der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sicher ausschliefen zu
konnen, hat die Baufeldraumung, sowie die Anlage von Wegen, Kran- und Stellflichen auRerhalb der
Brutzeit (01.03. — 30.09.) zu erfolgen.

Um Baumalnahmen in der Brutperiode durchfiihren zu kénnen, missen vor dem 01. Marz die
betroffenen Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflichen und sonstige temporare Bauflachen) vermessen
und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flichen werden mittels Absperrband rot/weiR (Flatterband)
von einer Begriindung von Bodenbriitern freigehalten. Dazu werden 5 m beiderseits der abgesteckten
Wegetrassen und Bauflachen Pflocke (Kunststoff oder Holz) angebracht. Die Pflocke werden 70 cm — 80
cm Uber der Geldandeoberkante mit Absperrband versehen. Das Absperrband sollte mindestens so lang
wie der Pflock sein und frei herabhdngen. Im Bereich der Wegetrasse liegt der Abstand zwischen den
Pflocken bei 10 m wahrend um die Kran- und Stellflachen 20 m zwischen den Pflécken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfahigkeit der Mafnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V 02) kontrolliert. Die Beobachtungsergebnisse
sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betrdgt zu Beginn der Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage,
ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von Brutvogeln kann dadurch vermieden werden.

V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MaRnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

|X| Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Der Baumpieper wird in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht als kollisionsgefahrdete Brutvogelart

aufgefiihrt. Eine Auslosung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei
Betrieb der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Verbleibende Restrisiken wahrend der Bauausfiihrung werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01)
sowie die 0kologische Baubegleitung (V 02) vermieden.




Baumpieper (Anthus trivialis)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

] Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

= Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Baubedingte Stérwirkungen wahrend der Brutzeit werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01) sowie
die 6kologische Baubegleitung (V 02) vermieden. Dariiberhinausgehende Stérwirkungen durch die Anlage
und den Betrieb der WEA sind bezogen auf die Gesamtpopulation nicht in erheblichem Male zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
[[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schédigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Eine Beschadigung der jahrlich neu angelegten Nistplatze der Art sowie ein damit verbundenes
Totungsrisiko ist nicht zu erwarten. Die geplanten MaRRnahmen (V 01, V 02) sind geeignet,
Schadigungstatbestdande mit hinreichender Sicherheit zu vermeiden. Ein Lebensraumverlust in
populationsrelevantem Ausmal wird nicht erwartet. Die nordliche Hélfte des auszubauenden Sandweges
im Westen des UG wird im Zuge des Vorhabens teilversiegelt (geschottert). Da dabei keine groReren
Eingriffe im Wegeseitenraum (unter den Bdumen) veranschlagt/nétig sind, kommt es zu einem marginalen
Verlust essenzieller Bruthabitate fiir die Art. Durch die Randlinieneffekte der neugeschaffenen Wege und
Kranstellflachen im Bereich der zentralen Offenlandflachen kann von einer Aufwertung dieser Habitate fiir
den Baumpieper ausgegangen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Vogelgilde: Bodenbriitende Végel und Brutvogel bodennaher Gras- und
Staudenfluren

Schutzstatus

IXI europadische Vogelarten gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Brutvogel im UG:

Bachstelze, Fasan, Fitis, Rotkehlchen, Schafstelze, Schwarzkehichen, Stockente, Wachtel, Zaunkonig,
Zilpzalp

Lebensraumanspriiche / Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

e Offenes Flichen mit vereinzelten Biischen zur Deckung, hauptsichlich in Ackern und entlang von
Windschutzstreifen und Waldrandern, Wachtel bendtigt Strauchschicht/Unterwuchs in
Feldgeholzen auch in Hecken, Gebischen

e Singwarte in der Ndhe der Bruthabitate ist flir einige Arten i. d. R. erforderlich

e eine eindeutige Nutzung des Nestes in der ndchsten Brutperiode erfolgt nicht

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern
Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

e ungefdhrdete, ubiquitare Brutvogel in ganz Deutschland (Ausnahme: Schwarzkehlchen, Wachtel)
e Stelzen, Wachtel in halboffenen und offenen Agrarlandschaften (Griinland, Felder)

e  Fitis, Rotkehlchen, Zaunkonig und Zilpzalp in Geblischen, Hecken, Waldern, tlw. Siedlungen

e Stockentei.d.R. Gewdsserbezug

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

e Schafstelze flichendeckend verbreitet (8.000 — 14.500 Brutpaare)

e  Fitis (48.000 - 61.000 Brutpaare), Rotkehlchen (90.000 — 105.000 Brutpaare), Zaunkdnig (105.000
— 120.000 Brutpaare) und Zilpzalp (48.000 — 61.000 Brutpaare) landesweit flachendeckend
verbreitet

e Schwarzkehlchen und Wachtel seltener, aber ebenfalls landesweit verbreitet




Vogelgilde: Bodenbriitende Végel und Brutvogel bodennaher Gras- und
Staudenfluren

Vorkommen im Untersuchungsraum

XI  nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 wurden die o.g. Arten halbquantitativ erfasst (vgl. AFB,
OEVERMANN 2023). Fiir alle Arten lasst sich ein Brutverdacht gem. SUDBECK ET AL. 2005 im UG feststellen. Die
vorhandenen Offenflichen bieten, bei entsprechender Habitatausstattung (s.0.), gute
Brutvoraussetzungen fiir die genannten Arten.

Im Rahmen des Bauvorhabens werden weitaus Uberwiegend Acker- und intensive Griunlandfldchen
beansprucht. Auf 3.751 m? werden Wegsdume durch das Vorhaben beansprucht. Davon sind 1.641 m?
ruderale Staudenflur und 2.110 m? ruderale Trittflur (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B), welche potenzielle
Bruthabitate fir die o.g. Arten darstellten.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V 01 - Bauzeitenregelung

Um die Auslosung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 BNatschG durch die
unabsichtliche Tétung i.V.m. der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten sicher ausschlieRen zu
kénnen, hat die Baufeldradumung, sowie die Anlage von Wegen, Kran- und Stellflachen auBerhalb der
Hauptbrutzeit (01.03. — 30.09.) zu erfolgen. Um BaumaRnahmen in der Brutperiode durchfiihren zu
konnen, missen vor dem 01. Méarz die betroffenen Bauflaichen (Wegetrassen, Kranstellflaichen und
sonstige temporare Bauflachen) vermessen und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flachen werden
mittels Absperrband rot/weil (Flatterband) von einer Begriindung von Bodenbriitern freigehalten. Dazu
werden 5 m beiderseits der abgesteckten Wegetrassen und Bauflachen Pflécke (Kunststoff oder Holz)
angebracht. Die Pflocke werden 70 cm — 80 cm (liber der Geldndeoberkante mit Absperrband versehen.
Das Absperrband sollte mindestens so lang wie der Pflock sein und frei herabhidngen. Im Bereich der
Wegetrasse liegt der Abstand zwischen den Pflécken bei 10 m wahrend um die Kran- und Stellflachen 20
m zwischen den Pflocken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfihigkeit der MaRnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V 02) kontrolliert. Die Beobachtungsergebnisse
sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betragt zu Beginn der Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage,
ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von bodenbriitenden Vogeln und Brutvogel bodennaher
Gras- und Staudenfluren kann dadurch vermieden werden.

V 02 - Gkologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten  Malnahmen  sowie der naturschutzfachlichen  Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.




Vogelgilde: Bodenbriitende Végel und Brutvogel bodennaher Gras- und
Staudenfluren

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[X]  Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Die ubiquitaren Arten (,Allerweltsarten) dieser Gilde werden in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG
nicht als kollisionsgefdahrdete Brutvogelart aufgefiihrt. Eine Ausldsung des Verbotstatbestandes nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei Betrieb der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Verbleibende Restrisiken wahrend der Bauausfiihrung werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01)
sowie die 6kologische Baubegleitung (V 02) vermieden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X]  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Die Arten dieser Gilde sind grundsatzlich als unempfindlich hinsichtlich betriebsbedingter Storwirkungen
zu werten. Baubedingte Storwirkungen wahrend der Brutzeit werden durch die Bauzeitenregelung (V 01)
vermieden sowie die 6kologische Baubegleitung (V 02) sicher vermieden.

Dariiberhinausgehende Stérwirkungen durch die Anlage und den Betrieb der WEA sind, bezogen auf die
Gesamtpopulationen dieser Vogel, nicht in erheblichem Male zu erwarten. Auf einen GroRteil der
beplanten Flachen wirken Vorbelastungen in Form von ausgehendem StraRenldrm-, Licht, und
Schadstoffemissionen. Aufgrund der jeweiligen Populationsstarke der Arten ist nicht von einer Auswirkung
im lokal relevanten Mafstab auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieen

L]
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt




Vogelgilde: Bodenbriitende Végel und Brutvogel bodennaher Gras- und
Staudenfluren

Begriindung:

Eine Beschadigung der Nistpldtze sowie ein damit verbundenes Toétungsrisiko werden durch die
Bauzeitenregelung (V 01) sowie die 6kologische Baubegleitung (V 02) vermieden. Gem. LUNG M-V (2016c)
erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode, so dass die
Auslésung eines entsprechenden Verbotstatbestands ausgeschlossen werden kann. Entsprechender
Ersatzlebensraum ist im funktionalen Umfeld in ausreichendem MaRe vorhanden, bzw. wird im Rahmen
der Anlage der Zuwegung in Form neuer Seitenrdaume auf bisher qualitativ niedrigwertigen Habitaten neu
geschaffen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X]  treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutzstatus

IXI europadische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

Offenes Geldnde mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Béden
und niedriger sowie abwechslungsreicher strukturierter Gras- und Krautschicht, bevorzugt
karge Vegetation mit offenen Stellen

Charaktervogel in Acker- und Grinlandgebieten, Salzwiesen, Diinen(-tdlern) und Heiden,
weiterhin auf sonstigen Freiflachen (z.B. Brandflachen, Lichtungen, junge Aufforstungen)

Halt zu Wald- und Siedlungsflichen einen Abstand von mindestens 60-120 m, einzelne
Gebadude, Baume und Gebiische werden geduldet. Geschlossene Waldflachen werden mit bis zu
160 m gemieden (OELKE ET AL. 1968).

Bodenbriter, Neststandorte in Gras- und niedriger Krautvegetation, bevorzugte
Vegetationshohe: 15-20 cm

Haufig 2 Jahresbruten, Gelege: 2-5 Eier, Brutdauer: 12-13 Tage, Nestlingsdauer: ca. 11 Tage
Kurzstreckenzieher, Eiablage der Erstbrut ab Anfang April

Durchschnittliche Revierdichte von 2-4 Revieren auf 10 ha Ackerflache

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

V.a. im Tiefland sehr hdufiger und verbreiteter Brutvogel.

Nahezu in ganz Deutschland verbreitet.

Haufigstes groBraumiges Auftreten in Agrarlandschaften im Osten.

Fehlt weitgehend in den hochsten (meist bewaldeten) Mittelgebirgsregionen.
1.200.000 — 1.850.000 Reviere

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: Kategorie 3 (gefdhrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

In Agrarlandschaft (noch) haufig und flachendeckend verbreitet.

Nahezu ausschliefllich auf landwirtschaftlich genutzten Flachen.

600.000 — 1.000.000 Brutpaare (EICHSTADT ET AL. 2006)

Seither deutlicher Bestandseinbruch auf 150.000 — 175.000 Brutpaare (VOKLER 2014)
Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie 3 (gefahrdet)




Feldlerche (Alauda arvensis)

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Rahmen der durchgefiuhrten Brutvogeluntersuchung (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A) wurden innerhalb
der Potenzialfliche sowie in einem 200 m Puffer um diese 28, durch die Feldlerche besetzte, Reviere
festgestellt (vgl. Abbildung 1). Bei einer als Lebensraum geeigneten Flache von 82,96 ha ist die
Bestandsdichte mit 33,75 Revieren / 100 ha im Vergleich zu den aus Deutschland bekannten Mittelwert
von 1.2 — 19.5 (max. 35) Revieren / 100 ha fur glnstige Gebiete (vgl. BAUER ET AL. 2012)
Gberdurchschnittlich. Die festgestellten Reviere konzentrieren sich auf die weitrdumigen,
landwirtschaftlich genutzten Flachen im UG

WP Glaisin

technische Planung
@® geplante WEA (Nr)

Vorbelastung
@) beantragte WEA
(nachrichtlich)
UG
[:] Potenzialflache WP Glaisin
200 m (Revierkartierung
2023)
Brutrevierzentrum
© Feldlerche

Flr die Feldlerche geeigneter
Lebensraum (82,96 ha)

Abbildung 1: rutreiere der Feldlerche im UG (OEVERMANN 2023)




Feldlerche (Alauda arvensis)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 01 - Bauzeitenregelung

Um die Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 BNatSchG durch die
unabsichtliche Totung i.V.m. der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sicher ausschlieBen zu
koénnen, hat die Baufeldraumung, sowie die Anlage von Wegen, Kran- und Stellflichen auBerhalb der
Hauptbrutzeit (01.03. — 30.09.) zu erfolgen.

Um BaumalRnahmen in der Brutperiode durchfiihren zu kénnen, missen vor dem 01. Marz die
betroffenen Bauflichen (Wegetrassen, Kranstellflichen und sonstige temporare Bauflachen)
vermessen und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flichen werden mittels Absperrband rot/weil}
(Flatterband) von einer Begriindung von Bodenbriitern freigehalten. Dazu werden 5 m beiderseits der
abgesteckten Wegetrassen und Bauflachen Pflocke (Kunststoff oder Holz) angebracht. Die Pflocke
werden 70 cm — 80 cm Uber der Gelandeoberkante mit Absperrband versehen. Das Absperrband sollte
mindestens so lang wie der Pflock sein und frei herabhdngen. Im Bereich der Wegetrasse liegt der
Abstand zwischen den Pflocken bei 10 m wédhrend um die Kran- und Stellflichen 20 m zwischen den
Pflocken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfdhigkeit der MalRnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten im Rahmen der 0&kologischen Baubegleitung (V  02) kontrolliert. Die
Beobachtungsergebnisse sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betrdgt zu Beginn der
Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage, ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von Brutvogeln kann
dadurch vermieden werden.

V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fiir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten  MaRnahmen  sowie der naturschutzfachlichen  Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

Acer 01 — Lebensraumaufwertung fiir die Feldlerche

Im Zuge der Errichtung der WEA sowie des Wegebaus wird im Rahmen der Beanspruchung von
Habitatstrukturen ein Lebensraumverlust fir die Feldlerche im Umfang von 5.410 m? ausgelost.
Aufgrund der hohen Brutrevierdichte (33,75 Brutreviere / 100 ha) im Vergleich zu bekannten
Mittelwerten von 1,2-19,5 (max. 35) Revieren in vergleichbaren Raumen (vgl. Bauer et al. 2012), ist
davon auszugehen, dass geeignete Reviere im funktionellen Umfeld bereits regelmiafRig besetzt sind
und ,Ausweichverhalten” keine Option der Kompensation darstellt. Da es sich bei den
MaRnahmenflachen bereits um potenziell als Lebensraum geeignete und damit potenziell bereits durch
die Art erschlossene Flachen handelt, die lediglich im Rahmen der MalRnahme weiter aufgewertet
werden, ist die versiegelte Flache in einem Verhaltnis von 1:2 mit MaRnahmenflachen zu ersetzen, um
erhebliche Beeintrachtigungen fir die Feldlerche zu vermeiden.

Die MaRnahme wird Flurstiick 31 (Flur 5, Gemarkung Glaisin) auf einer Gesamtflache von 10.820 m?
durch die Extensivierung von bisher intensiv genutztem Griinland// die Anlage von selbstbegriinenden
Brachen umgesetzt (vgl. LBP Oevermann 2023B, Ubersichtskarte und MaRnahmenbeschreibung in
Anhang IV).




Feldlerche (Alauda arvensis)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Die Feldlerche wird in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht als kollisionsgefdahrdete Brutvogelart
aufgefuhrt. Eine Auslésung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei
Betrieb der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Verbleibende Restrisiken wahrend der Bauausfiihrung werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01)
sowie die 0kologische Baubegleitung (V 02) vermieden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Baubedingte Storwirkungen wahrend der Brutzeit werden durch die Bauzeitenregelung (V 01) und die
okologische Baubegleitung (V 02) vermieden. Dariiberhinausgehende Storwirkungen durch die Anlage
und den Betrieb der WEA sind bezogen auf die Gesamtpopulation nicht in erheblichem Male zu
erwarten. STEINBORN ET AL. (2011) erkennt ,,(keinen) negativen Einfluss der [untersuchten] Windparks auf
die Bestandsentwicklung.” Eine (nicht signifikante) Meidung stellt er individuenbezogen in einem Bereich
bis 100 m fest. HANDKE (20048) stellt eine geringfliige Unterschreitung der Erwartungswerte im
Nahbereich von WEA fest (nicht signifikant). Bei einer weiteren Untersuchung (HANDKE 2004A) kann er
keine Meidung des anlagennahen Bereichs feststellen. Ein gewisses Meideverhalten der Feldlerche
gegenliber WEA ist bisher nur wahrend des Zuges im Schwarm festgestellt, kann jedoch nicht als
populationsrelevant angesehen werden (vgl. GLASNER 2009).

Eine Meidung anlagennaher Bereiche tritt somit insgesamt nicht oder nur in geringem Umfang auf, so
dass nicht von erheblichen Beeintrachtigungen, iber die im Rahmen der BaumaRnahmen beanspruchten
Flachen hinaus, auszugehen ist (vgl. REICHENBACH ET AL. 2002, TRAXLER ET AL. 2004). Die Feldlerche wird
bezlglich des Populationsbiologischen Sensivitats-Index (PSI, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) als
vergleichsweise unempfindlich gegeniiber Stérungen bewertet (PSI Wert: 5).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[] Beschidigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

[] Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen




Feldlerche (Alauda arvensis)

|X| Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Eine Beschadigung der Nistpldtze sowie ein damit verbundenes Totungsrisiko flugunfahiger Jungvogel

werden durch die Bauzeitenregelung (V 01) sowie die oOkologische Baubegleitung (V 02) sicher

vermieden. Gem. LUNG M-V (2016c) erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstdtte nach Beendigung der

jeweiligen Brutperiode, so dass die Auslosung eines entsprechenden Verbotstatbestands ausgeschlossen
werden kann.

Aufgrund der (berdurchschnittlichen Revierdichte der Feldlerche im Eingriffsbereich sind
Beeintrachtigungen durch die Inanspruchnahme (WEA-Standorte) der als Lebensraum genutzten
Ackerflachen nicht génzlich auszuschlieBen. Direkte Lebensraumverluste treten jedoch nur auf, wenn
sich eine Fortpflanzungsstatte innerhalb des Baufelds bzw. dessen unmittelbarer Nahe befindet. Als
Bodenbriter mit mehreren Gelegen pro Jahr wechselt die Feldlerche ihren Nistplatz, auch in
Abhangigkeit von der angebauten Feldfrucht (vgl. BAUER ET AL. 2012).

Die Feldlerche zeigt gegeniber WEA kaum Meidungsverhalten (s.0.). Die Art gilt zudem als
unempfindlich gegeniiber optischen Stérungen durch WEA oder verkehrsbedingtem Larm (vgl. STEINBORN
ET AL. 2011). Brutreviere in bestehenden Windparks finden sich daher auch in unmittelbarer Nahe von
WEA.

Der (anteilige) Lebensraumverlust (s.0.) kann zu einer signifikanten Verringerung des
Fortpflanzungserfolges der lokalen Population fithren. Daher sind geeigneten Ersatzlebensrdume zu
schaffen (Acer 01).

Bei sachgerechter Durchfiihrung der o.g. MaRnahme (V01, V02, ACEF 01) kann die Auslésung von
Zugriffsverboten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1,3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir die geplanten WEA ausgeschlossen
werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griunde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Vogelgilde: Geholzfreibriiter

Schutzstatus

X]  europaische Vogelarten gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Brutvogel im UG:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Elster, Gartengrasmiicke, Gelbspétter, Girlitz,
Goldammer, Griinfink, Heckenbraunelle, KernbeiBer, Kolkrabe, Misteldrossel, Modnchsgrasmiicke,
Nebelkrdahe, Neuntoter, Pirol, Rabenkrdhe, Ringeltaube, Singdrossel, Stieglitz, Wacholderdrossel,
Wintergoldhdhnchen

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

e Nestanlage frei in unterschiedlichen Héhen verschiedener Gehdlzstrukturen
e Nest wird i.d.R. jedes Jahr aufs Neue angelegt
e Autokologie z.T. sehr unterschiedlich

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern
Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

e in ganz Deutschland verbreitet (Ausnahme: Pirol, Rabenkrahe, Nebelkrahe, Gelbspotter)
e unterschiedliche Lebensanspriiche

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

e Amsel (400.000 — 455.000 Brutpaare), Buchfink (225.000 — 250.000 BP), Dorngrasmiicke (69.000
— 92.000 BP), Eichelhadher (12.000 - 18.000 BP), Elster (6.000 — 8.000 BP), Gartengrasmiicke
(135.000 — 165.000 BP), Gelbspotter (19.500 — 29.000 BP), Girlitz (3.800 — 8.000 BP) Griinfink
(93.000 — 115.000 BP), Heckenbraunelle (35.000 —43.000 BP), KernbeiRer (16.500 — 29.000 BP),
Kolkrabe (2.700 — 4.100 BP), Misteldrossel (4.000 — 6.500 BP), Monchsgrasmiicke (130.000 —
145.000 BP),Nebelkrdhe (17.000 — 20.000), Neuntéter (8.500 — 14.000), Pirol (3.700 — 6.000),
Rabenkrédhe (3.000 — 3.500), Ringeltaube (90.000 — 100.000 BP), Singdrossel (46.000 — 54.000
BP), Stieglitz (11.500 — 15.000 BP), Wintergoldhahnchen (19.500 — 28.000 BP) nahezu
flaichendeckend verbreitet

e  Wacholderdrossel in Kiistenregion, Westmecklenburgischer Seenplatte u. Nordostlichem
Flachland nur sporadisch besiedelt (1.800 — 2.900 BP)

e Goldammer (86.000 — 100.000 BP) weit verbreitet, aber mit negativer Tendenz

e  Girlitz (3.800 — 8.000 BP) weit verbreitet, jedoch weiterhin groRere Bestandsliicken




Vogelgilde: Geholzfreibriiter

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden o.g. Arten halbquantitativ erfasst (vgl. AFB, OEVERMANN
2023A). Ihnen wurde innerhalb des UG (Potenzialflache sowie 200 m Puffer) ein Brutverdacht (BV) gem.
SUDBECK ET AL. (2005) zugeordnet.

Die Anlagenstandorte befinden sich jedoch ausschliefflich im Bereich verhdltnismaRig geringwertiger
Offenlandbiotope (vorrangig Ackerflachen, in geringem MaR auch wegbegleitende Ruderale Staudenflur
sowie artenarmes Intensiv- und Frischgrinland im Osten des UG), sodass hierbei keine Gehdélzverluste
auftreten. Im Rahmen des Anlage- und Wegebaus werden | I

I / spruch genommen, die ein potenzielles Bruthabitat fiir die Vogel dieser
Gilde bilden (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B). Und im Rahmen der temporaren Zuwegung westlich der L7
werden fir die drei westlichen Anlagen drei Eichen entnommen. Im Bereich der temporaren Zuwegung
zu WEA 5 wird auRerdem eine Gberwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?2) (LBP, OEVERMANN2023B). Fir die
ubiquitdren Arten dieser Gilde stellt die Baumreihe somit lediglich ein Habitat allgemeiner Bedeutung
dar. Aufgrund des geringen Alters der Baume sowie die erhebliche Vorbelastung durch die L 07 bzw. K 33
sind Bruthabitate der o.g. Vogelarten nur in sehr geringem Umfang zu erwarten. Eine Verdanderung der
Habitatqualitat in Hinblick auf die Artengruppe ist durch das Vorhaben somit nicht zu erwarten.

Im Rahmen der Kompensationsplanung (E 01) ist eine Ersatzpflanzung geplant (vgl. LBP, OEVERMANN
20238), die den o.g. Arten als Ersatzlebensraum dienen kann.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten  MaRnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen  Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

|X| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko

der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an




Vogelgilde: Geholzfreibriiter

Begriindung:

Die hier bewerteten ubiquitdren Vogelarten (,Allerweltsarten®) sind in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1
BNatSchG nicht als kollisionsgefahrdete  Brutvogelart aufgefiihrt. Eine Auslosung des
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei Betrieb der geplanten WEA
ausgeschlossen werden.

Verbleibende Restrisiken wahrend der Bauausfiihrung werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01)
vermieden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[X] Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Baubedingte Storwirkungen wahrend der Brutzeit sind fiir ubiquitire Geholzfreibriter im
populationsrelevanten Malstab nicht zu erwarten. Dariiberhinausgehende Storungen durch das
geplante Vorhaben sind fir die ubiquitire Arten mit allgemein geringer Storungsempfindlichkeit
ebenfalls nicht zu erwarten. Die Storwirkungen durch Bau, Anlage und den Betrieb der geplanten WEA
sind mit hinreichender Sicherheit nicht als erheblich fiir die lokale Gesamtpopulationen anzunehmen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[] Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

|:| Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Eine Beschadigung der Nistplatze sowie ein damit verbundenes Totungsrisiko sind fur ubiquitare

Geholzfreibriter nicht zu erwarten. Gem. LUNG M-V (2016c) erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte

nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode, so dass die Auslosung eines entsprechenden

Verbotstatbestands ausgeschlossen werden kann. Die unvermeidliche Gehdlzentnahme erfolgt im

Rahmen der Baufeldrdumung vor der Brutzeit. Ersatzhabitate werden im Rahmen der

Kompensationsplanung (E 01) angelegt (vgl. LBP, OEVERMANN 2023B).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Heidelerche (Lullula arborea)

Schutzstatus

X]  europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

Brutreviere in halboffenen Landschaften, bevorzugt auf sandigen, sonnenexponierten Boden
Landschaftselemente mit hohem Grenzlinienanteil Wald/Offenland bevorzugt

Leitart fUr Heiden

Bodennest meist in Sichtweite von Baumen

Durchschnittliche ReviergroRe 2-3 ha, Nahrungsflachen oft auRerhalb der Nestumgebung
Legeperiode in Mitteleuropa von Ende Marz bis Ende Juni, meist 1 Jahresbrut

Gelege: 3-6 Eier, Brutdauer 12-15 Tage, Nestlingdauer: 10-13 Tage

Kurzstreckenzieher, Uberwinterung in Siidwesteuropa

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

als Brutvogel vor allem im Tiefland

Hohe Dichte von der Lineburger Heide bis in die Oberlausitz

Lokal hohe Dichten ebenfalls in westdeutschen Mittelgebirgsregionen
27.000 —47.000 Brutpaare

Streng geschitzt nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: Kategorie V (Vorwarnliste)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

Flachendeckende Vorkommen v.a. im siidlichen Teil von Mecklenburg-Vorpommern
Deutliche Bindung an Kiefernwalder mit Randstrukturen

3.500 — 6.000 Brutpaare (EICHSTADT ET AL. 2006)

Positiver Trend erwartbar, keine langfristig wirkenden Gefahrdungspotentiale (VOKLER 2014)
Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie 3 (gefdhrdet)




Heidelerche (Lullula arborea)

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 wurden 18 besetzte Reviere der Heidelerche im UG festgestellt
(vgl. Abbildung 1). Alle festgestellten Reviere befinden sich arttypisch an halboffenen Standorten mit einer
deutlichen Bindung an die vorhandenen (Kiefern)walder (vgl. GEDEON ET AL. 2014). Heidelerchen erreichen
infolge luckiger Besiedlung auf GroRflichen von > 100 km? in Mitteleuropa meist nur sehr geringe
Bestandsdichten von 0,002-0,5 Revieren/ 100 ha. In Gebieten mit artspezifisch glinstigen Bedingungen
kénnen allerdings auch Ballungsrdaume mit Hochstdichten von 3,2 Revieren/10 ha erreicht werden mit
einem Durchschnitt von etwa 0,9 Revieren/ 10 ha bei Flachen die < 100 ha sind (BAUER ET AL. 2012). Mit
~5,89 Revieren/ 100 ha potenziellem Lebensraum ist die Bestandsdichte der Heidelerche im UG deutlich
erhoht, erreicht aber nicht die aus Ballungsraumen bekannten Héchstdichten.

WP Glaisin

technische Planung
@® geplante WEA (Nr)
Vorbelastung

@) heantragte WEA
(nachrichtlich)

UG
C] Potenzialfliche WP Glaisin

200 m (Revierkartierung
2023)

Brutrevierzentrum
© Feldlerche
D Flr die Heidelerche geeigneter

Offenlandlebensraum (221 ha)
Heidelerche Lebensraum Wald
(84 ha)

Abbildung 1: Brutreviere der Heidelerche im UG (vGL. AFB, OEVERMANN 2023A)




Heidelerche (Lullula arborea)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 01 - Bauzeitenregelung

Um die Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde nach 8§44 Abs. 1 BNatSchG durch die
unabsichtliche Totung i.V.m. der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sicher ausschliefen zu
konnen, hat die Baufeldraumung, sowie die Anlage von Wegen, Kran- und Stellflichen auRerhalb der
Hauptbrutzeit (01.03. — 30.09.) zu erfolgen.

Um Baumafnahmen in der Brutperiode durchfiihren zu kénnen, missen vor dem 01. Marz die
betroffenen Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflichen und sonstige temporare Bauflachen) vermessen
und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flichen werden mittels Absperrband rot/weiR (Flatterband)
von einer Begriindung von Bodenbriitern freigehalten. Dazu werden 5 m beiderseits der abgesteckten
Wegetrassen und Bauflachen Pflocke (Kunststoff oder Holz) angebracht. Die Pflocke werden 70 cm — 80
cm Uber der Geldandeoberkante mit Absperrband versehen. Das Absperrband sollte mindestens so lang
wie der Pflock sein und frei herabhangen. Im Bereich der Wegetrasse liegt der Abstand zwischen den
Pflocken bei 10 m wahrend um die Kran- und Stellflachen 20 m zwischen den Pflécken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfahigkeit der Mafnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V 02) kontrolliert. Die Beobachtungsergebnisse
sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betrdgt zu Beginn der Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage,
ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von Brutvogeln kann dadurch vermieden werden.

V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MaRnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

Acer 02 — Lebensraumaufwertung fiir die Heidelerche

Im Zuge der Errichtung der WEA sowie des Wegebaus wird im Rahmen der Beanspruchung von
Habitatstrukturen ein Lebensraumverlust fur die Heidelerche im Umfang von 20.060 m? ausgeldst.
Aufgrund der erhéhten Bestandsdichte der Heidelerche im UG (5,89 Revieren / 100 ha) im Vergleich zu
durchschnittlichen Dichten von 0,002-0,5 Revieren / 100 ha auf GroRflichen bzw. Héchstdichten von 9-
32 Revieren / 100 ha in Ballungsraumen (vgl. BAUER ET AL. 2012), ist davon auszugehen, dass geeignete
Reviere im funktionellen Umfeld bereits regelmaRig besetzt sind und , Ausweichverhalten” der Art auf
potenziell unbesetzte Reviere keine Option der Kompensation darstellt. Da es sich bei den
MaRnahmenflachen um potenziell als Lebensraum geeignete und damit potenziell bereits durch die Art
erschlossene Flachen handelt, die lediglich im Rahmen der MaRnahme weiter aufgewertet werden, ist die
versiegelte Flache in einem Verhaltnis von 1:2 mit Manahmenflachen zu ersetzen, um erhebliche
Beeintrachtigungen fir die Feldlerche zu vermeiden.

Die MaRnahme wird Flurstiick 33 (Flur 4, Gemarkung Glaisin) auf einer Gesamtfliche von 40.120 m?2 durch
die Extensivierung von bisher intensiv genutztem Grinland // die Anlage von selbstbegriinenden
Waldrand-Brachen umgesetzt (vgl. LBP OEVERMANN 20238, Ubersichtskarte und MaBnahmenbeschreibung
in Anhang IV).




Heidelerche (Lullula arborea)

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Die Heidelerche wird in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht als kollisionsgefahrdete Brutvogelart
aufgefuihrt. Eine Ausldsung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei
Betrieb der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Verbleibende Restrisiken wahrend der Bauausfiihrung werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01)
sowie die 0kologische Baubegleitung (V 02) vermieden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Baubedingte Storwirkungen wahrend der Brutzeit werden durch die Bauzeitenregelung (V 01) vermieden.
Daruberhinausgehende Storwirkungen durch die Anlage und den Betrieb der WEA sind bezogen auf die
Gesamtpopulation nicht in erheblichem MaRe zu erwarten.

Die Empfindlichkeit der Heidelerche gegeniiber Storreizen wird weitgehend als gering angesehen (vgl.
REICHENBACH 2004, HOTKER ET AL. 2004). In der AAB (LUNG M-V 2016) wird sie nicht als stérungsempfindliche
Art aufgefiihrt. GASSNER ET AL. (2010) sehen fiir die Heidelerche eine planerisch zu berticksichtigende
Fluchtdistanz von 20 m fiir die Art als angemessen. Die geplanten WEA sowie die Zuwegung halten diesen
Abstand zu den festgestellten Revierzentren der Heidelerche ein.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
nicht auszuschlieRen

|Z| Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt




Heidelerche (Lullula arborea)

Begriindung:
Eine Beschddigung der Nistplatze sowie ein damit verbundenes Totungsrisiko werden durch die
Bauzeitenregelung (V 01) sowie die 6kologische Baubegleitung (V 02) vermieden. Gem. LUNG M-V (2016¢)
erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode, so dass die
Auslosung eines entsprechenden Verbotstatbestands ausgeschlossen werden kann.

Der (anteilige) Lebensraumverlust (s.0.) kann zu einer signifikanten Verringerung des
Fortpflanzungserfolges der lokalen Population fiihren. Daher sind geeigneten Ersatzlebensraume zu
schaffen (Acer 02).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Ortolan (Emberiza hortulana)

Schutzstatus

IXI europadische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

Briitet in offenem bis halboffenem Gelande, hohe Singwarten obligatorisch

Nahrungssuche und Nestanlage in gut ausgebildeter, reich strukturierter Krautschicht

Typische Bruthabitate: sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage, Heideflachen, Feldgehdlze,
Parklandschaften, Alleen mit Krautschicht

Bodenbruter, Neststandorte mit Sichtschutz nach oben, z.B. unter Strauchern, Grasbulten
Brutzeit: Anfang Mai bis Mitte Juli, 1-2 Jahresbruten, Gelege: 4-6 Eier, Brutdauer: 10-14 Tage,
Nestlingsdauer: 10-15 Tage

Langstreckenzieher

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

Typischer Vogel halboffener Lebensraume (Heiden, Moore, Auen, Feldgehdlze,
Truppenibungsplatze, lichte Walder und Waldrander)

im Norddeutschen Tiefland Verbreitungsgrenze in Sidmecklenburg mit verstreuten
Einzelvorkommen im dariber hinaus

Negativer Bestandstrend

800-1.400 Reviere

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: Kategorie 3 (gefardet)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

Stdwestmecklenburg Verbreitungsschwerpunkt in M-V dariiber hinaus Richtung Brandenburg
und Niedersachen geschlossenes Verbreitungsgebiet

Gefahrdung aufgrund fehlender Waldauflichtungen, Eutrophierung potenzieller Nahrungs- und
Nisthabitate

Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie 3 (gefahrdet)




Ortolan (Emberiza hortulana)

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 wurden elf Brutreviere des Ortolans entlang des | NN
sowie eines [N, G
festgestellt. AuBerdem wurde ein Brutrevier im Nordosten des UG festgestellt (vgl. Abbildung 1). Die
Vogelart britet in offenen bis halb-offenen Habitaten und ist dabei auf hohe Singwarten sowie eine reich
strukturierte Krautschicht zur Nestanlage und Nahrungssuche angewiesen (vgl. BAUER ET AL. 2012).

In der Roten Liste der Brutvogel M-V (MLu M-V 2014) wird er in der Kategorie 3 ,gefdhrdet” geflihrt. Auch
hier werden vor allem die Veranderungen in der Bewirtschaftung als Grund fir die Hochstufung im
Vergleich zur vorherigen Liste angegeben.
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Abbildung 1: Brutreviere des Ortolans im UG (vGL. AFB, OEVERMANN 2023A)




Ortolan (Emberiza hortulana)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

V 01 - Bauzeitenregelung

Um die Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde nach 8§44 Abs. 1 BNatSchG durch die
unabsichtliche Totung i.V.m. der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sicher ausschliefen zu
konnen, hat die Baufeldraumung, sowie die Anlage von Wegen, Kran- und Stellflichen auRerhalb der
Brutzeit (01.03. — 30.09.) zu erfolgen.

Um Baumalnahmen in der Brutperiode durchfiihren zu kénnen, missen vor dem 01. Marz die
betroffenen Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflichen und sonstige temporare Bauflachen) vermessen
und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flichen werden mittels Absperrband rot/weiR (Flatterband)
von einer Begriindung von Bodenbriitern freigehalten. Dazu werden 5 m beiderseits der abgesteckten
Wegetrassen und Bauflachen Pflocke (Kunststoff oder Holz) angebracht. Die Pflocke werden 70 cm — 80
cm Uber der Geldandeoberkante mit Absperrband versehen. Das Absperrband sollte mindestens so lang
wie der Pflock sein und frei herabhdngen. Im Bereich der Wegetrasse liegt der Abstand zwischen den
Pflocken bei 10 m wahrend um die Kran- und Stellflachen 20 m zwischen den Pflécken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfahigkeit der Mafnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V 02) kontrolliert. Die Beobachtungsergebnisse
sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betrdgt zu Beginn der Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage,
ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von Brutvogeln kann dadurch vermieden werden.

V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MaRnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

|X| Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Der Ortolan wird in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht als kollisionsgefahrdete Brutvogelart

aufgefihrt. Eine Auslosung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei
Betrieb der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Verbleibende Restrisiken wahrend der Bauausfiihrung werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01)
sowie die 0kologische Baubegleitung (V 02) vermieden.




Ortolan (Emberiza hortulana)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

] Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

= Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Baubedingte Stérwirkungen wahrend der Brutzeit werden sicher durch die Bauzeitenregelung (V 01) sowie
die 6kologische Baubegleitung (V 02) vermieden. Dariiberhinausgehende Stérwirkungen durch die Anlage
und den Betrieb der WEA sind bezogen auf die Gesamtpopulation nicht in erheblichem Male zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht
auszuschlieRen

] Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Begriindung:
Eine Beschadigung der jahrlich neu angelegten Nistpldtze der Art sowie ein damit verbundenes
Totungsrisiko ist nicht zu erwarten. Die geplanten MaBnahmen (V 01, V 02) sind geeignet,
Schadigungstatbestande mit hinreichender Sicherheit zu vermeiden. Ein Lebensraumverlust in
populationsrelevantem Ausmal wird nicht erwartet. Die nordliche Hélfte des auszubauenden Sandweges
im Westen des UG wird im Zuge des Vorhabens teilversiegelt (geschottert). Da dabei keine groReren
Eingriffe im Wegeseitenraum (unter den Bdumen) veranschlagt/nétig sind, kommt es zu einem marginalen
Verlust essenzieller Bruthabitate fiir die Art. Durch die Randlinieneffekte der neugeschaffenen Wege und
Kranstellflachen im Bereich der zentralen Offenlandflachen kann von einer Aufwertung dieser Habitate fir
den Ortolan ausgegangen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Rotmilan (Milvus milvus)

Schutzstatus

|X| europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

e Reviere in vielfaltig strukturierte Landschaften, Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen

e Offene, reich gegliederte, abwechslungsreiche Kulturlandschaft mit stérungsarmen Feldgehdlzen,
Laubwaldern und Laubmischwdldern sowie Baumreihen zur Horstanlage

e Entfernung zwischen Nahrungsraum und Nistplatz kann bis zu 12 km betragen.

e Baumbriter, Nest in Waldrandern lichter Altholzbestande, im Bereich von groRraumigen
Ackergebieten

e 1 Jahresbrut, Gelege: 2-3 Eier, Brutdauer: 31-38 Tage, Nestlingsdauer: 45-50 Tage

e Legeperiode ab Ende Marz

e Nahrungssuche in offenen Feldfluren, Griinland- und Ackergebieten und im Bereich von
Gewadssern

e breites Nahrungsspektrum: v.a. Kleinsauger, aber auch Vogel, Fische

e Teil der Population zieht ab September auf die iberische Halbinsel und kehrt von dort ab Ende
Februar zuriick

e Verstirkter Trend zur Uberwinterung

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):
e Rund 14.000 - 16.000 Paare
e Artdes Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)
e Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: * (ungefdhrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

e in Mecklenburg-Vorpommern in allen Naturrdumen verbreitet

e Verbreitungsliicken im Kiistenbereich

e  1.400-1.900 Brutpaare (Vokler 2014)

e Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie V (Vorwarnliste)




Rotmilan (Milvus milvus)

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Rotmilane nutzen Horststandorte i.d.R. iber mehrere Jahre und zeigen eine hohe Reviertreue (BAUER ET AL.
2012). Arttypisch ist auch das Anlegen von Wechselhorsten im selben Revier, die bei Bedarf ebenfalls
genutzt werden. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt in Mecklenburg-Vorpommern mit Aufgabe
des entsprechenden Reviers (je nach Ortstreue und oOkologischer Flexibilitdt nach 1-3 Jahren bzw. fir
ungenutzte Wechselhorste in besetzten Revieren nach drei Jahren (LunG M-V 2016).

Die Art nutzte wahrend des Kartierzeitraumes vorrangig die Griinlandbereiche im Stiden und Osten des UG
(1.200 m) als Nahrungshabitate, wahrend Ackerflaichen mit geringerer Intensitdt frequentiert wurden.
Sofern im Bereich der Ackerflachen allerdings Bodenbearbeitung stattfand, wurden hohe Aktivitdten und
Konzentrationszonen beobachtet. Bei solchen Bearbeitungs- bzw. Mahdereignissen wurde auf den || I
gelegenen Ackerflachen eine Hochstzahl von 11 Rotmilanen gleichzeitig beobachtet. Die durch solche
Ereignisse ausgeloste zeitlich begrenzte Konzentrationswirkung entspricht allgemein bekannten
Verhaltensmustern. Als opportunistischer Jager ist davon auszugehen, dass die im UG ansdssigen
Individuen analog hierzu, temporar attraktive, weiter entfernt liegende Bereiche aufsuchen.

Im Rahmen der Horstsuche und Besatzkontrolle wurden zwei Horststrukturen festgestellt (vgl. Abbildung
1). Eine Horststruktur wurde am o6stlichen Ortsrand von Glaisin an der MuhlenstraBBe in einem kleinen
Waldstiick festgestellt, der an einen Hof angrenzt. Im Rahmen der Besatzkontrolle wurden verbauter Miill
und Kotspritzer an der Struktur festgestellt. Auerdem konnten Rufe juveniler Rotmilane im selben
Waldstiick verortet werden. Weiterhin wurde stidostlich knapp auRerhalb des 1.200 m UG eine weitere
Horststruktur festgestellt, die im Verlauf der Brutsaison ausgebessert und durch ein Brutpaar besetzt
wurde (vgl. Abbildung 1).

Im Rahmen vergangener Untersuchungen der Vorjahre 2021/2022 (vgl. AFB, Kapitel 4.1.16) wurden im
zentralen Priifbereich weitere in den Jahren 2021 und 2022 besetzte Horststrukturen festgestellt, fiir die
gem. AAB (2016c) ein fortgesetzter Schutz der Fortpflanzungsstatte fur 3 Jahre gilt. Samtliche Anlagen
ausgenommen WEA 13 befinden sich demnach innerhalb des zentralen Prifbereichs gem. § 45b Anhang 1
Abschnitt 1 BNatSchG um Brutplatze des Rotmilans (1.200 m).

Innerhalb eines Bereichs von 1.200 m um bekannte Horststandorte kann gem. § 45b BNatSchG das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fiir Brutpaare ebenfalls signifikant erhoht sein, sofern eine Risikoerh6hung nicht
durch eine Habitatpotenzialanalyse (HPA) widerlegt werden kann oder die Risikoerhohung durch fachlich
anerkannte SchutzmaBnahmen gemindert werden kann.

Insgesamt befinden sich sechs Rotmilanhorste im Priifbereich (1.200 m gem. § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG)
um die geplanten WEA-Standorte (vgl. Abbildung 1). Im Untersuchungsjahr wurden zwei Besatze
festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass die in Abbildung 1 dargestellten Horste teilweise Wechselhorste
darstellen und nicht von einer Brutpaardichte auszugehen ist, die den festgestellten Horststandorten der
letzten 3 Jahre entspricht (vgl. u.a. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, BAUER ET AL. 2012).

Da sich bis auf WEA 13 alle geplanten Anlagen innerhalb des zentralen Prifbereiches mindestens eines
Rotmilans befinden, ist die Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen vorgesehen.
Aufgrund der Hohen Dichte an Brutpldtzen bzw. Wechselhorsten im UG und der relativen Ndhe der WEA
13 zu den zentralen Priifbereichen der Art, werden alle geplanten WEA gemeinsam betrachtet.




Rotmilan (Milvus milvus)

technische Planung
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Abbildung 1: Nahbereiche bzw. zentrale Priifbereiche gem. § 45b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG um
2021-2023 besetze Horststandorte

Aufgrund der vorhandenen Landschaftsstruktur sowie der opportunistischen Jagdweise des Rotmilans (vgl.
PFEIFFER & MEYBURG 2015, KATZENBERGER 2019) kann eine Nutzung der WEA-nahen Bereiche innerhalb des
zentralen Priifbereichs der | Brutpaare (Horst Nr. 1, 3, 4) nicht mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Fir das Restliche UG gestalten sich die zugrundeliegenden Flachen vor allem als
Ackerflichen, die aufgrund ihrer intensiven Uberprigung weniger geeignete Nahrungshabitate darstellen.
Die Nutzungsmuster der beobachteten Flugbewegungen stiitzen diese Feststellung (vgl. OEVERMANN 2023
Anhang Il1).

Insgesamt konzentrieren sich die Flugbewegungen auf die |l und teilweise auch auf die am Rand
I it ontsprechenden horizontalen Strukturen | NG (-
Potenzialflache. Als opportunistischer Greifvogel nutzte der Rotmilan auch direkt den Siedlungsbereich und
Nahrungssuche (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A). Die genutzten Hohenbereiche lagen groRtenteils < 50 m Gber
Grund. Kreisen in hoheren Luftbereichen wurde vor allem bei Griinlandmahd bzw. anderen
Bewirtschaftungsereignissen festgestellt (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A).




Rotmilan (Milvus milvus)

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V 03 — Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen

Die geplanten WEA befinden sich innerhalb des zentralen Priifbereichs eines Rotmilan-Brutpaares (s.o.).
Aufgrund der rdaumlichen N&dhe der Fortpflanzungsstatten zu den geplanten WEA muss gem. § 45b
BNatSchG , die signifikante Risikoerhhung, die aus der erhéhten Aufenthaltwahrscheinlichkeit folgt [...]
durch fachlich anerkannte SchutzmaRnahmen hinreichend verringert werden.”

Daher sind die geplanten WEA bei Ernte-, Pflug- und Mahdereignissen in einer Entfernung von weniger
als 250 m vom Mastmittelpunkt zwischen dem 1. April und 31. August temporar abzuschalten
(unkritischer Trudelbetrieb). Die Abschaltung erfolgt von Beginn des Bewirtschaftungsereignisses bis 2
Tage nach Beendigung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenauf- bis Sonnenuntergang.

Der Vorhabentrager stellt sicher, dass die Meldungen Uber Bewirtschaftungsereignisse rechtzeitig
erfolgen und zur Uberpriifung nachgehalten werden.

Die ausfuhrliche MaBnahmenbeschreibung befinden sich im Kapitel 7 des AFB bzw. Anhang IV des LBP
(OEVERMANN 20238).

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt_nicht signifikant an

Begriindung:

In der zentralen deutschlandweiten Fundkartei (DURR 2023) wird der Rotmilan mit 751 Schlagopfern an
WEA aufgefiihrt. Im Vergleich zu der relativ geringen PopulationsgréfRe von 14.000 — 16.000 Paaren
(GERLACH ET AL. 2019) ist er damit die am haufigsten an WEA kollidierende Vogelart (vgl. SPROTGE ET AL. 2018).
Die Art zeigt in unmittelbarer Horstnahe als auch beim Nahrungserwerb kein Meideverhalten gegeniber
WEA (u.a. MOCKEL & WIESNER2007, GELPKE & HORMANN 2010, MAMMEN ET AL. 2014, LANGGEMACH & DURR 2023).
Jedoch besteht flr Greifvogel wie den Rotmilan ein allgemein hohes Lebensrisiko, so dass Mortalitatsraten
von 13 —22 % belegt sind (u.a. KNOTT ET AL. 2009, LANGGEMACH ET AL. 2010, BELLEBAUM ET AL. 2013).

Die Nahrungshabitate eines Brutpaares sind i.d.R. nicht gleichmé&Rig rund um den Horststandort verteilt.
Vielmehr ergeben sich, in Abhdngigkeit von der Landschaftsstruktur und von den individuellen Praferenzen
eines Brutpaares, durchaus asymmetrisch abgegrenzte Aktionsraume. Dennoch finden auch nach MAMMEN
ET AL. (2014) ca. 55% der Nahrungsfliige innerhalb eines 1.000 m-Radius rund um den Brutplatz statt, so
dass sich fiir diesen Radius i.d.R. eine deutlich héhere Aktivitatsdichte ergibt, als in weiter entfernt
liegenden Bereichen. PrelFFER & MEYBURG (2015) geben als AktionsraumgréBen wahrend der
Jungenaufzucht fir mannliche Tiere mit 29,4 km? fir weibliche 23,7 km? an. Allerdings sind sehr groRe
Unterschiede hinsichtlich der GroRe der genutzten Flachen, als auch zwischen verschiedenen Vogeln und
Brutperioden festzustellen. Nach der Brutzeit besteht weiterhin eine Nestbindung der Tiere an den
Horststandort. Die unmittelbare Ndhe kann die Aktivitat aufgrund der hoheren Anzahl von Rotmilanen
(Bruterfolg) noch sehr hoch sein (vgl. HEUCK ET AL. 2019).




Rotmilan (Milvus milvus)

Den Horststandort umgebende Griinlandbereiche kdnnen als prioritdares Nahrungshabitat eines Brutpaares
angenommen werden. An Horst Nr. 8 grenzen in | . Horst Nr. 1 ist
von I umgeben. Die Horste 3 und 4 sowie 5 weisen in | I windparkabgewandter
Richtung Griinlandflachen auf (vgl. Abbildung 1). Bei Rotmilanen als opportunistischen Beutegreifern kann
es jedoch zu deutlich unterschiedlicher Schwerpunktnutzung von Habitaten kommen, die vorwiegend
durch die Nahrungsverfiigbarkeit determiniert sind (vgl. HEUCK ET AL. 2019). Die Ackerflachen innerhalb des
zentralen Priifbereichs von 1.200 m um den Horststandort konnen daher (bei Mahdereignissen) ebenfalls
eine hohe temporare Eignung als Nahrungshabitat entfalten (vgl. KARTHAUSER ET AL. 2019), wahrend die
ausgedehnten Waldbereiche sich zu keiner Zeit als Nahrungshabitat eignen.

Eine signifikante Erhéhung des individuellen Totungsrisikos durch Errichtung und Betrieb der WEA kann
(daher) aufgrund der Entfernung zu den festgestellten Horststandorten 1, 3, 4, 5, 7, 8 gem. §45b BNatSchG
nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden. Durch die temporare Abschaltung der geplanten WEA bei
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen in einem Abstand von > 250 m ab Mastmittelpunkt kann
das temporar deutlich erhéhte Kollisionsrisiko jedoch wirksam reduziert werden (§ 45 b Anlage 1 Abs. 2
SchutzmalRnahmen).

»--werden entweder Antikollisionssysteme genutzt, Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Ereignissen
angeordnet, attraktive Ausweichnahrungshabitate angelegt oder phanologiebedingte Abschaltungen
angeordnet, so ist fur die betreffende Art in der Regel davon auszugehen, dass die Risikoerh6hung
hinreichend gemindert wird.” (gem. § 45 b Nr. 3 Satz 2).

Windfarm Glaisin/Bresegard (23 WEA):

Die 10 im Rahmen der Planung des WP Bresegard beantragten WEA sind auf Ackerstandorten Stdlich der
WEA 10 bzw. WEA 07 geplant. Fiir Horst Nr. 7 ist kein Hinzutreten von Schadigungen zu erwarten, die nicht
bereits im Rahmen des anderen Vorhabens {iber die beantragte Ausnahme abgegolten sind (vgl. BioTA
2023). Bei Betrachtung aller 23 zur Windfarm Glaisin/Bresegard gehdrigen WEA, fallen WEA 07 sowie die
vier norddstlichen WEA des WP Bresegard in den Betrachtungsraum des Horstes Nr. 5. Aufgrund der Lage
des Horstes am | cines groRen und geschlossenen Waldbereiches, welcher zwischen den
Anlagen des WP Bresegard und dem Horst liegt, ist eine | NN -'sccrichtete
Habitatnutzung wahrscheinlich. Die vorhandenen Waldbereiche im | NN
I st<!lcn cinen natiirliche Barrierewirkung dar. Eine schwerpunktartige Nutzung der Flichen, die
vom Vorhaben beansprucht werden, ist somit nicht zu erwarten. Auch unter Einbeziehung kumulativer
Wirkungen durch die 10 WEA des WP Bresegard, ist daher nicht vom Eintreten von Zugriffsverboten
auszugehen.

Bei Umsetzung der o.g. VermeidungsmaRnahme verbleibt keine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

|:| Die Storung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Der Rotmilan zeigt sowohl in unmittelbarer Horstnahe als auch beim Nahrungserwerb kein Meideverhalten
gegeniiber WEA (u.a. MOCKEL & WIESNER 2007, GELPKE & HORMANN 2010, MAMMEN ET AL. 2014, LANGGEMACH &
DURR 2023). Es ist daher nicht davon auszugehen, dass durch den Betrieb der WEA erhebliche Stérungen
auf die Art wirken. Ein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 kann so mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.




Rotmilan (Milvus milvus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht
auszuschliefRen

[ ] Vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[ ] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Begriindung:

Die erfassten Horststandorte befinden sich auBerhalb des direkten Eingriffsbereichs. Eine unmittelbare
Beanspruchung von Brutpldtzen findet durch das Vorhaben nicht statt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu  (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Schwarzmilan (Milvus migrans)

Schutzstatus

X européische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, NLWKN 2011, SUDBECK ET AL. 2005)

e briitet in Waldern und grofRen Feldgehdlzen, oft in Wassernahe

e meidet maritime Regionen, daher kein Vorkommen in NW-Europa

e gesellig, nur engeres Horstrevier wird verteidigt

e groRere Ansammlungen im Brutgebiet bei Nahrungserwerb und in Schlafgemeinschaft

e Brutzeit: Ende Marz — Anfang September, 1 Jahresbrut, Gelege: 2 — 3 Eier, Brutdauer: 26 — 38 Tage,
Nestlingsdauer: 42 — 45 Tage

e Nahrungssuche in offenen Griinland- und Ackergebieten und im Bereich von Gewdassern

e Nahrung: vor allem tote oder kranke Fische, erjagte, tote oder verletzte Vogel und Sauger, auch Reptilien,
Amphibien und Insekten, Abfadlle und Aas

e in Mitteleuropa v.a. Langstreckenzieher mit Winterquartier in Afrika, Abzug Ende August bis
September, Heimzug Ende Februar, Anfang Marz

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GEDEON ET AL. 2014):
e Vom seenreichen Tiefland bis Mittelgebirge und Alpenvorland verbreitet
e 5.000-7.500 Brutpaare

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006):

e aufgrund nahrungsokologischer Anspriiche vor allem in den seereichen Landschaftsraumen und an
Flissen prasent
e 250-270 Brutpaare




Schwarzmilan (Milvus migrans)

Vorkommen im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Im Erfassungszeitraum wurden an zwei Begehungsterminen Schwarzmilane beobachtet. Am 28.03.2023
wurde ein Individuum im |l des UG dabei beobachtet, wie es bei einem Streckenflug Teile des UG
Uberquerte. Am 09.05.2023 konnte bei einer weiteren Begehung ein Schwarzmilan bei der Nahrungssuche auf
einer |GGG Hobachtet werden. Horststandorte wurden im erweiterten Priifbereich
(2.500 m) um die geplanten Anlagen nicht festgestellt (vgl. Abbildung 1).

WP Glaisin

Planung
@® WEA(Nr)

Potenzialflache
Glaisin

Untersuchungsgebiete (UG)

| puffer 1.200 m

Beobachtungen

Flughewegung
(Hohe und Datum)

Abbildung 1: Raumnutzung des Schwarzmilans im UG (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A)




Schwarzmilan (Milvus migrans)

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

Es sind keine artspezifischen VermeidungsmalRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestdtten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

DURR (2023) nennt flir den Schwarzmilan deutschlandweit 64 Schlagopfer. Bezogen auf die Bestandszahlen
und verglichen mit Mausebussard und Rotmilan ergibt sich ein mittleres Kollisionsrisiko (LUNG M-V 2016).
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) weisen jedoch auch dem Schwarzmilan einen sehr hohen Mortalitats-
Gefahrdungsindex (MGI) als Rastvogel bzw. einen hohen MGl als Brutvogel zu.

Der § 45b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG nennt fiir den Schwarzmilan einen Ausschlussbereich von 500 m um
Horststandorte, sowie einen Priifbereich von 1.000 m bzw. erweiterten Priifbereich von 2.500 m, innerhalb
dessen essenzielle Flugkorridore zu Nahrungsgewassern freizuhalten sind.

Im vorliegenden Fall ist aufgrund der geringen Stetigkeit bzw. Nachweisdichte des Schwarzmilans im
Potenzialgebiet und auch insbesondere im Nahbereich der geplanten WEA keine Wirkbetroffenheit bei
Errichtung der Anlagen anzunehmen. Als einzige potenzielle Nahrungsgewdsser im UG waren die Graben,
bzw. Kanale wahrend der aktuellen Untersuchung (OEVERMANN 2023) nicht das Ziel von Nahrungsfligen der
Art. Der Schwarzmilan ist, im Gegensatz zum Rotmilan, deutlich starker auf das Vorhandensein von
Gewadssern als Nahrungshabitat angewiesen. Stete Flugkorridore zu solchen sind im UG nicht vorhanden. Die
episodisch genutzten Grinlandflachen liegen im Randbereich des UG. Eine Nutzung der Potenzialflache als
Nahrungshabitat wurde nicht beobachtet.

Die geplanten WEA befinden sich nicht innerhalb des Prifbereichs von Nistpldtzen der Art (vgl. Abbildung 1).

Von einem signifikant erhohten Tétungsrisiko UGber das allgemeine Lebensrisiko hinaus (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) wird nach Errichtung der WEA fiir den Schwarzmilan nicht ausgegangen.




Schwarzmilan (Milvus migrans)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] pie Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Ein ausgepragtes Meideverhalten gegeniiber WEA ist fir den Schwarzmilan nicht belegt (DURR & LANGGEMACH
2023). Esist daher nicht davon auszugehen, dass durch Wirkfaktoren der WEA erhebliche Stérungen auf die
Art wirken.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ ] Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[ ] T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht
auszuschlieBen

[ ] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[ ] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Begriindung:

Strukturen, welche eine Eignung als Brutplatz fiir den Schwarzmilan aufweisen, werden im Rahmen des
Vorhabens nicht beansprucht.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ ] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|X| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Schutzstatus

IXI europadische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

angewiesen auf grofRflachige zusammenhangende, stérungsarme Komplexe naturnaher Laub- und
Mischwalder mit frischreichen FlieRgewdssern und Stillgewdssern, Waldwiesen und Simpfen
starker an Wasser und Feuchtigkeit gebunden als der Weil3storch

gegen Storungen z. T. sehr empfindlich

Baum- und Felsbriter, Nest in Abhangigkeit der Baumart, vornehmlich halbhoch (10-18m)

am Brutplatz sehr scheu und heimlich

1 Jahresbrut, Gelege: 3-5 Eier, Brutdauer: 32-38 Tage, Nestlingsdauer: 64-70 Tage
Nahrungssuche i.d.R. im Umkreis von 3 km

Legebeginn ab Ende Marz

Nahrung, hauptsachlich Wasserinsekten, Fische, Frosche und Molche

mit wenigen Ausnahmen sind mitteleuropéaische Schwarzstérche Mittel- und Langstreckenzieher
mit Schmalfrontzug tber Gibraltar, mittleres Mittelmeer und Bosporus

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

Verbreitungsschwerpunkte liegen im nordlichen Bereich der Mittelgebirgsregionen
800 —900 Paare

Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: * (ungefdhrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

Mecklenburg-Vorpommern bildet den nérdlichen Verbreitungsrand der Art

Stark lliickige Verbreitung

14-18 Brutpaare (VOKLER 2014)

Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie 1 (Vom Aussterben bedroht)




Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Vorkommen im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Die Rasterdarstellung des Kartenportals Umwelt (LUNG M-V 2023) belegen fiir das Jahr 2016 zwei durch
den Schwarzstorch besetzte Horste. Ein Horst liegt im Raum bei Géhlen in einem MTBQ nordlich des UG
und ein weiterer bei Eldena in einem MTBQ sliddstlich des UG. Die Datenabfrage des LUNG M-V (vgl. AFB
OEVERMANN 2023A, Anhang IV) bzgl. Der Ausschlussgebiete flir WEA bestéatigt diese Vorkommen. Der
fortgesetzte Schutz der Fortpflanzungsstdtte des Schwarzstorches erlischt in Mecklenburg erst nach 10
Jahren, womit das Vorhaben in den 7.000 m Priifbereich beider MTBQ fallt.

Im Rahmen der Kartierung wurde kein Schwarzstorch im erweiterten UG (1.200 m) festgestellt. Die
Habitatausstattung im UG entspricht auBerdem nicht den von der Art bendétigten Nahrungshabitaten
deckungsreicher naturnaher Bache, Altgewasser, Siimpfe oder eingeschlossenen Feuchtwiesen.

Die geplanten WEA befinden sich gem. LUNG M-V (2023) nicht innerhalb von Ausschlussgebieten fiir
Windenergieanlagen aufgrund von GroRvogeln (inkl. Schwarzstorch, vgl. AFB OEVERMANN 2023A, Anhang
V).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

Es sind keine artspezifischen MaBnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

|Z| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:
Der Schwarzstorch wird in § 45 b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht als kollisionsgefahrdete Brutvogelart

aufgefiihrt. Eine Auslosung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher bei
Betrieb der geplanten WEA ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

|:| Die Storung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérungen fiithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine signifikante Beeintrachtigung durch das Vorhaben ist aufgrund des eingehaltenen Abstands der
geplanten WEA-Standorte zum Brutwald des Schwarzstorchs (> 3.000 m) nicht zu erwarten.




Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliefen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Essenzielle Nahrungsflichen des Schwarzstorchs konnen aufgrund der Lebensraumausstattung (vgl. LBP
OEVERMANN 20238 ANHANG |) im Umfeld der geplanten WEA ausgeschlossen werden. Ebenfalls wurden keine
Flugkorridore iber dem UG festgestellt. Brutstatten der Art liegen nach Datenlage aulRerhalb eines 3 km-
Radius (vgl. AFB OEVERMANN 2023A, Anhang V), in dem aufgrund von Kollisionsrisiko und Stérung ein
Funktionsverlust der Fortpflanzungsstatte zu erwarten ist (vgl. AAB, LUNG M-V 2016). Der Verstol3 gegen

das Schadigungsverbot ist daher bei Errichtung der geplanten WEA fir den Schwarzstorch nicht zu
erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffenzu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

|Z| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Schutzstatus

|Z europaische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

Brutrevier in ausgedehnte, wenig durch StraBen und Siedlungen zerschnittene Waldgebiete in
gewasserreichen Landschaften des Flach- und Hugellandes

Entfernungen zu Siedlungen < 300m, Aktionsraum 61 km?

Baumbriter, Baumartenauswahl nach Angebot, Kronenaufbau muss genug halt fiir volumindses
Nest sowie Raum fuir Anflug bieten

1 Jahresbrut, Gelege: 1-2 Eier, Brutdauer: 38-42 Tage, Nestlingsdauer: 80-90 Tage

Legebeginn ab Mitte Februar

Jagdgebiete vor allem eutrophe fisch- und vogelreiche Binnengewasser

Nahrung: See- und StiRwasserfische ab 10-15 cm Lange bis mehrere kg Gewicht, Vogel, Sduger
Standvogel, kleine Teile der Population sind Strichvogel

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015, RYSLAVY ET AL. 2020):

Etwa 85% des deutschen Brutbestandes lebt im Nordostdeutschen Tiefland
850 Paare

Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: * (ungefdhrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

Nahezu landesweit verbreitet

Lediglich im gewdsserarmen siidwestlichen Teil grofRere unbesiedelte Gebiete

besonders dichte Besiedlung in der Landschaftszone ,,Héhenriicken und Mecklenburgische
Seenplatte” sowie der vorpommerschen Boddenkiisten

270-330 Brutpaare (VOKLER 2014)

Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: * (ungefdhrdet)




Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [l potenziell vorkommend

Die bereitgestellten Daten des LUNG belegen ein einzelnes Brutvorkommen in den MTBQ > 3.000 m
Ostlich der geplanten WEA (vgl. AFB OEVERMANN 20234, Anhang IV). Innerhalb des Ausschlussbereichs von
2.000 m (gem. § 45b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG) sind Uber externe Daten keine Horste bekannt. Die
Vorkommen liegen damit auBerhalb des artspezifischen Ausschlussbereichs von 2.000 m gem. § 45b
Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG. Gem. § 45 b Anl. 1 Abs. 1 BNatSchG ist innerhalb des Nahbereichs von
500 m (Nahbereich) um Horststandorte der Art mit einer signifikanten Erhéhung des Totungs- und
Verletzungsrisikos zu rechnen, wenn dort WEA betrieben werden. In einem Abstand bis 2.000 m
(zentraler Prifbereich) bestehen ohne fachliche Schutzmafnahmen bzw. ohne widerlegende
Habitatpotenzialanalyse (HPA) ebenfalls noch Anhaltspunkte fiir eine signifikante Erhhung des Totungs-
und Verletzungsrisikos.

Seeadlerhorste werden i.d.R. mehrjahrig, z.T. auch mit Unterbrechungen wiederkehrend genutzt (vgl.
BAUERET AL. 2012). Gem. LUNG M-V (2016c) erlischt der Schutz von Fortpflanzungsstatten der Art fiinf Jahre
nach Aufgabe des Reviers bzw. nach zehn Jahren fiir ungenutzte Wechselhorste in besetzten Revieren.
AuRerhalb der Brutzeit weisen die sonst auf ausgedehnte Waldgebiete in gewéasserreichen Landschaften
angewiesenen Seeadler oft groRe Aktionsraume auf (vgl. FLADE 1994).

Der Seeadler konnte mit geringer Stetigkeit (30 %) an drei Begehungsterminen im UG beobachtet
werden. Zwei der drei Beobachtungen fanden im Marz und April am nordéstlichen Rand des erweiterten
UG (1.200 m) statt. Ende Marz wurde ein adultes Individuum bei einem Hohenflug am Rand des UG
festgestellt. Im April wurde ein adultes Tier bei Komfortverhalten (Gefiederpflege) beobachtet, bis es von
einem Reh vergramt wurde und in Richtung Norden abflog. Im Juli wurden zwei Seeadler beim Einflug
und der anschlieRenden Beuteiibergabe auf einem Griinland innerhalb der Potenzialfliche [ N RN
Il beobachtet. Nachdem die Beute gefressen war, entfernten sich die Tiere auBer Sichtweite.
Weitere Sichtungen blieben im Rahmen der Kartierung aus (vgl. Abbildung 1). Seeadler sind in
Mitteleuropa in der Regel Standvogel. Im Winterzeitraum sind Seeadler wahrend der Jagd weniger eng an
Gewadsser gebunden und nutzen die Landschaft groRraumiger (vgl. AAB, LUNG M-V 2016).




Seeadler (Haliaeetus albicilla)

WP Glaisin

Planung
@® WEA (Nr)

Potenzialflache
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Beobachtungen
Flugbewegung
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Abbildung 1: Raumnutzung des Seeadlers im UG (Brutvogelkartierung)

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

Es sind keine artspezifischen VermeidungsmaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko

der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt_nicht signifikant an




Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Begriindung:

DURR (2023) gibt fiir den Seeadler 269 bekannte Schlagopfer innerhalb Deutschlands an. Damit zahlt der
Seeadler grundsatzlich zu den Arten mit einer sehr hohen Kollisionsgefahrdung (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE
2021). Allerdings weisen LANGGEMACH & DURR (2023) darauf hin, dass das Kollisionsrisiko bei Einhaltung
eines 3 km Abstands zu Brutvorkommen deutlich minimiert wird. Somit ist die Gefdhrdungslage der
umgebenden Seeadlerbrutpaare als gering einzustufen.

Gem. § 45b Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG ist das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Seeadler-Brutpaare
an betriebenen WEA innerhalb eines Nahbereichs von 500 m um Horststandorte als signifikant erhoht
anzusehen. Dieser Abstand wird durch alle geplanten WEA eingehalten (vgl. AFB OEVERMANN 2023A,
Anhang IV). Dartiber hinaus bestehen gem. § 45b Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG innerhalb des zentralen
Priifbereichs von 2.000 m um Brutplatze der Art ebenfalls noch Anhaltspunkte dafiir, dass das Totungs-
und Verletzungsrisiko signifikant erhoht ist, sofern das Risiko nicht durch fachlich anerkannte
SchutzmalBnahmen verringert bzw. durch eine Habitatpotenzialanalyse (HPA) widerlegt wird.

Fir den | der geplanten WEA verorteten Brutbestand kénnen Flugkorridoren insbesondere in
Richtung des Neustidter Sees bzw. die Anliegenden Karpfenteiche in | Bl Richtung angenommen
werden. Auch sind Flugkorridore in Richtung der |l gelegenen alten Elde bzw. der Miiritz-Elde-
WasserstralRe und der daruber hinaus stdlich bis siidsiidwestlich gelegenen Elbe wahrscheinlich.

Geeignete Nahrungshabitate innerhalb des Untersuchungsgebietes fehlen weitestgehend. Die
wasserfiihrenden Graben im UG wiesen wahrend der durchgefiihrten Untersuchungen keine Nutzung
durch die Art auf (vgl. AFB, OEVERMANN 2023A) und haben nicht die entsprechende GroRe, um Suchfliige
und Nahrungsfange zu ermdoglichen. Eine punktuelle Lockwirkung dieser Gewasser kann daher mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Im Bereich der geplanten WEA ist daher nur von einer sehr geringen Nutzungsfrequenz durch
Flugbewegungen des Seeadlers innerhalb der artspezifischen Brutzeit auszugehen. Ein signifikant
erhohtes kollisionsbedingtes Totungsrisiko Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus ist daher nicht zu
erwarten.

Im Winterzeitraum sind Seeadler wahrend der Jagd weniger eng an Gewadsser gebunden und nutzen
die Landschaft groRraumiger (vgl. BAUER ET AL. 2012). Die Habitateignung als Verdichtungsraum bzw. ein
Nutzungsschwerpunkt existiert im Bereich des UG (2.000 m) jedoch nicht, da die agraisch gepragte
Landschaft ohne groRe Gewasserstrukturen keine hochwertigen (Nahrungs)-Habitate vorweist (vgl. LBP
OEVERMANN 2023B). Ein Kollisionsrisiko von Seeadlern mit den geplanten bzw. bestehenden WEA ist
dementsprechend als sehr gering zu bewerten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren, die geeignet waren Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
auszul6sen sind flr den Seeadler daher nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

|Z| Die Storungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Der Eingriffsbereich besitzt als Nahrungshabitat fir den Seeadler keine wesentliche Bedeutung (vgl.
OEVERMANN 2023). Auch sind Seeadler grundsatzlich gegenliber von WEA ausgehenden Stérwirkungen
nicht empfindlich (vgl. LANGGEMACH & DURR 2023). So stellen u.a. MOCKEL & WIESNER (2007) keine Meidung
WEA-naher Bereiche (bezogen auf das Nahrungsrevier) fest. Das Vorhaben ist daher nicht geeignet,




Seeadler (Haliaeetus albicilla)

erhebliche Stérwirkungen in Hinblick auf die Art auszuldsen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliefen

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Der Eingriffsbereich befindet sich auRerhalb des Nahbereichs (500 m) zu Brutvorkommen des Seeadlers.
Ein Lebensraumverlust fir den Seeadler ist ebenfalls nicht zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nichtzu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Weil3storch (Ciconia ciconia)

Schutzstatus

[X]  europsische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (BAUER ET AL. 2012, SUDBECK ET AL. 2005, u.a.)

Offene bis halboffene Landschaften mit nicht zu hoher Vegetation, in Mitteleuropa bevorzugt
feuchte Niederungen und Auen mit Feuchtwiesen, Teichen, Altwasser; besondere Bedeutung hat
auBerdem Griinland mit Sichtkontakt zum Nest. Ackerland wird i. d. R. nur wahrend der
Bodenbearbeitung zur Nahrungssuche

Brutplatze liegen in landlichen Siedlungen, auf einzelnstehenden Baumen und Masten
(Kunstnester), zumeist aber in Siedlungsnahe; in Mitteleuropa sehr selten auch in Auenwaldern.
Nest moglichst frei und hoch auf Gebduden und Baumen, Legebeginn ab Ende Marz

Kinstliche Nestunterlagen auf Dachern und Masten oft notig

Legebeginn: Mitte Marz/April bis Mai

Eier: 3-5, eine Jahresbrut

Bebritungszeit: ca. 33-34 Tage

Nestlingszeit: ca. 55-60 Tage

Nahrung: Mause, Insekten und deren Larven, Regenwiirmer, Frosche, gelegentlich Maulwiirfe,
Hamster, Fische Reptilien

Langstreckenzieher; Schmalfrontzug tber Gibraltar und Bosporus

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (GERLACH ET AL. 2019, GRUNEBERG ET AL. 2015):

Hauptvorkommen im Nordostdeutschen Tiefland umfasst etwa zwei Drittel des Gesamtbestandes
in Deutschland.

6.000 - 6.500 Brutpaare

Streng geschiitzt nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV

Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands: Kategorie V (Vorwarnliste)

Mecklenburg-Vorpommern (EICHSTADT ET AL. 2006, VOKLER 2014, MLU M-V 2014):

Noch nahezu flichendeckend verbreitet

WeiRstorche siedeln iberwiegend in geschlossenen Ortschaften, weniger an der Peripherie und
selten in offener Landschaft

Verbreitungsschwerpunkte im Norddstliche Flachland und Riickland der Seenplatte.

755-877 Brutpaare (VOKLER 2014)

Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns: Kategorie 2 (stark gefahrdet)




Weil3storch (Ciconia ciconia)

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell vorkommend

Die Rasterdarstellung des Kartenportals Umwelt M-V (LUNG M-V 2023) geben fiir die umliegenden MTBQ
des Vorhabenbereichs fir das Jahr 2014 eine Anzahl von mindestens einem WeilRstorchhorst an (vgl.
Abbildung 1). Horste befinden sich gem. der Ausschlussbereiche des LUNG im Bereich von Leussow, Grebs,
Conow weitere Horste in einem Abstand von > 2.000 m (vgl. AFB OEVERMANN 2023A, Anhang V).

WP Glaisin

technische Planung
@ geplante WEA (Nr.)

Vorbelastung
(&) beantragte WEA
(nachrichtlich)

UG
[] potenzialfiache WP Glaisin

1.000 m um Anlagenstandorte

Besetzter Horst (2023)
»—l—< Weilstorch

WEISSSTROCH 2014 Raster
Anzahl Horste/MTBQ

Abbildung 1: WeiRstorchhorste im Umfeld der geplanten WEA (LINFOS)

Gem. § 45b Anhang 1 Abschnitt 1 BNatSchG ist, um Horststandorte des WeiRstorchs, in einem Nahbereich
von 500 m bei Betrieb von WEA mit einer signifikanten Erhéhung des Totungs- und Verletzungsrisikos zu
rechnen (VerstoB gegen das Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Die geplanten WEA liegen
aullerhalb dieses Bereichs um die im Rahmen der Untersuchungen 2019 bis 2021 festgestellten besetzten
Horststandorte bzw. unbesetzten Nisthilfen (vgl. Abbildung 1). Ferner bestehen innerhalb des zentralen
Prifbereichs von 1.000 m, um Horststandorte Anzeichen fiir ein signifikant erhéhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko, wenn das Risiko nicht Uber fachlich anerkannte MaRRnahmen verringert bzw. Giber eine
Habitatpotenzialanalyse (HPA) widerlegt werden kann.




Weil3storch (Ciconia ciconia)

Im Rahmen der Kartierung wurde auRerhalb des gem. § 45 b Anl. 1 Abs.1 BNatSchG zentralen Priifbereiches
von 1.000 m, aber innerhalb des erweiterten Priifbereiches von 2.000 m in einer Entfernung von etwa 1.900
m zur WEA 10 eine WeiRstorchnisthilfe in | N N IIIIIEEEEE festgestellt (vgl. Abbildung 2). Im
Untersuchungsjahr 2023 wurde diese Nisthilfe von einem Brutpaar besetzt und im Rahmen der
Kartierungen konnten zwei Jungvogel auf dem Horst beobachtet werden. Eine Nutzung des UG als
Nahrungshabitat wurde an zwei Begehungsterminen im April und Mai auf den Flichen | von

I fstgestellt.

Auch unter Einbeziehung externer Daten sind keine weiteren Horststrukturen im erweiterten UG bekannt
(vgl. AFB OEVERMANN 2023A, Anhang IV).

WP Glaisin

technische Planung
@® geplante WEA (Nr.)

T Rotor Radius (81 m)
'''' + 100 m gem. Reichenbach 2023

Vorbelastung

) beantragte WEA
(nachrichtlich)

UG
|:| Potenzialfliche WP Glaisin

1.000 m um Anlagenstandorte

Horstdaten
+ WeiRstorch
v/ Ausschlussbereich 500 m
zentraler Priifbereich 1.000 m
| erweiterter Priifbereich 2.000 m
Nahrungssuche
0 WeiRstorch
Biotoptypenerfassung
Wald
Grunland

Acker

Abbildung 2: Ausschluss- und Priifbereiche sowie Griinlandbereiche um Horststandort WEA

Eine Biotoptypenkartierung erster Stufe (vgl. Abbildung 2) ldsst insbesondere eine Nutzung des
Grinlandkomplexes um Bresegard durch das Brutpaar erwarten. Eine Nutzung der Acker- und
Griinlandflachen im Bereich der WEA 10 und 11 (im erweiterten Prifbereich 2.000 m) wurde hingegen
nicht festgestellt.

Da zwischen dem Horststandort und diesen Griinland- bzw. Ackerbereichen zudem eine groRe Waldflache
erstreckt (vgl. Abbildung 2), ist eine Verschattung dieser ohnehin nicht-genutzten Bereiche nicht zu




Weil3storch (Ciconia ciconia)

erwarten.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

Es sind keine artspezifischen MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erh6ht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko

der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Begriindung:

DURR (2023) gibt fur den Weilstorch deutschlandweit 95 bekannte Schlagopfer an, womit die Art als
grundsatzlich kollisionsgefahrdet gelten kann (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Gem. § 45b Anhang 1
Abschnitt 1 BNatSchG ist bei Errichtung und Betrieb von WEA innerhalb eines 500 m-Radius um den Horst,
von einem VerstoR gegen das Totungsverbot (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) auszugehen. Ob der
Verbotstatbestand innerhalb des zentralen Priifbereichs (1 km um Horststandort gem. § 45b Anhang 1
Abschnitt 1 BNatSchG) ausgelost wird, hangt davon ab, ob das Risiko durch fachlich geeignete
SchutzmalRnahmen reduziert oder durch eine Habitatpotenzialanalyse (HPA) widerlegt werden kann.
Insbesondere kann es zur Verschattung von Nahrungshabitaten durch die WEA kommen. Ein besonders
attraktives Nahrungshabitat (gem. REICHENBACH 2023 HPA-Fachkonzept) (berschreitet die
Signifikanzschwelle bei einem Flachenanteil von 10 % bzw. 374 ha und kann ab dieser GrofRe auch im
erweiterten Prifbereich Verbotstatbestidnde bei einer Verschattung/ Bebauung ausldsen.

Im vorliegenden Fall liegt ein Teil des Rotorkreises plus 100 m (REICHENBACH 2023) der WEA 11 und WEA 10
liegen innerhalb des erweiterten Prifbereiches (2.000 m). Es handelt sich bei den zugrundeliegenden
Flachen vorwiegend um trockene Ackerstandorte, die der sonstigen allgemeinen Lebensraumausstattung
im Umfeld des erweiterten UG entsprechen. Besonders geeignete Nahrungshabitate (REICHENBACH 2023)
liegen nicht vor. Auferdem liegen Waldstiicke zwischen der Horststruktur und den der WEA
zugrundeliegenden Flachen (vgl. Abbildung 2), die eine natirliche Barrierewirkung ausiiben. Die geplanten
WEA befindet sich auerhalb des Nahbereichs (500 m) sowie des zentralen Priifbereiches (1.000 m) um
den bekannten besetzten Horststandort (vgl. Abbildung 2). Die innerhalb des zentralen Prifbereichs um
den Horststandort liegenden Griinlandhabitate (besonders geeignete Habitate gem. REICHENBACH 2023)
werden durch die geplanten Anlagen und die zusatzlich im Verfahren befindlichen Anlagen des WP
Bresegard (vgl. Abbildung 2 Vorbelastung) nicht verschattet. Besonders geeignete Nahrungsflachen
(Grinland gem. REICHENBACH 2023) befinden sich auch im Bereich der Anlagenstandorte fir den WP
Bresegard nicht (vgl. Abbildung 1). Entsprechend kommt es nicht zu summarischen Effekten, die geeignet
waéren, ein Verbotstatbestand auszuldsen.

Flugkorridore sind aufgrund der westlichen Ausrichtung der Nahrungshabitate nicht zu erwarten.

Ein signifikant erhohtes Totungsrisiko (ber das allgemeine Lebensrisiko hinaus kann bei Errichtung und
Betrieb der geplanten Anlagen fiir den WeiRstorch daher ausgeschlossen werden.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine signifikante Beeintrachtigung durch das Vorhaben ist aufgrund der geringen artspezifischen
Empfindlichkeit und des Abstands der geplanten WEA-Standorte zu dem besetzten Horststandort
auszuschlieBen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

[] Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus ist aufgrund des
Abstands der geplanten WEA zum Horststandort auszuschlieBen. Eine Beeintrdchtigung von
Nahrungsflaichen oder Flugkorridoren zu den Nahrungsflichen erfolgt nicht, da geeignete

Nahrungshabitate innerhalb des Prifbereichs nicht von den geplanten WEA Uberbaut oder verschattet
werden (vgl. Abbildung 2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffenzu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

|Z| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




UVP-Bericht

zum Genehmigungsantrag gem. § 4 BImSchG

WP Glaisin

Errichtung und Betrieb von 13 Windenergieanlagen

Anhang IV

Vertiefende Priifung von Fledermausarten mit vorhabenspezifischer
Empfindlichkeit (im Ergebnis der Relevanzpriifung) in Formblittern nach
FROELICH & SPORBECK (2010).

Landschaftsarchitekt Oevermann - Uphauser Str. 59 - 49594 Alfhausen



Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutzstatus

XI  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (DIETz & KIEFER 2014, BFN 2019, LUNG M-V 2004)

e Typische Gebdudefledermaus

e bevorzugte Jagdlebensraume sind Siedlungsstrukturen mit naturnahen Garten, Parklandschaften
mit Hecken- und Geblischen sowie strukturreichen Gewdassern

e weitere geeignete Jagdhabitate sind waldrandnahen Lichtungen, Waldrandern, Hecken,
Baumreihen, Gehoélzen, Streuobstwiesen und Viehweiden

e Flughdhe wahrend der Jagd zwischen 3 m und 15 m

e Durchschnittliche Aktionsrdume von 4 bis 16 km?

e Wochenstuben aus 10 — 60 Weibchen fast ausschlieflich in Spaltverstecken und
Gebaudehohlrdaumen mit hoher Standorttreue

e  Winterquartiere in Spaltverstecken an Gebduden, Baumen u. Felsen

e Massenwinterquartiere nicht bekannt

e  Winterquartiere sind haufig identisch mit den Sommerquartieren. Héhlen, Stollen und Keller
werden angenommen, wenn sie eher trocken sind

e meidet geschlossene Waldgebiete

e Nahrung besteht v.a. aus gréReren Insekten (Schmetterlinge, Kafer)

Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern
Deutschland (BFN 2019, MEINIG ET AL. 2020):

e flachendeckend in ganz Deutschland verbreitet, der Schwerpunkt liegt jedoch in den
nordwestlichen Bundeslandern (Flachland)

e Angaben lber die Bestandssituation in den einzelnen Bundesldandern sind sehr unterschiedlich: fiir
Mecklenburg-Vorpommern werden im nationalen Bericht zum Fledermausschutz 2006 mehrere
1000 Tiere angegeben, im Gegensatz hierzu werden von NRW keine Angaben gemacht. Auch aus
Niedersachsen, Bayern und Thiiringen liegen keine Schatzungen zur BestandsgréRe vor.

e Rote Liste (D): Kategorie 3 (gefahrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2004, LABES ET AL. 1991):

e Verbreitungsschwerpunkt in Nord(ost)deutschland
e Belastbare Daten zur Beurteilung der BestandsgrofRe und -entwicklung fehlen
e Rote Liste (MV): Kategorie 3 (gefdhrdet)




Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Vorkommen im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber die Verbreitung der Breitfligelfledermaus im betrachteten UG liegen keine aktuellen externen
Bestandsdaten vor. Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500 m um die
geplanten WEA erfolgte per E-Mail an das Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) am
22.09.2023. Mit Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers von 500 m um
das WEG seit 2000 keine Nachweise von Fledermdusen / Winterquartieren / historischen
Fledermauskartierungen vorliegen.

Innerhalb von Siedlungsbereichen (auferhalb des UG) sind Quartiere der Breitfligelfledermaus jedoch
durchaus zu erwarten. Auf eine Erfassung wurde verzichtet, so dass dennoch eine hohe Aktivitdt der
Breitfligelfledermaus aufgrund der im Vorhabenbereich vorhandenen (potenziellen) Leitstrukturen
angenommen werden muss (,worst-case-Betrachtung” gem. AAB, LUNG M-V 20168).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MaRnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen des
Genehmigungsbescheid zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhdhung des Totungsrisikos ,,Uiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschliefen zu
kénnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhohe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht bericksichtigt
werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch bei stirkerem
Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168B) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufiihrenden] Hohenmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber nach
der Halfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet werden
sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X]  Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko

der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an




Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Begriindung:

Gem. AAB (LUNG M-V 2016B8) gilt die Breitfliigelfledermaus aufgrund ihrer artspezifischen Verhaltensweisen
als kollisionsgefahrdet. Zudem konnen Verwirbelungen in unmittelbarer Nahe der Rotorblatter zu
Druckunterschieden fiihren, die geeignet sind, bei Fledermausen ein Barotrauma auszuldsen. BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) ordnen der Breitfliigelfledermaus ein hohes Kollisionsrisiko (Stufe 2) zu.

Das Kollisionsrisiko fir die Breitfligelfledermaus kann jedoch durch die vorgesehenen pauschalen
Abschaltzeiten (s.0.) gemindert werden. Da die Abschaltzeiten aufgrund der angenommenen hohen
Aktivitdt der Breitfligelfledermaus die gesamte Aktivitdtsperiode umfassen, ist bei Umsetzung der
entsprechenden MalRnahme (V 04) nach Inbetriebnahme der geplanten WEA nicht von einem signifikant
erhdhten Totungsrisiko Giber das allgemeine Lebensrisiko hinaus auszugehen.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Meideverhalten aufgrund von Stérungen durch WEA sind fir die Breitfligelfledermaus auf dem Durchzug
nicht bekannt. Angenommene Meideverhalten bei der Jagd (u.a. BACH 2001) sind als Stérung im konkreten
Fall nicht populationsrelevant, da im funktionalen Umfeld ausreichend Ersatznahrungshabitate zur
Verfligung stehen.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7 drei
(junge) Eichen fiir die tempordre Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEeVERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fir Quartiere aufweisen. Im Bereich der tempordren Zuwegung zu WEA
5 wird auBerdem eine Uberwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die entstandene
Licke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehdolzlliicken innerhalb der
Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als Leitlinie ist demnach
nicht auszugehen. Die Gehdlzstarke ldsst auRerdem keine Fledermausquartiere zu, sodass ebenfalls nicht
mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen
auBerdem keine Baumhdohlenhabitate festgestellt (Baumhohlensuche vom 26.10.2023). Eventuelle
Rindenablosungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V02) wahrend der
Baufeldfreiraumung auf Gbertagende Fledermause zu Uberpriifen. Vorhandene Tiere missen gesichert
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werden. Anschliefend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das Ablésen der Rinde
unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|Z treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutzstatus

X]  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche / Biologie (LUNG M-V 2004, BFN 2019, DieTz & KIEFER 2014):

e stark an Wald und waldahnliche Landschaften mit altem Baumbestand gebunden

e opportunistischer Jager des freien Luftraums bis in grofe Hohen (iber verschiedensten
Landschaftstypen (Uberproportional oft Nadelwaldgebiete, Gewasser und Auwalder)

e Jagdgebiete bis zu 2,5 km vom Quartier entfernt

e Teilpopulation unternimmt saisonale Wanderungen

e Sommer- und Winterquartiere befinden sich i.d.R. in Baumhohlen (z.B. alte Spechthdhlen,
Faulnishohlen oder alte stehende Baume mit Rissen oder Spalten hinter der Rinde)

e einzige Fledermausart, die auch regelmaRig in groRen Baumhdohlen Gberwintert

e Wochenstuben in Baumhéhlen (v.a. alte Spechthohlen), Stammaufrissen oder Felsspalten mit 10
— 50 Weibchen ab Mitte Mai (hohe Standorttreue), Auflésung ab August

e  Winterquartiere in alte, grofen und dickwandigen Spechthéhlen oder Felsspalten mit bis zu 100
—200 Tieren

e  Gebaude und Fledermauskasten spielen nur eine geringe Rolle

o Zwillingsgeburten haufig

e Nahrung besteht v.a. aus groBeren Kafern und Schmetterlingen.

Verbreitung in Deutschland/Mecklenburg-Vorpommern
Deutschland (BFN 2019, MEINIG ET AL. 2020):

e in ganz Deutschland verbreitet (jedoch saisonale Unterschiede aufgrund Zugaktivitat)

e Wochenstubenkolonien v.a. in Norddeutschland, sonst selten

e 2.T. weite Wanderungen von Nordostdeutschland bis nach Stidwestdeutschland / Schweiz

e besondere Verantwortung aufgrund geografischer Lage als Durchzugs- Paarungs- und
Uberwinterungsgebiet der zentraleuropiischen Population

e  Kenntnisse Giber Vorkommen, BestandsgréBe oder Bestandstrend in den Bundesldandern sind sehr
heterogen (Erfassungsliicken), so dass keine Schatzung der BestandsgréRe flr Deutschland
angegeben werden kann

e Rote Liste (D): V (Vorwarnliste)

Verbreitung in Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2004, LABES ET AL. 1991):

e wahrscheinlich flaichendeckend verbreitet
e M-V neben Brandenburg ein Hauptreproduktionsgebiet in Deutschland
e Rote Liste (MV): Kategorie 3 (gefahrdet)




Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Vorkommen im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber das Vorkommen des GroRen Abendseglers im betrachteten UG liegen keine aktuellen Daten vor.
Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500 m um die geplanten WEA
erfolgte per E-Mail an das Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) am 22.09.2023. Mit
Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers von 500 m um das WEG seit
2000 keine Nachweise von Fledermausen / Winterquartieren / historischen Fledermauskartierungen
vorliegen.

Im ndheren Umfeld der geplanten WEA-Standorte (< 500 m gem. AAB, LUNG M-V 20168) sind Quartiere
aufgrund der Habitatausstattung jedoch nicht auszuschlielen. Auf eine Erfassung wurde verzichtet, so
dass eine hohe Aktivitdt des GroRen Abendseglers aufgrund der im Vorhabenbereich vorhandenen
(potenziellen) Leitstrukturen angenommen werden muss (,,worst-case-Betrachtung” gem. AAB, LUNG M-
V20168).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF):

V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird flr
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen Ausgleichsmanahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MaRnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhéhung des Toétungsrisikos ,,Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschlieBen zu
kénnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhohe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht
beriicksichtigt werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch
bei starkerem Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufiihrenden] Gondelmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber
nach der Hilfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet
werden sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der

Beschaddigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko




Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Der Grof3e Abendsegler nutzt bei seinen Nahrungsfliigen regelmaRig auch Hohenbereiche im Bereich der
Rotorbladttern. Dies kommt auch in der Schlagopferstatistik von DURR (2023B) zum Ausdruck, in der
deutschlandweit 1287 Tiere dieser Art als Kollisionsopfer angegeben sind. Damit zdhlt die Art zu den
besonders durch WEA gefdhrdeten Arten. Auch aufgrund der arttypischen Habitatnutzung (Offenland,
Nahrungsflige auch in groReren Hohen) ist von einem ausgepragten betriebsbedingten
Gefahrdungspotenzial auszugehen. In ihrer 5-stufigen Einteilung des Kollisionsrisikos von
Fledermausarten mit WEA ordnen BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) den GroRen Abendsegler aufgrund der
sehr hohen Totfundzahlen, seiner hohen Flughohe bzw. sehr geringen Strukturbindung in die Stufe 1
(sehr hohes Kollisionsrisiko) ein. Aufgrund dieser artspezifischen Verhaltensweisen sieht auch die AAB
(LunG M-V 20168) ein hohes Kollisionsrisiko bei dieser Art.

Da fur diese Art im UG aufgrund der ,worst-case-Betrachtung” (gem. LUNG M-V 2016B) von einer
erhohten Aktivitat ausgegangen wird, kann eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ,Uber das
allgemeine Lebensrisiko hinaus” ohne die Einbeziehung von VermeidungsmalRnahmen derzeit nicht
ausgeschlossen werden.

Flr die geplanten WEA sind daher nach derzeitiger Erkenntnislage ,, pauschale” Abschaltzeiten gem. der
AAB (LUNG M-V 20168) umzusetzen (s.0.). Hierdurch kann das Tétungsrisiko mit hinreichender Sicherheit
unter die ,Signifikanzschwelle” gesenkt werden. Bei verbesserter Erkenntnislage, z.B. durch die
Ergebnisse eines Gondelmonitorings kann ggf. eine Anpassung der Abschaltzeiten erfolgen, ohne den
Verbotstatbestand auszuldsen.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten
[] Die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine wesentliche Beeintrdchtigung des GroRen Abendseglers durch die Meidung anlagennaher Bereiche
und den damit einhergehenden Verlust von Nahrungsflachen ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu
erwarten. Auch andere vom Vorhaben ausgehende Wirkfaktoren sind nicht geeignet, eine Auslésung des
Storungstatbestandes herbeizufiihren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie ggf. des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

|:| vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)/ VermeidungsmaBnahmen erforderlich, um ein
Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt




Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Begriindung:

Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7
drei (junge) Eichen fir die tempordre Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEVERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fiir Quartiere aufweisen. Im Bereich der tempordren Zuwegung zu WEA
5 wird auBerdem eine (iberwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?2) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die
entstandene Liicke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehoélzliicken
innerhalb der Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als
Leitlinie ist demnach nicht auszugehen. Die Gehdlzstarke lasst auRerdem keine Fledermausquartiere zu,
sodass ebenfalls nicht mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an
den betroffenen Bdaumen aulerdem keine Baumhohlenhabitate festgestellt (Baumhohlensuche vom
26.10.2023). Eventuelle Rindenablésungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
(V02) wahrend der Baufeldfreiraumung auf ibertagende Fledermause zu tberprifen. Vorhandene Tiere
missen gesichert werden. Anschliefend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das
Abldsen der Rinde unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Grinde fur eine Ausnahme erforderlich)

[X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutzstatus

XI  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (DIETz & KIEFER 2014, BFN 2019, LUNG M-V 2004)

e ausgesprochene Waldfledermaus (Sommer- u. Winterquartiere in Baumhahlen)

e Sommer- und Winterquartiere in Baumhohlen, zudem werden Fledermauskasten und vereinzelt
Gebéauderitzen angenommen

e Lebensraumanspriiche entsprechen denen des GroRen Abendseglers, aber vermutlich enger an
strukturreiche Laubwalder mit Altholzbestdnden gebunden

e ideale Jagdgebiete bilden Laubwalder, parkartige Waldstrukturen, intakte Hutewalder,
Baumalleen und Baumreihen entlang von Gewdssern

e bevorzugt werden Gebiete, die eine sehr hohe Insektendichte aufweisen

e Vorkommen des Kleinen Abendseglers wurden bis zu 1.900 m . NN nachgewiesen

e Jagd nach Fluginsekten meist im geradlinigen, schnellen Flug entlang Baumkronen, Waldwegen und
Schneisen

e  AktionsraumgroRen von 2,4 — 18,4 km?

e saisonale Ortswechsel tiber weite Strecken (Hauptzugrichtung Stidwest)

e  Wochenstuben aus 10 — 50 Weibchen von Mitte Mai bis August

e Zwillingsgeburten haufig

Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern
Deutschland (BFN 2019, MEINIG ET AL. 2020):

e Kenntnisse Gber Vorkommen, BestandsgréRe und Bestandstrend in den Bundesldndern sind sehr
heterogen

e Es bestehen betrachtliche Erfassungsliicken, so dass keine Schatzung der BestandsgrofRe fir
Deutschland angegeben werden kann

e Eine Einordnung in das System der Roten Liste ist aufgrund der unzureichenden Datenlage nicht
moglich

e Rote Liste (D): Kategorie D (Daten unzureichend)

Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2004, LABES ET AL. 1991):

e nur punktuell in Randbereichen von M-V vertreten (nordlicher Rand des Verbreitungsgebietes)
e Nachweisdichte gering

o erste Reproduktionshinweise aus dem Jahr 2000 belegt

e Rote Liste (MV): Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht)




Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Vorkommen im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber das Vorkommen des Kleinen Abendseglers im betrachteten UG liegen keine aktuellen externen Daten
vor. Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500 m um die geplanten WEA
erfolgte per E-Mail an das Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) am 22.09.2023. Mit
Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers von 500 m um das WEG seit
2000 keine Nachweise von Fledermausen / Winterquartieren / historischen Fledermauskartierungen
vorliegen.

Im ndheren Umfeld der geplanten WEA-Standorte (< 500 m gem. AAB, LUNG M-V 2016B) sind Quartiere
aufgrund der Habitatausstattung jedoch nicht grundsatzlich auszuschlieen. Auf eine Erfassung wurde
verzichtet, so dass eine hohe Aktivitdt des Kleinen Abendseglers aufgrund der im Vorhabenbereich

vorhandenen (potenziellen) Leitstrukturen angenommen werden muss (,worst-case-Betrachtung” gem.
AAB, LUNG M-V 2016B).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V 02 - Gkologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen Ausgleichsmanahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 20238)
festgelegten  MaBnahmen  sowie der  naturschutzfachlichen  Nebenbestimmungen  des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhéhung des Totungsrisikos ,,Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschlieRen zu
kdnnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhéhe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht bericksichtigt
werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch bei stirkerem
Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufihrenden] Gondelmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber
nach der Halfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet
werden sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

|Z| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an




Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Begriindung:

Gem. AAB (LUNG M-V 20168) gilt der Kleine Abendsegler aufgrund seiner artspezifischen Verhaltensweisen
als kollisionsgefdahrdet. Zudem koénnen Verwirbelungen in unmittelbarer Ndhe der Rotorbldtter zu
Druckunterschieden fiihren, die geeignet sind, bei Flederm&usen ein Barotrauma auszulosen. Aufgrund
seiner Seltenheit kdnnen sich Verluste an WEA im Umfeld der wenigen Wochenstuben zudem auf die lokale
Population auswirken. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ordnen dem Kleinen Abendsegler ein sehr hohes
Kollisionsrisiko (Stufe 1) zu.

Das Kollisionsrisiko fur die Art kann jedoch durch die vorgesehenen pauschalen Abschaltzeiten (s.o.)
gemindert werden. Da die Abschaltzeiten aufgrund der angenommenen hohen Aktivitdit des Kleinen
Abendseglers die gesamte Aktivitdtsperiode umfassen missen, ist bei Umsetzung der entsprechenden
MaRnahme nach Inbetriebnahme der geplanten WEA nicht von einem signifikant erhdohten Totungsrisiko
Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus auszugehen.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine wesentliche Beeintrachtigung des Kleinen Abendseglers durch die Meidung anlagenaher Bereiche und
den damit einhergehenden Verlust von Nahrungsflachen ist, auch aufgrund der hohen Verlustzahlen an
WEA (vgl. DURR 2023B), nicht zu erwarten. Weitere, vom Vorhaben ausgehende Wirkfaktoren sind nicht
geeignet, eine Ausldsung des Stérungstatbestandes herbeizufiihren.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7 drei
(junge) Eichen fir die tempordre Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEVERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fir Quartiere aufweisen. Im Bereich der tempordren Zuwegung zu WEA
5 wird auBerdem eine Uberwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die entstandene
Licke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehdolzlliicken innerhalb der
Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als Leitlinie ist demnach
nicht auszugehen. Die Geholzstarke lasst auRerdem keine Fledermausquartiere zu, sodass ebenfalls nicht
mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen
auBerdem keine Baumhdohlenhabitate festgestellt (Baumhoéhlensuche vom 26.10.2023). Eventuelle
Rindenablosungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V02) wahrend der




Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Baufeldfreirdumung auf libertagende Fledermduse zu Uberpriifen. Vorhandene Tiere mussen gesichert
werden. Anschliefend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das Ablésen der Rinde
unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|Z treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutzstatus

XI  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (DIETz & KIEFER 2014, BFN 2019, LUNG M-V 2004)

e auf wassernahe Lebensrdume angewiesen (naturnahe Auwaélder, gewdsserreiche Laubwalder,
Parklandschaften mit Altbdumen u. Wasserflachen)

e Jagdgebiete v.a. Gewasser u. deren Randbereiche, auch Vegetationskanten

e im Siedlungsbereich dienen als Jagdgebiete unverbaute, naturnahe Still- und FlieRgewasser,
Ufergehdlze, sowie baum- und strauchreiche Parklandschaften mit alten Baumbestdnden in der
Ndhe von Wasserflachen

e in Norddeutschland bevorzugt die Art in der freien Landschaft mehrschichtige Laubwaldgebiete in
Gewadssernahe, Feucht- und Auwaélder mit hohem Grundwasserstand sowie offene Walder mit
einem hohen Altholzbestand

e Spalten hinter Wandverkleidungen und Hohlschichten, Fassadenverkleidungen, Dachverschalung,
Fensterladen, Mauerhohlrdaume, Baumhdohlen und Nistkdsten als Wochenstubenquartiere
bevorzugt

e  Wochenstuben von 100 —1.000

e  Winterquartiere bisher nur in Gebdauden und Baumen nachgewiesen

Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern
Deutschland (BFN 2019, MEINIG ET AL. 2020):

e Verbreitung v.a. im Nordosten und Suidwesten Deutschlands
e  Wochenstuben weitgehend auf M-V und Brandenburg beschrankt
e Rote Liste (D): * (ungefdhrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2004, LABES ET AL. 1991):

e  Wahrscheinlich relativ flachige Verbreitung

e Geburten in der Uckermark in den ersten Junitagen festgestellt

e Einschatzung der Bestandssituation aufgrund bestehenden Datengrundlagen nicht moglich
e M-V als Haupt-Reproduktionsgebiet angesehen

e Rote Liste (MV): (nicht aufgefiihrt)




Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Vorkommen im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber das Vorkommen der Miickenfledermaus im betrachteten UG liegen keine aktuellen
Verbreitungsdaten Daten vor. Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500
m um die geplanten WEA erfolgte per E-Mail an das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie
(LUNG) am 22.09.2023. Mit Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers
von 500 m um das WEG seit 2000 keine Nachweise von Flederm&usen / Winterquartieren / historischen
Fledermauskartierungen vorliegen.

Auf eine Erfassung wurde verzichtet, so dass eine hohe Aktivitdt der Mickenfledermaus aufgrund der im
Vorhabenbereich vorhandenen potenziellen Leitstrukturen, sowie des Verbreitungsschwerpunktes in M-V
angenommen werden muss (,worst-case-Betrachtung” gem. AAB, LUNG M-V 20168).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewiéhrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten Maflnahmen sowie der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhéhung des Totungsrisikos ,,Uiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschlieRen zu
kdnnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhéhe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht beriicksichtigt
werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch bei stirkerem
Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168B) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufiihrenden] Gondelmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber nach
der Halfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet werden
sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X]  Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Gem. AAB (LUNG M-V 20168) gilt die Miickenfledermaus aufgrund ihrer artspezifischen Verhaltensweisen
als kollisionsgefahrdet und hat in Nord(ost)deutschland ihren deutschlandweiten




Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Verbreitungsschwerpunkt. Zudem konnen Verwirbelungen in unmittelbarer Ndhe der Rotorblatter zu
Druckunterschieden fiihren, die geeignet sind, bei Fledermdusen ein Barotrauma auszulésen. BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) ordnen der Miickenfledermaus ein sehr hohes Kollisionsrisiko (Stufe 1) zu, da sie trotz einer
gewissen Strukturbindung im Flug zumindest teilweise bei Jagd- und Transferfligen in groRere Hohen
vorstolt. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisiko ,,iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” kann so
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Nach DURR (20238) sind deutschlandweit 169 Schlagopfer fir
die Art belegt, wobei die Totfunde aufgrund des relativ jungen Artstatus der Mickenfledermaus
unterreprasentiert sein konnten.

Das Kollisionsrisiko fur die Art kann jedoch durch die vorgesehenen pauschalen Abschaltzeiten (s.o.)
gemindert werden. Da die Abschaltzeiten aufgrund der angenommenen hohen Aktivitdt der
Miuckenfledermaus die gesamte Aktivitatsperiode umfassen missen, ist bei Umsetzung der entsprechenden
MaRnahme nach Inbetriebnahme der geplanten WEA nicht von einem signifikant erhdhten Totungsrisiko
Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus auszugehen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X]  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Eine wesentliche Beeintrachtigung der Miickenfledermaus durch die Meidung anlagenaher Bereiche und
den damit einhergehenden Verlust von Nahrungsflichen ist unwahrscheinlich. Die naheverwandte
Zwergfledermaus kollidiert haufig mit WEA und zeigt kein Meideverhalten, sodass man dies auch fiir die
Miuckenfledermaus annehmen kann. Weitere, vom Vorhaben ausgehende Wirkfaktoren sind nicht geeignet,
eine Auslésung des Storungstatbestandes herbeizufiihren.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[[] Beschiadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

|:| Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
nicht auszuschlieen

|:| Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7 drei
(junge) Eichen fir die tempordre Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEVERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fiir Quartiere aufweisen. Im Bereich der temporaren Zuwegung zu WEA
5 wird auerdem eine (berwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die entstandene
Licke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehdlzliicken innerhalb der
Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als Leitlinie ist demnach
nicht auszugehen. Die Gehdlzstarke lasst auRerdem keine Fledermausquartiere zu, sodass ebenfalls nicht
mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen




Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

auBerdem keine Baumhohlenhabitate festgestellt (Baumhohlensuche vom 26.10.2023). Eventuelle
Rindenablésungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V02) wahrend der
Baufeldfreiraumung auf Gbertagende Fledermause zu Uberpriifen. Vorhandene Tiere miissen gesichert
werden. Anschlieend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das Ablésen der Rinde
unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|Z treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus

X

Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (DIETz & KIEFER 2014, BFN 2019, LUNG M-V 2004)

besiedelt v.a. strukturierte Waldhabitate (Laubmischwalder, feuchte Niederungswalder,
Nadelwalder, Parklandschaften)

Jagdgebiete v.a. Walder u. deren Randbereiche, Vegetationskanten

sommerliche Aktionsrdume 10 — 22 km?, gemeinsamer Kolonieaktionsraum etwa 80 km?
Quartiere in Baumhdhlen und Stammrissen, Wochenstubenkolonien v.a. im Wald / Waldrand in
der Ndhe von Gewassern

starke Bindung an Leitstrukturen beim Streckenflug zwischen Quartier und Jagdgebiet

saisonale Wanderungen (iber mehrere hundert Kilometer

Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (BFN 2019, MEINIG ET AL. 2020):

flachendeckende Verbreitung

Wochenstuben weitgehend auf M-V und Brandenburg beschrankt.

Nordosteuropéische Populationen ziehen zu einem grofRen Teil durch Deutschland

Angaben aus den einzelnen Bundesldandern sind liickenhaft. Die meisten Bundesldander geben nur
an, dass die Art vorkommt, oder weisen auf das Vorkommen von Wochenstuben hin.

Besondere Verantwortung Deutschland fiir den Erhalt ungehinderter Zugwege sowie geeigneter
Paarungs- u. Uberwinterungsquartiere

Rote Liste (D): * (ungefdhrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2004, LABES ET AL. 1991):

Wabhrscheinlich relativ flachige Verbreitung

M-V besondere Verantwortung fiir die Erhaltung der Reproduktionsgebiete

Einschdtzung der Bestandssituation aufgrund bestehenden Datengrundlagen nicht moglich
M-V als Haupt-Reproduktionsgebiet angesehen

Rote Liste (MV): Kategorie 4 (potenziell gefahrdet)




Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Vorkommen im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber das Vorkommen der Rauhautfledermaus im betrachteten UG liegen derzeit keine aktuellen Daten vor.
Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500 m um die geplanten WEA
erfolgte per E-Mail an das Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) am 22.09.2023. Mit
Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers von 500 m um das WEG seit
2000 keine Nachweise von Fledermausen / Winterquartieren / historischen Fledermauskartierungen
vorliegen.

Auf eine Erfassung wurde verzichtet, so dass eine hohe Aktivitat der Rauhautfledermaus aufgrund der im
Vorhabenbereich vorhandenen, potenziellen, Leitstrukturen sowie der weiten Verbreitung der Art
angenommen werden muss (,worst-case-Betrachtung” gem. AAB, LUNG M-V 20168).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen zu gewiéhrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten Maflnahmen sowie der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen des
Genehmigungsbescheids zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhéhung des Totungsrisikos ,,Uiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschlieRen zu
kdnnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhohe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht beriicksichtigt
werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch bei stirkerem
Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168B) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufiihrenden] Gondelmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber nach
der Halfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet werden
sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X]  Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an




Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Begriindung:

Gem. AAB (LUNG M-V 20168) gilt die Rauhautfledermaus aufgrund seiner artspezifischen Verhaltensweisen
als kollisionsgefahrdet. Dies gilt in besonderem MalRe wéahrend des Zugzeitraums. Zudem konnen
Verwirbelungen in unmittelbarer Ndhe der Rotorblatter zu Druckunterschieden flihren, die geeignet sind,
bei Fledermausen ein Barotrauma auszulosen. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ordnen der Rauhautfledermaus
ein sehr hohes Kollisionsrisiko (Stufe 1) zu, da sie als ausgeprégter Langstreckenzieher weite Distanzen in
groRer Hohe auf Transferfligen zuriicklegt. Eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisiko ,Uber das
allgemeine Lebensrisiko hinaus” kann so nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, zumal sie nach DURR
(2023B) mit deutschlandweit 1144 bekannte Schlagopfern, die am zweithdufigsten als Kollisionsopfer
belegte Art an WEA ist.

Das Kollisionsrisiko fur die Art kann jedoch durch die vorgesehenen pauschalen Abschaltzeiten (s.o.)
gemindert werden. Da die Abschaltzeiten aufgrund der angenommenen hohen Aktivitdt der
Rauhautfledermaus die gesamte Aktivitdtsperiode umfassen muissen, ist bei Umsetzung der
entsprechenden MaRnahme nach Inbetriebnahme der geplanten WEA nicht von einem signifikant erhéhten
Totungsrisiko Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus auszugehen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine wesentliche Beeintrachtigung der Rauhautfledermaus durch die Meidung anlagenaher Bereiche und
den damit einhergehenden Verlust von Nahrungsflachen ist, auch aufgrund der hohen Verlustzahlen an
WEA, nicht zu erwarten. Weitere, vom Vorhaben ausgehende Wirkfaktoren sind nicht geeignet, eine
Auslésung des Storungstatbestandes herbeizufiihren.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

|:| Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7 drei
(junge) Eichen fir die tempordre Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEVERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fiir Quartiere aufweisen. Im Bereich der temporaren Zuwegung zu WEA
5 wird auerdem eine (berwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die entstandene
Licke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehdlzliicken innerhalb der
Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als Leitlinie ist demnach
nicht auszugehen. Die Gehdlzstarke lasst auRerdem keine Fledermausquartiere zu, sodass ebenfalls nicht




Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen
auBerdem keine Baumhohlenhabitate festgestellt (Baumhohlensuche vom 26.10.2023). Eventuelle
Rindenablosungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V02) wahrend der
Baufeldfreirdumung auf libertagende Fledermduse zu Uberpriifen. Vorhandene Tiere mussen gesichert
werden. Anschliefend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das Ablésen der Rinde
unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X]  treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Zweifarbfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus

XI  Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (DIETz & KIEFER 2014, BFN 2019, LUNG M-V 2004)

e Urspriinglich Felsenreiche Waldgebiete

e Naturliche Felspalten und in der Kulturlandschaft Gebdaude

e Jagdin bis zu 40 m in strukturreichen Landschaften mit hohem Wald- und Gewasseranteil

e Die Winterquartiere werden erst spat im Januar / Dezember aufgesucht und im Marz / April wieder
verlassen

Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Zur Verbreitung der Zweifarbfledermaus liegen unzureichende Daten vor (Rote Liste DL 2023, Rote Liste M-
V 1991). Sie ist gem. den veralteten Daten sowohl in Deutschland als auch Mecklenburg-Vorpommern
verbreitet, wenn auch selten. Die Zweifarbfledermaus gilt als Fernwanderer und kann in M-V sporadisch zu
allen Jahreszeiten vor allem als Durchzigler angetroffen werden. Nachweise dieser Art liegen hauptsachlich
im Siedlungsbereich.

Vorkommen im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber das Vorkommen der Zweifarbfledermaus im betrachteten UG liegen derzeit keine aktuellen Daten
vor. Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500 m um die geplanten WEA
erfolgte per E-Mail an das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) am 22.09.2023. Mit
Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers von 500 m um das WEG seit
2000 keine Nachweise von Fledermdusen / Winterquartieren / historischen Fledermauskartierungen
vorliegen.

Im ndheren Umfeld der geplanten WEA-Standorte (< 500 m gem. AAB, LUNG M-V 20168) sind aufgrund der
Habitatausstattung keine Quartiere zu erwarten. Auf eine Erfassung wurde verzichtet, so dass dennoch eine
hohe Aktivitat der Zweifarbfledermaus aufgrund der im Vorhabenbereich vorhandenen (potenziellen)
Leitstrukturen sowie der weiten Verbreitung der Art angenommen werden muss (,,worst-case-Betrachtung”
gem. AAB, LUNG M-V 20168).




Zweifarbfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen Mallnahmen zu gewahrleisten, wird fiir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MalRnahmen sowie der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen des
Genehmungsbescheids zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhdhung des Totungsrisikos ,,Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschliefen zu
kénnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhohe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht beriicksichtigt
werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch bei starkerem
Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168B) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufiihrenden] Gondelmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber nach
der Halfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet werden
sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

|Z| Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Gem. AAB (LUNG M-V 20168) gilt die Zweifarbfledermaus aufgrund ihrer artspezifischen Verhaltensweisen
v.a. wahrend des Zugzeitraums als kollisionsgefdahrdet. Zudem kénnen Verwirbelungen in unmittelbarer
N&he der Rotorblatter zu Druckunterschieden fiihren, die geeignet sind, bei Flederm&usen ein Barotrauma
auszuldsen. Eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisiko ,,iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” kann
so nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, zumal sie nach DURR (20238) mit deutschlandweit 153
bekannte Schlagopfern verzeichnet ist.

Das Kollisionsrisiko fur die Art kann jedoch durch die vorgesehenen pauschalen Abschaltzeiten (s.o.)
gemindert werden. Da die Abschaltzeiten aufgrund der angenommenen hohen Aktivitdt der
Zweifarbfledermaus die gesamte Aktivitatsperiode umfassen missen, ist bei Umsetzung der
entsprechenden MalRnahme nach Inbetriebnahme der geplanten WEA nicht von einem signifikant erhéhten
Totungsrisiko Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus auszugehen.




Zweifarbfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] DieStérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

IX]  Die Stérungen fiithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine wesentliche Beeintrachtigung der Zweifarbfledermaus durch die Meidung anlagenaher Bereiche und
den damit einhergehenden Verlust von Nahrungsflachen ist, auch aufgrund der hohen Verlustzahlen an
WEA, nicht zu erwarten, auch wenn an kleinen WEA ein geringes Meideverhalten nachgewiesen ist (vgl.
BACH 2001). Weitere, vom Vorhaben ausgehende Wirkfaktoren sind nicht geeignet, eine Auslésung des
Storungstatbestandes herbeizufihren.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Begriindung:
Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7 drei
(junge) Eichen fir die tempordre Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEVERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fir Quartiere aufweisen. Im Bereich der tempordren Zuwegung zu WEA
5 wird auferdem eine (berwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die entstandene
Licke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehdolzlliicken innerhalb der
Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als Leitlinie ist demnach
nicht auszugehen. Die Geholzstarke lasst auRerdem keine Fledermausquartiere zu, sodass ebenfalls nicht
mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen
auBerdem keine Baumhdohlenhabitate festgestellt (Baumhohlensuche vom 26.10.2023). Eventuelle
Rindenablosungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V02) wahrend der
Baufeldfreiraumung auf Ubertagende Fledermause zu Uberprifen. Vorhandene Tiere missen gesichert
werden. Anschliefend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das Ablésen der Rinde
unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
|:| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

|Z| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus

X

Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Lebensraumanspriiche/ Biologie (DIETz & KIEFER 2014, BFN 2019, LUNG M-V 2004)

Typische Gebdudefledermaus, Lebensraumanspriiche aber flexibel

In strukturreichen Landschaften v.a. im Siedlungsbereich

Jagdgebiete v.a. an Gewadssern, Kleingehdlzen und aufgelockerten Laub- und Mischwaldern,
Parkanlagen

Jagdfliige meist im freien Luftraum zwischen 2 m und 20 m

Quartiere in einem breiten Spektrum von Spaltrdumen, meist an u. in Gebduden, Einzeltiere auch
hinter Rinde von Baumen

Ortstreue belegt, jedoch auch Fernwanderungen einzelner Individuen maoglich

Jagdaktionsraum meist in 2.000 m Radius um das Quartier, jedoch stark von Nahrungsverfiigbarkeit
abhangig (AktionsraumgroRe bis 50 ha moglich)

Lineare Landschaftselemente wichtige Leitlinien fiir Strecken- und Jagdflige

Verbreitung in Deutschland / Mecklenburg-Vorpommern

Deutschland (BFN 2019, MEINIG ET AL. 2020):

Verbreitungsschwerpunkt in Mitteleuropa

in Deutschland nahezu flichendeckend verbreitet, weist aber erhebliche regionale
Dichteunterschiede auf

konkrete Bestandsaussagen nicht moglich

eine allgemein verbreitete Art

GroRRe Winterquartiere (Massenquartiere) bekannt

Rote Liste (D): * (ungefahrdet)

Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2004, LABES ET AL. 1991):

In Mecklenburg-Vorpommern weit verbreitete

Massenquartiere in M-V belegt (z.B. in Demmin)

M-V besondere Verantwortung fiir die Erhaltung der Reproduktionsgebiete

Aktuelle Einschdtzung der Bestandssituation aufgrund bestehenden Datengrundlagen nur
unzureichend moglich

Rote Liste (MV): Kategorie 4 (potenziell gefahrdet)
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Vorkommen im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X] potenziell vorkommend

Uber das Vorkommen der Zwergfledermaus im betrachteten UG liegen derzeit keine aktuellen Daten vor.
Eine Datenanfrage zu bekannten Fledermausquartieren im Umfeld von 500 m um die geplanten WEA
erfolgte per E-Mail an das Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) am 22.09.2023. Mit
Schreiben vom 18.10.2023 teilte das LUNG mit, dass innerhalb eines Puffers von 500 m um das WEG seit
2000 keine Nachweise von Fledermausen / Winterquartieren / historischen Fledermauskartierungen
vorliegen.

Im ndheren Umfeld der geplanten WEA-Standorte (< 500 m gem. AAB, LUNG M-V 20168) sind aufgrund der
Habitatausstattung keine Quartiere zu erwarten. In umliegenden Siedlungsbereichen ist, auch aufgrund der
relativen Haufigkeit der Zwergfledermaus, von Vorkommen auszugehen. Auf eine Erfassung wurde
verzichtet, so dass dennoch eine hohe Aktivitat der Zwergfledermaus aufgrund der im Vorhabenbereich
vorhandenen (potenziellen) Leitstrukturen sowie der weiten Verbreitung der Art angenommen werden
muss (,,worst-case-Betrachtung” gem. AAB, LUNG M-V 20168).

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V 02 - Okologische Baubegleitung

Um eine fachgerechte Umsetzung der landschaftspflegerischen MaBnahmen zu gewahrleisten, wird fir
Vermeidungs-, Schutz-, Minimierungs-, und vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen (CEF) eine
Umweltbaubegleitung durchgefiihrt. Aufgabe ist es, die Umsetzung der im LBP (OEVERMANN 2023B)
festgelegten MalRnahmen sowie der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen des
Genehmungsbescheids zu kontrollieren.

V 04 - Abschaltzeiten fiir Fledermausarten mit Monitoring

Um eine Erhéhung des Totungsrisikos ,,iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” sicher ausschliefen zu
kénnen, ist vom 01. Mai bis 30. September eine pauschale Abschaltung der geplanten WEA von einer
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang vorzusehen, sofern die Windgeschwindigkeit in
Gondelhohe < 6,5 m /sek betragt. Bei Niederschlag < 2 mm /h ist die Anlage ebenfalls abzuschalten. Eine
Erfassung des Niederschlags ist nicht erforderlich, wenn dieser bei den Abschaltzeiten nicht beriicksichtigt
werden soll, d.h. dass die Anlage sowohl bei einem Niederschlag von < 2 mm /h als auch bei starkerem
Niederschlag nicht betrieben werden soll, wenn die anderen Parameter zutreffen.

Eine Anpassung der Abschaltzeiten kann gem. AAB (LUNG M-V 20168B) auf Grundlage der Ergebnisse des
[durchzufiihrenden] Gondelmonitorings in den ersten beiden Betriebsjahren erfolgen, muss dann aber nach
der Halfte des Genehmigungs-Zeitraums (spatestens alle 12 Jahre) erneut erfasst und bewertet werden
sowie die Abschaltzeiten ggf. angepasst werden.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG
(ausgenommen sind T6tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten):

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

|:| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

|Z| Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
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Begriindung:

Gem. AAB (LUNG M-V 20168) gilt die Zwergfledermaus aufgrund ihrer artspezifischen Verhaltensweisen v.a.
wahrend des Zugzeitraums als kollisionsgefdahrdet. Zudem kénnen Verwirbelungen in unmittelbarer Nahe
der Rotorblatter zu Druckunterschieden fiihren, die geeignet sind, bei Fledermdusen ein Barotrauma
auszulésen. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ordnen der Zwergfledermaus ein sehr hohes Kollisionsrisiko (Stufe
1) zu, welches u.a. an einem gewissen Erkundungsverhalten an neu errichteten WEA liegen kann. Eine
signifikante Erhohung des Kollisionsrisiko ,uUber das allgemeine Lebensrisiko hinaus” kann so nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden, zumal sie nach DURR (20238) mit deutschlandweit 802 bekannte
Schlagopfern verzeichnet ist. Dennoch sind Zwergfledermduse in Norddeutschland seltener als
Kollisionsopfer festgestellt worden, als im deutschlandweiten Vergleich (vgl. LUNG M-V 20168). Auch nimmt
der Prozentanteil von Nachweisen dieser Art an WEA-Gondeln mit ca. 100 m Narbenhdhe sehr deutlich ab
(BRINKMANN ET AL. 2011).

Das Kollisionsrisiko fur die Art kann jedoch durch die vorgesehenen pauschalen Abschaltzeiten (s.o.)
gemindert werden. Da die Abschaltzeiten aufgrund der angenommenen hohen Aktivitdt der
Zwergfledermaus die gesamte Aktivitatsperiode umfassen missen, ist bei Umsetzung der entsprechenden
MaRnahme nach Inbetriebnahme der geplanten WEA nicht von einem signifikant erhdohten Totungsrisiko
Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus auszugehen.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X]  Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Eine wesentliche Beeintrachtigung der Zwergfledermaus durch die Meidung anlagenaher Bereiche und den
damit einhergehenden Verlust von Nahrungsflachen ist, auch aufgrund der hohen Verlustzahlen an WEA,
nicht zu erwarten, auch wenn an kleinen WEA ein geringes Meideverhalten nachgewiesen ist (vgl. BACH
2001). Weitere, vom Vorhaben ausgehende Wirkfaktoren sind nicht geeignet, eine Auslésung des
Storungstatbestandes herbeizufihren.

Prognose und Bewertung der Schidigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
sowie des Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[[] Beschiadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schidigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
nicht auszuschlieRen

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

[] Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. Im Zusammenhang mit
Totung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Im Rahmen des Bauvorhabens werden im Bereich der LUP 33 zwei junge Linden und im Bereich der LO7 drei
(junge) Eichen fiur die temporire Zuwegung entnommen (vgl. LBP OEevERMANN 2023B), die keine
entsprechenden Habitatstrukturen fir Quartiere aufweisen. Im Bereich der tempordren Zuwegung zu WEA
5 wird auferdem eine Uberwiegend aus heimischen Baum- und Straucharten zusammengesetzte
Baumhecke (BHB) gequert und teilweise beansprucht (37 m?) (vgl. LBP OEVERMANN 2023B). Die entstandene
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Licke bemisst etwa 18,4 m und ist somit vergleichbar mit bereits bestehenden Gehdlzliicken innerhalb der
Struktur (vgl. LBP Anhang | OEVERMANN 2023B). Von einem Verlust der Funktion als Leitlinie ist demnach
nicht auszugehen. Die Gehdlzstarke lasst auerdem keine Fledermausquartiere zu, sodass ebenfalls nicht
mit einem Lebensraumverlust zu rechnen ist. Bei einem Kontrollgang wurden an den betroffenen Baumen
auBerdem keine Baumhohlenhabitate festgestellt (Baumhohlensuche vom 26.10.2023). Eventuelle
Rindenablosungen und Spalten sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V02) wahrend der
Baufeldfreiraumung auf Ubertagende Fledermduse zu Uberprifen. Vorhandene Tiere missen gesichert
werden. Anschliefend sind die Risse z.B. durch das Ausstopfen mit Papier oder das Ablésen der Rinde
unbrauchbar zu machen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X]  treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




