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Allgemeine Vorprufung des Einzelfalles gemaR § 11 Abs. 3 UVPG

Die Firma European Wind Farms Deutschland GmbH mit Sitz in 25813 Husum, Industriestrale 22, beabsichtigt die Errichtung und den
Betrieb von 3 Windenergieanlagen (WEA) des Typs Vestas V150-5.6 im Landkreis Vorpommern-Greifswald, auf dem Gebiet der Stadt
Loitz (Gemarkung Nielitz, Flur 2, Flurstlicke 16/3 und 16/5), und stellte daftiir mit Datum vom 22.05.2019 einen Antrag auf Erteilung einer
Genehmigung nach § 4 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) beim Staatlichen Amt flr Landwirtschaft und Umwelt
Mecklenburgische Seenplatte (StALU MS).

Eine allgemeine Vorprufung des Einzelfalls zur Feststellung der Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung wurde
gemal § 11 Abs. 3 Nr. 3und 4 i.V.m. § 7 Absatz 1 UVPG durchgeflhrt und kam zu dem Ergebnis, dass keine
Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP) durchzufuhren ist.

Die Genehmigungsverfahren werden beim StALU MS unter folgenden Aktenzeichen gefuhrt:

StALU MS 51 571/1672-1/2019 (1 WEA)
StALU MS 51 571/1673-1/2019 (2 WEA)
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Zusammenfassung:

Aus Sicht des StALU Mecklenburgische Seenplatte sind durch die Errichtung und den Betrieb von 3 Windenergieanlagen bei Dlvier
keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten. Die Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung ist nicht
erforderlich.

Die wesentlichen Grunde fur das Nichtbestehen der UVP-Pflicht gemals § 5 Abs. 2 S. 2 und 3 UVPG ergeben sich wie folgt aus der
Prifung gemal den in Anlage 3 UVPG aufgeflihrten Kriterien fur die Vorprufung:

Nationale oder internationale Schutzgebiete sind durch das Vorhaben nicht direkt betroffen.

Ein signifikant erhohtes Totungsrisiko geschutzter Tierarten wird durch technische MalRnahmen (z.B. zeitlich begrenzte
Abschaltungen) und Lenkungsflachen sicher vermieden. Ebenso werden Schallemissionen und Schattenschlag auf zulassige
Richtwerte begrenzt.

Auswirkungen des Baubetriebs auf die Schutzgulter sind von voribergehendem Charakter, reversibel und nicht erheblich.

Die bei der Umsetzung des Vorhabens entstehenden, nicht vermeidbaren und nachhaltigen Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft kdnnen im Rahmen der Eingriffsregelung durch landschaftpflegerische KompensationsmalRnahmen ausgeglichen werden.

Die Auswirkungen dauern Uber den Zeitraum des Betriebes der Anlagen an. Nach Ende der Betriebsphase sind die Anlagen
vollstandig zurick zu bauen.
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1 Merkmale der Vorhaben
Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu beurteilen:
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Kriterien

tiberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe
bzw. Abbau

1.1

Grofde und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und,
soweit relevant, der Abrissarbeiten,

Grole der Vorhaben:
3 WEA Typ Vestas V150,
- Nabenhéhe 169 m (inkl. Fundamenterhéhung von 3 m),
- Gesamthdhe 244m
- Nennleistung 5,6 MW,
- Rotordurchmesser 150 m

Das Windeignungsgebiet Duivier (Stand RREP MS 2011) mit der geplanten
Erweiterung bildet zusammen mit dem WEG Loitz (RREP MS 2011) eine
Windfarm. Diese enthalt folgende WEA:

o Betriebsstatte 1045, 7 WEA Enercon V47 (WEG Loitz)
Betriebsstatte 1177, 1 WEA Vestas V90 (WEG Loitz)
Betriebsstatte 1159, 5 WEA Vestas V90 (WEG Duvier)
Betriebsstatte 1535, 1 WEA Vestas V112 (WEG Loitz)
Betriebsstatte 1548, 1 WEA Vestas V112 (WEG Loitz)
Betriebsstatte 1569, 1 WEA Vestas V117 (WEG Loitz)
Betriebsstatte 1672, 1 WEA Vestas V150 (WEG Duvier)

e Betriebsstatte 1673, 2 WEA Vestas V150 (WEG Duvier)
Mit Errichtung der zwei WEA BSt 1673 erfolgt der gleichzeitige Riickbau von 3
WEA Vestas V 90 (BSt 1159). Diese 3 WEA sind in die quantitativen
Betrachtungen zur UVP nicht einzubeziehen. Ebenfalls nicht einzubeziehen sind
2 WEA Enercon E40 slidostlich der Ortslage Vorbein, da diese vor 1999
genehmigt wurden und Uberdies keine gemeinsamen Einwirkbereiche mit den
genannten WEA bilden (Abstand > 10x Rotordurchmesser).
Die zu betrachtende Windfarm besteht unter Berlicksichtigung der 3 beantragten
und 3 zurtckzubauenden WEA aus 15 WEA.
Es erfolgt eine Uberschreitung eines Prifwertes geman Anlage 1 zum UVPG Anl.
1 Nr. 1.6.2 (6 bis weniger als 20 WEA) die eine allgemeine Vorprifung des
Einzelfalls bedingt.
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Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe
bzw. Abbau

Nutzung naturlicher Ressourcen, insbesondere Flache,
Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt,

Boden: Umfang einer Inanspruchnahme durch Flachenentzug,
Versiegelung, Verdichtung, Nutzungsanderung, Bodenabtrag / -
auftrag, Entwasserung, Eintrag von Schadstoffen;

Natur und Landschaft: Angaben zur Nutzung und Gestaltung von
Flora, Fauna, Biotopen und des Landschaftsbildes durch das
Vorhaben

1.2 Keine weitere Vorbelastung zu bericksichtigen, keine weiteren gemeinsamen
Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder Einwirkbereiche. (-)
zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten

1.3 Flache: Vollversiegelt (Fundamente) werden 1.968m?, von Teilversiegelung

(Kranstellflache, Wege) betroffen sind 22.069m?2.
Der Flachenverbrauch geht nicht iber das erforderliche maf hinaus und ist nicht
geeignet erheblich nachteilig auf die Umwelt zu wirken. (-)

Boden: Lebensraumfunktion geht auf allen Uberbauten Flachen zunachst
verloren, auf teilversiegelten Flachen entstehen im Verlauf der Sukzession neue,
teilweise vergleichbare Lebensraumfunktionen. Keine erheblich nachteiligen
Umweltauswirkungen (geringe Vollversiegelungsflache) und Bodenfunktion (-)

Wasser: Abwasser fallt nicht an. Anfallendes Regenwasser wird auf die
umgebenden Grenzflachen / landwirtschaftlichen Nutzflachen abgeleitet und
kann dort versickern, eine Beeintrachtigung des Grundwassers erfolgt nicht.
Keine Unterbrechung des lokalen Wasserhaushalts aufgrund der geringen
Flachengrofien maoglich. Oberflachengewasser werden nicht berihrt. (-)

Natur und Landschaft: Die Realisierung des Vorhabens soll auf intensiv
genutzten Ackerflachen erfolgen, die einen nur geringen Biotopwert besitzen.
Die Errichtung der Anlagen erfolgt ferner in einem ausgewiesenen
Windeignungsgebiet, welches bereits durch finf bestehende Anlagen das
Landschaftsbild vorbelastet. Zusatzliche Belastungen des Landschaftsbildes
werden durch geeignete MaRhahmen ersetzt.

()

1.4
Erzeugung von Abfallen im Sinne von § 3 Absatz 1 und 8
des Kreislaufwirtschaftsgesetzes,

e Bei der Errichtung anfallende Restmaterialien, wie z.B.
Verpackungsmaterial, werden sortenrein durch Fachfirmen entsorgt
(Herstellererklarung).

o Wahrend des Betriebes der WEA werden keine Abfélle erzeugt.




Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls gemal § 11 Abs.3 UVPG — Windpark Duavier Seite 5

Kriterien

tiberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe
bzw. Abbau

e Bei Wartungen und Reparaturen anfallende Abfalle werden - wie bei der
Errichtung - ordnungsgemal entsorgt.

1.5

Umweltverschmutzung und Belastigungen,

Keine stofflichen Emissionen;

Die Schallimmissions- sowie Schattenwurfprognosen wurden nach dem aktuellen
Stand der Wissenschaft erstellt. An den mafRgeblichen Immissionsorten werden
die Schall-Richtwerte deren Uberschreitung zu erheblich nachteiligen
Umweltauswirkungen fiihren kénnten, fiir den Tag- und Nachtbetrieb der WEA
sicher eingehalten.

Beeintrachtigungen durch Schattenschlag werden durch das beantragte
Schattenwurf-Abschaltsystem sicher unterhalb der Richtwerte gehalten, deren
Uberschreitung zu erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen fihren kénnte.

Lichtreflexionen werden durch spezielle Farbgebung der WEA vermieden.
Lichtemissionen werden durch den Einsatz bedarfsgerechter
Nachtkennzeichnung (BNK) auf das notwendige Mal reduziert. Bestandsanlagen
sind nicht mit BNK ausgerustet.

Weitere Emissionen sind nicht zu erwarten. Erheblich nachteilige
Umweltbelastungen kénnen sicher ausgeschlossen werden. (-)

1.6

Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen, die fiir das
Vorhaben von Bedeutung sind, einschlieRlich der Storfalle,
Unfalle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen
zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit
Blick auf:

- verwendete Stoffe und Technologien,

- es werden Stoffe der Wassergefahrdungsklasse 1 (schwach
wassergefahrdend) eingesetzt
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Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe
bzw. Abbau

- die Anfalligkeit des Vorhabens fur Storfalle im Sinne
des § 2 Nummer 7 der Storfall-Verordnung,
insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung innerhalb
des angemessenen Sicherheitsabstandes zu
Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes,

Nein

)

1.7

Risiken fur die menschliche Gesundheit, z. B. durch
Verunreinigung von Wasser oder Luft

Keine, die Anlagen sind gegen den Austritt erheblicher Mengen
wassergefahrdender Stoffe (z.B. Getriebedl) gesichert (Auffangwanne). Das
Wegschleudern von Eis (Rotor) wird automatisiert durch ein Detektionssystem
vermieden. Auf Gefahren im Windfeld wird durch Beschilderung an den Zufahrten
hingewiesen. Unfélle wie Rotorblatt- oder Turmbruch sind sehr seltene Ereignisse
und bisher deutschlandweit ohne bekannte Personenschaden verlaufen. (Schall
und Schatten siehe Punkt 1.5)

()

2 Standort der Vorhaben

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben maglicherweise beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender
Nutzungs- und Schutzkriterien unter Berticksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich
zu beurteilen:

Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.1

bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fir
Siedlung und Erholung, fur land-, forst- und
fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fir sonstige wirtschaftliche

Art und Umfang:

Das Windeignungsgebiet (WEG) sowie der Standort der WEA liegen in einer
intensiv genutzten Agrarlandschaft. Es kommt zu Flachenverlusten durch die
Errichtung der WEA und der Zufahrten. Flachen im ndheren Umfeld von
Wohnsiedlungen sind nicht betroffen. Forst- und fischereiwirtschaftliche Belange
sind nicht betroffen.
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Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung
(Nutzungskriterien),

¢)

2.2
Reichtum, Verfugbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der
naturlichen Ressourcen, insbesondere Flache, Boden,
Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, des
Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien),

Boden

Empfindlichkeit gegentuber Bodenerosion;
Stoffliche Belastung der Bdden;

Wasserbeschaffenheit: Gewassergute, Stoffhaushalt,
hygienischer Zustand und planktische Biozénose,
Situation von Hydraulik/Hydrologie, Morphologie und
Beschaffenheit der Gewassersedimente

Grundwasserbeschaffenheit (Qualitat),- Geologie/-Hydrologie

Der direkte Vorhabenbereich sowie dessen Umfeld sind als Lebensraum von nur
geringer Bedeutung. Es handelt sich um eine intensiv bewirtschaftete
Ackerlandschaft mit geringer Biotop- und Pflanzenartenvielfalt.

Die natlirlichen Bodenfunktionen der direkt vom Vorhaben betroffenen allerdings
sehr kleinen Flachen (versiegelte / teilversiegelte Flachen) gehen vollstéandig
verloren bzw. werden erheblich eingeschrankt.

Erosionserscheinungen sind baubedingt mdglich, gehen jedoch nicht Gber das
Malf hinaus, das auch bei guter fachlicher Praxis der landwirtschaftlichen
Nutzung eintritt. Besondere stoffliche Belastungen des Bodens sind nicht zu
befurchten. Daher liegt diesbezlglich keine Betroffenheit vor.

Oberflachengewasser sind nicht betroffen.

Eine Grundwasserbeeintrachtigung durch Bau und Betrieb der Anlagen Uber das
Mal3, welches bei der landwirtschaftlichen Nutzung auftritt, ist nicht zu erwarten.
Im direkten Vorhabenbereich wird die Grundwasserneubildungsfunktion kaum
eingeschrankt.
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Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

Luftqualitat, z.B. Kurgebiete

Flora und Fauna

Es befinden sich keine Gebiete mit hohem Anspruch an die Luftqualitat in der
Nahe des Vorhabens. Zudem ist durch die Errichtung und den Betrieb der
Anlagen keine Verénderung der Luftqualitdt am Standort zu erwarten.

Der direkte Vorhabenbereich sowie dessen Umfeld sind als Lebensraum fir
Pflanzen und Tiere von nur geringer Bedeutung. Es handelt sich um eine intensiv
bewirtschaftete Ackerlandschaft mit geringer Biotop- und Pflanzenvielfalt. Eine
Vorbelastung ist durch die bereits bestehenden finf WEA gegeben.

Um erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Fauna auszuschlieRen werden
Vermeidungsmafinahmen wahrend Bauphase und Anlagenbetrieb durchgefihrt.
Dazu gehdren die 6kologische Bautiberwachung in Bezug auf
Amphibienwanderung und die Errichtung von Schutzzdunen in gefahrdeten
Bereichen, die Baufeldberdumung auf3erhalb der Brutperiode zum Schutze der
Brut/Jungvogel und Altvdgel. Fur Reptilien, Fische, Rundmauler, Weichtiere,
Krebstiere, Spinnentiere und weitere niedere Tiere der FFH-RL ist die
Habitatausstattung ungeeignet. Es gibt entsprechend keine Nachweise.

Dem Seeadler (Prifbereich 6 km, Entfernung ca. 5,2 km) werden keine
Flugkorridore zu Gewassern > 5 ha verstellt, Verbotstatbestande liegen nicht vor.
Vor Inbetriebnahme werden fiir zwei Rotmilan-Brutpaare sowie drei
Schreiadlerpaare, die im Prifbereich (It. AAB WEA, Teil Vogel) um die WEA
briten Lenkungsflachen angelegt und entsprechend bewirtschaftet. Nach
Einschatzung der fachlich zustéandigen Naturschutzbehdrde sind die
Lenkungsflachen von Qualitat und Lage her geeignet, die Rotmilanbrutpaare und
umgebende Schreiadlerpopulation aus dem Gefédhrdungsbereich wegzulenken
und das Toétungsrisiko unter die Erheblichkeitsschwelle zu senken. Auch fir
Feldlerchen und Mausebussarde im Wirkbereiche der WEA sind wirksame
Mafinahmen vorgesehen (Lerchenfenster, WEA-Abschaltung wahrend
Bodenbearbeitung und Ernte). Weitere Vorkommen wirkempfindlicher Grof3- und
Greifvogel sind nicht bekannt bzw. werden aufgrund ihrer Entfernung zum
Vorhabengebiet als nicht betroffen angesehen. Fiir Bodenbriiter werden durch
die Bauzeitenregelung (Bauzeit aulRerhalb der Brutzeit) erhebliche Einwirkungen
vermieden.

FUr Rastvogel ist das Vorhabengebiet von geringer bis mittlerer Bedeutung.
Diese Aussage stlitzt die einjahrige Untersuchung, die keine Anhaltspunkte fir
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Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

Landschaftsbild

eine Verschlechterung des Erhaltungszustands bzw. erhebliche Stérungen selbst
bei nicht auszuschliefienden Kollisionen von Rastvdgeln fir die jeweilige
Gesamtpopulation sieht.

Vom Vorhabentrager wurde eine Potentialabschatzung der
Fledermausvorkommen durchgefuhrt, mit dem Ergebnis, dass es sich beim
Vorhabengebiet artlbergreifend um keinen potentiell bedeutsamen Lebensraum
fur Fledermause handelt. Der Vorhabentrager schlagt Vermeidungsmalinahmen
(Nachtabschaltungen) vor, die nach Auffassung der fachlich zustandigen
Naturschutzbehdrde geeignet sind, erheblich nachteilige Beeintrachtigungen der
Fledermauspopulation sicher auszuschlief3en.

Die durch das Vorhabengebiet berlhrte, nach aktuellem Kenntnisstand
windenergiesensible Fauna wurde abschlielend durch den Antragsteller gepruft.
Unter Umsetzung der Vermeidungs- und Lenkungsmafnahmen ist keine
erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten. Zur gleichen Auffassung kommt nach
intensiver Prifung die zustandige Naturschutzbehérde und nach tberschlagiger
Prufung die Genehmigungsbehdrde.

In Verbindung mit den bestehenden WEA, dem Rickbau von 3 WEA und den
umgebenden Hochspannungstrassen ist die zusatzliche subjektive
Beeintrachtigung als gering anzusehen und rihrt im Wesentlichen von der
gréReren Anlagenhéhe der Neuerrichtungen. Beim Nahbereich der WEA handelt
es sich um ausgeraumte Agrarlandschaft mit geringer Wertigkeit. Im weiteren
Bereich > 3km finden sich Bereiche mit hoher Wertigkeit flir das Landschaftsbild
(bis sehr hoch) und landschaftlicher Freiraumfunktion, die aufgrund der
Entfernung zum Vorhabengebiet nicht erheblich beeintréchtigt werden. Der
Eingriff in das Landschaftsbild wird kompensiert (z.B. Heckenpflanzungen). (-)

23

(Schutzkriterien):

Belastbarkeit der Schutzgiiter unter besonderer
Beriicksichtigung folgender Gebiete und von Art und
Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes
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Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.31

Natura 2 000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des
Bundesnaturschutzgesetzes,

FFH-Gebiet DE 2044-302 ,Drosedower Wald und Woldeforst” ca. 5,5km
sudostlich, Vorhaben beriihrt das FFH-Gebiet nicht und steht den
funktionsbezogenen Erhaltungsziele der Lebensraumtypen (Managementplan S.
58-61) schon wegen des grolien Abstands zum FFH-Gebiet nicht entgegen.
Auswirkungen auf die relevanten Anhang Il FFH-RL Arten, hier Fischotter,
Kammmolch sind ausgeschlossen. Die fur dieses Gebiet zu erhaltende
Mopsfledermauspopulation ist nicht gefahrdet, da lediglich laktierende Weibchen
Jagdgebiete bis zu 5 km vor allem in offenen Waldgebieten aufsuchen. Uberdies
wird der Betrieb der WEA zum Schutze von Fledermausen nach AAB-WEA FM
(2016) geregelt.

FFH-Gebiet DE 2045-302 ,Peenetal mit Zuflissen, Kleingewasser-landschaft am
Kummerower See“ ca. 4,8km sudlich, Vorhaben bertihrt das FFH-Gebiet nicht
und steht den funktionsbezogenen Erhaltungsziele der Lebensraumtypen (siehe
Erstinformation Offentlichkeit) schon wegen des groen Abstands zum FFH-
Gebiet nicht entgegen. Auswirkungen auf die relevanten Anhang Il FFH-RL Arten
Uber das normale Lebensrisiko hinaus sind nicht zu erwarten, da diese Arten
zumeist gewassergebunden sind bzw. im Vorhabengebiet (intensiv
bewirtschaftete landw. Nutzflache) kein Nahrungsangebot finden. Die fiir dieses
Gebiet zu erhaltende Mopsfledermauspopulation ist nicht gefahrdet, da lediglich
laktierende Weibchen Jagdgebiete bis zu 5 km vor allem in offenen Waldgebieten
aufsuchen. Uberdies wird der Betrieb der WEA zum Schutze von Flederm&usen
nach AAB-WEA FM (2016) geregelt.

Die SPA-Gebiete DE 1941-401 ,Recknitz- und Trebeltal mit Seitentalern und
Feldmark®“ ca. 1,4km sudlich und DE 2147-401 ,Peenetallandschaft” ca. 4,8km
sudlich sind nicht unmittelbar betroffen, da ein Abstand von mehr als 500 m* von
der WEA zum Schutzgebiet sicher eingehalten wird.

Im SPA DE 1941-401 briten 3 Schreiadlerpaare deren Brutwalder mehr als

5,2 km von der nachsten WEA der gegenstandlichen Vorhaben entfernt liegen
(auBerer Prifbereich). Der Schreiadler ist eine der wertgebenden Arten dieses
SPA (weitere Priifung siehe Punkt 3, Tiere).

* Anlage 3 der Richtlinie zum Zwecke der Neuaufstellung, Anderung und Erganzung Regionaler
Raumentwicklungsprogramme in Mecklenburg-Vorpommern
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Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

vom 22.05.2012 (Hinweise zur Festlegung von Eignungsgebieten fir Windenergieanlagen);
Ministerium flr Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung M-V

2.3.2 Naturschutzgebiete
... gemal § 23 BNatSchG

NSG 327 Peenetal von Salem bis Jarmen in ca. 6,3 km Entfernung (stdlich),
aulderhalb des Wirkbereiches, nicht betroffen

NSG 42 Kronwald in ca. 6,1 km Entfernung (sudwestlich), damit auBerhalb des
Wirkbereiche, nicht betroffen

NSG 241 Schwingetal und Peenewiesen bei Trantow in ca. 4,7 km Entfernung
(stdostlich), nicht betroffen

Vom Vorhaben sind schon wegen der groRen Entfernung aber auch unter
Wirdigung der Schutzziele der 0.g. NSG keine nachteiligen Umweltauswirkungen
zu befirchten. Der Abstandspuffer von 500 m entsprechend der Hinweise zur
Festlegung von Eignungsgebieten* fir Windenergieanlagen wird eingehalten.
(-)

* Anlage 3 der Richtlinie zum Zwecke der Neuaufstellung, Anderung und Ergénzung Regionaler
Raumentwicklungsprogramme in Mecklenburg-Vorpommern

vom 22.05.2012 (Hinweise zur Festlegung von Eignungsgebieten fir Windenergieanlagen);
Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung M-V

2.3.3 Nationalparke

...gemal § 24 des BNatSchG

Nationalpark MV NLP 2 Vorpommersche Boddenlandschaft ca.40 km nérdlich;
weder direkt noch indirekt betroffen, Abstandspuffer von 1000 m entsprechend
der Hinweise zur Festlegung von Eignungsgebieten fir Windenergieanlagen
eingehalten (-)

Naturparks

2.3.4 Biospharenreservate, Landschaftsschutzgebiete und

...gemal §§ 25-27 BNatSchG

Biospharenreservat Slidost-Riigen ca. 37 km entfernt,

LSG Trebetal ca. 4,5 km stdwestlich;

LSG Unteres Peenetal ca. 6,3 km sdlich,

Naturpark Flusslandschaft Peenetal ca. 5,2 km sidlich;

Vom Vorhaben sind schon wegen der gro3en Entfernung aber auch unter
Wirdigung der Schutzziele der 0.g. Schutzgebiete keine nachteiligen Umwelt-
auswirkungen zu befiirchten. Die Abstandspuffer sind entsprechend der Hinweise
zur Festlegung von Eignungsgebieten fir Windenergieanlagen eingehalten. (-)
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Kriterien

Empfindlichkeit/Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.3.5 Naturdenkmaler
... gemal § 30 BNatSchG

Naturdenkmaler sind nicht betroffen (nachstes in ca.8,6 km Entfernung, ostlich).

)

2.3.6 geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich
Alleen
...gemal § 29 BNatSchG

Trockenmauer bei Trantow in ca. 7,2 km (sudostlich), Eingriff in Alleen bzw.
Baumreihen ist nicht geplant, keine Auswirkungen

)

2.3.7 gesetzlich geschiitzte Biotope
... nach § 30 BNatSchG

nachstes gesetzl. gesch. Biotop (NVP09450) ca. 410m nérdl. der WEA 1, es
werden keine gestzl. geschitzten Biotope durch Zuwegung o.a. tangiert, keine
Auswirkungen (-)

2.3.8 Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG,
Heilquellenschutzgebiete nach § 53 (4) WHG, Risikogebiete
nach § 73(1) WHG, Uberschwemmungsgebiete nach § 76
WHG

WSG 1944 04 Poggendorfin ca. 2,1 km Entfernung, keine Auswirkungen zu
beflrchten

Weitere Schutzwiirdige Gebiete nach WHG sind nicht im Wirkbereich des
Vorhabens.

)

2.3.9 Gebiete in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften
festgelegten Umweltqualitatsnormen bereits tiberschritten
sind.

Gebiete derartiger Auspragung sind im Wirkbereich des Vorhabens nicht
vorhanden.

)

2.3.10 Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte
Insbesondere Zentrale Orte im Sinne des § 2 (2) Nr. 2 des
Raumordnungsgesetzes

Gebiete derartiger Auspragung sind im Wirkbereich des Vorhabens nicht
vorhanden.

)

2.3.11 in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete
Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder
Gebiete,

die durch die von den Landern bestimmten
Denkmalschutzbehorde als archaologisch bedeutende
Landschaften eingestuft worden sind

Bodendenkmaler sind im Vorhabengebiet nicht bekannt. Erheblich nachteilige
Auswirkungen auf umliegende Denkmaler (nachstes Backsteinkirche Rackow in
ca. 4,1km) sind nicht zu befirchten.

)
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3. Merkmale der moglichen erheblichen Auswirkungen

Die nachfolgende Matrix dient dazu, einen Uberblick tiber die ndher zu behandelnden Punkte bei der Einschatzung zu geben. Die
Betrachtung hat - soweit moglich - schutzgutbezogen (§ 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG) - zu erfolgen. Je nach Fallgestaltung konnen die
Kriterien einzeln oder im Zusammenwirken die Erheblichkeit und damit die UVP-Pflicht begrinden.

In Spalte 3 der Tabelle sollte entsprechend der quantitativen, qualitativen und zeitlichen Tragweite der jeweiligen Auswirkung durch die
fur die jeweilige Zulassung des Vorhabens zustandige Behorde differenziert werden in:

a) erheblich: +

b) unerheblich: -

Uberschligige Beschreibung der Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
moglichen nachteiligen Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmaf,
Umweltauswirkungen auf Grundlage der | grenziiberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Merkmale des Vorhabens und des Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat
Standortes erheblich (+)
unerheblich (-)
Boden Ausmal}: Das Ausmal der Auswirkungen ist auf den Anlagenstandort begrenzt. Die
Vollversiegelung: 1968 m2, Auswirkungen sind wahrscheinlich und reversibel.

. . ) 2 In der Bauphase zusatzlich beanspruchte Flachen dienen der Montage und
Tgllver3|egelung. 4.269 m . Lagerung, deshalb sind die negativen Auswirkungen nur kurzzeitig. Kleinflachig
Direkt vom Vorhaben betroffene Flachen treten beziiglich des Schutzgutes Boden erhebliche Auswirkungen auf
werden durch Anlagenfundamente, (Vollversiegelung), groRflachig sind diese Auswirkungen jedoch als nicht
Kranstellflachen und Zuwegungen tberformt. | erheblich zu betrachten.
Durch die Nutzungsanderung verlieren die in Die bei der Umsetzung des Vorhabens entstehenden und nicht vermeidbaren

a . Bodenbeeintrachtigungen kénnen im Rahmen der Eingriffsregelung durch
Ansprgch genommenen FI?Chen ZT Ih_re landschaftspflegerische Kompensationsmaf3nahmen ausgeglichen werden.
bisherige Nutzungsform. Dies bezieht sich

v.a. auf die Nutzbarkeit als Ackerstandort. (-)

\Wasser Oberflachengewasser sind nicht betroffen. Die Beeintrachtigungen sind kleinflachig und in unerheblichem Male.
Durch Voll- / Teilversiegelung ist auf den
betroffenen Flachen die
Grundwasserneubildung verhindert /
eingeschrankt. .

)
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Uberschligige Beschreibung der
moglichen nachteiligen
Umweltauswirkungen auf Grundlage der
Merkmale des Vorhabens und des
Standortes

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmaf,
grenziuberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat
erheblich (+)
unerheblich (-)

Signifikant erhohtes Tétungsrisiko
geschutzter, schlaggefahrdeter Arten

Baubedingt:
Baularm, generell menschliche Aktivitat

Luft/ Klima Wahrend der Bauphase treten Emissionen Die Beeintrachtigungen sind kurzzeitig und in unerheblichem Male.
durch Baufahrzeuge auf. 5
Tiere Betriebsbedingt: Die drei beantragten WEA werden sich im Prufbereich (nach AAB WEA Teil

Végel) von Horsten oder Brutwaldern zweier Rotmilanpaare, dreier
Schreiadlerpaare sowie eines Seeadlerpaares befinden. Fir Rotmilane und
Schreiadler werden geeignete Lenkungsflachen geschaffen, die ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko ausschlieRen lassen. Dem Seeadler werden durch das
Vorhaben keine Hauptnahrungsflachen verstellt. Die signifikante Tétung von
Fledermausen wird durch geeignete Abschaltzeiten wahrend der
Aktivitatszeitrdume vermieden.

Das Vorhabengebiet hat keine hohe Bedeutung fiir das Rast- und
Zuggeschehen. Die nachgewiesenen Individuenzahlen lagen deutlich unterhalb
des relevanten 1% Kriteriums bezogen auf die PopulationsgréRe.

Baubedingte Beeintrachtigungen werden z.B. durch Bauzeitenregelung (Bau
aulerhalb der Brutzeit) vermieden. Der Feldlerche werden in geeignetem
Abstand Brutfenster geschaffen. Uber die Notwendigkeit von
Amphibienschutzzaunen wird von der dkologischen Baubegleitung entschieden.

Sonstige Tiere werden durch den Bau und den Betrieb der Anlage und auch
durch menschliche Aktivitaten bei Kontroll- und Wartungsarbeiten ebenfalls nicht
Uber das bisherige Mal} durch landwirtschaftliche Nutzung und die Vorbelastung
durch andere WEA beeintrachtigt. Auch infolge der durch die landwirtschaftliche
Pragung des Gebietes geringen Biotopvielfalt ist nur eine unerhebliche
Beeintrachtigung sonstiger Tiere zu erwarten.

In der Gesamteinschéatzung sind die Beeintrachtigungen
bezuglich der Tierwelt nur kurzzeitig oder unerheblich.

()
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Uberschligige Beschreibung der
moglichen nachteiligen
Umweltauswirkungen auf Grundlage der
Merkmale des Vorhabens und des
Standortes

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmaf,
grenziuberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat
erheblich (+)
unerheblich (-)

Pflanzen / Biotope

Die Auswirkungen des Vorhabens bezuglich
Pflanzen / Biotope betreffen lediglich den
direkten Anlagenstandort.

Biotope: Besonders ist im Zuge der
Bauphase und auf den Vorhabensflachen
der Biotoptyp Lehmacker betroffen.
Pflanzen: Im direkten Eingriffsbereich
konnten, aufgrund der Nutzung, keine
gefahrdeten oder geschutzten Pflanzenarten
nachgewiesen werden.

Das Ausmal der Auswirkungen auf das Biotop Lehmacker ist auf den
Anlagenstandort begrenzt. Dort sind Auswirkungen wahrscheinlich, jedoch
reversibel.

Eine Beseitigung oder Beeintrachtigung von gesetzlich geschitzten oder anderen
Biotopen sowie sonstigen naturschutzrechtlich geschitzten Gebieten ist,
insbesondere auf Grund der Entfernungen zum Vorhabengebiet und infolge
fehlender stofflicher Emissionen, nicht zu erwarten. Der Eingriff ist gemessen an
der GroRe des (Lehmacker-) Biotops gering.

)

Malinahme nicht direkt betroffen. Beim
Auffinden bisher nicht bekannter
Bodendenkmale wahrend der Bauphase ist
nach den entsprechenden gesetzlichen
Regelungen zu verfahren und eine
sachgerechte Bergung und Dokumentation
durch eine zugelassene Grabungsfirma zu
veranlassen.

Landschaft Durch die H6he und anlagenbedingte Die Errichtung von WEA in der Nachbarschaft weiterer ahnlicher Anlagen im

Ausformung als technisches Bauwerk \lfIVindeignug%sgebiet entspr'ibc\:hlt dembPrinzig der B\[j\r/wdzlung und wirtl)d vor dem
. . . intergrund des gesamten Anlagenbestandes im Windeignungsgebiet

entfalten W[::A poftentlell ene pegatlve. beeintrachtigungsmindernd. Die zuséatzliche Beeintrachtigung ist aufgrund der
|and_SCh__aftS_aSthet'SChe FernWIrkung mit groReren Gesamthdhe der WEA gegeben und wird im Rahmen der
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und | Kompensation ausgeglichen.
der landschaftsgebundenen
Erholungsfunktion. ()

Kultur-/Sachguter Kultur und Sachguter werden im Rahmen der | Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im direkten Einflussbereich des

Vorhabens keine entsprechenden Objekte vorhanden.

)
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Umweltauswirkungen auf Grundlage der

Uberschligige Beschreibung der
moglichen nachteiligen

Merkmale des Vorhabens und des
Standortes

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die
Umwelt unter Verwendung der Kriterien Ausmaf,
grenziuberschreitender Charakter, Schwere und Komplexitat,
Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat
erheblich (+)
unerheblich (-)

Mensch

Als mogliche nachteilige Wirkungen sind hier

Schallemissionen,

Lichtemissionen durch Befeuerung,
Schattenwurf der Anlagen,
Flachenentzug sowie

eine Beeintrachtigung der
Erholungsfunktion durch die negative
landschaftsasthetische Fernwirkung
der Anlagen zu nennen.

Die baubedingten Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch sind nur
kurzzeitig und daher nicht erheblich.

Schallemissionen, Schattenwurf und auch Reflexionen der Anlagen werden durch
technische MalRnahmen im Anlagenbetrieb so reduziert werden, dass die
vorgeschriebenen Richtwerte eingehalten werden.

Die Befeuerung hat entsprechend den gesetzlichen Regelungen des
Luftfahrtrechtes zu erfolgen. Eine entsprechende Vorbelastung durch
Lichtemissionen existiert durch die vorhandenen Anlagen bereits am Standort.
Eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung wird zur Vermeidung unnaétiger
Lichtemissionen eingerichtet.

Der dauerhafte Flachenentzug fir die landwirtschaftliche Nutzung ist gering.

Die zusatzlichen Beeintrachtigungen des landschaftsasthetischen Empfindens
und des Erholungswertes der Landschaft sind aufgrund der bereits vorhandenen
Windenergieanlagen unerheblich.

Insgesamt sind daher die Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch unerheblich.

()
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Datengrundlagen

JAllgemeine Vorpriifung zur Feststellung der UVP-Pflicht’; IRUPlan (02.05.2019)

~Repowering von 3 Windenergieanlagen im geplanten Windeignungsgebiet Diivier 12/2015%, LBP Nr.: 2.03; IRUPIlan (02.05.2019)
sErrichtung von 1 WEA im Windpark Diivier 12/2015“ Geplantes Windeignungsgebiet Diivier 12/2015, AFB Nr.: 2.02a; IRUPIlan (02.05.2019)

.Brutvogelkartierung im Abstandspuffer bis 3 km von den geplanten Anlagen im Windeignungsgebiet Diivier 12/2015% Nr.: 1.01; IRUPlan
(19.02.2019)

,Rastvogelkartierung im Abstandspuffer bis 2 km von den geplanten Anlagen im Windeignungsgebiet Diivier 12/2015% Nr.: 1.02; IRUPIan
(19.02.2019)

»1. Nachtrag zum LBP*; IRUPlan (06.12.2019)
WMS-Dienst des Geoportal-MV (Stand August 2020)

Landesverordnung utber die Natura 2000-Gebiete in Mecklenburg-Vorpommern
(Natura 2000-Gebiete-Landesverordnung - Natura 2000-LVO M-V), 12. Juli 2011



