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Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

. ENTSCHEIDUNG

1.
Auf der Grundlage der 88 4, 6 und 10 BImSchG i.V.m. Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. BIm-
SchV wird auf Antrag der

Kommunaler Windpark Westmecklenburg GmbH & Co. KG
FeldstralRe 1
19230 Bandenitz OT Radeliibbe

vom 18.12.2015, unbeschadet der auf besonderen privatrechtlichen Titeln beruhenden An-
spriiche Dritter, die immissionsschutzrechtliche Genehmigung fir die Errichtung und den Be-
trieb von 8 Windkraftanlagen (WKA) erteilt.

Die Genehmigung erstreckt sich auf die Errichtung und den Betrieb von 8 WKA vom Typ
VESTAS V112-3.3 MW mit 140 m Nabenhohe, 112 m Rotordurchmesser, einer Gesamththe
von 196 m ab Fundamentoberkante bzw. bis zu 197,3 m Uber jetziger Gelandeoberkante so-
wie einer Nennleistung von 3,3 MW an den nachfolgend genannten Standorten:

19230 Bandenitz, Gemarkung Besendorf mit den Standortkoordinaten?
Bezeichnung Flur Flurstuck Rechtswert Hochwert
WKA 1 1 343 33256031 5936621
WKA 2 1 60 33255765 5936341
WKA 3 1 309/13 33255648 5936013
WKA 4 1 85 33256191 5936311
WKA 5 1 309/13 33256073 5935954
WKA 6 1 295/2, 163/1 33256135 5935559
WKA 7 1 309/13 33255684 5935452
WKA 8 1 171 33256510 5935955

2.
Die Genehmigung in Ziffer 1 erlischt, wenn nicht bis zum 7. November 2022 mit dem
ordnungsgemafien Betrieb der Anlagen begonnen worden ist.

3.
Die sofortige Vollziehung der Genehmigung in Ziffer 1 wird angeordnet.

4.

Dieser Genehmigungsbescheid ist gebuhrenpflichtig. Die Kosten hat die Antragstellerin zu
tragen. Die Gebuhr fur die Bearbeitung des Antrags auf Erteilung der Genehmigung zur
Errichtung und zum Betrieb der o. g. Anlagen sowie der drei beantragten aber
zuriickgenommenen Anlagen (WKA 14, WKA 15 und WKA 19) wird auf || liEVR
festgesetzt.

Der Betrag ist unter Angabe des u. g. Kassenzeichens bis zum 7. Dezember 2019 auf
folgende Bankverbindung zu tUberweisen:

1 Bezugssystem ETRS 89 — UTM Koordinate Zone 33.
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Empfanger: Landeszentralkasse M-V
Bank: Bundesbank Filiale Rostock
IBAN: DEZ26 1300 0000 00140015 18
BIC: MARKDEF1130

Kassenzeichen: I

II.  ANTRAGSUNTERLAGEN

Dieser Genehmigung liegen alle zur Er6ffnung des Genehmigungsverfahrens eingereichten
sowie alle anschlieend nachgereichten Unterlagen nach 88 4 bis 4e 4. BImSchV,
einschlieB3lich aller darin enthaltenen Formblatter, Plane, Abbildungen und Anhange zu
Grunde.

. NEBENBESTIMMUNGEN
A. BEDINGUNGEN

1.

Vor Beginn der Bauarbeiten an den Windkraftanlagen hat der Genehmigungsinhaber zur
Sicherstellung der Einhaltung der Verpflichtung nach § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB auf seine
Kosten eine Sicherheitsleistung nach deutschem Recht zu erbringen, ansonsten ist die
Genehmigung unwirksam. Die Sicherheit ist durch die Ubergabe einer unbefristeten
selbstschuldnerischen Bilrgschaft einer deutschen Bank, Sparkasse oder eines
Kreditversicherungsunternehmens in Héhe von 1.843.080,02 EUR zu leisten. In der
Burgschaftsurkunde ist sicherzustellen, dass die Blirgin, eine deutsche Bank, Sparkasse oder
ein Kreditversicherungsunternehmen, den Biirgschaftsbetrag auf erste Anforderung an den
Glaubiger Landkreis Ludwigslust-Parchim, der Landrat als untere Bauaufsichtsbehdrde zahlt
und auf die Einreden der Anfechtung, der Aufrechnung sowie der Vorausklage gemafi den 88
770 und 771, 773 BGB verzichtet. Des Weiteren hat die Burgin auf ihr Recht auf Hinterlegung
zu verzichten. Nach Erfullung der abzusichernden Verpflichtung durch den Verpflichteten wird
die Birgschaftsurkunde zurickgeben.

2.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der Landkreis Ludwigslust-Parchim,
der Landrat, als untere Bauaufsichtsbehérde das Sicherungsmittel nach Nr. Ill. A.1 dieses
Bescheides als geeignet anerkannt und die Annahme schriftlich bestatigt hat.

3.

Die Genehmigung ist erst wirksam, wenn der Genehmigungsbehorde vor Baubeginn alle
naturschutzrechtlich erforderlichen Nutzungsvertrdge zwischen dem Antragsteller und den
Flacheneigentimern dber die naturschutzrechtlichen Kompensationsmal3nahmen vorgelegt
werden. Die Laufzeit der Vertrage hat sich Uber den gesamten Eingriffszeitraum zu erstrecken.
Die Nutzungsrechte missen sich Uber die bendtigten Flurstiicke und die beauflagten
Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen erstrecken.
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4,

Die Genehmigung ist erst wirksam, wenn der Genehmigungsbehdrde vor Baubeginn der
Erwerb von 45.134 Flachenaquivalenten aus dem Okokonto LUP-001 ,Naturwald bei
Muhlenbeck® nachgewiesen wird.

5.

Der Genehmigungsbehodrde ist vor Baubeginn die rechtliche Sicherung der
Kompensationsflachen und —mafRhahmen durch den Eintrag von Dienstbarkeiten in das
Grundbuch nachzuweisen. Inhaltlich muss hierbei klar sein, dass die festgelegten
naturschutzfachlichen Mafinhahmen vom Flacheneigentirmer dauerhaft zu dulden sind und
alles zu unterlassen ist, was deren Zielsetzung zuwiderlauft.

6.

Vor Inbetriebnahme der WKA 1 bis 8 (hachfolgend WKA genannt) ist sicher zu stellen, dass
die Lenkungsflache (mind. 15,76 ha in der Gemarkung Alt Zachun, Flur 2, Flurstiick 36/24) im
Zeitraum vom 01.Mai bis 15.Juli funktionsfahig ist, ansonsten ist die Genehmigung unwirksam.
Dazu ist ein Bewuchs auf ca. 80 % der Lenkungsflache zu gewahrleisten. Dies ist der unteren
Naturschutzbehdrde im Rahmen einer Abnahme vor Ort vor Inbetriebnahme der WKA
nachzuweisen.

7.

Die Genehmigung ist erst wirksam, wenn vor Inbetriebnahme der WKA, fir die geplante
Lenkungsflache (mind. 15,76 ha in der Gemarkung Alt Zachun, Flur 2, Flurstiick 36/24) die
Verfligungsberechtigung sowie der privatrechtliche Nutzungs- Bewirtschaftungsvertrag und
die grundbuchrechtliche Sicherung (Eintragung einer Grunddienstbarkeit) oder Nachweise
Uber den Erwerb der Flachen sowie das Vorgehen bei einem Bewirtschafterwechsel der
unteren Naturschutzbehoérde vorgelegt wurden.

8.

Die Genehmigung zum Betrieb der Anlage wird erst wirksam, wenn durch Aufstellung eines
zusatzlichen FireWatch-Sensors die mit der Errichtung der WKA verbundenen Einwirkungen
des Waldbrandfrilherkennungssystems FireWatch kompensiert worden sind und die
Funktionsfahigkeit des Systems wiederhergestellt ist. Die Genehmigung zur Errichtung der
Anlage wird erst wirksam, wenn der Betreiber der WKA vor Errichtung der Anlagen durch
fachkundige Begutachtung den Nachweis gegenuber der unteren Forstbehorde erbringt, dass
die  Unbedenklichkeit der Beeintrachtigung des  automatischen  Waldbrand-
friherkennungssystems durch diese zusatzliche Kameralberwachungsanlage hergestellt
werden kann.

Die Kosten fir die Errichtung und Unterhaltung dieser zusatzlichen Kameratber-
wachungsanlagen sind vom Betreiber zu tragen.
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B. AUFLAGEN
1. Allgemeines

1.1

Die Anlagen sind entsprechend den vorgelegten und unter Anlage 1 dieses Bescheides
genannten Unterlagen zu errichten und zu betreiben, sofern im Folgenden keine
abweichenden Regelungen getroffen werden.

1.2

Das Original des Genehmigungsbescheides und die dazugehdérigen Antragsunterlagen sind
vom Betreiber aufzubewahren und den Mitarbeitern der Uberwachungsbehoérden auf
Verlangen vorzulegen.

2. Immissionsschutz

Schall

2.1.

Die von den acht Windenergieanlagen des Typs Vestas V112-3.3 MW STE mit einer Naben-
hohe von 140 m verursachten Schallimmissionen dirfen im gesamten Einwirkungsbereich
nicht zu einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 der TA Larm beitragen.

Fur die maRgeblichen Immissionsorte (It. Schallgutachten) gelten insbesondere folgende Teil-
Immissionswerte fir den Beurteilungszeitraum ,nachts®:

- 10 01, Besendorf, Lindenstr. 30 38 dB(A)
- 10 07, Besendorf, Lindenstr. 14 39 dB(A)
- 10 11, Warsow, Schweriner Str. 45 38 dB(A)
- 10 14, Lehmkuhlen, Zum Triemoor 20 38 dB(A)
- 10 19, Alt Zachun, An der Bahn 1 40 dB(A)
- 10 21, Alt Zachun, Hauptstr. 119 38 dB(A)

2.2

Der von einer Windenergieanlage des Typs Vestas V112-3.3 MW STE mit einer Nabenhohe von
140 m ausgehende maximal zuldssige Emissionswert wird auf einen Schallleistungspegel von
Lemax= 105,3 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-
Hinweise ) festgesetzt.

2.3

Die Windenergieanlagen ,WKA 5% und ,WKA 6° sind im Beurteilungszeitraum ,nachts*
schallreduziert im Mode 2+ mit einem maximal zuldssigen Emissionswert von Lemax = 103,6
dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu
betreiben.

24
Die Windenergieanlage ,WKA 2 ist im Beurteilungszeitraum ,nachts” schallreduziert im Mode
3+ mit einem maximal zulassigen Emissionswert von Lemax = 101,3 dB(A) (inkl. der Unsicherheit

der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu betreiben.
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25

Die Windenergieanlagen ,WKA 3 und ,WKA 7¢ sind im Beurteilungszeitraum ,nachts*
schallreduziert im Mode 4+ mit einem maximal zuldssigen Emissionswert von Lemax = 100,9
dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu
betreiben.

2.6

Die Betriebsweisen der Windenergieanlagen sind steuerungstechnisch zu erfassen. Vor
Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist der Genehmigungsbehdrde eine Erklarung des
Herstellers vorzulegen, in der beschrieben wird, wie der schallreduzierte Betrieb der Anlagen
Uberprift und nachgewiesen werden kann (Aufzeichnung der fir diese Betriebsart relevanten
Parameter der Einstellung und/oder Leistung).

2.7

Der Nachweis Uuber die tatsachliche Betriebsweise der Windenergieanlagen ist der
Genehmigungsbehdrde erstmalig 3 Monate nach Inbetriebnahme und im Weiteren auf
Anforderung zu erbringen. Die Protokolle sind Uber einen Zeitraum von 12 Monaten zu
speichern.

2.8

Spatestens 12 Monate nach Errichtung der unter Ill. B. Ziffer 2.4 und 2.5 genannten
Windkraftanlagen ist durch Vermessung dieser jeweils ein Datenblatt gem. FGW-Richtlinie in der
zum Zeitpunkt der Vermessung geltenden Fassung zu erstellen, welches belegt, dass die
errichteten Anlagen in ihren wesentlichen Elementen, in ihren Schallemissionen und in ihren
Regelungen mit denjenigen Anlagen Ubereinstimmen, die der akustischen Planung zugrunde
gelegt worden sind.

29

Innerhalb eines Monats nach Inbetriebnahme der unter lll. B. Ziffer 2.4 und 2.5 genannten
Windkraftanlagen ist der Genehmigungsbehdrde die Bestatigung der Messstelle Uber die
Annahme der Beauftragung der Messung vorzulegen.

Schatten

2.10

Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlagen sind alle von Schattenwurf betroffenen
Immissionsorte und die neu errichteten Anlagen geodéatisch einzumessen (Bezugssystem ETRS
89 mit UTM-Abbildung - 6°-Zonensystem, vorangestellte Zone 33).

Die Vermessungen sind zu protokollieren (Lageplan). Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten
ist ein Abschaltkonzept zu erstellen und der Genehmigungsbehdrde vorzulegen. Der Betreiber
hat darin darzulegen, durch welche betriebsbeschrankenden MaRnahmen garantiert wird, dass
durch den Betrieb der zu errichtenden Anlagen an keinem Immissionsort die
Immissionsrichtwerte fir die reale Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr und/oder 30
Minuten pro Tag Uberschritten werden. Insbesondere mussen aus dem Abschaltkonzept die
Lage und die raumliche Ausdehnung der programmierten Immissionsorte, die Standorte der
Windenergieanlagen und die programmierten Abschaltzeiten ersichtlich sein.
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2.11

Zur Sicherung der Einhaltung der unter lll. B. Ziffer 2.10 genannten Nebenbestimmungen ist vor
Inbetriebnahme vom Hersteller der Windenergieanlagen eine Fachunternehmererklarung
vorzulegen, durch die ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf den
jeweiligen Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird.

212
Die ermittelten Daten zur Sonnenscheindauer und Abschaltzeit der Windenergieanlagen sollen
von der Steuereinheit Uber mindestens 12 Monate dokumentiert werden.

213

Ein Protokoll Uber die erfolgten Abschaltzeiten ist dem StALU WM, Abteilung Immissions- und
Klimaschutz, Abfall- und Kreislaufwirtschaft erstmalig 6 Monate nach Inbetriebnahme und im
Weiteren auf Anforderung vorzulegen.

3. Baurecht

3.1
Ein Betreiberwechsel ist der Genehmigungsbehotrde als auch dem Landkreis Ludwigslust-
Parchim, Fachdienst Bauordnung, unverziglich anzuzeigen.

3.2
Spéatestens 1 Monat nach einem Betreiberwechsel hat der neue Betreiber
- der unteren Bauaufsichtsbehorde, Landkreis Ludwigslust-Parchim, eine
Verpflichtungserklarung abzugeben, dass das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der
zulassigen Nutzung zurtickgebaut und nachweislich ordnungsgeman entsorgt wird,
- eine auf den Landkreis Ludwigslust-Parchim ausgestellte unbefristete
Sicherheitsleistung gemaf den vorgenannten Bedingungen unter Abschnitt l1l. A. Ziffer
1 in gleicher Hohe bei der Baubehdrde zu hinterlegen, sofern nicht die
Sicherheitsleistung, welche die Ruckbauverpflichtung des Vorbetreibers absichert,
weiterhin fir den neuen Betreiber gilt.

3.3
Die Beendigung der zulassigen Nutzung sowie der Abschluss der Demontagearbeiten sind
der unteren Bauaufsichtsbehdrde unverziiglich anzuzeigen.

3.4

Die Prufberichte zur Typenprifung 2268482-1-d, 2268482-3-d Rev.2, der TUV SUD Industrie
Service GmbH (diesem Bescheid beigefigt als Anlage 4) sind Bestandteil der
Baugenehmigung. Darin enthaltene Nebenbestimmungen gelten als Nebenbestimmungen zu
diesem Bescheid.

3.5

Mit der Uberwachung der Ausfihrung der tragenden Bauteile, einschlieRlich der Bewehrung
der Stahlbetonteile, gemal & 81 LBauO M-V, wird, nach Vorlage der
Kostenubernahmeerklarung vor Baubeginn, der Prifingenieur fir Standsicherheit beauftragt.
Der Baubeginn, der Name des Bauleiters, der Fachbauleiter und der Unternehmer sind dem
Prufingenieur rechtzeitig mitzuteilen. Alle konstruktiven MalRnahmen sind mit dem
Prifingenieur direkt abzustimmen, die Bauaufsichtsbehérde ist ggf. zu unterrichten.

3.6
An der Baustelle ist - von der offentlichen Verkehrsflache aus gut sichtbar - das der
Seite 8 von 71



Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

Baugenehmigung beigefugte Bauschild dauerhaft anzubringen. Die Anschriften des Bauherrn,
Entwurfsverfassers, des Bauleiters und der Unternehmer sind einzutragen.

3.7

Die Arbeiten durfen nur unter standiger Aufsicht eines erfahrenen Bauleiters ausgefuhrt
werden, der bei eventuell auftretenden Unstimmigkeiten zwischen 6rtlichen Verhéaltnissen und
der statischen Berechnung sofort die Bauaufsichtsbehdrde zu benachrichtigen hat.

3.8

Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nachtraglichen
Anordnung weiterer Auflagen zur Regelung der bedarfsgerechten, dem jeweiligen Stand der
Technik entsprechenden Nachtbefeuerung erteilt. Die Genehmigungsbehorde kann auch nach
Genehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung des 8§ 46 Abs. 2 LBauO M-V treffen.

4. Brandschutz

4.1

Zur schnellen und eindeutigen Identifiezierung durch die Feuerwehr im Gefahrenfall sind die
einzelnen Windenergieanlagen innerhalb des Windenergieanlagenparks in geeigneter Weise
(z.B. ziffern) zu kennzeichnen.

Die Anlagenkennzeichnung ist gut sichtbar im Zufahrtsbereich der Wehren am Turmfufl3 in
einer Hohe von ca. 5 m Uber Erdreich und mit einer entsprechenden SchriftgroRe/héhe von
ca. 100 cm anzubringen.

4.2

Fur den Windenergieanlagenpark sind Feuerwehrpléane auf Grundlage der DIN 14095 zu
erstellen und den Feuerwehren zur Verfligung zu stellen. Es sind lediglich die Allgemeine
Objektinformation und der Ubersichtsplan zu fertigen. Erganzend zu den normativen Vorgaben
sind die Festlegungen zur Erstellung von Feuerwehrplanen des Landkreise Ludwigslust-
Parchim einzuhalten. Diese sind Uber den E-Mail Kontakt: vorbeugender-brandschutz@kreis-
lup.de aktuell anzufordern. Die Feuerwehrplane sind vor Nutzungsaufnahme zur Verfigung zu
stellen.

4.3

Mit Inbetriebnahme der ersten Windenergieanlage sind die zustandigen Feuerwehren 6rtlich
einzuweisen. Dabei sind die Wehren besonders Uber die Mdoglichkeiten einer
Brandbekdmpfung bzw. das Vorgehen im Brandfalle durch einen Sachkundigen zu
unterweisen.

5. Naturschutz

51
Eine Baufeldberdumung/ Baubeginn fir die WKA 1 bis 8 ist nur im Zeitraum vom 1. September
bis 1. Marz vorzunehmen (Mafnahme Varsl LBP).

511

Alternativ kann die BaumafRnahme fur die WKA 1 bis 8 in der Brutperiode durchgefiihrt werden,
wenn vor dem 1. Marz mindestens 2 m lange rot-weif3e Warnbander aus Kunststoff - einseitig
befestigt an der Oberseite von Pflocken angebracht werden. Folgende Anforderungen an die
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Pflécke sind zu beachten:
- Hohe der Pflocke mind.: 1,20 m Uber Geldndeoberkante,
- Abstand der Pflocke zueinander: 10 m bei Wegetrassen, 20 m bei Kran- und
Stellflachen,
- flachige Ausdehnung der Pflocksetzung bis 5 m lber den Rand der abgesteckten
Flachen hinaus)

5.1.2

Die Vergramungsmalnahme muss mindestens bis zum Beginn der Erdarbeiten erhalten
bleiben und darf nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt werden. Bei
Bauunterbrechungen von mehr als acht Tagen ist eine erneute Einrichtung der
VergramungsmafRnahme ebenfalls erforderlich.

5.1.3

Zusatzlich ist bei einem Baubeginn im Zeitraum vom 1. Marz bis 31. August, im Rahmen einer
okologischen Baubegleitung zu prifen, ob die Flachen, die fir die Baumalnahme in Anspruch
genommen werden, zum beabsichtigten Bauzeitpunkt als Brutflache fiir Bodenbriter geeignet
sind bzw. ob Brutverdacht besteht. Liegt ein Besatz vor, sind jegliche Bautétigkeiten erst
vorzunehmen, wenn die Jungvdgel fliigge sind.

5.1.4
Auf den Wege- und Stellflachen der WKA durfen wahrend der Bauzeit keine Ernteprodukte,
Erntertckstéande, Stroh, Heu, Mist usw. gelagert werden.

515

Fur den Bereich der geplanten WKA Nr. 3 ist zusatzlich eine Kontrolle auf Besatz des
Steinschmatzers entsprechend der MalRBnahme Varg2 LBP durchzufiihren. Die Arbeiten
konnen im Zeitraum vom 1. April bis 31. Juli durchgefiihrt werden, wenn eine erneute Kontrolle
innerhalb der Brutzeit bestétigt, dass die Brutplatze aus dem Jahr 2018 nicht besetzt sind.
Insofern die Brutplatze besetzt sind, sind zwei Lesesteinhaufen als Ersatzhabitat im
Randbereich der Zuwegung der WKA Nr. 3 zu schaffen (Acerl).

5.1.6

Die Begleitung und Kontrolle der unter Auflage Ill. B. Nr. 5.1.1 bis 5.1.5 genannten
MaRnahmen ist durch eine fachkundige Person einmal wochentlich bis Mitte April, ab Mitte
April bis Ende August im Abstand von 2 Wochen durchzufiihren. Die Kontrolle ist im Bereich
der Fundamente, der Wegeflachen und der Kabeltrassen sowie der unmittelbaren Umfelder
vorzunehmen. Die Ergebnisse der Kontrollen gemaf3 Auflage Ill. B. Nr. 5.1.1 bis 5.1.5 sind der
unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim vor Beginn jeglicher
Bautatigkeiten unaufgefordert vorzulegen. Ein Baubeginn wéahrend der Brutzeit bedarf der
Zustimmung der unteren Naturschutzbehorde. Insofern erforderlich, sind weitere
Abstimmungen mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim
vorzunehmen.

5.2.
Die WKA Nr. 1 bis 6 und 8 sind vom 1. Mai bis 30. September, die WKA Nr. 7 ist vom 10. Juli
bis 30. September in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
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abzuschalten, insofern die Windgeschwindigkeiten weniger als 6,5 m/s betragen.

5.3.
Ein sogenannter Trudelbetrieb wahrend der Abschaltzeiten ist auszuschliel3en.

5.4.

Die Dokumentation der Abschaltungszeiten der WKA 1 bis 8 nach Auflage Nr. 5.2 ist in
geeigneter, nachvollziehbarer Form vorzunehmen und der unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreises Ludwigslust-Parchim jeweils bis 15. Oktober unaufgefordert vorzulegen.

5.5.

In den ersten beiden Betriebsjahren ist zur Erfassung der Aktivitat aller residenten und
wandernden Flederméause ein Hohenmonitoring entsprechend der Artenschutzrechtlichen
Arbeits- und Beurteilungshilfen fir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen,
Teil Fledermause, Kapitel 4.3, Stand: 01.08.2016 (AAB FL M-V) unter Berticksichtigung des
aktuellen Standes der Technik jeweils vom 1. April bis 30. Oktober durch einen Fachgutachter
an den WKA 2 und 5 durchzufiihren (siehe auch Vars4 LBP). Dabei ist neben der Installation
in Gondelh6he eine weitere Horchbox an der Turmmitte (etwa Hohe Rotorblattspitze) zu
integrieren.

5.6.
Das Konzept zum Hoéhenmonitoring ist mit der unteren Naturschutzbehdrde rechtzeitig vor
Inbetriebnahme der WKA abzustimmen.

5.7.

Die Ergebnisse und Auswertung des Hohenmonitorings sind der Genehmigungsbehdrde und
der unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim in geeigneter und
nachvollziehbarer Form mind. 1 jahrlich bis zum 31.01. des Folgejahres unaufgefordert
vorzulegen.

5.8.

Wenn nach Abschluss des zweijahrigen HoOhenmonitorings ein signifikant erhéhtes
To6tungsrisiko fur residente und oder wandernde Flederméuse ausgeschlossen werden kann,
kénnen die Abschaltzeiten in Abstimmung mit der Genehmigungsbehdrde und der unteren
Naturschutzbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim fur die WKA aufzuheben.

5.9.

Insofern aufgrund der Ergebnisse des zweijahrigen H6henmonitorings von einem signifikant
erhohtem Totungsrisiko fur residente und oder wandernde Fledermause auszugehen ist, sind
Abschaltzeiten auf der Grundlage der Ergebnisse des Hohenmonitoring in Abstimmung mit
der Genehmigungsbehérde und der unteren Naturschutzbehdrde flr die gesamte Betriebszeit
der WKA im Rahmen einer Anderung der Genehmigung festzulegen.

5.10.

Die Fledermausaktivitat ist spatestens nach einer Betriebsdauer von 12 Jahren erneut zu
erfassen und zu bewerten. Alternativ ist ein erneutes zweijahriges Hohenmonitoring
entsprechend des Standes der Technik an zwei geeigneten WKA durchzufihren. In
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Auswertung der Ergebnisse dieses Ho6henmonitoring sind in Abstimmung mit der
Genehmigungsbehdorde und der unteren Naturschutzbehorde im Rahmen einer Anderung der
Genehmigung Abschaltzeiten festzulegen oder bestehende Abschaltzeiten zu modifizieren.

5.11.

An den TurmfiRen und im Umkreis von 20 m (ab Au3enkante Mastful3) der WKA 1 bis 8 sind
hoch- und dichtwachsenden Kulturen anzusden (siehe Vars3 LBP). Die dazugehorigen
Bewirtschaftungsvertrage sowie das Vorgehen bei einem Bewirtschafterwechsel sind der
unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim vor Inbetriebnahme der
WKA vorzulegen.

5.12.

Auf zusammenhangenden mind. 15,7 ha in der Gemarkung Alt Zachun, Flur 2, Flurstiick 36/24
— nachfolgend Lenkungsflache genannt — sind nach den MafRgaben der MaRnahme Acer2 des
LBP Luzerne, Leguminosen, Kleegras, sonstiges Ackerfutter oder fur den Rotmilan
Gleichwertige geeignete Ansaaten anzubauen. Die vorhandenen Grinlandflachen sind
weiterhin als Grinland Zu bewirtschaften und unterliegen dem
Dauergriinlanderhaltungsgesetz.

5.13.
Die Lenkungsflache ist mit Inbetriebnahme der WKA ab 1. Mai bis 15. Juli nach Mal3gaben der
MaRnahme Acer2 des LBP in gestaffelter Streifenmahd zu méahen.

5.14.
Das Mahdgut der Lenkungsflache ist abzutransportieren.

5.15.

Die Bewirtschaftung der Lenkungsflache ist in geeigneter, nachvollziehbarerer Form zu
dokumentieren und der unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim
jahrlich bis zum 15. August unaufgefordert vorzulegen.

5.16.

Die Funktionsfahigkeit und beauflagte Bewirtschaftung der Lenkungsflache ist wéhrend der
gesamten Betriebsdauer der WKA zu gewahrleisten. Erst wenn das Revier des Rotmilans
innerhalb des Prifbereiches (2 km) aufgegeben wurde — nach 3 Jahren Abwesenheit der Tiere
— kann auf Antrag, in Abstimmung mit der Genehmigungsbehtrde und der unteren
Naturschutzbehérde auf die Vorhaltung und Streifenmahd der Lenkungsflache verzichtet
werden.

5.17.
Die Anwendung von Herbiziden, Insektiziden und Rodentiziden auf der Lenkungsflache ist zu
unterlassen.

5.18.

Fur das Brutpaar des Rotmilans (Horst Nr. 50) ist in den ersten drei Jahren nach
Inbetriebnahme der WKA 1 bis 8 eine Kontrolle der Nutzung der Lenkungsflache durch
Rotmilane vorzunehmen. Diese Kontrollen sind jeweils im Zeitraum vom 1. Marz bis 31. August

Seite 12 von 71



Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

alle 2 Wochen durchzufihren (siehe Vag3 LBP Monitoring). Das Konzept zu diesem
Monitoring (Dauer und Inhalte der Erfassung, Dokumentation etc.) sind vor Inbetriebnahme
der WKA 1 bis 8 mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

5.19.

Im Rahmen der vorgesehenen regelmaRigen Kontrollen (LBP Vars3), insbesondere der
Brutreviere der Rotmilane, im Zeitraum der Anwesenheit der Tiere ist das Aufsuchen der
Horstbaume zu unterlassen.

5.20

Wenn im Bereich eines Radius von 300 m um die WKA 8 Feldarbeiten (wie Ernte, Mahd,
Mulchen, alle MaRnahmen zur Bodenbearbeitung wie z.B. Pflugen, Grubbern, Eggen,
Ausbringen von Festmist 0.4.) erfolgen, ist die WKA 8 im Zeitraum vom 01. Marz bis 31.
Oktober mit Beginn dieser Feldarbeiten sowie an den drei darauffolgenden Tagen jeweils von
Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Dies betrifft in der Gemarkung
Besendorf, Flur 1, die Flurstiicke: 92, 93, 95, 97, 100, 102/5, 105/5, 149, 151, 163/1,170, 171,
295/2, 309/13, zum Teil anteilig (siehe Anlage 3). Die Abschaltung der WKA 8 zu den zuvor
bestimmten Zeiten ist durch den Betreiber abzusichern. Auf diese Abschaltung und die
dazugehorigen Meldepflichten kann auf Antrag des Betreibers verzichtet werden, wenn im
Abstand von 2 km um die WKA 8 drei Jahre lang keine Reviere durch Rotmilane besetzt sind.
Die 0.g. Abschaltungen und Meldepflichten sind wieder vorzunehmen, sobald ein Revier durch
einen Rotmilan im Abstand von 2 km um die WKA 8 besetzt ist.

5.21

Der Betreiber gibt der zustandigen Naturschutzbehérde (derzeit die untere
Naturschutzbehotrde des Landkreises Ludwigslust- Parchim) den Beginn von Feldarbeiten (wie
Ernte, Mahd, Mulchen, alle MalZnahmen zur Bodenbearbeitung wie z.B. Pfligen, Grubbern,
Eggen, Ausbringen von Festmist 0.4.) spatestens zwei Stunden vor Beginn unaufgefordert
bekannt, per Mail an: Artenschutz@kreis-lup.de.

5.22
Ein Betreiberwechsel ist der unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises Ludwigslust-
Parchim unverziglich mitzuteilen.

5.23

Die Abschaltung der WKA zu den in Auflage Nr. 5.20 festgelegten Zeiten ist zu dokumentieren.
Die Dokumentation der Abschaltungen ist der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Ludwigslust-Parchim bis 30.11. eines jeden Jahres unaufgefordert zu Ubersenden.

5.24

Die Kontaktdaten (Ansprechpartner, Mailadresse und Telefonnummer) des Betreibers und des
technischen Betriebsfuhrers sind der unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises
Ludwigslust-Parchim vor Inbetriebnahme der WKA 8 mitzuteilen.

5.25

Die Kompensationsmaf3nahmen, beschrieben im landespflegerischen Begleitplan (LBP) flr

die Errichtung von 8 WKA in Alt Zachun vom 01.07.2019 (Fachplaner Kriedemann Ing. —Buro

fur Umweltplanung, RoOntgenstraBe 8, 19055 Schwerin), welcher Bestandteil dieser
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Genehmigung ist, sind gemaf den darin enthaltenen MalRBhahmenblattern (S. 55 bis 93 des
LBP) umzusetzen. Die Umsetzung der KompensationsmalRnahmen ist spatestens in der nach
der Errichtung der WKA liegenden Pflanzenperiode zu realisieren.

Die MalRBnahmenblatter ergénzend sind folgende Vorgaben zusétzlich umzusetzen:
Maflnahmennummern A4, A8, A9, A17 und A18 (Anlage von Streuobstwiesen):
- Einhaltung einer Mahdhthe von mind. 10 cm udber der Gelandeoberkante mit
Messerbalken
- Entfernung der Verankerung der Baume nach dem 5. Standjahr

Maflnahmennummer A13 (Anlage eines Waldmantels):
- Unterlassen einer wirtschaftlichen Nutzung des Waldrandes um das Feldgehdlz
- Nachpflanzung bei mehr als 10% Ausfall der Gehdlze

MaRnahmennummer Al4 (Anlage einer Baumreihe):
- Einhalten eines Abstandes zum Fahrbahnrand von mind. 2,50 m

5.26

Wahrend der Bauphase ist durch eine fachkundige Person eine t6kologische Baubegleitung
durchzufiihren, um auszuschlieBen, dass gesetzlich geschitzte Gehélze z.B. durch
Transporte im Kronen- und Stammbereich erheblich beschadigt werden. Die Ergebnisse der
Okologischen Baubegleitung sind der unteren Naturschutzbehdérde des Landkreises
Ludwigslust-Parchim vorzulegen.

Kronentraufbereiche von gesetzlich geschitzten Baumen (8 18 NatSchAG M-V),
Baumreihen/Alleen (8 19 NatSchAG M-V) und Biotopen (8 30 BNatSchG, § 20 NatSchAG M-
V) dirfen nicht als Lagerstatte fir Baustoffe, Boden und Parkplatzen genutzt werden.
SchnittmalBnahmen zur Freistellung des Lichtraumprofils sind fachgerecht nach DIN 18920
und ZTV Baumpflege 2017 durchzufihren.

5.27

Mit der Ausfiihrung der Kompensationsmafinahmen sind qualifizierte Fachfirmen des Garten-
und Landschaftsbaus zu beauftragen. Bei der Ausfiihrung der Leistungen sind die folgenden
technischen (DIN-) Vorschriften zu berticksichtigen: ZTV E-StB 2009, ZTV-Baumpflege 2017,
RAS-LP 4, DIN 18920.

5.3

Der Genehmigungsinhaber tbermittelt die gemafl? Kompensationsverzeichnis M-V erforderli-
chen Angaben Uber die mit dieser Genehmigung festgesetzten Ausgleichs- und Ersatzmalf3-
nahmen gemafl} § 15 BNatSchG sowie die dafir in Anspruch genommenen Flachen innerhalb
von 6 Monaten nach der Erteilung dieser Genehmigung vollstandig elektronisch an die Ge-
nehmigungsbehdrde. Er ist verpflichtet, zu diesem Zweck die Angaben aus dem bestatigten
Landschaftspflegerischen Begleitplan / Eingriffs- und Kompensationskonzept zu verwenden
und die durch das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Glstrow bereitgestellte
elektronische Eingabeoberflache zu nutzen. Dabei ist im Feld ,Datenherr die folgende Abkdir-
zung der Genehmigungsbehérde ,StALU-5 WM einzutragen.
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6. Grundwasser- und Bodenschutz

6.1

Die Arbeiten sind so auszufiihren, dass Verunreinigungen von Boden und Gewdasser durch
Arbeitsverfahren, Arbeitstechnik, Arbeits- und Transportmittel nicht zu besorgen sind. Bei auf-
tretenden Havarien mit wassergefahrdenden Stoffen ist der Schaden sofort zu beseitigen. Die
untere Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim (uWb) ist unverzuglich Gber die
Havarie und die eingeleiteten MaRnahmen zu informieren.

6.2

Falls Anzeichen fur altlastenrelevante Bodenbelastungen angetroffen werden, sind unverziig-
lich die Arbeiten einzustellen und ist die uWb zu informieren. Treten bei Erdarbeiten Auffallig-
keiten wie z.B. unnattrliche Verfarbungen, Geriiche oder Miillablagerungen auf, ist der Fach-
dienst Natur- und Umweltschutz des Landkreises Ludwigslust-Parchim zu informieren, um wei-
tere Verfahrensschritte abzustimmen.

6.3

Insofern Recyclingmaterial zum Einbau kommen soll (z.B. fUr die Befestigung von Verkehrs-
flachen), ist die LAGA M20? zu beachten. Sollte Fremdboden oder mineralisches Recycling-
material auf oder in die durchwurzelbare Bodenschicht gebracht werden, sind die Vorsorge-
werte der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung bzw. fur dort nicht enthaltene
Schadstoffe die Zuordnungswerte Z-0 der LAGA einzuhalten.

6.4

Die Auswirkungen auf den Boden sind unter Bericksichtigung des BVB-Merkblattes Band 2 -
Bodenkundliche Baubegleitung BBB, Leitfaden fir die Praxis (Bundesverband Boden) und der
Anlage (Bodenschutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von Windenergieanla-
gen) zu bewerten.

7. Flugsicherheit

7.1 Luftfahrthinderniskennzeichnung

7.1.1 Tageskennzeichnung

Die Rotorblatter der WEA sind weil3 oder grau auszuftihren; im auf3eren Bereich durch 3 Farb-
felder von je 6 m Lange (auf3en beginnend 6 m orange/rot — 6 m weild/grau — 6 m orange/rot)
zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbtone verkehrsweil? (RAL 9016), grauweild (RAL 9002),
lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot
(RAL 3020) zu verwenden. Um den erforderlichen Kontrast herzustellen, sind weil3 mit orange
und die Grautone mit rot zu kombinieren. Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben
ist zulassig.

7.1.2
Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WEA sind der Mast mit einem 3 m hohen Farbring sowie
das Maschinenhaus mit einem 2 m hohen Streifen umlaufend durchgéangig in der Mitte des

2 Mitteilung der Linderarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) 20 ,,Anforderungen an die stoffliche Verwertung
von mineralischen Abféllen*
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Maschinenhauses im Farbton orange bzw. rot zu kennzeichnen. Der orange/rote Farbring am
Mast soll in ca. 40 £ 5 m uber Grund beginnend angebracht werden und darf abhéngig von
der drtlichen Situation (z.B. aufgrund der Hohe des umgebenden Bewuchses) um bis zu 40 m
nach oben verschoben werden.

7.1.3

Alternativ kbnnen auch auf dem Maschinenhausdach Tagesfeuer (weil3 blitzendes Mittelleis-
tungsfeuer Typ A, 20.000 cd + 25 %, gemal3 ICAO Anhang 14, Band 1, Tabelle 6.1 und 6.3)
in Verbindung mit einem 3 m hohen Farbring orange/rot am Mast beginnend in 40 £ 5 m
Hohe tber Grund angebracht werden. In diesem Fall kann auf die Einfarbung des Maschinen-
hauses und die Kennzeichnung der Rotorblatter verzichtet werden. Die Rotorblattspitze darf
hierbei das Tagesfeuer um bis zu 50 m tUberragen.

Sollte zusatzlich ein Farbfeld orange/rot von 6 m Lange an den Spitzen der Rotorblatter ange-
bracht werden, bestehen fir den Abstand zwischen Tagesfeuer und Rotorblattspitze keine
Beschrankungen.

7.2 Nachtkennzeichnung

7.2.1
Die Nachtkennzeichnung an den WEA erfolgt durch Hindernisfeuer, Hindernisfeuer ES,
Blattspitzenhindernisfeuer, Gefahrenfeuer, Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES.

7.2.2

Bei Verwendung von Hindernisfeuern an den Blattspitzen (Blattspitzenhindernisfeuer jeweils
10 cd) sind auf dem Maschinenhausdach zusatzliche Hindernisfeuer bzw. Hindernisfeuer ES
(Rundstrahl-Festfeuer mit 10 cd) anzubringen. Bei dieser Ausfiihrung der Nachtkennzeich-
nung muss durch Steuereinrichtungen sichergestellt werden, dass immer das héchste Blatt in
einem Bereich + 60° von der Senkrechten gemessen beleuchtet ist. Die Hindernisfeuer mus-
sen in einem Winkel von 360° um die Blattspitze herum abstrahlen. Der Abstrahlwinkel, inner-
halb dessen die Mindestlichtstarke von 10 cd garantiert ist, darf senkrecht zur Schmalseite +
60° und Breitseite + 10° nicht unterschreiten. Bei Stillstand des Rotors bzw. Drehzahlen unter-
halb 50 % der niedrigsten Nenndrehzahl sind alle Blattspitzen zu beleuchten.

7.2.3

Aufgrund der Anlagenhthe von mehr als 150 m tiber Grund sind Hindernisbefeuerungsebenen
am Mast anzubringen. Aus jeder Richtung missen mind. 2 Hindernisfeuer sichtbar sein. Einer
Abschirmung der Befeuerungsebenen am Mast durch stehende Rotorblatter bei Verwendung
von Gefahrenfeuer, Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES ist durch Anzahl und Anordnung der
Feuer entgegenzuwirken.

7.2.4

In einem Abstand von nicht mehr als 45 m unterhalb vom Gefahrenfeuer bzw. nicht mehr als
65 m unterhalb vom Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot ES ist eine Befeuerungsebene zu instal-
lieren. Sie ist ein bis drei Meter unterhalb des Rotationsscheitelpunktes der Fligel am Mast
anzubringen. Von dieser Regel kann abgewichen werden, wenn die Luftfahrtbehérde mehrere
Befeuerungsebenen anordnet oder aufgrund eines sehr grof3en Rotors die Befeuerungsebene
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am Mast hinter dem Rotor liegen muss, um den maximalen Abstand zum Feuer auf dem Ma-
schinenhausdach einzuhalten. Die Luftfahrtbehtérde ordnet hier keine weitere Befeuerungs-
ebene an.

7.2.5
Die Rotorblattspitze darf das Gefahrenfeuer um bis zu 50 m, das Feuer W, rot bzw. Feuer W,
rot ES um bis zu 65 m Uberragen.

7.2.6

Die Tagesfeuer, das Gefahrenfeuer oder das Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot ES sind jeweils
so auf dem Maschinenhausdach zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder
Richtung sichtbar ist. Ggf. miissen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinen-
hausdach oder auf Aufstanderungen angebracht werden. Gedoppelte Feuer sind gleichzeitig
(synchron blinkend) zu betreiben. Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer
der WEA wahrend der Blinkphase nicht durch einen Fliigel des Rotors verdeckt werden.

Die Blinkfolge der Feuer ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde gemaf
UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

7.2.7

Es ist (z.B. durch Dopplung) sicherzustellen, dass bei Rotorstillstand sowie bei mit einer Blink-
frequenz synchronen Drehzahl mind. ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Die Feuer W,
rot bzw. Feuer W, rot ES sind gedoppelt auf dem Maschinenhausdach zu montieren.

7.2.8

Gefahrenfeuer sind rot blinkende Rundstrahlfeuer gemaf den Standards und Empfehlungen
der ICAO — Anhang 14, Band |, Tab. 6.3 (Mittelleistungsfeuer Typ B (2.000 cd)). Die Blinkfolge
der Feuer auf den WEA ist zu synchronisieren. Beim Feuer W, rot / Feuer W, rot ES ist eine
Taktfolge 1s hell — 0,5 s dunkel — 1 s hell — 1,5 s dunkel einzuhalten. Es dirfen nur Feuer
verwendet werden, die den Anforderungen der AVV gentigen.

7.2.9

Die Abstrahlung von Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot ES darf unter Einhaltung der technischen
Spezifikationen gemal Anhang 3 der AVV nach unten begrenzt werden. Ein entsprechender
Nachweis ist bei der Luftfahrtbehdrde und der Genehmigungsbehdrde zu fuhren.

7.2.10

Fir die Ein- und Ausschaltvorgédnge der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung auf die alter-
native Tageskennzeichnung sind Ddmmerungsschalter, die bei einer Umfeldhelligkeit von 50
bis 150 Lux schalten, einzusetzen.

7.2.11

Beim Einsatz des Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot ES kann der Einschaltvorgang bedarfsge-
steuert erfolgen, sofern alle Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erflllt werden. Fir den Einsatz
einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung ist die Zustimmung der Luftfahrtbehérde erfor-
derlich. Die Entscheidung erfolgt u.a. aufgrund einer gutachterlichen Stellungnahme der zu-
standigen Flugsicherungsorganisation.
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7.2.12

Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer erfolgen.
Bei Leuchtmitteln mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED), deren Betriebsdauer erfasst wird,
kann auf Ersatzfeuer verzichtet werden. Die Leuchtmittel sind nach Erreichen des Punktes mit
5 % Ausfallwahrscheinlichkeit auszutauschen.

7.2.13

Bei Ausfall der primaren Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Er-
satzstromnetz umschalten. Dafir muss ein Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen. Der
Betrieb der Feuer ist grundsatzlich bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung si-
cherzustellen.

Als Grundlage fir die Berechnung der notwendigen Kapazitat einer Ersatzstromversorgung ist
der Zeitraum zugrunde zu legen, den der Anlagenbetreiber benétigt, um eine Stromversorgung
wiederherzustellen. Dieses muss im Genehmigungsverfahren durch den Anlagenbetreiber ge-
genlber der Genehmigungsbehdrde nachgewiesen werden. Die Zeitdauer der Unterbrechung
darf 2 Minuten nicht Gberschreiten. Von diesen Vorgaben sind flachendeckende Stromausfalle
durch héhere Gewalt ausgenommen.

7.2.14

Werden in einem bestimmten Areal mehrere WEA errichtet, kbnnen diese zu WEA-BIl6cken
zusammengefasst werden. Grundsatzlich bedirfen nur die Anlagen an der Peripherie des
Blocks, nicht aber die innerhalb des Blocks befindlichen Anlagen einer Kennzeichnung. Uber-
ragen einzelne Anlagen innerhalb eines Blocks signifikant die sie umgebenden Hindernisse,
so sind diese ebenfalls zu kennzeichnen.

Soll ein WEA-Block mit einer Peripheriebefeuerung ausgestattet werden, so bedarf das Kenn-
zeichnungskonzept des Anlagenbetreibers der Zustimmung der Luftfahrtbehdrde. Bei einer
Gefahr fur die Sicherheit des Luftverkehrs untersagt die Luftfahrtbehdrde aufgrund einer gut-
achterlichen Stellungnahme der zustandigen Flugsicherungsorganisation die Peripheriebefeu-
erung. Bei im Bau befindlichen WEA-Bl6cken ist auf eine ausreichende Befeuerung nach Vor-
gabe der AVV zu achten.

7.2.15
Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen Hinder-
nishéhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

7.2.16

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Tagesfeuer, Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot ES
oder Gefahrenfeuer ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) aner-
kannten meteorologischen Sichtweitenmessgeraten maoglich. Installation und Betrieb haben
nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kenn-
zeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen. Vor Inbetriebnahme eines Sichtweiten-
messsystems ist die Funktion der Schaltung der Befeuerung durch eine unabhéngige Institu-
tion zu prifen. Das Priufprotokoll ist bei der Genehmigungsbehdrde zu hinterlegen.
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7.2.17

Bei Ausfall der Feuer muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber erfolgen. Ausfalle
der Befeuerung, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind unverzuglich der NOTAM-Zent-
rale in Frankfurt/Main unter der Rufnummer 069/ 78 07 26 56 bekannt zu geben.

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverztglich zu beheben.

Die erforderliche Veroffentlichung durch die NOTAM-Zentrale ist langstens fur 2 Wochen si-
chergestellt.

Sollte die Instandsetzung in einem kiirzeren Zeitraum erfolgen, ist die NOTAM-Zentrale unter
der oben genannten Rufnummer ebenfalls zu informieren. Ist die Behebung innerhalb von 2
Wochen nicht moglich, ist die NOTAM-Zentrale und die zustdndige Genehmigungsbehérde,
nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

8. Arbeitsschutz und Arbeitssicherheit

8.1

Fur die sichere Errichtung und den Betrieb der WKA ist vor Baubeginn der Anlagen die
Gefahrdungsbeurteilung nach § 5 Arbeitsschutzgesetz unter Berticksichtigung der Anhénge 1
bis 5 Betriebssicherheitsverordnung, des § 6 Gefahrstoffverordnung und der allgemeinen
Grundsatze des § 4 des Arbeitsschutzgesetzes zu Uberarbeiten und den aktuellen
Erfordernissen anzupassen. Hierbei ist der Stand der Technik insbesondere bei der Auswabhl
des entsprechenden Hilfsmittels fir den Aufstieg in die Gondel zu beachten.

Fur die Erstellung der Betriebsanweisungen nach Gefahrstoffverordnung sind aktuelle
Sicherheitsdatenblatter zu verwenden.

8.2

Aufstiegshilfen sind tberwachungsbedurftige Anlagen im Sinne der
Betriebssicherheitsverordnung. Sie sind vor Inbetriebnahme unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen Betriebsweise durch eine zugelassene Uberwachungsstelle auf ihren
ordnungsgemafen Zustand  hinsichtlich der Montage, der Installation, den
Aufstellbedingungen und der sicheren Funktion zu prifen (8 14 BetrSichV).

Die Bescheinigung Uber die Prifung der Aufstiegshilfe vor Inbetriebnahme ist dem Landesamt
fir Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung Arbeitsschutz und
technische Sicherheit, Dezernat Schwerin (LAGUS Schwerin) in Kopie zu Ubersenden.

8.3

Zugangstreppen in die WKA sind so zu errichten, dass sie den Anforderungen der
Arbeitsstattenverordnung (Nr. 1.8 des Anhanges) und der Technischen Regel fir
Arbeitsstatten (88 3a, 8 ArbStattV, ASR Al1.8 "Verkehrswege") genugen.

8.4

Die fur die Erste-Hilfe-Leistung bei versehentlichem Haut- oder/und Augenkontakt mit
Gefahrstoffen erforderlichen Voraussetzungen (z.B. Augenspulflasche mit steriler
Spulflussigkeit, Wasser in Trinkwasserqualitat) sind vor Ort in der WKA wahrend der
entsprechenden Tatigkeiten vorzuhalten. Das Gefahrdungsrisiko ist den
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Sicherheitsdatenblattern zu entnehmen (88 8, 13 GefStoffV).

8.5

Die Bereitstellung erforderlicher Toiletten-, Wasch-, Umkleide- und Pausenrdume auf der
Baustelle hat in Abhangigkeit von der Anzahl der Beschéftigten und der Beschéftigungsdauer
auf der betreffenden Baustelle gemafl3 den Technischen Regeln fiir Arbeitsstéatten zu erfolgen
(8 6 ArbStattV i.V. mit Nr. 4.1 und 4.2 des Anhanges, ASR A4.1, ASR A4.2).

9. Denkmalschutz

9.1

Sofern die in der Karte der Anlage 5 markierten Flachen durch die baubedingten Erdeingriffe
tangiert werden, hat eine baubegleitende Begutachtung zu erfolgen. In diesem Fall missen
die dortigen Arbeiten durch Fachkrafte des Landesamtes fiir Kultur- und Denkmalpflege
betreut werden, welche ggf. betroffenen Bodendenkmale nicht nur bewerten, sondern auch
umgehend die notwendigen Bergungs- und Dokumentationsarbeiten durchftihren. Die Kosten
fur diese MalRBnahmen tragt der Bauherr. Einzelheiten der baubegleitenden
denkmalpflegerischen Uberwachung sind vor Baubeginn mit der Denkmalfachbehérde
(Landesamt fur Kultur- und Denkmalpflege, FD Archaologie, Domhof 4/5, 19055 Schwerin —
Herr Dr. Schmidt, Tel. 0385/58879-637) abzustimmen.

9.2

Fur Bodendenkmale, die bei Erdarbeiten zuféllig neu entdeckt werden, gelten die
Bestimmungen des & 11 DSchG M-V. In diesem Fall ist das Landesamt fiir Kultur- und
Denkmalpflege M-V (Tel.: 0385-58879111 oder Mail: poststelle@lakd-mv.de und die untere
Denkmalschutzbehérde des Landkreises  Ludwigslust-Parchim  unverziglich  zu
benachrichtigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Eintreffen von Mitarbeitern oder
Beauftragten des Landesamtes in unverandertem Zustand zu erhalten. Verantwortlich sind
hierfiir der Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der Grundeigentiimer sowie zuféllige Zeugen,
die den Wert des Fundes erkennen. Die Verpflichtung erlischt 5 Werktage nach Zugang der
Anzeige, doch kann die Frist fur eine fachgerechte Untersuchung im Rahmen des Zumutbaren
verlangert werden (vgl. 8 11 Abs. 3 DSchG M-V).

9.3

Anderungen oder weiterfilhrende Arbeiten gegeniiber den beantragten MaRnahmen bediirfen
zuvor einer erneuten Abstimmung mit den Denkmalbehérden und ggf. einer weiteren
Genehmigung.

10. StraRenbaurecht

10.1

Die Festlegungen des Ortstermins vom 06.06.2014 (unter Berlcksichtigung der Anmerkungen
von Herrn Neumann, Ingenieurbiro Meyer, und von Herrn Meier, Landkreis Ludwigslust-
Parchim, untere Verkehrsbehdrde) sind einzuhalten.

10.2
Die Kreisstrallenmeisterei ist zur Bauanlaufberatung einzuladen.
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10.3

Zur Vermeidung von Eiswurf ist jede Windkraftanlage mit dem BLADEcontrol Kontrollsystems
zur Detektion von Eisansatz an den Rotorblattern und vereisungsbedingten Abschaltung
auszustatten.

104
Nach Beendigung der BaumalRnahme ist eine gemeinsame Abnahme durchzufuhren.

11. Anzeigen und Abnahmen

11.1

Die Windenergieanlagen mussen als Luftfahrthindernis verétffentlicht werden. Aufgrund der
Anlagenh6he von mehr als 150 m uber Grund mussen fir die Veroffentlichung
besondere Vorkehrungen getroffen werden. Aus Sicherheitsgriinden hat der Bauherr den
Baubeginn daher mindestens 2 Monate vorher sowie die folgenden, endgultigen
Veroffentlichungsdaten schriftlich dem

Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Digitalisierung Mecklenburg-Vorpommern
Ref. 210

19048 Schwerin

unter Angabe des AZ: VIII-623-00000-2014/043-002 (24-2/1921-2) mitzuteilen:

Name des Standortes:

Geogr. Standortkoordinaten fir die WEA nach Grad, Min. und Sek. in WGS 84:

Hohe der Bauwerksspitze in m Uber Grund:

Hohe der Bauwerksspitze in m (iber NN:

Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung mit Typenbezeichnung und
Nachweis):

Angabe eines Ansprechpartners mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der
Nachtkennzeichnung meldet bzw. fir die Instandsetzung zustandig ist:

Al S o

o

Fur die Baubeginnanzeige kann der Vordruck unter http://www.regierung-
mv.de/Landesregierung/em/Service/Formulare-Luftfahrt-und-Luftsicherheit abgerufen
werden.

11.2

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fiur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr, Fontainengraben 200, 53123 Bonn unter Angabe des
Zeichens Infra | 3 - I-263-16-BIA alle endgtiltigen Daten wie Art des Hindernisses, Standort mit
geographischen Koordinaten in WGS 84, Hohe tber Erdoberflaiche, Gesamththe tber NN,
gaf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen.

11.3
Spéatestens zwei Wochen vor Baubeginn ist die Baustellenvorankiindigung mit den Angaben

nach Anhang | der BaustellV beim Landesamt fir Gesundheit und Soziales, Abteilung
Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Dezernat Schwerin einzureichen.

114

Der Beginn der Bauarbeiten ist der Unteren Bauaufsichtsbehdrde und unteren Naturschutz-
behdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim sowie der Genehmigungsbehdrde mindes-
tens eine Woche vorher schriftlich anzuzeigen (88 72 Abs. 9 LBauO M-V).
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115

Die beabsichtigte Inbetriebnahme der Anlagen ist dem StALU WM, Abteilung Immissions- und
Klimaschutz, Abfall- und Kreislaufwirtschaft, dem Prifingenieur, dem Landkreis Ludwigslust-
Parchim, Fachdienst Bauordnung (neben dem Termin der Fertigstellung) sowie dem
Landesamt fir Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung Arbeitsschutz
und technische Sicherheit, Dezernat Schwerin, mindestens zwei Wochen vor dem Termin
schriftlich mitzuteilen (8 82 Abs. 2 LBauO M-V).

11.6
Der Beginn und die Fertigstellung der KompensationsmafRnhahmen sind dem StALU WM und
der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim anzuzeigen.

11.7
Eventuell auftretende Havarien sind durch geeignete MalRnahmen abzustellen und
unverziglich der unteren Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim anzuzeigen.

IV. BEGRUNDUNG
A. Genehmigungsverfahren

1. Antragsgegenstand

Die Firma Naturwind Schwerin GmbH hat mit Antrag vom 18. Dezember 2015 die
immissionsschutzrechtliche Genehmigung nach 8 4 BImSchG fur die Errichtung und den
Betrieb von 11 WKA im Bereich der Gemeinden Alt Zachun, Bandenitz, Holthusen und Sulstorf
sowie die Durchflihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung beantragt.

Fur diesen Standort wurde der Naturwind bereits mit Bescheid vom 15. April 2015 (Gez.:
10/15) die Errichtung und der Betrieb von 11 WKA genehmigt (15 waren beantragt). Diese
Entscheidung wurde durch Klage angegriffen. Ein Streitpunkt war die Erforderlichkeit einer
Umweltvertraglichkeitsprifung und die damit verbundene Offentlichkeitbeteiligung. Daher
entschied sich die Naturwind Schwerin GmbH fir die Beantragung eines zweiten
Genehmigungsverfahrens mit UVP und Offentlichkeitsbeteiligung ohne Anderung der WKA-
Typen oder deren Standorte. Dieses ist Gegenstand dieses Bescheides.

Mit Schreiben vom 27. Mai 2019 nahm die Naturwind Schwerin GmbH die Antrage fur die
Erteilung einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung fur 3 WKA (WKA 14, WKA 15 und
WKA 19) zurtick. Das Genehmigungsverfahren fir 8 WKA wurde weitergefiihrt und die
Anderung in den Antragsunterlagen beriicksichtigt.

Parallel zu den hier antragsgegenstandlichen Verfahren wurde ein Vorbescheidsverfahren
gem. 8 9 BImSchG fur drei WKA am Standort Alt Zachun durchgefiihrt. Durch Riicknahme des
Antrags mit Datum vom 27. Mai 2019 wurde es beendet.

Mit Schreiben vom 24. Juni 2019 wurde der Genehmigungsbehdrde mitgeteilt, dass ein
Wechsel des Antragstellers erfolgt und Antragstellerin nunmehr die Kommunaler Windpark
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Westmecklenburg GmbH & Co. KG, mit Sitz in 19230 Bandenitz OT Radelubbe, ist.

2. Verfahrensart

Das Vorhaben unterliegt gemafR Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. BImSchV dem vereinfachten
Verfahren. Aufgrund der mit Schreiben vom 12. Mai 2016 beantragten Durchfiihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung gemaf UVPG wurde es jedoch gemaf § 1 Nr. 1.c) 4. BImSchV
als formliches Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung durchgefihrt.

3. Zustandigkeit
Zusténdige Genehmigungsbehorde ist gemaf 88 2 und 3 LwUmwuLBehV M-ViV.m. §3S. 1
Nr. 2 ImmSchZustLVO M-V das StALU WM.

4, Vollstandigkeit

Die Uuberschlagige Prifung des Antrags hinsichtlich eines priffahigen Umfangs der
eingereichten Unterlagen ergeben, dass die Unterlagen als vollstandig anzusehen waren.
HierGber wurde die Antragstellerin mit Schreiben vom 9. September 2016 informiert. Mit
Behordenbeteiligung ergaben sich Nachforderungen an den Antragsunterlagen. Zuletzt
wurden mit Schreiben vom 24. September 2019 Antragsunterlagen nachgereicht.

5. Behordenbeteiligung
Zu diesem Vorhaben wurden die Trager offentlicher Belange mit Datum vom 6. September
2016 beteiligt.

Es sind von folgenden Behdrden, deren Zustandigkeit bertihrt wurde, Stellungnahmen abge-

geben worden (8 10 Abs. 5 BImSchG):

e Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(31.10.2016),

e Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Digitalisierung M-V (05.10.2016),

e Ministerium fir Inneres und Europa M-V (14.10.2016),

¢ Bundesnetzagentur (14.10.2016),

e Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V (06.10.2017, 23.05.2018,
06.09.2019, 23.10.2019),

e Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Naturschutz (12.04.2019, 28.08.2019,
24.10.2019),

e Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Bau (10.09.2019),

e Landesforst M-V (11.10.2016),

¢ Amt fir Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg (13.02.2018) und

e StralRenbauamt Schwerin (14.09.2016).

Die beteiligten Behtrden haben unter der Voraussetzung, dass vorstehende Nebenbestim-
mungen eingehalten werden, keine Einwande gegen das Vorhaben vorgebracht.

Die Gemeinden Holthusen, Alt Zachun, Silstorf und Bandenitz wurden um Erteilung des
gemeindlichen Einvernehmens gebeten.
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Weiterhin wurden die Vodafone GmbH und die Telefonica Germany GmbH & Co. OHG am
Genehmigungsverfahren beteiligt. Diese haben keine Einwande gegen das Vorhaben
vorgebracht.

Daruber hinaus wurden dem BUND Landesverband M-V und dem NABU M-V die
Antragsunterlagen mit der Méglichkeit einer Stellungnahme zugesendet. Sowohl der BUND
Landesverband M-V als auch der NABU M-V auferten Bedenken gegen das Vorhaben.

Es erfolgte zudem die Beteiligung des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege. Dieses
hat sich jedoch nicht zum Genehmigungsverfahren geéufert.

Die vorgebrachten Bedenken konnten durch die am Verfahren beteiligten Fachbehdrden,
welche sich im Rahmen der von ihnen beriihrten Aufgabenbereiche zur Priifung der 6ffentlich-
rechtlichen Vorschriften im Sinne des § 6 Abs. 1 Ziffer 2 BImSchG geaduRRert haben,
ausgeraumt werden.

Stellungnahmen folgender Behérden aus dem Vorgangerverfahren (Antrag gem. § 4 BImSchG
fur 15 WKA am Standort Alt Zachun) wurden ebenfalls berlicksichtigt:

- Landesamt flir Gesundheit und Soziales M-V (08.04.2015)

- Strallenbauamt Schwerin (29.01.2015)

6. Gemeindliches Einvernehmen

Die Gemeinden Siilstorf, Bandenitz, Alt Zachun und Holthusen wurden mit Schreiben vom 18.
Dezember 2014 um die Entscheidung Uber das gemeindliche Einvernehmen fiir das Vorhaben
ersucht. Mit Schreiben vom 26. Februar 2015 teilte die Gemeinde Sulstorf mit, dass das ge-
meindliche Einvernehmen erteilt wurde. Mit Schreiben vom 25. Februar 2015 teilten die Ge-
meinden Bandenitz und Alt Zachun mit, dass auch deren gemeindliches Einvernehmen erteilt
wurde.

Die Gemeinde Holthusen teilte mit, dass gemal Beschluss der Gemeindevertretersitzung am
26. Februar 2015 das gemeindliche Einvernehmen fir die Errichtung und den Betrieb einer
WKA in ihrem Gemeindegebiet Gemarkung Lehmkuhlen, Flur 4, Flurstlick 23 (WKA 14) ver-
sagt wird.

Der Antrag fur die WKA 14 wurde durch die Antragstellerin mit Schreiben vom 24.05.2019
zurickgenommen, damit ist kein gemeindliches Einvernehmen der Gemeinde Holthusen er-
forderlich.

7. Ruckbauverpflichtung

Die gemal? § 35 Abs. 5 BauGB erforderliche Verpflichtungserklarung, das Vorhaben nach
dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zuriickzubauen, liegt mit Erklarung vom 9.
September 2019 den Antragsunterlagen bei.

8. Umweltvertraglichkeitsprifung

Die zusammenfassende Darstellung gem. § 11 UVPG (a.F.) enthalt die fir die Bewertung gem.
§ 12 erforderlichen Aussagen uber die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorha-
bens. Die Zusammenfassende Darstellung wurde durch die GfBU-Consult Gesellschaft fir
Umwelt- und Managementberatung mbH, Mahlsdorfer Str. 61b, 15366 Hoppegarten / OT
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Honow entworfen und durch die Genehmigungsbehdrde unter Heranziehung der Antragsun-
terlagen, der behdrdlichen Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der Ermittlungen der
Genehmigungsbehdrde sowie der AuRerungen und Einwendungen Dritter im Genehmigungs-
verfahren selbststéandig gepruft, erganzt sowie in der vorliegenden Fassung (diesem Bescheid
beigefugt als Anlage 6) bestéatigt.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Untersuchung wird festgestellt, dass durch die Errich-
tung und der Betrieb der 8 WKA keine erheblichen Auswirkungen fir die Schutzgtiter: Mensch,
Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Klima und Luft, Landschaft und
kulturelles Erbe entstehen, wenn die benannten Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensa-
tionsmalRnahmen umgesetzt werden und unter Berlicksichtigung der formulierten Nebenbe-
stimmungen zur Genehmigung.

Diese Bewertung schliel3t ein, dass Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 13 ff.
BNatSchG i. V. m. § 12 NatSchAG M-V bilanziert wurden und kompensiert werden, die Ver-
traglichkeit gem. § 34 BNatSchG gegeben sowie die Einhaltung der Vorschriften des Beson-
deren Artenschutzes gem. § 44 BNatSchG gewahrleistet ist.

9. Raumordnung und Landesplanung

Zum diesem Genehmigungsverfahren vorausgehenden Zielabweichungsverfahren erging am
05.12.2014 der Bescheid des Ministerium flr Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung
des Landes Mecklenburg-Vorpommern, in dem fur die beantragten WKA die Zulassigkeit der
Abweichung von dem im Regionalen Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg festge-
legten Ziel der Raumordnung, die Errichtung von Windenergieanlagen auf die dort festgeleg-
ten Eignungsgebiete fir Windenergieanlagen zu beschranken, festgestellt wurde. Die Ent-
scheidung zu dem Zielabweichungsverfahren beruht auf § 6 Abs. 2 Raumordnungsgesetz und
8§ 5 Abs. 6 des Gesetzes Uber die Raumordnung und Landesplanung des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern.

In der Stellungnahme des Amtes fir Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg
vom 13. Februar 2018 wird dem Vorhaben zugestimmt, da keine Belange der Raumordnung
entgegenstehen.

Fir den zu bewertenden Vorhabenbereich wurde das Raumordnungsverfahren ,Kommunales
Windparkprojekt Alt Zachun — Bandenitz — Holthusen — Sdlstorf* durchgefuhrt. In dessen
Ergebnis wurde in der landesplanerischen Beurteilung vom 09.12.2014 die raumordnerische
Vertraglichkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung unter der Bedingung von 3
Mal3gaben festgestellt.

Die MaRRgaben 1 und 2 betreffen die Ebene der Raumordnung. Die Maf3gaben sind hinsichtlich
der zu bewertenden WEA-Standorte erfullt.

Die landesplanerische Stellungnahme bezieht sich auf die Grundsétze und Ziele der
Raumordnung und Landesplanung und greift den nach dem BauGB oder anderen
Rechtsvorschriften erforderlichen Prifungen nicht vor.

10. Sonstiges

Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr teilte
mit Schreiben vom 31. Oktober 2016 mit, dass seitens der militdrischen Luftfahrtbehdrde keine
Beeintrachtigung militarischer Belange bertihrt gesehen werden.
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B. Offentlichkeitsbeteiligung

GemalR 8 10 Abs. 3 S. 1 BImSchG, 8 8 Abs. 1 S. 1 der 9. BImSchV wurde das Vorhaben am
29. September 2016 auf der Homepage des StALU WM und am 17. Oktober 2016 im Amitli-
chen Anzeiger M-V o&ffentlich bekanntgemacht.

Der Antrag und die Antragsunterlagen lagen gemalf3 § 10 Abs. 3 S. 2 BImSchG, § 10 der 9.
BImSchV in der Zeit vom 10. April 2017 bis einschlie3lich 9. Mai 2017 im Amt Hagenow-Land,
im Amt Ludwigslust-Land und im Amt Strahlendorf und im Staatlichen Amt fur Landwirtschaft
und Umwelt Westmecklenburg zur Einsichtnahme aus.

Gegen das Vorhaben konnten wahrend der Einwendungsfrist Einwendungen bei den vorge-
nannten Behdrden erhoben werden. Von dieser Méglichkeit ist Gebrauch gemacht worden.
Die Einwendungsfrist endete am 23. Mai 2017. Gegen das Vorhaben wurden durch 16 Perso-
nen Einwendungen vorgebracht. Alle erhobenen Einwendungen waren giltig.

Gemal § 10 Abs. 6 BImSchG wurde am 10. Oktober 2017 ein Erorterungstermin durchgefihrt,
in dem die vorgebrachten Einwendungen mit der Antragstellerin und den Einwendern erortert
wurden.

Die nachfolgend aufgefiihrten Themenschwerpunkte der vorgebrachten Einwendungen erga-
ben fur das Genehmigungsverfahren folgendes Prifergebnis:

1. Allgemeines

1.1

,ES wird eingewendet, dass Aufgrund der angegriffenen Bestandsgenehmigung der
Neuantrag nicht genehmigungsfahig sei, da es keine Bescheidungsinteresse geben
koénnte.”

Ein ggf. fehlendes Sachbescheidungsinteresse ist ohne Bezug zur Genehmigungsfa-
higkeit nach dem BImSchG, da das Sachbescheidungsinteresse kein Schutzgut des
BImSchG ist. Sofern die Genehmigungsvoraussetzungen vorliegen, ist gem. 8 6 BIm-
SchG die Genehmigung zu erteilen. Einziger Ankniipfungspunkt fir die Behorde, ein
ansonsten genehmigungsfahiges Vorhaben nicht zu bescheiden, bietet § 68 Abs. 4
LBauO MV: ,Ist der Bauherr nicht Grundstiickseigentimer, kann die Zustimmung des
Grundstlckseigentimers zu dem Bauvorhaben gefordert werden.“ Diese Regelung ist
gem. den Handlungsempfehlungen der obersten Baubehérde zum Vollzug der Lan-
desbauordnung Ausdruck des Gedankens, bei fehlendem Sachbescheidungsinteresse
die Behorde von unnétigen Verwaltungsvorgangen zu befreien. ,Ist der Bauantragstel-
ler nicht der Grundsttickseigentimer und aus privatrechtlichen Griinden offensichtlich
nicht in der Lage, die Baugenehmigung auszunitzen, kann die Bauaufsichtsbehdrde
die Erteilung der Baugenehmigung wegen fehlendem Sachbescheidungsinteresses
versagen.“ Daran anknUpfend kann somit die Zulassungsbehérde die Bescheidung nur
verweigern, wenn die Vorhabentragerin die Grundstlckssicherung nicht nachweisen
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kann. Dies ist vorliegend jedoch nicht problematisch. Dartber hinaus kann ein fehlen-
des Sachbescheidungsinteressen nicht aufgrund einer angegriffenen Bestandsgeneh-
migung unterstellt werden. Vielmehr ist das Sachbescheidungsinteresse im vorliegen-
den Fall aus dem Rechtsbehelfsverfahren der Bestandsgenehmigung heraus begrtn-
det, da es der Heilung ggf. bestehender Verfahrensfehler dient. Siehe hierzu auch die
Darstellung unter Nr. IV.A.1 dieses Bescheides. Somit muss die Zulassungsbehdrde
den erneuten Antrag bearbeiten und bescheiden.

1.2

.Die Stellungnahmen der zu beteiligenden Naturschutzverbdnde NABU und BUND la-
gen nicht aus. Dies seien Informationen, die der Offentlichkeit im Rahmen der Offent-
lichkeitsbeteiligung zur Kenntnis gegeben werden missen. Dies sei ein Formfehler und
daher die Auslegung zu wiederholen.®

Das Vorliegen eines Formfehlers ist nicht ersichtlich. Gemal § 10 Abs. 1 der 9. BIm-
SchV sind behoérdlichen Unterlagen, d.h. ,behdrdliche Stellungnahmen® zu dem Vor-
haben auszulegen. Umweltverb&nde sind keine Behorden. Das Auslegen von Stellung-
nahmen sonstiger Institutionen oder Umweltverbéanden ist gem. der 9. BImSchV nicht
notwendig.

1.3
~Weiterhin wurden bereits vorliegende Stellungnahmen der zustandigen Umweltbehor-
den nicht vorgelegt, damit sei die Auslegung fehlerhaft und zu wiederholen.”

Gem. § 10 Abs. 1 S. 2 der 9. BImSchV sind, soweit vorhanden, die entscheidungser-
heblichen der Genehmigungsbehdrde vorliegenden behdérdlichen Unterlagen auszule-
gen. Die Stellungnahme der unteren Naturschutzbehdrde zum vorliegenden Vorhaben
lag zum Zeitpunkt der Auslegung noch nicht vor. Ein Auslegungsfehler liegt damit nicht
vor. Dartber hinaus kénnen Stellungnahmen, die nach Auslegungsende eingehen, ge-
mal (8 10 Abs. 3 S. 3 BImSchG nach den Bestimmungen Uber den Zugang zu Um-
weltinformationen abgefordert werden.

1.4

,Die Mindestanforderungen an eine offentliche Bekanntmachung nach dem UVPG
seien nicht eingehalten worden. Die AnstoR3wirkung kénne so nicht erreicht werden,
weil die Offentlichkeit keine Kenntnis hatte, welche Umweltaspekte durch Genehmi-
gungsunterlagen aufbereitet wurden.*

Die Bekanntmachung richtet sich nicht nach den Vorschriften des UVPG a.F. Mal3geb-
lich sind die Vorschriften der 9. BImSchV. Gemal § 1 Abs. 2 9. BImSchV ist die Um-
weltvertraglichkeitsprifung nach den Vorschriften dieser Verordnung durchzuftihren.
Diese wurden erfillt.

15

»ES wird weiterhin eingewendet, dass § 27a VwVfG nicht beachtet wurde. In der schrift-
lichen Bekanntmachung gabe es keinen Verweis auf das Internet. Die auszulegenden
Unterlagen waren zudem online nicht zuganglich.”
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Mafgebliche Verfahrensvorschrift ist mit Verdrdngungswirkung gegeniber dem allge-
meinen Verwaltungsrecht das BImSchG i.V.m. der 9. BImSchV. Diese verfahrensrecht-
lichen Anforderungen wurden erfullt.

1.6

~ourch den Windpark komme es zu einem Wertverlust von Grundstiicken und Immo-
bilien, was u.a. die Altersvorsorge schmalern wirde. Ein Verkauf der Grundstiicke an
Pferdehalter wére nicht mehr mdglich. Dies sei ein Eingriff in die Grundrechte, auf die
.neuere Rechtsprechung des BHG — BGHZ, 128, 124 Leitsatz b* wird verwiesen.”

Der Verlust von Immobilienwerten, der durch zulassige Bebauung auf anliegenden
Grundstticken entsteht, wird durch das Gesetz nicht geschiitzt. Zwar unterfallt Wert-
verlust dem Nachteilsbegriff des § 3 Abs. 1 BImSchG (Jarass, § 3 Rn 28 f.; Thiel, in
Landmann/Rohmer Umweltrecht, 77. EL 2015, § 3 BiImschG Rn. 39), um jedoch eine
schadliche Umwelteinwirkung gem. 8§ 3 BImschG annehmen zu kénnen, misste der
Nachteil jedoch auch erheblich sein. Als erheblich werden solche Beeintrachtigungen
durch Umweltauswirkungen angesehen, die den Betroffenen einschlieZlich der Allge-
meinheit nicht zumutbar sind (BVerwGE 50, 49, 55; 69, 37, 43; 90, 53, 56). Davon kann
bei Einhaltung der gesetzlichen Grenzwerte, die diese unbestimmten Rechtsbegriffe
konkretisieren, nicht ausgegangen werden. Da die Einhaltung der gesetzlichen Best-
immungen hier nachgewiesen wird, liegt kein unzumutbarer Nachteil vor (BVerwG, Ur-
teil vom 25. Februar 1992 — 1 C 7/90 —, Rn. 16).

Genauso wenig kann hierdurch Art. 14 GG verletzt werden. Vgl. hierzu Beschluss des
VGH Munchen vom 5. Oktober 2007, 22 CS 07.2073, juris Rn 9 zu der Frage der Wert-
minderung von Nachbargrundstlicken: ,Soweit die Beigeladenen Wertminderungen ih-
rer Grundstticke geltend machen, kommt eine Verletzung eigener Rechte und damit
die Aufhebung der erteilten Genehmigung gleichfalls unter keinem Gesichtspunkt in
Betracht. Gerlgt sein konnte damit allenfalls das Eigentumsrecht nach Art. 14 Abs. 1
GG. Dieses schutzt die Nutzbarkeit des Eigentums und die diesbezligliche Verfligungs-
freiheit. Hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines Vermogensgutes be-
rihren aber in der Regel nicht den Schutzbereich des Eigentumsrechts. Dies gilt ins-
besondere auch fur Wertverluste an einem Grundstlick, die durch die behdrdliche Zu-
lassung eines Vorhabens in der Nachbarschaft eintreten (vgl. BVerfG vom 24.1.2007
NVwZ 2007, 805 m.w.N.). Siehe ebenso VG Freiburg (Urt. v. 14.01.2010 - 1 K 2125/09
— Rn. 25): "Der Fortbestand einer bestimmten Grundstickssituation stellt eine als sol-
che rechtlich nicht geschuitzte Chance dar; Veranderungen in der Umgebung durch die
Verwirklichung eines genehmigten Vorhabens entziehen daher keine Rechtsposition.
Dementsprechend bilden mogliche Wertminderungen als Folge der Ausnutzung einer
einem Dritten erteilten Baugenehmigung fir sich genommen keinen Maf3stab dafur, ob
Beeintrachtigungen im Sinne des Ricksichthahmegebots zumutbar sind oder nicht.
Die durch eine Nachbarbebauung bewirkte Wertminderung eines Grundstiicks vermit-
telt dessen Eigentiimer nur dann einen Abwehranspruch gegeniiber dem Nachbarvor-
haben, wenn die Wertminderung die Folge einer Verletzung des Ricksichthahmege-
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bots oder einer anderen nachbarschitzenden Norm ist. Den ,gravierenden Wertver-
lust” einer Immobilie“ als schadliche Umwelteinwirkung in Gestalt eines ,erheblichen
Nachteils“i. S. v. § 3 Abs. 1 BImSchG anzusehen sollte sich deshalb verbieten."

1.7
,Das Vorhaben misse gegen den Willen einer Gemeinde realisiert werden, welche ihr
Einvernehmen versagt habe.*

Die Standortgemeinde kann fir Anlagen, die in ihr zugeordneten Gemarkungen ge-
plant werden, dass Einvernehmen versagen. Die Gemeinde Holthusen hat ihr Einver-
nehmen versagt. Dies betrifft zwei der geplanten 11 Anlagenstandorte. Die 2 besagten
WKA wurden nunmehr im Verfahren zuriickgenommen. Diese WKA sind dementspre-
chend nicht mehr Antragsgegenstand und nicht Teil der Genehmigung.

1.8
,ES wird eingewendet, dass sich 72 % der Einwohner Sulstorfs gegen den Windpark
wenden und der Burgerwille nicht ignoriert werden durfe.”

Der Wille von Projektnachbarn ist kein entscheidungserhebliches Kriterium nach dem
Bundesimmissionsschutzgesetz. Akzeptanzstudien dariiber, wie sehr sich Menschen
von Gerauschen von WEA belastigt fihlen, sind nicht geeignet, die Richtwerte und das
Beurteilungssystem (bzw. die Bindung von Verwaltung und Gerichte daran) in Frage
zu stellen (OVG Schleswig 1 MB 14/15 vom 31.07.15). Die Genehmigung ist als ge-
bundenen Entscheidung zu erteilen, wenn die Genehmigungsvoraussetzungen erfullt
sind.

1.9
,0es Weiteren sei dem Vorhaben entgegenzuhalten, dass die Speicherung bzw. Wei-
terleitung des produzierten Stroms nicht gesichert sei.”

Fur die Zulassungsentscheidung nicht von Belang. Dartiber hinaus teilte die Antrag-
stellerin mit, dass der Windpark an das 110 kV Netz angeschlossen werde.

2. Natur- und Landschaftsschutz

2.1 Grundsatzliches zum Artenschutz

2.1.1

,ES wird eingewendet, dass keine Berlcksichtigung der AAB-WEA, LAG-VSW, Hel-
golander Papier oder Progress-Studie erfolgt sei. Es wird auf das Urteil des VGH Miin-
chen vom 17.03.2016 verwiesen, demnach sei ausschliel3lich das Helgolander Papier
zugrunde zu legen, da dieses den Stand des Wissens abbildet.”

Mit Empfehlung des Umweltministers erfolgt die Bewertung artenschutzfachlicher Fra-
gestellungen anhand der ,Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die
Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen‘ (AAB-WEA), Teil Végel, Stand
01.08.2016, des LUNG M-V. Das OVG Greifwald bestatigte jingst die Anwendbarkeit
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dieser AAB-WEA, indem es feststellt, dass diese Arbeits- und Beurteilungshilfe des
LUNG M-V ,... keine rechtssatzmaRige Verbindlichkeit fir sich beanspruchen (kann).
Aufgrund der besonderen Sachkunde ihrer Verfasserin biete sie jedoch im Rahmen der
gebotenen Einzelfallprifung eine wichtige Orientierungshilfe.“ (OVG Greifwald, Urteil
vom 15.11.2016 — 3 L 144/11). Daher wird die Genehmigungsbehdrde als auch die
Naturschutzbehérde das Vorhaben nach Mal3gabe dieser Beurteilungshilfe einschét-
zen.

2.1.2
.Zwischenzeitlich seien die artenschutzrechtlichen Antragsunterlagen veraltet und
kénnten nicht mehr fir die Einschatzung des Vorhabens herangezogen werden.*

Dem Einwand wird gefolgt. Daher wurde eine Aktualisierung der artenschutzrechtlichen
Antragsunterlagen gefordert und umgesetzt.

Die Planunterlagen (hier insbesondere UVP-Bericht, LBP und AFB) wurden seit dem
Erorterungstermin angepasst und die Anzahl der geplanten WKA reduziert. Der derzei-
tigen Planung wurde von Seiten der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Lud-
wigslust-Parchim mit Schreiben vom 24.10.2019 grundsatzlich zugestimmt.

2.1.3

»In der UVU wurde das Schutzgut Mensch (mit den Wirkpfaden Schall, Schatten, opti-
sche Belastigung u. erdriickende Wirkung) nicht betrachtet. Die UVU entsprache damit
nicht den Anforderungen des § 6 UVPG.*

Zum Schutzgut Mensch wurde im Kapitel 7.6 der vorgelegten UVU sowohl schallseitige
Auswirkungen als auch der Schattenschlag betrachtet. Dass Auswirkungen wie die 'op-
tisch bedrangende Wirkung' (s. Abschnitt IV. B. Ziffer 2.9.2) oder der 'Diskoeffekt' die
aufgrund der bestehenden Abstande sowie technischen Umsetzung bereits ausge-
schlossen sind, trotzdem betrachtet werden mussen, ist nicht zu erkennen.

214

,ES wird weiter eingewendet: ,Eine UVP fur das Projekt 11 WEA als Windpark Alt
Zachun, wie es als Antragsgegenstand beschrieben wird liegt nicht vor. Die Mindest-
anforderungen nach § 6 UVPG sind nicht erfillt, da nicht projektbezogen gepruft
wurde.“ Zudem wird der UVU die Aussage enthommen, dass zusatzliche WEA keine
weiteren Auswirkungen haben. Dem sei nicht zu folgen.*

Gegenstand der ausgelegten UVU der Antragstellerin sind zwei parallele Projekte (Ver-
fahren nach 8§ 4 BImSchG sowie nach § 9 BImSchG, siehe Ausfiihrungen unter Nr.
IV.A.1 dieses Bescheides), die entsprechend des Begriffes ,Windfarm® in Anlage 1
UVPG betreiberunabhéngig als ein Vorhaben betrachtet werden. Gegenstand der fir
diesen Bescheid durchgefuhrten UVP sind nach Riicknahme des Antrages gemaf 8 9
BImSchG und Teilweiser Riicknahme des Antrages nach 8§ 4 BImSchG lediglich noch
8 WKA.
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2.15
~Weiterhin sei die Pruftiefe der UVU ungenligend, da u.a. Rotmilane, welche das Ge-
biet zur Nahrungssuche aufsuchen, nicht gewurdigt wurden.”

Das UVPG hat keinen eigenen Bewertungsmalf3stab: Aus dem UVPG lasst sich ein
umfassendes Vorsorgeprinzip mit einer eigenen Messlatte zum Erhebungsaufwand
und zur Abschéatzung von Umweltauswirkungen im Hinblick auf eine wirksame Umwelt-
vorsorge nicht herleiten. Die Anforderungen an die Priifung ergibt sich hier aus natur-
schutzfachlichen Vorschriften und Standards, wie etwa der AAB. Die Auswirkungen auf
Rotmilane wurden in den Antragsunterlagen entsprechend dieser Standards darge-
stellt.

2.2 Rotmilan

2.2.1

,Die Ermittlung von Fortpflanzungsstatten des Rotmilan nach AAB-WEA sei unzu-
reichend. Es sei ,offenkundig falsch®, von nur einem Rotmilanhorst auszugehen, da
Rotmilane im Vorhabenraum gesichtet werden.

Aufgrund der Vielzahl der Meldungen zum Rotmilan und Schwarzmilan wurde eine Kar-
tierung der Horststandorte, der dazugehoérigen Wechselhorste einschlief3lich einer Re-
vierabgrenzung, durch die untere Naturschutzbehétrde gefordert und durch die Antrag-
stellerin nachgereicht.

2.2.2

,Die Sichtung von einem fliegenden Rotmilan bei Holthusen deute auf einen Horst hin,
der bisher nicht berticksichtigt worden sei. Es wurden Rotmilane im gesamten Vorha-
benraum gesichtet.”

Allein von der Flugsichtung eines Rotmilans kann nicht unmittelbar auf bestehende ge-
schitzte Brutstandorte geschlussfolgert werden. Die vorliegenden Kartierungen und
artenschutzrechtlichen Bewertungen wurden durch die Untere Naturschutzbehoérde ge-
prift. Die sich daraus ergebenen Nachforderungen wurden erfllt.

2.2.3
,Das Untersuchungsgebiet werde seit Jahren regelmaRig als Nahrungsgebiet von min-
destens einem Parchen genutzt.”

Wie bereits vorrangehend aufgefuhrt, wurde seitens der Antragstellerin eine aktuali-
sierte Horst-Kartierung vorgelegt.

2.2.4

~Weiterhin sollen drei Rotmilanpaare das Gebiet regelmalfig aufsuchen, auch fir diese
musse eine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos und damit ein Verstol3 gegen das
Totungsverbot gem. § 44 BNatSchG angenommen werden.”
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Von der unteren Naturschutzbehdrde wurde eine Neukartierung der Horststandorte ge-
fordert. Neukartierte Horste wurden im weiteren Verfahren bericksichtigt.

2.25
,Die vorgesehenen Lenkungsflachen seien wirkungslos, da dieses zu weit vom Horst
entfernt seien, da natirliche Nahrungsflachen weiterhin attraktiv bleiben wirden.*

Die Lage der Lenkungsflache entspricht der MaRgabe der AAB-WEA. DemgemaRi
mussen Lenkungsflachen ,(...) grundsatzlich aul3erhalb eines 1 km-Radius um die
WEA gelegen sein. (...) Als Ausgangsflachen sind Flachen auszuwahlen, die (...) brut-
platznah (Abstand moglichst < 1 km, im Regelfall hochstens < 2 km) gelegen sind.
Weiter entfernt liegende Flachen kdnnen nur bei nachvollziehbarer Eingliederung in die
Gesamtmaf3nahme und bei entsprechender Erhéhung des Flachenumfanges bertick-
sichtigt werden.”

Gemal Artenschutzfachbeitrag hat die Lenkungsmalinahme einen Umfang von ca. 16
ha und befindet sich in einem Abstand von ca. 1.600 m vom Rotmilanhorst.

2.2.6
,Das Gebiet ist nunmehr als Rotmilan-Dichtezentrum eingestuft worden, damit seien
hier WKA grundsatzlich verboten.*

Die Einstufung als Dichtezentrum erfolgte anhand von Katenmaterial, in welchem aus-
schlieBlich Grunlandflachen einer bestimmten Gréf3e als potenzielles Habitat heraus-
gearbeitet wurden. Eine Rotmilankartierung floss hierbei nicht ein. Die grundséatzliche
Eignung eines Gebiets als Lebensraum einer bestimmten Art gibt jedoch allein keinen
hinreichend gesicherten Hinweis auf ein tatsachliches Vorkommen und erst recht nicht
auf die Verletzung eines artenschutzrechtlichen Verbotstatbestands (VGH Kassel 9 B
2184/13 vom 28.01.14). Ferner hat die Einstufung als Dichtezentrum als raumordneri-
sches und damit planerisches Instrument zur Ausweisung von Windeignungsgebieten
keine direkte Wirkung auf die naturschutzfachliche Genehmigungsféahigkeit im immis-
sionsschutzrechtlichen Verfahren.

2.2.7
,Die durchgeflihrte Raumnutzungsstudie des Rotmilans sei keine belastbare Einschét-
zungsgrundlage fir die Risikobeurteilung.®

Der Einwand ist berechtigt. Vor Anwendung der finalen Version der AAB-WEA wurde
sich an anderen Landererlassen zur Beurteilung artenschutzfachlicher Konflikte orien-
tiert, welche Raumnutzungsstudien als einen mdglichen Ansatz zur Risikobeurteilung
vorsehen. Mit Anwendung der AAB-WEA ist auch dieser Ansatz aufgegeben worden.
Auf Seite 10 f. der AAB-WEA heildt es: ,Deshalb verfolgt diese Arbeits- und Beurtei-
lungshilfe den Ansatz, die Zugriffsverbote ohne die fiir einen Grofteil der zu bewerten-
den Fragestellungen fachlich kaum belastbaren Raumnutzungsanalysen zu beurtei-
len.”
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2.3 Rohrweihe

23.1

,ES wird eingewendet, dass die AAB-WEA in Bezug auf Schutzabstéande nicht ange-
wendet wurden und keine Ermittlung der Brutplatze stattfand. Weiterhin wurden zwei
Brutplatze an die UNB gemeldet, welche den Abstand von 500 m gem. AAB-WEA zur
WKA19 nicht einhalten wirden.*

Gemal der Beurteilungshilfe (AAB-WEA) besteht fur die Art Rohrweihe ein Aus-
schlussbereich von 500 m sowie ein Prifbereich von 1 km, in welchem zu prufen ist,
ob durch WKA mit geringem Rotorspitzen-Abstand zum Boden (< 50 m) eine Gefahr-
dung der niedrig fliegenden Rohrweihe bestehen kann.

Gemald vorgelegtem Artenschutzfachbeitrag liegen keine Hinweise auf Brutvorkom-
men der Rohrweihe im 600 m-Umfeld der geplanten WKA vor. Der Antrag fir die WKA
19 wurde durch die Antragstellerin mit Schreiben vom 24. Mai 2019 zurtickgenommen.

2.3.2
,Der Abstand der WKA zu den Brutstatten sei von den Flugelspitzen ausgehend zu
ermitteln. Demnach wirden sich geringere Abstande ergeben.”

Die AAB-WEA trifft keine Aussage zur Abstandsermittlung Einzig in der Veréffentli-
chung ,Hinweise fur den Untersuchungsumfang zur Erfassung von Vogelarten bei Bau-
leitplanung und Genehmigung fur Windenergieanlagen® der Landesanstalt fur Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg wird eine Aussage getroffen: Unter
Punkt 2.2.2 'ERFASSUNGSSTANDARDS' bzw. dessen Unterpunkt 2.2.2.1 'FORT-
PFLANZUNGSSTATTEN' wird klar ausgefiihrt: "Bei Einzelanlagen ergibt sich der Un-
tersuchungsraum aus der Pufferung des Anlagenstandorts mit dem in Tab. 1 Spalte 4
angegebenen Radius (gemessen ab Mastful3)." Gegenteilige Festlegungen sind dies-
seits nicht bekannt.

Im Sinne eines einheitlichen Verwaltungsvollzugs wird in Mecklenburg-Vorpommern
durchgehend der Mastmittelpunkt fiir die Abstandsberechnung verwendet.

2.4 Kranich

2.4.1

,ES sei keine Beachtung der AAB-WEA in Bezug auf Schutzabstande und zudem keine
Ermittlung der Brutplatze erfolgt. Ferner sieht die AAB-WEA ausschlie3lich die Schaf-
fung alternativer Brutplatze zur Stérungsvermeidung vor, was vom Vorhabentrager
nicht geplant sei. Somit lage keine wirksame Konfliktvermeidung vor.”

Gemal den AAB-WEA ist fur die Art Kranich kein Ausschlussbereich vorzusehen, je-
doch ein Prifbereich von 500 m.

Gemal vorgelegtem Artenschutzfachbeitrag liegen keine Hinweise auf Brutvorkom-
men des Kranichs im 600 m-Umfeld der geplanten WKA vor. Dementsprechend sind
fur die Art auch keine Vermeidungs- oder AusgleichsmalRnahmen erforderlich.
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2.4.2
,ES erfolge in Hinblick auf die Kranichrisikobeurteilung keine Anwendung des Helgolan-
der Papiers.”

Mit Empfehlung des Umweltministers erfolgt die Bewertung artenschutzfachlicher Fra-
gestellungen anhand der ,Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die
Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen* (AAB-WEA), Teil Vdgel, Stand
01.08.2016, des LUNG M-V. Das OVG Greifwald bestatigte jingst die Anwendbarkeit
dieser AAB-WEA, indem es feststellt, dass diese Arbeits- und Beurteilungshilfe des
LUNG M-V ,... keine rechtssatzmaRige Verbindlichkeit fur sich beanspruchen (kann).
Aufgrund der besonderen Sachkunde ihrer Verfasserin biete sie jedoch im Rahmen der
gebotenen Einzelfallprifung eine wichtige Orientierungshilfe.“ (OVG Greifwald, Urteil
vom 15.11.2016 — 3 L 144/11). Daher wird die Genehmigungsbehdrde als auch die
Naturschutzbehérde das Vorhaben nach Mal3gabe dieser Beurteilungshilfe einschét-
zen.

2.5 Seeadler

,ES wird festgestellt, dass eine unzureichende Inventarisierung der Horste im Untersu-
chungsgebiet stattfand. Es wurde lediglich auf den Datenbestand des LUNG abgestellit.
Die Herkunft und Flugwege von im Torfmoor gesichteten Seeadlern ware im Rahmen
der UVU zu klaren gewesen. Weiterhin sei das Abstandskriterium 6.000 m zur WEA 6
und 7 wurde bei der Planung nicht beachtet worden. Seeadler suchen regelméRig Tei-
che im Sulstorfer Torfmoor auf.*

Gemal vorgelegtem Artenschutzfachbeitrag befindet sich ein Seeadlervorkommen in
einer Entfernung von ca. 5.700 m stidwestlich der WKA 7. Weitere Seeadlervorkom-
men befinden sich in Entfernungen von mindestens 6.400 m zu nachsten WKA. Diese
weiteren Vorkommen befinden sich somit auBerhalb des Priufbereiches von 6.000 m
gemal AAB-WEA.

Die Ermittlung der Horst-Standorte erfolgte durch Datenabfragen beim LUNG sowie
beim Seeadlerlandeskoordinator Herrn Feige (zuletzt im Jahr 2019).

Gemal Artenschutzfachbeitrag wird zu den potentiellen Seen, welche aus gutachterli-
cher Sicht als Nahrungsgewasser fir den Seeadler in Frage kommen, ein Flugkorridor
in einer Breite von mindestens 1 km durch die geplanten WKA nicht verbaut. Diese
Aussage gilt auch fur die ,Sulstorfer Teiche®, auch wenn eine Nutzung als Nahrungs-
gewasser nicht erwartet wird. Die Breite des Flugkorridors entspricht den Vorgaben
gemal AAB-WEA.

2.6 Weil3storch

,ES wird eine mangelnde Untersuchung der als "verlassen" beschriebenen Horste im
Untersuchungsgebiet festgestellt, die keine tragfahige Beurteilung zuldsst. Auch ein
vorhandener Horst, der erst seit 4 Jahren aufgegeben ist, gilt erst nach 5 Jahren als
verlassen, dies sei jedoch nicht der Fall. Zudem nutzen WeiRstérche das Untersu-
chungsgebiet als Nahrungsgebiet und wiirden somit gefahrdet werden.”
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Wie bereits vorrangehend aufgefihrt, wurde seitens der Antragstellerin eine aktuali-
sierte Horst-Kartierung vorgelegt. Gemalf3 Artenschutzfachbeitrag wurden Brutvorkom-
men des Weildstorches weder kartiert, noch liegen Hinweise auf Brutvorkommen im
2.000 m-Umfeld (Prufbereich gemal AAB-WEA) der geplanten WKA vor.

2.7 Flederméuse

2.7.1
,In den ausgelegten Unterlagen fehlen Angaben zum geplanten Monitoring. Zudem
ware dieses Monitoring keine geeignete MalRnahme zum Fledermausschutz.®

Zum Schutz der Fledermause sind vorrangig die in den AAB FL M-V festgelegten Ab-
stande von bis zu 250 m zu Leitstrukturen héherer Bedeutung einzuhalten. Das Ho-
henmonitoring ersetzt nicht die Grundlagendatenerfassung der Flederméause. Daher ist
als Vermeidungsmafnahme in dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag eine pau-
schale Abschaltzeit gemaf? Artenschutzrechtlicher Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die
Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen Teil Fledermause des Landesam-
tes fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V vorgesehen.

2.7.2
,Es erfolgte keine Beachtung der Malnahmen zum Schutz nach Maligabe des BUND
und NABU.*

Mal3stab fir die Beurteilung ist die Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe
fur die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen Teil Fledermause des Lan-
desamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern (AAB FL
M-V).

2.8 Weitere Arten

2.8.1
,ES erfolge keine Inventarisierung des Mausebussards.*

Mausebussarde wurde im Rahmen der Kartierung festgestellt. Insgesamt konnten 5
Brutvorkommen nachgewiesen werden. Das am nachst gelegenste Brutvorkommen
befindet sich in ca. 525 m Entfernung westlich der WKA 2. Fir den Mausebussard gibt
es gemall AAB-WEA keine pauschalen Abstandsregelungen, es hat hierbei jedoch
eine Erfassung der Fortpflanzungsstatten im Radius von 1 km um die WKA zu erfolgen.
Ein erhdhtes Totungsrisiko ist nicht gegeben.

2.8.2
,ESs erfolge keine Betrachtung des Otters, obwohl es Sichtungen im Untersuchungsge-
biet gab.”

Der Fischotter wurde im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag betrachtet. Stdlich des
Wehres der WEA 3 sind die Lebensraumbedingungen fur den Fischotter erfillt, da die
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Habitatvoraussetzungen vorhanden sind. Dieser Bereich wird von den Baumalnah-
men jedoch nicht berihrt. Eine Auswirkung auf den Fischotter ist nicht gegeben.

2.8.3
.Fasane und Wachtelkdnig seien nicht betrachtet worden.*

Eine Betrachtung ist nur fur schlagopfergefahrdete oder durch Lebensraumentzug ge-
fahrdete Arten notwendig.

2.8.4
,Der Eisvogel sei fast taglich im Torfmoor zu beobachten.”

Eine Betrachtung ist nur fir schlagopfergefahrdete oder durch Lebensraumentzug ge-
fahrdete Arten notwendig.

2.85
.Im Vorhabengebiet seien Kornweihen, Schwarzmilan und Eulen aktiv, was der Ge-
nehmigung entgegenstehen wirde.*

Im Untersuchungsgebiet konnte ein Waldkauz im Waldgebiet dstlich der WEA 2 und 3
kartiert werden. Ein signifikantes Tétungsrisiko ist jedoch nicht gegeben.

2.8.6
,Die Arten Schwarzstorch, Sperber, Bussard, Ortolan, u. Kiebitz seien nicht betrachtet
worden.

Eine Betrachtung ist nur fir schlagopfergeféhrdete oder durch Lebensraumentzug ge-
fahrdete Arten notwendig. Im 7 km Prifbereich wurde kein Schwarzstorch kartiert.

2.8.7
,Die Auswirkung der WKA auf Bienen sei nicht ausreichend untersucht worden.*

Derzeit gibt es keinerlei Anhaltspunkt fir die Beeintrachtigung von Bienen durch WKA
die fur die Bewertung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestidnde geeignet sind.

2.8.8

,Mit Feststellung eines Rotmilandichtezentrums sei das Gebiet aufgrund seiner Griin-
flachen, der drei Seen und dem Baumbestand, zugleich pradestiniert fir Seeadler,
Storche, Schwarzmilane, Falken, Bussarde und andere Greifvogel.*

Eine Kartierung fur das Gebiet ist erfolgt. Auf einen vorsorglichen Artenschutz kann
nicht abgestellt werden.

2.9. Landschaftsbild

2.9.1
,Die Planung stehe dem Landschaftsschutz entgegen und sei daher unzulassig.*

Seite 36 von 71



2.10

Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

Grundsatzlich kann die Verunstaltung des Landschaftsbildes einen Versagungsgrund
darstellen. Eine Beeintrachtigung des Landschaftshildes reicht fur eine Versagung
nicht aus. Die WEA misste grob unangemessen sein. Ein grober Eingriff in die Land-
schaft kann nicht allein daraus abgeleitet werden, dass WEA auf Grund ihrer Grol3e
aus der Landschaft herausragen oder an exponierten Standorten errichtet werden, da
dies die typische Eigenschaft von WEA ist (OVG Bautzen 1 B 20/07 vom 12.10.07;
VGH Hessen 9 A 103/11 vom 25.07.11). Anhaltspunkte dafir, dass die Errichtung der
WEA ,grob unangemessen® ware, hat die Behorde nicht. Die Schutzwuirdigkeit des
Vorhabenraumes ist nicht mit der Stufe 4 bewertet. Der Eingriff in das Landschaftsbild
kann daher ausgeglichen werden.

2.9.2
,von den geplanten WKA gehe eine unzulassige optisch bedrangende Wirkung aus.®

Von einer optisch bedrangenden Wirkung geht man im Regelfall erst aus, wenn der
Abstand der WEA zu Wohnbebauung geringer als das 2-fache der Gesamthdhe be-
tragt. Bei einer Entfernung zwischen dem 2- und dem 3-fachen der Gesamththe wére
eine vertiefte Prifung notwendig (OVG Munster 8 A 3726/05 Urteil vom 09.08.2006).
Auch dies ist vorliegend nicht gegeben.

Biotopschutz

,Mindestabstand zum Torfmoor von WKA 19 (laut Einwender M auch WKA14 und
WKA15) sei nicht eingehalten.”

Das vorliegende Torfmoor ist ein Biotopkomplex das mehr als 5 ha grol3 ist. Zu dem
Biotop ist ein Mindestabstand von 200 m einzuhalten.

Der Antrag fir die WKA 19, 14 und 15 wurde durch die Antragstellerin mit Schreiben
vom 24.05.2019 zuriickgenommen.

3 Planungsrechtliche Zuldssigkeit

3.1
,Der vorliegende Zielabweichungsbescheid sei aufgrund verénderter Grundlagen nicht
mehr anzuwenden, da von diesem keine legitimierende Wirkung mehr ausgehe.”

Der ZAV-Beschluss ist keinem einzelnen Immissionsschutzrechtlichen Verfahren zu-
zuordnen. Das Energieministerium hat mit Schreiben vom 05.10.2016 dem Vorhaben
grundsétzlich zugestimmt. Der ZAV-Beschluss hat weiterhin Bestandskraft.

3.2

,Die WKA wirden aulierhalb eines Windeignungsgebietes stehen. Das Zielabwei-
chungsverfahren sei nicht mehr anwendbar, da aufgrund der Fortschreibung der Regi-
onalplanung eine geanderte Sachlage vorlage.*
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,Die geplanten WKA 3, 6, 7, 4, 15, | und Il lagen gemal aktuellen Planungstand au-
Rerhalb des zukiinftigen Eignungsraumes und seien daher unzulassig.”

Das Amt fir Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg teilte mit Schreiben
vom 13.02.2018 mit, dass fur den zu bewertenden Vorhabenbereich der WKA-Stand-
orte das Raumordnungsverfahren ,Kommunales Windparkprojekt Alt Zachun — Bande-
nitz — Holthusen — Sulstorf* durchgefuhrt wurde. In dessen Ergebnis wurde in der lan-
desplanerischen Beurteilung vom 09.12.2014 die raumordnerische Vertraglichkeit mit
den Erfordernissen der Raumordnung unter der Bedingung von 3 MalRgaben festge-
stellt.

Die MaRRgaben 1 und 2 betreffen die Ebene der Raumordnung. Die Maf3gaben sind
hinsichtlich der zu bewertenden WKA-Standorte erfullt. Aus Sicht des Amtes fir Raum-
ordnung und Landesplanung Westmecklenburg stehen dem Vorhaben keine Ziele der
Raumordnung entgegen.

3.3
,ourch die bestehenden bzw. geplanten Windparks Libesse und Hoort ergabe sich
eine unzulassige Umzingelung, welche unzumutbar ware.“

Hierbei handelt es sich um das Restriktionskriterium ,Vermeidung erheblich beein-
trachtigender Umfassungen von Siedlungen®, welches der Regionale Planungsver-
band Westmecklenburg bei der Ausweisung zukinftiger Eignungsgebiete beachtet. Ein
baurechtlicher Anknipfungspunkt, welcher auch im Zulassungsverfahren zu beachten
ware, ist somit nicht gegeben.

3.4

,Die geplanten WKA hatten mindestens einen Abstand von 10H zur Wohnbebauung
einzuhalten.”

,Der Abstand zur Splittersiedlung sei durch WEA 1, I, 14 und 15 nicht eingehalten.”
,Die geplanten WKA hatten mindestens einen Abstand 1.000 m als auch von 7H zur
Wohnbebauung einzuhalten.®

Die Offnungsklausel des § 249 BauGB ermdglichte den Bundeslandern die Formulie-
rung von pauschalen Abstanden fir Windkraftanlagen im Auf3enbereich zu Wohnbe-
bauung. Mecklenburg-Vorpommern hat diese Klausel anders als Bayern nicht durch
Landesrecht angewendet. Fir das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfah-
ren konnen jedoch keine pauschalen Abstdnde herangezogen werden.

Die beide Kriterien ,Abstand zu Splittersiedlungen“ sowie ,Abstand von 1.000 m* be-
treffen die Ausweisung von Eignungsraumen. Aufgrund des ZAV-Beschluss sind die
Kriterien fir die Ausweisung von Eignungsraumen fir das vorliegende Verfahren nicht
beachtlich.

4  Emissionen und Immissionen der WKA

4.1 Horbarer Schall und Infraschall
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4.1.1
.Bei der Erfassung der Vorbelastung wurde der Schall vom Wind weggetragen.”

Die Windrichtung spielt bei den vorliegenden Distanzen keine Rolle.

4.1.2
.Die TA-L&rm sei veraltet und biete daher keinen ausreichenden Schutz vor unzuléssi-
gen Immissionen bzw. garantiere nicht die korperliche Unversehrtheit.”

Der VGH Minchen (Beschluss vom 28.08.2017 - 22 ZB 16.1445) hat jungst die An-
wendbarkeit der TA Larm erneut bestatigt. Die Anwendbarkeit der TA Larm auf WKA
ist vom Bundesverwaltungsgericht ebenfalls bejaht worden (U.v. 29.8.2007 — Aktenzei-
chen 4C207 4 C 2.07 — NVwZ 2008, NVWZ Jahr 2008 Seite 76 Rn. NVWZ Jahr 2008
Seite 76 Randnummer 13).

Ebenso OVG Magdeburg (Beschl. v. 30.3.2017 — 2 M 11/17): ,Das Verwaltungsgericht
ist zu Recht davon ausgegangen, dass fur die Beurteilung, ob die von den Windener-
gieanlagen ausgehenden Larmimmissionen als schadliche Umwelteinwirkungen i.S.d.
8 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG anzusehen sind, die TA Larm einschlagig ist. Ob derartige
Larmimmissionen auf in ihrem Einwirkungsbereich gelegene Grundstiicke die Grenzen
des Zumutbaren Uberschreiten, hangt somit maf3geblich von der Einhaltung der in Nr.
6.1 TA Larm genannten Immissionsrichtwerte ab (vgl. VGH BW, Beschluss vom
06.07.2016 - 3 S 942/16 -, juris RdNr. 15).¢

Die Berechnung der Schallimmissionen erfolgte zudem nach dem Interimsverfahren.

4.1.3

,Die Einstufung fur 19075 Holthusen, Alter Frachtweg 1 sei fehlerhaft. Gefordert wird
Gleichbehandlung einer Splittersiedlung im Auf3enbereich wie andere Wohnbebauung,
da sonst ein Verstol3 gegen das Art. 3 Grundgesetz vorlage.”

Nach Einschatzung der Baubehdrde ist der Immissionsort (Alter Frachtweg 1 in
Holthusen) als Splittersiedlung im Auf3enbereich zu qualifizieren. Fir Wohnhauser im
AulRenbereich gilt ein Schutzanspruch vergleichbar eines Mischgebiets (MI) OVG
Minster 7 A 2127/00 vom 18.11.02; OVG Greifswald 3 M 85/98 vom 08.03.99; OVG
Schleswig 1 MB 14/15 vom 31.07.15; VG Freiburg 1 K 820/03 vom 28.08.03).

4.1.4
,0er nachtliche IRW werde bereits um 0,4 dB(A) uberschritten. Nur durch Abrundung
wird davon ausgegangen, dass der IRW gerade eingehalten ist.”

Die Schallprognose wurde im Zusammenhang mit der Antragsriicknahme fur die WKA
14, 15 und 19 Uberarbeitet.

Das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V teilte mit Schreiben vom
23. Oktober 2019 mit, dass Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte auch unter Be-
ricksichtigung der Vorbelastung an keinem Immissionsort zu erwarten sind.
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4.1.5

,Der Infraschall der von der WKA ausgehe, wurde nicht betrachtet. Es wurde gem.
alternativen Berechnungsverfahren der DIN 9613-2 ,alleinig die Schallimmissionsaus-
breitung auf einer Mittenfrequenz von 500 hz [untersucht] und dabei andere (tiefere)
Frequenzen unbertcksichtigt gelassen. ,Die mal3geblichen Schall-Immissionsanteile
moderner WEA (...) liegen i.d.R. im Infraschallbereich von ca. 0,5 Hz und 4,5 Hz ...“
Daher ware die Prognose keine tragfahige Genehmigungsgrundlage.*

Das im Genehmigungsverfahren vorgelegte Schallprognose wurde durch das Landes-
amt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V gepriift. Dieses hat die Zulassigkeit der
WKA mit Schreiben vom 23. Oktober 2019 bestétigt.

4.1.6
,Die Einwender verwiesen zudem auf das Windkraftanlagen-Zubaumoratorium in Da-
nemark laut Artikel vom 02.03.2015 in ,Die Welt"."

Die déanische Behorde hat dartber informiert, dass die Aussage nicht der Wahrheit
entspricht.

4.1.7
.Bei der Ausbreitungsrechnung wurde ,die Ausbreitung des Schalls rein nach dB(A) im
Oktav-/Terzband vorgenommen, diese Methode sei fachlich und realistisch betrachtet
absolut ungeeignet, tieffrequente Belastungen auch nur annahernd korrekt zu beurtei-
len.*

Schutz vor tieffrequentem Schall technischer Anlagen regelt das Bundes-Immissions-
schutzgesetz. Normkonkretisierung ,schadlicher Umwelteinwirkungen® durch 6.AVwV
zum Schutz gegen Larm (TA Larm) mit Verweis auf DIN 45680 (i.d.F. Marz 1997). Die
Anhaltswerte des Beiblatts 1 der DIN 45680 (i.d.F. Marz 1997), sind in der wissen-
schaftlichen Diskussion. Derzeit nehmen sie weiterhin an der normkonkretisierenden
Wirkung der TA Larm teil und sind fur die Bewertung tieffrequenter Gerausche heran-
zuziehen (heutige Rechtslage). DIN 45680 mit Beiblatt 1 i.d.F. 1997 seit mehr als 19
Jahren in der Praxis erprobt zur Unterscheidung einer erheblichen von einer unwesent-
lichen (hinzunehmenden) Bel&stigung. Derzeit (noch) kein neuer wissenschatftlich ge-
sicherter Erkenntnisstand. Der nachste Entwurf der Neufassung der DIN 45680 kann
erst dann als ein neuer, gesicherter Stand der Erkenntnis gelten, wenn er die Phase
fachlicher und wissenschaftlicher Priifungen und die Beteiligung aller relevanten Stel-
len hinter sich gebracht hat. Nach derzeitiger Rechtslage ist die DIN 45680 in der Fas-
sung von 1997 bindend. (Forschungsvorhaben zu Fortschreibung der DIN 45680 mit
einer Laufzeit bis ca. Juli 2018 im Auftrag des Umweltbundesamtes).

4.1.8

,ourch die Betrachtung von Terzspektren sei eine Berlicksichtigung spektraler Beson-
derheiten wie schmalbandiger Peaks nicht méglich, d.h. tonale Spitzen werden ,unter-
bewertet oder ganz unterdriickt®. Daher solle als Analyse/Berechnungsmethode auf
das FFT (Fast Fourier Transformation) -Verfahren zuriickgegriffen werden, anderen-
falls kénnte die wirkliche Situation und Belastung vor Ort nicht aufgezeigt werden.”
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Sowohl die DIN ISO 9613-2 (siehe TA Larm Nr. A.2.3.4) als auch das Interimsverfahren
sehen eine frequenzselektive Prognose in Oktaven vor. Oktavbénder standen zum
Zeitpunkt der Prognose noch nicht zur Verfugung. Daher wurde ein Referenzband
(konservatives Oktavband) zu Grunde gelegt.

4.1.9
,Die Immissionspegel ,tags seien nicht in der Schallprognose ausgewiesen, dadurch

7

bestehe Unklarheit Gber die Zulassigkeit des Betriebs ,tags’.

Die zulassigen Immissionsrichtwerte ,tags‘ gem. TA Larm liegen um 15 dB(A) Uber den
IRW ,nachts’.

Die Schallprognose wurde im Zusammenhang mit der Antragsriicknahme fur die WKA
14, 15 und 19 Uberarbeitet. Das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-
V teilte mit Schreiben vom 23. Oktober 2019 und mit, dass Uberschreitungen der Im-
missionsrichtwerte auch unter Beriicksichtigung der Vorbelastung an keinem Immissi-
onsort zu erwarten sind.

Unter Punkt 2.3 der TA Larm ist der mal3gebliche Immissionsort definiert als derjenige
,Ort im Einwirkungsbereich der Anlage, an dem eine Uberschreitung der Immissions-
richtwerte am ehesten zu erwarten ist. Es ist derjenige Ort, fur den die Gerduschbeur-
teilung nach dieser Technischen Anleitung vorgenommen wird.*

Da keiner der betrachteten Immissionsorte auch nur entfernt an den tags zu beachten-
den IRW gelangen wird, stellen diese Orte tags auch keine Immissionsorte i.S.d. TA
Larm da. Folglich muss auch fir den Zeitraum ,tags‘ keine Gerauschbeurteilung oder -
ausweisung erfolgen.

4.1.10

,unberucksichtigt geblieben sei in der vorgelegten Schallprognose der Effekt der
Schallwellenbrechung bzw. —beugung in Folge von Temperaturunterschieden einzel-
ner Luftschichten. Ebenso ist die Bodenreflektion nicht berticksichtigt worden. Durch
Kombination aus Bodenreflektion und Luftbeugung resultierten Mehrfachreflektionen
und dadurch hdhere bodennahe Schallimmissionen, wurden im Gutachten nicht ent-
sprechend gewdrdigt.”

Die Schallimmissionsprognose ist gemafd Nr. A 2 der TA Larm nach der DIN ISO 9613-
2 durchzufihren. Die DIN 1ISO 9613-2 gilt fuir die Berechnung der Schallausbreitung bei
bodennahen Quellen (bis 30 m mittlere Hohe zwischen Quelle und Empfanger). Zur
Anpassung des Prognoseverfahrens auf hochliegende Quellen hat der Normenaus-
schuss Akustik, Larmminderung und Schwingungstechnik (NALS) auf Basis neuerer
Untersuchungsergebnisse und auf Basis theoretischer Berechnungen ein ,Interimsver-
fahren® veroéffentlicht. Fir WKA als hochliegende Schallquellen (> 30 m) wurden diese
neueren Erkenntnisse im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt. Die Immissionsprog-
nose ist daher nach der ,Dokumentation zur Schallausbreitung — Interimsverfahren zur
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Prognose der Gerauschimmissionen von Windkraftanlagen, Fassung 2015-05.1“ — fre-
guenzselektiv durchgefuhrt. Hierbei wurden auch die meteorologische Korrektur Cpmet
und die Bodendamfpung Ay an die WKA-spezifischen Besonderheiten angepasst.

4.1.11

,Die vorgelegte Schallprognose geht falschlicherweise von WKA als Kugel- bzw. Punkt-
quellen aus. Tatsé&chlich erfolgt die Abstrahlung des Hauptanteils des luftgetragenen
Schalls in der Hauptachse trichter- bzw. kegelférmig (in Mitwindrichtung).”

Die fur die Schallquelle in der Prognose anzusetzenden Koordinaten liegen auf dem
Turmmittelpunkt, nicht an der Rotorblattspitze (OVG Lineburg 12 LA 105/13 vom
25.02.14). In dem Gutachten wurde die Schallquelle daher korrekterweise als Punkt-
guelle betrachtet.

4.1.12
,Der vergebene Sicherheitszuschlag von nur 2 dB(A) sei zu gering, wenn man sich nur
auf die Herstellerangaben verlasst.”

Der Anlagentyp wurde im Mode 2 bereits dreifach vermessen. Die so ermittelten Emis-
sionsdaten sind qualitativ als sehr hochwertig und zuverlassig einzuschatzen.

4.1.13

»Aufgrund der Hohe der Schallquellen sei die vorgelegte Ausbreitungsrechnung fehler-
haft, das Ergebnis lage nicht ,auf der sicheren Seite“, da die zugrunde gelegte DIN ISO
9613-2 nicht mehr dem Stand des Wissens entspricht.”

Dem wird gefolgt. Daher wurde das Schallgutachten nach dem Interimsverfahren an-
gefertigt.

4.1.14
LAls Immissionsort sei z.B. eine Ruhezone im Garten nicht mitbetrachtet worden.”

Der Gartenruhezone kommt kein eigener Schutzanspruch zu. Gem. Punkt A1.3 des
Anhangs zur TA Larm liegt der maf3geblicher Immissionsort, welcher zu betrachten ist,
bei bebauten Flachen 0,5 m aulRerhalb vor der Mitte des geotffneten Fensters des vom
Gerausch am starksten betroffenen schutzbedirftigen Raumes nach DIN 4109, Aus-
gabe November 1989.

4.1.15

,ES wurde in der Schallprognose falsch beschrieben, dass das Dachgeschoss des be-
trachteten 101 nicht ausgebaut sei, tatsachlich ist dieses ausgebaut und beherbergt
einen dem Windpark zugewandten schutzwirdigen Raum.*

Das LUNG hat in den Kontrollberechnungen aufgrund der Fotodokumentation fir die-

sen Immissionsort eine Hohe von 5 Metern angenommen. Die Berechnungen ergaben
eine Abweichung von 0,1 dB(A).
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Die Schallprognose wurde nach dem Erérterungstermin Giberarbeitet. Der IO1 erscheint
als ausgebaut.

4.1.16
,Ein Einwender hat am 5.5.17 (ein warmer Tag) eine eigene Messung mit einem ,se-
miprofessionellem Gerat“ durchgefihrt, demnach betragt die Vorbelastung 44 dB(A),

“ o

demnach ware ein Nachtbetrieb nicht moglich, ,ein Tagbetrieb fraglich®.

Mal3geblich fur die Ermittlung und Bewertung der Gerduschimmissionen von genehmi-
gungsbedurftigen Anlagen ist die TA Larm. Die TA Larm sieht ausschlief3lich die Er-
mittlung und Beurteilung der Gerauschimmissionen von Anlagen vor, die in ihren An-
wendungsbereich fallen. Umgebungsgerausche zahlen in die Vorbelastung nicht mit
ein.

Darlber hinaus wére selbst bei einer Vorbelastung von 44 dB(A) der Tagbetrieb nicht
zu versagen, da die zulassigen Immissionsrichtwerte ,tags‘ um 15 dB(A) Uber den IRW
,nachts’ liegen.

4.1.17

.Die Vorbelastung sei unzureichend betrachtet, da ,mit hoher Wahrscheinlichkeit von
Kdrperschall der Schweinemastanlage Alt Zachun auszugehen sei und die Anrainer
daher einen Schutzanspruch nach Abschnitt 6.2 der TA-Larm geniel3en wirden. Auf-
grund des Kdrperschalls der Schweinemastanlage (mind. 400 m zur nachsten Wohn-
bebauung) und des BHKW der Schweinemastanlage (mind. 700 m zur nachsten Wohn-
bebauung) sei an den néchstgelegenen Immissionsorten eine Kérperschallmessung
erforderlich. ,Im Ergebnis zeigt sich, dass nach TA-Larm im Umfeld der Schweinemast
grofl3raumig keine weiteren grof3technischen WKA betrieben werden durfen.*

Kdrperschall ist Schall, der sich in einem festen Medium oder an dessen Oberflache
ausbreitet. Fir seine Entstehung ist eine entsprechende Anregung erforderlich. Erfah-
rungsgemar mangelt es einer Schweinemastanlage an Quellen, die eine solche Anre-
gung verursachen kénnen, dass sie im Fernbereich noch zu wahrnehmbaren und damit
u. U. zu belastigenden Immissionen durch Kdrperschall fihren kdnnen.

Die in der TA Larm unter Nr. 6.2 definierten Immissionsrichtwerte fir Immissionsorte
innerhalb von Geb&uden werden in der Regel herangezogen, wenn sich der Immissi-
onsort im gleichen wie die Gerduschquelle befindet. D.h. das Gebaude wirkt als
~Schallbriicke®. Daflr, dass landwirtschaftlicher Boden ber eine Entfernung von ca. 1
km als eine derartige Schallbriicke mit hinreichender Wirksamkeit fungiert, hat die Ge-
nehmigungsbehdrde keinerlei Indizien.

4.1.18
,Ein gleichzeitiges Einwirken von tieffrequentem Korperschall und Luftschall sei bei
»Anrainern, die in der direkten Nahe von WEA leben temporar eher die Regel als die

“ o

Ausnahme®.

Das im Genehmigungsverfahren vorgelegte Schallprognose wurde durch das Landes-
amt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V gepriift. Dieses hat die Zulassigkeit der
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WKA mit Schreiben vom 23. Oktober 2019 bestatigt, die gesetzlich vorgegeben Grenz-
werte werden eingehalten.

In Untersuchungen konnte festgestellt werden, dass in mehreren 100 m Entfernung der
tieffrequente Anteil der Umgebung nicht vom Windpark zu unterscheiden ist.

Die von WKA erzeugten Schalldruckpegel im Infraschallbereich liegen selbst im Nah-
feld unterhalb der Wahrnehmungsgrenze des Menschen und somit sind keine schadli-
chen Wirkungen zu erwarten.

4.1.19

,Die Messung der Vorbelastung ist zu wiederholen, da das Kabel zwischen Mikrophone
und Vorverstarker ,keinerlei Eichungsabnahme besitzt* und somit keine geeichte Mes-
sung stattgefunden habe.*

Da ein geeichter Kalibrator vor und nach der Messung verwendet wurde, ist die Mes-
sung hinreichend genau.

4.1.20

,Die Messung der Vorbelastung hatte im Sommer und nachts erfolgen muissen. Da
einzelne Lifter der Schweinemastanlage sukzessiv vermessen wurden (und darauf ba-
sierend Emission der Gesamtanlage wohl berechnet wurde) ist die Ermittlung der Vor-
belastung in Zweifel zu ziehen. Im Ergebnis muss die Ermittlung der Vorbelastung
durch ein ,neutrales und fachlich geeignetes Gutachterbiiro neu vorgenommen wer-

17

den”.

Die Ermittlung der Vorbelastung wurde durch das LUNG im Rahmen der Bearbeitung
des Genehmigungsantrages vom 14.01.2014 Uberpruft. Es wurden keine gravierenden
Mangel festgestellt.

D.h. das grundsatzliche Vorgehen, von maximalen Betrieb einzelner Lifter auf die Ge-
samtemission zu schlieRen (und so der maximalen Schallemission im Sommer abzu-
bilden) wird nicht widersprochen. Im Ubrigen erfordert die TA Larm nicht, dass die Vor-
belastung durch Messung bestimmt wird, rechnerisches Einbeziehen ist ausreichend
(OVG Munster 8 B 669/11 vom 22.12.11; VGH Hessen 9 A 103/11 vom 25.07.11)

4.1.21

.Die Wirksamkeit der schallreduzierten Betriebsmodi wird angezweifelt. Diese wiirden
sich auch auf die Rentabilitat der Anlagen auswirken, daher waren andere Anlagen-
standorte sinnvoller.”

Betriebsbeschrankungen senken den Ertrag, dies ist jedoch nicht von Belang fir die
Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens.

4.1.22

,Eine Migranepatientin beflurchtet eine Verschlechterung des Krankheitsbildes durch
die Schallimmissionen der Anlagen.”
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Bei der Zulassungsentscheidung ist die Genehmigungsbehorde an die MaRgaben der
TA Larm gebunden. Der Schutzanspruch beurteilt sich allein nach objektiven Umstan-
den, personliche Aspekte einzelner Betroffener wie z.B. besondere Empfindlichkeiten
oder Gesundheitszustand spielen fur den Schutzanspruch keine Rolle (OVG Minster
7 A 2127/00 vom 18.11.02).

4.2 Schattenwurf und Licht

4.2.1
.Eine Abschaltung zum Schutz der Wohngebaude vor periodischen Schattenschlag rei-
che nicht aus. Zu betrachten seien auch die zum Wohnen genutzten Aulienbereiche.*

Im Hinblick auf schutzwirdige Orte treffen die WEA-Schattenwurf-Hinweise der LAl fol-
gende Regelung:
Als maf3gebliche Immissionsorte sind insbesondere schutzwirdige Raume, die als

- Wohnraume, einschliefRlich Wohndielen,

- Schlafraume, einschlieRlich Ubernachtungsraume in Beherbergungsstatten
und Bettenrdume in Krankenh&usern und Sanatorien,

- Unterrichtsraume in Schulen, Hochschulen und &hnlichen Einrichtungen,

- Burordume, Praxisraume, Arbeitsraume, Schulungsrdume und &ahnliche Ar-
beitsraume

genutzt werden, anzusehen. Direkt an Gebauden beginnende Aul3enflachen (z. B. Ter-
rassen und Balkone) sind schutzwirdigen Raumen tagsiber zwischen 6:00 — 22:00
Uhr gleichgestellt. Dartiberhinausgehende AuRenbereiche kommt daher nicht der glei-
che Schutzanspruch zu.

4.2.2

,In der vorliegenden Schattenwurfprognose seien Uberschreitungen der Zumutbarkeit
ausgewiesen. Durch die geplanten WKA gehe eine Belastigung durch Schlagschatten
aus. Zum Schutz davor werde in dem Gutachten ein nicht naher erlautertes Abschalt-
regime angefihrt, dessen Wirksamkeit angezweifelt werde.*

Dies ist korrekt, unzulassige Beldstigung soll durch Abschaltautomatik aufgefangen
werden. Abschaltautomatiken sind nach der stetigen Rechtsprechung geeignet, um Be-
lastigung des Schattenwurfs auf ein zumutbares Maf3 zu beschranken (OVG Liuneburg
12 LB 8/07 vom 18.05.07, VG Freiburg 1 K 820/03 vom 28.08.03). Die Mdglichkeit des
technischen Versagens der Schattenabschaltautomatik im Einzelfall ist allgemeines
Lebensrisiko, bei Ausfall sind gesundheitliche Sch&den nicht zu erwarten (OVG Mins-
ter 10 B 2088/02 vom 27.03.03). Beschattungszeiten von 30 h/a worst case bzw. 8 h/a
real und 30 min/d sind geeignete Orientierungswerte, um Bel&stigung durch Schatten-
wurf zu vermeiden (OVG Minster 7 A 2141/00 vom 18.11.02; OVG Lineburg 12 LB
8/07 vom 18.05.07; OVG Greifswald 3 M 85/98 vom 08.03.99; VGH Mannheim 3 S
942/16 vom 06.07.16). Somit ist unter Berticksichtigung der Minderungsmafinahme
das Mal} an periodischen Schattenschlag nach stetiger Rechtsprechung nicht als Be-
l&stigung einzustufen.
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Eine Uberwachung des Abschaltregimes erfolgt tiber die Vorlage der Abschaltproto-
kolle. Finden sich hierbei Anhaltspunkte auf eine Uberschreitung, wird diesem nachge-
gangen.

4.2.3
,ES seien nicht alle Gebaude bei der Schattenwurfprognose betrachtet worden (u.a.
Wohnhaus von Vera Kosanke, Am Dorfteich 12, Lehmkuhlen).”

Der Immissionsort wurde im aktuellen Gutachten zur Schattenwurfprognose beriick-
sichtigt.

4.2.4
,von den Anlagen gehe ein belastigender Diskoeffekt aufgrund der Reflektionen des
Sonnenlichts aus.”

Der Disco-Effekt wird mittlerweile durch die standardmafige Verwendung mittelreflek-
tierender Farben, z.B. RAL 7035-HR und matter Glanzgrade gemafR} DIN 67530/I1SO
2813-1978 bei der Rotorbeschichtung vermindert und spielt daher heute hinsichtlich
einer Belastigung der Anwohner keine Rolle mehr. Beschichtung der Rotorblatter mit
matten, reflexarmen Farben unterbindet Diskoeffekt wirksam (OVG Minster 21 B
2091/02 vom 26.02.03; OVG Liuneburg 12 LB 8/07 vom 18.05.07; VG Freiburg 1 K
820/03 vom 28.08.03; VG Ansbach AN 11 K 11.01921 v. 21.01.12).

425
»LAufgrund der Nachtkennzeichnung der WKA seien Investitionen in Auf3enjalousien er-
forderlich, wofur jedoch kein finanzieller Ausgleich vorgesehen sei.”

»Hinsichtlich der Lichtimmissionen durch die nachtliche Befeuerung einer Windenergie-
anlage ist es Betroffenen im Rahmen der Verpflichtung zur gegenseitigen Ruicksicht-
nahme zuzumuten, sich durch das Zuziehen von Vorhangen oder Herunterlassen von
Rollladen zu schitzen.“ VG Augsburg, Urteil v. 07.12.2016 — Au 4 K 16.1019, Au 4 K
16.1020. Zudem liegen Lichtimmission der luftverkehrsrechtlichen Hindernisbefeue-
rung unterhalb der Erheblichkeitsschwelle des BImSchG (VGH Minchen 22 ZB
15.1028 vom 14.09.15).

Weiterhin ist fur die WKA ein Auflagenvorbehalt beziglich der Regelungen in § 46 Abs.
2 LBauO M-V, namlich Windenergieanlagen mit einer bedarfsgesteuerten, dem Stand
der Technik entsprechenden Nachteinschaltvorrichtung zu versehen, es sei denn, die
Regelung des § 9 Abs. 8 EEG findet Anwendung, Bestandteil dieses Genehmigungs-
bescheides.

5 Bauplanung und Brandschutz

5.1
,ourch das Vorhaben werde indirekt das Reeddachhaus eines Einwenders gefahrdet
(Abstand ca. 950 m zur dichtesten Anlage - WKA14, 1.050 m zur WKA15). Es wird auf
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die Fachempfehlung des Deutschen Feuerwehrverbandes Nr. 1 vom 7. Marz 2008 (re-
daktionell Uberarbeitet 16. Mai 2012) verwiesen.”

Der Antrag fur die betroffenen WKA wurde zuriickgenommen.

Darlber hinaus trifft die Fachempfehlung des Deutschen Feuerwehrverbandes eine
Aussage zur vorsorglichen Sicherung im Brandfall: ,Wichtig ist in diesem Fall das
Schaffen eines Sicherheitsbereichs durch &ufRerst weitrdumiges Absperren. Bei dem
Abbrennen ist von herabfallenden Teilen auszugehen (ein Zusammenfallen der gesam-
ten Anlage hingegen ist unwahrscheinlich). Daher muss ein Radius von mindestens
500 Metern unzuganglich gemacht werden.“ Damit ist nichts zur Zulassigkeit der Er-
richtung gesagt. Diesbezligliche Rechtsprechung besagt, dass von einer WEA in 317
m / 492 m Entfernung keine lber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende Gefahr
ausgeht (OVG Minster 8 B1360/06 vom 29.08.06; VGH Kassel 9 B 1674/13 vom
26.09.13).

5.2

,Havarierende WKA kénnten Gasleitung beschadigen. Durch Gasexplosionen kénnten
sodann das Wohnhaus des Einwenders zerstort werden. Diese Gefahr wurde bei der
Planung nicht bedacht.”

Die Genehmigungsbehdorde orientiert sich bei der Gefahrenbeurteilung an dem techni-
schen Regelwerk des Deutschen Verein des Gas- und Wasserfaches e.V. (DVGW).
Durch die Normung des DVGW erfahrt dieses Sachgebiet eine Regelsetzung. Mit Be-
zug auf Abstande von Ferngasleitungen verweist der DVGW in einem Rundschreiben
auf das Gutachten der Dr. Veeker Ingenieurgesellschaft 'Windenergieanlagen in Nahe
von Schutzobjekten - Bestimmung von Mindestabstdnden'. Vor Ort liegt eine Gaslei-
tung mit DN100 und 100 bar Druck vor, daher wurde das zu fordernde Abstandsmalf}
nach Anlage A 15.2 des von der DVGW verwiesenen Gutachtens zugrunde gelegt.
Demnach ist ein Mindestabstand vom 30 m zur Gasleitung zu fordern. Dieser wird ein-
gehalten. Der Betreiber der Gasleitung, die GASCADE Gastransport GmbH, hat sich
in Ubereinstimmung mit diesem technischen Regelwerk auch geauRert, keine Beden-
ken gegen das Vorhaben zu haben.

5.3
»2Aus Unterschreitung von 1.000 m Abstand zum geplanten WKA Standort zur Wohn-
bebauung wird Verletzung auf kdrperliche Unversehrtheit gem. Art 2 GG hergeleitet.”

Die 1.000 m Abstand sind ein Kriterium fur die Raumplanung, jedoch kein baurechtli-
ches Gebot. Zudem wird mit diesem Kriterium der Raumplanung nichts zur Gefahr-
dung/Belastigung durch Schall gesagt. Dies bleibt der Gegenstand der Zulassigkeits-
priufung im Genehmigungsverfahren. Die Beurteilung erfolgt anhand der TA Larm.

5.4

,Die Zuordnung der zulassigen Immissionsrichtwerte zu den Anwesen 19075
Holthusen, Alter Frachtweg 1 sowie 19077 Sulstorf, Neu Sulstorfer Weg 36 werde als
fehlerhaft angesehen.”
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Die Baubehotrde hat folgende Aussage zur Einstufung des Immissionsortes "19075
Holthusen, Alter Frachtweg 1, Gemarkung Lehmkuhlen, Flur 4, Flurstiick 22 (vor Flur-
neuordnung Gemarkung Lehmkuhlen, Flur 2, Flurstiick 19/2) getroffen: Dieses Grund-
stuck war in der Vergangenheit mehrfach bauaufsichtlich zu beurteilen.(...) Es bleibt
bei der Beurteilung, dass es sich bei dem Grundstiick und seiner Bebauung baupla-
nungsrechtlich um einen Siedlungssplitter im Aul3enbereich der Gemeinde Holthusen
mit den sich daraus ergebenden immissionsschutzrechtlichen Konsequenzen handelt.
Auf keinen Fall kann dieser Solitarstandort bauplanungsrechtlich als einem Wohn- oder
Kleinsiedlungsgebiet entsprechend eingestuft werden."

Weiterhin wurde fiir den Immissionsort 19077 Sulstorf, Neu Sulstorfer Weg 36, Gemar-
kung Sdlstorf, Flur 1, Flurstiick 317 wie folgt ausgefuhrt: "Wie der Einwender richtig
einschatzt, handelt es sich auch hier um eine Splitterbebauung im Aufl3enbereich —
diesmal im Territorium der Gemeinde Siilstorf. Es bleibt ebenso bei der hiesigen Beur-
teilung, dass es sich bei dem Grundstiick und seiner Bebauung bauplanungsrechtlich
um einen Siedlungssplitter im Au3enbereich der Gemeinde Silstorf mit den sich dar-
aus ergebenden immissionsschutzrechtlichen Konsequenzen handelt. Auch dieser
Standort kann bauplanungsrechtlicher Hinsicht auf keinen Fall als einem Wohn- oder
Kleinsiedlungsgebiet entsprechend eingestuft werden."

C. Entscheidungen
1. Priafung der Genehmigungsvoraussetzungen

Die unter Abschnitt | Ziffer 1 dieses Bescheides formulierte Genehmigung wird fir die acht
WKA (WKA 1, WKA 2, WKA 3, WKA 4, WKA 5, WKA 6, WKA 7 und WKA 8) erteilt, da die
Prifung der Antragsunterlagen ergab, dass unter Erteilung von Nebenbestimmungen die
Genehmigungsvoraussetzungen gemaf § 6 BImSchG vorliegen. Es ist sichergestellt, dass bei
der vorgesehenen Errichtung und beim Betrieb der WKA die sich aus § 5 BImSchG
ergebenden Pflichten erfillt werden und andere oOffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange
des Artenschutzes der Errichtung und dem Betrieb der Anlagen nicht entgegenstehen.

2. Sofortige Vollziehung

Die unter Abschnitt | Ziffer 3 dieses Bescheides angeordnete sofortige Vollziehung wurde von
der Antragstellerin mit Datum vom 18. September 2019 beantragt.

Die sofortige Vollziehung kann gemalR § 80 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 VwGO im offentlichen Interesse
oder im Uberwiegenden Interesse eines Beteiligten angeordnet werden. Vorliegend besteht an
der sofortigen Vollziehung der zu erteilenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigung
sowohl ein Uberwiegendes Interesse der Antragstellerin als auch ein 6ffentliches Interesse.

Uberwiegendes Interesse der Antragstellerin
Das private Interesse eines durch den Verwaltungsakt Beginstigten, die Genehmigung sofort
ausnutzen zu koénnen, muss nach allgemeiner Auffassung nicht in einer besonderen Weise
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qualifiziert sein. Dies ist gerechtfertigt, weil die Entscheidung Uber die sofortige Vollziehbarkeit
eher schiedsrichterlichen Charakter hat, die dem Ausgleich widerstreitender
Individualinteressen dient.3

Ein Uberwiegendes Interesse an der sofortigen Vollziehbarkeit der Genehmigung wird
regelmafig bereits dann bejaht, wenn ein wirtschaftliches Interesse vorliegt, nicht auf
unabsehbare Zeit an dem Betrieb der Anlagen gehindert zu sein.* Darliber hinaus ist dieses
Interesse gegeben, wenn durch die Verzégerung des Bauvorhabens ein wirtschaftlicher
Schaden zu erwarten ist, insbesondere hohe Kosten eines Baustillstandes.®

Das beantragte Vorhaben sieht ein erhebliches Investitionsvolumen in Gesamthéhe von ca.
40 Mio EUR fur die acht genehmigten Anlagen vor. Bereits 7 Mio. EUR wurden in das Projekt
investiert. Die Antragstellerin ist auf die sofortige Ausnutzung der Genehmigung zwingend
angewiesen, der Anlagenlieferant an vereinbarte Lieferzeiten und Konditionen lediglich bei
Einhaltung der vertraglich vereinbarten Frist gebunden ist und somit der Windpark kurzfristig
nicht mehr realisiert werden kann, wodurch wiederum hohe Schadensersatzforderungen
begriindet wirden. Die Inbetriebnahme der 8 WKA ist fur das Jahr 2020 geplant. Eine
Verzdgerung héatte einen bedeutenden wirtschaftlichen Schaden zur Folge.

Fur die Begrindung des Uberwiegenden privaten Vollzugsinteresses ist letztlich auch eine
summarische Prufung der Erfolgsaussichten eines mdglichen Drittwiderspruches
durchzuftihren.

Die aufschiebende Wirkung eines Widerspruchs verwirklicht insbesondere den Schutz Dritter
vor Beeintrachtigungen durch schadliche von den WKA ausgehende Umwelteinwirkungen. Im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden mdgliche Beeintrachtigungen nachbarlicher
Belange umfassend geprift. Nach Vorlage und Wirdigung der erforderlichen gutachtlichen
Stellungnahmen und Berechnungen zu Schatten- und Larmemissionen sowie zur
Standsicherheit ist nicht mit unzumutbaren Beeintrachtigungen Dritter durch die Errichtung und
den Betrieb der WKA zu rechnen. Verletzungen subjektiv-Offentlicher Drittrechte sind nicht
ersichtlich.

Die Einwendung einer Verunstaltung des Landschaftsbildes hatte zudem nach standiger
Rechtsprechung bereits keine drittschiitzende Wirkung, so dass sich ein Dritter hierauf nicht
berufen kdnnte.

Offentliches Interesse
Dariber hinaus besteht fur die Anordnung der sofortigen Vollziehung des
Genehmigungsbescheides auch ein 6ffentliches Vollzugsinteresse.

Der Gesetzgeber hat dieses besondere 6ffentliche Interesse im Erneuerbare-Energien-Gesetz
verankert. In 8 1 Abs. 2 EEG hat der Gesetzgeber erklart, dass das Gesetz dazu beitragen
soll, den Anteil erneuerbarer Energien an der Stromversorgung bis zum Jahr 2050 auf
mindestens 80 % zu erhéhen. Mit ihrem Energiekonzept hat die Bundesregierung Leitlinien fur

8 Pietzner/Ronellenfitsch § 55, Rn. 29.
4 BVerwG, DVBI. 1966, 279 / Sellner, Immissionsschutzrecht, 2. Auflage, Rn. 397.
5 VGH Mannheim, DVBI. 1976, 538 / OVG Koblenz, DVBI. 1977, 730.
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eine umweltschonende, zuverlassige und bezahlbare Energieversorgung formuliert und
erstmalig den Weg in das Zeitalter der erneuerbaren Energien formuliert.“® Uberdies bildet die
Forderung der regenerativen Energien auch ein Ziel des aktuellen Energiekonzeptes des
Landes Mecklenburg-Vorpommern.

Vor diesem Hintergrund kann ein 6ffentliches Interesse bereits daraus abgeleitet werden, dass
der aus Windenergie erzeugte Strom in das offentliche Netz eingespeist wird und damit zur
Erreichung der vorgenannten Ziele beitragt.

Im Landesrumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern hebt die Landesregierung
auch die besondere Bedeutung des Ausbaus und der Nutzung erneuerbarer Energien hervor,
zumal eine sichere, preiswerte und umweltvertragliche Energieversorgung eine wichtige
Entwicklungsvoraussetzung des Landes bildet.

Bereits etablierte regenerative Energietrager mit ortlicher und tberortlicher Bedeutung wie z.B.
raumbedeutsame Windenergieanlagen sind dabei von besonderer Wichtigkeit fur eine
nachhaltige und umweltvertragliche Energieerzeugung. Sie sollen in ausgewdahlten
stérungsunempfindlichen, windhoffigen Standortbereichen gebiindelt errichtet werden, um
vorhandene Windpotentiale effektiv nutzen zu kdnnen und die mit einer breiten territorialen
Streuung vieler Einzelanlagen verbundenen Nutzungskonflikte méglichst zu vermeiden.

Offentliche Belange stehen dem Windparkvorhaben nicht entgegen, insbesondere keine Ziele
der Raumordnung aus dem Regionalen Raumordnungsprogramm Westmecklenburg aus den
Jahren1996, 2011 und der derzeit stattfindenden Teilfortschreibung sowie keine Bauleitpléane
mit einer konkurrierenden Nutzung, so dass die Privilegierung des § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB
greift. Die Erschlie3ung ist gesichert.

Das offentliche Vollzugsinteresse ist zudem grundsatzlich dann gegeben, wenn die
Vollziehung eines Verwaltungsaktes nicht ohne schwerwiegende Beeintrachtigung des
offentlichen Interesses aufgeschoben werden kann. Die Genehmigungsbehdrde hat insoweit
auch zu prufen, ob der eingelegte Rechtsbehelf aussichtsreich ist.

In Abwagung der vorgenannten Interessenlagen ergibt sich ein Uberwiegendes 6ffentliches
Interesse an der Anordnung der sofortigen Vollziehung. Interessen Dritter begriinden kein
Uiberwiegendes Interesse von der Anordnung der sofortigen Vollziehung abzusehen. Ein
offentliches Interesse, das der Anordnung entgegensteht, ist ebenfalls nicht erkennbar.

Die sofortige Vollziehung wird daher angeordnet. Ich weise jedoch darauf hin, dass die
Genehmigungsinhaberin das Risiko zu tragen hat, falls die Genehmigung auf Anfechtung
eines Dritten hin aufzuheben ist.

3. Befristung der Genehmigung

Die unter Abschnitt | Ziffer 2 dieses Bescheides festgelegte Befristung der Genehmigung
basiert auf § 18 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG. Danach erlischt die Genehmigung fur diejenigen WKA,

6 Die Bundesregierung, Nationale Nachhaltigkeitsstrategie, Fortschrittsbericht 2012, S. 14.
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mit deren Betrieb nicht innerhalb der von der Genehmigungsbehérde gesetzten Frist
begonnen worden ist.

Die von mir gesetzte Frist ist geeignet und erforderlich, zu gewahrleisten, dass die WKA bei
Inbetriebnahme dem Stand der Technik entsprechen und dem Zweck des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes nicht entgegen stehen. Unter Berlicksichtigung des § 18 Abs. 3
BImSchG, der eine Verlangerung der Frist aus wichtigem Grund ermdglicht, sofern vor Ablauf
der Frist bei der Genehmigungsbehoérde ein Antrag auf Fristverlangerung gestellt wird, ist die
Frist auch angemessen.

4, Gebuhrenfestsetzung

Die Entscheidung tber den Antrag der Naturwind Schwerin GmbH auf Erteilung einer Ge-
nehmigung nach § 4 BImSchG ist gemaf? § 2 VwKostG M-V i.V.m. der ImmSchKostVO M-V
a.F. gebuhrenpflichtig.

Die Gebuhr unter Abschnitt | Ziffer 4 wird nach den Gebihrennummern 200.6, 201.4.3,
201.4.5, 201.4.6 und 201.4.7 des 2. Teils des Gebuhrenverzeichnisses der ImmSchKostvVO
M-V a.F. i.V.m. 88 9 und 10 VwKostG M-V festgesetzt.

Gemall § 15 Abs. 2 Nr. 1 VwKostG M-V ermafigt sich die vorgesehene Verwaltungsgebuhr
um ein Viertel, wenn ein Antrag zurlickgenommen wird, nachdem mit der sachlichen
Bearbeitung begonnen, die Amtshandlung aber noch nicht beendet ist. Dies ist vorliegend der
Fall fir drei der elf beantragten WKA, da das Verfahren eingeleitet wurde, jedoch aufgrund der
Antragsricknahme fir die beantragten Anlagen WKA 14, WKA 15 und WKA 19
(Antragsriicknahme mit Schreiben vom 27. Mai 2019) nicht durch Bescheidung abgeschlossen
werden konnte.

Es ergibt sich demnach folgende Gebiihrenberechnung:

Herstellungskosten (inkl. MwSt) fir 11 WEA

(It. Antrag vom 18. Dezember 2015, gerundet auf volle 500 EUR)
Gebuihr gem. Nr. 200.6

fur die Genehmigung nach 8§ 4 BImSchG fir 11 WKA

Zuschlag gem. Nr. 201.4.3

fur die Durchfihrung einer UVP

(30 % der Gebuhr nach 200.6)

Zuschlag gem. Nr. 201.4.5

fur die Durchfiihrung eines Erorterungstermins (EOT)

Zuschlag gem. Nr. 201.4.6

fur die Prufung von geé&nderten Antragsunterlagen

(25 % der Gebuhr nach 200.6)

ErméafRigung gem. Nr. 201.4.7

bei Beauftragung eines Sachverstandigen

(bis 30 % der Gebuhren nach Nr. 200.6, héchstens bis zur Héhe
der Auslagen fiir den Sachverstandigen)

ErmafRigung gem. 8§ 15 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 VwKostG M-V fir 3 von

EUR

EUR

EUR

EUR

EUR

EUR

EUR
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11 WKA

(25 % der Gebuhr gem. Nr. 200.6, wenn der Antrag
zurickgenommen wird, nachdem mit der sachlichen Bearbeitung
begonnen, die Amtshandlung aber noch nicht beendet ist)

Summe EUR

5. Anhdrung

Die vor Erlass eines Bescheides gemaR 8§ 28 Abs. 1 VwVIG M-V erforderliche Anhorung ist
durch Ubersendung des Entwurfes dieses Bescheides per E-Mail am 1. November 2019
erfolgt.

Mit Schreiben vom 5. November 2019 nahmen Sie zu dem Ubersandten Entwurf dieses
Bescheides Stellung. Hierzu erfolgte am 6. November 2019 eine telefonische Riicksprache zu
den vorgetragenen Punkten mit der Antragstellerin.

Die Forderung des Einsatzes eines BLADEcontrol Kontrollsystems an allen 8 WKA zur
Detektion von Eisansatz bleibt aus folgenden Grinden bestehen:

- Betreiber nach dem BImSchG genehmigungsbedirftiger Anlagen haben diese
nach 8 5 Abs. 1 BImSchG so zu errichten und zu betreiben, dass sonstige
Gefahren von der Anlage nicht hervorgerufen werden kénnen und Vorsorge
gegen sonstige Gefahren getroffen wird. Systeme zur Eiserkennung stellen fr
WKA den Stand der Technik zur Erfillung dieser Anforderungen dar.

- GemaR der Darstellung in der den Antragsunterlagen beigefiigten
Kurzbeschreibung des Vorhabens ist antragsgemal der Einsatz des o.g.
Systems an allen 8 WKA vorgesehen und in der Genehmigungsentscheidung
geprift worden.

- Im UVP-Bericht wird sich auf Schutzabstdnde nach Veenker (2014) bezogen,

eine standortspezifische Risikobewertung fiir das Vorhaben wurde jedoch nicht
vorgelegt. Es wird ausgefiuihrt, dass der Einsatz einer funktionierenden
Eiserkennung fur die WKA 7 zwingend erforderlich sei, um das Risiko einer
Gefahrdung der Biogasanlage in Besendorf zu minimieren. Zu den WKA 1, 2,
3, 4, 5 und 8 wird ausgefiuhrt, dass in den untersuchten Gefahrenbereichen der
WKA ausschlief3lich landwirtschaftliche, nicht 6ffentliche Wege betroffen seien.
Fir diese ist eine Beschilderung vorgesehen.
Aus Sicht der Genehmigungsbehdrde ist der Einsatz eines Systems zur
Detektion von Eisansatz an allen 8 WKA erforderlich, da auch die am Standort
befindlichen landwirtschaftlichen Wege o6ffentlich zuganglich sind und
dementsprechend ein Risiko durch Eiswurf bzw. Eisfall nicht ausgeschlossen
werden kann.

Seite 52 von 71


staluwm-51-1
Textfeld


Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

D. Nebenbestimmungen
1. Allgemeines
Die vorstehenden Nebenbestimmungen sind begrindet durch:

= den Vorsorgegrundsatz, Mal3nahmen gegen schadliche Umwelteinwirkungen zu
treffen, insbesondere durch die den Stand der Technik entsprechenden
Mafnahmen zur Emissionsbegrenzung,

= die notwendige Abwehr schadlicher Umwelteinwirkungen und sonstiger Gefahren,
erheblicher Nachteile und erheblicher Belastigungen von der Allgemeinheit und der
Nachbarschatft,

= den notwendigen Schutz der im Betrieb Beschéftigten gegen Gefahren fir
Gesundheit und Leben

2. Immissionsschutz

Fur die Bewertung der Immissionen durch Schall und Schatten lagen dem LUNG, Dez. 510,
folgende Unterlagen vor:

[1] Schallimmissionsermittlung fir acht geplante Windenergieanlagen im Windpark
Alt Zachun vom 03.06.2019 (Bericht-Nr. PN19002.A2),
erstellt durch die Deutsche WindGuard Consulting GmbH, 26316 Varel

[2] Schattenwurfermittlung fiir acht geplante Windenergieanlagen im Windpark
Alt Zachun vom 24.05.2019 (Bericht-Nr. PS19001.A0),
erstellt durch die Deutsche WindGuard Consulting GmbH, 26316 Varel

Diese werden wie folgt bewertet:
Schall
Die akustische Plausibilitét der Prognose [1] wurde vom LUNG bestétigt.

Die ,WEA 05 und ,WEA 06“ (Bezeichnung It. [1]) sollen ,nachts“ im Mode 2+ betrieben wer-
den. AuRerdem ist fur die ,WEA 02" der Mode 3+ und fir die ,WEA 03" und ,WEA 07 eine
nachtliche Betriebsweise im Mode 4+ vorgesehen. Der Nachtbetrieb der ,\WEA 01¢, WEA
04“ und ,WEA 08 wird nicht beschrankt.

Erwartungsgemal legt der Gutachter in [1] dar, dass sich die Immissionssituation insgesamt
und in Hinblick auf die Ortslage Stilstorf wesentlich verbessert. Uberschreitungen der Immis-
sionsrichtwerte sind auch unter Beriicksichtigung der Vorbelastung an keinem Immissionsort
zu erwarten.

Die Prognose [1] basiert weiterhin auf der bislang bekannten Datenlage. Die bereits erfolgte
Ermittlung der maximal zulassigen Emissionswerte Le, max iSt deshalb weiter giltig. Auch die
Forderung nach der Vermessung der schallreduzierten Modi 3+ und 4+ bleibt bestehen (Be-
grindung siehe Stellungnahme des LUNG vom 23.05.2018).

Mit Schreiben vom 23.05.2018 teilte das LUNG Folgendes mit:
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Die Ermittlung der maximal zuldssigen Emissionswerte Le, max €rfolgte entsprechend Ziff. 4.1
der LAI-Hinweise (Anlage 2). Die Emissionsanséatze fur die schallreduzierten Modi 3+ und 4+
sind umgehend nach Inbetriebnahme der WEA messtechnisch zu verifizieren. Die
Notwendigkeit ergibt sich trotz Vorhandensein von entsprechenden Messberichten aus der
Tatsache, dass die Unsicherheitsbetrachtung unter Anwendung eines Wertes fir die
Serienstreuung op gem. Ziff. 3c der Hinweise erfolgte, der aus der Mehrfachvermessung fir
den schallreduzierten Mode 2+ stammt. Die Ubertragung auf andere Betriebsweisen ist
generell zulassig. In den LAI-Hinweisen wird dann jedoch eine Abnahmemessung der
betreffenden WEA empfohlen. Dieser Empfehlung soll nach Ansicht des LUNG im Falle der
~WEA 02¢, WEA 03" und ,WEA 07“ auch im Hinblick auf den relativ geringen Abstand von nur
A = 0,4 dB(A) zwischen den festzusetzenden Schallleistungspegeln Le max der Betriebsweisen
in den Modi 3+ und 4+ gefolgt werden.

Das Vorhaben ist aus Sicht des Schallschutzes genehmigungsfahig.
Schattenwurf

Die vorliegende Unterlage [2] entspricht den ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der
optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise)*” des LAI.

Im Beschattungsbereich der nunmehr geplanten und genehmigungsfahigen WEA befinden
sich die Ortslagen Besendorf (Bandenitz), Warsow und Lehmkuhlen (Holthusen). Hier werden
weiterhin Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte fur die astronomisch maximal mogliche
Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag erwartet. Schut-
zenswerte Wohnbebauung in Siilstorf ist nicht mehr von Immissionen durch beweglichen
Schattenwurf betroffen.

MalRnahmen zur Schattenwurfbegrenzung sind weiter erforderlich. Die Wirksamkeit der vor-
gesehenen Malinahmen ist im Rahmen der Erstellung des Schattenwurfabschaltkonzeptes
vor Inbetriebnahme der WEA darzulegen.

3. Baurecht und Brandschutz

Die baurechtlichen Anforderungen unter Abschnitt 1ll. A. und B. Ziffer 3 und 4 ergeben sich
aus dem BauGB sowie aus der LBauO M-V und sichern die Einhaltung sicherheitstechnischer
und bauplanungsrechtlicher Vorgaben.

Die Nebenbestimmungen unter Abschnitt Ill. A. Ziffer 1 und 2 und lll. B. Ziffer 3.2 stellen die
gesetzliche Voraussetzung nach § 35 Abs. 5 BauGB sicher. § 35 Abs. 5 S. 2 BauGB fordert
fur die nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB privilegierten Vorhaben im Aul3enbereich als
Zulassigkeitsvoraussetzung die Abgabe einer Verpflichtungserklarung, das Vorhaben nach
dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zurtickzubauen und Bodenversiegelungen zu
beseitigen. Zuriickzubauen sind grundsatzlich alle ober- und unterirdischen Anlagen und
Anlagenteile (einschlieBlich der vollstandigen Fundamente) sowie die zugehérigen
Nebenanlagen wie Leitungen, Wege und Platze und sonstige versiegelte Flachen.
Sicherheitsleistungen im baulichen Verwaltungsrecht verfolgen im Wesentlichen einen
doppelten Zweck: Neben dem allgemeinen Ziel, eine effektive Vollstreckung zu gewahrleisten,
soll insbesondere verhindert werden, dass die Allgemeinheit Kosten zu tragen hat, fur die in
erster Linie der Betreiber der Anlage einzustehen hat, hierfur aber aus nicht vorhersehbaren
Grinden ausfallt und der Riickbau im Wege der Ersatzvornahme durchgefiihrt werden muss.
Die Erfullung der Bedingung zum verfugten Zeitpunkt ist erforderlich, damit die Sicherheit
bereits vor Beginn der konkreten Baumalinahmen vorhanden ist.

" Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise),
verabschiedet auf der 103. Sitzung des LAI; Mai 2002
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Die Anzeige des Betreiberwechsels ist notwendig, da es die Betreiberpflichten des § 5 Abs. 1
S. 1, Abs. 3 BImSchG bedingen, dass auch bei Ubertragung der Genehmigung auf Dritte die
Koppelung der Wirksamkeit von Genehmigung und Sicherheitsleistung erhalten bleibt.
Burgschaften und ahnliche Sicherheitsleistungen sind grundsétzlich an die Person gebunden
und gehen daher nicht notwendigerweise mit dem Betreiberwechsel auf den neuen Betreiber
Uber. Darliber hinaus ist der Betreiber von genehmigungsbediirftigen Anlagen nach § 52 Abs.
2 BImSchG verpflichtet, die Auskinfte zu erteilen und die Unterlagen vorzulegen, die zur
Erfullung behordlicher Uberwachungsaufgaben erforderlich sind. Die Kenntnis tber den
aktuellen Betreiber einer Anlage ist grundlegend fur alle behdrdlichen MaRRnhahmen
erforderlich.

Zum in der Nebenbestimmung unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 3.8 enthaltenen Vorbehalt
nachtraglicher Auflagen zur Sicherung der Umsetzung des 8§ 46 Abs. 2 LBauO erteilte der
Vorhabenstrager mit Schreiben vom 02.09.2019 seine Zustimmung.

Die Nebenbestimmungen unter Abschnitt 1ll. B. Ziffer 4.1 bis 4.3 stellen die gesetzliche Vo-
raussetzung nach 8§ 51 Satz 1 LBauO M-V sicher.

4, Naturschutz

Folgende Unterlagen wurden dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Natur- und
Umweltschutz, vorgelegt:

- Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung,

- Antragsunterlage mit Lagepléanen, Anlagenbeschreibung,

- Landschaftspflegerischer Begleitplan — 1. Juli 2019 (Verfasser Kriedemann,
Ingenieurbiro fir Umweltplanung, Rontgenstral3e 8, 19055 Schwerin)

- Artenschutzfachbeitrag 29. Mai 2019 (Verfasser Kriedemann, Ingenieurbiro far Um-
weltplanung, Réntgenstralie 8, 19055 Schwerin)
- UVP Bericht vom 12. Juni 2019 und

die mit E- Mail vom 24.09.2019 nachgereichte Unterlagen:

- Vertrag zum Artenschutzmanagement im Windpark Alt Zachun
- 1. Nachtrag zum Vertrag Uber die technische Betriebsfiihrung im Windpark Alt
Zachun.

Das geplante Vorhaben ist ein Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne von
§ 14 Abs. 1 BNatSchG und im Sinne von 8 12 Abs. 1 Nr. 11 und 12 NatSchAG M-V. Der vor-
liegende Eingriff in die Natur und Landschaft bedarf gemaR § 12 Abs. 6 NatSchAG M-V eine
Genehmigung.

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen (8§ 13 und § 15 Abs. 1 BNatSchG) und unvermeidbare Beeintrach-
tigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmal3nahmen) — 8 15 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG.
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Artenschutz

Die Nebenbestimmungen zum Artenschutz dienen allgemein der Einhaltung der artenschutz-
rechtlichen Belange in Anwendung des § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG. Hierfur sind die beauf-
lagten MalRBnahmen und Erfordernisse angemessen und geeignet.

Zu den Bedingungen unter Abschnitt Ill. A. Ziffer 7 und 8:

Aufgrund des Abstandes der geplanten WKA zu einem Rotmilanhorst ist ein signifikant erhéh-
tes Toétungsrisiko flr das Brutpaar (H 50) und deren Junge nicht ausgeschlossen. Die Len-
kungsflache soll den Aufenthalt des Rotmilanbrutpaares in der Umgebung der geplanten WKA
und damit das Totungsrisiko reduzieren.

Ohne Nachweis der Verfiigungsberechtigung bzw. des privatrechtlichen Nutzungs- Bewirt-
schaftungsvertrag mit entsprechender grundbuchrechtlicher Sicherung fur die genannte Fla-
che, sowie ohne Nachweis der Funktionsfahigkeit der Lenkungsflache ware eine dauerhafte
Funktionsttichtigkeit der Lenkungsflache und somit eine Senkung des Totungsrisikos fur das
Rotmilanbrutpaar nicht gesichert.

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.1 bis 5.1.6:

Die Auflage unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.1 dient der Vermeidung der Zerstdérung von Fort-
pflanzungsstéatten und der Vermeidung der Totung besonders geschutzter Vogelarten. Mit den
Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.1.1 bis 5.1.4 soll die Anlage von Brutplatzen verhindert
und somit eine baubedingte Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten sowie betriebsbedingte To-
tung besonders geschiitzter Vogelarten vermieden werden.

Auflage unter Abschnitt 1ll. B. Ziffer 5.1.5 dient insbesondere dem Schutz und dem Ausgleich
von Fortpflanzungsstéatten des Steinschmatzers.

Die Auflage unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.1.6 dient der Sicherstellung der Umsetzung und der
Kontrolle der Auflagen unter Abschnitt [Il. B. Ziffer 5.1, 5.1.1 bis 5.1.5.

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.2 bis 5.6

Da die Aktivitaten insbesondere wandernder Fledermause erst im Rahmen des H6henmoni-
torings ermittelt werden konnen, ergibt sich das Erfordernis vorsorglicher Abschaltzeiten (siehe
auch AAB —M-V, Flederméause), um das To6tungsrisiko insbesondere wandernder Arten zu re-
duzieren. Unter Berlicksichtigung der aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnisse ist festzustel-
len, dass derzeit keine Regensensoren verflgbar sind, mit denen eine sichere Ermittlung der
Niederschlagsmenge an den WKA mdglich ist. Daher wird entgegen der Darlegungen in den
AAB Fledermause M-V die Berilicksichtigung der Niederschlagsmenge bei den Abschaltzeiten
aus artenschutzfachlicher Sicht abgelehnt.

Beim Trudelbetrieb sind an den Rotorblattspitzen Geschwindigkeiten von 70 — 80 km /h zu
verzeichnen, womit eine Totung von Fledermausen weiterhin gegeben waére.

Das beauflagte Hohenmonitoring ist gemanR AAB-WEA, Teil Fledermause, Stand: 01.08.2016,
erforderlich und geeignet, um bisherige Kenntnisliicken zu wandernden und residenten Fle-
dermé&usen zu verringern. Die tatsachliche Aktivitat von Fledermausen im Rotorbereich lasst
sich erst nach der Errichtung der Anlagen erfassen, da die hoch fliegenden, wandernden Tiere
durch bodengebundene Vorabuntersuchungen nicht hinreichend erfasst werden kénnen und
da sich die Aktivitat am Standort nach der Errichtung der Anlagen andert (Anlock-Wirkung der
WKA). Die Entscheidung zur Durchfihrung des Hohenmonitorings kann- wie im LBP darge-
stellt- daher nicht dem Betreiber Giberlassen werden.

Mit der zusétzlichen Erfassung in der Turmmitte sollen die Erfassungsdefizite (Reichweite der
Horchboxen in Gondelhdhe) reduziert werden, da sich die betriebsbedingten Auswirkungen
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der WKA mit Zunahme der Rotordurchmesser erhéhen. Bach hat z.B. ausgefiihrt, dass im
Rahmen seiner langjahrigen Untersuchungen, trotz reduzierter Schlagopfersuche dazu im
Verhaltnis die Totfunde von Fledermausen gestiegen sind. Weiterhin hat Bach bei seinen Un-
tersuchungen festgestellt, dass mit der Erh6hung der Nabenhdhe der WKA die Anzahl der
Totfunde angestiegen ist. In Abstimmung mit den Herstellern kdnnen bereits bei Produktion
der WKA entsprechende Vorrichtungen zur Anbringung eines zusatzlichen Mikrofones bertck-
sichtigt werden. Erfahrungen liegen diesbeziglich in Schleswig-Holstein vor (Quelle: Gutach-
ter Lothar Bach im Rahmen Tagung evidenzbasierter Fledermausschutz an WKA, Berlin, Marz
2019)

Da zur Durchfihrung des Hohenmonitoring keine konkreten Angaben vorliegen, ist die
Abstimmung der Vorgehensweise (Konzept) vor Beginn des Héhenmonitorings erforderlich.

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.7 bis 5.9

Die Dokumentation und Einreichung bei der unteren Naturschutzbehdrde dient der Kontrolle
der Einhaltung der Abschaltzeiten.

Die Beauflagung der Vorlage der Abschaltprotokolle und der Ergebnisse des H6henmonito-
rings dienen der Sicherung der Umsetzung der Abschaltzeiten und des Héhenmonitorings.

Zur Auflage unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.10

Die Fledermausaktivitat kann sich im Laufe der Betriebszeit einer WKA durch Landnutzungs-
anderung, Veradnderungen der Geholzstrukturen oder auch durch klimatisch bedingte Ver-
schiebungen des Zugzeitraumes rdumlich oder zeitlich verlagern (siehe auch AAB Kap. 3.1.4).
Mit einer erneuten Untersuchung wird weiterhin gepruft, inwiefern ggf. festgelegte Abschalt-
zeiten noch erforderlich oder entbehrlich sind.

Zur Auflage unter Abschnitt 1ll. B. Ziffer 5.11

Die Vorlage von Bewirtschaftungsvertragen sowie Darlegungen zum Vorgehen bei einem Be-
wirtschafterwechsel sind erforderlich, um die Wirksamkeit und Funktionstiichtigkeit der Ver-
meidungsmalinahmen zu sichern.

Eine gewisse Reduzierung des Toétungsrisikos durch die Ansaat von hochwachsensen
Kulturen im Umkreis von 20 m um den Turmful3 kann angenommen werden. Unter
Berlicksichtigung, des Rotordurchmessers von 112 m nimmt die Flache, auf der die
MafRnahme durchgefihrt wird, jedoch nur ca. 12,8 % der von den Rotoren Uberstrichenen
Flache ein.

Zur Auflage unter Abschnitt 1. B. Ziffer 5.12

Die Art Rotmilan zeigt gegenliber von WKA kein Meideverhalten.

Die Anlage von geeigneten Lenkungsflachen ist derzeit als Mdglichkeit fachlich anerkannt, die
Aufenthaltswahrscheinlichkeit und damit das Totungsrisiko von Rotmilanen im Bereich von
WKA, die sich in einer Entfernung von 1000 m bis 2000 m zu einem Rotmilanhorst befinden,
unter die Signifikanzschwelle zu senken.

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.13 bis 5.18
Die Auflagen sind erforderlich, um die Wirksamkeit und Funktionstiichtigkeit der Vermeidungs-
mafnahmen zu sichern.

Zur Auflage unter Abschnitt 1. B. Ziffer 5.19

Durch das regelmaRige Aufsuchen der Horstbaume kann eine Aufgabe des Brutplatzes nicht
ohne weiteres ausgeschlossen werden. Im LBP ist unter Vars 3 hierzu formuliert:

,Die Abschaltzeiten sind nur umzusetzen, wenn das wenn der Brutplatz des Rm-1 oder ein
Wechselhorst im selben Wald des Rm-1 besetzt sein sollte. Dafiir kann der Betreiber zu Be-
ginn der Brutzeit (Ab 15.03.) eines jeden Betriebsjahres von einem Artenschutzexperten Uber-

Seite 57 von 71



Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

prufen lassen, ob der Brutplatz bzw. der Brutwald besetzt ist. Fir den Fall, dass keine Beset-
zung vorliegt, kann die Malinahme VAFB3 fiir das jeweilige Betriebsjahr entfallen. Sollte zu
Beginn der Brutzeit keine Besetzung festgestellt werden, sind die Kontrollen wochentlich bis
spatestens 15.05. eines jeden Jahres vorzunehmen. Sobald eine Besetzung festgestellt wird
sind die Kontrollen einzustellen um eine Stérung der Tiere zu verhindern.” Da es sich i.d.R.
um bekannte Brutplatze handelt, ist es nach Einschatzung der UNB hinreichend, den Brutwald
zu beobachten. Unter Nutzung entsprechender Hilfsmittel (Spektiv etc.) kann der Besatz des
Brutwaldes, oder bei glunstiger Lage auch der des Horstes, aus grof3erer Entfernung unter
Einhaltung der Fluchtdistanzen, Rotmilan z.B. 300 m geprift werden.

Zur Auflage unter Abschnitt 111, B. Ziffer 5.21

Die geplante WKA 8 (Mastmitte) befindet sich in einem Abstand von weniger als 1050 m zu
einem Horst eines Rotmilanbrutpaares (H 50). Im Abstand von etwa 1000 m zum Horst finden
die meisten Aktivitdten statt. Auch aufRerhalb des 1000 m Ausschlussbereiches besteht im
weiteren Aktionsraum (1 — 2 km) um die Fortpflanzungsstatten noch ein signifikant erhéhtes
Totungsrisiko, dieses kann aber ggf. durch Lenkungs- oder VermeidungsmalRnahmen vermie-
den werden.

Die untere Naturschutzbehérde kommt zu der Einschéatzung, dass die vorgeschlagene Ver-
meidungsmafnahme zur Abschaltung der WKA 8 in Verbindung mit den bis 24.09.2019 nach-
geforderten Unterlagen und Vertréagen verbindlich umsetzbar wére und somit geeignet ist, das
Totungsrisiko fur das Brutpaar des Rotmilans wirksam unter die Signifikanzschwelle zu redu-
zZieren.

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 5.21 bis 5.25

Die Auflagen sind erforderlich, um eine Kontrolle und Nachvollziehbarkeit der zeitweisen Ab-
schaltung der WKA zu ermdglichen. Wére die Kontrollfahigkeit der Malinahme nicht gegeben,
ware auch die Eignung der Malinahme anzuzweifeln.

Eingriffsregelung

Zu den Nebenbestimmungen unter Abschnitt Ill. A. Ziffer 3, 4 und 5 und lll. B. Ziffer 5.26 bis
5.29

Im LBP sind konkrete MaBhahmen der Vermeidung und Minderung festgelegt.

In § 17 Abs. 4 BNatSchG ist festgelegt, dass vom Verursacher eines Eingriffs die fir die Be-
urteilung des Eingriffs und des Ausgleichs erforderlichen Angaben zu machen sind. Die ent-
sprechenden Unterlagen wurden vorgelegt.

Die im LBP dargestellten KompensationsmalRnahmen sind angemessen und geeignet, die be-
eintrachtigten Funktionen zu kompensieren.

An die Kompensation werden nicht nur rdumliche und zeitliche, sondern insbesondere funkti-
onale Anforderungen gestellt. Das heil3t, die Kompensation im Sinne des Gesetzes ist erst
dann erbracht, wenn die Funktion hergestellt ist. Hinsichtlich der Pflanzungen bedarf es folglich
einer normgerechten Fertigstellungspflege nach DIN 18916 und einer normgerechten und
langjahrigen Entwicklungspflege nach DIN 18919.

Zur Erméglichung der Vollzugskontrolle ist die Fertigstellung der KompensationsmalRnahmen
nicht allein bei der Genehmigungs-, sondern auch bei der unteren Naturschutzbehorde des
Landkreises Ludwigslust - Parchim anzuzeigen.
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Nach § 15 Abs. 4 BNatSchG sind KompensationsmalRnahmen in dem jeweils erforderlichen
Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern. Der Unterhaltungszeitraum ist durch die zu-
standige Genehmigungsbehdrde im Zulassungsbescheid zu sichern.

Die Eintragung einer Dienstbarkeit im Grundbuch fur die Flachen, auf denen Kompensations-
mafinahmen durchgefihrt werden sollen, dient deren Sicherung.

Zur Auflage unter Abschnitt 111, B. Ziffer 5.3

Zur Vermeidung von Doppelbelegungen von Flachen mit Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
schreibt § 17 Abs. 6 BNatSchG die Fiihrung von Kompensationsverzeichnissen vor. Fur die
Fuhrung des Kompensationsverzeichnisses ist in M-V gemaR § 3 Nr. 2 NatSchAG M-V das
Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie zustandig. Gemal3 8 17 Abs. 6 Satz 2
BNatSchG sind die Genehmigungsbehérden fiir die Ubermittlung der erforderlichen Angaben
an die fur die Fihrung des Verzeichnisses zustandige Stelle verantwortlich. Die Genehmi-
gungsbehdrde kann diese Ubermittlungspflicht aufgrund von § 13 Abs. 2 Satz 3 Okokonto-VO
M-V dem Verursacher eines Eingriffes in der durch die obere Naturschutzbehérde fur das
Kompensationsverzeichnis vorgegebenen Form auferlegen. Von dieser Moglichkeit wird hier
Gebrauch gemacht. Die Eintragung durch den Eingriffsverursacher in der angegebenen Frist
ist unabhangig von der tatsachlichen Inanspruchnahme der Genehmigung erforderlich. Zu-
standige Ansprechpartner in der oberen Naturschutzbehorde ist Herr Goén o.V.i.A., ste-
fan.goen@Ilung.mv-regierung.de 03843-777204).

5. Grundwasser- und Bodenschutz

Die unter Abschnitt lll. B. Ziffer 6 aufgeflihrten Auflagen entsprechen dem Vorsorgegrundsatz
zum Grundwasserschutz und sind verhaltnismafig. Sie beruhen auf § 107 Abs. 1 LWaG, § 6
Abs. 1, 8 100 Abs. 1, § 101 Abs. 1 WHG und 88 2, 13 LBodSchG M-V.

6. Flugsicherheit

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer7:
Die Entscheidung zur Zustimmung und Festsetzung der Auflagen fur die WKA erfolgt:

— gemal § 14 Abs. 1i.V.m. 8§ 12 Abs. 4 Luftverkehrsgesetz vom 10. Mai 2007 (BGBI. I,
S. 698) zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 175 des Gesetzes zur Strukturreform
des Gebuhrenrechts des Bundes vom 7. August 2013 (BGBI. I, S. 3154)

— aufgrund der gutachterlichen Stellungnahme der Deutschen Flugsicherung GmbH
(DFS) TWR/BL-MV 1613 a-9, a-16, a-19 vom 11.02.2015

— entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen vom 1. September 2015

— unter Berucksichtigung von 8§ 37 (Sicherheitsmindesthohe bei Fligen nach
Sichtflugregeln), 8 39 (Such- und Rettungsflige) und & 40 (Vermeidung von
Zusammenstol3en) der Luftverkehrsordnung (LuftO) vom 29. Oktober 2015 (BGBI. |,
S. 1.894).

Zur Wahrung der Sicherheit der zivilen und militarischen Luftfahrt und zum Schutz der
Allgemeinheit vor den Gefahren des Luftverkehrs kann dem Bauvorhaben nur mit den
geforderten Auflagen zugestimmt werden. Im Ubrigen verweise ich auf die Bestimmungen in
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der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen.

Die luftfahrtbehdrdliche Zustimmung gilt ausdriicklich nur fir die beantragten Bauhdhen und
die Standorte. Bei Anderungen der Bauhohe oder der WKA-Standorte ist die Luftfahrtbehorde
erneut zu beteiligen.

7. Arbeitsschutz und Arbeitssicherheit

Die unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 8 aufgefihrten Auflagen ergeben sich aus dem
Produktsicherheitsgesetz ~ (ProdSG), den  Verordnungen  zum ProdSG, der
Arbeitsstattenverordnung  (ArbStéattV), der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV), der
Baustellenverordnung sowie aus dem Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG), der Verordnung Uber
Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Benutzung personlicher Schutzausriistungen bei
der Arbeit (PSA-BV) und der Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV).

Die Auflagen dienen dem sicheren Betrieb der Anlagen, dem Schutz Beschéftigter und Dritter
und der Einhaltung von Uberwachungspflichten.

8. Denkmalschutz

Zu den Auflagen unter Abschnitt Ill. B. Ziffer 9:
Gemal § 1 Abs. 3 DSchG M-V sind bei 6ffentlichen Planungen und MaRnahmen die Belange
des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu berlicksichtigen.

Denkmale sind gemalf3 § 2 Abs. 1 DSchG M-V Sachen, Mehrheiten von Sachen und Teile von
Sachen, an deren Erhaltung und Nutzung ein 6ffentliches Interesse besteht, da sie fur die
Geschichte des Menschen bedeutend sind. Sie zeugen u.a. vom menschlichen Leben in der
Vergangenheit und gestatten Aufschliisse Uber die Kultur-, Wirtschafts-, Sozial- und
Geistesgeschichte sowie Uber Lebenverhaltnisse und zeitgendssische Umweltbedingungen
des Menschen in ur- und frilhgeschichtlicher Zeit [§ 2 (5) DSchG M-V]. Gemal § 1 (3) DSchG
M-V sind daher bei Ooffentlichen Planungen und MalRnahmen die Belange des
Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu beriicksichtigen. Der Schutz der Bodendenkmale
ist nicht davon abhéngig, dass sie in die Denkmallisten eingetragen sind [§ 5 (2) DSchG M-V].

Da nach gegenwartigem Kenntnisstand im Untersuchungsraum Bodendenkmale bzw. nach-
vollziehbare Hinweise auf Bodendenkmale vorhanden sind (siehe Karte der Anlage 5), ist eine
baubegleitende Begutachtung durch Fachkrafte (Archdologen) notwendig.

Da bei diesem Vorhaben nur bedingt flachig, sondern vornehmlich linear in die
denkmalpflegerisch relevanten Flachen eingegriffen wird, kann dagegen von einer
bauvorgreifenden Ermittlung zum Bestand an Bodendenkmalen und zu den Auswirkungen des
Vorhabens abgesehen werden, wenn — sofern durch die baubedingten Erdeingriffe die in der
Karte der Anlage 5 markierten Flachen tangiert werden — baubegleitend begutachtet werden.
Dieses Vorgehen ist auch deshalb mdoglich, weil das in der Karte der Anlage 5 rot markierte
Bodendenkmal, bei dem aufgrund seiner wissenschaftlichen und kulturgeschichtlichen
Bedeutung gemaf § 7 (3) DSchG M-V [vgl. auch § 7 (1), Nr. 2 DSchG M-V] einer Veréanderung
— auch der Umgebung - grundsatzlich nicht zugestimmt werden kann, im bisherigen
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Planverfahren angemessen berticksichtigt worden ist.
9. StraRenbaurecht

Das StralRenbauamt Schwerin hat unter der Voraussetzung, dass die unter Abschnitt Ill. B.
Ziffer 10 formulierten Auflagen eingehalten werden, keine Einwé&nde gegen das Vorhaben
vorgebracht.

10. Forst

Die Bedingung unter Abschnitt Ill. A. Ziffer 8 beruhen auf den Vorgaben des LWaldG M-V
sowie dem Erlass zum Waldbrandschutz des Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und
Verbraucherschutz vom 22.07.2013 und dienen der Gewahrleistung des Waldbrandschutzes.

Durch den Neubau der WEA kann es zu Sichtfeldeinschrankungen der Kameras und zu tech-
nischen Einschrankungen des Automatisierten Waldbrandfriherkennungssystems kommen.
Gemal} Stellungnahme der Landesforst vom 04.10.2016 ist ein gutachterlicher Nachweis not-
wendig, um die sich daraus ergebenden MalRBhahmen abzuleiten. Gemal dem durch die An-
tragstellerin mit Datum vom 04.09.2019 vorgelegtem Gutachten der 1Q wireless GmbH — ,Ein-
schatzung der Einflisse des Windparks ,Alt Zachun“ (11 WEA) auf das bereits installierte
Waldbrandfriiherkennungssystem FireWatch (FW)“ vom 16.11.2016. GemalR Gutachten flhrt
die Errichtung der WKA am Standort Alt Zachun zu Sichtfeldeinschrankungen. Aus Sicht des
Waldbrandfriherkennungssystems FireWatch kdnnen diese Einschréankungen nicht mehr als
tolerierbar angesehen werden, sodass fiir eine Kompensation z. B. durch Aufstellen eines zu-
satzlichen FireWatch-Sensors gesorgt werden muss, wenn im Gebiet norddstlich des Sensors
Bandenitz WKA errichtet werden.

Diese MaRRnahmen sind vom Vorhabenstrager zu tragen.

V.  HINWEISE
1. Allgemeine Hinweise

1.1

Dieser Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der behdrdlichen Entscheidungen, die
nach § 13 BImSchG nicht von der Entscheidung im Ergebnis des nach § 4 BImSchG
durchzufihrenden Genehmigungsverfahrens eingeschlossen werden. Das gilt insbesondere flr
wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen nach den §§ 8 und 10 des WHG.

1.2

Dieser Genehmigungsbescheid schlie3t die Baugenehmigung nach § 72 LBauO M-V ein. Im
Ubrigen bleiben die Vorschriften der Landesbauordnung, insbesondere die Vorschriften iber die
Rohbau- und die Schlussabnahme, unberihrt.
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1.3

Sie sind als Betreiber verpflichtet, die WKA einschliellich aller zugehdrigen Nebenanlagen und
Einrichtungen im Rahmen dieser Genehmigung so zu errichten, zu betreiben, zu fihren und zu
unterhalten, dass die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflichten erfiillt werden.

14
Sie haben dafir zu sorgen, dass die Allgemeinheit und die Nachbarschaft weder durch L&rm,

Erschitterungen, Licht noch auf andere Weise gefahrdet, erheblich benachteiligt oder
erheblich belastigt werden. Ferner haben Sie sicherzustellen, dass eine schadliche
Verunreinigung oder eine sonstige nachteilige Veranderung des Grundwassers oder des
Oberflachenwassers nicht zu besorgen ist.

15

Ich bin nach 8 5 in Verbindung mit § 17 BImSchG auch nach Erteilung der Genehmigung
berechtigt, Anordnungen zu treffen, sofern festgestellt wird, dass die Allgemeinheit oder die
Nachbarschaft nicht ausreichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstigen
Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Belastigungen geschitzt sind.

1.6

Ich behalte mir vor, in den im § 20 Abs. 1 und 3 BImSchG genannten Féllen den Betrieb der
Anlagen zu untersagen bzw. die erteilte Genehmigung aufgrund von § 21 Abs. 1 Nr. 2 bis 5
BImSchG zu widerrufen.

1.7

Die wesentliche Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der Anlagen
bedarf der Anzeige nach 8§ 15 bzw. der Genehmigung nach § 16 BImSchG. Dies gilt
entsprechend § 17 Abs. 4 BImSchG auch fur Anderungen, die zur Erfillung nachtraglicher
Anordnungen erforderlich sind.

1.8

Sie haben gemaR 8 51b BImSchG als Betreiber sicherzustellen, dass der
Immissionsschutzbehérde die Zustellung von Schriftsticken an den Betreiber der Anlage
mdglich ist. Anderungen der postalischen Anschrift des Betreibers als auch Betreiberwechsel
sind der Behdrde daher umgehend anzuzeigen.

1.9 Betriebseinstellung

19.1

Beabsichtigt die Betreiberin den Betrieb der Anlagen einzustellen, so hat sie dies unter Angabe
des Zeitpunktes der Einstellung der fir den Immissionsschutz zustandigen
Uberwachungsbehérde unverziiglich, jedoch spatestens vier Wochen, nachdem die
unternehmerische Entscheidung hierzu getroffen wurde und bevor die Absicht durch erste
Stilllegungsvorbereitungen nach auf3en hin erkennbar wird, anzuzeigen.

1.9.2
Die gemalR § 15 Abs. 3 BImSchG der Anzeige zur Betriebseinstellung beizufiigenden
Unterlagen mussen insbesondere Angaben Uber folgende Punkte enthalten:

- die weitere Verwendung der Anlagen (Abbruch, Verkauf, blof3e Stilllegung usw.),

- bei einem Abbruch der Anlagen der Verbleib der dabei anfallenden Materialien,
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bei einer bloRen Stilllegung die vorgesehenen Malinahmen zum Schutz vor den Folgen
naturlicher Einwirkungen (Korrosion, Materialermidung usw.) und vor dem Betreten
des Anlagengelandes durch Unbefugte,

die zum Zeitpunkt der Betriebseinstellung vorhandenen Einsatzstoffe und deren
Verbleib,

durch den Betrieb der Anlagen mdglicherweise verursachte Bodenverunreinigungen
und die vorgesehenen Malinahmen zu deren Beseitigung,

bei einer Beseitigung der Abfélle die Begriindung, warum eine Verwertung technisch nicht

maoglich oder zumutbar ist.

2. Immissionsschutzrecht

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,tags‘/ ,nachts” basiert auf folgenden Oktavspektren:

Oktavspektrum V112-3.3 np 140m flr 7 m/s, Mode 0+ (Lwa = 104,4 dB(A))®

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 | 1000 | 2000 | 4000 | 8000
[HZ]

Schallleistungspegel | 85,8 | 94,1 | 96,2 | 98,3 | 986 | 96,5 | 92,6 | 80,7
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fur die Gesamtunsicherheit AL = 1,6 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Oktavspektrum V112-3.3 ny 140m flr 7 m/s, Mode 2+ (Lwa = 102,6 dB(A))°

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 | 1000 | 2000 | 4000 | 8000
[HZ]

Schallleistungspegel | 84,2 | 93,0 | 94,4 | 96,7 | 96,9 | 94,1 | 89,9 | 76,6
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fur die Gesamtunsicherheit AL = 1,6 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Normiertes Oktavspektrum V112-3.3 nu 140m flr 10 m/s, Mode 3+ (Lwa = 100,3 dB(A))*°

Oktavmittenfrequenz | 63 | 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | 8000
[Hz]

Schallleistungspegel | 84,3 | 91,6 90,6 94,1 | 951 | 92,3 858 | 71,5
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fir die Gesamtunsicherheit AL = 1,6 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Normiertes Oktavspektrum V112-3.3 nH 140m flr 10 m/s, Mode 4+ (Lwa = 99,9 dB(A))**

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 | 1000 | 2000 | 4000 | 8000
[HZ]

Schallleistungspegel | 62,3 76,5 85,3 92,2 95,8 94,7 90,1 77,8
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fuir die Gesamtunsicherheit AL = 1,6 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

8 zusammenfassender Bericht GLGH-4286 16 13721 293-A-0001-A vom 24.02.2016
9 zusammenfassender Bericht GLGH-4286 16 13721 293-A-0002-A vom 26.02.2016
10 Messbericht GLGH-4286 14 12445 293-A-0003-A vom 06.03.2015
11 Messbericht GLGH-4286 14 12445 293-A-0004-A vom 12.05.2015
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3. Baurecht

3.1

Vorhaben nach 8§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB sind nur zulassig, wenn o6ffentliche Belange dem
Vorhaben nicht entgegenstehen. Eine Prifung entgegenstehender 6ffentlicher Belange erfolgt
durch das Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens nach Bundesimmissionsschutzgesetz.

3.2

Sofern sich hinsichtlich der gemaf3 Abschnitt Ill. A. Ziffer 1 dieses Bescheides abzusichernden
Verpflichtung ergibt, dass die hinterlegte Birgschaft nicht ausreicht, ist der Bauherr verpflich-
tet, die Blrgschaften entsprechend den zu erwartenden weiteren Kosten unverziiglich zu er-
hoéhen.

3.3

Die Priufung der Einhaltung der Vorschriften tber den baulichen Arbeitsschutz ist nicht Be-
standteil des bauaufsichtlichen Genehmigungsverfahrens. Die Einhaltung der Vorschriften
Uber den baulichen Arbeitsschutz liegt in der alleinigen Verantwortung des Bauherrn und sei-
nes Entwurfsverfassers. Es wird empfohlen, sich bei Fragen zum baulichen Arbeitsschutz an
die zustandige Arbeitsschutzbehérde zu wenden.

Ergeben sich aus der Abstimmung mit der Arbeitsschutzbehdrde Anderungen zu den geneh-
migten Bauvorlagen, ist mit der Bauaufsichtsbehorde vor Baubeginn zu klaren, ob es sich um
genehmigungspflichtige Anderungen handelt.

3.4
Gemall § 84 LBauO M-V handelt ordnungswidrig, wer vorsatzlich oder fahrlassig u.a.:
a) abweichend von einer erteilten Baugenehmigung eine bauliche Anlage errichtet, an-
dert, nutzt oder abbricht (8 72 LBauO M-V),
b) vor Zugang der Baugenehmigung mit der Bauausfilhrung beginnt (§ 72 Absatz 7
LBauO M-V) oder
c) die Nutzungsaufnahme des Vorhabens nicht anzeigt (§ 82 Absatz 2 LBauO M-V).
d) Eine Ordnungswidrigkeit kann mit einer GeldbufRe bis zu 500.000,00 € geahndet wer-
den.

3.5
Im Rahmen der Priifung des bautechnischen Brandschutzes wurden keine Bedingungen, Auf-
lagen oder Hinweise zum Brandschutz erteilt.

3.6
Seitens des Fachdienst 66 — StralRen und Tiefbau wurden keine Einwande / Bedenken geéu-
RBert.

4, Naturschutz

4.1
OkokontomaRnahme und Abbuchung der FAQ:
In § 9 Abs. 4 OkoKtoVO M-V ist geregelt, dass die Genehmigungsbehorde der unteren

Seite 64 von 71



Staatliches Amt fiur Landwirtschaft Gez.: 31/19
und Umwelt Westmecklenburg

Naturschutzbehoérde die erfolgte  Abrechnung der  OkokontomaRnahmen als
KompensationsmafRnahme mitteilt, wenn die Genehmigungsentscheidung bestandskratftig
geworden ist. Nach Rechtskraft der Zulassungs- oder der Genehmigungsentscheidung erfolgt
gemalR § 10 Okokontoverordnung die Abbuchung der OkokontomaBnahme aus dem
Okokontoverzeichnis entsprechend der Hohe der Anrechnung. Zustandig ist die untere
Naturschutzbehotrde des Landkreises.

4.2

Biotopschutz/ Nutzung des Aushubbodens:

Das Verfullen von Kleingewéassern oder Kleingewasser-Standorten, auch wenn sie seit
langerem kein oder auch nur temporar Wasser fuhren, sowie Aufschittungen auf Trocken-
und Magerrasen, in Mooren, Rieden und seggen- und binsenreichen Nasswiesen sind
unzulassig — siehe Biotopschutz nach § 20 NatSchAG M-V. Das heildt folglich, dass der
Aushubboden, der im Zuge der Bautatigkeit anfallt, nicht fur die Ausflllung oder
Ausschittungen in gesetzlich geschitzten Biotopen genutzt oder verwendet werden darf.

4.3

Fertigstellungspflege (DIN 18916):

Die Fertigstellung von Gehdlzanpflanzungen erfolgt bis zum abnahmefahigen Zustand durch
Fertigstellungspflege. Sie umfasst alle Leistungen, die jeweils zur Erziehung eines
abnahmefahigen Zustandes erforderlich sind. Abnahmefahig sind Geholzpflanzungen zu dem
Zeitpunkt, an dem Sicherheit Giber den Anwuchserfolg besteht.

4.4

Die Entwicklungspflege (DIN 18919)

Die Entwicklungspflege dient der Erzielung eines funktionsfahigen Zustandes. Sie schlief3t sich
an die Fertigstellungspflege nach DIN 18816 an. Die Laufzeit fir die Entwicklungspflege
beginnt dann, wenn die Fertigstellungspflege abgenommen ist.

4.5
Unterhaltungspflege (DIN 18919)
Die Unterhaltungspflege dient der Entwicklung des funktionsfahigen Zustandes.

4.6

Genehmigungserfordernis fur Aufschittungen:

In dem Fall, dass der Bodenaushub fiir selbstéandige Aufschittungen im Sinne von § 12 Abs.1
Nr. 2 NatSchAG M-V geplant ist, bedarf es gemaf 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 NatSchAG M-V einer
Genehmigung durch die Naturschutzbehdrde.

4.7

Auf den Zuwegungs- und Baueinrichtungs- bzw. Kranstellflachen, in der Mastfu3umgebung
der WKA und im Umfeld von 200m zum Mastful sollen zwischen 1. Marz und 31. Oktober
grundsatzlich keine Ernteprodukte, Ernteriicksténde, Stroh, Heu, Mist usw. gelagert werden.

4.8
Mastfu3gestaltung
Die Zuwegung und Baueinrichtungs- bzw. Kranstellflachen sowie die unmittelbare
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MastfuBumgebung ist fur Kleinsauger unattraktiv zu gestalten. Der Entwicklung einer fir
Kleinséduger attraktiven Bodenvegetation soll moglichst entgegengewirkt werden. Zudem
sollen in diesen Bereichen mdoglichst keine Bdschungen angelegt werden, da diese fir
Kleinsduger geeignete Lebensstatten darstellen (Anlage von Erdbauten). Dies gilt
insbesondere auch fir die Modellierung der MastfuRumgebung bei WKA mit teilversenkten
oder oberirdischen Fundamenten. Die MastfuBumgebung sollte fir Milane mdglichst
unattraktiv gestaltet werden.

Bei Ackerland sind insbesondere hoch aufwachsende, dicht schlieende Kulturen (z.B.
Wintergetreide, Winterraps, aber auch Kartoffeln, Sonnenblumen, Erbsen u.a.) u.a. fir Milane
als Nahrungsflache wenig attraktiv. Sommergetreide und Mais sind auf Grund der vor dem
Aufwachsen im Juni/ Juli offenen Vegetationsstruktur besonders in Frithjahr und Frihsommer
attraktive Nahrungsflachen und sollten daher nicht angebaut werden. Es sollten keine
Maflnahmen durchgefuhrt werden, die die Attraktivitat der Flachen insbesondere fur Milane
erhdhen, wie z. B. extensive Ackernutzung, Anlegen von Blihstreifen, Hecken, Baumreihen,
Teichen usw....

4.9

Die formulierten Vorgaben zu den Abschaltzeiten unter Abschnitt Ill. B Ziffer 5. sind Mindest-
zeitraume.

4.10

Bei Nichteinhaltung der Abschaltzeiten gemaR der Auflage unter Abschnitt Ill. B Ziffer 5.21
wird die untere Naturschutzbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim weitere Abschalt-
zeiten fur die WKA 8 anordnen. Diese wirden den Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Oktober
eines Jahres von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang umfassen. Nur so kbnnte dann die
Einhaltung des Totungsverbotes fir den Rotmilan gemafi 8§ 44 Abs. 5 Satz 1 Nr.1 BNatSchG
sichergestellt werden.

5. Grundwasser- und Bodenschutz

5.1

Der Grundwasserflurabstand am Standort konnte Grundwasserabsenkungen im Rahmen der
Bauarbeiten erforderlich machen. Hierfur ist die wasserrechtliche Erlaubnis von der uwb ein-
zuholen. Inhalt und Umfang der Antragsunterlagen sind zuvor mit der uWb abzustimmen.

5.2

Das Absenken/Entnehmen und Ableiten von Grundwasser stellt jeweils eine Gewasserbe-
nutzung dar und ist erlaubnispflichtig. Nachstehend genannte Angaben bzw. Unterlagen sind
zur Bearbeitung eines Antrages erforderlich:

*  Gewasserbenutzer (Name und Wohnsitz des Antragstellers, bei juristischen Personen
und Gesellschaften der Sitz ihrer Hauptniederlassung)

* genaue Bezeichnung der MalRnahme

» derzeitiger Grundwasserstand und vorgesehene Absenkziele: in m . NN, m unter
Gelandeoberkante

*  Zeitraum der Absenkung/Entnahme und Einleitung

* Reichweite der Absenkung/Entnahme und Einleitung, Gemarkung, Flur; Flurstiick
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+ gefdrderte Grundwassermengen- mittlere und maximale Entnahmewerte in I/s,
m3/Stunde und m3/Tag

* Auswirkungen der Absenkung/Entnahme/Einleitung auf den Baugrund, die Vegetation
und andere Grundwassernutzungen

* Malnahmen zur Verhinderung/ Verminderung von schadigenden bzw. nachteiligen
Auswirkungen

+ schadlose Ableitung des gefdrderten Wassers hinsichtlich der Menge und Beschaf-
fenheit

+  Ubersichtsplan und Lageplan mit Kennzeichnung des Absenk-/Entnahmebereiches
und der Einleitstellen

* Angaben zu Ergebnissen evtl. bereits erfolgter Abstimmungen (z. B. mit Wasser- und
Bodenverband, unteren Naturschutzbehdrde)

6. Flugsicherheit

6.1 Veroffentlichungsdaten

Sollten die endgliltigen Veroffentlichungsdaten fir die WKA von den dieser Zustimmung
zugrundeliegenden Antragsdaten abweichen, fUhrt dies zu einer erneuten gutachtlichen
Stellungnahme der Flugsicherungsorganisation (DFS). Der Vorhabentrdger muss in diesem
Fall mit weiteren Kostenbelastungen fiir die Bearbeitung bei der DFS rechnen.

Im Ubrigen gilt die luftfahrtbehordliche Zustimmung ausdriicklich nur fur die
beantragten und dieser Zustimmung zugrundeliegenden Standortkoordinaten und fir
die Bauh6hen der WKA in m tiber Grund und in m Gber NN. Bei Anderungen der Bauhohen
oder der WEA-Standorte ist die Luftfahrtbehdrde daher erneut zu beteiligen.

6.2 Kraneinsatz

Sollte fur die Errichtung der WKA der Einsatz eines Baukrans erforderlich werden, der die
Hohe von 100 m Uber Grund Uberschreitet, ist hierfiir gemai 8§ 15i.V.m. § 14 Abs. 1 LuftvVG
die Genehmigung der Luftfahrtbehdrde erforderlich. Fur die Beantragung dieser luftrechtlichen
Genehmigung werden folgende Angaben benétigt:

- Lageplan und Koordinaten des Kranstandortes
- maximale Arbeitshdhe des Krans in Meter tber Grund und tGber NN
- ungefahre Standzeit.

Die Genehmigung ist vom Bauherrn rechtzeitig vor Baubeginn (mindestens 14 Tage vorher)
beim Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung Mecklenburg-
Vorpommern, Luftfahrtbehdrde, 19048 Schwerin zu beantragen. Hierbei ist das
Geschéftszeichen VI111-623-00000-2014/043-002 (24-2/1921-2) anzugeben.

Fur die Beantragung des Krans kann der Vordruck unter http://www.regierung-
mv.de/Landesregierung/em/Service/Formulare-Luftfahrt-und-Luftsicherheit verwendet
werden.
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7. Arbeitsschutz und Arbeitssicherheit

7.1

Arbeitsplatze, bei denen insbesondere im Zuge der Bauarbeiten sowie Wartung und
Instandhaltung die Gefahr des Absturzes von Beschaftigten bestehen, missen mit
Einrichtungen versehen werden, die verhindern, dass Beschéftigte abstiirzen (8 3a Abs. 1
i.V.m. Anh. Nr. 2.1 ArbStattV).

7.2

Bei der Uberarbeitung der Gefahrdungsbeurteilung ist zu beachten, dass zum 01.06.2015 die
geanderte Fassung der Betriebssicherheitsverordnung (Verordnung uber Sicherheit und
Gesundheitsschutz bei der Verwendung von Arbeitsmitteln veréffentlicht im BGBI. Jahrgang
2015 Teil I Nr. 4, ausgegeben zu Bonn am 6. Februar 2015) in Kraft tritt.

7.3

Es wird auf die sich aus der Baustellenverordnung ergebenden Pflichten hingewiesen. Der
Adressat fir die Baustellenvorankiindigung und zustandige Behorde fir die Ausfihrung der
BaustellV ist fur Bauvorhaben im Landkreis Ludwigslust-Parchim das LAGuS M-V, Abteilung
Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Dezernat Schwerin.

7.4

Die WKA miussen den Anforderungen des 8§ 3 ProdSG sowie den Anforderungen zur CE-
Kennzeichnung, Konformitatserklarung und Betriebsanweisung der Maschinenverordnung (9.
ProdSV) entsprechen.

8. Denkmalschutz

8.1

Die Verpflchtung Funde oder auffalige Bodenverfarbungen bis zum Eintreffen von
Mitarbeitern oder Beauftragten des Landesamtes in unveréndertem Zustand zu erhalten
erlischt 5 Werktage nach Zugang der Anzeige.

8.2

Die fachgerechte Bergung und Dokumentation von Bodendenkmalen kann gemaf3 § 10g EStG
steuerlich begunstigt werden. Die Inanspruchnahme einer Steuervergunstigung setzt voraus,
dass die Malnahmen vor Beginn ihrer Ausfiihrung mit dem Landesamt fir Kultur und
Denkmalpflege als zustandige Bescheinigungsbehoérde abgestimmt und entsprechend dieser
Abstimmung durchgefiihrt worden sind. Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die
denkmalschutzrechtliche Genehmigung bzw. die Baugenehmigung nicht die Abstimmung mit
dem Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege im steuerrechtlichen Bescheinigungsverfahren
ersetzen.

8.3

Die Beratung zur Durchfihrung von archdologischen MalRnahmen, deren zeitlicher
Komponente sowie zu den vertraglichen Rahmenbedingungen ist beim Landesamt fur Kultur
und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern — Landesarchaologie —, Domhof 4/5, 19055
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Schwerin, erhéltlich. Sie sollte rechtzeitig stattfinden, um diese Arbeiten angemessen in den
allgemeinen Bauzeitenplan einzubinden.

9. Betroffene Dritte

Es wird ausdrticklich darauf hingewiesen, dass sich in dem Gebiet Erdgasfernleitungen, eine
LWL Trasse und andere Versorgungsanlagen der Gascade Gastransport GmbH und
HanseWerk AG befinden. Um mdgliche Konflikte hinsichtlich des baurechtlichen Gebots der
gegenseitigen Rucksichtnahme zu vermeiden, wird darauf hingewiesen, dass diese beiden
Gesellschaften in den Planungen zur Bauausfihrung einbezogen werden sollten.

VI. RECHTSGRUNDLAGEN

Die nachfolgend aufgefuhrten Vorschriften wurden in der zum Zeitpunkt des Erlasses dieses
Bescheides geltenden Fassung angewandt, soweit nicht eine andere Fassung ausdriicklich
benannt ist.

4. BImSchV Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen
9. BImSchVv Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren
9. Prodsy 9. Verordnung zum Produktsicherheitsgesetz (Maschinenverord-
nung)
Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errich-
AAB-WEA tung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Vogel, Stand

01.08.2016, LUNG M-V
Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errich-

AAB FL M-V tung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Fledermause,
Stand: 01.08.2016, LUNG M-V

ArbSchG Arbeitsschutzgesetz

ArbStattVv Arbeitsstattenverordnung

AVV (Kennzeichnung v. Allgemeine Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung
Luftfahrthindernissen) von Luftfahrthindernissen

BauGB Baugesetzbuch
BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
BetrSichV Betriebssicherheitsverordnung
BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz
BNatschG Bundesnaturschutzgesetz
DSchG M-V Denkmalschutzgesetz
EEG Erneuerbare-Energien-Gesetz
FGW-RL , o . ,
G Technischen Richtlinien fir Windenergieanlagen
GefStoftv Gefahrstoffverordnung
GG Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland
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Immissionsschutz-Kostenverordnung M-V in der Fassung vom 26.
ImmSchKostVO M-V Oktober 2010 zuletzt geéndert durch VO vom 01.07.2017 (GVOBI.

M-V S. 116)
ImSchZustLVO M-V Immissionsschutz-Zusténdigkeitslandesverordnung M-V
LBauO M-V Landesbauordnung M-V
LuftvG Luftverkehrsgesetz
LuftvO Luftverkehrs-Ordnung
LWaG M-V Wassergesetz M-V
LwaldG M-V Landeswaldgesetz M-V

Landesverordnung uber die Errichtung von unteren Landesbehérden

LwUmwul BehV M-V der Landwirtschafts- und Umweltverwaltung M-V

NatSchAG M-V Naturschutzausfiihrungsgesetz
OkoKtoVO M-V Okokontoverordnung M-V
ProdSG Produktsicherheitsgesetz

Verordnung Uber Sicherheit- und Gesundheitsschutz bei der Benut-
zung personlicher Schutzausristung bei der Arbeit
Landesverordnung uber das Regionale Raumentwicklungsprogramm
Westmecklenburg

TA Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 24.02.2010

PSA-BV

RREP

UVPG (BGBI. | S. 94), zul. geédnd. durch G vom 25.07.2013 (BGBI. | S. 2749)
VwGO Verwaltungsgerichtsordnung

VwKostG M-V Verwaltungskostengesetz M-V

WHG Wasserhaushaltsgesetz

Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Windener-
gieanlagen (WKA-Schattenwurf-Hinweise), verabschiedet auf der
103. Sitzung des LAI; Mai 2002

WKA-Schattenwurf-Hin-
weise

VIl.  RECHTSBEHELFSBELEHRUNG

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe beim Staatlichen
Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin,
Widerspruch erhoben werden.

Ohne Durchfihrung des Vorverfahrens nach 8§ 68 VwGO kann durch die
Genehmigungsinhaberin bei Entscheidungen nach den 8§ 4, 8, 8a, 9, 12, 15 Abs. 2 S. 2 und
16 BImSchG innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage erhoben werden. Die Klage ist
beim Verwaltungsgericht Schwerin, Wismarsche Str. 323a, 19055 Schwerin, einzulegen.

Im Auftrag
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Anlagen:

=

. Verzeichnis der gepriften Antragsunterlagen
. Ermittlung des maximal zul&ssigen Emissionswertes Le, max €ntsprechend Ziffer

4.1 der LAI-Hinweise

. Darstellung der betroffenen Flachen im 300 m Radius um die geplante WKA 8

mit Flurstiicksnummern

. Prufberichte zur Typenpriifung 2268482-1-d, 2268482-3-d Rev.2, der TUV SUD

Industrie Service GmbH

. Karte zur Stellungnahme des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege vom

29.05.2015

. Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen fur

die Errichtung von 8 WEA in der Windfarm Alt Zachun vom 07.11.2019
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