Formular 14.1

14.1 Klarung des UVP-Erfordernisses

Klassifizierung des Vorhabens nach Anlage 1 des UVPG:

Nummer: 1.6.2
Bezeichnung: Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthdhe von jeweils
mehr als 50 Metern mit 6 bis weniger als 20 Windkraftanlagen,
Eintrag (X, A, S): A
UVP-Pflicht

[] Eine UVP ist zwingend erforderlich. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und
§ 16 des UVPG sind im Formular 14.2 beigefugt.
[] Eine UVP ist nicht zwingend erforderlich, wird aber hiermit beantragt.
UVP-Pflicht im Einzelfall
[] Die Vorprufung wurde durch die Genehmigungsbehdrde bereits durchgefihrt. Sie hat ergeben,
dass keine UVP erforderlich ist.

Die Vorprifung wurde durch die Genehmigungsbehdrde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass eine UVP erforderlich ist. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und § 16
des UVPG sind im Formular 14.2 beigefiigt.

|:| Die Vorpriifung wurde noch nicht durchgefiihrt; diese wird hiermit beantragt. Die notwendigen
Unterlagen zur Durchfiihrung der Vorprifung enthalt der vorliegende Antrag.

[] Das Vorhaben istin der Anlage 1 des UVPG nicht genannt. Eine UVP ist nicht erforderlich.

Antragsteller: VOSS Energy GmbH
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 03.06.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELIA-2.7-b11 1/120
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14.2 Unterlagen des Vorhabentragers nach § 16 des Gesetzes liber die
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)

Anlagen:

e 2022-06-01 P186 SLF UVP-Bericht 1. BA.pdf
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1.  Anlass

Der Vorhabentrager plant das Repowering des Windparks Werder-Libz in den Gemeinden
Werder und Stadt Lubz, Landkreis Ludwigslust-Parchim. In einem ersten Bauabschnitt (BA 1) ist
der Ersatz von 8 vorhandenen Windenergieanlagen (WEA) geplant. Bei den
zuriickzubauenden WEA handelt es sich um 4 WEA des Typs Jacobs 43 mit einer jeweiligen
Nabenhdhe von 60 m, einer Gesamtbauhshe von 81,5 m und einer jeweiligen Nennleistung
von 600 kW sowie um 4 WEA des Typs Enercon E40, mit einer jeweiligen Nabenhshe von 65
m, einer Gesamtbauhshe von 85,15 m und einer jeweiligen Nennleistung von 600 kW. Nach
dem Rickbau der vorhandenen WEA soll die Errichtung und der Betrieb von 7 WEA (,WEA 1
- 7") des Typs Nordex N 163 mit einer Nabenhéhe von 164 m, einem Rotordurchmesser von
163 m und einer daraus resultierenden Gesamtbauhshe von 2455 m sowie einer
Nennleistung von 5.700 kW einschl. Kranstellflache und Zuwegung erfolgen. Die Errichtung
der 7 WEA st innerhalb des Windeignungsgebietes ,44/21 Werder”, welches im Entwurf zur
dritten Teilfortschreibung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg
(RREP WM) 2021 dargestellt ist, geplant.

Umweltvertréglichkeitsprifungen  umfassen dabei gem. UVPG § 3 ,die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans

oder Programms auf die Schutzgiter”. Schutzgiter im Sinne dieses Gesetzes sind nach § 2
Absatz 1 UVPG (Gbereinstimmend mit § Ta 9.BImSchV):

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

2 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

3 Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

4. Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie

5 Die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens werden in dem vorliegenden UVP-
Bericht gem. § 16 UVPG i. V. m. Anl. 4 dargestellt.

2. Aufbau und Inhalt des UVP-Berichts

2.1.  Vorbemerkungen und wesentliche Rechtsgrundlagen

Die letzte Anderung des Umweltvertrdglichkeitsprifungsgesetzes (UVPG)' fohrt zu einigen
grundlegenden Abweichungen zu den bisherigen Gesetzesinhalten: Wesentlich erscheint die
konkrete Verankerung der Méglichkeit, seitens des Vorhabentragers freiwillig die
Durchfihrung einer UVP beantragt werden kann und im Falle dessen eine Vorprifung entféllt:

- Zitat Anfang -
§ 4 Umweltvertrdglichkeitsprifung

Die Umweltvertréglichkeitsprifung ist unselbstdndiger Teil verwaltungsbehérdlicher Verfahren, die
Zulassungsentscheidungen dienen.

§ 5 Feststellung der UVP-Pflicht

(1) Die zustdndige Behérde stellt auf der Grundlage geeigneter Angaben des Vorhabentrdgers sowie
eigener Informationen unverziglich fest, dass nach den §§ 6 bis 14 fir das Vorhaben eine Pflicht zur
Durchfihrung einer Umweltvertréglichkeitsprifung (UVP-Pflicht) besteht oder nicht. Die Feststellung trifft
die Behérde

! Gesetz Gber die Umweltvertréglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010
(BGBI. I S. 94), das zuletzt durch Artikel 117 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geéindert worden
ist.
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1. auf Antrag des Vorhabentrégers oder
2. bei einem Antrag nach § 15 oder
3. von Amts wegen nach Beginn des Verfahrens, das der Zulassungsentscheidung dient.

- Zitat Ende -

Die zu prifenden Schutzgiter ergeben sich aus § 1 Abs. 4 UVPG i.V.m. § 1a Satz 1 der 9.
BImSchV:

»Schutzgiter im Sinne dieses Gesetzes sind

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flgche, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

4. kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.”

Nach wie vor ist die Umweltvertraglichkeitsprifung gem. § 1 Abs. 4 UVPG i.V.m. § 1 Abs. 2
Satz 1 der 9. BImSchV ,unselbsténdiger Teil der in Absatz 1 genannten Verfahren”, zu denen
das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren gehért. Dies bedeutet, dass sich die
Beurteilung des Vorhabens nach den Inhalten des Bundesimmissionsschutzgesetzes und der
Neunte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (9. BImSchV)
richtet. § 4e der 9. BImSchV enthalt Angaben zur Prifung der Umweltvertréglichkeit bei UVP-
pflichtigen Vorhaben:

(1) Der Trager des UVP-pflichtigen Vorhabens hat den Unferlagen einen Bericht zu den voraussichtlichen
Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § 1a genannten Schutzgiter (UVP-Bericht) beizufigen, der
zumindest folgende Angaben enthdlt:

1. eine Beschreibung des UVP-pflichtigen Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur GréBe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des UVP-pflichtigen Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des UVP-pflichtigen Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § Ta genannten Schutzgiter
vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten Mafinahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Auswirkungen
des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § Ta genannten Schutzgiter vermieden, vermindert oder ausgeglichen
werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmaBBnahmen,

5. eine Beschreibung der méglichen erheblichen Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § Ta
genannten Schutzgdter,

6. eine Beschreibung der verninftigen Alternativen zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schddliche
Umwelteinwirkungen sowie zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sonstigen Gefahren,
erheblichen Nachteilen und erheblichen Beldstigungen, die fir das UVP-pflichtige Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und von dem Tréger des UVP-pflichtigen Vorhabens geprift worden sind, und die Angabe der
wesentlichen Grinde fir die getroffene Wahl unter Bericksichtigung der jeweiligen Auswirkungen auf die in § Ta
genannten Schutzgiter sowie

7. eine allgemein verstdndliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Bei einem UVP-pflichtigen Vorhaben, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Plénen
geeignet ist, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrichtigen, muss der UVP-Bericht Angaben zu den
Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die Erhaltungsziele dieses Gebiets enthalfen.

(2) Der UVP-Bericht muss auch die in der Anlage zu § 4e genannten weiteren Angaben enthalten, soweit diese
Angaben fir die Entscheidung tber die Zulassung des UVP-pflichtigen Vorhabens erforderlich sind.

(3) Inhalt und Umfang des UVP-Berichts bestimmen sich nach den Rechtsvorschriften, die fir die Entscheidung Gber
die Zulassung des UVP-pflichtigen Vorhabens mafBgebend sind. In den Féllen des § 2a stitzt der Trager des UVP-
pflichtigen Vorhabens den UVP-Bericht zusétzlich auf den Untersuchungsrahmen.
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(4) Der UVP-Bericht muss den gegenwdrtigen Wissensstand und die gegenwéirtigen Prifmethoden bericksichtigen.
Er muss die Angaben enthalten, die der Trager des UVP-pflichtigen Vorhabens mit zumutbarem Aufwand ermitteln
kann. Die Angaben missen ausreichend sein, um

1. der Genehmigungsbehérde eine begrindete Bewertung der Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf
die in § Ta genannten Schutzgiter nach § 20 Absatz b zu erméglichen und

2. Dritten die Beurteilung zu erméglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Auswirkungen des UVP-pflichtigen
Vorhabens auf die in § Ta genannten Schutzgiter betroffen sein kénnen.

(5) Zur Vermeidung von Mehrfachprifungen hat der Trédger des UVP-pflichtigen Vorhabens die vorhandenen
Ergebnisse anderer rechtlich vorgeschriebener Prifungen in den UVP-Bericht einzubeziehen.

(6) Der Tréger des UVP-pflichtigen Vorhabens muss durch geeignete Mafinahmen sicherstellen, dass der UVP-
Bericht den Anforderungen nach den Absétzen 1 bis 5 entspricht. Die Genehmigungsbehérde hat Nachbesserungen
innerhalb einer angemessenen Frist zu verlangen, soweit der Bericht den Anforderungen nicht entspricht.

(7) Sind kumulierende Vorhaben nach dem Gesetz iber die Umweltvertraglichkeitsprifung, fur die jeweils eine
Umwelivertraglichkeitsprifung durchzufihren ist, Gegenstand paralleler oder verbundener Zulassungsverfahren, so
kénnen die Trédger der UVP-pflichtigen Vorhaben einen gemeinsamen UVP-Bericht vorlegen. Legen sie gefrennte
UVP-Berichte vor, so sind darin auch jeweils die Auswirkungen der anderen kumulierenden Vorhaben auf die in §
Ta genannten Schutzgiter als Vorbelastung zu bericksichtigen.

Die maB3geblichen Vorschriften der 9. BImSchV zur Umweltvertraglichkeitsprifung sind mit den
allgemeinen Vorschriffen des UVPG kongruent. Vergleichbare Regelungen finden sich im
Ubrigen auch im Gesetz tber die Umweltvertréglichkeitsprifung in Mecklenburg-Vorpommern
(Landes-UVP-Gesetz - LUVPG M-V).

Bis zur jingsten Anderung des UVPG war es Praxis, die Bewertung der Schutzgiter auf
Grundlage der obligatorisch vorzulegenden Unterlagen zusammenfassend in einer sog.
Umweltvertraglichkeitsstudie  vorzunehmen.  Sie war die  Ergebnisdarstellung  der
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung.

§ 16 UVPG und § 4e Abs. 1 der 9. BImSchV fuhren génzlich neu den Begriff des UVP-Berichtes
ein und definieren in Absatz 1 sowie Anlage 4 den Mindestinhalt dieses Berichtes. Der Aufbau
und Inhalt des vorliegenden Dokumentes orientiert sich konsequent an den Vorgaben von §
4e Abs. 1i.V.m. Anlage zur 9. BImSchV und ordnet die WEA-spezifischen Wirkungen, welche
teilweise ganz erheblich von sonstigen UVP-pflichtigen Vorhaben abweichen, den
entsprechenden Kapiteln zu.

Gleichwohl wird an jeweils passender Stelle auf die weiterhin obligatorischerweise
vorzulegenden, weil  zulassungsentscheidenden  Unterlagen, insb.  Gutachten  zur
Eingriffsregelung, zum Besonderen Artenschutz sowie zu Schall- und Schattenemissionen,
verwiesen, um inhallliche Doppelungen zu vermeiden. Hierbei wird jedoch auf die
eigenstdndige Lesbarkeit und Nachvollziehbarkeit der schutzgutspezifischen Bewertungen
innerhalb des UVP-Berichtes geachtet, ohne jedoch den Umfang des vorliegenden
Dokumentes unnétig aufzublahen.

2.2. Methodische Spezifik bei der Prifung des Vorhabens

Zur Beurteilung von Windenergievorhaben bzw. ihrer fir die Zulassung mafBgeblichen
Wirkungen existieren auf Landesebene in der Regel fachbehérdenverbindliche Methoden und
Standards, die Ublicherweise auch bei nicht UVP-pflichtigen Vorhaben angewendet werden.
Jedoch  widmen sich diese methodischen Vorgaben ausschlieilich  der im
Bundesnaturschutzgesetz genannten Schutzgiter. Die hierzu regelméfig anzuwendenden
Prifmethoden eignen sich insofern zwar zur Beurteilung der maB3geblichen Wirkungen auf die
Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Fléche, Klima, Luft, Boden, Wasser, Landschaft und biologische
Vielfalt im Zuge einer Umweltvertréglichkeitsprifung. Die Schutzgiter Menschen / menschliche
Gesundheit, Kulturelles Erbe und Sonstige Sachgiter werden von den landespezifischen
Prifmethoden (Natur und Landschaft im Sinne des BNatSchG betreffend) dagegen nicht
erfasst. Zu ihrer Beurteilung dienen andere Quellen und Gutachten, auf die dann jeweils
schutzgutbezogen verwiesen wird.
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Eine wesentliche Spezifik von Windenergieanlagen ist der schadstofffreie Betrieb.
Schadstoffemissionen in Form von Abgasen und Abwdssern treten bei Windenergieanlagen
nicht auf. Bei Windenergieanlagen ist vielmehr der Umstand gegeben, dass eine unbegrenzt
vertigbare, klimabedingte natirliche Ressource (Wind) zur schadstofffreien Erzeugung von
Energie genutzt wird, es insofern nicht zu einem Verbrauch und Verlust dieser abiotischen
Ressource kommt. WEA unterscheiden sich insofern in diesem Punkt ganz entscheidend von
den Gbrigen in Anlage 1 UVPG genannten Vorhaben.

Der irreversible Verbrauch oder Verlust bzw. die Schédigung abiotischer und biotischer
Ressourcen durch Schadstoffeintrag Gber den Luft-, Wasser- oder Bodenpfad erfolgt bei
Windenergieanlagen insofern in der Regel nicht; die Betrachtung solcher Ereignisse beschrankt
sich daher auf den etwaigen Havariefall z.B. im Zuge der Anlagenwartung (Olwechsel 0.4.),
so dass die diesbezigliche schutzgutbezogene Bewertung sowohl vom Umfang als auch vom
Inhalt ebenfalls erheblich von ,konventionellen” Vorhaben der Anlage 1 UVPG abweicht.

Die mafBigeblichen Wirkfaktoren sind in der nachfolgenden Tabelle generalisiert und
zusammengefasst dargestellt.
Tabelle 1: Schutzgutbezogene Zuordnung der relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren.

Abkirzungen: ba - baubedingt; anl - anlagebedingt; be - betriebsbedingt; Me — Mensch; FFB — Flora, Fauna,
Biodiversitéit ; Fl - Fléche; Bo — Boden; Wa - Wasser; KL — Klima/Luft; La - Landschaft, Ku — Kultur- und Sachgiter.

Wirkfaktor Typ Umweltauswirkung Potenziell betroffene Schutzgiter
ba | anl | be Me [ FFB | Fl | Bo | Wa | Kl | La | Ku

Beanspruchung des Kollision,
von Flederméusen und Barrierewirkung,
Végeln genutzten X X Zerschneidung, X X
Luftraums Scheuchwirkung,

Habitatveréinderung
Veréinderung des Eingriff in Natur und
Landschaftsbildes Landschaft,

X X technogene X (x) X X

Uberprégung, Nah-
und Fernwirkung

Schall-/Schatten- Einwirkung von
/Lichtemission Larm und
Schattenwurtf des
Rotors auf

X umliegende X (x)
Wohnsiedlungen,
Tag- /Nacht-
Kennzeichnung,
Reflexionen

Fléchenversiegelung Eingriff in Natur und
(Zuwegung, Landschaft,

Kranstellflachen, Habitatveréinderung ()
Fundamente)

Umgang mit Olen,
Fetten,

Kraftstoffen bei Bau,
Betrieb und
Wartung durch
WEA, Baufahrzeuge

Schadstoffemissionen

Eisbildung am Rotor

Eisabwurf x x mit Abwurfgefahr

Zusammenfassend ist insofern festzuhalten, dass fir das zu prifende Vorhaben die
Antragsunterlagen des Vorhabentrdgers einschlieBlich der darin enthaltenen régumlichen und
technischen Angaben samt Schall- und Schattengutachten sowie der Landschaftspflegerische
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Begleitplan, der Fachbeitrag Artenschutz einschlieflich Anlagen und die Unterlage zur FFH-
Vorprifung auch als Grundlage zur Prifung der Umweltvertréglichkeit herangezogen werden.

Anmerkung: Verweise im UVP-Bericht auf die genannten Dokumente Landschaftspflegerischer
Begleitplan, Fachbeitrag Artenschutz und FFH-Vorprifung beziehen sich, sofern nicht anders
verzeichnet, auf folgende Quellen:

- STADT LAND FLUSS (2022): Repoweringvorhaben Werder Libz BA | — Landkreis
Ludwigslust-Parchim, Landschaftspflegerischer Begleitplan.

- STADT LAND FLUSS (2022): Repoweringvorhaben Werder Libz BA | — Landkreis
Ludwigslust-Parchim, Fachbeitrag Artenschutz.

- STADT LAND FLUSS (2022): Repoweringvorhaben Werder Libz BA | — Landkreis
Ludwigslust-Parchim, Unterlage zur Natura2000-Vertréglichkeit.

2.3. Ré&umliche Wirkung des Vorhabens

In Bezug auf die Schutzgiter ergeben sich jeweils methodisch bedingt unterschiedliche
Wirkzonen, die nicht immer statisch sind. Bei der Beurteilung der Schall- und
Schattenemissionen ist dies keine feste Entfernungsangabe, sondern der bei den relevanten
Immissionspunkten im Umfeld ankommenden Schallpegel bzw. Schattenwurtbelastungen. Da
jedoch — anders als bei vielen anderen UVP-pflichtigen Vorhaben — bei WEA (mit Ausnahme
bau- bzw. wartungsbedingter Havarien) keine Schadstoffemissionen auftreten kénnen, ergibt
sich bei der Betrachtung der hierbei wesentlichen Schutzgiter Klima, Luft, Wasser, Pflanzen,
Tiere sowie Gesundheit des Menschen keine rdumliche Wirkung.

Zur Beurteilung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Einflisse des Vorhabens auf die
Landschaft werden gem. der landesmethodischen Ansétze ,Hinweise zur Eingriffsregelung,
LUNG 2018” sowie ,Kompensationserlasses Windenergie M-V* mit Stand vom 06.10.2021,
gedndert am 30.11.2021 unterschiedliche Bereiche untersucht: In Bezug auf die
Biotopstruktur ergibt sich ein 300 m Umfeld um die WEA-Standorte, hinsichtlich des
Landschaftsbildes hingegen in Abhangigkeit der Gesamthéhe der WEA Untersuchungsradien
von rund 3,7 km je WEA.

Die artenschutzrechtliche Arbeitshilfe des Landes M-V (AAB-WEA 2016) fihrt indes
artenspezifisch unterschiedliche, sogenannte Ausschluss- und Prifbereiche auf; je nach Art
variieren diese von wenigen hundert Metern bis zu mehreren Kilometern. Damit einher geht
die Vorgehensweise, Horste von Grof3- und Greifvdgeln in der Regel im 2 km Umfeld um das
Vorhaben zu erfassen, und eine vollsténdige Brutvogelerfassung, bzw. eine Potenzialanalyse
im 200 m Umfeld des Vorhabens durchzufihren. Durch den worst-case-Ansatz der
Potenzialanalyse kann grundsétzlich ebenfalls eine artenschutzrechtliche Prognose erfolgen.

Beurteilungen von Arten mit dariber hinausgehender, gréferer Raumbedeutsamkeit (z.B.
Schwarzstorch, Schreiadler, Seeadler) werden u.a. auf Grundlage von Karten des LUNG M-V
mit Darstellung der jeweiligen Ausschlussbereiche vorgenommen.

Angesichts der groBen Bandbreite der insofern nicht einheitlichen Wirkzonen wird davon
Abstand genommen, in diesem Kapitel grundsétzliche Definitionen der rdumlichen Wirkung
des Vorhabens darzustellen; diese sind den jeweiligen Kapiteln im Einzelnen zu entnehmen.
Ergénzende Informationen zur réumlichen Wirkung des Vorhabens ergeben sich im Ubrigen
aus den entsprechenden Fachgutachten beigefigten kartografischen Darstellungen.
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3. Vorhaben

3.1.  Standort

Das Vorhaben befindet sich auf Fléchen der Gemeinden Werder und Stadt Libz etwa 10 km
nordéstlich von Parchim im Landkreis Ludwigslust-Parchim. Nérdlich des Vorhabens befindet
sich Werder, sidéstlich Lobz (s. Abb. 1). In Nord-Stud-Ausrichtung durchschneidet die
Kreisstrafle K124 den Vorhabenbereich. Sudlich verlguft die Bundesstrale B191, &stlich die
LandesstrafBe L17. Sudlich und 6&stlich des Vorhabenbereichs verlauft auflerdem die
Bahnstrecke Parchim-Libz-Karow.
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Abbildung 1: Rgumliche Lage des Vorhobengebie’res. Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage: TK, Landesamt fir
innere Verwaltung (LAIV) M-V 2021.
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3.2.  Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens (insb. Produktionsprozesse)

3.2.1. Baubedingte Merkmale

Tabelle 1 in Kap. 2.2 zeigt bereits auf, dass die meisten umweltrelevanten Wirkungen des
Vorhabens anlage- und betriebsbedingt sind. Baubedingt ergeben sich bei WEA hingegen nur
wenige umweltprifungsrelevante Merkmale. So kénnen baubedingt infolge von Treib- und
Schmierstoffaustritt sowie Abgasen von Baumaschinen Schadstoffe in die Umwelt gelangen.
Bei grundwassernahen Standorten ist zudem wéhrend des Baus der Fundamente eine
Wasserhaltung notwendig.

3.2.2. Anlage- und betriebsbedingte Merkmale

Die neu zu errichtenden WEA fihren infolge der NeuerschlieBung sowie Anlage von
Fundamenten und Kranstellflaéchen zu Voll- und Teilversiegelungen von ausschlieflich
landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen. Vorhandene Zuwegungen werden genutzt und, wo
notig, erweitert. Im Gegenzug erfolgen mit dem Rickbau der 17 Bestands-WEA verbundenen
Entsiegelungen vorhandener Zuwegungen, Kranstellfléchen und Fundamente. Die
baubedingten Wirkungen sind mit Ausnahme der bleibenden Versiegelungen insgesamt nicht
als erheblich einzustufen, da sie nur temporar wirken.

Transportbedingt ergeben sich hierbei gréfiere Kurvenradien und Mindungstrichter, die bei
der Bemessung des versiegelungsbedingten Eingriffes bericksichtigt werden. Gleiches gilt
ebenfalls transportbedingt fir den etwaigen Verlust wegebegleitender Gehélze. Die mit
ergéinzender ErschlieBung, Montagefldchen und Fundamenten verbundene Voll- und
Teilversiegelung bislang unverbauten Kulturbodens fohrt zu einem dauerhaften Teilverlust der
Boden- und Biotopfunktion und somit zu einem Eingriff.

Fur die geplanten WEA ergeben sich 3.164 m? Vollversiegelung fir die Fundamente,
11.025 m? Teilversiegelung fur die Kranstellfléchen und 18.340 m2  dauerhafte
Teilversiegelung fir Wegeflachen. Im Gegenzug erfolgt der Rickbau von 7.086 m2
teilversiegelter Wege- und Kranstellfléchen sowie 800 m? vollversiegelter Fundamente, so dass
for da Vorhaben Werder-Libz BA | eine Teilversiegelung von 22.279 m?2 und eine
Vollversiegelung von 2.364 m? zu bericksichtigen ist.

Der aus der Teilversiegelung des Bodens bzw. des Biotopteilverlustes resultierende
Kompensationsbedarf wird nach den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung in M-V 2018 ermittelt,

der Eingriff in das Landschaftsbild dagegen nach dem ,Kompensationserlasses Windenergie
M-V“ vom 06.10.2021 (MLU 2021).

Der Betrieb von WEA verursacht Schatten- und Lérmemissionen, die im Hinblick auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit von wesentlicher Bedeutung sind.

Ein weiteres wesentliches betriebsbedingtes Merkmal der geplanten WEA st infolge ihrer
Dimensionierung und Lage deren landschaftsbildbeeintréichtigende Wirkung. Zur Beurteilung
der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird der Kompensationserlasses Windenergie M-
V vom 06.10.2021, gedndert am 30.11.2021 (MLU 2021) angewendet. Mit dem darin
enthaltenen, standardisierten Umfang und Inhalt der fir die Beurteilung erforderlichen
Unterlagen kann das Landschaftsbild nachvollziehbar und landesweit einheitlich bewertet
werden. Die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes ist bei WEA infolge ihrer erheblichen

Gréfe ein unvermeidbarer und daher kompensationspflichtiger Eingriff in Natur und
Landschaft.

In diesem Zusammenhang wichtig erscheint der Hinweis auf § 46 Abs. 2 und 3 der
Landesbauordnung M-V (letzte  Anderung vom 13.12.2017), wonach
kennzeichnungspflichtige WEA, die nach dem 30.12.2017 genehmigt werden eine
bedarfsgerechte Befeuerung zur Markierung als Luftfahrthindernis aufweisen missen:
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»§ 46 Schutzanlagen

(...)

(2) Windenergieanlagen, die nach dem 30. Dezember 2017 genehmigt werden und aufgrund
luftfahrtrechtlicher ~ Bestimmungen  einer  Nachtkennzeichnung  bedirfen, sind  mit  einer
bedarfsgesteuerten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachteinschaltvorrichtung zu versehen, die
nur bei der Annéherung eines Luftfahrzeugs aktfiviert wird (bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung),
soweit dies nicht luftfahrirechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehérdliche Anordnungen im Einzelfall
ausschlieBen. Bei Vorhaben mit weniger als finf neuen Windenergieanlagen kann auf Antrag des
Bauherrn diese Verpflichtung abgelést werden. Die Verpflichtung zur bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung besteht auch, wenn mehrere Vorhaben, die gleichzeitig von demselben oder
mehreren Trdgern verwirklicht werden sollen und in einem engen rdumlichen und betrieblichen
Zusammenhang stehen (kumulierende Vorhaben), zusammen mehr als vier Windenergieanlagen
umfassen. Ein enger rdumlicher und betrieblicher Zusammenhang ist gegeben, wenn die Anlagen

- im Ergebnis wirtschaftlich beurteilt mehrheitlich den gleichen natirlichen oder juristischen Personen
zuzuordnen sind, unbeschadet der gewdhlten Gesellschaftsform und entweder

- in demselben Eignungsgebiet liegen oder

- in demselben Bebauungsplangebiet liegen oder

- in demselben Fléchennutzungsplangebiet liegen oder

- mit gemeinsamen Betriebseinrichtungen verbunden sind.

(3) Der Bauherr hat im Falle des Absatzes 2 Satz 2 eine Ablése je Windenergieanlage in Héhe von 100
TEUR an das fiir Energie zustandige Ministerium oder eine durch dieses bestimmte Behérde zu erbringen.
Das Land hat die Ablése zweckgebunden fir die Installation und fiir den Betrieb von bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnungen an bestehenden Windenergieanlagen zu verwenden. Der Bauherr kann von
dieser Verpflichtung bei Vorliegen besonderer Umstdnde befreit werden.”

Der Bundestag hat im Ubrigen am 30. November 2018 das ,Gesetz zur Anderung des
Erneuerbare-Energien-Gesetzes, des Kraft-Wérme-Kopplungsgesetzes, des
Energiewirtschaftsgesetzes und weiterer energierechtlicher Vorschriffen” beschlossen, das
vorsieht, in § 9 Abs. 8 EEG eine bundesrechtliche Regelung zur bedarfsgerechten
Nachtkennzeichnung aufzunehmen, die demnéchst in Kraft tritt und der landesrechtlichen
Regelung vorgehen wird:

»Betreiber von Windenergieanlagen an Land, die nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur
Nachtkennzeichnung verpflichtet sind, missen ihre Anlagen mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen ausstatten. [...] Die Pflicht nach Satz 1 gilt ab dem 1. Juli
2020. Die Pflicht nach Satz 1 kann auch durch eine Einrichtung zur Nutzung von Signalen von
Transponder von Luftverkehrsfahrzeugen erfillt werden. Von der Pflicht nach Satz 1 kann die
Bundesnetzagentur auf Antrag im Einzelfall insbesondere fir kleine Windparks Ausnahmen zulassen,
sofern die Erfillung der Pflicht wirtschaftlich unzumutbar ist."

Gem. Beschluss Az. BK6-20-207 der Bundesnetzagentur vom 05.11.2020 gilt davon
abweichend hinsichtlich der Umsetzungsfrist folgendes:

»Die mit Tenorziffer 1 der Festlegung (BK6-19-142) vom 22.10.2019 zundchst bis zum Ablauf des
30.06.2021 verlangerte Umsetzungsfrist fir die Ausstattung von Windenergieanlagen an Land und
Windenergieanlagen auf See mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung von
Luftfahrthindernissen gemaB § 9 Absatz 8 des EEG 2017 wird fir Windenergieanlagen an Land bis zum
Ablauf des 31.12.2022 und fir Windenergieanlagen auf See bis zum Ablauf des 31.12.2023

verléngert.”

Die Beurteilung etwaiger betriebsbedingter Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere sind
Gegenstand des separaten Fachbeitrags Artenschutz. Da alle européischen Vogelarten sowie
die Artengruppe der Fledermdause wesentlicher Gegenstand des besonderen Artenschutzes
sind, ergeben die Inhalte des Fachbeitrags Artenschutzes ein vollumféngliches Abbild der zu
erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere, da sich die Erheblichkeit
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der Beeintréchtigungen, sofern vorhanden, im Wesentlichen auf diese beiden Artengruppen
beschrankt.

3.2.3. Rickbaubedingte Merkmale

Es besteht eine Verpflichtung zum vollsténdigen Rickbau der WEA nach Abschluss der
Nutzungsdauer. Diese betragt bei WEA etwa 20 — 25 Jahre, im Falle eines Repowerings der
Anlagen mitunter auch weniger. Dieser ist, wie bei der Errichtung von WEA, mit Baulérm,
L&drm- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge verbunden. Inwieweit es hierbei auch
zum Rickbau von ErschlieBungswegen und Wartungsfléchen kommt, ist davon abhéngig, ob
ein Repowering stattfindet oder ein ersatzloser Rickbau. Ggf. besteht auch die Méglichkeit,
dass die ErschlieBungswege nach Betriebsende einer neuen Nutzung, z.B. ErschlieBung von
Landwirtschaftsflachen oder Tourismus, zugefihrt werden, sofern kein Repowering erfolgen
sollte.

3.2.4. Energiebedarf und Energieverbrauch

Im Gegensatz zu anderen UVP- und BImSchG-pflichtigen Projekten sind Windenergievorhaben
wéhrend der Betriebsphase nicht mit einem erheblichen Energiebedarf verbunden — im
Gegenteil dient der Betrieb von WEA der schadstoffemissionsfreien Gewinnung von
regenerativer Energie. Dadurch kommt es zu einer kurzfristigen Amortisierung des fur
Herstellung, Betrieb und Entsorgung der WEA benétigten Energiebedarfs innerhalb von
wenigen Betriebsmonaten. Eine Zusammenfassung des aktuellen Wissenstandes gibt die
Broschire ,A bis Z, Fakten zur Windenergie, Von A wie Arbeitsplétze bis Z wie Ziele der
Energieversorgung” des Bundesverbandes WindEnergie (Stand: April 2015) folgendermafien
wieder:

- Zitat Anfang —

,Eine Windenergieanlage (WEA) erzeugt wéhrend ihrer Laufzeit gut 40 bis 70 Mal so viel Energie, wie
fir ihre Herstellung, Nutzung und Entsorgung eingesetzt wird (Ruhr Uni Bochum (2004).

Die energetische Effiziienz moderner Windmihlen bestdtigen mehrere Studien unabhdngiger
Forschungseinrichtungen. So betragt laut Institut fir Energiewirtschaft und Rationelle Energieanwendung
(Universitét Stuttgart) die Energieriicklaufzeit oder auch energetische Amortisation einer Windturbine an
Land zwischen drei und zwdlf Monate. Diese Zeit bendtigt die WEA, um die Energie wieder
»zurickzugeben”, die sie fur Produktion, Betrieb und Entsorgung aufwendet (IER 2007). Forscher der
Universitdt Oregon errechnefen die gleichen Werte (OSU 2014). Untersuchungen von Offshore-
Anlagen der Multimegawattklasse haben gezeigt, dass diese in der Regel vier bis sechs Monate
benétigen, um die Energie wieder einzufahren. An besonders vorteilhaften Standorten betréagt die
energetische Amortisationszeit dieser Windenergieanlagen lediglich drei Monate.

Bei einer durchschnittlichen Laufzeit von 20 Jahren ergibt sich somit eine Gberaus positive dkologische
Bilanz, die konventionelle Kraftwerke durch das erforderliche standige Hinzufigen von fossilen
Energietrégern niemals erreichen kénnen. Eine 3-MW-Windenergieanlage erzeugt in diesen 20 Jahren
rund 180 Millionen Kilowattstunden (FGW 2015) — und versorgt damit circa 2.600 3-Personen-
Haushalte (Annahme: Verbrauch von 3.500 kWh/Jahr) pro Jahr mit sauberem Strom.

Spezifischer kumulierter Energieaufwand (KEA)

Der spezifische kumulierte Energieaufwand (KEA) berechnet sich aus der Gesamtheit des
primérenergetisch bewerteten Aufwands zur Herstellung, Nutzung und Entsorgung der jeweiligen Anlage
in Bezug zur Stromerzeugung.”

- Zitat Ende —
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3.2.5. Verwendete Rohstoffe

Eine Zusammenfassung des aktuellen Wissenstandes zu den bei der Herstellung und dem
Betrieb von WEA verwendeten Rohstoffen gibt erneut die Broschire ,A bis Z, Fakten zur
Windenergie, Von A wie Arbeitsplétze bis Z wie Ziele der Energieversorgung” des
Bundesverbandes WindEnergie (Stand: April 2015) folgendermafien wieder:

- Zitat Anfang —

~Neben Erdél und Erdgas, Kohle, Mineralien und Metallen waren und sind sogenannte Hightech-
Rohstoffe und Seltene Erden die Grundlage unseres modernen Lebensstils. Allerdings sind sie sémtlich
nur begrenzt vorhanden. Bei der Energiewende spielt deshalb nicht nur die Energie- und Wérmeeffizienz,
sondern auch die Rohstoffeffizienz eine entscheidende Rolle. Ein Ziel der Rohstoffeffizienz ist die
Unabhédngigkeit von Rohstoffimporten, ein anderes die Ressourcenschonung.

Seltene Erden, ohne die die Herstellung von Smartphones, Flachbildschirmen und Energiesparlampen
undenkbar wdre, werden u. a. auch zur Produktion von Hybridautos und Windenergieanlagen
verwendet. Auf den infernationalen Rohstoffmérkten sehen sich Unternehmen zunehmend mit einer
weltweit steigenden Nachfrage nach diesen Rohstoffen konfrontiert. Nicht nur deshalb verzichten einige
Hersteller von Windenergieanlagen inzwischen auf den Gebrauch von Seltenen Erden wie Neodym (96).
Die globale Vormachtstellung beim Export der Seltenen Erden hat nach wie vor China: Insgesamt 92
Prozent der Weltmarktproduktion stammen aus der Volksrepublik (97).

Seit 2010 ist ein Wandel in der Rohstoffpolitik des Reichs der Mitte zu beobachten. Die Zeit der billigen
Seltenen Erden scheint beendet, ihrer Ausbeutung auf Kosten von Umwelt und Arbeitern soll ein Ende
gesetzt werden. Das bedeutet fir die Handelspartner Chinas, dass man sich auf Versorgungsengpdsse
einstellen muss. Dennoch besteht kein Zusammenhang zwischen der drohenden Verknappung und den
tatséichlichen Vorkommen. Denn trotz ihres Namens sind die Seltenen Erden nicht im eigentlichen Sinne
selten, zudem sind viele Gebiete noch unerforscht. Das Vorkommen Seltener Erden ist aus geologischer
Sicht unproblematisch — eine mégliche Verknappung lége einzig in der hohen Nachfrage begriindet.

In Industriestaaten und aufstrebenden Schwellenléndern verursachen zukunftsweisende Technologien
einen stetig wachsenden Energiehunger. Abhilfe kann hier der bekannte Ansatz ,Reduce — Reuse —
Recycle” schaffen. Doch nicht nur fir die deutsche GrofSindustrie, sondern auch fir den Mittelstand ist
eine lickenlose und nachhaltige Versorgung mit Rohstoffen von grof8er Bedeutung. Angesichts starker
Preis- und Kostenschwankungen hat die deutsche Bundesregierung daher 2014 eine erweiterte
Rohstoffstrategie aufgelegt, mit der sie die Wirtschaft zu unterstitzen versucht (98). Teile der Strategie
sind die Forschungsférderung, rohstoffpolitische  Férderinstrumentarien sowie eine kohdrent zu
gestaltende  Rohstoff-AuBlenpolitik ~ unter  Bericksichtigung ~ von  auBen-,  wirtschafts-und
entwicklungspolitischen Zielen.

Energiegewinn aus Rohstoffen

Im Gegensatz zu den Erneuerbaren Energien ist das Vorkommen fossiler Energietrédger begrenzt. Die
Endlichkeit der weltweiten Vorrdte von Erdél und Erdgas, Kohle und Uran wird in den néchsten
Jahrzehnten deutlich sichtbar werden. Zudem stellt sich die Frage nach Erreichbarkeit und Férderung,
denn mitunter kénnen Importabhédngigkeiten entstehen. Die Importkosten fir Rohél, Steinkohle und
Erdgas beliefen sich 2013 in Deutschland auf 86,5 Milliarden Euro (99, 100). Die Erneuerbaren konnten
demgegeniber zuletzt jGhrlich Energieimporte im Wert von rund 10 Milliarden Euro vermeiden helfen
(101). Sie sind zudem unerschépflich und bundesweit dezentral verfigbar.

96 [R30] VDI (2014), S. 22 ff.
97 [R31] BGR (2014)

98 [R32] BMWi (2014)

99 [R33] AEE (2013)

100 [R34] BGR (2014)

101 [R33] AEE (2013)”

- Zitat Ende —
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Dariber hinaus werden zur Herstellung der Zuwegungen und Kranstellfléchen entweder Kiese,
in der Regel jedoch verdichtbares, dabei schadstoffgepriftes Betonrecycling (ca. 14.680t ?)
verwendet. Fir den Rickbau der Bestands-WEA erfolgt hingegen eine Entsiegelung von ca.
3.648 t ®. Zum Betrieb der hierfur notwendigen Baumaschinen sind Treib- und Schmierstoffe
notwendig.

3.2.6. Natirliche Ressourcen

Geschitzte Lebensraume werden von den geplanten WEA-Standorten weder Gberbaut noch
in ihrer Gestalt verandert. Die Néhe zu den geschitzten Biotopen wird landesmethodisch als
mittelbare Beeintrdchtigung gewertet und gilt demnach als zu kompensierender Eingriff. Die
quantitative Ermittlung erfolgt in Kap. 5.3. des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP).

Eingriffsrelevant sind dartber hinaus auch die Beanspruchung des Schutzgutes Landschaft
(hier: Landschaftsbild) sowie der Schutzgiter Flache, Boden und Pflanzen. Zur quantitativen
Ermittlung der jeweiligen Eingriffe wird auf die landesmethodischen Ansdtze ,Hinweise zur
Eingriffsregelung in M-V* (HZE MV) sowie ,Kompensationserlasses Windenergie M-V vom
06.10.2021 (MLU 2021) zurickgegriffen.

Kap. 3.6 des LBP fihrt zusammenfassend die voraussichtlichen artenschutzrechtlich relevanten
Wirkungen auf das Schutzgut Tiere auf. Eine ausfihrliche Betrachtung dessen erfolgt im
Artenschutzrechtlichen  Fachbeitrag (AFB). Die Umsetzung der darin genannten
VermeidungsmafBnahmen sind geeignet, erhebliche Beeintréchtigungen des Schutzgutes Tiere
zu vermeiden. Tierarten, die nicht dem Besonderen Artenschutz unterliegen, werden
methodisch Uber den o.g. Biotopansatz der Eingriffsermittlung nach den Hinweisen zur
Eingriffsregelung bericksichtigt, da hierbei nur allgemeine (Habitat-)Funktionen betroffen sind,
die im Falle der direkten oder mittelbaren Beeintréchtigung eines Biotopes Gber die Umsetzung
von KompensationsmaBBnahmen ausgeglichen oder ersetzt werden. Ein  darGber
hinausgehendes, d.h. additives Kompensationserfordernis zugunsten des Schutzgutes Tiere
besteht daher nicht.

Nicht das UVPG, aber § 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG liefert eine Definition des Schutzgutes
Biologische Vielfalt. Danach ist biologische Vielfalt ,die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten
einschlieBlich  der innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von
Lebensgemeinschaften und Biotopen.” Durch die derzeit Uberwiegende, intensive
ackerbauliche Nutzung im Plangebiet ist die Arten- und Individuenvielfalt von Lebensréumen
und Lebensgemeinschaften eingeschrankt. Zu bericksichtigen ist ferner, dass die Realisierung
des Vorhabens innerhalb grofischlégig bewirtschafteter Ackerfléchen durch Neuanlage von
wassergebundenen  ErschlieBungswegen und  Montagefldchen  zur  Erhéhung  der
Lebensraumvielfalt fGhrt. Die neu geschaffenen Strukturen weisen infolge der einsetzenden
Sukzession bereits nach einer Vegetationsperiode Gras- und Staudenfluren auf, die
insbesondere fir Insekten, Brutvégel (Bodenbriter wie Feldlerche, Stieglitz, Goldammer,
Gravuammer, mitunter auch Flussregenpfeifer) und Flederméuse (Nahrungsfléchen,
Leitkorridore) eine gréflere Habitatfunktion aufweisen, als intensiv genutzte Ackerfléchen.
ErschlieBungswege und Montagefldchen fihren zu einer Besiedelung mit Tierarten, die ohne
Umsetzung des Vorhabens auf intensiv genutzten Ackerfléichen nicht oder nur eingeschrankt
vorkommen. Die damit verbundenen artenschutzfachlichen Fragestellungen werden im
Fachbeitrag Artenschutz erértert und bewertet.

2 Kranstellfldchen neue WEA: 11.025 m2x 0,25m x 1,6 /m3 =4.410 t
Zuwegung neve WEA: 18.340 m?2x 0,35 mx 1,6 /m3 = 10.270 t

3 Ruckbau Kranstellfldchen Bestands-WEA: 2.000 m2 x 0,25m x 1,6 t/m3 = 800 t
Rickbau Zuwegung Bestands-WEA: 5.086 m?2x 0,35 mx 1,6 t/m3 = 2.848 t
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Die genetische Vielfalt innerhalb einer Art ist abhéngig von der Vernetzung der betreffenden
Biozdénosen (Lebensgemeinschaften). Die diesbezigliche Hinderniswirkung eines Windparks
betrifft aus den oben genannten Grinden ausschlieBllich den Luftraum, der natirlich nur von
flugfahigen Arten und Tiergruppen genutzt werden kann. In Bezug auf Windparke hat sich die
Betrachtung der Artengruppe Végel und Fledermduse als Standard etabliert. Die im
besonderen Artenschutz gem. § 44 BNatSchG ausschlaggebenden Verbote kénnen
schlimmstenfalls zur Beeintréchtigung der innerartlichen Vielfalt fihren. Die Prifung dessen
erfolgt im Wesentlichen auf Grundlage des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.

Die o.g. Beanspruchung der natirlichen Ressourcen ist ergénzend zu den Austthrungen der
ieweiligen Fachgutachten LBP und AFB auch Gegenstand von Kap. é des vorliegenden UVP-
Berichts. Hieraus ergeben sich Art und Menge der voraussichtlich beanspruchten natirlichen
Ressourcen.

3.3. Abschétzung der Ricksténde, Emissionen und Abfélle

3.3.1. Erwartete Riickstdnde und Emissionen

Die neu zu errichtende WEA fihrt infolge der NeuerschlieBung sowie Anlage von Fundament
und Kranstellflache zur Voll- und Teilversiegelung von ausschlieBlich landwirtschaftlich
genutzten Ackerflachen. Es werden allerdings die vorhandenen Zuwegungen genutzt und, wo
notig, erweitert. Die baubedingten Wirkungen (insb. Baumaschinenlérm, Erschitterungen
durch Verdichtung) sind mit Ausnahme der bleibenden Versiegelungen insgesamt nicht als
erheblich einzustufen, da sie nur temporér wirken.

Anlagenbedingt erfolgen kompensationspflichtige Eingriffe in den Boden, die oberflachlich
anstehenden Biotope (einschl. Pflanzendecke) und das Landschaftsbild.

Die ErschlieBung der WEA erfolgt ausgehend von vorhandenen Wegen. Die dabei entstehende
Neuversiegelung betrifft Ackerflachen. Die mit ergénzender ErschlieBung, Montageflachen
und Fundamenten verbundene Voll- und Teilversiegelung bislang unverbauten Kulturbodens
fohrt zu einem dauerhaften Teilverlust der Boden- und Biotopfunktion und somit zu einem
Eingriff. Der aus der Teilversiegelung des Bodens bzw. des Biotopteilverlustes resultierende
Kompensationsbedarf wird nach den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung in M-V* ermittelt, der
Eingriff in das Landschaftsbild dagegen nach dem ,Kompensationserlasses Windenergie M-

Vv (MLU 2021)

Betriebsbedingt kénnen sich relevante Rickstdnde und Emissionen im Sinne des UVPG und
des BImSchG insbesondere auf das Schutzgut Menschen und menschliche Gesundheit in Form
von Schattenwur, Licht- und Schallemissionen ergeben. Aus diesen Grinden sind technische
Vorgaben einzuhalten sowie VermeidungsmaBBnahmen zu ergreifen, die einer erheblichen
Beeintréichtigung von Menschen und der menschlichen Gesundheit entgegenwirken. Darauf
wird im Einzelnen insb. in Kap. 6 ndher eingegangen.

Die Beurteilung etwaiger betriebsbedingter Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere sind
Gegenstand des separaten Fachbeitrags Artenschutz. Da alle européischen Vogelarten sowie
die Artengruppe der Fledermduse Gegenstand des besonderen Artenschutzes sind, ergeben
die Inhalte des Fachbeitrags Artenschutzes ein vollumféngliches Abbild der zu erwartenden
Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere, da sich die Erheblichkeit der
Beeintréchtigungen, sofern vorhanden, auf diese beiden Artengruppen beschrankt.

Im Ubrigen ist der Betrieb von WEA dadurch gekennzeichnet, dass dieser schadstofffrei erfolgt
und zur Gewinnung von erneuerbarer Energie dient.

3.3.2. Abfall wéhrend der Bau- und Betriebsphase

Waéhrend der Bauphase anfallender Abfall beschrankt sich im Wesentlichen auf recycelbare
(Kunststoff, Metall) oder kompostierbare Verpackungsmaterialien (Papier, Pappe, Holz), diese
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sind einer fachgerechten Verwertung zuzufihren. Dariber hinaus sich ergebender Abfall fallt
voraussichtlich in nur stark eingeschrénktem Mafle an.

Mit den Antragsunterlagen werden dariber hinaus vom Vorhabentréger Nachweise zum
ordnungsgemdfen Umgang mit Wasser gefdhrdenden Stoffen erbracht. Aus diesen geht
hervor, dass die notwendigen Vorkehrungen gegen etwaige vom Umgang mit
wassergeféhrdenden Stoffen ausgehenden Gefahren fir den Boden und das Wasser zu treffen
sind. Die Wahrscheinlichkeit, dass insbesondere bei Getriebedlwechseln wassergeféhrdende
Stoffe in die Umwelt gelangen, ist infolge dieser MafBnahmen und des ohnehin seltenen
Umgangs sehr unwahrscheinlich. Gleiches gilt fir etwaige Schmierstoffverluste wéhrend des
WEA-Betriebes: Bei einer etwaigen Havarie withrend des WEA-Betriebes verbleiben die Ole in
der baulichen Anlage in hierfir vorgesehenen Auffangsystemen, deren Kapazitét selbst
vollsténdige Verluste abdeckt. Altéle und —fette sind einer fachgerechten Aufbereitung oder
Entsorgung zuzufihren; infolge der hierbei anfallenden vergleichsweise geringen Mengen
bestehen hierfir in der Regel keine Kapazitatsprobleme.

4. Alternativen

Sogenannte ,verninftige Alternativen” im Sinne des UVPG und BImSchG (z. B. in Bezug auf
Ausgestaltung, Technologie, Standort, GréBe und Umfang des Vorhabens) ergeben sich bei
WEA in der Regel nicht, da die Ausgestaltung und Technologie der vorliegend zum Einsatz
kommenden Serien-WEA vorgeprift und somit nicht verdnderbar ist. Standorte, Gréfe und
Umfang des Vorhabens ergeben sich regional aus der Kapazitdt und Verfigbarkeit der sich
unter Anwendung WEA-relevanter Ausschluss- und  Abstandskriterien  ergebenden
Flachenkulisse sowie innerhalb der Konzentrationsfléche durch planungs-, bau-, umwelt-,
naturschutzrechtliche sowie statische und technische Vorgaben, die allesamt auch auf eine
grofitmégliche Reduzierung umweltrelevanter Wirkungen abzielen.

Auch unter Beachtung von § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG* besteht die Vorgabe, die zur
Windenergienutzung verbliebende Flachenkulisse aus energetischer Sicht méglichst optimal zu
nutzen. Daraus resultiert das Bestreben, méglichst hohe und leistungsféhige WEA zu
installieren und in einer réumlichen Anordnung (Konfiguration) zu betreiben, die einen
moglichst hohen Wirkungsgrad erlaubt. Insb. Reduzierungen der technisch maglichen
Bauhshe und/oder Anzahl von WEA sind daher nur sehr begrenzt méglich und fihren zu einer
zeit- und finanzaufwéndigen Neuberechnung des gesamten Vorhabens. So ergibt sich auch
hieraus (verninftigerweise) kein Anlass zur Alternativenbetrachtung.

4 ,Zur dauverhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts sind insbesondere (...) 4.
Luft und Klima auch durch MafBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schitzen; dies gilt
insbesondere fir Flachen mit gUnstiger Iufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung
insbesondere durch zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine besondere Bedeutung zu, |...)”
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5. Aktueller Zustand der Umwelt

5.1. Landnutzung und Lebensraumstruktur

51.1. Lage und Kurzcharakterisierung

Das Gebiet ist durch flachwelliges Relief und weitrdumige intensiv genutzte Ackerfléchen und
Grinlandnutzung gekennzeichnet, in denen sich vereinzelt kleine Biotopstrukturen wie
Kleingewédsser, Hecken und Feldgehdlze befinden. Mehrere  Entwésserungsgraben
durchziehen den Vorhabenbereich. Westlich an das Vorhabengebiet grenzt ein ca. 30 ha
grof3es Waldgebiet.

Das Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von insgesamt 7 WEA. Dabei handelt
es sich um WEA des Typs NORDEX N-163 mit 164 m Nabenhéhe, einem Rotordurchmesser
von 163 m und einer sich daraus ergebenden Gesamtbauhéhe von 245,5 m. Die geplanten
7 WEA werden einen aus 59 WEA bestehenden Bestands-Windparks ergénzen. 8 der 59
bestehenden WEA werden im Zuge des Vorhabens zuriickgebaut (s. Abb. 2).
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@ Fir den Riickbau vorgesehene WEA
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Abbildung 2: Ubersicht der 7 beantragten WEA des Vor Werder-Libz BA | im réumlichen Zusammenhang
mit den 59 Bestands-WEA und den davon 8 fir den Rickbau vorgesehenen WEA. Erstellt mit QGIS 3.6,
Kartengrundlage: TK, LAV M-V 2021.
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5.1.2. 3. Entwurf zur Teilfortschreibung Regionales Raumentwicklungsprogramm
WM 2021 (Mai 2021)

Abbildung 3: Ausschnitt der ,Karte Ost” der 3. Fortschreibung des RREP WM 2021. Die WEA sind innerhalb des
mit rotem Pfeil gekennzeichneten Eignungsgebiet fir Windenergieanlagen Nr. 44/21 ,Werder” geplant. Quelle:
Regionaler Planungsverband Westmecklenburg 2021.

Die zu betrachtende Vorhabenfldche ist Teil des in der Teilfortschreibung des RREP WM vom
Mai 2021 dargestellten 160 ha grofien Eignungsgebietes Nr. 44/21 ,Werder” (s. Abb. 3).

5.1.3. Bauleitplanung

Die Stadt Libz und die Gemeinde Werder haben zur Sicherung des Eignungsgebietes 44/21
sachliche Teilflachennutzungspléne aufgestellt. Die Stadt Libz hat am 04.06.2021 die
Genehmigung  der 4. Anderung des  Fléchennutzungsplans  als  Sachlicher
Teilflachennutzungsplan ,Windenergie” bekanntgegeben. Die Gemeinde Werder hat am
07.05.2021 den Beschluss Gber die Abwégung bekanntgegeben. Aus dem F-Plan wurde der
B-Plan Nr. 22 der Stadt Lubz und der B-Plan Nr. 3 der Gemeinde Werder entwickelt. Am
05.11.2021 wurde der Beschluss Uber die Abwéagung bzw. der Satzungsbeschluss des B-Plans
Nr. 3 der Gemeinde Werder bekanntgegeben. Der Satzungsbeschluss des B-plans Nr. 22 der
Stadt Libz wird Anfang Dezember 2022 erwartet.
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5.2.  Gutachtliches Landschaftsprogramm M-V 2003
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AbBildung 4. Ano‘lyse und Bewertung der Lebensraumfunktion fir rastende und Uberwinternde Wat- und
Wasservégel laut GLP 2003 im Umfeld des Vorhabenbereiches (roter Kreis). Erlduterung im  Text.
Quelle: Auszug Karte la des GLP 2003.

Der oben gezeigte Kartenausschnitt (Abb. 4) offenbart, dass die eigentlichen
Vorhabenstandorte laut Gutachtlichem Landschaftsprogram (GLP) 2003 auflerhalb von
ausgewiesenen Rastgebieten liegen. Bedeutende Rastgebiete von Wat- und Wasservogelarten
befinden sich westlich von Parchim, nérdlich von Werder und am Plauer See, &stlich des
Vorhabens.
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Bablsiol

Ay
Abbild
Strukturmerkmalen der Landschaft”; Vorhabenbereich durch roten Kreis dargestellt; Originalmafistab 1:250.000,
Ausschnitt; verkleinerte Darstellung. Quelle: Gutachtliches Landschaftsrahmenprogramm M-V 2003.

i [ LT
ung 5: Karte b ,Analyse

Der oben gezeigte Ausschnitt der Karte Ib des GLP 2003 ordnet dem direkten Umfeld (Wald
und Grinland) des Vorhabens (Abb. 5, Kreismarkierung) anhand der vorhandenen
Lebensraumstrukiur insgesamt ein mittleres bis hohes bzw. ein hohes bis sehr hohes
Lebensraumpotenzial zu.

'-‘."* R TN

W2 v
: A
Abbildung 6: Karte IV, Landschaftsbildpotenzial — Analyse und Bewertung der Schutzwirdigkeit”; Vorhabenbereich
durch roten Kreis dargestellt. Originalmafistab 1:250.000, Ausschnitt; verkleinerte Darstellung. Quelle:
Gutachtliches Landschaftsrahmenprogramm M-V 2003.
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Das Landschaftsbildpotenzial im Umfeld der geplanten Standorte wird laut Karte IV GLP 2003
der Bewertungsstufen gering bis mittel zugeordnet. Die gelben Dreiecke deuteten auf
architektonische Hshendominanten hin, die gelben Sterne markieren einen an dieser Stelle
exponierten Aussichtspunkt (s. Abb. 6).

5.3.  Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg 2008

Goldbery

O.. Libz

um_

| ) PR Rahpa. 4 *
Abbildung 7: links: Vorhaben (roter Kreis) im Zusammenhang mit der Schutzwiirdigkeit der Arten und Lebensréume.
Quelle: Textkarte 3 GLRP WM 2008; rechts: Vorhaben (roter Kreis) im Zusammenhang mit der Schutzwirdigkeit
des Landschaftsbildes. Quelle: Textkarte 8 GLRP WM 2008.

Gemaf Abbildung 7 befinden sich die geplanten Vorhabenstandorte nicht in einem Bereich
mit hohen und sehr hohen Schutzwirdigkeiten der Arten und Lebensrdume. Die
Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes im Umfeld des geplanten Standortes liegt bei mittel bis
gering.

Abbildung 8: links: Vorhaben (roter Kreis) im Zusammenhang mit Arten und Lebensréumen. Quelle: Planungskarte
Analyse der Arten und Lebensrdume GLRP WM 2008; rechts: Vorhaben (roter Kreis) im Zusammenhang mit
geplanten Mafinahmen. Quelle: Planungskarte Maf3nahmen GLRP WM 2008.

Gemadafd Abbildung 8 (links) liegen die Vorhabenstandorte zwischen einem naturnahem Wald
im Westen und einem bedeutenden FlieBgewdsser mit einer vom natirlichen Referenzzustand
stark abweichenden Strukturgite im Osten. Schwerpunkivorkommen von Brut- und Rastvégeln
mit europdischer Bedeutung befinden sich gemaB gutachtlichem
Landschaftsrahmenprogramm (GLRP 2008) nicht im Umfeld.

Ostlich des Vorhabens werden MaBnahmen zur Regeneration der deutlich gestérten
Uferabschnitte des FlieBgewdssers angestrebt (s. Abb. 8, rechts). AuBlerdem sehen
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MafBBnahmen eine Strukturanreicherung der Agrarlandschaft vor. Die Bewirtschaftung des
naturnahe Waldes im Westen soll beibehalten werden (GLRP WM 2008). Das Vorhaben steht
nicht entgegen der angestrebten Maf3nahmen.

5.3.1. Lebensrdume

Durch die Ergénzung von 7 Anlagenstandorten des bereits 59 WEA umfassenden Windparks
in Verbindung mit dem Rickbau von 8 Bestands-WEA erhéht sich die anthropogene
Uberformung des durch Landwirtschaft gepréigten Landschaftsraumes nur sehr gering. Dabei
ist die Bindelung und das Repowering von WEA grundsétzlich als positiv im Hinblick auf die
Schonung weiterhin unbelastet bleibender Landschaftsbereiche anzusehen.

Die nachfolgende Abbildung 9 ist eine verkleinerte Darstellung der als Anlage 1 des LBP
beigefigten Karte. Alle verzeichneten und nummerierten Biotope sind in einer im LBP als
Anlage 2 beigefigten Fotodokumentation aufgefihrt. Die Erfassung der Biotopstruktur erfolgte
im September 2015. Die Kartierung wurde im gesamten Windeignungsgebiet durchgefihrt,
so dass sie die geplanten WEA sowie die Zuwegungsplanung mit abdeckt.

Durch 6 der 7 geplanten WEA werden intensiv genutzte Ackerfléchen beansprucht. Eine WEA
wird auf Intensivgrinland errichtet. Die Zuwegung erfolgt ebenfalls Gber diese Biotope sofern
nicht vorhandene Wege genutzt werden. Da demzufolge vom Vorhaben nur allgemeine
Biotopfunktionen innerhalb intensiv genutzten Agrarfléchen betroffen sein werden, ist die
floristische Ausstattung sowohl um die geplanten WEA-Standorte, als auch im gesamten
Windpark als gering- bis mittelwertig einzustufen.

Im Rahmen laufender Vogelerfassungen wurde im Februar 2022 festgestellt, dass die Gber-
wiegend geschadigten, alten Hybridpappeln aus der Windschutzpflanzung entfernt wurden.
Die  Strauchschicht wurde stehen gelassen. Auf Nachfrage beim  Flachenbe-
wirtschafter/Eigentimer wurde auf eine Féllgenehmigung vom 09.12.2021 verwiesen, die auf
Grundlage ein.es gemeinsamen Vor-Ort-Termins mit der zusténdigen unteren Natur-
schutzbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim am 19.11.2021 ausgestellt wurde. Im
Rahmen des Vor-Ort-Termins wurde seitens des Bewirtschafters auf die akute Problematik der
Stand- und Bruchsicherheit der Pappeln hingewiesen. Dabei wurde festgelegt, dass es aus
Griinden der Gefahrenabwehr zu einer Entnahme der offensichtlich nicht mehr standsi-cheren
Hybridpappeln aus der Hecke kommen soll. Als Ersatz fir die Féllung soll eine Nachpflanzung
von 47 standortgerechten Laubbdumen (Hochstamm) der Qualitét StU 16/18 innerhalb der
verbliebenen Strauchhecke vorgenommen werden. In diesem Zusammenhang sei seitens des
Gutachters empfohlen, eine langsam wachsende Laubbaumart wie z.B. den Feldahorn (Acer
campestre) zu verwenden, um eine Neuansiedlung von Greifvégeln in den kommenden
Jahrzehnten innerhalb des neuen Eignungsgebietes zu vermeiden.
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Abbildung 9: Karte Biotoptypen und Lebensréume im Windeignungsgebiet ,Werder”, verkleinerte Darstellung der
im Anhang des LBP vorhandenen Karte. Kartengrundlage: Topografische Karte Umweltkarten M-V 2015.

Kap. 5.3 im Landschaftspflegerischen Begleitplan befasst sich mit den verbleibenden,
unvermeidbaren direkten und mittelbaren Beeintréchtigungen der vorhandenen Biotope.

5.3.2. Geschitzte Biotope

§ 20 Abs. 1 des NatSchAG M-V, benennt geschitzte Biotope, deren Verénderung, Zerstérung
oder nachhaltige Beeintrachtigung verboten ist. Nach § 20 Abs. 4 NatSchAG M-V erfolgt eine
Eintragung der gesetzlich geschitzten Biotope in ein Verzeichnis, das ,Verzeichnis der
gesetzlich geschitzten Biotope und Geotope', das vom LUNG gefihrt wird. Im Umfeld der
geplanten WEA befinden sich nachfolgend aufgefihrte, in Abb. 10 dargestellte und im
Verzeichnis gelistete, geschitzte Biotope. Dabei kénnen sich Abweichungen zu der in
Abbildung 9 dargestellten, aktuellen Aufnahme der Biotope ergeben. Grund hierfir sind die
stetigen Veranderungen, die Natur und Umwelt unterliegen. Die meisten Biotope im
Vorhabenbereich wurden 1996 erfasst (Umweltkartenportal M-V, 2021). Die gelisteten
Lebensrdume werden von den geplanten WEA-Standorten und der ErschlieBung weder
Uberbaut, noch in ihrer Gestalt veréindert.
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UVP-BERICHT

1 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13224
Biotopname: Hecke; Eiche

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken
Flache in m2: 921

3 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13209
Biotopname: tempordres Kleingewdsser

Gesefzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Flache in m2: 169 m?

4 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13209
Biotopname: permanentes Kleingewdsser;
Grof3seggenried; Typha-Réhricht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Fléche in m2: 567 m?

5 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13222
Biotopname: Hecke; Eiche; strukturreich
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Flache in m2: 1.919

6 Laufende Nummer im Landkreis: PCH09369
Biotopname: Hecke; strukturreich
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Fléche in m2: 1.986

7 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13249
Biotopname: tempordres Kleingewdsser

Gesefzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Flache in m2: 545

8 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13280
Biotopname: Hecke; Uberschirmt

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m2: 1.522

9 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13281
Biotopname: Baumgruppe; Erle; Eiche
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehélze
Flache in m?:1.410

11 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13206
Biotopname: permanentes Kleingewdsser; Phragmites-
Réhricht; Teich

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewéisser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m?: 4.867

14 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13204
Biotopname: GebUsch; Strauchgruppe; Ruderalvegetation
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgeholze

Flache in m?: 4.234

16 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13202
Biotopname: Permanentes Kleingewdsser

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m2: 1.322

18 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13193
Biotopname: permanentes Kleingewdsser; Geholz; Weide
Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m2: 362
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19 Laufende Nummer im Landkreis: PCH14433
Biotopname:  fempordres  Kleingewdsser;
Staudenflur; undiff. Réhricht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewésser einschl. der

Ufervegetation
Flache in m2: 693

Geholz;

20 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13197
Biotopname: Hecke; Eiche; Uberschirmt
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Flache in m?: 1.128

21 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13198
Biotopname:  permanentes  Kleingewdsser;
Phragmites-Rahricht; Staudenflur
Gesetzesbegriff:  Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m?: 9.731

Geholz;

23 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13223
Biotopname: permanentes Kleingewdsser

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m2: 2.294

24 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13230
Biotopname: permanentes Kleingewdsser; Gehdlz; Weide
Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewésser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m2: 186

25 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13233
Biotopname: permanentes Kleingewdsser; Gehdlz; Weide
Gesetzesbegriff:  Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m?: 215

26 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13236
Biotopname: permanentes Kleingewdsser; Gehslz; Weide
Gesetzesbegriff:  Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m?: 216

28 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13201
Biotopname: temporédres  Kleingewdsser;  Phragmites-
R&hricht

Gesetzesbegriff:  Stehende Kleingewdsser einschl. der

Ufervegetation
Flache in m2: 916

31 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13254
Biotopname: tempordres Kleingewdsser

Gesetzesbegriff:  Stehende Kleingewdsser einschl. der
Ufervegetation

Flache in m2: 206

32 Laufende Nummer im Landkreis: PCH13248
Biotopname: Hecke; Eiche

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Flache in m?: 1.822

23
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Abbildung 10: Geschitzte Biotope im Umfeld (300 m) des Vorhabens (WEA + Zuwegung). Karte erstellt mit QGIS
3.4.8, Kartengrundlage: Luftbild LAIV-MV 2022. Die Karte ist als Anlage im LBP zur besseren Lesbarkeit in
OriginalgréBe angefigt.
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5.4. Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

5.4.1. Einleitung

Da das Vorhaben ausschlieBlich Ackerflachen und Intensivgrinland beansprucht, eribrigt sich
eine ausfihrliche Darstellung des Schutzgutes Pflanzen.

Die biologische Vielfalt ist insofern aus floristischer Sicht am geplanten WEA-Standort
eingeschrankt.

Im Hinblick auf das Schutzgut Tiere gibt der Fachbeitrag Artenschutz ausfihrliche Auskunft.
Die wesentlichen Ergebnisse der zur Bestandsermittlung durchgefihrten Erfassungen werden
nachfolgend daraus zitiert.

5.4.2. Végel

5.4.2.1. Bestandserfassung der Végel (Methodik)

2018 und 2021 fanden im Umfeld des Vorhabens Werder-Libz durch das Biro STADT LAND
FLUSS Kartierungen statt, deren Schwerpunkte auf einer Horsterfassung lagen. Die Erfassung
der Horststrukturen erfolgten jeweils im Februar 2018 und 2021 im 2.000 m—Radius um die
7 geplanten WEA. Im Rahmen der Horsterfassungen wurden Walder, Forste, Feldgehdlze und
Einzelbdume systematisch begangen und dabei mit blolem Auge und mit Hilfe eines
Fernglases in unbelaubtem Zustand nach Horsten abgesucht. Dabei wurden nicht nur gréBere
Nester aufgenommen, sondern auch kleinere Niststétten, bei denen es sich um Horstanfénge
handeln konnte, die méglicherweise spdter ausgebaut werden, z.T. aber auch urspringlich
durch Kréhen errichtet wurden, in Folge dessen aber durch andere Arten wie Turm- und
Baumfalken oder Waldohreulen genutzt werden. Greifvégel benutzen Nester oft jahrelang,
kénnen jedoch mitunter auch in  Abhdngigkeit des Witterungsverlaufs, des
Nahrungsangebotes, der Revierkonkurrenz und anderen standértlichen Gegebenheiten
iahrlich wechseln. Gefundene Horste wurden fotografiert, GPS-Daten aufgenommen und der
Zustand der Horste beschrieben. Grofle, Form und verbautes Baumaterial liefern zudem
bereits einen Hinweis auf den méglichen Besatz der jeweiligen Horste, obgleich der Erbauer
nicht immer auch der Nutzer sein muss. Zwischen Mitte Mai und Ende Juni 2018 sowie
zwischen Ende April und Ende Juni 2021 erfolgten die Horstkontrollen. Dabei wurde auch auf
eventuell neu errichtete Horste geachtet. Im Rahmen der Kontrollen konnten die (potenziellen)
Greifvogelnester aufgrund der jeweils zu Jahresbeginn erfolgten Suche gezielt beobachtet
werden, ohne die Végel bei ihrem Brutgeschéft unnétig zu stéren. Die Auswertung der
Beobachtungen von Grof-/ Greifvéogel an bzw. im Umfeld der bekannten Horste
(Brutverdacht/ Brutnachweis) erfolgte aut Grundlage der ,Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvégel Deutschlands” von SUDBECK et al. (2005).

Eine aktuelle Brutvogelkartierung fir das Vorhaben Werder-Libz BA | liegt nicht vor bzw. ist
noch nicht abgeschlossen. Aufgrund dessen erfolgt eine Potenzialanalyse innerhalb des
Untersuchungsgebietes (UG), welches sich durch einen Bereich von 300 m um die geplanten
Anlagenstandorte bildet. In diesem Sinne erfolgt in einem ersten Schritt eine Relevanzprifung
der europdischen Vogelarten (s. Anlage 15). Wenn eine Relevanz nicht ausgeschlossen werden
kann, wird von einem Vorkommen innerhalb des UG ausgegangen. Auf Grundlage dieses
worst-case-Ansatzes kann grundsétzlich eine artenschutzrechtliche Prognose erfolgen. Die
Potenzialanayse wird mit vorléufigen Ergebnissen einer zwischen April und Juli 2022
durchzufihrenden Brutvogelkartierung mit Stand Mai 2022 untersetzt.

Fiur ausgewdhlte Vogelarten mit Abstandskriterien gem. der Artenschutzrechtlichen Arbeits-
und Beurteilungshilfe fir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen (AAB WEA
2016) erfolgt eine Potenzialanalyse innerhalb eines Bereiches von 500 m um die geplanten 7
WEA. Auch hier erfolgt in einem ersten Schritt eine Relevanzprifung der in der AAB WEA
(2016) genannten Vogelarten (aufler Arten, welche durch Horsterfassung abgedeckt sind). Im
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Ergebnis der Relevanzprifung bezieht sich die Potenzialanalyse noch auf die Arten Kranich,
Wachtelkénig und Rohrweihe (vgl. Anlage 15 i. V. m. Kap. 6.2.1), welche allerdings, wie
bereits erwdhnt mit vorldufigen Ergebnissen der Brutvogelkartierung mit Stand Mai 2022
untersetzt wird. Der 500 m-Radius um die geplanten WEA deckt den Ausschlussbereich der
Rohrweihe gem. AAB WEA 2016 mit ab. Bei der Planung von WEA mit Rotorspitzenabstdnden
von mindestens 50 m zum Boden betrégt dieser 500 m. Die Rotoren der hier geplanten 7
WEA haben Absténde von 82,5 m zum Boden.

Eine zur Ergéinzung der Brutvogelkartierung durchgefihrte Datenabfrage beim LUNG MV zu
bekannten Grofivogelvorkommen aulerhalb des Untersuchungsradius von 2.000 m (u.a.
Seeadler, Fischadler, Schwarzstorch, Wei3storch, Wanderfalke) erfolgte am 18.03.2022. Die
Ubermittlung der Karte ,Ausschlussgebiete Windenergieanlagen aufgrund von Grofivégeln”

erfolgte darauthin am 11.04.2022 durch R. BODE (LUNG M-V 2022).

Eine Zug- und Rastvogelkartierung ist gem. AAB-WEA (2016) nicht erforderlich. Demnach soll
eine Auswertung vorhandener und fir da Land M-V fléchendeckend verfigbarer Daten zu
Schlafplétzen und Ruhestétten sowie zur relativen Vogelzugdichte erfolgen. Aufgrund des Alters
dieser Datengrundlagen wird zum Abgleich zusétzlich eine Kartierung der Zug- und Rastvégel
aus der Saison 2014/2015 herangezogen. Die Kartierungen erfolgten am 29.09., 17.10,
07.11.,18.11. und 01.12. 2014 sowie am 14.01., 10.02. 10.03 und 14.04. 2015 und
wurden fir anderes Vorhaben im selben Windpark durchgefihrt. Dieses Vorhaben (Errichtung
und Betrieb einer WEA des Typs Nordex N 117-3000, Nabenhéhe 140,6 m) befand sich nur
ca. 400 m nérdlich der hier nachstgelegenen geplanten WEA 7. Die Kartierungen deckten die
Standorte der hier 7 geplanten WEA zzgl. eines 1.000 m-Umfeldes mit ab. Zwischen August
2021 und April 2022 wurde die Zug- und Rastvogelkartierung an 9 Terminen aktualisiert.
Anzahl und Dauer entsprechen dabei den Vorgaben der ,Hinweise zur Eingriffsregelung —
HzE” (2018). Der Ergebnisbericht befindet sich als Anlage 19 im Anhang des AFB. Das
Untersuchungsgebiet deckte einen 2 km-Radius um die geplanten 7 WEA ab.

Die Untersuchungsschwerpunkte mit den jeweiligen Untersuchungsgebieten sind in Tabelle 2
wiedergegeben. In Tabelle 3 sind die Begehungstermine der Kartierungen aufgefihrt. Abb. 11
und Anlage 2 im Anhang des AFB stellen die unterschiedlichen Untersuchungsgebiete dar.

Tabelle 2: Untersuchungsgebiete und Untersuchungsschwerpunkte der durchgefihrten Kartierung bzw. der
Potenzialanalyse fir das Vorhaben ,Werder-Libz BA 1”.

Untersuchungsgebiet

Untersuchungsschwerpunkt

300 m-Radius um
Standorte der geplanten
WEA

Potenzialanalyse fur das Vorkommen saémilicher Brutvégel ergénzt mit
vorlgufigen Ergebnissen der Brutvogelkartierung 2022 mit Stand Mai
2022

500 m-Radius um
Standorte der geplanten
WEA

Potenzialanalyse fur das Brutvorkommen ausgewdhlter Vogelarten mit
Abstandskriterien gem. AAB WEA (2016) ergénzt mit vorléufigen
Ergebnissen der Brutvogelkartierung 2022 mit Stand Mai 2022

1.000 m-Radius um
Standorte der geplanten
WEA

Potenzialanalyse fur das Brutvorkommen ausgewdhlter Vogelarten mit
Abstandskriterien gem. AAB WEA (2016) ergénzt mit vorléufigen
Ergebnissen der Brutvogelkartierung 2022 mit Stand Mai 2022

2.000 m-Radius um
Standorte der geplanten
WEA

Horsterfassung mit anschlieBender Horstkontrollen wéhrend der Brutzeit
2018 und 2021 sowie Zug- und Rastvogelkartierung 2021/2022

1.000 m-Radius um
Standorte der geplanten
WEA

Zug- und Rastvogelkartierung 2014/2015
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Tabelle 3: Auflistung der Begehungstermine im Rahmen der Kartierungen mit den jeweiligen
Untersuchungsschwerpunkten und den Wetterverhéltnissen innerhalb des Bestandswindparks ,Werder-Libz". R/ZV
= Rast-/Zugvogelkartierung im 1.000 m-Umfeld der geplanten WEA; HS = Horstsuche im 2 km-Radius um die
geplanten WEA, HK = Kontrolle zur Brutzeit der bei der Horstsuche festgestellten Horste, BV = Brutvogelkartierung
im 300 m-Umfeld der geplanten WEA, NK = Nachtkartierung, Kch = Kranichkartierung im 500 m-Umfeld der

geplanten WEA, Row = Rohrweihenkartierung im 1.000 m-Umfeld der geplanten WEA .

Datum Uhrzeit Untersuchungs- Wetterverhdltnisse
schwerpunkt
29.09.2014 09:40-12:10 | R/ZV Nahezu windstill, heiter (etwas tribe), 15°C
17.10.2014 08:00-13:00 | R/ZV Leichter Wind aus SW, neblig trib, 12°C
07.11.2014 07:15-12:15 | R/ZV Leichter Wind aus S, sonnig, 3°C
18.11.2014 11:45-13:45 | R/ZV Leichter Wind aus O, bedeckt, 8° C
01.12.2014 08:45-12:00 | R/ZV MéBiger Wind aus O, bedeckt, -4°C
14.01.2015 11:30-12:30 | R/ZV Starker Wind aus SW, heiter bis wolkig, 5°C
10.02.2015 11:30-15:00 | R/ZV Schwacher Wind aus West, bedeckt, trib, 5°C
10.03.2015 07:00-10:30 | R/ZV MéBiger Wind aus SW, neblig-trib, 4°C
14.04.2015 07:20-11:00 | R/ZV Schwacher Wind aus SW, heiter bis wolkig, 1-9°C
12.02.2018 10:00-15:30 | HS MéBiger Wind aus W, heiter, 1°C
13.02.2018 09:30-15:30 | HS Schwacher Wind aus S, sonnig, 3°C
16.05.2018 09:30-16:00 | HK Schwacher Wind aus N, heiter, 18°C
26.06.2018 07:00-09:45 | HK Schwacher Wind aus N, heiter, 18-25°C
19.02.2021 08:30-13:30 | HS MéBiger Wind aus S, heiter bis wolkig, 6°C
30.04.2021 09:00-15:00 | HK Schwacher Wind aus N, teilweise sonnig, 5-10°C
21.05.2021 09:15-14:30 | HK MéBiger Wind aus SW, heiter, 15 °C
25.06.2021 09:00-14:00 | HK MéBiger Wind aus W, tiw. wolkig, 15-18°C
24.08.2021 08:15-14:15 | R/ZV Schwacher Wind aus NO, wchselnd bewslkt, 15-20 °C
93.09.2021 06:15-12:15 | R/ZV I]\/\Q'c'ufgci?er Wind aus SW, bewslkt, neblig (Sicht ca. 1 km),
14.10.202] 13:20-19:20 | R/zV MéaBiger Wlnd aus W, wechselnd bewslkt, anfangs leichter
Regen, 13 °C
16.11.202] 06:45-12:45 | R/ZV Sr:)hvgaocger Wind aus SO, bedeckt, neblig (Sicht ca. 500
08.12.2021 10:55-16:55 | R/ZV Schwacher Wind aus SO, bedeckt. 0 °C
19.01.2022 07:15-13:15 | R/2V MéBiger Wind aus W, bedeckt, 4 °C
09.02.2022 12:15-18:15 | R/ZV g/\?giger Wind aus W, bedeckt (teils leichter Nieselregen),
16.03.2022 05:15-11:30 | BV, NK, R/Z2V Schwacher Wind aus NO, Nebel, 1 °C
12.04.2022 05:30-11:30 | BV, R/ZV Schwacher Wind aus O, wechselnd bewslkt, 0 °C
02.05.2022 04:50-13:30 | BV, Kch, Row, Hk | Schwacher Wind aus NO, bedeckt, 6-14 °C
18.05.2022 04:00-10:00 | BV Schwacher Wind aus SO, stark bewdlkt, 11-15 °C
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5.4.2.2. Standértliche Besonderheiten Rast- und Zugvégel

Kleinere Gruppen von Rastvégeln hielten sich wéhrend der Erfassungen im Herbst 2014 im
Umfeld des geplanten Vorhabens auf den Wiesen und Ackerfléchen auf. Ende September
sowie im Oktober suchten jeweils ca. 2-10 Kraniche an einem Entwasserungsgraben sidlich
des Vorhabens nach Nahrung. Hinzu kamen wenige bis zu 31 Individuen starke Gruppen von
Goldregenpfeifern, die sich auf den Ackerflachen in der néheren Umgebung des Windparks
authielten. Im Oktober Uberflogen Génsetrupps von mehreren hundert Tieren vereinzelt das
Plangebiet und seine Umgebung - rastende Génse konnten an keinem Kartierungstermin auf
den Fléchen in und um den Windpark beobachtet werden. Die Haufigkeit von Trupps rastender
Kraniche und Goldregenpfeifer sowie Uberfliegender Génse nahm mit einsetzendem Winter
soweit ab, dass im Dezember und Januar keine dieser Rastvégel mehr im Gebiet vertreten
waren. Im Februar und Mérz flogen sehr vereinzelt Gruppen von <100 Ex. Génsen Gber den
Windpark sowie wenige Schwdne.

Zu den héufigeren Wintergésten im Umfeld des Windparks gehérten Wacholderdrosseln. Sie
hielten sich in Gruppen mit ca. 100 Végeln sidwestlich des Windparks auf, wo sie in
Pappelreihen saflen, um von dort auf die umliegenden Flachen zur Nahrungssuche
auszuschwérmen. Auch RaufuBBbussarde Uberwintern u. a. im nérdlichen Mitteleuropa. Im
Windpark und seinem Umfeld waren ein bis zwei Tiere wahrend der Kartierungen regelmafig
anzutreffen. Zudem jagten an zwei Terminen eine Kornweihe und wéhrend drei Erfassungen
ein Raubwirger im Windpark und seinem Umfeld. Mit Gber 60 Exemplaren rastete im
November die gréfite Entengruppe (Stockenten) auf einem kleinen Gewdsser sidwestlich des
Windparks.

Der Vorhabenbereich und seine Umgebung wurden im Erfassungszeitraum u.a. von Végeln
uberflogen, die in Mecklenburg-Vorpommern als Wintergdste und als Zugvégel auftreten. Bei
den gesichteten Tieren kann es sich um Végel handeln, die im Herbst und Winter in der
Gegend rasten und dann z. B. vom Schlafplatz zur Nahrungsflache pendeln. Aufgrund der
hohen Mobilitat der flugfahigen Végel lasst sich schwer feststellen, ob es sich bei Sichtungen
um gerade ziehende Végel oder nur kurz pendelnde Wintergéste handelt. Niedrige Flughdhen,
unterschiedlichste Flugrichtungen, in der Na&he rastende Végel der gleichen Art und
beobachtete Landungen von Végeln geben zwar Hinweise darauf, dass es sich um Rastvégel
handelt, die in Nahrungsgebiete pendeln. Ein sicherer Beweis dafir kann allerdings nicht
immer erbracht werden.

Die Flughdhen der gesichteten Végel Gber Werder waren unterschiedlich, allerdings selten in
sehr groBBer Hoéhe. Sie reichten von bodennah bis 150 Meter hinauf. Ein eindeutiger
Zugkorridor konnte bei den Beobachtungen nicht ausgemacht werden, ebenso handelt es sich
um ein Gebiet, das relativ selten von Zugvégeln berflogen wurde.

Stérkste Zugbewegungen fanden in Werder Mitte Oktober und Anfang November statt,
wéahrend der Kartierung flogen jeweils etwa 400 nordische Génse in bis zu 7 Gruppen
zwischen 2 und 300 Tieren in nur niedrigen Héhen zwischen 50 und 150 m Uber das Gebiet.
Hinzu kommen einige kleine Trupps von Kranichen sowie einige RaufuBBbussarde, die sich als
Wintergaste in Werder eingefunden hatten und regelmdfig bei der Jagd im Vorhabengebiet
und der néheren Umgebung beobachtet werden konnten.

An den anderen Kartierfagen zogen wesentlich weniger Végel Gber das Gebiet, wie die
folgenden Zugvogelprotokolle zeigen. Auf Grund der relativ niedrigen Flughdhen handelte es
sich bei der Mehrheit der kartierten Sichtungen aber vermutlich Uberwiegend um
Uberwinternde Rastvégel der Gegend.

Die Protokolle der einzelnen Tage der Zug- und Rastvogelkartierung befinden sich als Anlage
3 im Anhang des AFB.

Der Ergebnisbericht der Kartierung 2021/2022 befindet sich samt den Protokollen der
einzelnen Tage der Zug- und Rastvogelkartierung im Anhang des AFB als Anlage 19.
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Tierdkologische Abstandskriterien

Um Schlafplétze und Ruhestétten in Rastgebieten der Kategorie A und A* gilt ein
Ausschlussbereich von 3.000 m. Um alle anderen Rast- und Ruhegewdésser der Kategorien B,
C und D betragt der Ausschlussbereich gemafl AAB-WEA (LUNG M-V 2016) 500 m.
AuBerdem gehdren Nahrungsfléchen von Zug- und Rastvégeln mit sehr hoher Bedeutung
(Stufe 4) und zugehdrige Flugkorridore zu den Ausschlussbereichen gem. AAB-WEA 2016
(AAB-WEA 2016 — TEIL VOGEL, S. 52).

Beim Bau von WEA in Gebieten mit Uberwiegend hoher bis sehr hoher Vogelzugdichte (Zone
A der relativen Vogelzugdichte) liegt nach dem methodischen Ansatz der AAB-WEA 2016
pauschal, d.h. ungeachtet der tatséchlich vor Ort kartierten Ergebnisse, ein Verstofl gegen das
Tétungsverbot vor (AAB-WEA, LUNG M-V 2016). Es handelt sich insofern um eine rein
modellbasierte Einschatzung, die nach Méglichkeit um aktuelle Vor-Ort-Kartierungsergebnisse
zu ergdénzen ist, um eine hinreichend zuverl@ssige Prognose abgeben zu kénnen; hierzu liefert
die AAB-WEA 2016 folgenden Hinweis, der allerdings nicht auf den (ohne technische
Hilfsmittel wie z.B. Radar ohnehin nur schwer erfassbaren) Vogelzug, sondern die Beziehungen
zwischen Rast- und Schlafplétzen von Rast- und Uberwinterungsvégeln abstellt:

,6.2.2 Rastvogelkartierung

Soweit die aktuelle Situation von Schlaf- und Tagesruheplétzen sowie Nahrungsgebieten der
Rast- und Uberwinterungsvégel erkennbar nicht mehr den Sachstanden entspricht, welche den
unter Punkt 5.3 und in Tabelle 4 genannten Quellen zu entnehmenden sind, sind ergénzende
Bewertungen auf Basis von Recherchen und methodisch belastbaren Erfassungen
vorzunehmen.”

Artenschutzfachlich in Bezug auf ein Vorhaben mafigebend ist insofern offenbar auch nach
AAB-WEA 2016 die Existenz, Frequentierung und Lage insb. von Nahrungsfléchen und
Schlafplétzen sowie die Flugbewegungen dazwischen wéhrend der Rast in MV (nicht wéhrend
des Zugesl). Folgerichtig verweist die AAB-WEA 2016, wie vorab zitiert, im Falle von
Recherchen und Kartierungen auf die Analyse der aktuellen Situation von Schlaf- und
Tagesruheplétzen sowie Nahrungsgebieten der Rast- und Uberwinterungsvégel.

Die vorab erlduterten und protokollierten Erfassungsergebnisse ergeben keinerlei Hinweis auf
eine besondere Funkfion des Vorhabenbereiches fir Rast- und Zugvégel, insb. Wat- und
Wasservdgel.

Die Bewertung der Rast- und Uberwinterungsgebiete in Mecklenburg-Vorpommern basiert auf
dem Gutachten von I.L.N. & IFAO 2009. Darin wird zundchst festgestellt, bei welchen
Vogelkonzentrationen es sich um herausragend bedeutende Ansammlungen handelt. Die
Festlegung erfolgt unter Bericksichtigung der Kriterien von BirdLife International (COLLAR ET

AL. 1994, TUCKER & HEATH 1994). Dies ist der Fall, wenn innerhalb eines Jahres zeitweise,
aber im Laufe mehrerer Jahre wiederkehrend:

e mindestens 1 % der biogeografischen Populationsgréfie von Rast- und Zugvogelarten
des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie oder

e mindestens 3 % der biogeografischen Populationsgréfe anderer Rast- und
Zugvogelarten

gleichzeitig anwesend sind (vgl. nachfolgende Abbildung, Klasse a). Soweit Rastgebiete fir
eine oder mehrere der aufgefihrten Vogelarten dieses anzahlbezogene Kriterium erfillen,
werden sie bei I.L.N. & IFAO 2009 als Rastgebiete der Kategorie A, bei mehreren der
Kategorie A*, bezeichnet.
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Tabelle 3: GroRRe der biogeographischen Populationen, 1-%-Kriterien und Klassengrenzen (Stand 2006) ausgewdhlter W|
relevanter Vogelarten fiir die Bewertung von Rast- und Uberwinterungsgebieten (nach I.L.N. & IFAQ 2009). Arten des Ai
hangs | der VSchRL sind gelb unterlegt.

Art biogeographische Populationsgro- | 1%-Flyway-Level Klasse a bedeutsa-
Re* (Flyway-Population) mer Vogel-
konzentrationen
(Anhang I: 1%, sonstige: 3%)
Héckerschwan 250.000 2.500 7.500
Singschwan 59.000 590 590
Zwergschwan 20.000 200 200
Waldsaatgans 70.000-90.000 800 2400
Tundrasaatgans 600.000 6.000 18.000
Blessgans 1.000.000 10.000 30.000
Zwerggans 8.000-13.000 110 110
Graugans 500.000 5.000 15.000
Kanadagans - — 60.000
Weiwangengans 420.000 4.200 4.200
Brandgans 300.000 3.000 9.000
Pfeifente 1.500.000 15.000 45.000
Kolbenente 50.000 500 1.500
Tafelente 350.000 3.500 10.500
Reiherente 1.200.000 12.000 36.000
Bergente 310.000 3.100 9.300
Kranich 150.000 1.500 1.500
Zwergsager 40.000 400 400
Gansesager 266.000 2.700 8.100
Goldregenpfeifer 140.000-210.000 1.750 15750

* GroRe der biogeographischen Populationen nach DELANY & SCOTT (2006)

Abbildung 12: GréBe der biogeographischen Populationen, 1-%-Kriterien und Klassengrenzen (Stand 2006)
ausgewdhlter WEA-relevanter Vogelarten for die Bewertung von Rast- und Uberwinterungsgebieten (nach I.L.N &
IfAO 2009). Arten des Anhangs | der VSchRL sind gelb unterlegt. Enfnommen aus AAB-WEA 2016 — Teil Végel, S.
50.

Auf Grundlage der Zug- und Rastvogelkartierung 2014/2015 sowie 2021/22 zeigt sich, dass
Ansammlungen mit bedeutsamen Vogelkonzentration gem. Abbildung 3 Spalte ,Klasse a” im
Umfeld des Vorhabens nicht nachgewiesen werden konnten.

Die aus dem Modell I.L.N. 1996 abgeleitete Darstellung der Vogelzugzonen A und B kann im
Gegensatz dazu zur artenschutzrechtlichen Beurteilung eines WEA-Vorhabens keine geeignete
Grundlage sein. Bis zur Einfihrung der AAB-WEA 2016 spielte insofern das I.L.N.-Modell von
1996 bei der artenschutzrechtlichen Beurteilung von WEA-Vorhaben keine bedeutende Rolle
(vgl. nachfolgend abgebildete Karte MV Vogelzugzonen im Zusammenhang mit dem
londesweiten WEA-Bestand); artenschutzfachlich mafigeblich war (und ist) die Funkfion des
Plangebietes im Kontext der Schlaf-, Ruhe- und Nahrungsplétze unserer Rastvégel. Nur dies
l&sst sich projektbezogen (d.h. abseits von hiervon unabhéngigen und sehr aufwéndigen
Forschungsvorhaben) methodisch mit vertretbarem Aufwand mittels Kartierungen erfassen. Der
Vogelzug hingegen als hiervon nahezu unabhdngiges, bzw. voraussetzendes, eigensténdiges
(taglich und vor allem néchtlich in z.T. sehr groBen Héhen stattfindendes) Phénomen ist ein
weithin immer noch unbekannter Vorgang, der nur mithilfe von sehr zeitaufwéndigen oder/und
technischen Hilfsmitteln (z.B. Radar) zufriedenstellend erfasst und ausgewertet werden kann.
Eine naturrdumlich vorgegebene Bindelung dieses Vorgangs im norddeutschen Tiefland ist —
anders als in Mittelgebirgen oder im alpinen Bereich — eine weiterhin nicht durch ausreichende
Daten belegte These, das Modell bleibt insofern ein Modell.
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Dennoch zieht die AAB-WEA 2016 bei der artenschutzrechtlichen Beurteilung von WEA-
Vorhaben im ersten Schritt das Modell in folgender Weise heran:

Zitat Anfang —

Auf der Grundlage vorhandener Erkenntnisse zur Phdnologie des Vogelzuges wurde vom [LN.
Greifswald (1996) ein Modell fiir die Vogelzugdichte in Mecklenburg-Vorpommern entwickelt. Dieses
Modell unterscheidet drei Kategorien (Tabelle 2).

Tabelle 2: Kategorien der Vogelzugdichte in M-V (L.L.N. Greifswald 1538).

Zone A

Zone B

Zone C

Dichte  ziehender Vogel
Uberwiegend hoch bis sehr
hoch (Vogelzugdichte im
Vergleich zu Zone C um das
10-fache oder mehr erhoht)

Dichte  ziehender Vogel
tberwiegend mittel bis hoch
(Vogelzugdichte im Vergleich
zu Zone C um das 3 bis 10-
fache erhoht)

Dichte  ziehender Viogel
tberwiegend gering bis mit-
tel (Vogelzugdichte ,,Normal-
landschaft™)

Fir die Beurteilung von WEA wird davon ausgegangen, dass in Gebieten ab einer 10-fach erhhten
Vogelzugdichte (Zone A) das allgemeine Lebensrisiko der ziehenden Tiere signifikant ansteigt. Durch
die aktuellen multifunktionalen Kriterien zur Ausweisung von Eignungsgebieten fiir Windenergiean-
lagen in M-V sind diese Gebiete von der Bebauung mit WEA ausgeschlossen (AM 2006, EM 2012).

Zitat Ende —

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass die hierfir herangezogene
Literaturquelle EM 2012 keinesfalls in der Zone A liegende Gebiete von der Bebauung mit
WEA ausschlief}t, vielmehr handelt es sich um ein sogenanntes Restriktionskriterium, dass in
der o.g. Quelle folgendermafien beschrieben wird:

»Die Restriktionsgebiete basieren auf Kriterien, die zwar grundsétzlich gegen die Festlegung
eines Eignungsgebiefes fir Windenergieanlagen sprechen. Im Einzelfall kénnen die
Windenergie beginstigende Belange jedoch Gberwiegen. Innerhalb der Restriktionsgebiete
kann damit eine Einzelfallabwégung erfolgen. So kénnen verschiedene oriliche Aspekte in
besonderer Weise bericksichtigt werden. Dazu gehért auch die Vorbelastung z.B. durch
Hochspannungsleitungen, Autobahnen und stark befahrene Bundesstrafien, Industrie- oder
Gewerbegebiete, Ver- und Entsorgungsanlagen sowie durch vorhandene Windenergieanlagen
oder Funkmasten.”

Der regionale Planungsverband hat eine solche Abwdgung dahingehend vorgenommen, als
dass das Plangebiet Bestandteil des im Entwurf zur dritten Teilfortschreibung des Regionalen
Raumentwicklungsprogramms ~ Westmecklenburg  (RREP WM) 2021  dargestellten
Windeignungsgebiet ,44/21 Werder” ist.

Ein aus vergleichsweise wenigen und nicht fléchendeckend vorhandenen Daten rein
rechnerisch abgeleitetes, d. h. statistisches Modell aus dem Jahr 1996 kann insofern auch
nach dem 2012 formulierten Restriktionsansatz nicht als maBgebliche und alleinige
naturschutzfachliche Grundlage fir die artenschutzrechiliche Einzelfallbeurteilung herhalten.

Die nachfolgend gezeigte Abbildung 13 verdeutlicht, dass die im Modell abgeleiteten
Vogelzugzonen A und B den GroBteil des Landes M-V einnehmen. Zwangslaufig kommt es
hierbei zu Uberlagerungen von Windeignungsgebieten und Vogelzugzonen.

5 Anlage 3 der Richtlinie zum Zwecke der Neuaufstellung, Anderung und Ergénzung Regionaler
Raumentwicklungsprogramme in  Mecklenburg-Vorpommern vom 22.05.2012, Ministerium fir
Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung M-V.
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RELATIVE DICHTE VOGELZUG Land
Zone A: hohe bis sehr hohe Dichte
Zone B: mittlere bis hohe Dichte

WINDENER GIEANLAGEN

NS . A VA, S
Abbildung 13: Modellhafte Darstellung der Vogelzugdichte in M-V. Der Vorhabenbereich (roter Pfeil) liegt nicht in
einem Bereich mit hoher Vogelzugdichte und wird umgeben von Bereichen mit einer mittleren bis hohen
Vogelzugdichte (= Zone B). Quelle: Umweltkartenportal M-V 2020.
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Auf Grundlage der Totfundliste von DURR (2021) sowie neuerer Studien (z.B. PROGRESS
Studie® oder Vogelwarte Schweiz’) ist im Ubrigen davon auszugehen, dass insbesondere
Génse, Kraniche sowie nachtziehende Arten selten mit WEA kollidieren, da sie diese entweder
in deutlich gréBBeren Héhen Uberfliegen oder Windparks bewusst ausweichen. Auch lésst sich
auf Grundlage dessen ableiten, dass der Vogelzug im norddeutschen Tiefland, insb. in M-V
Uberwiegend in breiter Front und nicht entlang etwaiger Leitlinien erfolgt.

Beachtlich sind in diesem Zusammenhang, wie zuvor bereits angedeutet, auch die
grundsétzlich unterschiedlichen Mechanismen des Tag- und Nachtzuges in Verbindung mit
den jeweils mafigeblichen Flughdhen, die nachts regelmdaBig deutlich héher sind als am Tage
(JELLMANN 1989 sowie BRUDERER 1971 und 1997 in SCHELLER 2007). Insofern bleibt ein
Modell wie das des ILN 1996 ein Modell, wihrend der Vogelzug in M-V ein von
unterschiedlichsten Faktoren und Variablen abhéngiges, dynamisches Ereignis ist, welches
jedoch im Zusammenhang mit Windenergieanlagen zumindest im Hinblick auf die Kollisions-
und Verdréingungswirkung sehr deutlich hinter den anfénglichen Erwartungen der Fachwelt
geblieben ist.

Die Verwendung eines mehr als 20 Jahre alten rechnerischen Modells zur vorhaben- und
standortbezogenen Beurteilung eines etwaigen Verbotes in Bezug auf Zug- und Rastvégel in
M-V kann insofern nicht mehr fachlich vertretbar sein, weshalb umfangreiche Kartierungen der
Rast- und Zugvégel im Jahr 2014/15 zur Uberprifung des Modells durchgefihrt wurden.

Bewertung

Eine besondere Funktion als Rastgebiet fir Zugvégel kann dem Vorhabengebiet nicht
zugeordnet werden. Es wird auf Grundlage der 2014/15 und 2021/22 durchgefihrten
Erfassungen von ziehenden bzw. in MV rastenden Génsen, Limikolen, Schwédnen und
Kranichen durchquert, jedoch nicht besonders stark oder aufféllig hdufiger als in anderen
Bereichen der Umgebung. Der Vogelzug der Kleinvégel vollzieht sich im Plangebiet unaufféllig
und wird im Untersuchungsgebiet lediglich anhand des tempordren Auftretens meist
strukturnah rastender und Nahrung suchender Gruppen von i. d. R. max. 100 Individuen
angezeigt.

Die Erfassungsergebnisse bestétigen die Ergebnisse des Models der mittleren relativen Dichte
des Vogelzugs, wonach sich das Vorhaben auflerhalb der ausgewiesenen Vogelzugzone A und
zum Grofiteil auch auBerhalb der Vogelzugzone B befindet (s. Abb. 13).

GemdB der landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale handelt es sich
bei den Flachen im Vorhabenbereich um jene der Stufe 1 ,ohne Bedeutung fir Rastvégel” (s.
Anlage 4). GemdB den Hinweisen der AAB-WEA 2016 gehéren jedoch nur jene Rastgebiete
der Stufe 4 mit sehr hoher Bedeutung zu den Ausschlussbereichen. Auch im direkten Umfeld
des Vorhabens befinden sich keine relevanten Fléchen mit sehr hoher Bedeutung fir Rastvégel.
Areale mit sehr hoher Bedeutung liegen mindestens 7 km vom Vorhaben entfernt, sodass die
Abstandskriterien gem. AAB-WEA 2016 eingehalten werden. Die Kartierungen der Zug- und
Rastvogel  2014/15  und  2021/22 deuten auf keine  Gberdurchschnittliche
Nutzung/Frequentierung des Vorhabenbereiches hin.

Toétung? Nein

¢ GRUNKORN, T, J. BLEW, T. C OPPACK, O. KRUGER, G. NEHLS, A. POTIEK, M. REICHENBACH, J. von RONN,
H. TIMMERMANN & S. WEITEKAMP (2016): Ermittlung der Kollisionsraten von (Greif)Végeln und Schaffung
planungsbezogener Grundlagen fir die Prognose und Bewertung des Kollisionsrisikos durch Windenergieanlagen
(PROGRESS). Schlussbericht zum durch das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie (BMWi) im Rahmen des
6. Energieforschungsprogrammes der Bundesregierung geférderten Verbundvorhaben PROGRESS, FKZ
0325300A-D.

7 Vogelzugintensitdt und Anzahl Kollisionsopfer an Windenergieanlagen am Standort Le Peuchapatte
(JU), Schlussbericht November 2016.
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Von den planungsrelevanten Wintergésten, Zug- und Rastvégeln zéhlen Génse, Schwane,
Kraniche, Kormorane, Kiebitze und Goldregenpfeifer zu den seltenen Schlagopfern an WEA
(vgl. DURR 2021: Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland). Beobachtungen an
anderen Standorten zeigen, dass WEA von diesen Végeln erkannt und als potenzielle Gefahr
eingeschatzt werden. Sie umfliegen bzw. Gberfliegen die Hindernisse. Ein erhdhtes
Tétungsrisiko fur diese Arten kann durch das Vorhaben daher nicht abgeleitet werden.

Haufiger aus der Gruppe der Wat- und Wasservégel werden Méwen und Stockenten unter
WEA gefunden (vgl. DURR 2021 sowie PROGRESS 2016). Fir rastende Stockenten hat der
Vorhabenbereich jedoch keine Bedeutung, da hier gréflere Gewdsser fehlen. Méwen traten
nicht auf, daher ist fir diese Arten im Vorhabenbereich ebenfalls von keinem erhéhten
Tétungsrisiko auszugehen.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Erhebliche Stérungen fir Wintergéste, Zug- und Rastvégel kénnen sich wéhrend der Bauphase
und durch den laufenden Betrieb der WEA nur dann ergeben, wenn diese Stérungen zur
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fihren kénnen.

Wahrend der Bauphase verkehren vermehrt Fahrzeuge im Vorhabenbereich, vor allem sind
mehr Menschen prasent, was auf die Végel eine verstérkte Scheuchwirkung ausibt. Bei
etwaigen Stérungen durch die Bauarbeiten sind Végel betroffen, fir die in der Umgebung
allerdings zahlreiche Ausweichméglichkeiten (grofifléchige Ackerfléchen, weitere Gewdéisser)
bestehen. Es kann insofern von keiner erheblichen Stérung wéhrend der Bauphase
ausgegangen werden; artenschutzrechilich relevant ist eine Stérung nur dann, wenn sie zur
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt. Dies ist angesichts der
relativ kurzen Dauer der baubedingten Stérungen und der Ausweichflachen in unmittelbarer
Umgebung nicht zu erwarten.

Wahrend des Betriebes von WEA sind Scheuchwirkungen auf manche Vogelarten belegt (vgl.
Steinborn, Reichenbach & Timmermann 2011). Kiebitze beispielsweise meiden Bereiche im
200 bis 400 m-Umkreis von WEA. Das bedeutet, dass Kiebitze nicht im Bereich des Windparks
landen und rasten werden. Aufgrund der bislang fehlenden Nutzung des Vorhabenbereiches
von rastenden oder UGberwinternden Kiebitzen kann eine erhebliche Stérung mit negativen
Auswirkungen auf (lokale) Populationen jedoch ausgeschlossen werden.

Ahnliche, jedoch geringere Meideabsténde von bis zu 100 m werden teilweise fir Ganse
erwéhnt (ebenda): fliegende Blassgénse mieden Nahbereiche der WEA, Graugénse zeigten
kein deutliches Meideverhalten. An einem bestehenden Windpark in Mecklenburg-
Vorpommern konnten 2013 unterschiedliche Beobachtungen gemacht werden: fliegende
Saat- und Bléssgénse wichen WEA aus und umflogen den Windpark, etwas haufiger querten
die Ganse den Windpark ohne oder mit sehr geringem Meideverhalten und flogen dabei auch
zwischen den Windrédern hindurch. Nahrungssuchende Ganse wanderten bis an die MastfifBe
der am Rande des Windparks stehenden WEA heran (s. Abb. 14). Daher wird durch den
Betrieb der Anlagen von keiner erheblichen Stérung fir ziehende und rastende Géinse
ausgegangen.
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Abbildung 14: Am 15.10.2013 im Winpork Trinwillershagen, Lkr. Vorpommern-Rigen unmittelbar im
MastfuBbereich rastende Génse. Foto: SLF.

Der Vorhabenbereich zeigte insgesamt keine herausragende Bedeutung fir Zug- und
Rastvégel.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Innerhalb des Ausschlussbereiches nach AAB WEA (2016) von maximal 3 km befinden sich
keine Rast- und Schlafgewésser (s. Anlage 4 des AFB). Die néchstgelegenen ausgewiesenen
Rast- und Schlafgewdsser befinden sich in Entfernungen von > 7 km zum Vorhaben.
Beeintréichtigungen von Ruhestétten fir Zug- und Rastvégel durch das Vorhaben kénnen somit
ausgeschlossen werden. Der Vorhabenbereich selbst und sein Umfeld Gbernehmen keine
Funktion als Ruhestdtte.

Vorhabenbedingte Beeintréichtigungen, d.h. eine artenschutzrechtliche Relevanz des
Vorhabens i.S.v. § 44 Abs.1 BNatSchG in Bezug auf Rast- und Zugvégel kénnen somit
ausgeschlossen werden.
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Abbildung 15: Rastgebiete und Schlafplédtze im Umfeld des Vorhabens. Erstellt mit QGIS 3.16, Kartengrundlage:

TK, LAV MV 2021
Erstelldatum: 03.06.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11
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5.4.2.3. Ergebnisse der Horstsuche und -kontrolle 2018 und 2021

Im Vorhabenbereich und in einem Radius von bis zu 2.000 m um die geplanten Anlagen
wurden, wie bereits in Kap. 5 geschildert, in den Jahren 2018 und 2021 Horste kartiert.

Im Jahr 2018 wurden 42 Horste vorgefunden. 14 dieser Horste befanden sich bereits
auBerhalb des 2 km grolen Umfeldes der geplanten WEA (s. Abb. 16 und Anlage 5 des AFB).
Nachfolgend aufgefihrter Besatz wurde auf den Horsten festgestellt (s. Abb. 17 und Anlage 6
des AFB):

e 4 Brutpaare des Kolkraben auf den Horsten WER K, WER M, WER 10 und WER 22
(WER 10 und WER 22 auerhalb UG)

e 6 Brutpaare des Mausebussards auf den Horsten WER Q, WER O, WER 18, WER 19,
WER 6 und WER 12 (WER 6 und WER 12 auBBerhalb UG)

e 1 Brutpaar der Nebelkrdhe auf Horst WER 21

e 2 Brutpaare des Rotmilans auf den Horsten WER 11 und WER A (beide Horste
auBBerhalb UG)

1 Brutpaar des Schwarzmilans auf Horst WER 13
1 Brutpaar des WeiBstorchs in der Ortschaft Werder

Die Ubrigen Horste waren ungenutzt und/oder teilweise defekt, Nutzungsspuren fehlten.

Im Jahr 2021 wurden 20 Horste vorgefunden; wovon 5 bereits auB3erhalb des UG lagen (vgl.

Anlage 7). Nachfolgend aufgefihrter Besatz wurde auf den Horsten festgestellt (vgl. Anlage
8):

1 Brutpaar des Kolkraben auf Horst B

5 Brutpaare des Mausebussards auf den Horsten A, F, 10, 2 und 4 (Horst 4 auflerhalb
UG)

1 Brutpaare des Rotmilans auf Horst 20

1 Brutpaar des Weif3storchs in der Ortschaft Werder

Die Ubrigen Horste waren ungenutzt und/oder teilweise defekt, Nutzungsspuren fehlten.
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Abbildung 16é: Im Jahr 2018 festgestellte Horststandorte im Umfeld des Vorhabens . Erstellt mit QGIS 3.16,
Kartengrundlage: DOP, LAV MV 2021.
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Abbildung 17: Im Jahr 2018 festgestellter Horstbesatz im Umfeld des Vorhabens. Erstellt mit QGIS 3.16,
Kartengrundlage: DOP, LAV MV 2021.
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Abbildung 18: Im Jahr 2021 festgestellte Horststandorte im Umfeld des Vorhabens . Erstellt mit QGIS 3.16,
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Abbildung 19: Im Jahr 2021 festgestellter Horstbesatz im Umfeld des Vorhabens. Erstellt mit QGIS 3.16,
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5.4.2.4. Standértliche Besonderheiten Brutvégel

Eine Kartierung der Brutvégel wurde bislang nicht vorgenommen. Nachfolgend werden die
Vogelarten aufgefihrt die im Vorhabenbereich potenziell im 300 m-Radius um die geplanten
WEA vorkommen kénnen und bei denen eine projektspezifische Relevanz nicht von vornherein
ausgeschlossen werden kann (vgl. Relevanzprifung Végel, Anlage 15 des AFB). Dariber
hinaus werden die Arten aufgefihrt, fir die die AAB WEA (2016) Abstandskriterien angibt und
potenziell im 500 m-Radius vorkommen kénnen bzw. fir die eine projektspezifische Relevanz
nicht ausgeschlossen werden konnte (vgl. Relevanzprifung Végel, Anlage 15 des AFB). Ergénzt
wird die Liste um die Arten welche bei der Horstkartierung im 2 km-Bereich um die WEA
festgestellt wurden.

Liste der kartierten Végel zur Brutzeit,

Die mit einem Schutzstatus versehenen Vogelarten werden — ergénzend zu den bereits in
vorhergehenden Relevanzkapiteln betrachteten Arten — aufgrund ihrer potenziellen
artenschutzrechtlichen Betroffenheit vom Vorhaben nachfolgend néher betrachtet:

Kartierte Brutvégel (bzw. nachrichtliche Ubernahme):

Kolkrabe (zusammengefasst in Gruppe ,Geholzbriter”), Nebelkréhe (zusammengefasst in
Gruppe ,Gehdlzbriter”), Mausebussard, Rotmilan, Seeadler, Weif3storch.

Vogelarten, deren potenzielles Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann:

Bluthéinfling,  Bodenbriter  allgemein  (Goldammer,  Schwarzkehlchen, ~ Wachtel,
Wiesenschafstelze), Braunkehlchen, Feldlerche, Feldsperling, Feldschwirl, Gehélzbriter
allgemein (Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Dorngrasmicke,
Eichelhdher, Elster, Erlenzeisig, Fitis, Gartenbaumléufer,  Gartengrasmicke,
Gartenrotschwanz,  Gelbspétter,  Girlitz,  Grauschnépper,  Grinfink,  Grinspecht,
Heckenbraunelle,  Klappergrasmicke, = Kohlmeise, = M&nchsgrasmicke,  Nachtigall,
Rabenkrdahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Saatkrdhe, Singdrossel, Stieglitz, Wacholderdrossel,
Waldbaumléufer und Wendehals), Grauammer, Kiebitz, Kranich, Neuntéter, Ortolan,
Raubwiirger, Rebhuhn, Rohrweihe, Schwarzmilan, Sprosser, Star, Wachtelkénig.

5.4.3. Fledermé&use

Eine standortbezogene wund auswertbare Untersuchung zu Flederméusen fir das
Vorhabengebiet steht nicht zur Verfigung. Wie im Fachbeitrag Artenschutz ausfihrlich
dargelegt, ist eine solche bei Anwendung der AAB-WEA 2016 Teil Flederméuse fir eine
belastbare artenschutzrechtliche Prognose auch nicht nétig.

5.4.4. Amphibien

10 geplanten WEA sollen auf intensiv genutzten Ackerfléchen und eine auf Intensivgrinland
errichtet werden. Die Zuwegung erfolgt ebenfalls Gber diese Biotope sofern nicht vorhandene
Wege genutzt werden. In der ndheren Umgebung der geplanten Anlage befinden sich
Kleingewésser und/oder Grdben, so dass das Vorhandensein von Amphibien bzw.
Laichgewdéssern nicht auszuschlieBen ist.

Innerhalb des Messtischblattquadrant-Viertels in dem sich das Vorhaben befindet, wurden
gemdaB dem Umweltkartenportal M-V (2021) Vorkommen von Grinféschen gemeldet. Im
nérdlich  anschlieBenden  Messtischblattquadrant-Viertel  wurden  Vorkommen  von
Rotbauchunke, Erdkréte und Grinfréschen gemeldet. In den westlich, éstlich und sudlich
anschlieBenden Messtischblattquadrant-Vierteln sind keine Amphibienvorkommen verzeichnet.
Da die Amphibienfunde im Kartenportal in Rasterdarstellung angezeigt werden, lésst sich nicht
genau lokalisieren, an welcher Stelle welche Arten vorkommen, sondern lediglich eine gewisse
rGumliche Néhe vermuten.
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5.4.5. Weitere Artengruppen

Zu den Ubrigen Arten wurden keine systematischen Erfassungen durchgefihrt. Deren etwaige
vorhabenbezogene Relevanz wurde im Fachbeitrag Artenschutz auf Grundlage von
Potenzialeinschétzungen und sonstigen verfigbaren Quellen geprift.

Hiernach ergibt sich fir diese weder eine artenschutzrechtliche, noch eine
umweltprifungsrelevante Betroffenheit.

5.5. Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird im ndaheren Umfeld durch eine intensiv bewirtschaftete, mit
Strukturelementen gering bis méaBig ausgestattete offene Feldflur geprégt. Westlich des
Vorhabens ist eine kleinere Forstfladche (Mischwald ca. 30 ha) als landschaftsbildpréigendes
Element lokalisiert. Kleinere Dérfer, Siedlungssplitter und Einzelgehoéfte kennzeichnen die
léndliche Struktur. Im Sidosten des Vorhabens befindet sich der gréfere Siedlungsbereich von
Libz. Das eiszeitlich geformte Oberflachenrelief ist eben bis maximal kuppig. Im weiteren
Umfeld setzt sich diese Agrarstruktur fort.

Umgeben sind die geplanten WEA von einem Bestands-Windpark aus 59 WEA von denen 17
im Zuge des Vorhabens zuriickgebaut werden sollen.

Somit ist erkennbar, dass das Vorhaben nicht in ein bislang unvorbelastetes Gebiet eingreift,
sondern von weithin sichtbaren Vertikalstrukturen (WEA) umgeben sein wird.

Inwieweit dies hinsichtlich der Eingriffsermittlung zu bewerten ist, stellt Kap. 5.1 im
Landschaftspflegerischen Begleitplan ausfihrlich dar.

5.6. Internationale Schutzgebiete

Natura 2000 ist ein EU-weites Netz von Schutzgebieten zur Erhaltung gefdhrdeter oder typischer
Lebensrdume und Arten. Es setzt sich zusammen aus den Schutzgebieten der Vogelschutz-Richtlinie
(Richtlinie 2009/147/EG) und den Schutzgebieten der Fauna-Flora-Habitat (FFH) Richtlinie (Richtlinie
92/43/EWG).

Die sogenannten FFH-Gebiete werden auch als Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB)
bzw. Special Areas of Conservation (SAC) bezeichnet. Die Vogelschutzgebiete (VSG) werden
auch als besondere Schutzgebiete bzw. Special Protected Areas (SPA) bezeichnet. Sie wurden
nach EU-weit einheitlichen Standards ausgewdhlt und unter Schutz gestellt.

Verschiedene Anhénge dieser Richtlinien fihren Arten und Lebensraumtypen auf, die als
maBgebliche Gebietsbestandteile besonders schitzenswert sind und deren Erhalt durch das
Schutzgebietssystem gesichert werden soll.

Die Vorhabenflache befindet sich auBerhalb von européischen Schutzgebieten. Eine Ubersicht
der benachbarten europdischen Schutzgebiete ist in Abbildung 20 dargestellt. Die
benachbarten europdischen Schutzgebiete sowie ihre Entfernungen zum Vorhaben sind:

e FFH-Gebiet 2538-302 ,Alte Elde bei Kuppin, Fahrenhorst und Bobitzer Zuschlag”, ca.
1.400 m o&stlich

e FFH-Gebiet 2437-301 ,Walder bei Mestlin und Langenhdgener Seewiesen”, mindestens
4.800 m noérdlich

e SPA-Gebiet 2638-471 ,Elde-Gehlsbachtal und Quafiliner Moor”, ca. 4.800 m sudlich

e  SPA-Gebiet 2437-401 ,Walder und Feldmark bei Techentin-Mestlin”, mindestens
5.300 m nérdlich

Weitere FFH-Gebiete liegen > 5 km vom Vorhaben entfernt (s. Abb. 20), aufgrund
der Distanz von Uber 5 km kénnen im Vorhinein Einflisse von dem geplanten
Vorhaben auf diese FFH-Gebiete ausgeschlossen werden, da vorwiegend Gewdsser
mit ihren Lebensrdumen und daran gebundenen Arten bewahrt werden sollen. Da von
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den WEA (ber diese Distanzen keine relevanten Auswirkungen auf die Habitate
ausgehen kénnen und die Arten in der Agrarlandschaft des Vorhabenbereichs keine
geeigneten Lebensrdume oder Lebensraumbestandteile vorfinden, kénnen Beziige und
Wechselwirkungen ausgeschlossen werden.

Weitere SPA-Gebiete liegen > 7 km vom Vorhaben entfernt Geméf3 der AAB-WEA
(LUNG M-V 201 6) reichen Ausschluss- und Prifbereiche von Vogelarten bis 7 km. Die
hiervon nicht erfassten Kleinvégel leben in der Regel strukturgebunden und weisen
daher deutlich geringere Aktionsradien auf. Kleinvégel, die als Zielarten von SPA
gelistet sind, beanspruchen insofern Uberwiegend die im betreffenden Gebiet
liegenden, maBgeblichen Habitate sowie Nahrungsfléchen, die sich ggf. auch mehrere
hundert Meter, nicht jedoch mehrere Kilometer Uber die Gebietsgrenze hinaus
fortsetzten. Insofern schlieBt der oben genannte Maximalabstand von 7 km die
maximale Aktionsraumausdehnung aller Végel mit ein. Liegt das zu beurteilende
Vorhaben demnach weiter als 7 km von den Grenzen eines oder mehrerer SPA
entfernt, sind  bereits abstandsbedingt  Beeintréichtigungen des  Gebietes
ausgeschlossen.
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Kartengrundlage: TK, LAV M-V 2021Quelle: Kartenportal Umwelt M-V 2021.
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Bei dem 616 ha grofien FFH-Gebiet 2538-302 handelt es sich um einen naturnahen
md&anderreichen Niederungsfluss mit begleitendem Gehdlzsaum und Auenbereichen sowie
Laubwéldern auf der Hangschulter. Die Aue ist gekennzeichnet durch Feuchtwiesen,
Hochstaudenfluren, Schilf- und Réhrichtbereiche sowie Resten der Weichholzaue. Sieben FFH-
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Arten sind im Standard-Datenbogen aufgefihrt:  Rotbauchunke, Eremit, Groppe,
Bachneunauge, Fischotter, Kammmolch, Biber.

Das 2.018 ha grofle FFH-Gebiet DE 2437-301 ,Walder bei Mestlin und Langenhdgener
Seewiesen” wird charakterisiert durch buchenreiche Laubwdélder mit Zwischenmooren und
Moorwdldern sowie eine reich strukturierte offene Kulturlandschaft mit zahlreichen
Kleingewéssern und Grinlandstandorten. Im Gebiet finden sich zudem wiedervernésste
Seewiesen. Vier FFH-Arten sind im Standard-Datenbogen aufgefihrt: Rotbauchunke,
Fischotter, Kammmolch, Biber.

Das Vogelschutzgebiet SPA DE 2638-471 ,Elde-Gehlsbachtal und QuaBlliner Moor” ist v. a.
geprdagt durch feuchtes und mesophiles Grinland (52 %), des Weiteren Laubwald (17%) sowie
Moore, Sumpfe und Uferbewuchs (16%). Neben den Hauptlebensraumklassen ergénzen
Ackerland (4%), Binnengewdsser (4%), Nadelwald (3%), Heide, Gestripp, Macchia, Garrigue
und Phrygana (3%) sowie Trockenrasen und Steppen (1%) das Lebensraumgefige.

Somit ist das Natura 2000 Gebiet gemdBl dem Standarddatenbogen ein weitgehend
naturnahes, in eine groBflachige Sanderfléche eingeschnittenes FlieBgewdsser (Elde,
Gehlsbach) neben der ausgebauten und unterhaltenen Miritz-Elde-Wasserstrafle  mit
angrenzenden z.T. vermoorten Talfléchen (Réhrichte, Grinland, Wald). Gite und Bedeutung
liegen in der hohen Arten- und Individuendichte von Brutvégeln der Tieflandbdache,
insbesondere des Eisvogels, in der halboffenen Landschaft. Hinzu kommen Reste alter Ent-
und Bewdsserung, z.T. Stauwehre an Stellen ehemaliger Wassermihlen und alte, verlandende
Torfstiche sowie z.T. vermoorte Schmelzwasserrinnen mit teilweise seeartig erweiterten Bachen
im Sander des Frankfurter Eisverstofies der Weichselvereisung.

Zu den relevanten Vogelarten des SPA ,Elde-Gehlsbachtal und QuaBiliner Moor” zéhlen laut
zugehsrigem Datenbogen: Eisvogel, Kranich, Neuntéter, Ortolan, Rohrdommel, Rohrweihe,
Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Weiistorch.

Das Vogelschutzgebiet SPA DE 2437-401 ,Wélder und Feldmark bei Techentin — Mestlin“ ist
fast ausschlieBlich gepragt durch Ackerland (67%), Laubwald (16%) sowie feuchtes und
mesophiles Grinland (8%).

Das Natura 2000 Gebiet stellt geméB dem Standarddatenbogen ein abwechslungsreiche
ebene bis kuppige Grundmorénenlandschaft der Weichseleiszeit mit ausgeprégten Ackern,
gréfleren Waldkomplexen sowie eingestreuten Gewdssern und Mooren dar. Gite und
Bedeutung des 6.596 ha groBen Gebietes liegen in der Eigenschaft als
Vorkommensschwerpunkt fir rastende Kraniche im Binnenland von M-V sowie den
reprdsentativen Vorkommen von Anhang |-Brutvogelarten der halboffenen Feldflur, gréBeren
Laubholzbestéinden Langenhégener Seewiesen als wiederverndsster, zwischenzeitlich als
Viehweide genutzter See.

Zu den relevanten Vogelarten des SPA ,Walder und Feldmark bei Techentin-Mestlin” zéhlen
lout  Standartdatenbogen: Eisvogel, Kranich, Mittelspecht, Neuntéter, Rohrdommel,
Rohrweihe,  Rotmilan,  Schwarzmilan,  Schwarzspecht,  Schwarzstorch,  Seeadler,
Sperbergrasmicke, Weiistorch, Wespenbussard, Zwergschndpper, Schnatterente.
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Abbildung 21 verdeutlicht die Lage des Vorhabens im Zusammenhang mit internationalen
Schutzgebieten. Folgende Schutzgebiete befinden sich im 7 km-Umfeld der geplanten WEA:

. Landschaftsschutzgebiet L 95 ,Schalentiner See”, ca. 5.000 m studwestlich

. Landschaftsschutzgebiet L 21 ,Neuer Teich”, ca. 3.100 m sidéstlich

. Landschaftsschutzgebiet L 26 ,Wocker-See und Wockertal”, ca. 6.800 m westlich

. Naturschutzgebiet 110 ,Grofles Moor bei Darze”, ca. 5.800 m westlich

. Naturschutzgebiet 228 ,Alte Elde bei Kuppin®, ca. 1.500 m &stlich

. Flachennaturdenkmal FND PCH 43,Landweg Weisin-Gallin” , ca. 4.300 m nordéstlich

5.1.  Planbezogene Wirkungen auf das FFH DE 2538-302

Mit dem FFH-Gebiet ,Alte Elde bei Kuppin, Fahrenhorst und Bobitzer Zuschlag” wird ein
naturnaher mdanderreicher  Niederungsfluss  mit  begleitendem  Gehélzsaum  und
Auenbereichen sowie Laubwdlder aus Hangschultern geschitzt. Die Aue ist gekennzeichnet
durch Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren, Schilf- und Réhrichtbereiche sowie Resten der
Weichholzaue. Bei den vorkommenden FFH-Arten handelt es sich vorwiegend um Tiere, die
an Gewdsser oder feuchte/nasse Lebensrdume gebunden sind. Das Wasserregime des
Gebietes wird durch das Vorhaben nicht negativ beeinflusst. Da die geschitzten FFH-Tierarten
im oder am Wasser leben, ist es unwahrscheinlich, dass sie bei Wanderungen in das
Planungsgebiet gelangen.

Der Erhalt und die Entwicklung eines Altlaufs mit angrenzenden Grinlond- und
Waldlebensraumtypen sowie charakteristischem FFH-Arteninventar kénnen ungeachtet des
Vorkommens erfolgen.

In den Vorhabenbereich fihren nur kleine Grében, deren Auspragung den Habitatansprichen
der fur die FFH-Gebiete als mafigebliche Gebietsbestandteile genannten mobilen Art
Fischotter, welcher grofie Raumanspriche besitzt, nicht optimal genigen. Ein Vorkommen des
Fischotters im Vorhabenbereich erscheint deshalb als unwahrscheinlich, umherstreifende Tiere
sind jedoch nicht auszuschlieBen. Bei Gefahr kann die Art jedoch fliehen. In Verbindung mit
der vornehmlich an Wasser gebundenen Lebensweise und den Absténden von iber 1.400 m
zwischen FFH-Gebieten und Vorhabenbereich kann eine erhebliche Beeintréchtigung
ausgeschlossen werden.

5.2. Planbezogene Wirkungen auf das FFH-Gebiet DE 2437-301

Mit dem FFH-Gebiet ,Wdlder bei Mestlin und Langenhdgener Seewiesen” werden
buchenreiche Laubwdlder mit Zwischenmooren und Moorwéldern sowie eine reich
strukturierte offene Kulturlandschaft mit zahlreichen Kleingewéssern und Grinlandstandorten
geschitzt. Bei den vorkommenden FFH-Arten handelt es sich vorwiegend um Tiere, die an
Gewdsser oder feuchte/nasse Lebensrdume gebunden sind. Das Wasserregime des Gebietes
wird durch das Vorhaben nicht negativ beeinflusst. Da die geschitzten FFH-Tierarten im oder
am Wasser leben, ist es unwahrscheinlich, dass sie bei Wanderungen in den Windpark
gelangen.

Der Erhalt und die Entwicklung eines Schwerpunkiraumes des Rotbauchunken- und
Kammmolch-Vorkommens sowie der Gewdsser-, Offenland- und Wald-LRT k&nnen
ungeachtet des Vorhabens erfolgen.

5.3.  Planbezogene Wirkungen auf das SPA-Gebiet DE 2638-471

Zu den Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das mind. ca. 4.800 m entfernte EU-
Vogelschutzgebiet zahlen moglicherweise:

o Fléchenverlust von Lebensrédumen, die auflerhalb des Schutzgebietes liegen, aber von
den im Gebiet britenden Zielarten als Nahrungshabitat mitgenutzt werden,
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o Verdréngung von Brut- und Rastvégeln durch mittelbare Licht- und Schallemissionen,

o Unterbrechung von Flugkorridoren zwischen Brut- und Nahrungshabitaten durch
etwaige Barrierewirkung der WEA.

Die Zielarten werden dahingehend nachfolgend bewertet:

Eisvogel Lebensraumverluste von Eisvégeln werden durch das Vorhaben nicht
eintreffen. Mit der Ausweisung des Schutzgebietes werden vor allem die Brutstétten der Végel
(Uferwénde, Erdabbaustellen und Wurzelteller geworfener Baume in Gewdsserndhe) und
Nahrungsflachen (fischreiche Gewdsser mit ausreichender Sichttiefe und uferbegleitenden
Gehdlzen) geschitzt. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

KranichKeinen Lebensraumverlust erleiden die im SPA beheimateten Kraniche. Mit der
Ausweisung des Schutzgebietes werden vor allem die Brutstatten der Végel (Erlenbriche,
Sumpfe, Moore) und Nahrungsfléchen geschitzt. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch
indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet
besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Neuntdter Neuntdter briten in Windparks. Mit Zuwegungen und Montagefléchen
kommen interessante Nahrungshabitate fir die Art hinzu. Im SPA missen keine Rodungen
durchgefihrt werden, sodass Brutstétten und Ansitzwarten fir die Art ach auBerhalb des SPA
erhalten bleiben. Daher ist von keiner Beeintréchtigung der Art durch das Vorhaben
auszugehen.

Ortolan Die Art bevorzugt Alleen, Baumreihen, Baumhecken, Feldgehélze mit
Saumstrukturen und Ackerflachen als Nist- und Nahrungshabitat. Im SPA missen keine
Rodungen durchgefihrt werden, so dass Ansitzwarten fir die Art erhalten bleiben. Da in das
Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 4.800 m
zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen
der Art zu erwarten.

Rohrdommel In Brut- und Nahrungshabitate von Rohrdommeln wird durch das Vorhaben
nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Rohrweihe In magliche Brutstatten von Rohrweihen im SPA wird durch das Vorhaben nicht
eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein
Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von
Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Rotmilan In mégliche Brutstatten von Rotmilanen im SPA wird durch das Vorhaben nicht
eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein
Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von
Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Schwarzmilan In mégliche Brutstatten von Schwarzmilanen im SPA wird durch das Vorhaben
nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Weifistorch  In mégliche Brutstétten von Weiflstorchen im SPA wird durch das Vorhaben
nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Eine wesentliche Funktion als Nahrungsgebiet fir die Zielarten Gbernimmt der
Vorhabenbereich nicht. Je nachdem, mit welcher Ackerfrucht die Felder bestellt sind, bieten
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die Flachen im Planungsgebiet allenfalls tempordr gute Jagdméglichkeiten fir Greifvégel —
das jedoch ist in der Regel auch fir jeden anderen Landschaftsausschnitt mit
landwirtschaftlichen Fléchen in M-V zutreffend. Zerschneidungseffekte fir die genannten Arten
sind durch das Vorhaben nicht erkennbar.

Durch das geplante Vorhaben werden keine Lebensréume des SPA getrennt oder zerschnitten.
Das Elde-Gehlsbachtal und Quafiliner Moor liegen sidlich des Vorhabens und erstrecken sich
weit in Richtung Stdwesten und Studosten. Végel, die in diesem Schutzgebiet beheimatet sind,
werden sich vor allem am Verlauf des auch landschaftlich markanten Lebensraumkomplexes
orientieren. In dem Gebiet finden die Végel geeignete Lebensréume vor. Sie sind nicht
gezwungen, in Richtung der geplanten Anlagenstandorte zu fliegen, um beispielsweise von
einer Brutstdtte aus ein geeignetes Nahrungsbiotop zu erreichen.

Optische und/oder akustische Stérreize, die sich auf das SPA und seine Zielarten auswirken
kénnen, sind nicht zu erwarten. Siedelnde Végel mit groBen Aktionsradien (z.B. Rohrweihe)
erfahren aufgrund der Distanz zum Vorhaben keine Stérungen am Brutplatz und sind infolge
ihres bodennahen Fluges wéhrend der Jagd unempfindlich gegeniber WEA.

Hinsichtlich der in Anlage 1 Natura 2000-LVO M-V 2011 genannten maflgeblichen
Gebietsbestandteilen kénnen somit vorhabenbedingte erhebliche Beeintréchtigungen des SPA
DE 2638-471 ausgeschlossen werden.

Tabelle 4: Ermittlung méglicher Beeintréichtigungen der Erhaltungszwecke des SPA DE 2638-471 ,Elde-
Gehlsbachtal und QuaBliner Moor”, Schutzerfordernisse entnommen aus der CD Natura2000 — Vorschlagsbiete
(April 2007) des Landes Mecklenburg-Vorpommerns

fischfressende Vogelarten optimale Fischreproduktion erméglicht und die Verfigbarkeit
der Nahrungstiere sichert, z. B. fir Eisvogel

Schutzzweck und Erhaltungsziel SPA DE 2638-471 ,Elde-Gehlsbachtal und QuaBliner | Magliche

Moor” Beeintréichtigung

Erhaltung der Wasserrshrichte, z. B. fir Rohrweihe keine
Beeintréichtigung

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewdsserzustandes, der nachhaltig eine fir | keine

Beeintréchtigung

Erhaltung bzw. Wiederherstellung natirlicher und naturnaher FlieBgewdsserstrecken
durch Erhalt und Férderung der Gewdsserdynamik (Méander- und Kolkbildung,
Uferabbriche, Steilwénde, Schlamm-, Sand- und Kiesbénke etc.), z. B. fir Eisvogel,
Flussuferlaufer

keine
Beeintréchtigung

Erhalt bzw. Wiederherstellung ausgedehnter Seggen-Riede und Schilf-Réhrichte durch
Sicherung dauerhaft hoher Grundwasserstéinde, z. B. fir Kranich

keine
Beeintréchtigung

Erhalt bzw. Wiederherstellung der natirlichen Uberflutungsdynamik, z. B. fiir Eisvogel,
Flussuferlgufer

keine
Beeintréchtigung

Erhaltung der Grinlandfléchen insbesondere durch extensive Nutzung (Mé&hwiesen
und/oder Beweidung); bei Grinlandfléchen auf Niedermoor Sicherung eines hohen
Grundwasserstandes zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Feuchtlebensrgumen,
z. B. fir Neuntéter, Rohrweihe, Schwarzmilan, Wei3storch

keine
Beeintréchtigung

Erhaltung und Entwicklung von  stérungsarmen Waldern mit  angemessenen
Altholzanteilen, z. B. fir Rotmilan, Mittel-und Schwarzspecht

keine
Beeintréichtigung

Erhaltung einer offenen bis halboffenen, durch Alleen, Baumreihen, Baumgruppen,
Hecken und Feldgehdlzen gegliederten Ackerlandschaft auf sandigen Béden sowie von
trockenen Waldern mit strukturreichen Waldréndern, z. B. fir Mittelspecht, Neuntéter,
Ortolan, Rot- und Schwarzmilan

keine
Beeintréchtigung

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST

Erstelldatum: 03.06.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11

51

55/120



UVP-BERICHT Repoweringvorhaben Werder-Libz BA |

5.4. Planbezogene Wirkungen auf das SPA DE 2437-401

Zu den Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das EU-Vogelschutzgebiet zdhlen
moglicherweise:

o Flachenverlust von Lebensréumen, die auflerhalb des Schutzgebietes liegen, aber von
den im Gebiet britenden Zielarten als Nahrungshabitat mitgenutzt werden,

o Verdrédngung von Brut- und Rastvégeln durch mittelbare Licht- und Schallemissionen
o Unterbrechung von Flugkorridoren zwischen Brut- und Nahrungshabitaten durch

etwaige Barrierewirkung der WEA:
Die Zielarten werden dahingehend nachfolgend bewertet:

Eisvogel Lebensraumverluste von Eisvégeln werden durch das Vorhaben nicht
eintreffen. Mit der Ausweisung des Schutzgebietes werden vor allem die Brutstétten der Végel
(Uferwéinde, Erdabbaustellen und Wurzelteller geworfener Baume in Gewdésserndhe) und
Nahrungsflachen (fischreiche Gewdsser mit ausreichender Sichttiefe und uferbegleitenden
Gehélzen) geschitzt. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

KranichKeinen Lebensraumverlust erleiden die im SPA beheimateten Kraniche. Mit der
Ausweisung des Schutzgebietes werden vor allem die Brutstatten der Végel (Erlenbriche,
Sumpfe, Moore) und Nahrungsfléchen geschitzt. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch
indirekt eingegriffen wird, sind keine Verluste von Brutstétten von Kranichen im SPA zu
erwarten.

Mittelspecht  Lebensraumverluste von Mittelspechten werden durch das Vorhaben nicht
eintreffen. Mit dem Vorhaben sind keine Eingriffe in Wélder verbunden. Da in das Schutzgebiet
weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 5.300 m zwischen Vorhaben
und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Neuntdter Neuntdter briten in Windparks. Mit Zuwegungen und Montagefléchen
kommen interessante Nahrungshabitate fir die Art hinzu. Im SPA missen keine Rodungen
durchgefihrt werden, sodass Brutstatten und Ansitzwarten fir die Art erhalten bleiben. Daher
ist von keiner Beeintrachtigung der Art durch das Vorhaben auszugehen.

Rohrdomel In Brut- und Nahrungshabitate von Rohrdommeln wird durch das Vorhaben
nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 4.800 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Rohrweihe Jagende Rohrweihen wurden im gesamten Untersuchungsraum angetroffen. In
mogliche Brutstétten von Rohrweihen im SPA wird durch das Vorhaben nicht eingegriffen. Da
in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, sind keine Verluste von
Brutstatten im SPA zu erwarten.

Rotmilan Dauverhaft  geeignete  Nahrungsgebiete  wie  Grinland  fehlen im
Windeignungsgebiet. In mégliche Brutstétten von Rotmilanen im SPA wird durch das Vorhaben
nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, sind
keine Verluste von Brutstatten im SPA zu erwarten.

Schnatterente  Mit dem Vorhaben sind keine Eingriffe in Wélder verbunden. Da in das
Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 5.300 m
zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen
der Art zu erwarten.

Schwarzmilan Dauerhaft geeignete Nahrungsbiotope wie Griinland und gréfiere fischreiche
Gewdsser fehlen im  Windeignungsgebiet, daher stellt das UG keine essentielle
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Nahrungsflache dar. In das SPA wird weder direkt noch indirekt eingegriffen, daher ist mit
keinem Verlust von Brutstatten innerhalb des SPA zu rechnen.

Schwarzspecht Mit dem Vorhaben sind keine Eingriffe in Walder verbunden. Da in das
Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 5.300 m
zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen
der Art zu erwarten.

Schwarzstorch In Brutstatten des Schwarzstorches wird durch das Vorhaben nicht eingegriffen.
Innerhalb des Vorhabenbereiches befinden sich keine fir den Schwarzstorch mafigeblichen
Lebensraumstrukturen, die ein héufiges Aufsuchen des Vorhabenbereichs zur Nahrungssuche
nahe legen. Angesichts des in M-V unsteten Brutverhaltens der Art gestaltet sich eine
Feststellung héufiger oder schwerpunktmdBig genutzter Flugkorridore als problematisch.
Erhebliche Beeintrachtigungen der Art werden durch das Vorhaben nicht erwartet.

Seeadler In mégliche Brutstétten von Seeadlern im SPA wird durch das Vorhaben nicht
eingegriffen. Der Vorhabenbereich weist keine Lebensraumelemente auf. Flugkorridore zu
Nahrungsgebieten werden durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt. Da in das Schutzgebiet
weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 5.300 m zwischen Vorhaben
und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Sperbergrasmicke Sperbergrasmicken bevorzugen reich strukiurierte Kleingeholze,
dornige Bische, Hecken und Stréucher. Es finden keine Rodungen im SPA staft, sodass
Brutstatten fir diese Art erhalten bleiben und eine Beeintrachtigung ausgeschlossen werden
kann.

Weiflstorch  In mdgliche Brutstéitten von Weifistorchen im SPA wird durch das Vorhaben
nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und
ein Abstand von 5.300 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste
von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Wespenbussard In magliche Brutstatten von Wespenbussarden im SPA wird durch das
Vorhaben nicht eingegriffen. Da in das Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen
wird, und ein Abstand von 5.300 m zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine
Verluste von Lebensraumelementen der Art zu erwarten.

Zwergschndpper Mit dem Vorhaben sind keine Eingriffe in Wélder verbunden. Da in das
Schutzgebiet weder direkt noch indirekt eingegriffen wird, und ein Abstand von 5.300 m
zwischen Vorhaben und Schutzgebiet besteht, sind keine Verluste von Lebensraumelementen
der Art zu erwarten.

Eine wesentliche Funktion als Nahrungsgebiet fir die Zielarten Gbernimmt der
Vorhabenbereich nicht. Je nachdem, mit welcher Ackerfrucht die Felder bestellt sind, bieten
die Fléchen im Windpark allenfalls temporér gute Jagdméglichkeiten — das jedoch ist in der
Regel auch fir jeden anderen Landschaftsausschnitt, respektive Windpark in M-V zutreffend.
Daverhaft geeignete Nahrungsbiotope wie Grinland fehlen im Eignungsgebiet. Daher sind
Zerschneidungseffekte fir die genannten Arten durch das Vorhaben nicht erkennbar.

Durch das geplante Vorhaben werden keine Lebensréume des SPA getrennt oder zerschnitten.
Die Walder und Feldmark bei Techentin-Mestlin liegen 8stlich des Vorhabens und erstrecken
sich weit in Richtung Osten. Végel, die in diesem Schutzgebiet beheimatet sind, werden sich
vor allem am Verlauf des auch landschaftlich markanten Lebensraumkomplexes orientieren.
In dem Gebiet finden die Végel geeignete Lebensrdume vor. Sie sind nicht gezwungen in
Richtung Windpark zu fliegen, um beispielsweise von einer Brutstdtte aus ein geeignetes
Nahrungsbiotop zu erreichen.

Optische und/oder akustische Stérreize, die sich auf das SPA und seine Zielarten auswirken
kénnen, sind nicht zu erwarten. Siedelnde Végel mit groBen Akfionsradien (z.B. Rohrweihe)
erfahren aufgrund der Distanz zum Vorhaben keine Stérungen am Brutplatz und sind wéhren
der Jagd unempfindlich gegeniber WEA.
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Hinsichtlich der in Anlage 1

DE 2437-401 ausgeschlossen werden.

Zusammenfassend ergibt sich im Hinblick auf die im Datenbogen genannten Schutzzwecke

und Erhaltungsziele des SPA folgende Prognose:

Natura2000-LVO M-V genannten
Gebietsbestandteilen kénnen somit vorhabenbedingte erhebliche Beeintrachtigungen des SPA

Repoweringvorhaben Werder-Libz BA |

mafigeblichen

Tabelle 5: Ermittlung méglicher Beeintréchtigungen der Erhaltungszwecke des SPA DE 2437-401 ,Walder und
Feldmark bei Techentin-Mestlin, Schutzerfordernisse entnommen aus der CD Natura2000 — Vorschlagsbiete

(April 2007) des Landes Mecklenburg-Vorpommerns

Anteil an naturnahen Ackerbegleitbiotopen (z. B. Wegraine, Sélle, Seggen-Riede,
Feldgehdlze, Hecken etc.), z.B. fir Neuntdter, Sperbergrasmicke

Schutzzweck und Erhaltungsziel SPA DE 2437-401 ,Waélder und Feldmark bei | Magliche
Techentin-Mestlin Beeintréichtigung
Erhaltung groBer unzerschnittener und stérungsarmer Offenlandfléchen, z.B. fur | keine
Greifvogelarten, Kranich, Wei3- und Schwarzstorch Beeintréichtigung
Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Waéldern mit  angemessenen | keine
Altholzanteilen, z.B. fir Greifvogelarten, Kranich, Schwarzstorch, Héhlenbriter Beeintrachtigung, in
Baumbestand der
Wélder  wird  nicht
eingegriffen
Erhaltung  stérungsarmer Moore und Simpfe (Wasserstand >20 cm, ggf. | keine
Wiederherstellung solcher Wasserstéinde), z.B. fur Kranich Beeintréchtigung
Erhaltung groBer unzerschnittener und stérungsarmer Land- und Wasserfléchen keine
Beeintréchtigung
Erhalt bzw. Wiederherstellung von ausgedehnten Uberflutungsréumen (Langenhégener | keine
Seewiesen), z.B. als Schlafplatz fir Kraniche Beeintréchtigung
Sicherung und Entwicklung von unterholz- und baumartenreichen, stérungsarmen | keine
Altholzbesténden Beeintréichtigung
Erhaltung bzw. Wiederherstellung von intakten Waldmooren und —stimpfen, z.B. fur | keine
Kranich Beeintréchtigung
Erhaltung bzw. Entwicklung von strukiurreichen Ackerlandschaften mit einem hohen | keine

Beeintréchtigung

Erhaltung bzw. Wiederherstellung natirlicher und naturnaher FlieBgewdsserstrecken
durch Erhalt und Férderung der Gewdsserdynamik (Méander- und Kolkbildung,
Uferabbriche, Steilwénde etc.) u.a. fur Schwarzstorch und Eisvogel

keine
Beeintréichtigung

Erhaltung der Grinlandfléchen insbesondere durch extensive Nutzung (Méhwiesen
und/oder Beweidung); bei Grinlandfléchen auf Niedermoor Sicherung eines hohen
Grundwasserstandes zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Feuchtlebensréumen,
z.B. fir Kranich, Rohrweihe, Wei3storch

keine
Beeintréichtigung
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5.5.

Summationseffekte in Bezug auf Natur2000)

Abbildung 22: Rgumliche Einordnung des Vorhabenbereiches (Pfeil) im Kontext der zukinftig geplanten
Eignungsgebietskulissen (weifl sowie schwarz-weifle Schraffur), Teilfortschreibung des RREP WM 2021.

Abbildung 22 stellt den Vorhabenbereich und die geplanten Eignungsgebiete der
Teilfortschreibung des RREP WM 2021 (Entwurl) dar. Deutlich wird, dass sich in der Umgebung
mehrere Potentialfléchen befinden.

Auf Ebene der Raumordnung erfolgte bereits eine Prifung der Vereinbarkeit mit den Zielen
und Zwecken der Natura2000-Kulisse, so dass in den Gebieten vorgesehene Einzelvorhaben
im Hinblick auf eine etwaige Summationswirkung nicht zu anderen Ergebnissen kommen
kénnen. Dies gilt umso mehr fir das beantragte Vorhaben, welches einen aus 59 WEA
bestehenden Bestands-Windparks ergénzt, bzw. 17 der 59 bestehenden WEA ersetzt. werden
im Zuge des Vorhabens zurickgebaut.
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6. Mégliche erhebliche Umweltauswirkungen

6.1.  Art der Umweltauswirkungen pro Schutzgut

6.1.1. Inhalte der Anlage 4 UVPG

Bei der Angabe, in welcher Hinsicht die Schutzgiter von den Auswirkungen des Vorhabens
betroffen sein kénnen, sind gem. Anlage 4 Nr. 4b UVPG in Bezug auf die nachfolgenden
Schutzgiter insbesondere folgende Auswirkungen zu beriicksichtigen:

Tabelle 6: Art der Betroffenheit pro Schutzgut (Auswahl) gem. Anlage 4 Nr. 4b UVPG.

Schutzgut (Auswahl) mogliche Art der Betroffenheit
Menschen, insbesondere die Auswirkungen sowohl auf einzelne Menschen als auch auf die
menschliche Gesundheit Bevdlkerung
Tiere, Pflanzen, biologische Auswirkungen auf Flora und Fauna
Vielfalt
Flache Flachenverbrauch
Boden Veranderung der organischen Substanz, Bodenerosion,

Bodenverdichtung, Bodenversiegelung

Wasser hydromorphologische  Veréanderungen, Veranderungen von
Quantitat oder Qualitét des Wassers

Klima Verénderungen des Klimas, z. B. durch Treibhausgasemissionen,
Veranderung des Kleinklimas am Standort

kulturelles Erbe Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder archéaologisch
bedeutende Statten und Bauwerke und auf Kulturlandschaften

Darauf wird in den Folgekapiteln pro Schutzgut eingegangen.
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6.1.2. Schutzgut Mensch (insb. die menschliche Gesundheit)

6.1.2.1. Lichtimmissionen

Die auf den Menschen direkt wirkenden Lichtimmissionen werden durch die Tages- und
Nachtkennzeichnung hervorgerufen. (Umweltunvertrégliche) Sonnen-Reflektionen an den sich
drehenden Rotoren lassen sich aufgrund der vorgeschriebenen Verwendung nicht
reflektierender Anstriche ausschlieBen.

Die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur
Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (Verdffentlicht am Donnerstag, 30. April 2020,

Bundesanzeiger AT 30.04.2020 B4, Kirzel: AVV 2020) regelt in Deutschland die Ausfihrung
von Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen. Der nachfolgend zitierte Teil 4 der AWV 2020
befasst sich mit der Tages- und Nachtkennzeichnung von Windenergieanlagen.

- Zitat Anfang —

Teil 4 Windenergieanlagen
Abschnitt 1 Allgemeines

12 Anwendbare Vorschriften

Auf Windenergieanlagen finden die Teile 1 bis 3, 5 und é Anwendung, soweit in den
nachfolgenden Vorschriften nichts anders geregelt wird.

13 Windenergieanlagen-Blécke

Mehrere in einem bestimmten Areal errichtete Windenergieanlagen kénnen als
Windenergieanlagen-Blécke zusammengefasst werden. Grundsétzlich bedirfen nur die
Anlagen an der Peripherie des Blocks, nicht aber die innerhalb des Blocks befindlichen
Anlagen, einer Kennzeichnung durch Feuer fir die Tages- oder Nachtkennzeichnung.
Uberragen einzelne Anlagen innerhalb eines Blocks signifikant die sie umgebenden
Hindernisse, so sind diese ebenfalls zu kennzeichnen. Bei einer Gefahr fur die Sicherheit des
Luftverkehrs untersagt die zustindige Luftfahrtbehérde die Peripheriebefeuerung und ordnet
die Befeuerung aller Anlagen an.

Abschnitt 2 Tageskennzeichnung

14 Tagesmarkierung

14.1 Die Rotorblétter sind durch drei Farbstreifen zu markieren:

a) AuBBen beginnend mit sechs Meter orange — sechs Meter weifl — sechs Meter orange oder
b) auBBen beginnend mit sechs Meter rot — sechs Meter weif3 oder grau — sechs Meter rot.

14.2 Bei Windenergieanlagen mit einer Héhe von mehr als 150 Meter Gber Grund oder
Wasser ist

a) das Maschinenhaus mit einem mindestens zwei Meter hohen Streifen in orange oder rot
gemdBB Nummer 4.1 auf halber Héhe des Maschinenhauses rickwdrtig umlaufend zu
markieren. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt
unterbrochen werden; grafische Elemente dirfen maximal ein Drittel der Fléche der jeweiligen
Maschinenhausseite beanspruchen.

b) der Mast mit einem drei Meter hohen Farbring in orange oder rot geméfs Nummer 4.1,
beginnend in 40 Metern tber Grund oder Wasser zu markieren. Bei Gittermasten muss dieser
Streifen sechs Meter hoch sein. Die Markierung kann aus technischen Grinden oder bedingt
durch értliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden.
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15 Kennzeichnung durch Tagesfeuer

Tagesfeuer gemdafl Nummer 3.1 kénnen abhdngig von der Hindernissituation ergénzend zur
Tagesmarkierung gefordert werden, wenn dies fir die sichere Durchfiihrung des Luftverkehrs
als notwendig erachtet wird. Das Tagesfeuer muss auf dem Dach des Maschinenhauses
gedoppelt installiert werden. AuBerhalb von Hindernisbegrenzungsfléchen an Flugplétzen darf
das Tagesfeuer um mehr als 50 Meter Gberragt werden. Bei Anlagenhéhen von mehr als 315
Metern ist vom Antragsteller ein flugbetriebliches Gutachten mit Kennzeichnungskonzept
vorzulegen. Die zustindige Landesluftfahrtbehérde entscheidet nach Prifung des Gutachtens
Uber die Zustimmung zur Errichtung der Windenergieanlage.

Abschnitt 3 Nachtkennzeichnung
16 Allgemeines

16.1 Bei Anlagenhéhen von bis einschlieBlich 315 Metern Gber Grund oder Wasser ist auf
dem Dach des Maschinenhauses eine Nachtkennzeichnung durch Feuer W, rot oder Feuver W,
rot (ES) vorzusehen.

16.2 Bei Anlagenhéhen von mehr als 150 Metern und bis einschlieBlich 315 Metern Gber
Grund oder Wasser ist eine Befeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuer (ES), auf der
halben Héhe zwischen Grund oder Wasser und der Nachtkennzeichnung geméB Nummer
16.1 anzubringen. Sofern aus technischen Grinden erforderlich, kann bei der Anordnung der
Befeuerungsebenen um bis zu finf Meter nach oben oder unten abgewichen werden. Aus jeder
Richtung massen mindestens zwei Hindernisfeuer pro Ebene sichtbar sein.

16.3 Bei Anlagenhéhen von mehr als 315 Metern ist vom Antragsteller ein flugbetriebliches
Gutachten mit Kennzeichnungskonzept vorzulegen. Die zusténdige Landesluftfahrtbehérde
entscheidet nach Prifung des Gutachtens Gber die Zustimmung zur Errichtung der
Windenergieanlage.

16.4 Ist eine zusdtzliche Infrarotkennzeichnung vorgesehen, ist diese auf dem Dach des
Maschinenhauses unter Berdcksichtigung der Nummern 5.1 und 5.2 Satz T und 3 anzubringen.

- Zitat Ende —

Anhang 6 der AW 2020 definiert im Ubrigen die Anforderungen an die sog. bedarfsgesteuerte
Nachtkennzeichnung (BNK); eine solche Vorrichtung sieht vor, dass die Nachtkennzeichnung
nur noch im Bedarfsfalle, d.h. bei Annédherung eines Luftfahrzeugs eingeschaltet wird.

§ 46 der Landesbauordnung M-V hat die BNK bereits folgendermafBBen aufgegriffen:
- Zitat Anfang -
,§ 46 Schutzanlagen

(1) Bauliche Anlagen, bei denen nach Lage, Bauart oder Nutzung Blitzschlag leicht eintreten oder zu
schweren Folgen fihren kann, sind mit dauernd wirksamen Blitzschutzanlagen zu versehen.

(2) Windenergieanlagen, die nach dem 30. Dezember 2017 genehmigt werden und aufgrund
luftfahrtrechtlicher ~ Bestimmungen  einer ~ Nachtkennzeichnung  bedurfen,  sind  mit  einer
bedarfsgesteverten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachteinschalivorrichtung zu versehen, die
nur bei der Annéherung eines Luftfahrzeugs aktiviert wird (bedarfsgesteverte Nachtkennzeichnung),
soweit dies nicht luftfahrirechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehérdliche Anordnungen im Einzelfall
ausschlieBBen. Bei Vorhaben mit weniger als finf neuen Windenergieanlagen kann auf Antrag des
Bauherrn diese Verpflichtung abgelést werden. Die Verpflichtung zur bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung besteht auch, wenn mehrere Vorhaben, die gleichzeitig von demselben oder
mehreren Trdgern verwirklicht werden sollen und in einem engen rdumlichen und betrieblichen
Zusammenhang stehen (kumulierende Vorhaben), zusammen mehr als vier Windenergieanlagen
umfassen. Ein enger rédumlicher und betrieblicher Zusammenhang ist gegeben, wenn die Anlagen

- im Ergebnis wirtschaftlich beurteilt mehrheitlich den gleichen natiirlichen oder juristischen Personen
zuzuordnen sind, unbeschadet der gewéhlien Gesellschaftsform und entweder
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- in demselben Eignungsgebiet liegen oder

- in demselben Bebauungsplangebiet liegen oder

- in demselben Fléchennutzungsplangebiet liegen oder

- mit gemeinsamen Betriebseinrichtungen verbunden sind.

(3) Der Bauherr hat im Falle des Absatzes 2 Satz 2 eine Ablése je Windenergieanlage in Héhe von 100
TEUR an das fir Energie zustdndige Ministerium oder eine durch dieses bestimmte Behérde zu erbringen.
Das Land hat die Ablése zweckgebunden fir die Installation und fir den Betrieb von bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnungen an bestehenden Windenergieanlagen zu verwenden. Der Bauherr kann von
dieser Verpflichtung bei Vorliegen besonderer Umstdnde befreit werden.

(4) Bei Windenergieanlagen auf See bleiben die seeverkehrsrechtlichen Anforderungen zur Befeuerung
unberihrt.

(5) Die Landesregierung berichtet beginnend am 31. Dezember 2018 dem Landtag jéhrlich iGber die
Auswirkungen der Absétze 2 und 3 und des § 85 Absatz 7.

- Zitat Ende -

Auf Bundesebene wurde die bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung von WEA mit Beschluss
vom 30.11.2018 durch den Bundestag in das Erneuerbare-Energien-Gesetz aufgenommen.
§ 9 Abs. 8 des am 20.12.2018 im Bundesgesetzblatt verdffentlichten, gecéinderten EEG regelt
hiernach folgendes:

,Betreiber von Windenergieanlagen an Land, die nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur
Nachtkennzeichnung verpflichtet sind, missen ihre Anlagen mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen ausstatten.

Die Pflicht nach Satz 1 gilt ab dem 1. Juli 2020.

Die Pflicht nach Satz 1 kann auch durch eine Einrichtung zur Nutzung von Signalen von Transpondern
von Luftverkehrsfahrzeugen erfillt werden. Von der Pflicht nach Satz 1 kann die Bundesnetzagentur auf
Antrag im Einzelfall insbesondere fir kleine Windparks Ausnahmen zulassen, sofern die Erfillung der
Pflicht wirtschaftlich unzumutbar ist.”

Gem. Beschluss Az. BK6-20-207 der Bundesnetzagentur vom 05.11.2020 gilt davon
abweichend hinsichtlich der Umsetzungsfrist folgendes:

»Die mit Tenorziffer 1 der Festlegung (BK6-19-142) vom 22.10.2019 zunéchst bis zum Ablauf des
30.06.2021 verlangerte Umsetzungsfrist fir die Ausstattung von Windenergieanlagen an Land und
Windenergieanlagen auf See mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteverten Nachtkennzeichnung von
Luftfahrthindernissen gemaf3 § 9 Absatz 8 des EEG 2017 wird fir Windenergieanlagen an Land bis zum

Ablauf des 31.12.2022 und fir Windenergieanlagen auf See bis zum Ablauf des 31.12.2023
verlédngert.”

Inwieweit vorliegend eine (kostenpflichtige) Ablésung von dieser Verpflichtung beantragt
werden kann, ist zum aktuellen Zeitpunkt nicht eindeutig prognostizierbar, jedoch auch nicht
relevant, da die hierbei zu leistenden Ablésesummen nach der oben zitierten Landesregelung
,vom Land zweckgebunden fir die Installation und fir den Betrieb von bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnungen an bestehenden Windenergieanlagen zu verwenden” sind, d.h. dass
die bedarfsgerechte Befeuerung bei Beachtung und Umsetzung von § 46 LBauO MV im
Regelfall bei jedem zukinftigen WEA-Projekt zum Tragen kommen wird.

Im Falle der Installation einer Steuerungseinheit, die in der Lage ist, mehrere Windparks zu
erfassen, besteht die Frage, ob dieses Element dann noch als vorhabenbezogenes Merkmal
im Sinne des UVPG zu werten ist, da die Steuerungseinheit dann ja nicht nur das vorliegende
Projekt, sondern auch andere Projekte mit erfassen wiirde. Auch geht aus den Formulierungen
des § 46 LBauO hervor, dass die Umsetzung der bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung auch
eine zwar durch WEA-Projekte finanzierte, aber infolge der o.g. Abléseméglichkeit wenigstens
zum Teil vom Land M-V umzusetzende Aufgabe darstellt.
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Ungeachtet der letztendlichen Umsetzung dieses Merkmals ergébe sich ohne Zweifel allerdings
durch die Installation einer bedarfsgerechten Befeuerung eine ganz erhebliche Reduzierung
der Lichtemissionswirkung, die dann lediglich bei Annéherung eines Flugobjektes anfiele. Dies
gilt umso mehr fir Standorte, die sich mehr oder weniger zwischen zwei entsprechend
ausgestatteten Windparken befinden oder sich von dort aus insb. bei Dunkelheit mehrere
Windparke als eine (bislang weithin sichtbare) Gesamtkulisse am Horizont abzeichnen.

Wechselwirkungen

Die Kennzeichnungspflicht bei WEA ab 100 m Gesamtbauhshe ist, wie oben bereits
angedeutet, zwangsléaufig verbunden mit Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Methodisch
bericksichtigt wird dies bislang in Form von Zuschldgen bei der eingriffsbezogenen
Berechnung des Kompensationsbedarfs. Diese Bericksichtigung ist zulassungsentscheidend,
da der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff in Natur und Landschaft vollsténdig zu
kompensieren ist. Angesichts der dimensionsbedingt weitreichenden Wirkung von WEA ist dies
— bundesweit Ubereinstimmend - jedoch nicht als Ausgleich, sondern allenfalls mit
ErsatzmaBBnahmen méglich, die zur Aufwertung des Landschaftsbildes im jeweils betroffenen
Naturraum beitragen. Eine Sichtverdeckung durch Gehdlzpflanzungen ist bei WEA dieser
Gréfenordnung kaum (und dann auch nur mit stark lokal begrenzter Wirkung) méglich. Bei
Dunkelheit hingegen ergibt sich durch Anwendung des vorab zitierten § 46 LBauO M-V eine
ganz erhebliche Reduzierung der ndchtlichen Lichtemissionen. Bei der Bemessung des Eingriffs
ist dies dahingehend zu bericksichtigen.

6.1.2.2. Schattenwurf und Schallimmissionen

Der dargestellte WEA-Standort wurde hinsichtlich seiner Schall- und Schattenemissionen
geprift. Hinsichtlich der bei WEA stets anfallenden Schallimmissionen und des Schattenwurds
auf maBgebliche Punkte in der Umgebung ist zur Wahrung der Umweltvertréglichkeit die
Einhaltung vorgegebener Richtwerte fir Schall- und Schattenbelastungen ausschlaggebend.
Aus diesem Grund ist zur Genehmigung von WEA bzw. eines Windparks stets die Vorlage von
Schall- und Schattengutachten notwendig, die die entsprechenden Emissionswirkungen auf
umliegende Siedlungen untersuchen, darstellen und bewerten. Maf3geblich ist hierbei stets die
Gesamtwirkung, d.h. die von den Bestands-WEA und den geplanten WEA zusammen
ausgehenden Wirkungen; Schall- und Schattengutachten beriicksichtigen insofern stets die
gesamte Konfiguration eines Windparks.

Werden laut Gutachten rechnerisch die entsprechenden Richtwerte an Immissionspunkten
Uberschritten, missen zur Gewdhrleistung der Umweltvertréglichkeit MaBnahmen an einzelnen
WEA erfolgen, die eine Einhaltung der Werte wieder erméglichen, wie z.B. der gedrosselte
Betrieb bzw. die Nachtabschaltung von WEA zur Verringerung der Schallemissionen oder die
programmierbare Abschaltung der WEA zur Vermeidung von Rotationsschatten zu bestimmten
Jahres- und Tageszeiten.

Das ,Schalltechnische Gutachten fior die Errichtung und den Betrieb von sieben
Windenergieanlagen am Standort Werder I, Bericht Nr.: 117-SCH-2022-010 vom 20. Januar
2022 fuohrte die 117-Wind GmbH & Co. KG mit Sitz in Friedrichstadt durch, es liegt den
Antragsunterlagen bei. Die darin enthaltenen Hinweise zur Berechnungsmethode zeigen auf,
dass aktuellste Standards bericksichtigt wurden.

Das Gutachten betrachtet insgesamt 17 Immissionsorte und kommt zu folgendem Ergebnis:
- Zitat Anfang

,Fur den Standort Werder Il wurde eine Immissionsprognose entsprechend den LAl-Hinweisen
zum  Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen, Stand 30.06.2016 [11], und der
Dokumentation  zur  Schallausbreitung ~ —  Interimsverfahren  zur ~ Prognose  der
Gerduschimmissionen von Windkraftanlagen, Fassung 2015-05.1 [10], an den benachbarten
Immissionsorten durchgefihrt. Die Festlegung der Rahmenbedingungen erfolgte durch eine
Standortbesichtigung.
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Es wurde die Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung bericksichtigt. Die Ergebnisse der
Immissionsprognose fir die Gesamtbelastung, unter den genannten Voraussetzungen, sind der
Tabelle 11.1 zu entnehmen. Fir die Beurteilungspegel sind, den Rundungsregeln der DIN
1333 entsprechend, ganzzahlige Werte anzugeben.

An allen Immissionsorten mit Ausnahme von 103, 107 und 1013 bis 1016 ist der
Immissionsrichtwert Gberschritten.

Am 109 Uberschreitet der Beurteilungspegel den Immissionsrichtwert um nicht mehr als 1 dB(A).
Nach Nr. 3.2.1 Abs. 3 der TA Ldarm [1] kénnen Genehmigungen geplanter Anlagen bei
geringfugiger Uberschreitung des maBgeblichen Richtwertes auf Grund der Vorbelastung nicht
versagt werden, wenn dauerhaft sichergestellt ist, dass diese Uberschreitungen nicht mehr als
1 dB(A) betragen.

Die Uberschreifungen an den Immissionsorten 101, 102, 104 bis 106, 108, 1010 bis 1012
und IO17 sind mafigeblich auf die Vorbelastung zurickzufihren. Mit Ausnahme des 1017
liegen diese Immissionsorte nicht nur auflerhalb des nach TA Larm [1] definierten
Einwirkungsbereichs, sondern dariber hinaus verursacht jede geplante WEA an den
betroffenen Immissionsorten einen Immissionsbeitrag, der mehr als 15 dB(A) unter dem
mafigeblichen Immissionsrichtwert liegt (siehe Anhang 3, ,Detaillierte Ergebnisse” der
Gesamtbelastung) und liegen damit sogar aulerhalb des erweiterten Einwirkungsbereichs.
Somit geht der Einfluss der geplanten Anlagen an diesen Immissionsorten gegen Null.

Der Immissionsbeitrag der geplanten WEA W7 am Immissionsort 1017 liegt 14.9 dB(A)
unterhalb  des Immissionsrichtwertes (siehe Anhang 3 ,Detaillierte Ergebnisse” der
Gesamtbelastung), jedoch wird der Gesamtbeurteilungspegel im Vergleich zum

Vorbelastungsbeurteilungspegel nicht erhoht (siehe Analyseergebnisse der Vor- und
Gesamtbelastung Tabelle 9.2 und Tabelle 9.3).

Unter den, in 10 ,Qualitét der Prognose” dargestellten Bedingungen ist gemaf3 [6, 11] von
einer ausreichenden Prognosesicherheit auszugehen und somit bestehen aus Sicht des
Schallimmissionsschutzes keine Bedenken gegen die Errichtung und den Betrieb der hier
geplanten Windenergieanlagen.

Zusammenfassend sind von den geplanten Windenergieanlagen keine schéadlichen
Umwelteinwirkungen durch Gerdusche zu erwarten.”

- Zitat Ende

Die zuldssigen Immissionsrichwerte werden danach unter Beriicksichtigung der
Prognoseunsicherheit an allen Immissionsorten mit Durchfihrung immissionsmindernden
MaBnahmen eingehalten.

Das Schattengutachten ,Berechnung der Schattenwurfdauer fir die Errichtung und den Betrieb
von sieben Windenergieanlagen am Standort Werder Il, Bericht Nr.: 117-SCHATTEN-2022-

008 vom 19.01.2022 fihrte ebenfalls die 117-Wind GmbH & Co. KG durch, es liegt den
Antragsunterlagen bei. 245 Immissionsstandorte wurden dabei beachtet.

Nachfolgend zitiert ist die Zusammenfassung des Gutachtens.
- Zitat Anfang

,Fir das Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG [2] ist der Nachweis der Einhaltung der
gesetzlichen Grenzwerte fir die Schattenwurfimmissionen zu fihren.

Die durchgefihrten Berechnungen kommen zu dem Ergebnis, dass bei der Gesamtbelastung
der Grenzwert fir die astronomisch maximal mégliche Schattenwurfdauer von 30 Stunden pro
Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag an den Immissionspunkten IO1 bis 1048, 1060 bis 1094,
1098 bis 10104, 10106 bis 10113, 10119 bis 10127, 10130, 10132, 10144 bis 10147,
10170 bis 10175, 10179 bis 10197, 10199 bis 10203, 10206 bis 10224 und 10232 bis
10238 Gberschritten wird.
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Auf Grund der bereits durch die Vorbelastung ausgeschépften Grenzwerte an den
Immissionsorten 101 bis 1025, 10200 und 10232 bis 10238 dirfen die geplanten Anlagen

keinen weiteren Schattenwurf im Hinblick auf den Gberschrittenen Grenzwert verursachen.

Die Immissionsorte 101, 103, 10204, 10205 und 10238 befinden sich aufBerhalb des

Einwirkungsbereichs der geplanten Anlagen und erfahren keinen zusétzlichen Schattenwurf.

An den Immissionspunkten 102, 104 bis 1048, 1060 bis 1094, 1098 bis 10104, 10106 bis
10113, 10119 bis 10127, 10130, 10132, 10144 bis 10147, 10170 bis 10175, 10179 bis
10197, 10199 bis 10203, 10206 bis 10224 und 10232 bis 10237 sollte die
Rotorschattenwurfdauer durch den Einsatz eines Schattenwurfabschaltmoduls entsprechend der
vorgenannten Empfehlungen begrenzt werden. Dieses Modul schaltet die WEA ab, wenn an
den relevanten Immissionsorten die vorgegebenen Grenzwerte erreicht sind. Dabei ist zu
bericksichtigen, dass eine etwaige Beschattungsdauver durch eine ggf. vorliegende
Vorbelastung auch dieser vorbehalten ist. Einer Neuplanung steht an diesen Immissionsorten
somit lediglich das verbliebene Beschattungskontingent bis zur Ausschépfung der Grenzwerte
zur Verfigung. Da der Grenzwert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf Grundlage der
astronomisch méglichen Beschattung entwickelt  wurde, ist  for  die
Schattenwurfabschaltautomatik der Wert fir die tatsdchliche, meteorologische Schattendauer
von 8 Stunden pro Kalenderjahr zu bericksichtigen. Ferner ist der Tatsache Rechnung zu
tragen, dass sich die Zeitpunkte fir den Schattenwurf jedes Jahr leicht verschieben. Hier muss
die Abschaltung auf dem realen Sonnenstand basieren.

Die Genehmigung sollte mit der Auflage eines Einsatzes eines Schattenwurfabschaltmoduls
erteilt werden.”

- Zitat Ende

Auf Grundlage dessen ist eine umweltunvertrégliche Schall- und Schattenimmission des
Vorhabens mit Durchfiihrung immissionsmindernden MaBBnahmen auszuschlieBen.

Dies gilt im Ubrigen auch fir das in der Offentlichkeit wiederholt im Zusammenhang mit
Windenergieanlagen autkommende Thema Infraschall. Es gibt fir diese Thematik inzwischen
umfangreiche wissenschaftliche Erkenntnisse, die in &ffentlich zugdnglicher Literatur
nachvollziehbar dargelegt wurden. Nachfolgend sind die Erléuterungen der Fachagentur fir
Windenergie an Land (2016) zitiert, die auf folgende weiterfGhrende Literatur verweist:

o Bayerisches Landesamt for Umwelt (2014): Windkraftanlagen - beeintréchtigt
Infraschall die Gesundheit2

o Betke, K. & Remmers, H. (1998): Messung und Bewertung von tieffrequentem Schall
o Deutsches Institut fir Normung e. V. (2013), kostenpflichtig zu beziehen: Entwurf der

Neufassung DIN 45680
o HessenAgentur (2015): Faktenpapier Windenergie und Infraschall
o Jakobsen, J. (2005): Infrasound Emission from Wind Turbines

o Landesanstalt for Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (2013):
Windenergie und Infraschall

o Landesanstalt for Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (2015):
Tieffrequente Gerdusche und Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen.
Zwischenbericht Gber Ergebnisse des Messprojekts 2013-2014

. Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg: FAQ
o Weinheimer, J. & Bunk, O. (2008): Ermittlung tieffrequenter Schallimmissionen
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- Zitat Anfang —
INFRASCHALL UND WINDENERGIEANLAGEN

Téne unterhalb einer Frequenz von 20 Hertz werden als Infraschall bezeichnet. Mit
zunehmender Tiefe von Ténen nimmt ihre Wahrnehmbarkeit durch den Menschen ab. Je tiefer
ein Ton ist, desto héher muss sein Schalldruckpegel (Lautstirke) sein, um wahrgenommen
werden zu kénnen. Periodische Druckschwankungen dieses tiefstfrequenten Schallspektrums
kénnen als Schwingungen Uber andere Kérpersensoren wahrgenommen werden. Infraschall
kann von natirlichen und technischen Quellen erzeugt werden. Beispielsweise erzeugen
ozeanische Tiefdruckgebiete, Stirme, Unwetter und Gewitter Infraschall, ebenso wie
Schwerlastverkehr, Heizkraftwerke und Umwdlzpumpen.

Geht von Windrddern gefdhrlicher Infraschall ausé

RegelmdBig werden bei der Realisierung von Windparkprojekten Befirchtungen von
betroffenen  Birgern  artikuliert, dass der von WEA  ausgehende Infraschall
gesundheitsgefdhrdend sei. Unter bestimmten Windbedingungen wird an Windenergieanlagen
(WEA) Infraschall erzeugt, da diese eine Verwirbelung von Luftstrdmungen verursachen. WEA
sind jedoch keine ,lauten” Infraschallquellen, die Schalldruckpegel liegen weit unterhalb der
menschlichen Wahrnehmbarkeitsgrenze. Der von Windrddern ausgehende Infraschall wird
meist schon in wenigen hundert Metern Entfernung von den naturlichen Geréduschen Gberdeckt.
Wissenschaftliche Studien haben bislang keinen Nachweis erbracht, dass der von Windradern
ausgehende Infraschall schddliche Wirkungen auf die Gesundheit hat.

Die Angst vor Infraschall stellt einen nicht zu unterschétzenden Stressfaktor dar, der selbst eine
gesundheitsbeeintrachtigende  Wirkung haben kann. Unstrittig ist, dass dauerhafter
tieffrequenter Schall hoher Intensitét den menschlichen Kérper nachhaltig beeintréchtigen
kann. Uber negative Auswirkungen von Infraschall unterhalb der Wahrehmungsschwelle gibt
es bisher keine wissenschaftlich gesicherten Erkenntnisse. Es besteht weiterhin groBer
Forschungsbedarf zur Wirkung von Infraschall héherer Pegel auf den Menschen (Krahé et al.
2014). Nach Einschétzung des Umweltbundesamtes bezieht sich das jedoch allgemein auf den
gesamten Bereich der tieffrequenten Gerdusche. Inwieweit fur Infraschall generell ein eigener
Schutzbereich zu etablieren ist, kann erst auf einer deutlich besseren Datenbasis erarbeitet
werden.

Wie verhdlt es sich mit Infraschall in Gebduden?

Moderne Bautechnologien beriicksichtigen vor allem die Isolierung gegen Hérschall. Diese
Schalldémmung kénnte dazu fihren, dass die Empfindlichkeit gegenuber tieffrequenten
Gerduschen steigt. Weinheimer/ Bunk (2008) vermuten, dass sich in Gebduden stehende
Wellen ausbilden und der Infraschall so verstéarkt. In ihrer Schallstudie an modernen 5 MW-
Anlagen haben sie nachgewiesen, dass fir den gesamten Frequenzbereich des gemessenen
Infraschalls keine bedeutsamen Belastungen durch die WEA auftraten. Die hauptséchliche
Schallquelle stellte zudem der Wind um das untersuchte Gebdude dar.

- Zitat Ende -

*Quelle: http://www.fachagentur-windenergie.de/themen/schallimmissionen/infraschall-und-
windenergieanlagen.html

Technische Verfahrensalternativen

Zulassungsentscheidende Verfahrensalternativen ergeben sich angesichts der etablierten /
standardisierten Vorgehensweise bei der Beurteilung der schall- und schattenbedingten
Wirkungen von WEA nicht.
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Wechselwirkungen

Schallimmissionen und rotordrehungsbedingte Schatten wirken in erster Linie auf den
Menschen, in der Regel nicht jedoch auf die Gbrigen Schutzgiter; sofern hiervon eine
Stérungswirkung  auf Tiere angenommen werden kann, ist dies im Rahmen der
Artenschutzfachlichen Prifung auf Grundlage des Fachbeitrags Artenschutz zu beurteilen.
Allerdings fehlen im Plangebiet entsprechend stérungsempfindliche Tierarten wie z.B.
Wachtelkénig (Schallimmission) in der fir eine Stérung erforderlichen néheren Umgebung.

Auch die Betroffenheit des Schutzgutes Landschaft, hier insbesondere Uber ihre
Erholungsfunktion, ergibt sich allein aus Sicht des Menschen als alleinigen Adressaten. Die
Erlebbarkeit einer Landschaft ist maBgeblich abhdngig von ihrer Naturnéhe bzw. —ferne, d.h.
Art und Maf3 anthropogener Stérungen, die grundsétzlich optischer (Sicht), olfaktorischer
(Geruch, Geschmack), taktiler (Tastreiz) oder akustischer (Schall) Natur sein kénnen. Bei WEA
ist allein die optische und akustische Komponente gegeben. Néhere Ausfihrungen hierzu
erfolgen im Kapitel Landschaft.

6.1.2.3. Eiswurf und Eisfall

Bei WEA kann es zu Eisbildung an den Rotoren und demzufolge auch zu Eiswurf (bei
drehenden Rotoren) oder Eisfall (stehender Rotor) kommen. Um eine davon ausgehende
Geféhrdung der menschlichen Gesundheit weitestgehend ausschlieBen zu kénnen, werden in
der Regel entlang der ErschlieBungswege Warntafeln angebracht, die auf die Gefahr des
Eisabwurfes hinweisen. Auch die Einhaltung ausreichender Absténde zwischen Rotor und
dffentlichen Verkehrswegen ist eine in der Regel angewandte Vorsichtsmafinahme. Dariber
hinaus besteht auch die Méglichkeit zur Installation von
Rotorblattvereisungsiberwachungssystemen.

Néhere Informationen dazu kénnen der Technischen Beschreibung von NORDEX
Windenergieanlagen beziglich Eisansatzerkennung entnommen werden.

Bei Bericksichtigung entsprechender Hinweise kann eine Gefédhrdung des Menschen bzw. der
menschlichen Gesundheit ausgeschlossen werden.

6.1.2.4. Standsicherheit

Zwingende Voraussetzung fir den Bau und die Inbetriebnahme von WEA ist u.a. der Nachweis
der Standsicherheit. Im Zuge dessen wird nachgewiesen, dass die Standsicherheit der
betreffenden WEA gewdhrleistet ist. Auf Grundlage dessen ist eine Gefédhrdung des Menschen
bzw. der menschlichen Gesundheit auszuschlieflen.

6.1.2.5. Wohn- und Erholungsfunktion

MaBgeblich fir den Erhalt der Wohnfunktion ist in diesem Fall die Vertréglichkeit der vom
Vorhaben ausgehenden, zusétzlichen Schall- und Schattenemission auf die umgebenden
Ortslagen. Die Umweltvertraglichkeit ist in der Regel dann gegeben, wenn die entsprechenden
Richtwerte im Zusammenhang mit den bestehenden und evil. weiteren im Gebiet geplanten
WEA  eingehalten  bzw.  unferschritten  werden.  Dies ist als  wesentliche
Genehmigungsgrundlage eines solchen Vorhabens per Gutachten nachzuweisen. Da die in
den vorliegenden Gutachten aufgefihrten Mafnahmen zur Einhaltung der Schall- und
Schattenimmissionen durchgefihrt werden missen, ist hinsichtlich der Auswirkungen des
Vorhabens auf die Wohn- und Erholungsfunktion vor Ort von einer Umweltvertréglichkeit
auszugehen.

Ein weiteres Merkmal fir eine etwaige Umweltunvertréglichkeit eines WEA-Vorhabens ergibt
sich aus der GroéBBe der WEA sowie aus der horizontalen Ausbreitung eines Windparks. Die
Grofe einer WEA wird mitunter als bedrdngend empfunden; die hierbei im Einzelfall
angesetzten Abstandswerte kommen hier jedoch nicht zum Tragen, da bereits auf
raumordnerischer Ebene bei der Ausweisung des Eignungsgebietes vorsorglich weit gréfiere
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Abstdnde zu Ortslagen (1000 m) und Siedlungssplittern / Einzelgehséften (800 m) zugrunde
gelegt wurden, die von vorneherein eine bedrdngende Wirkung von WEA ausschliefen.

Ob eine derartige Wirkung anzunehmen ist, beurteilt sich nach den Umsténden des Einzelfalls
nicht selten unter Heranziehung eines Urteils des Bundesverwaltungsgerichtes aus dem Jahre
2006 (BVerwG 4B 72/06 vom 11.12.2006) bzw. den darauf aufbauenden aktuelleren
Urteilen. Dieses wird im Hinblick auf Windenergieanlagen in der Regel folgendermafien
interpretiert:

Bei einem Abstand zwischen Wohnhaus und WEA von mehr als dem 3-fachen der Gesamthéhe der WEA
dirfte die Einzelfallprifung zu dem Ergebnis kommen, dass von dieser Anlage keine optische
Bedrédngung zu Lasten der Wohnbebauung ausgeht. Ist der Abstand zwischen Wohnhaus und der WEA
geringer als das Zweifache der Gesamthéhe der Anlage dirfte die Einzelfallprifung dberwiegend zu
einer dominanten und optisch bedrédngenden Wirkung der Anlage gelangen. Betrdgt der Abstand
zwischen dem Wohnhaus und der WEA das Zwei- bis Dreifache der Gesamthéhe der Anlage, bedarf es
regelmdBig einer besonders intensiven Prifung des Einzelfalls.

Das Dreifache der hier geplanten Gesamtbauhéhen von 245,5 m betrdgt 736,5 m, so dass
hier mit 1000 m bzw. 800 m Abstand nicht von einer bedrédngenden Wirkung auszugehen ist.

Eine kulissenartige Umstellung von Orislagen kénnte ggf. ebenfalls als umweltunvertréglich
eingestuft werden. Da die WEA innerhalb eines Bestandwindparks aus 59 WEA (8 werden
zurickgebaut) geplant sind kann eine weitere Umstellung der umliegenden Ortschaften
ausgeschlossen werden.

Technische Verfahrensalternativen

Zulassungsentscheidende technische Verfahrensalternativen zur Schonung der Wohn- und
Erholungsfunktion sind bereits bei den Themen Tag- und Nachtmarkierung sowie
Schallemissionen und Schattenwurf benannt.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen ergeben sich mit dem Schutzgut Landschaft, da Ortslagen ebenso zu den
Landschaftselementen gehéren, die eine Landschaft charakterisieren. MafBgeblich ist hier die
optische Komponente, die eine ausfihrliche Bericksichtigung bei der eingriffsrelevanten
Landschaftsbildbewertung findet.

6.1.2.6. Zusammenfassende Prognose Mensch und menschliche Gesundheit

Zusammenfassend lassen die entsprechenden Ergebnisse nicht auf eine Unvertraglichkeit des
Vorhabens im Zusammenhang mit dem Bestandswindpark im Hinblick auf negative
Auswirkungen auf den Menschen schlieBen. Das Vorhaben

e ergibt keine umweltunvertréglichen, d.h. Gber die Zulassung des Vorhabens
entscheidenden Richtwerte fir die Schall- und Schattenimmissionen,

e fihrt zu keiner enfscheidungserheblichen Reduzierung der Wohn- und
Erholungsfunktion der umgebenden Ortslagen,

e {Ghrt nicht zu einer bedréngenden Wirkung,

e f{Ghrt nicht zu einer ggf. umweltunveriréglichen Umstellung der umgebenden
Ortslagen.

6.1.3. Schutzgut Landschaft (hier: Landschaftsbild)

Die geplante Ergénzung eines aus 59 WEA bestehenden Windparks um vier WEA (8 Bestands-
WEA werden zuriickgebaut) erhdht die anthropogene Uberformung eines durch Landwirtschaft
und Bestandswindenergieanlagen bereits vorgeprégten Landschaftsbildraums. Dabei ist die
Bindelung von WEA grundsétzlich als positiv im Hinblick auf die Schonung weiterhin
unbelastet bleibender Landschaftsbereiche anzusehen. Vor dem Hintergrund des mit der
Errichtung der vier geplanten WEA einhergehenden Rickbaus von 8 Bestands-WEA wird sich
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die Gesamtanlagenanzahl im Windpark sogar verringern. Jedoch wirken die geplanten WEA,
aufgrund deren Héhe im Vergleich zu den Bestands-WEA in einem gréBeren Radius auf das
Landschaftsbild. Dessen ungeachtet ist die von den geplanten WEA ausgehende
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes als Regeleingriff in Natur und Landschaft im
naturschutzrechtlichen Sinne erheblich und kompensationspflichtig.

Das Schutzgut Landschafisbild leitet sich aus der naturschutzrechtlich verankerten Vielfalt,
Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft ab. Der damit naturschutzrechtlich
verknipfte Begriff ,Erholungswert” betont einmal mehr, dass der einzige Adressat
landschaftsésthetische wirksamer Eindriicke der Mensch ist.

Obschon  Windparks im Vergleich zu anderen Energieerzeugungsanlagen  oder
Hochspannungsleitungen durchaus eine gewisse Asthetik zugesprochen werden kann, fihrt
die Beanspruchung zumeist gering bebauter, ldndlicher Rdume zu einer Anderung des
Kulturlandschaftscharakters dahingehend, dass insbesondere die Naturndhe durch die
technogene Wirkung der Anlagen erheblich beeintréchtigt wird.

Die Bindelung der geplanten WEA innerhalb eines Eignungsgebietes mit 59 Bestands-WEA
ist grundsétzlich positivim Hinblick auf die Schonung bislang unbelasteter Landschaftsbereiche
Zu werten.
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Bewertung

Die Bewertung dieses Schutzgutes ist somit ausschlieBlich subjektiv, bedient sich jedoch zur
besseren Nachvollziehbarkeit in der Regel einiger Kriterien, anhand derer eine Definition und
Bewertung voneinander sinnvoll abgrenzbarer Landschaftsbildeinheiten im  Sinne der
Eingriffsregelung méglich ist. Dieser Vorgang ist auf Landesebene bereits flachendeckend
durchgefihrt worden, so dass bei der vorhabenbezogenen Bewertung der Betroffenheit des
Landschaftsbildes hierauf zuriickgegriffen werden kann. Dieses standardisierte Verfahren
erUbrigt eine jeweils individuelle, verbal-argumentative Beschreibung und Abgrenzung von
Landschaftsbildeinheiten, zumal moderne Windenergieanlagen dieser Gréflenordnung
bundeseinheitlich als unvermeidbarer und somit automatisch kompensationspflichtiger
Regeleingriff in das Landschaftsbild gewertet werden.

Zur Beurteilung der Beeintréchtigung des Landschaftsbildes wird der ,Kompensatiosnerlass
Windenergie MV mit Stand vom 06.10.2021(geéndert am 10.12.2021) angewendet. Mit
dem darin enthaltenen, standardisieten Umfang und Inhalt der fir die Beurteilung
erforderlichen Unterlagen kann das Landschaftsbild nachvollziehbar und landesweit einheitlich
bewertet werden.

Mit Einfihrung des ,Kompensationserlasses Windenergie M-V ist eine Ersatzgeldzahlung fur
verbleibende Beeintréichtigungen des Landschaftsbildes im Sinne von § 15 Abs. 6 BNatSchG
i.V.m. § 12 Abs. 4 NatSchAG MV vorgesehen.

Die Ersatzgeldzahlung bemisst sich bei diesem Ansatz in Anlehnung an die aus § 15 Abs. 6
BNatSchG ergehenden Anforderungen nach Dauer und Schwere des Eingriffs in das
Landschaftsbild. Der Zahlungsbetrag wird pro WEA auf Grundlage der Wertstufe der
betroffenen Landschaft (mafigebliches Kriterium sind hier die Landschaftsbildréume) und der
Anlagenhdhe ermittelt. MaBgeblich sind die Wertstufen der Flachen in einem Umkreis des
Finfzehnfachen der Anlagenhéhe um die Anlage. Fir jede Wertstufe innerhalb dieses
Bemessungskreises ist anhand der konkreten 6rilichen Gegebenheiten ein Zahlungswert im
Rahmen der entsprechenden Spanne festzusetzen. Die Festsetzung des Zahlungswertes ist zu
begrinden. Darauf wird im Folgenden verzichtet, und es wird stattdessen aufgrund des aus
dieser verbal-argumentativen Regelung zu erwartenden Diskussionsumfangs vorsorglich der
héchste Wert der angegebenen, jeweils relativ engen Spanne (vgl. nachfolgend zitierte
Tabelle). angesetzt.

Tabelle 7: Wertespanne pro Landschaftsbildraum gem. Kompensationserlass Windenergie MV vom 06.10.2021,
gedndert am30.11.2021.

Landschaftsbildraume MZ;ttlruAngE\;Z:hgﬁe
Wertstufe 1 — gering bis mittel 300 bis 400 €
Wertstufe 2 — mittel bis hoch 430 bis 550 €
Wertstufe 3 — hoch bis sehr hoch 600 bis 700 €
Wertstufe 4 — sehr hoch 750 bis 800 €
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Der abschlieBende Zahlungswert pro Meter Anlagenhéhe wird anhand der Fléchenanteile der
vorhandenen Weristufen an der Gesamtflache des Bemessungskreises festgesetzt. Der
festgesetzte Zahlungswert pro Meter Anlagenh&he wird mit der Anlagenhéhe multipliziert. Dies
wird zum einen fir die 7 geplanten WEA sowie zum anderen fir die 8 zuriickzubauenden WEA
vorgenommen. Fir die gesamte Ersatzgeldzahlung wird dann der Betrag fir die
zurickzubavuenden WEA vom Betrag fir die geplanten 7 WEA abgezogen. Um eine
Ersatzgeldzahlung pro WEA zu ermitteln wird 1/7 des Gesamtbetrages der fir den Rickbau
vorgesehenen WEA vom Einzelbetrag der jeweiligen geplanten WEA abgezogen. Die
Berechnungen sind nachvollziehbar und Ubersichtlich in nachfolgenden Tabellen enthalten.

Die betroffenen Landschaftsbildréume sind in nachfolgenden Abbildungen und im Anhang pro
geplanter sowie zurickzubauender WEA dargestellt.

Tabelle 8: Ermittlung der Ersatzgeldzahlung gemé&B Kompensationserlass Windenergie MV vom 10.12.2021 durch
die Errichtung der 7 geplanten WEA.
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Tabelle 9: Ermittlung der Ersatzgeldzahlung gemdf Kompensationserlass Windenergie MV vom 10.12.2021 durch
den Rickbau der 8 WEA.

Tabelle 10: Berechnung des Gesamtbetrages der Ersatzgeldzahlung geméf Kompensationserlass Windenergie MV
vom 10.12.2021 unter Bericksichtigung des Rickbaus der 8 Bestands-WEA.

Tabelle 11: Ermittlung der Ersatzgeldzahlung gem&f Kompensationserlass Windenergie MV vom 10.12.2021 pro
geplanter WEA unter Beriicksichtigung des Rickbaus der 8 Bestands-WEA.
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Abbildung 23: Landschaftsbildréume im Umkreis der 15-fachen Anlagenhshe um die geplanten 7 WEA. Erstellt
mit QGIS 3.2, Datengrundlage: Kartenportal Umwelt MV 2021, verkleinerte Darstellung der im Anhang des LBP
befindlichen Karte.
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Abbildung 24: Landschaftsbildréume im Umkreis der 15-fachen Anlagenhéhe um die fir den Rickbau
vorgesehenen 8 WEA. Erstellt mit QGIS 3.2, Datengrundlage: Kartenportal Umwelt MV 2021, verkleinerte
Darstellung der im Anhang des LBP befindlichen Karte.
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Wechselwirkungen

Das Landschaftsbild als zulassungsentscheidender Bestandteil des Schutzgutes Landschatft ist
zwangsléufig ein menschbezogenes Schutzgut, da nur er als Adressat in Frage kommt. Der
subjektive optische Eindruck, den eine Landschaft vermittelt, ist wie bereits erldutert, Teil der
Definition des Landschaftsbegriffs. Die optische Wirkung eines Windparks ist demnach eng
verbunden mit dem Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit. Die hierfir relevanten
Merkmale ,Optische Bedréngung” und ,Umstellung” wurden bereits im entsprechenden
Kapitel diskutiert und im vorliegenden Fall als nicht zutreffend bewertet.

Technische Verfahrensalternativen

Zur Reduzierung des Eingriffes in das Landschaftsbild bestinde die Méglichkeit, kleinere und
/ oder weniger WEA zu verwenden. Beide Méglichkeiten fihren sowohl fir sich betrachtet, als
auch in Kombination zu einer erheblich geringeren Nutzbarkeit von Windenergie. Innerhalb
des Landes M-V erfolgt bereits eine Reduzierung der Errichtung und des Betriebes von
Windenergieanlagen durch Ausweisung von Windeignungsgebieten. Diese beanspruchen
derzeit in der Summe deutlich weniger als 2 % der Landesflache. Demzufolge ist dem
raumordnerischen Grundsatz Folge zu tragen, dass die Windeignungsgebiete ausgenutzt
werden sollen. Dies erfolgt insbesondere an Binnenlandstandorten Gber die Héhe einer WEA,
um den Einfluss der Oberfléchenrauigkeit des Geldndes (bedingt durch Gebaude, Wald,
Hecken, Alleen, Relief etc.) auf die Windhéffigkeit so gering wie méglich zu halten. Die Anzahl
der WEA wird ohnehin vor allem aus Grinden der Standsicherheit nach oben hin begrenzt.
Woirde die Anzahl und Bauhdhe der WEA reduziert, ergébe sich zwangslaufig ein héherer
Bedarf an weiteren Eignungsgebieten, um dem Ubergeordneten Ziel des Ausbaus regenerativer
Energienutzungen entsprechen zu kénnen. Dies jedoch wiirde zu einer optischen Verdichtung
des Windparknetzes in M-V mit einer entsprechend héheren Belastung des Landschaftsbildes
fohren. In diesem Kontext ist erneut auf den positiven Effekt des Repowerings hinzuweisen. Die
Nennleistung einer der geplanten WEA ersetzt bereits schon die gesamte Nennleistung der 8
zurickzubauenden WEA (5.700 kW einer geplanten WEA im Vergleich zu 4.800 kW von 8
Bestands-WEA). Durch das Vorhaben wird sich die Gesamtnennleistung des Windparks also
um 35.100 kW erhshen, die Gesamtanlagenanzahl aber gleichzeitig um eine WEA
abnehmen.

Ubersichtskarte von Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gistrow;verkleinerter Ausschnitt.

Der oben abgebildete Ausschnitt (s. Abb. 25) der geologischen Ubersichiskarte M-V
,Oberfléche” zeigt, dass sich die Vorhabenstandorte hauptséchlich in der Weichseleiszeit
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entstandenen geologischen Oberfléchen befinden. Die Frankfurter Randlage zieht sich von
Nordwesten nach Stdosten durch das Gebiet. Die Blockpackungen in der daraus gebildeten
Endmoréne sind geprégt von Sand, Feinsand und Geschiebelehm. Das Gebiet ist infolge
dessen gepragt durch Lehm-/Tieflehm- Pseudogley (Staugley)/ Parabraunerde-Pseudogley
(Braunstaugley)/ Gley-Pseudogley (Amphigley) der Grundmorédnen mit starkem Stauwasser-
und/oder méBigem GrundwassereinfluB in ebenen bis kuppigen Bereichen (s. Abb. 26).

Vom Vorhaben sind jedoch lediglich ackerbaulich genutzte, d.h. anthropogen stark verénderte
Kulturbéden betroffen, so dass infolge der Teil- und Vollversiegelung keinesfalls seltene
und/oder besonders schitzenswerte Bodengesellschaften betroffen sein werden. Gleichwohl
ist die Funktionseinschrénkung des Bodens eingriffsrelevant.

Bodenibersichtskarte  von  Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V  Gistrow;
verkleinerter Ausschnitt.

Im Hinblick auf die Vermeidung von baubedingten Bodenverdichtungen ist darauf
hinzuweisen, dass sich diese bereits aus wirtschaftlichen Grinden im Wesentlichen auf
diejenigen Fléchen beschrénken, die ohnehin zur Anlage von Fundamenten, Kranstellfléchen
und Wegen vorgesehen sind. Die dort insofern bis zum Rickbau der WEA gegebene
Funktionseinschrankung des Bodens ist eingriffsrelevant.

In diesem Zusammenhang sei auf die zwingend erforderliche Beachtung der Regelungen des
Bundesbodenschutzgesetzes hinzuweisen, explizit verweisen sei hierbei auf §§ 1, 4 und 7

BBodSchG:

- Zitat Anfang -
§ 1 Zweck und Grundsdtze des Gesetzes

Zweck dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen.
Hierzu sind schédliche Bodenverdnderungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch
verursachte Gewdsserverunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf
den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintréchtigungen seiner natirlichen
Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie méglich
vermieden werden.

(...)
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§ 4 Pflichten zur Gefahrenabwehr

(1) Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich so zu verhalten, daf3 schadliche Bodenverdnderungen
nicht hervorgerufen werden.

(2) Der Grundstickseigentimer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt iGber ein Grundstick sind
verpflichtet, Maf3nahmen zur Abwehr der von ihrem Grundstick drohenden schddlichen
Bodenverénderungen zu ergreifen.

(3) Der Verursacher einer schddlichen Bodenverdnderung oder Altlast sowie dessen
Gesamtrechtsnachfolger, der Grundstiickseigentimer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt Gber
ein Grundstick sind verpflichtet, den Boden und Altlasten sowie durch schadliche Bodenverdnderungen
oder Altlasten verursachte Verunreinigungen von Gewdssern so zu sanieren, daf3 dauerhaft keine
Gefahren, erheblichen Nachteile oder erheblichen Beldstigungen fir den einzelnen oder die
Allgemeinheit entstehen. Hierzu kommen bei Belastungen durch Schadstoffe neben Dekontaminations-
auch SicherungsmaBBnahmen in Betracht, die eine Ausbreitung der Schadstoffe langfristig verhindern.
Soweit dies nicht méglich oder unzumutbar ist, sind sonstige Schutz- und Beschrénkungsmafinahmen
durchzufihren.  Zur  Sanierung ist auch verpflichtet, wer aus handelsrechtlichem oder
gesellschaftsrechtlichem Rechtsgrund fiir eine juristische Person einzustehen hat, der ein Grundstiick,
das mit einer schadlichen Bodenverdnderung oder einer Altlast belastet ist, gehért, und wer das Eigentum
an einem solchen Grundstick aufgibt.

(4) Bei der Erfullung der boden- und altlastenbezogenen Pflichten nach den Absdtzen 1 bis 3 ist die
planungsrechtlich zuldssige Nutzung des Grundstiicks und das sich daraus ergebende Schutzbedirfnis
zu beachten, soweit dies mit dem Schutz der in § 2 Abs. 2 Nr. 1 und 2 genannten Bodenfunktionen zu
vereinbaren ist. Fehlen planungsrechtliche Festsetzungen, bestimmt die Prégung des Gebiets unter
Bericksichtigung der absehbaren Entwicklung das Schutzbedirfnis. Die bei der Sanierung von
Gewdssern zu erfillenden Anforderungen bestimmen sich nach dem Wasserrecht.

(5) Sind schéadliche Bodenverdnderungen oder Altlasten nach dem 1. Mérz 1999 eingetreten, sind
Schadstoffe zu beseitigen, soweit dies im Hinblick auf die Vorbelastung des Bodens verhdltnismdBig ist.
Dies gilt fir denjenigen nicht, der zum Zeitpunkt der Verursachung auf Grund der Erfillung der fir ihn
geltenden gesetzlichen Anforderungen darauf verfraut hat, daB solche Beeintréchtigungen nicht
enfstehen werden, und sein Vertrauen unter Bericksichtigung der Umsténde des Einzelfalles
schutzwirdig ist.

(6) Der frihere Eigentimer eines Grundsticks ist zur Sanierung verpflichtet, wenn er sein Eigentum nach
dem 1. Marz 1999 Gbertragen hat und die schadliche Bodenverdnderung oder Altlast hierbei kannte
oder kennen mufite. Dies gilt fir denjenigen nicht, der beim Erwerb des Grundstiicks darauf vertraut hat,
daf3 schédliche Bodenverdnderungen oder Altlasten nicht vorhanden sind, und sein Vertrauen unter
Bericksichtigung der Umsténde des Einzelfalles schutzwirdig ist.

(...)
§ 7 Vorsorgepflicht

Der Grundstickseigentimer, der Inhaber der tatséichlichen Gewalt Gber ein Grundstick und derjenige,
der Verrichtungen auf einem Grundstick durchfihrt oder durchfihren 1&8t, die zu Verénderungen der
Bodenbeschaffenheit fihren kénnen, sind verpflichtet, Vorsorge gegen das Entstehen schédlicher
Bodenverénderungen zu treffen, die durch ihre Nutzung auf dem Grundstick oder in dessen
Einwirkungsbereich hervorgerufen werden kénnen. VorsorgemaBBnahmen sind geboten, wenn wegen der
réumlichen, langfristigen oder komplexen Auswirkungen einer Nutzung auf die Bodenfunktionen die
Besorgnis einer schdadlichen Bodenverdnderung besteht. Zur Erfullung der Vorsorgepflicht sind
Bodeneinwirkungen zu vermeiden oder zu vermindern, soweit dies auch im Hinblick auf den Zweck der
Nutzung des Grundstiicks verhdltnisméBig ist. Anordnungen zur Vorsorge gegen schédliche
Bodenverénderungen dirfen nur getroffen werden, soweit Anforderungen in einer Rechtsverordnung
nach § 8 Abs. 2 festgelegt sind. Die Erfillung der Vorsorgepflicht bei der landwirtschaftlichen
Bodennutzung richtet sich nach § 17 Abs. 1 und 2, fir die forstwirtschaftliche Bodennutzung richtet sie
sich nach dem Zweiten Kapitel des Bundeswaldgesetzes und den Forst- und Waldgesetzen der Ldnder.
Die Vorsorge fir das Grundwasser richtet sich nach wasserrechtlichen Vorschriften. Bei bestehenden
Bodenbelastungen bestimmen sich die zu erfillenden Pflichten nach § 4.

- Zitat Ende -
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Im Hinblick auf die baubedingten Wirkungen des Vorhabens prézisieren die hierbei zwingend
zu beachtenden Normen DIN 18195 und 19731 die Vorgehensweisen insbesondere beim
Abtrag, der Lagerung und dem Auftrag von Boden unter besonderer Beriicksichtigung des
oben zitierten § 7 BBodSchG.

Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Die Uber das Landschaftsbild hinaus gehende Betroffenheit der Gbrigen, in Anlage 1 HZE M-
V (2018) genannten Wert- und Funktionselemente (Schutzgiter) im Sinne von erheblichen oder
nachhaltigen Beeintrachtigungen hinsichtlich ihrer Grundfunktionen geht aus nachfolgender
Tabelle hervor:

Wert-/Funktionselement Beeintrachtigungsart

Arten- & Lebensgemeinschaften e (Teil-)Verlust von Biotopen infolge Uberbauung, hier: Acker
Boden & Wasser e Teil- und Vollversiegelung

Klima & Luft e Nicht zutreffend, keine Beeintréichtigung

Der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff beschrénkt sich demnach auf die
Funktionselemente ,Arten- & Lebensgemeinschaften” sowie ,Boden & Wasser”. Da hierbei
keine Funktionen mit besonderer Bedeutung betroffen sind, erfolgt die weitere
Kompensationsbedarfsermittlung ber das multifunktionelle Biotopwertverfahren.

Auf die Einteilung der Bebauungsfléche in mehrere Wirkzonen wird aufgrund der in Bezug auf
die vorgenannten Schutzgiter rdumlich begrenzten Wirkung des Vorhabens sowie der
homogenen Struktur des beanspruchten Lebensraumausschnittes verzichtet.

Die Ermittlung des Kompensationserfordernisses erfolgt gemdf "Hinweise zur Eingriffsregelung
M-V" (2018) Kapitel 2 sowie Anlage 3. Die zu ermittelnden GréBen sind:

Flachenverbrauch
Biotopwertstufe
Lagefaktor
Wirkungsfaktor

Bei der Ermittlung des Flachenverbrauches wird generell zwischen Teil- und Vollversiegelung
unterschieden.

Stufe 1: Ermittlung des Eingriffsfléichendquivalents fir Biotopbeseitiqung/-verdnderung

Von der Voll- und Teilversiegelung betroffen ist der Biotoptyp Sandacker (ACS). Diesem
Biotoptyp ist laut Anlage 3 HZE M-V 2018 die Wertigkeit O zugeordnet (Ausschlaggebend ist
jeweils der Hochstwert hinsichtlich der Kriterien ,Regenerationsféhigkeit” und Geféhrdung der
Biotoptypen nach ,Rote Liste der geféhrdeten Biotoptypen Deutschlands”).

Der Weristufe O steht laut Kapitel 2.1 ,Ermitilung des Biotopwertes” ein durchschnittlicher
Biotopwert von , 1-Versiegelungsgrad” gegeniber. Der betreffende Biotoptyp Acker ist nicht
versiegelt, insofern betrdgt der Versiegelungsgrad 0, und es bleibt bei dem Wert 1.

GemafB HZE 2018 Kap. 2.2 ist die Lage der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in wertvollen,
ungestdrten oder vorbelasteten Rdumen Gber Zu- und Abschlége des ermittelten Biotopwertes
zu  bericksichtigen (,Lagefoktor”). Die geplanten WEA liegen innerhalb eines
Bestandswindparks, so dass sich n. HZE 2018 ein Lagefaktor von 0,75 ergibt.

Aus der Multiplikation der Fléche des betroffenen Biotoptyps, des Biotopwertes und des
Lagefaktors resultiert das Eingriffsflachendquivalent fir Biotopbeseitigung/-verénderung.

Stufe 2: Ermittlung des Eingriffsflédchendquivalents fir Funktionsbeeintréchtigungen von
Biotopen
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Mittelbare Wirkungen auf Biotope ergeben sich gem. Anlage 5 der HZE MV 2018 bei
Windenergieanlagen in einer Wirkzone von 100 m plus Rotorradius und bei landlichen Wegen
bzw. den unversiegelten Zuwegungen und Montagefldchen in einer Wirkzone von 30 m. Zu
bericksichtigen sind dabei gesetzlich geschitzte Biotope und Biotoptypen ab einer Wertstufe
3. Da die Funktionsbeeintréchtigung mit der Entfernung vom Eingriffsort abnimmt, werden
gem. Anlage 5 HZE 2018 fir alle Eingriffsarten grundsétzlich zwei Wirkzonen unterschieden,
denen als Maf3 der Funktionsbeeintréachtigung ein Wirkfaktor zugeordnet wird (Wirkzone 1 >
Wirkfaktor 0,5; Wirkzone 2 = Wirkfaktor O,15). Die rdumliche Ausdehnung (Wirkbereich) und
die Anzahl der Wirkzonen héngen vom Eingriffstyp ab. GemaB Anlage 5 HzE M-V 2018 liegt
der zu bericksichtigende Wirkbereich von Windenergieanlagen bei 100 m + Rotorradius (=
Wirkzone 1). Eine Wirkzone 2 ist gem. HzE M-V 2018 fior Windenergieanlagen nicht zu
bericksichtigen.

In Kap. 5.2 des LBP wird dargelegt, dass etwaige, derzeit nicht erkennbare mittelbare
Beeintrdchtigungen durch die geplante  WEA wegen fehlender Erheblichkeit oder
Nachhaltigkeit nicht zu einem Verbot im Sinne von § 20 Abs. 1 NatSchAG M-V fihren. Auf
Grundlage dessen ist weder ein Ausgleich, noch die Beantragung einer Ausnahme notwendig.
Da die von den geplanten WEA ausgehenden, mittelbaren Beeintréichtigungen weder eine
Zerstérung, Beschadigung, Verénderung des charakteristischen Zustandes, noch eine sonstige
erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung der in der 100 m-Wirkzone befindlichen
Biotope verursachen, besteht kein Ausgleichsbedarf, der bei der Berechnung des
multifunktionalen Kompensationsbedarfs beriicksichtigt werden misste.

Stufe 3: Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Da nahezu alle Eingriffe neben der Beseitigung von Biotopen auch mit Versiegelung oder
Uberbauung verbunden sind, wird noch ein Zuschlag for Teilversiegelung von 0,2 und
Vollversiegelung von 0,5 beriicksichtigt. Eine Teilversiegelung ist bei Zufahrten einschlieBlich
Stellflachen for die WEA durch die geplante Verwendung einer sickerféhigen Trag- und
Deckschicht aus Schotter gegeben. Die Fundamentierung der Bauwerke ist dagegen mit einer
Vollversiegelung des anstehenden Bodens verbunden.

Aus der Multiplikation der versiegelten Fléche und des Zuschlags fur Teil-/Versiegelung
resultiert das Eingriffsfléchendquivalent  fur  Teil-/Vollversiegelung. Der Rickbau der
Fundamente der 8 Bestands-WEA wird als Vollversiegelung, der Riickbau der Kranstellflaéchen
und der nicht weiter bendtigten Zuwegungen als Teilversiegelung gegengerechnet.

Stufe 4: Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Zuletzt werden die in Stufe 1-3 ermittelten Eingriffsflachendquivalente (EFA) addiert und
ergeben den nachfolgend aufgefihrten multifunktionalen Kompensationsbedart.

Die Tabelle mit der Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs gem. den oben
dargestellten vier Stufen befindet sich als Anlage 7 im Anhang des LBP.
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UVP-BERICHT

Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs fir das Vorhaben Werder-Libz BA I.

Tabelle 12
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Aus den zuvor berechneten EFA ergibt sich durch Addition der multifunktionale
Kompensationsbedarf.

For den BA | des Windenergievorhabens Werder-Lobz mit 7 geplanten WEA ergibt sich fir
unmittelbare und mittelbare Eingriffe in Biotope und Boden ein EFA von 5,2369 ha.

6.1.5. Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Der separat erstellte Fachbeitrag zum Artenschutz enthdlt die wesentlichen Aussagen und
Bewertungen des Schutzgutes Tiere. Kapitel 7 stellt diese zusammenfassend dar. Die
Umsetzung der oben genannten und im Fachbeitrag Artenschutz hergeleiteten
VermeidungsmafBnahmen sind geeignet, erhebliche Beeintréichtigungen des Schutzgutes Tiere
zu vermeiden. Tierarten, die nicht dem Besonderen Artenschutz unterliegen, werden
methodisch Uber den Biotopansatz der Eingriffsermittlung nach den Hinweisen zur
Eingriffsregelung bericksichtigt, da hierbei nur allgemeine (Habitat-)Funktionen betroffen sind,
die im Falle der direkten oder mittelbaren Beeintréchtigung eines Biotopes iber die Umsetzung
von KompensationsmaBnahmen ausgeglichen oder ersetzt werden. Ein dariGber
hinausgehendes, d.h. additives Kompensationserfordernis zugunsten des Schutzgutes Tiere
besteht daher nicht.

Aus aktueller landesmethodischer Sicht kénnen sich aus der Lage von Biotoptypen mit einer
Wertstufe > 3 bzw. geschitzten Biotopen innerhalb eines 100 m-Puffers um die geplante WEA
(gemessen ab RotorauBlenkante) mittelbare Beeintréchtigungen ergeben. Sofern dies zutrifft,
resultiert aus der Multiplikation der Flache des mittelbar betroffenen Biotoptyps, des
Biotopwertes und des Wirkfaktors gem. Pkt. 2.4 HzE MV 2018 das Eingriffsfléchendquivalent
(EFA) fur die Funktionsbeeintrichtigung von Biotopen.

Das so ggf. zu ermittelnde additive Kompensationserfordernis versteht sich nach dem
landesmethodischen Ansatz als vorsorglicher Aufschlag zur Gesamtkompensation und ist aus
folgenden Grinden nicht gleichzusetzen mit einer erheblichen Beeintrdchtigung geschitzter
Biotope im Sinne von § 20 Abs. 1 NatSchAG:

»Mafinahmen, die zu einer Zerstérung, Beschddigung, Verdnderung des charakteristischen
Zustandes oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintréichtigung folgender Biotope
in der in der Anlage 2 zu diesem Gesetz beschriebenen Ausprdgung fihren kénnen, sind
unzuldssig: (...)"

Hiernach gilt es zu prifen, ob die von den geplanten WEA ausgehenden mittelbaren

Wirkungen
a.) eine Zerstérung, Beschadigung, Verdnderung des charakteristischen Zustandes oder
b.) eine sonstige erhebliche oder nachhaltige Beeintréchtigung

der betreffenden Biotope herbeifihren kénnen.

Von WEA mittelbar ausgehende Wirkungen beschréinken sich auf:

o Schallimmissionen (nahezu permanent)
o Schattenimmissionen (tagsiber)
o menschliche Présenz (selten, wéhrend der Wartung)

Eine Zerstérung, Beschédigung oder Veréinderung des charakteristischen Zustands der
betreffenden Biotope kann durch diese Wirkungen nicht erfolgen.

Die nachfolgende Abbildung (im Anhang des LBP beigefugt als Anlage) verdeutlicht, dass auf
Grundlage der Biotopkartierung 9 gesetzlich geschitzte Biotope bzw. Biotope mit der
Wertstufe > 3 innerhalb eines 100 m-Puffers um die WEA (gemessen ab Rotorauflenkante)

zzgl. Eines 30 m-Puffers um die geplante Zuwegung liegen. Dabei handelt es sich um die
Biotope mit der Nr. 1, 3, 16 und 27 (s. Abb. 27).
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Weitere Biotope gesetzlich geschitzte Biotope bzw. Biotope mit der Wertstufe > 3 befinden
sich auBlerhalb der Wirkzonen der WEA bzw. der geplanten Zuwegung.

Die Berechnung des Eingriffsfléchendquivalents der aufgefihrten Biotope erfolgt im Anhang
des LBP.

Unter Beachtung der artenschutzfachlichen Erkenntnisse und VermeidungsmaB3nahmen ist eine
erhebliche und somit kompensationspflichtige mittelbare Beeintréchtigung der o.g.
Biotopstrukturen durch die geplante WEA nicht zu erwarten.

Damit ertbrigt sich die Ermittlung eines additiven Kompensationsbedarfs.
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Abbildung 27: 100 m Radius (ausgehend von RotorauBenkante) um die geplanten WEA und 30 m-Radius um die
geplante dauerhafte Zuwegung zur Ermittlung mittelbarer Beeintréchtigungen auf die umgebenden Biotope. Die
Karte befindet sich zur besseren Lesbarkeit in OriginalgréBe im Anhang des LBP. Erstellt mit QGIS 3.2,
Kartengrundlage: DOP, LAV M-V 2021.

Im Falle des zu beurteilenden Vorhabens, der Errichtung von 7 WEA, sind Gehdlzrodungen
aufgrund der Herstellung der dauerhaften Zuwegungen im Einmindungsbereich der K117
notwendig (s. Abb. 28 und 29). Bei den Rodungen handelt es sich um zwei Einzelbédume der
Gattung Ahorne mit einem jeweiligen Stammumfang von ca. 55 cm und ca. 65 cm. Die
Baume unterliegen dem Schutz nach § 18 NatSchAG M-V und entsprechen nicht der Definition

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST 80

Erstelldatum: 03.06.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 84/120



einer nach §19 NatSchAG M-V  geschitzten Baumreihe bzw. Allee. Gem.
Baumschutzkompensationserlass M-V sind die Féllungen im Verhélinis 1:1 zu kompensieren.
Als Ausgleich sind somit zwei B&dume zu pflanzen. Gem. Baumschutzkompensationserlass ist
der Kompensationsumfang durch die Anpflanzung von dreimal verpflanzten Hochstémmen mit
einem Kronenansatz von zwei Metern und einem Stammumfang von 16 bis 18 Zentimetern
(gemessen in einem Meter Hohe) zu erfillen.

Abbildung 28: Lage der zwei Einzelbdume welche im Zuge der Herstellung der dauerhaften Zuwegung (rot
dargestellt) gerodet werdet missen. Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage: Luftbild, Landesamt fur innere
Verwaltung (LAIV) M-V 2022.
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Abbildung 29: Foto der zwei Einzelbgume welche im Zuge der Herstellung der dauerhaften gerodet werdet missen.
Foto. Stadt Land Fluss 2022.

6.1.6. Schutzgut Wasser

Die geplanten WEA 1 und 2 befinden sich, wie auch drei der Bestandsanlagen innerhalb des
Wasserschutzgebietes der Schutzzone Il Libz”. Die Gbrigen geplanten WEA liegen auBBerhalb
von Wasserschutzgebieten (s. Abb. 28).

Mit den Antragsunterlagen werden vom Vorhabentrédger Nachweise zum ordnungsgeméfen
Umgang mit Wasser geféhrdenden Stoffen erbracht. Aus diesen geht hervor, dass die
notwendigen Vorkehrungen gegen etwaige vom Umgang mit wassergeféhrdenden Stoffen
ausgehenden Gefahren fir den Boden und das Wasser getroffen werden. Die
Wahrscheinlichkeit, dass insbesondere bei Getriebedlwechseln Wasser geféhrdende Stoffe in
die Umwelt gelangen, ist infolge dieser MaBnahmen und des ohnehin seltenen Umgangs sehr
unwahrscheinlich. Gleiches gilt fir etwaige Schmierstoffverluste wéhrend des WEA-Betriebes:
Bei einer etwaigen Havarie withrend des WEA-Betriebes verbleiben die Ole in der baulichen
Anlage in hierfir vorgesehenen Auffangsystemen, deren Kapazitét selbst vollstandige Verluste

abdeckt.

Der Grundwasserflurabstand betrégt im Bereich der geplanten WEA-Standorte > 10 m.
Wasserhaltungen werden somit nicht erforderlich sein wodurch Auswirkungen auf andere
Schutzgiter ausgeschlossen werden kénnen.

Eine erhebliche Gefahrdung kann ausgeschlossen werden.
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Wasserschutzgebietes der Schutzzone IIl ,Libz”. Die Gbrigen WEA liegen auflerhalb von Wasserschutzgebieten.

Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage: TK, LAV M-V 2021. Quelle: Kartenportal Umwelt M-V 2021.

6.1.7. Schutzgut Klima und Luft

Der Betrieb der WEA ist schadstoffemissionsfrei. Nachteilige Auswirkungen aut die Schutzgiter
Klima und Luft sind daher ausgeschlossen, so dass auf eine néhere Erléduterung klimatischer
Belange am Standort verzichtet wird. Es sei in diesem Zusammenhang auf § 1 Abs. 3 Nr. 4
BNatSchG (Ziele des Naturschutzes) verwiesen:

»Zur daverhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts sind insbesondere
(...) 4. Luft und Klima auch durch MafBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schitzen;
dies gilt insbesondere fir Fldchen mit ginstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch-
und Kaltluftentstehungsgebiete  oder  Luftaustauschbahnen; dem Aufbau einer nachhaltigen
Energieversorgung insbesondere durch zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine
besondere Bedeutung zu, (...)".

Das Vorhaben tragt diesem naturschutzgesetzlich verankerten Klimaschutzziel Rechnung.

6.1.8. Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Das Vorhaben ist in einer landwirtschaftlich stark geprégten Kulturlandschaft lokalisiert. Die
Kapitel 5.1.2., 5.1.3.,, 5.1.4.,, 52., 6.1.2. und 6.1.3. lassen erkennen, dass die
(landschaftsbildpréigende) Windenergienutzung innerhalb des betrachteten
Landschaftsausschnittes bereits in umfangreichem Mafle vorhanden ist.

Das intensiv ackerbaulich genutzte direkte Umfeld des Vorhabens lgsst zudem erkennen, dass
historische Kulturlandschaften von besonderem Wert nicht beansprucht werden, weitere
Kulturgiter im Sinne von Bodendenkmalen sind vom Vorhaben nach aktuellem Kenntnisstand
voraussichtlich nicht direkt betroffen. Davon unberihrt bleibt die Pflicht, wédhrend der
Erdarbeiten entdeckte Funde oder aufféllige Bodenverférbungen unverziglich der zusténdigen
Denkmalbehérde zu melden und die Fundstelle bis zum Eintreffen des Landesamtes fur
Bodendenkmalpflege oder dessen Vertreter in unveréndertem Zustand zu erhalten.
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Infolge der dimensionsbedingt weitreichenden optischen Wirkung von WEA ist die etwaige
optisch bedingte Betroffenheit landschaftsbildprégender Bau- und Bodendenkmale dann von
Bedeutung, wenn das Vorhaben dazu geeignet ist, markante Sichtachsen auf das betreffende
Denkmal erheblich zu beeintrachtigen.

Im Folgenden wird auf die im 3 km Umfeld befindlichen Baudenkmale eingegangen, in dieser
Entfernung kann noch eine Wahrnehmung im Zusammengang mit der geplanten WEA
angenommen werden. Die lokalisierten Denkmale befinden sich in den Orschaften Werder,
Greven, Beckendorf, Lutheran, Libz, Ruthen und Passow. Es handelt sich hierbei hauptséchlich
um Kirchen, Gutshduser, Pfarrhéduser, Friedhéfe, Wohnhduser, Geschéftshéuser, Scheunen,
Speicher, Trafohduser, ehemalige E-Werke und Filmtheater, Forsthéuser, Schleusen,
Kriegerdenkmadler u.a. (s. Tab. 10).

Die auflerhalb der 3 km Zone liegenden Baudenkmale liegen ebenfalls Gberwiegend innerhalb
von Siedlungen, so dass hier eine vordergrindige Wahrnehmung der geplanten WEA im
Zusammenhang mit dem jeweiligen Baudenkmal infolge der in dieser Entfernung optisch
wirksamen Abschirmung durch Gebdude und Siedlungsgehdlzen nicht mehr anzunehmen ist.
Die 3 km Umfeld befindlichen Denkmale werden nachfolgend weitergehend betrachtet.

Baudenkmale im 3 km Umfeld befinden sich in den Ortslagen:

. Werder

o Greven

o Beckendorf
o Lutheran

) Libz

o Ruthen

Auf diese wird nachfolgend néher eingegangen. Eine Ubersicht der Baudenkmale im 3 km-
Umkreis des Vorhabens gibt Abbildung 29.
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Tabelle 13: Denkmale im 3 km Umfeld der Vorhaben, Auszug der Denkmalliste Ludwiglust-Parchim. Quelle:

Landkreis Ludwigslust-Parchim, Stand Dezember 2021.

| Oort | Strale | NrI Bezeichnung I
Werder DorfstraBe Kriegerdenkmal 1914/18

Greven (b. Liibz) Friedhof Leichenhalle

Greven (b. Liibz) Friedhof Grabstitte Knebusch

Am Wirtschaftshof
Am Wirtschaftshof

Greven (b. Liibz)
Greven (b. Liibz)

Greven (b. Liibz) Hauptstrale
Greven (b. Liibz) Hauptstrale
Greven (b. Liibz) Hauptstralle
Greven (b. Liibz)

Beckendorf (b. Liibz) DorfstraRe
Lutheran (Stadt Liibz) Hauptstrale

Lutheran (Stadt Liibz)
Lutheran (Stadt Libz)

HauptstraRe (neb. Nr. 47)

Libz Am Hafen

Liibz Am Kirchberg
Libz Am Markt

Liibz Am Markt

Liibz Am Markt

Liibz Am Markt

Libz Am Markt

Liibz Am Markt

Liibz Am Markt

Liibz Am Markt

Libz Am Markt

Liibz Am Markt

Liibz Marktplatz

Litbz Am Wasserturm
Libz Bahnhofstrale
Liibz Bahnhofstralle
Libz BahnhofstraRe
Liibz Bergstralie

Libz Bobziner Weg
Liibz An der Elde

Liibz Eisenbeissstrale
Liibz Eisenbeissstrale
Libz Friedhof

Liibz Friedhof

Liibz Goldberger Stralle
Liibz Goldberger Stralte
Liibz Goldberger Stralle
Liibz Goldberger Stralte
Liibz Goldberger Stralle
Liibz Goldberger Stralte
Liibz Goldberger Stralle
Libz Goldberger Stralte
Litbz Goldberger Stralie
Libz Goldberger Stralte
Liibz Goldberger Stralie
Liibz Goldberger Stralle
Libz Grevener Stralle
Liibz Grevener Stralle
Libz Im Tiefen Tal

Liibz Im Tiefen Tal

Libz JahnstraRe

Liibz KirchenstraBBe
Liibz Kleine Friedhofsstrae
Liibz Kreiener StraBe
Liibz Kreiener StraRe
Libz Kreiener Strae
Liibz Kreiener StraRe
Libz Kreiener Strae
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11 2 Wirtschaftsgebiude
11 Gutshaus und Park
6 Kate
10 Wohnhaus
14 Wohnhaus
Kirche|
17|Gutshaus

18 ehem. Kisterhaus
Kriegerdenkmal 1914/18
Kirche mit Trockenmauer
Speicher

1 Wohnhaus und Hofgebiude
1 Wohn- und Geschiftshaus
2/ Wohn- und Geschiftshaus

10 Wohn- und Geschéftshaus

11 Wohn- und Geschiftshaus

12 Wohn- und Geschiftshaus

13 Hotel mit Gedenktafel

22 Rathaus
Amtsturm mit Verbindungstrakt, Mauer und Garten mit Sonnenuhr
und Brunnen mit Schirmkinderplastik

23 altes Amtshaus

23 neues Amtshaus
Kriegerdenkmal 1870/71
Wasserturm und Pumpenhaus

1 villa

2 Villa

4 Villa
44| Wohn- und Geschaftshaus
13 Villa (ehem. S&gerei)

8 Wohnhaus

18/ Wohnhaus

26/ ehem. Brauereivilla
Friedhofskapelle
ODF-Gedenkstitte

5 Fabrik auf dem Hof

6 Wohn- und Geschiftshaus
7 Wohn- und Geschiftshaus
8 Wohn- und Geschiftshaus
9 Wohnhaus

10/ Wohnhaus

13 Wohnhaus

16/ Wohnhaus

17| Wohn- und Geschiftshaus

18/ Wohn- und Geschiftshaus

19/ Wohn- und Geschiftshaus

20 Wohn- und Geschéftshaus

7 ehem. Bahnwiérterhaus

18 Villa

7 Wohnhaus
10 Wohnhaus
2 Villa
Kirche, Mauer, Portal
2 Wohnhaus
3 Wohnhaus
5 Wohnhaus
9 Wohnhaus

40/40a Wohnhaus

60 Kirche (kath.)
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Tabelle 10 (Teil 2): Denkmale im 3 km Umfeld der Vorhaben, Auszug der Denkmalliste Ludwiglust-Parchim. Quelle:

Landkreis Ludwigslust-Parchim, Stand Dezember 2021.

Ort

Strale

Nr|

Bezeichnung

Litbz
Litbz
Litbz
Liibz
Liibz
Liibz
Litbz
Liibz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Liibz
Liibz
Liibz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Liibz
Liibz
Liibz
Litbz
Liibz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Liibz
Liibz
Liibz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz

Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
Litbz
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Parchimer Stralle
Pfarrstralie
Plauer Chaussee
Plauer Chaussee
Plauer Chaussee
Plauer Chaussee
Plauer Strafie
Plauer Strafle
Plauer Strafie
Plauer Strae
Plauer Strafe
Plauer Strafie
Plauer Strafe
Sigemiihlenbriicke
Sigemiihlenbriicke
Schiitzenplatz
Schiitzenplatz
SchiitzenstraRe
SchiitzenstraRe
SchitzenstraRe
Schulstrake
Schulstrake
SchulstraRe
Schulstralie
Schulstralie
Schulstralie
Schulstrale
Stiftstrale
Stiftstrale
Stiftsweg
StiftstraRe
Werderstralle
Ziegenmarkt
Kreiener Strale
Kreiener Strale
Kreiener Strale
Kreiener Stralle
Marienstralie
Marienstralle
Molkereistralie
Miihlenstralie
MiihlenstralRe
Miihlenstrae
MiihlenstraRe
MiihlenstraRe
MiihlenstraRe
MiihlenstraRe
MiihlenstraRe
Miihlenstralie
Miihlenstralie
Miihlenstralle
Miihlenstralie
MiihlenstralRe

Miihlenstralie

Miihlenstrae

Neuer Teich (LSG)
Parchimer Stralle
Parchimer Stralle
Parchimer Strale
Parchimer Strale
Parchimer Strale
Parchimer Stralle
Parchimer Strale
Parchimer Stralle
Parchimer Strale

33 Haustiir mit Oberlicht
1 Pfarrhaus

2 Villa

3 Villa

4 Wohnhaus

8 Villa

1/2 Wohn- und Geschiftshaus mit Hofbebauung

3 Wohnhaus
6 Wohn- und Geschaftshaus

9 Forsthaus, Mauer, Wirtschaftsgebéude

28 ehem. Filmtheater
44 Wohnhaus
48 Wohnhaus
1 ehem. Weberhof
Trafohaus
1 Saal des Schiitzenhauses
2 Turnhalle

14 Wohn- und Geschéftshaus mit Anbauten

Planetarium
31 Friedhof (jiid.)

1 Wohn- und Geschéftshaus, Hofbebauung

2 Wohnhaus
5 Wohnhaus
6 Wohnhaus
7 Wohnhaus
8 ehem. Schule

9/ Wohn- und Geschéaftshaus, Anbau, Toreinfahrt

3 ehem. E-Werk
4 ehem. E-Werk

1 Sophienstift- Kapelle, Wohntrakt, Gedenkstein

11/ Wohnhaus
2 Speicher
1 Wohn- und Geschaftshaus
Scheunen 5x
Kriegerdenkmal 1939/45
Kopfsteinpflasterung
Friedhof, Portal, Mauer
9 Wohnhaus
36 Wohnhaus
34 Bahnhof
3 Wohn- und Geschaftshaus
4 Wohn- und Geschéftshaus
5 Wohn- und Geschéftshaus
6 Wohn- und Geschéftshaus
7 Wohn- und Geschéftshaus
11/ Wohn- und Geschiftshaus
14/ Wohnhaus
15 ehem. Postgebiude
16 Wohn- und Geschiftshaus
21 Wohn- und Geschéftshaus
22/ Wohn- und Geschéftshaus
23| Wohn- und Geschéftshaus
24 ehem. Sparkasse

26/ Wassermiihle mit Mahlwerken (3), Turbinen (2), Wehr, Briicke

Schleuse
Gedenkstitte 1914/18
1 ehem. Kaufhaus
2 Wohn- und Geschéftshaus
3 Wohn- und Geschéftshaus
8 Ackerbiirgerhaus
9 Wohnhaus
11 Wohnhaus
13 Wohnhaus
28/ Wohnhaus
30 Wohnhaus
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Tabelle 10 (Teil 3): Denkmale im 3 km Umfeld der Vorhaben, Auszug der Denkmalliste Ludwiglust-Parchim. Quelle:

Landkreis Ludwigslust-Parchim, Stand Dezember 2021.

[ Ort | Strale [l Bezeichnung
Libz Parchimer Stralle 33 Haustiir mit Oberlicht
Liibz Pfarrstralle 1 Pfarrhaus
Liibz Plauer Chaussee 2 villa
Liibz Plauer Chaussee 3 villa
Liibz Plauer Chaussee 4 Wohnhaus
Liibz Plauer Chaussee 8 Vvilla
Liibz Plauer Strafe 1/2 Wohn- und Geschiftshaus mit Hofbebauung
Litbz Plauer Strae 3/Wohnhaus
Litbz Plauer Strae 6/Wohn- und Geschiftshaus
Liibz Plauer Strafe 9 Forsthaus, Mauer, Wirtschaftsgebiude
Liibz Plauer Stra2e 28 ehem. Filmtheater
Liibz Plauer StralBe 44 Wohnhaus
Liibz Plauer StralBe 48 Wohnhaus
Litbz Sdgemiihlenbriicke 1/ ehem. Weberhof
Libz Ségemiihlenbriicke Trafohaus
Libz Schiitzenplatz 1 /Saal des Schiitzenhauses
Libz Schiitzenplatz 2 Turnhalle
Liibz SchiitzenstraBe 14 Wohn- und Geschiftshaus mit Anbauten
Liibz SchiitzenstraBle Planetarium
Liibz SchiitzenstraRe 31 Friedhof (jid.)
Liibz SchulstralRe 1 Wohn- und Geschéftshaus, Hofbebauung
Liibz Schulstrale 2 Wohnhaus
Liibz Schulstrale 5 Wohnhaus
Libz Schulstrale 6/ Wohnhaus
Liibz SchulstralBe 7 Wohnhaus
Liibz SchulstralRe 8 ehem. Schule
Liibz SchulstralRe 9 Wohn- und Geschiftshaus, Anbau, Toreinfahrt
Liibz Stiftstralle 3 ehem. E-Werk
Liibz Stiftstralle 4 ehem. E-Werk
Libz Stiftsweg 1/ Sophienstift- Kapelle, Wohntrakt, Gedenkstein
Liibz Stiftstralie 11 Wohnhaus
Litbz WerderstralRe 2 Speicher
Litbz Ziegenmarkt 1 Wohn- und Geschiftshaus
Liibz Ziegenmarkt 2/ Wohn- und Geschaftshaus
Liibz Ziegenmarkt 7 Wohn- und Geschiftshaus, Speicher
Liibz Ziegenmarkt 10 Wohn- und Geschiftshaus, Speicher
Liibz _ . Ziegenmarkt Wehr
Ruthen Zum Weinberg 19 Wohnhaus
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Kartengrundlage:

Abbildung 31: Luftbild mit Kennzeichnung der Boudenkmole in Werder. Erstellt mit QGIS 3.2

DOP, LAV M-V 2022-

’
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Werder

® . Vorhaban befindet sich std lick -

denkmale in Werder. Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage:

Abbildung 32: Luftbild mit Kennzeichnung der Bau
DOP, LAV M-V 2021.

In Abbildung 30 werden die Baudenkmale in Werder, nérdlich des Vorhabens, gem.
Denkmalliste des Landkreises Ludwigslust-Parchim dargestellt. Hierbei handelt es sich um ein
Kriegerdenkmal 1914/18 zentral in der Ortschaft gelegen.

. DorfstraBe: Kriegerdenkmal 1914/18, ca. 1.300 m vom Vorhaben entfernt

Das Kriegerdenkmal wird von der stdlich davon entlang fihrenden DorfstraBBe aus betrachtet.
Aus dieser Perspektive ist es unméglich, die geplanten WEA im Zusammenhang mit dem
Denkmal zu sehen, da sich das Vorhaben im Ricken des Betrachters befindet.

Insgesamt ergeht daher die Prognose, dass das Vorhaben nicht zu einer erheblichen
Beeintréichtigung des optischen Gesamteindrucks der dortigen Baudenkmale fuhren wird.
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Greven

Vorhaben befindet sich dstlich

Abbildung 33: Luftbild mit Kennzeic
DOP, LAV M-V 2021.

nung der Boudenkmole in revn. Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage:

In Greven, &stlich des Vorhabens, befinden sich acht Baudenkmale. Dazu zéhlen neben der
Kirche mit Grabstéatte und Leichenhalle auf dem Friedhof auch ein Gutshaus mit Park, eine
Kate sowie jeweils zwei Wirtschaftsgebdude und Wohnhdéuser:

. Friedhof: Leichenhalle, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt
. Friedhof: Grabstétte Knebusch, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt
. Kirche, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt

. Am Wirschaftshof 11: 2 Wirtschaftsgebdude, ca. 1.600 m vom Vorhaben entfernt
. Am Wirtschaftshof 11: Gutshaus und Park, ca. 1.600 m vom Vorhaben entfernt

. Hauptstralle 6: Kate, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt
. Hauptstraie 10: Wohnhaus, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt
. HaupstraBBe 14: Wohnhaus, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt

Der Kirche mit dem Friedhof und seinen geschitzten Gebduden befinden sich zentral in der
Ortslage und sind von einem alten, dichten Baumbestand umgeben. Die Hauptansicht der
Denkmailer erfolgt entweder von der westlich gelegenen HauptstraBe oder von Norden aus.
Da sich das Vorhaben &stlich zu den Denkmélern befindet wird das Vorhaben aus dieser
Perspektive nicht im Zusammenhang nicht im Zusammenhang mit den Denkmalen zu sehen
sein.

Die zwei Wirtschaftsgebéude befinden sich noch weiter westlich zum Vorhaben als die zuvor
genannte Denkmadler. Eine Betrachtung der Gebéude erfolgt am wahrscheinlichsten von
Norden aus. Da sich das Vorhaben éstlich zu den Gebdauden befindet wird das Vorhaben aus
dieser Perspektive nicht im Zusammenhang mit den Denkmalen zu sehen sein.
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Ca. 1.600 m westlich des geplanten Vorhabens befindet sich das Gutshaus Greven mit dem
sich nérdlich des Gutshauses anschlieBenden Gutspark. Es wird in Richtung Norden hin
erschlossen, bei Betrachtung des Gutshauses befindet sich das Vorhaben somit &stlich zum
Betrachter. Es ist demnach nicht méglich, das geplante Vorhaben im Zusammenhang mit dem
Baudenkmal zu sehen. Sichtachsen in die (weitere) Umgebung verhindert im Ubrigen die
Einfassung des Ensembles mit einem Groflbaumbestand.

Ein denkmalgeschitztes Wohnhaus befindet sich im nérdlichen Teil von Greven auf der
dstlichen Seite der Hauptstrafie. Die Enffernung zum Vorhaben betrégt etwa 1.500 m. Die
Betrachtung des Wohnhauses erfolgt wahrscheinlich von der Hauptstrafle aus. In Blickrichtung
befindet sich das Vorhaben, welches jedoch durch die sichtverstellende Wirkung der hinter
dem Denkmal liegenden Gehélze sowie der Wohnbebauungen nur bedingt wahrnehmbar sein
wird, so dass das Vorhaben die sich bietenden Ansichten nicht beeinflussen wird.

Ein weiteres denkmalgeschitztes Wohnhaus sowie eine Kate befinden sich nebeneinander im
stdlichen Teil von Greven auf der westlichen Seite der Hauptstrale. Die Entfernung zum
Vorhaben betrdgt etwa 1.500 m. Die Betrachtung der beiden Denkmdler erfolgt
wahrscheinlich von der Hauptstrafle aus, so dass sich das Vorhaben im Ricken des Betrachters
befindet und die sich bietenden Ansichten nicht beeinflusst werden.

Beckendort

Varhaben liefindet sich nordo<tlich

Abbildung 34: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale in Beckendorf. Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage:
DOP, LAV M-V 2021.

Die Denkmalliste des Landkreises Ludwigslust-Parchim fohrt fir Beckendorf, sidwestlich des
Vorhabens ein Baudenkmal auf:

. DorfstraBBe 17: Gutshaus, ca. 2.100 m stidwestlich

Das Gutshaus wird von Osten aus erschlossen, so dass sich das Vorhaben im Ricken des
Betrachters befinden wird. Insgesamt ergeht daher die Prognose, dass das Vorhaben nicht zu
einer erheblichen Beeintréichtigung des optischen Eindrucks der dortigen Baudenkmale fihren
wird.
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Lutheran

o

Vo rhaben befindet sich nqﬂ icb";

Abbildung 35: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale Lutheran. Erstellt mit QGIS ., ortengrundlcge:
DOP, LAV M-V 2021.

In Lutheran, sidwestlich des Vorhabens, befinden sich gem. Denkmalliste des Landkreises
Ludwigslust-Parchim 3 Baudenkmale:

o Hauptstrafle 18: ehemaliges Kisterhaus, ca. 2.100 m sidlich
o Hauptstrafle (neben Nr. 47): Kriegerdenkmal 1914/18, ca. 2.300 m sidlich
. Kirche mit Trockenmauer, ca. 2.000 m sidlich

Alle drei Baudenkmale befinden sich in der Dorfmitte bzw. stdlich davon, so dass sich ein
Grofteil der Wohnbebauung zwischen den Denkmalen und dem Vorhaben befinden. Somit
wird die Sichtachse nach Norden durch die angrenzende Wohnbebauung und Siedlungsgrin
unterbrochen, sodass es sehr unwahrscheinlich ist das Vorhaben im Zusammenhang mit den
genannten Denkmalen zu sehen. Eine Betrachtung der Denkmale erfolgt ohnehin von Osten
oder Westen aus, so dass es aus dieser Perspektive unméglich ist, die geplanten WEA im
Zusammenhang mit den Baudenkmalen zu sehen.
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Libz

- & ," o 0 NGy i
Abbildung 36: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale in Libz. Erstellt mit QGIS 3.4, Grundlage: DOP, LAV
M-V 2021.

Die in Tabelle 10 aufgefihrten 150 Baudenkmale befinden sich Uberwiegend innerhalb des
(Alt-) Stadtgebietes der Stadt Libz oder aber stlich davon. Durch die Lage der Baudenkmale
innerhalb der Stadt und der Lage von Wohn-, Gewerbe- und Industriebebauungen sowie
Siedlungsgeholzen in Richtung des Vorhabens, dirften die hinter den Denkmalen liegenden
WEA gréBtenteils abgeschirmt werden, so dass das Vorhaben die sich bietenden Ansichten
nicht beeinflussen kann.

Der nérdlich des in Abb. 34 markierten Innenstadtbereiches wird von Norden oder Siiden aus
betrachtet. Aus dieser Perspektive ist es nicht méglich, die geplanten WEA im Zusammenhang
mit dem Denkmal zu sehen.

Die Erfassung eines Standortes, der einen Blick auf die markant-charakteristische
Stadtsilhouette von Liubz als Ganzes bietet, gestaltet sich als schwierig. Die in Tabelle 10
genannten Baudenkmale reihen sich optisch in die sie umgebenden Siedlungsstrukturen ein
und ergeben von aulen betrachtet keine im Zusammenhang vordergrindig als aus
kulturhistorischer Sicht markante Stadtsilhouette, wenngleich die optisch wirksamen Eigenwerte
der jeweiligen Denkmale unbestritten vorhanden sind. Diese jedoch erschlieBen sich nicht bei
einem Blick von auBBen auf die Stadt, sondern in jeweils unmittelbarer Nahe zum Objekt
innerhalb der Stadt, eine Wahrmehmung als Stadtsilhouette ist aus diesem Blickwinkel jedoch
grundsétzlich nicht méglich.

Das Vorhaben ist somit nicht in der Lage, eine erhebliche Beeintréchtigung der (innerhalb der
mafBigeblichen Sichtachse nicht erkennbaren) Stadtsilhouette, respektive der innerstéadtisch
liegenden Baudenkmale zu verursachen.
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Ruthen

Das Vorhaben befindet sich wastlich

P S

— - ] o |
Abbildung 37: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale in Ruthen. Erstellt mit QGIS 3.2, Kartengrundlage:
DOP, LAV M-V 2021.

In Ruthen, &stlich des Vorhabens, befinden sich gem. Denkmalliste des Landkreises
Ludwigslust-Parchim ein Baudenkmal:

. Zum Weinberg 19: Wohnhaus, ca. 1.500 m &stlich

Das Wohnhaus wird von Norden aus erschlossen, so dass sich das Vorhaben nicht innerhalb
der Sichtachse zwischen Betrachter und Denkmal befindet. Insgesamt ergeht daher die
Prognose, dass das Vorhaben nicht zu einer erheblichen Beeintrdchtigung des optischen
Eindrucks der dortigen Baudenkmale fihren wird.

6.2. Mégliche Ursachen der Umweltauswirkungen

6.2.1. Einleitung

Kapitel 3.2. beschreibt bereits ausfihrlich die Merkmale des Vorhabens, respektive der hiervon
ausgehenden Umweltauswirkungen. Soweit sinnvoll und der Nachvollziehbarkeit des
Vorhabens dienlich, werden in diesem Kapitel ergénzende Aussagen zur jeweiligen Ursache
der Umweltauswirkungen getroffen.

6.2.2. Durchfihrung baulicher MaBnahmen

Mit einer Gesamtanzahl von rund 26.000 Windenergieanlagen in Deutschland ist die
Errichtung, die Inbetriebnahme und der Rickbau von WEA ein bereits standardisierter, d.h.
routinierter Prozess mit immer wiederkehrenden Bauabléufen, die dann vorhabenbezogen auf
den Standort anzupassen sind. Dies befrifft z.B. die Ermittlung der Beschaffenheit des
Baugrunds, die davon abhdngige Ausfihrung des Fundaments oder die Planung des
Antransports der WEA-Bauteile.

Infolge der langjéhrigen und zahlreichen baubezogenen Erfahrungen und des bei WEA
ublichen Baukastenprinzips — WEA sind keine individuellen baulichen Anlagen, sondern
Serienprodukte mit einander gleichen oder (typenubergreifend) zumindest sehr @hnlichen

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST 94

Erstelldatum: 03.06.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 98/120



UVP-BERICHT Repoweringvorhaben Werder-Libz BA |

baulichen Eigenschaften — haben sich bauliche Ablaufe etabliert. Dies fihrt zu vergleichsweise
schnellen Bauzeiten — dies nicht nur zugunsten einer wirtschaftlichen Effizienz wéhrend der
Bauphase, sondern auch im Sinne der dann gréBtmoéglichen zeitlichen und rédumlichen
Reduzierung der baubedingten Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Hier ergeben sich somit in der Praxis keine Spielrdume, im Rahmen der UVP Alternativen im
Bauablauf gegeniiber zu stellen und daraus eine Vorzugsvariante abzuleiten.

Die Ursachen der Umweltauswirkungen sind insofern bekannt und ergeben sich aus den
bereits in Kap. 3.2. genannten Merkmalen.

6.2.3. Verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe

Die in 6.2.2 getroffenen Aussagen gelten fir die verwendeten Techniken und Stoffe im
Ubertragenen Sinne analog. WEA sind keine individuellen Gebédude, sondern zahlreich
verwendete Serienprodukte mit einander gleichen oder Ghnlichen Eigenschaften.

Der Umgang mit umwelirelevanten Stoffen ist vorhaben- und typenibergreifend derart
geregelt, dass schadigende Umweltauswirkungen auf Grundlage der Ublichen Standards
vermieden werden kénnen. Dies betrifft auch die Betriebsphase, die nur dann Uberhaupt
erreicht  werden kann, wenn die zulassungsentscheidenden, vorhabenibergreifend
zutreffenden Merkmale eines WEA-Vorhabens erfillt werden.

6.2.4. Nutzung natdirlicher Ressourcen

Die Kapitel 3.2. und 3.3. geben bereits ausfihrlich Auskunft Gber die vorhabenbedingte Art
der Nutzung natirlicher Ressourcen. Kap. 6 fihrt diesbeziglich ergdnzend pro Schutzgut auch
das Maf3 der Nutzung natirlicher Ressourcen auf.

Auswirkungen, die zu einer Ressourcenschéadigung fithren kénnen, bedirfen der Vermeidung
sowie des Ausgleiches und Ersatzes unvermeidbarer Beeintrachtigungen. Dies betrifft
insbesondere die Beanspruchung von Flache, Boden, Lebensrdumen und Landschaft

(Landschaftsbild).

Gleichzeitig fihrt der Betrieb von WEA zur Ressourcenschonung dahingehend, als dass das
Ziel des Vorhabens die Gewinnung erneuerbarer Energie und deren Umwandlung in Strom
darstellt. Je mehr Vorhaben dieser oder ahnlicher Art realisiert werden, desto geringer wird der
gesamtgesellschaftliche Bedarf, in héchstem Mafle ressourcenschédigende Energie aus Kohle
und Atomkraft zu nutzen.

6.2.5. Emissionen und Beldstigungen

Die Ursache der bei WEA maBgeblichen schall- und schattenbedingten Immissionen liegt in
der Drehbewegung des Rotors und der Fligelgeometrie. Schattenwurf lésst sich infolge der zur
Energiegewinnung notwendigen Drehbewegung des Rotors nicht vermeiden, jedoch durch
Einsatz grofer Rotoren mit max. 12 - 16 Umdrehungen pro Minute und der ggf. tagsiber
notwendigen Teilabschaltung des Rotors bei Uberschreitung der Richtwerte (vgl. Kap. 6.1.2)
auf ein vertragliches Maf3 reduzieren.

Die vom Rotor ausgehenden Schallemissionen lassen sich grundsétzlich durch den Einsatz
entsprechender Fligelgeometrien reduzieren. Da es im Sinne der Hersteller und Betreiber ist,
eine WEA méglichst in Volllast laufen lassen zu kénnen, wird dieser Méglichkeit seitens der
Hersteller bereits grofie Aufmerksamkeit geschenkt; moderne WEA wie die hier geplanten
NORDEX N 163 verfigen Uber derlei Rotoren.

Dariber hinaus besteht die Méglichkeit, auf Grundlage der standortbezogen durchgefihrten
Berechnungen und Prognosen die WEA im Bedarf gedrosselt und somit im Rahmen der
zuléssigen Schallimmissionswerte zu betreiben, vgl. Kap. 6.1.2.

Die vom Menschen in der Regel als beléstigend empfundene Nachtkennzeichnung erféhrt
durch Anwendung des § 46 LBauO M-V eine ganz erhebliche Reduzierung. Schéatzungen
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gehen davon aus, dass sich die Beleuchtungsdauer durch die bedarfsgerechte Kennzeichnung
von 100 % auf 2% reduzieren lasst. Dies ist insbesondere fir die umliegenden Siedlungen
wdhrend der Dammerungsphasen (und natirlich auch nachts) eine extrem wirksame
MaBnahme zur Minimierung der damit verbundenen optischen Beeintréchtigungen
(Belastigungen).

6.2.6. Risiken

In der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass Windenergieanlagen in der Regel auch
katastrophale Windereignisse schadlos Uberstehen — das Lésen von Rotorbléttern oder gar der
Umsturz von WEA ist ein sehr seltenes Ereignis und bleibt in der Regel ohne Schédigung der
menschlichen Gesundheit.

Gleiches trifft auf etwaige Brandereignisse zu, die ebenfalls selten aufireten und in der Regel
ohne Verletzungen oder Todesfdlle bleiben. Dies dirfte auch eine Folge der immer weiter
entwickelten Brandschutzkonzepte im Zusammenhang mit der zwingend erforderlichen
Sicherheitsschulung des Wartungspersonals sein.

Etwaige Havarien durch den Umgang mit Wasser geféhrdenden Stoffen werden durch
ausgereifte Techniken, wie bereits dargestellt, vermieden.

6.2.7. Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

Kumulative Wirkungen im Zusammenhang mit anderen bestehenden oder zugelassenen
Vorhaben wurden bereits — wo méglich — schutzgutbezogen thematisiert, so insbesondere
hinsichtlich der Schall- und Schattenimmissionen, der Landschaftsbildbeeintréchtigung und der
vorhabenbedingten Auswirkungen auf umgebende europdische Schutzgebiete.

Zusammenfassend ergeben sich pro Schutzgut hinsichtlich etwaiger Summationswirkungen
folgende wesentliche Einschatzungen:

a.) Schutzgut  Menschen, insb. menschliche Gesundheit: Die  Schall-  und
Schattenwurfprognosen beriicksichtigen etwaige Vorbelastungen. Hiernach sind infolge der
einzuhaltenden Richtwerte keine negativen kumulativen Auswirkungen auf das Schutzgut zu
erwarten.

b.) Schutzgut Landschaft: Hinsichtlich des Landschaftsbildes ergibt sich auch in
Verbindung mit den 58 Bestands-WEA in der Umgebung des Vorhabens keine kulissenartige
Umstellung der umliegenden Ortschaften. Dies ist schon aus dem Grund nicht méglich, da
die 4 WEA mittig innerhalb des Bestandswindparks geplant sind. Im Ubrigen bewirkt die auf
raumordnerischer Ebene praktizierte Konzentration der Windenergienutzung auf hierfir

geeignete Gebiete eine Schonung landschaftlich  hochwertigerer und —  damit
zusammenhéngend — auch fir die Erholung in Natur und Landschaft besonders geeigneter
Bereiche.

Des Weiteren werden die Austauschbeziehungen zwischen den umliegenden FFH- und SPA-
Gebieten durch das Vorhaben nicht unterbunden (Abbildung 20).

c.) Schutzgut Klima: Das Vorhaben bewirkt insb. in Summation mit vorh. WEA einen
unverzichtbaren Beitrag zum dringend erforderlichen Klimaschutz.

d.) Schutzgut  Flache und Boden: Die lokal begrenzten versiegelungsbedingten
Beeintréichtigungen sind kompensationspflichtig und bedirfen der Umsetzung von Ausgleichs-
/ ErsatzmaBnahmen. Unter Beachtung dessen ergeben sich keine Uberlagerungen von
Wirkbereichen mit anderen WEA.

e.) Schutzgut Wasser: Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind lokal begrenzt
und stellen keine erheblichen und somit kompensationspflichtigen Beeintréchtigungen dar.

Unter Beachtung dessen ergeben sich keine Uberlagerungen von Wirkbereichen mit anderen
WEA.
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f) Schutzgut Kulturelles Erbe: Bau- und Bodendenkmale im Umfeld des Vorhabens
werden infolge Sichtverschattung bzw. Sichtverstellung nicht beeintréchtigt. Insofern kénnen
sich keine Summationswirkungen ergeben.

g.) Schutzgut Tiere: Beim Schutzgut Tiere ergeben sich lediglich bei den Artengruppen
Végel und Fledermause Wirkungen, denen mit VermeidungsmaBBnahmen jedoch wirksam
begegnet werden kann (zusammenfassend dargestellt in Kap. 8.3). Die etwaige Betroffenheit
von Arten, die nicht dem Besonderen Arenschutz unterliegen, wird Uber den
landesmethodischen  Biotopwertansatz  mittels  Eingriffskompensation  bericksichtigt.
Summationseffekte in Verbindung mit den umgebenden Bestandswindparks auf das Schutzgut
Tiere kénnen entfernungsbedingt ausgeschlossen werden.

h.) Schutzgut Pflanzen: Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen sind lokal begrenzt
und stellen keine infolge der nahezu ausschlieBlichen Betroffenheit von Intensivacker
erheblichen und somit kompensationspflichtigen Beeintréchtigungen dar. Unter Beachtung
dessen ergeben sich keine Uberlagerungen von Wirkbereichen mit anderen WEA.

i) Schutzgut Biologische Vielfalt: WEA-Vorhaben haben in der Regel keine negativen
Auswirkungen auf die biologische Vielfalt. Tendenziell fihrt das Vorhaben infolge der
erschlieBungsbedingten Strukturierung von Intensivacker (Ruderalsdume an Wegen und
Wartungsfléchen) zu einer Erhéhung der biologischen Vielfalt. Unter Beachtung dessen
ergeben sich keine negativ wirkenden Uberlagerungen von Wirkbereichen mit anderen WEA.

6.2.8. Auswirkungen auf das Klima

Ergdnzend zu den bereits erfolgten Ausfihrungen zum Schutzgut Klima sei an dieser Stelle eine
weitere Passage aus der Broschire ,A bis Z, Fakten zur Windenergie, Von A wie Arbeitsplétze
bis Z wie Ziele der Energieversorgung” des Bundesverbandes WindEnergie (Stand: April 2015)
zitiert:

»Die hohen Emissionen von Treibhausgasen durch den Menschen stellen einen entscheidenden Faktor
fir die heutigen Verénderungen des Weltklimas dar. Wissenschaftler sind sich einig dariber, dass der
hohe Energieverbrauch, bedingt durch den modernen Lebensstil des Menschen, den natirlichen
Treibhauseffekt in einem Mafle verstdrkt, dass Gberall auf dem Globus Niederschlags-und
Temperaturanomalien auftreten. Besonders betroffen sind Regionen, die aufgrund ihrer natirlichen
Gegebenheiten in der Vergangenheit bereits des Ofteren unter Naturkatastrophen zu leiden hatten.

Ursache des globalen Klimawandels sind die Treibhausgase Kohlendioxid (CO2), Methan und Lachgas,
die u. a. durch eine fortschreitende Urbanisierung, eine intensivierte Landnutzung und weiter
zunehmende Industrialisierung in erhéhter Konzentration aufireten. Seit Beginn der Industrialisierung hat
sich die Konzentration des Treibhausgases CO2 in der Atmosphére um mehr als ein Viertel erhéht. Sie
liegt nun bei fast 400 parts per million (ppm) — der héchste Wert seit 800.000 Jahren (53) Im selben
Zeitraum stieg die globale Durchschnittstemperatur um ca. 0,8 °C.

Die Erderwdrmung verursacht das Auftauen des Permafrostes, was wiederum CO2 und Methan freisetzt.
Eine weitere Konsequenz ist das Abschmelzen von Gletschern und Eisschilden und damit der Anstieg des
Meeresspiegels. Die FErhéhung des Meeresspiegels ist insbesondere fir die Bewohner von
Kustenregionen problematisch. Zur existenziellen Bedrohung wird der Anstieg jedoch fir Inselstaaten wie
die Malediven und Lénder mit breiter Kistenfliche sowie einem ftiefliegenden Hinterland, wie
beispielsweise Bangladesch und die Niederlande.

Laut Szenarien des Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC — der sogenannte Weltklimarat)
kénnte die globale Durchschnittstemperatur bis zum Jahr 2100 sogar nochmals um bis zu 5 °C steigen,
sofern die Menschheit nicht deutliche GegenmaBnahmen zur Reduktion klimarelevanter Emissionen
ergreift (54). Allein in Deutschland wurden in den Jahren 2012 und 2013 jeweils rund 170 Millionen
Tonnen CQO2 fir die Stromerzeugung aus Braunkohle ausgestofBen (55). Das sind 20 Prozent der
jahrlichen Gesamtemissionen Deutschlands — und mebhr, als beispielsweise der gesamte StraBenverkehr
verursacht (56) Prioritér ist deshalb ein gemeinsamer Konsens iber die einzuleitenden Maf3nahmen, die
der internationale Klimaschutz sowie ein erhéhter Einsatz der Erneuverbaren verlangen. In Deutschland
wurden im Jahr 2014 durch Stromerzeugung aus Windenergie iber 40 Millionen Tonnen CO2
eingespart (57). (...)
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53 [K10] ESRL (2014)

54 [K11] IPCC (2014)

55 [K12] UBA (2014), S. 17

56 [K13] UBA (2012), S. 44

57 [K14] BMWi (2015), S. 38"

Die aktuellen Prognosen bestatigen die oben zitierten Aussagen und lassen z.B. anhand des

UN-Klimagipfels am 23.09.2019 in New York und des sog. Klimaschutzpaketes der
Bundesregierung den akuten Handlungsbedarf deutlich erkennen.

6.2.9.  Anfdlligkeit gegeniber den Folgen des Klimawandels

Wie im Kapitel zuvor ausgefihrt, dient das Vorhaben im Zusammenhang mit dem Gbrigen
Ausbau der Windenergienutzung zur Eindémmung des Klimawandels. Umgekehrt zeigen die
langjahrigen Erfahrungen mit Windenergieanlagen, dass diese gegeniiber auflergewdhnlichen
meteorologischen Ereignissen robust sind. Folgenschwere Havarien durch Naturkatastrophen
kénnen, anders als bei herkémmlichen Energieerzeugern wie insbesondere Kernkraftwerken,
ausgeschlossen werden.

6.2.10.  Risiken schwerer Unfélle/ Katastrophen

Aufgrund der in den vorangegangenen Kapiteln bereits dargestellten Sachverhalte ergeben
sich aus der Umsetzung des Vorhabens keine besonderen Risiken schwerer Unfélle oder
Havarien, im Rahmen derer es zu erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter
kommen kénnte.

7. Grenziberschreitende Auswirkungen

Die maximale schutzgutbezogene Ausdehnung der zu erwartenden Wirkungen des Vorhabens,
hier das Landschaftsbild betreffend, betrdgt gem. Kap. 6.1.3 rund 11 km. Es ergeben sich
daher bei Umsetzung des Vorhabens keine grenzisberschreitenden Auswirkungen.

8. Merkmale und Mafinahmen gegen das Auftreten nachteiliger
Umweltauswirkungen

8.1. Zusammenfassende Darstellung

Auf Grundlage der zuvor dargestellten Sachverhalte ergeben sich zusammenfassend folgende
Vorhabenmerkmale und Mafinahmen, die das etwaige oder tatséchliche Auftreten nachteiliger
Umweltauswirkungen verhindern oder vermindern bzw. ausgleichen:

Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

e WEA-Standortwahl erfolgte auf Grundlage der Anwendung einer Vielzahl von
raumordnerischen Abstands- und Ausschlusskriterien

¢ Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt gem. § 46 LBauO M-V voraussichtlich nicht
permanent, sondern bedarfsgerecht, d.h. nur bei Anndherung eines Luftfahrzeugs

e Besondere Fligelgeometrie vermindert Schallimmissionen und erhdht Menge an
nutzbarer Windenergie

e Schallbedingte Immissionen auf umgebende Immissionspunkte bleiben unterhalb der
Richtwerte

e Schattenwurfbedingte Immissionen auf umgebende Immissionspunkte bleiben
unterhalb der Richtwerte, hierbei zeitweise Teilabschaltung der Rotoren notwendig
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e Technische Standards unterbinden den Austritt Wasser geféhrdender Stoffe in die
Umwelt

Tiere, PHlanzen und die biologische Vielfalt

e Eingriffe erfolgen ausschlieBlich auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Fléchen

e Der Eintritt von artenschutzrechtlichen Verboten im Sinne von § 44 Abs. 1 BNatSchG
wird, sofern nicht von vorneherein ausgeschlossen, durch VermeidungsmaBBnahmen
verhindert, vgl. Kap. 8.3.

e Umsetzung umfangreicher Mafinahmen zur Kompensation des Eingriffs in Natur und
Landschaft ergeben neue wertvolle, teilweise gesetzlich geschitzte Lebensraume for
Tiere und Pflanzen in stérungsérmeren Bereichen

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

e Eingriffe erfolgen nahezu ausschlieBlich auf intensiv ackerbaulich genutzte Fléchen,
besonders wertvolle oder gesetzlich geschitzte Biotope werden weitestgehend
gemieden

e Direkte Eingriffe in gesetzlich geschitzte Biotope erfolgen durch das Vorhaben nicht,
allein zwei nach §§ 19 geschitzte B&ume missen im Einmindungsbereich der
Zuwegung gefallt werden

e Umsetzung umfangreicher Mafinahmen zur Kompensation des Eingriffs in Natur und
Landschaft ergeben neue, wertvolle, teilweise gesetzlich geschitzte Lebensrdume fir
Tiere und Pflanzen in stérungsdrmeren Bereichen

e Im Zuge der Herstellung der ErschlieBung des Vorhabens werden, wo méglich,
vorhandene Wege genutzt

e Eswerden sichere Standards beim Umgang mit Wasser gefdhrdenden Stoffen insb. bei
der Wartung der WEA eingehalten, die WEA verhindern bereits aus bautechnischer
Sicht den Austritt Wasser geféhrdender Stoffe

e FEtabliete Abléufe und Standards gewdhrleisten eine zigige Abwicklung des
Bauablaufs, etwaig notwendige Wasserhaltung bei der Herstellung der Fundamente
sind tempordr und ohne bleibende Schéden (Grundwasserabsenkung o.4.)

e Das Vorhaben dient der Nutzung regenerativer Energie, respektive der Einsparung
klimaschadlicher Emissionen. Die Wahl modernster WEA gewdhrleistet hierbei im
Zusammenhang mit der Anordnung der WEA eine hohe Effektivitét als Beitrag zum
dringend erforderlichen Klimaschutz

e Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt gem. § 46 LBauO M-V voraussichtlich nicht
permanent, sondern bedarfsgerecht, d.h. nur bei Anndherung eines Luftfahrzeugs; dies
fohrt zu einer deutlichen Reduzierung der Landschaftsbildbeeintréchtigungen (Adressat
ist der Mensch)

e Zur Kompensation des landschaftsbildbezogenen  Eingriffs ~ wird  auf
landschaftsbildaufwertende KompensationsmaBnahmen vor Ort bzw. Okokonten
zuriickgegriffen

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

¢ Mindestabsténde von 800 bzw. 1000 m zu Einzelgehéften, Siedlungssplittern bzw.
Siedlungen vermeiden erhebliche optische Beeintréchtigungen von Baudenkmalen /
Sichtachsen

e Eine Betroffenheit sonstiger Sachguter ist nicht erkennbar
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8.2. Kompensation und Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung

8.2.1. Gesamtkompensationsbedarf

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblich des Kompensationsbedarfs je WEA. Der
Rickbau der Bestands-WEA wird dabei (zu 1/7) den geplanten WEA sowohl bei der
Ersafzgeldzahlung gem. Kompensationserlass ~ Windenergie  wie auch  beim
multifunktionalem Kompensationsbedarf (Biotopansatz) zugeordnet. Die Féallung der
Bdume sowie die Zuwegung von der K117 kommend bis zur ersten Gabelung wird der
WEA 1 zugeordnet. Die Zuwegung zwischen der WEA 7 und der Kreuzung zur WEA 5 und
WEA 6 wird der WEA 5 zugeordnet (vgl. Tab. 12 bzw. Anlage 7 des LBP).

Tabelle 14: Gesamtkompensationsbedarf pro WEA.

Ersatzgeldzahlung gem. Kompensationserlass Multifunktionaler Kompensationsbedarf Ausgleichsbedarf gesetzlich geschitzter
Windenergie M-V [€] (Biotopansatz) gem. HZE 2018 [m? EFA] Biotope

WEA 1 72.428 12.205 Pflanzung von 2 Hochstammen
WEA 2 73.944 7.062

WEA 3 70.867 5.507

WEA 4 70.657 12.101

WEA5 70.840 6.923

WEA 6 70.990 3.823

WEA 7 70.795 4.747

Gesamt 500.521 52.369 Pfl von 2 Hochsta

8.2.2. Rickbau von 8 Bestands-WEA einschl. Zuwegung

GeméfB § 15 Abs. 3 BNatschG ist vorrangig zu prifen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch
durch MaBBnahmen zur Entsiegelung erbracht werden kann. Die HzE (2018) sieht jedoch
Entsiegelungen nur auf Fléchen vor, die gemaB Anlage 6 HzE als KompensationsmaBBnahmen
anrechenbar sind. Der Rickbau von Bestands-WEA wird gem&B HzE somit nicht gewirdigt.
Die Wirdigung des Rickbaus erfolgt deshalb nachfolgend nur in Anlehnung an die HzE
(2018). Beim Rickbau der Bestands-WEA sowie der zugehérigen Kranstellflachen und
Zuwegungen werden die Fléchen wahrscheinlich wieder der landwirtschaftlichen Nutzung
zugefuhrt. Ob der Biotoptyp dann Acker, Intensiv- oder Extensivgrinland sein wird kann v. a.
im Bereich der Zuwegung nicht prognostiziert werden. Zur Bemessung des Biotopwertes wird
daher der des Biotoptyps Acker genommen, da dieser mit 1,0 auch dem vom Intensivgrinland
entspricht. Durch den Rickbau der 8 Bestands-WEA werden insgesamt 800 m2? an
vollversiegelter Flache entsiegelt. Durch den Rickbau der zugehérigen Zuwegung und
Kranstellfléchen werden zusétzlich 7.086 m2 an teilversiegelter Fléache entsiegelt. Fir Rickbau
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der 8 Bestands-WEA ergibt sich ein EFA von 9.703 m2 (0,9703 ha). Dies ist aus
gutachterlicher Sicht vom Gesamtkompensationsbedarf abzuziehen wodurch ein EFA von
4,2665 ha for Eingriffe in Biotope Gbrig bleibt. Die Berechnung ist nachvollziehbar und
Ubersichtlich in nachfolgender Tabelle enthalten.

Tabelle 15: Ermittlung der fir den Rickbau der 8 Bestands-WEA anrechenbaren Eingriffsfléchendquivalente.

unmittelbare Beeintrachtigung Versiegelung
EFA (m?) Zuschlag Teil-/ EFA Versiege- EFA (m?)
Bezeichnung Versiegelungsart| Flachein m? Biotop Biotopwert |Lagefaktor |Biotobeseitigung |Vollversiegelung |lung/Uberbauung gesamt
Kranstellfldche/Zuwegung teilversiegelt -7086| ACL 1,00 1,00 -7.086 0,2 -1.417 -8.503|
Fundament versiegelt| -800| ACL 1,00 1,00 -800 0,5 -400 -1.200]

8.2.3. Eingriffskompensation

Zur Kompensation der mit dem Vorhaben einhergehenden Eingriffsfléchendquivalente von
4,2665 ha sollen nachfolgend aufgefihrte Mafinahmen (s. Tab. 15), resultierend aus der
Bauleitplanung der Stadt Libz und Gemeinde Werder umgesetzt werden.

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST 101

Erstelldatum: 03.06.2022 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 105/120



UVP-BERICHT Repoweringvorhaben Werder-Libz BA |

Tabelle 16: Aus der Bauleitplanung der Stadt Libz und der Gemeinde Werder ausgewdhlte resultierende
KompensationsmaBBnahmen zur Kompensation der mit dem Vorhaben einhergehenden Versiegelungen bzw.
Eingriffe in Biotope.

[ Art der Umsetzbarkeit Status
Ifd. Nr.  [Bez. BImSch-A. Art Kommune MaEnahme.im MaRnahme Quelle Flacheneigentiimer Stand 01.08.2021 Vertrag
fwertt
Aufwertung Gestattungs- bzw.
der Alten
Nutzungsvertrag
AE_M-13 BI-B AE Liibz R g [LBP-1BA |StadtLiibz 450 m?* 25 1125m? oK auf Basis des. offen
m Stadtebaulichen
Lickenbepflanz
) Vertrages
ung’
|, Aufwert
Aufwertung Gestattungs- bzw.
der Alten
N Nutzungsvertrag
AE_M-L4 BI-A AE Libz durch g |LBP-1.BA |[StadtLibz 1.000 m? 1,0 1.000 m? OK auf Basis des. offen
Stadtebaulichen
Heckenpflanzun
e Vertrages
,,Anlage einer UB vom
Obstbaumallee 29.07.2021 B —
AE_M-19 AE Liibz [am Riedelweg |Pflanzung [zum B-Plan |versch. Private ET 4.900 m? 25 12.250m? OK 8 : offen
. i Nutzungsvertrag
zwischen Liibz Nr. 22 der
und Kreien" Stadt Libz
Luckenpfl;
bckenprianzan Landkreis hat
[BLOCIEEELD Gestattungs- bzw. bereits
AE_M-W3 BI-D AE Werder/Liibz [124 von Liibz-  [Pflanzung |LBP - 1.BA [Landkreis (LUP) 3.225m? 25 8.063 m? oK e . offen N
Nutzungsvertrag Zustimmung
Werder - erteilt
Benthen
Lickenpflanzun I
i Gestattungs- bew, bereits
AE_M-W4 BI-E AE Werder/Liibz |zwischen Pflanzung [LBP- 1.BA [Landkreis (LUP) 3.250m? 25 8.125m? oK 8 “ | offen :
Nutzungsvertrag Zustimmung
(Werder und der erteilt
L17
Lickenpflanzun Landkreis hat
der K117 - . bereits
AE_M-W5 BI-F AE Werder/Liibz [52" S M lofanzung 18P -1.8A  [Landkreis (LUP) 5.000m? 25 12.500m? oK [ bR | ey |fREES
2wischen Liibz Nutzungsvertrag Zustimmung
und Greven erteilt

8.2.4. Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung

Fur die Errichtung von sieben WEA des Typs Nordex N 163 mit einer Nabenhdhe von 164 m,
einem Rotordurchmesser von 163 m und einer daraus resultierenden Gesamtbauhéhe von
245,5 m in Verbindung mit dem Rickbau von 4 WEA des Typs Jacobs 43 mit einer
Gesamtbauhdhe von 81,5 m sowie 4 WEA des Typs Enercon E40, mit einer Gesamtbauhsdhe
von 85,15 m ergibt sich folgender Kompensationsbedarf:

Durch die umzusetzenden Mafinahmen werden 43.063 m? Kompensationsflédchendquivalente
generiert (vgl. Tab. 15), wodurch die durch das Vorhaben entstehenden 42.665 ha EFA
kompensiert werden kénnen.

Hinzu kommt die Ersatzgeldzahlung von for die Beeintrachtigungen des

Landschaftsbildes.
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8.3.  Artenschutzrechtliche Vermeidungsmafinahmen

Auswirkungen von Windenergieanlagen auf das Schutzgut Tiere beschrénken sich in der Regel
auf die Artengruppen Voégel und Flederméuse, mitunter bau-, erschlieBungs-bzw.
versiegelungsbedingt auch Amphibien und Reptilien. Der Bestand relevanter Artengruppen
wurde erfasst und im zugehdrigen Artenschutzfachbeitrag dokumentiert. Alle Arten der im
Untersuchungsgebiet potenziell und/oder nachgewiesenermafien vorkommenden Végel,
Flederméuse und  Amphibien unterliegen dem Besonderen Artenschutz.  Die
Artenschutzprifung umfasst beim vorliegend zu bewertenden Windenergievorhaben somit den
auch im Hinblick auf die Eingriffsregelung wesentlichen Bereich der in Bezug auf das Vorhaben
Uberhaupt relevanten Tierarten. Die etwaige Betroffenheit von Tierarten, die nicht dem
Besonderen Artenschutz unterliegen, ist Uber den landesmethodischen Biotopansatz
gewdhrleistet; sofern versiegelungsbedingt Habitatfunktionen erheblich beeintréchtigt werden
sollten, ist deren Wiederherstellung oder Ersatz mittels geeigneter Kompensationsmafinahmen
erforderlich. Besonderer Artenschutz und Biotopansatz gewdihrleisten somit eine umfassende
naturschutzrechtliche Beriicksichtigung des Schutzgutes Tiere.

Neben der in Kapitel 5 des LBP u.a. vorgenommenen Ermittlung des versiegelungsbedingten
Eingriffs gem. Biotopwertansatz enthdlt der separat erstellte Fachbeitrag zum Artenschutz fur
das Vorhaben Werder-Libz BA | die wesentlichen Aussagen und Bewertungen des Vorhabens
in Bezug auf das Schutzgut Tiere:

Prognostizierbare vorhabenbedingte Konfliktpotentiale sind fir Gehélz-, Boden- und
Hohlenbriter im Allgemeinen und im vorliegenden Untersuchungsgebiet im Speziellen fur die
potenziell vorkommenden Arten Bluthanfling, Braunkehlchen, Feldlerche, Feldsperling,
Grauvammer, Kiebitz, Mdusebussard, Neuntéter, Ortolan, Raubwirger, Rebhuhn, Rotmilan,
Sprosser, Star und Wachtelkénig durch entsprechende VermeidungsmaBBnahmen génzlich
oder auf ein unerhebliches Niveau reduzierbar:

Nr. | Arten VermeidungsmaBBnahme

1 Geholzbriter Anwendung des § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG: Keine
Rodung/Beseitigung/Beschneidung von Gehdlzen in der
Zeit vom 01.03. bis zum 30.09.

2 Bodenbriter Keine Baufeldfreimachung wéhrend der Brutzeit der
betroffenen Vogelarten vom 01.03. bis zum 31.07. Eine
alternative Bauzeitenregelung ist méglich, wenn benétigte
Flachen fir Fundamente, Wege, Montage und temporére
Material-, Erdlager usw. auflerhalb der Brutzeit von
Vegetation befreit und bis zum Baubeginn durch Pfligen
oder Eggen vegetationsfrei gehalten werden. Eine
Ausnahme von dieser Regelung kann erfolgen, wenn mittels
einer ornithologischen Begutachtung keine Ansiedlungen
von Bodenbritern innerhalb der Baufelder festgestellt
werden oder wenn die Bauarbeiten vor der Brutzeit, d.h. vor
dem 01.03. beginnen und ohne léngere Unterbrechung
(> 1 Woche) Gber die gesamte Brutzeit, also bis mind.
31.07. fortgesetzt werden.

3 Greifvégel Die geplanten 7 WEA sind zwischen dem 01.0. und dem
31.10. wéhrend der Bodenbearbeitung und Ernte (Acker)
bzw. ab dem Tag des Bewirtschaftungsereignisses
(Grinland) und an den 3 darauf folgenden Tagen (von
Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang) in einem Umbkreis
von 300 m um die geplanten WEA abzuschalten, um einen
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Nr. | Aren VermeidungsmafBnahme
effektiven Schutz der hier dann jagenden Greifvégel zu
erreichen.

4 Greifvogel Die MastfuBBbereiche der WEA sind nicht als Kurz-
Mahdflache in der Zeit von Marz bis Juli zu nutzen, um das
Nahrungsangebot fir Greifvégel zu reduzieren, sondern
sind als Brache so bis August zu belassen.

5 Wachtelkénig, Habitatautwertung fir Wachtelkénig und Kiebitz durch den

Kiebitz,

(Mausebussard,
Rotmilan,
Rohrweihe,
Weif3storch)

Rickbau von 3 WEA auf Grinland (Reduzierung des
allgemeinen Lebensrisikos auch fir Greif- und Grofivégel
wie Rotmilan, Mdusebussard, Rohrweihe und Weif3storch
durch barrierefreien Zugang zu essentiellen
Nahrungsflachen, verstérkt durch den Rickbau von 5 WEA
auf Acker im raumlichen Zusammenhang?®.

Hinsichtlich der Artengruppe Fledermduse empfiehlt sich die Umsetzung der in der AAB-WEA
2016 ,Flederméuse” verankerten Vorgehensweise, die zusammenfassend nachfolgend als
MaBnahme 6 beschrieben ist:

6

Fledermduse

Pauschale Abschaltung geméBl den Hinweisen der AAB-WEA
(LUNG M-V) der WEA 1, 2, 3, 4, 5 und 7 vom 01.05. bis zum
30.09 sowie der WEA 6 und 9 vom 10.07 bis zum 30.09. eine
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang bei < 6,5m/sek
Windgeschwindigkeit in Gondelh&he, bei Niederschlag < 2 mm/h.
Aktivitétsabhéngige Anpassung ab  dem 2. Betriebsjohr auf
Grundlage eines freiwilligen 2-jghrigen Gondelmonitorings nach
BRINKMANN et al 2011 maglich.

8 Mittelfristig Ersatz des Bestand-Windparks durch weniger moderne WEA auf insgesamt kleinerer Fléche.
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Fir die Amphibien sollte zur Vermeidung des erhdhten Tétungsrisikos wéhrend der
Wanderungszeiten Mafinahme 7 umgesetzt werden:

7 Amphibien Errichtung der Grabenquerung im Zuge der ErschlieBung der WEA
5 im Zeitraum 01.08. bis 30.09. maglich.

Die Errichtung der Grabenquerungen ist ganzjghrig nur méglich,
wenn innerhalb der zu querenden Gréaben nachweislich keine
Amphibien vorhanden sind. Nach Kontrolle der Graben durch
einen in Absprache mit der unteren Naturschutzbehdrde
beauftragten herpetologischen Fachkundigen kann hierfir eine
Freigabe durch die Umweltbaubegleitung erteilt werden.

Wéhrend  der  Bauarbeiten ~ Amphibienzdune zu  den
Wanderungszeiten an geeigneter Stelle errichten und regelmaBig
kontrollieren. Mit der unteren Naturschutzbehérde ist vor
Baubeginn abzustimmen, wo die Z&une errichtet werden und wie
die Kontrolle und das Absammeln durchgefihrt werden sollen.

Mit Umsetzung der aufgefihrten VermeidungsmaBinahmen ergibt sich kein weiterer additiver
Kompensationsbedarf im Sinne der Eingriffsregelung.

9. Vorsorge-/ NotfallmaBBnahmen

Das Vorhaben weist, wie vorab bereits dargestellt, eine sehr geringe Anfélligkeit fur die Risiken
von schweren Unféllen oder Katastrophen auf. Es bedarf daher keiner Darstellung eines
Vorsorge- oder Notfallplans.

10. Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Das Kap. 5.5 zeigt in Ergédnzung zu der separaten Unterlage zur FFH-Vorprifung auf, dass
negative Auswirkungen auf umgebende europdische Vogelschutzgebiete und Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB, vormals FFH-Gebiete) sicher ausgeschlossen werden
kénnen.

11. Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten

Kapitel 8.3. zeigt in Ergénzung des separaten Fachbeitrags Artenschutz auf, dass der Eintritt
von artenschutzrechtlichen Verboten im Sinne von § 44 Abs. 1 BNatSchG, sofern nicht von
vorneherein ausgeschlossen, durch artenspezifisch abgeleitete VermeidungsmaBBnahmen
verhindert wird.
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12. Methoden, Nachweise, Schwierigkeiten

Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Zur Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch,
insbesondere menschliche Gesundheit, wird auf die obligatorisch vom Vorhabentrager
einzureichenden, zulassungsentscheidenden Unterlagen wie insbesondere Schall- und
Schattengutachten  zurickgegriffen.  Diese  wurden vorab, soweit zur besseren
Nachvollziehbarkeit wichtig und sinnvoll, auszugsweise zitiert. Im Hinblick auf das Thema
Infraschall ~ dienen  einschlégige  Studien als -  ebenfalls  teilweise  zitierte -
Beurteilungsgrundlage. Die Beurteilung des (sehr geringen) Havarierisikos grindet auf die
langjahrigen Erfahrungen und hieraus abgeleiteten Standards und Normen wahrend des Baus,
Betriebs und Rickbaus von Windenergieanlagen.

Auf Grundlage der hierbei herangezogenen Richtwerte ergeben sich bei der Beurteilung des
Vorhabens keine wesentlichen Schwierigkeiten oder Unsicherheiten. Diese bestehen allenfalls
bei der Prifung subjektiv-individueller Gesundheitsaspekte, die im Rahmen von WEA-
Planungen mitunter von einzelnen, potenziell betroffenen Menschen vorgetragen werden.
Deren Schéadigungsempfinden ist keinesfalls in Frage zu stellen, weil von Mensch zu Mensch
zweifelsfrei unterschiedlich, liegt jedoch in einem Gberdurchschnittlichen Bereich und ist daher
mit den oben genannten und zulassungsentscheidenden Richtwerten und Studien nicht
befriedigend zu bericksichtigen. Dies gilt allerdings auch fir andere Bereiche der
menschlichen  Zivilisationsumgebung  (z.B.  Verkehrslérm, elekiromagnetische  Wellen,
Funkfrequenzen), die fir die breite Masse (unterhalb der jeweils zuléssigen Richtwerte) gar
nicht, von einzelnen Personen jedoch als méglicherweise gesundheitsbeeintréchtigend
empfunden oder eingestuft werden. Es ist allerdings innerhalb eines Zulassungsverfahrens
kaum méglich, auf solch individuelle Reizschwellen einzugehen. Das Schutzgut ,Mensch,
insbesondere menschliche Gesundheit” ist begriffsgeméf kein individueller, sondern ein
pluralistischer Ansatz, der bei seiner vorhabenbezogenen Bewertung voraussetzt, dass fir die
Mehrheit der Menschen keine nachteiligen, erheblichen Umweltauswirkungen entstehen. Bei
diesem methodischen Ansatz bleibt zwangsldufig eine Minderheit unbericksichtigt.

Tiere, PHlanzen und die biologische Vielfalt

Die Beurteilung der Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt erfolgt auf Grundlage
der naturschutzrechtlich verankerten Eingriffs-Ausgleichs-Regelung und der ebenfalls im
Bundesnaturschutzgesetz verankerten Regelungen zum Biotop- und Gebietsschutz sowie des
Besonderen Artenschutzes.

Die Schwere des Eingriffs sowie der daraus resultierende Kompensationsbedarf werden unter
Beachtung landesmethodischer Ansaize ermittelt. Diese haben sich Uber Jahre etabliert und
ergeben in der Regel keine Schwierigkeiten oder Unsicherheiten bei der nachvollziehbaren
Beurteilung des Vorhabens.

Im Hinblick auf den Besonderen Artenschutz erleichtert weder die Formulierung des § 44
BNatSchG, noch die ein breites Spektrum umfassende landes- und bundesweite
Rechtsprechung zu vergleichbaren Vorhaben die artenspezifische Bewertung des jeweils
vorliegenden Einzelfalls. Den recht pauschalen, weil standortunabhéngigen Empfehlungen
artenschutzfachlicher Arbeitshilfen und Leitféden steht die hohe natirliche Dynamik in der zu
beurteilenden Natur und Landschaft entgegen. Die artenschutzrechtlichen Prognosen stitzen
sich auf kartierte Momentaufnahmen, die sich im Zuge des ca. 20 — 25-jahrigen Betriebs von
WEA in Abhangigkeit des Zusammenwirkens einer Vielzahl von Umweltfaktoren regelméBig
andern.

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verankerte Tétungsverbot ist nicht populations-, sondern
individuenbezogen. Dies fohrt mitunter zu kaum nachvollziehbaren Folgen fir das Vorhaben;
so ergibt sich mitunter methodisch der Bedarf zur Einrichtung umfangreicher Lenkungsflachen,
obschon der rotorkollisionsbedingte Verlust eines Individuums in der Regel nicht mit dem
Rickgang der Population einer Art verbunden ist. So hat sich z.B. der Seeadlerbestand in M-
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V seit 1990 kontinuierlich trotz recht zahlreicher Individuenverluste durch Rotorkollision bei
WEA und anderer anthropogener Ursachen auf ein noch nie zuvor da gewesenes Niveau
erhdht. Diese Zusammenhdnge sind jedoch nach dem individuenbezogenen Ansatz des
BNatSchG fur die artenschutzrechtliche Beurteilung eines WEA-Vorhabens belanglos.
Inwieweit der Verlust eines einzelnen Individuums als erhebliche Umweltauswirkung zu werten
ist, richtet sich insofern regelmafig nach dem Bundesnaturschutzrecht.

Fur die artenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens ist auBBerdem relevant, dass diese von
Seiten der Behorde per Erlass auf Grundlage der Empfehlungen der Artenschutzrechtlichen
Arbeitshilfe des Landes M-V, kurz AAB-WEA 2016, zu treffen ist, wohingegen Vorhabentrdger
und Fachgutachter nicht an diesen methodischen Ansatz gebunden sind. Insofern enthalt der
Fachbeitrag Artenschutz und somit auch der UVP-Bericht Bewertungen und daraus ggf.
abgeleitete VermeidungsmafBinahmen, die von den standortunabhéngigen und somit stets
modellhaften Ansdtzen der behérdenverbindlichen AAB-WEA 2016 in jeweils begrindeter
Form zum Teil grundlegend abweichen, vorliegend z.B. den Rotmilan betreffend. Letztendlich
ist jedoch insbesondere bei Beachtung der insgesamt aufgefihrten VermeidungsmafBnahmen
gewdhrleistet, dass vorhabenbedingt die Verbote von § 44 BNatSchG nach aktuellem
fachlichen und rechtlichen Kenntnisstand nicht einschlagig sind.

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

Diese Schutzguter bilden (mit Ausnahme von Luft und Klima) die bei WEA wesentlichen
eingriffsrelevanten Schutzgiter. Infolge ihrer unvermeidbaren, erheblichen Beeintréchtigung
besteht seitens des Vorhabentrégers die Pllicht zur Umsetzung von Ausgleichs- und
ErsatzmaBBnahmen. Zur Bemessung des Eingriffs und des daraus resultierenden
Kompensationsbedarfs wird auf in M-V langjéhrig bestehenden und somit bewdhrten
Methoden zuriickgegriffen. Diesbeziiglich entstehen aufgrund der recht konkreten
methodischen Vorgaben und langjéhrigen Erfahrungswerte keine Schwierigkeiten und
Unsicherheiten in der Beurteilung des Vorhabens.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

Die Betroffenheit des kulturellen Erbes beschrankt sich in der Regel a.) auf den Fléachenverlust
durch Eingriffe in den Boden sowie b.) die optische Wirkung des Vorhabens auf das
Landschaftsbild.

Ersteres ist gesefzlich klar geregelt und unterliegt insofern keinem methodischen
Ermessensspielraum. Auch erzeugt der Umgang mit zuvor bekannten oder sich erst bei der
Baufeldfreimachung offenbarenden Bodendenkmalen bei der Umsetzung des Vorhabens
durch entsprechend zu beachtende Hinweise der zusténdigen Fachbehérde(n) und
gesetzlichen Regelungen in der Regel keine Schwierigkeiten.

Anders verhdlt es sich bei der Beurteilung der optischen Wirkung des Vorhabens im
Zusammenhang mit landschaftsbildprégenden Bau- und Bodendenkmalen. Der alleinige
Adressat der hierbei relevanten optischen Zusammenhdénge ist der Mensch, und dieser beurteilt
das sich daraus ergebende Landschaftsbild stets subjektiv. Dieses subjektive Moment erschwert
die zweifelsfreie und allgemein nachvollziehbare Abgrenzung zwischen erheblichen und
unerheblichen Umweltauswirkungen. Die Bewertung fuflt insofern auf einer verbal-
argumentativen Vorgehensweise, die Wirkung ist nicht anhand von Richtwerten o.4.
,berechenbar”.
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13. Zusammenfassung

Der Vorhabentréger plant das Repowering des Windparks Werder-Libz in den Gemeinden
Werder und Stadt Libz, Landkreis Ludwigslust-Parchim. In einem ersten Bauabschnitt (BA 1) ist
der Ersatz von 8 vorhandenen Windenergieanlagen (WEA) geplont. Bei den
zurickzubauenden WEA handelt es sich um 4 WEA des Typs Jacobs 43 mit einer jeweiligen
Nabenh&he von 60 m, einer Gesamtbauh&he von 103 m und einer jeweiligen Nennleistung
von 600 kW sowie um 4 WEA des Typs Enercon E40, mit einer jeweiligen Nabenhdhe von 65
m, einer Gesamtbauh&he von 105 m und einer jeweiligen Nennleistung von 600 kW. Nach
dem Rickbau der vorhandenen WEA soll die Errichtung und der Betrieb von 7 WEA (,WEA 1
- 7") des Typs Nordex N 163 mit einer Nabenhshe von 164 m, einem Rotordurchmesser von
163 m und einer daraus resultierenden Gesamtbauhdhe von 245,5 m sowie einer
Nennleistung von 5.700 kW einschl. Kranstellfléche und Zuwegung erfolgen. Die Errichtung
der 7 WEA st innerhalb des Windeignungsgebietes ,44/21 Werder”, welches im Entwurf zur
dritten Teilfortschreibung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg
(RREP WM) 2021 dargestellt ist, geplant.

Umweltvertraglichkeitsprifungen umfassen dabei gem. UVPG § 3 ,die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans

oder Programms auf die Schutzgiter”. Schutzgiter im Sinne dieses Gesetzes sind nach § 2
Absatz 1 UVPG (Gbereinstimmend mit § Ta 9.BImSchV):

6. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
7. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

8. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
9. Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie

10. Die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens werden in dem vorliegenden UVP-
Bericht gem. § 16 UVPG i. V. m. Anl. 4 dargestellt.

In Bezug auf den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, ist auf Grundlage der
mit dem Antrag eingereichten Fachgutachten nicht davon auszugehen, dass das Vorhaben zu
negativen erheblichen Auswirkungen fuhren kann. Die vom Vorhaben unter Bericksichtigung
der umgebenden vorhandenen Schallquellen ausgehenden Schallbelastungen  der
umgebenden Siedlungen bleiben unterhalb der einzuhaltenden Richtwerte. Auch der vom
Rotor ausgehende Schattenwurf bleibt innerhalb der erlaubten Grenzen, hierzu jedoch ist in
begrenztem Rahmen die zeitweise Abschaltung der Rotoren notwendig. Mit der letzten
Anderung der Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern geht einher, dass die
vorgeschriebene Nachtkennzeichnung der Windenergieanlagen mittels roter Befeuerung erst
bei Bedarf, d.h. bei tatséchlicher Annéherung eines Luftfahrzeugs, (automatisch) eingeschaltet
wird.

Verbote des besonderen Artenschutzes sind nicht betroffen oder werden durch Umsetzung von
VermeidungsmaBnahmen unterbunden.  Eingriffe in Natur und Landschaft durch
Flachenversiegelung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes werden durch
Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen kompensiert.

Die Betroffenheit in Form von Bau- und Bodendenkmalen ist nicht gegeben. Die betreffenden
Baudenkmale werden optisch durch umliegende Gebdude und / oder Gehélze gut
abgeschirmt bzw. liegen bei ihrer Betrachtung nicht zusammen mit den geplanten
Windenergieanlagen in einer Sichtachse.

Unter Bericksichtigung der ggf. erforderlichen MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung
oder Kompensation der vorhabenbedingten Beeintrdchtigungen ist insgesamt nicht mit
negativen erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen.
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Umweltplanung 2003: Gutachtliches Landschaftsprogramm Mecklenburg-Vorpommern.
Schwerin.
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14.3 Angaben zur Ermittlung und Beurteilung der UVP-Pflicht fiir Anlagen nach dem BImSchG

1. Adressdaten
Genehmigungsbehérde:
Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg

Dienststelle Schwerin

Bleicherufer 13

19053 Schwerin
Antragsteller:

VOSS Energy GmbH

Admannsh&ger Damm 20

18211 Admannshagen-Bargeshagen
Planungsbiiro fiir die UVP-Unterlagen:

STADT LAND FLUSS

Partnerschaft mbB

Hellweg & Hopfner

Dorfstralie 6

18211 Rabenhorst

2. Kurzbeschreibung des Vorhabens

Neuerrichtung [ ] Anderung oder Erweiterung (nach BImSchG)

Nr. des Anhangs der 4. BImSchV 1.6.2V

Anlagenbezeichnung: Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthéhe von mehr als 50
Metern und weniger als 20 Windkraftanlagen

Nr. der Anlage 1 des UVPG 1.6.2

Bezeichnung Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthdhe von
jeweils mehr als 50 Metern mit 6 bis weniger als 20 Windkraftanlagen,

3. Schutzkriterien (Belastbarkeit der Schutzgiiter)
Sind folgende Gebiete oder Objekte im Einwirkungsbereich der Anlage vorhanden?

Risikogebiete (§ 73 WHG) und Uberschwemmungsgebiete (§ 76 WHG)
Gebiete, in denen die in Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitdtsnormen nach EG-Luftqualitatsrichtlinie bereits tberschritten sind
- Grenzwerte nach EG-Luftqualitatsrichtlinie
- Messwerte flr das Beurteilungsgebiet oder vergleichbare Gebiete

[] | Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte (§ 2 (2) Nr. 2 und 5 des ROG)

Gebietsart Kleinster Abstand in m
[X] | Europ. Vogelschutzgebiete nach § 7 (1) Nr. 7 BNatSchG 4.800
Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG 1.500
|:| Nationalparke, Nationale Naturmonomente nach § 24 BNatSchG
[] | Biospharenreservate nach § 25 BNatSchG
[] | Biotope nach § 30 BNatSchG
Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG 3.100
[] | Geschitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG
[x] [ Natura 2000 Gebiete § 32 BNatSchG 1.400
Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG 4.300
|X| Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG), Heilquellenschutzgebiete (§ 53 WHG), 220
[
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Denkmale oder Gebiete, die als archaologisch bedeutende Landschaft eingestuft sind

1.000

0O ]

Sonstige Schutzkriterien
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14.3a UVP-Pflicht oder Einzelfallpriifung

Zutreffendes UVP-pflichtige Vorhaben gemaR §§ 6, 9 bis 13 UVPG i.V.m Anlage 1 UVPG, Ziffern 1.1
ankreuzen bis 10.7
1. [ Neuvorhaben mit einem "X" in Anlage 1 des UVPG (unbedingte UVP-Pflicht fir das Vorhaben § 6
UVPG)
2. |Z| Neuvorhaben mit einem "A" oder "S" in Anlage 1 des UVPG fur welches die Einzelfallprifung

Vorprifung entfallt, weil der Trager des Vorhabens freiwillig die Durchfiihrung einer UVP beantragt
(freiwillige UVP § 7 (3) UVPG)

3. |:| Anderungsvorhaben, bei dem fir das bestehende Vorhaben eine UVP durchgefiihrt worden ist,
und allein die Anderung die GréRen- und Leistungswerte fiir die unbedingte UVP-Pflicht geméaR § 6
UVPG erreicht oder tiberschreitet (UVP-Pflicht fiir das Anderungsvorhaben § 9 (1) Satz 1 Nr. 1
UVPG)

4. |:| Anderungsvorhaben, bei dem fir das Vorhaben keine UVP durchhgefiihrt worden ist, und das be-
stehende Vorhaben und die Anderung zusammen die GréRen- und Leistungswerte fiir die unbe-
dingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG erstmals erreichen oder Gberschreiten (UVP-Pflicht fur das
Anderungsvorhaben § 9 (2) Nr. 1 UVPG) oder eine UVP-Pflicht besteht und dafiir keine Gro-

Ren- oder Leistungswerte vorgeschrieben sind (§ 9 (3) Nr. 1)

5. |:| Kumulierende Vorhaben, die zusammen die GroRen- und Leistungswerte fur die unbedingte UVP-
Pflicht gemaR § 6 UVPG erreichen oder tUberschreiten, (UVP-Pflicht fur die kumulierenden Vorha-
ben § 10 (1) UVPG)
6. [] Hinzutretendes kumulierendes Vorhaben
6.1. [] - das allein die GroRen- und Leistungswerte fir die unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG

erreicht oder Uberschreitet und dem fir das friihere Vorhaben

e eine Zulassungsentscheidung getroffen und

® bereits eine UVP durchgeflihrt worden ist
(UVP-Pflicht fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 11 (2) Nr. 1 UVPG)

6.2. [] - das mit dem friiheren Vorhaben zusammen die Gréfien- und Leistungswerte fiir die unbe-
dingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet und bei dem fiir das frihere
Vorhaben

e eine Zulassungsentscheidung getroffen und

® keine UVP durchgefuhrt worden ist
(UVP-Pflicht fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 11 (3) Nr. 1 UVPG)

6.3. |:| - das allein die GroRen- und Leistungswerte fiir die unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG
erreicht oder Uberschreitet und bei dem fiir das frithere Vorhaben zum Zeitpunkt der Antrag-

stellung fir das hinzutretende kumulierende Vorhaben
® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen und
® bereits eine UVP durchgefiihrt worden ist
(UVP-Pflicht fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 12 (1) Nr. 1 UVPG)

6.4. [ - das mit dem friiheren Vorhaben zusammen die Gréfken- und Leistungswerte fiir die unbe-
dingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG erreicht oder tiberschreitet und bei dem fir das friihe-
re Vorhaben zum Zeitpunkt der Antragstellung fir das hinzutretende kumulierende Vorha-
ben

® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen,

® keine UVP durchgefuhrt worden ist und

o die Antragsunterlagen bereits vollstdndig eingereicht sind
(UVP-Pflicht fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 12 (2) Nr. 1 UVPG)
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6.5 [] - das mit dem friiheren Vorhaben zusammen die Gréfen- und Leistungswerte fiir die unbe-
dingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet und bei dem fiir das friihere
Vorhaben zum Zeitpunkt der Antragstellung fiir das hinzutretende kumulierende Vorhaben

® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen,

® keine UVP durchgefihrt worden ist und

e die Antragsunterlagen noch nicht vollstandig sind
(UVP-Pflicht fur die kumulierenden Vorhaben § 12 (3) Nr. 1 UVPG)

Falls keiner der o.g. Punkte zutrifft, ist eine Einzelfallpriifung durchzufiihren (s. Teil B), wenn sich deren Notwendig-
keit aus der nachfolgenden Ubersicht ergibt:

Zutreffendes UVP-vorpriifungspflichtige Vorhaben (Vorpriifung des Einzelfalls) gemaR §§ 7, 9 bis
ankreuzen 14 UVPG i.V.m. Anlage 1 UVPG, Ziffern 1.1 bis 10.7
7. U Neuvorhaben mit einem "A " oder "S " in Anlage 1 des UVPG
(allgemeine oder standortbezogene Vorpriifung fur das Vorhaben § 7 (1) und (2) UVPG)
8. |:| Anderungsvorhaben, bei dem fiir das bestehende Vorhaben eine UVP durchgefiihrt worden ist
und bei dem
81. [] - allein die Anderung die GréRen- und Leistungswerte filr die unbedingte UVP-Pflicht gemaR

§ 6 UVPG nicht erreicht oder Uberschreitet (allgemeine Vorpriifung fur das Anderungs-
vorhaben § 9 (1) Satz 1 Nr. 2 UVPG)

82. [] - keine GroéRen- und Leistungswerte fur die unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG vor-
geschrieben sind (allgemeine Vorpriifung fir das Anderungsvorhaben § 9 (1) Satz 2
UVPG)
9. [] Anderungsvorhaben, bei dem fiir das bestehende Vorhaben keine UVP durchgefiihrt worden ist
und bei dem
91. [] - das bestehende Vorhaben und die Anderung zusammen einen in Anlage 1 UVPG genann-

ten Prufwert fir eine Vorprifung erstmals oder erneut erreichen oder tberschreiten
(standortbezogene/allgemeine Vorpriifung fiir das Anderungsvorhaben § 9 (2) Nr. 2
UVPG)

9.2 |:| - fiir das bestehende Vorhaben und die Anderung zusammen nach Anlage 1 UVPG
e eine UVP-Pflicht besteht und dafir keine GréRen- und Leistungswerte vorgeschrieben
sind oder
e eine Vorpriifung, aber keine Priifwerte vorgeschrieben sind
(standortbezogene/allgemeine Vorpriifung fiir das Anderungsvorhaben § 9 (3) Nr. 1

und 2 UVPG)
10. |:| Kumulierende Vorhaben, die zusammen
10.1. |:| - die Prufwerte fir eine allgemeine Vorpriifung erstmals oder erneut erreichen oder tber-
schreiten (allgemeine Vorprifung fur die kumulierenden Vorhaben § 10 (2) UVPG)
10.2. |:| - die Priufwerte fir eine standortbezogene Vorprifung erstmals oder erneut erreichen oder
Uberschreiten (standortbezogene Vorprifung fir die kumulierenden Vorhaben § 10 (3)
UVPG)
1. [] Hinzutretendes kumulierendes Vorhaben
1M1 ] - das allein die GréRen- und Leistungswerte fiir die unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG

nicht erreicht oder Uberschreitet und bei dem fiir das frihere Vorhaben
® eine Zulassungsentscheidung getroffen und
® bereits eine UVP durchgefiihrt worden ist
(allgem. Vorprifung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 11 (2) Nr. 2 UVPG)

1.2, []] - das mit dem friheren Vorhaben zusammen die Prufwerte fiir die allgemeine Vorprifung erst-
mals oder erneut erreicht oder liberschreitet (allgemeine Vorprifung fiir das hinzutretende
kumulierende Vorhaben § 11 (3) Nr. 2 UVPG)

113. [ - das mit dem friheren Vorhaben zusammen die Prufwerte fir die standortbezogene Vorpri-
fung erstmals oder erneut erreicht oder tiberschreitet (standortbezogene Vorprifung fiir das
hinzutretende kumulierende, § 11 (3) Nr. 3 UVPG)
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11.10. [

- das mit dem friheren Vorhaben zusammen zwar die mafigeblichen Gréf3en- und Leis-
tungswerte fur die unbedingte UVP-Pflicht gemaR § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet, das
jedoch allein die Prifwerte fiir die standortbezogene und die allgemeine Vorpriifung nicht er-
reicht oder Uberschreitet
(allgemeine Vorpriifung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 11 (4)

UVPG)

- das allein die GroRen- und Leistungswerte fir die unbedingte UVP-Pflicht gemanR § 6 UVPG
nicht erreicht oder liberschreitet und bei dem fiir das frlhere Vorhaben zum Zeitpunkt der
Antragstellung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben

® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen worden ist und
o fiir das eine UVP durchgefiihrt worden ist

(allgem. Vorprifung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 12 (1) Nr. 2 UVPG)

- das mit dem friiheren Vorhaben zusammen die Prifwerte fir die allgemeine Vorprifung erst-
mals oder erneut erreicht oder lberschreitet und bei dem fiir das frihere Vorhaben zum
Zeitpunkt der Antragstellung fir das hinzutretende Vorhaben

e noch keine Zulassungsentscheidung getroffen worden ist,
® allein keine UVP-Pflicht besteht und
e die Antragsunterlagen bereits vollstdndig eingereicht sind

(allgem. Vorprifung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 12 (2) Nr. 2 UVPG)

- das mit dem friheren Vorhaben zusammen die Pruftwerte fur die standortbezogene Vorpri-
fung erstmals oder erneut erreicht oder tiberschreitet und bei dem fir das friihere Vorhaben
zum Zeitpunkt der Antragstellung fir das hinzutretende kumulierende Vorhaben

® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen worden ist,
® allein keine UVP-Pflicht besteht und
e die Antragsunterlagen bereits vollstdndig eingereicht sind

(standortbezogene Vorprifung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 12 (2)
Nr. 3 UVPG)

- das mit dem friheren Vorhaben zusammen die Prifwerte fiir die allgemeine Vorprifung erst-
mals oder erneut erreicht oder Uberschreitet und bei dem fiir das frihere Vorhaben zum
Zeitpunkt der Antragstellung fiir das hinzutretende kumulierende Vorhaben

® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen worden ist,

® allein keine UVP-Pflicht besteht und

e die Antragsunterlagen noch nicht vollstdndig eingereicht sind
(allgemeine Vorpriifung fur die kumulierenden Vorhaben § 12 (3) Nr. 2 UVPG)

- das mit dem friheren Vorhaben zusammen die Pruftwerte fur die standortbezogene Vorpri-
fung erstmals oder erneut erreicht oder Uberschreitet und bei dem fur das friihere Vorhaben

zum Zeitpunkt der Antragstellung flr das hinzutretende kumulierende Vorhaben
® noch keine Zulassungsentscheidung getroffen worden ist,
® allein keine UVP-Pflicht besteht und
e die Antragsunterlagen noch nicht vollstandig eingereicht sind

(standortbezogene Vorpriifung fiir die kumulierenden Vorhaben § 12 (3)Nr. 3 UVPG)

- das mit dem friiheren Vorhaben zusammen zwar die mafigeblichen GréRen und Leis-
tungswerte fiir die unbedingte UVP-Pflicht gemal § 6 UVPG erreicht oder Uberschrei-
tet, jedoch allein die Prifwerte fir die standortbezogene und die allgemeine Vorpri-
fung nicht erreicht oder Gberschreitet
(allgemeine Vorpriifung fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben § 12 Abs. 4 UVPG)

12.

Entwicklungs- u. Erprobungsvorhaben mit einem "X" in Anlage 1 und das nicht I&nger als 2 Jahre
durchgeflihrt werden soll
(allgemeine Vorpriifung fur das Entwicklungs- und Erprobungsvorhaben § 14 (1) UVPG)
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