Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 9 UVPG

Genehmigungsverfahren nach § 16 BImSchG, Az.: 98/21
- Firma Oiltanking Deutschland GmbH &Co.KG
Optimierung der Netzersatzversorgung

A. Sachverhalt

Die Firma Oiltanking Deutschland GmbH & Co.KG, Koreastral3e 7 in 20457 Hamburg,
hat am 30.06.2021 eine Genehmigung nach 8§ 16 Bundes-Immissionsschutzgesetz
(BImSchG) fiur die Optimierung der Netzersatzversorgung am Standort des Tanklagers
der Firma Oiltanking Deutschland GmbH &Co0.KG, Blumensand 38 in 21107 Hamburg,
beantragt.

Das Tanklager ist gemaR des Anhangs 1 der 4. BImSchV unter der Nr. 9.2.1 einge-
stuft. Es handelt sich nach der 12. BImSchV um einen Betriebsbereich der oberen
Klasse. Um die Sicherheit im Tanklager auch sicherzustellen, wenn das Stromnetz
vom Netzversorger zusammengebrochen ist, plant die Firma Oiltanking Deutschland
GmbH &Co0.KG (OTD) die Optimierung ihrer Netzersatzversorgung des Feuerldschsys-
tems sowie die Sicherstellung der Leistungsversorgung des Tanklagers Hamburg Blu-
mensand im Notbetrieb.

Mit Anzeige 1B-1104-181/10 vom 21.12.2010 wurde der Betrieb der Netzersatzanlagel
(NEA 1) mit einer Grof3e von 1.860 kVA zugelassen. Zur Optimierung der Netzversor-
gung ist nun zusatzlich eine weitere Netzersatzanlage 2 (NEA2) mit einer GréRe von
1.400 kVA geplant. Die bereits vorhandene NEAL soll an den neuen fir die NEA 2 vor-
gesehenen Standort versetzt werden.

Die Anlage ist eine Nebeneinrichtung zum bestehenden Tanklager (Anlage nach Nr.
9.2.1 des Anhang 1 zur 4. BImSchV) und daher im Anderungsverfahren nach § 16
BImSchG genehmigungsbedurftig.

Die beiden NEA1 und 2 bilden eine gemeinsame Anlage nach der 44. Verordnung zur
Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (44. BImSchV), da sie auf dem-
selben Betriebsgelande liegen, mit einer gemeinsamen Betriebseinrichtung verbunden
sind (Schornstein) und einem vergleichbaren technischen Zweck dienen (Netzersatz-
anlage).

Durch den Neubau der NEA 2 sowie die Verlagerung der bestehenden NEA 1 sowie
die Aufstellung von Trafoanlagen wird anlagenbedingt eine Flache von insgesamt 190
m?2 dauerhaft in Anspruch genommen.

Der geschatzte Umfang an Erdarbeiten wird ca. 120m3 betragen.
B. Anwendbare Vorschriften

Gemal 8§ 5 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) wird auf
Grundlage der Angaben des Vorhabentragers sowie eigener Informationen gepruft, ob
nach den 88 6 bis 14 UVPG fir das Vorhaben eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Um-
weltvertraglichkeitsprifung besteht oder nicht.

Die Anderung einer Anlage die der Lagerung von Fliissigkeiten mit einem Flammpunkt
von 373, 15 Kelvin oder weniger und einem Fassungsvermdgen von 200.00 t oder
mehr, stellt nach Nr. 9.2.1.1 Spalte 1 Buchstabe X der Anlage 1 UVPG ein Vorhaben
dar, fur die grundsatzlich eine UVP —Pflicht fir Neuanlagen gilt.

Die GroRen — und Leistungswerte der genehmigten Anlage werden durch die geplante
und beantragte Anderung nicht verandert, d.h. weder erstmals erreicht noch tberschrit-
ten.

Allerdings wird die Leistungsgrenze erneut erreicht.



1.1

1.2.

1.3.

Fur das Anderungsvorhaben ist somit § 9 Abs. 2 Nr. 2 UVPG anzuwenden

Gemal § 7 Abs.2 UVPG wird die standortbezogene Vorprifung als tberschlagige Pri-
fung unter Berucksichtigung der in Anlage 3 UVPG aufgefihrten Kriterien durchgefihrt.
Die UVP-Pflicht besteht, wenn das Anderungsvorhaben erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen haben kann, die nach 8§ 25 Abs.2 UVPG bei der Zulassungsentschei-
dung zu bericksichtigen wéren.

Bei der Vorpriufung wird berticksichtigt, ob erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
durch Merkmale des Vorhabens oder des Standorts oder durch Vorkehrungen des Vor-
habentragers offensichtlich ausgeschlossen werden.

Anhand der Antragsunterlagen und der behdrdeneigenen Betriebsakten, wurde die
Uberschlagige Prufung durch die BUKEA nach § 9 UVPG durchgefihrt.

Priufungskriterien und Ergebnis der allgemeinen Prifung des Einzelfalls

Bei der konkreten Anwendung der Kriterien der Anlage 3 zum UVPG ist zwischen der
Sachverhaltsermittlung, die zunéchst die moglichen nachteiligen Umweltauswirkungen
anhand der Kriterien der Nr. 1 (Merkmale des Vorhabens) und Nr. 2 (Merkmale des
Standortes) der Anlage 3 zum UVPG ermittelt, und der Einschatzung der Erheblichkeit
der ermittelten nachteiligen Umweltauswirkungen unter Bericksichtigung der Kriterien
der Nr. 3 der Anlage3 zum UVPG zu unterscheiden. Alleine die in Nr. 3 der Anlage 3
zum UVPG genannten Merkmale der mdglichen erheblichen Auswirkungen, die gebil-
det werden aus den Merkmalen des Projektes und den Standortmerkmalen, entschei-
den in Verbindung mit den Mal3staben des Fachrechtes uber die Frage der UVP-
Pflicht. Die Kriterien der Anlage 3 zum UVPG haben den Zweck sicherzustellen, dass
samtliche Umweltauswirkungen des Vorhabens einbezogen werden, die erheblich
nachteilig sein kdnnen.

Merkmale des Vorhabens

Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu
beurteilen:

GrofRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit relevant, der
Abrissarbeiten,

siehe A Sachverhalt

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und
Tatigkeiten

Die NEA1 und der dazugehdrige Trafo sind bereits jetzt Bestandteil des Tanklagers.
Das vorhandene Personal verfligt bereits durch die bisherigen Téatigkeiten tber die not-
wendigen Kenntnisse und Voraussetzungen fur die Beschéftigung in der gednderten
Anlage.

Nutzung natlrlicher Ressourcen, insbesondere Flachen, Boden, Wasser, Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt (Nr. 1.3 der Anlage 3 UVPG)

Die beantragte Anderung hat keinen Einfluss auf die Entwasserungssituation des
Tanklagers.

Die nahegelegenen Hafengewasser als Oberflachengewasser erfahren durch die be-
antragte Anderung keine Beeintrachtigung.

Grundwasserabsenkungen werden so weit wie moglich vermieden. Unvermeidliche
werden geman Wasserhaushalsgesetz mit der zustandigen Behérde rechtzeitig abge-
stimmt und die dafiir Wasserrechtliche Erlaubnis eingeholt.

Anlagenbedingt erfolgt durch die NEA 1+2 einschl. Trafos eine dauerhafte Inanspruch-
nahme von Boden und Flachen von ca. 190m?, die jedoch durch die platzsparende An-
ordnung der Anlagenkomponenten sehr stark minimiert wird.



1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

Wahrend der Bauphase werden temporar Flachen in Anspruch genommen, die jedoch
durch die Nutzung von vorhandenen befestigten Weg und Flachen sowie Stral3en auf
ein Minimum reduziert sind.

Der geplante Standort der Netzersatzanlage befindet sich auf einer Flache mit AKT
und TMZ Biotop Bereichen, die seit dem 08.10.2010 gemal} § 30, Absatz 2, Nr. 3
BNatSchG (Trockenrasen) als Bereich ausgewiesen wurde (Biotop Nr. 20, ID 21651),
der teilweise geschitzt ist. Es werden ausschlie3lich Flachen im AKT Bereich in An-
spruch genommen.

Erzeugung von Abféllen im Sinne von 8§ 3 Absatz 1 und 8 des Kreislaufwirt-
schaftsgesetzes,

In Bezug auf die genehmigte Anlage fallen fir den Betrieb der ge&nderten Anlage die
vergleichbare Abfélle an. Die diese entstehen lediglich bei der Wartung, Instandhaltung
und Reinigung der NEA 1+2 und werden fachgerecht entsorgt.

Umweltverschmutzung und Bel&stigungen

Luft

Durch das geplante Vorhaben andert sich das Gesamtvolumen der Abluftstrome nur
geringflgig. Die NEA 1+2 wird ausschlieZlich fir den Betreib in Notsituationen vorge-
sehen und kurzeitig (<300 Std/a) in gesetzlich vorgeschriebenen Intervallen zur Uber-
prifung der Einsatzbereitschaft betrieben. Schadliche Luftemissionen und Gertiche
sind bei bestimmungsgemalien Betrieb nicht zu erwarten.

Larm und Erschitterungen
Neue larmrelevante Anlagenteile werden nicht installiert oder gebaut. Auf eine Larmim-
missionsprognose kann deshalb verzichtet werden.

Boden- und Gewasserverunreinigungen
Die geanderte Anlage hat den Anforderungen der AWSV zu entsprechen.

Méogliche erhebliche Auswirkungen auf den Boden oder die Direkteinleitung des Nie-
derschlagswassers kénnen bei bestimmungsgemafen Betrieb dieser Anlagen und
durch die Wirksamkeit der primaren und sekundaren Schutzbarrieren ausgeschlossen
werden.

Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen, die fir das Vorhaben von Be-
deutung sind, einschlieB3lich der Storfalle, Unfalle und Katastrophen, die wissen-
schaftlichen Erkenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbe-
sondere mit Blick auf:

Verwendete Stoffe und Technologien

Es handelt sich um eine Lageranlage fur Mineraldlprodukte, in der leicht entziindliche
und brennbare Stoffe gelagert, abgefillt und umgeschlagen werden.

Anfalligkeit des Vorhabens fiur Storfalle im Sinne des 8 2 Nummer 7 der Storfall-
Verordnung, insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung innerhalb des ange-
messenen Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz
5a des Bundes-Immissionsschutzgesetzes,



1.9.

2.1.

2.2.

2.3.

Der Betriebsbereich Blumensand 38 der Fa. Oiltanking ist nach 82 Nr. 2 der 12. BIm-
SchV ein Betriebsbereich der oberen Klasse. Das geplante Vorhaben dient dazu Stor-
falle zu verhindern sowie die Auswirkungen bei einem Stdrfall zu begrenzen. Durch die
Optimierung der NEA wird die Anlagensicherheit im Betriebsbereich erhoht.

Risiken fur die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung von Wasser
oder Luft

Durch das Lagern, Abfillen und Umschlagen von mineraldlhaltigen Stoffen bestehen
Risiken fur die fur die menschliche Gesundheit. Diese sind bereits zum jetzigen Zeit-
punkt vorhanden.

Standort des Vorhabens

Die okologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicher-
weise beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und
Schutzkriterien unter Berucksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben
in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fir Siedlung und Er-
holung, fir land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fiir sonstige wirt-
schaftliche und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nutzungs-
kriterien):

Das Anderungsvorhaben soll auf dem bestehenden Betriebsgrundstiick im ausgewie-
senen und genutzten Industriegebiet im Hafen errichtet und betrieben werden.

Das Vorhaben findet ausschlieB3lich auf dem bestehenden Betriebsgrundstiick statt und
hat damit keine Nutzungsanderungen zur Folge.

Die bestehende Nutzung des Gebietes wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.
Natur und Landschaft werden durch das Vorhaben weder genutzt noch umgestaltet.

Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der natlirlichen
Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt, des Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien):

Es handelt sich um ein bestehendes Industriegebiet.
Reichtum, Verflgbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen Ressour-
cen sind in dem Industriegebiet als eher gering einzustufen.

Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Berlicksichtigung folgender Ge-
biete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes
(Schutzkriterien)

2.3.1. Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzge-

setzes

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Natura 2000-Gebiet. Im Beurteilungsra-
dius gemaR TA Luft sind ebenfalls keine europaisch geschiitzte Natura 2000-Ge-
biete ausgewiesen. Als ndchstgelegenes Natura 2000-Gebiet liegt ca. 4,5 km west-
lich des Standorts das Vierzigstiickenmoor.

In etwa 5 km stidostlich befindet sich das Natura 2000 Gebiet ,,Heucklock/
Schweensand”

In Natura 2000-Gebieten kdnnen stoffliche Eintrége, insbesondere Stickstoffoxid-
immissionen und Saureeintrage durch Schwefeloxide, Beeintrachtigungen verursa-
chen. Da die Bagatellmassenstréme der Abgasemissionen gemaf der TA Luft deut-
lich unterschritten werden und aufgrund der Entfernung, sind relevante Auswirkun-
gen auszuschliel3en.



2.3.2. Naturschutzgebiete nach § 23 des Bundesnaturschutzgesetzes

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Naturschutzgebiet. Folgende Natur-
schutzgebiete liegen in der Nahe des Anlagenstandortes

o NSG Moorgurtel (ca. 3.700 m Entfernung zum Standort)
o NSG Heimfelder Holz (ca. 3.800 m Entfernung zum Standort)

Da die Bagatellmassenstrome der Abgasemissionen gemald TA Luft deutlich unter-
schritten werden und aufgrund der Entfernung, sind relevante Auswirkungen auszu-
schlief3en.

2.3.3. Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 des Bundesnatur-
schutzgesetzes

Das Anderungsvorhaben liegt nicht im Nationalpark Hamburgisches Wattenmeer.

2.3.4. Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemal den 88 25 und 26
des Bundesnaturschutzgesetzes

Weder im direkten noch im weiteren Umfeld des Anderungsvorhabens ist ein Biosphé-
renreservat ausgewiesen. Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Landschafts-
schutzgebiet. Im Umfeld des Standortes befindet sich das folgende Landschaftsschutz-
gebiet (LSG)

o LSG Moorburg (ca. 1.300 m Entfernung zum Standort)

Da die Bagatellmassenstrome der Abgasemissionen geman TA Luft deutlich unter-
schritten werden und aufgrund der Entfernung, sind relevante Auswirkungen auszu-
schliel3en.

2.3.5. Naturdenkmaler nach § 28 des Bundesnaturschutzgesetzes

Das nachst gelegene Naturdenkmal (ND) ist das ND ,Uhlenbuschbracks®, es liegt ca.
2.500 m vom Standort entfernt. Relevante Auswirkungen auf Naturdenkmaler sind Ge-
gebenheiten auszuschliel3en.

2.3.6. Geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlie3lich Alleen, nach § 29 des
Bundesnaturschutzgesetzes

Baume und Hecken unterliegen als geschiitzte Landschaftsbestandteile der Baum-
schutzverordnung. Im Rahmen des Vorhabens werden keine Baume und Hecken ent-
fernt.

2.3.7. Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 des Bundesnaturschutzgesetzes

Direkt am vorgesehenen Standort befindet sich ein Trockenrasen, der flachenhaft am
08.10.2010 als Biotop Nr. 20 (ID 21651) ausgewiesen wurde und teilweise geschuitzt
ist (vgl. Anlage 1 und Anlage 2).

2.3.8. Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes, Heilquellen-
schutzgebiete nach § 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes, Risikogebiete
nach § 73 Absatz 1 des Wasserhaushaltsgesetzes sowie Uberschwemmungs-
gebiete nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes

Die Anlage befindet sich nicht in einem Wasserschutzgebiet. Wasserschutzgebiete,
Heilguellenschutzgebiete, Risikogebiete und Uberschwemmungsgebiete sind in der na-
heren und weiteren Umgebung nicht vorhanden.

Das Anderungsvorhaben befindet s_i_ch im Sturmflutrisikogebiet , Tide Elbe mit Neu-
werk“. Der Standort des geplanten Anderungsvorhabens ist eingepoldert und entspre-
chend den geltenden Schutzanforderungen gesichert.



2.3.9. Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europadischen Union festgelegten Um-
weltqualitdtsnormen bereits Gberschritten sind

Die Umsetzung der EU-Luftqualitatsrichtlinie erfolgt im deutschen Recht durch das
BImSchG und den darauf gestiitzten Rechtsverordnungen. Im Hamburger Stadtgebiet
sind laut der 2. Fortschreibung des Luftreinhalteplans der Freien und Hansestadt Ham-
burg (2017) Uberschreitung des NO2-Immissionswertes gemaf 39. BImSchV an Ver-
kehrsmessstationen zu verzeichnen. Der motorisierte Verkehr tragt maf3geblich zur ho-
hen lokalen Belastung und zur Grenzwertliberschreitung bei.

Bezogen auf den Standort des Vorhabens liegt die Autobahn A7 in einer Entfernung
von ca. 3,0 km. Das Anderungsvorhaben liegt im Hafengebiet. Es sind keine erhebli-
chen zusatzlichen Umweltauswirkungen sowie erhebliche Beeintrachtigungen hinsicht-
lich NO2, SO2 und Feinstaub zu erwarten.

Zusatzliche Gewasserbelastungen ausgehend von dem geplanten Vorhaben sind nicht
zu erwarten.

2.3.10. Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne
des 8§ 2 Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes

Der Standort Blumensand 38 liegt direkt im Hafengebiet. In direkter Umgebung befin-
den sich mehrere Tanklager und Raffinerien. Das nachstgelegene Wohngebiet (Moor-
burg) befindet sich in ca. 1.100 m Entfernung.

Es sind daher durch das Vorhaben keine zusatzlichen negativen Auswirkungen auf die
umliegende Bevolkerung zu erwarten.

2.3.11.In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles,
Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten Denk-
malschutzbehdrde als archaologisch bedeutende Landschaften eingestuft wor-
den sind

Aus dem Vorhaben ergeben sich keine auf3erlich sichtbaren oder fur den Denkmal-
schutz relevante baulichen Veranderungen. Auch erhebliche indirekte Auswirkungen
auf Kulturguter (z.B. durch Erschiitterungen) sind nicht zu erwarten.

3. Priafung der Art und Merkmale der moglichen Auswirkungen nach Anlage 3,
UVPG

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgtiter sind
anhand der unter den Nummern 1 und 2 aufgefiihrten Kriterien zu beurteilen (die Num-
mern entsprechen dem Inhalt der Nummern 1 und 2 der Anlage 3 zum UVPG). Dabei
ist insbesondere den folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

3.1 der Art und dem Ausmal3 der Auswirkungen, insbesondere, welches geographi-
sche Gebiet betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen voraus-
sichtlich betroffen sind

3.2 dem etwaigen grenziiberschreitenden Charakter der Auswirkungen,

3.3 der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen,

3.4 der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen,

3.5 dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und
Umkehrbarkeit der Auswirkungen,

3.6 dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer beste-
hender oder zugelassener Vorhaben,

3.7 der Mdglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern.

Unter Beriicksichtigung der zuvor genannten Gesichtspunkte werden die mdglichen
Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut ,gesetzlich geschitzte Biotope nach
§ 30 des Bundesnaturschutzgesetzes” wie folgt beurteilt:

Geographisches Gebiet




Der Betriebsbereich Blumensand liegt in einem gem. Baustufenplan der Freien und
Hansestadt Hamburg Wilhelmsburg (B 63) ausgewiesenem Industriegebiet. In der
Nachbarschaft sind Industrie- und Gewerbebetriebe angesiedelt. Durch das geplante
Vorhaben ist mit keiner relevanten Zusatzbelastung zu rechnen.

Luftverunreinigungen

Die NEA 1 wird umgesetzt und die NEA2 neu errichtet. . Mit einer signifikanten Ande-
rung der derzeitig bestehenden Immissionssituation, d.h. zusatzliche Schadstoffbelas-
tungen fur die Luft, die zu erheblich nachteiligen Auswirkungen fuhren ist nicht zu rech-
nen.

Larm

Die larmrelevanten Aggregate werden nur in Notsituationen betrieben. Es sind hin-
sichtlich der Larmbelastung keine erheblich nachteiligen Auswirkungen durch zuséatzli-
che Immissionen zu erwarten.

Risiken von Storfallen, Unfallrisiko

Die Anlage unterliegt dem Anwendungsbereich der Storfallverordnung. Durch die be-
antragte Anderung verandern sich die angemessenen Sicherheitsabstianden zu Be-
triebsbereichen anderer Firmen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BImSchG sowie zur
Wohnbebauung nicht. Das Entstehen von Storfallen sowie die Begrenzung der Auswir-
kung von Storfallen kann durch das geplante Vorhaben wirksam verhindert werden.
Das Unfallrisiko durch vorgesehene organisatorische Maflinahmen, wie regelméRige
arbeits- und anlagenbezogene Unterweisungen der Mitarbeiter, schriftliche Arbeits-
und Verfahrensanweisungen sowie schriftliche Betriebsanweisungen weitestgehend
ausgeschlossen.

Es sind daher keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen hinsichtlich Risiken von
Storfallen und Unféllen zu erwarten.

Abfallentsorgung
Gegenuber dem bisherigen Betrieb wird sich die Art und Menge der Abfalle nicht ver-
andern. Eine ordnungsgemaéaRe Abfallentsorgung ist sichergestellt.

Schutzqut Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
Die Anlage wird den Anforderungen der AWSV entsprechen.

Der Standort der Anlage befindet sich in dem Bereich eines Biotops der als halbru-
derale Gras —und Staudenflur trockener Standorte (Biotoptyp AKT) ausgewiesen
wurde. Nach 830 BNatSchG i.V.m. 814 HmbNatSchG geschiitzte Flachen (Biotoptyp
TMZ) werden vom Anlagenstandort nicht in Anspruch genommen.

Es ist daher mit keinen erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf Boden und Gewas-
ser zu rechnen.

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf Reichtum, Qualitdt und Regenerationsfa-
higkeit von Wasser, Boden, Natur und Landschaft.

Schutzqgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
Durch die Geruchsemissionen kdnnen keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen
auf die unter Ziffer 2.3 genannten Gebiete hervorgerufen werden.

Gesamtergebnis der standortbezogenen Vorprifung des Einzelfalls nach § 9
UVPG

Die standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls nach § 9 UVPG i.V.m. 88 7 und 5
UVPG hat nach Uberschlagiger zweistufiger Prifung unter Berticksichtigung der ein-
schlagigen Kriterien nach Anlage 3 UVPG ergeben, dass durch das beantragte Ande-
rungsvorhaben eine nachteiligen Umweltauswirkungen auf die in 8 2 Absatz 1 UVPG
genannten Schutzguter (hier: Biotop-Trockenrasen TMZ Bereich) hervorgerufen wer-
den kann. Durch die Verlegung des Standortes der geplanten Netzersatzanlage in den



AKT Biotopbereich der Flache wird vermieden werden, dass das Vorhaben nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausiibt. Dartber hinaus ist aus sicherheitstechnischer
Sicht die Optimierung der Netzersatzanlage notwendig, um einen sicheren Betrieb des
Tanklagers zu gewahrleisten.

Die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung ist nicht erforderlich.

Unterschrift

Vfg.: 1)-1160 - z.K.
2) z.A. 98/2021



Anlage

BLUMENSAND-

Meubau NEA 2 nk|, Trafostatlon 2
neuer Standort NEA 1 Inkl,
Trafostatlon 1

Anlage 2: Aufstellung Netzersatzanlagen, Gesamtlageplan



