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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Holcim Kies und Splitt GmbH plant die Erweiterung des Quarzkies-Tagebaus Niederweimar auf
dem Gebiet der Gemeinde Weimar (Lahn). Innerhalb der genehmigten Grenzen wird in absehbarer
Zeit der Endstand des bestehenden Abbaus erwartet. Die Weiterfiihrung des Betriebes ist daher
nur durch eine Erweiterung des Tagebaus sicherzustellen. Die Gibergeordneten planungsrechtlichen
Voraussetzungen im derzeit gliltigen Regionalplan Mittelhessen sind aufgrund der Ausweisung der
Flache des geplanten Vorhabens als ,Vorranggebiet fiir den Abbau oberflachennaher Lagerstatten
— Planung” erfiillt (RP GiefRen 2010).

Fur die bergbehoérdlichen Genehmigungen wird auch ein Artenschutzbeitrag nétig. Als Grundlage
dazu wurden, nach Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehérde (ONB) des Regierungsprasi-
dium GielRen, in 2021 die Artengruppen Vogel, Fledermause, Reptilien und Amphibien kartiert, um
eine artenschutzrechtliche Priifung der betroffenen Arten und ihrer Vorkommen durchzufiihren.

Uber die naturschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen der Naturgiiter hinaus, deren Ver-
meidung, Minderung oder Ersatz Inhalte der landschaftspflegerischen Begleitplanung sind, hat das
Vorhaben Auswirkungen auf Tier- und Pflanzenarten, die dem gesetzlichen Artenschutz gemaf
BNatSchG unterliegen. Fir die relevanten Arten wird eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
verlangt. Ziel dieser Artenschutzprifung ist es gemaR § 44 Abs.5 Bundenaturschutzgesetz
(BNatSchG), alle im Untersuchungsgebiet auftretenden streng geschiitzten Arten und europdischen
Vogelarten zu benennen, ihre Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben zu ermitteln sowie das
Eintreten von Verbotstatbestanden — unter Berlicksichtigung geeigneter VermeidungsmalRinahmen
— zu prognostizieren und somit ggf. die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG zu schaffen.

Da das Vorhaben an das EU-Vogelschutzgebietes 5218-401 , Lahntal zwischen Marburg und Gie-
Ren” grenzt und ebenfalls Flachen des Schutzgebietes beansprucht (Abbildung 1), ist eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung erforderlich. Diese wird in einem gesonderten Dokument (Bioplan Marburg
GmbH 2023) vorgelegt.

Gemal § 34 (1) BNatSchG i.V.m. § 16 HAGBNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung auf ihre Ver-
traglichkeit mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete zu Uberprifen. Die FFH-
Vertraglichkeitsprifung dient dabei zur Feststellung von moglichen erheblichen Beeintrachtigun-
gen eines Natura 2000-Gebietes in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck malgebli-
chen Bestandteilen durch das geplante Vorhaben.

Seite 1
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Erweiterung
[ Kartierkuiisse Vogel
Vogelschutzgebiet |\

0 100 200
B Meter

Abbildung 1: Nérdlicher Teil des VSG 5218-401 bei Argenstein mit Lage des Eingriffsbereiches (Rahmenbe-
triebsplangrenze) und des Untersuchungsgebietes.

1.1 Projektbeschreibung

Die Fliache, die im Zuge der geplanten Erweiterung der des Quarzsand-/Quarzkiestagebaus bean-
sprucht werden soll, ist eine 46,28 ha grofRe Offenlandflache, die von intensiv genutzten Ackerfla-
chen dominiert wird. Es befinden sich nur wenige Einzelbdume, Feldgehdlze und eine Brachflache
mit Fichten- und Obstbaumbestand in der Abgrabungsflache (s. Anlage 4.4: LBP, Karte 1 ,,Bestand
Biotoptypen und gefihrdete Pflanzenarten mit Abbauplanung”). Die Flachen sollen von Nordwes-
ten beginnend sukzessive in vier Schritten abgegraben und auf eine Tiefe von 10,3-13,0 m abgebaut
werden. Dazu wird zunachst der Ober- und Unterboden abgetragen, um danach im Trockenabbau-
verfahren die darunterliegenden Sand- und Kiesschichten abzubauen. Im Tockenabbau wird der
Grundwasserspiegel dazu kiinstlich herabgesetzt, indem das anstehende Grundwasser abgepumpt
und Uber die Par-Allna in die Lahn abgeleitet wird.

Das Vorhaben umfasst folgende Bestandteile:

o Aufschlussphase im Norden der Erweiterungsflache und Herstellung der Anbindungsinfra-
struktur an das bestehende Kieswerk

o Abbaubetrieb — Gewinnung des Quarzkieses im Trockenschnitt Gber weitere 7 Abbaupha-
sen

e Verfiullung des fertig ausgekiesten Tagebaus mit anschlieBender Wiedernutzbarmachung

Seite 2
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Das Abbaukonzept ist in der nachfolgenden Abbildung 2 dargestellt. Im ersten Schritt soll eine aus-
reichend groRe Aufschlussgrube im Norden der Erweiterungsflache ausgehoben werden, damit die
Forderbandverbindung zum Kieswerk hergestellt werden kann (Abbauphase 1). Die Aufschluss-
grube soll zunachst nach Osten und Westen aufgeweitet (Abbauphasen 2 und 3) und anschliefend
im westlichen Bereich bis zum Erreichen der Slidgrenze vergréRert werden (Abbauphasen 4 und 5).
Das 6stliche Abbaufeld soll in zwei Abschnitten abgebaut werden (Abbauphasen 6 und 8), wobei
dazwischen der Kies in einer flr Artenschutzzwecke zeitlich befristet gestalteten und daher vo-
ribergehend vom Abbau verschonten Fliche im Nordwesten gewonnen werden soll (Abbau-
phase 7).

Die zentrale Férderbandanlage im westlichen Drittel der Erweiterungsflache bildet einen entschei-
denden Planungsparameter fiir die Abbaufiihrung. In der dabei entstehenden Tagebaustruktur kon-
nen die anfallenden Abraummengen ohne Zwischenlagerung endgiiltig eingebaut werden.

Abbaugrenze

Beantragte RBP-Grenze

Abbildung 2: Abbaukonzept (nachrichtlich).

Seite 3
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Die Verflllung der fertig ausgekiesten Bereiche geschieht sukzessive dem Abbau folgend zunachst
mit dem eigenen Abraum und den unverwertbaren Anteilen der Lagerstatte, wobei der Schwer-
punkt der Verfiillung im Bereich des westlichen Abbaufeldes liegen wird. Dort kénnen bis zum Ende
der Kiesgewinnung im Bereich der geplanten Sliderweiterung unter Verwertung des anfallenden
Oberbodens ca. 13 ha fiir eine landwirtschaftliche Ackernutzung wieder nutzbar gemacht werden.
Dies entspricht etwa 30 % der vom Vorhaben betroffenen Flache. Fir die Verfiillung des 6stlichen
Abbaufeldes ist auch Fremdmaterial erforderlich. Dort soll analog dem bestehenden Wiedernutz-
barmachungskonzept das Geldande nicht bis zum urspriinglichen Geldndeniveau aufgefiillt werden,
sondern eine Auenlandschaft mit Griinlandnutzung, einem grofReren Stillgewasser sowie langfristi-
ger Sicherung von Rohbodenstandorten und Pioniergewassern entstehen, u. a. mit dem Ziel, mehr
Retentionsraum fir kiinftige Lahnhochwdsser zu schaffen. Diese starker an den Zielen des Natur-
und Artenschutzes orientierte Art der Wiedernutzbarmachung umfasst ca. 70 % der Abbauflache
(ca. 30 ha) und entspricht den gesetzten Planungsvorgabenl. Die Endgestaltung der letztgenannten
Flache lasst sich erst nach Beenden des Kiesabbaus realisieren. Hierfiir wird eine Nachnutzungs-
phase von ca. 10 Jahren veranschlagt.

Zur Beurteilung der Auswirkungen der geplanten Erweiterung der Kiesabbaufdachen auf die Flora
und Fauna im Bereich des Vorhabens wurden im Jahr 2021 verschiedene Erhebungen durchgefihrt.
Im vorliegenden Gutachten werden die Methoden und Ergebnisse der durchgefiihrten Erhebungen
beschrieben und die Vorkommen von streng geschiitzten Arten dargestellt und bewertet. Schliel3-
lich werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt wer-
den kdnnen, ermittelt und gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-
nahme von den Verboten gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Zusatzlich zu der vorliegenden Artenschutzrechtlichen Prifung werden die im Jahr 2021 im Unter-
suchungsgebiet erfassten Biotoptypen in einem Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP, An-
lage 4.4) dargestellt und bewertet.

1.2 Beschreibung der Wirkfaktoren

e Baubedingte Wirkfaktoren entstehen durch die Errichtung der Forderbandanlage und der
Querung der nordlich der Erweiterungsflache gelegenen GemeindestraRRe sowie durch den
vollstandigen Abtrag des Ober- und Unterbodens. Potenzielle Auswirkungen sind Larm- und
Staubemissionen oder visuelle Storreize (z. B. Scheuchwirkung), Zwischenlagerung von
Bodenaushub und damit einhergehend potenzielle Vermischung der Bodenhorizonte sowie
Verlust der vorhandenen Vegetation und Lebensrdume.

1 In der Abbauplanung wird der zwischen Rahmenbetriebsplan- und Sicherheitsgrenze vorgesehene Erdwall
nicht berticksichtigt. Nach Beendigung des Tagebaubetriebes auf der Erweiterungsfliche werden diese Fla-

chen in das Wiedernutzbarmachungskonzept integriert.

Seite 4
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e Anlagebedingte Wirkfaktoren bestehen (iber die Dauer der Abbautatigkeit hinaus, da die
Erweiterungsflache fir die Dauer der Abbautatigkeit auf der Erweiterungsflache in An-
spruch genommen wird und somit langfristig nicht mehr in einem dem Ausgangszustand
vergleichbaren Umfang landwirtschaftlich nutzbar ist. Aufgrund der externen Verwendung
von Bodenaushub zur Verfiillung des bereits genehmigten Tagebaus stehen die Aushub-
massen nicht vollstandig zur Verfillung der Erweiterungsflache zur Verfliigung. Im Zuge des
Rohstoffabbaus wird der natlirlich gewachsene Boden (Oberboden und Auelehm) abgetra-
gen und der Kieskorper entsprechend der zugelassenen Abbautiefe bis zur Lagerstattenba-
sis abgebaut.

e Betriebsbedingte Wirkfaktoren bestehen im Rahmen der Abbautatigkeit im jeweils aktiven
Abbauabschnitt sowie durch Larm- und Abgasemissionen des Transportverkehrs sowie von
Baggern, Forderband- und Aufbereitungsanlage. Da die Produktionsweise und Abbau-
menge sich gegenliber dem bestehenden Tagebau nicht verdndert und die vorhandene
Aufbereitungsanlage weiterhin genutzt wird, nehmen diese durch die Erweiterung nicht zu,
sondern werden in Richtung der Erweiterungsflache verlagert. Die Wirkungsdauer der be-
reits bestehenden Beeintrachtigung wird entsprechend der Abbauplanung (SST 2022) um
rund 16 Jahre verlangert. Da Abbautatigkeit und Wiederverfiillung voraussichtlich nur lang-
sam voranschreiten, werden sich temporare, magere Sekundarlebensraume in bereits aus-
gekiesten, jedoch noch nicht wiederverfiillten und somit voriibergehend ungenutzten bzw.
brachliegenden Bereichen einstellen, welche einer Vielzahl an Pionierarten als Lebensraum
dienen.

e Folgenutzungsbedingte Wirkfaktoren ergeben sich vorrangig aus der Durchfiihrung des
Konzeptes zur Wiedernutzbarmachung der Erweiterungsflache. Da keine vollstandige Wie-
derverfillung der Erweiterungsflache moglich ist, konnen die bestehenden Bodenfunktio-
nen hinsichtlich Filter- und Pufferwirkung nur teilweise wiederhergestellt werden. Trans-
port und Wiedereinbau von Bodenaushub kénnen potenziell zu Vermischungen der natr-
lichen Horizontabfolge flihren. Die im Voreingriffszustand erfassten Biotoptypen werden
dauerhaft entfernt und entsprechend dem Konzept zur Wiedernutzbarmachung umgewan-
delt. Die intensive landwirtschaftliche Nutzung wird mit dem Abbaufortschritt sukzessive
aufgegeben und auf ca. 70 % der Flache in eine Folgenutzung ,Naturschutz” umgewandelt.
Durch Anlage naturnaher Stillgewasser, Entwicklung von Feuchtgriinland sowie langfristige
Sicherung von Rohbodenstandorten durch Oberbodenabtrag werden die Lebensraumfunk-
tion des Bodens sowie weitere Standortbedingungen nachhaltig verandert.

2 Bestandserfassung

Im Jahr 2021 wurden gemaR der Ergebnisse des Scopingtermins vom 16.02.2021 und weiterer Ab-
sprachen mit der Oberen Naturschutzbehorde des Regierungsprasidiums GieBen Erfassungen der
Avifauna, Fledermause, Amphibien, Reptilien und der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet vorge-
nommen. Sollte wahrend der oben genannten Erfassungen der GroRe Wiesenknopf (Sangiusorba
officinalis) im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden, sollte zudem eine Erfassung von Macu-
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linea stattfinden. Da kein Wiesenknopf im Eingriffsbereich festgestellt wurde, entfiel diese Unter-
suchung. Die Methodik und Ergebnisse dieser Erfassungen werden in den folgenden Unterkapiteln
vorgestellt.

Auf eine Datenerhebung fiir die FFH-Anhang-1V-Arten Wildkatze, Luchs und Wolf wurde verzichtet,
da bei diesen Arten keine Empfindlichkeit gegeniiber den projektspezifischen Wirkungen gegeben
ist (s. u.).

Auch in Bezug auf die Haselmaus wurden keine Erfassungen vorgenommen. Ein Vorkommen der
Art im Untersuchungsgebiet kann grundsitzlich ausgeschlossen werden, weil potenzielle Uberwin-
terungsbereiche im Uberschwemmungsgebiet der Lahn liegen und solche artspezifisch nicht ge-
nutzt werden.

2.1 Avifauna

2.1.1 Methodik

Das Untersuchungsgebiet (UG) umfasst die geplante Erweiterungsflache (46,28 ha) zwischen den
Ortschaften Wenkbach und Argenstein sowie einen 100-300 m groRRen Puffer (ca. 150 ha), der die
Randbereiche des Vogelschutzgebiets ,Lahntal zwischen Marburg und GieRen” mitberlcksichtigt,
um eventuelle Wechselwirkungen erfassen zu kénnen (Abbildung 1). Die Erhebung der Avifauna
erfolgte an insgesamt 33 Terminen von Mitte Februar bis Mitte November 2021.

2.1.1.1 Brutvogelkartierung

Innerhalb der Kartierkulisse erfolgte eine flichendeckende Revierkartierung aller planungsrelevan-
ten Vogelarten (Anhang-I-Arten der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL), Arten der Roten Listen, streng
geschiitzte Arten, Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand (EHZ) in Hessen). Diese Artenauswabhl
wurde punktgenau erfasst, wahrend alle weiteren Vogelarten nur qualitativ als Artenliste aufge-
nommen wurden. Methodisch orientierte sich die Kartierung an den Vorgaben von Stidbeck et al.
(2005). Ab Mitte Marz erfolgten insgesamt zwolf Durchgange. Neben acht morgendlichen Begehun-
gen erfolgte Ende Marz, Ende April, Ende Mai und Anfang Juli jeweils eine Begehung in der Abend-
dammerung zur Erfassung von Offenlandarten wie Rebhuhn, Wachtel, Feldschwirl und Steinkauz
(Tabelle 1).

2.1.1.2 Rastvogelkartierung

Im Bereich der geplanten Erweiterung des Quarzsand-/Quarzkiestagebaus befinden sich Offenland-
bereiche, die potenzielle Rastgebiete fir storungsempfindliche Rastvogelarten darstellen. Um das
Vorkommen von sensiblen Rastvégeln beurteilen zu kénnen, erfolgten von Mitte Februar bis Ende
April und von Anfang August bis Mitte November Rastvogelkartierungen an 26 Terminen (Tabelle
1). Die Feldwege wurden dazu langsam abgegangen. An vielversprechenden Stellen erfolgte eine
Kontrolle mit Fernglas oder Spektiv. Die Rastvogelkartierungen wurden wahrend der Brutzeit teil-
weise mit den Brutvogelkartierungen kombiniert durchgefiihrt.
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Tabelle 1: Termine der Vogelerfassungen im Jahr 2021.

Datum Kartierung Wetter ca. Uhrzeit im UG
17.02.2021 Rastvogelkartierung 5°C, 3 Bft, wolkig 13:00 - 14:30
23.02.2021 Rastvogelkartierung 14°C, 2-3 Bft, klar 16:30 - 18:00
02.03.2021 Rastvogelkartierung 14°C, 2-3 Bft, klar 15:00 - 16:30
08.03.2021 Rastvogelkartierung 1-5°C, 3 Bft, bedeckt 08:30—-12:00
17.03.2021 Brut- und Rastvogelkartierung 1-4°C, 2-3 Bft, bedeckt  07:30-10:30
23.03.2021 EJE;I‘(‘:r‘ii:fj:’g‘;ge'ka”ier“”g (Damme- 8-3°C, 2-3Bft, heiter  15:30—19:30
31.03.2021 Brut- und Rastvogelkartierung 2-19°C, 1-2 Bft, klar 07:30-11:30
12.04.2021 Rastvogelkartierung 4-7°C, 3 Bft, wolkig 12:00 - 14:30
21.04.2021 Brut- und Rastvogelkartierung ?;Il;;(;;ieiﬁ’ bedeckt, 08:00 — 12:00
21.04.2021 EJE;:I’(‘t‘:VZa::‘t’gf)e'ka”ie”‘”g (Damme- 16-11°C, 2-3 Bft, heiter  19:30 — 20:45
29.04.2021 Rastvogelkartierung 14°C, 2-3 Bft, wolkig 08:00-11:00
07.05.2021 Brutvogelkartierung 6-10°C, 3 Bft, wolkig 06:00-10:30
21.05.2021 Brutvogelkartierung 10-14°C, 3 Bft, heiter 05:00 — 09:30
28.05.2021 ﬁ:‘:g")oge'kartier””g (Dammerungsbege- 5o 5 B, heiter 22:15 - 23:30
04.06.2021 Brutvogelkartierung 14-22°C, 1-2 Bft, wolkig 07:30 — 10:30
28.06.2021 Brutvogelkartierung 18-25°C, 1 Bft, heiter 05:30 - 08:00
06.07.2021 ﬁ;‘:]tg")ogelkart'er”ng (Dammerungsbege- 20°C, 1 Bft, heiter 21:30 - 23:00
15.07.2021 Brutvogelkartierung 15-21°C, 2 Bft, wolkig 05:45 — 08:45
05.08.2021 Rastvogelkartierung 16-22°C, 2 Bft, heiter 07:00 — 09:00
11.08.2021 Rastvogelkartierung ;Zlitz Bft, leichtbe- 49,00 - 13:30
17.08.2021 Rastvogelkartierung 13°C, 3 Bft, bedeckt 08:00 —11:45
23.08.2021 Rastvogelkartierung 17-19°C, 2 Bft, wolkig 08:00-10:30
01.09.2021 Rastvogelkartierung 19-22°C, 2 -4Bft, wolkig  09:30 - 12:30
09.09.2021 Rastvogelkartierung 14-19°C, 3 Bft, bedeckt 07:30 — 10:00
13.09.2021 Rastvogelkartierung 17-21°C, 1 Bft, heiter 14:00 — 16:45
23.09.2021 Rastvogelkartierung 18-20°C, 1 Bft, klar 11:45 - 14:00
29.09.2021 Rastvogelkartierung 11-17°C, 1-2 Bft, heiter  08:00 — 10:30
04.10.2021 Rastvogelkartierung 12-16°C, 3-4 Bft, wolkig 12:00 — 14:15
14.10.2021 Rastvogelkartierung 12°C, 3 Bft, wolkig 12:15-14:15
20.10.2021 Rastvogelkartierung cljicﬁc 2-3 Bft, be- 15:15-17:15
29.10.2021 Rastvogelkartierung 8-10°C, 2 Bft, heiter 12:00 - 14:30
02.11.2021 Rastvogelkartierung 8-10°C, 3 Bft, wolkig 12:30 - 15:00
12.11.2021 Rastvogelkartierung 1-3°C, 3 Bft, bedeckt 09:00 - 11:00

Seite 7



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

2.1.2 Ergebnisse

Die Ergebnisse der Vogelkartierungen sind in Tabelle 2 dargestellt. Insgesamt wurden im Untersu-
chungsgebiet 122 Vogelarten festgestellt, wovon 78 Arten in Hessen als planungsrelevant gelten
(Tabelle 2). Von den 122 kartierten sind 42 Arten Brutvogel im Untersuchungsgebiet. Weitere elf
Arten wurden als Brutvogel der ndheren Umgebung erfasst. Die Ubrigen 80 Arten sind Nahrungs-
gaste oder Durchzigler.

Tabelle 2: Ubersicht der erfassten Vogelarten im Untersuchungsgebiet; Erlduterungen zu Abkiirzungen und
Status am Tabellenende.

Deutscher Arthame Wissenschaftl. Arthname RLH RLD VS-RL Schutz EHZHE Status
Alpenstrandlaufer Calidris alpina 1 s k.A. DZ
Amsel Turdus merula b G BV
Bachstelze Motacilla alba b G BV
Baumfalke Falco subbuteo \Y 3 S uu NG
Baumpieper Anthus trivialis 2 \Y b DZ
Bekassine Gallinago gallinago 1 s - DZ
Bergfink Fringilla montifringilla b k.A. DZ
Bergpieper Anthus spinoletta b - DZ
Birkenzeisig Carduelis flammea b uu DZ, NG
Blassgans Anser albifrons b k.A. DZ
BlaBhuhn Fulica atra b G BV
Blaumeise Parus caeruleus b G BV
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3 b BV
Brachpieper Anthus campestris 1 s DZ
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 b DZ
Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 s k.A. DZ
Buchfink Fringilla coelebs b G BV
Buntspecht Dendrocopos major b G NG
Dohle Coloeus monedula b uu DZ, NG
Dorngrasmiicke Sylvia communis b G BV
Eichelhdher Garrulus glandarius b G NG
Eisvogel Alcedo atthis Y S uu DZ, NG
Elster Pica pica b G NG
Erlenzeisig Carduelis spinus b G DZ, NG
Feldlerche Alauda arvensis Y 3 b uu BV
Feldschwirl Locustella naevia Y 2 b uu (BV)
Feldsperling Passer montanus \" \" b uu BV
Fischadler Pandion haliaetus 1 3 S - DZ
Fitis Phylloscopus trochilus b G BV
Flussregenpfeifer Charidrius dubius 1 Y S (BV), NG
Flussuferlaufer Acitis hypoleucos 2 s - DZ
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b G NG
Gartengrasmicke Sylvia borin b G BV
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 2 b - DZ
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Deutscher Artname Wissenschaftl. Arthname RLH RLD VS-RL Schutz EHZHE Status
Gebirgsstelze Motacilla cinerea b G DZ
Gimpel Pyrrhula pyrrhula b G (BV)
Girlitz Serinus serinus b uu DZ
Goldammer Emberiza citrinella Vv b uu BV
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 1 | 5 k.A. DZ
Graugans Anser anser b uu (BV), DZ, NG
Graureiher Ardea cinerea b uu NG
Grauschnapper Muscicapa striata \" b G BV
Griunfink Carduelis chloris b G (BV), NG
Grinschenkel Tringa nebularia Il b DZ
Grinspecht Picus viridis 5 G BV
Habicht Accipiter gentilis 3 5 uu NG
Haubenmeise Parus cristatus b G DZ
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b G BV
Haussperling Passer domesticus \" b uu (BV)
Heckenbraunelle Prunella modularis b G BV
Heidelerche Lullula arborea 1 \Y | S - DZ
Hockerschwan Cygnus olor b G BV, NG
Hohltaube Columba oenas z b uu DZ
Kanadagans Branta canadensis b k.A. DZ
KernbeiBer Coccothraustes coccothraustes b G BV
Kiebitz Vanellus vanellus 1 2 z S - DZ
Klappergrasmicke Sylvia curruca \" b uu BV
Kleiber Sitta europaea b G (NG)
Kleinspecht Dryobates minor \" 3 b uu NG
Kohlmeise Parus major b G BV
Kolkrabe Corvus corax b G NG
Kormoran Phalacrocorax carbo z b uu DZ
Kornweihe Circus cyaneus 0 1 | S - DZ
Kranich Grus grus k.A. | S k.A. DZ
Krickente Anas crecca 1 z b DZ
Kuckuck Cuculus canorus 3 b BV
Lachmowe Larus ridibundus R b DZ
Loffelente Anas clypeata 1 3 b DZ
Mauersegler Apus apus b uu NG
Mausebussard Buteo buteo S G NG
Mehlschwalbe Delichon urbica 3 3 b uu NG
Merlin Falco columbarius | b k.A. DZ
Misteldrossel Turdus viscivorus b G DZ, NG
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla b G BV
Nachtigall Luscinia megarhynchos b G BV
Neuntoter Lanius collurio \Y | b uu BV
Nilgans Alopochen aegyptiaca b k.A. BV, NG
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Deutscher Artname Wissenschaftl. Arthname RLH RLD VS-RL Schutz EHZHE Status
Rabenkrdhe Corvus corone b G BV, NG
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 \ b uu NG
RaufuBbussard Buteo lagopus s k.A. DZ
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 b - BV
Reiherente Aythya fuligula Z b uu NG
Ringeltaube Columba palumbus b G BV
Rohrammer Emberiza schoeniclus b uu BV
Rohrweihe Circus aeruginosus | s - DZ
Rotdrossel Turdus iliacus DZ
Rotkehlchen Erithacus rubecula b G BV
Rotmilan Milvus milvus Vv I s uu DZ, NG
Saatgans Anser fabalis b k.A. DZ
Saatkrahe Corvus frugilegus \" b uu DZ
Schwanzmeise Aegithalos caudatus b G DZ, NG
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola \Y z b uu BV
Schwarzmilan Milvus migrans | S uu DZ, NG
Schwarzstorch Ciconia nigra 3 2 | S uu DZ
Silberreiher Casmerodius albus | S k.A. DZ
Singdrossel Turdus philomelos b G BV
Singschwan Cygnus cygnus s k.A. DZ
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla b G BV
Sperber Accipiter nisus S G DZ, NG
Star Sturnus vulgaris 3 b G BV
Steinkauz Athene noctua Y Y S (BV)
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 z b - DZ
Stieglitz Carduelis carduelis Y b uu BV
Stockente Anas platyrhynchos \" b uu BV
Sumpfmeise Parus palustris b G BV
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris b G BV
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus  V b uu (BV)
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \" 3 b uu DZ
Turmfalke Falco tinnunculus S G (BV), NG
Turteltaube Streptopelia turtur 2 s (D2)
Uferschwalbe Riparia riparia Z s NG
Wacholderdrossel Turdus pilaris b uu BV
Wachtel Coturnix coturnix Y Y b uu DZ
Waldwasserlaufer Tringa ochropus s k.A. DZ
Wanderfalke Falco peregrinus | s uu NG
Weidenmeise Parus montanus \Y b uu NG
Weillstorch Ciconia ciconia \Y Y | S uu (BV), DZ, NG
Wendehals Jynx torquilla 1 3 z S (BV), NG
Wespenbussard Pernis apivorus 3 \" | uu DZ
Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 Z b - DZ
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Deutscher Artname Wissenschaftl. Athame RLH RLD VS-RL Schutz EHZHE Status

Wiesenschafstelze Motacilla flava b G BV
Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 | s - DZ
Wintergoldhdhnchen  Regulus regulus b G DZ
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b G BV
Zilpzalp Phylloscopus collybita b G BV
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus s k.A. DZ
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 3 b uu DZ

Schutz- und Gefihrdungskategorien:
1: vom Aussterben bedroht

RLH: Brutvogel (HGON & VSW 2014
gel( ) 2: stark gefahrdet
3: Gefahrdet
RLD: Brutvogel (Ryslavy et al. 2020
gel (Ryslavy ) V: Vorwarnliste, Gefahrdung in Zukunft maoglich
Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) I: Arten des Anhangs |, fiir die besondere MaRnah-
(alle Vogelarten sind nach Art. 1 men notwendig sind;
EU: geschitzt) Z = gefahrdete Zugvogelart
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie II: Arten des Anhangs Il
(FFH-RL) IV: Arten des Anhangs IV
Schutz (BNatSchG, BArtSchV) b: besonders geschiitzt; s: streng geschiitzt

Grun: Glnstig; Gelb: Unglinstig - unzureichend;

EHZ HE: Erhaltungszustand in Hessen (VSW-FFM 2014) Sy

BV: Brutvogel; NG: Nahrungsgast; DZ: Durchzigler;

SEWBI L (BV): Brutvogel der ndheren Umgebung

2.1.2.1 Brutvogel

Die kartographische Darstellung der planungsrelevanten Brutvogelarten ist Karte 1.1 zu entneh-
men. Zu den erfassten planungsrelevanten Brutvogeln der Eingriffsflache zahlen sechs Arten: Feld-
lerche, Feldsperling, Goldammer, Rebhuhn, Rohrammer und Schwarzkehlchen. Als planungsrele-
vante Brutvogelarten der ndheren Umgebung wurden zudem 14 weitere Arten (Bluthanfling, Feld-
schwirl, Flussregenpfeifer, Graugans, Haussperling, Kuckuck, Neuntoter, Steinkauz, Stieglitz, Stock-
ente, Teichrohrsdnger, Uferschwalbe, Wacholderdrossel und Wendehals) erfasst. Die Ubrigen pla-
nungsrelevanten Arten wurden als Durchzligler oder Nahrungsgaste kartiert (s. Tabelle 2).

Feldlerche, Feldschwirl, Feldsperling, Goldammer, Graugans, Haussperling, Klappergrasmiicke,
Neuntoter, Rohrammer, Schwarzkehlchen, Stieglitz, Stockente, Teichrohrsanger und Wacholder-
drossel weisen in Hessen einen ungiinstigen bis unzureichenden Erhaltungszustand (Ampelfarbe
gelb) auf. Bluthanfling, Flussregenpfeifer, Kuckuck, Rebhuhn, Steinkauz, Uferschwalbe und Wende-
hals haben in Hessen einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand (Ampelfarbe rot). Feldlerche,
Feldschwirl, Feldsperling, Goldammer, Haussperling, Klappergrasmiicke, Neunt6ter, Steinkauz,
Stieglitz, Stockente und Teichrohrsanger sind auf der Vorwarnliste der Hessischen Roten Liste ge-
fihrt. Bluthanfling, Kuckuck und Rohrammer gelten nach Hessicher Roter Liste als gefdhrdet, Reb-
huhn und Uferschwalbe als stark gefihrdet, Flussregenpfeifer und Wendehals als vom Aussterben
bedroht. Feldsperling, Flussregenpfeifer, Schwarzkehlchen und Steinkauz stehen zudem auf der
Vorwarnliste der Deutschen Roten Liste. Hier gelten Kuckuck und Wendehals als gefédhrdet und der
Feldschwirl als stark geféihrdet. Der Neuntoter ist nach VS-RL als Art des Anhang | klassifiziert (Arten
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fir die besondere MaRnahmen notwendig sind). Flussregenpfeifer, Graugans, Schwarzkehlchen,
Uferschwalbe und Wendehals gelten nach VS-RL als gefahrdete Zugvogelarten. Nach BNatSchG und
BArtSchV sind die Arten Flussregenpfeifer, Steinkauz, Uferschwalbe, Weillstorch und Wendehals
streng geschiitzt.

2.1.2.2 Rastvogel

Die kartographische Darstellung rastender, planungsrelevanter Vogelarten ist Karte 1.2 zu entneh-
men. Bei Arten, die in Gruppen dauerhaft anwesend waren und damit regelmaRig an den gleichen
Stellen beobachtet wurden (bspw. Héckerschwan und Dohle), wurde der Ubersichtlichkeit halber
nur die maximal festgestellte TruppgroRe dargestellt.

In einigen Offenlandbereichen wurden regelmafig haufige Rastvogelarten wie Feldlerche, Buch-
und Bergfink, Star oder Wacholderdrossel erfasst. Steinschmatzer und Braunkehlchen traten nur
vereinzelt oder in kleinen Gruppen auf, letztere vor allem auflerhalb der Eingriffsflache entlang der
Par-Allna. Der Wiesenpieper wurde zur Zugzeit regelmalig mit kleineren Trupps beobachtet. Die
Feldlerche rastete im Friihjahr 2021 zeitweise mit ca. 300 Individuen im Gebiet. Die beiden in Hes-
sen Ublicherweise als Standvogel auftretenden Arten Dohle und Rabenkrdhe bildeten aulRerhalb
der Zugzeit Rasttrupps im Gebiet. Die Saatkrahe wurde auf einem Acker im nérdlichen Untersu-
chungsgebiet zweimalig mit maximal 12 Individuen festgestellt. Grau- und Silberreiher sind regel-
maRige Rastvogel im Untersuchungsgebiet und Weistérche wurden vereinzelt als rastende Nah-
rungsgaste nachgewiesen. An einzelnen Terminen wurden seltenere Rastvogelarten wie Kiebitz,
Graugans, Brachpieper und Singschwan in geringen Zahlen festgestellt. Von grofRerer Bedeutung
fir das Rastgeschehen sind die aulRerhalb des Eingriffsbereichs liegenden Flachen entlang der Par-
Allna. Hier kam es zu unregelmaRigen Beobachtungen der Limikolenarten Bekassine, Zwerg-
schnepfe, Flussuferlaufer, Griinschenkel und Waldwasserlaufer.

2.1.3 Bewertung

Mit 122 festgestellten Arten wurden im Untersuchungsgebiet Giberdurchschnittlich viele Arten fest-
gestellt. Das breite Artenspektrum ist jedoch mit fast zwei Drittel der Arten (80) auf Durchzigler
und Nahrungsgaste zurlickzufiihren, wobei viele dieser Arten das Lahntal auf breiter Front als Zug-
korridor nutzen und in allen landwirtschaftlich gepragten Rdumen und auch in den Kiesabbau- und
deren Folgelandschaften vorkommen.

Die Landschaft des Untersuchungsgebietets besteht liberwiegend aus intensiv ackerbaulich genutz-
ten Flachen. So hat das Untersuchungsgebiet fiir Brutvogel der offenen und intensiv genutzten
Ackerlandschaft eine durchschnittliche Bedeutung. Die Feldlerche wurde insgesamt mit 68 Revie-
ren festgestellt, wovon 62 Reviere innerhalb des Untersuchungsgebiets (150 ha) und davon 20 Re-
viere innerhalb der Erweiterungsflache (46,28 ha) liegen. Damit tritt die Feldlerche innerhalb der
Kartierkulisse mit einer Dichte von 0,41 Revieren pro Hektar und in der Erweiterungsflache mit ei-
ner Dichte von 0,43 Revieren pro ha auf. Dies entspricht einer mittleren bis hohen Dichte (vgl. Bauer
et al. 2005). Als weitere wertgebende Offenlandart kommt die Goldammer mit insgesamt 30 Revie-
ren vor, wovon fiinf Reviere in der Erweiterungsflache liegen. Feldsperling, Schwarzkehlchen, Rohr-
ammer, Rebhuhn, Klappergrasmiicke und Bluthanfling sind weitere wertgebende Arten des Offen-
landes. Seltenere und stark gefahrdete Arten des Offenlands wie Braunkehlchen, Wiesenpieper und
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Wachtel kommen im Untersuchungsgebiet nicht als Brutvogel vor, weil entsprechende extensiv ge-
nutzte Lebensrdaume fehlen.

Die Par-Allna mit anschlieBenden Ufersdumen und Feldgeholzen verleiht dem Untersuchungsgebiet
jedoch Struktur. So wurden entlang der Par-Allna Kuckuck, Griinspecht, Feldsperling, Rohrammer,
Bluthanfling, Klappergrasmiicke und Stockente als Brutvogel nachgewiesen. Diesem Bereich kommt
dementsprechend zwar eine erhéhte Bedeutung zu, er wird jedoch nicht durch die Tagebauerwei-
terung beansprucht bzw. beeintrachtigt.

Fiir Rastvogel haben verschiedene Bereiche des Untersuchungsgebietes eine unterschiedlich hohe
Bedeutung. Die Bereiche der Par-Allna dienen auch selteneren Rastvogeln, insbesondere Watvo-
geln wie Bekassine, Griinschenkel, Flussuferlaufer, Waldwasserlaufer und Zwergschnepfe als Rast-
gebiet. Dem Bereich der Par-Allna kommt damit eine hohe Bedeutung fiir Rastvogel zu. Den Acker-
flachen, zu denen auch der Eingriffsbereich zahlt, kommt eher eine untergeordnete Bedeutung zu.
Wahrend des Friihjahrs- und Herbstzugs wurden die (iblichen Rastvogelarten der Agrarlandschaft
wie Wiesenpieper und Feldlerche in durchschnittlichen Zahlen festgestellt. Zwar wurden einige sel-
tenere Rastvogel wie Kiebitz und Brachpieper vereinzelt festgestellt, aber diese Arten rasten spo-
radisch und mehr oder weniger zufillig verteilt auf allen Ackerflachen innerhalb des Lahntals. Wah-
rend des sehr kalten Winters 2021 konnten zudem je ein RaufuBbussard und ein Singschwan als
lokale Besonderheiten, die sonst weiter nérdlich Giberwintern, im Untersuchungsgebiet festgestellt
werden. Die Nachweise beider Arten sind jedoch eher auf die Witterung als eine Gberdurchschnitt-
liche Habitateignung zurickzufiihren.

In Bezug auf das Vorhaben ist grundsatzlich zu erwdhnen, dass die wichtigsten Rasthabitate fir
Zugvogel innerhalb des Lahntals in den Kiesabbau- und deren Folgelandschaften liegen. Die struk-
turarme, intensiv ackerbaulich genutzte Landschaft im Lahntal bietet wenig geeignete Rastplatze
wie flach Gberstaute Flachen, Sand- und Kiesbadnke oder natiirliche Uferbereiche. Innerhalb der Kie-
sabbaugebiete befinden sich Sekundarlebensraume, die vielen Rastvogeln, insbesondere Wat- und
Entenvogeln geeignete Rastbedingungen bieten (vgl. dazu auch Sommerhage & Heuck 2015, Hofs
& Heuck 2022, Bioplan Marburg-Hoxter GbR 2022).

Vorhabensbezogene Einschéitzung

Durch den Eingriff werden temporar einzelne Fortpflanzungs- und Ruhestatten einiger Offenland-
arten zerstort, die initial durch MaRnahmen in der Umgebung kompensiert werden missen.

Im Zuge des Abbaus entstehen jedoch lber die Zeit viele Brachestrukturen, die zunachst Pionierar-
ten (bspw. Flussregenpfeifer) einen geeigneten Sekundarlebensraum bieten und Uber die Zeit mit
fortschreitender Sukzession auch Arten der Agrarlandschaft wie Goldammer und Feldlerche geeig-
nete Lebensraumbedingungen bieten, wie das aktuelle Monitoring der Kies-/Sandgrubenbereiche
zeigt (Bioplan Marburg-Hoxter GbR 2022). Diese strukturreiche Brachelandschaft hat im Vergleich
zu den intensiv ackerbaulich genutzten Flachen wohl weniger Beeintrachtigungen fir Offenlandar-
ten. Hinzu kommt, dass das Vorhaben nach bergrechtlichen Vorgaben durch einen Erdwall abge-
schirmt werden muss, der ebenfalls als brachliegende Struktur Ausweichmaéglichkeiten fir Offen-
landarten bietet, ohne dass dieser durch landwirtschaftliche Tatigkeiten beeintrachtigt wird.

Im Zuge der Rekultivierung werden die Abbaubereiche zu rund 30 % als Ackerflachen und zu rund
70 % fur den Naturschutz rekultiviert. Damit ergibt sich nach der Auskiesung fiir 30 % der Flachen
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eine vergleichbare Ausgangslage zum aktuellen Zustand. Die Ubrigen 70 % der Flachen werden als
gewasserreiche Naturschutzflache mit extensiv genutztem Weideland rekultiviert, analog zu den
bereits rekultivierten Flachen der Tagebaubereiche weiter nérdlich (vgl. LBP, Anlage 4.4). Diese Re-
kultivierung stellt fir die lokale Avifauna eine deutliche Verbesserung gegeniiber dem gegenwarti-
gen Zustand dar. Insbesondere im Verbundsystem mit den bereits weiter nérdlich liegenden Natur-
schutzflachen und der Par-Allna gewinnt das Lahntal in diesem Bereich deutlich an Struktur und
bietet neben den aktuell vorkommenden Arten auch vielen Arten der Aue einen Lebensraum, den
sie aktuell nicht vorfinden. Dazu zdhlen alle Arten von Wasservogeln wie Enten, Ganse, Rallen, Lap-
pentaucher, Reiher und Watvogel sowie Arten, die im weiteren Sinne an gewasserreiche Landschaf-
ten gebunden sind wie Blaukehlchen, Rohrammer und Teichrohrsanger.

Insgesamt wird durch den Eingriff eine kurzfristige Zerstérung von Offenlandlebensraumen statt-
finden, von der insbesondere die Feldlerche und Goldammer betroffen sind. Im gleichen Zuge wer-
den sich die Bedingungen fir Pionierarten verbessern. Mittelfristig werden die Brachestrukturen
im Zuge der Sukzession auch fiir Offenlandarten nutzbar. Langfristig entstehen durch die Rekulti-
vierung zum einen Ackerflachen, die vergleichbar zum aktuellen Zustand sind und zum anderen
dauerhaft verfligbare naturnahe Auenlebensrdaume, die durch extensive Beweidung fiir die
Avifauna besonders wertvoll sind. So kann zusammengefasst werden, dass trotz des auf den ersten
Blick immensen Eingriffs in Natur und Landschaft mittel- und langfristig eine Verbesserung fir die
lokale Avifauna zu erwarten ist. Ein initialer Ausgleich fir betroffene Offenlandarten ist dennoch
notwendig (siehe nachfolgende Kapitel).

2.2 Fledermause

2.2.1 Methodik

Zunéachst wurde Anfang Marz eine Erfassung von potenziell als Fledermausquartier geeigneten
Strukturen an Baumen (z. B. Specht- und Faulnishéhlen, Stammrisse und abgeplatzte Rinde) in der
geplanten Erweiterungsflache des Quarzkies-/Quarzsandtagebaus durchgefihrt. Zudem wurden im
Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte September zwei Batcorder in vier Untersuchungseinheiten fur
mehrere Nachte als Dauererfassung exponiert (Tabelle 3). Die Batcorder wurden im 6stlichen Be-
reich der Erweiterungsflache an Obstbdumen am Rande einer Brachflache in ca. 50 m Abstand zu-
einander aufgehangt, um zu klaren, ob es sich hier um eine maogliche Leitstruktur handelt. Der 6st-
liche Batcorder wurde an einem Pflaumenbaum unterhalb einer Baumhohle aufgehangt, die wah-
rend der Baumhohlenkartierung erfasst wurde und grundsatzliches Quartierpotenzial bietet, um zu
prifen, ob diese Hohle auch von Fledermausen genutzt wird (vgl. Karte 2). Zudem wurden wahrend
der Dammerungskartierungen der Brutvogel potenzielle Fledermausquartiere visuell beobachtet,
um eine mogliche Nutzung festzustellen.

Die Zeitraume der Erfassungen sind in Tabelle 3 dargestellt. Zum Einsatz kamen Batcorder der Firma
EcoObs.
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Tabelle 3: Zeitrdume der Dauerfassung von Fledermausaktivitat in 2021.

Standort 1. Session 2. Session 3. Session 4, Session
NWO 07.05. — 20.05. 07.07.-14.07. 29.07. - 04.08. 01.09. —12.09.
NWW 07.05. — 20.05. 07.07.-14.07. 29.07. - 04.08. 01.09. —12.09.

Auswertung der erfassten Batcorder-Daten

Uber Batcorder werden einzelne Rufsequenzen aufgenommen, anhand derer sich die Aktivitits-
dichte am betrachteten Standort ableiten ldsst. Es ist jedoch nicht moglich, die Sequenzen einzel-
nen Fledermausindividuen zuzuordnen und somit von der Anzahl der Rufsequenzen auf die Anzahl
der anwesenden Individuen zu schliefen.

Die Auswertung der aufgenommenen Fledermausrufe erfolgte automatisch nach den Vorgaben von
Behretal. (2011) Gber die Software bcAdmin 4 (Runkel 2018) und batldent 1.05 (Marckmann 2013).
Die Ergebnisse der automatischen Auswertung wurden manuell auf mogliche Fehlbestimmungen
durch Stéreinflisse (z. B. Echos, bruchsttickhafte/unvollstindig vermessene Rufe, Sozialrufe oder
Heuschrecken) bzw. nicht als Fledermausrufe erkannte Aufnahmen tberprift und entsprechend
korrigiert. Fiir gewohnlich ist lediglich eine automatische Zuordnung zu den drei Ruftypengruppen
Nyctaloid, Myotis und Pipistrelloid sicher moglich. Bei Rufen der Gattungen Myotis, Nyctalus, Epte-
sicus und Vespertilio verbleiben Unsicherheiten. Rufe dieser bestimmungskritischen Gattungen
werden daher zusatzlich mit Hilfe der Analysesoftware BCAnalyze 3.0 (Runkel & Marckmann 2016)
durch Uberpriifung und Vermessung der Sonagramme nachbestimmt. Es wurden Rufcharakteris-
tika wie Start-, End- und Hauptfrequenz sowie Ruflange und -abstand beriicksichtigt und mit Lite-
raturangaben zu Fledermausrufen verglichen (Weid 1988, Hammer & Zahn 2009, Skiba 2009,
Marckmann & Pfeiffer 2020, 2022). Zudem wurden Rufe, bei denen eine sichere Bestimmung nicht
moglich war und die im zeitlichen Zusammenhang mit sicher bestimmten Rufen standen ebenfalls
diesen Arten oder Artengruppen zugeordnet.

Invielen Fallen ist es dennoch nicht moglich, eine genaue Artbestimmung durchzufiihren. Faktoren
wie die Entfernung der rufenden Fledermaus zum Mikrofon oder Einfliisse wie Wind oder andere
Gerausche fuhren dazu, dass die Rufe zwar durch die automatische Auswertung und manuelle
Nachbestimmung als Fledermausruf erkannt und im besten Fall einer Ruftypengruppe zugeordnet
werden kénnen, eine genauere Artbestimmung mit ausreichender Sicherheit ist jedoch nicht immer
moglich. Schwer bestimmbare Rufe bzw. Rufe mit geringer Bestimmungssicherheit wurden dem-
entsprechend in der Regel nur einer Ruftypengruppe zugeordnet. Folgende Gruppen wurden ana-
log zum Artentscheidungsbaum des Programms Batldent unterschieden:

Pipistrelloid: In dieser Gruppe lasst sich die Zwergfledermaus meist sicher auf Artniveau bestimmen.
Allerdings bestehen Uberschneidungsbereiche mit den Rufen der Miicken- und der Rauhautfleder-
maus in oberen bzw. unteren Frequenzbereichen.

Myotis: In dieser Gruppe gibt es sehr starke Uberschneidungen im Rufverhalten der einzelnen Ar-
ten, so dass eine Bestimmung auf Artniveau nicht immer moglich ist. Die Arten GroRes Mausohr,
Fransen-, Teich-, Nymphen- und Wimpernfledermaus lassen sich am ehesten von den anderen Ar-
ten abgrenzen. Die Arten Wasser-, Bechstein- sowie GrolRe und Kleine Bartfledermaus lassen sich
untereinander nur bedingt unterscheiden. Nicht auf Artniveau bestimmbare Rufe werden daher in
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der Rufgruppe Mkm (kleine bis mittlere Myotis-Arten) zusammengefasst. Vor allem bei der Bechst-
einfledermaus ist ein sicherer Artnachweis Gber Akustik nur selten moglich, auch die Kleine und
GroRe Bartfledermaus kénnen akustisch nicht differenziert werden. Rufe aus der Mkm Rufgruppe
miussen daher als Hinweis auf jede der vier genannten Myotis-Arten aus der Rufgruppe gewertet
werden.

Nyctaloid: In der Gruppe Nyctaloid werden Rufe der Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio
zusammengefasst. Der GroRBe Abendsegler lasst sich durch seine Rufcharakteristika meist sicher auf
Artniveau bestimmen. Alle anderen Arten dieser Gruppe weisen groRe Ahnlichkeiten in ihren Rufen
auf, so dass sie zur Gruppe Nycmi (mittlere nyctaloide Arten) zusammengefasst werden.

Rufe der Hufeisennasen und der Mopsfledermaus sind so arttypisch und unverwechselbar, dass sie
meist sicher bestimmt werden kénnen. Auch die Langohrfledermause sind leicht von anderen Arten
zu unterscheiden. Nur untereinander dhneln sich die Rufe von Grauem und Braunem Langohr sehr,
so dass sie auf Gattungsniveau , Plecotus” zusammengefasst werden.

Um der Tatsache Rechnung zu tragen, dass Fledermause sehr haufig rufen um sich im Flug zu ori-
entieren und so in kurzen Zeitrdumen von wenigen Minuten sehr viele Aufnahmen entstehen kon-
nen, wurden die Aufnahmen in Minutenklassen ausgewertet (vgl. Runkel & Gerding 2016). Hierbei
wird jede Minute mit Aktivitat einer Art gezahlt, ungeachtet der Anzahl der Aufnahmen der gleichen
Artinnerhalb dieser Zeit. Die Kriterien fiir den sicheren Artnachweis wurden Marckmann und Pfeif-
fer (2020, 2022) entnommen.

Tabelle 4: Begehungstermine Fledermause im Jahr 2021.

Datum Kartierung Wetter ca. Uhrzeit im UG
08.03.2021 Baumhohlenkartierung 1-5°C, 3 Bft, bedeckt 08:30 - 12:00
07.05.2021 Batcorderinstallation 6-10°C, 3 Bft, wolkig 07:00-11:30
28.05.2021 Dammerungsbegehung 15°C, 2 Bft, heiter 22:15-23:30
04.06.2021 Batcorderinstallation 14-22°C, 1-2 Bft, wolkig  07:30 - 10:30
06.07.2021 Dammerungsbegehung 20°C, 1 Bft, heiter 21:30-22:30
01.09.2021 Batcorderinstallation 19-22°C, 2 -4Bft, wolkig  09:30 — 12:30
13.09.2021 Batcorderinstallation 17-21°C, 1 Bft, heiter 14:00 — 16:45

2.2.2 Ergebnisse

Baumhohlenerfassung

Bei der Erfassung der Baumhdohlen wurden innerhalb der Erweiterungsflache insgesamt acht Baume
mit Fledermaus-Quartierpotenzial festgestellt. Es ist zu beachten, dass zunachst weder festgestellt
wurde, ob die vorgefundenen Strukturen von Fledermausen genutzt wurden, noch ob sie tatsach-
lich als Fledermausquartiere geeignet sind, da die Erfassung lediglich vom Boden aus mit einem
Fernglas durchgefiihrt wurde. Bei sdmtlichen Baumen mit Quartierpotenzial konnte eine Eignung
als Winterquartier aufgrund des Durchmessers oder der Beschaffenheit der Quartiere von vornhe-
rein ausgeschlossen werden (vgl. Karte 2). In einer Baumhohle wurde Kot gefunden, der jedoch
nach genetischer Bestimmung der Waldmaus zuzuordnen ist. Die einzige Hohle mit hohem Quar-
tierpotenzial wurde zuséatzlich zur Wochenstubenzeit zweimal (Ende Mai und Anfang Juli) in der
Abendddmmerung fir eine Stunde beobachtet. Es konnte weder eine Nutzung durch Flederméause
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festgestellt werden, noch wurde frischer Kot am Hohlenboden gefunden. Zudem wurde unmittel-
bar unter dieser Hohle einer der Batcorder (NWO; Karte 2) installiert, sodass bei einer Nutzung
durch Fledermause hier eine hohe Aktivitat auf den Batcordern zu erwarten gewesen ware.

Tabelle 5: Vorkommen aller im Untersuchungsgebiet erfassten Fledermausarten.
Y akustisch nicht unterscheidbare Schwesterarten

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLD RL EHZ Hessen
Hessen

Myotis Kleine/ GroRRe

m))//stacinus/brandtii Ba rtfle/dermaus L) i 2/2 uu uu

Myotis nattereri Fransenfledermaus - 2 G

Nyctalus noctula GroRer Abendsegler \" 3 _

Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler D 2 uu

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus k.A.

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus * 3 G

Schutz- und Gefahrdungskategorien:
RL Hessen: Kock & Kugelschafter 1996

RL D: Meinig et al. 2020
Erhaltungszustand Hessen HLNUG 2019

Automatische stationdre Dauererfassung mit Batcordern

Durch das Dauermonitoring an zwei Standorten wurden in insgesamt 80 Aufnahmenéachten eine
Gesamtmenge von 2.414 Minuten mit Fledermausaktivitat aufgezeichnet (Tabelle 6). Am Standort
NWO der Erweiterung zeigte sich mit 1.412 Rufminuten die Session mit der langsten Aktivitatszeit,
worauf mit 341 Rufminuten und damit groRem Abstand die 2. Session am gleichen Standort folgte.
Die auffallend hohe Aktivitat in einer Session kann mit der Blitenphdnologie an den Obstbaumen
in unmittelbarer Nahe des Erfassungsstandortes erklart werden. Hier konzentrieren sich zur Blite-
zeit Insekten- und damit auch Fledermausvorkommen. Mit insgesamt 2.310 Rufsequenzen machte
die Zwergfledermaus 95,6 % der gesamten Fledermausaktivitdt aus. Die Artnachweise aus der Gat-
tung Myotis beschranken sich auf die Bartfledermause und die Fransenfledermaus. Die unbestimm-
ten Rufe sind daher zum Teil Rufe dieser Arten. Aus der Gruppe der kleinen und mittleren Myotis-
Arten kann die Bechsteinfledermaus aufgrund enger Waldbindung ausgeschlossen werden. Von
Jagdgebieten und damit unerkannten Rufen der Wasserfledermaus muss bei dem gegebenen Ha-
bitat ausgegangen werden. Aus der nyctaloiden Gruppe wurden der Kleine und der GroRRe Abend-
segler mit 8 und 11 Rufsequenzen festgestellt. Weitere 21 Rufsequenzen innerhalb der nyctaloiden
Gruppe konnte nicht auf Artniveau angesprochen werden. Die nyctaloiden Arten jagen lberwie-
gend im freien Luftraum, die Rufnachweise konnen sowohl auf Jagdgebiete als auch auf Transitfliige
hinweisen.
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Tabelle 6: Aktivitatsverlauf (1-Minutenklassen) des automatischen Dauermonitorings an 2 Standorten in aus-
gewdhlten Zeitintervallen.

* siehe Erfassungszeitrdume in Tabelle 3

1) akustisch nicht unterscheidbare Schwesterarten

2 Diese Rufaufnahmen konnten nicht genauer differenziert werden.

o £ S sk
g2 @F 5 @ 2 2 = a2 g
® X . ® o ) ) i) FURNG © >
E 22 gE v 5§38 5§88 2 23E wE | E5S
Lo S = 2 o 1S c €& & C +— £ o P © ‘GH
C o5 =3I E - 32 T 9 o 9 o 5o Y7o n 2
T @ S o s Y o0 < o > T QO = O v 9
Standort Zeit* =8 &= B w = XL UL 2 x&F N&E ((Oon
1. Session 3 8 5 2 2 4 12 7 1.369 1.412
2. Session 1 2 - 2 4 5 5 - 322 341
NWO
3. Session 5 1 - 4 - 1 1 - 68 80
4, Session 3 3 - 6 - 1 - 5 291 309
1. Session - 1 1 - 2 3 1 117 125
2. Session - - - - - - - - 101 101
NWW
3. Session - 1 - 1 - - - - 38 40
4, Session - - - 2 - - - - 4 6
Gesamt/Art 12 16 6 17 8 11 21 13 2.310 2.414

2.2.3 Bewertung

Innerhalb der geplanten Erweiterungsflaichen der Kiesgrube wurden keine aktiv genutzten Fleder-
mausquartiere nachgewiesen. Eines der potenziellen Quartiere eignet sich als Sommerquartier fiir
Fledermause. Das Vorhandensein von Mannchenquartieren (Einzelhangplatze) kann nicht ausge-
schlossen werden.

Die Fledermausaktivitat im Untersuchungsgebiet ist verglichen mit anderen Gebieten durchschnitt-
lich bis schwach ausgepragt. Durch die Batcorder-Erfassung zeigte sich, dass die Pflaumenbdume
zeitweise ein attraktives Nahrungshabitat insbesondere fiir Zwergfledermause darstellen. Eine be-
sondere Bedeutung als Leitstruktur wurde nicht festgestellt. Hier sind die weiter 6stlich verlaufende
Par-Allna und insbesondere die Lahn vermutlich die Hauptleitstrukturen im Lahntal.

Es existieren im Bereich der geplanten Erweiterungsflache keine Strukturen oder Habitate, die
Uberdurchschnittlich attraktiv als Jagdgebiet fiir Fledermause sein kénnten, sodass in diesem Be-
reich insgesamt von einer geringen bis allenfalls durchschnittlichen Eignung als Jagdhabitat ausge-
gangen werden kann.

Vorhabensbezogene Einschétzung

Kurz- und mittelfristig gehen Ackerflachen, Einzelbdume und ein Feldgehdlz verloren, die Fleder-
mausen zumindest temporar als Jagdhabitat dienen. Da im Zuge des Abbaus jedoch viele Gewasser
entstehen, Gber denen viele Fledermausarten bevorzugt jagen, ist weiterhin ein mindestens ver-
gleichbares Jagdhabitat verfligbar. Im Zuge der Rekultivierung werden die Abbaubereiche zu rund
30 % als Ackerflachen und zu rund 70 % fiir den Naturschutz wiederhergestellt. Damit ergibt sich
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nach der Auskiesung fiir 30 % der Flachen eine dem aktuellen Zustand vergleichbare Ausgangslage.
Die tbrigen 70 % der Flachen werden als gewasserreiche Naturschutzflache mit Extensiv-Weideland
rekultiviert, analog zu den bereits rekultivierten Flachen der Kiesgrubenbereiche weiter nordlich.
Insbesondere im Verbundsystem mit den bereits weiter nordlich liegenden Naturschutzflachen und
der Par-Allna gewinnt das Lahntal in diesem Bereich deutlich an Struktur und bietet vielen Fleder-
mausarten einen sehr gut geeigneten Lebensraum zur Nahrungssuche, der eine Verbesserung zum
gegenwartigen Zustand darstellt.

2.3 Amphibien
23.1  Methodik

Zur Erfassung der Amphibien erfolgte zunichst eine Ubersichtsbegehung des Areals der Erweite-
rungsflache zur Aufnahme von potenziellen Laichgewdssern und zur Identifizierung geeigneter Ha-
bitate am 17.03.2021. AnschlieRend wurden potenzielle Habitate zwischen Ende Méarz und Mitte
Mai wahrend vier weiterer Begehungen kontrolliert (Tabelle 7). Wahrend der Begehungen wurde
nach rufenden Amphibien verhért und die Gewdasser nach Laich bzw. Larven abgesucht.

Tabelle 7: Begehungstermine Amphibien im Jahr 2021.

Datum Kartierung Witterung

17.03.2021 Ubersichtsbegehung, Laichgewisserkontrolle 1-4°C, 2-3 Bft, bedeckt
23.03.2021 Laichgewasserkontrolle 8-3°C, 2-3 Bft, heiter
31.03.2021 Laichgewdsserkontrolle 2-19°C, 1-2 Bft, klar
12.04.2021 Laichgewasserkontrolle 4-7°C, 3 Bft, wolkig
07.05.2021 Laichgewadsserkontrolle 6-10°C, 3 Bft, wolkig

2.3.2 Ergebnisse

Es wurden mehrere Graben, die potenziell als Laichgewasser fiir Amphibien in Frage kommen, in-
nerhalb der geplanten Erweiterungsflache festgestellt. Bei den Graben handelt es sich um temporar
wasserfiihrende Graben, die zur Entwasserung der Ackerflachen dienen. Selbst im niederschlags-
reichen Friihjahr 2021 waren diese jedoch iberwiegend trocken.

Im Rahmen der Erfassungen wurden im potenziellen Erweiterungsbereich keine Amphibien festge-
stellt. Lediglich von der Ostlich angrenzenden Par-Allna konnten Erdkréten verhort werden.

Ein Nachweis von Amphibienarten der Anhénge Il oder IV der FFH-Richtlinie konnte nicht erbracht
werden.

2.3.3 Bewertung

Im Rahmen der Erfassungen wurden innerhalb der Erweiterungsflache keine Amphibien festge-
stellt. Auch hinsichtlich der Habitatausstattung hat das Untersuchungsgebiet keine Bedeutung fir
Amphibien, so dass keine erheblichen Auswirkungen auf die lokale Amphibienfauna zu erwarten
sind.
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Vorhabensbezogene Einschéitzung

Durch die Erweiterung des Quarzkies-/Quarzsandtagebaus mit groBer Sicherheit davon auszuge-
hen, dass sich das groRe Kreuzkrotenvorkommen aus dem aktiven Tagebau weiter nach Siiden aus-
dehnen wird. Zudem wurden in den Tagebaubereichen Erdkroten, Grasfrosche und Arten des
Grinfroschkomplexes nachgewiesen, sodass sich insgesamt eine Verbesserung fiir die lokale Am-
phibienfauna ergibt.

2.4 Reptilien

24.1 Methodik

Zur Erfassung der Reptilien erfolgte zunichst eine Ubersichtsbegehung des Areals der gesamten
Erweiterungsflache zur Identifizierung geeigneter Habitate am 31.03.2021. Anschliefend wurden
im Bereich der geplanten Erweiterungsflache insgesamt 30 kiinstliche Verstecke (sogenannte Rep-
tilienpappen) in geeigneten Habitaten ausgebracht (vgl. Karte 3 und Tabelle 8). Die Reptilienpappen
wurden im Zeitraum zwischen Ende April und Anfang September insgesamt sechsmal kontrolliert.
Wahrend der Kontrollen wurden die geeigneten Habitate auRerdem durch langsames Abgehen und
Absuchen mit einem Fernglas auf das Vorhandensein von Reptilien Gberprift.

Tabelle 8: Begehungstermine Reptilien im Jahr 2021.

Datum Kartierung Witterung

31.03.2021 Ubersichtsbegehung und Ausbringen von Kunstverstecken 2-19°C, 1-2 Bft, klar
21.04.2021 Reptilienkartierung und Kontrolle kiinstlicher Verstecke 6°C, sonnig, 2-3 Bft
07.05.2021 Reptilienkartierung und Kontrolle kiinstlicher Verstecke 6-10°C, 3 Bft, wolkig
12.05.2021 Reptilienkartierung und Kontrolle kiinstlicher Verstecke 10-14°C, 1 Bft, heiter
21.05.2021 Reptilienkartierung und Kontrolle kiinstlicher Verstecke 10-14°C, 3 Bft, heiter
05.08.2021 Reptilienkartierung und Kontrolle kiinstlicher Verstecke 22°C, sonnig, 1 Bft
01.09.2021 Reptilienkartierung und Kontrolle kiinstlicher Verstecke 19-22°C, 2 -4Bft, wolkig

2.4.2 Ergebnisse

Geeignete Reptilienhabitate befinden sich im Untersuchungsraum an Wegrandern und Ackerrand-
streifen sowie auf der Brachflache im 6stlichen Bereich des potenziellen Erweiterungsbereichs, wo
entsprechend zehn kiinstliche Verstecke ausgebracht wurden.

Im Rahmen der Kontrollen der kiinstlichen Verstecke wurden an zwei Terminen Zauneidechsen
festgestellt. Am 07.05. wurde am westlichen Rand der Brachflache eine mannliche Zauneidechse
unter einem kiinstlichen Versteck festgestellt und am 12.05. eine sich sonnende mannliche Zau-
neidechse auf einem kinstlichen Versteck an einem Wegrand erfasst (Karte 3). Jungtiere konnten
wahrend der spatsommerlichen Kontrollen nicht festgestellt werden. Auch bei langsamem Ablau-
fen der geeigneten Strukturen wurden keine weiteren Zauneidechsen festgestellt. Hierbei ist darauf
hinzuweisen, dass die im Frihjahr noch als geeignet erscheinenden Strukturen bereits im Friihsom-
mer sehr stark von insbesondere Brennnesseln zugewachsen und geeignete offene Eiablageflachen
verschwunden waren.
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Weitere Reptilienarten konnten nicht nachgewiesen werden. Ein Vorkommen der Ringelnatter an
der Par-Allna und in den umgebenden Quarzkies-/Quarzsandabbau- und deren Folgelandschaften
ist jedoch bekannt.

243 Bewertung

Die geringe Nachweisdichte der Zauneidechse und die fehlenden Reproduktionsnachweise korres-
pondieren zur Habitatausstattung. Insgesamt wird die Erweiterungsflache ackerbaulich sehr inten-
siv genutzt und die Boden sind sehr wiichsig, sodass geeignete Rohbodenstandorte zur Eiablage
fehlen. Es liegt die Vermutung nahe, dass es sich bei den gefundenen Zauneidechsenmannchen um
umherstreifende Individuen handelt, die aus dem sehr groRen Vorkommen des aktiven Tagebaus
Niederweimar stammen. Die Erweiterungsflache hat eine geringe Bedeutung fiir Reptilien und es
ist nicht davon auszugehen, dass sich der lokale Erhaltungszustand fiir die Zauneidechse durch den
Eingriff verschlechtert.

Vorhabensbezogene Einschéitzung

Die lokale Zauneidechsenpopulation wird wesentlich von einer Erweiterung profitieren, weil im
Zuge des Quarzkies-/Quarzsandtrockenabbaus wertvolle Sekundérlebensrdume fiir die Art entste-
hen, die sehr groRRe Populationen beherbergen kénnen. So werden sowohl in der aktiven Grube als
auch auf den bereits rekultivierten Flachen regelmaRig Zauneidechsen inkl. erfolgreicher Reproduk-
tion nachgewiesen. Auch die Ringelnatter wird regelmaRig in den Kies-/Sandgrubenbereichen beo-
bachtet. Insgesamt ist im Zuge des Abbaus und der Wiedernutzbarmachung mit einer Verbesserung
fir die lokale Reptilienfauna zu rechnen.
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3 Artenschutzpriifung

3.1 Rechtliche Rahmenbedingungen und Vorgehensweise

Im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV 2011) ist das erforderliche
Prifungsprocedere hinsichtlich der Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und der europaischen
Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren eindeutig geregelt. Rechtliche Grundlage des ge-
nannten Leitfadens sind die §§ 44, 45 BNatSchG. Im Hinblick auf Konflikte werden in § 44 folgende
Verbotstatbestande definiert:

(1) Esistverboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.

Fir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, gelten
gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

- Sosind in diesen Fallen die Verbotstatbestdande lediglich fiir die wild lebenden Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir die die europdischen Vogelarten
und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwor-
tungsarten zu betrachten.

- Werden diese durch einen Eingriff oder ein Vorhaben betroffen, liegt ein VerstoR gegen
1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung
bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
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wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maf3-
nahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungs-
formen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen
Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet
ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden. Fiir Standorte wildlebender Pflanzen der in An-
hang IV b der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten gilt dies entsprechend.

- Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschliefSlich im Rahmen
der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Abschichtung/priifungsrelevante Arten

In einem ersten Schritt werden aus dem fiir eine Artenschutzprifung relevanten Artenset (FFH-
Anh. IV-Arten und européische Vogelarten) durch ein Abschichtungsverfahren die Arten ermittelt,
die durch das Vorhaben konkret beeintrachtigt werden kénnten. Von einer weitergehenden Be-
trachtung (artenschutzrechtliche Einzelprifung) ausgeschlossen werden kénnen Arten,

- deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens liegt (Zu-
fallsfunde, Irrgaste),

- die nicht im Wirkraum des geplanten Vorhabens vorkommen (unter Berlicksichtigung der
anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkprozesse),

- die gegenilber den Wirkfaktoren nach gesicherten Kenntnissen keine Empfindlichkeiten
aufweisen bzw. erwarten lassen.

Konfliktanalyse/Priifprotokolle

In der Konfliktanalyse wird artbezogen geprift, ob nach den Wirkfaktoren des Vorhabens fir die
prifungsrelevanten Arten die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG eintreten. Die Darstellung
der artspezifischen Grundlagen sowie die eigentliche Prifung erfolgen fir die FFH-Anhang IV-Arten
sowie fiir Vogelarten mit unglinstigem Erhaltungszustand in Hessen Art fiir Art in den Priifprotokol-
len im Anhang. Fiir Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in
Hessen wird eine vereinfachte tabellarische Priifung durchgefiihrt.
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MaRnahmenplanung

Soweit geeignete MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden moglich sind, werden
diese artbezogen konzipiert und im Einzelnen beschrieben (Art und Umfang der MaRnahme, Zeit-
punkt der Durchfiihrung, MaRnahmen zu Pflege und dauerhaften Wirksamkeit etc.).

Klarung der Ausnahmevoraussetzung

Falls erhebliche Beeintrachtigungen der europdisch geschiitzten Arten nicht vermieden oder nicht
durch CEF-MalRnahmen vorgezogen ausgeglichen werden kdnnen, muss ggf. geklart werden, ob die
weiteren Kriterien erfillt sind, damit eine artenschutzrechtliche Ausnahme beansprucht werden
kann. Neben der erforderlichen Darlegung der zwingenden Griinde des (iberwiegenden offentli-
chen Interesses muss aus fachlicher Sicht bewertet werden, ob Alternativen zur Vermeidung der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande bestehen und/oder ggf. durch welche geeigneten MaR-
nahmen (sog. FCS-MalRnahmen) gewdhrleistet werden kann, dass trotz Ausnahme keine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands eintreten wird. Das Ergebnis der Ausnahmepriifung ent-
scheidet letztendlich dariiber, ob ein Vorhaben zugelassen werden kann.

Befreiung

Antrage auf Befreiungen gem. § 67 BNatSchG kommen nur zum Tragen, soweit die Voraussetzun-
gen fir die Zulassung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 nicht vorliegen.

Vorgehen zur erganzenden Beurteilung nach § 19 BNatSchG (Umweltschaden)

Bei Planungen ist nachzuweisen, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen von europaisch ge-
schiitzten Tier- und Pflanzenarten und deren Habitaten nach § 2 USchadG und § 19 BNatSchG vor-
liegen.

Auch im Sinne des § 19 BNatSchG (Schdden an bestimmten Arten und natlrlichen Lebensrdumen)
ist die artenschutzrechtliche Priifung gemal § 44 fir Arten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie auf-
gefiihrt sind, und europaische Vogelarten ausreichend. Dariiber hinaus muss jedoch auch festge-
stellt werden, welche zusatzlichen Arten und Lebensraume gemaR § 19 Abs. 2BNatSchG betroffen
sein konnen (relevant sind alle nur national streng geschiitzten Arten, FFH-Anhang II-Arten, bei-
spielsweise Groppe, Bachneunauge, Hirschkafer, sowie Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
RL).

3.2 Ubersicht der priifungsrelevanten Arten und Relevanzpriifung

Als Ergebnis der im Jahr 2021 durchgefiihrten Erfassungen und der Auswertung der erhaltenen Da-
ten gibt Tabelle 9 einen vollstandigen Uberblick der streng geschiitzten Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und der planungsrelevanten wildlebenden européischen Vogelarten, die im Unter-
suchungsraum nachgewiesen wurden.
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Daten zu den Saugetierarten Wildkatze, Luchs, und Wolf wurden nicht erhoben, da im Erweite-
rungsbereich aufgrund der Habitatstrukturen Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Arten ausge-
schlossen werden kénnen und moglicherweise umherstreifende Individuen der genannten Arten
keine Empfindlichkeit gegeniliber den vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren aufweisen.

An das in Tabelle 9 aufgefiihrte Artenspektrum werden die folgenden Ausscheidungskriterien an-
gelegt:
e kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und

e keine Empfindlichkeit gegenliber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Dazu ist bei den festgestellten Vogelarten darauf hinzuweisen, dass einige Arten nur als liberflie-
gende Durchziigler oder Nahrungsgaste ohne Kontakt zur Flache festgestellt wurden und damit kein
Vorkommen im Wirkbereich haben. Zu den Nahrungsgasten zahlen beispielsweise der Baumfalke,
der vor allem im freien Luftraum Fluginsekten, Schwalben und Fledermduse jagt oder Arten wie
Mauersegler, Mehl-, Rauch- und Uferschwalbe, die ebenfalls im freien Luftraum Insekten jagen und
wahrend der Erfassungen festgestellt wurden, aber keinen direkten Bezug zur Flache bzw. dem Ein-
griff haben. Zu den durchziehenden Arten ohne Flachenkontakt zdhlen beispielsweise Alpenstrand-
laufer, Blassgans, Bruchwasserldaufer, Goldregenpfeifer, Fischadler, Flussseeschwalbe, Lachmowe,
Krick-, Knak-, und Loffelente, Schwarzstorch und Wiesenweihe.
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Tabelle 9: Ubersicht der europdischen Vogelarten und der FFH-Anhang IV-Arten mit Relevanzpriifung im Un-

tersuchungsraum.

EHZ HE: Erhaltungszustand der FFH-Arten in Hessen (HLNUG 2019, VSW-FFM 2014):
Griin: Glnstig, Gelb: Unglinstig bis unzureichend, Rot: Unglinstig bis schlecht, Grau: Unbekannt
Status: Status des Vorkommens im Planungsraum. Bei Vogeln: BV = Brutvogel, DZ = Durchzlgler, NG = Nahrungsgast; bei

Ubrigen Arten: NV = nachgewiesenes Vorkommen, AV = anzunehmendes Vorkommen

Krit. (Kriterium): kEm = keine Empfindlichkeit, kWi = kein Vorkommen im Wirkraum

Relev. (Relevanz): ja = Art wird gepriift, nein = Priifung ist nicht erforderlich

Priif.: PB = Priifung erfolgt im detaillierten Priifoogen, Tab = Prifung erfolgt in Tabelle hdufiger Vogelarten
Schwarz gedruckt = planungsrelevante Arten, grau = Ubrige Arten

* = Nachweis auRerhalb des Untersuchungsraums

V= Hessische Verantwortungsart, keine FFH-Art

Status im

Deutscher Arthame Wissenschaftl. Arthame EHZ HE UG Krit.  Relev. Priif.
Alpenstrandldufer Calidris alpina k.A. Dz kWi nein

Amsel Turdus merula G BV ja Tab
Bachstelze Motacilla alba G BV ja Tab
Baumfalke Falco subbuteo uu NG kEm nein
Baumpieper Anthus trivialis - Dz ja PB
Bekassine Gallinago gallinago Dz ja PB
Bergfink Fringilla montifringilla Dz kEm nein
Bergpieper Anthus spinoletta - Dz ja PB
Birkenzeisig Carduelis flammea uu DZ, NG kEm nein
Blassgans Anser albifrons Dz kWi nein
Blakhuhn Fulica atra BV ja Tab
Blaumeise Parus caeruleus BV ja Tab
Bluthanfling Carduelis cannabina BV ja PB
Brachpieper Anthus campestris Dz ja PB
Braunkehlchen Saxicola rubetra Dz ja PB
Bruchwasserlaufer Tringa glareola Dz KWi nein

Buchfink Fringilla coelebs BV ja Tab
Buntspecht Dendrocopos major G NG kEm nein

Dohle Coloeus monedula uu DZ, NG ja PB
Dorngrasmiicke Sylvia communis G BV ja Tab
Eichelhdher Garrulus glandarius G NG kWi nein

Eisvogel Alcedo atthis uu DZ, NG ja PB
Elster Pica pica G NG kEm nein
Erlenzeisig Carduelis spinus G DZ, NG kWi nein
Feldlerche Alauda arvensis uu BV ja PB
Feldschwirl Locustella naevia uu (BV) kWi nein
Feldsperling Passer montanus uu BV ja PB
Fischadler Pandion haliaetus - Dz kWi nein

Fitis Phylloscopus trochilus G BV ja Tab
Flussregenpfeifer Charidrius dubius (BV), NG ja PB
Flussseeschwalbe Sterna hirundo Dz kWi nein
Flussuferlaufer Acitis hypoleucos Dz ja PB
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla G NG kEm nein
Gartengrasmicke Sylvia borin G BV ja Tab
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus - Dz kEm nein
Gebirgsstelze Motacilla cinerea G Dz kEm nein

Gimpel Pyrrhula pyrrhula G (BV) kEm nein

Girlitz Serinus serinus uu Dz kEm nein
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Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname EHZ HE StaLuGs '™ Krit.  Relev Prif.
Goldammer Emberiza citrinella uu BV ja PB
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria k.A. Dz kWi nein
Graugans Anser anser uu (BV), DZ, NG ja PB
Graureiher Ardea cinerea uu NG ja PB
Grauschnapper Muscicapa striata G BV ja Tab
Grinfink Carduelis chloris G (BV), NG kEm nein
Griinschenkel Tringa glareola k.A. Dz ja PB
Grinspecht Picus viridis G BV ja PB
Habicht Accipiter gentilis uu NG kEm nein
Haubenmeise Parus cristatus G Dz kEm nein
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros G BV ja Tab
Haussperling Passer domesticus uu (BV) kEm nein
Heckenbraunelle Prunella modularis G BV ja Tab
Heidelerche Lullula arborea - Dz ja PB
Hockerschwan Cygnus olor G BV, NG ja Tab
Hohltaube Columba oenas uu Dz ja PB
Kanadagans Branta canadensis k.A. Dz kEm nein
KernbeiRRer Coccothraustes coccothraustes G BV ja Tab
Kiebitz Vanellus vanellus - Dz ja PB
Klappergrasmiicke Sylvia curruca uu BV ja PB
Kleiber Sitta europaea G (NG) kEm nein
Kleinspecht Dryobates minor uu NG kEm nein
Knédkente Anas querquedula - Dz kWi nein
Kohlmeise Parus major G BV ja Tab
Kolkrabe Corvus corax G NG kEm nein
Kormoran Phalacrocorax carbo uu Dz kEm nein
Kornweihe Circus cyaneus - Dz ja PB
Kranich Grus grus k.A. Dz ja PB
Krickente Anas crecca Dz nein kWi

Kuckuck Cuculus canorus BV ja PB
Lachmowe Larus ridibundus Dz nein kWi
Loffelente Anas clypeata (Dz) nein KWi
Mauersegler Apus apus NG kEm nein
Méusebussard Buteo buteo NG kEm nein
Mehlschwalbe Delichon urbica NG kEm nein

Merlin Falco columbarius A, Dz kWi nein
Misteldrossel Turdus viscivorus G DZ, NG kEm nein
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla G BV ja Tab
Nachtigall Luscinia megarhynchos G BV ja Tab
Neuntoéter Lanius collurio uu BV ja PB
Nilgans Alopochen aegyptiaca k.A. BV, NG ja Tab
Rabenkrdahe Corvus corone G BV, NG ja Tab
Rauchschwalbe Hirundo rustica uu NG kEm nein
RaufuRbussard Buteo lagopus k.A. Dz kEm nein
Rebhuhn Perdix perdix - BV ja PB
Reiherente Aythya fuligula uu NG kWi nein
Ringdrossel Turdus torquatus - Dz KWi nein
Ringeltaube Columba palumbus G BV ja Tab
Rohrammer Emberiza schoeniclus uu BV ja PB
Rohrweihe Circus aeruginosus - Dz ja PB
Rotdrossel Turdus iliacus Dz
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Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname EHZ HE StaLuGs im Krit.  Relev. Prif.
Rotkehlchen Erithacus rubecula G BV

Rotmilan Milvus milvus uu DZ, NG ja PB
Saatgans Anser fabalis k.A. Dz kEm nein
Saatkrahe Corvus frugilegus uu Dz ja PB
Schwanzmeise Aegithalos caudatus G DZ, NG kEm nein
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola uu BV Ja PB
Schwarzmilan Milvus migrans uu DZ, NG ja PB
Schwarzstorch Ciconia nigra uu Dz kWi nein
Silberreiher Casmerodius albus k.A. Dz ja PB
Singdrossel Turdus philomelos G BV ja Tab
Singschwan Cygnus cygnus Dz kEm nein
Sommergoldhdahnchen Regulus ignicapilla G BV ja Tab
Sperber Accipiter nisus G DZ, NG kEm nein

Star Sturnus vulgaris G BV ja PB
Steinkauz Athene noctua - (BV) ja PB
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe Dz ja PB
Stieglitz Carduelis carduelis uu BV ja PB
Stockente Anas platyrhynchos uu BV ja PB
Sumpfmeise Parus palustris G BV ja Tab
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris G BV ja Tab
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus uu (BV) kWi nein
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca uu Dz ja PB
Turmfalke Falco tinnunculus G (BV), NG ja Tab
Turteltaube Streptopelia turtur - Dz kEm nein
Wacholderdrossel Turdus pilaris uu BV ja PB
Wachtel Coturnix coturnix uu DZ (BV) kWi nein
Waldwasserlaufer Tringa ochropus k.A. Dz ja PB
Wanderfalke Falco peregrinus uu NG kEm nein
Weidenmeise Parus montanus uu NG kEm nein
WeiRstorch Ciconia ciconia uu (BV), DZ, NG ja PB
Wendehals Jynx torquilla - (BV), NG ja PB
Wespenbussard Pernis apivorus uu Dz kEm nein
Wiesenpieper Anthus pratensis - Dz ja PB
Wiesenschafstelze Motacilla flava G BV ja Tab
Wiesenweihe Circus pygargus - Dz kWi nein
Wintergoldhdhnchen  Regulus regulus G Dz ja Tab
Zaunkonig Troglodytes troglodytes G BV ja Tab
Zilpzalp Phylloscopus collybita G BV ja Tab
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus k.A. Dz ja PB
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis uu Dz ja PB
Deutscher Arthame Wissenschaftl. Arthame EHZHE Statusim UG Krit. Relev. Prif.
Fledermause

Kleine Bartfledermaus  Myotis mystacinus uu NV ja PB
GroRe Bartfledermau Myotis brandltii uu NV ja PB
Fransenfledermaus Myotis nattereri G NV ja PB
Wasserfledermaus Myotis daubetonii G NV ja PB
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - NV ja PB
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri uu NV ja PB
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii k.A. NV ja PB
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Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname EHZ HE StaLuGs im Krit.  Relev. Prif.
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus G NV ja PB
Reptilien

Zauneidechse Lacerta agilis uu NV ja PB
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4 Konfliktanalyse

4.1 Durchfiihrung der Art fiir Art-Priifung

Zur Durchfiihrung der Art flr Art-Prifung werden die Wirkungen des Vorhabens (vgl. Kapitel 2) mit
den Vorkommen prifungsrelevanter Arten (vgl. Kapitel 3) Gberlagert. Es wird daraufhin geprift, ob
Verbotstatbestande eintreten, ob dies gegebenenfalls durch MaBnahmen vermieden bzw. mini-
miert werden kann, und welche vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen oder MaRBnahmen zur Ver-
meidung erheblicher Stérungen zu ergreifen sind.

Fir alle in Tabelle 9 unter Relevanz mit ,ja“ bezeichneten FFH-Anhang IV-Arten sowie die planungs-
relevanten Vogelarten (Erhaltungszustand in Hessen ist ungilinstig-unzureichend oder ungiinstig-
schlecht oder streng geschiitzte Art) wird ein detaillierter ,Priifbogen fiir die artenschutzrechtliche
Prifung” (siehe Anhang) erstellt.

4.2 Ergebnis der Konfliktanalyse

In Tabelle 10 wird das Resultat der artenweisen Priifung der Verbote des § 44 Abs. 1i.V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir die prifungsrelevanten Arten, fur welche Vermeidungs-/AusgleichsmaRnah-
men zu ergreifen sind, zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es kenntlich zu machen, welche MaR-
nahmen artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das Eintreten eines Verbotstatbestandes zu ver-
hindern oder um beim Eintreten eines Verbotstatbestandes die Ausnahmevoraussetzung zu erful-
len.
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Tabelle 10: Ergebnisse der Priifung der Verbote des § 44 BNatSchG

Nr. 1, Nr. 2, Nr. 3: Ergebnis der Priifung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (1: Tétung,
2: Stérung, 3: Entnahme/Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

- = keine Verbotsauslésung, + = Verbotsauslésung/MaRnahmen erforderlich (orange hinterlegt).

Vermeidung: - = Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich; Val — Va6: VermeidungsmaBnahmen erforderlich ge-
maR Kap. 5.

CEF: +/- = vorgezogene AusgleichsmaRnahmen sind bzw. sind nicht erforderlich.

FCS: +/- = im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstiitzende MaRnahmen erforderlich (blau hinterlegt)
bzw. sind nicht erforderlich.

Deutscher Arthame Nr.1 Nr.2 Nr.3 Vermeidung CEF FCS

Vogel

Baumpieper - - - - - -
Bekassine - - - - - -
Bergpieper - - - - - -
Bluthanfling - - - - - -
Brachpieper - - - - - -
Braunkehlchen - - - - - -

Dohle - - - - - -
Eisvogel - - - - - -
Feldlerche + - + Val, Va2 Acerl, Acer2 -
Feldsperling + - + Val Acerd -

Flussregenpfeifer - - - - - -
Flussuferlaufer - - - - - -
Goldammer + - + Val, Va2 Acerl, Acer2
Graugans - - - - - -
Graureiher - - - - - -
Grinschenkel - - - - - -
Grinspecht - - - - - -
Heidelerche - - - - - -
Hohltaube - - - - - -
Kiebitz - - - - - -
Klappergrasmicke - - - - - -
Kornweihe - - - - - -
Kranich - - - - - -
Kuckuck + - + Val, Va2 -
Neuntoéter - - - - - -
Rebhuhn + - + Val, Va2 Acee3
Rohrammer + - + Val, Va2 Aceel, Acer2 -
Rohrweihe - - - - - -
Rotmilan - - - - - -
Saatkrdhe - - - - - -
Schwarzkehlchen + - + Val, Va2 Acerl, Acer2 -
Schwarzmilan - - - - - -
Silberreiher - - - - - -
Star - - - - R R
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Deutscher Arthame Nr.1 Nr.2 Nr.3 Vermeidung CEF FCS

Steinkauz - - - - - -
Steinschmatzer - - - - - -
Stieglitz - - - - - -
Stockente - - - - - -
Trauerschndpper - - - - - -
Wacholderdrossel - - - - - -
Waldwasserlaufer - - - - - -
WeiRstorch - - - - - -
Wendehals - - - - - -
Wiesenpieper - - - - - -
Wiesenweihe - - - - - -
Zwergschnepfe - - - - - -
Zwergtaucher - - - - - -

Fledermause

Kleine Bartfledermaus + - + Va3 Acer5 -
Grol3e Bartfledermaus + - + Va3 Acer5 -
Fransenfledermaus + - + Va3 Acer5 -
Wasserfledermaus + - + Va3 Acer5 -
GroRer Abendsegler + - + Va3 Acer5 -
Kleiner Abendsegler - - + - Acer5 -
Rauhautfledermaus + - + Va3 Acer5 -
Zwergfledermaus + - + Va3 Acer5 -
Reptilien

Zauneidechse + - i Vad Acer7 -

Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung zusammen-
gefasst. Die MaBnahmen werden im Detail in Kapitel 5 erldutert. Die Konfliktanalyse und die daraus
resultierenden MaRBnahmen wurden auf Basis der Bestandsaufnahme und des Monitorings im be-
stehenden Tagebaubereich im Rahmen eines gemeinsamen Besprechungstermins am 02.03.2023
vorab mit der ONB des RP GielRen (Frau Wolf-Roth) erdrtert und abgestimmt (siehe Anhang 4).

Um einer Zerstorung geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir die Brutvogelarten Feldler-
che, Feldsperling, Goldammer, Kuckuck, Rebhuhn, Rohrammer und Schwarzkehlchen entgegenzu-
wirken, werden vorgezogene AusgleichsmaRnahmen nétig. Dazu werden in den initialen Stadien
des Abbaus vorgezogene AusgleichsmalBnahmen in Form einer Brachflache mit Blihstreifen und
Schwarzbrache im nordwestlichen Bereich der Abbauflache (Acker-Flurstiicke 42/2 und 42/3) an-
gelegt, die den o. g. Arten einen Ersatzlebensraum bietet (MaBnahme Acg:1; siehe Kapitel 5). Diese
Ersatzflache wird erst nach ca. 12 Jahren beansprucht und kann so lange als Kompensationsflache
dienen. Zudem wird mit dem abgeschobenem Oberboden ein Sichtschutzwall errichtet, der das
Vorhaben nach auBen abschirmt. Dieser Wall ist ebenfalls als funktionaler Ausgleich fir viele Of-
fenlandarten zu sehen. Im bestehenden Abbaugebiet briiten bspw. Feldlerche, Goldammer und
Schwarzkehlchen auf diesen brachliegenden Waillen.
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Nachdem erste Flachen ausgekiest wurden, entstehen hier weitere Brachestrukturen, die mit einer
entsprechenden Steuerung als Kompensationsflachen genutzt werden kénnen. Im bestehenden
Abbaugebiet kommen die o. g. hier betroffenen Arten in vergleichbaren Dichten zur ackerbaulich
gepragten Landschaft in der Erweiterungsfldche vor (vgl. Monitoring Quarzkies-/Quarzsandtagebau
Niederweimar; Bioplan Marburg-Hoxter GbR 2022), sodass ab einem Zeitpunkt von spatestens 4-5
Jahren nach Beginn der Erweiterung davon auszugehen ist, dass die entstehenden Brachestruktu-
ren innerhalb des Tagebaus einen geeigneten Ersatzlebensraum bieten und durch eine aktive Steu-
erung brachliegender Bereiche die betroffenen Arten in vergleichbaren Dichten vorkommen, ohne
dass sich eine Verschlechterung fiir die lokale Population ergibt (MaBnahme Ac:2; siehe Kapitel 5).
Diese Brachestrukturen auf zum Teil mageren Standorten weisen mitunter weniger Beeintrachti-
gungen fir die Offenlandarten auf als in der Agrarlandschaft. Im Zuge der Rekultivierung wird ca.
ein Drittel der Flachen als Ackerflachen wiederhergestellt, sodass die Situation fiir die Arten des
Offenlands nach der Rekultivierung mit der gegenwartigen Situation vergleichbar ist. Die (ibrigen
zwei Drittel werden als gewasserreiche Naturschutzflache mit extensiver Beweidung rekultiviert,
die langfristig eine Verbesserung fir die durch den Eingriff betroffenen Arten und insbesondere
stark gefahrdete Arten der Aue darstellt, die bisher noch nicht im Eingriffsbereich vorkommen.

Fir das Rebhuhn muss vor Beanspruchung der Flache, in der die Art wahrend der Kartierungen
nachgewiesen wurde, ebenfalls ein vorgezogener Ersatzlebensraum geschaffen werden. Dazu ist
entweder im Bereich der Erweiterungsflache oder deren naherer Umgebung eine Brachflache mit
hochaufwachsenden Pflanzenarten anzulegen, die bereits im Jahr vor der Beanspruchung ausrei-
chend Deckung bieten muss. Die Brachflache ist also ein Jahr vor Inanspruchnahme des potenziellen
Rebhuhnreviers anzulegen und entsprechend einzusden (MaRnahme Ac:3; siehe Kapitel 5).

Fiir den Verlust eines Feldsperlingreviers sind zudem geeignete Nistkdsten im Verhaltnis 3:1 vor
Beanspruchung der Flache an geeigneten Geholzen an der Par-Allna anzubringen (MaBnahme Ace4;
siehe Kapitel 5).

Bei den Rastvogeln ist insgesamt nicht mit einer Beeintrachtigung durch das Vorhaben zu rechnen.
Es wurden neben den haufigen Rastvogeln der ackerbaulich genutzten Landschaft wie Feldlerche,
Graureiher, Hockerschwan und Wiesenpieper zwar auch einige seltenere Rastvogel wie Brachpie-
per und Kiebitz sporadisch festgestellt, die jedoch zum einen ausreichend viele Ausweichmoglich-
keiten in der intensiv ackerbaulich genutzten Lahnaue haben und zum anderen auch auf den aus-
gekiesten und insbesondere brachliegenden und gewésserreichen Flachen des Quarzkies-/Quarz-
sandtagebaus geeignete Rasthabitate finden. Insbesondere Arten der Aue, die kaum geeignete
Rastmoglichkeiten im Lahntal finden, profitieren von der Abbautatigkeit, weil sie in den entstehen-
den Sekundarlebensraumen mit flach tiberstauten Schlammfldachen geeignete Rasthabitate finden.
Auch die entstehenden Bracheflachen stellen fiir viele Arten geeignete Rasthabitate dar. So werden
im Bereich des aktiven Tagebaus neben den haufigeren Rastvogeln auch regelmalig seltenere Ar-
ten wie Kiebitz, Griin- und Rotschenkel, Bruch- und Waldwasserlaufer, Bekassine, Zwergschnepfe
und Berg- und Brachpieper beobachtet.

Um eine potenziell mogliche Tétung oder Verletzung der Brutvogelarten Feldlerche, Feldsperling,
Goldammer, Kuckuck, Rebhuhn, Rohrammer und Schwarzkehlchen zu verhindern, sind Vermei-
dungsmalnahmen (Bauzeitenregelung; MaRnahme Va1l bzw. Va2) zu ergreifen. Dies bedeutet, dass
Geholze nur auRerhalb der Vogelbrutzeit (1. Oktober bis 28./29. Februar) gerodet werden dirfen
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und auch der Oberboden nur auBerhalb dieser Zeit abgeschoben werden darf. AuRerhalb dieser
Zeit diurfen o. g. Eingriffe nur nach gutachterlichem Nachweis, dass es keine Vogelbruten im Ein-
griffsbereich gibt, durchgefiihrt werden.

Zur Vermeidung der Tétung und Verletzung von Fledermausen in Baumen sind alle Baume mit po-
tenziellen Quartieren fiir Fledermause vor der Rodung durch eine fledermauskundliche Person zu
kontrollieren (MaRRnahme Va3; Kapitel 5). AuBerdem sind vorgezogene AusgleichsmaBnahmen fur
die Fledermausarten Kleine und Grof3e Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus,
Kleiner und GroRer Abendsegler, Rauhaut- und Zwergfledermaus vorzunehmen. Dazu werden pro
wegfallendem Hohlenbaum seminatiirliche Héhlen im Verhaltnis 3:1 sowie ein zusatzlicher Vogel-
nistkasten zur Konkurrenzminderung in raumlicher Nahe aufgehangt (Manahme Acgf5; siehe Ka-
pitel 5). Die Obstbaumreihe im stdostlichen Eingriffsbereich scheint zudem eine gewisse Bedeu-
tung als Jagdhabitat fur Fledermduse zu haben und wird durch eine Neupflanzung einer Obstbaum-
struktur ersetzt (MaBnahme Acg6).

Fir die Zauneidechse ist ein Ausweichhabitat mit Versteckmoglichkeiten zu schaffen. Dazu bietet
sich der umgebende Erdwall an. Zur Vermeidung der Totung von Zauneidechsen sind zudem Vermei-
dungsmaRnahmen vor Beanspruchung der Flache notig (MaBnahme Va4).

5 MaRBnahmenplanung

Die in den Kapiteln 5.1 bis 5.3 beschriebenen Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen sind in den
Karten 2 und 3 des Landschaftspflegerischen Begleitplans (Anlage 4.4) verortet. Ist keine flachen-
scharfe kartographische Verortung maoglich, ist die Lage der jeweiligen MalRnahme in Abstimmung
mit den Eigentiimer*innen sowie der Okologischen Baubegleitung festzulegen. Die MaRnahmen-
durchfiihrung hat in jedem Fall vor Inanspruchnahme der jeweiligen Flache zu erfolgen.

5.1 Vermeidungsmafllnahmen

Nachfolgend beschriebene Vermeidungsmalnahmen verhindern das Eintreten von Verbotstatbe-
standen im Sinne des § 44 BNatSchG (Kiirzel Va).

Zur Uberwachung der beschriebenen MaRBnahmen und zur Bewertung des jeweiligen MaRnahmen-
erfolges ist ein Monitoring vorgesehen. Erforderlichenfalls sind erganzende MaRnahmen durchzu-
fihren, um die Zielerreichung sicherzustellen.

5.1.1 Vogel

Tabelle 11: MaBnahmen zum Schutz der Artengruppe Vogel.

Ziel Beschreibung

Val Bauzeitenregelung zur Vermeidung Um das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu be-
der Zerstorung von Gelegen bzw. folgen, darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehol-
der Totung noch nicht fliigger Jung- zen und Abschieben des Oberbodens etc.) nur auRerhalb der
vogel
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Ziel Beschreibung
Vogelbrutperiode, d. h. in der Zeit vom 01. Oktober bis
28./29. Februar durchgefihrt werden.

Va2 Erfordernis eines Negativnachwei-  Zum Schutz von Brutvogeln kann nur nach gutachterlichem
ses von Vogelbruten bei Eingriffen ~ Nachweis, dass keine Vogelbrut im Eingriffsbereich stattfin-
in der Brutzeit det, die Baufeldfreimachung bzw. der Beginn der Bauarbei-

ten auf den Ackerflachen auch wahrend der Vogelbrutzeit
stattfinden.

5.1.2 Fledermause

Tabelle 12: Manahmen zum Schutz der Artengruppe Fledermause.

Ziel Beschreibung

Va3 Baumhdhlenkontrolle auf Zur Vermeidung der Totung von Fledermdusen in Baumhoh-
Fledermausbesatz zur Vermeidung  len muss die betreffende Hohle vor der Rodung durch eine
der Totung von Fledermdusen fledermauskundige Person mittels Endoskopkamera auf Be-
Bei Negativnachweis: unverziigliche  satz kontrolliert werden. Kann durch die Kontrolle ausge-
Entfernung des potenziellen Quar- schlossen werden, dass sich eine Fledermaus in einer der

tiers bzw. Rodung des entsprechen-  Strukturen befindet, sollte die entsprechende Struktur un-
den Baumes bzw. VerschlieRen po- verziglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
tenzieller Quartiere zur Vermeidung Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller

von Besatz. Bei Positivnachweis: Quartierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden
Verschieben der Fallung des Bau- Bdaume nicht unmittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die
mes und erneute Kontrolle nach grundsatzlich als Ubergangs- oder Winterquartier fiir Fleder-
deutlicher Wetterdnderung. mause geeignet ist, so verschlossen werden, dass sie nicht

mehr von Fledermd&usen besetzt werden kann. Dazu wird z.
B. Teichfolie mit Nageln oder Kabelbindern so angebracht,
dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende
aber nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kén-
nen, aber keine anderen Fledermduse mehr von auflen hin-
eingelangen konnen. Sollten in einer der Strukturen Fleder-
mause entdeckt werden, muss die Fallung des entsprechen-
den Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten, spate-
ren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wet-
terénderung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfol-
gen sollte, muss Uberprift werden, ob die entsprechende
Quartierstruktur zwischenzeitlich von den Fledermdusen
verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte der jeweilige Baum
sofort gerodet werden oder die Struktur muss — wie oben
beschrieben —verschlossen werden. Sollte die Struktur noch
immer von Fledermausen besetzt sein, soll das weitere Vor-
gehen mit der Oberen Naturschutzbehorde abgesprochen
werden.

5.1.3 Reptilien

Tabelle 13: MaBnahmen zum Schutz der Artengruppe Reptilien.

Ziel Beschreibung

Va4 Vermeidung der Tétung von Zur Vermeidung der To6tung von Individuen der Zau-
Zauneidechsen in potenziellen neidechse sind je nach Jahreszeit folgende MaRnahmen
Winterquartieren bzw. im Som- durchzufiihren:
merhabitat

Seite 35



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung

Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

Ziel

Beschreibung

a)

Im Winterhalbjahr ist im Bereich des potenziell als
Winterquartier geeigneten Wegrandes auf ein Ab-
schieben von Oberboden zu verzichten, um die un-
beabsichtigte Tétung lUberwinternder Zauneidech-
sen zu vermeiden.

Waihrend des Sommerhalbjahres sind die Eingriffs-
flachen durch VergramungsmaRnahmen fiir die
Zauneidechse unattraktiv zu gestalten: Die Flachen
sind mit geringer Schnitthéhe zu mahen und poten-
zielle Verstecke zu entfernen. Als Ausgleich sind
Ausweichhabitate in unmittelbarer Ndahe anzulegen
(s. MaRBnahme Ac7). Die Flachen sind sodann bei
warmer Witterung abzuschieben, vorab erfolgt eine
Kontrollbegehung (2-3 Durchgénge) durch die Oko-
logische Baubegleitung. Fliichtende Eidechsen wer-
den abgefangen, umgesiedelt und durch Aufstellen
eines Reptilienzauns an der Riickkehr in den Gefah-
renbereich gehindert.

5.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)

Grundsatzlich konnen vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fiir Habitatverluste innerhalb der ersten
Jahre der Abbautatigkeit auf den im Nordwesten der Erweiterungsfliche gelegenen Flurstiicken
42/3 und 42/3 durchgefiihrt werden, welche frithestens nach 12 Jahren fiir den Quarzkiesabbau zur

Verfligung stehen.

Tabelle 14: Vorgezogene artenschutzfachliche AusgleichsmalRnahmen.

Ziel

Beschreibung

Acerl

Acer2

Initialer Ausgleich von Offenland-
habitaten durch Anlage und
Pflege einer Bliihfliche mit um-
laufendem Schwarzbrachestreifen
auf FISt. 42/2 und 42/3

Temporarer Habitatausgleich fiir
Vogelarten der Agrarlandschaft
(z. B. Feldlerche, Goldammer) auf
brachliegenden Abbauflachen mit
begleitendem Monitoring

Um den temporaren Verlust von Offenlandhabitaten zu Be-
ginn des Abbaus, wenn noch keine Brachestrukturen vorlie-
gen, zu kompensieren, ist zunachst ein initialer Ausgleich im
Nordwesten (Flurstiicke 42/2 und 42/3) der Erweiterungsfla-
che wahrend der ersten Abbauphasen in rdumlicher Nahe
vorgesehen (Abbauabschnitt 7; vgl. Abbildung 2). Dieser Ab-
schnitt wird friithestens nach 12 Jahren vom Abbau bean-
sprucht. Zur Umsetzung ist eine ein Hektar grofRe Bliihflache
gemal MaBRnahmenblatt Feldlerche (Laux et al. 2015) mit
umlaufenden Schwarzbrachestreifen anzulegen. Die Blihfla-
che ist mit zertifiziertem Regiosaatgut (bspw. W 26 Lerchen-
mix der Firma Wildsaaten) einzusden und jahrlich teilweise
zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhéhen. Die OBB steu-
ert die Pflegemalnahmen.

Aufgrund der voraussichtlich langsam voranschreitenden
Verfillung sind ausgekieste, brachliegende Abbauflachen
sukzessive mit dem Abbaufortschritt als Kompensationsfla-
chen wahrend der Abbautatigkeit nutzbar. Ein Monitoring
mit Risikomanagement steuert die Verfligbarkeit geeigneter
Habitate. So finden sich in den Bereichen der aktiven Kies-
grube und der Rekultivierungsflichen Feldlerchenreviere in
dhnlichen Dichten (0,39/ha) wie in der geplanten Erweite-
rungsflache (0,43/ha), sodass wahrend des Abbaus offenbar
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Ziel

Beschreibung

Acer3

Acerd

Acer5

Kompensation potenzieller Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten des
Rebhuhns durch Anlage eines
Bliihstreifens mit angrenzender
Schwarzbrache sowie Habitatauf-
wertung durch Anlage von Brach-
flaichen am Rande jedes Abbauab-
schnitts

Kompensation eines Feldsperling-
Brutplatzes durch Ausbringen von
Nisthilfen

Kompensation potenzieller Fle-
dermausquartiere durch Ausbrin-
gen seminatiirlicher Héhlen und
Vogelkasten

ausreichend Brachestrukturen innerhalb der Kiesgrube ent-
stehen, die der Feldlerche als Bruthabitat dienen, wie das
Monitoring der Kiesgrube belegt (Bioplan Marburg-Hoxter
GbR 2022). Dazu zahlen brachliegende Erdwalle, die inner-
halb einer Vegetationsperiode zu blitenreichen Bra-
chestrukturen werden und somit zu geeigneten Bruthabita-
ten fur Offenlandarten wie Feldlerche, Goldammer und
Schwarzkehlchen werden. Auch brachliegende ausgekieste
Flachen werden zu vegetationsarmen und mageren Struktu-
ren, die viele Offenlandarten als Brut- und Rasthabitat nut-
zen. Stérungen scheinen dabei nicht in erheblichem Malie
von der Abbautatigkeit auszugehen und die Beeintrachtigun-
gen fiir die Vogel auf diesen brachliegenden Flachen sind
wahrscheinlich deutlich geringer als in der landwirtschaftli-
chen Praxis. Wahrend der gesamten Abbautatigkeit ist ein
Monitoring und eine Okologische Baubegleitung vorgese-
hen, um brachliegende Bereiche aktiv zu steuern und gemaR
den Lebensraumanspriichen der betroffenen Arten zu ge-
stalten. Neben der Feldlerche profitiert auch die Goldammer
sowie weitere Arten der Agrarlandschaft von dieser MafR-
nahme. So zeigt das Monitoring, dass auch wertgebende Ar-
ten wie Stieglitz und Bluthanfling in hohen Dichten in der
Kiesgrube vorkommen.

Die Brachflache mit Revierfeststellung des Rebhuhns wird
erst nach ca. 10 Jahren vom Abbau betroffen sein. Vorgezo-
gene KompensationsmaRnahmen sind daher zum jetzigen
Zeitpunkt nicht erforderlich. Als Ausgleich fiir den Verlust po-
tenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist die Entwick-
lung einer Brachflache auf der Erweiterungsflache geplant.
Dazu ist ein 20 m breiter Bluhstreifen mit einer Lange von
100 m mit angrenzender Schwarzbrache von 3 m Breite ge-
malk MalRnahmenblatt Rebhuhn (Laux et al. 2017) anzule-
gen. Die Bluihflache ist mit zertifiziertem Regiosaatgut (bspw.
W 26 Lerchenmix der Firma Wildsaaten) einzusaen und jahr-
lich teilweise zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhéhen.
Die OBB steuert die PflegemaRnahmen. Die MaRnahme ist
ein Jahr vor Beginn der Inanspruchnahme der fiir die Brut ge-
nutzten Flache umzusetzen. Zur Habitataufwertung inner-
halb der Erweiterungsflache sind am Rande des jeweiligen
Abbauabschnittes mit zeitlichem Vorlauf Bracheflachen mit
hoch aufwachsenden Arten (z. B. Wilde Mohre) anzulegen,
in denen die Art auch in der ndheren Umgebung bereits als
Brutvogel vorkommt.

Als Kompensation firr den Verlust eines Brutplatzes des Feld-
sperlings sind im Bereich der Par-Allna geeignete Nisthilfen
im Verhaltnis 3:1 auszubringen.

Die Héhlenbdaume innerhalb der Eingriffsflache mit potenzi-
ellen Quartieren fir baumhohlenbewohnende Fledermause
sind pradventiv durch das Ausbringen von seminatirlichen
Hohlen und Vogelkasten in raumlicher Ndhe um die geplante
Erweiterungsflache zu ersetzen. Dabei ist jedes potenzielle
Quartier durch drei seminatirliche Hohlen (Encarnacdo &
Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenzver-
meidung vor Rodung der betreffenden Bdume zu ersetzen.
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Ziel Beschreibung

Acer6 Kompensation potenzieller Fle- Als funktioneller Ausgleich fiir den Verlust von Obstbdaumen
dermaus-Jagdhabitate (s. auch als potenzielle Fledermaus-Jagdhabitate ist die Neuanlage
Agl) einer Obstbaumreihe (Ldnge 216 m, Breite 10 m) mit 21 Biu-

men, nordostlich der Erweiterungsflache vorgesehen. Diese
MaRnahme dient zugleich dem Ausgleich fir den anlagebe-
dingten Verlust von Bestandsgeholzen, s. MalRnahme Agl (s.
LBP, Anlage 4.4).

Acer7  Kompensation potenzieller Als Ausweichhabitat fiir die Zauneidechse eignet sich der
Zauneidechsenhabitate durch umgebende Erdwall, welcher zusatzlich durch Steine als Ver-
Schaffung von Ausweichhabitaten steckmoglichkeiten aufgewertet wird. Um sicherzustellen,
im Bereich des Erdwalls dass der Wall zum Umsiedlungszeitpunkt noch nicht voll-

standig besiedelt ist, ist dieser erst unmittelbar vor dem
Oberbodenabtrag auf den Eingriffsflachen aufzuschitten (s.
auch MaBnahme Va4b).

5.3 Externe AusgleichsmaBnahmen

Tabelle 15: Externe AusgleichsmalRinahmen.

Ziel Beschreibung

Agl Ausgleich von Gehélzverlusten Als Ausgleich fur den Verlust von Bestandsgehdlzen ist die
durch Neuanlage einer Obstbaum- Neuanlage einer Obstbaumreihe (Lange 216 m, Breite 10 m)
reihe (s. auch Acg6) mit 21 Baumen nordostlich der Erweiterungsflache vorgese-

hen. Diese MalBnahme stellt zugleich den funktionellen Aus-
gleich fiir den Verlust potenzieller Fledermaus-Jagdhabitate
im Bereich der zu fallenden Obstbdume sicher (s. auch MaR-
nahme Acg6).

Geplant ist die Pflanzung einer Obstbaumreihe entlang des
bestehenden Radwegs (Gemarkung Argenstein, Flur1,
FISt. 224, s. Abbildung 3). Dabei sind als Hochstamm gezo-
gene Apfel-, Birn- und Pflaumenbdume regionaler Sorten zu
verwenden.

Die Neupflanzung entspricht dem Biotoptyp 04.210 ,,.Baum-
gruppe/Baumreihe einheimisch, standortgerecht, Obst-
bdume” (34 WP/m?2). GemaR Anlage 3 KV ist bei der Ermitt-
lung des Biotopwertes von Neupflanzungen mit einem
Stammumfang von unter 16 cm in 1 m Hoéhe eine Traufflache
von 1 m? zu unterstellen.

Die Umsetzung der MalRnahme erfolgt auf einer Lange von
rund 216 m und einer Breite von 10 m, wobei zur Gewdahr-
leistung optimaler Wuchsbedingungen fiir die Obstbdume
ein Pflanzabstand von 10 m (vgl. ProSpecieRara 2008) sowie
ein Abstand von 1 m zwischen Wegrand und StammfuR ein-
zuhalten ist. Somit sind insgesamt 21 Baume zu pflanzen und
es ergibt sich ein Kompensationsumfang von 714 Wertpunk-
ten.

In den ersten drei Jahren nach Pflanzung erfolgt eine Jung-
kulturpflege, Ausfalle sind durch Nachpflanzungen zu erset-
zen. Bis zum Abschluss der Rekultivierung der westlich an-
grenzenden, derzeit noch fiir den Kiesabbau genutzten Fla-
che, ist bei Bedarf eine gezielte Bewasserung der Geholze
vorzunehmen. Grundsatzlich sind die Vorgaben der
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Ziel Beschreibung

DIN 18916 ,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Pflan-
zen und Pflanzarbeiten” einzuhalten sowie die ,,Empfehlun-
gen fiir Baumpflanzungen” der Forschungsgesellschaft Land-
schaftsentwicklung Landschaftsbau e. V. (FLL 2010, 2015) zu
beachten.

Der Unterwuchs der Obstbaumreihe ist durch abschnitts-
weise, einschiirige Mahd mit Abrdumen der Biomasse zu
pflegen. Als abschnittweise Pflegemahd wird eine Aufteilung
der Flache in zwei Teile (Nord/Suid) vorgeschlagen, wobei in
jedem Jahr immer nur ein Abschnitt gemaht wird. Auf diese
Weise ist mit der Entwicklung eines Saumes (Biotoptyp
09.151) zu rechnen, welcher als Nahrungs- und Fortpflan-
zungshabitat fiir Insekten sowie Nahrungshabitat fir Vogel
den Lebensraum der genannten Artengruppen erweitert. Die
extensive Pflegenutzung sowie die Aushagerung des Bodens
durch Abraumen der Biomasse fordert die Arten des Exten-
sivgriinlandes. Bei langfristiger Aufrechterhaltung dieses
Pflegeregimes ergibt sich fir die entsprechenden Vegetati-
onsbestande ein Entwicklungspotenzial zu einer artenreiche-
ren Zusammensetzung.
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[ untersuchungsgebiet
Vermessung

— Bestandswege/-stralen
KompensationsmaRBnahmen
I E1/Ace6

25

(Betriebszustand Okto

ber 2020, nachrichtlich)

Abbildung 3: Lage der MaRnahme Egl/Acr6 am Rande des Wegeflurstiicks 224. Der westlich angrenzende
Rekultivierungsplan fir den bestehenden Tagebau ist nach Mitteilung der Holcim Kies & Splitt GmbH nicht
flachenscharf, sodass fur die MaRnahme eine Breite von rund 10 m zur Verfligung steht (Plangrundlage: SST
2021).
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6 Fazit

Fazit: Werden die oben aufgefiihrten Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen wie geplant durch-
gefuhrt, wird bei keiner relevanten Art ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ausgelost.
Eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 8 BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL ist nicht erforder-
lich.
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Anhang

Anhang 1: Vereinfachte Priifung der Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand in Hessen (Ampelfarbe
Griin; VSW-FFM 2014). ! unter der Beachtung, dass die Rodung von Gehdlzen und die Baufeldfreimachung
nur auBerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen (MaRnahmen V1 und V2)

Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname Schutz Status §44(1)Nr.1 §44(1) §44(1)
Nr. 2 Nr.3
Amsel Turdus merula b BV nein? nein nein
Bachstelze Motacilla alba b BV nein? nein nein
BlaRhuhn Fulica atra b BV nein? nein nein
Blaumeise Parus caeruleus b BV nein? nein nein
Buchfink Fringilla coelebs b BV nein! nein nein
Dorngrasmiicke Sylvia communis b BV nein! nein nein
Fitis Phylloscopus trochilus b BV nein? nein nein
Gartengrasmicke Sylvia borin b BV nein! nein nein
Grauschnapper Muscicapa striata b BV nein! nein nein
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b BV nein® nein nein
Heckenbraunelle Prunella modularis b BV nein® nein nein
Hockerschwan Cygnus olor b BV, NG nein! nein nein
KernbeiRRer Coccothraustes b BV nein' nein nein
Kohlmeise Parus major b BV nein! nein nein
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla s BV nein! nein nein
Nachtigall Luscinia megarhynchos b BV nein! nein nein
Nilgans Alopochen aegyptiaca b BV, NG nein! nein nein
Rabenkrdhe Corvus corone b BV, NG nein! nein nein
Ringeltaube Columba palumbus b BV nein! nein nein
Singdrossel Turdus philomelos b BV nein! nein nein
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla b BV nein! nein nein
Sumpfmeise Parus palustris b BV nein! nein nein
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris b BV nein! nein nein
Turmfalke Falco tinnunculus b (BV), NG nein® nein nein
Wiesenschafstelze Motacilla flava b BV nein® nein nein
Wintergoldhdahnchen  Regulus regulus b Dz nein® nein nein
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b BV nein® nein nein
Zilpzalp Phylloscopus collybita b BV nein® nein nein

Schutz- und Gefahrdungskategorien:

Schutz (§ 7 BNatSchG, BArtSchV) b: besonders geschiitzt; s: streng geschiitzt

Status im Plangebiet BV: Brutvogel im UR; GV: Gastvogel im UR
§ 44 (1) Nr. 1: potenziell betroffen nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatschG
§ 44 (1) Nr. 2: potenziell betroffen nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatschG

§ 44 (1) Nr. 3: potenziell betroffen nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatschG

Seite 46



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

Anhang 2: Priifprotokoll Baumpieper

PRUFPROTOKOLL: BAUMPIEPER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Baumpieper (Anthus trivialis)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[[]  FFH-RL-Anh.IV-Art .V..  RLDeutschland
|E Europaische Vogelart ...2...  RLHessen

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Baumpieper bewohnt halboffene Landschaften, wie sonnenexponierte Waldrédnder, Lichtun-
gen und frithe Sukzessionsstadien der Wiederbewaldung (Slidbeck et al. 2005). Auch Streuobst-
wiesen, Huteweiden, Heiden und Magerrasen werden besiedelt. Baumpieper bendtigen einzeln
oder locker stehende Baume oder Straucher als Singwarten. Als Bodenbriiter bevorzugt er Ge-
biete mit nicht zu dichter Krautschicht als Neststandort und zur Nahrungssuche (Gedeon et al.
2014).

4.2 Verbreitung

Der Baumpieper ist ein Brutvogel der gemaRigten und borealen Zone ganz Eurasiens. Auch in
Deutschland ist der Baumpieper - mit Ausnahme kleinerer Liicken in Ballungsgebieten - flachig
verbreitet mit einem Schwerpunkt in der Norddeutschen Tiefebene, wobei sich die Verbreitungs-
dichte nach Stiden hin ausdiinnt (Gedeon et al. 2014). In Hessen ist der Baumpieper mit 4.000 -
8.000 Revieren noch flachig verbreitet, unterliegt allerdings einer starken Bestandsabnahme seit
1980.

Vorhabensbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Baumpieper wurde als rastender Durchziigler auf den Ackerfléichen im Untersuchungsgebiet
mit wenigen Individuen nachgewiesen. Brutpldtze sind im Eingriffsbereich nicht zu finden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [ ]Jja  [X]nein
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Fortpflanzungsstdtten des Baumpiepers sind nicht vom Eingriff betrof-
fen. Der Baumpieper wurde zwar sporadisch rastend in Bereichen der
Erweiterungsfléiiche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofSe Fldchen, auf
denen Baumpieper wihrend des Zugs rasten kénnen. Auch wéhrend
der Auskiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen add-
quate Ersatzhabitate, die dem Baumpieper als Rasthabitat dienen kén-
nen.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne [ ]ja [ ]nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- [ ]ja [ _]nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? [ ]ja X nein
(Vermeidungsmafnahmen zundchst unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die
dem Baumpieper als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit
der Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Indivi-
duen kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die néhere

Umgebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.
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Zudem wird der Oberboden ohnehin nur aufSerhalb der Brutzeit, in die
auch die Zugzeit des Baumpiepers fillt, abgeschoben.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich?

c¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[lja
[lja

[Jja

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Rastende Individuen kénnen beim Anriicken von Maschinen gestért
werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten. Gegeniiber der
Vorbelastung durch den landwirtschaftlichen Betrieb und die Freizeit-
nutzung der Fldche ergibt sich keine erh6hte Stérungsintensitdt fiir die
Art durch den Eingriff.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen moglich?

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MalRnahmen vollstdndig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2> weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

Seite 49



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL: BAUMPIEPER

|:| CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popu-
lation Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbin-
dung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 3: Priifprotokoll: Bekassine

PRUFPROTOKOLL: BEKASSINE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bekassine (Gallinago gallinago)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art 1. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Bekassine besiedelt halboffene bis offene Landschaften mit hohem Gewdsseranteil. Dazu zah-
len Hoch- und Niedermoore, Marschen, Feuchtwiesen und nasse Brachen. (Stidbeck et al. 2005,
HGON 2010). Entscheidend fiir die Ansiedlung sind hohe Grundwasserstande, Schlammflachen
und eine Deckung bietende Vegetation, die nicht zu dicht stehen darf. (Stidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung der Bekassine erstreckt sich Gber weite Teile der Paldarktis, wobei die Brutge-
biete sich von Island bis Kamtschatka erstrecken. In Deutschland liegt der Verbreitungsschwer-
punkt in der Norddeutschen Tiefebene. Die Besiedlung der Mittelgebirgsregion ist eher llckig
und beschrankt sich in Hessen auf die Wetterau und Rhon(Gedeon et al. 2014). Nach aktuellen
Angaben besiedelt die Art mit 100-150 Revieren noch 10 % der Rasterflachen in Hessen (HGON
2010) und dirfte inzwischen sogar deutlich geringer sein.

Vorhabensbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

des Eingriffsbereichs wurden keine Bekassinen nachgewiesen.

Die Bekassine wurde mehrfach an der Par-Allna als rastender Durchziigler festgestellt. Innerhalb

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Geeignete Rasthabitate finden sich an der éstlich des
Eingriffsbereichs liegenden Par-Allna und den weiter éstlich liegenden
Feuchtwiesen der Alten Lache.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestdtten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

c)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es wurden keine Bekassinen im Eingriffsbereich festgestellt.

Sind Vermeidungsmafinahmen moglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein
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6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Die rastenden Bekassinen wurden in rdumlicher Néhe (100-150 m
Mindestdistanz) des Vorhabens entlang der Par-Allna nachgewiesen.
Es wird jedoch zum einen als Teil des Vorhabens ein Sichtschutz- und
Sicherheitswall um die Abgrabung angelegt, sodass dort ein Sicht-
schutz besteht und zum anderen ist bei einer Entfernung von (iber
100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit einer erheblichen Stérung
zu rechnen. Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung durch einen ent-
lang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fuf3géingern und Radfah-
rern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben keine zu-
sdtzliche Stérung darstellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

|:| CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

tion Uber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
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|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 4: Priifprotokoll: Bergpieper

PRUFPROTOKOLL: Bergpieper

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bergpieper (Anthus spinoletta)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art *..  RL
|E Europaische Vogelart ..2... RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Bergpieper besiedelt niedrig bewachsene alpine Offenlandlebensrdaume, die von Grasern do-
miniert werden. Wichtig sind Strukturelemente wie Straucher und Felsbldcke, die als Singwarten
genutzt werden (Stdbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Bergpiepers erstreckt sich tiber die Gebirgsstocke Zentral und Stideuropas
sowie Vorder- und Zentralasiens. In Deutschland britet die Art ausschlieRlich in den Alpen. In
Hessen britet die Art nicht, rastet und Gberwintert jedoch regelmaRig in Feuchtgebieten (Ge-
deon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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X

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art wurde wdhrend der Rastvogelerfassungen entlang der Par-Allna, siidwestlich des Ein-
griffsbereichs als sporadisch liberwinternder Rastvogel und Nahrungsgast erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Geeignete Rasthabitate finden sich an der éstlich des
Eingriffsbereichs liegenden Par-Allna und den weiter 6éstlich liegenden
Feuchtwiesen der Alten Lache.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

c)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Art wurde nicht im Eingriffsbereich nachgewiesen.

Sind Vermeidungsmafinahmen moglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a)

b)

c)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Die rastenden Bergpieper wurden auschliefllich auf einer Aufwei-
tungsfldche der Par-Allna, siidwestlich des Eingriffsbereichs (150 m
Mindestdistanz) nachgewiesen. Es wird jedoch zum einen als Teil des
Vorhabens ein Sichtschutz- und Sicherheitswall um die Abgrabung an-
gelegt, sodass dort ein Sichtschutz besteht und zum anderen ist bei
einer Entfernung von (iber 100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit
einer erheblichen Stérung zu rechnen. Zudem gibt es bereits eine Vor-
belastung durch einen entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von
Fufsgéingern und Radfahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass
das Vorhaben keine zusdtzliche Stérung darstellt.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. Manahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

]

L]
L]
L]

stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-

stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
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Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 5: Priifprotokoll: Bluthanfling

PRUFPROTOKOLL BLUTHANFLING

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..3... RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Bluthanfling ist ein Bewohner offener bis halboffener Landschaften mit Gebischen, Hecken
oder Einzelbdumen mit einem hohen Anteil an samentragenden Krautern. RegelmaRig kommt die
Artin heckenreichen Agrarlandschaften sowie in Siedlungsrandbereichen vor. Hochstaudenfluren
und andere Saumstrukturen sind als Nahrungshabitat von Bedeutung. Das Nest baut der Bluthanf-
ling in dichten Hecken und Biischen aus Laub- und Nadelgehdlzen (Stdbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Der Bluthanfling ist in der gesamten gemaligten und borealen Zone Eurasiens verbreitet. In
Deutschland kommt die Art fast flaichendeckend vor (Gedeon et al. 2014). Auch Hessen wird,
abgesehen von dichten Waldgebieten und Stadtzentren, flichendeckend besiedelt (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Seite 59



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL BLUTHANFLING

Sportplatzes

Im Umfeld des Vorhabens wurden zwei Reviere des Bluthénflings erfasst. Ein Revier befindet sich
Ostlich des Eingriffsbereichs an der Par-Allna und ein Revier siidlich am Rand des Wenkbacher

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Die erfassten Reviere befinden sich aufSerhalb des direkten Eingriffsbe-
reiches.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

Abs. 1

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |:| ja
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die erfassten Reviere befinden sich aufserhalb des direkten Eingriffsbe-
reiches.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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PRUFPROTOKOLL BLUTHANFLING

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Die Reviere befinden sich aufserhalb des Vorhabens. Zudem profitiert
der Bluthénfling in hohem Maf8e von den im Zuge des Kiesabbaus ent-
stehenden Brachfldchen, die viele Sémereien und geeignetes Bruthabi-
tat bieten. Innerhalb der aktiven Kiesgrube und den Rekultivierungsfld-
chen kommt der Bluthéinfling in hohen Dichten vor.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird eine erhebliche Storung durch o. g. MaBnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal3-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt

Seite 62



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

Anhang 6: Priifprotokoll: Brachpieper

PRUFPROTOKOLL: Brachpieper

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Brachpieper (Anthus campestris)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art 1. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Brachpieper bewohnt offene bis halboffene, steppenartige Landschaften, die sich oft auf
Sand-, Fels- und Rohbdden befinden. Der Lebensraum ist gekennzeichnet durch trocken-warme
Standorte mit einem Mosaik aus vegetationslosen und schitter bewachsenen Flachen. Neben
Steppenlebensrdaumen bewohnt er Sekundarlebensrdume wie Brachflachen, Truppenibungs-
platze und Tagebau- sowie deren Folgelandschaften. Selten werden auch Ackerflachen und Wei-
den an Trockenstandorten besiedelt. (Sidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Brachpiepers erstreckt sich Gber Nordwestafrika, Stid-, Zentral- und Osteu-
ropas sowie Vorder- und Zentralasiens. Die europaische Verbreitung ist llickenhaft. In Deutsch-
land britet die Art in der Nordostdeutschen Tiefebene und beschrankt sich weitestgehend auf
Tagebaufolgelandschaften und Heiden. In Hessen briitet die Art nur noch sehr unregelmaRig mit
0-2 Revieren in Stidhessen. Der Brachpieper rastet jedoch regelmaRig auf dem Friihjahrs- und
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Herbstzug in Hessen, vor allem auf offenen Ackerflachen und Sekundarlebensraumen wie Sand-
und Kiesgruben oder Truppenibungsplatzen (Gedeon u. a. 2014,).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Wiéihrend einer Rastvogelerfassung im April wurden drei rastende Individuen auf einem Acker Gst-
lich des Eingriffsbereichs festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Es befinden sich zwar geeignete Rasthabitate im Eingriffsbe-
reich, die sukzessive abgegraben werden, aber die Umgebung bietet
weiterhin hinreichend grofSe Fléichen, auf denen die Art wéhrend des
Zugs rasten kann. Auch wéihrend der Auskiesungsphase und im Zuge
der Rekultivierung entstehen addquate Ersatzhabitate, die dem Brach-
pieper als Rasthabitat dienen. Insbesondere fiir den Brachpieper ent-
stehen hier besonders geeignete Rasthabitate weil diese Art auf még-
lichst vegetationsfreie, steinige Fldichen angewiesen ist. Die Bedingun-
gen fiir den Brachpieper diirften sich so im Zuge der Auskiesung und
Rekultivierung eher verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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PRUFPROTOKOLL: Brachpieper

a)

b)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt)

Die Art wurde nicht im Eingriffsbereich nachgewiesen. Evtl. rastende In-
dividuen kénnen beim Anriicken der Maschinen in die Umgebung aus-
weichen.

Sind VermeidungsmalRnahmen maglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jia

[Jia

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

a)

b)

c)

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Die rastenden Brachpieper wurden in rdumlicher Ndhe (65 m) 6stlich
des Vorhabens auf einer Ackerfléiche erfasst. Es wird jedoch zum einen
als Teil des Vorhabens ein Sichtschutz- und Sicherheitswall um die Ab-
grabung angelegt, sodass dort ein Sichtschutz besteht und zum ande-
ren ist bei einer Entfernung von iiber 60 m zum geplanten Vorhaben
nicht mit einer erheblichen Stérung zu rechnen. Zudem gibt es bereits
eine Vorbelastung durch einen entlang der Par-Alina verlaufenden,
stark von Fufigéingern und Radfahrern frequentierten Wirtschafts-
weg, sodass das Vorhaben keine zusdétzliche Stérung darstellt. Da
durch die Auskiesung Rohbodenflidchen entstehen, die dem Brachpie-
per als Sekunddrlebensraum dienen, istim Gegenteil mit einer Verbes-
serung der Rastbedingungen fiir die Art zu rechnen.

Sind Vermeidungsmafinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

[Jja

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: Brachpieper

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und bericksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 7: Priifprotokoll: Braunkehlchen

PRUFPROTOKOLL: BRAUNKEHLCHEN

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art ..2.. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Braunkehlchen ist Bewohner offener Landschaften mit einer vertikalen Vegetationsstruktur,
wie einzelnen Blischen, Stauden oder als Ersatz Weidezaunpfahlen. Es besiedelt Moore unter-
schiedlicher Auspragung und Hochstaudenfluren. In der Kulturlandschaft werden vor allem brach-
liegende Altgrasstreifen, Ackerbrachen und Grabensysteme mit strukturreichen Sdumen bewohnt
(Sudbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Braunkehlchens erstreckt sich liber die gemaRigte und boreale Zone West-
europas bis nach Westsibirien. Im Norden reicht das Vorkommen bis (iber den Polarkreis Skan-
dinaviens bis in den Kaukasus und das Mittelmeer nach Siiden. In Deutschland briitet die Art in
der Nordostdeutschen Tiefebene und den Mittelgebirgen, wobei viele Bereiche nur sehr diinn
oder nicht mehr besiedelt sind.(Gedeon et al. 2014). Auch in Hessen ist die Verbreitung nach
massiven Bestandseinbriichen sehr llickenhaft. Die Hauptverbreitung beschrankt sich auf die
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PRUFPROTOKOLL: BRAUNKEHLCHEN

Wetterau, Die Hohenlagen von Westerwald und Lahn-Dill-Bergland sowie Vogelsberg und Rhén
Das Braunkehlchen zahlt zu den am meisten gefdhrdeten Brutvogeln Hessens (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art wurde wéihrend des Friihjahrs- und Herbstzugs mehrfach im Untersuchungsgebiet beo-
bachtet und ist hier als regelmdfliger Durchziigler anzusprechen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Das Braunkehlchen wurde in den Randbereichen der Fléchen, die
sukzessive abgegraben werden, als Rastvogel nachgewiesen. Die Um-
gebung bietet jedoch weiterhin hinreichend grofSe Fléichen, auf denen
die Art wihrend des Zugs rasten kann. Auch wéhrend der Auskiesungs-
phase und im Zuge der Rekultivierung entstehen addquate Ersatzhabi-
tate, die der Art als Rasthabitat dienen kénnen. Insbesondere ldnger
brachliegende Bereiche wéhrend der Auskiesung und Weidefldichen,
die im Zuge der Rekultivierung entstehen, dienen dem Braunkehlchen
als geeigneter Ersatzlebensraum. So ist das Braunkehlchen sowohl! in
der bestehenden Kiesgrube als auch auf den Rekultivierungsfldchen re-
gelmdfig als Rastvogel anzutreffen. Die Bedingungen fiir das Braun-
kehlchen diirften sich insbesondere durch die Rekultivierung und Be-
weidung der Fldchen eher verbessern, sodass sogar eine Ansiedlung als
Brutvogel denkbar wiire.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
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Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

[ Jia

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die
dem Braunkehlchen als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht
mit der Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende In-
dividuen kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die né-
here Umgebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht be-
steht. Zudem wird der Oberboden ohnehin nur aufSerhalb der Brutzeit,
in die auch die Zugzeit des Braunkehlchens fillt, abgeschoben.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: BRAUNKEHLCHEN

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

VermeidungsmalRnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 8: Priifprotokoll: Dohle

PRUFPROTOKOLL DOHLE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Dohle (Corvus monedula)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Dohle besiedelt in Deutschland Gberwiegend Stadte und Dorfer (Gedeon et al. 2014). Sie bri-
tet hier meist in Hohlen und Nischen an Gebaduden oder in Bdumen und gelegentlich auch in Fels-
wanden. In Hessen briitet ein Anteil von fast 60 % in Waldern (meist in Schwarzspechthéhlen;
HGON 2010a). Dieser hohe Waldanteil ist bundesweit eine Besonderheit.

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Dohle erstreckt sich liber groRe Teile Europas bis zur Mongolei im
Osten. In Deutschland ist die Dohle regional liickenhaft verbreitet (Gedeon et al. 2014). Ein ge-
schlossenes, dicht besiedeltes Brutgebiet gibt es nur in der Nordwestdeutschen Tiefebene. Auch
in Hessen ist die Verbreitung lickenhaft mit einem Schwerpunkt in Mittelhessen ((HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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PRUFPROTOKOLL DOHLE

Untersuchungsgebiet und auch im Eingriffsbereich nachgewiesen

Die Dohle wurde als regelmdfSiger Nahrungsgast wéihrend des Winters auf den Ackerflédichen im

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstért werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Forpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Allerdings nutzt die Art die Ackerfldchen im Eingriffsbereich zur
Rast und Nahrungssuche im Winter. Durch die langsam voranschrei-
tende Abgrabung und die hohe Verfiigbarkeit an vergleichbaren Flé-
chen in der unmittelbaren Umgebung, findet die Dohle weiterhin aus-
reichend Fléchen zur Rast- und Nahrungssuche.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

X ja

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|:| nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein
|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die der
Dohle als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit der Zersté-
rung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Individuen kén-
nen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die ndhere Umge-
bung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

Sind Vermeidungsmafnahmen maoglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

[Jja

[Jja
[Jja

|E nein

|:| nein
|E nein
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PRUFPROTOKOLL DOHLE

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Durch das Anriicken der Maschinen kénnten rastende Dohlen wéhrend
der Rast oder Nahrungssuche gestort werden. Die unmittelbare Umge-
bung bietet jedoch eine Vielzahl an vergleichbaren Ackerfléichen, auf die
die Dohlen ausweichen kénnen. Eine erhebliche Stérung ist nicht gege-
ben.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Storung o. g. MaBnahmen vollstindig vermie- |:|ja |:| nein
den?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen
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|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt
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Anhang 9: Priifprotokoll: Eisvogel

PRUFPROTOKOLL: EISVOGEL

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Eisvogel (Alcedo atthis)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Eisvogel lebt an langsam flieRenden und stehenden, moglichst klaren Gewassern, die ihm ein
ausreichendes Angebot an kleinen Fischen sowie Sitzwarten bieten (Sidbeck et al. 2005). Voraus-
setzung fiir die Anlage von Nisthohlen ist eine Gberhdangende oder senkrechte Abbruchkante mit
einer Mindesthohe von 50cm (Gedeon et al. 2014). Die Bruthdhlen befinden sich oft direkt an den
Gewassern, kdnnen jedoch auch bis zu 100m von diesen entfernt sein.

4.2 Verbreitung

Der Eisvogel ist ohne besondere Schwerpunkte in der gesamten temperaten Zone der Westpa-
laarktis verbreitet. In Mitteleuropa und Hessen ist die Art liickenhaft von den Tiefebenen bis in
die Mittelgebirgslagen vertreten (Gedeon et al. 2014). Der hessische Bestand wird auf 200-900
Reviere geschéatzt (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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PRUFPROTOKOLL: EISVOGEL

X

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

ler an der Par-Allna beobachtet..

Der Eisvogel wurde wihrend des Winterhalbjahres regelmdflig als Nahrungsgast und Durchziig-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im Eingriffsbe-
reich. Die Nachweise wurden ausschliefSlich an der Par-Allna erbracht,
sodass eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestditten nicht zu
erwarten ist.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Keine Nachweise im Eingriffsbereich. Aufgrund der Habitatstruktur ist
auch nicht mit dem Vorkommen des Eisvogels im Eingriffsbereich zu
rechnen.

Sind Vermeidungsmafinahmen moglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: EISVOGEL

6.3 Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Die rastenden bzw. nahrungssuchenden Eisvégel wurden in rdumli-
cher Ndhe (100 -150 m Mindestdistanz) des Vorhabens entlang der
Par-Allna nachgewiesen. Es wird jedoch zum einen als Teil des Vorha-
bens ein Sichtschutz- und Sicherheitswall um die Abgrabung angelegt,
sodass dort ein Sichtschutz besteht und zum anderen ist bei einer Ent-
fernung von iiber 100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit einer er-
heblichen Stérung zu rechnen. Zudem gibt es bereits eine Vorbelas-
tung durch einen entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fufs-
gdngern und Radfahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das
Vorhaben keine zuséitzliche Stérung darstellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢) Wird eine erhebliche Stérung o. g. MaRnahmen vollstindig vermie- |:|ja |:| nein
den?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus
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PRUFPROTOKOLL: EISVOGEL

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 10: Prifprotokoll: Feldlerche

PRUFPROTOKOLL: FELDLERCHE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art .3.. RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche lebt in weitgehend offenen Landschaften unterschiedlichster Auspragung, die mog-
lichst frei von Geholzen sind. In Hessen besiedelt die Art insbesondere Griinland- und Ackerge-
biete, wo sie ihr Nest in niedriger Gras- oder Krautvegetation auf bevorzugt trockenem bis wech-
selfeuchtem Boden anlegt (Stidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Feldlerche ist in der gesamten mediterranen, gemaRigten und borealen Zonen Eurasiens ver-
breitet. Auch in Deutschland ist die Feldlerche fast flichendeckend vertreten, insbesondere aus-
gedehnte Agrarlandschaften werden dicht besiedelt, wahrend sie in ausgedehnten Waldgebie-
ten vollig fehlt (Gedeon et al. 2014). In Hessen ist die Feldlerche ebenfalls mit 150.000 bis 200.000
Revieren weit verbreitet (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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PRUFPROTOKOLL: FELDLERCHE

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Bereich des Vorhabens wurden 20 Reviere der Feldlerche erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberticksichtigt)

Innerhalb der geplanten Erweiterungsfiéiche befinden sich 20 Reviere
der Feldlerche, die sukzessive abgegraben werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? |:| ja |E nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acerl: Um den temporéaren Verlust von Offenlandhabitaten zu Beginn
des Abbaus, wenn noch keine Brachestrukturen vorliegen, auszuglei-
chen, ist zunachst ein initialer Ausgleich im Nordwesten (Flurstiicke
42/3 und 42/3) der Erweiterungsfliche wahrend der ersten Abbau-
phasen in raumlicher Ndhe vorgesehen (Abbauabschnitt 7; vgl. Abbil-
dung 2). Dieser Abschnitt wird friihestens nach 12 Jahren vom Abbau
beansprucht. Zur Umsetzung ist eine ein Hektar groRe Bliihfliche ge-
mak Malnahmenblatt Feldlerche (Laux et al. 2015) mit umlaufenden
Schwarzbrachestreifen anzulegen. Die Bluhflache ist mit zertifiziertem
Regiosaatgut (bspw. W 26 Lerchenmix der Firma Wildsaaten) einzusa-
hen und jahrlich teilweise zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhoh-
ren. Die OBB steuert die PflegemalRnahmen.

Acer2: Aufgrund der voraussichtlich langsam voranschreitenden Verfiil-
lung sind brachliegende Abbaufidichen sukzessive mit dem Abbaufort-
schritt als Kompensationsfliichen wéhrend der Abbautdtigkeit nutzbar.
Ein Monitoring mit Risikomanagement steuert die Verfiigbarkeit ge-
eigneter Habitate.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.
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PRUFPROTOKOLL: FELDLERCHE

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Die Zerstérung von Nestern, Eiern oder Jungvégeln kann nicht ausge-
schlossen werden, da die Art auch im Bereich der Eingriffsfléiche briitet.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

Val: Um das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehélzen und Abschie-
ben des Oberbodens etc.) nur aufSerhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in
der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

Va2: Zum Schutz von bodenbriitenden Vogelarten wie der Feldlerche
kann nur nach gutachterlichem Nachweis, dass keine Vogelbrut im Ein-
griffsbereich stattfindet die Baufeldfreimachung bzw. der Beginn der
Bauarbeiten auf den Ackerfléichen auch wdhrend der Vogelbrutzeit
stattfinden.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

X ja

X ja

[Jja

[Jja

|:| nein

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Wiihrend der Brutzeit werden keine Arbeiten in geeigneten Bruthabita-
ten vorgenommen, sodass eine erhebliche Stérung nicht zu erwarten
ist. Einzelne rastende oder nahrungssuchende Individuen kénnen durch
anriickende Maschinen gestért werden, aber in die unmittelbare Um-
gebung fliichten.

Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung durch einen entlang der Par-
Allna verlaufenden, stark von Fuf3gdngern und Radfahrern frequen-
tierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben keine zusdtzliche St6-
rung darstellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver-
mieden?

[Jja

[Jja
[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein
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PRUFPROTOKOLL: FELDLERCHE

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRk-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

X
X
L]

X

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 11: Prifprotokoll: Feldsperling

PRUFPROTOKOLL: FELDSPERLING

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldsperling (Passer montanus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Feldsperling besiedelt lichte Walder und Waldrander aller Art, bevorzugt mit Eichenanteil,
sowie halboffene, geholzreiche Landschaften; haufig auch im Siedlungsbereich, sofern ausrei-
chend Gehoélze vorhanden sind. Wichtig ist die ganzjahrige Verfligbarkeit von Nahrungsressourcen
(Samereien sowie Insektennahrung fiir die Jungen). Briitet In Mitteleuropa vorwiegend in Baum-
hohlen, im Siedlungsbereich Gberwiegend in Nistkasten, aber auch an Gebaduden und diversen
Sonderstandorten (Uferschwalbenréhren, Greifvogel-, Storch- und Reihernestern, Betonmasten;
Sudbeck et al. 2005a).

4.2 Verbreitung

Der Feldsperling ist nahezu weltweit verbreitet. Eingebiirgert sind sie in Nordamerika und Austra-
lien. Er fehlt in Europa nur auf Island und in Mittel- und Nordskandinavien. Deutschland wird fla-
chendeckend besiedelt, wobei er in stark unterschiedlichen Dichten vorkommt (Gedeon et al.
2014). In Hessen ist die Art bei zuriickgehenden Bestandsdichten ebenfalls flichendeckend ver-
treten (HGON 2010).
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PRUFPROTOKOLL: FELDSPERLING

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Feldsperling wurde mit vier Revieren im Untersuchungsgebiet festgestellt, wovon eines in der
Erweiterungsfldche liegt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Ein Brutplatz des Feldsperlings befindet sich in einem Feldgehélz in der
Erweiterungsfliche.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja X nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acerd: Als Kompensation fiir den Verlust eines Brutplatzes des Feldsper-
lings sind im Bereich der Par-Allna geeignete Nisthilfen im Verhdltnis
3:1 auszubringen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |E ja |:| nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Ein Brutplatz des Feldsperlings befindet sich in einem Feldgehdélz in der
Erweiterungsfldche.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Xija [ ]nein
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PRUFPROTOKOLL: FELDSPERLING

Val: Um das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehélzen und Abschie-
ben des Oberbodens etc.) nur aufSserhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in
der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja |E nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Durch die Entfernung der Gehélze aufSerhalb der Vogelbrutzeit ist eine
erhebliche Stérung nicht zu erwarten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmafinahmen

|E CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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PRUFPROTOKOLL: FELDSPERLING

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 12: Priifprotokoll: Flussregenpfeifer

PRUFPROTOKOLL: FLUSSREGENPFEIFER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Flussregenpfeifer besiedelt als ausgesprochene Pionierart vegetationsfreie bis vegetations-
arme Flache die einer Dynamik unterliegen und somit neu entstehen. Der Primarlebensraum sind
daher offene Kiesbanke, die in der natlirlichen Dynamik der Fliisse entstehen. Der Flussregenpfei-
fer wurde durch die Begradigung der Fliisse und damit einhergehender fehlender Auendynamik
fast vollstandig in Sekundarbiotope wie Kies- und Sandgruben und Steinbriiche gedrangt. Aus-
nahmsweise werden sogar bekieste Flachdacher, groRe Parkplatze, Acker, GroRbaustellen und
Gleisanlagen besiedelt (Stdbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Der Flussregenpfeifer ist abgesehen vom tibetischen Hochland und Nordskandinavien und-sibi-
rien in der gesamten Paldarktis verbreitet. In Deutschland ersrtreckt sich die Verbreitung licken-
haft Giber die gesamte Landesflache und spiegelt die Verteilung bodenoffener Sekundarlebens-
rdume wie Sand- und Kiesgruben und das Vorkommen groRRer Fliisse mit naturnahen Uferzonen
und Kiesbdnken wieder. Die Dichten sind dabei sehr unterschiedlich und im Wesentlich an die
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PRUFPROTOKOLL: FLUSSREGENPFEIFER

Dichte von Abbaustatten gekoppelt. So sind weite Teile der Tagebaulandschaften Ostdeutsch-
lands sehr dicht besiedelt. (Gedeon et al. 2014). In Hessen ist die Art bei stark riicklaufigen Be-
standsdichten sehr llickenhaft, entlang der groBen Fliisse Rhein, Main, Fulda, Werra, Lahn und
Eder, verbreitet. Der Bestand hat sich von 1993 bis 2010 halbiert. Somit ist die Art in Hessen mit
nur 100-200 Paaren vom Aussterben bedroht (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Flussregenpfeifer wurde bei einer Begehung bei der Nahrungssuche auf einem Acker Gstlich
der Erweiterungsfléiche festgestellt. Es handelt sich wohl um einen in der Kiesgrube briitenden
Nahrungsgast.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Der Flussregenpfeifer wurde nur bei einer Begehung als Nah-
rungsgast festgestellt und das auflerhalb des Eingriffsbereichs. Der
Flussregenpfeifer ist jedoch wahrscheinlich die Art, die im hdchsten
Mapfe von der Erweiterung der Kiesgrube profitiert, weil alle Brutplitze
des Flussregenpfeifers im Lahntal in Kiesgruben oder deren Folgeland-
schaft liegen und dieser ausgesprochenen Pionierart als Sekunddrle-
bensraum dienen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestdtten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die
dem Flussregenpfeifer als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht
mit der Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende In-
dividuen kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die nd-
here Umgebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht be-
steht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jia

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Evtl. rastende Individuen kénnten bei der Rast oder Nahrungssuche
durch anriickende Maschinen gestért werden, aber dann in die unmit-
telbare Umgebung ausweichen. Im Fall des Flussregenpfeifers ent-
steht jedoch durch das Abschieben des Oberbodens besser geeignetes
Habitat und wie die Brutvorkommen in den Kiesgrubenbereichen im-
plizieren ist die Art nicht besonders empfindlich gegeniiber dem Ma-
schineneinsatz.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: FLUSSREGENPFEIFER

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 13: Priifprotokoll: Flussuferlaufer

PRUFPROTOKOLL: FLUSSUFERLAUFER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grunschenkel (Actitis hypoleucos)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art ..2.. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |E |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Flussuferlauferlaufer besiedelt sandig-kiesige, vegetationsarme Flussufer. Auch Uferbereiche
von Stillgewassern werden zum Teil besiedelt. Dazu zdhlen in Deutschland vor allem Baggerseen.
Als Rasthabitat dienen dem Flussuferldaufer auf dem Durchzug in Mitteleuropa Gewasser unter-
schiedlichster Auspragung von Bachen lber Flisse sowie Fischteiche und Abbaugebiete (Stidbeck
et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Flussuferlaufers erstreckt sich tGber die gesamte Paldarktis mit Ausnahme
Islands und einigen Verbreitungslicken, die mit der Intensitdt der anthropogenen Landnutzung
korrespondieren. In Deutschland briitet der Flussuferlaufer sehr lickenhaft insbondere an den-
naturnahen Abschnitten der Fliisse des Voralpenlands und entlang der Mittelelbe, rastet aber
auf dem Durchzug in Feuchtgebieten aller auch in Hessen (Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

beobachtet.

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Flussuferlédufer wurde wdhrend einer Rastvogelkartierung an der Par-Allna als Durchziigler

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine fiir den Flussuferldufer geeigneten Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Da sich keine fiir den Flussuferldufer geeigneten Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten im Eingriffsbereich befinden und dementsprechend auch
keine Nachweise der Art aus dem Eingriffsbereich vorliegen, ist nicht
mit einem Tétungs- oder Verletzungsrisiko zu rechnen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jia

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein
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6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Die rastenden Flussuferlduferwurden siidéstlich des Vorhabens an der
Par-Allna nachgewiesen. Es wird jedoch zum einen als Teil des Vorha-
bens ein Sichtschutz- und Sicherheitswall um die Abgrabung angelegt,
sodass dort ein Sichtschutz besteht und zum anderen ist bei einer Ent-
fernung von iiber 100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit einer er-
heblichen Stérung zu rechnen. Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung
durch einen entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fuf3géingern
und Radfahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben
keine zusdtzliche Stérung darstellt. Des Weiteren wurden die gréfSten
lokalen Rasttrupps des Flussuferldufers in den Kiesabbau und dessen
Folgelandschaften im Lahntal festgestellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus
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|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 14: Priifprotokoll: Goldammer

PRUFPROTOKOLL GOLDAMMER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Goldammer (Emberiza citrinella)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Goldammer lebt in offenen bis halboffenen Landschaften mit strukturreichen Saumbiotopen.
Auch in den friihen Sukzessionsstadien der Bewaldung kommt diese Art vor (Siidbeck et al. 2005).
Wichtige Habitatkomponenten sind Einzelbdume und Biische als Singwarten sowie Grenzbereiche
zwischen Kraut- bzw. Staudenfluren und Strauchvegetation.

4.2 Verbreitung

Die Goldammer ist in der gesamten Westpaldarktis weit verbreitet. Auch in Deutschland ist sie
flachendeckend vertreten. Die hochsten Dichten werden auf Trockenrasen, Feldgehdlzen und
Obstbestdnden erreicht (Gedeon et al. 2014). Auch in Hessen ist die Art, abgesehen von dichten
Waldbestdanden und urbanen Radumen, flaichendeckend verbreitet (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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gebung nachgewiesen, wovon 5 Reviere im Erweiterungsbereich liegen.

Die Goldammer wurde mit insgesamt 30 Revieren im Untersuchungsgebiet und der néheren Um-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Innerhalb der geplanten Erweiterungsfldche befinden sich fiinf Reviere
der Goldammer, die sukzessive abgegraben werden und damit vom
Eingriff betroffen sind.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acerl: Um den temporédren Verlust von Offenlandhabitaten zu Beginn
des Abbaus, wenn noch keine Brachestrukturen vorliegen, auszuglei-
chen, ist zunachst ein initialer Ausgleich im Nordwesten (Flurstiicke
42/3 und 42/3) der Erweiterungsfliche wahrend der ersten Abbau-
phasen in rdumlicher Ndhe vorgesehen (Abbauabschnitt 7; vgl. Abbil-
dung 2). Dieser Abschnitt wird friihestens nach 12 Jahren vom Abbau
beansprucht. Zur Umsetzung ist eine ein Hektar grofRe Blihflache ge-
mak Malnahmenblatt Feldlerche (Laux et al. 2015) mit umlaufenden
Schwarzbrachestreifen anzulegen. Die Bluhflache ist mit zertifiziertem
Regiosaatgut (bspw. W 26 Lerchenmix der Firma Wildsaaten) einzusa-
hen und jahrlich teilweise zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhéh-
ren. Die OBB steuert die PflegemaRnahmen. Ace2: Aufgrund der vo-
raussichtlich langsam voranschreitenden Verfiillung sind brachlie-
gende Abbaufldchen sukzessive mit dem Abbaufortschritt als Kompen-
sationsflidchen wéhrend der Abbautdtigkeit nutzbar. Die hohe Dichte
an Goldammerrevieren in der bestehenden Kiesgrube bestdtigt die
Wirksamkeit dieser Kompensation. Ein Monitoring mit Risikomanage-
ment steuert die Verfiigbarkeit geeigneter Habitate.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

X ja

[Jja
[Jja

X ja

[Jja

|:| nein

|E nein
|E nein

|:| nein

|E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Zerstérung von Nestern, Eiern oder Jungvégeln kann nicht ausge-
schlossen werden, da die Art auch im Bereich der Eingriffsfldche briitet.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

Val: Um das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehélzen und Abschie-
ben des Oberbodens etc.) nur auferhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in
der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

Va2: Zum Schutz von bodenbriitenden Vogelarten wie der Goldammer
kann nur nach gutachterlichem Nachweis, dass keine Vogelbrut im Ein-
griffsbereich stattfindet die Baufeldfreimachung bzw. der Beginn der
Bauarbeiten auf den Ackerflichen auch wéhrend der Vogelbrutzeit
stattfinden.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

X ja

X ja

[Jja

[Jja

|:| nein

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Wiihrend der Brutzeit werden keine Arbeiten in geeigneten Bruthabita-
ten vorgenommen, sodass eine erhebliche Stérung nicht zu erwarten
ist. Einzelne rastende oder nahrungssuchende Individuen kénnen durch
anriickende Maschinen gestért werden, aber in die unmittelbare Um-
gebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
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Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

X
X
L]

X

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und bericksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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PRUFPROTOKOLL: GRAUGANS

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Graugans (Anser anser)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Graugans besiedelt eine Vielzahl wassergebundener Lebensraume in Klistenregionen und im
Binnenland. In Hessen findet man die Graugans an Flussniederungen und Seen mit viel Nestde-
ckung durch Schilf, Seggen und Gebuische. Die Nahrungssuche findet auf ufernahen Griinflachen,
mitunter aber auch auf bis zu 10 km entfernten Wiesen oder Weiden statt (Bauer et al. 2005).
Land- und Wasserpflanzen dienen gleichermalien als Nahrung. Als Neststandort werden Inseln
bevorzugt, da diese einen wirksamen Schutz vor Pradatoren bieten. An gréReren Gewassern kann
es dabei auch zur Koloniebildung kommen (Gedeon et al. 2014). Das Nest besteht aus lose zusam-
mengelegtem Pflanzenmaterial und liegt oft etwas erhéht. AuRerhalb der Brutzeit sind Grauganse
gesellig und kénnen sich in groBen Trupps zusammenfinden, welche sich aus einzelnen Familien-
gruppen zusammensetzen (Bauer et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Graugans erstreckt sich von den Niederungsgebieten Nordeuropas
Uber weite Teile Zentralasiens bis nach Ostasien (Bauer et al. 2005). In Deutschland liegt der Ver-

breitungsschwerpunkt im Norddeutschen Tiefland. Mit 26.000-37.000 ermittelten Brutpaaren
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macht der Bestand ca. 20 % der europdischen Population aus (Gedeon et al. 2014). In Hessen hat
die Graugans nach starkem Riickgang durch Verfolgung und Lebensraumverlust ihren Bestand in
den letzten 10 Jahren verfiinffacht und ihr Verbreitungsgebiet wieder nach Siden ausgedehnt
(HGON 2010). Durch Vermischung mit zuziehenden Wildpopulationen aus Nordeuropa wird der
Bestand heute wieder als autochthone Population angesehen. Bedeutsame Vorkommen finden
sich am Inselrhein, im NSG Kiihkopf-Knoblochsaue sowie in der Wetterau und der Fuldaaue bei
Kassel (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art wurde als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet beobachtet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Die Graugans wurde zwar sporadisch rastend in Bereichen der
Erweiterungsfliche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofSe Fldchen, auf
denen die Art wéiihrend des Zugs rasten kann. Auch wéhrend der Aus-
kiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen adéquate Er-
satzhabitate, die der Graugans als Brut- und Rasthabitat dienen. Die
ndchstgelegenen Brutvorkommen und gréfseren Rastvorkommen be-
finden sich in der Kiesgrube Niederweimar sowie den rekultivierten
Kiesgruben in Niederweimar und Niederwalgern. Die Bedingungen fiir
die Graugans diirften sich so im Zuge der Auskiesung und Rekultivie-
rung eher verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
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Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

[ Jia

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die der
Graugans als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit der Zer-
stérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Individuen
kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die néhere Um-
gebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze der Graugans sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnen durch anriickende Maschinen
gestort werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

|E nein
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Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 16: Prifprotokoll: Graureiher

PRUFPROTOKOLL: GRAUREIHER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Graureiher (Ardea cinerea)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Lebensraum bevorzugt der Graureiher Komplexe aus groReren FlieR- und Stillgewadssern mit
Flachwasserbereichen als Nahrungshabitat und alteren Laubwaldern bzw. Nadelbaumbestanden
als Nistplatz. Diese Lebensraume finden sich meist in Auenlandschaften, Teichkomplexen und Kis-
tengebieten. Neben Gewadssern dienen dem Graureiher noch als Griinland genutzte und von Gra-
ben durchzogene Niederungen als wichtiges Nahrungshabitat (Stidbeck et al. 2005). Brutkolonien
kénnen auch bis zu 30 km vom nachsten Gewasser entfernt liegen. Neben Baumbruten treten in
seltenen Fallen auch Bodenbruten im Réhricht auf. In den letzten Jahren konnte die Besiedlung
von stadtischen Bereichen wie Parks und Zoologischen Garten beobachtet werden. Die Nahrung
des Graureihers setzt sich aus GroRinsekten, Mausen, Amphibien und Fischen zusammen (Sid-
beck et al. 2005).

4.2 Verbreitung
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Der Graureiher ist in gesamt Eurasien mit Ausnahme der Tundren, Wiisten, Steppen und Hoch-
gebirge verbreitet, ferner in Ost- und Stidafrika. In Deutschland ist der Graureiher tber alle Bun-
deslander lickenhaft verbreitet (Gedeon et al. 2014). Auch in Hessen ist der Graureiher licken-
haft mit 800 — 1.200 Brutpaaren vertreten (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art wurde im Gebiet als Durchziigler und regelmdfiger Nahrungsgast erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Der Graureiher wurde zwar regelmdfig rastend in Bereichen der
Erweiterungsfliiche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofSe Fldchen, auf
denen die Art rasten und Nahrung suchen kann. Auch wéhrend der
Auskiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen gewds-
serreiche Ersatzhabitate, die dem Graureiher als Nahrungs- und Rast-
habitat dienen. Innerhalb der naheliegenden Kiesgruben und deren
Folgelandschaften sind Graureiher in deutlich h6heren Zahlen anzu-
treffen. Die Bedingungen fiir den Graureiher diirften sich so im Zuge
der Auskiesung und Rekultivierung eher verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestdtten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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PRUFPROTOKOLL: GRAUREIHER

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die
dem Graureiher als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit
der Zerstérung von Eiern oder Jungvdégeln zu rechnen. Rastende Indivi-
duen kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die néhere
Umgebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jia

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze des Graureihers sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnen durch anriickende Maschinen
gestort werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

Seite 105



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL: GRAUREIHER

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 17: Priifprotokoll: Griinschenkel

PRUFPROTOKOLL: GRUNSCHENKEL

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grunschenkel (Tringa nebularia)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFHRL-AnRV-AR L RL
|E Europaische Vogelart ... RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |E |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Waldwasserlaufer besiedelt Waldsiimpfe, offene Moore und gewasserreiche Heiden von
Meereshohe bis in alpine Bereiche. Als Rastgebiet nutzt der Griinschenkel schlickreiche Verlan-
dungszonen an Gewassern unterschiedlichster Auspragung. (Stidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Griinschenkels erstreckt sich von Schottland tiber Skandinavien bis nach
Ostsibirien. In Deutschland gibt es nur einen gesicherten Brutnachweis in einem Tagebau in Sach-
sen. Der Griinschenkel rastet auf dem Durchzug in Feuchtgebieten aller Art Mitteleuropas und
so auch in Hessen (Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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PRUFPROTOKOLL: GRUNSCHENKEL

obachtet.

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Griinschenkel wurde wéihrend einer Rastvogelkartierung an der Par-Allna als Durchziigler be-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine fiir den Griinschenkel geeigneten Fortpflanzungs-
und Ruhestdtten im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(Vermeidungsmalinahmen zundchst unberiicksichtigt)

Da sich keine fiir den Griinschenkel geeigneten Fortpflanzungs- und Ru-
hestdtten im Eingriffsbereich befinden und dementsprechend auch
keine Nachweise der Art aus dem Eingriffsbereich vorliegen, ist nicht
mit einem Tétungs- oder Verletzungsrisiko zu rechnen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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PRUFPROTOKOLL: GRUNSCHENKEL

a)

b)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Die rastenden Griinschenkel wurden siidéstlich des Vorhabens an der
Par-Allna nachgewiesen. Es wird jedoch zum einen als Teil des Vorha-
bens ein Sichtschutz- und Sicherheitswall um die Abgrabung angelegt,
sodass dort ein Sichtschutz besteht und zum anderen ist bei einer Ent-
fernung von iiber 100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit einer er-
heblichen Stérung zu rechnen. Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung
durch einen entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fuf3géingern
und Rad-fahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben
keine zusdtzliche Stérung darstellt. Des Weiteren wurden die gréfSten
lokalen Rasttrupps des Griinschenkels in der Kiesgrube Niederweimar
und deren Rekultivierungsfléichen festgestellt.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus
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PRUFPROTOKOLL: GRUNSCHENKEL

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 18: Priifprotokoll: Griinspecht

PRUFPROTOKOLL: GRUNSPECHT

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grunspecht (Picus viridis)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |E D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Griinspecht bewohnt Randzonen mittelalter und alter Laub- und Mischwalder sowie reich ge-
gliederte Kulturlandschaften und Siedlungsbereichen mit ausreichendem Baumbestand (Stidbeck
et al. 2005). Die Art hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in tieferen und mittleren Lagen und ist
auf einen hohen Anteil offener Flachen mit kurzer Vegetation zur Nahrungssuche (vornehmlich
Ameisen) angewiesen (HGON 2010).

4.2 Verbreitung

In Hessen gibt es 5.000 — 8000 Griinspechtreviere, was liber 10 % des deutschen Bestandes aus-
macht und dem Bundesland eine hohe Verantwortung fiir die Art zukommen lasst (VSW-FFM
2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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PRUFPROTOKOLL: GRUNSPECHT

Der Griinspecht wurde als Brutvogel in einem Feldgehé6lz 170 m éstlich der Eingriffsfléiche im Be-
reich der alten Lache nachgewiesen. Zudem wurde er entlang der Par-Allna regelmdflig als Nah-
rungsgast erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unberiicksichtigt)

Der Brutplatz des Griinspechts befindet sich aufserhalb der Eingriffsfld-
che. Auch die Bereiche entlang der Par-Allna, die zur Nahrungssuche
genutzt werden, sind nicht vom Eingriff betroffen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmalinahmen zundchst unberiicksichtigt)

Der Brutplatz des Griinspechts befindet sich auferhalb der Eingriffsfld-
che. Auch die Bereiche entlang der Par-Allna, die zur Nahrungssuche
genutzt werden, sind nicht vom Eingriff betroffen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja |:| nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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PRUFPROTOKOLL: GRUNSPECHT

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Der Brutplatz des Griinspechts befindet sich aufSerhalb der Eingriffsfld-
che. Auch die Bereiche entlang der Par-Allna, die zur Nahrungssuche
genutzt werden, sind nicht vom Eingriff betroffen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird eine erhebliche Storung durch o. g. Malnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmalinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 19: Priifprotokoll: Heidelerche

PRUFPROTOKOLL: HEIDELERCHE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Heidelerche (Lullula arborea)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In Hessen besiedelt die Heidelerche halboffene Lebensraume wie Heideflachen, sandige Rasen
sowie lichte Kiefernwalder. Auch Windwurfflachen, Weinbergrander und Trocken- sowie Mager-
rasen werden bewohnt. Ausschlaggebend sind eine liickig wachsende, kurze Vegetation auf san-
digem Boden mit einzelnen Baumen, welche die Heidelerche als Sitz- und Singwarte nutzt (Bauer
et al. 2005, HGON 2010, Gedeon et al. 2014). Die Heidelerche ernahrt sich bevorzugt von Insek-
ten, aber auch pflanzlicher Nahrung wie Knospen und keinen Blattern (Bauer et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Heidelerche reicht von Westeuropa und Nordwestafrika bis nach
Zentralrussland und den Nordwesten des Irans (Bauer et al. 2005). Durch die Zerstérung der fir
sie geeigneten Lebensrdume ist die Heidelerche heute aus vielen Gebieten verschwunden. lhre
wichtigsten Vorkommen in Hessen liegen heute in den Sandgebieten sidlich des Mains (HGON
2010). In Deutschland liegt der Brutbestand bei ca. 32-55.000 Brutpaaren und umfasst somit ca.
2 % der europaischen Population (Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben
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PRUFPROTOKOLL: HEIDELERCHE

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X

stellt.

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Bereich des Vorhabens wurde die Heidelerche sporadisch als rastender Durchziigler festge-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr.3

a)

b)

c)

d)

BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmalRnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Die Heidelerche wurde zwar sporadisch rastend in Bereichen der
Erweiterungsfliche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofSe Fldchen, auf
denen die Art wéihrend des Zugs rasten kann. Auch wéhrend der Aus-
kiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen adédquate Er-
satzhabitate, die der Heidelerche als Rasthabitat dienen kénnen.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestdtten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja
[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein
|E nein

a)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die der
Heidelerche als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit der
Zerstorung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Individuen
kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die néhere Um-
gebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

[Jja

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: HEIDELERCHE

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja |:| nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:|ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze der Heidelerche sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnen durch anriickende Maschinen
gestort werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus
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|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 20: Priifprotokoll: Hohltaube

PRUFPROTOKOLL: HOHLTAUBE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Hohltaube (Columba oenas)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig

zureichend
Europa |E |:| D
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Hohlenbriter bewohnt die Hohltaube Buchenalthélzer mit einem Angebot an Schwarzspecht-
hohlen, aber auch Mischwalder und Parkanlagen bis hin zu Steinbriichen. Landwirtschaftliche Fla-
chen werden regelmaRig zur Nahrungssuche aufgesucht (Stidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Hohltaube ist in den gemaRigten Breiten der Westpalaarktis verbreitet. Deutschland wird
nahezu flachendeckend besiedelt (Gedeon et al. 2014). Auch in Hessen ist die Art mit knapp
10.000 Brutpaaren Uber die gesamte Landesflache verbreitet (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Hohltaube wurde sporadisch als rastender Durchziigler im Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstétten im Eingriffsbe-
reich. Die Hohltaube wurde zwar sporadisch rastend in Bereichen der
Erweiterungsfléiiche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofSe Fldchen, auf
denen die Art wéhrend des Zugs rasten kann. Auch wéhrend der Aus-
kiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen addquate Er-
satzhabitate, die der Hohltaube als Rasthabitat dienen kénnen.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmalinahmen zundchst unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die der
Hohltaube als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit der Zer-
stérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Individuen
kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die ndhere Um-
gebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

Sind Vermeidungsmafnahmen maoglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jia

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein
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6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Brutpléitze der Hohltaube sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnen durch anriickende Maschinen
gestort werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird eine erhebliche Storung durch o. g. MalRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmalinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 21: Priifprotokoll: Kiebitz

PRUFPROTOKOLL KIEBITZ

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kiebitz (Vanellus vanellus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art ..2.. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kiebitz briitet bevorzugt auf von Uberschwemmung oder Staunisse gepragten kurzrasigen
Feuchtwiesen und Weiden (Gedeon et al. 2014). Fehlt der Einfluss hoher Wasserstande, weicht
die Art auf Ackerflachen aus. In Hessen vollzog der Kiebitz Ende der 1960er Jahre einen Habitat-
wechsel von den zu trocken und zu dicht gewordenen Wiesen auf feuchte Acker (HGON 2010).
Intensive Landwirtschaft und groRflachige Trockenlegung fihrten hier langfristig zu schlechtem
Bruterfolg und einem dramatischen Bestandsriickgang.

4.2 Verbreitung

Das Brutgebiet des Kiebitzes erstreckt sich Gber weite Teile der Paldarktis (Gedeon et al. 2014).
In Deutschland kommt die Art im Norddeutschen Tiefland und im Alpenvorland verbreitet vor.
Verbreitungsschwerpunkt mit den héchsten Bestandsdichten ist das Nordwestdeutsche Tiefland.
In den Gibrigen Teilen Deutschlands konzentrieren sich die lickigen Vorkommen in den Flussnie-
derungen und offenen Beckenlandschaften. In Hessen konzentriert sich die Verbreitung im We-
sentlichen auf die sid- und mittelhessischen Niederungsgebiete (Hessisches Ried und Wetterau,
HGON 2010a). Die verbliebenen 250-500 Reviere sind zum GroRteil auf ManagementmaRnahmen
wie Extensivbeweidung angewiesen.
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PRUFPROTOKOLL KIEBITZ

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Kiebitz wurde an drei Terminen der Rastvogelerfassung nachgewiesen. Ein einem der Termine
wurde ein einzelnes rastendes Individuum und an den anderen Terminen ein kleiner Trupp von
vier bzw. fiinf Individuen festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a)  Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Der Kiebitz wurde zwar sporadisch rastend in Bereichen der Er-
weiterungsfldche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofie Fléichen, auf
denen die Art wdhrend des Zugs rasten kann. Auch wéhrend der Aus-
kiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen addquate Er-
satzhabitate, die dem Kiebitz als Rasthabitat dienen kénnen. So wer-
den in den Kiesabbau- und deren Folgelandschaften im Lahntal auch
regelmdfig gréfSere Rasttrupps beobachtet. Es wurden sogar balzende
und revierhaltende Kiebitzpaare in der Kiesgrube und den Rekultivie-
rungsfléichen beobachtet. Bei entsprechender Rekultivierung profitiert
der Kiebitz langfristig von der Erweiterung.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

¢)  Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmalinahmen berticksichtigt)

d)  Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |:| ja |E nein
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(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die
dem Kiebitz als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit der
Zerstorung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Individuen
kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die ndhere Um-
gebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja
[Jia

[Jja

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze des Kiebitzes sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnen durch anriickende Maschinen
gestért werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
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PRUFPROTOKOLL KIEBITZ

L]
L]
L]

]

X

]

VermeidungsmalRnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 22: Priifprotokoll: Klappergrasmiicke

PRUFPROTOKOLL: KLAPPERGRASMUCKE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-unzu-
unbekannt glnstig .
reichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) D D &

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Klappergrasmiicke lebt in halboffenem bis offenem Gelande mit Feldgehdlzen und Buschgruppen.
Auchin Siedlungen kommt die Art haufig vor und besiedelt hier vergleichbare Strukturen wie z.B. Parks,
Kleingdrten und Griinanlagen (Stdbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Klappergrasmiicke ist Brutvogel in weiten Teilen der Paldarktis. Das Verbreitungsbild in Deutsch-
land ist von der Lage am slidwestlichen Rand des Brutareals bestimmt (Gedeon et al. 2014). Wahrend
die Art im norddeutschen Tiefland flachendeckend briitet, ist sie in den Mittelgebirgsregionen deut-
lich seltener. In Hessen kommt die Art dennoch auf der gesamten Landesflache vor (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Klappergrasmiicke wurde mit zwei Revieren auf3erhalb der Eingriffsfliche nachgewiesen.
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PRUFPROTOKOLL: KLAPPERGRASMUCKE

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, be- |:| ja |E nein
schadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unbe-
ricksichtigt)

Die Reviere befinden sich aufSerhalb des Eingriffsbereichs.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird die Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vor- |:| ja |:| nein
gezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

d)  Wenn Nein —kann die dkologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- |:| ja |:| nein
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflan- |:|ja |E nein
zungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a)  Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmaflinahmen zundchst unberiicksichtigt)

Die Reviere befinden sich auf3erhalb des Eingriffsbereichs.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

¢)  Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signi- |:| ja |:| nein
fikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsaus-
[6sung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau- |:| ja |E nein
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Stérungen durch Bauldrm sind wéhrend einer Brutperiode nicht auszuschlie-
Ben. Die Stérung durch Abschieben des Oberbodens findet jedoch ohnehin
auflerhalb der Brutzeit statt. Zudem ist die Klappergrasmiicke wenig sté-
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rungssensibel, wie auch das Vorkommen im Untersuchungsgebiet in unmit-
telbarer Néhe zur Strafse belegt, sodass keine negativen Effekte auf das
Brutgeschdft zu erwarten sind.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig vermie- |:| ja |:| nein
den?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malinah-
men)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA— Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter unter
Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren Malnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmalinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population
Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs.
1 FFH-RL nicht erfallt
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PRUFPROTOKOLL KORNWEIHE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kornweihe (Circus cyaneus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art 1. RL
|E Europaische Vogelart ...0... RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Kornweihe lebt in groRraumigen, offenen bis halboffenen und wenig gestérten Niederungs-
landschaften. Sie briitet vorwiegend in Mooren, Feuchtgebieten, Heiden und Steppen, aber auch
in Getreidefeldern und Diinen (Stdbeck et al. 2005). Als Bodenbriter baut die Art ihr Nest auf
trockenem bis feuchtem Untergrund in meist hoherer Vegetation.

4.2 Verbreitung

Die Kornweihe ist in der gesamten gemaRigten und borealen Zone der Paldarktis verbreitet. In
Deutschland kommt sie nur noch sehr vereinzelt, vor allem an der ost- und nordfriesischen Kiiste
vor. Einzelne, unregelmaRige Brutvorkommen im Binnenland gibt es in Niedersachsen, Schleswig
Holstein, Nordrhein-Westfalen und Rheinland-Pfalz (Gedeon et al. 2014). In Hessen britet die
Art nicht (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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sen.

Die Kornweihe wurde siidlich des Eingriffsbereichs als Durchziigler bzw. Wintergast nachgewie-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstoért werden? (VermeidungsmaBnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Rastende oder nahrungssuchende Individuen wurden zwar nur
stidlich des Eingriffsbereichs festgestellt, aber es ist wahrscheinlich,
dass die Art auch die Fldchen der Kiesgrubenerweiterung zur Nahrungs-
suche bzw. Rast sporadisch nutzt. Die Flichen der Umgebung bieten je-
doch hinreichend Ausweichméglichkeiten fiir die Art ohne eine Beein-
trédchtigung darzustellen. Von den im Zuge des Abbaus und der Rekulti-
vierung entstehenden Brachestrukturen wird die Kornweihe sogar pro-
fitieren, weil sie diese gerne zur Nahrungssuche und auch als Schlaf-
platz nutzt.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmalinahmen bericksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Somit ist die Zerstérung von Eiern oder Jungvédgeln ausgeschlos-
sen. Mdéglicherweise rastende oder nahrungssuchende Individuen kén-
nen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung
fliichten, sodass keine Gefahr der T6tung besteht.

Sind Vermeidungsmafnahmen maoglich?

[Jja

[Jia

|E nein

|:| nein
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jia

|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Brutpldtze der Kornweihe sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnten zwar durch anriickende Maschi-
nen kurzzeitig gestért werden, aber in die unmittelbare Umgebung
fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRfnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
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|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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PRUFPROTOKOLL KRANICH

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kranich (Grus grus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |E |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kranich besiedelt Waldkomplexe mit strukturreichen Feuchtgebieten, bevorzugtin lichten Bir-
ken- und Erlensimpfen. Einzelne Bruthabitate finden sich auch in Moor- und Heidegebieten mit
verlandeten Seen sowie in breiten Verlandungszonen von FlieRgewdassern. Die Art weist eine
grolRe Variabilitdt im Bezug auf die Brutplatzwahl auf. So reichen ihr teilweise schon feuchte Be-
reiche in Waldern oder kleine Feuchtstellen in der Kulturlandschaft. Wichtig ist, dass die umlie-
gende Kulturlandschaft einen hohen Anteil an Griinland- und Ackerkomplexen als Nahrungsgebiet
aufweist (Slidbeck et al. 2005). Der Kranich frisst gréRere Insekten, Regenwirmer, Mollusken und
kleine Wirbeltiere, aber auch Feldpflanzen, Beeren, Getreide, Erbsen, Bohnen und Kartoffeln.

4.2 Verbreitung

Das Hauptverbreitungsgebiet des Kranichs liegt zum groRen Teil in der Waldtundra und der
Waldsteppenzone Eurasiens von Nord/Mitteleuropa bis nach Ost-Sibirien. Die stdliche Verbrei-
tungsgrenze liegt im Mittelmeergebiet. In Deutschland liegt der Schwerpunkt der Art in Meck-
lenburg-Vorpommern und Brandenburg (Gedeon et al. 2014).

Seite 134



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL KRANICH

Hessen liegt in der Hauptzugroute der Kraniche. RegelmaRig sind groRe Trupps von ziehenden
Kranichen am Himmel zu beobachten. Nennenswerte Rastpldtze in Hessen finden sich in der
Wetterau, den Rheinauen, im Améneburger Becken, an der Ohm und der Lahn (HGON 2010).

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Bei einer Rastvogel Begehung Ende Oktober 2021 wurde ein Trupp von 33 Kranichen kurzzeitig
rastend auf der Erweiterungsfléiche nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Fortpflanzungsstdtten sind nicht betroffen. Entsprechend der geringen
Nachweisdichte handelt es sich hier nicht um ein regelmdfliges Rastge-
biet. Die ndhere Umgebung bietet zudem eine Vielzahl an Ausweich-
méglichkeiten. Auch die Bereiche der Kiesgrube und der Rekultivie-
rungsfliche werden von Kranichen regelmdflig zur Rast genutzt. So
wurden mehrfach iiber 100 Individuen innerhalb der Kiesgrube bzw. der
Rekultivierungsfldche nérdlich des Eingriffs nachgewiesen. Entspre-
chend der Rekultivierungsplanung fiir die Erweiterung werden sich die
Rastbedingungen fiir den Kranich in diesem Bereich langfristig sogar
verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Somit ist die Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln ausgeschlos-
sen. Mdglicherweise rastende oder nahrungssuchende Individuen kén-
nen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung
fliichten, sodass keine Gefahr der Tétung besteht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jia

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Da es kein Brutvorkommen im Gebiet gibt, ist eine Stérung zur Fort-
pflanzungszeit ausgeschlossen. Evtl. rastende Individuen kénnen beim
Anrlicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung fliichten, so-
dass sich kein zusdtzliches Stérungspotenzial zur Vorbelastung aus
Landwirtschaft und Freizeitnutzung ergibt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung
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L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 25: Priifprotokoll: Kuckuck

PRUFPROTOKOLL: Kuckuck

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kuckuck (Cuculus canorus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art .3.. RL
|E Europaische Vogelart ..3... RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kuckuck besiedelt verschiedene Lebensraumtypen von halboffenen Waldlandschaften Gber
halboffene Hoch- und Niedermoore bis zu offenen Kistenlandschaften (Stdbeck et al. 2005). In
Hessen bevorzugt er Auen von FlieRgewdssern (HGON 2010). Ausgerdumte Agrarlandschaften,
stadtische Siedlungsgebiete und geschlossene Walder werden gemieden. Der Kuckuck ist Langstre-
ckenzieher und erscheint ab Mitte April im Brutgebiet, die bereits ab Anfang August wieder verlas-
sen werden. In Europa sind mehr als hundert Vogelarten bekannt, die dem Brutparasiten als Wirte
dienen. Ein Kuckucksweibchen legt in einer Brutsaison bis zu 20 einzelne Eier in die Nester spezieller
Singvogelarten. Welche Wirtsvogelarten jeweils ausgewahlt werden, wird tGber die Weibchen ver-
erbt. Somit gibt es unterschiedliche Genotypen des Kuckucks, die je nach Gefahrdungsgrad ihrer
bevorzugten Wirtsarten unterschiedlich stark gefdhrdet sind.

4.2 Verbreitung

Das Areal des Kuckucks umfasst die gemaRigte und boreale Zone Eurasiens von Westeuropa und
Nordafrika bis Kamtschatka, Japan und Stidostasien. In Deutschland wie auch in Hessen ist die Art
flachendeckend verbreitet, in Hessen mit 2.000 — 3.000 Revieren (HGON 2010).
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X

Der Kuckuck wurde mit einem Revierzentrum an der Par-Allna, 6stlich des Eingriffsbereichs nach-

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

gewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalinahmen zunachst un-
berlicksichtigt)

Als Brutparasit gibt es eine Betroffenheit (iber die Wirtsvogelarten.

Sind Vermeidungsmafinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vor-
gezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmalinahmen beriicksichtigt)

Der potentielle Verlust von Brutpldtzen der Wirtsvégel durch die Erweite-
rung ist flichenmdfig bei der Reviergréfse und Wirtsspezifitidt des Ku-
ckucks unbedeutend und fiihrt nicht zu einer Beeintrdchtigung der Funkti-
onalitdt der Fortpflanzungsstdtten im réumlichen Verbund. Zudem entste-
hen im Zuge der Auskiesung und Rekultivierung Lebensrdume, in denen
auch einige potenzielle Wirtsvégel des Kuckucks briiten werden.

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44
Nr. 3 BNatSchG)

X ja

[Jja
X ja

[Jja

[Jja

Abs. 1

|:| nein

|E nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unberiicksichtigt)

Durch die geplante Kiesgrubenerweiterung kénnte es zur Zerstérung oder
zur Aufgabe von Gelegen der Wirtsvégel kommen, wenn die Arbeiten in
der Brutzeit durchgefiihrt wiirden.

X ja

|:| nein
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PRUFPROTOKOLL: Kuckuck

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? |E ja |:| nein

Val: Um das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehélzen und Abschieben
des Oberbodens etc.) nur auflerhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in der
Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

Va2: Zum Schutz briitender Végel kann nur nach gutachterlichem Nach-
weis, dass keine Vogelbrut im Eingriffsbereich stattfindet die Baufeldfrei-
machung bzw. der Beginn der Bauarbeiten auf den Ackerfléichen auch
wdhrend der Vogelbrutzeit stattfinden.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein sig- |:| ja |E nein
nifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Verbots-
auslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:|ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung mit negativen Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population ist nicht zu erwarten, was durch das Vor-
kommen des Kuckucks und mehrerer potenzieller Wirtsvégel in der aktiven
Kiesgrube belegt wird.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [[]ja [ ]nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver- |:|ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malinah-
men)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung
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PRUFPROTOKOLL: Kuckuck

X
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestell-
ten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 26: Priifprotokoll: Neuntoter

PRUFPROTOKOLL: NEUNTOTER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Neuntoter (Lanius collurio)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Neuntoter lebt in halboffenen bis offenen Landschaften mit lockerem, strukturreichen Ge-
hélzbestand (Slidbeck et al. 2005). Wichtig sind dornige Straucher und kurzrasige bzw. vegetati-
onsarme Nahrungshabitate.

4.2 Verbreitung

Der Neuntoter britet in weiten Teilen der Westpaldarktis. In Deutschland kommt die Art mit
kleineren Verbreitungsliicken annahernd flachendeckend vor und erreicht dabei in Hessen und
Ostdeutschland die hochsten Dichten (Gedeon et al. 2014). Auch in Hessen ist er flachendeckend
mit 9.000 — 12.000 Brutpaaren vertreten (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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PRUFPROTOKOLL: NEUNTOTER

fasst.

Es wurde ein Revier des Neuntéters wurde in 230 m Entfernung éstlich des Eingriffsbereichs er-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstoért werden? (VermeidungsmaBnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutplétze im Eingriffsbereich, auch rastende
oder nahrungssuchende Individuen wurden im Eingriffsbereich nicht
festgestellt.

b)  Sind VermeidungsmaRBnahmen moglich?

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutplétze im Eingriffsbereich, auch rastende
oder nahrungssuchende Individuen wurden im Eingriffsbereich nicht
festgestellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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PRUFPROTOKOLL: NEUNTOTER

a)

b)

c)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Aufgrund der grofien Distanz zum Vorhaben und der Vorbelastung
durch Naherholung und Landwirtschaft ist nicht mit einer erh6hten Sté-
rungsintensitét zu rechnen, die sich negativ auf den Neuntéter auswir-
ken kénnte. Zudem kommt der Neuntéter mit zwei Revieren (2023) in
den brachliegenden Fléichen der Kiesgrube mit zwei Brutrevieren vor,
was gegen eine erhebliche Stérung durch den Kiesgrubenbetrieb
spricht.

Sind VermeidungsmalRnahmen maglich?

Wird eine erhebliche Storung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-

stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen
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|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt
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Anhang 27: Priifprotokoll: Rebhuhn

PRUFPROTOKOLL REBHUHN

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rebhuhn (Perdix perdix)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art ..2.. RL
|E Europaische Vogelart ..2... RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Rebhuhn besiedelt offene Lebensrdume wie Steppen, Heiden, Trockenrasen, Abbaugebiete
und Agrarland. In Mitteleuropa ist es ein Kulturfolger, der bevorzugt kleinparzellierte Ackerland-
schaften besiedelt. Wichtig ist dabei eine gewisse Strukturvielfalt durch Hecken, Gebische, Brach-
flachen sowie Sdumen und Rainen, die dem Rebhuhn Nahrung und Deckung bieten (Stidbeck et
al. 2005, Gedeon et al. 2014).

4.2 Verbreitung

Das Hauptverbreitungsgebiet des Rebhuhns erstreckt sich tGber die geméaRigte Zone Europas und
Westasiens bis in die kaspische Region. Im Norden reicht das Vorkommen bis nach Siidskandina-
vien und im Siiden bis an das Mittelmeer und den Siidkaukasus. Deutschland wird mit einigen
Verbreitungslicken fast flaichendeckend besiedelt. De verbreitungsschwerpunkte liegen im
Nordwestdeutschen Tiefland und den Mittelgebirgen. (Gedeon et al. 2014).In Hessen ist die Art
abgesehen von dicht bewaldeten oder eng besiedelten Gebieten nahezu flachendeckend ver-
breitet (HGON 2010).

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN
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PRUFPROTOKOLL REBHUHN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Das Rebhuhn wurde mit zwei Revieren, im Untersuchungsgebiet nachgewiesen, wovon ein Revier
im siiddstlichen Teil des Eingriffsbereichs festgestellt wurde, der nach friihestens 10 Jahren vom
Abbau betroffen sein wird.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Durch das Abschieben des Oberbodens und die Auskiesung der Fléiche
wird der Bereich des Rebhuhnreviers im siidéstlich Eingriffsbereichs
nicht mehr vom Rebhuhn als Brutplatz nutzbar sein.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja X nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer3: Die Brachflache mit Revierfeststellung des Rebhuhns wird erst
nach ca. 10 Jahren vom Abbau betroffen sein. Vorgezogene Kompen-
sationsmallnahmen sind daher zum jetzigen Zeitpunkt nicht erforder-
lich. Als Ausgleich fiir den Verlust potenzieller Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten ist die Entwicklung einer Brachflache auf der Erweiterungs-
flache oder derer naherer Umgebung vorgesehen. Dazu ist ein 20 m
breiter Bllhstreifen mit einer Lange von 100 m mit angrenzender
Schwarzbrache von 3 m Breite gemaR MaRnahmenblatt Rebhuhn
(Laux et al. 2017) anzulegen. Die Blihflache ist mit zertifiziertem Re-
giosaatgut (bspw. W 26 Lerchenmix der Firma Wildsaaten) einzusdhen
und jahrlich teilweise zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhéhren.
Die OBB steuert die PflegemaRnahmen. Die MaRnahme ist ein Jahr vor
Beginn der Inanspruchnahme der fiir die Brut genutzten Flache umzu-
setzen. Zur Habitataufwertung innerhalb der Erweiterungsflache sind
am Rande des jeweiligen Abbauabschnittes mit zeitlichem Vorlauf Bra-
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PRUFPROTOKOLL REBHUHN

cheflachen mit hoch aufwachsenden Arten (z. B. Wilde Méhre) anzu-
legen, indenendie Art auch in der ndheren Umgebung bereits als Brut-
vogel vorkommt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

[Jia

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Durch die geplante Kiesgrubenerweiterung kénnte es zur Zerstérung
oder zur Aufgabe von Gelegen des Rebhuhns kommen, wenn die Arbei-
ten in der Brutzeit durchgefiihrt wiirden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

Val: Um das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehdlzen und Abschie-
ben des Oberbodens etc.) nur auRerhalb der Vogelbrutperiode, d. h.
in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

Va2: Zum Schutz von bodenbriitenden Vogelarten wie des Rebhuhns
kann nur nach gutachterlichem Nachweis, dass keine Vogelbrutim Ein-
griffsbereich stattfindet die Baufeldfreimachung bzw. der Beginn der
Bauarbeiten auf den Ackerflaichen auch wahrend der Vogelbrutzeit
stattfinden.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

X ja

X ja

[Jja

[Jja

|:| nein

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Wihrend der Brutzeit werden keine Arbeiten in geeigneten Bruthabita-
ten vorgenommen, sodass eine erhebliche Stérung nicht zu erwarten
ist. Einzelne rastende oder nahrungssuchende Individuen kénnen durch
anriickende Maschinen gestért werden, aber in die unmittelbare Um-
gebung fliichten. Eine Steigerung der Stérungsintensitdt, die sich aus
der Vorbelastung durch die Landwirtschaft und Freizeitnutzung ergibt,
ist nicht zu erwarten.

[Jja

|E nein
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PRUFPROTOKOLL REBHUHN

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollstandig ver- |:| ja
mieden?

|:| nein
|:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malk-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

X
X
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 28: Priifprotokoll: Rohrammer

PRUFPROTOKOLL ROHRAMMER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rohrammer (Emberiza schoeniclus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..3... RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rohrammer besiedelt Réhrichte, Riede und Moore, aber auch kleine Schilfstreifen und Ver-
landungszonen am Ufer von Gewassern oder in der Ndhe von Feuchtgriinlandern. Einzelne Blische
oder andere entsprechende Vegetation werden als Singwarte genutzt. Die Rohrammer absolviert
regelmaRig Nahrungsfliige in bis zu 500 m vom Brutplatz entfernte Gebiete (HGON 2010). Die
Nahrung besteht aus Wirbellosen und Sdmereien (Bauer et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Rohrammer erstreckt sich Uber einen GroRteil der Paldarktis von
Westeuropa bis Kamtschatka und Nord-Japan (Bauer et al. 2005). In Hessen liegen Schwerpunkte
in der Rheinebene, der Schwalmniederung, der Horloffaue und dem Lahntal. In den letzten Jah-
ren hat sich die Rohrammer eher aus den Mittelgebirgslandschaften zuriickgezogen, was sich in
einer Reduzierung der Gesamtpopulation niederschlagt. Der hessische Bestand wird aktuell auf
ca. 2.500 — 3.500 Brutpaare geschatzt (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Rohrammer wurde mit sechs Revieren im Untersuchungsgebiet erfasst, wovon fiinf entlang
der 6stlich verlaufenden Par-Allna liegen und ein Revier am Rand einer Brachfldche im siid6stli-
chen Eingriffsbereich

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Ein Revier befindet sich im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |E nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Aceel: Um den temporaren Verlust von Offenlandhabitaten zu Beginn
des Abbaus, wenn noch keine Brachestrukturen vorliegen, auszuglei-
chen, ist zundchst ein initialer Ausgleich im Nordwesten (Flurstiicke
42/3 und 42/3) der Erweiterungsfliche wahrend der ersten Abbau-
phasen in rdumlicher Ndhe vorgesehen (Abbauabschnitt 7; vgl. Abbil-
dung 2). Dieser Abschnitt wird friihestens nach 12 Jahren vom Abbau
beansprucht. Zur Umsetzung ist eine ein Hektar grofRe BlUhflache ge-
mak MaRnahmenblatt Feldlerche (Laux et al. 2015) mit umlaufenden
Schwarzbrachestreifen anzulegen. Die Bliihflache ist mit zertifiziertem
Regiosaatgut (bspw. W 26 Lerchenmix der Firma Wildsaaten) einzusa-
hen und jahrlich teilweise zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhéh-
ren. Die OBB steuert die PflegemalRnahmen.

Acer2: Aufgrund der voraussichtlich langsam voranschreitenden Verfiil-
lung sind brachliegende Abbaufldchen sukzessive mit dem Abbaufort-
schritt als Kompensationsfiéichen wéhrend der Abbautdtigkeit nutzbar.
Von diesen i.d.R. feuchten und brachliegenden Fldchen profitiert die
Rohrammer in hohem MafSe. In der aktiven Kiesgrube und den Rekulti-
vierungsfliichen kommt die Rohrammer bereits in hohen Dichten vor.
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Ein Monitoring mit Risikomanagement steuert die Verfligbarkeit ge-
eigneter Habitate.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |E ja
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Durch die geplante Kiesgrubenerweiterung kénnte es zur Zerstérung
oder zur Aufgabe von Gelegen der Rohrammer kommen, wenn die Ar-
beiten in der Brutzeit durchgefiihrt wiirden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |E ja

Val: Um das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehdlzen und Abschie-
ben des Oberbodens etc.) nur auRerhalb der Vogelbrutperiode, d. h.
in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

Va2: Zum Schutz von Brutvogeln kann nur nach gutachterlichem Nach-
weis, dass keine Vogelbrut im Eingriffsbereich stattfindet die Baufeld-
freimachung bzw. der Beginn der Bauarbeiten auf den Ackerflachen
auch wahrend der Vogelbrutzeit stattfinden.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja

|:| nein

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Wiihrend der Brutzeit werden keine Arbeiten in geeigneten Bruthabita-
ten vorgenommen, sodass eine erhebliche Stérung nicht zu erwarten
ist. Einzelne rastende oder nahrungssuchende Individuen kénnen durch
anriickende Maschinen gestért werden, aber in die unmittelbare Um-
gebung fliichten. Eine Steigerung der Stérungsintensitdt, die sich aus
der Vorbelastung durch die Landwirtschaft und Freizeitnutzung ergibt,
ist nicht zu erwarten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja

|E nein

|:| nein
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¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver- |:| ja |:| nein
mieden?
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malk-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

X
X
L]

X

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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PRUFPROTOKOLL ROHRWEIHE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..3... RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rohrweihe besiedelt gewésserreiche Landschaften mit Seen, Astuaren und Flussauen mit Ver-
landungszonen mit grof¥flachigen Schilf- und Réhrichtbestanden. Weiterhin werden Ackerbau-
und Griinlandgebiete besiedelt, wo sie z.T. in Getreidefeldern britet. Voraussetzung fiir die Bo-
denbriter ist ein storungsfreier Neststandort mit hoher Bodenfeuchte (Sidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Rohrweihe besiedelt die Niederungen von Mitteleuropa bis Russland. In Deutschland kon-
zentriert sich das Brutvorkommen vor allem auf die norddeutsche Tiefebene mit dem Schwer-
punkt in Nordostdeutschland. In den Gbrigen Landesteilen ist eine liickenhafte Verbreitung in
den Auen- und Beckenlandschaften zu finden (Gedeon et al. 2014). So zeichnet sich auch die
hessische Verbreitung durch ein Schwerpunktvorkommen in der Wetterau und Oberrheinniede-
rung aus (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Rohrweihe wurde zweimal als Durchziigler im Untersuchungsgebiet beobachtet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstétten im Eingriffsbe-
reich. Rastende oder nahrungssuchende Individuen wurden éstlich des
Eingriffsbereichs festgestellt, aber es ist wahrscheinlich, dass die Art
auch die Flichen der Kiesgrubenerweiterung zur Nahrungssuche bzw.
Rast sporadisch nutzt. Die Fléichen der Umgebung bieten jedoch hinrei-
chend Ausweichmdglichkeiten fiir die Art ohne eine Beeintréichtigung
darzustellen. Von den im Zuge des Abbaus und der Rekultivierung ent-
stehenden Brachestrukturen wird die Rohrweihe sogar profitieren, weil
sie diese gerne zur Nahrungssuche und auch als Schlafplatz nutzt. Auch
im Bereich der aktiven Kiesgrube wurde die Art mehrfach beobachtet.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [ ]nein

¢)  Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmalinahmen bericksichtigt)

d)  Wenn Nein — kann die dkologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Somit ist die Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln ausgeschlos-
sen. Mdglicherweise rastende oder nahrungssuchende Individuen kén-
nen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung
fliichten, sodass keine Gefahr der T6tung besteht.
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b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja |:| nein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze der Rohrweihe sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnten zwar durch anriickende Maschi-
nen kurzzeitig gestoért werden, aber in die unmittelbare Umgebung
fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus
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|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 30: Priifprotokoll: Rotmilan

PRUFPROTOKOLL ROTMILAN

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rotmilan (Milvus milvus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Rotmilan ist Brutvogel offener, reich gegliederter Landschaften mit Feldgehoélzen und Wal-
dern. Zur Nahrungssuche werden Agrarflichen mit einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und
Ackern bevorzugt. Jagdreviere kénnen eine Fliche von 15 Quadratkilometern beanspruchen. Der
Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestdanden, an Waldrdandern, aber auch in kleineren Feldge-
hélzen (1-3 ha und gréRer). Rotmilane gelten als ausgesprochen reviertreu und nutzen oftmals
dieselben Horste liber viele Jahre. Ab April beginnt das Brutgeschéaft und spatestens Ende Juli sind
alle Jungen fliigge (Stdbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Rotmilans konzentriert sich auf Europa, wo er in einem relativ schmalen
Band vom Baltikum und Siidschweden bis nach Portugal vorkommt. In Deutschland kommt er
mit 12.000 bis 18.000 Paaren vor, wo sich das Verbreitungsgebiet das Nordostdeutsche Tiefland,
die nordlichen und zentralen Mittelgebirge sowie die Schwabische Alb und das westliche Alpen-
vorland erstreckt (Gedeon et al. 2014). In Hessen kommt der Rotmilan mit Ausnahme der Bal-
lungsraume im Rhein-Main-Gebiet flichendeckend mit 1.000 bis 1.300 Revieren vor (HGON

Seite 158



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL ROTMILAN

2010, Gedeon et al. 2014)). Damit beherbergt das Bundesland fast zehn Prozent des deutschen
und funf Prozent des weltweiten Bestandes.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Rotmilan wurde regelmdflig als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet beobachtet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Rastende oder nahrungssuchende Individuen wurden. Der Rotmi-
lan wurde jedoch regelmdflig als Nahrungsgast im Untersuchungsge-
biet und auch in der geplanten Erweiterungsfliche beobachtet. Die Fld-
chen der Umgebung bieten jedoch hinreichend Ausweichméglichkeiten
fiir die Art ohne eine Beeintrdchtigung darzustellen. Die im Zuge des
Abbaus und der Rekultivierung entstehenden Brachestrukturen kénnen
zudem ebenfalls vom Rotmilan zur Nahrungssuche genutzt werden. So
nutzen Rotmilane, wie auch andere Greifvégel, die Bereiche der aktiven
Kiesgrube und der Rekultivierungsfidichen ebenfalls regelmdfSig zur
Nahrungssuche.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die dkologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |:| ja |E nein
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b)

c)

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Somit ist die Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln ausgeschlos-
sen. Mdglicherweise rastende oder nahrungssuchende Individuen kén-
nen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung
fliichten, sodass keine Gefahr der Tétung besteht.

Sind VermeidungsmalRnahmen maglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja
[Jia

[Jja

|:| nein
|:| nein

|E nein

a)

b)

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze des Rotmilans sind nicht betroffen. Einzelne rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnten zwar durch anriickende Maschi-
nen kurzzeitig gestért werden, aber in die unmittelbare Umgebung
fliichten.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Storung durch o. g. MaRRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung
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L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 31: Priifprotokoll: Saatkrdhe

PRUFPROTOKOLL SAATKRAHE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Saatkrahe (Corvus frugilegus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Saatkrdhe besiedelte urspriinglich steppenartige, feuchte und Giberwiegend offene Landschaf-
ten. Mittlerweile nutzt sie hauptsachlich Acker-Griinland-Komplexe mit Baumgruppen, Feldgehdl-
zen und Alleen, in denen die Brutkolonien ihre Nester anlegen (Stidbeck et al. 2005) Sie ist eine

Charakterart der Niederungslandschaften, die von Griinland dominiert werden.
4.2 Verbreitung

Die Saatkrahe ist in weiten Teilen der Westpaldarktis verbreitet, wobei sie im Norden und Siiden
sowie inden Hochlagen fehlt. In Deutschland ist die Verbreitung sehr lickenhaft und konzentriert
sich auf die Flussniederungen und Kiistenmarschen. (Gedeon et al. 2014). In Hessen konzentriert
sich die Verbreitung auf die Stidhessischen Flussniederungen von Main Kinzig und Rhein sowie
ein Vorkommen im Limburger Becken (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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potenziellen Erweiterungsbereich als rastender Durchziigler festgestellt.

Die Saatkréihe wurde an zwei Terminen der Rastvogelkartierung mit je 11 bzw 12 Individuen im

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a)  Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Forpflanzungsstétten im Eingriffsbe-
reich. Allerdings nutzt die Art die Ackerfléichen im Eingriffsbereich spo-
radisch zur Rast und Nahrungssuche im Winter. Durch die langsam vo-
ranschreitende Abgrabung und die hohe Verfiigbarkeit an vergleich-
baren Flichen in der unmittelbaren Umgebung, findet die Saatkrihe
weiterhin ausreichend Fléchen zur Rast- und Nahrungsssuche.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich?

¢)  Wird die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmallinahmen bericksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die dkologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die der
Saatkrihe als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit der Zer-
stérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Individuen
kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die ndhere Um-
gebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

[Jja

[Jja
[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein
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Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a)  Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Durch das Anriicken der Maschinen kénnten rastende Saatkrdhen wdh-
rend der Rast oder Nahrungssuche gestért werden. Die unmittelbare
Umgebung bietet jedoch eine Vielzahl an vergleichbaren Ackerfldchen,
auf die die Art ausweichen kann. Eine erhebliche Stérung ist nicht ge-
geben.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
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Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 32: Priifprotokoll: Schwarzkehlchen

PRUFPROTOKOLL: SCHWARZKEHLCHEN

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) [] [] X

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Schwarzkehlchen lebt in offener bis halboffener, sommertrockener Landschaft wie Heiden,
Ruderal- und Sukzessionsflachen. Es bendtigt offene bis schiittere Stellen zur Nahrungssuche so-
wie niedrige, dichte buschartige Strukturen fir die Nestanlage (Stdbeck et al. 2005, HGON 2010).

4.2 Verbreitung

Das Schwarzkehlchen ist in ganz Mittel-, West- und Siideuropa verbreitet. In Deutschland ist die
Art vor allem in Nord- und Ostdeutschland sowie im Siidwesten des Landes vor. Der Verbrei-
tungsschwerpunkt liegt dabei in den Niederungsgebieten (HGON 2010, Gedeon et al. 2014). In
Hessen kommt die Art Iiickenhaft verbreitet mit Schwerpunkt in Stidhessen zur Zeit mit etwa 400
- 600 Revieren vor (HGON 2010).

Vorhabensbezogene MaBnahmen

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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Es wurden sieben Reviere des Schwarzkehlchens erfasst, von denen sich drei im Eingriffsbereich
befinden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Innerhalb der Eingriffsfliche befinden sich drei Reviere des Schwarz-
kehlchens, deren Fléichen sukzessive abgegraben werden.

Sind Vermeidungsmalinahmen maoglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acerl: Um den temporédren Verlust von Offenlandhabitaten zu Beginn
des Abbaus, wenn noch keine Brachestrukturen vorliegen, auszuglei-
chen, ist zunachst ein initialer Ausgleich im Nordwesten (Flurstiicke
42/3 und 42/3) der Erweiterungsfliche wahrend der ersten Abbau-
phasen in rdumlicher Ndhe vorgesehen (Abbauabschnitt 7; vgl. Abbil-
dung 2). Dieser Abschnitt wird friihestens nach 12 Jahren vom Abbau
beansprucht. Zur Umsetzung ist eine ein Hektar grofRe Bliuhflache ge-
mak Malnahmenblatt Feldlerche (Laux et al. 2015) mit umlaufenden
Schwarzbrachestreifen anzulegen. Die Bluhflache ist mit zertifiziertem
Regiosaatgut (bspw. W 26 Lerchenmix der Firma Wildsaaten) einzusa-
hen und jahrlich teilweise zu pflegen, um die Strukturvielfalt zu erhéh-
ren. Die OBB steuert die PflegemalRnahmen.

Acer2: Aufgrund der voraussichtlich langsam voranschreitenden Verfiil-
lung sind brachliegende Abbaufldchen sukzessive mit dem Abbaufort-
schritt als Kompensationsficichen wdhrend der Abbautdtigkeit nutz-
bar. So briitet das Schwarzkehlchen in mehreren Bereichen der Kies-
grube und der Rekultivierungsfldchen. Auch von die Erdwiille, die das
Vorhaben nach Aufien abschirmen bieten nach einjéhrigem Aufwuchs
geeignete Brachestrukturen, um dem Schwarzkehlchen als Brutplatz
zu diesen. Ein Monitoring mit Risikomanagement steuert die Verfiig-
barkeit geeigneter Habitate.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

X ja

[Jja
[Jja

X ja

|:| nein

|E nein
|E nein

|:| nein
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Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

[ Jia

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

Val: Um das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 S. 1 BNatSchG zu befolgen,
darf die Baufeldfreimachung (Entfernung von Gehédlzen und Abschie-
ben des Oberbodens etc.) nur auferhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in
der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchgefiihrt werden.

Va2: Zum Schutz von bodenbriitenden Vogelarten wie des Schwarkehl-
chens kann nur nach gutachterlichem Nachweis, dass keine Vogelbrut
im Eingriffsbereich stattfindet die Baufeldfreimachung bzw. der Beginn
der Bauarbeiten auf den Ackerflichen auch wihrend der Vogelbrutzeit
stattfinden.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

X ja

X ja

[Jja

[Jja

|:| nein

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden? (VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Arbeiten finden nur auflerhalb der Brutzeit bzw. nur dann statt,
wenn sich keine Hinweise auf Vogelbruten ergeben. Daher kann eine
Stérung wdhrend der Brutzeit verhindert werden. Einzelne, auf3erhalb
der Brutzeit rastende oder nahrungssuchende Individuen kénnen beim
Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung fliichten. Eine
erhebliche Stérung ist dadurch nicht gegeben.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein

|:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

X
X
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt

Seite 169



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

Anhang 33: Prifprotokoll: Schwarzmilan

PRUFPROTOKOLL SCHWARZMILAN

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Schwarzmilan (Milvus migrans)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Schwarzmilan lebt bevorzugt in gewdasserreichen Landschaften. Die Brutplatze liegen oft in
Waldrandnahe, in gewadsserbegleitenden Gehdlzen und in Baumreihen (HGON 2010). Der
Schwarzmilan gehort zu den Baumbriitern und baut seine Horste hoch in den Baumen in lichten
Bestdanden, wo ein freier Anflug auf den Horst moglich ist. Die Nahrungssuche erfolgt meist an
Gewassern, im Feuchtgriinland, auf Ackern und auf Miilldeponien (Stidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Der Schwarzmilan ist Brutvogel in ganz Eurasien, Afrika und Australien mit einzelnen Licken. In
Mitteleuropa befindet sich der Schwarzmilan an seiner nordwestlichen Arealgrenze. Schwer-
punkte des Brutbestandes in Deutschland finden sich vor allem in Stid- und Ostdeutschland (Ge-
deon et al. 2014). In Hessen ist der Schwarzmilan in allen Naturrdumen verbreitet. Sein Bestand
hat sich seit Ende der 1990er Jahr kraftig erhoht. In Hessen sind liber 10 % des deutschen Brut-
bestandes vertreten, wobei die Schwerpunkte in der Rheinebene, am Untermain und im Unteren
Kinzigtal liegen. Der Gesamtbestand in Hessen wird auf 400 bis 650 Brutpaare geschatzt (HGON
2010).
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Schwarzmilan wurde als unregelmdfiger Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet beobachtet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Rastende oder nahrungssuchende Individuen wurden. Der
Schwarzmilan wurde jedoch unregelmdfliig als Nahrungsgast im Unter-
suchungsgebiet und auch in der geplanten Erweiterungsfliche beo-
bachtet. Die Flichen der Umgebung bieten jedoch hinreichend Aus-
weichmdglichkeiten fiir die Art ohne eine Beeintréichtigung darzustel-
len. Die im Zuge des Abbaus und der Rekultivierung entstehenden Bra-
chestrukturen kénnen zudem ebenfalls vom Schwarzmilan zur Nah-
rungssuche genutzt werden. So nutzen Schwarzmilane und andere
Greifvégel die Bereiche der aktiven Kiesgrube und der Rekultivierungs-
fldchen regelmdfSig zur Nahrungssuche.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d)  Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja |E nein

(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unberiicksichtigt)
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b)

c)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Somit ist die Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln ausgeschlos-
sen. Mdglicherweise rastende oder nahrungssuchende Individuen kén-
nen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umgebung
fliichten, sodass keine Gefahr der Tétung besteht.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jia
[ia

[Jia

|:| nein
|:| nein

|E nein

a)

b)

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze des Schwarzmilans sind nicht betroffen. Einzelne rastende
oder nahrungssuchende Individuen kénnten zwar durch anriickende
Maschinen kurzzeitig gestort werden, aber in die unmittelbare Umge-
bung fliichten.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Storung durch o. g. MaRRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
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L]
L]
L]

]

X

]

VermeidungsmalRnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 34: Priifprotokoll: Silberreiher

PRUFPROTOKOLL: SILBERREIHER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Silberreiher (Casmerodius albus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |E |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Silberreiher bewohnt ausgedehnte, ungestérte Schilf- und Réhrichtbestdnde in Landschaften
mit hoher Gewasserdichte (Stidbeck et al. 2005). Als Nahrungsgast und Uberwinterer ist er mitt-
lerweile haufig auf Ackern in Flussniederungen anzutreffen.

4.2 Verbreitung

Der Silberreiher ist weltweit in den tropischen subtropischen und gemaRigten Breiten verbreitet.
In Europa erstreckt sich das Brutgebiet vor allem von der Ostsee bis an das Kaspische Meer und
vereinzelte Brutvorkommen in West- und Siideuropa. In Deutschland briitet die Art erst seit we-
nigen Jahren in Nordostdeutschland. Fiir Hessen liegen noch keine Brutnachweise vor, aber die
Art rastet und Uberwintert regelmaRig in ackerbaulich genutzten Offenlandfluren, vor allem in
Flussniederungen (Keller et al. 2020).

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Silberreiher wurde als regelmdfliger iliberwinternder Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet
beobachtet..

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Der Silberreiher wurde zwar regelmdfig rastend in Bereichen der
Erweiterungsfléiiche nachgewiesen, die sukzessive abgegraben werden,
aber die Umgebung bietet weiterhin hinreichend grofSe Fldchen, auf
denen die Art rasten und Nahrung suchen kann. Auch wéhrend der
Auskiesungsphase und im Zuge der Rekultivierung entstehen gewdis-
serreiche Ersatzhabitate, die dem Graureiher als Nahrungs- und Rast-
habitat dienen. Innerhalb der naheliegenden Kiesgruben und deren
Folgelandschaften sind Silberreiher in deutlich héheren Zahlen anzu-
treffen. Die Bedingungen fiir den Silberreiher diirften sich so im Zuge
der Auskiesung und Rekultivierung eher verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [ ]nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich, die
dem Silberreiher als Brutplatz dienen kénnten und somit ist nicht mit
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der Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln zu rechnen. Rastende Indivi-
duen kénnen beim Anriicken der Maschinen fliichten und in die néhere
Umgebung ausweichen, sodass die Gefahr der Tétung nicht besteht.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja |:| nein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Brutpldtze des Silberreihers sind nicht betroffen. Einzelne rastende
oder nahrungssuchende Individuen kénnen durch anriickende Maschi-
nen gestért werden, aber in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [ ]nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

|:| CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 35: Priifprotokoll: Star

PRUFPROTOKOLL STAR

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Star (Sturnus vulgaris)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art .3.. RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Star ist ein Hohlenbriiter und besiedelt eine Vielzahl unterschiedlicher Geholzbestande mit
entsprechendem Hohlenangebot, nutzt aber auch Lécher, Ritzen und Spalten in Gebauden aller
Art. Er dringt bis in die Zentren der Grofstadte vor und kann dort z.B. in Stadtparks sehr hohe
Siedlungsdichten erreichen. Zur Nahrungssuche haufig auf kurzrasigen Griinlandflachen (Slidbeck
et al. 2005, HGON 2010).

4.2 Verbreitung

Der Star ist in der Paldarktis von West- und Nordeuropa bis zum Baikalsee einschliellich Klein-
asien und Pakistan verbreitet und wurde auRerdem in Nordamerika, Australien, Tasmanien, Neu-
seeland und einigen anderen Gebieten eingeblrgert. In Europa besiedelt der Star auch den Siid-
westen Islands und die Inseln im Nordatlantik, fehlt aber in der Tundraregion des Kontinents
sowie weitgehend in der Mittelmeerregion (Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Seite 178



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL STAR

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Untersuchungsgebiet wurden zwei Reviere des Stars festgestellt. Ein weiteres Revier wurde
stidlich des Untersuchungsgebiets erfasst. Alle drei Reviere befinden sich aufSerhalb des Eingriffs-
bereichs. Der Star wurde zudem sporadisch als Nahrungsgast auf den Ackerfléichen des Untersu-
chungsgebiets beobachtet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutpldtze im Eingriffsbereich. Evtl. rastende oder
nahrungssuchende Individuen kénnen in die unmittelbare Umgebung
ausweichen, die auch wéhrend des Eingriffs weitrdumig Ausweichmdég-
lichkeiten zur Rast und Nahrungssuche bietet.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [ ]nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutplétze im Eingriffsbereich. Damit ist eine Zer-
stérung von Eiern oder Jungvégeln ausgeschlossen. Evtl. rastende Indi-
viduen kénnen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Um-
gebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jia

|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Aufgrund der grofien Distanz zum Vorhaben und der Vorbelastung
durch Freizietnutzung und Landwirtschaft ist nicht mit einer erh6hten
Stérungsintensitét zu rechnen, die sich negativ auf den Star auswirken
kénnte. Zudem ist er als ausgesprochner Kulturfolger wenig stérungs-
empfindlich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:
|:| Vermeidungsmafinahmen

Das Leerpumpen des Sees darf nur in der Zeit vom 1.9. bis 28.2. erfolgen.

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

|:| CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 36: Priifprotokoll: Steinkauz

PRUFPROTOKOLL: STEINKAUZ

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Steinkauz (Athene noctua)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Steinkauz bewohnt offene, reich strukturierte Wiesen- und Weidelandschaften (Sidbeck et
al. 2005). Ein wichtiger Habitatparameter dieser dammerungsaktiven Eule ist auBerdem ein aus-
reichendes Angebot an Hohlen und Rufwarten in Form von Kopfweiden, Hecken, Obstbdumen
oder Nistkasten.

4.2 Verbreitung

Diese Eulenart bewohnt die gemaRigten, mediterranen sowie Steppen- und Wiistenzonen Eura-
siens. In Deutschland kommt der Steinkauz vor allem im waldfreien Tiefland vor. In Hessen be-
schrankt sich das Vorkommen der 750-1100 Revierpaare auf die tieferen Gebiete unter 300 m
Uber NN (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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chungsgebiets, im siidlichen Bereich der Par-Allna nachgewiesen.

Der Steinkauz wurde mit einem Revier und erfolgreicher Brut knapp auflerhalb des Untersu-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmaflnahmen zundchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutpldtze im Eingriffsbereich. Auch rastende
oder nahrungssuchende Individuen konnten nicht festgestellt werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutpléitze im Eingriffsbereich. Daher ist die Zer-
stérung von Eiern oder Jungvégeln ausgeschlossen. Auch rastende oder
nahrungssuchende Individuen wurden nicht im Eingriffsbereich festge-
stellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a)

b)

c)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Der Steinkauz gehért zu den Arten mit mittlerer Ldrmempfindlichkeit
(Garniel & Mierwald 2010). Als maximale Effektdistanz werden fiir
Strafenbauvorhaben 300 m angegeben. Das Revier befindet sich knapp
600 m siidlich des Eingriffsbereichs, sodass hier mit keiner Erh6hung der
Stérungsintensitdt zu rechnen ist. Der Brutplatz befindet sich zudem in
einem Apfelbaum, der direkt an einem Feldweg steht, der regelmdfig
zur Freizeitnutzung und von der Landwirtschaft genutzt wird.

Sind VermeidungsmalRnahmen maglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MalRnahmen vollstdndig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-

stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen
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|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt
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Anhang 37: Priifprotokoll: Steinschmatzer

PRUFPROTOKOLL: STEINSCHMATZER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art 1. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Steinschmétzer bewohnt halboffene, reich strukturierte Landschaften mit steppenartigem
Charakter. Es handelt sich um trockene Standorte mit vegetationsarmen oder vegetationslosen
Stellen. Dazu zahlen Heiden, Diinen, alpine Matten und Sekundarlebensraume wie Brachflachen,
Truppenibungsplatze, Abbaustatten, Weinberge und Bahndamme (Siidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Steinschmatzers erstreckt sich iber weite Teile der Holarktis. Auch in Europa
kommt der Steinschmatzer vom Mittelmeer bis in die Arktis vor. In Deutschland gibt es einen
klaren Verbreitungsschwerpunkt in Nordostdeutschland. Abgesehen von der Nordseekiste und
dem Oberrheinischen Tiefland, ist die Verbreitung in Deutschland sonst sehr lickenhaft (Gedeon
et al. 2014). In Hessen kommt der Steinschmaétzer vor allem in den Darmstadter Sandgebieten
und den Weinbaugebieten Rheinhessens vor. Zur Zugzeit ist er regelmalig auf Ackerflachen an-
zutreffen. Der hessische Brutbestand betrdgt noch 40-60 Reviere (Stand 2010) und dirfte inzwi-
schen noch weiter gesunken sein. Der Steinschmatzer zahlt zu den am starksten gefdahrdeten
Brutvogeln Hessens (HGON 2010).
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Steinschmdtzer wurde wdhrend des Friihjahrs- und Herbstzugs als Durchziigler, insbesondere
entlang der Par-Allna festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstétten im Eingriffsbe-
reich. Es befinden sich zwar geeignete Rasthabitate im Eingriffsbe-
reich, die sukzessive abgegraben werden, aber die Umgebung bietet
weiterhin hinreichend grofSe Fléichen, auf denen die Art wéhrend des
Zugs rasten kann. Auch wéhrend der Auskiesungsphase und im Zuge
der Rekultivierung entstehen adédquate Ersatzhabitate, die dem Stein-
schmdtzer als Rasthabitat dienen, insbesondere, weil diese Art auf
méglichst vegetationsfreie Rohbodenfldchen angewiesen ist. In der ak-
tiven Kiesgrube rasten regelmdfSig Steinschmditzer. Die Bedingungen
fiir den Steinschmdtzer diirften sich so im Zuge der Auskiesung und Re-
kultivierung eher verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |:| ja |E nein

(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unberiicksichtigt)
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Es befinden sich keine geeigneten Forpflanzungsstdtten im Eingriffsbe-
reich. Damit kann die Zerstérung von Eiern oder Jungvégeln ausge-
schlossen werden. Evtl. rastende Individuen kénnen in die Umgebung
ausweichen bzw. im Zuge der Auskiesung auch diese Fléichen nutzen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[lja
[lja

[Jia

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Da sich keine geeigneten Fortpflanzungsstétten im Eingriffsbereich
befinden kann eine Stérung zur Brutzeit ausgeschlossen werden. Ras-
tende Individuen kénnen beim Anriicken der Maschinen in die Umge-
bung ausweichen. Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung durch ei-
nen entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fuf3gdngern und
Radfahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben
keine zusdtzliche Stérung darstellt. Da durch die Auskiesung Rohbo-
denfldchen entstehen, die dem Steinschmdtzer als Sekunddrlebens-
raum dienen, ist im Gegenteil mit einer Verbesserung der Rastbedin-
gungen fiir die Art zu rechnen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollstindig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: STEINSCHMATZER

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

VermeidungsmalRnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 38: Priifprotokoll: Stieglitz

PRUFPROTOKOLL: STIEGLITZ

ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Stieglitz bewohnt halboffene, strukturreiche Landschaften mit abwechslungsreichen bzw.
mosaikartigen Strukturen, die lockere Baum- oder Gebuschgruppen beinhalten bis hin zu Parks
und lichten Waldern (Stidbeck et al. 2005). Besonders haufig ist der Stieglitz im Siedlungsbereich.
Wichtige Habitatstrukturen sind Hochstaudenfluren, Brachen und Ruderalstandorte.

4.2 Verbreitung

Der Steiglitz britet in weiten Teilen der Westpaldarktis. Auch in Deutschland erstreckt sich die
Verbreitung auf die gesamte Landesflache (Gedeon et al. 2014). In Hessen ist der Stieglitz zwar
noch flaichendeckend verbreitet, doch der Gesamtbestand ging infolge der Landschaftsverande-
rungen stark zurtick (HGON 2010).

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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chen bei der Nahrungssuche festgestellt.

Der Stieglitz wurde im Untersuchungsgebiet mit sechs Revieren festgestellt. Keins der Reviere be-
findet sich im Eingriffsbereich. Zudem wurden auflerhalb der Brutzeit Stieglitztrupps an Brachfld-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Brutpldtze im Eingriffsbereich. Regelmdfige Be-
obachtungen von Stieglitztrupps aufSerhalb der Brutzeit gab es vor al-
lem stidlich des Eingriffsbereichs auf einer Brachfliche sowie entlang
der Par-Allna. Der Stieglitz briitet zudem regelmdfig in den brachlie-
genden Bereichen der Kiesgrube und der Rekultivierungsflédchen, nérd-
lich des Eingriffsbereichs, wo es viele Brachestrukturen mit einem ho-
hen Anteil an Séimereien gibt, sodass hier eher eine positive Entwicklung
fiir den Stieglitz gegeniiber der intensiv ackerbaulich genutzten Land-
schaft der Erweiterungsfléiche zu erwarten jst.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ja

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

Abs. 1

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Da sich keine Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbereich befinden ist
nicht mit der Zerstérung von Nestern mit Eiern oder Jungvégeln zu rech-
nen. Evtl. nahrungssuchende Individuen knnen beim Anriicken der Ma-
schinen in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja

|E nein

|:| nein
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein |:|ja |:| nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine Fortpflanzungsstétten im Erweiterungsbereich
der Kiesgrube. Auch regelmdflige Rastvorkommen wurden nur aufSer-
halb des Eingriffsbereichs festgestellt. Eine erhebliche Stérung in damit
nicht zu erwarten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2> weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 39: Priifprotokoll: Stockente

PRUFPROTOKOLL: STOCKENTE

ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stockente (Anas platyrhynchos)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[[]  FFH-RL-Anh. IV-Art .. RLDeutschland
|E Europaische Vogelart ...V...  RLHessen

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Stockente ist ein sehr vielseitiger Brutvogel an stehenden und langsam flieRenden, groRen
bis dauRerst kleinen Gewassern aller Art. Eine Bedingung ist die Zuganglichkeit des Ufers (BEZZEL
1985).

Das Nest wird gerne am Ufer im Rohricht angelegt. Aber auch hier zeigt die Ente eine groRe Fle-
xibilitdt und nutzt auch Ackerflachen, Baume, z.T. auch fernab von Gewassern (BEZZEL 1985).
4.2 Verbreitung

Brutvogel in Europa, Asien und Nord-Amerika, z.T. bis in die Subtropen. In Mitteleuropa mit Ab-
stand die haufigste und verbreitetste Ente von der Kiste bis ins Gebirge und auch in menschli-
chen Ballungsraumen (BEZZEL 1985). In Hessen 5-10 tausend Brutpaare. Die Art wird jedoch in
Hessen als gefdahrdet eingestuft, weil eine Bestandsabnahme im Zusammenhang mit Hybridisie-
rung mit Hausenten sowie Auswirkungen der Bejagung eingetreten sind (HGON & Vogelschutz-
warte 2006).

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Stockente wurde mit drei Brutpaaren erfasst, wovon sich zwei im éstlichen Untersuchungsge-
biet an der Par-Alina aufSerhalb des Eingriffsbereichs befinden und ein weiteres in einem Graben
stidlich des Untersuchungsgebiets. Zudem wurde die Art als regelmdfSiger Nahrungsgast und
Durchziigler entlang der Par-Allna erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zundchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Geeignete Bruthabitate finden sich an der 6stlich des
Eingriffsbereichs liegenden Par-Allna. Auch regelmdflige Rastvorkom-
men der Art sind nicht im Eingriffsbereich zu finden. Im Gegenteil profi-
tiert die Stockente von der Auskiesung und Rekultivierung durch die Ent-
stehung von Sekunddrlebensrdumen. In den Bereichen der Kiesgrube
Niederweimar und deren Rekultiverungsfitichen briitet und rastet die
Art regelmdpfig.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [ ]nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammen- |:| ja |:| nein
hang gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unberiicksichtigt)

Da sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbereich be-
finden ist nicht mit der Zerstérung von Nestern mit Eiern oder Jungvé-
geln zu rechnen. Auch rastende Individuen wurden auf den Ackerfld-

chen der Erweiterungsfliche nicht festgestellt.
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PRUFPROTOKOLL: STOCKENTE

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

[lja
[lja

[Jia

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestidnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Die Brutplétze entlang der Par-Allna unterliegen keiner erheblichen Sté-
rung durch das Vorhaben bei einer Mindestdistanz von ca. 100 m zum
Vorhaben, das zudem noch durch einen Sichtschutzwall abgeschirmt
wird. Schén wdhrend der Auskiesung werden sich im Gegenteil, die Be-
dingungen fiir die Stockente verbessern, wie das regelmdfige Vorkom-
men in der aktuellen Kiesgrube belegt. Nach der Auskiesung werden
sich die Nahrungshabitate durch die Rekultivierung das vielféltigere An-
gebot an Gewdsserstrukturen ebenfalls verbessern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-

nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung
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PRUFPROTOKOLL: STOCKENTE

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 40: Prifprotokoll Trauerschnapper

PRUFPROTOKOLL: TRAUERSCHNAPPER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL-Anh.IV-Art ...3...  RLDeutschland
|E Europaische Vogelart ...V...  RLHessen

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Trauerschnapper lebt in Waldern mit alten Baumen und einem ausreichenden Héhlenangebot
(Stdbeck et al. 2005). Die Art ist ein Hohlen- und Halbhohlenbriiter und bevorzugt in manchen
Gebieten Nistkadsten gegeniiber natirlichen Hohlen. Ist ein groReres Angebot an Nistkdsten vor-
handen, kommt die Art gebietsweise auch in jlingeren Laub- und Laubmischwaldern vor.

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Trauerschnappers umfasst nahezu die gesamte Westpaldarktis bis Westsibi-
rien. In Deutschland ist die Art flaichendeckend verbreitet, tritt in Siddeutschland aber lickenhaf-
ter auf (Gedeon et al. 2014). Auch in Hessen kommt die Art flichendeckend mit etwa 6.000 bis
12.000 Revieren vor, hat jedoch starke BestandseinbuRen zu verzeichnen (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Trauerschndpper wurde als sporadischer Durchziigler entlang der Par-Allna festgestellt.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Die Nachweise beruhen auf zwei Individuen, die wéh-
rend eines Erfassungstermins entlang der Par-Allna erbracht wurden.

Sind VermeidungsmalRnahmen maglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen bericksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jia
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

c)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unbericksichtigt)

Keine Nachweise im Eingriffsbereich.

Sind Vermeidungsmafinahmen moglich?

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsausldsung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

a)

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

[Jja

|E nein
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Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Evtl. rastende Individuen kénnten beim Anriicken der
Maschinen in die unmittelbare Umgebung fliichten. Eine erhebliche Sté-
rung ist nicht gegeben.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollsténdig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmalinahmen
|:| CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popu-
lation (iber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. in Verbin-
dung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt.
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Anhang 41: Prifprotokoll: Wacholderdrossel

PRUFPROTOKOLL: WACHOLDERDROSSEL

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wacholderdrossel (Turdus pilaris )

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa |E |:| D

Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wacholderdrossel besiedelt halboffene Landschaften mit feuchten, kurzrasigen Wiesen und
Weiden, vor allem in Bach- und Flussauen mit angrenzenden Waldrandern, Feldgehdlzen und
Baumhecken (Studbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Wachholderdrossel erstreckt sich tber die gesamte boreale und ge-
maRigte Zone Eurasiens. In Deutschland kommt die Art nahezu flaichendeckend mit Ausnahme
der nordlichen Norddeutschen Tiefebene vor (Gedeon et al. 2014). Hessen wird flachendeckend
besiedelt (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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PRUFPROTOKOLL: WACHOLDERDROSSEL

nem anderen Termin ein Trupp mit drei Individuen erfasst.

Die Wacholderdrossel wurde als Brutvogel mit drei Revieren aufSerhalb der Eingriffsfliche festge-
stellt. Zwei Brutpldtze befinden sich in der Ndhe des Wenkbacher Sportplatzes, siidlich der Ein-
griffsfliche und ein Brutplatz in einem Feldgehdlz an der Alten Lache, 6stlich des Eingriffsbereichs.
Zudem wurde die Wacholderdrossel an zwei Terminen als Rastvogel auf den Ackerfléchen im Un-
tersuchungsgebiet erfasst. Dabei wurde an einem Termin ein Trupp mit 37 Individuen und an ei-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Forpflanzungsstétten im Eingriffsbereich.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Ldsst sich die Rodung nicht vermeiden, kann eine Beeintréichtigung
auch durch Ausbringen von Nistkdsten vermeiden werden.

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Da sich keine Forpflanzungsstdtten im Eingriffsbereich befinden, ist
nicht mit einer Zerstérung von Nestern mit Eiern oder Jungvégeln zu
rechnen. Evtl. rastende Individuen kénnen beim Anriicken der Maschi-
nen in die unmittelbare Umgebung fliichten.

Sind Vermeidungsmafnahmen maoglich?

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
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PRUFPROTOKOLL: WACHOLDERDROSSEL

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein |:|ja |:| nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:|ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Die Brutpldtze befinden sich weit aufSerhalb des Eingriffsbereichs, so-
dass bei der ohnehin wenig stérungsempfindlichen Wacholderdrossel
nicht mit einer erheblichen Stérung zu rechnen ist. Entsprechend der
geringen Nachweisdichte als Rastvogel ist bei der Art auch keine erheb-
liche Stérung aufSerhalb der Brutzeit zu erwarten. Evtl. rastende Indivi-
duen kénnen beim Anriicken der Maschinen in die unmittelbare Umge-
bung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [ ]nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
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PRUFPROTOKOLL: WACHOLDERDROSSEL

L]
L]

]

X

]

CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 42: Prifprotokoll: Waldwasserldufer

PRUFPROTOKOLL: WALDWASSERLAUFER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFHRL-AnRV-AR L RL
|E Europaische Vogelart ... RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |E |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Waldwasserlaufer besiedelt feuchte bis nasse Auenwélder und Moore mit Baumsestand.
Auch bewaldete Uferbereiche und Erlenbruchwalder werden besiedelt. Als baumbritende Limi-
kole nutzt der Waldwasserldufer insbesondere alte Drosselnester zur Brut. (Sidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung des Waldwasserlaufers erstreckt sich tber die gesamte boreale Nadelwaldzone
Nord- und Osteuropas bis Ostsibirien. In Deutschland britet die Art vor allem Im Nordosten in
den gewadsserreichen Waldern Mecklenburg-Vorpommerns und Brandenburgs. Zudem rastet
und Uberwintert die Art regelmaRig auf dem Durchzug auch in Feuchtgebieten Mitteldeutsch-
lands und so auch in Hessen (Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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PRUFPROTOKOLL: WALDWASSERLAUFER

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art wurde entlang der Par-Allna als Durchziigler festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Geeignete Rasthabitate finden sich an der éstlich des
Eingriffsbereichs liegenden Par-Allna und den weiter nérdlich liegenden
Kiesgrubenbereichen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

Abs. 1

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja
(Vermeidungsmaflinahmen zundchst unberiicksichtigt)

Keine Nachweise und geeignete Habitate im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a)

b)

c)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Die rastenden Waldwasserldufer wurden in rédumlicher Nédhe (100 -
150 m Mindestdistanz) des Vorhabens entlang der Par-Allna nachge-
wiesen. Es wird jedoch zum einen als Teil des Vorhabens ein Sicht-
schutz- und Sicherheitswall um die Abgrabung angelegt, sodass dort
ein Sichtschutz besteht und zum anderen ist bei einer Entfernung von
liber 100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit einer erheblichen St6-
rung zu rechnen. Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung durch einen
entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fuf3gdngern und Rad-
fahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben keine
zusdtzliche Stérung darstellt.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[ Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

]

L]
L]
L]

Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-

stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Seite 208



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL: WALDWASSERLAUFER

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
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Anhang 43: Priifprotokoll: WeiRstorch

PRUFPROTOKOLL: WEIRSTORCH

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Weilstorch (Ciconia ciconia)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend
Europa |E |:| |:|
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|
Hessen (VSW-FFM 2014) [] [] X

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Urspriinglich war der Weilistorch ein Baumruinenbriter am Rand breiter Flussauen (Stidbeck et
al. 2005). Heute kommt die Art nur im Umfeld von menschlichen Siedlungen vor und findet ihre
Nahrung auf meist landwirtschaftlich genutzten, natirlich ndhrstoffreichen Flachen mit hoch an-
stehendem Grundwasserstand.

4.2 Verbreitung

Der WeiRstorch besiedelt weite Teile in den gemaRigten Regionen der Westpalaarktis. In
Deutschland konzentriert sich das Brutvorkommen vor allem auf den Nordosten. Die Art kommt
allerdings in geringeren Dichten mit lickenhafter Verbreitung auf der gesamten Landesflache,
vor allem in den Niederungen vor (Gedeon et al. 2014). In Hessen kommt der WeiRstorch heute
vorwiegend in der Wetterau und im Hessischen Ried vor (HGON 2010). In den letzten Jahren ist
eine langsame Wiederbesiedlung der nord- und mittelhessischen Flusstéler zu beobachten.

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Weifsstorch wurde sporadisch als Nahrungsgast auf den Ackerfldchen des Eingriffsbereichs
beobachtet. Die néchstgelegenen Brutplditze liegen in der rekultivierten alten Grube Niederwei-
mar und den ehemaligen Baggerteichen Martinsweiher bei Niederwalgern. Bei entsprechender
Rekultivierung ist eine Ansiedlung des Weifsstorchs auch in der geplanten Erweiterungsfléiiche
wahrscheinlich.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine Fortpflanzungs- und regelmdfSigen Ruhestdtten
im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:|ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Es befinden sich keine Fortpflanzungsstdtten im Eingriffsbereich. Somit
ist die Zerstorung von Nestern mit Eiern oder Jungvégel auszuschliefien.
Evtl. rastende Individuen kénnen beim Anriicken der Maschinen in die
Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jia

|:| nein

|E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Die ndchsten Brutpldtze befinden sich in jeweils ca. 1,5 km Entfernung
zum Vorhaben. Eine Stérung des Brutgeschdfts ist damit nicht zu erwar-
ten. Evtl. rastende Individuen kénnen beim Anriicken der Maschinen in
die Umgebung fliichten. Beim WeifSstorch ist zusdtzlich zu erwéhnen,
dass dieser gezielt landwirtschaftlichen Maschinen folgt, um Opfern der
landwirtschaftlichen Tiéitigkeiten nachzustellen und diese zu Fressen.
Ein dhnliches Bild diirfte sich beim Abschieben des Oberbodens fiir die
Kiesgrubenerweiterung ergeben.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
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L]
L]

]

X

]

CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 44: Prifprotokoll: Wendehals

PRUFPROTOKOLL: WENDEHALS

ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wendehals (Jynx torquilla)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art .3.. RL
|E Europaische Vogelart ..2... RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig

zureichend
Europa |E |:| D
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Wendehals besiedelt ein groRes Spektrum an Lebensraumen, die sich durch kurze und schiit-
tere Bodenvegetation auszeichnen und in denen er Ameisen findet (Gedeon et al. 2014). Bei-
spielsweise bewohnt die Art stark aufgelockerte Waldrandbereiche in Nachbarschaft offener Fla-
chen zur Nahrungssuche sowie locker mit Baumen bestandene Landschaften wie Dorfrander oder
Streuobstwiesen (Slidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Innerhalb Deutschlands hat der Wendehals im westlichen Teil des kontinental geprdgten Nord-
deutschen Tieflandes einen Verbreitungsschwerpunkt (Gedeon et al. 2014). Abgesehen von ver-
streuten Einzelvorkommen beschrankt sich die Verbreitung in Hessen auf die Oberrheinebene
wo in einigen Gebieten hohe Dichten erreicht werden (HGON 2010).

VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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tungen von Durchziiglern.

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Ein Revier des Wendehalses wurde stidlich des Untersuchungsgebiets in einem kleinen Obstbaum-
bestand dstlich der Par-Allna festgestellt. Auch entlang der Par-Allna gab es einzelne Beobach-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Kein Brutvorkommen im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1

[Jia

[Jja

[Jja

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Kein Brut- oder Rastvorkommen im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Der Brutplatz befindet sich in einer Mindestentfernung von tiber 400 m
zum geplanten Eingriff. Eine erhebliche Stérung ist auf diese Distanz
keinesfalls zu erwarten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird eine erhebliche Storung durch o. g. Malnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmalinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 45: Priifprotokoll: Wiesenpieper

PRUFPROTOKOLL: WIESENPIEPER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|E Europaische Vogelart ..1.. RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Wiesenpieper besiedelt offene bis halboffene Griinlander mit Bischen, Feuchtbrachen und
nassen Mulden wahrend strukturarme Ackerlandschaften gemieden werden (Bauer et al. 2005,
Gedeon et al. 2014). Als Singwarte werden hohere Stauden, aber auch Weidezdune genutzt
(Bauer et al. 2005). Fir seine Nahrungssuche bendtigt der Wiesenpieper eine lockere, niedrig ge-
wachsene Bodenvegetation (HGON 2010). Als Nahrung dienen Arthropoden, Wirmer und Same-
reien. Das Nest legt der Wiesenpieper als vegetationsfreie Mulde an, in die Pflanzenmaterial ein-

getragen wird.
4.2 Verbreitung

Der Wiesenpieper ist ein Gber weite Teile Europas verbreiteter Brutvogel und tritt in einigen Ge-
bieten als Jahresvogel oder regelmaRiger Uberwinterer auf (Bauer et al. 2005). Einst eine Charak-
terart feuchter Wiesen, ist der Wiesenpieper nur noch selten in den hessischen Auengebieten zu
beobachten. Verbreitungsschwerpunkte befinden sich heute in den Hochlagen der Mittelgebirge
wie dem Westerwald und der Hochrhén (HGON 2010). Vor allem die Entwasserung von Feucht-

gebieten und die zunehmende Intensivierung der Landwirtschaft waren ursachlich fur die zuletzt
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beobachteten starken Bestandseinbriiche des Wiesenpiepers. Hessenweit gibt es noch 500 — 700
Reviere wahrend der deutsche Bestand auf 40-64.000 Brutpaare geschéatzt wird (HGON 2010,
Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Wiesenpieper wurde regelmdfig als rastender Durchziigler im Untersuchungsgebiet festge-
stellt. Dabei wurden meistens kleinere Trupps von zwei bis 10 Individuen erfasst. Bei einem Termin
wurde ein Trupp mit ca. 100 Individuen erfasst, was sich bei dieser Art, die auf breiter Front und
in grofien Zahlen durch Mitteleuropa zieht eher im unteren Durchschnitt bewegt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja |E nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungsstdtten im Eingriffs-
bereich. Auch regelmdfige populationsrelevante Ruhestiitten sind
nicht betroffen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |:| nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja |E nein

(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)
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PRUFPROTOKOLL: WIESENPIEPER

Da es keine Brutpldtze im Eingriffsbereich gibt, ist nicht mit der Zersté-
rung von Nestern mit Eiern oder Jungvdgeln zu rechnen. Evtl. rastende
Individuen kénnen in die unmittelbare Umgebung fliichten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[lja
[lja

[Jia

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Wiihrend des Durchzugs rastende Individuen kénnten bei Anriicken der
Maschinen kurzzeitig gestort werden, aber in die unmittelbare Umge-
bung ausweichen. Die im Zuge der Rekultivierung entstehenden Fld-
chen bieten zudem sehr gute Rastbedingungen fiir den Wiesenpieper,
sodass die Bedingungen sich langfristig verbessern sollten.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
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PRUFPROTOKOLL: WIESENPIEPER

L]
L]

]

X

]

CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 46: Priifprotokoll: Zwergschnepfe

PRUFPROTOKOLL: ZWERGSCHNEPFE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergschnepfe (Limnocryptus minutus)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art .3.. RL
|E Europaische Vogelart ..V.. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa

X L] L]

Deutschland: kontinentale Region

X L] L]

Hessen (VSW-FFM 2014) |E |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zwergschnepfe besiedelt Feuchtgebiete unterschiedlicher Ausprdagung von Niederungen,
Mooren iiber Feuchtwiesen, Uberschwemmungsflichen und Ruderalfluren (Siidbeck et al. 2005).

4.2 Verbreitung

Die Verbreitung der Zwergschnepfe erstreckt sich tber weite Teile der Eurasiens von Mittel-
schweden Uber Finnland und Russland bis Ostsibirien. In Deutschland brutet die Art nicht, rastet
aber regelmafig auf dem Durchzug und Uberwintert auch in Feuchtgebieten (Gedeon et al.
2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
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PRUFPROTOKOLL: ZWERGSCHNEPFE

Die Zwergschnepfe wurde als z.T. iiberwinternder Durchziiglerin an der Par-Allna nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |:| ja
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im
Eingriffsbereich. Geeignete Rasthabitate finden sich an der dstlich des
Eingriffsbereichs liegenden Par-Allna.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja

¢)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |:| ja
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

Abs. 1

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein
|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Keine Nachweise im Eingriffsbereich.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ja

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: ZWERGSCHNEPFE

Die rastenden Zwergschnepfen wurden in réumlicher Ndhe (100 -150
m Mindestdistanz) des Vorhabens entlang der Par-Allna nachgewie-
sen. Es wird jedoch zum einen als Teil des Vorhabens ein Sichtschutz-
und Sicherheitswall um die Abgrabung angelegt, sodass dort ein Sicht-
schutz besteht und zum anderen ist bei einer Entfernung von (iber
100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit einer erheblichen Stérung
zu rechnen. Die Zwergschnepfe hat eine ausgesprochen geringe
Fluchtdistanz und flieht zum Teil erst bei einer Anndherung bis auf we-
nige Zentimeter. Zudem gibt es bereits eine Vorbelastung durch einen
entlang der Par-Allna verlaufenden, stark von Fufigéingern und Rad-
fahrern frequentierten Wirtschaftsweg, sodass das Vorhaben keine
zusdtzliche Stérung darstellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen vollstindig ver- |:| ja
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|:| Vermeidungsmafinahmen
|:| CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
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|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt
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Anhang 47: Priifprotokoll: Zwergtaucher

PRUFPROTOKOLL: ZWERGTAUCHER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RL-Anh.IV-Art e RL
|E Europaische Vogelart ..3... RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-un-

unbekannt glnstig .
zureichend
Europa X [] []
Deutschland: kontinentale Region |X| |:| |:|

Hessen (VSW-FFM 2014) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Zwergtaucher besiedelt flache Stillgewésser ab ca. 100 m? oder deckungsreiche Buchten von
Seen mit ausgepragter Verlandungsvegetation oder mit Gebilsch bestandene Ufer unterschied-
lichster Gewadsser (Slidbeck et al. 2005). Als Pionier besiedelt er auch neu entstandene Gewasser,
die aber haufig nach wenigen Jahren wieder aufgegeben werden. Dadurch kommt es regional
haufig zu starken Bestandsschwankungen (HGON 2010). Zur Brut wird ein an Pflanzen verankertes
Schwimmnest gebaut, meist gut versteckt in dichter Vegetation. 1 — 3 Bruten im Jahr, oft auch
Schachtelbruten. Wegzug von den Brutgebieten schon ab Ende Juni / Anfang Juli, bei Zweit- und
Drittbruten teilweise erst Anfang September.

4.2 Verbreitung

Der Zwergtaucher ist Brutvogel in weiten Teilen Europas, Asiens, Afrikas sowie auf einigen in-
dopazifischen Inseln. Innerhalb Europas reichen die nordlichsten Vorkommen bis nach Siidskan-
dinavien und das Baltikum. Deutschland ist weitgehend flachendeckend besiedelt, in den Mittel-
gebirgsregionen allerdings mit starkerer Fragmentierung (Gedeon et al. 2014).

Vorhabensbezogene Angaben
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PRUFPROTOKOLL: ZWERGTAUCHER

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X

nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Durchziigler festgestellt.

Der Zwergtaucher wurde an der Par-Allna wéhrend einer Rastvogelbegehung als rastender

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst
unbericksichtigt)

Es befinden sich keine geeigneten Brut- und Rastgebiete im Eingriffsbe-
reich. Durch die Auskiesung und Rekultivierung entstehen im Gegenteil
geeignete Habitate fiir den Zwergtaucher, so kommt dieser sowohl in
der Kiesgrube als auch in auf den Rekultivierungsfiéichen als Brutvogel
vor.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja
[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|:| nein
|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Es befinden sich keine fiir den Zwergtaucher geeigneten Habitate im
Eingriffsbereich. Dementsprechend gab es auch keine Nachweise der
Art und mit einer Tétung ist nicht zu rechnen.

Sind Vermeidungsmafnahmen maoglich?

[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
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PRUFPROTOKOLL: ZWERGTAUCHER

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erfullt werden (§ 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG)?

e) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen wildle-
bende Tiere gefangen, verletzt oder getétet — ohne Zusammenhang
mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten"?

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[ Jia

[Jia

[Jia

[Jia

|:| nein

|:| nein

|:| nein

|E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Es wurden keine Zwergtaucher im Eingriffsbereich nachgewiesen. Der
Nachweis eines rastenden Zwergtauchers an der Par-Alina erfolgte in
125 m Entfernung zum Vorhaben. Zudem wird zum einen als Teil des
Vorhabens ein Sichtschutz- und Sicherheitswall um die Abgrabung an-
gelegt, sodass dort ein Sichtschutz besteht und zum anderen ist bei
einer Entfernung von (iber 100 m zum geplanten Vorhaben nicht mit
einer erheblichen Stérung zu rechnen. Weiterhin gibt es bereits eine
Vorbelastung durch einen entlang der Par-Allna verlaufenden, stark
von Fufigéngern und Radfahrern frequentierten Wirtschaftsweg, so-
dass das Vorhaben keine zusétzliche Stérung darstellt.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

|E nein
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PRUFPROTOKOLL: ZWERGTAUCHER

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! = weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

L]
L]
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 48: Priifprotokoll: Kleine Bartfledermaus

PRUFPROTOKOLL: KLEINE BARTFLEDERMAUS

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh. IV-Art ...*... RLDeutschland
|:| Europaische Vogelart ...2...  RLHessen

3. Erhaltungszustand

ungunstig-
unbekannt glnstig unzu-
reichend

Europa (EEA 2020) [] [] 2

Deutschland kontinentale Region

L] L] X

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) [] [] X

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Kleine Bartfledermaus ist sehr anpassungsfahig und in verschiedenen Habitaten vertreten. Sie
besiedelt Quartiere in Spalten an und in Gebauden sowie in Biumen hinter Rinde oder in Hohlen.
Die Jagdgebiete sind entlang von FlieRgewassern oder Seen, in Niedersachsen und Hessen eher in
Waldern. Prinzipiell jagt sie gern in strukturreichen Offenlandschaften. Als Nahrung dienen vor
allem Dipteren, Lepidopteren und Araneaen sowie Hymenopteren, Trichopteren und Coleopte-
ren. Die Winterquartiere liegen meist in der Umgebung der Sommerquartiere, es kommt eher
seltener zu weiteren Wanderungen (Dietz & Simon 2006b).

4.2 Verbreitung

Die Kleine Bartfledermaus ist in ganz Mitteleuropa, Nordspaniens, in Teilen Skandinaviens und
bis nach Osteuropa hinein zu finden. In Asien kommt sie zwischen dem 30. und 50. Breitengrad
vor sowie in Ostchina und Japan. In Deutschland ist sie in allen Bundeslandern vertreten, aller-
dings fehlen im Norden Wochenstubenquartiere. Wegen der jahrelangen Unterlassung der Un-
terscheidung der GrofRen und der Kleinen Bartfledermaus sind die Bestandsdaten der Kleinen
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PRUFPROTOKOLL: KLEINE BARTFLEDERMAUS

Bartfledermaus in Hessen noch sehr liickenhaft. Bis 2006 sind 121 Fundpunkte in Hessen doku-
mentiert. Es wird jedoch angenommen, dass dies nur einen kleinen Teil des tatsachlichen Bestan-
des widerspiegelt (Dietz & Simon 2006b).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |E sehr wahrscheinlich anzunehmen

Bartfledermduse wurden im Rahmen der stationdren Dauerfassung mit insgesamt 12 Rufsequen-
zen registriert. Die Schwesterarten Kleine und GrofSe Bartfledermaus lassen sich jedoch akustisch
nicht sicher zu unterscheiden. Aufgrund der Okologie der Schwesterarten diirfte es sich bei den
nachgewiesenen Arten eher um Kleine Bartfledermduse handeln. Es ergaben sich keine Hinweise
auf Quartiere der Kleinen Bartfledermaus innerhalb des UG.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a)  Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnom-  [X]ja [ ] nein
men, beschadigt oder zerstért werden? (Vermeidungsmalnahmen
zunachst unberticksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhéhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir
Fledermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Fdllung der Bdume
kann nicht ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |E nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne [ ]ja  [X] nein
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Héhlenbdume innerhalb der Eingriffsflidiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind préventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rdumlicher Néhe um die geplante Erweiterungsficiche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Bidume auszugleichen.
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Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
(VermeidungsmaRnahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhdh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht
Bdume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschliefSen, dass sich Fledermdiuse in Quartieren
im Bereich der geplanten Eingriffsfléichen befinden kénnen und im Rah-
men der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénnten.
Da die geplanten Rodungen aufgrund einer VermeidungsmafSnahme
zum Schutz von Brutvégeln ausschlieflich aufSerhalb der Vogelbrutpe-
riode, d. h. in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar, zu erfolgen
haben, ist generell allenfalls mit Flederméusen in Ubergangs- und Win-
terquartieren zu rechnen.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Fledermdusen in Baumhdéhlen
muss die betreffende Héhle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller Quar-
tierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bdume nicht un-
mittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als Uber-
gangs- oder Winterquartier fiir Fledermduse geeignet ist, so verschlos-
sen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt werden
kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Nédgeln oder Kabelbindern so ange-
bracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende aber
nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber keine
anderen Fledermduse mehr von aufSen hineingelangen kénnen. Sollten
in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die Féllung
des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten,
spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wetterdnde-
rung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte, muss
iberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwischen-
zeitlich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte

X ja

X ja

|:| nein

|:| nein
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PRUFPROTOKOLL: KLEINE BARTFLEDERMAUS

der jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur muss - wie
oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur noch im-
mer von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen mit der
Oberen Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein [ ]ja [X] nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wihrend
der Winterruhe der Fledermduse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b)  Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal3-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! - weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmafinahmen

|E CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 49: Prifprotokoll: GroRe Bartfledermaus

PRUFPROTOKOLL: GRORE BARTFLEDERMAUS

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh. IV-Art ..*... RLDeutschland (Meinig et al. 2020)

|:| Europdische Vogelart ..2...  RL Hessen (Kock &  Kugelschaft

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa (EEA 2020) |:| |:| |E

Deutschland kontinentale Region

L] L] X

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Im Vergleich zur sehr dhnlichen Schwesterart der Kleinen Bartfledermaus ist die GroRe Bartfleder-
maus eine deutlich ausgepragtere Waldart, mit ihren Sommerquartieren vorwiegend in Baum-
hohlen, Stammanrissen und abstehender Rinde, aber auch in Fledermauskadsten und Quartieren
an Gebauden. Den Winter verbringt sie fast ausschlieBlich in Héhlen und Stollen. Das Beutespekt-
rum umfasst eine Reihe kleiner, weichhautiger Insekten, wie Kleinschmetterlinge, Tipuliden, Zuck-
micken und Spinnen. Bevorzugte Jagdhabitate der GroRen Bartfledermaus liegen in Laubwaldern,
an Gewassern oder entlang von linearen Strukturen, wie Hecken, Waldrander und Grédben (Dietz
& Simon 2006d).

4.2 Verbreitung

Die GroRRe Bartfledermaus ist fast in ganz Mitteleuropa, Teilen Skandinaviens bis nach Osteuropa
zu finden. In Deutschland ist sie in den meisten Bundesldndern vertreten. Wegen der jahrelangen
Unterlassung der Unterscheidung der GroRen und der Kleinen Bartfledermaus sind die Bestands-
daten noch sehr liickenhaft. Bis 2017 sind 12 Wochenstuben aus Hessen dokumentiert.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |E sehr wahrscheinlich anzunehmen

Bartfledermduse wurden im Rahmen der stationdren Dauerfassung mit insgesamt 12 Rufsequen-
zen registriert. Die Schwesterarten Kleine und GrofSe Bartfledermaus lassen sich jedoch akustisch
nicht sicher zu unterscheiden. Aufgrund der Okologie der Schwesterarten diirfte es sich bei den
nachgewiesenen Arten eher um Kleine Bartflederméuse handeln. Es ergaben sich keine Hinweise
auf Quartiere der Kleinen Bartfledermaus innerhalb des UG.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstoért werden? (VermeidungsmaBnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhdhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir Fle-
dermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Féllung der Bdume kann
nicht ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [[]ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)? (Vermeidungsmalinahmen bericksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die &kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Hohlenbdume innerhalb der Eingriffsfldiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind préventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rdumlicher Ndhe um die geplante Erweiterungsfldche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnagdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenzver-
meidung vor Rodung der betreffenden Béume zu ersetzen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

Seite 236



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung

Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
(VermeidungsmaRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhéh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht
Bédume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschliefSen, dass sich Fledermduse in Quartierenim
Bereich der geplanten Eingriffsflichen befinden kénnen und im Rah-
men der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénnten. Da
die geplanten Rodungen aufgrund einer Vermeidungsmafinahme zum
Schutz von Brutvégeln ausschliefdlich aufserhalb der Vogelbrutperiode,
d. h. in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar, zu erfolgen haben,
ist generell allenfalls mit Fledermdusen in Ubergangs- und Winterquar-
tieren zu rechnen.

b)  Sind VermeidungsmaRBnahmen moglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Fledermdusen in Baumhéhlen
muss die betreffende Héhle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller Quar-
tierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bdume nicht un-
mittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als Uber-
gangs- oder Winterquartier fiir Fledermduse geeignet ist, so verschlos-
sen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt werden
kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Négeln oder Kabelbindern so ange-
bracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende aber
nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber keine
anderen Fledermduse mehr von aufien hineingelangen kénnen. Sollten
in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die Fillung
des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten,
spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wetterdnde-
rung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte, muss
Uberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwischenzeit-
lich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte der
jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur muss - wie
oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur noch immer
von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen mit der Obe-
ren Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

X ja

X ja

|:| nein

|:| nein
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

[Jia

[Jja

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wdhrend
der Winterruhe der Flederméuse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b)  Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal3-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmafinahmen

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

|E CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen
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|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt
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Anhang 50: Priifprotokoll: Fransenfledermaus

PRUFPROTOKOLL: FRANSENFLEDERMAUS

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh.IV-Art LKL RL
|:| Europaische Vogelart ..2... RL

3. Erhaltungszustand

ungunstig-unzu-

unbekannt glnstig .
reichend

Europa (EEA 2020) |:| |E |:|

Deutschland kontinentale Region

L] X L]

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) |:| |E D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Fransenfledermause kommen in den unterschiedlichsten Lebensrdumen vor, sind aber in Mittel-
europa vorwiegend in Waldern, Parks, Obstwiesen und entlang von Gewdassern anzutreffen. Es
werden nahezu alle Waldtypen besiedelt. Die Sommerquartiere der Fransenfledermaus finden
sich vor allem in Baumhdohlen und Fledermauskasten, es werden aber auch Spaltenverstecke an
oder in Gebauden genutzt. Winterquartiere befinden sich in Felsspalten, Hohlen, Kellern, anderen
unterirdischen Gangen oder auch im Bodengerdll. Jagdgebiete der Art liegen in Waldern und lo-
cker mit Baumen bestandenen Flachen. Offenland wird seltener genutzt, relevant sind dann vor
allem frisch gemahte Wiesen (Dietz et al. 2007).

4.2 Verbreitung

Die Fransenfledermaus ist paldarktisch verbreitet und kommt in Siid-, Mittel und Osteuropa so-
wie Asien bis Japan flachendeckend vor. In Deutschland ist die Fransenfledermaus fast flachen-
deckend verbreitet. GroRere Liicken in der Verbreitung existieren lediglich im Nordwesten
Deutschlands.
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PRUFPROTOKOLL: FRANSENFLEDERMAUS

In Hessen ist die Fransenfledermaus weit verbreitet und verhaltnismaRig haufig. Laut ITN (2012)
liegen 779 Fundpunkte der Art vor, darunter 39 Wochenstubenkolonien und 45 Reproduktions-
funde. Demnach ist die Fransenfledermaus nach der Zwergfledermaus die zweithaufigste Fleder-
mausart in Hessen. Die Art ist in allen Naturrdumen in Hessen zu finden. Verbreitungsschwer-
punkte liegen in Nordost- und Westhessen (Dietz & Simon 2006a).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Fransenfledermaus wurde im Rahmen der stationéren Dauerfassung mit insgesamt 6 Rufse-
quenzen registriert. Es ergaben sich keine Hinweise auf Quartiere der Fransenfledermaus inner-
halb des UG.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a)  Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [X]ja [ ]nein
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhdéhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir Fle-
dermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Féllung der Bdume kann
nicht ausgeschlossen werden.

b)  Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| ja |E nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne [ ]ja [X
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5Satz2 nein
BNatSchG)? (Vermeidungsmalinahmen bericksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Hohlenbdume innerhalb der Eingriffsfliiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind prdventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rdumlicher Nédhe um die geplante Erweiterungsfliche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Béume zu ersetzen.
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Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

[Jia

|E nein

a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaRnahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhéh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsfliichen jedoch acht
Bdume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschlief3en, dass sich Fledermduse in Quartieren im
Bereich der geplanten Eingriffsflichen befinden kénnen und im Rah-
men der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénnten.
Da die geplanten Rodungen aufgrund einer Vermeidungsmafinahme
zum Schutz von Brutvégeln ausschlieflich aufSerhalb der Vogelbrutper-
iode, d. h. in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar, zu erfolgen
haben, ist generell allenfalls mit Flederméusen in Ubergangs- und Win-
terquartieren zu rechnen.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Flederméusen in Baumhéhlen
muss die betreffende Héhle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller Quar-
tierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bédume nicht un-
mittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als Uber-
gangs- oder Winterquartier fiir Fledermduse geeignet ist, so verschlos-
sen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt werden
kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Négeln oder Kabelbindern so ange-
bracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende aber
nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber keine
anderen Fledermduse mehr von auf3en hineingelangen kénnen. Sollten
in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die Fillung
des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten,
spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wetterédinde-
rung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte, muss
iberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwischenzeit-
lich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte der
jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur muss - wie

X ja

X ja

|:| nein

|:| nein
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oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur noch im-
mer von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen mit der
Oberen Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

Verbleibt unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmalinahmen ein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[

[Jja

|E nein

|E nein

a)

b)

c)

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehdlze wdhrend
der Winterruhe der Fledermduse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

men)

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malnah-

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmafinahmen

X

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt

Seite 244



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

Anhang 51: Prifprotokoll Wasserfledermaus

PRUFPROTOKOLL: WASSERFLEDERMAUS

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh. IV-Art ...*... RLDeutschland
|:| Europaische Vogelart ...3...  RLHessen

3. Erhaltungszustand

unglinstig-un-
unbekannt glnstig & . .
zureichend

Europa kontinentale Region

(EEA 2020) [ L] B
Deutschland kontinentale Region |:| |X| |:|

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) [] X []

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wasserfledermaus ist eine anpassungsfahige Art. Die Quartiere der Wasserfledermaus liegen
in Auwaldern, gewasserbegleitenden Gehdlzstreifen oder in Waldgebieten und Siedlungen. Die
Wochenstuben der Art finden sich vor allem in Baumhohlen und Fledermauskasten, es werden
aber auch Gewdlbespalten, Dehnungsfugen von Briicken und Verstecke an Gebduden von der
Wasserfledermaus genutzt. Winterquartiere der Art werden vor allem in Héhlen, Stollen, Bunkern
und Kellern gefunden, es wird aber davon ausgegangen, dass ein Grof3teil der Tiere unentdeckt in
Baumhohlen und Felsspalten Giberwintert (Dietz et al. 2007).

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Wasserfledermaus umfasst in Europa die Bereiche zwischen dem
Mittelmeer bis Mittelnorwegen. In Deutschland ist die Art flichendeckend in verschiedenen
Dichten vertreten. Verbreitungsschwerpunkte liegen dabei in den wald- und seenreichen Gebie-
ten des norddeutschen Tieflands, Mittelfranken und in der Lausitz. Auch in Hessen ist die Art
flachendeckend vertreten. Es sind 25 Wochenstuben- und Reproduktionsnachweise belegt (Dietz
& Simon 2006d).
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

]

nachgewiesen |E sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Wasserfledermaus wurde zwar durch die Dauererfassung nicht zweifelsfrei nachgewiesen,
aber bei der Lage in der Lahnaue, muss mit dem Vorkommen der Art gerechnet werden. Nicht
auf Artniveau bestimmbare Myotis-Rufe sind mit hoher Wahrscheinlichkeit der Wasserfleder-
maus zuzuordnen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

c)

d)

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmanahmen zunachst
unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhéhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir
Fledermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Fdllung der Bdume
kann nicht ausgeschlossen werden.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Héhlenbdume innerhalb der Eingriffsfldche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind préventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rdumlicher Néhe um die geplante Erweiterungsfléiche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Bdume zu ersetzen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

|Eja |:| nein

|:|ja |Enein
|:|ja |Enein

|Eja |:| nein

|:|ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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a)

b)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhéh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht
Bédume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschliefSen, dass sich Fledermduse in Quartieren
im Bereich der geplanten Eingriffsfléichen befinden kénnen und im Rah-
men der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénnten.
Da die geplanten Rodungen aufgrund einer VermeidungsmafSnahme
zum Schutz von Brutvégeln ausschlieflich aufserhalb der Vogelbrutpe-
riode, d. h. in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar, zu erfolgen
haben, ist generell allenfalls mit Flederméusen in Ubergangs- und Win-
terquartieren zu rechnen.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Fledermdusen in Baumhdhlen
muss die betreffende H6hle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller Quar-
tierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bdume nicht un-
mittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als Uber-
gangs- oder Winterquartier fiir Fledermduse geeignet ist, so verschlos-
sen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt werden
kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Ndgeln oder Kabelbindern so ange-
bracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende aber
nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber keine
anderen Fledermduse mehr von aufSen hineingelangen kénnen. Sollten
in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die Féllung
des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten,
spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wetterénde-
rung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte, muss
iberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwischen-
zeitlich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte
der jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur muss - wie
oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur noch im-
mer von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen mit der
Oberen Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

> ja

X ja

|:| nein

|:| nein
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

[ Jja

[Jja

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wéhrend
der Winterruhe der Fledermduse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich?

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollsténdig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmafinahmen

lation Giber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalBnahmen sind in den Planunterlagen darge-

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popu-

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
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Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbin-
dung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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PRUFPROTOKOLL: KLEINER ABENDSEGLER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art ..D... RL Deutschland (Meinig et al
|:| Europdische Vogelart ..2...  RL Hessen (Kock &  Kugelschaft

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa (EEA 2020) |:| |:| |:|

Deutschland kontinentale Region

L] L] X

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Sommerquartiere des Kleinen Abendseglers sind vornehmlich in Baumhohlen oder —spalten zu
finden. Gebdude werden eher seltener besiedelt. Der Kleine Abendsegler wechselt einzeln oder
als Gruppe in unregelmaRigen Abstdanden die Quartiere. Es entstehen daher immer Quartierkom-
plexe von bis zu 50 Einzelquartieren.

Die Jagdgebiete des Kleinen Abendseglers sind sowohl Walder, Offenland und Gewasser sowie
beleuchtete Platze und StraBen im Siedlungsbereich. Entfernungen von bis zu 17 km zwischen
Jagdgebiet und Quartier sind dabei keine Seltenheit. Hauptbestandteil der Nahrung sind weich-
hautige Insekten wie Schmetterlinge, Hymenopteren und Dipteren.

Der Kleine Abendsegler ist ein Fernwanderer und legt bis zu 1100 km bis zu seinem Winterquartier
zurick. Die Winterquartiere sind vorwiegend in Baumhohlen, in seltenen Fallen auch in Gebau-
den, Fledermauskasten (Dietz & Simon 2006c) oder Autobahnbriicken (GALL mindl.).

Aktivitatsphasen: Verlassen der Winterquartiere/Friihjahrswanderung: ab Mitte Marz; Wochen-
stubenzeit: ab Mitte April; Geburt: Mitte/Ende Juni; Auflésung der Wochenstuben: ab August;
Balz/Herbstwanderung: ab August; Bezug Winterquartier: Oktober.
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4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet des Kleinen Abendseglers reicht von Mittel- bis Slideuropa inklusive der
Nordkiiste von Afrika bis nach England, Irland sowie Skandinavien (Einzelnachweise). Im Osten
ist die Art bis nach Indien vertreten. In Deutschland ist die Art in allen Bundeslandern mit Wo-
chenstuben nachgewiesen, wobei die Nachweise in Norden und Nordwesten eher sparlich sind.
Nachgewiesene Winterquartiere finden sich in Baden-Wirttemberg, Thiringen und Niedersa-
chen.

Aktuell sind in Hessen 26 Wochenstuben- und Reproduktionsquartiere nachgewiesen, mit einem
Schwerpunkt in Mittel- und Stidhessen. Winterquartiere sind in Hessen nicht vorhanden (Dietz &
Simon 2006c¢).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Kleine Abendsegler wurde im Rahmen der Dauererfassung mit acht Rufsequenzen nachge-
wiesen. Weitere, nicht auf Artniveau bestimmbare Rufe aus der Gruppe der Nyctaloiden sind
wahrscheinlich zumindest teilweise ebenfalls dem Kleinen Abendsegler zuzuordnen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberiicksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhéhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir
Fledermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Fdllung der Bdume
kann nicht ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [[]ja DX nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
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Acer5: Die Hohlenbdume innerhalb der Eingriffsfléiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind prdventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rédumlicher Ndhe um die geplante Erweiterungsfldche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Bdume zu ersetzen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

[Jja

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Da die Bdume nur im Zeitraum aufSerhalb der Vogelbrutzeit (1. Oktober
bis 28./29. Februar) gerodet werden diirfen, besteht keine Gefahr der
T6tung fiir den Kleinen Abendsegler, da der Rodungszeitraum aufSer-
halb der Aktivitétsphase der Art liegt. Winterquartiere der Art konnten
in Hessen bisher nicht nachgewiesen werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jia

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wéhrend
der Winterruhe der Fledermduse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|E nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
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Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

L]
X
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und bericksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 53: Priifprotokoll: GroRRer Abendsegler

PRUFPROTOKOLL: GRORER ABENDSEGLER

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh. IV-Art ..V?.. RL  Deutschland  (Meinig et al
|:| Europdische Vogelart ..3..  RL Hessen (Kock & Kugelschaft

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa (EEA 2020) |:| |:| |E

Deutschland kontinentale Region

L] L] X

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der GroRe Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winterquartiere vor
allem Baumhohlen in Waldern und Parklandschaften genutzt werden. Die Tiere jagen in groRen
Hohen (meist zwischen 10 und 50 m, aber auch bis mehrere 100 m hoch) im freien Luftraum tber
grolRen Wasserflachen, Waldgebieten, Agrarflichen sowie Uber beleuchteten Pldtzen im Sied-
lungsbereich. Die Jagdgebiete kénnen weiter als 10 Kilometer von den Quartieren entfernt sein.

Sommerquartiere und Fortpflanzungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in Baumhohlen,
seltener auch in Fledermauskasten. Die Wochenstubenkolonien der Weibchen befinden sich vor
allem in Nordostdeutschland, Polen und Stidschweden. In Hessen sind Wochenstuben sehr selten
(z.B. Philosophenwald in GieRen), weswegen in Hessen zur Wochenstubenzeit fast nur Mdnnchen
unterwegs sind. Im Spatsommer/Herbst wandern auch Weibchen in Hessen ein, um sich hier zu

paaren.

Der Grol3e Abendsegler ist ein Weitwanderer und Entfernungen > 1000 km sind nicht selten.
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Aktivitatsphasen: Verlassen der Winterquartiere/Friihjahrswanderung: ab Mitte Méarz; Wochen-
stubenzeit: ab Mitte April; Geburt: Mitte/Ende Juni; Auflésung der Wochenstuben: ab August;
Balz/Herbstwanderung: ab August; Bezug Winterquartier: Ende Oktober.

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet erstreckt sich tiber den Grofteil Europas und Asiens. Im Norden liegt die
Arealgrenze in Stidschweden und auf Hohe der Baltischen Staaten, im Siden sind einige Nach-
weise aus Nordafrika bekannt. Die 6stliche Grenze findet sich in Slidostsibirien, China und Tai-
wan. In Deutschland kommt der GrofRe Abendsegler bundesweit vor, allerdings fiihren die Wan-
derungen zu jahreszeitlichen Unterschieden. Wahrend in Siiddeutschland vor allem Sommer-
guartiere von Mannchen sowie Winterquartiere bekannt sind, befindet sich der Reproduktions-
schwerpunkt der Art in Nordostdeutschland. Von dort ziehen die Tiere nach Auflésung der Wo-
chenstuben in stidostlicher Richtung und werden in Stiddeutschland, der Schweiz oder Siidfrank-
reich im Winterquartier wieder gefunden. In einer Eisenbahnbriicke in Schleswig-Holstein befin-
det sich das groRte bekannte Winterquartier dieser Art. Dort kommen regelmaRig tGiber 5.000
Tiere zum Uberwintern zusammen.

In Hessen sind sowohl Sommer- als auch Wintervorkommen bekannt.

Aus Hessen liegen aus vielen Landesteilen Nachweise des GroRen Abendseglers vor. Besonders
in Slidhessen werden in vielen Einzelbeobachtungen auch regelmaRig grolle Gruppen mit Gber
50 Individuen beobachtet (Oberrheinisches Tiefland). Auch diverse Mannchen- und Winterquar-
tiere wurden gemeldet. Aufgrund von Beringungsergebnissen wurde belegt, dass Tiere aus dem
Philosophenwald zu den Populationen in Nordostdeutschland in Beziehung stehen. Uberwinte-
rungsvorkommen mit Giber 1000 Tieren wie im Giessener Philosophenwald zeigen sehr deutlich,
dass hessische Walder nicht nur zur Uberwinterung geeignet sind, sondern auch genutzt werden.
Zwei kleine Wochenstuben sind aus Hessen bekannt. Die Population aus dem GieRener Philoso-
phenwald gilt seit 2016 allerdings als verschollen (ITN 2017). Trotz der zahlreichen Fundpunkte
darf die Population des GroRen Abendseglers in Hessen nicht Giberschatzt werden, da, wie bereits
beschrieben, die Erfassbarkeit sehr gut ist. Da Hessen aufRerhalb des eigentlichen Reproduktions-
gebietes dieser Fledermausart liegt, ist auch weiterhin nur ausnahmsweise mit weiteren Wo-

chenstubenquartieren zu rechnen (Brinkmann et al. 2011).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Grofse Abendsegler wurde im Rahmen der Dauererfassung mit elf Rufsequenzen nachgewie-
sen. Weitere, nicht auf artniveaubestimmbare Rufe aus der Gruppe der Nyctaloiden sind wahr-
scheinlich zumindest teilweise ebenfalls dem Grofen Abendsegler zuzuordnen.
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PRUFPROTOKOLL: GRORER ABENDSEGLER

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

a)

b)

d)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmafRnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhdhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsfldichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir
Fledermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Fillung der Bdume
kann nicht ausgeschlossen werden.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Hohlenbdume innerhalb der Eingriffsfléiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind préventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rédumlicher Ndhe um die geplante Erweiterungsficiche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacao & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Bidume zu ersetzen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

X ja

[Jja
[Jja

X ja

[Jja

|:| nein

|E nein
|E nein

|:| nein

|E nein

a)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhéh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht
Bdume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschlief3en, dass sich Fledermduse in Quartieren
im Bereich der geplanten Eingriffsflichen befinden kénnen und im

X ja

|:| nein
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b)

c)

Rahmen der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénn-
ten. Da die geplanten Rodungen aufgrund einer Vermeidungsmayfs-
nahme zum Schutz von Brutvégeln ausschliefSlich aufSerhalb der Vogel-
brutperiode, d. h. in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar, zu
erfolgen haben, ist generell allenfalls mit Fledermdéusen in Ubergangs-
und Winterquartieren zu rechnen.

Sind VermeidungsmalRnahmen maglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Flederméusen in Baumhdhlen
muss die betreffende Hohle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entspre-
chende Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller
Quartierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bdume
nicht unmittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als
Ubergangs- oder Winterquartier fiir Flederméuse geeignet ist, so ver-
schlossen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt wer-
den kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Nédgeln oder Kabelbindern so
angebracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende
aber nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber
keine anderen Fledermduse mehr von aufSen hineingelangen kénnen.
Sollten in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die
Féllung des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer er-
neuten, spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wet-
terdnderung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte,
muss lberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwi-
schenzeitlich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall,
sollte der jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur
muss - wie oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur
noch immer von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen
mit der Oberen Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

X ja

[Jja

[Jja

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Kénnen wildlebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wihrend
der Winterruhe der Fledermduse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b)  Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ ]ja [ ]nein

c)  Wird eine erhebliche Stoérung durch o. g. MaBnahmen vollstandig ver- |:| ja |:| nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2>
weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmalinahmen
|E CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Anhang 54: Priifprotokoll: Rauhautfledermaus

PRUFPROTOKOLL: RAUHAUTFLEDERMAUS

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh. IV-Art ..*.. RL  Deutschland  (Meinig et al
|:| Europdische Vogelart ..2...  RL Hessen (Kock &  Kugelschaft

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa kontinentale Region

(EEA 2020) L] L] B
Deutschland kontinentale Region |:| |:| |X|

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) X [] []

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauhautfledermaus bevorzugt Feuchtgebiete, vor allem Ufer von Seen, Teichen und Flissen,
fliegt aber auch an Waldrandern und auf Schneisen (Skiba 2009). Sie bewohnt in kleinen Gruppen
Spaltenquartiere wie Stammrisse oder Baumhohlen in wassernahen Waldern. Auch Quartiere an
Gebauden und Briicken wurden schon nachgewiesen.

Aktivitatsphasen: Verlassen der Winterquartiere/Friihjahrswanderung: ab Mitte Marz; Wochen-
stubenzeit: ab Anfang Mai; Geburt: Mitte/Ende Juni; Auflosung der Wochenstuben: Ende Juli;
Balz/Herbstwanderung: ab Mitte August; Bezug Winterquartier: Oktober.

4.2 Verbreitung

Die Jungenaufzucht dieser europdisch verbreiteten Art findet Gberwiegend in Nord- und Osteu-
ropa statt. Uber den Winter zieht sie dann nach Mittel- und Siideuropa, sodass in Hessen vor
allem im Spatsommer Tiere in Zwischenquartieren erfasst werden. Die meisten Rauhautfleder-
mause sind in Hessen nur Durchziigler und ziehen insbesondere entlang der Flusstédler weiter
nach Siden.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Insgesamt wurden 13 Rufsequenzen der Rauhautfledermaus im Rahmen der Dauererfassung auf-
gezeichnet. Die Rufsequenzen verteilen sich jedoch auf die Wanderungszeit der Art Anfang Mai
und Mitte September, sodass es sich auch entsprechend der Verbreitung der Art wahrscheinlich
um durchziehende Individuen handelt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, |E ja |:| nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhéhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir
Fledermausquartiere erfasst. Eine Besiedlung vor Fdllung der Bédume
kann nicht ausgeschlossen werden. Entsprechend der Verbreitung der
Art wdren hier allenfalls Zwischenquartiere wéhrend der Wanderungs-
zeiten betroffen.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja X nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne |:|ja |E nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Héhlenbdume innerhalb der Eingriffsfldiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind prdventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rédumlicher Néhe um die geplante Erweiterungsfiéiche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Bdume zu ersetzen.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:|ja |E nein
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.
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a)

b)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhéh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht
Bdume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschliefSen, dass sich Fledermduse in Quartieren
im Bereich der geplanten Eingriffsfléichen befinden kénnen und im Rah-
men der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénnten.
Auch wenn die Rauhautfledermaus fast ausschlieflich Gebdudequar-
tiere besiedelt, kann eine Besiedlung vor Féllung der Bdume als Zwi-
schenquartier nicht ausgeschlossen werden. Da die geplanten Rodun-
gen aufgrund einer Vermeidungsmafinahme zum Schutz von Brutvé-
geln ausschliefllich aufierhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in der Zeit
vom 01. Oktober bis 28./29. Februar, zu erfolgen haben, ist generell
allenfalls mit Flederméusen in Ubergangs- und Winterquartieren zu
rechnen.

Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Fledermdusen in Baumhdhlen
muss die betreffende Héhle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller Quar-
tierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bdume nicht un-
mittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als Uber-
gangs- oder Winterquartier fiir Fledermduse geeignet ist, so verschlos-
sen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt werden
kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Nédgeln oder Kabelbindern so ange-
bracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende aber
nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber keine
anderen Fledermduse mehr von auf3en hineingelangen kénnen. Sollten
in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die Fillung
des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten,
spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wetterdnde-
rung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte, muss
iberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwischen-
zeitlich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte
der jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur muss - wie

X ja

X ja

|:| nein

|:| nein

Seite 262



Quarzkies-/Quarzsandtagebau Niederweimar: Obligatorischer Rahmenbetriebsplan fiir die geplante Siiderweiterung
Faunistische Untersuchungen und Artenschutzrechtliche Prifung

PRUFPROTOKOLL: RAUHAUTFLEDERMAUS

oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur noch im-
mer von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen mit der
Oberen Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein |:|ja |E nein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, |:| ja |E nein
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wéhrend
der Winterruhe der Fledermdiuse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstiandig ver- |:| ja |E nein
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|E Vermeidungsmafinahmen

|E CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten Malinahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh. IV-Art ...*... RLDeutschland
|:| Europaische Vogelart ...3...  RLHessen

3. Erhaltungszustand

unglinstig-un-
unbekannt glnstig & . .
zureichend

Europa kontinentale Region

(EEA 2020) [ L] B
Deutschland kontinentale Region |:| |X| |:|

(BfN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) [] X []

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zwergfledermaus ist ein ausgesprochener Kulturfolger und ihre Quartiere befinden sich tber-
wiegend an Gebauden. Insbesondere die Sommerquartiere und Wochenstuben der Art befinden
sich fast ausschlieBlich in Spaltenverstecke an und in Gebauden. Genutzt werden Hohlrdume un-
ter Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder auf Dachbo-
den. Baumquartiere sowie Nistkasten werden, insbesondere von einzelnen Mannchen, ebenfalls
genutzt. Die ortstreuen Weibchenkolonien bestehen durchschnittlich aus mehr als 80 (max. 400)
Tieren. Dabei werden hdufig mehrere Quartiere im Verbund genutzt, zwischen denen die Tiere im
Durchschnitt alle 11 bis 12 Tage wechseln (Dietz & Kiefer 2014). Als Hauptjagdgebiete dienen der
Zwergfledermaus Gewasser, Kleingeholze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwaélder. Im Sied-
lungsbereich werden parkartige Geholzbestdnde sowie StraRenlaternen aufgesucht. Die Tiere ja-
genin 2 bis 6 (max. 20) Meter Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldrdandern, Hecken und
Wegen. Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 Hektar groR und kénnen in einem
Radius von 50 Metern bis zu 2,5 Kilometern um die Quartiere liegen.

4.2 Verbreitung
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Das Verbreitungsgebiet der Zwergfledermaus umfasst unter anderem ganz Europa mit Ausnahme
weiter Teile Skandinaviens. In Deutschland ist die Zwergfledermaus die am haufigsten nachgewie-
sene Art und kommt flachendeckend vor.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Zwergfledermaus wurde als héufigste Fledermausart mit insgesamt 2310 Rufsequenzen im
Zuge der Dauererfassung nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [X]ja [ ] nein
beschadigt oder zerstoért werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im UG. Im Zuge der Baumhéhlenerfassung wurden
im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht Bdume mit Potenzial fiir
Fledermausquartiere erfasst. Auch wenn die Zwergfledermaus fast
ausschlieflich Gebdudequartiere besiedelt, kann eine Besiedlung vor
Féllung der Bdume als Zwischenquartier nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| ja |E nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne [ ]ja  [X]nein
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus- |E ja |:| nein
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer5: Die Héhlenbdume innerhalb der Eingriffsfldiche mit potenziellen
Quartieren fiir baumhéhlenbewohnende Fledermduse sind prdventiv
durch das Ausbringen von seminatiirlichen Héhlen und Vogelkdsten in
rédumlicher Néhe um die geplante Erweiterungsficiche zu ersetzen. Da-
bei ist jedes potenzielle Quartier durch drei seminatiirliche Héhlen (En-
carnacdo & Becker 2019) und einen Vogelnistkasten zur Konkurrenz-
vermeidung vor Rodung der betreffenden Bdume zu ersetzen.
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Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:|ja
pflanzungs- und Ruhestatten" tritt ein.

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? |E ja
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unbericksichtigt)

Die Untersuchungen erbrachten keine Hinweise auf aktiv genutzte Fle-
dermausquartiere im Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Baumhdh-
lenerfassung wurden im Bereich der Eingriffsflichen jedoch acht
Bdume mit Potenzial fiir Fledermausquartiere erfasst. Somit ist nicht
von Vornherein auszuschliefSen, dass sich Fledermduse in Quartieren
im Bereich der geplanten Eingriffsfléichen befinden kénnen und im Rah-
men der geplanten Rodungen getétet oder verletzt werden kénnten.
Auch wenn die Zwergfledermaus fast ausschlieflich Gebdudequartiere
besiedelt, kann eine Besiedlung vor Féllung der Bdume als Zwischen-
quartier nicht ausgeschlossen werden. Da die geplanten Rodungen
aufgrund einer VermeidungsmafSnahme zum Schutz von Brutvégeln
ausschlieflich aufSerhalb der Vogelbrutperiode, d. h. in der Zeit vom
01. Oktober bis 28./29. Februar, zu erfolgen haben, ist generell allen-
falls mit Fledermdusen in Ubergangs- und Winterquartieren zu rech-
nen.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |E ja

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Fledermdusen in Baumhdhlen
muss die betreffende Héhle vor der Rodung durch eine fledermaus-
kundliche Person mittels Endoskopkamera auf Besatz kontrolliert wer-
den. Kann durch die Kontrolle ausgeschlossen werden, dass sich eine
Fledermaus in einer der Strukturen befindet, sollte die entsprechende
Struktur unverziiglich (am selben Tag) entfernt bzw. der entsprechende
Baum gerodet werden. Kann eine Entfernung potenzieller Quar-
tierstrukturen bzw. eine Rodung der entsprechenden Bdume nicht un-
mittelbar erfolgen, muss jede Struktur, die grundsdtzlich als Uber-
gangs- oder Winterquartier fiir Fledermduse geeignet ist, so verschlos-
sen werden, dass sie nicht mehr von Fledermdusen besetzt werden
kann. Dazu wird z. B. Teichfolie mit Nédgeln oder Kabelbindern so ange-
bracht, dass gegebenenfalls bereits in den Strukturen anwesende aber
nicht nachweisbare Tiere die Strukturen verlassen kénnen, aber keine
anderen Fledermduse mehr von auf3en hineingelangen kénnen. Sollten
in einer der Strukturen Fledermduse entdeckt werden, muss die Féllung

des entsprechenden Baumes verschoben werden. Bei einer erneuten,

|:| nein

|:| nein
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spdteren Kontrolle, die am besten nach einer deutlichen Wetterdnde-
rung (insbesondere durch Temperaturanstieg) erfolgen sollte, muss
iiberpriift werden, ob die entsprechende Quartierstruktur zwischen-
zeitlich von den Fledermdusen verlassen wurde. Ist dies der Fall, sollte
der jeweilige Baum sofort gerodet werden oder die Struktur muss - wie
oben beschrieben - verschlossen werden. Sollte die Struktur noch im-
mer von Fledermdusen besetzt sein, soll das weitere Vorgehen mit der
Oberen Naturschutzbehérde abgesprochen werden.

c) Verbleibt unter Berlcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ein
signifikant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

[Jja

[Jja

|:| nein

|E nein

6.3 Stérungstatbestédnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wildlebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort
werden?

Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, da die Gehélze wéhrend
der Winterruhe der Fledermduse gerodet und vorab auf Besatz kon-
trolliert werden.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen moglich?

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch MalRnahmen vollstindig vermie-
den?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jja

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[Jja

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter

|E nein

8. Zusammenfassung

stellt und beriicksichtigt worden:

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen darge-
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|E VermeidungsmaBnahmen
|E CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popu-

lation Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

|E tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbin-
dung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfallt
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PRUFPROTOKOLL: ZAUNEIDECHSE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL-Anh.IV-Art V.. RL
|:| Europdische Vogelart .. RL

3. Erhaltungszustand

L ungunstig-un-
unbekannt glnstig .
zureichend

Europa kontinentale Region |:| |:| |X|

(EEA 2020)

Deutschland kontinentale Region |:| |:| |X|
(BN 2019)

Hessen (HLNUG 2019) |:| |:| |E

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse bewohnt strukturierte, offene Lebensraume mit einem Mosaik aus offenen, lo-
ckerbodigen Abschnitten und dichter bewachsenen Bereichen. Von Bedeutung sind besonnte Fla-
chen mit lockerem, gut abtrocknendem Bodensubstrat zur Eiablage. Entsprechend besiedelt die
Art Magerbiotope wie trockene Waldrander, Bahndamme, Heideflachen, Diinen, Steinbriiche und
Kiesgruben. Haufig werden anthropogene Lebensrdume besiedelt. Mit die haufigste Gefahrdungs-
ursache ist hier die Sukzession in Folge ausbleibender Nutzung oder Pflege (PGNU, AGAR &
BIOPLAN 2015).

4.2 Verbreitung

In Hessen ist die Zauneidechse auBerhalb von grofRen Waldgebieten flichendeckend verbreitet
und kommt bis zu einer Héhe von etwa 500 m vor (Malten & Linderhaus 2005, 2006; PGNU,
AGAR & BIOPLAN 2015, Hofs 2022). Einen Schwerpunkt bildet das Rhein-Main-Tiefland.

Vorhabensbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

men.

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Zuge der Reptilienkartierungen wurden zwei Zauneidechsenmdnnchen an kiinstlichen Ver-
stecken nachgewiesen. Eine Reproduktion konnte nicht festgestellt werden. Es liegt die Vermu-
tung nahe, dass es sich bei den gefundenen Zauneidechsenmdnnchen um umherstreifende Indi-
viduen handelt, die aus dem sehr grofsen Vorkommen der aktiven Grube Niederweimar stam-

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unbericksichtigt)

Fortpflanzungsstdtten sind nicht betroffen. Einzelne Ruhestdtten kénn-
ten evtl. betroffen sein.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz
2 BNatSchG)? (VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Acer7: Als Ausweichhabitat fiir die Zauneidechse eignet sich der umge-
bende Erdwall der Kiesgrube, welcher zusdtzlich durch Steine als Ver-
steckméglichkeiten aufgewertet wird. Um sicherzustellen, dass der
Wall zum Umsiedlungszeitpunkt noch nicht vollstindig besiedelt ist, ist
dieser erst unmittelbar vor dem Oberbodenabtrag auf den Eingriffsfld-
chen aufzuschiitten (s. auch MafSnahme V,3b)

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten" tritt ein.

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten (§44 Abs. 1

X ja

[Jja
[Jja

X ja

[Jja

|:| nein

|E nein
|E nein

|:| nein

|E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

X ja

|:| nein
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Fortpflanzungsstdtten sind nicht betroffen. Es ist jedoch nicht auszu-
schliefSen, dass einzelne Zauneidechsen im Bereich der Wegrdnder
iiberwintern.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

Va3: Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Zauneidechse sind
je nach Jahreszeit folgende MafSnahmen durchzufiihren:

a) Im Winterhalbjahr ist im Bereich des potenziell als Winterquar-
tier geeigneten Wegrandes auf ein Abschieben von Oberboden
zu verzichten, um die unbeabsichtigte Tétung lberwinternder
Zauneidechsen zu vermeiden.

b) Widihrend des Sommerhalbjahres sind die Eingriffsfléichen

durch Vergrimungsmafinahmen fiir die Zauneidechse unat-
traktiv zu gestalten: Die Fldchen sind mit geringer Schnitth6he
zu mdhen und potenzielle Verstecke zu entfernen. Als Aus-
gleich sind Ausweichhabitate in unmittelbarer Ndhe anzulegen
(s. Mafinahme Ace7). Die Fldichen sind sodann bei warmer Wit-
terung abzuschieben, vorab erfolgt eine Kontrollbegehung (2-
3 Durchgénge) durch die Okologische Baubegleitung. Fliich-
tende Eidechsen werden abgefangen, umgesiedelt und durch
Aufstellen eines Reptilienzauns an der Riickkehr in den Gefah-
renbereich gehindert.

¢) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein
signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko? (Wenn JA - Ver-
botsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein.

X ja

[Jja

[Jja

|:| nein

|E nein

|E nein

6.3 Storungstatbestdnde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért
werden?

Zauneidechsen gelten als duflerst stérungsresistent. So kommen sie
entlang stark befahrener StrafSen, an Bahndémmen und in Abbauge-
bieten vor.

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig ver-
mieden?

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung“ tritt ein.

[Jja

[Jja
[Jja

[Jia

|E nein

|:| nein
|:| nein

|E nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaR-
nahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen = weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich! 2 weiter
unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

8. Zusammenfassung

X
X
L]

]

X

]

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Gber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben darge-
stellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ein, so dass keine Ausnahme gem. §
45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16
Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt
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Marburg, den 20.07.2023 Dipl.-Biol. Ronald Polivka M. Sc.-Biol. Christian Hofs
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