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EINLEITUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Hessen Mobil, Dezernat Planung und Bau A 45, plant die Sanierung verschiedener Briicken-
bauwerke der A 45. Die zu erneuernden A 45-Bauwerke sollen der absehbaren Verkehrsent-
wicklung genigen.

Dazu gehért auch der Ersatzneubau der Talbriicke Heubach stdlich der Anschlussstelle Her-
born-Sid mit Einpassung der Anschlussbereiche in den anschlieRenden Streckenverlauf. Der
Streckenabschnitt wird aufgrund des zu erwartenden Verkehrsaufkommens sowie der ange-
strebten Verkehrsqualitat stdlich der Bricke auf einen 6-streifigen Querschnitt erweitert. Bei
der Prognose der Verkehrsverhaltnisse (Prognose-Planfall 2030 P1-2) wird auf der A 45 zwi-
schen der Landesgrenze NRW / Hessen und dem Gambacher Kreuz gegeniber dem Ver-
gleichsfall 2030 (P1-2) Progrese-Nullfall eine Verkehrszunahme um etwa-8% 10 bis 18 %
erwartet. Dabei nehmen die Belastungen im Pkw-Verkehr tberdurchschnittlich stark zu (vgl.
Unterlage 1, Erlauterungsbericht \14\").

Im Planungsgebiet wird die A 45 in ihrem Verlauf nicht wesentlich verandert. GrofRraumige
Varianten und Linienbestimmungen waren daher nicht erforderlich.

Das Baurecht soll mittels eines Planfeststellungsverfahrens erwirkt werden. Flurbereinigungs-
verfahren sind nicht vorgesehen.

Die Beauftragung des Buros fur Landschaftsanalyse, Wetzlar, erfolgte am 02.12.2011 und
22.12.2014 (Nachtrag).

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens sind folgende landschaftsplanerischen Fachbei-
trage der Eingriffsregelung innerhalb des Zulassungsverfahrens der StralRenplanung vorzule-
gen:

e Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

e Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

1.2 Planungsablauf des LBP, rechtlicher Rahmen

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) ist ein Fachbeitrag der Eingriffsregelung
innerhalb des Zulassungsverfahrens der StraRenplanung. Er beschreibt und bewertet den Na-

! Nummerierter Verweis auf das Literatur- und Quellenverzeichnis
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turhaushalt in seinen Wirkungszusammenhangen, Schutzgebiete, geschitzte Landschaftsbe-
standteile und Lebensraume, vorhandene Nutzungen und Vorhaben, das Landschaftsbild, die
Erholungseignung der Landschaft sowie Kulturguter, Freiraumnutzungen und Ortsstruktur.
Vorhandene Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft werden hierbei bertcksichtigt.

In der Konfliktanalyse werden die Wirkungen des Vorhabens ermittelt und bewertet. Es werden
Lésungsméglichkeiten zur Vermeidung oder Verminderung von Beeintrachtigungen des Na-
turhaushaltes und des Landschaftsbildes einschlieRlich der Erholungseignung erarbeitet. Die
unvermeidbaren Beeintrachtigungen sind nach Art, Umfang, Ort und zeitlichem Ablauf und in
Bezug auf Erheblichkeit und Nachhaltigkeit dargestellt.

Zur Kompensation dieser Beeintrachtigungen werden Mallnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege erarbeitet. AbschlieBend werden Beeintrachtigungen und Ausgleich ver-
gleichend gegeniibergestellt.

Der Landschaftspflegerische Fachbeitrag besteht aus:

Unterlage 19.1:  LBP (Textteil, inkl. Anlagen)
Artenschutzbeitrag
Unterlage 19.2: Bestands- und Konfliktplan
Unterlage 9.1: MaRnahmenplan Plangebiet Heubach
MaRnahmenplan ,Hohe Warte*, ,HessenForst,
" FA Wetzlar*
Unterlage 9.2: MaRnahmenblatter
Unterlage 9.3: Tabellarische Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation
Die rechtlichen Grundlagen fur die Eingriffsregelung sind im Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) im Kapitel 3 (§§ 13-19) dargelegt. Erganzende Bestimmungen zur Eingriffsrege-
lung des BNatSchG sind im vierten Teil des Hessischen Ausfilhrungsgesetzes zum Bundesna-
turschutzgesetz (HAGBNatSchG) geregelt:
§ 7: Erganzende Bestimmungen zum Vollzug der Eingriffsregelung
§ 8: Eingriffszulassung nach Umweltvertraglichkeitspriifung
§ 9: Erhebung und Verwendung der Ersatzzahlung
§ 10: Okokonto

Ergénzende Bestimmungen zum Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft des § 30
BNatSchG sind im funften Teil des HAGBNatSchG, § 13 (Gesetzlicher Biotopschutz) geregelt.

Weitere Grundlagen sind:

¢ Richtlinien fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im StraBenbau (RLBP, Ausgabe
2011),

e Leitfaden fur die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitplane zu StralRenbauvorhaben
in Hessen (2009),

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 8a
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¢ Hessische Kompensationsverordnung (KV, 2010).

1.3

Projektbeschreibung

In Tabelle 1 erfolgt eine Zusammenstellung der zentralen Projektinformationen aus dem tech-
nischen Erlauterungsbericht, Unterlage 1 (\14\).

Tab. 1: Angaben zum Vorhaben

Zielsetzung o Ersatzneubau der Talbriicke Heubach der A 45 mit 6-streifigem Querschnitt
o Erweiterung des Streckenabschnittes stdlich der Briicke auf einen 6-streifigen Quer-
schnitt
o Verbesserung der Stralenentwésserung: Beseitigung einer vorhandenen entwésse-
rungsschwachen Zone durch Anpassung der Gradiente und Bau einer entwasserungs-
technischen Anlage zur Wasserrlickhaltung und Reinigung
o Verbesserung Larmschutz
Baulange 1,08 km: Beginn der Baustrecke Bau-km 2+060; Ende der Baustrecke Bau-km 3+140
Ausbauparameter, |e  Beginn der Baustrecke bis 2+572: 5-streifiger Ausbau
Regelquerschnitt |, prijcke: RQ 36 B mit Standstreifen
e Bau-km 2+790 bis Ende der Baustrecke; 6-streifiger Ausbau
Geplanter Bauab- | Der gesamte Verkehr wird bauzeitlich auf einer Bauwerkshalfte gefiihrt. Fiir die bauzeitli-
lauf , Zeitpunkt und | che Verkehrsfiihrung erfolgt vor dem Beginn und hinter dem Ende der Baustrecke ein pro-
Dauer der BaumaRk- | visorischer Anbau von 1 m. Die ErschlieBung und Andienung der Baustelle erfolgt vorran-
nahme gig von oben (ber die wechselseitig gesperrten Richtungsfahrbahnen.
Durchfiihnrung der Gesamtmalnahme: 4 bis 5 Jahre.
Trassenverlaufund |e  Der Ausbaukorridor und Ersatzneubau der Briicke liegt weitgehend auf der bestehen-
-hohe den Trasse (Verschiebungen nur wenige m).
o  Die vorh. Trasse wird in ihrer Hohenlage teilweise verandert, um die entwasserungs-
schwache Zone im Bereich des Widerlagers Dortmund zu beseitigen.
Béschungsgestal- | Die Bschungen werden mit einer Regelneigung von 1:1,5 ausgebildet.
tung Stérkere Eingriffe in angrenzende Béschungen mit Neuprofilierung erfolgen
¢ in FR Hanau von 2+350 bis 2+550, von 2+800 bis 2+300, von 3+000 bis Bauende,
¢ in FR Dortmund bei 2+800, von 2+800 bis 2+300 und
o entlang der BaustraRen stlich der A45 und im Bereich des RRB
BfL. Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 9a
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Ingenieurbauwerke:
Larmschutzeinrich-
tungen, Stiitzwande

Bauwerk Talbriicke Heubach (iber die K 64; LW: 184m, LH: 7,5m, NBr.: 36:6 37,73 m
Larmschutzwand Bestand: keine
Larmsehutzwand Plarung-{\elisehuiz, 786m-lang):

o Larmschutzwand-(Ostseite -Sin):-Bau-km-2+290 bis-2+590. L=300m,-H=4,50m)

o Larmschutzwand inkh-Bricke {Ostseite - Sirn):-Bau-km-2+630 bis 3+076,L=485m,
F4,00m)
Larmschutzwand Planung Ostseite, Sinn (Vollschutz, hochabsorbierend): L= 785 m,
H=4,50 m
Larmschutzwand Planung Westseite, Fleisbach (Vollschutz, hochabsorbierend): L= 540
m, H=6,00 m
o Westseite-A 45.(Fleisbach):-Kein-aktiver Larmschutz-passiver Schallschutz-an-6a:
30-Wehnhausern
Gabione ,Unterm Ruhestein“; ca. Bau-km 2+800

umliegendes Stra-
Ren- und Wegenetz

Eine dauerhafte Anderung des umliegenden StraRennetzes wird nicht erforderlich. Grund-
satzlich sollen alle Wegebeziehungen im Bereich der Talbriicke erhalten bleiben.

Im Bereich des landwirtschaftlichen Wegenetzes werden Anpassungen erforderlich:

e Zwischen 2+390 und 2+530 ist der westlich der A45 liegende Wirtschaftsweg zu
verschieben und als unbefestigter Weg neu zu bauen.

e Im Bereich des Widerlagers Dortmund erfolgt zwischen 2+525 und 2+620 eine
neue Wegeanbindung zur ErschlieBung des Regenriickhaltebeckens und des
Wirtschaftswegenetzes an die K 63.

e  Zwischen 2+775 und 2+830 wird der westlich der A45 liegende Wirtschaftsweg
verschoben, als Baustralte ausgebaut und wieder auf Wirtschaftswegebreite riick-
gebaut.

Der nicht mehr bendtigte Wirtschaftsweg im Bereich des RRB (2+620 bis 2+665) wird riick-
gebaut.

Anlagen zur Ent-
wasserung, Regen-
wasserriickhaltebe-
cken

Die geplante Entwasserung erfolgt iiber Mulden und Entwésserungseinrichtungen, teil-
weise auch flachig iber die Bankette. Folgende Einrichtungen sind hervorzuheben:

e Zwischen Bau-km 2+480 und 2+720 wird das Oberflichenwasser iiber Regenab-
laufe, Einlaufschachte und Rohrleitungen in ein Regenriickhaltebecken (RRB) mit
vorgeschaltetem Absetzbecken eingeleitet.

e Im Bereich des stidlichen Widerlagers der Talbriicke wird die Briickenentwasse-
rung in ein geschlossenes Absetzbecken unter der Briicke abgeleitet.

e Als Vorflut dient in beiden Féallen der Heubach, in welchen die gedrosselten Was-
sermengen iber Entwasserungsmulden eingeleitet werden. Manuelle Haverie-
schieber sind im Bereich des RRB und des Absetzbeckens zum Gewésserschutz
anzuordnen.

e Inden angrenzenden Streckenabschnitten der A45 wird das heutige Entwésse-

rungssystem (einschl. Vorflut) beibehalten. Alle Regenwasserleitungen und Stra-
Renablaufe werden neu dimensioniert und erneuert.

Leitungen

Neuverlegung eines Strecken- und Fernmeldekabels westlich der A45 zwischen 2+390 und
2+945 innerhalb des Baufeldes: Graben ca. 0,7m tief, ca. 1m breit.

Im Baufeld liegen weitere Leitungen (Strom, Wasser, Telekom, Freileitung, Gas, stillgelegte

- | Gasleitung (Details s. technischer Straenentwurf).

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 10a
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Baufeldgrenze, Ar- | Die Baufeldgrenze wurde auf das bautechnisch notwendige MaR beschrankt und ist zwi-
beitsstreifen, schen Landespflege und Bau abgestimmt.

Baustelleneinrich- | im Briickenbereich ist von erheblichen bauzeitiichen Eingriffswirkungen durch Abbruch und
tungsflachen (BE) | Neubau auszugehen.

Der Heubach wird bauzeitlich verrohrt, damit keine Schadstoffe beim Abriss der alten Brii-
ckenkonstruktion sowie beim Ersatzneubau eingeleitet werden.

Vorranging als BE-Flachen sind ausgewiesen:
o Verkehrsflachen hinter den beiden Widerlagern, erreichbar tiber die BAB.

o Flache zwischen dem Briickenwiderlager Hanau und der K64 (Bau-km 2+800)
und Flache im Bereich der neuen Pfeilerachsen, die (iber die vorgesehenen
Baustraen und das vorhandenen Wegenetz erreichbar sind.

Die genaue Lage von BE- und Lagerflachen innerhalb des Baufeldes wird im Rahmen der
Umweltbaubegleitung festgelegt.

Baustralen Fir die BaustralRen werden teilweise vorhandene Wege und Straen genutzt.

FR Hanau:

o Zwischen 2+500 und 2+625 wird der neu herzustellende befestigte Wirtschaftsweg
bauzeitlich als BaustrafRe genutzt.

o * ErschlieBung der Baustelle bei 2+920 durch Ausbau des vorhandenen Wirtschaftswe-
ges zwischen 2+770 und 2+870 und Neubau der Baustrale zwischen 2+830 und

2+920.

FR Dortmund:

o Die K63 zwischen 2+420 und 2+575 wird als Baustrale genutzt (bauzeitliche Anhe-
bung).

o Von der K 63 aus erfolgt zwischen 2+400 und 2+550 die dstliche Anbindung der Bau-
stelle mit Eingriffen in die Béschung.

o Die ErschlieBung der Baustelle bei 2+980 erfolgt (iber eine neue Baustrae zwischen
2+800 und 2+980 mit Eingriffen in die Béschung.

Baustraen werden auf 4,75 m (Rampen 3,50m) ausgebaut und auBerhalb vorhandener

oder geplanter Wege/StraRen nach Fertigstellung des Ersatzneubaus wieder in den Urzu-

stand zuriickgebaut. Auf vorhandenen oder geplanten Wirtschaftswegen erfolgt ein Riick-

bau auf 3,00 bzw. 4,50 m.

Verkehrsprognose | Im Prognose-Planfall wird auf der A 45 zwischen der Landesgrenze NRW / Hessen und
dem Gambacher Kreuz gegeniiber dem Prognose-Nullfall eine Verkehrszunahme um etwa
8% 10 bis 18 % erwartet. Diese Zunahme erfolgt unabhéngig vom Ersatzneubau der Heu-
bachtalbriicke.

1.4 Planungshistorie, Planungsablauf, Varianten

Die naturschutzfachlichen Untersuchungen als Grundlage fur den Landschaftspflegerischen
Begleitplan als Fachbeitrag der Eingriffsregelung innerhalb des Zulassungsverfahrens der
Stralenplanung wurden 2010 und erganzend im Oktober und November 2014 durchgefﬂhrt.
Die ergéanzenden faunistischen Erhebungen erfolgten zwischen Herbst 2014 und Herbst 2015.

Die Planung wurde mehrfach zwischen Hessen Mobil, dem Ingenieurbiro Seibert Plan und
dem Verfasser abgestimmt und unter landschaftspflegerischen und artenschutzrechtlichen
Gesichtspunkten optimiert.
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Im Planungsprozess wurde aus den Varianten 1 bis 3 aus fachlicher Sicht die Variante 2 aus-
gewahlt. Variante 2 behebt den Mangel des zu geringen Radius nicht, bietet jedoch die Még-
lichkeit, innerhalb des Planungsauftrages eine spétere Trassenoptimierung vorzunehmen,
ohne dass ein Umbau der Talbriicke Heubach erforderlich wird. Die weitere Planungshistorie
ist ausfiihrlich im technischen Erlauterungsbericht dargestellt (Unterlage 1, Erluterungsbe-
richt, \14\).
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2 PLANUNGSRAUMANALYSE

2.1 Abgrenzung und Charakteristik des Planungsgebietes

Das Planungsgebiet befindet sich in den Gemarkungen Sinn und Fleisbach (Gemeinde Sinn,
Regierungsbezirk Gie3en, Lahn-Dill-Kreis). Der nérdliche Rand gehért zur Gemarkung Mer-
kenbach (Stadt Herborn). Das Gebiet liegt im Dilltal am westlichen Ortsrand von Sinn und
umfasst landwirtschaftlich genutzte Flachen, Gehélzbestidnde entlang der in Nord-Siid-Rich-
tung verlaufenden Autobahn A 45 sowie das Bachtédlchen des Heubachs. Es liegt auf einer
Héhe von ca. 200 m G.NN (s. Abb .1).

Auf den im Planungsgebiet liberwiegenden basenarmen Standorten stellt der Hainsimsen-Bu-
chenwald des Hugel- und unteren Berglandes die Potenzielle natirliche Vegetation dar. Ent-
lang des Heubachs stockt ein schmaler Hainmieren-Schwarzerlenwald (Stellario-Alnetum); auf
basenreichen Standorten kommen Waldmeister-, Waldgersten- und Orchideen-Buchenwalder
des Hugel- und unteren Berglandes vor. (BfN FloraWeb-Datenbanken)

Die mittlere jéhrliche Niederschlagssumme betragt im langjahrigen Mittel 700 bis 800 mm. Die
mittlere jahrliche Lufttemperatur liegt bei 8,0 bis 9,0 °C. (Geoportal Hessen)

Entlang der A 45 und im Siedlungsbereich sind die Béden und Flachen anthropogen stark
“Uberpragt. Auf den angrenzenden Flachen bestehen die Béden aus I6sslehmhaltigen Solifluk-
tionsdecken, kolluvialen Sedimenten und Léss. (Geoportal Hessen)

Nach der Naturrdumlichen Gliederung liegt das Gebiet in der Einheit 321.0 ,Unteres Dilltal".
(Geoportal Hessen)

Abb. 1: Lage des Planungsgebietes TK 25
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In Abb. 2 sind die Grenzen der Untersuchungsgebiete 2010 und 2015, Die externe Ausgleichs-
flache zum B-Plan ,Auf dem Ebert' sowie das geplante Baufeld dargestelit.

Abb. 2: Untersuchungsgebiet

Durch das verlangerte Baufeld und die Notwendigkeit der Erhebung der Haselmaus im poten-
ziellen Eingriffsbereich wurde 2015 eine Anpassung des Untersuchungsgebietes erforderlich.

2.2 Planerische Grundlagen

Fr das Bauvorhaben bestehen folgende landschaftsplanerisch zu beriicksichtigende Aussa-
gen der Raum- und Landesplanung, von Fachplanungen sowie sonstige planerische Vorga-
ben:

Tab. 2: Planerische Grundlagen fiir den LBP

rot: LBP-relevante Themen/Aussagen/Vorgaben

Plan Planungsaussage und -relevanz im Planungsgebiet

Regionalplan Mit-
telhessen 2010
\32\
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Plan

(mafistabsbedingt
geringe Darstel-
lungsgenauigkeit)

| Planungsaussage und -relevanz im Planungsgebiet

Sieni & ol fees i ===t | il D

Vorranggebiet Industrie u. Gewerbe Bestand - dunkelgrau (5.3-1); ¢stlich TB

Heubach (aulRerhalb Planungsgebiet)

Vorranggebiet Industrie u. Gewerbe Planung - hellgrau (5.3-2, Nr. s. Textteil):
nordwestlich TB Heubach (Rand Planungsgebiet)

Vorranggebiet Regionaler Griinzug - senkrechte dunkelgriine Querlinien
(6.1.2-1): Die Funktion darf durch andere Nutzungen nicht beeintrachtigt wer-
den. Planungen und Vorhaben, die zu einer ... Beeintrachtigung der Gliederung
von Siedlungsgebieten, des Wasserhaushalts, der Freiraumerholung oder der
Veranderung der klimatischen Verhaltnisse fuhren kénnen, sind nicht zuléssig
(Verkehrsanlagen sowie andere Infrastrukturma3nahmen); Abweichungen sind
nur aus Grinden des 6ffentlichen Wohls zulassig: gesamtes Planungsgebiet

(auBer Verkehrswege, Siedlungsfléche)

Vorranggebiet fiir Natur und Landschaft - griin eng schraffiert (6.1.1-1):
Naturschutz und Landschaftspflege haben Vorrang vor entgegenstehenden Nut-
zungsanspriichen; dauerhaft vor Beeintrachtigungen sichern: Heubachtéichen
westlich K64

Vorranggebiet fiir Landwirtschaft - gelb (6.4-1): Ackerflachen westlich A45,
kleinflachig 6stlich.

Vorbehaltsgebiet fiir Landwirtschaft - hellgelb (6.3-2): kleinflachig im Kontakt
zu 6.4-1.

Vorbehaltsgebiete fiir besondere Klimafunktionen - violette Schraffur (6.1.3-
1): Sicherung der Kalt-/Frischluftentstehung und des Kalt-/Frischluftabflusses.

Diese Gebiete sollen von Bebauung und anderen Maflnahmen, die die Produk-
tion bzw. den Transport frischer und kihler Luft behindern kénnen, freigehalten
werden. Planungen, die die Durchliftung von klimatisch bzw. lufthygienisch be-
lasteten Ortslagen verschlechtern kénnen, sollen in diesen Gebieten vermieden
werden. Der Ausstol3 von Luftschadstoffen soll reduziert werden: westlich und

teilweise 6stlich Planungsgebiet (auRer Verkehrswege), stark generalisierte Dar-

stellung.

Landesentwick-
lungsplan Hessen
2000 (LEP) \17\

Das Dilltal ist ein 6kologischer Verbundraum (tberregional bedeutsamer Frei-
raum). Der gultige Landesentwicklungsplan stammt aus dem Jahre 2000 und
wurde zuletzt im Jahr 2007, 2012 geandert.

Landschafts-
raume der Pla-
nungsregion Mittel-
hessen \11\

Landschaftsraum: 5314.05 (Mittleres Dilltal): betont naturferner Raum
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Plan

Planungsgebiet

rechtskraftige Be-
bauungsplidne im

Ausgleichsfla-
chen, Okokon-
toflachen

Zu B-Plan ,Auf dem Ebert": Im Planungsgebiet sind Kompensationsmalinahmen
vorgesehen fir Nr. 40,42, 61.

Durch die Strafenplanung direkt betroffen ist Nr. 40. Festsetzung:

¢ 5 m breiter Saum entlang Flurstiicksgrenze, Sukzession, Mahd abschnitts-
weise alle 3 Jahre.

e Ubrige Flache: Extensive ackerbauliche Nutzung

Das geplante RRB liegt teilweise auf der Ausgleichsflache Nr. 40 fur das Bauge-

biet. Bei einer zukinftigen anderen Nutzung ist ein entsprechender Ausgleich an

anderer Stelle zu schaffen. (Stellungnahme der Gemeinde)

Bergbau

Keine Angaben

Altablagerungen,
Altstandorte

Keine Angaben

Flurbereinigung

kein anhangiges Flurbereinigungsverfahren im Dienstbezirk des Amtes fiir Bo-

denmanagement (https://hvbg.hessen.deliri/HVBG Internet)

Da das vorliegende Bauvorhaben fast ausschlieRlich auf bestehenden Eingriffsflachen erfolgt,
ist keine Auswertung von Flachennutzungspléanen und Landschaftsplanen erforderlich.
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3 BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG

3.1 Methodik der Bestandserfassung und -bewertung

Fur die Schutzgiter "Biotope, Pflanzen und Tiere" liegen Untersuchungsergebnisse aus den
Erhebungen von 2010 vor, die in eigenen Fachbeitrdgen zum geplanten Ersatzneubau der
Talbricke Heubach aufbereitet und bewertet wurden (alle BfL 2012): Fachbeitrag ,Vegetation
und Biotope“, Fachbeitrag ,Fauna (auRer FlieRgewasserorganismen)“, Fachbeitrag ,Flie3ge-
wasserorganismen” und ,Zusammenfassung und Gesamtbewertung“\1 - 4\. Unter Ergénzung
der Nacherhebungen und Datenaktualisierung 2014 und 2015 werden die planungsrelevanten
Aussagen im LBP aufbereitet.

3.1.1 Methodik Pflanzen

Beurteilung des Datenmaterials: Die Beschreibung des Schutzgutes erfolgt vorrangig auf Ba-
sis der vegetationskundlichen Kartierung durch den Verfasser. Die Daten sind aktuell und wei-
sen einen hohen Differenzierungsgrad auf. Zusatzlich wurde die Hessische Biotopkartierung
\18\ ausgewertet.

-Die vegetationskundliche Ausstattung wurde 2010 flachendeckend am 12.5.,29.5., 3.6., 11.6.,
22.6. und 8.9. kartiert. Die Nacherhebung der Erweiterungsflachen und Aktualisierung der
Alterhebung fand am 1.10.2014 statt.

Der verwendete Kartierschlissel bertcksichtigt pflanzensoiiologisché und strukturelle Merk-
male und ist mit den Nutzungstypen der Kompensationsverordnung verknupft. In den Planen
sind die den Kartiereinheiten zugeordneten Codes der Nutzungstypen dargestellt. Fir die in
der KV nicht ausreichend differenzierten oder nicht aufgefuihrten Biotope werden neue Nut-
zungstypen ergénzt. Durch Zu- und Abschldge werden die pauschalen Bewertungen der KV
an die ortliche Situation angepasst, so dass eine méglichst wirklichkeitsgetreue Bewertung der
Biotope im Vor- und Nacheingriffszustand méglich wird. Die Nomenklatur der Pflanzen-Arten
orientiert sich an \6\.

Wertgebende Biotope bzw. Biotopkomplexe sowie andere planungsrelevante Einzelflachen
sind gesondert beschrieben und dargestellt. Ausgewahlte Landschaftselemente und Biotope

wurden fotografisch dokumentiert.

Fur die Bewertung und Bedeutungseinstufung der Pflanzengesellschaften, Biotope oder Bio-
topkomplexe (Biotopverbundfunktion, Habitatfunktion, biotische Standortfunktion) werden fol-
gende Kriterien herangezogen:

> Regionale, iiberregionale und naturraumbezogene Bedeutung
- Naturnahe (bezogen auf die unberuthrte Natur)
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- Gefahrdung, Seltenheit, Empfindlichkeit (unter Berticksichtigung der Roten Listen
der Pflanzengesellschaften \7\ und Biotoptypen \34\)

> Aktuelle Ausbildung im UG
- Ausgewogenheit, Vernetzung (Lage im Verbund, Wechselbeziehungen, Durchgén-
gigkeit)
- Arten (Vielfalt, Reprasentativitat, gebietsheimische/naturraumtypische Arten, Zielar-
ten, Neophyten, Neozoen)
- strukturelle Ausstattung/Strukturvielfalt, Grée
- landschaftspragende Funktion von Einzelbdumen oder Baumgruppen

> Wiederherstellbarkeit ‘
zeitliche Wiederherstellbarkeit bzw. Entwicklungsmdéglichkeit bei standortgerechter

Nutzung

> Aktuelles Standort- und Habitatpotenzial
rdumliche Faktoren sind v.a.: Trophie, Bodeneigenschaften, Wasserhaushalt, beson-
dere Standortfaktorenkombination, Totholz, Habitatbaum

> Vorkommen seltener, gefahrdeter und geschiitzter Pflanzenarten
Bundesartenschutz-Verordnung (BArtSchV) ; Rote Liste Deutschland \5\; Rote Liste
der Farn- und Samenpflanzen Hessens \19\ ; Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie \31\

Die Ausstattung der Biotope mit seltenen, gefahrdeten und geschitzten Tierarten und die
faunistische Lebensraumbedeutung ist an dieser Stelle noch nicht bertcksichtigt.

Die Bewertung der Biotope oder Biotopkomplexe erfolgt nach einer funfstufigen Bewertungs-
skala (Gebdaude, versiegelte Flachen usw. unterliegen keiner Biotopbewertung). Bei der Krite-
rienauswahl massen nicht alle Einzelkriterien erfullt sein.

Tab.‘ 3: Bewertungsskala Biotope/Biotopkomplexe

Sehr hoch grofte Naturnéhe oder lange Entwicklungsgeschichte;

(WS 1) sehr seltene, stark gefahrdete, sehr artenreiche oder strukturreiche Biotope / Pflanzengesellschaf-
ten;

meist ndhrstoffarme Standorte mit sehr hohem Standort- und Habitatpotenzial

herausragende Bedeutung im UG;

)Arten der Roten-Listen 1, 2 und R [extrem selten] (sofern Vorkommen eindeutig einem Biotop zu-
zuordnen); .

wichtige landschaftspragende Funktion (Einzelbdume, Baumgruppen)

Hoch naturnahe, seltene, geféhrdete, artenreiche oder strukturreiche Biotope / Pflanzengesellschaften;

(WS 2) gestorte Wertstufe 1-Flachen,
nahrstoffarme und méagig nahrstoffreiche Standorte mit hohem Standort- und Habitatpotenzial;

besondere Bedeutung im UG;

Arten der Roten-Listen 3 (sofern Vorkommen eindeutig einem Biotop zuzuordnen);

landschaftspragende Funktion (Einzelbdume, Baumgruppen)

BfL Wetzlar Unterlage 18.1 Seite 18a



BESTAN

LBP

DSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach

Mittel mafig naturnahe, mafig artenreiche oder strukturreiche Biotope / Pﬂanzengeselléchaften meist
extensiver land- und forstwirtschaftlicher Nutzung;

(WS 3) Uiberregional ungefahrdet oder zuriickgehend, im UG auch selten;
Arten der Roten-Listen V (und 3, sofern nicht eindeutig einem Biotop zuzuordnen)
gestorte Wertstufe 2-Flachen;
gltere und strukturreiche standortfremde/gebietsfremde Gehdélze;
mé&Riges Standort- und Habitatpotenzial

Gering héufige Biotop- und Standorttypen geringer Natuméhe;

(WS 4) mafig artenarme oder strukturarme Biotope / Pflanzengesellschaften meist intensiver land- und
forstwirtschaftlicher Nutzung;
gestorte Wertstufe 3-Flachen;
standortfremde, nicht gebietsheimische oder junge Gehélzpflanzungen;
meist nahrstoffreich oder Bestéande néhrstoffarmer Standorte mit geringer Entwicklungszeit;
geringes Standort- und Habitatpotenzial

Sehr gering artenarme Biotope und degradierte Standorttypen der intensiv genutzten Kulturlandschaft; meist
nahrstoffreiche, belastete oder naturferne Standorte;

(WS 5) sehr geringes Standort- und Habitatpotenzial

keine Biotopbe-|Gebaude, versiegelte Flachen, bauliche Anlagen, Siedlungsflache ohne Biotopbewertung;

wertung

(WS 6) kein Standort- und Habitatpotenzial

3.1.2 Methodik Tiere

Beurteilung des Datenmaterials: Die Beschreibung des Schutzgutes erfolgt vorrangig auf Ba-

sis der faunisti
stammen aus

schen Untersuchungen Kartierung durch Dipl. Geogr. Matthias Gall. Die Daten
2010 und wurden bei den relevanten Artengruppen 2015 ergénzt und aktuali-

siert. Sie weisen einen hohen Differenzierungsgrad auf.

Weitere Datenguellen, die im Rahmen der Untersuchungen genutzt werden konnten:

Angaben zu Fledermé&usen in oder an der Briicke: Befragung von Herrn Kéttnitz (Be-

auftragter von Hessen Mobil fur Flederm&use) in 2010 und 2015.

Angaben zu Mittel- und GrofR3sdugern: Befragung der Jagdpéchter (H.O. Lemke).
Bekannte Daten zu FFH-IV-Daten aus dem Umfeld des UG: HessenForst FENA (Na-

tis-Daten).

Tab. 4: Begehungstermine 2010

29. Mrz - X
02. Apr X X
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15. Apr

X
21. Apr X - X X X
13. Mai X X X -
20. Mai X - X X - X
06. Jun X X X - - -
13. Jun - X -
16. Jun - - - X X
28. Jun X X
07. Jul X
11. Jul X - X - X
03. Aug - - X -
20. Aug X X X X X
05. Sep X - X
23. Sep X X X

Tab. 5: Begehungstermine 2014 / 2015

jatun

6. Nov 14

17. Apr X -

07. Mai X - X
21. Mai ‘ X -

26. Mai - X
22. Jun X -

15. Jul X - X
22. Sep - X
09. Nov - X
X = Gezielte Kartierung - = Zufallsbeobachtungen.

3.1.2.1 Végel

Zur Erfassung der Végel wurde 2010 eine flichendeckende Revierkartierung (Standard- und
Spezialuntersuchung gemaR HVA-F-StB) durchgefiihrt. Die Nachkartierung im Jahr 2015 ba-
sierte auf 5 Begehungen. Das Vorgehen entsprach den Standards nach \41\. Die Untersu-
chung diente der Erfassung der Sommervogelarten, also der Brutvégel und Nahrungsgaste.
Im Einzelnen kamen folgende Erfassungsmethoden zum Einsatz:

1. Akustisches Verhoren revieranzeigender Gesédnge und Rufe,

2. Sichtbeobachtungen unter Zuhilfenahme eines 12-fach vergréRernden Fernglases
(ggf. auch eines 20- bis 80-fach vergréRernden Spektivs),

3. Vorspielen von Klangattrappen (Methodik nach \40\), hier nur in Bezug auf Eulen.
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Die Statusangaben beruhen auf den Standards nach \41\. Danach werden folgende Status-
angaben differenziert:
. A: Mégliches Briiten / Brutzeitfeststellung,

. B: Wahrscheinliches Briiten / Brutverdacht,
. C: Gesichertes Briiten / Brutnachweis.

Daruiber hinaus fanden folgende Statusangaben Verwendung:

. Durchzigler / Rastvogel (D): Einmalige Beobachtung (i.d.R. ohne revieranzeigendes
Verhalten) wahrend der Zugzeit der Art,

. Nahrungsgast (N): Beobachtung bei der Nahrungssuche ohne revieranzeigendes
Verhalten und

. Uberflug (U): Die beobachtete Art tiberflog das UG nur und zeigte keine funktionalen
Beziehungen zu diesem.

3.1.2.2 Fledermause

Beziglich der Flederméause wurde eine Standarduntersuchung fir UVS und LBP durchgefﬁhrt.
Zur Erfassung der Flederméuse fanden folgende Methoden Verwendung:

¢ Begehungen mit Ultraschall-Detektoren sowie
s das Aufstellen von Horchboxen.

Bei den Detektor-Aufnahmen wurden jeweils zwei Detektoren (Pettersson D200 und D240)
mitgefuhrt. Wahrend der D 200 nur nach dem Mischerverfahren arbeitet, konnen mit Hilfe des
D240 und spezieller Aufzeichnungsgeréate (Sony MZ-RH1, Mini-Disc-Rekorder) und der Ana-
lyse-Software Batsound 3.0 auch zeitgedehnte Rufe aufgezeichnet und im Computer als So-
nagramme2 ausgewertet werden. Auf diese Weise kénnen — in vielen Féllen — insbesondere
auch die schwierig zu bestimmenden Arten unterschieden werden, was im Mischerverfahren
nicht maéglich ist. Die zeitgleiche Nutzung beider Gerate erméglichte die Einstellung zweier
Frequenzen (ca. 25 kHz und ca. 45 kHz), so dass die in Hessen vorkommenden Arten sicher
erfasst werden konnten. Die Begehungen erfolgten unter Zuhilfenahme eines Handscheinwer-
fers und eines 12-fach vergroBernden Fernglases (Einsatz in der Ddmmerung). In den Néch-
ten, in denen auch Begehungen stattfanden, wurden tber die gesamte Nacht hinweg automa-
tische Erfassungen mit Hilfe von Horchboxen (,Batcorder” der Firma ecoobs) durchgefihrt.
Die darin ermittelten Werte kénnen mittels spezieller Programme (bc admin und bc discrimi-
nator / bat ident) ausgewertet und zum Teil bis auf Artniveau bestimmt werden.

Bei den Statusangaben wurde unterschieden zwischen:

e Quartier / Wochenstube / Winterquartier (Q),
e Jagd und Transferflug (N).

Jagd und Transferflug gehen oft ineinander Giber und sind meist nicht klar zu unterscheiden.

2 Sonagramm = In Sonagrammen lassen sich die Charakteristika eins Rufs grafisch darstellen und auswerten. So
unterschieden sich die Arten vielfach z.B. durch Ruflinge, Rufabstand oder —~frequenz.
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3.1.2.3 Amphibien

Zu den Amphibien wurde einer Standarduntersuchung fir den LBP durchgefiihrt. Bei den Be-
' gehungen zu den Amphibien wurden folgende Methoden verwendet:

Verhoren rufaktiver Individuen am oder nahe des Laichplatzes

Ableuchten der Laichgewasser in den Uferbereichen mit einem Handscheinwerfer
Stichprobenartiges Abkeschern der Laichgewasser

Sichtbeobachtungen an den Laichgewassern sowie

Auslegen von Matten (siehe unten bei den Reptilien).

Statusangaben wurden bei den Amphibien wie folgt differenziert:

A = moglicherweise laichend
B = wahrscheinlich laichend
C = Laichgewasser sowie
W = Wanderung.

3.1.2.4 Reptilien

Die Reptilienkartierung erfolgte 2010 als Standarduntersuchung fur UVS und LBP. Da sich die
Biotopstrukturen nicht gedndert haben, wurde 2015 in Abstimmung mit Hessen Mobil Dillen-
burg auf eine Wiederholungsuntersuchung verzichtet. Auch in den 2014 kartierten Erweite-
rungsflachen gab es keine Hinweise auf geeignete Lebensrdume. Dennoch wurde im Rahmen
der Gbrigen Untersuchungen auf Reptilien geachtet. Die Untersuchung der Reptilien basierte
auf der gezielten Untersuchung von Ubergangsbereichen (z.B. Grenzlinien Wald/Offenland
oder hochwiichsiges Altgras/geméhtes Griinland) und Bereichen, die fiir die Thermoregulation
der Tiere besonders geeignet erschienen. In diesen Bereichen wurden auch gezielt Matten
ausgelegt, die von Tieren gerne als Sonnplatz oder Tagesversteck genutzt werden. Im Bereich
der Talbriicke Heubach wurden insgesamt 6 Matten ausgelegt. Drei Matten lagen an den siid-
exponierten Béschungen der K64, drei weitere auf der Nordseite des feuchten Talchens west-
lich der K64. Statusangaben wurden bei den Reptilien nicht differenziert. Hier kann in der Re-
gel von Bodenstandigkeit (Status C) ausgegangen werden. Sofern sich Anhaltspunkte dafir
ergaben, dass es sich um vagabundierende Tiere handelte, wurde dies in den Ergebnistabel-
len vermerkt.

3.1.2.5 Tagfalter und Widderchen

Auch fir die Falter wurde eine Standarduntersuchung fir UVS und LBP durchgefiihrt. Die An-
sprache der Tagfalter und Widderchen vollzog sich im Wesentlichen durch Sichtbeobachtun-
gen von Faltern (Imagines) - unter Zuhilfenahme eines Insekten-Keschers und eines Ferngla-
ses. Raupen wurden in der Regel nicht gezielt gesucht, im Falle des Auffindens aber direkt vor
Ort bestimmt. Ansonsten beschrankte sich die Suche nach Praimaginalstadien auf Flachen,
die fur ansonsten nur schwer nachweisbare Arten in Betracht kamen (vgl. \13\). Das betraf hier
etwa den Schwalbenschwanz oder Pyrgus malvae (Kleiner Malvendickkopffalter). Der Schwer-
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punkt der Erfassungen lag bei den Tagfaltern auf Probeflachen, die zuvor sorgféltig ausge-
wahlt worden waren (Lage der-Probeflachen s. \2\). Die Dauer der Begehungen in einer Pro-
beflache wurde von der méglichst vollstédndigen Erfassung der vorkommenden Arten abhéngig
gemacht. Begehungen wurden erst beendet, wenn etwa 15 Minuten keine neue Art mehr nach-
gewiesen werden konnte. Auf diese Weise konnte ein hoher Erfassungsgrad der vorkommen-
den Arten sichergestellt werden.

Der Status der Falter ergab sich aus den Parametern Anzahl, artspezifisches Wanderverhal-
ten, Zeitraum der Beobachtungen sowie den ékologischen Anspriichen der Art wie folgt:

o Bodenstandig® (Status C): Fund von Raupen und / oder Beobachtung von Kopulationen
im geeigneten Eiablagebiotop.

e Wahrscheinlich bodensténdig (Status B): Die Anzahl der Tiere und deren mehrfaches
Beobachten sprachen in Verbindung mit den ékologischen Anspriichen fiir eine Repro-
duktion auf der Flache.

e Mdglicherweise bodenstandig (Status A): Die Art trat nur nahrungssuchend auf, die Ver-
héltnisse am Fundort waren aber grundséatzlich geeignet flir ein bodenstandiges Vor-

kommen.

e Nahrungsgast (Status N): Vagabundierende Tiere, bei denen die 6kologischen Ansprii-
che, Anzahl und / oder ihr Verhalten keine Anzeichen fur eine Reproduktion erkennen
lieRen.

Es wurden zu jeder untersuchten Probeflache fir jede Art halb-quantitative Angaben gemacht,

denen folgende Haufigkeitsklassen zugrunde lagen:

| Einzelbeobachtung
I wenige, vereinzelte Beobachtungen (geringe Anzahl)
n mehrere Beobachtungen, jedoch nicht haufig und Gberall anzutreffen (mittlere An-

zahl)
v haufig, deutlich Gberdurchschnittliche Anzahl
\' sehr haufig, dominant.

3.1.2.6 Heuschrecken

Auch bei den Heuschrecken erfolgte eine Standarduntersuchung far UVS und LBP. Heuschre-
cken wurden vor allem akustisch angesprochen. Dabei wurde stets auch ein Ultraschall-De-
tektor mitgefuhrt. Auf diese Weise konnten auch sehr leise und / oder vornehmlich im Ultra-
schallbereich rufende Tiere sicher aufgespurt werden. Weiterhin wurde in den Griinlandberei-
chen gekeschert, in Einzelfallen auch mit der Hand gefangen. Die Tiere wurden unmittelbar
nach dem Fang determiniert und am Ort des Fangs wieder freigelassen. Heuschrecken wur-
den stets als bodensténdig (Status C) erachtet. Halbquantitative Angaben erfolgten analog
zum Vorgehen bei den Tagfaltern (s. oben).

3 als ,,bodenstindig werden Insektenarten bezeichnet, bei denen sich die Fortpflanzung und die Entwicklung der
Larven im beschriebenen Raum (z.B. Untersuchungsgebiet) vollziehen.
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3.1.2.7 Libellen

Analog zu den anderen Insektengruppen wurde eine Standarduntersuchung fir UVS und LBP
durchgefiihrt. Die Ansprache der Libellen vollzog sich vornehmlich durch Fang mittels Ke-
scher. Grof3e und / oder schwer zu fangende Arten wurden i. d. R. mit dem Fernglas (12-fache
VergrofRerung mit sehr guter Nahauflésung), im Einzelfall auch mit dem Spektiv (20-60fache
VergréfRerung) determiniert. Bei Libellen wurde im vorliegenden Fall in der Regel von Boden-
sténdigkeit ausgegangen, es sei denn, die Tiere wurden abseits der Gewéasser angetroffen.
Halbquantitative Angaben erfolgten analog zum Vorgehen bei den Tagfaltern (s. oben).

3.1.2.8 Mittel- und GroBBsduger

Die Erfassung der Mittel- und Grof3sduger beruhte hauptséachlich auf der Befragung der Jagd-
pachter. Die Angaben der Jagdpéachter sind plausibel; die genannten Arten sind im betroffenen
Raum héufig und regelméRig anzutreffen. Eine gesonderte Spurensuche im Winter war daher -
nicht erforderlich. Beobachtungen im Rahmen der tbrigen Erhebungen flieRen in die Bewer-
tung ein.

3.1.2.9 Haselmaus

Das UG wies zahlreiche Strukturen auf, die potenziell als Habitatelemente fiir die Haselmaus
geeignet sind. Junge Gehdlzsukzessionen mit dicht stehenden Laubbdumen sowie Hecken
mit Brombeeren und Hasel werden von den Tieren gerne angenommen, sofern auch ausrei-
chend Baumhéhlen und/oder Nistkdsten oder andere Unterschlupfméglichkeiten vorhanden
sind (nach \8\, \23\ und eigenen Daten).

Im UG wurden gezielt insgesamt 14 Neststubes im Bereich der Talbriicke untergebracht, die
zum Teil lose in Hecken und Biische eingeschoben wurden (vgl. \23\), zum Teil mittels Kabel-
bindern an waagrechten Asten angebracht wurden. Die Tubes wurden am 6. April 2015 auf-
gehangt. Kontrollen der Tubes erfolgten am 7. Mai, 26. Mai, 15 Juli, 22. September und 9.
November (einschlieRlich Abbau der Tubes).

Am 9. November erfolgte zudem eine gezielte Nachsuche nach Nissen sowie Freinestern.
Bereits im Vorjahr war am 6.11. eine Begehung auf Freinester durchgefihrt worden. Schon
bei den Kontrollen im Jahresverlauf wurde stets auf getffnete Haselniisse geachtet.

3.1.2.10 Bewertungsmethoden

Die naturschutzfachliche Bewertung der Artengruppen bezieht sich jeweils auf das gesamte
UG und basiert auf folgender Wertskala:

Tab. 6: Bewertungsskala Fauna
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1

gerlnge Bedeutung B

U‘h‘vblls‘tahdyige‘Tiergemeinschaft. Keine oder nur Wenige Ar-

ten der Roten Liste oder Vorwarnliste, die keine engen funktio-
nalen Beziehungen zum betrachteten Raum aufweisen. Ge-
ringe Artenvielfalt.

mé&Rige Bedeutung

Unvollstéandige Tiergemeinschaft. Wenige wertgebende oder
anspruchvolle Arten, von denen nur wenige enge funktionale
Beziehungen zum betrachteten Raum aufweisen. Geringe bis
mafige Artenvielfalt.

lokale Bedeutung

Weitgehend vollsténdige Tiergemeinschaft; mehrere wertge-
bende Arten und wesentliche Lebensraumfunktionen fur ei-
nige wertgebende Arten; &hnliche bedeutsame Rume sind im
Umfeld von 5 km (bzw. Gemeindegebiet) selten.

hochwertig, Uberlo-
kale Bedeutung

Vollstandige Tiergemeinschaft; mehrere wertgebende Arten
und wesentliche Lebensraumfunktionen fur einige wertge-
bende Arten und Rote-Liste-Arten; &hnlich bedeutsame
Raume kommen in der Gemeinde und den umliegenden Ge-
meinden (ca. 20 km) nicht oder nur vereinzelt vor.

sehr hochwertig, re-
gionale und tGberre-
gionale Bedeutung

Vollsténdige Tiergemeinschaft; etliche wertgebende Arten und
wesentliche Lebensraumfunktionen fir etliche wertgebende
Arten mit RL-Status 2 oder 1; &hnlich bedeutsame Raume
sind auf regionaler Ebene selten.

Die Einstufungen kénnen durch ein — oder + weiter differenziert werden. 3 - bedeutet zum
Beispiel ,schwache lokale Bedeutung“, 3 + ,starke lokale Bedeutung®.

Die Bewertung der einzelnen Funktionsrdume erfolgt analog der Bewertungsskala Bio-

tope/Biotopkomplexe:
1 = sehr hoch
2 = hoch
3 = mittel
4 = gering
5 = sehr gering
6 = kein Wert.

Folgende Funktionsraume werden unterschieden:

Tab. 7: Funktionsraume

Landwirtschaftliche Flachen im Nordwesten

Geholzbesténde nordwestlich Briicke (mit Randstrukturen der A45)

Geholzbestand Ortsrand und nordostllch Briicke (mit Randstrukturen der A45, Grin-

land, Garten)

Talbrticke Heubach mit Heubachtal

Heubach-Talchen westlich K64

Garten und Gehodlze westlich K64

Landwirtschaftliche Flachen im Westen und Stidwesten

OIN|O|O A

Geholzareal im Stidosten zwischen A45 und Ortsrand (mit Randstrukturen der A45

und Parkplatz Hohenrain)

4 Achtung: andere Reihenfolge als bei der Bewertungsskala Biotope/Biotopkomplexe.
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9 Gehoélzbestande stidwestlich Briicke (mit Randstrukturen der A45)

3.1.3 Methodik FlieRgewasserorganismen

Bedeutung des Datenmaterials: Die Beschreibung des Schutzgutes erfolgt auf Basis der Er-
fassungen der FlieBwasserorganismen (Makrozoobenthos) im Jahr 2010 durch Dipl.-Biol.
Thomas Widdig \3\. Die Ergebnisse sind fur die Eingriffsbeurteilung und Mal3nahmenplanung
ausreichend aktuell. Die Probestelle des Heubachs liegt innerhalb eines etwa 100 m langen
Gewasserabschnittes direkt unterhalb des Bauwerks der Bricke der A 45 und bachabwérts
davon bis zur Verrohrung unter der Landstral3e.

Probenahme: Am 28. April und 08. Oktober 2010 wurden die Aufsammlungen des Makrozoo-
benthos an der Probestelle durchgefiihrt. Dafiir wurden mit einem Rechteckkescher (Kanten-
lange: 25 x 20 cm, Netzbeutel-Lédnge: 40 cm, Maschenweite: 0,5 mm) nach der Zeitsammel-
methode (10 bis 15 Minuten pro Probestrecke) die auf einer FlieBstrecke von etwa 20 m vor-
handenen Substrate in reprasentativen Anteilen besammelt (Multi-Habitat-Sampling). Nach
grober Durchsicht auf Exemplare geschitzter Arten (GroBmuscheln, Krebse, Libellenlarven)
wurde das gesamte Probenmaterial in 96%igem Ethanol fixiert und fiir die Aussortierung und
Determination im Labor konserviert.

Determination: Fur die Bestimmung des Tiermaterials wurden die im Anhang IV des ,Hand-
buchs zur Untersuchung und Bewertung von FlieBgewassern auf der Basis des Makrozoo-
benthos vor dem Hintergrund der EG-Wasserrahmenrichtlinie* (Stand: Mai 2006, siehe unter
http://www.fliessgewaesserbewertung.de.) aufgefiihrten Arbeiten benutzt. Nach den dort ge-
nannten Referenzwerken richten sich auch die Nomenklatur der festgestelltlen Makro-
zoobenthosarten bzw. héheren Taxa und die Systematik der einzelnen Tiergruppen. Das ge-
samte Belegmaterial der Proben wird in der Alkoholsammlung des Bearbeiters fir mindestens
funf Jahre aufbewahrt.

Auswertung: Die Individuenzahl wurde durch Zahlen oder Schétzen beim Aussortieren oder
Bestimmen ermittelt. Die relative Haufigkeit mit sieben Haufigkeitsklassen leitet sich daraus
ab. Um die Haufigkeit der Arten bei der Auswertung bericksichtigen zu kénnen, werden Hau-
figkeitssummen der Arten einer Probestrecke gebildet. Dazu werden Punktwerte verwendet,
die den Ziffern der Haufigkeitsklassen entsprechen. Die fir die Auswertung herangezogenen
okologischen Kennwerte des Makrozoobenthos wurden mit Hilfe der Software ASTERICS
(AQEM/STAR Ecological River Classification System; Version 3.0 vom Mai 2006, siehe unter
http://www fliessgewaesserbewertung.de/gewaesserbewertung/.) ermittelt. Die fur die Berech-
nung benétigten Individuenzahlen ergeben sich direkt aus der Zéhlung oder werden aus den
Haufigkeitsklassen zurtickgerechnet. Die Abweichungen des hier angewendeten Proben-
ahme- und Probenaufbereitungsverfahrens von der aufwéandigeren AQEM-Methode bedingen,
dass eine Berechnung der 6kologischen Zustandsklasse nach den Anforderungen der Was-
serrahmenrichtlinie (WRRL) nicht méglich ist. Der Saprobienindex wird nach der DIN 38410-
1:2004-10 ,Deutsche Einheitsverfahren zur Wasser-, Abwasser- und Schlammuntersuchung
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— Biologisch-6kologische Gewésseruntersuchung (Gruppe M) — Teil 1: Bestimmung des Sa-
probienindex in Flielgewassern (M1)* ermittelt. Der Rheoindex, der den Anteil typischer FlieR3-
gewasserarten anzeigt, wird nach der Methode von BANNING auf der Basis der Haufigkeits-
klassen mit der Software ASTERICS berechnet. Der Geféahrdungsstatus der Arten wurde fol-
genden Roten Listen Deutschlands bzw. Hessens entnommen: Schnecken/Muscheln \22\,
\21\; Eintagsfliegen \26\; Libellen \28\, \29\, Steinfliegen \33\, \42\; Wanzen \12\, \44\, Kafer
\10\; Netzflugler \35\; Kécherfliegen \24\, \43\.

Bewertung: Zur Bewertung der vorgefundenen Lebensgemeinschaften werden die folgenden
Parameter verwendet:

¢ Artenzahl und Haufigkeitssumme: Diese Parameter sind nur dann als Bewertungs-
kriterien anwendbar, wenn das Bezugssystem auf Untersuchungen basiert, die mit
dem gleichen Erfassungsaufwand und der gleichen Bestimmungstiefe durchgefihrt
wurden. Um dies zu gewahrleisten, werden tberwiegend Vergleichsdaten aus der ei-
genen, langjahrigen Beschéaftigung des Bearbeiters mit dieser Tiergruppe herangezo-
gen.

¢ Rheoindex

o Saprobienindex und Gewissergiiteklasse

e Anzahl, Gefihrdungsgrad und Haufigkeit von Rote Liste-Arten

Zur Kennzeichnung der aktuellen Bedeutung der untersuchten FlieBgewéasserabschnitte als
Lebensraum des Makrozoobenthos werden die folgenden Bewertungsstufen differenziert:

sehr hochwertig: sehr hohe Gesamtartenzahl, sehr hohe Haufigkeitssumme, standorttypi-
sche Werte des Rheoindex, Gewassergiteklasse | oder I-ll, individuen-
starke Vorkommen bundes- oder landesweit stark gefahrdeter oder vom
Aussterben bedrohter Arten

hochwertig: hohe Gesamtartenzahl, hohe Haufigkeitssumme, annéhernd standorttypi-
sche Werte des Rheoindex, Gewassergiiteklasse I-ll oder Il, ein oder meh-
rere individuenstarke Vorkommen bundes- oder landesweit gefahrdeter
Arten

mittelwertig: durchschnittliche Gesamtartenzahl und Haufigkeitssumme, maRig bis
deutlich abweichende Werte des Rheoindex, Gewasserguteklasse Il oder
lI-lll, Einzelfunde geféhrdeter Arten oder nur Vorkommen von Arten der

Vorwarnliste
geringwertig: niedrige Gesamtartenzahl und Haufigkeitssumme, deutlich bis stark ab-
weichende Werte des Rheoindex, Gewassergiteklasse lll, llI-IV oder IV,

keine Vorkommen von Rote Liste-Arten

Fur die Zuordnung einer Probestelle missen die Auspragungen mehrerer Parameter einer
Bewertungsstufe zutreffen. Dem Rheoindex und dem Vorkommen von Rote Liste-Arten kommt
dabei eine hohere Gewichtung als der Gesamtartenzahl, der Haufigkeitssumme und der Ge-
wasserglteklasse zu. ’

3.1.4 Methodik Boden

Beurteilung des Datenmaterials: Die Beschreibung des Schutzgutes erfolgt auf Basis der im
Bodenviewer \16\ zur Verfigung gestellten Daten und der gutachterlichen Einschétzung des
Verfassers. Aufgrund der malstabsbedingt generalisierten Daten ist der Differenzierungsgrad
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nur magig. Im Bereich von neuen Siedlungsflachen und Verkehrswegen kénnen die Angaben
veraltet sein.

Die Bodenfunktionen werden nach einer 4-stufigen Skala bewertet: | sehr hoch, Il hoch, Ill
mittel, IV nachrangig. Folgende Funktionen werden bewertet:

Biotische Lebensraumfunktion:

Bdden sind Lebensraum fur Tiere, Lebensraum fur Pflanzen (naturliche Pflanzengesellschaf-
ten) und Lebensraum fir Bodenorganismen. Wertgebende Faktoren und Kriterien sind: unge-
stoérter_naturlicher Profilaufbau, Grenzertragsstandorte (flachgrindig, trocken, nass, basen-
reich, sauer), naturnahe, standorttypische Vegetation, hohe Bodenaktivitdt und geringe
Schadstoffbelastung.

Die Einstufung erfolgt auf Grundlage vorhandener Bodendaten im Wesentlichen durch die gut-
achterliche Einschéatzung des Verfassers.

Speicher- und Reglerfunktion:

Die Speicher- und Reglerfunktion ist das Maf fur die Fahigkeit eines Bodens, bestimmte Nahr-
und Schadstoffe sowie Wasser aufzunehmen, teilweise zu veréndern oder abzubauen und
ihre Ausbreitung zu hemmen, zu verzégern oder zu férdern. Bewertet wird das sog. Filterver-
moégen (mechanische Ruckhaltung), Puffervermégen (chemische oder physikalische Bin-
dung/Speicherung) und Transformationsvermégen (biochemischer Abbau) des Bodens.

Grundsétzlich bewirken andauernde Schadstoffeintrage eine sukzessive Boden-Kontamina-
tion. Schadstoffe (insbesondere Schwermetalle) kénnen, vom Bodenaustausch abgesehen,
praktisch nicht eliminiert werden.

Parameter
physiko-chemische Pufferleistung:
Sorptionsfahigkeit (KAK) Sand, schluffiger toniger Schiuff, schluffiger Ton,
bestimmt durch: Sand, Schiuff, sandiger Lehm, lehmiger Ton,
+ Bodenart (Anei Tonfrator) | Schwachloniger | sandiger To il | Ton, huose &0-
*  Humusgehalt musarme Boden
Puffervermégen von Schwermetallen niedrig mittel mittel — hoch
bestimmt durch:
e Carbonatgehalt, pH-Wert
mechanisches Filtervermdgen von suspendierten Schmutz- und Schadstoffpartikein:
e Nutzbare Feldkapazitat (nFK) hoch (nur bei san- mittel gering (auler
digen Béden) Tonbéden)
gering (bei klufti-
gem Gestein)
e  Wasserleitfahigkeit (Kf-Wert) gering mittel hoch
e Bodenart Ton, Schluff Lehm Sand, Kies
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_  Bewertung] gering |  mittel | hoch
Parameter

Volumen des Filterkérpers: Ranker, Rendzina, | Braunerde, Rend- | tiefgriindige Pa-
bestimmt durch: Nassgley Zina-Parabraun- rabraunerde,

e  Grundigkeit erde, Gley Kolluvisol, Vega

¢ Grundwasserflurabstand

Ausgleichskorper im Wasserhaushalt: | flachgriindige Bo- | mittelgrindige B6- | Auenbodden, tief-

(nattrliche Boden haben grundsatzlich den den grundige Boden
eine wichtige Bedeutung als Aus-
gleichskorper)

Die Einstufung erfolgt auf Grundlage vorhandene Bodendaten im Wesentlichen durch die gut-
achterliche Einschéatzung des Verfassers.

Grundwassersschutzfunktion (Empfindlichkeit des obersten Grundwasserleiters):

Die Empfindlichkeitsbeurteilung gegenuber Schadstoffeintrag erfolgt anhand der Grundwas-
serflurabstande sowie Art und Méchtigkeit der Gberlagernden Deckschichten. Wichtige Beur-
teilungsgréRen sind die 0.g. Bodenparameter und —funktionen, insbesondere die Speicher-
und Reglerfunktion. Im Bereich der flachgriindigen oder grundwassernahen Béden wird eine
mittlere bis hohe Empfindlichkeit angenommen. Problematisch ist die Einstufung der anthro-
gogen veranderten Boden bei Abgrabungen oder Aufschuttungen aus unterschiedlichen Subs-
traten und Machtigkeiten. Dort reicht die Empfindlichkeitsspanne von gering bis hoch. Im Be-
reich der machtigen Dammschuttung wird eine geringe Empfindlichkeit fir darunter liegende
Bdden unterstelit.

Natiirliche Ertragsfunktion:

Die naturliche Ertragsfunktion der Bdden, d.h. deren potentielle Bodenfruchtbarkeit, hangt
mafgeblich von der Bodenbeschaffenheit (Bodenart, Griindigkeit, nutzbare Feldkapazitat) und
klimatischen Verhaltnissen ab, vgl. \16\.

Weitere fur Strallenbaumaflnahmen relevante und der Ertragsfunktion i.w.S. zuzuordnenden
Bewertungskriterien sind die Erosionsneigung und Wiederherstellbarkeit von Boden: Tief-
grundige Boden (z.B. Braune Auenbdden, Parabraunerden) weisen héhere Empfindlichkeiten
hinsichtlich Bodenverdichtung auf, die kaum reversibel sind. Ebenfalls kaum reversibel sind
Eingriffe in betont grundwassergepragte Boden sowie Béden mit Niedermoorbildungen. Dem-
gegenlber sind flachgriindige oder skelettreiche Béden weitgehend unempfindlich gegeniber
Bodenverdichtung und Erosion; sie kbnnen insgesamt leichter rekultiviert werden.

Archivfunktion der Natur- und Kulturgeschichte:

Vorkommen bedeutsamer, regional seltener Pedotope und Pedogenesen.
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3.1.5 Methodik Wasser

Oberflachengewasser: Die Beurteilung des Heubachs erfolgt auf Grundlage der gutachterli-
chen Einschéatzung des Verfassers und der Erhebung 2010 (vgl. \3\) nach folgenden Kriterien:
Gewassergrofle (Breite, Abfluss, Einzugsgebiet), Gewasserstruktur, Gewassergite, Lebens-
raumbewertung Biotoptyp (Pflanzen, Natirlichkeit/Naturnahe, vgl. 3.4.1), Lebensraumbewer-
tung Makrozoobenthos (vgl. 3.4.3) und Funktion im Landschaftswasserhaushalt (Abflussregu-
lation, Retention, Aue).

Die Daten weisen einen ausreichenden Differenzierungsgrad auf.

Fur die Bewertung der Eingriffsfolgen ist in Abhangigkeit der spezifischen Projektwirkungen
die Empfindlichkeit gegeniiber Schadstoffeintrag, morphologischen Anderungen der Gewés-
serstruktur und Anderungen hydrologischer Parameter darzustellen.

Grundwasser: Das Thema "Grundwasser" wird in der Bestandsdarstellung nicht vertiefend
aufbereitet, da die zuganglichen Informationen nur die grofraumigen Grundwasserverhalt-
nisse abbilden und fur die kleinrdumig wirkenden Eingriffsfolgen nicht ausreichend differenziert
sind. Die potenzielle Empfindlichkeit des obersten GW-Leiters wird Gber den Boden abgebil-
det, s. dort.

3.1.6 Methodik Luft, Klima

Beurteilung des Datenmaterials: Die Beschreibung und Beurteilung des Schutzgutes erfolgt
tberwiegend nach gutachterlicher Einschatzung des Verfassers und nach dem Regionalplan
Mittelhessen \32\.

Kriterien fur die Bewertung der Lufthygienischen und Klimatischen Ausgleichsfunktion sind:

e Standorttypische Auspragung der Klimatope, des Geléande- / Lokalklimas
o Kaltluftentstehungsgebiete / -abflussbahnen

¢ Frischluftentstehungsgebiete / -abflussbahnen

¢ |Immissionsschutzfunktion

e Luftqualitat

Lufthygienische Ausgleichsfunktion: Waldflachen sind fur die Frischluftproduktion von ent-
scheidender Bedeutung. Grinflachen, Wiesen und sonstige Freiflachen haben bei der Sauer-
stoff- und Frischluftproduktion und der Ausfilterung von Luftschadstoffen eine eingeschrankte
lufthygienische Ausgleichsfunktion.

Klimatische Ausgleichsfunktion: Die klimatische Ausgleichsfunktion ist die Eignung eines Rau-
mes bioklimatische Belastungen innerhalb der Siedlungsraume durch Zufuhr von Luft aus dem
Umland auszugleichen. Der Ausgleich erfolgt durch Kaltluftproduktion vegetationsbestandener
Flachen und Kaltlufttransport Gber Hanglagen und Talzlige in die bebauten Bereiche tber Ab-
flussbahnen.
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Fur die Bewertung der Eingriffsfolgen ist in Abhangigkeit der spezifischen Projektwirkungen
die Empfindlichkeit gegentiber Schadstoffbelastung der Luft, Zerschneidung/Unterbrechung
von Kaltluft-, Frischluftabflussbahnen, Verdnderung der Verdunstungsraten und Nutzungséan-
derung (Waldumwandlung) darzustellen.

3.1.7 Methodik Landschaft - Landschaftsbild und natiirliche Erho-
lungseignung

tm-£BR effelgt nur eine-kurze-Darstellung-des Themas, da-die mit der Baumallrahme verbun-
denen-Auswirkungen auf das Landschaftsbild und-die-natirliche-Erhelungseigrung-weitge-
hend-auf die Bauphase beschrankt-und daverhafte Verdnderungen-nicht z4-erwarten sind.

Das Landschaftsbild entspricht der sinnlich wahrnehmbaren Erscheinungsform von Natur und
Landschaft (Relief, Biotop- und Gewasserstrukturen, Siedlungen, Infrastruktur usw.). Kriterien
fur die Bewertung der Landschafts(bild)qualitit sind die Vielfalt, Schénheit und Eigenart von
Natur und Landschaft sowie der Erhaltungszustand landschaftstypischer (meist historisch ge-
wachsener) Strukturen. Bedeutsam sind insbesondere freie Sichtbeziehungen, die durch
Landschaftsbarrieren oder Stérfaktoren beeintrachtigt sein kénnen und gliedernde, belebende
Landschaftselemente (besondere landschaftsprdgende Strukturen).

Eng mit der Landschaftsqualitat verbunden sind Art, Intensitdt und Potenzial der landschafts-
gebundenen Erholung (Erholungsnutzung). Die Freiraumnutzung erfolgt durch Freizeitak-
tivitdten, Sport oder Jagd. Die Erholungs- und Freiraumnutzung wird durch zuséatzliche Krite-
rien beeinflusst. Ruhe, ErschlieBung, Ausstattung. Bei Stralen sind Beeintrachtigungen durch
Larm- und Schadstoffemissionen zu beriicksichtigen.

3.2 Bezugsraum

Das Planungsgebiet umfasst einen Bezugsraum. Die Differenzierung in mehrere Bezugs-
rdume ist nur bei gréfReren Untersuchungsgebieten oder stark wechselnden Nutzungsformen
(z.B. Wald, strukturiertes Offenland, ausgeraumte Agrarlandschaft) und Gelandeverhaltnissen
(z.B. Taler, Hangbereiche, Ebenen) erforderlich; dies liegt hier nicht vor.

3.3 Definition der planungsrelevanten Funktionen

Im Folgenden sind die planungsrelevanten Schutzgiter (=Naturgtter) mit ihnren Funktionen im
Naturhaushalt aufgefuhrt:

Schutzgut Pflanzen 2 Biotopfunktion
Schutzgut Tiere 2 Habitatfunktion
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Schutzgut Boden 2 Biotische Lebensraumfunktion, Speicher- und Reg-
lerfunktion

Schutzgut Oberflichengewidsser = Biotopfunktion, Habitatfunktion

Schutzgut Grundwasser 2 Grundwasserschutzfunktion (im Schutzgut Boden
bearbeitet)

Schutzgut Klima / Luft 29 Lufthygienische  Ausgleichsfunktion, Klimatische
Ausgleichsfunktion

Schutzgut Landschaftsbild - nicht planungsrelevant, s. Kap. 3.1.7
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3.4 Tiere und Pflanzen

3.4.1 Beschreibung der Biotoptypen/Flora

Die differenzierter Beschreibung der vegetationskundlichen Ausstattung des UG erfolgt an-
hand der im Gelénde erhobenen Biotope bzw. Kartiereinheiten in tabellarischer Form (s. Tab.
7).

Eine textliche Beschreibung der Biotope erfolgt fuir die planungsrelevanten Bereiche im Kap.
3.4.1.2 unter Berﬁcksichtigung der faunistischen Ergebnisse.

Die Artenliste der bei den Erhebungen aufgenommenen biotoptypischen und/oder planungs-
relevanten Geféllpflanzenarten ist Anlage A zu entnehmen.

Geféhrdete und im UG wertgebende Pflanzenarten sind in Tab. 8 aufgelistet.

Vertiefend aufgenommene wertgebende Biotope bzw. Biotopkomplexe sowie andere pla-
nungsrelevante Einzelflachen sind in Tab. 9, gesetzlich geschitzte Biotope in Tab. 10 und
FFH-Lebensraumtypen in Tab. 11 aufgefihrt.
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Tab. 8: Ubersicht mit Bewertung der Biotope und Kartiereinheiten im Planungsgebiet

Legende:

e  Typ-Nr. + KV-Nutzungstyp: nach Kompensationsverordnung
o Die in der Biotoptypenliste der KV nicht aufgefiihrten bzw. fiir das Projekt nicht ausreichend differenzierten Biotoptypen werden als Sub-Typen in die vorhandene Code-Struktur
eingefiigt.
o Ubergangsbiotope bzw. kleinfléchige Durchmischungen (Misch-Typ) zwischen Biotoptypen sind iiber ein "+" dargestellt  z.B. 03.130+06.320)
Biotopbeschreibung: Biotoptyp, Pflanzengesellschaft
e Detailbeschreibung: Ausbildung im UG (Vegetationsaufnahmen, s. Anlage A45_19.1_C_Vegetationsaufnahmen)

e Bewertung: Basisbewertung des Biotoptyps/der Pflanzengesellschaft nach Tab. 3 (ohne Beriicksichtigung des Vorkommens gefahrdeter, wertgebender Arten); §30: Geschiitzte Biotope nach
BNatSchG, LRT: FFH-Lebensraumtyp

Typ-Nr. KV-Nutzungstyp Biotopbeschreibung Detailbeschreibung | Vorbelastung im UG [ Bewertung §30 | FFH-
Sub-Typ ! LRT
Misch-Typ ! ‘ |

FlieBgewdsser, Grdben

05.212 SchnellflieRende Bache Mittelgebirgsbach méBig naturnah  Heubach westlich Briicke, s. Detailbeschreibung Bi-  Intensive Nutzung  mittlere Wertigkeit §*

(Oberlauf), Gewassergite- (Oberlauf, Rhitral): submontane - otop-Nr. 3 bis an Biotoprand, strukturelle Beein-
klasse Il und schlechter montane Zone, schnellflieRend, beein- Hinweis Gewéssergiite: Widdig (2010) ermittelte die  Begradigung, trachtigungen
trachtigte Struktur- und Gewasser- Giiteklasse |. Die Zuordnung zu 05.212 ergibtsich ~ Schadstoffeintrag
gute, Rohricht- oder Gehoélzsaum. aus verschiedenen Faktoren; insgesamt entspricht  durch Néhe zur
der Heubach nicht dem Typ 05.211. BAB

Rehbach im BAB-Bereich am Nordrand des Pla-
nungsgebietes auBerhalb Eingriffsbereich
*untere Grenze §30

05.243 Naturfern ausgebaute Gra- Entwdsserungsgraben/-mulde: na-  keine sehr geringe Wer-
ben turfern, Sohl-/Uferbefestigung mog- tigkeit
lich, kurzzeitig wasserfuhrend, vegeta-
tionsarm oder keine feuchteabhangige

Vegetation
05.250 Begradigte und ausge- Bach grabenartig: begradigt, meist ~ Heubach unter Briicke, s. Detailbeschreibung Bio-*  StraRenentwésse- geringe Wertigkeit
baute Bache befestigt, naturfern top-Nr. 4 rung, Verrohrun-

gen, Begradigung
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Typ-Nr.
Sub-Typ

'06.200

S MischIYp

KV-Nutzungstyp

Weiden, Wiesen, intensiv

Biotopbeschreibung

Detailbeschreibung

Vorbelastung im UG | Bewertung

Wiese oder Weide, frisch, gestért teilweise Pferde- oder Schafkoppel Beweidung, Diin-  sehr geringe Wer-
genutzt, gestort (nachgesat, verbracht, tberweidet, gung tigkeit
Ablagerungen)
06.310 Extensiv genutzte Frisch-  Glatthafer-Wiese, frisch, magig ar- Glatthaferwiesen westlich der K 64 mit durchschnitt- mittlere Wertigkeit 6510
wiesen tenreich (Arrhenatheretum typicum) lichem Artenspektrum und anzunehmender friiherer Entwicklungspotenzial;
Ackernutzung; Vegetationsaufnahme 10 stark gefahrdeter,
schwer regenerierbarer
Biotoptyp mit negativer
Bestandstendenz (Vor-
warnliste)
06.311 Extensiv genutzte Frisch-  Glatthafer-Wiese, frisch, artenreich kleinflachig artenreiche Glatthaferwiesen an der K Verbrachung, .nicht hohe Wertigkeit 6510
wiesen, Sub-Typ: arten- (Arrhenatheretum typicum) 64 (Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 7, 11, Vegetati- fachgerechte Nut-  Entwicklungspotenzial;
reich onsaufnahme 5, 11); zung stark gefahrdeter,
maRig artenreicher, ausgemagerter Bestand siidlich schwer regenerierbarer
des Heubachtals mit entwicklungsfahigem Arten- Biotoptyp mit negativer
spektrum und anzunehmender friiherer Ackernut- Bestandstendenz (Vor-
zung (Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 6, Vegetati- warnliste)
onsaufnahme 9)
06.311x Extensiv genutzte Frisch-  Glatthafer-Wiese, frisch, artenreich artenreiche Glatthaferwiese dstlich an der K 64 (De- Beweidung, nicht  hohe Wertigkeit 6510
wiesen, Sub-Typ: arten- (Arrhenatheretum typicum), gestort tailbeschreibung s. Biotop-Nr. 7, Vegetationsauf- fachgerechte Nut-  Entwicklungspotenzial;
reich, gestort nahme 5); westlich K 64 gestort (Beweidung); Detail- zung stark gefahrdeter,
beschreibung s. Biotop-Nr. 6; entwicklungsféhig; an- schwer regenerierbarer
zunehmende fritherer Ackernutzung. Biotoptyp mit negativer
Bestandstendenz (Vor-
warnliste)
06.314 Extensiv genutzte Frisch- Wechselfeuchte Glatthafer-Wiese sehr kleinfldchiger Bestand am Rand des Heubach-  ungeregelte, nicht hohe Wertigkeit 6510
wiesen, Sub-Typ: wechsel- artenreich tals (Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 2) fachgerechte Nut-  hohes Entwicklungspo-
feucht zung, Verbrach-  tenzial im Verbund mit
ung, Verbuschung  Umgebungsflachen;
stark gefahrdeter,
schwer regenerierbarer
Biotoptyp mit negativer
Bestandstendenz)
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Typ-Nr. KV-Nutzungstyp Biotopbeschreibung Detailbeschreibung | Vorbelastung im UG | Bewertung | §30 |FFH-
Sub-Typ | LRT
Misch-Typ |
06.320 Intensiv genutzte Frisch-  Glatthafer-Wiese, frisch, artenarm degradierte oder jiingere Besténde auf groBeren nicht fachgerechte geringe Wertigkeit
wiesen, artenarm Flachen im UG, die teilweise etwas mager sindund ~ Nutzung, intensive  mit Entwicklungspoten-
Entwicklungspotenziale aufweisen (z.B. Vegetati- Beweidung zial
onsaufnahme 6); Gehélzanteil méglich
06.320 + Intensiv genutzte Frisch-  Glatthafer-Wiese, frisch, artenarm +  keine geringe Wertigkeit
03.120 wiesen, artenarm + Streu-  Streuobstpflanzung jung
obstwiese neu angelegt
(Mischtyp)
06.910  Intensiv genutzte Wirt- Griinland-Rumpfgesellschaft (Moli- keine sehr geringe Wer-
schaftswiesen nio-Arrhenatheretea): degradiert, nicht tigkeit
entwickelt, meist intensiv genutzt;
auch nicht differenzierbare Besténde
(gemaht/abgeweidet)
Acker/Ackerbrache/Einsaaten
06.920 Grunlandeinsaat/ Rasen-/Graseinsaaten: artenarme grofle Ackerflache im Gebiet; z.T. mit Artenpotenzial sehr geringe Wer-

Grasacker mit Weidelgras  Bestande mit Griinlandcharakter ohne  (Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 1); teilweise tro- tigkeit
soziologische Entwicklung; Ackerfut- cken-mager teilweise mit Entwick-
terbau lungspotenzial

06.930 Ansaaten des Land- Griinland- oder Saumeinsaaten, am A45-Parkplatz Hohenrain; magere, exponierte Magere Béschungen:
schaftsbaus dauerhaft: Graser-Krautermischun- Bdschungen geringe Wertigkeit
gen, auf Acker/Rohboden . iibrige Bestande: sehr
geringe Wertigkeit
teilweise mit Entwick-
lungspotenzial
09.110 Ackerbrachen mehr als ein Ackerbrache: > 1 Jahr nicht bewirt- teilweise trocken-mager mit Artenpotenzial Magerer Bestand:

Jahr nicht bewirtschaftet schaftet, ohne Grunlandcharakter; mittlere Wertigkeit
meist artenarme Segetal-/Ruderalve- ubrige Bestande: ge-
getation ringe Wertigkeit

teilweise mit Entwick-
lungspotenzial
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09.160  Stralenrander (mit Ent- entlang der K 64 abschnittsweise mit Therophyten  erheblich durch sehr geringe Wer-
wasserungsmulde), Mittel- Mittelstreifen: intensiv gepflegt, und mager Verkehr und Inten-  tigkeit
streifen, intensiv gepflegt, Schadstoffeintrage; Griinlandfrag- siv-Nutzung
artenarm mente oder annuelle Ruderalfluren;
auf Mittelstreifen auch schmale Ge-
hélzreihen (inkl. Entwasserungs-
mulde, unter Schutzplanken)
09.210  Ausdauernde Ruderalflu-  Nitrophytische Hochstaudenfluren/- keine Allg. Stérungen geringe Wertigkeit
ren/Saume frischer bis ma- sdume: frisch - magig feucht; arten- entlang von Ver-  haufiger Vegetationstyp
Rig feuchter nahrstoffrei-  arme, blitenarme, nahrstoffreiche kehrswegen
cher Standorte Ausbildungen
09.211 Ausdauernde Ruderalflu-  Glatthaferreiche Ruderalfluren/- haufigster Saumtyp entlang von Wegen und Straien Allg. Stérungen GroRerer Bestand am
ren/Saume frischer bis ma- sdume: frisch - maRig trocken (keine  auRerhalb des Bankettes und Intensivbereichs; (De- - enfang von Ver- ~ Heubach: mittlere
Rig feuchter nahrstoffrei-  Wiesenbrachen) tailbeschreibung z.B. Biotop-Nr. 9), auch im Brii- kehrswegen - Wertigkeit
cher Standorte, Sub-Typ: ckenbereich. ’ iibrige Bestande: ge-
Glatthaferreiche Ruderal- Ein fidchiger, maRig magerer Bestand siidlich des ringe Wertigkeit
fluren/-sdume Heubachs. haufiger Vegetations-
typ, bedingt regenerier-
bar
09.210 + Ausdauernde Ruderalflu-  Nitrophytische Hochstaudenfluren/- keine Ablagerungen, geringe Wertigkeit
02.120 ren/Saume + Niedrige Ge- sédume: frisch - magig feucht + Verbuschung
biische (Mischtyp) "Brombeer"-Gebiisch": initiales
niedriges Gebiischstadium
10.630 Durch Nutzung gestorte, Vegetationsarme, gestérte Flachen, keine erheblich durch In- sehr geringe Wer-
heterogene, meist vegeta- AuBenanlagen landwirt. Betriebs- tensivnutzung, Ab-  tigkeit
tionsarme Flachen flachen; Lagerflache usw.: hetero- lagerungen usw.
(Neuer Typ aus 10.530 gen, oft kleinflachig wechselnd, arten-
zzgl. 5 WP durch Vegetati- arme Ruderalfluren (z.B. Pferdestand-
onsfragmente) koppel, Lagerflache), verschiedene
Substrate.
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Typ-Nr. KV-Nutzungstyp Biotopbeschreibung Detailbeschreibung Vorbelastung im UG ‘ Bewertung §30 | FFH-
Sub-Typ LRT
Misch-Typ J
Sdume, Staudenfluren méBig nahrstoffarm
09.150 Feldraine/ Wiesenraine/ Magere Sdume/Staudenfluren: ma-  magere Sédume an der K 64 und einem Feldweg, die  Eutrophierung mittlere Wertigkeit
Saume (Graser und Krau-  Rig artenreich, meso- und thermophil, zu den Magerrasen vermitteln, aber durch weitge- im Verbund mit umge-
ter) mager frisch - trocken hend fehlende Nutzung oder andere Stérungen ge- benden Biotopen als
kennzeichnet sind (Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. wertgebende thermo-
5,8) phile Sonderstandorte
zu bewerten; bedingt
regenerierbare Bio-
toptypen mit negativer
Bestandstendenz
09.153 Feldraine/ Wiesenraine/ Magere artenarme Saume/ Stauden- keine Eutrophierung geringe Wertigkeit
Saume (Graser und Krau- fluren, Potenzial fur magere Sadume mit Entwicklungspoten-
ter) mager, Sub-Typ: ar- zial
tenarm |
05.460 NaRstaudenfluren Nasse Hochstaudenbestidnde: z.B.  Talgrund des verlandeten Heubachs, s. Detailbe- unregelmaRige mittlere Wertigkeit §
Waldsimsen- oder Pestwurz-Fazies schreibung Biotop-Nr. 2b, Vegetationsaufnahme 12 Nutzung, Eutro-
phierung
05.461 Feuchtstaudenfluren Feuchte- bis mdRig nasse Hoch- feuchte bis betont frische Hochstaudenfluren im unregelmaRige geringe Wertigkeit
(Neuer Typ aus 05.460 ab- staudenbestédnde (Filipendulenion) Heubachtal, die aus verbrachtem Feuchtgriinland Nutzung, Eutro- da relativ haufiger Bio-
zgl. 4 WP wegen geringe- hervorgegangen sind (Detailbeschreibung s. Biotop-  phierung toptyp, insgesamt nur
rer Habitatfunktion) Nr. 2b) méaRige Artenvielfalt
und hohe Trophie
01.219 Sonstige Kiefernbestande Kiefernforst: meist trockene Stand- Am Nordrand des UG mittlere Wertigkeit
orte
02.100 Gebiische, Hecken: entwi- "Kirschen-Feldahorn"-Gehélz: Besténde zwischen Autobahn und Ortsrand und am mittlere Wertigkeit
ckelte Gehélze heimischer durchgewachsenes élteres Ge- Rand des Heubachtalchens mit typischem Arten-
Arten; mittlere Standorte buschstadium oder jungerer Baumbe-  spektrum aus Rose, Schiehe, Salweide, Weildorn,
stand bis 12 m hoch, auch entwickelte Obst usw.; Detailbeschreibung z.B. Biotop-Nr. 10
Pflanzungen
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Gebusche, Hecken: entwi-
ckelte Geholze heimischer
Arten; mittlere Standorte,
Sub-Typ: "Rosen-Schle-
hen-Hasel"-Gebusch

Rosen-Schlehen-Hasel"-Gebiisch:
junge - mittelalte Straucher bis 6 m
hoch, meist dichtstehend
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an mehreren Stellen im UG, teilweise im Ubergang
zu anderen Gehdlz- und Griinlandtypen; z.B. Weilt-
dorn, Rose, Kiefer, Schlehe
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02.120 Gebusche, Hecken: entwi- "Brombeer”-Gebiisch: initiales nied- meist Hecken vorgelagert oder in gestorten Berei- geringe Wertigkeit
ckelte Gehélze heimischer riges Gebuschstadium (Schlehen- chen
Arten; mittlere Standorte,  schésslinge, Brombeere usw., auch
Sub-Typ: "Brombeer"-Ge- gebietsfremde Arten/Neophyten)
busch ‘
02.100 + Gebusche, Hecken: entwi- "Kirschen-Feldahorn"-Gehélz: keine mittlere Wertigkeit
09.211 ckelte Gehélze heimischer durchgewachsenes alteres Ge-
Arten + Ausdauernde Ru-  buschstadium + Glatthaferreiche Ru-
deralfluren/Saume frischer deralfluren/-sdume
Standorte (Mischtyp)
02.100 + Gebusche, Hecken: entwi- "Kirschen-Feldahorn"-Geholz: teilweise Sukzessionsflache, Schonung mittlere Wertigkeit
02.110 ckelte Geholze heimischer durchgewachsenes éalteres Ge-
Arten + Gebusche, He- buschstadium + "Rosen-Schlehen-
cken — straucherbetont Hasel"-Gebiisch: junge - mittelalte
(Mischtyp) Straucher
02.110 + Gebusche, Hecken - strau- "Rosen-Schlehen-Hasel"-Gebiisch: keine geringe Wertigkeit
09.120 cherbetont + Kurzlebige junge - mittelalte Straucher + Annu-
Ruderalfluren (Mischtyp)  elle Ruderalfluren
02.130 Gebusche, Hecken: entwi- Gebiisch, Hecke (straienbeglei- bevorzugt entlang der A 45 und Stralen: Feldahorn, ~ Schadstoffeintrag  geringe Wertigkeit
ckelte Gehoélze stralRenbe- tend, Siedlungsrand). aus Pflanzun- Weilkdorn, Hartriegel, Liguster, Holunder, Berg-
gleitend oder Siedlungs- gen hervorgegangenes éalteres Ge- ahorn, Haselnuss, Spitzahorn, Linde; im SO des UG
rand; (Neuer Typ aus buschstadium oder jungerer Baumbe- ein halboffener Bereich mit mageren Saumfragmen-
02.100 abzgl. 8 WP wegen stand " ten (Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 10)
geringerer Habitatfunktion,
Storungen, Randeffekte)
02.130 + Gebusche, Hecken: entwi- Gebiisch, Hecke (straRenbegleitend) dichtes Geholz mit offenen Bereichen (Detailbe- Schadstoffeintrag  geringe Wertigkeit
09.211 ckelte Gehélze strallenbe- + Glatthaferreiche Ruderalfluren/-  schreibung s. Biotop-Nr. 10)
gleitend + Ausdauernde saume
Ruderalfluren/Saume fri-
scher Standorte (Mischtyp)
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02.400

Hecken-/ Gebuschpflan-

zung (heimisch, standort-
gerecht, nur Auenbe-
reich)

Hecken-/Gebiischpflanzung: jun-
gere, nicht entwickelte Geholze meist
in Ackerlagen (Flurbereinigungsge-

holze), straucherbetont, kleine Baume
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geringe Wertigkeit |

L8P

02.410 Hecken-/ Gebuschpflan- Jungelinitiaie Hecken- und Ge- keine sehr geringe Wer-

zung (heimisch, standort-  biischpflanzung (auch stark zuriick- tigkeit
gerecht, nur AulRenbe- geschnittene Gehélze)
reich), Sub-Typ: jung/initial

02,500 Gebiische, Hecken: stand- Gebiische, Hecken, Baumgruppe:  Keine geringe Wertigkeit
ortfremd, Ziergehélze standort- oder gebietsfremde Arten,

Ziergeholze, auch strallenbegleitend

02.600 Hecken-/ Gebuischpflan- Hecken-/Gebiischpflanzung (stra-  keine Schadstoffeintrag  sehr geringe Wer-
zung (stralenbegleitend Benbegleitend, Siedlungsrand): tigkeit
usw., nicht Mittelstreifen)  strducherbetont, kleine Baume

04.110 Einzelbaum, kleines Ein- Einzelbaum, kleines Einzelgehdlz einzelstehende Laubb&dume mittlere Wertigkeit

zelgehélz: einheimisch, (Laubgehélz): standortgerecht, ein-
standortgerecht heimisch
04.111 Einzelbaum, Sub-Typ: Obstbaum . einzelstehende Obstbdume mittlere Wertigkeit
" Obstbaum
04.112 landschaftspragender Ein- Altbaum oder Einzelgehélz land- eine markante Eiche am Ostrand des UG hohe Wertigkeit
zelbaum: einheimisch, schaftsprigend, besondere Habi-
standortgerecht tatfunktion (Baumhoéhlen)
(Neuer Typ aus 04.110
zzgl. 10 WP, da land-
schaftspragend)

04.600 Feldgehélz, Baumhecke Baumbhecke, Feldgeholz, Wéldchen: kleinere Baumgruppen z.B. aus Kirsche, Eiche, Sal- mittlere Wertigkeit
lineare oder flachige baumbetonte Be- weide, Obstim Nahbereich der Briicke, ein gréRerer schwer regenerierbar
stdnde Uber 12 m hoch, meist mehr-  Bestand im SW
schichtiger Aufbau ,

04.610 Feldgeholz, Baumhecke, = Baumhecke, Baumgruppe, strafen- entlang der Autobahn haufiger Gehdlztyp mit Berg-  Schadstoffeintrag  geringe Wertigkeit
Sub-Typ: stralRenbeglei- begleitend, Siedlungsrand: lineare  ahorn, Spitzahorn, Eberesche, Zitterpappel, Vogel-
tend, Siedlungsrand baumbetonte Bestdnde tiber 12 m kirsche, Eiche, Haselnuss, Esche, Traubenkirsche,
hoch, meist mehrschichtiger Aufbau  Feldahorn, Liguster, Weidorn; BHD meist 15-30cm
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Typ-Nr. KV-Nutzungstyp Biotopbeschreibung Detailbeschreibung Vorbelastung im UG | Bewertung §30 | FFH-
Sub-Typ LRT
Misch-Typ
04.610 + Baumhecke (stralRenbe- Baumhecke, Baumgruppe (strallen- keine Schadstoffeintrag  geringe Wertigkeit
02.130 gleitend) + Gebusche, He- begleitend) + Gebiisch, Hecke (stra-
cken: entwickelte Gehélze Renbegleitend)
stralRenbegleitend (Misch-
typ) :
09.260 Streuobstwiesenbrache Streuobstbestand, verbuscht (Ge-  Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 2c; offener Bereich  Weitere Verbu- mittlere Wertigkeit
nach Verbuschung hélzsukzession) mit wertgebenden Arten: Betonica officinalis, Phy-  schung bedeutsam im Bio-
teuma nigrum topverbund mit den Um-
gebungsflachen
Gartenbau, Sonderkulturen, Garten, Parks
11.211 Kleinere Einzelgarten/Gra- Einzelgarten: Grabeland, meist klei-  ein groferes Areal westlich der K 64, zwei kleinere geringe Wertigkeit
beland in der Landschaft, nere Grundstiicke in der Landschaft ~ Anlagen im SW und NW
meist nicht gewerbsmaRig
11.221 Gartnerisch gepflegte An-  Gértnerisch gepflegte Flachen im keine sehr geringe Wer-
lagen im besiedelten Be-  besiedelten Bereich: strukturarme tigkeit
reich: kleine Grunanlagen, Griunanlagen, innerstadtisches Stra-
arten- und strukturarme Renbegleitgrun, arten- und struktur-
Hausgarten arme Hausgarten, Spielplatz, Rasen-
flachen
Wege, Stralen, Fldchen
10.510 Versiegelte Flachen (Ort-  StraBe, Weg, Platz, Fundamente: auch Briickenpfeiler Keine Biotopbewertung
beton, Asphalt, Funda- versiegelt, Wasser wird abgeleitet
mente, Pflaster dicht), ve-
getationsfrei
10.520  Teilversiegelte Flachen Pflaster oder andere teilversiegelte keine sehr geringe Wer-
(Pflaster), weitgehend ve-  Flachen: mit Fugenvegetation, Mau- tigkeit
getationsfrei erkronen
10.530 Wasserdurchlassige Kies-/Schotter/-Sandflache (auch keine sehr geringe Wer-
Schotter-, Kies-, Sandfla-  Gleiskoérper): meist vegetationsarm tigkeit
chen
10.531 Wasserdurchlassige Weg (wassergebundene Decke): weit- keine sehr geringe Wer-
Schotter-, Kies-, Sandfla- gehend unbewachsen, mit beidseiti- tigkeit
chen, Sub-Typ: Weg gem Bankett
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10.530 + Wasserdurchlassige Kies-/Schotter/-Sandfidche + Annu- Flachen im Trockenschatten unter der Autobahnbrii- Allg. Stérungenim sehr geringe Wer-
09.120 Schotter-, Kies-, Sandfla- elle Ruderalfiuren ) cke mit sehr schiitterer bis dichterer Ruderalvegeta-  Briickenbereich tigkeit
chen + Kurzlebige Ru- ‘ tion, Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 4
deralfluren (Mischtyp) : ,
10.540 Befestigte und begriinte Rasenpflaster, Rasengittersteine keine sehr geringe Wer-
Flachen, (Rasenpflaster, tigkeit

Rasengittersteine o. &.)
10.540 + Befestigte und begriinte Rasenpflaster, Rasengittersteine +  Flachen im Trockenschatten unter der Autobahnbrii- Allg. Stérungenim geringe Wertigkeit

09.120 Flachen, (Rasenpflaster Annuelle Ruderalfluren cke mit sehr schiitterer bis dichterer Ruderalvegeta-  Briickenbereich
usw.) + Kurzlebige Ru- tion, Detailbeschreibung s. Biotop-Nr. 4
deralfluren (Mischtyp)
10.610 bewachsene Feldwege Feldwege, bewachsen: meist arten-  keine geringe Wertigkeit

arme Trittrasen; auch mit geschotter-
ten Fahrspuren )

10.710 Dachflache nicht begrint  Gebédude, Hiitte, Unterstand: ohne  keine Keine Biotopbewertung
Regenwasserversickerung
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3.4.1.1 Gefdhrdete und im UG wertgebende Pflanzenarten

Die Einstufung als wertgebende Art orientiert sich nicht nur nach den Roten-Listen, sondern
auch nach der gutachterlichen Einschatzung von Bedeutung und Gefahrdung im Naturraum
oder UG. Teilweise handelt es sich um Arten mit Zeigerfunktion fur wertgebende und somit
planungsrelevante Lebensgemeinschaften, die auch ohne gesetzlichem Schutz oder Rote-
Liste-Status wertgebend sind.- Gepflanzte bzw. kultivierte Arten, die einen Rote-Liste-Status
aufweisen, werden hier nicht aufgefuhrt. Die Informationen zu den Arten sind den Quellen \27\,
\36\, \37\, \38\ und den FloraWeb-Datenbanken entnommen und durch eigenen Erfahrungen
und Kenntnisse, insbesondere hinsichtlich der regionalen Bewertung erganzt.

Tab. 9: Gefdhrdete und im UG wertgebende Pflanzenarten

Ubersicht:
Artname wissenschatftlich Artname deutsch x | RLD/BAV RL HE RL NW
Betonica officinalis Heilziest Bo * Vv Vv
Campanula patula Wiesenglockenblume Cp * Vv Vv
Dianthus armeria Rauhe Nelke Da Vi§B * *
Hieracium cf. glomeratum Geknaueltképfiges Habichtskraut |(Hg) D R R
Linum catharticum Purgier Lein Lc * * v
Myosotis discolor Buntes VergifRmeinnicht Md 3 Vv Vv
Myosotis stricta )Gand-VergiI&meinnicht Ms * * Vv
Potentilla recta Aufrechtes Fingerkraut Pr * * *
Saxifraga granulata Knollchensteinbrech Sg Vi§B * 4 *
Abkiirzungshinweise:
RLD/BAV Rote Liste der Farn- und Blutenpflanzen Deutschlands \5\, FloraWeb

/ BNatSchG (Anhang b), BArtSchV (Anhang 1)
RL HE Rote Liste der Farn- und Samenpflanzen Hessen \19\
RL NW Rote Liste Hessen — Bezugsraum Nordwest \19\

Anm.: Die Einstufung als wertgebende Art orientiert sich nicht nur nach den Roten-Listen, sondern auch nach der gutachterli-
chen Einschétzung von Bedeutung und Geféhrdung im Naturraum oder UG. Teilweise handelt es sich um Arten mit Zeigerfunk-
tion fir wertgebende und somit planungsrelevante Lebensgemeinschaften, die auch ohne gesetzlichem Schutz oder Rote-Liste-
Eintrag ,wertgebend" bzw. ,hemerkenswert* sind.

Gefahrdungsgrade der Roten Listen / BAV:

§B = Streng bzw. besonders geschiitzt nach BNatSchG (Anhang b), BAtSchV (Anhang 1); §E: nach EG- -
Artenschutzverordnung 338/97, Anhéange A,B

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet (Arten, die erheblich zuriickge-
gangen oder durch laufende bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich bedroht sind), 3 = gefahrdet (Arten, die
merklich zuriickgegangen oder durch laufende bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind), * = ungeféahrdet, V
= zuriickgehend, Art der Vorwarnliste (Arten, die merklich zuriickgegangen sind, aber aktuell noch nicht gefshrdet sind)

D = Daten mangelhaft (Die Informationen zu Verbreitung, Biologie und Gefahrdung einer Art sind mangelhatt), E = Etablier-
ter Neophyt

G = Gefahrdung anzunehmen, T = Sippe mit Etablierungstendenz, R = extrem selten, u = unbestéandige Sippe,

- = im Bezugsraum fehlend, 0.A. = ohne Angabe
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Heilziest

RLD ungefahrdet

RL HE zuriickgehend
RL NW zuriickgehend

Betonica officinalis

Lebensraum: Pfeifengras-Wiesen,
wechselfeuchte Glatthaferwiesen
Kennart des Molinion caeruleae
Verbreitung: FloraWeb: verbreitet.
Zeigerwerte: maRige Warme, tro-
cken bis feucht (wechselfeucht),
stickstoffarm, nicht salzertragend,
nicht schwermetallresistent

Fundort: Biotop-Nr. 2

Haufigkeit: selten

Kartendarstellung: Bo

Wie z.B. Filzsegge und Teufelsabbiss
zeigt die Art das Entwicklungspotential |
fur Pfeifengras-Wiesen auf wechsel-
feuchten Standorten an. In den Exten-
sivregionen Westerwald und Gladen-
bacher-Bergland kommt sie noch hau-
figer vor, vor allem aber in Saumen
und unregelmafig genutzten Bestan-
den.

Campanula patula
Wiesenglockenblume
RLD ungefahrdet

RL HE zuriickgehend
RL NW zuriickgehend

Lebensraum: frische Glatthaferwie-
sen, auch etwas mager und gestort.
Kennart des Arrhenatheretum elatio-
ris.

Verbreitung: FloraWeb: verbreitet.
Zeigerwerte: mafige Warme,
schwach basisch, maRig stickstoff-
reich, nicht salzertragend, nicht
schwermetallresistent

Fundort: Biotop-Nr. 7

Haufigkeit: maRig selten
Kartendarstellung: Cp

Zeigerart fur artenreichere Ausbildun-
gen der Glatthaferwiesen

Dianthus armeria
Rauhe Nelke

RLD zuriickgehend

RL HE ungeféhrdet

RL NW ungefahrdet
§B: streng bzw. beson-
ders geschutzt

Lebensraum: an Waldrandern, infan
Gebiischen, an Wegen

Verbreitung: FIoraWeb verbreitet m|t
Licken.

Zeigerwerte: malige Warme, frische
Standorte, stickstoffarm, nicht salz-
ertragend, nicht schwermetallresis-
tent

Fundort: W-Rand des UG
Haufigkeit: maRig selten
Kartendarstellung: Da

Hieracium cf. glomera-
tum
Geknéueltkopfiges Ha-
bichtskraut

RLD Daten mangelhaft
RL HE extrem selten

RL NW extrem selten

Lebensraum: Frischwiesen, boden-
saure Magerrasen

Verbreitung: FloraWeb: in Hessen
fehlend (vermutlich Datenliicke, s.
Hinweis rechts)

Fundort: W-Rand des UG

Haufigkeit: lokal mehrere Exemplare
Kartendarstellung: (Hg)

Rote Liste Hessen: in Region NW
nachgewiesen, sonst weitgehend feh-
lend.

Die Arten der Gattung Hieracium bil-
den zahireiche Zwischenarten aus, die
eine sichere Bestimmung erschweren.
Oft treffen Merkmale verschiedener
Arten zu. Die betroffenen Bereiche
sollten bei Bauarbeiten in jedem Fall
geschiitzt werden!

Linum catharticum
Abfiihr-Lein

RLD ungefahrdet

RL HE ungefahrdet
RL NW zuriickgehend

Lebensraum: Wechseltrockne bis —
feuchte, magere Wiesen und
Saume, auch Ruderalstellen (z.B.
Wegrander).

Verbreitung: FloraWeb: verbreitet.
Zeigerwerte: schwach basisch, aus-
gesprochen stickstoffarm bis stick-
stoffarm, salzertragend, nicht
schwermetallresistent

Fundort: Biotop-Nr. 11

Haufigkeit: selten

Kartendarstellung: Lc
Konkurrenzschwache Art als Zeiger fir
magere und artenreiche Besténde.
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Myosotis discolor Lebensraum: Sand- und Steingrus- | Fundort: Biotop-Nr. 6,7,11, westlich

Buntes Vergissmein- bdden, stickstoffarme Standorte Briicke

nicht Verbreitung: FloraWeb: nachgewie- | Haufigkeit: haufiger (leicht tbersehen)
RLD gefahrdet sen, insgesamt eher lickige Verbrei- | Kartendarstellung: Md

RL HE zuriickgehend tung. Die Art kommt im Gladenbacher Berg-

RL NW zuriickgehend Zeigerwerte: Wérme, trockene bis | land noch haufiger vor und ist Zeiger-
, frische, (maRige) saure Standorte, art fur entwicklungsfahiges Mager-

ausgesprochen stickstoffarm bis grinland.

stickstoffarm, nicht salzertragend,

nicht schwermetallresistent

Myosotis stricta Lebensraum: Sandrasen, Felsképfe, | Fundort: Biotop-Nr. 6
Sand-Vergifmeinnicht | Wegraine; Kennart der Sedo-Scler- | Haufigkeit: maRig selten

RLD ungefahrdet anthetea Kartendarstellung: Ms

RL HE ungefahrdet Verbreitung: FloraWeb: verbreitet mit | Zeigerart fur trocken-magere Habitate;
RL NW zuriickgehend Lucken. konkurrenzschwache Art.

Zeigerwerte: Warme, Trockenheit,
(maRige) Saure, ausgesprochen
stickstoffarm bis stickstoffarm, nicht
salzertragend, nicht schwermetallre-

sistent
Potentilla recta Lebensraum: halbruderale Standorte | Fundort: Biotop-Nr. 5,8
Aufrechtes Fingerkraut | an Dammen, Wegen und Kiesgru- Haufigkeit: entlang der K 64 stellen-
RLD ungefahrdet ben auf feinerdearmen Sand-, Kies- |weise haufig
RL HE ungefahrdet und Steinbdden; Pionierart. Kartendarstellung; Pr
RL NW ungefahrdet Verbreitung: FloraWeb: grole Lu- | |n Hessen It. Verbreitungskarte sehr
| cken in Hessen (Datenlicken). selten, aber mit Fundort-Angaben fir

Zeigerwerte: Warme, Trockenheit, MTB 5317 und 5417. Die Art kommt
malRige Saure, ausgesprochen stick- | deutlich haufiger vor.

stoffarm bis stickstoffarm, nicht salz-
ertragend, nicht schwermetallresis-

tent
Saxifraga granulata Lebensraum: Noch relativ haufige Fundort: verbreitet.
Knollchensteinbrech Art mittlerer Standorte (Feuchte und | Haufigkeit: haufig
RLD zuriickgehend Trophie), aber auch in Magerrasen; | Kartendarstellung: Sg
RL HE ungefahrdet Kennart der Arrhenatheretalia Zeiger fiir magere Grinlandbestande
RL NW ungefahrdet Verbreitung: FloraWeb: durchgangig | und entwicklungsfahige junge Gran-
§B: streng bzw. beson- verbreitet. landstadien; haufig in der Region.
ders geschutzt Zeigerwerte:_ maBlge Wérme, tro-

ckene bis frische, (mafkige) saure
Standorte, stickstoffarm, nicht salz-
ertragend, nicht schwermetallresis-
tent '
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Bei der Biotopkartierung wurden wertgebende Biotope bzw. Biotopkomplexe sowie andere planungsrelevante Einzelflachen vertiefend aufgenommen. Sie sind
im Bestands- und Konfliktplan Giber eine Nummer dargestellt.

Tab. 10: Einzelbeschreibung Biotopkomplexe und planungsrelevante Einzelflichen

'Jungére vefgrunlandete Ackerflache mit blu-'

Agrostis capillaris, Arrhenatherum

"Hleracmm cf.

Umbrucﬁhy

| manig arten- |

2-éch‘L‘lrlge ’Wiesen n'u’t;

tenreicheren und mageren Aspekten elatius, Campanula rapunculus, glomeratum reiche Glattha- | zung mit Schnittgutver-
Schutzstatus: keiner Crepis biennis, Galium album, ferwiese wertung
Wertstufe: gering (Tendenz mittel) Holcus lanatus, Phleum pratense,
Senecio jacobaea, Stellaria grami-
nea, Taraxacum sectio_Ruderalia,
Trifolium hybridum, Trifolium pra-
tense, Trifolium repens
2a Heubachtilchen: nordlicher Rand mit wechsel- | Agrimonia eupatoria, Alchemilla Betonica offi- | Verbrachung, |hoch 2-schirrige Wiesennut-
feuchtem Griinland u. mageren Sdumen monticola, Centaurea jacea, Colchi- | cinalis unregelma- zung mit Schnittgutver-
Arten- und blittenreiche wechselfeuchte Glatthafer- | cum autumnale, Daucus carota, Euphrasia Bige Bewei- wertung
wiese als Fragment ehemaliger groBflachigerer Echium vulgare, Hieracium pi- rostkoviana |dung Saum: Saumpflege
Bestande; trocken-magerer Saum am Weg losella, Hieracium umbellatum, Hy- | (\15\)
Schutzstatus: keiner pericum maculatum, Knautia arven-
Wertstufe: mittel und hoch sis, Leucanthemum ircutianum, My-
LRT 6510 osotis scorpioides, Pimpinella
saxifraga, Plantago media, Po-
tentilla argentea, Prunella vulgaris,
Rhinanthus minor, Trifolium me-
dium
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eubachtédlchen: Talgrun Urtica dioica, Filipendula ulmaria, | Dactylorhiza |Verbrachung, |geeignet als 1-2-schurige Wiesennut-
mit frischen, feuchten und nassen eutraphenten Salix caprea majaiis (\15\), | unregelma- Kompensati- | zung mit Schnittgutver-
Hochstaudenbestanden und Geholzsukzession, s. auch Vegetationsaufnahme 12 Lokalisierung | Rige Bewei- | onsflache!, wertung
wenige éltere Salweiden, etwas Totholz, Heubach | HB (\15\): Lythrum salicaria, Mentha im Biotoptyp dung Standort fur
weitgehend verlandet, Elektrozaun. aquatica, Geranium palustre, Ga- 2) wechsel-
HB (\15\): Nassgriinland, Bewertung: untere lium palustre, Achillea ptarmica, feuchte Glatt-
Grenze. Juncus acutiflorus, Scirpus sylvati- haferwiese,
Schutzstatus: keiner, Nassstaudenfluren § 30 cus, Carex pallescens, Ranunculus Pfeifengras-
Wertstufe: gering und mittel flammula wiese, Sumpf-
dotterblumen-
wiese

2c Heubachtélchen: Siidliche Hangbereiche mit keine Angabe Betonica offi- | Verbrachung | mafig Nutzung aufnehmen, s.
vielfidltigem Biotopmosaik cinalis und Verbu- Randbereiche |o.
mit verbuschtem Streuobst, Sukzessionsflachen, schung bewirtschaften
Grunlandfragmenten, in versaumter, beschatteter
Lage Vorkommen von Betonica officinalis und Phy-
teuma nigrum.
HB (\15\): Sukzessionsgehdlze, Bewertung: gut;
Streuobstrest, Bewertung: untere Grenze; angren-
zend und auflerhalb UG auch Extensivgriinland-
rest mit Polygala vulgaris und Euphrasia rostkovi-
ana mit Bewertung gut
Schutzstatus: keiner, Streuobst § 13
Wertstufe: mittel und gering

3 Heubachtdlchen westlich Autobahnbriicke keine Angabe wenige altere |intensive Pfer- | magig - hoch | geregelte Nutzung nach
mit durch Pferdebeweidung degradiertem frischem Eichen dehaltung, guter fachlicher Praxis
bis maRig trockenem Griinland; Heubach beein- Schadstoffein-
trachtigt, langere Verrohrung unter K 64. trag durch Au-
HB (\15\): Gebiische, Bewertung: gut tobahnnahe
Schutzstatus: keiner, Bach § 30
Wertstufe: gering und mittel
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“ Strukturen und Biotope im Trockenschaften

genng'

keine

keine Angabe Abbrucharbei-
der Autobahnbriicke ten
mit meist schitterer Ruderalvegetation auf kiesi-
gem Substrat oder Gittersteinen, auch voilkommen
unbewachsen; gro3e Betonpfeiler; begradigter
Heubachlauf mit Uberfahrt und insgesamt erheb-
lich beeintrachtigt.
Schutzstatus: keiner
Wertstufe: gering
StraBenbdschung der K 64 mit schiitterer u.a. viel Tanacetum vulgare, Hiera- | Potentilla keine Pflege, |gering wie bisher
Saumvegetation auf einem Felsanschnitt cium pilosella recta Stralennahe
Der Seitenstreifen der K 64 weist auf Steingrus
eine gestodrte therophytenreiche Vegetation auf.
Schutzstatus: keiner
Wertstufe: gering und mittel
Magergriinland westlich K64 dominant Festuca rubra, Luzula Myosotis dis- | Nutzungsin- hoch, langfris- | 2-schiirige Wiesennut-
mit mittlerem Artenspektrum und Stérzeigern, campestris agg., Rhinanthus minor |-color, Myoso- | tensivierung, |tig artenreiche | zung mit Schnittgutver-
Schafbeweidung, wohl ehemalige Ackerflache. s. auch Vegetationsaufnahme 9, 10 | tis stricta, Nutzungsauf- | Glatthafer- wertung
HB (\15\): Extensivgriinland, Bewertung: untere Saxifraga gabe wiese bis stel-
Grenze A granulata lenweise Halb-
Schutzstatus: keiner trockenrasen
Wertstufe: mittel
LRT: 6510
Griinlandhang in Autobahnnihe s. Vegetationsaufnahme 5 Campanula Nutzungsin- hoch, artenrei- | 2-schiirige Wiesennut-
mit mageren artenreichen sowie eutrophierten ar- patula, Myo- |tensivierung, |che Glatthafer-|zung mit Schnittgutver-
tenarmeren und durch intensive Pferdebeweidung sotis dis- Nutzungsauf- - | wiese bis stel- | wertung
gestérten Bereichen. color, Saxi- |gabe, Pferde- |lenweise Halb-
Schutzstatus: keiner fraga granu- | beweidung trockenrasen

Wertstufe: gering, mittel, hoch
LRT 6510

lata
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Ostexponierte StraBenbdschung der K 64
mit maRig artenreichen und artenarmen trocken-
mageren Saumen und einzelnen Strauchern.
Der Seitenstreifen der K 64 weist auf Steingrus
eine gestorte therophytenreiche Vegetation auf.
Schutzstatus: keiner

Wertstufe: mittel und gering

Clinopodium vulga're', Medicago lu-
pulina, Melilotus officinalis, Picris hi-
eracioides

Potentilla
recta

keine Pflege,
Strallennahe

‘genng

wie b|syher

Nordwestexponierte StraBenbéschung der K 64
mit Glatthafer-Saum und einzelnen Strauchern;
Seitenstreifen der K 64 mit gestorter therophyten-
reicher Vegetation.

Schutzstatus: keiner

Wertstufe: gering

Anagallis arvensis, Clinopodium
vulgare, Matricaria chamomilla, Me-
dicago lupulina, Melilotus officinalis,
Picris hieracioides, Senecio in-
aequidens; Herniaria glabra und
Spergularia rubra als konkurrenz-
schwache Therophyten

keine

keine Pflege,
StraBennahe

gering

wie bisher

10

Gehélzbestinde siidéstlich der A45 mit unter-
schiedlichen Altersstadien

jungere, dichte Bestande mit eingestreuten mage-
ren Saumen; einzelne markante Baume (Trauben-
eiche BHD bis 60cm); etwas stehendes Totholz;
magere Sdume mit faunistischem Potenzial.

HB (\5\): Heckenzug am Ortsrand, Bewertung: gut
Schutzstatus: keiner

Wertstufe: gering und mittel

keine Angabe

keine

halboffene Be-
reiche wach-
sen weiter zu

méaRig far Of-
fenlandbiotope

Geholzriickschnitt

1"

Artenreiche und bliitenreiche Glatthaferwiese
auf ehemaliger Wegeparzelle zwischen StraRenbo-
schung und Frischgrinland.

Schutzstatus: keiner

Wertstufe: hoch

LRT 6510

s. auch Vegetationsaufnahme 11

Linum cathar-
ticum, Myo-
sotis dis-
color, Saxi-
fraga granu-
lata

Nutzungsin-
tensivierung,
Nutzungsauf-
gabe

gering (Be-
stand ist gut
entwickelt)

2-schirrige Wiesennut-
zung mit Schnittgutver-
wertung
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Magere Béschungen am BAB-Parkplatz Hohen-
rain

Offener Boden, steile Béschung, westsiidwest-ex-
poniert, teilweise mager, Kleinstraucher; faunisti-
sches Potenzial.

Schutzstatus: keiner

Wertstufe: gering

keine Angabe

Stérung Fahr-
bahnnéhe
(div. Fakto-
ren), wird ge-
mulcht

gering

Keine Nutzungsande-
rung anzunehmen

13

Gehoélzbestande nordostlich der A45
Brusthéhendurchmesser (BHD) 15 bis 30; Hainbu-
che, Feldahorn, Haselnuss, Salweide, Spitzahorn,
Zitterpappel; dicht, Krautschicht schwach ausgebil-
det. Ausgesteinte Entwasserungsmulde der BAB.
Schutzstatus: keiner

Wertstufe: gering

keine Angabe

keine

Keine

Gering

Keine
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3.4.1.3 Geschiitzte Biotope, Lebensraumtypen

Im Planungsgebiet kommen folgende geschiitzte Biotope vor, deren Zerstérung oder sonstige
erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung verboten ist:

Tab. 11: Geschiitzte Biotope nach §30 BNatSCHG und §13 HAGB NatSchG

FlieRgewasser | 05.212

(Oberlauf), Gewasserglite-
klasse Il und schlechter

SchnellflieRende Bache

Mittelgebirgsbach maRig naturnah (Oberlauf,

Rhitral): submontane - montane Zone, schnell-
flieBend, beeintrachtigte Struktur- und Gewas-
sergiite, Rohricht- oder Gehdlzsaum.

Réhricht, Grog- | 05.460
seggenried,
feuchte-nasse
Hochstauden

NafRstaudenfluren

Nasse Hochstaudenbestande: z.B. Waldsim-
sen- oder Pestwurz-Fazies

Im Planungsgebiet kommen folgende FFH-Lebensraumtypen (LRT) vor:

6510: Extensive Mahwiesen der planaren bis submontanen Stufe: Frische bis wech-
selfeuchte Glatthaferwiesen.

Tab. 12: Zuordnung der Lebensraumtypen zu den Kartiereinheiten

6510

latthafer- iese, frisch, maBig artenreic

Extensiv genutzte Frischwie-
sen, mafig artenreich (Arrhenatheretum typicum)

8510 06.311 | Extensiv genutzte Frischwie- Glatthafer-Wiese, frisch, artenreich (Arr-
sen, artenreich henatheretum typicum)

6510 06.311x | Extensiv genutzte Frischwie- Glatthafer-Wiese, frisch, artenreich (Arr-

| sen, artenreich, gestort henatheretum typicum), gestort ‘

6510 06.314 | Extensiv genutzte Frischwie- Wechselfeuchte Glatthafer-Wiese artenreich

sen, wechselfeucht, artenreich
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3.4.2 Beschreibung der Fauna (auBer FlieRgewasser)

Die Ergebnisse zu den einzelnen Artengruppen werden in Form einer Gesamtartenliste dar-
gestellt und anschlieRend beschrieben.

3.4.2.1

Végel

Tabelle 12 zeigt die nachgewiesenen Vogelarten, deren Status und Haufigkeit im UG. Der

Spalte ,RL Hessen" sind die Erhaltungszustande der einzelnen Arten in Hessen zu entneh-
men \39\. Dabei signalisiert Grin einen gunstigen, Gelb einen ungiinstigen, unzureichenden
und Rot einen unglnstigen, schlechten Erhaltungszustand.

Tab. 13: Gesamtartenliste der Végel von 2010 und 2015

Ortliches
Gefahr- Arten- Bestand
dung schutz 2010 2015

a | 8 E E

[} -
Nr. | Dt. Name Wissensch.Name |2{ 2 | 2S€ | = | & |28 |5 |£8
1. |Amsel Turdus merula -1 - | At1| b C \) C i
2. |Bachstelze Motacilla alba - - | At1| b B ] - -
3. |Birkenzeisig Carduelis flammea | - - |Art1| b B I - -
4. |Blaumeise Parus caeruleus -l = At1| b B V]C|IWV
5. |Buchfink Fringilla coelebs -1 = | Art1 b B 1 B I
6. |Buntspecht Dendrocopos major | - | - | Art1 | b N I - -
7. |Dohle Corvus monedufa | - | V | Artta| b | cN| Tb | ND | L0u
8. |Dorngrasmiicke Sylvia communis -1 = | At1]| b B v B 1l
9. |Eichelhaher Garrulus glandarius | - | = | Art.1| b N I | AN| 1]
10. | Elster Pica pica - - | At1| b B v N Il
11. | Feldlerche Alauda arvensis 3| V|(Art1| b B I - -
12. | Feldsperling Passermontanus | V| V | Art1| b B ] A |
13. | Fitis Zf;ylloscopus trochi-1 1 Atq] b | B | 5 .
14. | Gartengrasmucke Sylvia borin -1 = | At1| b B il Cc Il
15. | Gimpel Pyrrhula pyrrhula - - | At1| b - - A ]
16. | Girlitz Serinus serinus - - |At1| b B I - -
17. | Goldammer Emberiza citrinella | - | V | Art1| b B [} C Il
18. | Grauschnapper Muscicapa striata - = At1] b B | - -
19. | Grunfink Carduelis chloris - = At1]| b B ] - -
20. | Grunspecht Picus viridis - - | At1| bs| N | N |

Pheonicurus
21. | Hausrotschwanz iy o Art1| B C | - -
22. | Heckenbraunelle Prunella modularis - - | At1]| B B 1] C ]
23. [ Hohltaube Columba oenas - - | At1| B N | - -
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Ortliches
Geféhr- Arten- Bestand
dung schutz 2010 2015
g |2 = E
18|20 % 5 =
28| 8E 2| 2|2 |8 |2
Sy = | BE| 2| 2 5,8 [Se
Nr. | Dt. Name Wissensch.Name |2 & | S2 |« | & |ES|® |[E35
: Coccothraustes |
24. | Kernbeilter Ao eyl - - | At1| B A | A |
25. | Klappergrasmiicke Sylvia curruca -| V|Art1| B B L] - -
26. | Kleiber Sitta europaea - - | At1| B B i |CN| Il
27. | Kleinspecht Dendrocoposmi- | v | v |ata|B | - | - | N | I
28. | Kohlmeise Parus major - - | At1| B C \% C ]
29. | Neuntoter Lanius collurio -| V|[Art1| bs| - - A |
30. | Mausebussard Buteo buteo - - | At1| bs| N | - -
31. | Mauersegler Apus apus -| - |Art1| b N i - -
32. | Mehlschwalbe Delichon urbica V| 3 |Art1| b N \") - -
33. | Misteldrossel Turdus viscivorus - - | At1| b N | - -
34. | Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - | At1]| b B Vv C v
. Luscinia me-
35. [ Nachtigall garhynchos - -, Art1| b B ] |
36. | Rabenkrahe Corvus corone - - | Art1 b | BN II\I/ U ]
37. | Rauchschwalbe Hirundo rustica V| 3 |Art1| b N \' - -
38. | Ringeltaube Columba palumbus | - | = | At1| b | C | IV | - -
39. | Rotkehichen Erithacus rubecula - - | At1| b C v C 1]
40. | Schwanzmeise Aegithalos caudatus | - - | At1| b B ] B ll
41. | Singdrossel Turdus philomelos - - | At1]| b B ! B I
42. | Sommergoldhéhnchen | Regulus ignicapillus | - - | At1]| b B | - -
43. | Star Sturnus vulgaris - - | Art.1 b | BN| NI AU/ LN
44. | Sumpfmeise Parus palustris - - | At1| b C Il A Il
45. | Sumpfrohrsanger Acrocephalus palu- | N At 1 | b I - -
stris |
46. | Teichrohrsinger ~ |Acrocephalusscir-| - |y apql b [ D | 1| - | -
paceus
47. | Trauerschnipper Ficgduly ypo- -| V|/At1| b | B I - -
leuca
48. | Turmfalke Falco tinnunculus - = | At.1 | bs| CN| Il - -
49. [ Wacholderdrossel Turdus pilaris - - |Art1| b N m AU LN
50. | Wintergoldh&hnchen Regulus regulus - - | Art1| b B v - -
.- Troglodytes troglo- | (=~ } )
51. | Zaunkonig dytes Art1| b B |
. Phylloscopus col-
52. | Zilpzalp Iybita - -] At1| b B \Y Cc v
Erlduterungen:

Gefdhrdung: RL = Rote Liste, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste.

Artenschutz: Art.1 = Art des Artikels 1 der Vogelschutzrichtlinie, Anh.I = Art des Anhangs I
der VS-RL; b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt.

BfL Wetzlar

Unterlage 19.1

Seite 53a



BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45/ Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

Haufigkeit: [ = Einzelnachweis; II = 2-4 Tiere / Brutpaare; III = 5-8 Tiere / Brutpaare; [V = 9-
12 Tiere / Brutpaare; V =>12 Tiere / Brutpaare.

Status: A = mdoglicherweise briitend, B = wahrscheinlich briitend, C = sicher briitend, N =
Nahrungsgast. '

Im Zuge der Untersuchungen konnten 52 Arten nachgewiesen werden. Davon waren 39 Arten
als Brutvogel einzustufen. 2015 konnte das Artenspektrum weitgehend bestatigt werden. Die
Artenvielfalt entsprach damit in etwa den Erwartungen an einen weitgehend offenen Untersu-
chungsraum dieser GroRRe. Von vornherein war damit zu rechnen, dass besonders sensible
Arten im Umfeld der Autobahn nicht vorkommen wirden. Dies betraf hier vor allem sensible
Offenlandarten wie das Rebhuhn, die regelmaBig einen gewissen Abstand zu Autobahnen
halten, vgl. \9\. Es war daher nicht verwunderlich, dass von den anspruchsvolleren Offenland-
arten allein die Feldlerche nachgewiesen werden konnte, wobei die Nachweise auerhalb des
UG lagen. Die frahere Einstufung der Dohle als Brutvogel im Briickenbauwerk konnte bei der
aktuellen Kartierung nicht bestatigt werden. Gefahrdete Arten traten nur in Form der beiden
Schwalbenarten als Nahrungsgaste auf.

Insgesamt ist die Avifauna des UG durch Allerweltsarten gepréagt. Arten mit hohen Anspri-
chen an ihren Lebensraum konnten nicht nachgewiesen werden.

Die Ergebnisse in 2010 und 2015 entsprachen einander weitgehend.

3.4.2.2 Fledermiéduse

Im Hinblick auf die Erhaltungszusténde kénnen nun auch Angaben zu den raumlichen Ebe-
nen Europa (prazise: Kontinentale Region) und Deutschland gemacht werden (HESSEN
FORST FENA ONLINE), die zu den Végeln bisher nicht vorliegen.

Tab. 14: Gesamtartenliste Fledermiduse

Ortlicher Be-
Gefdhrdung Arten-schutz | stand
E
= 4=
. T ] 8 \ 5
Nr. |Dt. Name Wissensch. Name 22| 2 £ |oédl 8 |2
1. Bartfledermaus-Gruppe | Myotis brandtii / mystacinus | VIV | 212 | IV | b,s N, Il
(Wi)
Grofier Abendsegler Nyctalus noctula V 3 IV | bs N ]
g GrolRes Mausohr Myotis myotis \Y 2 ILIV| b,s N |
Mkm-Gruppe Mausohrartige, klein/mittel- IV | bs N Il
grol :
5 Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 IV | bs N |
6. |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 IV | bs N 1]

Erlduterungen:
Gefdhrdung: RL = Rote Liste, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefiéihrdet.
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Artenschutz: IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL; b = besonders geschiitzt, s = streng ge-
schiitzt.

Haufigkeit: I = Einzelnachweis; II = geringe Dichte; III = mittlere Dichte; IV = hohe Dichte;
V = dominant.

Status: N = Jagdrevier, Transferflug, Wi = Winterquartier.

Zu der Talbriicke Heubach konnte Herr Kéttnitz (Befragung 17.11.2015) keine aktuellen An-
gaben machen. Friher konnte er dort einzelne Grofe Mausohren und Zwergflederméuse be-
obachten. Deren Vorkommen sind auch heute noch zu erwarten.

Die Ergebnisse der értlichen Kartierungen von 2010 belegen eine erstaunlich geringe Arten-
vielfalt, die speziell in der Wochenstubenphase auch mit einer geringen Individuendichte ein-
herging. Selbst die allgemein sehr haufige Zwergfledermaus erreichte hier allenfalls mittlere
Dichten. Bemerkenswert waren schwarmende Bartflederméause, die noch bei den spaten Un-
tersuchungen im September beobachtet werden konnten. Dies deutet auf paarungs- und ver-
mutlich auch Winterquartiere in der Briicke hin.

3.4.2.3 Amphibien

Im UG konnten keine Amphibienarten nachgewiesen werden.

3.4.2.4 Reptilien

Tab. 15: Gesamtartenliste der Reptilien

Geféhr- Arten- Ortlicher
dung schutz Bestand
Q
:2| 8| 5| % £
dg| 2 |2 | 2| 8|2
I - 9 - i ~ I i O
Nr. Dt. Name Wissensch. Name = e e oo || i Iy
1. Waldeidechse |Lacerta vivipara - \ - b C I
2. Zauneidechse | Lacerta agilis Vv 3 IV | bs| C |
Erlduterungen:

Gefdhrdung: RL = Rote Liste, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet.

Artenschutz: IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL; b = besonders geschiitzt, s = streng ge-
schiitzt.

Héufigkeit: I = Einzelnachweis; II = geringe Dichte; III = mittlere Dichte; IV = hohe Dichte;
V = dominant.

Status: C = resident/bodenstindig.

Mit den beiden in Mittelhessen heimischen Eidechsenarten konnten nur zwei Reptilienarten
nachgewiesen werden. Die Zauneidechse nutzt hier die Béschungen an der K64 (Fundortan-
gabe im Bestandsplan schematisch). Unter der Briicke gab es — wohl wegen mangelnder
Besonnung - keine Nachweise der Art. Waldeidechsen konnten am Waldrand etwas auler-
halb des UG beobachtet werden.

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 55a



BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt; A45 | Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

2015 ergaben sich keine weiteren Erkenntnisse. Die Zauneidechse konnte bestatigt werden.
Hinweise zur Schlingnatter gab es weder 2010 noch 2015. Die Art ist im Planungsgebiet
nicht zu erwarten.

3.4.2.5 Tagfalter und Widderchen

Im UG konnten die nachfolgend aufgefthrten Falterarten nachgewiesen werden:

Tab. 16: Gesamtartenliste der Tagfalter und Widderchen

Landkartchen Araschnia levana - - - B Il
Kaisermantel Argynnis paphia - v - b N ]
Brauner Waldvogel Aphantopus hyperanthus - - - - cC| IV
Faulbaumblauling Celastrina argiolus - - - B Il
Kleines Wiesenvogelchen Coenonympha pamphilus - - - b cC | v
Goldene Acht Colias hyale - - N Il
Violetter Waldblduling Cyaniris semiargus Vv Vv - - A l

Zitronenfalter Gonepteryx rhamni - - - - N Il
Tagpfauenauge Inachis io - - - - C ]
Senfweiflling Leptidea sinapis / reali Vv Vv - - c | um
Grofles Ochsenauge Maniola jurtina - - - - cCiV
Schachbrettfalter Melanargia galathea - - - - C [
Kleiner Fuchs Nymphalis urticae - - - - B ]
Grof3er Kohlweitdling Pieris brassicae - - - - N |

Grlnaderweifdling Pieris napi - - - - Cl| IV
Kleiner Kohlweiflling Pieris rapae - - - - B | IV
C-Falter Polygonia c-album - - - B Il
Hauhechelblauling Polyommatus icarus - - - b cC| v
gz:lv:?);?;:k:rger Thymelicus lineola - - -1 - C| IV
Distelfalter Vanessa cardui |- - N |
Admiral Vanessa atalanta - - - - N Il
Gemeines Blutstréopfchen | Zygaena filipendulae \') Vv - b cilim

Erlduterungen:

Gefahrdung: RL = Rote Liste, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet.

Artenschutz: Il = Art des Anhangs IV der FFH-RL; IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL; b
= besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt.

Haufigkeit: I = Einzelnachweis; II = geringe Dichte; III = mittlere Dichte; IV = hohe Dichte;
V = dominant.

Status: A = moglicherweise bodenstidndig, B = wahrscheinlich bodenstidndig, C = sicher bo-
denstdndig, N = Nahrungsgast / vagabundierend.
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Die Vielfalt der Falterarten war mit 22 Arten gering. Speziell die Vorkommen der wertgeben-
den Arten waren auf das Heubach-Talchen konzentriert, da hier neben unterschiedlichen
Standortfaktoren auch brache oder nur extensiv genutzte Bereiche bestanden. Die Griinland-
flachen nordwestlich und stidwestlich der Briicke unterlagen einer intensiven Nutzung und
wiesen daher vornehmlich anpassungsfahige Arten oder Nahrungsgaste auf. Der hohe Anteil
von Brachen und Saumen férderte vor allem die gegeniiber Mahd empfindlichen Arten, ins-
besondere das Gemeine Blutstrépfchen sowie den Violetten Waldblauling und den Senf-
weilling. Neben diesen Arten konnte nur der Kaisermantel als bemerkenswerter Nahrungs-
gast festgestellt werden. Ansonsten kamen ausschlieBlich anpassungsfahige und allgemein
haufige Arten vor.

3.4.2.6 Heuschrecken

Im UG konnten 13 Heuschreckenarten nachgewiesen werden:

Tab. 17: Gesamtartenliste der Heuschrecken

De Geers-Grashupfer Chorthippus albomarginatus - - - - Cc i
Nachtigall-Grashipfer Chorthippus biguttulus - - - - Cc \)
Wiesen-Grashiipfer Chorthippus dorsatus -1 3 - - (o v
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus - - - - C \'
GroBle Goldschrecke Chrysochraon dispar -1 3 - - o \
gigs\gleur?g;?r:cke Conocephalus discolor - - - - C \'
Roesels Beifl’schrecke Metrioptera roeseli - - - - C v
Waldgrille Nemobius sylvestris - - - - C ]
Bunter Grashupfer Omocestus viridulus - - - - C ]
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata - - - - C Il
Gemeine Strauchschrecke | Pholidoptera griseoaptera - C \'
Sédbel - Dornschrecke Tetrix subulata Vv Cc ]
Grines Heupferd Tettigonia viridissima - C v

Erléuterungen:
Gefdhrdung: RL = Rote Liste, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet.

Artenschutz: [V = Art des Anhangs IV der FFH-RL; b = besonders geschiitzt, s = streng ge-
schiitzt.

Haufigkeit: I = Einzelnachweis; II = geringe Dichte; III = mittlere Dichte; IV = hohe Dichte;
V = dominant.

Status: C = bodensténdig.

Mit nur 13 Heuschreckenarten war auch das Artenspektrum dieser Gruppe auf allgemein
haufige und wenig anspruchsvolle Arten begrenzt. Auffallend war in Bezug auf die feuchten
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Flachen im Funktionsraum 5 (Heubach-Télchen), dass typische Feuchtwiesenartén wie die
Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) oder die relativ anspruchsvolle Kurzfligelige
Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis) fehlten.

Zugleich konnten auch trockenheits- und warmeliebende Arten hier nicht Full fassen, obwohl
geeignete, schitter bewachsene und an Kleinstrukturen reiche Flachen vorhanden waren.
Diese aber lagen jedoch uberwiegend unter der Briicke, die aufgrund ihrer nahezu exakten
Nord-Siid-Ausrichtung nur eine geringe Besonnung dieser Flachen zulie3. Daher konnten
selbst allgemein haufige, warmeliebende Arten wie der Braune Grashupfer (Chorthippus
brunneus) nicht nachgewiesen werden.

Alles in allem zeigt sich im UG das Bild einer deutlich verarmten Heuschreckenfauna, das
keine spezialisierten Arten umfasst.

3.4.2.7 Libellen

Im UG konnten keine Libellenarten nachgewiesen werden.

3.4.2.8 Mittel- und GroB8sduger

Im Zuge der Befragungen der 6rtlichen Jagdpéachter konnten folgende Arten ermittelt wer-
den:

Tab. 18: Mittel- und GroRsauger im UG

Dt. Nam¢ Nam erkung

Dachs Meles meles - - - - | mittlerer Bestand
Europdischer |Lepus capensis 3 3 - - | mittlerer Bestand
Feldhase

Reh Capreolus capreolus - - - - | mittlerer Bestand
Rotfuchs Vulpes vulpes - - - b | mittlerer Bestand
Waschbar Procyon lotor - - - - | grofRe Population
Wildkanin- Oryctolagus cunicu- Vv - - - | groBe Population, stabil
chen lus

Wildschwein Sus scrofa - - - - 1 2 Rotten, mittlerer Bestand
Erlduterungen:

Gefidhrdung: RL = Rote Liste, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet.
Artenschutz: IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL; b = besonders geschiitzt, s = streng ge-
schiitzt.

Die Artenliste der Mittel- und GroRRsauger verdeutlicht, dass ausschliel3lich allgemein haufige
Arten recherchiert werden konnten. Dies gilt grundséatzlich auch fur den Feldhasen und das
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Wildkaninchen, die aufgrund zwischenzeitlicher (beim Wildkaninchen durch Krankheiten be-
dingte) Ruckgénge in die Rote Liste bzw. die Vorwarnliste Eingang fanden.

3.4.2.9 Haselmaus

Im Rahmen der ergdnzenden Untersuchungen erfolgten 2014 die Begehungen zur Suche
nach Freinestern von Haselmausen. Es ergaben sich keine Nachweise von Freinestern. Die
gefundenen Nester konnten stets frei britenden Végeln zugeordnet werden.

Gefahrdung Schutz
>
5 T 7 = .
R 0 S
. 2% |25 £ |5|£5

Dt. Name |Wissensch. Name s ] = m | W » | Anmerkung
Hasel- Muscardinus avel- G D v B,s| U1 2 Nachweise
maus lanarius
Erlduterungen:

Gefdhrdung: RL = Rote Liste, G = Gefdhrdung unbekannten Ausmafles, D = Daten unzu-
reichend,

Artenschutz: IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL; b = besonders geschiitzt, s = streng ge-
schiitzt.

Die Haselmaus konnte 2015 in zwei Nesttubes nachgewiesen werden, in einem weiteren
Tube befanden sich Kotspuren, die mit gro3er Wahrscheinlichkeit der Haselmaus zugeord-
net werden kénnen.

Die Haselmaus besiedelt somit die Gehélze entlang der Autobahn. Fortpflanzungsnachweise
konnten aktuell nicht erbracht werden, was in Neststubes auch nur selten gelingt. Sie werden
gerne als Tagesschlafplatze genutzt.

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass die Haselmé&use ihren Kernlebensraum im nahen
Wald westlich des UG haben. Die Bestédnde strahlen aber in die gehélzreiche Umgebung
aus, so dass sich auch hier in geeigneten Gehélzen kleine Gruppen der Tiere halten kénnen.

3.4.3 Beschreibung der FlieBgewdsserorganismen

Eine Auflistung aller festgestellten Makrozoobenthosarten bzw. héheren Taxa und deren Hau-
figkeiten an der Probestelle des Heubachs ist in Anhang B enthalten.

Insgesamt wurden 41 Arten oder héhere Taxa nachgewiesen. Am artenreichsten vertreten
sind die Kbécherfliegen und die Zweiflugler mit jeweils mindestens 11 Arten.
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Die Artenzahlen, Haufigkeitssummen und weitere Kennwerte des Makrozoobenthos an
der Probestelle des Heubachs sind folgender Tabelle zu entnehmen:
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Tab. 19: Kennwerte des Makrozoobenthos

F = Fruhjahrsprabe, H = Herbstprobe

Probestellen _ Heubach

F+H

Artenzahl 31 28 41
Haufigkeitssumme 75 69 107
'Rheoindex 0,89 0,91 0,91
Saprobienindex 1,36 1,41 -
Abundanzsumme Indikatorarten 49 40 -

Die Werte von Artenzahl und Haufigkeitssumme an der Probestelle des Heubachs liegen typi-
scherweise bei der Frihjahrsprobe etwas héher als bei der Herbstprobe.

Die Werte des Rheoindex an der Probestelle des Heubachs von 0,89 und 0,91 Iiegen eindeu-
tig in einem standorttypischen Bereich und zeigen die deutliche Dominanz flieRgewassertypi-
scher Arten in diesem Bachoberlauf an.

Beide Saprobienindizes liegen im Bereich der Oligosaprobie und zeigen eine sehr geringe
organische Belastung des Heubaches an. Der Frihjahrswert liegt dabei typischerweise etwas
niedriger als der Herbstwert. Beide Werte sind der Gewassergiiteklasse | zuzuordnen. Bemer-
kenswert ist das Vorkommen von sechs Kdcherfliegenarten mit einem artspezifischen Sapro-
biewert von 1,0.

Angaben zu gefahrdeten Arten: An der Probestelle des Heubachs wurden mit Chaetopteryx
cf. major und Lithax obscurus zwei landes- oder bundesweit gefahrdete Kécherfliegenarten
und weiterhin mit Beraea pullata und Ptilocolepus granulatus zwei in Hessen auf der Vorwarn-
liste geflihrte Kécherfliegenarten Glberwiegend mit geringen Individuenzahlen nachgewiesen.

Tab. 20: Vorkommen von Rote-Liste-Arten

Rote-Liste-Kategorien: 3 = geféhrdet, V = auf der Vorwarnliste, - = ungeféhrdet
Haufigkeitsklassen: | = 1-2 Individuen, I = 3-10 Ind., Il = 11 -30 Ind., - = kein Nachweis

Béraea pullata

Chaetopteryx cf. major

Lithax obscurus

Klw | <<

Ptilocolepus granulatus
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3.4.4 Vorbelastungen Tiere und Pflanzen

Im UG wirken durch Siedlungsrandlage, Gewerbeflachen, Stralen und teilweise intensive
Landbewirtschaftung vielféltige Belastungsfaktoren auf die Pflanzen- und Tierwelt (Uberbau-
ung, Versiegelung, Schadstoffe, Tritt usw.). Die Ausstattung mit Biotopen, Arten und Habitaten
ist gegeniiber dem Naturzustand erheblich eingeschrankt; Biotope und Habitate sind anthro-
pogen Uberpragt.

Im Nahbereich der Fahrbahnen ist infolge stofflicher Belastungen und Uberlagerung der Wir-
kungen verschiedener Immissionen (Tausalz, Schadstoffe, Lédrm) von einer Beeintrachtigung
der Lebensgemeinschaften und empfindlicher Lebensraume auszugehen. Stérungen durch
Befahren und Abschieben der Bankette, intensive Pflege und Mullbesatz sind durchaus cha-
rakteristisch fur diese Gesellschaften, fihren aber auch zu reduzierter Artenausstattung. Der
Pioniercharakter der Bestande impliziert ein hohes Regenerationspotenzial, wobei sich emp-
findliche und seltene Pflanzenarten nur in einem langeren Zeitraum wieder etablieren lassen.
Die Bedeutung der stralRenbegleitenden Strukturen fir den linearen Biotopverbund ist vorhan-
den, aber ebenfalls eingeschrénkt. Die Gehdlzbesténde entlang der StralRen und in der Feld-
flur sind Gberwiegend aus Pflanzungen hervorgegangen und weisen meist keine ausreichende
Tiefe und differenzierte Bestandsstruktur auf.

Grunlandbiotope sind durch teilweise intensive, teilweise zu extensive oder nicht fachgerechte
Nutzung beeintrachtigt. Weitere Offenlandbiotope sind von Eutrophierung, Verbrachung und
Gehdlzsukzession bedroht.

Der Heubach ist durch Begradigung, seine Lage im Nahbereich der A 45 und durch nicht fach-
gerechte landwirtschaftliche Nutzung beeintrachtigt.

Im Siedlungsrandbereich sind standortfremde oder gebietsfremde Pflanzenarten oder Her-
kinfte Bestandteil der Flora.

Die bestehenden Larm-, Zerschneidungs- und Stérungswirkungen der A 45 sowie das meist
eingeschrankte Strukturangebot entlang der Stralen stellen erhebliche Vorbelastungen hin-
sichtlich der Tierwelt dar. So ist der Nahbereich der A 45 fir die Avifauna nur von geringer
Bedeutung. Es ist von einer Stérung der jahreszeitlichen Wanderungen oder der Nutzung von
Teilhabitaten zum Nahrungserwerb, zur Ruhe, Fortpflanzung und Uberwinterung auszugehen.
Vergleichbares gilt fur die strukturarmen Siedlungs- und Industrieflachen.
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3.4.5 Bewertung Schutzgut Tiere und Pflanze

3.4.5.1 Pflanze (Vegetation und Biotope)

Das UG ist maRgeblich durch die Ortsrandlage von Sinn (insbesondere Gewerbeflachen), Ver-
kehrswege (A 45, K 64) und grofflachige landwirtschaftliche Flachen geringer vegetations-
kundlicher Wertigkeit gepragt. Im Bereich der Autobahn, unter der Briicke und auf intensiv
genutzten Flachen sind die Biotope anthropogen erheblich berpragt und von geringer Natur-
nahe. Wertvollere Biotopstrukturen und Artenfunde finden sich in weitaus geringerem Umfang,
hier v.a. nasse bis wechselfeuchte Bestédnde im Heubachtal oberhalb der K 64 oder als Reste
artenreicherer Glatthaferwiesen beiderseits der K 64.

Biotope und Pflanzengesellschaften sehr hoher Wertigkeit kommen im UG nicht vor.

Biotope und Pflanzengesellschaften hoher Wertigkeit

Kriterien im UG: naturnahe, seltene, gefahrdete, artenreiche oder strukturreiche Biotope / Pflanzengesellschaften;
nahrstoffarme und maRig nahrstoffreiche Standorte mit hohem Standort- und Habitatpotenzial; besondere Bedeu-
tung im UG; Arten der Roten-Listen Stufe 3 (sofern Vorkommen eindeutig einem Biotop zuzuordnen); land-
schaftspragende Funktion (Einzelbaume, Baumgruppen)

¢ kleinflachig artenreiche Glatthaferwiese im Sudwesten des UG; gestorte Glatthaferwiese
mit wertgebenden Arten im Suidwesten des UG an der K 64; sehr kleinflachige wechsel-
feuchte Glatthafer-Wiese am Rand des Heubachtals (06.310)

¢ landschaftspragende, markante Eiche am Ostrand des UG (04.112)

Biotope und Pflanzengesellschaften mittlerer Wertigkeit

Kriterien im UG: maRig naturnahe, magig artenreiche oder strukturreiche Biotope / Pflanzengesellschaften meist
extensiver land- und forstwirtschaftlicher Nutzung; Giberregional ungeféhrdet oder zuriickgehend, im UG auch sel-
ten; Arten der Roten-Listen Stufe V (und Stufe 3, sofern nicht eindeutig einem Biotop zuzuordnen); gesttrte Wert-
stufe 2-Flachen; altere und strukturreiche standortfremde/gebietsfremde Gehdélze; maRiges Standort- und Habitat-
potenzial

e Gehoélzbestande hoherer Entwicklungsstufe, Hecken, Feldgehélze aulerhalb des Stra-
Renumfeldes (02.100, 04.600) ‘

e Laub- und Obstbdume (04.110)

¢ Reste einer Streuobstwiese (09.260) und Nassstaudenfluren (05.460) im Heubachtélchen
westlich der K64

e Heubach zwischen K 64 und Briicke, Rehbach auRerhalb begradigter Strecken (05.212)
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maRig artenreiche, ausgemagerte Wiesenbestande mit entwicklungsfahigem Artenspekt-
rum oder starker gestoérte artenreichere Besténde insbesondere westlich der K 64 (06.310)

magere arten- und blitenreichere Sdume (09.150)
Kiefernbestand (01.219)
Magere Ackerbrache (09.110)

Biotope und Pflanzengesellschaften geringer Wertigkeit

Kriterien im UG: haufige Biotop- und Standorttypen geringer Naturnghe; maig artenarme oder strukturarme Bio-
tope / Pflanzengesellschaften meist intensiver land- und forstwirtschaftlicher Nutzung; gestérte Wertstufe 3-Fla-
chen; standortfremde, nicht gebietsheimische oder junge Gehélzpflanzungen; meist néhrstoffreiche Standorte
oder Bestande nahrstoffarmer Standorte mit geringer Entwicklungszeit; geringes Standort- und Habitatpotenzial

Sonstige Gehélze geringer Entwicklungsstufe oder entwickelte stralenbegleitende Be-
stande, junge Streuobstanlage

Heubach unter der Briicke

Hochstaudenfluren im oberen Heubachtal, die aus verbrachtem Feuchtgriinland hervor-
gegangen sind

degradierte oder jungere Grinlandbestande auf gréeren Flachen im UG
vergrinlandete Ackerbrachen (teilweise mit Artenpotenzial)

artenarme Saume und Staudenfluren mit Entwicklungspotenzial fir magere Sdume
Nitrophytische Ruderal- und Hochstaudenfluren sowie Saume

Garten und Feldwege

Biotope und Pflanzengesellschaften sehr geringer Wertigkeit: Griinlandfragmente und Ein-
saatflachen, vegetationsarme Flachen, intensiv genutzte oder durch die Autobahn erheblich
beeintrachtigte bzw. verénderte Flachen :

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 64a




BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

3.4.5.2 Fauna

Bei der artengruppenbezogenen Bewertung ergab sich fiir das gesamte UG folgendes Bild:

Tab. 21: Artengruppenbezogene Bewertung des Untersuchungsgebiets

2: s fehlen weitgehend jene Arten, die fur offene un
méRige Bedeutung | halboffene Flachen wertgebend und charakteris-
tisch sind (Rebhuhn, Steinkauz, Wachtel, Feldler-
che). Besonders sensible Arten kommen im Umfeld
der Autobahn nicht vor.
Fledermause 3: Die Brucke hat wenig bedeutsame Quartierfunktio-
lokale Bedeutung nen fur wenige, allgemein haufige Arten. Insgesamt
sind sowohl Artenvielfalt wie auch Individuendichte
gering.
Selbst die allgemein sehr haufige Zwergfledermaus
erreichte hier allenfalls mittlere Dichten. Bemer-
kenswert waren schwarmende Bartfledermause. Im
Vergleich zu den anderen Briicken der A45 ist die
Bedeutung der Heubachbriicke geringer einzu-
schatzen.
Amphibien keine Nachweise
Reptilien 3: Die — wenn auch zahlenmaRig schwachen — Vor-
lokale Bedeutung kommen der beiden Eidechsenarten zeigen zumin-
dest eine lokale Bedeutung an.
Tagfalter und Wid- |-2+: Die Artenvielfalt ist insgesamt gering. Es kommen
derchen stark méaRige Be- aber einige wenige typische Arten bracher oder ex-
deutung (Tendenz | tensiv genutzter Grinlandflachen vor, v.a. im Heu-
lokale B) bach-Talchen.
Heuschrecken 2 Die Heuschreckenfauna war relativ artenarm. Es
méaRige Bedeutung | fehlten vor allem Arten mit hohen Anspriichen an
den Lebensraum.
Libellen keine Nachweise
Mittel- und Grof3- 1: Es kamen nur allgemein haufige Arten vor.
sauger geringe Bedeutung
Haselmaus 3: Die Haselmaus ist im Naturraum Dilltal regelmaRig
lokale Bedeutung anzutreffen, so dass Einzelbesténde nur einen lo-
kalen Wert aufweisen.

Bezlglich der naturschutzfachlichen Bedeutung weisen somit nur die Flederméause, Reptilien
‘und die Haselmaus einen lokalen Wert auf. Damit erreicht keine Artengruppe einen Wert, der
als hochwertig zu bezeichnen ist.

Die Gruppe der Fledermause und Reptilien ist nur durch einzelne Arten vertreten, die aber
aufgrund ihrer Stellung in den Roten Listen und ihres Schutzstatus per se eine lokale Bedeu-
tung indizieren.

Ansonsten ist fir die einzelnen Artengruppen allenfalls eine méafRige Bedeutung festzustellen.
Diese &uflert sich im Vorkommen nur weniger bemerkenswerter Arten, die haufig sind und
Uberwiegend nur aufgrund von (zum Teil nur zwischenzeitlichen) Riickgédngen einen ungiins-
tigen Erhaltungszustand aufweisen oder in den Vorwarnlisten erscheinen.
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Im Einzelnen ergaben sich fir die Funktionsraume folgende faunistischen Bewertungen:

Tab. 22: Bewertung der Funktionsrdume

on

e genng -

Landwirtschaftliche Fla-
chen im Nordwesten

2 Geholzbestande nord- | 3 = mittel Haselmaus (die Haselmaus besiedelt potenziell alle
westlich Bricke (mit Geholze und gehdélzdurchsetzten Ruderalfluren
Randstrukturen der entlang der Autobahn)

A45)

3 Geholzbestand Orts- 3 = mittel Haselmaus (die Haselmaus besiedelt potenziell alle
rand und nordéstlich Gehdlze und gehoélzdurchsetzten Ruderalfluren
Briicke (mit Randstruk- entlang der Autobahn)
turen der A45, Griin-
land, Garten)

4 Talbriicke Heubach mit | 2-3 Grof3es Mausohr (Sommerquartier und Paarungs-
Heubachtal = hoch bis quartier), Bartfeldermaus (Quartierfunktion als Paa-

. mittel rungs- und wahrscheinlich Winterquartier in der

Umgebung), Zwergfledermaus (zeitweise Quartier-
funktionen), Haselmaus (Nachweise), Zau-
neidechse (Nachweise), Tagfalter und Widderchen
(typische Artengemeinschaften extensiver, zum

: Teil bracher Griinlandflachen)

5 Heubach-Talchen west- | 2 = hoch und | Feldsperling, Klappergrasmucke, Violetter Wald-

lich K64 3 = mittel blauling, Senfweilling, Klappergrasmuicke, Trauer-
schnapper
6 Garten und Geholze 3 = mittel Klappergrasmiicke, Trauerschnapper, Feldsperling
westlich K64

7 Landwirtschaftliche Fla- | 4 = gering -
chen im Westen und

Sudwesten

8 Geholzareal im Sudos- | 3 = mittel Haselmaus (die Haselmaus besiedelt potenziell alle
ten zwischen A45 und Geholze und geholzdurchsetzten Ruderalfluren
Ortsrand (mit Rand- entlang der Autobahn)

strukturen der A45 und
Parkplatz Hohenrain)

9 Gehélzbestande sud- 3 = mittel Haselmaus (die Haselmaus besiedelt potenziell alle
westlich Briicke (mit Geholze und geholzdurchsetzten Ruderalfluren
Randstrukturen der entlang der Autobahn)

A45)

Eine hohe Bedeutung hat unter faunistischen Gesichtspunkten das Briickenbauwerk mit dem
zugehdrigen Heubachtélchen (Funktionsraum 4). Das Briickenbauwerk fungiert als Quartier
und Brutplatz fur wenige bemerkenswerte Arten. Speziell bei den Fledermausen bleibt der
Wert jedoch deutlich hinter jenem der groBen Talbriicken an der A 45 zuriick. Insbesondere in
der Wochenstubenphase sind an der Heubachbriicke nur vereinzelt Fledermause festzustel-
len. Bei der Haselmaus gab es Nachweise an der Briicke. Die Zauneidechse besiedelt magere
Bdschungen entlang der K64. Wertgebend sind auch typische Artengemeinschaft extensiver,
zum Teil bracher Grunlandflachen. Hier konnten — etwa mit den Gemeinen Blutstrépfchen —
etwas anspruchsvollere Arten nachgewiesen werden.
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Als hoch bewertet wurde auch der feuchte Talraum westlich der K64 (Funktionsraum 5). Ge-
rade in diesem Raum zeigt sich jedoch die weitgehende Isolation des UG zu wirklich hochwer-
tigen Flachen hin. Offenbar weisen auch brach gefallene und standértlich bemerkenswerte
Flachen keine anspruchsvollen Arten auf. Selbst ansonsten durchaus haufig in Feuchtbrachen
zu findende Arten (z.B. der MadesuRperimutterfalter — Brenthis ino) wurden nicht nachgewie-
sen. Die lockeren, zum Teil aus Sukzession hervorgegangenen Gehdlze haben eine mittlere
Bedeutung, wofiir die Vorkommen weniger typischer Vogelarten ausschlaggebend sind.

Die Gehdélzbestande entlang der A45 (Funktionsrdume 2, 3, 8, 9) haben aufgrund der poten-
ziellen Habitatfunktion fur die Haselmaus eine mittlere Bedeutung fir die Fauna.

Gering ist die Bedeutung der landwirtschaftlichen Flachen.

3.4.5.3 FIieBgewe'z’sserorganismén

Die gewichtete Zusammenfassung der Bewertungsparameter ergibt fiir den. Heubach die Zu-
ordnung zur Bewertungsstufe hochwertig. Der untersuchte Gewasserabschnitt des Heu-
bachs hat demnach eine hohe Bedeutung als Lebensraum des Makrozoobenthos.

Ausschlaggebend sind die anndhernd standorttypischen Werte des Rheoindex und die - aller-
dings uberwiegend individuenschwachen - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten bzw. von
Arten der Vorwarnliste. Die nur durchschnittliche Gesamtartenzahl und Haufigkeitssumme wird
durch die Gewassergiiteklasse | ausgeglichen.

Die projektspezifische Empfindlichkeit des Makrozoobenthos gegeniiber den Wirkfaktoren der
geplanten Sanierung der Autobahnbriicke ist im Wesentlichen hinsichtlich der Funktion als
Vorfluter fur die Oberflachenabfliisse der versiegelten Strallen- und StraRenbegleitflachen zu
sehen. Gegeniber einer zeitlich, mengenmafig und qualitativ ungepufferten Einleitung von
Strafenabfliissen in den Heubach weist die vorgefundene hochwertige Lebensgemeinschaf-
ter eine hohe Empfindlichkeit auf.
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3.5 Boden

3.5.1 Beschreibung

Auf den Hangflachen westlich der A45 auerhalb der Tallagen stehen Béden aus I6sslehm-

reichen Solifluktionsdecken mit basenarmen Gesteinsanteilen an. Es handelt sich um Braun-
erden aus 2 bis 6 dm FlieRerde (Hauptlage) Gber FlieRschutt (Basislage) mit schwach meta-
morph Uberpréagtem siliziklastischem Sedimentgestein.

Entlang des Heubachs finden sich Béden aus Abschwemmmassen mit basenarmen Ge-
steinsanteilen. Die Pseudogley-Kolluvisole mit Hanggley-Kolluvisolen und Kolluvisolen beste-
hen aus 6 bis >10 dm Kolluvialschluff (Holozan) tber FlieRerden (Hauptlage und/oder Mittel-
lage) und/oder FlieBschutt (Basislage) mit schwach metamorph Uberpragtem siliziklasti-
schem Sedimentgestein sowie Metamorphiten.

Zwischen A45, K64 und Heubachtal finden sich Pseudogley-Parabraunerden mit Parabraun-
erden aus machtigem (nicht ndher quantifiziertem) Loss.

Im Bereich der Verkehrswege und Siedlungsflachen sind die Béden anthropogen stark Giber-
pragt.

Vorbelastung

Eine starkere Schadstoffbelastung der Boden besteht im Umfeld der Hauptverkehrsstraen
durch diffuse Emissionen/Immissionen: Stadube, Reifen- und Bremsabrieb, Schwermetalle,
RuB, StraRenabfluss mit Spritzwasser und Tausalz. Die Seitenflaichen der StralRen sind durch
flachig abflieRende StralRenwasser vorbelastet. Bis 25 m Abstand vom Fahrbahnrand kann die
Schadstoffakkumulation erheblich sein und zu Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen fiih-
ren (Belastungskorridor), vgl. \20\. Eine potenzielle Belastung von Béden, Grundwasser und
Oberflachengewassern im Nahbereich der Stral3en besteht insbesondere bei Gefahrguttrans-
porten. Durch Siedlungs- und Verkehrswegebau wurden und werden Béden in erheblichem
Umfang tiberbaut und versiegelt. Alle durch Bodenabtrag und Bodenauftrag anthropogen stark
veranderten Béden im Bereich von Siedlungen und Verkehrsflachen sind in ihren Funktionen
erheblich und nachhaltig beeintrachtigt. Auch heute ungestért wirkende Béden sind aufgrund
der Siedlungsnahe oftmals verandert. Die landwirtschaftliche Nutzung, v.a. die potenzielle Bo-
denerosion auf Ackerflachen, wird nicht als Vorbelastung betrachtet, da sie per se nicht zur
Degradation von Béden fihrt.

3.5.2 Bewertung

In folgender Tabelle sind die Bodenfunktionen zusammenfassend bewertet und planungsrele-
vante Funktionen hervorgehoben.
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Tab. 23: Boden im UG

Braunerden | losslehmrei- | Gering | Frisch, tem- | (ge- I, 1l 11} (V) I 11} Leicht | Gering bis
chen Soliflukti- | bis mit- | porére ge- | ring) mittel
onsdecken mit | tel: 2 bis | ringe Stau- | mit-
basenarmen | 6dm wasserbeein- | tel
Gesteinsantei- flussung
len

Pseudogley- | Méchtiger tief Frisch, tem- | hoch Il I Il I Mittel bis Hoch

Parabrauner- | L&ss porére ge- schwer

den mit Para- ringe Stau-

braunerden wasserbeein-

flussung

Pseudogley- | Abschwemm- | Mittel Betont frisch, | mit- I} I} 11} ] Mittel bis | Mittel bis

Kolluvisole massen mit bis tief. | wechsel- tel schwer hoch

mit Hanggley- | basenarmen |6 bis feucht, :

Kolluvisolen | Gesteinsantei- |>10 dm | feucht

und Kolluviso- | len.

len Kolluvialschluff
(Holozén) tiber
FlieBerden
und/oder
FlieBschutt

Anthropogen |umgelagerte | gering | Frisch bis ge- v -1V | O(keine) | M-IV Leicht | Gering bis

veranderte/ | natiirliche und |bis tief |trocken ring mittel

Uberpragte kiinstliche bis ‘

Bdden Substrate mit-

tel

Im Baufeld sind keine bedeutsamen, régional seltene Pedotope und Pedogenesen vorhanden.

3.6 Wasser

3.6.1 Beschreibung

Im Planungsgebiet liegt der Heubach (Gewésser lll. Ordnung). Unter der A45-Briicke ist der
Bachlauf durch eine begradigte Linienfuhrung und die Befestigung der Béschungen durch Be-
tonformsteine und der Sohle durch Betonhalbschalen gepragt. Die Wasserspiegelbreite be-
tragt etwa 0,2-0,3 m. An beiden Ufern grenzen Ruderalfldchen an, die durch die Lage im Schat-
ten des Bruckenbauwerks gepréagt sind.

Unterhalb der Briicke ist der Heubach im Gewerbegebiet vollsténdig verrohrt.
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Auch oberhalb der Briicke ist die Gewésserstruktur beeintrachtigt. Unter der K 64 besteht eine
langere Verrohrung.

Stillgewasser befinden sich nicht im Planungsgebiet. Im Gebiet ist kein Wasserschutzgebiet
(WSG), Uberschwemmungsgebiet und Abflussgebiet ausgewiesen. (Geoportal Hessen)

Das UG liegt in der hydrogeologischen Haupteinheit "Rheinisches Schiefergebirge". Grund-
wasserleiter sind devonische Kluftgrundwasserleiter. Die Ergiebigkeit der GW-Vorkommen ist
gering (< 5 I/s). (Geoportal Hessen)

Grundwassernahe Standorte befinden sich lediglich im Nahbereich des Heubachs. AuRerhalb
der Tieflage der Bachaue ist davon auszugehen, dass der Grundwasserspiegel mehr als 2 m
unter Flur liegt.

Vorbelastungen:

Im Baufeld stellen die vorgenannten Begradigungen und Verrohrungen sowie die Lage unter
der Autobahnbriicke erhebliche Vorbelastungen dar. Temporare Belastungen mit schadstoff-
haltigem StraBenwasser bestehen durch Direkteinleitungen Gber Entwésserungsmulden in
den Heubach.

Durch die bestehenden Verkehrsanlagen und weiteren versiegelten Flachen sind die Grund-
wasserverhaltnisse dauerhaft veréndert (z.B. Verringerung Grundwasserneubildung) und die
Standorte durch Verunreinigungen potenziell stérker gefahrdet.

3.6.2 Bewertung

Der Heubach hat eine hohe Bedeutung als Lebensraum des Makrozoobenthos und weist die
Gewasserguteklasse | auf. Unter Beriicksichtigung der anderen Parameter und der erhebli-
chen Vorbelastungen kann bei der Funktionsbewertung nur ein ,mittel* vergeben werden. In
folgender Tabelle sind die Bewertungen aus Kap. 3.4.1 und 3.4.3 integriert.

Tab. 24: Bedeutung der Oberflichengewasser

{ Heubach

{ Geringe Grofe, geringer Abfluss, kleines Einzugs-

| strukturell beeintrachtigtes Gewasser bis volistan-
| dig verandert, verrohrt

Ei Gewasserguteklasse |

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 70a



BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

{Heubach

Heubach westlich Briicke mittlere Wertigkeit, struk-
turelle Beeintrachtigungen

Heubach unter Briicke geringe Wertigkeit

hohe Bedeutung

Keine besondere Funktion, keine Aue vorhanden

Hoch und sehr hoch

Gegenliber einer zeitlich, mengenmaRig und qualitativ ungepufferten Einleitung von StraBen-
abflussen in den Heubach (Schadstoffeintrag) weist die vorgefundene hochwertige Lebensge-
meinschaft des Makrozoobenthos eine hohe Empfindlichkeit auf. Dies ist in der MalRnahmen-
planung zu beriicksichtigen.

Aufgrund der erheblichen Vorbelastungen ist die Empfindlichkeit gegeniiber morphologischen
Anderungen der Gewasserstruktur und gegeniiber Anderungen hydrologischer Parameter ge-
ring.

Bei der Bewertung des Bauvorhabens ist die "Verringerung der Grundwasserneubildung durch
Mehrversiegelung" zu beriicksichtigen. ‘

3.7 Klima, Luft

Die Bedeutung des Schutzgutes beschrankt sich auf die Auswirkungen durch den Bau der
Larmschutzwand und die Gehdlzrodungen entlang der A 45.

3.7.1 Beschreibung

Die vorhandenen Siedlungs- und Verkehrsflichen im Dilltal haben Einfluss auf das lokale
Klima im Planungsgebiet. Auf das Geldndeklima und den Luftaustausch wirkt sich auch das
teils dichte Gehélzband und die Querschnittsverengung des Heubachtals durch das Briicken-
bauwerk aus.
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Gemal Regionalplan Mittelhessen ist westlich und teilweise 6stlich des Planungsgebietes au-
Rerhalb der Verkehrsflachen ein Vorbehaltsgebiet fur besondere Klimafunktionen (Sicherung
der Kalt-/Frischluftentstehung und des Kalt-/Frischluftabflusses) ausgewiesen. Diese Gebiete
sollen von Bebauung und anderen MaRRnahmen, die die Produktion bzw. den Transport fri-
scher und kahler Luft behindern kénnen, freigehalten werden. Planungen, die die Durchliftung
von klimatisch bzw. quthygienisbh belasteten Ortslagen verschlechtern kénnen, sollen in die-
sen Gebieten vermieden werden. Der AusstoR von Luftschadstoffen soll reduziert werden

Vorbelastungen:

Die Vorbelastungen ergeben sich durch die vorgenannten Faktoren (Siedlungs- und Verkehrs-
flachen, Emissionen aus Industrie und Verkehr). Der Nahbereich der A 45 ist lufthygienisch
belastet. Vorhandene Hindernisse fur den Kaltluftabfluss sind das vorhandene Briickenbau-
werk und das Gehdlzband entlang der A45.

3.7.2 Bewertung
Lufthygienische Ausgleichsfunktion:

Dem beidseitigen Gehélzband der A 45 kommt bei der Sauerstoff- und Frischluftproduktion
nur eine vernachlassigbare Bedeutung zu. Der schmale Gehdlzgurtel hat bei Belaubung eine
eingeschrankte, nicht quantifizierbare Bedeutung bei der Ausfilterung von Luftschadstoffen.
Alle anderen Flachen im Baufeld haben keine oder nur eine nachrangige lufthygienische Aus-
gleichsfunktion.

Klimatische Ausgleichsfunktion:

Maogliche Faktoren sind die (temporare) Rodung des Gehélzbandes und der Bau der Larm-
schutzwand. Aufgrund der topografischen Verhaltnisse wird die Rodung des Gehélzbandes
keine Auswirkungen auf Kaltluft- und Frischluftbahnen haben. Mégliche Kaltluft- und Frisch-
luftstrémungen sind im Voreingriffszustand bereits eingeschrankt und fur die Siedlungsflachen
(vorrangig Gewerbe) nicht bedeutsam. Der Bau der Larmschutzwand fuhrt voraussichtlich
ebenfalls zu keinen relevanten Veranderungen. |

Aufgrund der erheblichen Vorbelastungen ist die Empfindlichkeit gegentiber der Schadstoff-
belastung der Luft und der Zerschneidung/Unterbrechung von Kaltluft- und Frischluftabfluss-
bahnen gering. Relevante Veranderungen der Verdunstungsraten und klimarelevante Nut-
zungsanderungen (Waldumwandlung) sind nicht gegeben.
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3.8 Landschaft - Landschaftsbild und natiirliche Erholungs-
eighung

Im Rlanungsgebiet-ist-das-Landsehafisbild-Gberwiegend durch-\lerkehrswege und Siediurgs-
flachen gepragt-und-vorbelastet;-es-weist daher pur eine-geringe Wertigkeit-auf-Eine-mittlere
Wertigkeit besteht aullerhalb des-Eingriffsbereiches westlich-der - 84 dureh strukiurierende
Gehélze -Eine-natiirliche-Erholungseignung-ist-im- Rlanrungsgebiet-nisht gegeben:

Verdnderunrgen-werden-sich-rur im-Baudfeld-kurzfristig-vor allem-wabrend-der Bauphase-und
mittelfristig dureh die Rodung von strallenbegleitenden Gehblzen ergeben. Die strallenbeglei-
tenden-Gehblze-dienen-der landschaftlichen-Einbindung-der-Autobahn, haben-aber-fur-das
Landsehafisbild ansonsten keine besondere Bedeutung. Ba der urspringliche Zustand dureh
Gehoélzpflanzungen-weitgehend wiederhergestellt wird - sind-keine-dauerhaften-Verdnderun-
gen-zu-erwarten:

Im Planungsgebiet ist das Landschaftsbild durch Verkehrswege und Siedlungsflachen ge-
pragt. Das urspriingliche Relief ist durch die flache Talmulde des Heubachs mit den angren-
zenden Hangflachen und dem Ubergang zum Dilltal bestimmt. Das heutige Relief ist v.a. durch
die in Damm- und Einschnittslage verlaufende Autobahn verandert. Somit besteht eine relief-
bedingte Vorbelastung des Landschaftsbildes.

VVon den westlich der Autobahn liegenden héheren Hangflachen bestehen freie Sichtbezie-
hungen mit landschaftlicher Relevanz tber die Autobahn hinweg auf die bewaldeten Anhéhen
mit Siedlungsflachen &stlich des Dilltals. Die Autobahn ist nur im Briickenbereich direkt sicht-
bar; ansonsten ist sie durch dichte Gehdlzbander verdeckt. Sie ist jedoch durch die Gerausch-
kulisse deutlich wahrnehmbar. Das Dilltal selber ist kaum einsehbar.

Insbesondere in den tieferen Geléndelagen sind die Sichtbeziehungen zwischen dem westli-
chen und 6stlichen Planungsgebiet sowie den jeweils sich anschlieRenden Rdumen durch das
Brickenbauwerk mit den flankierenden Gehdélzbandern erheblich eingeschréankt.

Die Gehdélzbestockung mindert zumindest bei Belaubung den negativen landschaftlichen Ef-
fekt der Autobahn, wirkt aber auch als Sichtbarriere.

Die Umgebung der Autobahn ist durch straRenbedingte Emissionen (Larm- und Schadstoffbe-
lastung) und visuelle Effekte erheblich beeintrachtigt.

Unter Beriicksichtigung der erheblichen Vorbelastungen ist die Landschaftsbildgualitat gering,
wobei der Landschaftsraum westlich der Autobahn relativ h6her zu bewerten ist (gering-mittel)
als der Autobahnkorridor mit seinen 6stlich angrenzenden Flachen (sehr gering).

Im Planungsgebiet sind die landschaftsgebundene Erholungsnutzung und Freiraumnutzung
nicht von Bedeutung (sehr geringe bis geringe Bedeutung).

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 73a



BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

3.9 Ortsstruktur, Kultur- und sonstige Sachgiiter

An das Planungsgebiet grenzt dstlich ein Gewerbegebiet an. Die Siedlungsstruktur weist dem-

nach keine héhere Wertigkeit auf.

Kultur- und sonstige Sachgiter sind raumwirksame Ausdrucksformen der Entwicklung von
Land und Leuten, wie Objekte des Denkmalschutzes, des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege sowie der Heimatpflege. Die Recherche nach Kulturdenkmalern'in der Online-Daten-
bank "denkxweb" \25\ (12.11.2015) ergab fur das Planungsgebiet keinen Eintrag.

3.10 Schutzgebiete und Schutzobjekte

Folgende Schutzgebiete und Schutzobjekte befinden sich im Wirkbereich des Vorhabens:

Tab. 25: Schutzgebiete und Schutzobjekte

rot: LBP-relevante Aussagen/Vorgaben

Schutzobjekt/-bereich

Vorkommen/Relevanz im Untersuchungsgebiet

Geschutzter Landschaftsbe- | nein
standteil (GLB)

Naturdenkmal (ND) nein
Naturschutzgebiet (NSG) nein
Landschaftsschutzgebiet (LSG) | nein

Das LSG ,Auenverbund Lahn-Dill* liegt auRerhalb des UG

Schutzgebiete nach Forstrecht
\14\

kein Schutz- und Bannwald im UG
kein Erholungswald im UG
kein Naturpark im UG

Natura 2000-Gebiet

nein

[BA - Important Bird Areas

nein

Geschitzte Arten nach Bundes-
artenschutz-Verordnung, Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie und EU-
Vogelschutz-Richtlinie

s. Kap. 3.4.2 bis 3.4.4
Projektbedingte Beeintrachtigungen sind gegeben.

Gesetzlich geschutzte Biotope
nach § 30 BNatSchG und § 13
HAGBNatSchG

1. naturliche oder naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnenge-
wasser einschlielich ihrer Ufer und der dazugehérigen uferbegleitenden
natirlichen oder naturnahen Vegetation

UG: Abschnitt des Heubachs (05.212, untere Grenze § 30)

2. Moore, Sumpfe, Réhrichte, Grofseggenrieder, seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen

UG: Nassstaudenflur im Heubachtal (auRerhalb Eingriffsbereich)
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3.11 Zusammenfassung der Bestandserfassung

Fir jedes Schutzgut werden die wesentlichen Bewertungen mit Fokus auf den Wirkraum des
Vorhabens zusammengefasst.

3.11.1 Schutzgut Tiere, Pflanzen

Die landschaftsékologische Gesamtbewertung erfolgt nach Funktionsraumen.

Im UG wirken durch Gewerbeflachen, Verkehr und teilweise intensive Landbewirtschaftung
vielféltige Belastungsfaktoren auf die Pflanzen- und Tierwelt (Uberbauung, Versiegelung,
Schadstoffe, Tritt usw.).

Funktionsraum 1: Landwirtschaftliche Flachen im Nordwesten

Nordwestlich der Heubachbriicke Uberwiegen auf grof¥flachigen Ackerstandorten artenarme
Bestadnde mit initialem Griinlandcharakter (06.920) und Ackerbrachen ohne Griinlandcharak-
ter (09.110). Teilflachen sind blutenreicher und mager und zeigen das langfristige Artenpoten-
zial der Standorte an. Das artenarme Grinland (06.200, 06.320) wird intensiv genutzt, ist de-
gradiert oder jung und wird teilweise als Pferde- oder Schafkoppel genutzt.

Die faunistische und vegetationskundliche Gesamtwertigkeit des Funktionsraumes ist liber-
wiegend gering.
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Funktionsraum 2: Gehoélzhestiande nordwestlich Briicke

Entlang der A 45 weisen die Bankette und Entwasserungsmulden (09.160) eine sehr geringe,
die angrenzenden frischen bis mafig trockenen Ruderalsaume (09.211) eine geringe Wertig-
keit auf. Im Anschluss finden sich auf der ostexponierten Béschung stralRenbegleitende Ge-
busche/Hecken (02.130) und Baumhecken (04.610), letztere mit vergleichsweise etwas héhe-
rer Wertigkeit.

AuRerhalb des unmittelbaren Wirkraumes der A45 haben die dlteren Baumbesténde (04.600),
durchgewachsene altere Gebuschstadien oder jiingeren Baumbestande vom Typ "Kirschen-
Feldahorn"-Gehélz“ (02.100) und die wenigen Kiefernforste (01.219) eine mittlere Wertigkeit,
die jingeren Gehdélze vom Typ eines "Rosen-Schlehen-Hasel"-Gebischs (02.110) eine ge-
ringe Wertigkeit.

Da die Gehélzbestande und gehdélzdurchsetzten Ruderalfluren entlang der Autobahn potenzi-
ell durch die Haselmaus besiedelt werden, wird die faunistische und vegetationskundliche Ge-
samtwertigkeit des Funktionsraumes als mittel eingestuft, wobei der unmittelbare Seitenraum
der A45 (=Intensivflachen) ausgenommen ist. Eine hohe Wertigkeit ist nicht gerechtfertigt, da
die Haselmaus im Naturraum Dilltal regelmaRig anzutreffen ist.

Funktionsraum 3: Geholzhestand Ortsrand und nordostlich Briicke

Entlang der A 45 weisen die Bankette und Entwasserungsmulden (09.160) eine sehr geringe,
die angrenzenden frischen bis mafig trockenen Ruderalsdume (09.211) eine geringe Wertig-
keit auf. Gegeniiber den Saumen der anderen Fahrbahnseite haben die Standorte aufgrund
ihrer Westexposition ein hdheres Potenzial fir Artengruppen trocken-warmer Standorte. Auf-
grund'der Lage im Seitenraum der vielbefahrenen Strafle ist diese Funktion jedoch einge-
schrankt. Im Anschluss finden sich stralRenbegleitende Gebiische/Hecken (02.130) und Baum-
hecken (04.610) mit ebenfalls geringerer Wertigkeit.

AuBlerhalb des unmittelbaren Wirkraumes der A45 haben die vorkommenden élteren Ge-
buschstadien bzw. jingeren Baumbestéande vom Typ "Kirschen-Feldahorn"-Gehélz* (02.100)
eine mittlere Wertigkeit. Die jungeren Gehdélze vom Typ eines "Rosen-Schlehen-Hasel"-Ge-
buschs (02.110) und Gebiusche mit standort- oder gebietsfremden Arten (02.500) sind gering-
wertig.

Weitere Biotopelemente geringer bis sehr geringer Wertigkeit sind artenarmes Griinland
(06.200, 06.320), Garten (11.210) und Ackerflachen mit initialem Griinlandcharakter (06.920).
Wertgebend sind nur die kleinflichigen maRig artenreichen Glatthafer-Wiesenbesténde
(06.310, LRT).

Aufgrund der potenzielle Habitatfunktion fur die Haselmaus ist die faunistische und vegetati-
onskundliche Gesamtwertigkeit des Funktionsraumes mittel (vgl. Funktionsraum 2.)
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Funktionsraum 4: Talbriicke Heubach mit Heubachtal

Der Funktionsraum der Talbricke Heubach ist durch die BaumaRRnahme am starksten und
langsten betroffen. Das Areal ist stark vorbelastet, weist aber auch kleinrdumig wechselnde
(Biotop)-Strukturen mit wertgebenden Habitatfunktionen auf.

Folgende Strukturen und Biotope geringer und sehr geringer Wertigkeit kommen unter der
Autobahnbriicke vor: Ruderalvegetation mit meist schitterer Vegetation auf kiesigem Substrat
(10.530+09.120), weitgehend unbewachsene Substrate (10.520, 10.530, 10.540) und ver-
schiedene stralRenbegleitende Kleingehdlze und Gebusche (02.120, 02.400, 02.600). Der
Heubach ist erheblich beeintrachtigt (05.250).

Das Talchen westlich der Autobahnbricke zeichnet sich ebenfalls durch Biotope geringer ve-
getationskundlicher Bedeutung aus: degradiertes Grunland (06.320), nahrstoffreiche frische
Ruderalfluren (09.211) und Kleingehdlze (04.610, 02.110). Eine mittlere Wertigkeit hat der Ru-
deralhang (09.211) und der nach §30 geschutzte Heubach (05.212). Aufgrund von verschie-
denen Beeintrachtigungen und der Verrohrung unter der K 64 kann trotzt einer hohen Bedeu-
tung als Lebensraum des Makrozoobenthos keine héhere Bewertung erfolgen.

Auf der westexponierten teils felsigen Straenbéschung der K 64 hat der artenreichere Saum
(09.150) hat eine mittlere und der artenarmere Saum (09.153) eine geringe Wertigkeit.

Weitere Biotopelemente geringer Wertigkeit sind das artenarme Grunland (06.200) zwischen
K64 und A45 und die stralRenbegleitenden Gebisch- und Baumbestédnde (02.130, 04.610) im
Bereich der Widerlager.

Die faunistische Bewertung ist erkennbar besser (hohe und mittlere Wertstufe), was insbeson-
dere am Vorkommen von Brutvégeln und Flederméausen im Bereich des Bruckenbauwerkes
und den Nachweisen von Haselmaus und Zauneidechse liegt. Die Gesamtwertigkeit des Funk-
tionsraumes ist mittel bis hoch und bezieht sich priméar auf die faunistischen Beurteilung.

Funktionsraum 5: Heubach-Talchen westlich K64

Das aulRerhalb des Eingriffsbereichs liegende Télchen zeichnet sich durch ein Mosaik aus
eutraphenten frischen bis nassen Hochstaudenbestanden mit weitgehend verlandetem Heu-
bach, verbuschtem Streuobst, arten- und blutenreichen wechselfeuchten Glatthaferwiesen-
fragmente, trocken-mageren Sdumen sowie weiteren Grunlandfragmenten und Gebuschen
aus. Wertgebend sind seltene und gefahrdete Pflanzenarten. Die vegetationskundliche Wer-
tigkeit ist gering, mittel und kleinflachig hoch.

Die Gesamtwertigkeit des Funktionsraumes ist entsprechend der faunistischen Bewertung mit-
tel und hoch.
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Funktionsraum 6: Garten und Geholze westlich K64

Innerhalb von landwirtschaftlichen Flachen besteht der Funktionsraum aus einem gréReren
Feldgehélz und einem Gartenareal mit einer mittleren Gesamtbewertung aufgrund der Bio-
topwertigkeit und Vorkommen charakteristischer Vogelarten.

Funktionsraum 7: Landwirtschaftliche Fldchen im Westen und Siidwesten

Das groRRe Offenlandareal ist durch gering- bis hochwertige Grunlandbestdande bestimmt:
Westlich der K64 kommen magere, arten- und blitenreiche bis maRig artenreiche Glatthafer-
wiese vor (06.310, 06.311), die als LRT 6510 eingestuft wurden. Der Griinlandhang zwischen
K64, Wirtschaftsweg und Autobahn ist durch intensive Pferdebeweidung gepragt (06.200). Auf
flachgrindigem, magerem Standort ist dort ein hochwertiger artenreicher, wenn auch gestér-
ter, Bestand erhalten geblieben (06.311x, LRT 6510).

Entlang der K64 sind trocken-magere, maRig artenreiche (09.150) und artenarme Saume
(09.153) mittlerer und geringer Wertigkeit ausgebildet. Daneben finden sich die typischen
Glatthafer-Saume (09.211) geringer Wertigkeit.

Weitere Vegetationstypen geringer Wertigkeit sind artenarme Glatthafer-Wiesen (06.320) und
initiale Grunlandbestande (06.920) auf Ackerstandorten.

Tierékologisch ist der Funktionsraum von geringer Wertigkeit, wobei die Béschungen entlang
der K64 potenzielle Habitate der Zauneidechse darstellen, vgl. Funktionsraum 4. Die Bewer-

tung des Funktionsraumes bezieht sich primér auf die vegetationskundlichen Einzelbewertun-
gen der Einzelflachen (von gering bis hoch).

Funktionsraum 8: Gehélzareal im Siidosten zwischen A45 und Ortsrand und Parkplatz
Hohenrain

Entlang der A 45 haben die Bankette und Entwasserungsmulden (09.160) eine sehr geringe,
die angrenzenden frischen bis maRig trockenen Ruderalsdume (09.211) eine geringe Wertig-
keit. Die straRenbegleitenden Gebische/Hecken (02.130) und Baumhecken (04.610) weisen
unterschiedliche Altersstadien auf, sind aber auch Gberwiegend von geringer Wertigkeit. Po-
tenzielle Habitate stellen die sonnenexponierten kleinflachigen mageren Ruderalflachen dar,
auch wenn entsprechende Nachweise fehlen. Der Bereich des Parkplatzes hat den Charakter
einer gartnerisch gepflegten Anlage (11.221); die Freiflaiche zwischen Parkplatz und A45 ist
eingesit (06.930). Die westsudwest-exponierte Béschung der Freiflache hat ein faunistisches
Entwicklungspotenzial. -
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Aulerhalb des unmittelbaren Wirkraumes der A45 haben durchgewachsene éltere Ge-
blschstadien oder jingere Baumbestédnde vom Typ "Kirschen-Feldahorn"-Gehélz* (02.100)
eine mittlere Wertigkeit, die jungeren Gehoélze vom Typ eines "Rosen-Schlehen-Hasel"-Ge-
blschs (02.110) eine geringe Wertigkeit. Einzelne markante B&ume und etwas stehendes Tot-
holz werten das Areal auf.

Aufgrund der potenziellen Habitatfunktion fir die Haselmaus im Nahbereich der A45 ist die
faunistische und vegetationskundliche Gesamtwertigkeit des Funktionsraumes mittel (vgl.
Funktionsraum 2).

Funktionsraum 9: Geholzbestiande siidwestlich Briicke

Entlang der A 45 haben die Bankette und Entwéasserungsmulden (09.160) eine sehr geringe,
die angrenzenden frischen bis mafig trockenen Ruderalsdume (09.211) eine geringe Wertig-
keit. Die stral’enbegleitenden Gebusche/Hecken (02.130) und Baumhecken (04.610) sind
Uberwiegend von geringer Wertigkeit.

Aufgrund der potenzielle Habitatfunktion fur die Haselmaus ist die faunistische und vegetati-
onskundliche Gesamtwertigkeit des Funktionsraumes mittel (vgl. Funktionsraum 2)

3.11.2 Schutzgut Boden

Im Baufeld sind die Béden durch verschiedene Faktoren erheblich vorbelastet (Schadstoffe,
Uberbauung, Versiegelung, Umlagerung).

Im Bereich der Verkehrsflachen und Siedlung haben die anthropogen verédnderten Béden auf-
grund der heterogenen Zusammensetzung und Machtigkeiten sehr unterschiedliche Funkti-
onsbewertungen (mittel bis nachrangig, hoch nur auerhalb des unmittelbaren Wirkraumes
der Straf3en). Hervorzuheben ist die leichte Wiederherstellbarkeit, da ja keine naturlichen B6-
den betroffen sind.

Die anderen (natirlichen) Bodentypen sind in ihren Funktionen (biotische Lebensraumfunk-
tion, Speicher- und Reglerfunktion, Ertragsfunktion und Grundwasserschutzfunktion) uberwie-
gend mittel, teilweise auch hoch bewertet. Die Wiederherstellung ist aber nur bei den flach-
grundigen Braunerden relativ leicht méglich. LoRhaltigen Parabrauerden und Kolluvisole sind
gegenuber Erosion empfindlich.

3.11.3 Schutzgut Wasser

Im Baufeld stellen fur den Heubach insbesondere Begradigung und die unterhalb beginnende
Verrohrung sowie temporéare Belastungen mit schadstoffhaltigem Strallenwasser durch Direk-

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 79a



BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

teinleitungen erhebliche Vorbelastungen dar. Dennoch hat der Heubach bei der Gewassergu-
teklasse | eine hohe Bedeutung als Lebensraum des Makrozoobenthos und weist daher eine
grolRe Empfindlichkeit auf.

Da die Funktionsbewertung weitere Parameter bericksichtigt, kann nur die Wertstufe ,mittel*
vergeben werden. In der MaRnahmenplanung ist jedoch auf die hohe Empfindlichkeiten ein-
zugehen.

3.11.4 Schutzgut Klima, Luft

Der Nahbereich der A 45 ist lufthygienisch belastet.

Untergeordnete Hindernisse fiir den Kaltluftabfluss sind das Gehélzband entlang der A45 und
die Konstruktion des vorhandenen Briickenbauwerkes mit seinen beidseitigen Dammschiit-
tungen.

Die Flachen im Baufeld haben nur eine nachrangige lufthygienische und klimatische Aus-
gleichsfunktion.

3.11.5 Schutzgut Landschaft - Landschaftsbild und natiirliche Erho-
lungseignung

Das-Plarungsgebiet hat iberwiegend nur eine geringe Funktion fir das Sebutzgut Land-
sehaft{bandsehafisbild-und fir die-patirliche-Erhelungseighrung-Der hoherwerigere-Bereich
westlich-der K-64-liegt aullerhalb des Eingriffsbereiches.-Ba-der urspritnglishe Zustand-dursh
Gehélzpflanzungen weitgehend-wiederhergestellt wird . sind keine dauerhafien-\lerdnderun-
gen-zd-erwarten:

Unter Beriicksichtigung der erheblichen Vorbelastungen ist die Landschaftsbildqualitat gering,
wobei der Landschaftsraum westlich der Autobahn relativ héher zu bewerten ist (gering-mittel)

als der Autobahnkorridor mit seinen &stlich angrenzenden Flachen (sehr gering). Freie Sicht-
beziehungen mit landschaftlicher Relevanz bestehen auf den westlich der Autobahn liegenden
héheren Hangflachen. Im Planungsgebiet sind die |landschaftsgebundene Erholungsnutzung
und Freiraumnutzung nicht von Bedeutung (sehr geringe bis geringe Bedeutung).

3.11.6 Schutzgebiete und Schutzobjekte

Schutzgebiete sind nicht betroffen.

Bei der Planung sind die geschitzten Arten nach Bundesartenschutz-Verordnung, Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie und EU-Vogelschutz-Richtlinie zu berticksichtigen, vgl. 19.2.

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 80a



BESTANDSERFASSUNG UND -BEWERTUNG Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach ~ LBP

Im Baufeld ist der obere Abschnitt des Heubachs (05.212) trotz vorhandener Beeintrachtigun-
gen nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzt.
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4 VERMEIDUNG- UND VERMINDERUNG VON
BEEINTRACHTIGUNGEN

"Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen.” Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alter-
nativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind." (§ 15 Abs. 1
BNatSchG). Die Verpflichtungen des Vermeidungsgebotes nach § 15 Abs. 1 BNatSchG be-
ziehen sich nicht auf die Vermeidung des Vorhabens insgesamt, sondern nur auf die Vermei-
dung einzelner Beeintrachtigungen, die bei Verwirklichung des Vorhabens zu erwarten sind.
Bei der Auswahl von VermeidungsmaflRnahmen gilt im besonderen Maf3e das Verhaltnisma-
Rigkeitsprinzip.

Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen (Abk. V) sind Vorkehrungen, durch die mégli-
che Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft dauerhaft ganz oder teilweise vermieden
werden, z. B. Aufweitungen von Briickenbauwerken und Wilddurchléasse. Die vollstandige Ver-
meidung von Beeintrachtigungen hat Vorrang vor der Minderung.

SchutzmaRnahmen (Abk. S) sind Vorkehrungen zum Schutz empfindlicher Biotope oder Ob-
jekte, z. B. Baumschutz, Schutz von Gewassern.

Vorkehrungen zur Vermeidung, Verminderung von Beeintrachtigungen und zum Schutz ha-
ben, sofern sie nicht dem Grundsatz der VerhaltnismaBigkeit entgegenlaufen, Vorrang vor der
Entwicklung von Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen. Sie sind wesentlicher Bestandteil der
landschaftspflegerischen Begleitplanung. Sie sind, sofern sie nicht als Trassenoptimierung o-
der Baumaflinahme Teil des stralRentechnischen Entwurfs sind, im MafRnahmenverzeichnis
und Mallnahmenplan darzustellen. Sie werden nicht auf den Kompensationsumfang ange-
rechnet.

Bei Betroffenheit der streng geschiitzten Arten ist das Vermeidungsgebot besonders zu be-
achten. Im Rahmen des § 44 BNatSchG ist fir jede Art im Einzelnen zu priifen, ob erhebliche
Stérungen und Schadigungen der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstéatten eintreten kénnen.
In diesem Zusammenhang kénnen Vermeidungsmafnahmen vorgesehen werden. Falls je-
doch erhebliche Stérungen oder Schadigungen nicht ausgeschlossen werden kénnen, besteht
die Méglichkeit, im Rahmen des Ausnahmeverfahrens eine Befreiung nach § 67 BNatSchG
einzuholen. Hierfur missen die spezifischen Ausnahmetatbestande der FFH-RL und der VS-
RL erfillt sein. In Bezug auf den Art. 16 FFH-RL muss ein "glnstiger Erhaltungszustand" der
lokalen Population gesichert sein, zusatzlich durfen keine "anderweitig zufriedenstellenden L6-
sungen" moglich sein und aulerdem missen bestimmte zwingende Griinde der Projektrecht-
fertigung vorliegen.
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Die MalRnahmen unterscheiden sich in:

e StralRenbautechnische Vermeidungsmaflinahmen (Kategorie: StralRenentwurf)

e Vermeidungsmafnahmen bei der Durchfiihrung der BaumalRnahme (Kategorie: Bauaus-
fuhrung)

e Naturschutzfachliche und Artenschutzrechtliche Vermeidungsmalnahmen (Kategorie:
Artenschutz); artenschutzrechtliche Vermeidungsmaflnahmen sind gesondert gekenn-
zeichnet (Vas)-

e Schutzmalnahmen (Kategorie: Schutz)

Strallenbautechnische VermeidungsmalRnahmen und allgemeine Vermeidungsmafinahmen
der Bauausfiihrung (ohne konkreten Flachenbezug) sind im strafentechnischen Entwurf dar-
zustellen.

In folgender Tabelle sind alle Vermeidﬂngs- und SchutzmaRnahmen in einer Ubersicht aufge-
fuhrt (ausfuhrliche Beschreibung in den MaRnahmenbléttern).

Tab. 26: Ubersicht der Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen

Bauaus- 1.1V Schutz von Boden, Grundwasser und Oberflichengewdssern im Baube-
fiihrung trieb

Schuz |1.2 S Schutz von Biotopen durch Bauzdune, Baumschutz

Arten- (2V AS Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung fiir Tierarten

schutz

Schuz |3.1S Verrohrung des Heubachs

Arten- 5.1 V AS |Baufeldinspektion (Fledermduse und Vogel)

schutz

Bauaus- | 5.2 V Querschnitt unter der Briicke freihalten

filhrung

Arten- |7.1 VAS |Umsiedlung von Haselmdusen
schutz o

Arten- 8.1 VAS |Abfangen und Umsiedeln von Reptilien (Zauneidechse)
schutz :

Stra- - Auswahl von Flichen geringer Empfindlichkeit oder Wertigkeit fiir Baustel-
Renent- leneinrichtung
wurf Im stralRentechnischen Entwurf beriicksichtigt.

Im Bauablauf sind neben der Einhaltung der Baufeldgrenzen regelméRig die Mi-
nimierungsmaoglichkeiten zu prifen. ,

StraBen- | _ Vermeidung von Direkteinleitungen von StraBenabwasser in FlieBgewdsser
entwurf I Riickhaltung

Im straentechnischen Entwurf berticksichtigt.

Pufferung von stoRweise hohen Abflussfrachten aus der Strallenentwéasserung in
den Heubach. Eine zeitlich verzégerte und mengenmafig dosierte Einleitung der
Strallenabflisse ist zu gewahrleisten.

Das auf dem Straflenkérper anfallende Oberflachenwasser versickert in unbefes-
tigten und begriinten Seitenmulden. Uberschiissiges Wasser und Oberflachen-
wasser aus den Ubrigen Abschnitten wird in ein Regenriickhaltebecken mit ge-
drosseltem Ablauf und geniigendem Auffangvolumen eingeleitet. Der Uberlauf
erfolgt in den Heubach. Mit dem RRB ist eine bedingte Rickhaltung von Schad-
stoffe moglich.
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[ strasen- - Lage der Pfeilerachsen zum Bachlauf
entwurf Im straBentechnischen Entwurf beriicksichtigt.

Bei der Lage der Pfeilerachsen zum Bachlauf wird ein Mindestabstand eingehal-
ten. innerhalb eines 10 m breiten Streifens beiderseits des Heubachs wird auf
die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme so weit wie mdoglich ver-

zichtet.
Strafen- | Larm- und SichtschutzmaBnahmen: Larmschutzwand
entwurf Im straRentechnischen Entwurf beriicksichtigt.

Neben den primaren Wirkungen auf das Schutzgut Mensch (hier nicht bewertet),
sind Larmschutzmallnahmen aus tierékologischer Sicht grundsatzlich zu begrii-
Ren. Larmschutzwande kénnen Leitfunktion fur Végel und Fledermause haben,
insbesondere, wenn die strallenbegleitenden Gehdlze nach Neuanlage ihre
Funktion noch nicht erfillen kénnen.

Stragien- |, Minimierung der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme von Arbeitsstrei-
entwurf fen und Baufeld

Im straBentechnischen Entwurf beriicksichtigt:

Begrenzung auf das erforderliche Mal3.

Kein Befahren von Flachen auRerhalb der dafiir vorgesehenen Bereiche: Einhal-
ten der Grenzen des Baufeldes.

Straflen- | Minimierung der bauzeitlichen Flicheninanspruchnahme von BaustraBen
entwurf Im straRentechnischen Entwurf beriicksichtigt:

¢ Nutzung vorhandener Wirtschaftswege und Stralien,

¢ Nutzung geplanter Wirtschaftswege,

¢ Nutzung der BAB

StraBien- |, Wildschutzzdune

entwurf Wildschutzzaune sind entsprechend den Richtlinien fur Wildschutzzaune an Bun-
desfernstraien (WschuZR) herzustellen \14\

keine landschaftspflegerische Mallnahme
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5 KONFLIKTANALYSE, EINGRIFFSERMITTLUNG

Aufgabe des LBP ist, die unvermeidbaren Beeintrachtigungen und Wirkungen des Vorhabens
auf Naturhaushalt und Landschaftsbild einschlief3lich der Erholungseignung der Landschaft zu
ermitteln und zu bewerten. Die Intensitat der Beeintrachtigungen durch das Vorhaben wird im
Sinne der Eingriffsregelung nach §§13ff BNatSchG i.V.m. den landesrechtlichen Regelungen
ermittelt.

Grundlage fir die Konfliktanalyse ist der stralentechnische Entwurf \14\. Anhand der Wirkfak-
toren werden Ursache-Wirkungsbeziehungen hergestellt und die Beeintrachtigungen nach Art,
Intensitat, raumlicher Reichweite und Zeitdauer des Auftretens prognostiziert.

5.1 Kurzbeschreibung des Bauvorhabens und Bauablaufs

Fur die Eingriffsbewertung wesentliche Merkmale des Bauvorhabens sind:

e Ersatzneubau der Talbriicke Heubach mit Ausbau auf RQ 36 B mit Standstreifen; Bau
neuer Brickenpfeiler (keine Verlegung des Heubachs erforderlich)

e Ausbau auf einen 6-streifigen Querschnitt RQ 36 mit Standstreifen stdlich der Briicke

e Einpassung der nérdlichen Anschlussbereiche in den anschlieRenden Streckenverlauf
und Anpassung der Gradiente und Beibehaltung des 5-streifigen Querschnitts mit Stand-
streifen

e Bau einer entwasserungstechnischen Anlage zur Wasserriickhaltung und Reinigung

¢ Neubau von Entwasserungsmulden mit zwei Einleitstellen in den Heubach

» - Bau eiperLarmsehutzwand;

e Larmschutzwand (4,5 m bzw. 6,0 m) jeweils auf den Aulenkappen; wegen hochabsor-
bierender Anforderungen nicht transparent ausgefihrt

e Verschiebung eines unbefestigten und befestigten Wirtschaftsweges

¢ Neubau eines befestigten Wirtschaftsweges zur ErschlieBung des Regenriickhaltebe-
ckens und des Wirtschaftswegenetzes

e Neubau eines Unterhaltungsweges (Breite 3 m, frostsicherer Aufbau) fur die Larmschutz-
wand westlich der A45 (Richtung Fleisbach)

¢ Neuverlegung eines Strecken- und Fernmeldekabels innerhalb des Baufeldes

Da beim vorliegenden Bauvorhaben baubedingte und bauzeitliche Wirkungen fir die Ein-
griffsbewertung und MaRnahmenplanung maRgeblich sind, sind die folgenden Merkmale des
Bauablaufs hervorzuheben:

e Freimachen des Baufeldes: Entfernung des Gehélzbewuchses im gesamten Baufeld
e Verkehrsfuhrung wahrend der Bauzeit: vor dem Bauanfang und hinter dem Bauende ist

ein seitlicher Anbau von 1m erforderlich, der aber ohne Eingriff in angrenzendes Gelédnde
(Béschungen) erfolgen kann.

e BaustralRen: Durch asphaltierte BaustraRen gibt es teils erhebliche Eingriffswirkungen in
Béschungsbereiche. Weitere Eingriffe in das Gelénde erfolgen durch Wegebau mit Zwi-
schennutzung als Baustralle.
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e Einrichtung von BE-Flachen innerhalb und auf3erhalb des StralRenkérpers: erhebliche
bauzeitliche Eingriffswirkungen bestehen nur auf3erhalb des Strallenkérpers.

e Bauzeitliche Verrohrung des Heubachs (Schutzmaflinahme): Auswirkungen auf Flie3ge-
wasserlebewesen

e Abriss und Neubau der Briicke: im Briickenbereich erhebliche bauzeitliche Eingriffswir-
kungen

e Verbreiterung des Fahrbahnquerschnitts und Achsenverschiebung: Durch den Straf3en-
ausbau kommt es zu Eingriffen in das Gelande besonders in Béschungsbereichen. Eine
Beanspruchung straflenbegleitender Biotope mit héherer Wertigkeit erfolgt nur im gerin-
gen Umfang.

e Stralenentwasserung: Durch die Querschnittsverbreiterung (Mehrversiegelung ca. 2258
¢m2.035 m?) ergibt sich ein héherer Abfluss von den Fahrbahnen. Diese Abflussver-
scharfung wird Gber das RRB abgepuffert in den Vorfluter Heubach weitergegeben. Dort
ist der Querschnitt der Verrohrung unter dem Gewerbegebiet maf3geblich.

e Baustrallen werden nach Fertigstellung des Ersatzn‘eubaus wieder entsiegelt und ggf.
zuriickgebaut (Breite und Befestigung).

e gesamte Bauzeit: 4 bis 5 Jahre

5.2 Methodik der Konfliktanalyse

Ein Eingriff ist gegeben bei Veranderungen der Gestalt oder der Nutzung von Grundflachen
oder bei Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grund-
wasserspiegels, durch welche die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder
das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltigen beeintrachtigt werden kénnen (§ 14 Abs. 1
BNatSchG). Eingriffe in Natur und Landschaft bedirfen der Genehmigung.

Fir die nach Vermeidung und Verminderung verbleibenden Beeintrachtigungen ist die Ein-
griffs-Erheblichkeit im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG zu beurteilen. Sie ergibt sich aus

e der Bedeutung und Empfindlichkeit der betroffenen Strukturen und Funktionen,

e der Art, Ausbreitung, Intensitdt und Dauer der prognostizierten unvermeidbaren Beein-
trachtigungen sowie

 der Prognose der Veranderung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes
und der Uberpragung der spezifischen Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschafts-
bildes.

¢ VermeidungsmafRnahmen sind bericksichtigt. Die Vermeidungsmaf3nahmen des Strallen-
entwurfes sind eingriffsmindernd bereits in die StraRenplanung eingeflossen und werden
in der folgenden Eingriffsbewertung nicht mehr bertcksichtigt.

Eingriffs-Erheblichkeit

Ri 4 = gering 5 = sehr gering
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Geringe und sehr geringe Eingriffserheblichkeiten werden als nicht erhebliche oder nicht nach-
haltige Eingriffe gewertet, fur die i.d.R. keine Kompensation erforderlich ist.

Die durch die StraRenbaumafinahme bedingten erheblichen und nachhaltigen Beeintrich-
tigungen werden im Konfliktplan als Konfliktpunkte dargestellt. Die Konfliktdarstellung erfolgt
zuséatzlich in den Mafinahmenblattern.

Die erheblichen Beeintrachtigungen werden, soweit méglich, in quantitativen Dimensionen
(Flache, Anzahl, Lange, Breite, Tiefe, RestflachengréfRe) bilanziert und/oder qualitativ be-
schrieben. Im Rahmen der Konfliktanalyse und des Artenschutzbeitrages sind die Schadi-
gungs- und Stérungstatbestande der geschiitzten Arten im Sinne der § 44 BNatSchG zu er-
mitteln.

Analog zur Bestandsbewertung erfolgt die Ermittlung des Umfanges der Beeintrachtigungen
nach dem Biotoppunktwertverfahren der Kompensationsverordnung (Anlage 2 und 3 der KV).

Im Bestands- und Konfliktplan sind beeintrachtigte Tier- und Pflanzenarten dargestellt. Die
Einstufung als beeintrachtigt ergibt sich aus der Verschneidung verschiedener Parameter (Ef-
fektdistanzen, Brutvogel usw.). Zusatzlich werden spezifische Bedingungen im Plangebiet, wie
Vorbelastungen, technische Details usw., beriicksichtigt.

5.3 Beeintriachtigungen und Konflikte nach Schutzgiitern

Die Beurteilung der Eingriffserheblichkeit erfolgt in nachfolgender Tabelle. Die erheblichen
Eingriffe sind bei den Schutzgitern jeweils vorangestellt. Die weitere Sortierung ergibt sich
aus der Abfolge Bau — Anlage — Betrieb.

Erlauterung der Abkiirzungen:

K B: Biotopfunktion Flora
(Konflikte) F: Habitatfunktion Fauna
: Bo: Naturliche Bodenfunktion (Biotische Lebensraumfunktion, Spei-
cher- und Reglerfunktion, Grundwasserschutzfunktion)
BoV: Boden (Konflikt durch Versiegelung ohne Nummer)
BoF Boden (Konflikt durch Flacheninanspruchnahme ohne
Nummer)
W: Wasser: Grundwasserschutzfunktion, Regulationsfunktion, Bio-
topfunktion, Habitatfunktion :
KI: Klimatische/lufthygienische Ausgleichsfunktion

erhebliche Beeintrachtigun
gen (Konflikte) 1
Nicht erhebliche Beeintrach- | weifd unterlegt
tigungen
n.qg. nicht quantifizierbar / nicht quantifiziert
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Tab. 27: Ubersicht der bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen und Konflikte nach Schutzgiitern

K Ifd. | 2| & | @ |Eingriffssituation Bau-km, Lage |Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V) Umfang/ Di- | Eingriffs-
Nr.|@f 2|5 - | Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
Q
< | m rundet) keit
Schutzgut: Pflanzen (Biotope)

B 1 X Biotope: Bauzeitlicher Fla- Baufeld auBer- | W: Bauzeitlicher Biotop- und Artenverlust durch Entfemen des Geholzbewuchses, Bau Gesamtinan- | MaRig
chenverlust bzw. erhebliche |halb StraBen- | von BaustraBen, durch Befahren, Ablagerungen, Bodenverdichtung, Erdbewegungen spruchRabme
Beeintrachtigung im Bereich | entwurf usw. 3;0-has
der Baustelleneinrichtungen Vor: Vielféltige Belastungsfaktoren durch Siedlungsrandlage, Verkehr und anthropogene | 66-m2 Bie-
und Arbeitsstreifen Uberpragung von Biotopen. tepflachen

v:1.28 :Ziepwm@
?: ' : ' ' SRt 440 mimittle-
Uberwiegend Biotope geringer und sehr geringer Wertigkeit betroffen. rep AL
Geringer Anteil an Biotopen hoher und mittlere Wertigkeit (ca. 688480 m?): Die randliche | 4 g5 ha gerin-
Inanspruchnahme von kleinflachig wertvollen Biotope kann nicht vermieden werden. ger—W—
Eingriffe sind kurz- bis mittelfristig, bei dlteren Gehélzen nur langfristig reversibel. 1.84-ha-sehr
Der Eingriff ist bei GehélzmaRnahmen grundsétzlich erheblich, aufgrund der vorgenann- geringerWer-
ten Beurteilung aber nur magig. tigkeit
Eingriffsquantifizierung tiber Kompensationsverordnung. Gesamtinan-
spruchnahme
3,94 ha:
130 m? Bio-
topflachen
hoher Wertig-
keit, :
350 m? mittle-
rer W.,
2,01 ha gerin-
gerW.,
1,88 ha sehr
geringer Wer-
tigkeit
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd. | 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage |Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.| @ 2| & Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
[4]
213 rundet) keit
Schutzgut: Pflanzen (Biotope)
B 2 X Biotope: tempordrer (mittel- | gesamter Bau- | W: Anlagebedingter Biotop- und Artenverlust auf Boschungen und sonstigen Extensivila- | Gesamtinan- | MaBig
bis langfristiger) Flachen- abschnitt chen. spruchrahme
und Artenverlust durch Inan- Vor: Vielfsltige Belastungsfaktoren durch Siedlungsrandlage, Verkehr und anthropogene | Nutzungsty-
spruchnahme fiir StraBenne- Uberpragung von Biotopen. pen:-7.700
benfldchen Vit keink qm
E: Der Eingriff ist aufgrund der umfangreichen GehélzmaRnahmen erheblich, auch wenn 6'490“‘2’8'9
die Wertigkeit straBenbegleitender Gehdlze gering ist. Der Gehdlzbestand hinter der tepflashen
Larmschutzwand kann aufgrund notwendiger Abstandsflachen nicht mehr die Ausdeh- | §eFiRger-Wer-
nung des urspriinglichen Bestandes erreichen. Eingriffe sind kurz- bis mittelfristig, bei al- tigkeit;
teren Gehélzen nur langfristig reversibel. 29-300-‘“2—3'9
L = A 3 plidchen
Eingriffsquantifizierung lber Kompensationsverordnung. Slerea
Wertigkeit
Gesamtinan-
spruchnahme
Nutzungsty-
pen: 7.740
gm
6.950 m? Bio-
topflachen
geringer Wer-
tigkeit,
790 m? Bio-
topflachen
sehr geringer
Wertigkeit
B 3 [X Verdnderung von Biotopei- 2+700 W: Auswirkungen auf FlieBgewésser infolge bauzeitlicher Verrohrungen, Wasserhaltung, | 70 Ifdm Ver- | MadBig
genschaften: Heubach Barrierewirkung. rohrung, Bau-
Vor: erheblich durch Begradigung, Verrohrung unterhalb (Barrierewirkung), A45, Sied- zeit bis §
lungsrandlage Jahre
v:1.28
E: Glberwiegend geringe Wertigkeit, oberer Abschnitt mit mittlerer Wertigkeit und ge-
schiitztes Biotop (bewertungsrelevant); geringe Auswirkungen auf Bachabschnitt ober-
halb; Eingriff reversibel.
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd. | 2| & | 8 |Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmaffnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.|@Z|E Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
< | m rundet) keit
Schutzgut: Pflanzen (Biotope) : ow SR -
2 X Schadstoffemissionen / -im- | 2+700 W: Umweltgefshrdende Bau- und Betriebsstoffe; Baubedingte Emissionen/Immissionen: | n.g. Gering
missionen: Heubach Staub, Luftschadstoffe aus Verbrennungsmotoren der Baufahrzeuge: Belastung von
Oberflachengewassern.
Vor: erheblich durch Verkehr
v:1.1V, 318
E: gering, da bei erheblicher Vorbelastung die zuséatzliche Belastung nachrangig ist und
Beeintrachtigungen durch die V-MaRRnahme wirksam reduziert werden kénnen.
- X Biotope: dauerhafter Fla- gesamter Bau- | W: Anlagebedingter Biotop- und Artenverlust durch Fahrbahn, Bankette, Mittelstreifen 270.-m2 Bio- Gering
chen- und Artenverlust durch | abschnitt und bauliche Anlagen (RRB, Larmschutzwand). toplidchen
Uberbauung und Versiege- Vor: Vielfiltige Belastungsfaktoren durch Siedlungsrandlage, Verkehr und anthropogene | FittlererWer-
lung Uberpragung von Biotopen. Higkeit—1-47
V: keine ha-geringer
E: Der Eingriff ist aufgrund der relativ geringen Flacheninanspruchnahme von Biotopfla- u.—sex;ge_nn-
chen (Ausbau tiberwiegend auf vorhandener Trasse) und der (iberwiegend geringen und ﬁ' Fig-
sehr geringen Wertigkeit der betroffenen Biotope nicht erheblich. )
Eingriffsquantifizierung iiber Kompensationsverordnung. ﬁml nan—l
4ha)
55 m? Bio-
topflachen
hoher Wertig-
keit, 0,63 ha
geringer u.
1,1 ha sehr
geringer
Wertigkeit
(Gesamtinan-
spruchnahme
4,3 ha)
= X | Schadstoffeintrag (Abrieb, gesamter Bau- | W: Beeintrachtigung empfindlicher Biotope/Pflanzengesellschaften/Arten bis 25 m beider- | n.q. Gering
Schwermetalle, StraBenab- abschnitt seits der Fahrbahn.
fluss Taumittel usw.), Eutro- Vor: Erhebliche Vorbelastung durch A 45.
phierung V: keine
E: keine relevante Mehrbelastung, keine empfindlichen Biotope vorhanden.
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd. | 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage |Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V)Ein- | Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.|@| 2 % griffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
<|& rundet) keit
Schutzgut: Tierwelt
F 4 |X Flichen- und Habitatverlust: | gesamter Bau- | W: Durch Baufeldfreimachung, Stérung und Uberbauung kommt es zu Flachen- und Ha- | Gesamtes MaRig
Haselmaus-Habitate abschnitt bitatverlusten in Saum- und Gehélzstrukturen: Baufeld mit
a: baubedingte Tétung oder Verletzung von Tieren geeigneten
b: baubedingte Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhesttten riabna.tstrsuk.-
c: baubedingte Stérungen durch Baustellenlarm, visuelle Stérreize, Erschitterungen t::ﬁ,gdm d::'-
Vor: Aufgrund der bestehenden Haselmausvorkommen ist von aktuell geringen bis nur A45, ca. 1 ha
méaRigen Stérungen durch die A45 auszugehen.
v:2V AS,71V AS
E: lokale Bedeutung des Lebensraumes der Haselmaus. Die dadurch bedingte hohe Ein-
griffserheblichkeit wird durch die V-MaRnahmen reduziert. Die baubedingten Stérungen
durch Baustellenlarm, Erschitterung usw. sind nicht nachhaltig. Es sind keine relevanten
Funktionsbeziehungen im Bereich der Heubachbriicke vorhanden. Die Eingriffserheblich-
keit wird als maRig eingestuft, da negative Eingriffsfolgen nicht ganzlich auszuschlieBen
sind.
F 5 X Veranderung von Biotopei- 2+290 bis W: Beeintrachtigung der Lebensraumgqualitét fiir sensible Tierarten durch Verschattung LSW78sm: | MaBig
genschaften und Biotopfunk- | 3+075 und Trennwirkung der Larmschutzwand Larmschutzwande. Héhe-4-bis
tionen: Haselmaus Vor: Aufgrund der bestehenden Haselmausvorkommen ist von aktuell geringen bis nur 4:5-m
maRigen Stérungen durch die Stralle auszugehen; andere Tierarten: maRige bis grolRe LSW Ost-
Stérungen durch die StralRe. seite: L= 785
V: keine m, H=4,50 m
E: lokale Bedeutung des Lebensraumes der Haselmaus: Durch die beiden LSW werden [ LSW West-
die Habitateigenschaften der angrenzenden dahintediegenden Fliche dauerhaft veran- | seite: L= 540
dert. Keine erheblichen Auswirkungen auf Vogelarten, da besonders sensible Vogelarten | M, H=6,00 m
im Umfeld der Autobahn nicht vorkommen.
F 6 |X|X a) Rodung, starker Riick- gesamtes Bau- | W: Temporarer (mittel- bis langfristiger) Verlust an Bruthabitaten in Gehélzbereichen und | 1,9 ha MaRig
schnitt von StraRenbegleitge- | feld im Bereich der Briicke.
hélzen: Brutvégel Vor: Riickschnitt von Gehélzen in unregelméRigen (Iingeren) Absténden
I v: 2V AS,5.1V AS
b?_ Al)lbruch LRSIk O E: Bei Realisierung der geplanten MalRnahmen kann nicht ausgeschlossen werden, dass
voge: Brutplatzbereiche gestort werden oder langerfristig verloren gehen (z.B. Feldsperling).
Die Storung von Bruthabitaten kann durch die Vermeidungsmafnahmen erheblich verrin-
gert werden. Aus der verbleibenden maRigen Erheblichkeit sind artenschutzrechtliche
MaRnahmen abzuleiten.
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' K Ifd. | 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage -Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V)Ein- | Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr. | @ -g E griffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
@
-] rundet) keit

- X Unterbrechung von Flugrou- » Feu- W: Bauzeitliche Einschrankung von Flugrouten unter der Briicke. *5 Jahre Gering
ten fiir Flederméuse bachbriicke Vor: keine
v:5.2V

E: Es sind keine besonderen Funktionsbeziehungen/Flugrouten entlang der Autobahn
nachgewiesen. Die querenden Funktionsbeziehungen im Bereich der Talbriicke sind
ebenfalls nicht von besonderer Bedeutung. Die vorhandenen Funktionsbeziehungen kon-
nen bauzeitlich beeintrachtigt werden, bleiben aber weitgehend erhalten.

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 92a



KONFLIKTANALYSE, EINGRIFFSERMITTLUNG

Projekt: Ad5 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd.| 3| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage |Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V)Ein- | Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.|@| 2 g griffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
<|m rundet) keit

- X Baustellenlarm und Erschiit- | 2+600 bis W: Baubedingte Emissionen: Verlarmung, Licht: Auf die Tierwelt wirkt der Faktor akus- Bauzeit bis 5 | Gering
terungen, visuelle Stérreize: |2+800, Heu- tisch und visuell, je nach Tierart unterschiedlich. Stérungsempfindliche Tierarten sind ins- | Jahre; Aus-

Sdugetiere und Végel bachbriicke besondere Saugetiere und Végel. wirkungen im
Vor: erheblich durch Autobahn Nahbereich
V: 5.2 v der A45
E: Keine erheblichen Auswirkungen auf Vogelarten, da besonders sensible Vogelarten im
Umfeld der Autobahn nicht vorkommen. Bei den Fledermausen kénnen potenzielle Be-
eintrachtigungen vermieden werden.- Aufgrund der Vorbelastungen sind die zusatzlichen
bauzeitlichen Effekte nicht erheblich bzw. kénnen verringert werden.

= X| X Tempordrer Verlust von Leit- | Gesamter Bau- | W: Baubedingter langerfristiger Verlust von Gehélzen als Leitstrukturen entlang der A45 | Gehélzstrei- | Gering

strukturen fiir Fledermause abschnitt durch Rodung. fen entlang
Vor: Riickschnitt von Gehélzen in unregelmaRigen (langeren) Abstianden der A45im

. . Baufeld; LSW
V: keine 785 m, Hohe
E: Bei den Fledermausen sind keine besonderen Funktionsbeziehungen/Flugrouten ent- | 4 bis 4,5 m
lang der Autobahn nachgewiesen. Durch die Larmschutzwand beidseitigen Larmschutz-
wande als neue Leitstruktur wird die Funktionsminderung der Baumhecke zeitnah redu-
ziert. In den ubrigen temporér gehélzfreien Abschnitten wird das allgemeine Tétungsrisiko
nicht signifikant erhéht.
= X | Individuenverluste Gesamter Bau- | W: Kollisionen von Tieren mit Fahrzeugen n.g. Sehr ge-
abschnitt Vor: erheblich durch vorhandene Straen ring

V: keine
E: Im Bauabschnitt sind keine relevanten Funktionsbeziehungen uiber die Fahrbahn be-
kannt; das Tétungsrisiko wird sich nicht wesentlich &ndern. Eine pastielle Verringerung ist
durch den Bau der Larmsehutzwand Larmschutzwénde méglich.

- X | Larm- und Schadstoffemissi- | Gesamter Bau- | W: Diffuse Emissionen/Immissionen in Abh&ngigkeit von Geschwindigkeit und Verkehrs- | Verkehrszu- | Gering
onen oder —immissionen, Er- | abschnitt aufkommen, Windverhéltnissen, StralRengradiente (ob Briickenlage, Damm, Einschnitt), nahme um 10
schiitterungen Bewuchs und abschirmenden Anlagen (Larmschutzwand): Larm, Luftschadstoffe aus bis 18 % etwa

Verbrennungsmotoren, Erschiitterungen. Im Prognose-Planfall wird fir die A 45 gegen- | 8%
Uber dem Vergleichsfall Rregrese-Nullfall eine Verkehrszunahme um etwa-8-% 10 bis 18
% erwartet. '
Vor: erheblich durch vorhandene Strallen
V: keine
E: Keine relevanten Auswirkungen auf die Tier-und-Rflanzenwelt.
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd.| 2| & | £ | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/SchutzmaRnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr. | @ 2% Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
<| & rundet) keit
Schutzgut: Boden

BoF X Standortverinderungen Baufeld W: Bauzeitliche bis teilweise dauerhafte Veranderungen durch Bodenabtrag, -auftrag, 39ha 3,94 ha | MaBig
durch Baustelleneinrichtung Bodenverdichtung, Herstellung von asphaltierten BaustraBen (Versiegelung)
und Arbeitsstreifen Vor: erheblich, da iiberwiegend anthropogen veranderte und belastete Béden im Bereich

der Verkehrsflachen..

v:11V

E:

Anthropogen uberpragte/veranderte Boden (liberwiegender Teil): nachrangige bis hohe
Funktionsbewertungen, leicht rekultivierbar;

Nattrliche Béden (kleinerer Teil): mittlere bis hohe Funktionsbewertungen, leicht bis
schwer rekultivierbar.

Aufgrund des groRen Flachenumfangs maRige Erheblichkeit.

BoV X Standortveranderungen, Gesamter Bau- | W: Verlust/Verénderung von natiirlichen Béden, der Archivfunktion, der Speicher-/Regler- | 2250 2.035 m? MaRig
Standortverlust durch Fahr- | abschnitt /Pufferfunktion, Verringerung Grundwasserneubildung Versiege-
M&&H‘M Vor: erheblich, da iiberwiegend anthropogen veréinderte und belastete Bdden im Bereich | lungszuwachs
haltebecken®, LSW der Verkehrsflachen.

V: keine
* Bewertung als versiegelte o- E: Anthropogen iiberpragte/veranderte Béden: nachrangige bis mittlere Funktionsbewer-
der bzgl. der Bodenfunktionen tungen. Sehr kleinflachig sind natiirliche Boden betroffen: mittlere bis hohe Funktionsbe-
stark beeintrachtigte Flachen wertungen.
Grundsatzlich ist der Flachenverlust infolge Versiegelung als erheblich zu bewerten. Auf-
grund der Vorbelastungen und Funktionsbewertungen ist die Eingriffserheblichkeit nur
"manig".
- X Schadstoffemissionen / -im- | Baufeld W: Baubedingte Emissionen/Immissionen: Staub, Luftschadstoffe aus Verbrennungsmo- | n.q. Gering
missionen toren der Baufahrzeuge, Belastung von Béden.
Vor: erheblich durch Verkehr
V: keine
E: gering, da bei erheblicher Vorbelastung die zuséatzliche Belastung nachrangig ist
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd. | 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen(Vor) Vermeidungs-/SchutzmaRnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.|@| 2 .E Eingriffsbewertung (E) ' mension (ge- | erheblich-
<|& rundet) keit
Schutzgut: Boden N
- X Verlust/Veranderung von Bo- Gesam?er Bau- | W: Verlust, Veréanderung der Bodenfunktionen (Uberdeckung, Abgrabung) n.q. Gering
denl§tandorten durch Flé- abschnit Vor: erheblich, da Giberwiegend anthropogen veranderte und belastete Béden im Seiten-
cheninanspruchnahme durch raum der A45
Bankette, Mulden, Béschun- V- kei ’
Q_T i : keine
: E:
Anthropogen / durch Lage im Seitenraum der A45 tiberpragte/veranderte Béden: nach-
rangige bis mittlere Funktionsbewertungen.
Sehr kleinflachig sind natirliche Boden betroffen: mittlere bis hohe Funktionsbewertun-
gen.
Durch die BaumaRBnahmen ist kein relevanter Funktionsverlust gegeben.
= X | Schadstoffeintrag (Abrieb, Gesamter Bau- | W: Betriebsbedingte Beeintrachtigung der Bodenfunktionen durch diffuse Eintrage bis 25 | n.q. Gering
Schwermetalle, diffuser Stra- | abschnitt m beiderseits der Fahrbahn. Im Prognose-Planfall wird auf der A 45 gegeniiber dem
Renabfluss Taumittel usw.) Prognose-Nullfall-eine-\erkehrszunahme-um-etwa-8-% Vergleichsfall eine Verkehrszu-
nahme um 10 bis 18 % erwartet.
Vor: Schadstoffbelastung durch vorhandene Stral3en.
V: keine
E: Die durch die Verkehrszunahme auf der A45 hervorgerufenen betriebsbedingten Ef-
fekte sind auf den anthropogen tiberpragten Standorten und unter Beriicksichtigung der
Vorbelastungen nicht erheblich. Die Effekte sind nicht durch den Ersatzneubau bedingt.
K Ifd.| 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.|® 2| E Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
sl 2 rundet) keit
Schutzgut: Wasser :
N X Schadstoffemissionen / -im- |2+700 - W: Baubedingte Emissionen/Immissionen: Staub, Luftschadstoffe aus Verbrennungsmo- | n.q. Gering
missionen: Heubach toren der Baufahrzeuge, Belastung Heubach.
Vor: erheblich durch Verkehr
v:3.18
E: gering, da bei erheblicher Vorbelastung die zusétzliche Belastung nachrangig ist. Beim
Heubach wirksame Vermeidung méglich.
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd.| 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr. (D] 2% Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
aQ .
Zl & rundet) keit
Schutzgut: Wasser
- XAl X Eingriffe in FlieRgewasser s. Schutzgut Pflanzen s. Schutz-
gut Pflan-
zen
- X Verringerung der Grundwas- s. Schutzgut Boden s. Schutz-
serneubildung auf versiegel- gut Boden
ten Flachen
- X | Schadstoffeintrag (Abrieb, W: Diffuse und punktuelle Schadstoffeintrédge ins Grundwasser durch Strallenwésser. s. Schutz-
Schwermetalle, Stralenab- gut Boden
fluss Taumittel usw.)
g X | Einleitung der Straenent- 2+700 W: Direkter Schadstoffeintrag in Oberflaichengewasser iiber den Wasserpfad (Strallen- Keine erhéh- | Gering
wasserung in den Heubach entwasserung) in Abhangigkeit der VerkehrsflachengroRe: Durch den Versiegelungszu- | ten Einleit-
wachs erhéhen sich die Einleitmengen (stoRweise hohe Abflusswellen); die Taumittel- mengen
fracht nimmt proportional mit der Verkehrsflache zu. durch Mehr-
Gegenber einer zeitlich, mengenmaRig und qualitativ ungepufferten Einleitung | versiegelung
von StraRBenabfliissen in den Heubach weisen die vorgefundenen Lebensge-
meinschaften eine Empfindlichkeit auf.
Vor: Vorbelastung durch bestehende Einleitungen.
V: Rickhaltung durch RRB (s. straRentechnischer Entwurf)
E: Gewassergiiteklasse |, hohe Bedeutung als Lebensraum des Makrozoobenthos, groe
Empfindlichkeit gegeniiber Schadstoffeintrag.
Ohne eine wirksame Riickhaltung von StraRenwassern wiirde sich die Einleitmenge ge-
geniiber der Ausgangssituation erhdhen (potenzielle Belastungszunahme). Das RRB ist
so ausgelegt, dass gegeniiber der Bestandssituation keine erhohten Abflussmengen ein-
geleitet werden. Mit dem RRB und Absetzbecken ergibt sich eine Verbesserung gegen-
iber der Bestandssituation; ein vollstandiger Schutz des Heubachs ist aber nicht méglich.
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Projekt: A45 / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

K Ifd. | 2| & | 2 | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/SchutzmafRnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr. @ 2| & Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
D
<|a rundet) keit
Schutzgut:  Klima/ Luft : : : _ e
= X Hemmung von Kaltluft- 2+700 (Heu- W: Bauzeitliche Hemmung von Kaltluft-/Frischluftbahnen bei Briickenbauarbeiten durch | n.q. Gering
IFrischluftbahnen bachbriicke) Abspannungen.
Vor: keine
v:5.2V
E: Nachrangige klimatische Ausgleichsfunktion; geringe bauzeitliche und kurzfristige Ef-
fekte sind moglich, werden aber aufgrund der geringen Funktionsbewertung als nicht er-
heblich eingestuft.
- X Schadstoffemissionen / -im- | Gesamter Bau- | W: Baubedingte Emissionen/Immissionen: Staub, Luftschadstoffe aus Verbrennungsmo- | n.q. Gering
missionen abschnitt toren der Baufahrzeuge; Belastung der Luftqualitét.
Vor: erheblich durch Verkehr
V: keine
E: gering, da bei erheblicher Vorbelastung die zusatzliche Belastung nachrangig ist.
- X Flacheninanspruchnahme Gesamter Bau- | W: Funktionsverlust von Flachen (z.B. Wald) mit lufthygienischer Ausgleichsfunktion, LSW.285-m; Gering
und Zerschneidung von kli- | abschnitt Kaltluft-/Frischluftbahn (z.B. Hemmung); Veranderung Gelandeklima. Hemmung von Kalt- | Héhe 4-bis 4,5
matisch und lufthygienisch luft-/Frischluftbahnen durch Larmschutzwéande; lokalklimatische Auswirkungen durch die | m;-2.250-m?
relevanten Flachen, Verdnde- vergroRerte Versieglungsflache. Versiegelngs-
rung Geldndeklima Vor: Der Nahbereich der A 45 ist lufthygienisch belastet. Vorhandene Hindernisse fiir den | 28wachs
Kaltluftabfluss sind das Briickenbauwerk und das Gehélzband entlang der A45. LSW Ost-
V: keine seite: L= 785
E: Nachrangige lufthygienische und klimatische Ausgleichsfunktion iy H:4'£_-’0 o
Die klimawirksamen Auswirkungen der LSW und Mehrversieglung kénnen nicht quantifi- LS.W .WESt'
ziert werden. Unter Beriicksichtigung der erheblichen Vorbelastungen ist von keinen rele- seuts._fl_s— 540
vanten Veranderungen gegenuber der Ausgangssituation auszugehen. m, H=6.00 m
2.035 m?
Versiege-
lungszuwachs
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K Ifd. | 2| & | 2 | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/Schutzmafnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
N [BE|E Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
< | m rundet) keit
- X | Schadstoffimmissionen Gesamter Bau- | W: Betriebsbedingte Immissionen in Abhéngigkeit von Verkehrsaufkommen, Windverhélt- | \/erkehrszu- Gering
abschnitt nissen, StralRengradiente (ob Briickenlage, Damm, Einschnitt), Bewuchs und abschir- nahme um 10
menden Anlagen (La&rmschutzwand): Luftschadstoffe aus Verbrennungsmotoren, Belas- | pis 18 % etwa
tung Luftqualitat. Im Prognose-Planfall wird auf der A 45 gegeniiber dem Vergleichsfall 89,

Prognese-Nullfall eine Verkehrszunahme um etwa-8-% 10 bis 18 % erwartet.

Vor: erheblich durch Verkehr

V: keine

E: Die durch die verhaltnismaRig-geringe Verkehrszunahme auf der A45 hervorgerufenen
betriebsbedingten Effekte sind unter Beriicksichtigung der Vorbelastungen nicht erheb-
lich. Die Effekte sind nicht durch den Ersatzneubau bedingt.
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K Ifd.| 2| & | € | Eingriffssituation Bau-km, Lage |Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/SchutzmaRnahmen (V) Umfang/ Di- | Eingriffs-
Nr.[®| 2| % Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
<|m rundet) -keit
Schutzgut: Landschaft - Landschaftsbild und natiirliche Erholungseignung
XX Veranderung des Land- Briickenbereich | W: 580 Ifdm Gehdlz- | Ostseite:

schaftsbildes durch das Ent- | mit angrenzen- [ Die den StraRenkdrper abschirmende Funktion der Gehélzbander ist durch die Rodung | fliche gering

fernen der straBenbegleiten- | den Abschnit- | auf der 6stlichen Seite solange nicht gegeben, bis die Gehélze nachgewachsen sind.

den Gehélze ten Auf der westlichen Seite ist — bedingt durch die LSW und Betriebswege - keine nennens-
werte Gehdlzbestockung méglich.
Vor: geringfiigig durch Gehdlzriickschnitte im Rahmen der StraRenbegleitpflege im lang-
jahrigen Abstand
V:-

BT g E: } 480 Ifdm Gehdlz- | West-
Verinderungen ergeben sich durch die baubedingte Rodung von straRenbegleitenden L seite:
Gehélzen. Diese dienen vorrangig der landschaftlichen Einbindung und visuellen Abschir- maBig
mung der Autobahn.
Im Bereich der 6stlichen LSW kann der urspriingliche Zustand durch Gehélzpflanzungen
weitgehend wiederhergestellt werden. Es sind langfristig keine dauerhaften Veranderun-
gen zu erwarten.
Im Bereich der westlichen LSW wird der urspriingliche Zustand nicht wiederhergestellt.
Die Abschirmung der Autobahn erfolgt durch das technische Bauwerk der Larmschutz-
wand.
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K ifd. | 2| & | 2 | Eingriffssituation Bau-km, Lage | Wirkungen (W) Vorbelastungen (Vor) Vermeidungs-/SchutzmaRnahmen (V) Umfang / Di- | Eingriffs-
Nr.| @ S| 5 Eingriffsbewertung (E) mension (ge- | erheblich-
< |8 rundet) keit
L 10 X Verinderung der Sichtbezie- | Briickenbereich | W: LSW Westseite: | MaBig
hungen durch den Bau der mit angrenzen- | Einschrankung der Sichtbeziehungen von héheren Geléandebereichen (v.a. auch von au- | 540 Ifdm, 6 m
Larmschutzwand auf der den Abschnit- | Berhalb des Plangebietes liegenden Flachen) hach
Westseite der Briicke ten visuelle Abschirmung des Fahrzeugverkehrs
Vor: Die Landschaftsbildqualitét ist beeintrachtigt. Die Sichtbeziehungen sind einge-
schrankt.
V: - (eine transparente Ausfiihrung ist nicht méglich)
=3
Mafgeblich ist die landschaftlich wirksamere LSW West mit einer Héhe von 6 m.
Die niedrigere LSW Ost ist landschaftlich deutlich weniger wirksam.
Besonders im Briickenbereich wird das Bauwerk gegeniiber heute deutlich starker als
technisches Bauwerk und Sichtbarriere wahrnehmbar, was zu einer Beeintrachtigung der
Sichtbeziehungen zwischen beiden Seiten des Dilltals fuhrt.
Die 6 m hohe Larmschutzwand wird dauerhaft sichtbar sein, da eine Verdeckung durch
vorgelagerte Gehélze nur untergeordnet maéglich ist. Eine gegeniiber heute vergleichbare
Einbindung der Autobahn ist nicht mehr méglich.
Durch die nicht transparente Ausfiihrung tibemimmt die LSW die zukiinftige visuelle Ab-
schirmung des StralBenkarpers, die bisher durch Gehélze erfolgte. Im Briickenbereich
wird zuséatzlich der Fahrzeugverkehr abgeschirmt, was positiv zu bewerten ist.
X Veridnderung stralenbeding- | Gesamter Bau- | W: Beeintrachtigung der landschaftsbezogenen Erholung und Freiraumnutzung durch LSW Ostseite: keine
ter Emissionen durch den Er- | abschnitt Verlarmung und visuelle Stérreize. ; 785 Ifdm
satzneubau mit Lairmschutz- Vor: Die Umgebung der BAB A45 ist durch stralenbedingte Emissionen erheblich beein- | | sw Westseite:
wanden tréchtigt. 540 Ifdm
V: (Larm- und Sichtschutzmafinahmen: Larmschutzwand)
E:
Erholungsnutzung, Freiraumnutzung: sehr geringe bis geringe Bedeutung
Deutliche Verbesserung gegeniiber der Ausgangssituation.
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5.4 Artenschutzrechtliche Belange

Der Fachbeitrag Artenschutz (Unterlage 19.1 B) prift umfassend, ob durch die geplanten Bau-
mafBnahmen die Verbotstatbestéande des § 44 (1) Nr. 1-3 fir européische Brutvégel und Arten
des Anh. IV FFH-RL erfillt werden.

Nach Ermittlung der relevanten Arten, die fiur das geplante Vorhaben aus der Liste der im
Bezugsraum vorkommenden Arten gefiltert wurden, wurde eine Einzelartenpriifung bzw. eine
Gruppenprifung fir folgende Arten bzw. Artengruppen durchgefihrt:

e Vogel: Feldsperling, Goldammer, Klappergrasmiicke, Neuntéter, Wacholderdrossel;

e Saugetiere: GroRer Abendsegler, Grofes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Rauhaut-
fledermaus, Zwergfledermaus, Haselmaus;

e Reptilien: Zauneidechse.

Die Prifung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Erfullung der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag hat ergeben, dass
unter Berucksichtigung der benannten Mal3nahmen einer Zulassung des Vorhabens keine ar-
tenschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.

Im gesamten Untersuchungsgebiet kommen keine artenschutzrechtlich relevanten Pflanzen-
arten des Anh. IV FFH-RL vor.

5.5 Zusammenfassung der unvermeidbaren erheblichen Be-
eintrachtigungen

Beim Schutzgut Pflanzen/Biotope besteht bei den bauzeitlichen Flachenverlusten bzw. Be-
eintrachtigungen im Baufeld eine mafige Eingriffserheblichkeit, obwohl tberwiegend Biotope
geringer und sehr geringer Wertigkeit betroffen sind. Eingriffe in Gehélzbestédnde werden
grundsatzlich als problematisch bewertet (Konflikt: B 1).

MaRig ist die Eingriffserheblichkeit ebenfalls bei den mittel- bis teilweise langfristigen (aber
nicht dauerhaften) Beeintrachtigungen und Flachenverlusten durch Inanspruchnahme von Bé-
schungen und anderen Extensivflaichen. Bei den geringen Biotopwertigkeiten sind hier auch
die Gehélzmalinahmen mafigeblich (Konflikt: B 2).

Beeintrachtigung des Heubachs sind nicht vollstandig auszuschlielen (Konflikt: B 3, maRige
Eingriffserheblichkeit).

Fur die Tierwelt ergeben sich folgende Konfliktpunkte maRiger Eingriffserheblichkeit:
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Haselmaus:

e Durch Baufeldfreimachung, Stérung und Uberbauung kommt es zu Flachen- und Ha-
bitatverlusten in Saum- und Gehdlzstrukturen: Artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3-
nahmen sind erforderlich (Konflikt: F 4).

e Beeintrachtigung der Lebensraumqualitat fur Tierarten durch Verschattung und Trenn-
wirkung der Larmschutzwand: Artenschutzrechtliche Ausgleichsmal3nahmen sind er-

forderlich (Konflikt: F 5).

Vogel: Mit der Baufeldfreimachung sind Stérungen und temporére Verluste von Brutvogel-
Habitaten verbunden: Artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen sind erforderlich (Kon-

flikt: F 6).

Zauneidechse: Durch die Baufeldfreimachung kommt es Stérung und Verlusten von Habita-
ten und faunistischen Funktionsbeziehungen: Artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen
sind erforderlich (Konflikt: F 7)

Bei den Fledermausen kann durch die Baufeldinspektion als artenschutzrechtliche Vermei-
dungsmafRnahme die Eingriffserheblichkeit wirksam reduziert werden. Die Vermeidungsmalf}-
nahme ist funktional mit einer artenschutzrechtlichen AusgleichsmaRnahmer zu verbinden

(Konflikt: F 8).

Boden:

Der Verlust von Béden und Standorten durch (Mehr-)Versiegelung um rd. 2:260 2.000 m? ist
grundsatzlich als erheblich zu bewerten und steht im unmittelbaren Zusammenhang mit Be-
eintrachtigungen der Schutzgiter Wasser, Pflanzen und Tiere. Eingriffsmindernd wirken sich
die verkehrsbedingten erheblichen Vorbelastungen und das Vorkommen von anthropogen
Uberpragten/veranderten Béden aus (Konflikt: BoV, maRige Eingriffserheblichkeit).

Die Standortveréanderungen durch Baustelleneinrichtung und Arbeitsstreifen sind aufgrund
des groRen Flachenbedarfs ebenfalls erheblich (Konflikt: BoF, méaRige Eingriffserheblichkeit).

Schutzgut Landschaft - Landschaftsbild und natiirliche Erholungseignung:

Durch das Entfernen der straflenbegleitenden Gehdlze kommt es insbesondere auf der
westlichen Seite der Autobahn zu Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes (Konflikt: L 9,
maRige Eingriffserheblichkeit).

Durch den Bau der Larmschutzwand auf der Westseite der BAB A45 werden Sichtbeziehun-
gen eingeschrankt. Besonders im Briickenbereich wird durch die Wand das Bauwerk gegen-
Uber heute deutlich starker als technisches Bauwerk und Sichtbarriere wahrnehmbar (Kon-
flikt: L 10, maRige Eingriffserheblichkeit).

Bei den Schutzgitern Wasser und Klima/Luft verbleiben keine erheblichen Eingriffswirkun-
gen.
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6 MASSNAHMEN DES NATURSCHUTZES UND DER
LANDSCHAFTSPFLEGE

6.1 Rechtliche Grundlagen der MaBRnahmenplanung

Nach der Eingriffsregelung sind Beeintrachtigungen zu vermeiden, auszugleichen oder in
sonstiger Weise gleichwertig zu kompensieren. GemaR §14 BNatSchG und dem artenschutz-
rechtlichen Verschlechterungsverbot (§ 44 BNatschG) sind die beeintrachtigten Funktionen
des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes wiederherzustellen. Hinsichtlich des Arten-
schutzes sind die Funktionalitat der geschitzten Lebensstatten und der glnstige Erhaltungs-
zustand der beeintrachtigten Arten wiederherzustellen.

Der LBP hat die Aufgabe, die zur Bewaltigung der Eingriffe notwendigen Manahmen nach
der Eingriffsregelung (§ 14ff BNatSchG) dem FFH-Gebietsschutz (§ 31ff BNatSchG) und Ar-
tenschutz (§§ 37 - 44 BNatSchG) durchgéangig und vollstandig darzustellen.

Die nach Durchfiihrung von Vermeidungs-, Minimierungs- und Schutzma3nahmen verbliebe-
nen unvermeidbaren Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen in
angemessener Frist vorrangig zu kompensieren. In der Eingriffsfolgenbewaltigung ist der Aus-
gleich im Verhaltnis zum Ersatz nicht mehr vorrangig (§ 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG 2010). Es
sollten jedoch vorrangig Kompensationserfordernisse nach européischem Recht erflllt wer-
den.

Nach § 15 (4) BNatSchG 2010 sind "Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen in dem jeweils erfor-
derlichen Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern. Der Unterhaltungszeitraum ist
durch die zusténdige Behérde im Zulassungsbescheid festzusetzen. Verantwortlich fur Aus-
fuhrung, Unterhaltung und Sicherung der Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen ist der Verursa-
cher oder dessen Rechtsnachfolger."”

6.2 Grundsitze und Vorgaben des MaBRnahmenkonzeptes

MalRgeblich fir die MaRnahmenplanung ist der Sachverhalt, dass die BaumaRnahme
Uberwiegend auf der vorhandenen Trasse erfolgt und raumwirksame Eingriffe nachrangig sind.
Demzufolge liegt der Schwerpunkt auf Vermeidungs-, Schutz- und GestaltungsmaRnahmen.
Insbesondere sind stralBenbegleitende Gehélze soweit wie mdéglich vor einer Inanspruch-
nahme zu schiitzen und - sofern nicht méglich - wieder herzustellen. Ein weiterer Schwerpunkt
bei den Vermeidungs- und SchutzmalRnahmen sind ArtenschutzmalRnahmen fur Fleder-
maéause, die Haselmaus und die Zauneidechse.
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Grundsitze und Hinweise zum geplanten Bauvorhaben (=):

Ausgangspunkt fur die Malnahmenableitung sind die erheblichen Beeintrachtigungen der
planungsrelevanten Funktionen und die daraus resultierenden Beeintrachtigungen der
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes.

Mit der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen wachsen die Anforderungen an Funktionalitat
und rdumliche N&he des Ausgleichs. 9 geringe Anforderungen, da keine hohen Erheb-
lichkeiten (Ausnahme: Artenschutzmal3nahmen)

Zwischen Kompensationsflache und Eingriff sollte ein funktionaler und radumlicher (min-
destens regionaler) Zusammenhang bestehen (in derselben naturrdumlichen Hauptein-
heitengruppe oder im Gebiet desselben Flachennutzungsplans). = mindestens regionaler
Zusammenhang

Bei der Ableitung von Ma3nahmen sind vorrangig die aus artenschutzrechtlichen Griinden
erforderlichen Vorkehrungen zur Schadensbegrenzung und Populationsstabilisierung
(CEF- und FCS-MaRnahmen) umzusetzen =» s. Artenschutzmafinahmen

Funktional wirksame AusgleichsmafRRnahmen sind vorrangig bei betroffenen §-30-Biotopen
(BNatSchG) umzusetzen. < Renaturierung Heubach

AusgleichsmaRnahmen von Natura-2000-Vertraglichkeitsprifungen sind funktional wirk-
sam umzusetzen. =» keine Natura-2000-Gebiete betroffen

Bei StralRenbauvorhaben sind Entsiegelungen und MaRRnahmen zur Wiedervernetzung
von Lebensrdumen vorrangig umzusetzen =» Entsiegelung eines Wirtschaftsweges; keine
Funktionsbeziehung beeintrachtigt

Bundelung von MaRnahmen aus naturschutzfachlichen, artenschutzrechtlichen und orga-
nisatorischen Grinden = Mafinahmenflache zw. K64 und RRB

Die Zielvorgaben der Landschaftsplanung oder anderer naturschutzfachlicher Zielkon-
zepte werden Ubernommen, sofern sie dem Kompensationskonzept nicht entgegenste-
hen. <» es bestehen keine Konflikte.

Vorgaben oder Festsetzungen der Bauleitplanung sind zu berticksichtigen =» Inanspruch-
nahme einer Ausgleichsflache des B-Plans ,Auf dem Ebert*, Sinn

Die Bemessung von KompensationsmaRnahmen erfolgt vorrangig verbal-argumentativ
auf Grundlage der Eingriffserheblichkeit. Zusatzlich erfolgt eine Biotopwertberechnung
nach der Kompensationsverordnung.

Kompensationsmalinahmen sollen nur dann auf Ackerflachen durchgefiihrt werden, wenn
sie die ackerbauliche Nutzung nicht beeintrachtigen oder die Nutzung nur von untergeord-
neter Bedeutung ist (Ertragsmafzahl der Flachen Gbersteigt nicht den Durchschnittswert
der jeweiligen Gemarkung und betragt hdchsten 45; flursticksbezogene Ermittlung poten-
zieller Kompensationsflachen einer Gemarkung mit Daten der HLUG). Auf Ackerflachen
mit hoherer Ertragsmesszahl kénnen habitatverbessernde Mafnahmen fir (Offenland)-
Arten durch betriebs-, produktions- oder schlagintegrierte KompensationsmalRnahmen er-
folgen. Hierzu sind neue Formen der dauerhaften rechtlichen Sicherung erforderlich sein

BfL Wetzlar Unterlage 19.1 Seite 104a



MASSNAHMEN Projekt: A4S / Ersatzneubau der Talbriicke Heubach LBP

(beschrankte persénliche Dienstbarkeit, Reallast, Pachtvertrag; im Baurecht: Baulast und
stadtebaulicher Vertrag) = keine Mafnahmen auf Ackerflachen geplant.

Artenschutzmalnahmen fur Arten der Anhénge Il/IV FFH-RL oder Anhang | V-RL sind
nach KV anrechenbare Kompensationsmalinahmen. Im Hinblick auf die Flachenverfiug-
barkeit sind bei der Malnahmensuche vorrangig Flachen der éffentlichen Hand und der
Hessischen Landgeselischaft (HLG) zu beriicksichtigen. =» wird soweit méglich beriick-
sichtigt

Mafnahmen sind vorrangig in ,Natura 2000“-Gebieten umzusetzen, die méglichst in der
Umgebung des Eingriffsgebietes liegen. Sie missen den Erhaltungs- und Entwicklungs-
zielen des Gebietes entsprechen. Sie dirfen nicht bereits Teil des Pflege- und Entwick-
lungskonzeptes / Managementplanes des Natura-2000-Gebietes sein. Maflinahmen als
Bestandteil der Schutzgebietsverordnung sind originare Aufgabe der Naturschutzverwal-
tung. < Das Kompensationsdefizit soll Uber Ersatzmallinahmen ausgeglichen werden.

Fur ErsatzmalRnahmen kénnen Okopunktemalnahmen im betroffenen Landschaftsraum
in Anspruch genommen werden, sofern die Ma3nahme identifizierbar ist und die Flache
planfestgestellt werden kann < Das Kompensationsdefizit soll iber Ersatzmaflinahmen
ausgeglichen werden.

Befristete Eingriffe sind vorrangig durch eine naturnahe Gestaltung der Eingriffsflache zu
kompensieren (i.d.R. durch die Wiederherstellung des Ausgangszustandes). Sind die be-
eintrachtigten Funktionen und Strukturen in einem Entwicklungszeitraum von 30 Jahren,
ausgehend von dem Ausgangszustand der Ausgleichsflachen bis zur Erreichung des Ent-
wicklungsziels, wiederherzustellen, so ist ein Ausgleich gegeben.

Weitere Voraussetzungen fiir Kompensationsflidchen:

Ausgangswertigkeit der potenziellen Kompensationsflache: Flachen, auf denen Strukturen
und Funktionen nicht mehr oder kaum zu verbessern sind, sind als Flachen fur Ausgleichs-
und Ersatzmaf3nahmen nicht oder nur bedingt geeignet.

Erfolgssicherheit fur die Wiederherstellung muss gegeben sein.

Bei der Wahl von Ausgleichsflachen ist zu beachten, dass es z. B. bei einer Aufwertung
von Grunland- und Feuchtbiotopen beiderseits von Stralten zu verstarkten Konflikten kom-
men kann, wenn z. B. neue Wanderwege fur Amphibien und Reptilien entstehen.

Geeignete Standortfaktoren.

Wertsteigerung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit auf der potenziellen Kompensati-
onsflache: Eine bloe Sicherung bestehender Teile des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes ist aus rechtlichen Griinden nicht als Ausgleichs- oder Ersatzmaflinahme ge-
eignet.
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6.3 MaRnahmeniibersicht

MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind:

Vermeidungs- \"/ (s. Kap. 4)
mafnahmen

SchutzmaBnah- |S (s. Kap.4)
men

Zusatzkurzel AS | artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen

GestaltungsmaB- |G MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die vorrangig zu einer Be-
nahmen grinung und landschaftsgerechten Einbindung der neuen StraRe fiihren. Diese MaRnah-
men sind Bestandteil des StraRenkérpers sowie der Nebenanlagen und -flichen. Hierzu
gehéren insbesondere MafRnahmen mit verkehrsleitenden, bauwerkssichernden oder in-
genieurbiologischen Funktionen.

Intensivbereiche: Pflegeintensive Begriinungs- und BepflanzungsmaRRnahmen an tech-
nischen Bauwerken, Mittelstreifen, Banketten oder Entwasserungsmulde (=Intensivbe-
reiche) sind keine MaRnahmen im Sinne des BNatSchG. .d.R. ist kein Aufwertungspo-
tenzial biotischer Funktionen gegeben.

Extensivbereiche: Einsaaten und Bepflanzungen auf Extensivbereichen (Béschungen
in Einschnitt- oder Dammlage aufRerhalb des Intensivbereichs sowie Alleen 0.4.) kénnen
Ausgleich- bzw. ErsatzmaRnahmen darstellen, sofern die betroffenen Funktionen ausge-
glichen bzw. ersetzt werden (insbesondere fir das Landschaftsbild). Das Aufwertungs-
potenzial biotischer Funktionen ist dort i.d.R. eingeschrankt. Allerdings stellen die Exten-
sivsdume entlang der StraRen heute vielfach Riickzugsrdume und Vernetzungsstruktu-
ren innerhalb der an Arten verarmten Agrar- und Siedlungsflachen dar.

Ausgleichs- und |A MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die geeignet sind, die von
Ersatzmafnah- dem Vorhaben beeintrachtigten Funktionen und Werte des Naturhaushaltes maoglichst
men (s. Hinweis in gleichartig und insgesamt gleichwertig wiederherzustellen bzw. die zur Wiederherstel-
Kap. 6.1) lung oder landschaftsgerechten Neugestaltung des Landschaftsbildes fiihren.

Formal kann zwischen Ausaleichs- und ErsatzmaRnahmen unterschieden werden: Er-
satzmaBRnahmen werden notwendig, wenn Ausgleichsmanahmen nicht durchgefihrt
werden kénnen. Danach sollen die ErsatzmaRnahmen geeignet sein, die von dem Vorha-
ben zerstorten Funktionen und Werte des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes
gleichwertig zu ersetzen.

m

Spezifische Kom- Aufgrund der spezifischen rechtlichen Anforderungen des Artenschutzes und des FFH-
pensationsmaR- Gebietsschutzes werden in der Abfolge der MalRnahmenplanung zunichst die erforder”
nahmen Arten- chen vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen/funktionserhaltenden CEF-MaRnahmen un..
schutz: kompensatorischen FCS-MaRnahmen fiir den Artenschutz sowie die Koharenzsiche-
rungsmafnahmen des Gebietsschutzes (FFH) konZipiert.

Zusatzkirzel| CEF | Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen, funktionserhaltende MaRnahmen

Zusatzkirzel| FCS | MaRnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustands (aus Artenschutzgrin-
den)

Zusatzkirzel| FFH | Kohdrenzsicherungsmanahme Natura 2000

Die detaillierte Herleitung und Beschreibung der MaRnahmen erfolgt in den MalRnahmenblat-
tern (Unterlage 9.2), die Darstellung in den MaBnahmenplanen (Unterlage 9.1).

Erlduterung zu den Tabellen:

Beispiel 1 AcerF

Zahl Nummer der MalRnahme

Typ MaRnahmentyp

2usatzindex optionale Ergéanzungen (CEF usw.).

Lage, Umfang n.q.: nicht quantifiziert/quantifizierbar .

Hinweis Vermeidungs- V-MaRnahmen, die bereits im StraRenentwurf eingearbeitet und/oder ohne konkreten
mafnahmen Flachenbezug sind, sind in den MaRnahmenplanen nicht dargestelit.
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Tab. 28: Ubersicht der Vermeidungs- und SchutzmafRhahmenmaRnahmen

Nr. Beschreibung Lage Umfang
11V Schutz von Boden, Grundwasser | Baufeld n.g.
und Oberflachengewassern im
Baubetrieb
1.2 S Schutz von Biotopen durch Bau- Baufeldgrenze 550 580 Ifdm
zaune, Baumschutz Absperrvorrichtung
2V AS Konfliktvermeidende Bauzeitenre- | Gehoélzflachen im n.g.
gelung fur Tierarten gesamten Baufeld
318 Verrohrung des Heubachs Heubach im 70 Ifdm Verrohrung
Briickenbereich
5.1 V AS [Baufeldinspektion (Fledermause Heubachbriicke 2 Termine
und Brutvégel)
5.2V Querschnitt unter der Briicke frei- | Heubachbriicke A
halten
7.1 V AS |Umsiedlung von Haselm&usen Geholzsdume an der A45 | 5-10 Termine (nach
Erfordernis)
8.1 V AS |Abfangen und Umsiedeln von Rep- | Baufeld westl. Briicke, 5-10 Termine (nach
tilien (Zauneidechse) Boéschungen entlang K64 | Erfordernis)

Tab. 29: Ubersicht der GestaltungsmafRnahmen (ohne Ausgleichsfunktion)

gleichsfunktion)

Nr. Beschreibung Lage Umfang

156G Einsaat von Banketten, Mulden StralBenkérper A45, 40.000-gm 11.500 gm
und sonstigen Intensivflachen (Ge- | Entwasserungsgraben,
staltungsmaflinahme ohne Aus- Wegebankette

Tab. 30: Ubersicht der Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen

Nr. Beschreibung Lage Umfang
1.3 A Entsiegelung Umfeld der Briicke, am asphaltierte
RRB , Baustralen Wirtschaftswege und
(genaue Abgrenzung s. | Brickenpfeiler: 280 360
technische Planung) am
Baustrallen: n.q.
14 A Rekultivierung von Béden im gesamtes Baufeld A4q- 4,6 ha
Baufeld '
3.2A Renaturierung des Heubachs im Gewasserparzelle 75 m Lange
Bruckenbereich Heubach im
Bruckenbereich
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Nr. Beschreibung Lage Umfang
4.1 AIG Entwicklung extensiver Rasen und | StraRenkérper aulerhalb | 44-480-gm 13.050 gm
Saume im Baufeld Intensiv- u.
Gehélzflachen (1.5, 4.2),
Baufeld
4.2 AIG Wiederherstellung von Gehélzbe- | Strallenkérper auRerhalb |44.600-gm 11.450 gm
standen/Hecken im Baufeld Intensiv- u. Saumflachen
1 (1.5, 4.1), Baufeld
4.3 A Entwicklung von Brache- und Ge- [Rand Heubachbriicke 276-gm 800 gm
buschstreifen
44 A Pflanzung Einzelgeholze Umfeld Heubachbriicke | 10 Stick
5.3 A CEF | Fledermausquartiere bereitstellen | nérdlich Bauanfang 2 Flachen, 30 Nistkasten
6 A CEF Nisthilfen fur den Feldsperling nérdlich Bauanfang 4 Flachen, 10 Nisthilfen
7.2 A CEF | Aufhangen von Haselmaus-Nist- nérdlich Bauanfang 2 Flachen, 30 Kasten
kasten
8.2 A CEF |Herstellung eines Ersatzhabitats 1 Bereich westlich RRB | 420-gm 460 gm
fur die Zauneidechse
8.3 A Herstellung eines Habitats fiir die | 1 Bereich stidostlich RRB | 90 gm
Zauneidechse
9E Entwicklung von Offenlandkomple- | Okokonto Hohe Warte I, 8333 10.286 m?
xen bei Giellen
10 E Waldstillegung auf einer Kernfla- Okokonto Hessen Forst | 2.554 m?
che FA Wetzlar
6.4 Funktionskontrollen

Folgende Funktionskontrollen sind durchzufiihren:
Tab. 31: Funktionskontrollen Artenschutz

ZuNr. |Beschrei- Hinweise
bung
7.2 Funktionskon- | Funktionskontrolle tiber 3 Jahre ab Beginn der Baumaflinahme.
Acer trolle Hasel- | Die Nistkasten/Tubes sind jeweils Ende Mai, Ende August und Ende September
maus-Nistkds- | auf Besatz zu prifen und ggf. zu reinigen.
ten Jahrlich ist bis zum 1. Marz des Folgejahres ein Vermerk zu den Ergebnissen zu
fertigen und Hessen Mobil vorzulegen.
Die Nesttubes verbleiben dauerhaft am Ort des Aufhangens. Wenn sie nach vo-
raussichtlich 5 - 10 Jahren ihre Funktion nicht mehr erfiillen, sind die Gehélze im
Baufeld entsprechend nachgewachsen und ilbernehmen wieder die Funktion der
Nesttubes.
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53 Funktionskon- | Funktionskontrolle von Fledermausk&sten tber 3 Jahre ab Beginn der Baumaf3-
Acer trolle Fleder- | nahme.
maus-Ersatz- | Dauerhafte Funktionskontrollen sind nicht erforderlich, da die grundsétzliche Funk-
quartiere tion der Quartiere aufler Frage steht.
Um spezielle Probleme — etwa mikroklimatische — ausschlielen zu kénnen, ist im
ersten Jahr nach der Installation im Januar zu priifen, ob die Quartiere angenom-
men werden. Dazu ist bis zum 1. Mé&rz des Folgejahres ein Vermerk anzufertigen
und Hessen Mobil vorzulegen.
6 Acer | Funktionskon- | Funktionskontrolle Gber 3 Jahre ab Beginn der Baumafinahme.
trolle Nistkéds- | Die Nisthilfen sind jahrlich im November zu reinigen.
ten Vogel
8.2 Funktionskon- | 2 Funktionskontrollen pro Jahr tiber 3 Jahre ab Beginn der Baumafinahme.
AcEF trolle Ersatz- | Nachweise der Reproduktion sind nicht zu erbringen.
habitat Zau- | Die Uberpriifung dient als Nachweis, dass die Malnahme fachgerecht umgesetzt
neidechse wurde und deren Funktionalitat gewéhrleistet ist.
Dazu ist bis zum 1. Méarz des Folgejahres ein Vermerk anzufertigen und Hessen
Mobil vorzulegen.
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7 VERGLEICHENDE GEGENUBERSTELLUNG VON
BEEINTRACHTIGUNGEN UND KOMPENSATION

In Unterlage 9.3 sind die maRgeblichen erheblichen Konflikte den landschaftspflegerischen
MaRnahmen vergleichend gegenubergestellt und abschlieRend bewertet. Die Gegenuberstel-
lung von Beeintrachtigung und Kompensation erfolgt Uberwiegend qualitativ. MaRnahmen
werden funktional den Konflikten/Eingriffen zugeordnet. Hierbei kénnen einzelne Kompensa-
tionsmafRnahmen verschiedenen Konflikten/Eingriffen zugeordnet werden, z.B. eine Gehdlz-
anlage fur Konflikte des Schutzgutes "Fauna" und (multifunktional) des "Landschaftsbildes".
Innerhalb eines Schutzgutes ist eine Mehrfachzuordnung nur eingeschrankt oder nur anteilig
maoglich, wobei das Schutzgut , Tiere, Pflanzen” getrennt betrachtet wird.

Bei den Biotopen (Schutzgut "Pflanze") kénnen die Eingriffsfolgen Gber Vermeidungsmaf-
nahmen des StralRenentwurfes wirksam reduziert werden. Bei wertgebenden Biotopen fiihren
SchutzmafBnahmen zu weiteren Eingriffsminimierungen. Wichtig ist die kompensatorische Wir-
kung der Gestaltungs- und Ausgleichsmalinahmen im Stralenkérper und Baufeld. Letztend-
lich verbleibt aber insbesondere aufgrund der dauerhaften Flachenverluste durch Uberbauung
und Versiegelung ein Kompensationsdefizit, welches iiber OkokontomaRnahmen das Oke-
konte-Hohe-Warte- ausgeglichen wird.

Ausgehend von einer konsequenten Umsetzung der artenschutzrechtlichen Vermeidungs-/,
Minimierungs- und Schutzmalnahmen kdnnen lber weitere Gestaltungs- und Ausgleichs-
mafRnahmen, insbesondere CEF-MalRnahmen, die Eingriffe beim Schutzgut "Tiere" weitest-
gehend minimiert bzw. vermieden und ausgeglichen werden.

Beim Schutzgut "Boden" kann der anlagebedingte Verlust von Béden und Standorten durch
Versiegelung nicht ausgeglichen werden. Die Kompensation erfolgt multifunktional tber das
Schutzgut "Pflanze" (® Okokonto ,Hohe Warte* und Okokonto FA Wetzlar). Standortverén-
derungen durch die Baustelleneinrichtung sind weitestgehend ausgleichbar.

Beim Schutzgut "Landschaftsbild" kann im Bereich der westlichen LSW der urspriingliche

Zustand mit Gehélzen nicht wiederhergestellt werden. Es sind auch keine MalRnahmen még-
lich, um die Beeintrachtigung der Sichtbeziehungen aufzuheben. Die Bedeutung der Land-

schaftsbildfunktion und der Sichtbeziehungen ist jedoch nicht hoch. Mit dem Bau der LSW

ergeben sich aber folgende Verbesserungen: Durch die LSW wird der Verkehr optisch nahezu

vollstandig abgeschirmt. Im gesamten Umfeld der Briicke wird die Larmbelastung deutlich ver-

ringert. Das Tétungsrisiko von querenden Tierarten wird reduziert. Die negativen Eingriffsfol-

gen sind so ausgleichbar.
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7.1  Ermittlung des Kompensationsumfangs nach KV

In Unterlage 19.1, Anlage C erfolgt die quantitative Bilanzierung der Fldcheninanspruchnahme
der Biotope nach der Kompensationsverordnung.

Das Eingriffsgebiet beschrankt sich auf solche Flachen, auf denen Eingriffe und Ausgleichs-
mafRnahmen stattfinden, oder die sonst zur Bewertung nétig sind, weil sie eine Verénderung
erfahren.

Fur den Bestand werden die tatsachlichen und aktuellen Nutzungsstrukturen bewertet.

Fur den Zustand nach Eingriff bzw. Kompensation wird anhand der Wertliste der KV derjenige
Zustand bewertet, der bei plangemaRer Pflege drei Vegetationsperioden nach Beendigung der
Kompensationsmalinahmen zu erwarten ist. Bei Eingriffen von 3 bis 100 Jahren Dauer erfolgt
eine anteilige Bewertung des Eingriffszustandes unter Beriicksichtigung des Nacheingriffszu-
standes.

Nicht aufgefiihrte Nutzungstypen sind auf Basis der vorhandenen Nutzungstypen zu ermitteln.
Sie werden als Sub-Typen aufgefuhrt. Bei vorhandenen Nutzungstypen kénnen fiir eine ange-
messene Bewertung Zu- oder Abschléage erforderlich sein.

Hinweis zur Zusatz- und Sonderbewertung: Eine Zusatzbewertung ist erforderlich, wenn das
Standardverfahren in seiner Bewertung unvollsténdig ist. Bei bestimmten Sonderféllen kann
fur Eingriffe oder Teile von Eingriffen oder Kompensationsmafinahmen eine abweichende Be-
rechnung der Ausgleichsabgabe oder des Wertes der Kompensationsmaflnahme vorgenom-
men werden. Dies ist bei der vorliegenden Planung nicht gegeben.

Folgende Flachen wurden in der Biotopwertbilanzierung beriicksichtigt:

e Eingriffsflaichen StraBenkérper und Nebenanlagen: Fahrbahnen, Bankette, Mulden,
Béschungen, RRB, Larmschutzwand ‘

o Eingriffsflachen Baufeld: Baustelleneinrichtung, Arbeitsstreifen (nur Fldchen, die nicht

innerhalb von drei Vegetationsperioden gleichwertig wiederhergestellt werden kén-
nen).
Beispiele hierfir sind entwickelte Gebiische, Hecken (02.100) oder strallenbegleitende
Baumhecke (04.610). Artenarme Sdume oder artenarme Grinlandflachen lassen sich
dagegen kurzfristig und ohne nennenswerten Punkteverlust wiederherstellen, so dass
eine Bilanzierung entfallen kann.

Far Eingriffe im Bereich der externen Ausgleichsflache des B-Plans ,Auf dem Ebert* (Ge-
meinde Sinn, OT Fleisbach) ist eine getrennte Bilanzierung erforderlich. Im Bereich der MaR-
nahmenflache Flurstiick 40 sind im B-Plan folgende KV-Typen als Bestand festgesetzt: Acker,
extensiv genutzt (11.192) und Saum/Suzessionsflache (5 m breit). Der Saum wird von der
heutigen Parzellengrenze an die Grenze des RRB zuriickgelegt und bleibt in der Bilanzierung
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neutral. Der Zielzustand entspricht der Planung im LBP. Das eingezdunte RRB hat keine be-
sondere 6kologische Funktion.

Bei Umsetzung aller landschaftspflegerischen MaRnahmen wird nach Anlage C rechnerisch
ein Defizit von rd. 388:000 426.500 Wertpunkten erzielt. Das Defizit ist tiber das Okokonto
"Hohe Warte bei GieRen" und Okokonto des FA Wetzlar auszugleichen.
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8 GESAMTBEURTEILUNG DES EINGRIFFS

Beim Schutzgut "Pflanze" stellen die bauzeitlichen Flachenverluste und Beeintrachtigungen
im Bereich der Baustelleneinrichtungen und Arbeitsstreifen sowie die mittel- bis langfristigen
Funktionsverluste durch die Inanspruchnahme von StralRennebenflachen die verhaltnismafig
gréRten Konflikte dar. Es verbleibt ein Kompensationsdefizit, das tber das-Okokonto-"Hehe
Warte-bei-Gieen" OkokontomaRnahmen auszugleichen ist.

Die gréRten Anforderungen an die landschaftspflegerischen Mallnahmen ergeben sich beim
Schutzgut "Tiere". Die wesentlichen artenschutzrechtlich relevanten Konflikte sind der mehr-
jahrige bauzeitliche Verlust an Haselmaus-Habitaten, die mit der Rodung von StralRenbegleit-
gehdlzen bedingten Verluste an Bruthabitaten fur Végel, die Flacheninanspruchnahme von
Zauneidechsen-Habitaten und der Habitatverlust fur Fledermause durch den Abbruch der Brii-
cke.

Durch die wirksame Verknlpfung der artenschutzrechtlichen VermeidungémaBnahmen mit
den CEF-MaRnahmen kénnen die Eingriffe weitestgehend minimiert bzw. vermieden und aus-
geglichen werden. Die MalRnahmen sind im weiteren Planungsprozess sinnvoll aufeinander
abzustimmen und friihzeitig umzusetzen. Dies gilt insbesondere fiir die Schaffung des Ersatz-
habitats der Zauneidechse, da diese MalRnahme einen langeren zeitlichen Vorlauf erfordert.
Fir einen reibungslosen Ablauf ist eine friilhzeitige Einbindung der Okologischen Baubeglei-
tung und fachkundiger Personen (Zoologen) vorzusehen. Wichtiger Bestandteil der arten-
schutzrechtlichen MaRRnahmen sind die Funktionskontrollen.

Die Prufung des geplantén Vorhabens hinsichtlich der Erfullung der Verbotstatbestéande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG hat ergeben, dass unter Berlicksichtigung der geplanten Vermeidungs-
, Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen einer Zulassung des Vorhabens keine arten-
schutzrechtlichen Belange entgegenstehen.

Beim Schutzgut "Boden" ist Gber das Schutzgut "Pflanze" eine multifunktionale Kompensa-
tion fur Standortveranderungen durch Baustelleneinrichtung und Arbeitsstreifen sowie fir
Standortveranderungen und -verluste durch den Versiegelungszuwachs und dauerhaft veran-
derter Béden erforderlich. Der mégliche Entsieglungsumfang ist berticksichtigt. Fir das ver-
bleibende Defizit wird-ebenfalls-das-Okokonto"Hohe Warte-bei GieRen" werden ebenfalls Oko-
kontomafRnahmen in Anspruch genommen. '

Beim Schutzgut "Landschaftsbild" kénnen die negativen Eingriffsfolgen nicht gleichartig
ausgeglichen werden. Mit dem Bau der LSW ergeben sich aber Verbesserungen gegenuber
der Ausgangssituation, so dass ein Ausgleich gegeben ist.
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Flachenbilanz im Uberblick*:

* Inkl. der Flache fiir die Anlage zur Regenriickhaltung im Geltungsbereich der externen Ausgleichsflache des B-
Plans ,Auf dem Ebert* (Gemeinde Sinn, OT Fleisbach).

Gesamteingriffsflache StralBenkdérper (ohne Briickeniiberbau), dauerhaft: 46451 ha

Eingriffsflache Baufeld (Baustelleneinrichtung, Arbeitsstreifen), temporér: 476 46 ha

Neuversiegelung (Versiegelungszuwachs): 8225
+0,2035 ha

(Summe der dauerhaften Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung: 283 2,97 ha)

Summe der dauerhaften sonstigen Flacheninanspruchnahme fur
e StralRennebenflachen intensiv (Bankette, Mulden, Mittelstreifen): 8;83-1,15 ha

e StralRennebenflachen extensiv
(Béschungen u.a. Flachen, die begrunt werden und dem
Naturhaushalt wieder zur Verfiigung stehen): 8:86-0,80 ha

Flachen fur AusgleichsmaRnahmen
e Entsiegelungsflachen: 360 280 m?

* Ausgleichsflachen (im Baufeld auerhalb des StralRenkdrpers und
aulerhalb des Baufeldes): 2,02 ha

Flachen fur ErsatzmalRnahmen

¢ Okokonto Hohe Warte: 10.286-m?

e Okokonto Hessen Forst FA Wetzlar 2.554 m?
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