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1 Einfuhrung

Die ArcelorMittal Bremen GmbH (AMB) betreibt an ihrem Standort in Bremen Anlagen zur Herstel-
lung von Roheisen und Stahl sowie weitere Anlagen zur Weiterverarbeitung zu Flachstahl. Im
Rahmen des Stahlwerkbetriebes fallen Abfalle bzw. Nebenprodukte an. Nebenprodukte werden ver-
auRert. Abfalle werden auf insgesamt drei werkseigenen Deponien abgelagert: die Deponie 2 (fur
Gasreinigungsschlamme sowie Filterstaube aus der Abgasbehandlung), die Deponie 4 (fir Feuer-
festmaterial und GieRbUhnenschutt, Schlamme und Schlacke) und die Schlackedeponie (Deponie
5, fur unbearbeitete Schlacke).

Zur Reduzierung der bei der Stahlproduktion entstehenden CO,-Emissionen plant die ArcelorMittal
Bremen GmbH ein umfangreiches Projekt zur Dekarbonisierung der Stahlproduktion. Hierzu sind
die Errichtung und der Betrieb einer Direktreduktionsanlage (DRI) und von zwei Elektrolichtbogen-
ofen (EAF) vorgesehen. Im Rahmen des Betriebs dieser Anlagen fallen Elektrolicht-
bogenofenschlacke sowie Staube und Schlamme bzw. Filterkuchen aus der Abgasbehandlung und
Feuerfestmaterial an. Ubergangsweise bis zur Stilllegung von Altanlagen fallen diese Abfélle zusatz-
lich zu den bisher entstehenden Abfallen an.

Des Weiteren fallen im Rahmen der Umsetzung des Dekarbonisierungsprojektes Boden und ande-
res Aushubmaterial an, das moglicherweise nicht vollstandig einer Verwertung zugefihrt werden
kann und daher deponiert werden muss.

Das derzeit genehmigte Abfallablagerungsvolumen der bestehenden Deponien ist nahezu ausge-
schopft, so dass sowohl im Hinblick auf den laufenden Betrieb als auch die Umsetzung der
Dekarbonisierung Handlungsbedarf zur Schaffung neuer Deponiekapazitaten besteht.

Aus diesem Grund ist geplant, unmittelbar dstlich an die vorhandene Deponie 2 angrenzend eine
neue Deponieflache (Deponie 6) zu errichten und zu betreiben. Die geplante Deponie 6 wird somit
fur die kurz- und langfristige Entsorgung von Abféllen aus der Eisen- und Stahlindustrie, einschliel3-
lich feuerfeste Materialien, sowie flir Boden und anderes Aushubmaterial benétigt.

Die Gesamtflache der neuen Deponie betragt ca. 16 ha zzgl. Verkehrswegen und Entwéasserungs-
flachen bei einer Ablagerungskapazitat von ca. 2,3 Mio. m23 bzw. 4,1 Mio. t.

Fur die geplante Errichtung und den Betrieb der Deponie 6 ist gemanR § 35 (2) Kreislaufwirtschafts-
gesetz (KrWG) i.V. m. 8 19 (1) Deponieverordnung (DepV) die Durchfuhrung eines
Planfeststellungsverfahrens erforderlich.

Des Weiteren ist die geplante Deponie 6 der Nr. 12.2.1 der Anlage 1 zum Gesetz Uber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVPG) zuzuordnen und unterliegt somit der UVP-Pflicht. Die
entscheidungserheblichen Unterlagen des Vorhabentragers nach § 6 UVPG sollen in Form eines
UVP-Berichtes beigebracht werden.

Im Zuge der geplanten Errichtung der Deponie wird es erforderlich sein, einige auf der geplanten
Bauflache befindliche Wassergréaben zu Uberbauen. Gemal 8 67 Abs. 2 S. 1 WHG stellt die
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Beseitigung dieser Graben einen Gewasserausbau dar, der nach § 68 Abs. 1 WHG grundsatzlich
einer Planfeststellung bedarf. Diese Planfeststellung wird durch die abfallrechtliche Planfeststellung
nach 8§ 35 Abs. 2 KrWG konzentriert, so dass ein gesondertes wasserrechtliches Planfeststellungs-
verfahren nicht erforderlich ist.

Zugleich ist die Beseitigung der Gewasser (Graben innerhalb der Deponieflache) der Nr. 13.18.1 der
Anlage 1 des UVPG zuzuordnen und bedarf dementsprechend einer Allgemeinen Vorprifung des
Einzelfalls. Im Rahmen dieser Vorprifung ware anhand der Kriterien der Anlage 3 UVPG zu unter-
suchen, inwieweit das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kénnte und
somit die Durchflihrung einer umfangreicheren Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich ware. Da
die Gewasserbenutzung unmittelbar mit der Errichtung der Deponie zusammenhangt, stellen Depo-
nie und Gewdasserausbau ein gemeinsam planfestzustellendes Vorhaben dar, so dass diese
Gewasserbenutzung von vornherein im Rahmen des UVP-Berichtes mit zu beriicksichtigen ist. So-
mit werden auch die Auswirkungen dieser Gewassernutzung im Rahmen des vorliegenden UVP-
Berichtes mit betrachtet.

Die PROBIOTEC GmbH wurde mit der Erstellung des UVP-Berichtes beauftragt.

1.1 Rechtliche Vorgaben

Arbeitsgrundlage fir den UVP-Bericht ist das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG). Weiterhin werden die einschlagigen Gesetze, Verordnungen und sonstige Vorschriften be-
racksichtigt; wie z. B.

e Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG),

e Deponieverordnung (DepV),

e Ersatzbaustoffverordnung (ErsatzbaustoffV),

o Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG),

e Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft 2021),

e Technische Anleitung zum Schutz gegen L&rm (TA Larm),

¢ Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchG),

e Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG),

e Wasserhaushaltsgesetz (WHG),

¢ Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) sowie

o die entsprechenden Landesgesetze.
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1.2 Planungsvorgaben und Gutachten

Bei der Erarbeitung des UVP-Berichtes werden neben den Antragsunterlagen fir die Deponieerwei-
terung insbesondere die in Kapitel 10 aufgefiihrte Literatur und weiterfilhrenden Unterlagen
herangezogen.

Darlber hinaus wurden flr die geplante Deponie 6 die folgenden Fachgutachten vorhabenspezifisch
erstellt und bei der Erstellung des UVP-Berichtes ebenfalls berlcksichtigt:

¢ Immissionsprognose fur die Errichtung und den Betrieb der Deponie 6 auf dem Betriebsge-
lande der ArcelorMittal Bremen GmbH in Bremen, PROBIOTEC GmbH, Mai 2024
(PROBIOTEC, 2024a),

¢ Immissionsprognose fur die Errichtung und den Betrieb der Deponie 6 auf dem Betriebsge-
lande der ArcelorMittal Bremen GmbH in Bremen — Ergdnzung weitere Analysenpunkte,
PROBIOTEC GmbH, Mai 2024 (PROBIOTEC, 2024Db),

e Fachbeitrag zur FFH-Vertraglichkeit fur die Errichtung und den Betrieb der geplanten Depo-
nie 6 auf dem Werksgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH; PROBIOTEC GmbH; Juli
2024, erganzt Oktober 2024 (PROBIOTEC, 2024c),

e Landschaftspflegerischer Begleitplan zur geplanten Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen
GmbH; NWP Planungsgesellschaft mbH; Juni 2024 (NWP, 2024a),

e Fachbeitrag Artenschutz zur geplanten Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH; NWP
Planungsgesellschaft mbH; Juni 2024 (NWP, 2024b),

e Errichtung und Betrieb einer Deponie auf dem Betriebsgeléande der ArcelorMittal Bremen
GmbH (Deponie 6) — Detaillierte Schallimmissionsprognose; Berichts-Nr. SBE-2023-020;
YNCORIS GmbH & Co. KG, Méarz 2024 (YNCORIS, 2024),

¢ Neubau einer Deponie auf dem Werksgelande von ArcelorMittal Bremen Fachbeitrag zur
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL); IG Braunschweig GmbH; Juli 2024 (IG Braunschweig,
2024),

o Flachensteckbrief Deponie 6; WESSLING Consulting Engineering GmbH & Co. KG, Juni
2024, erganzt Oktober 2024 (Wessling, 2024),

e Deponie 6 - ergdnzende Bodenuntersuchungen zur Baugrunderkundung im Rahmen der Ge-
nehmigungsplanung; ICP Braunschweig GmbH; Februar 2017 (ICP, 2017),

e Neubau einer Schlacke- und Staubdeponie - Geotechnische Standorterkundung; IG Braun-
schweig GmbH; Juni 2014 (IGB, 2014).
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1.3 Methodische Vorgehensweise

Gemal § 3 i.V.m. § 2 Abs. 1 UVPG umfasst die Prifung der Umweltvertraglichkeit die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzguter
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie
die Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgitern. Sie dient einer wirksamen Umwelt-
vorsorge nach Mafigabe der geltenden Gesetze und wird nach einheitlichen Grundsatzen sowie
unter Beteiligung der Offentlichkeit durchgefiihrt.

Im Rahmen des Verfahrens, in dem die Umweltvertraglichkeit gepruft wird, hat der Trager des Vor-
habens der zustandigen Behérde einen Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen. Der Bericht muss mindestens die in 8 16 UVPG festgelegten
Angaben enthalten. Weitere Anforderungen ergeben sich aus der Anlage 4 UVPG, soweit diese
Angaben fur das Vorhaben von Bedeutung sind. Inhalt und Umfang des UVP-Berichts bestimmen
sich nach den Rechtsvorschriften, die fiir die Zulassungsentscheidung mafigebend sind (§ 16 Abs.
4 UVPG).

Im Hinblick auf die Anforderungen gemaR 8§ 16 UVPG ist flr den UVP-Bericht die folgende Vorge-
hensweise vorgesehen:

e Darstellung der Datengrundlagen und der generell anzuwendenden Methodik,

o Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang sowie zur
Ausgestaltung, zur GroRe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens, hier
vor allem seiner Wirkfaktoren in Bezug auf die Schutzgtiter, einschlie3lich derjenigen, mit
denen das Auftreten erheblicher Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden sollen,

e Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbe-
reich des Vorhabens,

In diesem Kapitel erfolgt die Beschreibung der o. g. Schutzguter. Der Mensch ist dabei ge-
mak 8 2 Abs. 1 UVPG als Bestandteil der Umwelt zu betrachten, da seine
Lebensbedingungen durch die Umwelt bestimmt werden. Die Beurteilung der Umwelt be-
riicksichtigt vorliegende Uberpragungen der Schutzgiter durch anthropogene Einfliisse im
Sinne von Vorbelastungen,

e Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die
in 8 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguiter, jeweils differenziert zwischen bau-, anlagen-
und betriebsbedingten Auswirkungen unter Zuordnung der unterschiedlichen Wirkfaktoren
(Ursachen) zu den Auswirkungen,

Eine Definition, ab wann eine Auswirkung als ,erheblich" einzustufen ist, findet sich im UVPG
nicht. Gemal Gassner et al. ergibt sich die Erheblichkeit der Umweltauswirkungen einerseits
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aus der objektiven Schwere der Beeintrachtigung, die sich aus den naturwissenschaftlichen
Kenntnissen ableiten lasst, andererseits aber aus den wertenden Normen, die insbesondere
aus dem jeweiligen fachrechtlichen Kontext resultieren (Gassner et al.; 2010). Als Bewer-
tungsmal3stabe werden daher, sofern vorhanden, vor allem vorliegende Grenz-, Richt- und
Schwellenwerte herangezogen. Ansonsten werden individuelle Kriterien herangezogen, mit
denen der fur das jeweilige Schutzgut vorhabenbedingt eintretende Funktionsverlust bewer-
tet wird. Die Beurteilung erfolgt in diesem Fall verbal-argumentativ. Hierbei wird auch die
Empfindlichkeit der Schutzgiter berlcksichtigt.

Zusatzlich zu den primér zu erwartenden Umweltauswirkungen fiir das einzelne Schutzgut
werden die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern untersucht. Des Weiteren wird
geprift, inwieweit erhebliche Umweltauswirkungen durch das Zusammenwirken mit anderen
noch nicht realisierten, aber zugelassenen Planen und Projekten zu erwarten sind.

o Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standortes und der geplanten Maf3-
nahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorha-
bens auf die im UVPG genannten Schutzgiter ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmalinahmen,

o Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die flr das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager gepriift worden sind und Angabe der wesentli-
chen Griunde fur die getroffene Wahl unter Bertucksichtigung der jeweiligen
Umweltauswirkungen,

e Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten und Natura2000-Gebiete
und

e allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichtes.

Bei der Bearbeitung des UVP-Berichtes werden die zusatzlichen Anforderungen entsprechend An-
lage 4 des UVPG beriicksichtigt.

Im Rahmen der Untersuchung erfolgt eine Angabe der angewandten Methoden, Nachweise und
Erkenntnisquellen. Wo relevant erfolgen Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstel-
lung der Angaben aufgetreten sind, z. B. technische Liicken oder fehlende Kenntnisse. Der UVP-
Bericht muss den gegenwartigen Wissensstand und gegenwartige Prifmethoden beriicksichtigen.
Er muss die Angaben enthalten, die der Vorhabentrager mit zumutbarem Aufwand ermitteln kann.
Die Angaben missen ausreichend sein, um zum einen der zustéandigen Behorde eine begriindete
Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens nach § 25 Abs. 2 UVPG zu ermdéglichen und
zum anderen Dritten die Beurteilung zu ermdglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Um-
weltauswirkungen des Vorhabens betroffen sein kdnnen (8 16 Abs. 5 UVPG).
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Die Beschreibung des geplanten Vorhabens sowie die Angaben Uber die Art und Menge der zu er-
wartenden Emissionen, Abfalle und Abwasser erfolgt auf der Basis der entsprechenden Kapitel des
Planfeststellungsantrages.

Das methodische Vorgehen zur Erstellung des UVP-Berichtes ist in einem Ubersichtsschema in der
nachfolgenden Abbildung dargestellt.

( UVP-Verfahren )

Y

< Erérterung des voraussichtlichen Untersuchungsrahmens nach § 15 UVPG >

(Scoping-Termin)
I

/ Datenerhebung \

‘

Beschreibung der Umwelt und Beschreibung des geplanten Vorhabens
ihrer Bestandteile und seiner wesentlichen Merkmale

Darstellung der gepriften
verninftigen Alternativen

UVP-Bericht !

Beschreibung der Merkmale sowie der
Mafnahmen zur Vermeidung,
Verminderung und zum Ausgleich von
erheblichen Umweltbeeintréichtigungen

-+
r

k.
Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
\ Umweltauswirkungen /

Offentlichkeitsbeteiligung,
Behordliche Stellungnahme

Y
Gesamtbeurteilung entsprechend §§ 24 und 25 UVPG
durch die zustandige Behérde

Abbildung 1.3-1:  Ubersichtsschema zur Vorgehensweise bei der Erstellung des UVP-Berichtes (PROBIOTEC)

1.4 Vorhaben, die im Rahmen des Zusammenwirkens bertcksichtigt werden

Im Rahmen des UVP-Berichtes sind auch die zu erwartenden Auswirkungen, die sich aus dem Zu-
sammenwirken mit anderen genehmigten, aber noch nicht realisierten Vorhaben ergeben kdénnen,
zu bertcksichtigen. Des Weiteren werden auch Vorhaben berticksichtigt, wenn sie zum gegenwar-
tigen Zeitpunkt zwar noch nicht zugelassen sind, eine Zulassung aber vor der Feststellung des Plans
zur Errichtung der Deponie mdglich ist.

Die im UVP-Bericht berticksichtigten Vorhaben sind nachfolgend aufgefihrt:
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o Erhéhung der Deponie 2 der ArcelorMittal Bremen GmbH (Antrag eingereicht, Planfeststel-
lungsbeschluss steht kurz bevor),

e  Verlegung eines Grabens auf dem Betriebsgeldnde der ArcelorMittal Bremen GmbH (Plan-
genehmigung liegt vor; Nr. 2279 /022 vom 08.03.2023),

e  Gewasserausbau im Bereich des Rohrichtbiotops, (Planfeststellungsbeschluss liegt vor;
AZ: 634-16-01/2-278 vom 08.02.2024) und

o Errichtung und den Betrieb eines integrierten Elektrostahlwerks der ArcelorMittal Bremen
GmbH (Antrag eingereicht, Genehmigung steht kurz bevor).

Darlber hinaus sind weitere Vorhaben im Umfeld geplant bzw. werden aktuell bereits umgesetzt,
die jedoch, wie nachfolgend erlautert wird, nicht in die Betrachtung mit einbezogen werden.

Umspannwerk Blockland Neu

Die TenneT TSO GmbH plant die Errichtung der 380 kV-Leitung Conneforde - Samtgemeinde Sott-
rum, Teilabschnitt Elsfleth West - Samtgemeinde Sottrum, einschliel3lich dem Neubau eines
Umspannwerks im Bereich der Samtgemeinde Sottrum (BBPIG-Vorhaben Nr. 56/NEP-P119). Fir
dieses Vorhaben wurde aktuell das Raumordnungsverfahren eingeleitet (Offentliche Bekanntma-
chung Amt fur regionale Landesentwicklung (ArL) Luneburg v. 28. 6. 2023 - 20223-02/CoSo—-B1-
OeffB). Im Rahmen dieses Vorhabens ist auch der Neubau eines Umspannwerks auf dem Gebiet
der Freien Hansestadt Bremen geplant. Der geplante Standort fir das Umspannwerk befindet sich
nordlich der Deponieflache.

Gemal den Ausfihrungen im Erlauterungsbericht erfolgt die Durchfiihrung des Raumordnungsver-
fahrens flr die in Niedersachsen gelegenen Teile des Vorhabens, da das ArL Lineburg keine
Zustandigkeit fur das ebenfalls vom Vorhaben beriihrte Gebiet der Freien Hansestadt Bremen hat
und zudem flr die Durchfiihrung von Raumordnungsverfahren im Stadtstaat Bremen keine Geset-
zesgrundlage gegeben ist. Fur das auf dem Stadtgebiet von Bremen geplante Umspannwerk
Blockland Neu werden daher die in Bremen gelegenen Teile des Vorhabens (Umspannwerk Block-
land/Neu (Alternative 1 und Alternative 2) und umspannwerknahe Anbindungen) einschlief3lich ihrer
Auswirkungen auf die vom Vorhaben berthrten Raum- und Umweltbelange daher lediglich nach-
richtlich mitbertcksichtigt.

Fur die Genehmigung des Umspannwerks ist ein separates Genehmigungsverfahren nach dem
Bundes-Immissionsschutzgesetz erforderlich, im Rahmen dessen auch die Prifung der Vertraglich-
keit dieses Vorhabens erfolgen wird. Somit liegen fur dieses Vorhaben noch keine hinreichend
konkretisierten Unterlagen fur die Beriicksichtigung im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichts vor.
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Industriepark Bremen, 6. Bauabschnitt

Auf den nordlich an die geplante Flache fir die Umspannanlage gelegenen Grunflachen ist die Er-
weiterung des bestehenden Industrieparks Bremen (,6. Bauabschnitt“ vorgesehen). Hierfur soll ein
Bebauungsplan aufgestellt werden. Das Verfahren wurde bisher noch nicht eréffnet.

Errichtung der Autobahneckverbindung Bremen A281, Bauabschnitt 4

An der dstlichen Grenze des Betriebsgelandes der ArcelorMittal Bremen GmbH verlauft ein Teilab-
schnitt der neuen Autobahneckverbindung der Bundesautobahn A281, diese befindet sich zurzeit
im Bau. Aufgrund der Entfernung von mehr als 2 km ist nicht davon auszugehen, dass es zu kumu-
lativen Auswirkungen kommen wird. Aus diesem Grund wird dieses Vorhaben im Rahmen der
Ermittlung der Auswirkungen nicht weiter beriicksichtigt.

Anderungen im Bereich des Hafens Weserport

Bedingt durch den zukiinftig h6heren Schrotteinsatz in den Elektrolichtbogenéfen erhéht sich die
Anzahl der Schrottanlieferungen im Hafen Weserport. Des Weiteren ist eine Aufbereitung des an-
gelieferten Schrotts vorgesehen. Es handelt sich hierbei um gesondert zu genehmigende Anlagen.
Die hierfur erforderlichen Genehmigungsverfahren wurden bisher noch nicht eingeleitet, so dass die
Auswirkungen von Anderungen dieser Anlagen im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichts nicht
bericksichtigt werden kdnnen. Daruber hinaus befindet sich das Betriebsgeléande von Weserport ca.
3 km von der geplanten Deponieflache entfernt. Somit ist auch hier nicht davon auszugehen, dass
es zu kumulativen Auswirkungen kommen wird. Aus diesem Grund wird dieses Vorhaben im Rah-
men der Ermittlung der Auswirkungen nicht weiter bertcksichtigt.

Weitere geplante bzw. in der Umsetzung befindliche Vorhaben sind noch weiter von der hier zu
betrachtenden Vorhabenflache entfernt (geplante Bahnwerkstatt, Klarschlammverbrennungsanlage
KENOW) und kénnen dementsprechend aul3er Betracht gelassen werden.

2 Beschreibung des geplanten Vorhabens

2.1 Beschreibung des Standortes

Der Standort der Deponie 6 befindet sich im stidwestlichen Teil des Betriebsgelandes der Arcelor-
Mittal Bremen GmbH in Bremen, Gemarkung VR 113, Flur 113. Der Bereich, auf dem die geplanten
Maflhahmen umgesetzt werden sollen, befindet sich auf dem Flurstiick 17/157.

Gemal dem Flachennutzungsplan der Freien Hansestadt Bremen (Stand 2021) ist der Standort als
Gewerbliche Bauflache ausgewiesen.

Das Betriebsgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH befindet sich nicht innerhalb des Geltungsbe-
reiches eines rechtskraftigen Bebauungsplans. Der Bereich der geplanten Deponie 6 selbst ist als
AulRenbereich einzustufen und o6ffentlich nicht zuganglich.

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 Seite 20 von 196

-

. Wweyer gruppe

Die Umgebung des Standortes ist nahezu eben und weist nur eine geringe orographische Gliede-
rung auf. Im Westen, Norden und Osten ist die geplante Deponieflache von Erschlielungswegen
umgeben. Im Sidwesten grenzt die bestehende Staubdeponie an die Vorhabenflache an sowie im
Suiden extensiv bewirtschaftete Grinlandflachen. Ostlich verlauft der Gleisweg der Hansebahn
GmbH, daran anschlieRend befindet sich eine Rohrichtflache, die aktuell fir eine industrielle Nut-
zung hergerichtet wird, und im daran anschlieRend die Industrieanlagen der ArcelorMittal Bremen
GmbH.

Nordlich schliel3t ein Zwischenlager fur das Mittelkalorikkraftwerk an. Des Weiteren befinden sich im
Umfeld mehrere Windenergieanlagen.

Die bestehende Nutzung weiter westlich des Deponiegelandes ist vornehmlich durch die landwirt-
schaftlich genutzten Flachen des Werderlandes dominiert. Siddwestlich der geplanten
Deponieflache, nahe der Moorlosen Kirche sowie sudostlich der Deponieflache auf der anderen
Seite der Weser befinden sich Griinlandflachen sowie Flachen mit Weidenpionier- und Sumpfwald
und Wasserflachen.

Der Flusslauf der Weser, der aus suddstlicher nach nordwestlicher Richtung verlauft, grenzt sudlich
an das Werksgelande an. Ostlich des Anlagenstandortes befinden sich die Industriehéfen an der
Weser.

Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet zum tberwiegenden Teil durch die industriell genutzten Fla-
chen sowie die unbebauten Griunlandflachen des Werderlandes gepragt.

In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage der geplanten Deponie innerhalb des Betriebsgelandes
der ArcelorMittal Bremen GmbH dargestelit.
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Abbildung 2.1-1:

2.2 Beschreibung der physischen Merkmale des Vorhabens

Mittal Bremen GmbH (mit Erganzungen))

Lage der geplanten Deponie 6 auf dem Gelénde der ArcelorMittal Bremen GmbH (Quelle: Arcelor-

Die geplante Deponie 6 ist als Deponie der Deponieklasse Il (DK 1) konzipiert und wird mit einer
Basisabdichtung und einer Oberflachenabdichtung entsprechend den Anforderungen der Deponie-
verordnung ausgestattet. In der Deponieverordnung werden im Anhang 1 umfangreiche Vorgaben
beziiglich der Ausfiihrung und Uberwachung gestellt. Diese werden bei der Planung und Ausfiihrung
bertcksichtigt.

Deponieflache

Die Gesamtflache der neuen Deponie betragt ca. 16 ha zzgl. Verkehrswegen und Entwéasserungs-
flachen. Die Deponie inkl. Oberflachenabdichtung soll eine maximale Hohe von 39,30 m NHN
aufweisen. Die Ablagerung erfolgt bis zu einer Schitthéhe von ca. 37,8 m NHN.
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Im Norden und Stden der Deponieflache werden Verwallungen aufgeschuittet, die den Ablagerungs-
bereich begrenzen. Im Westen schliel3t sich die Deponieflache an die Randverwallung der
bestehenden Deponie fur Schlamme aus der Gasreinigung (Deponie 2) an. Im Osten ist eine freie
Bdschung des Deponiekorpers geplant.

In der nachfolgenden Abbildung sind zwei Schnitte durch den geplanten Deponiekdrper wiederge-
geben, die den grundséatzlichen Aufbau verdeutlichen.

‘Schnitt West - Ost (Hochpunk! Basis)

Schnitt Nord - Siid; Hochpunkt Rekultivierung

Abbildung 2.2-1:  Schnitte der geplanten Deponie 6 (Quelle: IP Braunschweig GmbH)
Deponiekapazitat

In der neuen Deponie 6 sollen Abfélle aus der Eisen- und Stahlindustrie, einschlie3lich feuerfeste
Materialien mit einer Ablagerungskapazitat von ca. 2,3 Mio. m3 bzw. 4,1 Mio. t abgelagert werden.
Die jahrliche Ablagerungsmenge ist abhangig von der Vermarkungsfahigkeit der Schlacken und wird
mit max. ca. 170.000 t abgeschatzt. Hinzu kommen anfallender Boden und anderes Aushubmaterial,
das nicht einer Verwertung zugefiihrt werden kann, von insgesamt ca. 1,45 Mio. t.

Zur Ablagerung vorgesehene Abfélle

In der nachfolgenden Tabelle sind die zuzulassenden Abféalle mit den zugehdrigen Abfallschlissel-
nummern und den geschatzten anfallenden Mengen aufgefiihrt. Hierbei handelt es sich um eine
Prognose auf Basis der aktuell abschatzbaren Gegebenheiten, so dass die angegebenen Mengen
nicht abschlie3end verbindlich sind.

Tabelle 2.2-1: Zuzulassende Abfallarten und prognostizierte Mengen
Abfall- Abfallbezeichnung Stoffe / Fraktionen Jahrliche Ton- | Einmalig anfal-
schlissel- nage lende Mengen
Nr. [t/a] [t]
100202 Unbearbeitete LD-Schlacke, aus Abtrag und Einmalig
i ) . ca. 700.000 t
Schlacke FlachenrAumung im Zuge
der Dekarbonisierung
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Abfall- Abfallbezeichnung Stoffe / Fraktionen Jahrliche Ton- | Einmalig anfal-
schlissel- nage lende Mengen
Nr. [t/a] [t]
Roheisenentschwefelungs- b|2028§g
schlacke (REE-Schlacke), bzw a'b 2026
bis 2030, dann geplante Au- '20 000
Rerbetriebnahme des '
Konverters
Elektrolichtbogenofen-Schla- ( agoz'ggg) izaglégé)n?oacl)lgt]
cke, (,EAF-Schlacke® — aus Inbetrieb-
»electric arc furnace®) nahmephase
10 02 O7* Feste Abfélle aus der Ab- Staub aus Abgasreiniqun 25.000
gasbehandlung, die Elektrolichtbo egofen o (ab 2026)
gefahrliche Stoffe enthal- 9
ten
10 02 13* Schlamme und Filterku- . 60.000
chen aus der igh'am”.‘ .bZW' [I):Iitlerkuchen (ab 2027)
Abgasreinigung, die ge- gasreinigung
fahrliche Stoffe enthalten
1002 14 Schlamme und Filterku- Schlamm bzw. Eilterkuchen
chen aus der Abgasreinigung DRI
Abgasreinigung, mit Aus- gasreinigung
nahme derjenigen, die
unter
10 02 13 fallen
16 11 03* Andere Auskleidungen Feuerfestmaterial 1.000
und feuerfeste Materialien
aus metallurgischen Pro-
zessen, die gefahrliche
Stoffe enthalten
16 11 04 Auskleidungen und feuer- Feuerfestmaterial 4.000
feste Materialien
17 05 03* Boden und Steine, die ge- .
fahrliche Stoffe enthalten Aushub, der im Rahrpen der
- - BaumaRnahmen anfallt (vo-
170504 Boden und Ste_lne_, mit | raussichtlich 2025 und 2026)
Ausnahme derjenigen, die
unter 170503 fallen 10.000 einmalig
17 01 O6* Gemische aus oder ge- 150.000
trennte Fraktionen von (2025 - 2026)
Beton, Ziegeln, Fliesen
und Keramik, die gefahrli-
che Stoffe enthalten
17 01 07 Gemische aus oder ge-
trennte Fraktionen von
Beton, Ziegeln, Fliesen
und Keramik, mit Aus-
nahme derjenigen die
unter 170106 fallen
17 05 05* Baggergut, das gefahrli-
che Stoffe enthalt
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Abfall- Abfallbezeichnung Stoffe / Fraktionen Jahrliche Ton- | Einmalig anfal-
schlissel- nage lende Mengen

Nr. [t/a] [t]
17 05 06 Baggergut mit Ausnahme
desjenigen, das unter
170505 fallt

170101 Beton

Summe 170.000 1.450.000

Baulogistikflache

Der 6stliche Bereich der Deponieflache wird im ersten Umsetzungsschritt als Baulogistikflache her-
gerichtet. Hierzu wird die Flache zur Herstellung eines ausreichenden Abstands zum Grundwasser
zunachst mit Sand und daran anschliel3end mit Schlacke aufgefiillt. Die Baulogistikflache soll fur
Bautatigkeiten aller Art im Kontext der Deponie nutzbar sein.

Leitungskorridor fur Entwasserungsleitungen und Sickerwassereinigungsanlage

Anfallendes, Sickerwasser wird gefasst und Uber separate Rohleitungen zu einer Sickerwasserauf-
bereitungsanlage zugefiihrt. Diese ist im Die Rohrleitung wird entlang der bestehenden Wege
oderirdisch verlegt (aufgestandert).

Die Sickerwassereinigungsanlage besteht aus einem Standardcontainer (Abmessungen ca. 3m x 3
m x 2,3 m) in dem Mischeinrichtung, Fullstandstuberwachung und Dosiereinrichtung fur Saure (z. B.
Salzsaure) integriert sind. Anfallendes Sickerwasser wird hier zwischengespeichert und bei Bedarf
mittels Zugabe von Salzsaure neutralisiert.

Fur den Fall, dass dennoch zusatzlich eine vorgeschaltete Sedimentation zur Abtrennung von Fest-
stoffanteilen erforderlich wird, ist eine entsprechende Flache im Bereich der Sickerwasser-
reinigungsanlage vorgesehen (ca. 15 m?).

Auch das auf der Deponieflache anfallende Niederschlagswasser, das nicht mit Abfallen in Berth-
rung kommt und das auf der Baulogistikflache anfallende Niederschlagswasser wird gefasst und
Uber separate Rohrleitungen im gleichen Leitungskorridor zu den betriebsinternen Entwésserungs-
graben geleitet.

Die genaue Ausfuhrung wird im Rahmen der Detailplanung festgelegt. Der nachfolgenden Abbildung
kann der geplante Leitungskorridor entnommen werden. Bei den in rot umrandeten Flachen, die den
Korridor schneiden, handelt es sich um Flachen, die bereits im Rahmen des parallel durchgefiihrten
Vorhabens zur Verfillung des Réhrichtbiotops in Anspruch genommen werden.

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 Seite 25 von 196

I weyer gruppe

RS A e

Deponie 6

m=rl) 7
Dransiréngs (Teilsickerrohr PE 108 da 315 mm SDR 11) / /

/

\
\

Abbildung 2.2-2:  Vorgesehener Leitungskorridor fiir die Entwasserungsleitungen und vorgesehener Bereich fir die
Aufstellung der Sickerwasserreinigungsanlage (Quelle: IG Braunschweig)

Aufbereitungsanlage

Es ist vorgesehen, die abgelagerten Schlacken zu einem spateren Zeitpunkt wieder auszubauen
und vermarkten zu koénnen. Hierzu wird eine Klassieranlage (Siebanlage) vorgehalten, in der die
ausgebaute Schlacke aufbereitet werden kann. Die Klassieranlage selbst ist nicht Gegenstand des
aktuellen Planfeststellungsantrages, sondern wird in einem separaten Genehmigungsverfahren be-
antragt werden.

Da die Klassiervorgange in der Betriebsphase im Bereich der noch nicht abgeschlossenen Depo-
nieflache selbst stattfinden, wird hierfiir auch keine zusatzliche Flache beansprucht.
2.3 Beschreibung der Bauphase

Deponieflachen

Der Bau der Deponie erfolgt in mehreren Bauabschnitten. Zuerst soll der nordwestliche Bereich fur
die Ablagerung erschlossen werden und im Anschluss daran, je nach Zulaufmenge und Fortschritt
der Verfillung, der stidwestliche Bereich. Es ist vorgesehen, die Flache eines Bauabschnittes in
einzelnen kleineren Betriebsabschnitten flr die Ablagerung herzurichten.

Der Zeitraum zur ErschlieBung der ersten westliche Teilflache (BA 1) und deren Herrichtung mit
Basisabdichtung etc. nimmt insgesamt voraussichtlich 21 Monate in Anspruch. Durch eine Paralle-
lisierung von Tatigkeiten auf unterschiedlichen Flachen und/oder zeitlich vorauslaufenden
Tatigkeiten kann fur die zweite ostliche Teilflache (BA 2) eine Beschleunigung erreicht werden, so-
dass bis zur Herrichtung der Teilflachen 1 und 2 insgesamt 28 Monate eingeplant sind.

In einem ersten Schritt missen die auf der Flache befindlichen Amphibien abgesammelt und an-
schlieBend die Vegetation und der Oberboden auf der Deponieflache geraumt und fachgerecht auf
Mieten gelagert werden. In diesem Zusammenhang erfolgt auch die erforderliche Kampfmittelson-
dierung und ggf. -berdumung auf der Deponieflache. Die Entfernung der Vegetation erfolgt unter
Bertcksichtigung der artenschutzrechtlichen Anforderungen.
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Im Rahmen der einzelnen Bauabschnitte wird zundchst der Oberboden abgetragen und der Unter-
grund vorbereitet. Anschlielend wird eine Basisabdichtung hergestellt, um ein Eindringen von evitl.
belastetem Sickerwasser in den Untergrund zu verhindern. Die Basisabdichtung besteht aus einer
geologischen Barriere (hier der vorhandene, ausreichend méchtige Klei), einer mineralischen Dich-
tungsschicht, einer zugelassenen Kunststoffdichtungsbahn mit einer geotextilen Schutzschicht als
Schutz gegen mechanische Beschadigungen und einer Entwasserungsschicht. Auf diese Basisab-
dichtung erfolgt dann schrittweise das Einbringen des zu deponierenden Materials.

Im Norden und Stiden wird der Deponiekdrper durch Randverwallungen (Erdwaélle) eingefasst. Diese
werden aus einem Material hergestellt, das ebenfalls als technische Barriere dient. Die Randverwal-
lungen werden nach Abtrag des Oberbodens auf dem Urgelande aufgesetzt und die
Dammschuttung im Vorlauf zur Herrichtung der Baufelder in einem Zuge vollstandig hergestellt. Die
Breite der Randverwallungen betragt im unteren Bereich ca. 25,0 m und im Bereich der Krone ca.
10 m. Die Schiitth6he im Randbereich liegt bei ca. 3,8 m.

Baulogistikflache

Der ostliche Bereich der Deponieflache wird im ersten Umsetzungsschritt als Baulogistikflache her-
gerichtet. Hierzu wird die Flache zur Herstellung eines ausreichenden Abstands zum Grundwasser
zunachst mit Sand und daran anschliel3end mit Schlacke aufgefillt. Die Auffillung der Flache erfolgt
entsprechend den Maf3gaben der Ersatzbaustoffverordnung. In den studlichen und westlichen Rand-
bereichen der Baulogistikflache wird ein ca. 2 m hoher Sichtschutzzaun errichtet.

Da die Baulogistikflache sehr zeitnah nach Zulassung zur Verfiigung stehen muss, wird sie mit ei-
nem eigenen System zur Wasserfassung versehen. Hierfir wird das Niederschlagswasser in
umlaufenden Grében gefasst, ggf. zurlickgehalten/gereinigt und lGber das Grabensystem des Stan-
dortes in die Weser geleitet. Da eine Herrichtung als Deponieflache hier erst spater erfolgt, ist zu
diesem Zeitpunkt eine Basisabdichtung noch nicht erforderlich.

Baustellenbetrieb

Die Bautatigkeiten erfolgen im Wesentlichen tagsiiber an Werktagen. Bei Bedarf, z. B. in Abhangig-
keit vom Baufortschritt, kbnnen auch Tatigkeiten in der Nachtzeit erforderlich werden.

Fir die Baustelle werden ein Koordinator nach BaustellV bestellt und ein Sicherheits- und Gesund-
heitsschutzplan (SiGe-Plan) inklusive eines Notfallplans, aus dem die Vorgehensweise bei Notfallen
eindeutig hervorgeht, erstellt.

2.4 Beschreibung der Betriebsphase

Betrieb der Deponie

In der Betriebsphase der einzelnen Abschnitte erfolgt die Anlieferung des abzulagernden Materials
(Schlacken, Feuerfestmaterialien sowie Aushubmaterialien aus der Herrichtung der Baufelder fir
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das Dekarbonisierungsprojekt) per Lkw (Mulde oder Container) Uber das betriebseigene Wegenetz.
Staube werden in geschlossenen BigBags angeliefert und eingebaut.

Die Anlieferung und die Einlagerung des Materials erfolgen in der Tagzeit (also bei Tageslicht). Eine
Beleuchtung ist daher nur in der dunklen Jahreszeit in der Dammerung erforderlich. Die Beleuch-
tungseinrichtungen werden so eingerichtet, dass eine Abstrahlung in die umliegenden
Biotopstrukturen und Schutzgebiete minimiert werden. Lediglich in der Bauphase kdnnen Arbeiten
auch im Nachtzeitraum erforderlich werden. Daher missen im Rahmen des Baustellenbetriebs so-
wie zum Erreichen der Deponie ausreichende Beleuchtungen geschaffen werden, sodass rund um
die Uhr ein sicheres Arbeiten moglich wird.

Fur die Anlieferung werden im Betrieb der Deponie maximal 200 Lkw/d veranschlagt.

Die Zufahrt befindet sich im Stdwesten der geplanten Deponieflache, diese wird derzeit schon fir
die Zufahrt zur Deponie 2 genutzt. Des Weiteren wird eine zuséatzliche Zufahrt im Nordosten des
Plangebiets geschaffen, Uber die zum einen die Baulogistikflache und zum anderen die Flache des
nordwestlichen Bauabschnitts 1 Uber den Deponieringweg erreicht werden kann. Diese bindet an
bestehende Werksstral3en an.

Das abzulagernde Material wird auf der Flache abgekippt und per Radlader eingeschoben.

Samtliche LD- und EAF-Schlacken, die auf der Deponie abgelagert werden, sind — anders als die
REE-Schlacke — unter bestimmten Voraussetzungen spater, wenn die Marktgegebenheiten dies
hergeben, als Ersatzbaustoff verwendbar. Die Schlacken werden daher fir einen moéglichen Wie-
derausbau mdglichst sortenrein abgelagert. Die sortenreine Ablagerung kann feldweise erfolgen
oder sich nach betrieblichen Erfordernissen richten.

Gemal DepV, Anhang 5 wird bis zum Ende der Nachsorgephase ein nachsorgendes Mess- und
Kontrollprogramm durchgefuhrt. Dieses umfasst u. a. Setzungsmessung, Grundwassermonitoring,
Uberwachung der Emissionen im Bereich Sickerwasser und Priifung der Entwésserungsleitungen.

Detaillierte Angaben zur geplanten Deponie kénnen den Antragsunterlagen enthommen werden.

Betrieb der Klassieranlage

In der Planfeststellung soll die Mdglichkeit vorbehalten bleiben, bereits abgelagerte Schlacke in
Kampagnen wieder auszubauen. Vorausschauend werden diese Vorgénge bei der Betrachtung der
Auswirkungen auf die Schutzgiter bereits berticksichtigt.

Es ist vorgesehen, dass die Schlacke in Kampagnen (also nicht ununterbrochen) per Radlader wie-
der aus dem Deponiekérper ausgebaut und tber eine Klassieranlage (Siebanlage) auf der Deponie
in die entsprechenden Chargen getrennt wird. Das zu verkaufende Schlackenprodukt wird per Rad-
lader auf Lkw zum Abtransport verladen. Der Abtransport erfolgt ebenfalls Gber das betriebseigene
Wegenetz. Die Klassierreste werden per Radlader erneut in den Deponiekorper eingebaut. Die
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Klassierung von Schlacken erfolgt ausschlief3lich tagstiber (also bei Tageslicht) auf abgedichteten
Betriebsflachen der Deponie.

Wasserbedarf

Fir den Betrieb der Deponie wird Wasser lediglich in geringem Umfang zu Reinigungszwecken der
Geratschaften sowie zur Befeuchtung der Wege bendtigt. In der Bauphase wird bei Bedarf zur Re-
duzierung der Staubemissionen eine geringfiigige Menge an Wasser zur Befeuchtung auf der
Baustellenflache verspriht.

2.5 Beschreibung der Einstellung des Deponiebetriebs / der Nachsorgephase

Wie bereits dargestellt, erfolgt die Ablagerung der Abfélle abschnittsweise und damit verbunden
auch der Abschluss des Deponiebetriebs zeitlich gestaffelt. Die Deponieteilflachen sind in mehrere
Ablagerungsabschnitte aufgeteilt, die nacheinander belegt werden.

Nach Beendigung des Deponiebetriebes in einem Teilfeld wird das jeweilige Feld mit einem Ober-
flachenabdichtungssystem entsprechend den Anforderungen nach DepV Anhang 1, Deponieklasse
Il mit den Schichten Trag- und Ausgleichsschicht, Geosynthetische Tondichtungsbahn (erste Ab-
dichtungskomponente), Kunststoffdichtungsbahn (zweite Abdichtungskomponente), Dranmatte
(Entwasserungsschicht) und Rekultivierungsschicht (Unter- und Oberboden) hergestellt.

Nach Herstellung der endgultigen Oberflachenabdichtung (,endgiltige Stilllegung“ nach Behdrden-
bescheid) geht die Deponie in die Nachsorgephase lber.

Nachsorgephase

Bis zum Ende der Nachsorgephase wird ein nachsorgendes Mess- und Kontrollprogramm gemarf3
Anhang 5 der Deponieverordnung durchgefihrt. Dieses umfasst u. a. das Grundwassermaonitoring
Setzungsmessungen, Uberwachung der Sickerwassermenge und -qualitat und die Prufung der Ent-
wasserungsleitungen.

2.6 Beschreibung der zu erwartenden Emissionen und Abfélle

2.6.1 Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen und Gerlichen

Emissionen sind im Bereich der Deponie 6 hauptséachlich in Form von diffusen Emissionen von Stau-
ben wahrend der Bau- und der Betriebsphase zu erwarten. Gefasste Quellen sind nicht vorhanden.

Wahrend der Bauphase werden soweit wie moglich staubmindernde Verfahren eingesetzt. Es wer-
den die in der Anlage A6 (,Baustellenerlass®“) zum Luftreinhalte- und Aktionsplan Bremen genannten
Maflnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Staubemissionen bei der Bautatigkeit ange-
wendet.

Im Betrieb der geplanten Deponie konnen diffuse Staubemissionen im Wesentlichen durch den be-
triebsbedingten Verkehr der geplanten Deponie 6, der Umschlagvorgénge der zu deponierenden

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 Seite 29 von 196

. Wweyer gruppe

Stoffe, der bei Bedarf durchgefuhrten Klassiervorgdnge der Schlacken im Rahmen des Wiederaus-
baus von Schlacken (zwei Kampagnen Uber 32 Tage je Jahr) und durch die Winderosionen im
Bereich der Deponie entstehen. Auch im Betrieb der Deponie werden MalRhahmen getroffen, diese
Emissionen zu mindern. Dies sind z. B. die Lagerung von Stauben in geschlossenen BigBags, die
Minimierung der Abwurfhéhe bei den Klassiervorgdngen und die regelmafige Reinigung von befes-
tigten Stral3en.

Zur Beurteilung der Auswirkungen durch die Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen wurde
unter Beriicksichtigung der oben genannten Vorgdnge eine Immissionsprognose nach TA Luft
(2021) erstellt (PROBIOTEC 2024a und 2024b), in der die Immissionsjahreszusatzbelastung fir
Schwebstaub (PMio), Staubniederschlag und der Staubinhaltsstoffe fiir den Betriebsfall berechnet
wurde. Die Ergebnisse sind in Kapitel 4.8.1 dargestellt.

Die Bewegung und Lagerung der gehandhabten Abfalle ist nicht mit relevanten Geruchsemissionen
verbunden; es werden keine geruchsintensiven Schlamme bzw. Schlamme mit organischen Verbin-
dungen, die bei der Zersetzung Geruchsemissionen verursachen kénnten, abgelagert.

2.6.2 Schallemissionen, Erschitterungen und Lichtemissionen

Schallemissionen

Schallemissionen kdénnen durch den Betrieb der Deponie 6 im Wesentlichen durch den Fahrzeug-
verkehr wéhrend der Anlieferung und des Einbaus der zu deponierenden Materialien sowie beim
Transport auf dem Deponiegelénde entstehen. Der Transport der Materialien soll in der Regel an
Werktagen zwischen 06:00 und 22:00 Uhr stattfinden bzw. vereinzelt auch im Nachtzeitraum und
ggf. auch an Sonn- und Feiertagen. Das Einschieben selbst wird lediglich im Zeitraum zwischen
07:00 und 15:00 Uhr durchgefuhrt.

Zur Beurteilung der Relevanz der Anderungen wurde eine Schallimmissionsprognose nach TA Larm
erstellt. Die Ergebnisse sind in Kapitel 4.2.2 wiedergegeben.

Erschitterungen

Der Betrieb der Deponie 6 ist nicht mit relevanten Erschitterungen verbunden, sodass keine nach-
teiligen Auswirkungen durch Erschitterungen zu erwarten sind.

In der Bauphase ist der Bau einer Spundwand erforderlich, durch die die Deponie 6 von der Depo-
nie 2 hydraulisch abgegrenzt wird. Durch die Auswahl eines moglichst erschitterungsarmen
Einbringverfahrens werden schon aus Grinden des Schutzes der direkt angrenzenden Deponie 2
Erschitterungen so weit wie moglich minimiert.

Lichtemissionen

Der Uberwiegende Anteil der Tatigkeiten im Betrieb der Deponie ist im Tagzeitraum vorgesehen.
Eine Beleuchtung ist daher lediglich in der dunklen Jahreszeit in der Dammerung bzw. in der Nacht
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fur den Zeitraum der Anlieferung im Bereich der Deponie erforderlich. Die Beleuchtungseinrichtun-
gen werden auf das sicherheitstechnisch notwendige Mal3 beschrénkt. Zusatzlich werden
entsprechende MalRBhahmen zur Reduzierung der Lichtemissionen getroffen (z.B. Auswahl der Licht-
guellen, Vermeidung von Blendwirkungen).

In der Bauphase der Deponie wird die Baustelle bei nachtlichen Arbeiten im Bereich der Baulogistik-
flache sowie in der dunklen Jahreszeit in der Dammerung mobil beleuchtet. Auch hier werden
Mafnahmen zur Minderung von Blend- und Stérwirkungen getroffen. So werden am stdlichen und
westlichen Randbereich der Flache je ca. 2 m hohe Sichtschutzzaune errichtet.

2.6.3 Sickerwasser, Niederschlagswasser und sonstiges Abwasser

Im Rahmen des Betriebs der geplanten Deponie fallt Abwasser in Form von Sickerwasser, unbelas-
tetem Niederschlagswasser an sowie in der Bauphase Niederschlagswasser von der
Baulogistikflache. Dartber hinaus fallt kein weiteres Abwasser an.

Sickerwasserableitung

Sickerwasser fallt nur auf nicht abgedeckten Betriebsflachen der Deponie 6 an. Es ist geplant, an-
fallendes Sickerwasser aus dem Bereich der Deponie 6 Uber zwei Sickerwasserpumpwerke Uber
eine gemeinsame Rohrleitung auf das Werksgelande zu férdern und nach Mdglichkeit im Produkti-
onsbetrieb als Prozesswasser zu verwenden.

Falls eine produktionsinterne Verwertung nicht moglich ist, wird das Sickerwasser, ggf. nach einer
entsprechenden Aufbereitung, Uber das Abwassersystem der ArcelorMittal Bremen GmbH in die
Weser eingeleitet. Fir die Direkteinleitung sind die Anforderungen des Anhangs 51 (Oberirdische
Ablagerung von Abféllen) der Abwasserverordnung (AbwV) einzuhalten. Dartiber hinaus sind im
Rahmen der bestehenden Einleiterlaubnis (Erlaubnis-Nr. 4/2023 vom 20.04.2023) fur den Standort
Bremen Orientierungswerte festgelegt, die ebenfalls zu beachten sind.

Tabelle 2.6-1: Grenzwerte gemal Anhang 51 und der Einleiterlaubnis fir die Direkteinleitung von Sickerwasser

Parameter Anheéﬁgzgvle:t?wv (%r\ll\elr)n;:ee;wu.nlgii\lﬂé?tgi
aubnis

Anforderungen an das Abwasser fir die Einleitungsstelle (Teil C)
Chemischer Sauerstoffbedarf (CSB) [mg/l] 200 35
Biochemischer. Sauerstoffbedarf in 5 Tagen (BSBs) [mg/] 20 -
Stickstoff, gesamt [mg/l] 70 -
Phosphor, gesamt [mg/l] 3 -
Kohlenwasserstoffe, gesamt [mg/l] 10 05
Nitritstickstoff (NO2-N) [mg/] 2 -
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Grenzwerte Orientierung_swgrte
Parameter Anhang 51 AbwV (ow) glth.”I]Eilsnlelter-
Giftigkeit gegenliber Fischeiern (Gej) [mg/l] 2
Anforderungen an das Abwasser vor Vermischung (Teil D)
Adsorbierbare organisch gebundene Halogene (AOX) [mg/l] 0,5 0,1
Quecksilber [ma/l] 0,05 -
Cadmium [mg/l] 0,1 -
Chrom, gesamt [mgll] 0,5 0,1
Chrom(VI) [ma/] 0,1 -
Nickel [mgll] 1 0,05
Blei [mg/1] 0,5 0,05
Kupfer [ma/] 0,5
Zink [mg/1] 2 0,5
Arsen [mgll] 0,1 -
Cyanid, leicht freisetzbar [mg/l] 0,2 0,04
Sulfid, leicht freisetzbar [mg/l] 1 -
Sonstige Parameter (nicht in der Abwasserverordnung geregelt)
pH-Wert 6,0-9,0
Eisen 3,0
Abfiltrierbare Stoffe [mg/l] 30
Formaldehyd [mg/l] 0,4

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird davon ausgegangen, dass die Anforderungen des Anhangs
51 der Abwasserverordnung durch das Sickerwasser eingehalten wird. Mit Ausnahme einer pH-

Wert-Einstellung ist keine weitere Aufbereitung des Sickerwassers erforderlich.

Niederschlagsentwasserung

Niederschlagswasser aus fertiggestellten, aber noch nicht mit Abféallen belegten Betriebsflachen wird
als unbelastetes Regenwasser in den nordlichen und sidlichen Entwéasserungsgraben abgeleitet

und Uber eine Rohrleitung dem 6rtlichen Grabensystem der ArcelorMittal Bremen GmbH zugeleitet.

Auch das Niederschlagswasser von bereits rekultivierten Oberflachen wird gefasst und tber die Ent-
wasserungsgraben in das ortliche Grabensystem der ArcelorMittal Bremen GmbH abgeleitet. Uber

das Grabensystem wird das Niederschlagswasser in die Weser eingeleitet. Diese beiden
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Niederschlagswasserstrome kommen nicht mit den abgelagerten Abfallen in Kontakt und kénnen
daher als unbelastet eingestuft werden.

Das im Bereich der Baulogistikflache anfallende Niederschlagswasser wird ebenfalls in umlaufenden
Graben gefasst, Uber eine neu zu verlegende Rohrleitung in das Grabensystem des Standortes
gefuhrt und Uber das Deichpumpwerk in die Weser geleitet. Vor der Ableitung Uber das Deichpump-
werk findet eine Sedimentation von Schwebstoffen im sogenannten Beruhigungssee statt.

2.6.4 Betriebsstoffe und Abfélle

Fur den Bau und Betrieb der Deponie und der Baulogistikflache sind Betriebsmittel lediglich in Form
von Treibstoff zum Betrieb der Maschinen und Maschinen-, Schmier- und Getriebedle bendtigt. Eine
Lagerung dieser Stoffe im Deponiebereich findet nicht statt.

In der Bauphase und im Betrieb der Deponie fallen als Abfalle lediglich verbrauchte Betriebsmittel
aus dem Betrieb der Maschinen, wie Maschinen-, Schmier- und Getriebetle sowie dlhaltige Putz-
lappen, in geringen Mengen an. Diese werden entsprechend dem betriebsinternen
Abfallmanagementsystem der ArcelorMittal Bremen GmbH einer ordnungsgemalen Verwertung
oder Entsorgung zugefihrt.

2.6.5 VerkehrserschlieBung, Transportmittel und Transportaufkommen:

Die Deponieflache ist Giber die bestehende Zufahrt zur Deponie 2 an das betriebsinterne Wegenetz
der ArcelorMittal Bremen GmbH angeschlossen. Dieses wird zukiinftig sowohl vom anliefernden als
auch vom abtransportierenden Verkehr genutzt. Im zukinftigen Betrieb werden die zu deponieren-
den Abfélle vorrausichtlich in Containern per Lkw oder Muldenkippern zur Deponie transportiert und
dort abgekippt. Die Handhabung auf der Deponie selbst (Einschieben des Materials) erfolgt per Rad-
lader.

Insgesamt kann im zukiinftigen Betrieb mit einem Verkehrsaufkommen von maximal 200 Lkw-Trans-
porten pro Tag gerechnet werden.

2.7 Darstellung der Merkmale des geplanten Vorhabens und des Standorts sowie der
Malnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich erheblicher Umwelt-
auswirkungen sowie geplante Ersatzmalnahmen

Die Deponie 6 ist als Deponie der Deponieklasse Il geplant und wird entsprechend den Vorgaben
der Deponieverordnung errichtet und betrieben. Der Standort befindet sich auf dem Betriebsgelande
der ArcelorMittal Bremen GmbH und ist im Flachennutzungsplan der Freien Hansestadt Bremen als
Flache fur gewerbliche Nutzung ausgewiesen.

Im Rahmen der Planung, Errichtung und im Betrieb der geplanten Deponie 6 werden Mal3nahmen
vorgesehen, um Auswirkungen auf die Umwelt soweit wie méglich zu vermeiden bzw. zu vermin-
dern. Zum Teil wurden diese in den vorangegangenen Kapiteln bereits beschrieben. Dariiber hinaus
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werden zuséatzlich weitere MaRnahmen vorgesehen, die nachfolgend zusammengefasst beschrie-
ben werden.

Emissionsminderungsmafnahmen:

o Ggf. Befeuchtung der Deponiewege zur Vermeidung von Staubemissionen,
o regelmalige Reinigung der befestigten StralRen,

¢ Begrenzung der Geschwindigkeit auf den betriebseigenen Wegen und

e Dbei Bedarf Einsatz eines Verkrustungsmittels.

MaRnahmen zur Minderung von Lichtemissionen:

o Beschréankung der Beleuchtung rdumlich und zeitlich auf das sicherheitstechnisch notwen-
dige Mal3,

e Einsatz von Natriumdampflampen bzw. LED-Lampen, die staubdicht und mit einer Abschir-
mung gegen eine Abstrahlung nach oben und in horizontale Richtung versehen sind und

e Einrichtung von Sichtschutzzaunen zur Abschirmung zu den stidlichen Biotopstrukturen.

MafRnahmen zur Reduzierung von Abwasser:

¢ Nutzung des anfallenden Sickerwassers als Prozesswasser im Produktionsprozess falls
moglich.

Abfallvermeidung

e Separate Einlagerung der zu deponierenden Schlacken, um sie zuklnftig wieder ausbauen
zu kénnen, wenn eine Verwertungsmdglichkeit gegeben ist.

UberwachungsmaRnahmen:

¢ Grundwassermonitoring wahrend der gesamten Betriebslaufzeit bis zum Ende der Nachsor-
gephase der Deponie,

e Messeinrichtungen zur Uberwachung der Setzungen und Verformungen des Oberflachen-
abdichtungssystems,

e Messeinrichtungen zur Uberwachung der Setzungen und Verformungen sowie Verfiillzu-
stande des Deponiekorpers,

e Messeinrichtung zur Wasserqualitat und
e Messeinrichtungen fir die meteorologische Datenerfassung.

NaturschutzmalRnahmen:

o Okologische Baubegleitung (OBB),
o Gehdlzeingriffe/Baufeldraumung méglichst aul3erhalb der Brutzeit (01.03. — 30.09.),
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e Dbei Bedarf Errichtung von Amphibienschutzzéunen zur Verhinderung der Zuwanderung
laichbereiter Tiere,

e Umsiedelung der Fische und Amphibien in geeignete Ausweichhabitate,

e Reduzierung von L&rm- und Lichtemissionen, insbesondere zur Brutzeit, auf das unbedingt
notwendige Mal3,

e Rekultivierung der Deponieflache nach Abschluss der Ablagerung.

Kompensationsmaf3nahmen

¢ Kompensation fiir die in Anspruch genommenen Biotope im Bereich des Werderlandes und
der Kladdinger wiesen bzw. auf den bereits hergestellten Ausgleichsflachen im Bereich des
Kompensationsflachenpools ,Angelteiche®.

Die Details zu den Vermeidung- und Verminderungsmafnahmen sind im Fachbeitrag Artenschutz
(NWP, 2024b), die erforderlichen Kompensationsmaflinahmen im Landschaftspflegerischen Begleit-
plan (NWP, 2024a) abgeleitet und beschrieben.

2.8 Ubersicht Giber die wichtigsten anderweitigen vom Projekttrager gepruften Alternati-
ven zu dem geplanten Vorhaben und Angabe der wesentlichen Auswahlgrinde

Gemal § 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 UVPG ist eine Beschreibung der vom Trager des Vorhabens ge-
priften vernlinftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant
sind, einschlieRlich der Angabe der wesentlichen Grinde fur die getroffene Wahl unter Berlcksich-
tigung der jeweiligen Umweltauswirkungen, Gegenstand des UVP-Berichts.

Die Moglichkeit der Ablagerung der Schlacken und weiteren Materialien aus dem Stahlwerksprozess
ist fir den Betrieb des Stahlwerkes unverzichtbar, aus diesem Grund stellt ein vollstandiger Verzicht
auf dieses Vorhaben (sogenannte ,Nullvariante®) fuir die ArcelorMittal Bremen GmbH keine ernsthaft
in Betracht zu ziehende Alternative dar.

Betrachtung der Nullvariante

Die Moglichkeit der Ablagerung der nicht vermarktbaren Abfélle aus der Eisen- und Stahlindustrie,
einschlielich feuerfeste Materialien, sowie nicht verwertbarer Boden und anderes Aushubmaterial
aus der Umsetzung der geplanten Dekarbonisierung ist fiir den Betrieb des Stahlwerkes und die
Umsetzung des Transformationsprozesses zur Dekarbonisierung unverzichtbar. Aus diesem Grund
stellt ein vollstandiger Verzicht auf dieses Vorhaben (sogenannte ,Nullvariante®) fir die ArcelorMittal
Bremen GmbH keine ernsthaft in Betracht zu ziehende Alternative dar.

Prifung moglicher alternativer Flachen

Ausgangspunkt fir die Prifung von Standortalternativen auf dem Gelande der ArcelorMittal Bremen
GmbH ist die bendétigte Flachengrdl3e. Fir die Errichtung und den Betrieb der neuen Deponie ist
eine Grundflache von ca. 16 ha erforderlich. FlAchen in dieser Gré3enordnung und mit der erforder-
lichen Eignung stehen auf dem Betriebsgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH nicht mehr zur
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Verfligung. Noch vorhandene grof3ere Freiflachen, wie z. B. die Flache des Rohrichtbiotops, werden
im Rahmen des Dekarbonisierungsprojektes in Anspruch genommen.

Der Vorteil der Nutzung der hier vorgesehenen Flache ist, dass sie bereits im Besitz der ArcelorMittal
Bremen GmbH ist und sich innerhalb des abgeschlossenen Betriebsgeldndes befindet.

Des Weiteren kommen auch Flachen auRerhalb des Betriebsgelandes nicht in Betracht. Aktuell gibt
es auf dem Gebiet der Freien Hansestadt Bremen keine vergleichbar gro3en Flachen, die sich als
Standort fur eine Deponie aufdrangen wirden. Die Nutzung von Flachen aufRerhalb des Betriebsge-
landes wiirde, sofern sie Uberhaupt zur Verfliigung stehen, auch mit gréReren Konflikten mit
bestehenden bzw. geplanten Nutzungen verbunden sein. Dies hat sich in der Vergangenheit schon
in der schwierigen Suche nach mdglichen Standorten fiir eine neue Deponie fur Siedlungsabfalle
gezeigt.

Darlber hinaus ergeben sich durch die Nahe der geplanten Deponie zum Entstehungsort der Abfélle
aus der aus der Eisen- und Stahlindustrie kurze Transportwege und dementsprechend geringere
Emissionen von Treibhausgasen und Luftschadstoffen.

Im Ubrigen stehen externe Entsorgungsoptionen fiir die am Standort anfallenden Abfalle in hinrei-
chendem und wirtschaftlich darstellbarem Umfang nicht zur Verfiigung.
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3 Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt und ihrer Bestandteile im

Einwirkungsbereich des Vorhabens

Im vorliegenden Kapitel wird nach § 16 Abs. 1 Nr. 2 UVPG die Umwelt und ihre Bestandteile im
Einwirkungsbereich des Vorhabens dargestellt. Einleitend erfolgt zunachst die Festlegung des Un-
tersuchungsgebietes.

Die Beschreibung der Umwelt erfolgt schutzgutbezogen in den Teilbereichen Menschen, insbeson-
dere der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden,
Wasser, Klima und Luft, Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie der Wechsel-
wirkungen. Der Mensch wird dabei als Teil seiner Umwelt gesehen, dessen Lebensbedingungen
und insbesondere auch die Gesundheit durch die Auspragungen und ggf. die Belastungen der Um-
weltschutzgiter bestimmt werden. AbschlieRend wird eine Ubersicht tiber die voraussichtliche
Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens gegeben.

3.1 Festlegung des Untersuchungsgebietes

Der Umfang des Untersuchungsgebiets richtet sich nach dem Einwirkungsbereich des Vorhabens.
Das Untersuchungsgebiet soll den gesamten Einwirkungsbereich des Vorhabens erfassen. Einwir-
kungsbereich im Sinne des UVPG ist das geographische Gebiet, in dem Umweltauswirkungen
auftreten, die fir die Zulassung eines Vorhabens relevant sind (8§ 2 Abs. 11 UVPG). Die Umweltaus-
wirkungen eines Vorhabens sind abhangig von dem jeweils zu betrachtenden Wirkfaktor. Je nach
Wirkfaktor kénnen die vorhabenbedingten Umweltauswirkungen einen sehr unterschiedlichen Ein-
wirkungsbereich betreffen. So wirken sich z. B. Schallemissionen in der Regel auf einen deutlich
kleineren Bereich aus als Emissionen von Luftschadstoffen.

Die Festlegung des Untersuchungsgebietes fir die Darstellung der Umweltsituation sowie flr die
Untersuchung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen erfolgt unter konservativen Gesichts-
punkten so, dass es die Einwirkungsbereiche aller zu betrachtenden Wirkfaktoren mit abdeckt. In
diesem Fall resultiert das gréfite Untersuchungsgebiet aus den Emissionen von Luftschadstoffen.

Aus diesem Grund erfolgt die Festlegung des betrachteten Gesamtgebietes in Anlehnung an die
Vorgaben der TA Luft (2021). GemalR Nr. 4.6.2.5 der TA Luft (2021) ist das Beurteilungsgebiet die
Flache, die sich vollstdndig innerhalb eines Kreises um den Emissionsschwerpunkt (Emissions-
guelle) mit einem Radius befindet, der dem 50-fachen der tatsachlichen Schornsteinhéhe entspricht
und in der die Zusatzbelastung im Aufpunkt mehr als 3,0 % des Langzeitkonzentrationswertes be-
tragt. Fur Emissionsquellen mit einer Austrittshohe der Emissionen von weniger als 20 m tber Flur
soll der Radius mindestens 1 km betragen.

Da im Bereich der Deponie keine gefassten Quellen vorhanden sind und sich die Quellen diffuser
Emissionen maximal in einer Hohe von 37,8 m NHN befinden (maximale Aufschittungshéhe der
Deponie 37,8 m), wird in Anlehnung an die TA Luft ein Untersuchungsgebiet mit einem Radius von
1,89 km (50 x 37,8 m) festgelegt. Um zu beriicksichtigen, dass es sich hierbei um ein flachenhaftes
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Vorhaben handelt, wurde die Kreisflache unter konservativen Gesichtspunkten auf 2 km, bezogen
auf den Deponiemittelpunkt, aufgerundet.

Somit wurde fur das umfassende Untersuchungsgebiet fur die Aufnahme der generellen Umweltsi-
tuation sowie fur die Beschreibung der Auswirkungen eine Kreisflache mit einem Radius von 2 km
gewahlt. Zusatzlich werden schutzgutbezogen bzw. wirkungsbezogen die zu betrachtenden Unter-
suchungsrdume angepasst, sofern aus den Wirkfaktoren eine geringere Ausdehnung zu erwarten
ist. So beschrankt sich das Untersuchungsgebiet in Bezug auf den Flachenverbrauch auf die Depo-
nieflache selbst. Fiur die Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt durch optische und akustische Stérwirkungen wird ein Untersuchungsgebiet von
300 m um die Deponieflache herangezogen, wahrend sich in Bezug auf die Auswirkungen auf das
Landschaftsbild entsprechend dem Landschaftspflegerischen Begleitplan ein deutlich gré3erer Be-
trachtungsraum ergibt.

Sollte sich im Rahmen der Bearbeitung ergeben, dass Auswirkungen auch in Bereichen von sensiblen
oder besonders schitzenswerten Gebieten, die auRerhalb des Untersuchungsgebietes liegen, zu
erwarten sind, wird das Untersuchungsgebiet entsprechend ausgeweitet. Die Details zu den be-
trachteten Untersuchungsraumen sind den jeweiligen Kapiteln zu entnehmen.

In der folgenden Abbildung 3.1-1 ist die Lage des Untersuchungsgebietes sowie die Abgrenzung der
verschiedenen Untersuchungsbereiche dargestellt.
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Abbildung 3.1-1: Lage des Standortes und der

Untersuchungsgebiete des UVP-Berichtes (Quelle: WMS

TopPlusOpen P50 © Bundesamt fiir Kartographie und Geodésie (2023); mit Ergdnzungen)

Das Untersuchungsgebiet umfasst damit tberwiegend Flachen auf dem Gebiet der Freien Hansestadt
Bremen. Im Sidwesten des Untersuchungsgebietes befinden sich in geringem Umfang Gebiete der
niedersachsischen Gemeinde Lemwerder, Landkreis Wesermarsch.

Bei der Darstellung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich sowie der Untersuchung
der zu erwartenden Auswirkungen werden Randgebiete des Kreises, die besonders schiitzenswert

sind, mitbetrachtet.
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3.2 Menschen und insbesondere die menschliche Gesundheit

Die Untersuchung der Auswirkungen eines Vorhabens auf Menschen, insbesondere die menschli-
che Gesundheit ist ein wesentlicher Gegenstand im Rahmen des UVP-Berichtes. Die Belange der
Menschen und ihrer Gesundheit werden an dieser Stelle durch die Einbeziehung der Wohn- und
Wohnumfeldfunktion einschlielich der Nutzung fiir die siedlungsnahe Erholung bertcksichtigt. Re-
levante Vorbelastungen werden ebenfalls dargestellt.

Hierbei ist zu beachten, dass die Empfindlichkeit nicht fir alle Bevélkerungsgruppen gleich ist, z. B.
sind Sauglinge und Kleinkinder, Schwangere, kranke und alte Menschen sensibler als andere Men-
schen. Diesem Umstand wird im Rahmen des UVP-Berichtes dahingehend Rechnung getragen,
dass im Untersuchungsgebiet vorhandene sensible Einrichtungen, wie z. B. Schulen und Kindergar-
ten, gesondert berticksichtigt werden. Zudem finden die unterschiedlichen Empfindlichkeiten z.T.
Eingang in die verschiedenen schutzgutspezifischen Beurteilungswerte. So wurden z.B. bei der
Festlegung der Immissionsrichtwerte in der TA Larm die Empfindlichkeit der zu betrachtenden Ge-
biete entsprechend berlcksichtigt.

Untersuchungsgebiet

Fir das Schutzgut ,Menschen und insbesondere die menschliche Gesundheit kdnnen sich die weit-
reichendsten Auswirkungen durch Emissionen von Schadstoffen tber den Luftpfad ergeben. Aus
diesem Grund erfolgt die Beschreibung des Ist-Zustands unter Heranziehung des Untersuchungs-
gebietes nach TA Luft (2021). In Bezug auf die sonstigen bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren
auf das Schutzgut Mensch und insbesondere die menschliche Gesundheit, stellt hingegen das néa-
here Umfeld den Untersuchungsraum dar. Dies ist im Wesentlichen die néachstgelegene
Wohnbebauung.

3.21 Wohnfunktion

Insgesamt befinden sich innerhalb des Untersuchungsgebietes nur wenige Bereiche, die eine Wohn-
funktion aufweisen. Die nachstgelegene Wohnbebauung mit Einzelhdusern befindet sich sudlich der
Deponieflache in Mittelsburen in einer Entfernung von ca. 800 m und im Bereich der Moorlosen
Kirche. Die nachstgelegene geschlossene Wohnbebauung liegt sidwestlich der Deponieflache in
der Ortschaft Niederbtren (ca. 1,5 km) sowie ca. 1,5 km sudlich in Seehausen. Weitere Wohnbe-
bauung befindet sich in ca. 2 km Entfernung sidwestlich der geplanten Deponie (Ochtum,
Suderbrook). Somit hat das Untersuchungsgebiet insgesamt nur eine geringe Bedeutung in Bezug
auf die Wohnfunktion.

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen kénnen in vielfacher Weise durch Umweltfak-
toren beeinflusst werden. Hierzu gehdren z.B. die Immissionssituation in Bezug auf Luftschadstoffe
sowie die klimatischen Verhéltnisse im Untersuchungsgebiet.
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Somit stellt die Belastung der einzelnen Schutzgiter mittelbar auch eine Belastung des Menschen
dar. Die in den nachfolgenden Kapiteln behandelten Schutzguter pragen die Lebensbedingungen
der im Untersuchungsgebiet lebenden Menschen und stehen damit in Wechselwirkung mit dem
Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit.

Die Beschreibung des aktuellen Zustandes der einzelnen Schutzgiter beinhaltet daher auch eine
Beschreibung des Lebensumfeldes des Menschen. Im Rahmen dieses UVP-Berichtes werden die
Vorbelastungen, die den Menschen Gber den Umweltpfad erreichen, in den nachfolgenden Kapiteln
bei den einzelnen Schutzgutern (insbesondere Luft, Klima, Wasser, Boden, Landschaft) betrachtet.
So erfolgt z.B. die Darstellung der Vorbelastung mit luftverunreinigenden Stoffen im Rahmen des
Kapitels 3.7 ,Schutzgut Luft®.

3.2.2 Wohnumfeldfunktion

Die siedlungsnahen Freiraume in der Standortumgebung werden fur die Erholung genutzt und sind
daher auch als Wohnumfeld von Bedeutung.

Dazu zahlt insbesondere das westlich des Anlagenstandortes gelegene Werderland. Zugleich ist der
Bereich Teil des ,Griinen Netzes" in Bremen, welches ein Geflecht aus kleineren und gré3eren 6f-
fentlich zuganglichen und nutzbaren Grin- und FreirGumen bildet. An das Werksgelande
angrenzend verlauft ein Teil des Fahrradwanderwegs ,Werderland®.

Darlber hinaus bieten die Weser und die Lesum mit ihren Wander- und Radwegenetzen sowie den
regionalen Sporthafen weitere Freizeitmoglichkeiten.

Vorbelastungen der Wohnumfeldfunktion liegen in Form der Pragung des Landschaftsbildes durch
grof3flachige Industrie- und Hafenanlagen sowie durch eine Vielzahl von Windenergieanlagen vor.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden sich keine empfindlichen Nutzungen. Erst in einem
Abstand von mehr als 3 km sind empfindliche Nutzungen wie Grundschulen, Kindertagesstatten,
Krankenhauser oder Altenheime vorhanden.

Insgesamt ist somit die Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch in Bezug auf die Wohnfunktion und
das Wohnumfeld als gering einzustufen.

3.2.3 Bestehende Vorbelastung durch Schallemissionen

Das Umfeld der Vorhabenflache ist beziglich der vorhandenen Schallimmissionssituation durch das
bestehende Stahlwerk, das Kraftwerk der swb Erzeugung AG & Co. KG, den Schiffsverkehr auf der
Weser und den Industriehafen sowie einer groRen Anzahl von Windenergieanlagen gepragt. Aus-
gleichend wirken die Flachen des Weservorlandes mit Wiesen und Gehdlzbereichen.

Die nachstgelegene Wohnbebauung bildet die sidwestlich des Standortes gelegene Wohnbebau-
ung an der Moorlosen Kirche (Mittelsbiren 36, IP 6) sowie die Wohnbebauung studlich der Weser
(Hasenbirener Deich 35, IP 2). Die nachstgelegene geschlossene Wohnbebauung befindet sich in
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mehr als 1 km Entfernung stidwestlich in Niederbiren und Hasenbiren sowie sidlich in Seehausen,
als auch nordostlich in Burg-Grambke (Mittelsbirener Landstral3e 8A, IP 3, ca. 3 km). Die Empfind-
lichkeit dieser Wohnbereiche gegeniber Schallemissionen wird aufgrund der geringen
Bebauungsdichte und der bestehenden Vorbelastung als mittel eingestuft.

Zur Ermittlung der durch den Betrieb der geplanten Deponie verursachten Schallemissionen und
--immissionen wurde von der Firma Yncoris GmbH & Co. KG eine detaillierte Schallimmissionsprog-
nose nach TA Larm erstellt (Yncoris, 2024). Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurden auch
Aussagen zur Vorbelastung in Bezug auf Schallemissionen getroffen.

Fur den Standort der ArcelorMittal Bremen GmbH wurden bereits im Rahmen vorangegangener
Genehmigungsverfahren Immissionspunkte festgelegt, die auch fur die Beurteilung der neuen Anla-
gen herangezogen werden. Die Immissionsrichtwerte der TA Larm werden nutzungsbezogen
festgelegt und beriicksichtigen damit auch die Empfindlichkeit des jeweiligen Immissionsortes.

Tabelle 3.2-1: Betrachtete Immissionspunkte (L&arm) und Beurteilungs- bzw. Immissionsrichtwerte
Immissionspunkte (IP) Gebietseinstufung UISSIETETIE T (17451)
[dB(A)]
Tag Nacht
IP 1a | Am Glockenstein 25 Dorf-/Mischgebiet* 60 55
IP 2 | Hasenblrener Deich 35 Dorf-/Mischgebiet 60 52
IP 3 |Mittelsbirener LandstraRe 8A|  Allg. Wohngebiet™ 60 45
IP4 | Dunger Str. 12 Allg. Wohngebiet 60 45
IP5 | Lesumbroker Landstr. 116 Allg. Wohngebiet 60 45
IP 6 |Mittelsbiren 36 Dorf-/Mischgebiet 60 45

* aufgrund der Gemengelage erhdhte Nachtimmissionsrichtwerte
** aufgrund der Gemengelage erhdhte Immissionsrichtwerte

Die Lage der Immissionspunkte (IP) kann der nachfolgenden Abbildung entnommen werden.
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Abbildung 3.2-1:

Lage der maRgeblichen Immissionspunkte (Larm) (YNCORIS, 2024)

Die Schallemissionen des derzeitigen Ist-Zustands ergeben sich vorwiegend durch

Gerausche der von ArcelorMittal Bremen GmbH betriebenen Anlagen (u. a. Sinteranlage
Hochofen 2 und Hochofen 3, Stahlwerk, Kalt- und Warmwalzwerk, Verzinkungsanlagen),
Gerausche von Anlagen anderer Betreiber auf dem ArcelorMittal-Betriebsgelénde (u. a
Kraftwerk Mittelsbiiren, Gas- und Dampfturbinenkraftwerk, Schlackenseparation) und

Gerausche von Anlagen aul3erhalb des ArcelorMittal-Betriebsgelandes (u. a. diverse Wind-
energieanlagen, Zementwerk, diverse Anlagen im Bereich der Industrieh&fen)

Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurde die Schallsituation sowohl in der Tagzeit (6:00
Uhr bis 22:00 Uhr) als auch in der Nachtzeit (22:00 Uhr bis 06:00 Uhr) betrachtet

In den nachfolgenden Tabellen sind die Beurteilungspegel der derzeitigen Gerauschsituation fiir die
Tag- und Nachtzeit dargestellt und den Beurteilungs- bzw. Immissionswerten der TA Larm gegen-

Ubergestellt. Hierbei werden in diesem Kapitel lediglich die Immissionsorte im Bereich der
Wohnbebauung dargestellt.
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Tabelle 3.2-2: Beurteilungspegel fur den IST-Zustand (Tag; 06:00 Uhr — 22:00 Uhr)
Beurteilungspegel Immissionsricht- Differenz
Immissionspunkte (IP) Tag Lt wert Tag (IRW) Lt - IRW
[dB(A)] [dB(A)] A L7 [dB(A)]

IP 1a | Am Glockenstein 25 53 60 -7
P2 Hasenblrener Deich 35 48 60 -12
IP3 Mittelsblrener Landstral3e 8A 49 60 -11
P4 Dunger Str. 12 45 60 -15
IP5 Lesumbroker Landstr. 116 43 60 -17
IP6 Mittelsbiren 36 44 60 -16
LN Beurteilungspegel Tag/Nacht: Immissionsrichtwert Tag/Nacht

ALTN: Differenz IRWn - Lrtinv (= Unterschreitung Immissionsrichtwerte)

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass die derzeitigen Beurteilungspegel in der Tagzeit um mindes-
tens 7 dB(A) unter den Beurteilungs- bzw. Immissionsrichtwerten liegen.

Tabelle 3.2-3: Beurteilungspegel fur den IST-Zustand (Nacht); 22:00 Uhr — 06:00 Uhr)
Beurteilungspegel Immissionsricht- Differenz
Immissionspunkte (IP) Nacht Lt wert Nacht (IRW) L, - IRW
[dB(A)] [dB(A)] A Ln[dB(A)]

IP 1a | Am Glockenstein 25 52 55 -3
P2 Hasenburener Deich 35 48 52 -4
IP3 Mittelsburener LandstralRe 8A 46 45 1
P4 Dunger Str. 12 42 45 -3
IP5 Lesumbroker Landstr. 116 40 45 -5
IP6 Mittelsburen 36 41 45 -4
Lrrn Beurteilungspegel Tag/Nacht: Immissionsrichtwert Tag/Nacht

ALTN: Differenz IRW - Lrtiv (= Unterschreitung Immissionsrichtwerte)

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass die Immissionsrichtwerte in der Nacht an den Immissionspunk-

ten IP1a, IP2, IP4, IP5 und IP6 eingehalten werden. Am Immissionspunkt IP3 liegt hingegen eine
Uberschreitung von 1 dB(A) vor.

Insgesamt wird deutlich, dass eine Vorbelastung in Bezug auf Schallemissionen durch die beste-

hende grof3flachige industrielle Nutzung besteht. Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch und
insbesondere der menschlichen Gesundheit im Umfeld des Anlagenstandortes gegentber zusatzli-

chen Schallemissionen wird als mittel eingestuft.
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3.3 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

In Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sind zum einen der Standort
selbst und zum anderen die im weiteren Verlauf des Untersuchungsgebietes vorhandenen Lebens-
raume zu betrachten.

Fur die Beschreibung der Standortverhaltnisse wird auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan
(LBP) und den Fachbeitrag Artenschutz der NWP Planungsgesellschaft mbH (NWP, 2024a und
2024b) zurtckgegriffen. Als Grundlage fur die Beurteilung der Vorhabenflache und der Umgebung
wurden mehrere Bestandserfassungen durchgefiihrt. Des Weiteren wurden im Rahmen des Fach-
beitrags Artenschutz auch die Ergebnisse weiterer Untersuchungen fiir Vorhaben in der
unmittelbaren Umgebung beriicksichtigt.

Die Erfassung und Beschreibung der Pflanzen- und Tierwelt im weiteren Verlauf des Untersuchungs-
gebietes erfolgt anhand des Bremer Naturschutzinformationssystems (NIS) sowie des
niederséchsischen Ministeriums fur Umwelt, Energie und Klimaschutz dargestellten flachenhaften
Schutzgebiete und weiteren punkthaften Ausweisungen.

Untersuchungsgebiet

Fur die Betrachtungen zum Schutzgut Tiere und Pflanzen wurde im Rahmen des LBP der Bereich,
der durch die direkte Flacheninanspruchnahme betroffen ist (= Deponieflache) sowie fir die Beur-
teilung der Auswirkungen auf Brut- und Rastvogel, Fledermause und Amphibien eine Flache mit
einem Radius von 300 m um die Deponie herangezogen. Dartiber hinaus wurden die funktionalen
Wechselbeziehungen mit den unmittelbar angrenzenden Bereichen berlicksichtigt.

Durch Emissionen kdnnten auch weiter entfernt befindliche Schutzgebiete und Arten beeinflusst
werden. Fur die Beurteilung der Auswirkungen durch diesen Wirkfaktor wurde das Beurteilungsge-
biet gemall TA Luft (Radius 2 km) herangezogen. In diesem Radius liegen auch mdogliche
Auswirkungen durch Gerauschimmissionen.

Biologische Vielfalt

Entsprechend dem Ubereinkommen (iber die biologische Vielfalt (engl. Convention on Biological
Diversity (CBD); United Nations, 1992) versteht man unter biologischer Vielfalt die ,Variabilitat unter
lebenden Organismen jeglicher Herkunft, darunter unter anderem Land-, Meeres- und sonstige
aquatische Okosysteme bzw. Lebensraume und die 6kologischen Komplexe, zu denen sie geho-
ren‘. Sie umfasst somit die Vielfalt innerhalb der Arten und zwischen den Arten sowie die Vielfalt der
Okosysteme bzw. Lebensraume; die Variabilitat unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft.

Maf3gebend fir die biologische Vielfalt ist daher das Vorhandensein grof3er, mdglichst zusammen-
hangender Biotopstrukturen, in denen sich die Arten weitgehend ungestort entwickeln kdnnen. Somit
kommt den ausgewiesenen Schutzgebieten zur Bewahrung der Artenvielfalt eine grol3e Bedeutung
Zu.
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3.3.1 Beschreibung des Schutzgutes im engeren Einwirkungsbereich

Das Plangebiet wird derzeit als Mahwiese fur Tierfutter landwirtschaftlich genutzt. Das Areal wird
von Nord nach Sid von Entwésserungsgraben durchzogen, die in einen von Sidwest nach Nord-
ost verlaufenden Sammelgraben angeschlossen sind. Das Grabensystem in der Flache ist mit dem
bestehenden Grabensystem verbunden und fliel3st nach Nordwesten Richtung Lesum ab.

Das Areal fUr die geplante Deponie 6 wird im Norden und Siden durch aufgeschuttete Verwallungen
begrenzt. Im Westen grenzt das Plangebiet an die Randverwallung der bestehenden Deponie fir
Schldmme aus der Gasreinigung (Deponie 2), im Norden an den sogenannten Rohrdamm. Entlang
der sudlichen Grenze des Plangebietes verlauft ein ca. 90 m langer, mineralisch befestigter Be-
triebsweg. Ostlich angrenzend findet sich ein Schilf-Landréhricht, das als besonders geschiitztes
Biotop eingestuft ist.

Das Vorhabengebiet besteht zum grof3ten Teil aus einer von Gréaben entwéasserten Mahwiese (Uber-
wiegender Biotoptyp ,Mesophiles Griinland“, GMF, nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzt), das
zum Teil mit Schilfrohricht bestanden Graben durchzogen ist. Es ist gesaumt und randlich locker
durchsetzt von aufgekommenen Strauchern sowie jungen Baumen und Baumgruppen (Ruderalflure
und Feuchtgebiische). Entlang der umgebenden Wege und der Bahnlinie im Osten bilden diese
Geholze lockere Reihen, an der westlichen Grenze der Flache finden sich lineare Gehdlzstrukturen.

Gemal dem Landschaftsprogramm der Stadt Bremen sind der Uberwiegende Teil des Bereiches
der geplanten Deponie als Biotope/Biotopkomplexe von mittlerer Bedeutung anzusehen, lediglich
kleinrAumig bzw. linear (wohl bezogen auf die Grében) ist eine sehr hohe Bedeutung verzeichnet,
in 6stlichen Randbereichen eine hohe Bedeutung.

Biotoptypen, gefdhrdete und geschitzte Pflanzenarten, geschitzte Biotope

Zur Flache der geplanten Deponie zuzlglich eines Puffers von 20 m liegt eine Kartierung der Bio-
toptypen, Rote Liste- und Zielarten aus der Vegetationsperiode 2020 vor (Biro Drecker, 2021a). Es
wurden die geschitzten Biotoptypen der Wertstufe 5 (nach § 30 BNatSchG) mesophiles Griinland
mafig feuchter Standorte (GMF) und seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen (GNF)
ermittelt. Diese bilden zusammen eine Flache von 12,4 ha. Als geschiitzte Biotoptypen der Wertstufe
4 (nach 8§ 30 BNatSchG) wurden Schilf-Landréhricht (NRS) und Sumpfdotterblumen-Wiese /halbru-
derale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte (GFS/UHF) festgestellt. Diese Biotoptypen
bedecken insgesamt eine Flache von 1,3 ha. Die Uibrigen Biotoptypen sind gemaf Erfassungsbericht
Uberwiegend der Wertstufe 3 zuzuordnen.

Im 20 m-Puffer wurden 2023 durch IBL Umweltplanung GmbH keine gesetzlich geschiitzten Biotope
festgestellt.

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie wurden im Untersuchungsgebiet nicht festge-
stellt.
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Als gemalR Roter Liste geféahrdete Pflanzenarten (RL-Kategorie 3) wurden Schwanenblume (Buto-
mus umbellatus), Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris), Fadenbinse (Juncus filifor-mis),
Krebsschere (Stratiotes aloides) und Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum) festgestellt. Aus der
Rote Liste-Kategorie 2 — stark geféahrdet wurde der Schmalblattrige Igelkolben (Sparganium an-
gustifolium) verzeichnet. Als besonders geschitzte Pflanzenarten wurden Wasserfeder (Hottonia
palustris), Schwertlilie (Iris pseudacorus) und Krebsschere (Stratiotes aloides) kartiert.

Bei der im Jahr 2023 durchgefuhrten Biotoptypen-Erfassung durch IBL Umweltplanung GmbH wur-
den innerhalb des 20 m-Puffers keine weiteren geféahrdeten oder geschitzten Pflanzenarten
festgestellt.

Zum Roéhrichtbiotop liegt eine Biotoptypenerfassung aus Juni 2020 vor (IBL, 2021a). Gefahrdete
Pflanzenarten wurden nicht nachgewiesen.

Der Bereich sudlich der Dreiecksflache wurde in 2020 durch Biro Drecker kartiert (Blro Drecker,
2021b). Als besonders geschiitzte Pflanzenart wird hier die Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus)
benannt.

Keine der in den vorliegenden Untersuchungen festgestellten Pflanzenarten ist in Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelistet. Eine weitergehende Prifung der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit fur
Pflanzenarten ist somit nicht erforderlich.

Im Randbereich der geplanten Deponieflache wurden 10 nach aktueller BremBaumschVO ge-
schitzte Baume festgestellt. Hierbei handelt es sich um vier Stieleichen und 6 Bruch-Weiden
(teilweise mehrstammig).

Gemal den in der Handlungsanleitung definierten Kriterien fur eine besondere Bedeutung der Bio-
top-/ Okotopfunktion ergibt sich firr die Flache der geplanten Deponie aus dem Vorkommen einer
stark gefahrdeten und mehrerer geféahrdeter Pflanzenarten eine Funktionsauspragung von beson-
derer Bedeutung.

Tiere

Zur Beurteilung der im direkten Umfeld der Deponie vorkommenden Tiere stehen folgende 6rtliche
Bestandserfassungen zur Verfiigung:

» Kartierungen auf der Flache 6stlich der Deponie 2; Biro Drecker (2021a)

» Werksgelande ArcelorMittal Bremen Bestandserfassungen 2022 und 2023 (Zusammenstel-
lung fur Deponie 6) Brutvogel — Biotoptypen, geschiitzte Biotope, geschiitzte und gefahrdete
Arten — Wald gem. BremWaldG — Geschitzte Baume gem. Brem-BaumVO — Habitatbdume;
IBL (2024)

* Werksgelande ArcelorMittal Bremen Bestandserfassungen 2022 Fledermé&use Habitatnut-
zungseinschatzung im Bereich der Deponie 6; IBL (2023a)
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» Kartierungen auf der Dreiecksflache; Blro Drecker (2021b)

* Werksgelande ArcelorMittal Bremen Bestandserfassung 2020 (Roéhrichtbiotop) Erfassung
Brutvogel — Erfassung Amphibien — Erfassung Biotoptypen; IBL (2021a)

+ Faunistischer und floristischer Fachbeitrag 2020 Angelteiche Werksgeléande Arcelor-Mittal
GmbH; Biro Sinning (2021)

* Repowering Windpark Weserwind, Stadtgemeinde Bremen; Faunistisch-6kologischer Fach-
beitrag (Flederméause, Vogel, Biotoptypen); OKOLOGIS (2016).

Nachfolgend wird ein kurzer Uberblick gegeben. Details kénnen den Erfassungsberichten entnom-
men werden. Neben den Vegetationsstrukturen waren die faunistischen Artengruppen Brutvdgel,
Rastvogel, Flederméuse und Amphibien Gegenstand der Untersuchungen.

Brutvdgel

Zur Flache der geplanten Deponie liegt eine Kartierung der Brutvdgel aus 2020 vor (Blro Drecker,
2021a). Insgesamt wurden 33 Arten als Brutvdgel eingestuft, finf weitere Arten nutzten das Unter-
suchungsgebiet als Nahrungshabitat. Unter diesen Arten sind Blaukehlchen und Rohrschwirl streng
geschutzt, Blaukehlchen und Neunt6ter sind zudem in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistet.

Aus dem Bereich des sogenannten Rdéhrichtbiotops dstlich der geplanten Deponie liegt ebenfalls
eine Brutvogelerfassung aus dem Jahr 2020 vor (IBL, 2021a). Es wurden 41 Vogelarten mit Brut-
vorkommen ermittelt, zwanzig weitere Arten traten mit Brutzeitfeststellungen, als Nahrungsgaste
und/ oder als Durchzigler auf. Als streng geschutzte Arten traten Blaukehlchen, Rohrschwirl, Schilf-
rohrsanger und Teichralle auf. Als in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistete Art wurde das
Blaukehlchen festgestellt.

Im Bereich der Dreiecksflache sidlich der geplanten Deponie wurden die Brutvogelvorkommen in
2020 ebenfalls durch Buro Drecker kartiert (Buro Drecker, 2021b). Es wurden Brutvorkommen von
insgesamt 27 Vogelarten festgestellt, zzgl. eine Art (Kiebitz) als Nahrungsgast. Der mit einem Brut-
verdacht ermittelte Rohrschwirl ist streng geschuitzt. Keine der mit Brutvorkommen vertretenen Arten
ist in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistet.

Die Brutvogel-Bestandsdarstellung aus dem Jahr 2022 umfasst die Erfassungsergebnisse von vier
Einzelflachen. Diese liegen anteilig im 300 m Umkreis der Vorhabenflache fir die Deponie 6 bzw.
weisen vergleichbare Strukturen auf wie die gehélzdominierten Randbereiche der Vorhabenflache
und geben somit gemeinsam mit den Ergebnissen der Brutvogelkartierung von Drecker (2021B)
Hinweise auf das zu erwartende Artenspektrum im Betrachtungsraum.

Im Jahr 2022 erfolgte die Erfassung der Brutvégel an insgesamt sieben Erfassungsterminen im Zeit-
raum Ende Méarz bis Ende Juni. Hierbei wurden insgesamt 28 Vogelarten nachgewiesen. Zwei auf
den Untersuchungsflachen britende Arten gelten gemal’ der Roten Listen Deutschlands bzw. Nie-
dersachsens und Bremens als bestandsgefahrdet. Dies gilt fur die Gartengrasmicke und den
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Kuckuck. Gartengrasmuicke und Kuckuck werden gemalf der Roten Liste Niedersachsens und Bre-
mens (Kriger & Sandkihler, 2021) als ,gefahrdet” (Kategorie 3) eingestuft. In der Roten Liste
Deutschlands (Ryslavy u. a., 2020) hingegen weist die Gartengrasmiicke keinen Gefahrdungsstatus
auf. In der Vorwarnliste Niedersachsens und Bremens werden Nachtigall, Stockente, Sumpfmeise
und Teichrohrsanger gefihrt. Arten des Anhangs | der VSch-RL wurden nicht als Brutvogel im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesen.

Im Bereich der Angelteiche stidwestlich der geplanten Deponie wurde in 2020 durch Biro Sinning
eine Brutvogelerfassung durchgeftuhrt (Buro Sinning, 2021). Das Untersuchungsgebiet umfasste ne-
ben den Angelteichen auch die dstlich angrenzenden Altschilfbestande sowie die randlichen
Geholze. Nicht alle Arten wurden quantitativ erfasst. Insgesamt wurden von 22 der quantitativ er-
fassten Arten Brutvorkommen ermittelt, von den nicht quantitativ erfassten Arten wurden 30 als
potenzielle Brutvogel eingestuft. 24 weitere Arten wurden beobachtet, jedoch nicht als Brutvogel
klassifiziert (Brutzeitfeststellungen, Nahrungsgaste, Durchziigler 0.4.). Streng geschitzte Arten mit
Brutvorkommen waren Eisvogel, Griinspecht, Kiebitz, Mausebussard, Schilfrohrsanger und Blau-
kehichen. In Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistet sind Eisvogel, Neuntoter und Blaukehlchen.

Zum Bereich der Deponie 2 (einschlieBlich Randverwallung) und den nérdlich der geplanten Depo-
nie gelegenen Bereichen liegen keine aktuellen Brutvogelerfassungen vor. Deshalb wird hier
hilfsweise auf eine in 2015 durchgefihrte Erfassung der Brutvégel zurtickgegriffen, welche im Zu-
sammenhang mit einem beabsichtigten Repowering im nordlich der Deponie 2 gelegenen Windpark
Weserwind erfolgte (OKOLOGIS, 2016). Insgesamt wurden 46 Arten festgestellt. Hiervon sind 18
Arten bundes- oder landesweit gefahrdet, vier Arten stark geféahrdet und funf Arten vom Aussterben
bedroht. Weitere acht Arten stehen bundes- oder landesweit auf der Vorwarnliste. Sechzehn der
festgestellten Arten sind streng geschutzt. In Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie sind sieben Ar-
ten gelistet.

Rastvogel

Zu Rastvogeln liegt eine dltere systematische Untersuchung vor, die in Zusammenhang mit dem
beabsichtigten Repowering im nérdlich der geplanten Deponie gelegenen Windpark Weserwind er-
folgte (OKOLOGIS, 2016). Diese bezog sich gemafR Abstimmung mit der Naturschutzbehérde auf
vier Teilgebiete mit potenzieller Bedeutung als Rastvogellebensraum, und zwar auf den Windpark
nordlich der geplanten Deponie, auf den Bereich des Réhrichtbiotops, auf die Angelteiche sowie auf
das Grunland sudlich des Windparks, i.e. der Griinlandkomplex im Bereich der geplanten Deponie
und die offenen Anteile der stidlich gelegenen Dreiecksflache.

Die Daten aus 2015 sind in ihrer Aktualitat eingeschrankt, werden jedoch vorliegend fir die Teilge-
biete Windpark und Grinlandkomplex weiterhin als belastbar zugrunde gelegt. Fachgutachterlich
sind keine Anderungen der Biotopstrukturen und Vorbelastungen bekannt, die ein von diesen Daten
abweichendes Artenspektrum erwarten lassen. Hinsichtlich der Teilgebiete Réhrichtbiotop und An-
gelteiche missen die zugelassene Verfullung des Rdéhrichtbiotops sowie die Entwicklung der
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Angelteiche als Kompensationsflachenpool und Ausweichlebensraum mit in die Betrachtung einge-
stellt werden.

Insgesamt wurden im Rahmen der Untersuchung 47 Arten als Rastvogel festgestellt. Dabei waren
Graugans, Stockente, Pfeifente, Blasshuhn und Lachmowe zahlenm&Rig am stérksten vertreten und
kennzeichneten ca. zwei Drittel des gesamten Rastvogelvorkommens.

Mit Ausnahme des Rdéhrichtbiotops wird dem Untersuchungsgebiet ein sehr geringes Potential fir
Rastvogel beigemessen. Es liegt bereits ein Planfeststellungsbeschluss vor, der die Verfullung der
Gewasserflachen und Gelandeaufhohung eines grof3en Teils des Rohrichtbiotops zulésst. Entspre-
chend ist flr diesen Bereich keine weitere Bedeutung mehr als Rastvogellebensraum anzunehmen.
Im Rahmen des Fachbeitrags Artenschutz zur Verfiillung des Réhrichtbiotops wird davon ausgegan-
gen, dass die wertgebenden Rastvogelvorkommen von Graugans, Kormoran und Schnatterente in
den Bereich der Angelteiche ausweichen kénnen (IBL, 2023c).

Fur den Bereich der Angelteiche liegt zudem eine aktuelle Untersuchung vor. Anhand der festge-
stellten Individuenzahlen ergab sich eine lokale Bedeutung als Gastvogellebensraum flr die Arten
Reiher- und Schnatterente. Wie oben bereits ausgefihrt, ist kiinftig eine zusatzliche Bedeutung fur
Gastvogelvorkommen anzunehmen, die aus dem Bereich des Roéhrichtbiotops in den Kompensati-
onsflachenpool Angelteiche ausweichen werden. Insbesondere sind wertgebende Vorkommen von
Graugans, Kormoran und Schnatterente zu beriicksichtigen.

Fledermause

Die Untersuchung beziiglich des Fledermauspotentials fir die Vorhabenflache der Deponie 6 er-
folgte auch anhand von Erfassungsdaten benachbarter Flachen, die innerhalb oder randlich eines
um die Vorhabenflache gelegten 300 m-Pufferradius liegen. Anhand der Ergebnisse der durchge-
fuhrten Fledermauserfassungen von IBL Umweltplanung in den Untersuchungsflachen aus dem
Jahr 2022 und der Habitatbaumkartierungen mit Erfassung potenzieller Fledermausquartiere inner-
halb und nahe der geplanten Deponie 6 kdnnen Artenspektrum und die Aktivitdt der Flederméuse
sowie die potenzielle Habitatnutzung durch die erfassten Arten im Bereich der geplanten Deponie 6
hinreichend genau beschrieben werden.

Es wurden 11 Baume mit Quartierpotenzial fiir baumbewohnende Flederméause im Bereich innerhalb
und nahe des untersuchten 20 m-Radius um die Flache der geplanten Deponie 6 ermittelt. Den
randlichen Gehdlzstrukturen und einer von Norden in das Gebiet fihrenden Gehdlzreihe wird eine
hohe Bedeutung als Nahrungshabitat und eine Bedeutung als Leitlinienstruktur zugewiesen. Die
Freiflachen sind nicht von hervorzuhebender Bedeutung (optionaler Nahrungsraum fir den in hdhe-
ren Luftschichten jagenden Abendsegler).

Im Rahmen der Untersuchungen mittels Detektorbegehung und stationarer Horchboxenerfassung
wurden insgesamt 9 Fledermausarten nachgewiesen. DarlUber hinaus wurden nicht eindeutig be-
stimmbare Nachweise der Gattungen Myotis, Nyctalus, Pipistrellus und Plecotus erfasst.
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Alle Fledermausarten sind in Deutschland geméan § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders und zu-
satzlich gemald 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzt (BNatSchG 2019). Bei allen Arten
handelt es sich um Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie, die Teichfledermaus ist darber hinaus im
Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistet. Unter den erfassten Arten sind die Breitfliigelfledermaus und
die beiden Langohrarten in der Roten Liste Deutschlands in einer Gefahrdungskategorie (1 - 3) auf-
gefuhrt. Der Gro3e Abendsegler wird in der Vorwarnliste (V) gefuihrt. Bei der Teichfledermaus ist
eine Gefahrdung anzunehmen, bzw. gibt es eine Gefahrdung unbekannten Ausmalles (G) (Meinig
et al., 2020). Beim Kleinen Abendsegler und der Zweifarbfledermaus besteht zur Beurteilung der
Gefahrdungssituation eine unzureichende Datenlage (D).

Zusatzlich wurden die Daten der Kartierung aus 2015 im Rahmen der damaligen Repowering-Pla-
nung im Windpark Weserwind mitbetrachtet. Insgesamt wurden dort 10 Fledermausarten
festgestellt. Darunter waren Zwergfledermaus, Breitfliigelfledermaus und GroRer Abendsegler weit
verbreitet und jagten regelmafiig entlang der Gehdlzstrukturen und tber den grofReren Stillgewas-
sern. Die wegebegleitenden Gehdlzriegel nérdlich und westlich der geplanten Deponie wurden als
Jagdgebiete von hoher Bedeutung bewertet, was sich mit den Erfassungsdaten von IBL aus dem
Jahr 2022 deckt.

Amphibien

Zur Flache der geplanten Deponie liegt eine Kartierung der Amphibien aus 2020 vor (BURO
DRECKER 2021A). An verschiedenen Stellen innerhalb der Flache wurden in bzw. an den Graben
Teichfrésche festgestellt. Darliber hinaus wurden Molchlarven erfasst, die héchstwahrscheinlich
dem Teichmolch zuzuordnen sind. Diese traten am zentralen Graben sowie an Grabenabschnitten
im Westen der geplanten Deponieflache auf.

Beide festgestellten Amphibienarten sind ungefahrdet, jedoch besonders geschitzt. Aufgrund der
geringen Anzahl festgestellter Arten und Individuen wird dem Gebiet eine eher untergeordnete Be-
deutung als Amphibien-Lebensraum beigemessen.

Aus dem Bereich des Rohrichtbiotops liegt ebenfalls eine Amphibienerfassung aus dem Jahr 2020
vor (IBL, 2021a). Insgesamt wurden sechs Amphibienarten festgestellt: Bergmolch (Larven), Teich-
molch (Larven, Adulte), Erdkréte (Larven), Grasfrosch (Laich, Larven), Teichfrosch (Adulte) und
Seefrosch (Adulte). Keine dieser Arten ist als gefahrdet eingestuft, lediglich der Seefrosch ist lan-
desweit auf der Vorwarnliste gefiihrt.

Zusammenfassend wird dem Bereich eine mittlere Bedeutung als Amphibienlebensraum beigemes-
sen. Wie bereits ausgefuhrt, wird das Rohrichtbiotop im Rahmen der geplanten Dekarbonisierung in
weiten Teilen beansprucht. Im Bereich nérdlich des Weges sowie im Bereich der geplanten Schie-
nenanbindungs-Trassen wird die Bedeutung als Amphibien-Lebensraum verloren gehen.

Im Bereich der Dreiecksflache wurden die Amphibienvorkommen in 2020 ebenfalls durch Biro
Drecker kartiert (Buro Drecker, 2021b). Mit Erdkrote und Teichfrosch wurden zwei ungeféhrdete,
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aber besonders geschiitzte Arten nachgewiesen. Aufgrund der geringen Anzahl festgestellter Arten
und Individuen wird dem Gebiet eine eher untergeordnete Bedeutung als Amphibienlebensraum
beigemessen.

Fir den Bereich der Angelteiche liegt eine Amphibienerfassung aus 2020 vor (Buro Sinning, 2021).
Mit Erdkrote, Grasfrosch, Teichfrosch und Teichmolch wurden vier Amphibienarten nachgewiesen.
Reproduktionsnachweise erfolgten fur Erdkrote, Grasfrosch und Teichmolch, fir den Teichfrosch
wird von einer mittelgrof3en Population ausgegangen. Zudem ergaben sich Nachweise von nicht bis
auf Artniveau bestimmbaren Wasserfréschen, bei denen es sich héchstwahrscheinlich um den See-
frosch handelte. Keine dieser Arten ist als gefahrdet eingestuft, lediglich der Seefrosch ist landesweit
auf der Vorwarnliste geflhrt.

Dem Untersuchungsgebiet wird zusammenfassend eine mittlere Bedeutung als Amphibien-Lebens-
raum beigemessen.

Bei den vorliegenden Erfassungen der Amphibien wurden keine in Anhang IV der FFH-Richtlinie
gelisteten Arten festgestellt. Eine weitergehende Prifung der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit
ist fur diese Artengruppe somit nicht erforderlich.

3.3.2 Naturschutzgebiete

Das zum Standort der Deponie 6 nachstgelegene Naturschutzgebiet ,NSG Werderland® befindet
sich westlich an das Betriebsgel&nde der ArcelorMittal Bremen GmbH angrenzend in ca. 500 m
Entfernung. Das NSG wird durch Feucht- und Nassgriinland bestimmt und ist ein wertvoller Lebens-
raum fir wildwachsende Pflanzen und wildlebende Tier- und Vogelarten.

Das NSG weist eine GréRRe von ca. 330 ha auf. Das Schutzgebiet ist Teil des Naturraums Weser-
marsch und gliedert sich in die folgenden Lebensraume: Feucht- und Nassgriinland, Grében,
(Feucht-) Brachen, Roéhrichte, Gro3seggenrieder, Kleingewasser und naturnahe Auengebische.
Pragende Faktoren des Gebietes sind die Vorkommen von schiitzenswerten Tieren (u.a. Eisvogel,
Neuntéter) und FFH-Lebensraumtypen.

Die westlich des Standortes befindlichen Marsch- und Feuchtwiesen sind darliber hinaus als beson-
ders schitzenswerte Gebiete im Rahmen des européischen Schutzgebietssystems ,Natura 2000
gekennzeichnet.

Weitere Naturschutzgebiete befinden sich in gréRerer Entfernung aufRerhalb des Untersuchungsge-
bietes.

Fur das Naturschutzgebiet sowie auch die im weiteren Verlauf beschriebenen Schutzgebiete ist
grundsétzlich von einer hohen Empfindlichkeit gegeniiber Storwirkungen und Beeinflussungen aus-
zugehen.

Die Lages des Schutzgebietes kann der Abbildung 3.3-1 in Kapitel 3.3.3 entnommen werden.
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3.3.3 Gesetzlich geschitzte Biotope auRerhalb des Einwirkungsbereiches

AulRerhalb des Einwirkungsbereiches befinden sich weitere Biotope, die gemall § 30 BNatSchG
gesetzlich geschiitzt sind. Folgende fir Bremen relevante Biotope (Biotoptypen) sind gemal § 30
BNatSchG gesetzlich geschutzt:

e natirliche oder naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnengewéasser einschlief3lich
ihrer Ufer und der dazugehorigen uferbegleitenden natirlichen oder naturnahen Vegetation
sowie ihrer natlrlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme und regelméafig tber-
schwemmten Bereiche,

e Moore, Sumpfe, Rohrichte, Grol3seggenrieder, seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

¢ offene BinnendlUnen, Zwergstrauchheiden, Borstgrasrasen, Trockenrasen,
e Bruch-, Sumpf- und Auwélder und

¢ Magere Flachland-Mahwiesen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG, Streuobstwiesen,
Steinriegel und Trockenmauern.

Gemal dem Naturschutzinformationssystem (NIS) der Freien Hansestadt Bremen befindet sich das
Biotop ,Moorlosen Kirche® (ein Rohricht; Biotop Nr. 459) ca. 140 m sudwestlich von der geplanten
Deponie 6 auf dem Gelande der ArcelorMittal Bremen GmbH. Westlich der Deponie 6 befinden sich
weitere gesetzlich geschitzte Biotope, wie beispielsweise die Biotope ,Pferdeweiden® (Biotop
Nr. 640) in ca. 400 m Entfernung und ,Kl6cknerrandgraben® (Biotop Nr. 641) in ca. 550 m Entfernung
sowie das Sumpfbiotop ,Die Gras-Mehrbreiten (Biotop Nr. 436) in ca. 500 m Entfernung westlich
der Deponie 6.

Darliber hinaus befinden sich noch diverse weitere Biotope im Untersuchungsgebiet in gréerer
Entfernung zum geplanten Anlagenstandort.

In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage der Biotope und der Naturschutzgebiete wiedergege-
ben.
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Abbildung 3.3-1:  Lage der Naturschutzgebiete (NSG) und der gesetzlich geschiitzten Biotope im Untersuchungsge-

biet (Quelle: Grundkarte: WMS Top-PlusOpen P50 © Bundesamt fur Kartographie und Geodasie

(2023), Fachdaten: © Freie Hansestadt Bremen, Die Senatorin fiir Umwelt, Klima und Wissen-
schaft; mit Ergénzungen)

3.3.4 Naturdenkmale und geschiitzte Landschaftsbestandteile

Als geschitzte Landschaftsbestandteile konnen Teile von Natur und Landschaft festgesetzt werden,
deren besonderer Schutz z. B. zur Erhaltung der Leistungsféhigkeit des Naturhaushalts, zur Gliede-
rung des Orts- und Landschaftsbilds oder als Lebensstatte bestimmter Tier- und Pflanzenarten

erforderlich ist (s. 8 29 BNatSchG). Dies sind vor allem Alleen, Baumreihen, Einzelbdume oder He-
cken.

Die seit dem 01.7.2009 in Bremen geltende Baumschutzverordnung (BremBaumschVO) regelt den
Schutz des Baumbestandes aul3erhalb der Waldflachen. Sie gilt sowohl auf privaten als auch auf
offentlichen Flachen im Land Bremen. Entsprechend dem Landschaftsprogramm Bremen 2015 ist
jeder Baum, der unter die Baumschutzverordnung fallt, als geschitzter Landschaftsbestandteil an-
zusehen. Verbotstatbestande sind u.a. das Entfernen, Zerstoren oder Beschadigen geschitzter

Baume. Auf der Vorhabenflache befinden sich wenige einzeln bzw. in Kleingruppen stehende
Baume.
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Im Bereich der Vorhabenflache wurden insgesamt 10 nach aktueller BremBaumschVO geschitzte
Baume festgestellt. Hierbei handelt es sich um vier Stiel-Eichen (Stammumfang 1,3 — 2,5 m) und
sechs Bruch-Weiden (z.T. mehrstammig, Stammumfang 1,9 — 6,0 m). Diese befinden sich im nord-
lichen und westlichen Randbereich der geplanten Deponieflache.

In Bremen und im nédheren Umfeld der geplanten Deponie in Niedersachsen sind keine Naturdenk-

male ausgewiesen.

3.3.5 Fauna-Flora-Habitat-Gebiete und Vogelschutzgebiete (Natura 2000)

Im Untersuchungsgebiet und in den angrenzenden Bereichen befinden sich mehrere FFH-Gebiete
mit verschiedenen Lebensraumtypen (LRT). Eine Ubersicht der FFH-Gebiete, ihren Erhaltungszu-
standen und der Entfernung zur geplanten Deponie findet sich in der nachfolgenden Tabelle.

Tabelle 3.3-1: FFH-Gebiete im Untersuchungsgebiet oder an das Untersuchungsgebiet angrenzend
FFH-Gebiet | Name Lebensraumtyp Erhalt- Entfern-
ungszu- |ung zur
stand Anlage
(in km)
DE-2817- Werderland Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation B 0,5
301 des Magnopotamions oder Hydrocharitions
(3150)
Magere Flachland-M&hwiesen (6510) B
DE-2817- Weser zwischen Ochtummun- | Keine FFH-Lebensraumtypen kartiert - 1,2
370 dung und Rekum
DE-2817- Untere Delme, Hache, Ochtum | Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation B 15
331 und Vareler Bake des Magnopotamions oder Hydrocharitions
(Niedersachsen) (3150)
Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Ve- C
getation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion (3260)
Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und C
montanen bis alpinen Stufe (6430)
Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus k.A.
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae) (91E0%)
DE-2918- Niedervieland-Stromer Feld- Keine FFH-Lebensraumtypen kartiert - 1,6
370 mark
DE-2818- Lesum Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und k. A. 2,3
304 montanen bis alpinen Stufe (6430)

Erhaltungszustand: A — hervorragend; B — gut; C — mittel bis schlecht
* prioritarer Lebensraum

Das nachstgelegene FFH-Gebiet "Werderland" (DE-2817-301) grenzt im Westen unmittelbar an das
Betriebsgelande und an die bereits bestehenden Deponieflache 2 an (ca. 500 m Abstand zur Krone
des westlichen Randwalls der Deponie 6). Es ist dartiber hinaus Teil des Vogelschutzgebietes ,Wer-
derland” (DE 2817-401).
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Das Gebiet ist Teil des Bremer Feuchtgriinlandringes mit einem dichten Grabennetz. Dartiber hin-
aus befinden sich in diesem Gebiet vereinzelt angelegte Kleingewasser und Blanken sowie brach-
gefallene Grinlandflachen. Es besitzt ein stabiles Vorkommen des Steinbeil3ers in einem grofRen
zusammenhangenden Grabensystem. Des Weiteren weist es Entwicklungspotenziale fiir Schlamm-
peitzger und Bitterling auf.

Entsprechend dem Standarddatenbogen fur das Gebiet sind die folgenden FFH-Lebensraumtypen
mit charakteristischen Arten (Anhang | FFH-Richtlinie) verzeichnet:

* Natdrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
(3150), auf < 1 % der Flache, Erhaltungszustand: gut

* Magere Flachland-Mahwiesen (6510), auf ca. 2 % der Flache, Erhaltungszustand: gut

Als Arten von gemeinschaftlichem Interesse (Anhang Il FFH-Richtlinie) ist lediglich der Steinbeil3er
(Cobitis taenia) aufgefihrt. In Bezug auf streng geschuitzte Arten gemal Anhang IV FFH-Richtlinie
ist die Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) gelistet, die Pflanzenart Krebsschere (Stratiotes aloides)
ist als ,andere wichtige Art“ aufgeflnhrt.

Das Vogelschutzgebiet ,Werderland“ (DE-2817-401) ist teilweise deckungsgleich mit dem FFH-
Gebiet ,Werderland“ und befindet sich ebenfalls in ca. 500 m Entfernung westlich der Vorhabenfla-
che. Die grof¥flachigen, von Graben durchzogenen Feuchtgriinlandgebiete haben gro3e Bedeutung
als Brut- und Nahrungsgebiete flr Wiesenvdgel sowie als Rastgebiet fiir Limikolen. Das Vogel-
schutzgebiet ,Werderland“ (DE-2817-401) umfasst eine Flache von insgesamt ca. 850 ha.

Neben dem Vogelschutzgebiet ,Werderland® befindet sich innerhalb des Untersuchungsgebietes
das Vogelschutzgebiet (VSG) "Niedervieland-Stromer Feldmark " (DE-2918-401) mit einem klrzes-
ten Abstand von ca. 1,2 km zur Deponie 6. Das Vogelschutzgebiet erstreckt sich Giber 1.294 ha. Die
grof3flachigen, von Grében durchzogenen Feuchtgriinlandgebiete haben grof3e Bedeutung als Brut-
und Nahrungsgebiete fir Wiesenvdgel sowie als Rastgebiet fur Limikolen.

Eine Ubersichtskarte tiber die Lage der FFH- und Vogelschutz-Gebiete im Umfeld der Deponie 6 ist
in der nachfolgenden Abbildung dargestellit.

Eine detaillierte Darstellung ist in der der FFH-Vorprifung (PROBIOTEC, 2024b) enthalten.
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Abbildung 3.3-2:  Lage der FFH- und Vogelschutzgebiete im Untersuchungsgebiet (Quelle: Grundkarte: WMS Top-
PlusOpen P50 © Bundesamt fur Kartographie und Geodasie (2023), Fachdaten: © Freie Hansestadt
Bremen, Die Senatorin fur Umwelt, Klima und Wissenschaft; mit Erganzungen)

3.3.6 Aquatische Fauna

Weser

Die Weser ist das pragende Gewasser im Untersuchungsgebiet. Der Weserabschnitt wird aus Sicht
der Gewasserstrukturgite als vollstandig verandert mit der Guteklasse Il-11I (kritisch belastet) ange-
geben.

Zur Bewertung des 6kologischen Zustandes eines Gewassers wird neben der Gewasserglte und -
strukturgute u.a. auch das Vorkommen von Fischen herangezogen. Dabei spielt nicht nur die Menge
einer Art, sondern auch die Vielfalt der Arten und das Vorhandensein von Aufzuchtstatten eine Rolle
sowie die Durchgangigkeit eines Gewassers, die insbesondere wandernden Arten wie z.B. dem
Lachs zugutekommt. Die eigentliche Bewertung des 6kologischen Zustands erfolgt durch einen Ver-
gleich der in dem Gewasser angetroffenen Fischlebensgemeinschaft (Gilde) mit einer Referenz-
Fischzdnose, die fir den jeweiligen Fischgewdassertyp zu erwarten ware.
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Im Rahmen der Bestandsaufnahme fiir die WRRL werden Fischgewasser bezliglich der potenziell
vorkommenden Fischarten grob in Salmoniden- und Cyprinidengewdasser unterteilt. Der Weserab-
schnitt im Untersuchungsgebiet zahlt zu der Kategorie Cyprinidengewadsser mit den Leitarten
Kaulbarsch und Flunder.

Entsprechend dem Bremischen Beitrag zum Bewirtschaftungsplan 2021 - 2027 fur die Flussgebiets-
einheit Weser (SKUMS, 2021) wird das Qualitatsmerkmal Fischfauna fur den hier betrachteten
Weserabschnitt mit unbefriedigend bewertet, was auf die stark veranderte Gewasserstruktur der
Weser zuriickzufihren ist.

Werderland

Das Werderland ist mit einem umfangreichen Grabensystem durchzogen. Diese Graben stellen be-
deutende Sekundarhabitate fur typische Auenarten, wie z. B Schlammpeitzger und Steinbeil3er, dar
(Brunken et al., 2012).

34 Flache und Boden

In Bezug auf die anlagebedingten Wirkfaktoren auf die Schutzgiter Flache und Boden stellt der
Bereich der Vorhabenflache den relevanten Untersuchungsraum dar.

Da ein Eintrag von Schadstoffen jedoch auch lber den Luftpfad in den Boden gelangen kann, wird
dartiber hinaus ein Uberblick tiber die generellen Bodenverhaltnisse im weiteren Untersuchungsge-
biet nach TA Luft (2021) gegeben.

3.4.1 Bodenverhéltnisse und Topographie am Standort

Das Gelande im Standortbereich und im Umfeld ist durchgéngig eben und ohne naturliche Erhebun-
gen. Die mittlere Gelandehothe liegt nur geringfiigig tber dem Meeresspiegel, im Mittel bei ca. 1 m
U NHN (Uber Normalhdhennull). Von dieser natiirlichen Gelandeoberflache erhebt sich der Deponie-
korper der angrenzenden Deponie 2 mit einer Hohe von aktuell ca. 16 m Uber Gelandeoberkante
(GOK) und wird seitlich durch Begrenzungswalle (Polderrandwaélle) eingefasst. Fur die Deponie 2
wurde ein abfallrechtliches Planfeststellungsverfahren zur Erh6hung durchgefihrt, sodass die End-
hohe zukinftig bei 34,5 m Gber GOK liegen wird.

Im Landschaftsprogramm der Freien Hansestadt Bremen (Karte B — Boden und Relief) ist der ge-
plante Standort der Deponie 6 als Marschboden verzeichnet, dessen natirliche Bodenfruchtbarkeit
sich aus der Bodenwertzahl gemaf Griinlandschatzungsrahmen ergibt. Diesen Marschbéden wird
eine auRerst hohe Verdichtungsempfindlichkeit beigemessen. Eine biotische Ertragsfunktion von
besonderer Bedeutung ist nicht gegeben. Die westlich angrenzende bestehende Deponie 2 ist als
bestehende Beeintrachtigung des Bodens verzeichnet, ebenso die ndrdlich und sidlich angrenzen-
den Deponieflachen. Das Schutzgut Boden weist somit nach den Bewertungsvorgaben der
Handlungsanleitung keine besondere Funktionserfullung auf (NWP, 2024a).
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Durch die 1G Braunschweig GmbH und die Ingenieurgesellschaft Prof. Czurda und Partner (ICP)
wurden im Vorfeld des geplanten Vorhabens (2014 und 2017) Bodenuntersuchungen zur Baugrun-
derkundung durchgefihrt (IGB, 2014 und ICP, 2017).

Unterhalb der geplanten Deponieflache kann von folgender Schichtfolge ausgegangen werden: Un-
ter anthropogen (durch den Menschen) beeinflussten Deckschichten folgen holozane, fluviatile
Weichschichten (Auenlehme, auch ,Klei“ genannt) tiberwiegend weicher bis steifer Konsistenz und
einer Machtigkeit von ca. 4 — 6 m. Die Auenlehme besitzen allgemein nur geringe bis sehr geringe
Durchlassigkeiten. Die hydraulischen Durchlassigkeiten werden fir die Auenlehme mit 1 - 10! bis
1-10® m/s angegeben (ICP, 2017).

Im Klei kdnnen bereichsweise gering machtige schluffige Sandlagen sowie Torfbander eingeschaltet
sein. Der Klei wird von Mittelsanden mit z. T. schluffigen sowie fein- und grobsandigen Nebenantei-
len (pleistozane Sande und Kiese, Weserterrasse) unterlagert. Die Basis der Sande wurde bei den
Standorterkundungen 2014 nicht erreicht. Die Machtigkeit der Weserterrasse kann bis zu 20 m er-
reichen. Unterhalb der Schichten der Weserterrasse folgen bis in gréRere Tiefen (mehr als 100 m
unter Gelandeoberkante) die sogenannten Lauenburger Schichten (Tone und Schluffe) (IGB, 2014).

Somit weist der Boden im Bereich des Deponiestandortes nur eine geringe Empfindlichkeit auf.

3.4.2 Bodenverhéltnisse im weiteren Untersuchungsgebiet

In Abhangigkeit vom Ausgangssubstrat haben sich im Untersuchungsgebiet folgende Bodentypen
entwickelt. Die gewerblich genutzten Flachen sowie Teile des Stadtgebietes von Bremen (unmittel-
bar norddstlich der Bremer Diune) bestehen aus natirlichem oder kunstlichem Auftragsmaterial.
Dieser sog. Regosol verflgt tber ein mittleres Wasser- und Nahrstoffspeichervermégen bei geringer
Verdichtungsempfindlichkeit. Bei guter Bodendurchliftung und -erwarmung weist der Regosol ein
mittleres bis geringes Pufferungsvermdgen mit einer geringen Auswaschungsgefahrdung auf.

Im Bereich der Bremer Dine hat sich aus dem sandigen Ausgangsgestein ein Podsol entwickelt.
Durch Auswaschung im Oberboden ist der Podsol stark verarmt und versauert. Im Unterboden
kommt es zur Anreicherung der ausgewaschenen Humusstoffe sowie von Eisen und Aluminiumoxi-
den als Orterde oder Ortstein. Insgesamt haben sich nahrstoffarme Béden entwickelt.

Unmittelbar stdlich, westlich und nordwestlich des Betriebsgeldndes (Auftragsboden) hat sich aus
den fluviatilen Gezeitenablagerungen die Flussmarsch entwickelt. Dieser grundwasserbeeinflusste
Boden besteht aus tonigen und z.T. staunassen Sedimenten des Tideeinflussbereichs. Die Fluss-
marsch weist haufig verdichtete Bodenbildungshorizonte auf. Diese Béden sind unterschiedlich stark
vernasst und weisen i.d.R. eine gute N&hrstoffversorgung auf.
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3.4.3 Schutzwirdige Béden

In Bremen sind kleinraumig kulturhistorisch bedeutsame Bdden in Form von Plaggeneschbdden,
Wurten (kiinstliche Auffullungen fur Siedlungsflachen als Schutz vor Hochwasser), Huigelgrabern
und Geotopen (erdgeschichtliche Bildungen der unbelebten Natur, die Erkenntnisse Uber die Ent-
wicklung der Erde und des Lebens vermitteln) verbreitet. Naturhistorisch bedeutsame Bodden
kommen in Bremen nicht vor.

Geotope oder besonders schutzwiirdige geomorphologische Strukturen sind im Untersuchungsge-
biet gemanr dem Landschaftsprogramm Bremen 2015 (Karte B: Boden und Relief) nicht vorhanden.

3.5 Wasser

Das Untersuchungsgebiet fiir die Betrachtung des Schutzgutes Wasser wird schutzgutspezifisch
entsprechend der zu erwartenden Einwirkbereiche abgegrenzt. In Bezug auf den Wirkfaktor ,Fla-
cheninanspruchnahme® wird die Vorhabenflache selbst als Einwirkbereich festgelegt. Da eine
grundsatzliche Beeinflussung durch den Eintrag von Schadstoffen tber den Luftpfad grundséatzlich
denkbar ist, wird in dieser Beziehung das Untersuchungsgebiet nach TA Luft (Radius 2 km) heran-
gezogen. Innerhalb dieses Untersuchungsraums werden die Grundwasserverhaltnisse und sich
daraus ergebende Wirkbeziehungen dargestellt.

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Oberflachengewasser (FlieRgewasser und Seen) sowie
die Grundwassersituation werden auf der Grundlage der vorliegenden Bewertungen aus der Be-
standsaufnahme zur Wasserrahmenrichtlinie dargestellt. Dariiber hinaus werden ggf. vorhandene
sowie geplante Trinkwasserschutzgebiete bertcksichtigt.

351 Grundwasser

Grundwasserverhaltnisse im weiteren Umfeld

Das Untersuchungsgebiet hat Anteil an der Flussgebietseinheit Weser. Grundwassernutzungen er-
folgen insbesondere durch die Industrie und das Gewerbe.

Der Anlagenstandort befindet sich im Bereich des hydrogeologisch abgegrenzten Grundwasserkor-
per 4_2509 "Wimme- Lockergestein links". Zur Abgrenzung der Grundwasserkdrper wurden die
einzelnen Bereiche zu groReren Betrachtungsraumen zusammengefasst. Der Weserabschnitt im
Untersuchungsgebiet liegt im Betrachtungsraum "Mittlere Weser".

Die Grundwasserneubildung hangt von der Witterung (Menge der Niederschlage), dem geologi-
schen Untergrundaufbau und der Versiegelungssituation ab. Im Bereich des Untersuchungsgebiets
liegen teilweise grofiere lokale Versiegelungen vor, so dass mit einer Grundwasserneubildungsrate
von < 50 - 337 mm pro Jahr zu rechnen ist (Quelle: SUBV, 2013).
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Der quantitative Zustand des Grundwasserkorpers wird als ,gut‘ bezeichnet (FGG, 2021), wohinge-
gen der chemische Zustand des Grundwasserkorpers als ,schlecht” (Hauptfaktor: Nitrat) bezeichnet
wird. Dies bedingt grundsatzlich eine hohe Empfindlichkeit des Grundwasserkérpers gegeniber zu-
satzlichen Eintragen.

Einen Einfluss auf die Grundwasserbeschaffenheit haben auch Salzstrukturen, die als Salzstocke
aus den tiefer gelegenen, alteren Ablagerungsschichten des Perm/Zechstein bis in tertiare Schich-
ten aufgestiegen sind (Wessling, 2024). Unmittelbar nérdlich des Werksgeldndes befindet sich der
Salzstock Lesum. Aus diesem Grund ist das quartare Grundwasser in Bremen teilweise deutlich
versalzen, mit erhéhten Leitfahigkeiten und Chloridgehalten. Dies betrifft auch Bereiche des Werks-
gelandes der ArcelorMittal Bremen GmbH.

Die vorgesehene Deponieflache ist selbst Teil des Marschgebietes. In diesem Gebiet liegen ge-
spannte Grundwasserverhaltnisse vor. Das bedeutet, dass der Grundwasserleiter von einer
wasserundurchlassigen Schicht Uberlagert wird (hier Klei) und das Grundwasser dadurch nicht so
hoch ansteigen kann, wie es aufgrund der vorliegenden Druckverhaltnisse ohne Deckschicht anstei-
gen wirde. In diesem Fall ist eine Funktionsauspragung des Grundwassers von besonderer
Bedeutung nicht gegeben und es kann gemaf der Handlungsanleitung zur Anwendung der Eingriffs-
regelung in Bremen (ILN, 1998) auf eine gesonderte Betrachtung der Grundwasserschutzfunktion
verzichtet werden.

Grundwasserverhaltnisse am Standort

Das Grundwasser ist oberflachennah im Bereich bis 1,0 m unter der natirlichen Gelandeoberkante
zu erwarten. Jahreszeitliche Einflusse auf den Grundwasserspiegel sind am Standort nicht zu er-
warten.

Die Grundwasserstande und die GrundwasserflieRrichtung sind Uber die Weser tidebeeinflusst. Die
GrundwasserflieRrichtung am Standort ist somit nach Sidwesten auf die Weser hin ausgerichtet.
Bedingt durch den Tidenhub kann es zu leicht abweichenden FlieRrichtungen kommen.

Zur Uberwachung des Grundwassers werden im Umfeld der bestehenden Deponie 2 insgesamt 4
Grundwassermessstellen (1 Messstelle fir den Anstrom (GK10), 3 Messstellen flr den Abstrom
(GW1, GW2 und GK9)) betrieben. Die Grundwassermessstellen erschliel3en den ersten Grundwas-
serleiter innerhalb der Wesersande.

Die Messstellen werden im Zuge der Deponietiberwachung fiir die Deponie 2 quartalsweise beprobt.
Im Vorfeld der Erhéhung der Deponie 2 wurde eine Beurteilung der bisher vorliegenden Ergebnisse
der Grundwasseruntersuchungen durchgefiihrt (Wessling, 2022). Diese kann auch fiir die Beschrei-
bung der Grundwasserverhéltnisse am Standort der geplanten Deponie 6 herangezogen werden.
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Zur Beurteilung der Relevanz der Ergebnisse wurden von Seiten des Gutachters Ausléseschwellen-
werte! abgeleitet. Zusammenfassend wurde festgestellt, dass die gutachterlich abgeleiteten
Ausléseschwellenwerte Uberwiegend unterschritten werden. Im Wesentlichen wurden an einer
Messstelle (GW2) Uberschreitungen in Bezug auf die Parameter Leitfahigkeit sowie fuir Calcium und
(zuletzt) Chlorid sowie vereinzelt fir Natrium und AOX festgestellt. In der Abstrommessstelle GK9
wurden nur vereinzelt Uberschreitungen der Ausléseschwellenwerte (Leitfahigkeit, Chlorid, Blei)
festgestellt.

Insgesamt kommt der Gutachter zu dem Ergebnis, dass sich nach Auswertung der vorliegenden
Daten im bisherigen Deponiebetrieb keine eindeutigen, auf den Betrieb der Schlammdeponie 2 zu-
rickzufihrenden Auswirkungen auf das Grundwasser gezeigt haben (Wessling, 2022). Die
abgeleiteten Ausloseschwellenwerte werden liberwiegend unterschritten. Die festgestellten Uber-
schreitungen betreffen geogen bereits vorbelastete Parameter (Leitfahigkeit, Chlorid, Natrium).

3.5.2 Wasserschutzgebiete

Zum Schutz der Gewasser und damit zur Sicherung der derzeit bestehenden oder kinftigen 6ffent-
lichen Trinkwasserversorgung kénnen Wasserschutzgebiete (WSG) festgesetzt werden.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden sich keine Wasserschutzgebiete. Das nachstgele-
gene Wasserschutzgebiet ist das Trinkwasserschutzgebiet ,Vegesack® in ca. 3 km Entfernung sowie
das WSG "Blumenthal" mit den Schutzzonen I, 1l und Ill im Nordwesten von Bremen in ca. 10 km
Entfernung.

Aufgrund der bereits im vorangegangenen beschriebenen Versalzung des quartaren Grundwasser-
leiters hat das das Grundwasser im Untersuchungsgebiet keine Bedeutung fir die
Trinkwassernutzung.

3.5.3 FlieRgewdasser und Entwasserungsgraben

Im Untersuchungsgebiet befindet sich als einziges gréReres FlieRgewasser die Weser. Daneben
findet sich eine Vielzahl von kleineren FlieRgewadssern und Entwasserungsgraben im Untersu-
chungsgebiet. Die Ochtum mindet ca. 1,5 km sidlich der Vorhabenflache in die Weser. Die Lesum
befindet sich in ca. 2,5 km Entfernung nérdlich und damit au3erhalb des Untersuchungsgebietes.

Entwésserungsgraben der Marschen

Der Standort selbst und der weitere Bereich des Werderlandes sind von einem umfangreichen Sys-
tem von Entwéasserungsgraben durchzogen. Das Grabensystem am Standort entwassert geman
Niedersachsischen Umweltkarten nach Nordwesten zur Lesum. Das Einzugsgebiet

1 Das Konzept der Ausléseschwellen beruht auf einem Vergleich der Stoffkonzentrationen im Grundwas-
seran- und -abstrom.
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(Gebietskennzahl 49499) umfasst entsprechend der hydrographischen Karte ein Einzugsgebiet von
26,24 km?, begrenzt durch die Weser im Westen, die Lesum im Norden, die Bahnstrecke Bremen-
Bremerhaven im Osten sowie das Werksgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH.

Die gro3ten Graben im Umfeld der Standortflache sind der westliche und nordliche Randgraben, der
zentrale Graben und die Verbindung zwischen den beiden letztgenannten Gréaben. Diese weisen
eine Breite von > 2 m sowie eine permanente Wasserfuhrung auf. Die kleineren Graben, die in diese
grol3en Graben entwassern, haben Breiten von weniger als 1 m und nur teilweise eine dauerhafte
Wasserfuhrung. Im sudlichen Flachenabschnitt sind entlang des westlichen und des zentralen We-
ges des Werderlands Graben vorhanden.

Weser

Die Weser ist das pragende Oberflachengewasser und gleichzeitig der Hauptvorfluter im Untersu-
chungsgebiet. Sie hat als Bundeswasserstral3e eine wichtige Bedeutung fir die Schifffahrt. Die
Weser ist als Strom der Marschen (Gewassertyp 22.3) typisiert. Der durch das Untersuchungsgebiet
flieBende Teilabschnitt der Weser wird der ,unteren Weser* zugeordnet. Die Einordnung der Weser
in den Abschnitt "untere Weser" erfolgt aufgrund der Tidebeeinflussung und der Stauwirkung des
Weserwehrs in Bremen-Hemelingen.

Die Weser ist stromabwaérts ab dem Weserwehr in Bremen-Hemelingen ein Tidefluss, denn die Ge-
zeiten bestimmen die FlieRgeschwindigkeit und den Tidenhub. Die Wasserstdnde werden
infolgedessen durch Ebbe und Flut bestimmt. Die Weser ist durch eine verminderte Stromungsge-
schwindigkeit und eine mittlere Wasserfiihrung (bei mittlerer Tide) um ca. 300 m3/s charakterisiert.

Fur die Nutzung als Binnen- bzw. Seeschifffahrtsstrale wurde die Weser stark ausgebaut. Im ge-
samten Verlauf des Flusses sind intensive Uferbefestigungen vorgenommen worden, wodurch viele
Okologisch wichtige Auenflachen verdrangt wurden. Der Fluss ist aus Grinden des Hochwasser-
schutzes ab Nienburg stromabwaérts beidseitig von Deichen begrenzt.

In dem ,Bewirtschaftungsplan 2021 — 2027 fir die Flussgebietseinheit Weser gemaf? § 83 ¢ WHG"
der Flussgebietsgemeinschaft Weser (FGG, 2021) wird der 6kologische Zustand der Weser im Un-
tersuchungsgebiet als ,unbefriedigend“ eingestuft. Der chemische Zustand ohne neu geregelte
ubiquitare? Stoffe wird als ,nicht gut bezeichnet. (FGG, 2021). Das Makrozoobenthos ist als maRig
eingestuft. Der chemische Zustand der Weser ist nicht gut. An der Uberblicksmessstelle Hemelingen
wurden Uberschreitungen der UQN (Umweltqualitats-norm) der Anlage 8 OGewV bei den Schad-
stoffparametern polybromierte Diphenylether (PBDE), Quecksilber und Quecksilberverbindungen
(im Biota) und Perfluoroktanséaure und ihre Derivate (PFOS) festgestellt, die Belastung insbesondere
durch Quecksilber und PBDE liegt jedoch deutschlandweit vor. In der Weser bei Farge ist zuséatzlich

2 Als ubiquitéare Stoffe bezeichnet man Stoffe, die in geringen Konzentrationen global verteilt sind, also berall
vorkommen. Sie sind meist persistent und schwer wasserléslich.
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zu Quecksilber und PBDE auch die UQN fur Cypermethrin und die zulassige Hochstkonzentration
fur Tributylzinn Uberschritten. In Bezug auf die flussgebietsspezifischen Schadstoffe nach Anlage 6
OGewV wird an der Messstelle Hemelingen die Umweltqualitdtsnorm fir den Schadstoff
Imidacloprid Uberschritten. Dies bedingt insgesamt eine hohe Empfindlichkeit gegenuber zusatzli-
chen Stoffeintragen.

Eine weitere grundsatzliche Belastung der Weser stellt die Salzfracht dar. Hintergrund ist die Salz-
belastung in Werra und Weser aufgrund des Kali-Bergbaus im hessisch-thiringischen Kali-Gebiet
(Wessling, 2022). Zu dieser Problematik wurde eigens ein detaillierter Bewirtschaftungsplan aufge-
stellt und zuletzt fir den Zeitraum 2021 bis 2027 aktualisiert.

Gemal der Fischgewasserrichtlinie (2006/44/EG) wird die Weser in Bremen als Cyprinidengewas-
ser gefiihrt. Cyprinidengewasser sind Gewasser, in denen das Leben von Fischen wie
Karpfenfischen (Cyprinidae) oder Arten wie Hecht, Flussbarsch und Europaischer Aal erhalten wird
oder erhalten werden konnte. Die dominierende Fischart ist der Kaulbarsch (Kaulbarsch-Flunder
Region) mit den weiteren Vorkommen von Flunder, Meerdsche, Stor und Aal.

Ochtum

Die Ochtum, ein erheblich ausgebautes Oberflachengewasser, ist ein Nebenfluss der Weser und
wird mit einer biologischen Gewasserguite von Il, also eutroph, eingestuft. Sie zahlt als Brassenre-
gion und ist nach der EG-Fischgewéasser-Richtlinie schitzenswert. In den niedersachsischen
Berichten zu den Bearbeitungsgebieten werden die Nebengewdasser der Ochtum als wichtige Laich-
gebiete insbesondere fir die Wanderfischarten Lachs und Meerforelle angesehen. Obwohl keine
signifikanten Warmeeinleitungen im Bereich Bremen vorliegen, kann es in den Staubereichen der
Ochtum zu erheblichen Aufwarmungen und verstarktem Algenwachstum in den Sommermonaten
kommen.

In den Unterlaufen der Ochtum kommt es zu einer Belastung des Gewassers durch Tidenhub. Zu-
dem wird mit Chlorid belastetes Wasser durch die Tidebewegung in die Ochtum gedrickt.

3.5.4 Uberschwemmungsgebiete

Eine Hochwassergefahrdung liegt im Untersuchungsgebiet in zweifacher Hinsicht vor. Zum einen
durch die stromaufwaérts driickenden Nordsee-Sturmfluten und zum anderen durch das Binnenhoch-
wasser der Ober- und Mittelweser.

Gemal dem Hochwasserrisikomanagementplan 2021 bis 2027 z&ahlt die Weser im Untersuchungs-
gebiet zu den Gewasserstrecken mit einem potentiell signifikanten Hochwasserrisiko (Risikogebiete)
gemaf § 73 Abs. 2 WHG.

Der Standort der geplanten Deponie 6 befindet sich in rAumlicher Nahe (ca. 800 m) zur Weser und
ist durch eine Hochwasserschutzanlage vor Hochwasser geschiitzt. Er befindet sich nicht innerhalb
des Uberschwemmungsgebietes der Weser (SUBV, 2018). Entsprechend § 74 WHG st fir
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ausreichend geschitzte Kistengebiete, wie die der Unterweser in Bremen und Bremerhaven, nur
die Berechnung eines Ereignisses mit niedriger Wahrscheinlichkeit (Extremereignis) erforderlich.
Fur dieses Szenario wurde bei Aufstellung der Gefahrenkarte der Mittelweser (Extremereignis) ein
Sturmflutereignis ausgewabhlt, das etwa alle 4.000 - 7.000 Jahre auftritt. Entsprechend der Hoch-
wassergefahrenkarte wirde eine Uberflutung im Umfeld der Deponie nur erfolgen, wenn die
Hochwasserschutzeinrichtung vollstandig versagen wirde.

Auf der gegenuberliegenden Weserseite in ca. 1,1 km sudlicher Richtung befinden sich Teile des
Hochwasseraufnahmeraumes ,Ochtumniederung®.

3.5.5 Stillgewasser (Seen)

Neben den genannten FlieRgewassern befinden sich im Untersuchungsgebiet mehrere Stillgewas-
ser in Form von diversen Kleinstseen im Natur- und Landschaftsschutzgebiet "Werderland". Diese
sind vorwiegend durch die Vermarschung der Landschaft entstanden.

Die zum Standort der geplanten Deponie 6 nachstgelegenen Stillgewasser sind das Rdhrichtbiotop
in ca. 300 m Entfernung 0Ostlich und die ,Angelteiche” in ca. 400 m Entfernung sudwestlich. Beide
Gewasser befinden sich innerhalb des Betriebsgelandes der ArcelorMittal Bremen GmbH. Fir das
Rohrichtbiotop liegt ein Planfeststellungsbeschluss zur Beseitigung des Gewassers vor, die Verfil-
lung soll bereits im Sommer 2024 beginnen. Die Angelteiche wurden als Kompensationsflachenpool
u.a. fir die Inanspruchnahme des Roéhrichtbiotops aufgewertet.

In grofl3erer Entfernung liegt der Grambker Sportparksee in ca. 1,8 km ndrdlich im Randbereich des
Untersuchungsgebietes.

Weitere Seen befinden sich auf3erhalb des Untersuchungsgebietes (u.a. Dunger See).

3.6 Klima

Fur die Erfassung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Lokalklima sind in Bezug auf die Wirk-
faktoren Flacheninanspruchnahme und Deponiekdrper der Bereich der Vorhabenflache und das
direkte Umfeld relevant. Die Beschreibung der klimatischen Verhaltnisse am Standort erfolgt dabei
auf der verfiigbaren Datenbasis zur Beschreibung der Klimaelemente, die allerdings nur groR3rdumig
vorliegt.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich innerhalb der naturraumlichen Region "Kuste" (atlantische
biogeographische Region) und ist dem Klimabereich "Nordwestdeutsches Tiefland" zuzuordnen.
Das Nordwestdeutsche Tiefland ist durch seine weitestgehend geringe Orographie gekennzeichnet
und weist Gelandehthen zwischen -2 und 50 m NN auf.

Das Bundesland Bremen liegt in der kiihl gemaRigten, maritim gepragten Klimazone, in der feuchte
Winde aus westlichen Richtungen von der Nordsee vorherrschen. Die Winter sind relativ mild und
die Sommer verhaltnismafig kuhl.
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Entsprechend den Daten des Deutschen Wetterdienstes (DWD) betragt die mittlere jahrliche Nie-
derschlagshohe am Standort der DWD-Wetterstation Bremen (Stations-ID 691) fur die Klimaperiode
1991 - 2020 670,3 mm, das Niederschlagsaufkommen ist dabei relativ gleichmafiig Uber das Jahr
verteilt (DWD, https://opendata.dwd.de/climate_environment/CDC/observations_germany/climate/
multi_annual/ mean_91-20/Niederschlag_1991- 2020.txt, letzter Abruf 08.04.2024).

Die Jahresdurchschnittstemperatur am Standort Bremen in dieser Periode (1991 - 2020) liegt bei
9,8°C (DWD, https://opendata.dwd.de/climate_environment/CDC/observations_germany/climate/
multi_annual/mean_91-20/Temperatur_1991-2020.txt).

Die bioklimatische Bedeutung des Standortes flr die Deponie 6 und die weitere Standortumgebung
wird im Landschaftsprogramm 2015 insgesamt als mittel beurteilt. Der Standort befindet sich ent-
sprechend der ,Klimaanalyse flir das Stadtgebiet der Hansestadt Bremen im Rahmen der
Neuaufstellung des Landschaftsprogramms 2015“ (GEO-NET Umweltconsulting 2013) in einem Be-
reich mit sehr hoher Kaltluftproduktion. Gebiete mit hoher Kaltluftproduktion haben grundsatzlich
eine groRRe Bedeutung fur den Luftaustauch in Siedlungsgebieten. Das Einstromen von Kaltluft in
der Nacht sorgt fir eine bessere Bellftung und dient damit der Abkihlung in thermisch belasteten
Siedlungsgebieten. Allerdings weist das Gebiet nur eine geringe Stromungsgeschwindigkeit und so-
mit einen geringen Kaltluftvolumenstrom auf. Das heil3t, dass die Neigung der Kaltluft, in die
Richtung der Siedlungsgebiete zu fliel3en, eher gering ist.

Somit kann insgesamt nicht von einer besonderen klimaausgleichenden Wirkung fir Siedlungsbe-
reiche ausgegangen werden. Insgesamt weisen der geplante Deponiestandort und die direkte
Umgebung somit eine geringe bis mittlere Empfindlichkeit gegenlber Einflissen durch den Depo-
niebetrieb auf.

Im Hinblick auf die lokalklimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse im Bereich der Deponie 6
sind insbesondere die Windrichtungs- und Windgeschwindigkeitsverteilung von besonderer Bedeu-
tung. Diese Elemente beeinflussen maRgeblich die Ausbreitung und Verdinnung von
Luftverunreinigungen.

Die Umgebung des Standortes weist geringe Reliefunterschiede ohne signifikante Steigungen auf,
sodass sich die regional typischen Windverhdltnisse auch weitgehend in den bodennahen Verhalt-
nissen am Standort widerspiegeln. Die Messungen an der Messstation DWD Bremen (691) weisen
ein Windrichtungsmaximum aus Sudwest auf. In Abbildung 3.6-1 ist die relative Haufigkeit der Wind-
richtungsverteilung am Standort der geplanten Deponie dargestellt.
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Abbildung 3.6-1:  Relative Haufigkeitsverteilung der Windrichtungen und Windgeschwindigkeiten
(%) je 10°-Sektoren (Quelle: Ausbreitungsklassenzeitreine der DWD-Station
Bremen (691) fiir das reprasentative Jahr 2012)

Schwachwindwetterlagen sind vielfach mit stabilen atmospharischen Temperaturschichtungen ver-
bunden und werden dann als Inversionswetterlagen bezeichnet. Da der vertikale Luftaustausch bei
Inversionswetterlagen unterbunden wird, kénnen diese flr unglnstige Ausbreitungsbedingungen
am Standort einer Anlage verantwortlich sein. Hinsichtlich der Schadstoffausbreitung sind insbeson-
dere Boden- und bodennahe Inversionen (Inversionsuntergrenze < 50 m) von Bedeutung.
Bodeninversionen resultieren aus der nachtlichen Ausstrahlung der Erdoberflache bei windschwa-
chen und gering bewdlkten bis wolkenlosen Wetterlagen und fiihren so zu einer stabilen
atmospharischen Temperaturschichtung. Daher werden diese Inversionen auch von der Zeitreihe
der Ausbreitungsklassen (AKTerm) fur den Anlagenstandort durch die beiden Ausbreitungsklassen |
(sehr stabil) und Il (stabil) mit erfasst.

Auswirkungen des Klimawandels

Der globale Klimawandel und seine Folgen werden auch in Bremen immer mehr spirbar. Geman
der Klimaanpassungsstrategie fir Bremen und Bremerhaven (Senator fur Umwelt, Bau und Ver-
kehr, 2018) zeigt sich schon jetzt eine Zunahme von extremen Wetterereignissen, welche es so-
wohl bei der aktuellen als auch bei zuklnftigen Vorhabenplanungen zu bertcksichtigen gilt. Die
Aussagen basieren auf den fur die Region vorliegenden Messdaten und Klimaprojektionen des DWD
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sowie auf den Erkenntnissen der im Rahmen der Strategieerstellung durchgefuhrten Wirkungsana-
lysen.

Die zu erwartenden Klimaanderungen kénnen sich vor allem durch Temperaturzunahme und Hitze,
aber auch durch Starkniederschlage, Niederschlagsverschiebungen und Trockenheit sowie Stirme
und Sturmfluten &ufRern.

Temperaturzunahme und Hitze

Basierend auf den Ergebnissen aktueller Klimamodellrechnungen werden fir Bremen weitere Tem-
peraturzunahmen um ca. 3,3K bis Ende des Jahrhunderts prognostiziert. Ebenso sind haufigere
Sommertage und heie Tage zu erwarten.

Starkniederschldge

Bereits in der Vergangenheit war Bremen haufiger von aul3ergewdhnlichen Starkniederschlagen be-
troffen. Diese extremen Starkniederschlage treten mit einem hohen Schadenspotenzial oftmals als
gewittrige, lokal sehr begrenzte Kurzzeitniederschlage auf.

Niederschlagsverschiebungen und Trockenheit

Gemal Klimaanpassungsstrategie Bremen (SUBV 2018b) deuten verschiedene regionale Klimamo-
delle darauf hin, dass der Klimawandel deutliche Auswirkungen auf die Verteilung der
Niederschlagsmengen im Jahresverlauf haben wird. Die mittlere jahrliche Niederschlagshdhe liegt
in der Region Bremen zwischen 700 und 800 mm. Es wird erwartet, dass die Gesamtsumme des
Niederschlages pro Jahr in Bremen leicht zunehmen wird. Darliber hinaus muss damit gerechnet
werden, dass sich der Niederschlagszyklus verschiebt. Wahrend die Niederschlage im Sommer in
der Summe tendenziell leicht abnehmen werden, werden die Niederschlagsmengen im Winter vo-
raussichtlich zunehmen. Die erwartete Temperaturzunahme und die gleichzeitig abnehmenden bzw.
stagnierenden Niederschlage im Sommer wiirdenzu einer verstarkten Austrocknung und zu anhal-
tenden Durreperioden flhren. Die erhdhte Verdunstung in langeren Trockenperioden und der durch
die veranderte Niederschlagsverteilung beeinflusste Oberflaichenabfluss haben Einfluss auf die
Grundwasserneubildung. Zudem fihrt die klimawandelbedingte Erhéhung der Tideniedrigwasser-
stande zu einer Verminderung des Gefalles zwischen den Wasserstanden der Nordsee bzw. der
Unterweser und denen der Siele.

Somit kénnen die veranderten Temperaturen und Niederschlage Auswirkungen auf den gesamten
Wasserkreislauf haben.

Stirme und Sturmfluten

Die Klimaanpassungsstrategie Bremen rechnet fur die Zukunft mit einem fortschreitenden Anstieg
des Meeresspiegels sowie, vor allem im Winter, mit hdufigeren Stirmen und Sturmflutgefahren.
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3.7 Luft

Fir die Beschreibung des Ist-Zustands des Schutzgutes Luft wurde das Untersuchungsgebiet ent-
sprechend den Vorgaben der TA Luft (2021) mit einem Radius von 2 km festgelegt. Fir die
Darstellung der lufthygienischen Situation (Vorbelastung) im Untersuchungsgebiet werden Messer-
gebnisse des Bremer Luftiberwachungssystems (BLUES) des Landes Bremen herangezogen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes (Radius 2 km) befinden sich keine Messstationen. In der wei-
teren Umgebung liegen die Messstationen Bremen-Hasenbilren (Stationstyp: Regional, Industrie)
und Bremen-Oslebshausen, (Stationstyp: Stadt, Hintergrund), die fiir die Darstellung der Immissi-
onsvorbelastung herangezogen werden kénnen. Die Messstation Bremen-Hasenbiren liegt in
ca. 2,7 km Entfernung suddstlich der geplanten Deponie 6, die Station Bremen-Oslebshausen in
ca. 4,7 km Entfernung 6stlich der Deponie 6.

In der folgenden Tabelle wird die Immissions-Jahres-Vorbelastung (1JV) aus den Jahren 2020, 2021
und 2022 fir die dort gemessenen Schadstoffkomponenten Schwefeldioxid (SO.), Stickstoffdioxid
(NO>), Kohlenmonoxid (CO) und Feinstaub (PMio sowie PM;s) dargestellt und den Immissionswer-
ten (IW) der TA Luft zum Schutz der menschlichen Gesundheit bzw. den Grenzwerten der 39.
BImSchV gegeniibergestellt.

Tabelle 3.7-1: Immissions-Jahres-Vorbelastung (IJV) an den BLUES-Messstationen Bremen-Hasenbiren und Bre-
men-Oslebshausen fiir die Jahre 2020, 2021 und 2022

Immissions-Jahres-Vorbelastung T les ErEET

Schadstoff 2020 2021 2022 TA Luft/39. BImSchV

Messstation Bremen-Hasenbiiren

SOz [ng/m3] 1 1 2 50
NO:2 [ng/m3] 12 13 12 40
PMio [ng/m3] 16 16 16 40
PMz1o ) _ 1 1 3 Max. 35 _Uberschreitungen des Ta-
Anzahl Uberschreitungen ges-Mittelwertes von 50 pg/m3
PMzs [ng/m3] 9 10 9 25
Messstation Bremen- Oslebshausen
SOz [ng/m3] 2 2 2 50
NO:2 [ug/m3] 18 18 17 40
3
E:moax. 8h-Mitter[vr2%m ] 02 02 02 10*
PMio [ng/m3] 16 16 17 40
PM1o ) _ 1 1 1 Max. 35_Uberschreitungen des Tages-
Anzahl Uberschreitungen Mittelwertes von 50 pg/m?3

PMzs [Hg/m?] 10 10 10 25

*  Achtstundenmittelwert der 39. BImSchVv
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Die Auflistung in der Tabelle zeigt, dass die gemessenen Werte flir SO,, NO2, CO, PMio und PMzs
im Untersuchungsgebiet die Immissionswerte der TA Luft bzw. der 39. BImSchV deutlich unter-
schreiten. Fur Feinstaub (PMio) darf der Tagesmittelwert von 50 pg/m?® an maximal 35 Tagen im
Jahr Uberschritten werden. An beiden Messstationen wurden wesentlich weniger Uberschreitungen
festgestellt.

Sondermessprogramm zu Feinstaub und Staubniederschlag im Einflussbereich des Industriegebie-
tes West

Zusatzlich zu den festen Luftmessstationen werden im Auftrag der SUKW regelmalRlig Sondermess-
programme durchgefiihrt, um die Luftgite an besonders tUberwachungsbedurftigen Immissionsorten
zu bestimmen und ergdnzend zum kontinuierlichen Messprogramm in den Luftmessstationen aus-
gewahlte Inhaltsstoffe in Feinstaub und Staubniederschlag zu quantifizieren. Im Rahmen eines
»~sondermessprogramms zu Feinstaub und Staubniederschlag im Einflussbereich des Industriege-
bietes West“ wurden durch ein anerkanntes Messinstitut in den Jahren 2019 — 2020 entsprechende
Messungen durchgefiihrt (ANECO, 2020).

Insgesamt wurden 12 Immissionspunkte untersucht, davon liegen drei Immissionspunkte innerhalb
bzw. am Rand des Untersuchungsgebietes nach TA Luft (2021). Dies sind die Immissionspunkte
HB 1 (Niederbirener Landstral3e 5), HB 2 (Lesumbroker Landstral3e 156) und HB 12 (Wassersport-
hafen HasenbUren). In der nachfolgenden Abbildung sind die 12 Immissionspunkte dargestellt.
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Abbildung 3.7-1:  Ubersichtskarte des Messgebiets und Lage der Immissionspunkte (ANECO, 2020)

In den nachfolgenden Tabellen sind die Ergebnisse der Immissionsmessungen dargestellt. Zur Ein-
ordnung der Vorbelastung wurden die Werte anerkannten Beurteilungswerten gegenubergestellt.

Fur die Schadstoffe, fiir die keine Beurteilungswerte vorliegen, wurden Immissionsvergleichswerte
herangezogen.

Tabelle 3.7-2: Ergebnisse der-Vorbelastungsmessungen im Rahmen des Sondermessprogramms im Einflussbe-
reich des Industriegebietes West 2020 (ANECO, 2020)
Immissions-Jahres-Vorbelastung
Schadstoff HB 1 HB 2 HB 12 Beurteilungswert
Staubniederschlag
0,09 0,08 0,07 0,35 @
[g/(m?-d)]
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Immissions-Jahres-Vorbelastung

Schadstoff HB 1 HB 2 HB 12 Beurteilungswert
Inhaltsstoffe Staubniederschlag [ug/(m2-d)]
Antimon (Sb) 0,2 0,2 0,3 10 ®
Arsen (As) 0,4 0,4 0,4 4 @)
Blei (Pb) 3,7 2,7 2,8 100 @
Cadmium (Cd) 0,14 0,08 0,10 2@
Chrom (Cr) 5,8 17,2 4,8 82 ©
Eisen (Fe) 2.165 3.052 4.476 35.000 ®
Cobalt (Co) 0,3 0,3 0,4 5 (b
Kupfer (Cu) 6,8 6,1 5,8 99
Mangan (Mn) 87 218 50,6 530__388 {d)
Nickel (Ni) 2,0 1,6 2,4 15 @
Thallium (TI) 0,02 0,02 0,02 2@
Vanadium (V) 10,4 64,5 9,0 e
Zinn (Sn) 0,7 1,0 0,5 15 @

@  TALuftNr.45.1, Tabelle6 ®  Immissionsvergleichswert, HLUG (2003) ©  BBodSchV (2017)
@ vDI 2267 BI. 3 (typischer Bereich im landlichen Gebiet / typischer Bereich im stadtischen Gebiet
®  Kihling et al. (1994) © LAI (1997): Bewertung von Vanadium-Immissionen, April 1997

Aus der Gegenuberstellung wird deutlich, dass die Grenz- und Beurteilungswerte an allen drei Mess-
stellen deutlich unterschritten werden. Fir Mangan, fur das lediglich Immissionsvergleichswerte
vorliegen, liegt die Immissionsvorbelastung im typischen Bereich fiir stadtische Gebiete.

Insgesamt wurde festgestellt, dass das Belastungsniveau im Einflussbereich des Industriegebietes
West gemal der Einstufung der entsprechenden Beurteilungskriterien normalen stadtischen Bedin-
gungen mit industriellen Charakter entspricht (SKUMS, 2020). Auffalligkeiten hinsichtlich bestimmter
Schadstoffe oder lokaler Hotspots wurden nicht festgestellt.

Messungen der ArcelorMittal Bremen GmbH

Neben den Messungen des Bremer Luftiberwachungssystems wurden auch von der ArcelorMittal
Bremen GmbH Immissionsmessungen im Bereich Seehausen-Hasenburen fir die Parameter Fein-
staub PMio und Staubniederschlag durchgefiihrt. Die Standorte der Messstellen kénnen der
nachfolgenden Karte entnommen werden.
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Abbildung 3.7-2:

Die Ergebnisse der Messungen sind in der nachfolgenden Tabelle wiedergegeben.

-

weyer gruppe

Lage der Messstellen der ArcelorMittal Bremen GmbH fir die Ermittlung der Staubvorbelastung im
Bereich Seehausen-Hasenbiiren (Quelle: ArcelorMittal Bremen GmbH)

Tabelle 3.7-3: Immissions-Jahres-Vorbelastung (1JV) fiir die Jahre 2020, 2021 und 2022 an den Messstationen der
ArcelorMittal Bremen GmbH
Para- . Immissionsvorbelastung Immissionswert
Einheit Messort
meter 2020 2021 2022 Ui (it (2o
pg/ms 16 17 17 40
har 104 Max. 35 Uberschreitungen
A”Z""*." Uber 2 1 4 des Tages-Mittelwertes
schreitungen 3
von 50 pg/m
PM1o
pg/ms3 15 14 26 40
—— 105 Max. 35 Uberschreitungen
Anza*." Uber 1 1 3 des Tages-Mittelwertes
schreitungen 3
von 50 pg/m
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) Immissionsvorbelastung Immissionswert
Pl Einheit Messort TA Luft (2002)
meter 2020 2021 2022
104 - 11 11 25
PMao pg/ms3
105 - 12 10
101 0,19 0,27 0,25
102 0,09 0,22 0,16
Staub-
nieder- g/(m2*d) 103 0,15 0,18 0,22 0,35
hi
sehiag 104 0,19 0,23 0,18
105 0,15 0,18 0,17

Wie aus der Tabelle ersichtlich ist, werden auch an diesen Messorten die Immissionsgrenzwerte der
TA Luft (2021) deutlich unterschritten.

Insgesamt machen die Untersuchungen deutlich, dass die Immissionsvorbelastung im Untersu-
chungsgebiet auf einem niedrigen bis mittleren Niveau liegt. Die Immissionsgrenzwerte zur
Beurteilung der Vorbelastung werden zu maximal 50 % erreicht. Die Empfindlichkeit des Schutzgu-
tes Luft gegeniiber zusatzlichen Emissionen kann daher als mittel eingestuft werden.

Luftreinhalteplan (LRP) Bremen

Der Luftreinhalteplan wurde vom Senator fir Bau, Umwelt und Verkehr aufgrund von Uberschrei-
tungen der Immissionsgrenzwerte fir die Schadstoffe Stickstoffoxid und Feinstaub aufgestellt.
Dieser umfasst das Gebiet der Stadt Bremen mit den Umlandgemeinden Delmenhorst, Lemwerder,
Schwanewede, Osterholz-Scharmbeck, Lilienthal, Oyten, Achim und Stuhr (Stand 14.08.2006). Das
Untersuchungsgebiet des UVP-Berichtes befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs des Luftrein-
halteplans.

Umweltzone Bremen

Am 1. Januar 2009 ist die Bremer Umweltzone in Kraft getreten. Seit diesem Stichtag umfasst die
Bremer Umweltzone die Stadtteile Altstadt, Ostliche Vorstadt sowie grofl3e Teile der Neustadt und
einen kleinen Teil von Schwachhausen. Das Untersuchungsgebiet fur das geplante Vorhaben be-
findet sich in deutlicher Entfernung (> 10 km) zum Gebiet der Umweltzone der Stadt Bremen.

3.8 Landschaft

Im Untersuchungsgebiet sind in Bezug auf das Schutzgut Landschaft neben der Vorhabenflache
selbst im Wesentlichen die Freiflachen mit direkten Sichtbeziehungen zum Vorhabenstandort rele-
vant. Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans wurde diesbeziglich der Bereich des
Werderlandes naher betrachtet.
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Darlber hinaus kdnnten Emissionen von Luftschadstoffen Gber Wechselwirkungen einen Einfluss
auf die Landschaftsbestandteile haben. Aus diesem Grund wird auch ein Uberblick tber die land-
schaftlich bedeutenden Elemente innerhalb des Untersuchungsgebietes nach TA Luft (2 km)
gegeben. Die Vorhabenflache liegt innerhalb des Betriebsgelandes, das nicht offentlich zuganglich
ist. Dies gilt auch fur die unmittelbar angrenzenden Flachen. Von den &ffentlich zuganglichen Fla-
chen im Bereich des Werderlandes ist die Vorhabenflache nur von wenigen Stellen aus einsehbar.
Dies betrifft im Wesentlichen den unmittelbar am Rand des Betriebsgelandes verlaufenden Rund-
weg und die ca. 450 m nordwestlich der Vorhabenflache liegende Aussichtsplattform (llsenburger
Hutte). Somit wird dieser Bereich in die Betrachtung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
mit einbezogen.

Ortliche Beschreibung

Naturraumlich ist die Region dem Gebiet "Kiiste" (atlantische biogeographische Region) zuzuord-
nen.

Das Untersuchungsgebiet liegt im Nordwesten Bremens im vorgelagerten Bereich des Bremer In-
dustriehafens. Die Freiraume innerhalb des Untersuchungsgebietes haben neben ihrer
Okologischen Bedeutung auch einen Wert fiir die landschaftsgebundene Erholung.

Die Vorhabenflache ist Teil der Bremer Wesermarsch (Landschaftsraum 10.1). Innerhalb des Land-
schaftsraums ist die Vorhabenflache jedoch als Teil des Betriebsgeldndes dem Siedlungsraum
zugeordnet (Textband zum Landschaftsprogramm (Ziele, Mal3Bnahmen und Begrindung); Textkarte
4.4-1). Der Landschaftsabschnitt im Untersuchungsgebiet kann als waldarm beschrieben werden.
Dominierende Elemente sind die Marschlandschaften (Fluss- und Moormarschen) sowie grof3fla-
chige Griinzlge.

Im Landschaftsprogramm 2015 von Bremen fur das Stadtgebiet Bremen wird fiir den Landschafts-
raum 10.1 unter anderem der Erhalt der Grabensysteme und die Wiederherstellung offener
Entwasserungsgraben als Ziele der umweltgerechten Siedlungsentwicklung mit naturrdumlichem
Bezug festgelegt.

Das Landschaftsbild ist im westlichen und stidlichen Bereich des Werksgeldndes durch ein hohes
Maf an unversiegelten Grunflachen gepragt. Diese Flachen haben eine hohe Bedeutung fur das
Schutzgut Landschaft. Im Osten liegen die groR3tenteils versiegelten Flachen des Stahlwerkes und
des Bremer Industriehafens, die in Bezug auf das Landschaftsbild eine Vorbelastung darstellen.

Die unversiegelten Grinflachen westlich und sidlich des Werksgeldndes haben eine hohe Bedeu-
tung fur das Schutzgut Landschaft, da hier naturbelassene Landschaftsstrukturen vorherrschen. Des
Weiteren befinden sich in unmittelbarer Standortndhe mehrere Hochspannungsfreileitungen und
eine Vielzahl von Windenergieanlagen.

Im engeren Umfeld des Standortes befinden sich Uberwiegend Flachen der ArcelorMittal Bremen
GmbH sowie weitere industrielle und gewerbliche Nutzungen. Nach Westen hin schlieRen sich die
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Okologisch wertvollen Wesermarschen einschlie3lich inrer Gehdlzstrukturen an. Aufgrund ihrer was-
serwirtschaftlichen Bedeutung (Retentionsfunktion, Grundwasserneubildung) sowie ihrer
naturnahen und Uberregionalen Erholungsfunktion sind sie von besonderer Bedeutung inmitten ei-
ner ansonsten intensiv genutzten Umgebung.

Gemal dem Landschaftsprogramm der Hansestadt Bremen bilden Feuchtgebiete mit Grinlandnut-
zung den groldten Teil der unbebauten Flachen. Bereits seit der hochmittelalterlichen Kultivierung
stellen weitraumige feuchte Griunlandflachen mit Gber tausend Kilometer Fleet- und Grabenstrecke
das pragende Element der Bremer Landschaft dar. Die vernetzten Fleet- und Grabensysteme im
Grunland sind insbesondere als Lebensraum einer typischen Pflanzen- und Tierwelt mit zum Teil
seltenen Arten von gro3er Bedeutung.

Die hohen Grundwasserstande fiihren zur Ausbildung unterschiedlicher Formen von Feuchtgriin-
land (néhrstoffarme bis nahrstoffreiche Feuchtwiesen, Flutrasen, feuchte Weidelgras-Weil3klee-
Weiden u. a.). Die Zusammensetzung der Vegetation wird dabei ganz wesentlich von der Art und
der Intensitat der landwirtschaftlichen Nutzung gepragt.

Gemal der Karte F ,Erholung — Bestand, Bewertung und Konfliktanalyse“ des Landschaftspro-
gramms Bremen 2015 wird der Landschaftsraum, in dem sich der Standort des geplanten
Vorhabens befindet, als von allgemeiner Bedeutung fiir das Landschaftserleben eingestuft. Die De-
ponie 2 sowie die nordlich anschlielende Flache sind im Landschaftsprogramm als Siedlungstyp
.Deponie/ Spilfeld* aus der Bewertung des Landschaftsbildes ausgenommen.

Die 6stliche und siidliche Umgebung der geplanten Deponie 6 ist durch gehdlzbetonte Brachflachen
gemal Landschaftsprogramm als von mittlerer Bedeutung fur das Erleben von Natur und Landschatft
einzustufen. Die hier ausgewiesene Landschaftsbildeinheit (82 Bg, Westliches Stahlwerke-Gelande)
wird hinsichtlich Vielfalt, historischer Kontinuitat und Naturndhe hoch bewertet, allerdings ergeben
sich hier Beeintrachtigungen durch Windkraftanlagen, angrenzende Industrieanlagen und Freileitun-
gen. Diese sind dominant wirksam und fuhren zu einer Abwertung (NWP, 2024a).

Die am westlichen Rand des Stahlwerke-Gelandes gelegenen Freiflachen sind aufgrund der fehlen-
den Zugéanglichkeit und gleichzeitig fehlender Einsehbarkeit ohne Bedeutung fur das
Landschaftserleben und die Erholung (Landschaftsprogramm Bremen 2015, Fachbeitrag Land-
schafts- und Freiraumerleben, Planungsgruppe Umwelt, Hannover 2011).

Dagegen werden das weiter westlich und nérdlich benachbarte Werderland (Landschaftsbildeinheit
24 GGw) sowie die sudlich gelegene Flache an der Weser als Landschaftsraum mit hoher und sehr
hoher Bedeutung fir das Landschaftserleben eingestuft. Das Werderland ist ein Griinland-Graben-
Areal mit einzelnen Gewassern und Geholzbestanden sowie dem randlich verlaufenden Weser-
deich. Abschnittsweise handelt es sich um ein erlebbares Vogelbrutgebiet. Die Vielfalt ist mittel
bewertet, die historische Kontinuitat sehr hoch und die Naturnahe/ Naturwirkung hoch. Die Stahl-
werkskulisse, Windkraftanlagen und Freileitungen sind als Beeintrachtigungen wirksam und fthren
zu einer Abwertung der Landschaftsbild-Wertigkeit auf eine hohe Bedeutung.
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Direkt an der Grenze des Werksgelandes verlauft ein Wanderweg zwischen Dunger See und der
.Moorlosen Kirche®, der auch einen Uberregional bedeutsamen Radweg darstellt. Nordwestlich der
geplanten Deponie 6 befindet sich in ca. 450 m Entfernung ein Aussichtspunkt, von dem aus Be-
obachtungen im Werderland, zum Beispiel von Brutvégeln, mdglich sind. Die sudlich des geplanten
Deponiestandortes liegenden Angelteiche werden als Kompensationsflachenpool genutzt.

Ca. 400 m westlich des Wanderweges verlauft ein Naturlehrpfad, der sogenannte Okopfad, der fir
naturgebundene Erholungsnutzungen einschlieBlich der Umweltbildung ebenfalls von Bedeutung
ist.

Der grofdte Teil des Werderlandes, mit einem grof3eren Abstand von den Stahlwerken im Osten, ist
in der Karte G des Landschaftsplans (,Larmsituation in Zielgebieten ruhiger Erholung®) als "Ruhiger
Landschaftsraum"” dargestellt. Ein Ziel der Aktionsplane zur LA&rmminderung ist es, sogenannte "Ru-
hige Gebiete" in Ballungsrdaumen gegen eine Zunahme des Larms zu schiitzen.

Landschaftsschutzgebiete

Dem Schutz natirlicher oder naturnaher Strukturen in derart intensiv genutzten und durch anthro-
pogene Aktivitaten gepragten Gebieten kommt aufgrund ihrer Funktion fir den Naturhaushalt und
fur die Erholungsnutzung eine besondere Bedeutung zu. Dieser Sachverhalt wird durch die grol3e
Anzahl und z.T. gro3e Ausdehnung der auf dem Gebiet der Stadt Bremen ausgewiesenen Land-
schaftsschutzgebiete unterstrichen.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich zwei Landschaftsschutzgebiete, die mit weiteren Schutzge-
bieten und Grinflachen in Bremen ("Grines Netz") vernetzt sind. Das nachstgelegene
Landschaftsschutzgebiet ist das LSG ,Werderland und Lesumrdrichte®, das sich sudlich, westlich
und nordlich des Deponiestandortes mit einer kirzesten Entfernung von ca. 700 m vom Deponie-
standort befindet. Es schliel3t an die Flachen des NSG ,Werderland® an.

Das LSG ,Niedervieland, Wiedbrok, Stromer, Feldmark" befindet sich in ca. 1,2 km Entfernung sid-
lich der Weser.

Neben den Funktionen fir den Naturhaushalt haben die Gebiete fast durchgehend eine Bedeutung
fur das Landschaftsbild und die Erholung. Das gilt auch fir die Landschaftsschutzgebiete in der
direkten Standortumgebung. Insbesondere die Weser und Lesum werden zur aktiven Naherholung
und zu Freizeitzwecken (Rudern, Angeln, Wandern, Radfahren, Bootfahren) genutzt.

Weitere Freizeiteinrichtungen befinden sich in Hasenbiren (Sporthafen) sowie auf3erhalb des Un-
tersuchungsgebietes in Burg-Grambke (u.a. Sportparksee, Golfplatz).

In der nachfolgenden Abbildung sind die Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsgebiet darge-
stellt.
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Lage der Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsgebiet (Quelle: Grundkarte: WMS TopPlusO-

pen P50 © Bundesamt fir Kartographie und Geodasie (2023), Fachdaten: © Freie Hansestadt
Bremen, Die Senatorin fur Umwelt, Klima und Wissenschaft; mit Ergadnzungen)

Unter Berlicksichtigung der bestehenden Vorbelastung durch die Industrieanlagen und der vorhan-
den Windenergieanlagen, kann die Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft als mittel bis hoch
eingestuft werden.

3.9 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Als Denkmale werden Bauten und Bauwerke bezeichnet, die bedeutend fir die Geschichte des
Menschen, seiner Siedlungen und Arbeitsstatten sind. Fur ihre Erhaltung und ihren Schutz kénnen

volkskundliche, stadtebauliche und wissenschaftliche Griinde vorliegen bzw. der Schutz besteht auf-
grund ihrer Seltenheit, Eigenart oder Schonheit.

Da sich die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sons-

tige Sachgiter im Wesentlichen im unmittelbaren Nahbereich der Deponie auswirken, wird als
Untersuchungsgebiet das Umfeld der Deponie in einem Umkreis von 300 m betrachtet.
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Denkmale und Bodendenkmale

Im Bereich der geplanten Deponieflache und im Umkreis von 300 m befinden sich keine Denkmale.
Auch sind keine Bodendenkmale bekannt.

Die nachstgelegenen Denkmale sind die Moorlose Kirche an der Mittelsbirener Stral3e (Objekt-Nr.:
1302), ca. 1 km entfernt in sidwestlicher Richtung, und der im Werderland beginnende Lesumbroker
Sielgraben, als Teil der ehemaligen Entwésserungsanstalt Lesumbrok an der Lesumbroker Land-
strale (auch als Schopfwerk fur das Nieder-Werderland bezeichnet), ca. 900 m nordwestlich des
Deponiestandortes. Der Lesumbroker Sielgraben ist als bedeutendes Dokument der kinstlichen
Entwasserungstechniken unter Denkmalschutz gestellt.

Sonstige Sachqiter

Auf der Flache bzw. im Randbereich der geplanten Deponie 6 befinden sich mehrere Leitungen:

e Gasfernleitung DN 400 ,L“ und ,H* (Leitungstrager Gasunie Deutschland GmbH & Co. KG),
parallel zum Betriebsweg an der stidlichen Standortgrenze,

e Strom-Freileitungstrasse 110 kV und 220 kV (Eigentiimer DB Energie GmbH), parallel zur
sudlichen Standortgrenze,

e Ldschwasserleitung DN 200 (Eigentiimer swb Erzeugung AG & Co. KG), parallel zum Bahn-
damm an der 6stlichen Standortgrenze,

e Trinkwasserleitung (Eigentimer swb Erzeugung AG & Co. KG), parallel zum Bahndamm an
der ¢stlichen Standortgrenze,

e Niederspannungsleitung (Eigentiimer swb Erzeugung AG & Co. KG) parallel zum Bahn-
damm an der dstlichen Standortgrenze.

Daneben befinden sich noch eine aulRer Betrieb befindliche Rohwasserleitung sowie erdverlegte
Versorgungskabel , die sich im Eigentum der ArcelorMittal Bremen GmbH befinden, im Randbereich
der geplanten Deponie 6.

Im weiteren Umfeld sind als weitere relevante Sachguter mit unmittelbarem Umweltbezug die sich
im direkten Umfeld des geplanten Deponiestandortes befindlichen Windkraftanlagen, weitere Hoch-
spannungsfreileitungen sowie die Industrieanlagen auf dem Geldnde der ArcelorMittal Bremen
GmbH zu nennen.

Somit weist der Standort und die Umgebung insgesamt nur eine geringe Empfindlichkeit in Bezug
Kulturglter bzw. eine mittlere Empfindlichkeit in Bezug auf sonstige Schutzgiter auf.
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3.10 Wechselwirkungen

Neben den einzelnen Schutzgitern sind gemal § 2 Abs. 1 UVPG auch die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgitern als eigenstandig zu betrachtendes Schutzgut zu behandeln. Dem liegt
zugrunde, dass die Schutzgiter nicht als einzelne abgeschlossene Systeme fungieren, sondern un-
trennbar miteinander verflochten sind und sich gegenseitig beeinflussen. In der Okologie wurde fiir
diese Zusammenhéange der Begriff ,Okosysteme* gepréagt.

Beispiele fur mogliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind:

Klima < Tiere, Pflanzen, Mensch

e Veranderungen der klimatischen Verhéltnisse (die sowohl natirlichen Ursprungs sein kon-
nen als auch vom Menschen verursacht) beeinflussen die Lebensverhéltnisse von Tieren,
Pflanzen und den Menschen selbst. Auch kénnen sie sich auf das Schutzgut Wasser aus-
wirken (Ansteigen des Meeresspiegels).

Luft <> Boden
e Beeintrachtigung der 6kologischen Bodenfunktionen (Schadstoffeintrag)

Mensch < Boden

e Nutzung von Grund und Boden fur Wohn- und Gewerbezwecke sowie Freizeitgestaltung
(Versiegelung)

Boden <> Wasser

e Eintrag von Schadstoffen (nattrlichen oder anthropogenen Ursprungs) in Grund- und Ober-
flachengewasser

Luft & Mensch

e Belastung der Luft durch humantoxikologisch relevante Schadstoffe

Mensch < Landschaft

e Veranderung des Landschaftsbildes oder einzelner Landschaftselemente

Aus dieser kurzen Auflistung wird deutlich, dass die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgtitern
eine wesentliche Grundlage der in einem Gebiet vorliegenden Ist-Situation bilden. Somit ist der Ist-
Zustand eines Schutzgutes, der in den vorangegangenen Kapiteln beschrieben ist, immer auch Er-
gebnis der Interaktionen zwischen den Schutzgitern.

Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern sind dartiber hinaus ein wichtiger Faktor bei der
Beurteilung der Umweltauswirkungen eines Vorhabens. Dies wird im Kapitel 4.11 weiter erlautert.
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3.11 Ubersicht tiber die voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung
des Vorhabens

GemafR Nr. 3 der Anlage 4 UVPG soll eine Ubersicht tiber die voraussichtliche Entwicklung der Um-
welt bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens gegeben werden, soweit die Entwicklung gegeniiber dem
aktuellen Zustand mit zumutbarem Aufwand auf der Grundlage der verfigbaren Umweltinformatio-
nen und wissenschaftlichen Erkenntnisse abgeschéatzt werden kann.

Bei dem geplanten Anlagenstandort handelt es sich um ein landwirtschaftlich genutztes Griinland.
Das Geléande ist Teil des Betriebsgeldndes der ArcelorMittal Bremen GmbH und steht somit nicht fur
sonstige Planungen und MafRBnahmen zur Verfligung. Aus diesem Grund sind auch im Landschafts-
plan der Stadt Bremen (Plan 1 Ziel- und MaRnahmenkonzept) fiir diesen Bereich keine MaRhahmen
zur weiteren Entwicklung verzeichnet.

Schutzqut Menschen, insbesondere die menschlichen Gesundheit

Wie in Kapitel 3.2 dargestellt, sind im Untersuchungsgebiet nur wenige Bereiche mit Wohnnutzung
vorhanden. Bei Nichtdurchflihrung des geplanten Vorhabens wiirden die mit dem Betrieb der Depo-
nie 6 verbundenen Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen und Schallemissionen nicht
entstehen. Allerdings liegen die Bereiche, in denen sich Menschen dauerhaft aufhalten, nicht im
Einwirkungsbereich der Deponie in Bezug auf Schallemissionen (s. Kapitel 4.2.2) bzw. ist die Im-
missionszusatzbelastung durch Staubemissionen als irrelevant einzustufen. Eine Prognose Uber die
voraussichtliche Entwicklung dieser Bereiche als Aufenthaltsort fir Menschen ohne den Einfluss der
Deponie 6 lasst sich mit zumutbarem Aufwand nicht abschéatzen.

Schutzqgut Tiere und Pflanzen

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens steht die Flache weiterhin den dort lebenden Tier- und Pflan-
zenarten zu Verfigung.

Tendenziell kommt es durch den Klimawandel zu Veranderungen, die sich auf die Biotoptypen und
damit auch auf die Tierwelt auswirken kdnnen. Die sich bereits abzeichnenden Tendenzen zu an-
haltender Trockenheit beglinstigen die Arten und Lebensrdumen eher trockener Standorte, wahrend
Arten, die eher an gemafigte Bedingungen angepasst sind, negativ betroffen werden. Dies gilt ins-
besondere auch fir Biotope feuchter Standorte. Eine Prognose iber die voraussichtliche
Entwicklung dieser Bereiche als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen ohne den Einfluss der Deponie
6 lasst sich somit insbesondere in Hinblick auf die moglichen Veranderungen der Flachen durch den
Klimawandel mit zumutbarem Aufwand nicht abschatzen.

Schutzquter Flache, Boden

Bei Nichtdurchfiihrung des geplanten Vorhabens wiirde der Boden im Bereich der Vorhabenflache
unverandert bzw. in ihrer derzeitigen Nutzung als Grinland bestehen bleiben. Da das Stahlwerk
jedoch weiter betrieben wird, fallen auch weiterhin Schlacke, Staube aus der Abgasreinigung und
Feuerfestmaterialien an. Aus diesem Grund misste an einer anderen Stelle eine neue Deponie
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eingerichtet werden, so dass die hierfur benétigte Flache dann an anderer Stelle anderen Nutzungen
entzogen wirde.

Schutzqut Wasser

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens wiirde das Grabensystem auf der Flache unverandert blei-
ben. Auch andert sich nichts in Bezug auf die Grundwasserverhaltnisse.

Daruber hinaus sind grundséatzlich auch Auswirkungen durch den Klimawandel auf das Grundwas-
ser und Oberflachengewésser aufgrund der Anderungen bei den Niederschlagen zu erwarten. Die
potentiellen Niederschlagsverschiebungen lber die Jahreszeiten und haufigere Trockenperioden
werden in Bremen einen spirbaren Einfluss auf den ortlichen Wasserhaushalt haben (Quelle:
www.klimaanpassung.bremen.de). Dies kann zu Extremsituationen sowohl im Hinblick auf sehr
niedrige Wasserstande bei langer andauernden Trockenperioden als auch im Hinblick auf Hochwas-
sersituationen bei Starkregenereignissen fuhren. Diese Effekte lassen sich aktuell jedoch ebenfalls
nicht verlasslich abschatzen.

Schutzqut Klima

Die Auswirkungen des globalen Klimawandels sind auch in Bremen und dem angrenzenden Bun-
desland Niedersachsen bereits spirbar. Aus den langjahrigen Messungen des niedersachsischen
Ministeriums fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz ergibt sich, dass die Temperaturen an-
steigen, und die Niederschlage sich in Bezug auf die Intensitat und die Verteilung dndern. Dies wirkt
sich auch auf die anderen Schutzgiter aus: die Blihphasen heimischer Pflanzen verschieben sich,
Gewasser- und Bodentemperaturen steigen und insbesondere in den Stadten und Ballungsraumen
steigt im Sommer die Hitzebelastung fur die Bevolkerung). Dartiber hinaus sind Anderungen bei den
Niederschlagen zu erwarten (s. Ausfiihrungen zum Schutzgut Wasser).

Diese Entwicklungen sind tUberregional und unabhangig von dem hier geplanten Vorhaben zu se-
hen. Des Weiteren lasst sich durch die genannten Griinde die voraussichtliche Entwicklung des
Schutzgutes Klima bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens aktuell nicht zuverlassig abschéatzen.

Das parallel geplante Vorhaben zur Dekarbonisierung der Stahlproduktion mit der damit verbunde-
nen Reduzierung der CO,-Emissionen und der geplanten Deponie 6, die ebenfalls ein wichtiger
Baustein des Dekarbonisierungsprojektes ist, leistet insgesamt einen wichtigen Beitrag, dieser Ten-
denz entgegenzuwirken.

Schutzgut Luft

Bei Nichtdurchfuhrung des geplanten Vorhabens wiirden die aus dem Betrieb der Deponie resultie-
renden staubférmigen Emissionen nicht auftreten. Da, wie in Kapitel 4.8.1 ausfuhrlich dargelegt wird,
die Immissionszusatzbelastung durch den Betrieb der Deponie sehr gering ist und damit als irrele-
vant bezeichnet werden kann, wird sich dieser Effekt nicht spirbar auswirken.
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Bezlglich des Schutzgutes Luft ist zu berlcksichtigen, dass sich der Standort im Bereich eines Luft-
reinhalteplans befindet. Durch die im LRP vorgesehenen MalRnahmen kann davon ausgegangen
werden, dass sich die Immissionsbelastung in Bezug auf Staub und Stickstoffoxide langfristig ins-
gesamt leicht verbessern wird. Eine Aussage uber den Umfang der Verbesserungen lasst sich zum
aktuellen Zeitpunkt nicht treffen.

Schutzgut Landschaft

Bei Nichtdurchflihrung des geplanten Vorhabens wiirde die Vorhabenflache unverandert bleiben. Im
direkten Umfeld sind diverse Vorhaben geplant, die sich, zumindest im Nahbereich, auf das Land-
schaftsbild auswirken werden. Dies sind zum einen die geplante Erhéhung der Deponie 2, die neue
Anlage des geplanten Elektrostahlwerks (vorgelagerter Schrottplatz, Schlackenseparation und -sie-
bung) und das geplante Umspannwerk der Tennet.

Schutzqut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter

Eine Beeintrachtigung von Kultur- und Sachgdtern ist bei Nichtdurchfiihrung ebenso wie bei Durch-
fuhrung des geplanten Vorhabens nicht zu erwarten.
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4 Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen durch

das geplante Vorhaben auf die Schutzguter

Die gemal3 8 16 Abs. 1 Nr. 5 UVPG erforderliche Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter erfolgt
unter Berlcksichtigung der Bauphase, des bestimmungsgeméalfien Betriebes sowie von Betriebssto-
rungen und der Betriebseinstellung.

Damit werden alle bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfaktoren bertcksichtigt, die erhebliche
Umweltauswirkungen bezogen auf die Umweltschutzgiter auslésen kénnen.

4.1 Abgrenzung und Vorgehensweise

In diesem Kapitel wird die Vorgehensweise zur Beschreibung der Auswirkungen durch das geplante
Vorhaben auf die Umwelt erlautert.

Die abschlieRende Bewertung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen durch das Vorhaben
erfolgt gem. § 25 UVPG durch die zustandige Behdérde (Senat fur Umwelt, Klimaschutz und Wissen-
schaft der Freien Hansestadt Bremen (SUKW), Referat 23 — Kreislauf- und Abfallwirtschatt).

Bei der Beschreibung der Auswirkungen werden die Bauphase, der bestimmungsgemalie Betrieb
und die Betriebseinstellung ausfihrlich betrachtet. Des Weiteren wird untersucht, inwieweit das ge-
plante Vorhaben anfallig fur die Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen ist, soweit solche
Risiken nach der Art, den Merkmalen und dem Standort des Vorhabens von Bedeutung sind.

Wirkzusammenhénge und Wechselwirkungen

Entsprechend 8§ 2 Abs. 1 UVPG werden folgende Schutzgiter hinsichtlich der zu erwartenden Aus-
wirkungen betrachtet:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache,
e Boden,
¢ Wasser,
e Klima,

e  Luft,

e Landschatft,
e Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

e die Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgitern.
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Der Mensch ist dabei als Bestandteil der Umwelt zu betrachten, dessen Belastung sich aus der
Beeintrachtigung seiner Lebensbedingungen ergibt. Diese Lebensbedingungen werden durch die
Ubrigen Schutzgtter und ihre Funktionen fir die Umwelt bestimmt. Eine Beeintrachtigung der ein-
zelnen Schutzgiter stellt somit mittelbar eine Beeintrachtigung des Menschen dar. Direkte
Betroffenheit beim Menschen ergibt sich durch die Einwirkungen von Schallemissionen, Licht und
Erschitterungen. Daher werden diese Wirkfaktoren und die daraus resultierenden Auswirkungen im
Kapitel ,Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit" be-
schrieben.

Jeder Umweltbereich erfillt in der Umwelt verschiedene Funktionen. Diese Umweltfunktionen wer-
den in den schutzgutbezogenen Kapiteln verbal dargestellt. Erkennbare Wirkungszusammenhange
werden ebenfalls beschrieben.

Die Wirkfaktoren sowie die Umweltfunktionen werden vorhabenspezifisch flr das geplante Vorha-
ben erarbeitet und differenziert. Dabei werden die Wirkfaktoren, die aufgrund der
Vorhabenkonzeption und aufgrund der vorhandenen Wertigkeiten und Empfindlichkeiten der
Schutzgiter im Untersuchungsgebiet von vornherein ausgeschlossen werden kénnen, nicht in die
Untersuchung einbezogen.

Fur die Erarbeitung der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren wurden insbesondere die Flacheninan-
spruchnahme, die Erzeugung von Larm, Licht und Erschitterungen, Luftverunreinigungen durch
Emission von Stauben, die Beglinstigung unerwinschter lokaler Klimaeffekte sowie die Beeinflus-
sung des Landschaftsbildes durch den Deponiekdrper betrachtet.

In dem nachfolgenden Ubersichtsschema sind die berticksichtigten Wirkfaktoren und ihre Relevanz
fur die einzelnen Schutzguter dargestellt:
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Abbildung 4.1-1:  Ubersicht iiber die betrachteten Wirkfaktoren und Wirkzusammenhange

Jeder Wirkfaktor kann neben einer direkten Auswirkung auf einen oder mehrere Umweltbereiche
indirekten Einfluss durch Wechselwirkungen zwischen einzelnen Umweltbereichen haben. Durch
Wechselwirkungen zwischen einzelnen Umweltbereichen (z.B. Luft — Boden) ergeben sich
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Wirkungspfade, die z. B. einen in die Umwelt eingebrachten Schadstoff ber mehrere Umweltberei-
che transportieren kénnen.

Durch die Darstellung der relevanten Wechselwirkungen und der daraus resultierenden Wirkungs-
pfade werden indirekte Auswirkungen auf die Umwelt, die durch die Deponie 6 verursacht werden
koénnen, erfasst. Mit Hilfe dieser Wirkzusammenhénge werden die zu erwartenden relevanten direk-
ten und indirekten Auswirkungen ermittelt und kdénnen so beschrieben und hinsichtlich ihrer
Erheblichkeit eingeschatzt werden.

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen

Die Untersuchung der Erheblichkeit der Auswirkungen erfolgt verbal-argumentativ in Anlehnung an
die Nummern 0.6 und 1.3 der UVPVwWV und unter Heranziehung der relevanten gesetzlich bzw.
untergesetzlich normierten WertmalR3stdbe. Die Betrachtung der Wechselwirkungen im Sinne des
UVPG ist durch diese Vorgehensweise ebenfalls gewahrleistet.

Eine Definition, ab wann eine Auswirkung als ,erheblich® einzustufen ist, findet sich im UVPG nicht.
Gemal Gassner et al. (2010) ergibt sich die Erheblichkeit der Umweltauswirkungen einerseits aus
der objektiven Schwere der Beeintrachtigung, die sich aus den naturwissenschaftlichen Kenntnissen
ableiten lasst und die Empfindlichkeit der betroffenen Schutzguter einschlie3t, andererseits aber aus
den wertenden Normen, die insbesondere aus dem jeweiligen fach-rechtlichen Kontext resultieren
(Gassner; 2010). Als Bewertungsmalstébe werden daher, sofern vorhanden, vor allem vorliegende
Grenz-, Richt- und Schwellenwerte herangezogen. Fir die Wirkfaktoren, fir die keine dieser Beur-
teilungsmalfistabe vorliegen, werden jeweils individuelle fachliche Grundlagen fiir Beurteilung
erarbeitet und begriindet. Die Beurteilung erfolgt in diesem Fall verbal-argumentativ. Hierbei wird
auch die Empfindlichkeit der Schutzguter berlicksichtigt.

In der nachfolgenden Tabelle werden die fur die Beurteilung der Auswirkungen verwendeten Bewer-
tungsstufen erlautert.

Tabelle 4.1-1: Bewertungsstufen fur die Beurteilung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Bewertung der Erlauterung
Auswirkungen

Verbesserung Durch das Vorhaben ist eine Verbesserung gegenuber der bisherigen Situa-
tion zu erwarten (z. B. Reduzierung von Luftschadstoffemissionen oder
Schallemissionen, Verringerung der Abwassermenge). Hierdurch ergeben
sich auch unter Berucksichtigung der Empfindlichkeit des jeweiligen Schutz-
gutes keine erheblichen Auswirkungen.

keine Auswirkungen Durch das Vorhaben ergibt sich keine messbare/wahrnenmbare Anderung
gegeniber der bisherigen Situation (z. B. Schallemissionen). Hierdurch er-
geben sich auch unter Bericksichtigung der Empfindlichkeit des jeweiligen
Schutzgutes keine erheblichen Auswirkungen.

geringe Auswirkungen Durch das Vorhaben sind Umweltauswirkungen zu erwarten, es werden je-
doch keine Erheblichkeitsschwellen dberschritten (z. B. Irrelevanz-
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Bewertung der Erlauterung

Auswirkungen

schwellen), keine Erheblichkeit im Sinne der Eingriffsregelung, die Empfind-
lichkeit des Schutzgutes gegeniiber Beeintrachtigungen ist gering bis mittel.

Die Einwirkung ist temporar begrenzt bzw. kann durch Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen reduziert werden.

mittlere Auswirkungen Durch das Vorhaben sind Umweltauswirkungen oberhalb der Irrelevanz-
schwelle zu erwarten und das Schutzgut besitzt eine mittlere Empfindlichkeit
gegenuber Beeintrachtigungen. Grenzwerte oder Umweltqualitatsziele wer-
den durch die Gesamtbelastung nicht Uberschritten. Das betroffene
Schutzgut kann seine Funktionen nach wie vor wahrnehmen. Hierbei ist nicht
von einer Erheblichkeit der Umweltauswirkungen auszugehen.

erhebliche Auswirkungen, | Durch das Vorhaben sind Umweltauswirkungen zu erwarten, die aufgrund
die kompensierbar sind ihrer Schwere oder der Empfindlichkeit des Schutzguts dessen Funktionen
beeintrachtigen und fur die aber auch Kompensationsmdaglichkeiten beste-
hen. Diese Umweltauswirkungen sind als erheblich anzusehen.

erhebliche Auswirkungen, | Durch das Vorhaben sind Umweltauswirkungen oberhalb der Irrelevanz-
die nicht kompensierbar | schwelle zu erwarten, die die Funktionen des Schutzguts beeintrachtigen,
sind etwa weil eine hohe Vorbelastung bzw. eine hohe Empfindlichkeit des
Schutzgutes vorliegt oder durch die Gesamtbelastung zuldssige Grenzwerte
oder Umweltqualitatsziele Gberschritten werden, die nicht ausgeglichen oder
ersetzt werden kénnen. Diese Umweltauswirkungen sind als erheblich anzu-
sehen.

Als erhebliche Umweltauswirkung im Sinne des UVPG werden somit insgesamt Auswirkungen ein-
gestuft, wenn der Grad der mittleren Auswirkungen Uberschritten ist. In Bezug auf den Grad der
Erheblichkeit ist vor allem zu unterscheiden, inwieweit die Mdglichkeit besteht, die erheblichen Aus-
wirkungen entsprechend den Rechtnormen zu kompensieren.

Diese Bewertungsstufen dienen gleichzeitig als Bewertungsvorschlag fir die Bewertung durch die
Genehmigungsbehorde.
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4.2 Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-

heit

Auswirkungen auf den Menschen ergeben sich mittelbar durch die Belastung der tibrigen Schutzgu-
ter. Dies wird in den Kapiteln 4.3 bis 4.8 dargestellt.

Direkte Auswirkungen auf den Menschen kénnen sich durch die Einwirkungen von Schallemissio-
nen, Licht und Erschitterungen sowie durch den anlagenbezogenen Verkehr und im Rahmen von
Betriebsstérungen ergeben. Des Weiteren kénnen sich unmittelbare Auswirkungen durch den Ein-
fluss von Schadstoffen Uber den Luftpfad ergeben. Nachfolgend erfolgt eine Betrachtung der
mdglichen Auswirkungen durch diese Wirkfaktoren infolge der geplanten Deponie 6 auf den Men-
schen und insbesondere die menschliche Gesundheit.

4.2.1 Auswirkungen durch die Emission von staubformigen Luftschadstoffen

Emissionen von Luftschadstoffen konnen tber das Schutzgut Luft auf den Menschen einwirken und
zu Beeintrachtigungen der Gesundheit und der Lebensqualitat fuhren. Im vorliegenden Fall sind
hauptsachlich die Emissionen von Stauben und deren Inhaltsstoffe (Schwermetalle) relevant.

Fur die Beurteilung der Auswirkungen der Emissionen von Luftschadstoffen sind im Wesentlichen
die Bereiche, in denen sich Menschen dauerhaft aufhalten, zu betrachten. Die néchstgelegene
Wohnbebauung befindet sich im Bereich Mittelsbiiren und der Moorlosen Kirche sudlich der Depo-
nie 6 sowie stidwestlich im Bereich Niederbiren.

In Kapitel 4.8 wird die aus dem Betrieb der Deponie 6 resultierende Immissionszusatzbelastung
ausfihrlich beschrieben und zur Beurteilung u.a. anerkannten Beurteilungswerten zum Schutz der
menschlichen Gesundheit gegenlibergestellt.

Im Rahmen der Ausbreitungsrechnung wurde die zu erwartende maximale Immissionszusatzbelas-
tung fur den Bereich der ndchstgelegenen Wohnbebauung (Mittelsbiiren/Moorlose Kirche) ermittelt.
Die in diesem Bereich ermittelten Werte sind fur alle betrachteten Schadstoffe deutlich kleiner als
1 % des herangezogenen Beurteilungswertes zum Schutz der menschlichen Gesundheit und kén-
nen damit als irrelevant bezeichnet werden. Auch die Immissionszusatzbelastung fir
Staubniederschlag liegt deutlich unterhalb des in der TA Luft (2021) festgelegten Irrelevanzwertes.
Details kdnnen dem Kapitel 4.8.1 entnommen werden.

Fur die weiter entfernt befindlichen Wohnbereiche der angrenzenden Stadtteile ergeben sich noch
geringere Immissionszusatzbelastungen, so dass auch hier der Schutz der dort lebenden Menschen
in jedem Fall gewahrleistet ist.

Aufgrund der insgesamt irrelevanten Immissionszusatzbelastung sind die Auswirkungen auf das
Schutzgut ,Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit® durch die Emissionen von staub-
gebundenen Luftschadstoffen als gering einzustufen. Darlber hinaus ist die Empfindlichkeit dieses
Schutzgutes innerhalb des Untersuchungsgebietes als gering einzustufen, da nur in geringem
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Umfang Wohnnutzungen und keine empfindlichen Nutzungen vorhanden sind. Die ermittelten Aus-
wirkungen werden somit in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.2.2 Auswirkungen durch Schallemissionen

Das Umfeld des geplanten Deponiestandortes ist beziglich der vorhandenen Schallemissionen ge-
pragt durch die bestehende Deponie 2, das Stahlwerk, das Kraftwerk der swb, den Schiffsverkehr
auf der Weser sowie den Industriehafen. Ausgleichend wirken hingegen die Flachen des Weservor-
landes mit Wiesen und Gehdlzbereichen.

Die nachstgelegene Wohnbebauung bildet die siidwestlich des Standortes gelegene Wohnbebau-
ung an der Moorlosen Kirche (Mittelsbiren 36, IP 6). Geschlossene Wohnbebauung befindet sich
erst in deutlich gréRerer Entfernung in mehr als 1 km Entfernung in Niederbiren und in den stidlich
der Weser gelegenen Ortschaften Seehausen / Hasenbiiren sowie au3erhalb des Untersuchungs-
gebietes in Burg-Grambke.

4.2.2.1 Schallemissionen im Rahmen des Betriebs

Zur Ermittlung der durch den Betrieb der Deponie 6 verursachten Schallemissionen und -immissio-
nen wurde von der Yncoris GmbH & Co. KG eine detaillierte Schallimmissionsprognose nach TA
Larm erstellt (Yncoris, 2024). Hierbei wurde auch der Betrieb der angrenzenden Deponie 2 mit be-
ricksichtigt. Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurde die Immissionszusatzbelastung
sowohl in der Tagzeit (6.00 Uhr bis 22.00 Uhr) als auch in der Nachtzeit (22.00 Uhr bis 06.00 Uhr)
sowie flr Sonn- und Feiertage betrachtet.

Fir den Standort der ArcelorMittal Bremen GmbH wurden bereits im Rahmen vorangegangener
Genehmigungsverfahren Immissionspunkte festgelegt, die auch im vorliegenden Bericht betrachtet
wurden. Funf der Immissionsorte liegen zwar strenggenommen auf3erhalb des hier betrachteten Be-
urteilungsgebietes, werden jedoch der Vollstandigkeit halber hier mit beriicksichtigt.

Zusatzlich wurden drei weitere Immissionsorte fiir die Beurteilung der Immissionszusatzbelastung
im Bereich der nachstgelegenen Biotope festgelegt (s. Kapitel 4.3.3).

In den nachfolgenden Tabellen sind die prognostizierten Beurteilungspegel (inklusive des anlagen-
bezogenen Verkehrs) der Deponie 6 fir die Tagzeit, die Nachtzeit sowie fiir Sonn- und Feiertage
dargestellt und den Beurteilungs- bzw. Immissionswerten der TA L&rm gegenubergestellt. Hierbei
werden in diesem Kapitel lediglich die Immissionsorte im Bereich der Wohnbebauung dargestellt.
Die Immissionsrichtwerte der TA Larm werden nutzungsbezogen festgelegt und beriicksichtigen da-
mit auch die Empfindlichkeit des jeweiligen Immissionsortes.

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 | Seite 90 von 196 -
. Wweyer gruppe
Tabelle 4.2-1: ELo?nostizierte Schallmissionen fiir den geplanten Betrieb der Deponie 6 am Tag (6.00 Uhr — 22.00
r
Beurteilungspegel Immissionsricht- Differenz
Immissionspunkte (IP) Deponie 6 wert Tag (IRW) Lt - IRW
Lt [dB(A)] [dB(A)] A L7[dB]
IP 1a | Am Glockenstein 25 34 60 -26
IP 2 |Hasenburener Deich 35 38 60 -22
IP 3 |Mittelsbirener LandstraBe 8A 35 60 -25
IP 4 | Dunger Str. 12 32 60 -28
IP5 |Lesumbroker Landstr. 116 34 60 -26
IP 6 [Mittelsburen 36 41 60 -19
Lrrn Beurteilungspegel Tag/Nacht: Immissionsrichtwert Tag/Nacht
ALTN: Differenz IRW - Lrtinv (= Unterschreitung Immissionsrichtwerte)

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass die prognostizierten Beurteilungspegel in der Tagzeit um min-
destens 19 dB(A) und somit deutlich mehr als 10 dB(A) unter den Beurteilungs- bzw.
Immissionsrichtwerten liegen. Damit liegen die betrachteten Immissionsorte gemaf der Nr. 2.2 der
TA Larm nicht im Einwirkungsbereich der Deponie 6.

In der Regel finden die Lkw-Transporte im Tagzeitraum statt. Da jedoch nicht ausgeschlossen wer-
den kann, dass vereinzelte Transporte auch im Nachtzeitraum und auch ggf. an Sonn- und
Feiertagen erfolgen, wurde im Rahmen der Schallprognose auch die Beurteilungspegel fir diese
Zeitraume ermittelt.

Tabelle 4.2-2: Prognostizierte Beurteilungspegel fur den geplanten Betrieb der Deponie 6 im Nachtzeitraum (22.00
Uhr — 6.00 Uhr)

Beurteilungspegel Immissionsricht- Differenz

Immissionspunkte (IP) Deponie 6 wert Nacht (IRW) L.t - IRW

Lin[dB(A)] [dB(A)] A Ln[dB]
IP 1a | Am Glockenstein 25 20 55 -35
IP 2 | Hasenbirener Deich 35 26 52 -26
IP 3 | Mittelsbirener Landstral3e 8A 15 45 -30
IP 4 | Dunger Str. 12 17 45 -28
IP5 |Lesumbroker Landstr. 116 19 45 -26
IP 6 | Mittelsbiren 36 28 45 -17

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass die Immissionsrichtwerte auch in der Nacht um deutlich mehr
als 10 dB(A) unter den Immissionsrichtwerten liegen. Damit liegen die Immissionsorte im Umfeld der
Deponie gemalR der Nr. 2.2 der TA Larm nicht im Einwirkungsbereich der Deponie. Schadliche Um-
welteinwirkungen durch Gerausche, also Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
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Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft, sind somit insgesamt gemafd TA Larm
nicht zu erwarten.

Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurden auch die Maximalpegel fur einzelne Gerausch-
spitzen berechnet. Auch hier zeigt der Vergleich der maximalen Immissionspegel mit den
Spitzenbegrenzungen der TA Larm, dass die Spitzenbegrenzungen sicher eingehalten bzw. unter-
schritten werden (Yncoris, 2024).

Da sich die Bereiche der nachstgelegenen Wohnbebauung nicht im Einwirkungsbereich der Depo-
nie 6 befinden, ergibt sich durch die geplante Deponie 6 keine Anderung der bestehenden
Schallimmissionssituation. Da die Immissionsrichtwerte nutzungsbezogen festgelegt werden, be-
ricksichtigt diese Beurteilung auch die Empfindlichkeit des Schutzgutes in Bezug auf
Schallemissionen.

Zusammenwirken mit anderen Vorhaben und Tétigkeiten

Gemal Nr. 4 c) ff) der Anlage 4 UVPG ist zu prifen, inwieweit es im Zusammenwirken mit den
Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben und Tatigkeiten zu erheblichen
Auswirkungen kommen kann. In diesem Zusammenhang ist in erster Linie das Zusammenwirken
mit den Schallemissionen aus dem Betrieb der bestehenden Deponie 2, des bestehenden Stahl-
werks bzw. des geplanten Elektrostahlwerks (Phase | und Il) relevant.

Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurde die Schallzusatzbelastung, die sich aus dem Be-
trieb der beiden Deponien ergibt, berechnet. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass auch die sich aus
der summarischen Betrachtung der Deponien 2 und 6 ergebenden Beurteilungspegel die Immissi-
onsrichtwerte an allen untersuchten Immissionspunkten sowohl tagsuber als auch nachts um mehr
als 10 dB(A) unterschreiten (Yncoris, 2024).

Parallel zu dem hier zu beurteilenden Vorhaben (Deponie 6) sollen am Standort des Stahlwerks
weitere Transformationsprojekte in zwei Phasen zugelassen werden. In der ersten Ausbauphase
sollen eine Direktreduktionsanlage und ein Elektrolichtbogenofen errichtet werden. Anschlie3end ist
die Stilllegung des vorhandenen Hochofens 3 geplant. In der zweiten Ausbauphase ist die Errichtung
eines weiteren Elektrolichtbogenofens geplant. Nach dessen Inbetriebnahme kénnen der vorhan-
dene Hochofen 2, die Sinteranlage und die beiden Konverter im Stahlwerk auRer Betrieb genommen
werden. Zusatzlich wird nach Abschluss der Ausbauphase 2 auch der mit Gichtgas betriebene Block
4 des Kraftwerks Mittelsbiiren aulRer Betrieb genommen.

Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurde auch die zukiinftig zu erwartende Gesamtschal-
limmissionssituation, bezogen auf die beiden Ausbauphasen des Elektrostahlwerks, ermittelt. Die
Ergebnisse sind in den nachfolgenden Tabellen dargestellt
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Tabelle 4.2-3: Vor und zukiinftige Gesamtbelastung mit Transformation (Tagzeit)
Phase 1 (Tag) Phase 2 (Tag)

e @B | @Bew | (98] | 081 | @B | (o8]
IP 1a | Am Glockenstein 25 52,2 52,2 0,0 47,3 47,5 0,2
IP 2 | Hasenbirener Deich 35 48,5 48,8 0,3 45,0 45,7 0,7
IP 3 | Mittelsbiirener LandstraRe 8A 49,6 49,9 0,3 48,3 48,6 0,3
IP4 | Dunger Str. 12 45,6 45,8 0,2 45,0 45,3 0,3
IP5 |[Lesumbroker Landstr. 116 43,1 43,7 0,6 42,3 42,9 0,6
IP 6 | Mittelsbiiren 36 44,4 46,1 1,7 43,7 45,6 1,9

Tabelle 4.2-4: Vor und zukiinftige Gesamtbelastung mit Transformation (Nachtzeit)

Phase 1 (Nacht) Phase 2 (Nacht)

immissionspunkte (P @b | @by | 98] | 8@ | @8 | (o8]
IP 1a | Am Glockenstein 25 51,2 51,5 0,0 44,5 44,5 0,0
IP 2 |[Hasenbirener Deich 35 47,9 47,9 0,0 43,3 43,4 0,1
IP 3 | Mittelsbirener LandstraRe 8A 46,3 46,3 0,0 44,2 44,2 0,0
IP 4 | Dunger Str. 12 42,7 42,7 0,0 41,9 41,9 0,0
IP5 |Lesumbroker Landstr. 116 40,3 40,3 0,0 39,2 39,3 0,1
IP6 |Mittelsburen 36 42,1 42,2 0,1 40,6 40,9 0,3

Aus den Tabellen ist ersichtlich, dass auch unter Beriicksichtigung der zukinftigen Gesamtbelas-
tung der Einfluss des Betriebs der geplanten Deponie 6 insgesamt nur als gering eingestuft werden
kann. Lediglich in der Tagzeit ergibt sich fiir den Immissionspunkt 6 (Mittelsbiiren 36) eine Erhéhung
um maximal 1,9 dB. Hierbei ist jedoch zu berticksichtigen, dass diese Erhohung auf den Betrieb der
Aufbereitungsanlage fir die Schlacke zur externen Verwertung zurtickzufiihren ist, die kampagnen-
malig nur fur einen begrenzten Zeitraum im Jahr betrieben wird. Auch werden zu diesem Zeitpunkt
keine Gerdusche mehr entstehen, die der Logistikflache zuzurechnen sind. AuRerhalb der Kampag-
nen der Schlackenaufbereitung werden die Beurteilungspegel noch niedriger liegen.

Bewertung der Auswirkungen

Insgesamt zeigen die Berechnung, dass die Immissionszusatzbelastung durch den Betrieb der De-
ponie 6 (fur die Tag- und die Nachtzeit) deutlich mehr als 10 dB(A) unter den Immissionsrichtwerten
der TA Larm liegt. Somit befinden sich die Immissionsorte gemaf Nr. 2.2 der TA L&rm nicht im
Einwirkungsbereich der Deponie.
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Des Weiteren hat der Betrieb der Deponie 6 auch keinen relevanten Einfluss auf die zuklnftige
Gesamtschallimmissionssituation im Bereich der umliegenden Wohnbebauung, so dass sich auch
im Zusammenwirken mit anderen am Standort bestehenden und geplanten Vorhaben keine abwei-
chende Einstufung ergibt.

Somit sind auch keine relevanten Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, inshesondere die
menschliche Gesundheit durch Schallemissionen zu erwarten. Die ermittelten Auswirkungen werden
somit in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.2.2.2 Schallemissionen im Rahmen der Bauphase

Im Rahmen des Schallgutachtens wurden zusétzlich Aussagen zu den zu erwartenden Schallemis-
sionen im Rahmen der Bauphase getroffen. Die Beurteilung der Gerduschimmissionen von
Baustellen erfolgt nach der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV
Baularm). Die Immissionsrichtwerte der AVV Bauldarm stimmen mit den Immissionsrichtwerten der
TA Larm uberein, wobei jedoch zu beachten ist, dass gemafR AVV-Baularm als Nachtzeit die Zeit
zwischen 20:00 — 07:00 Uhr gilt.

In Zusammenhang mit dem Baustellenbetrieb zur Errichtung der Deponie 6 sind ausschlief3lich Ge-
rausche von Baumaschinen sowie des baustellenbedingten Verkehrs zu betrachten. Stationare
Schallquellen werden nicht betrieben.

In den nachfolgenden Tabellen sind die Ergebnisse der Berechnung fur die Bauphase wiedergege-
ben.

Tabelle 4.2-5: Bewertung Beurteilungspegel Baustellenbetrieb der Deponie 6 (Tag)
Beurteilungspegel | Immissionsricht- Differenz
Immissionspunkte (IP) Baustellenbetrieb wert Tag (IRW) LrgauT - IRW
Lrsaut [dB(A)] [dB(A)] A Lr[dB]
IP 1a | Am Glockenstein 25 26 60 -34
IP 2 |[Hasenbirener Deich 35 27 60 -33
IP 3 [ Mittelsburener LandstralRe 8A 32 60 -28
IP 4 |Dunger Str. 12 20 60 -40
IP5 |Lesumbroker Landstr. 116 20 60 -40
IP 6 | Mittelsbiren 36 29 60 -31
Lrrn Beurteilungspegel Tag/Nacht: Immissionsrichtwert Tag/Nacht
ALTiN: Differenz IRWm - Lriv (= Unterschreitung Immissionsrichtwerte)
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Tabelle 4.2-6: Bewertung Beurteilungspegel Baustellenbetrieb der Deponie 6 (Nacht)

Beurteilungspegel Immissionsricht- Differenz
Immissionspunkte (IP) Baustellenbetrieb | wert Nacht (IRW) Lrgaun - IRW
Lrgaun [dB(A)] [dB(A)] A Ln[dB]
IP 1a | Am Glockenstein 25 25 55 -30
IP 2 | Hasenbirener Deich 35 22 52 -30
IP 3 | Mittelsbirener LandstralRe 8A 32 45 -13
IP 4 |Dunger Str. 12 14 45 -31
IP5 | Lesumbroker Landstr. 116 11 45 -34
IP 6 [ Mittelsblren 36 22 45 -23

Die Gegenuberstellung der berechneten Beurteilungspegel mit den Immissionsrichtwerten der AVV
Baularm zeigt, dass die Immissionsrichtwerte an allen untersuchten Immissionspunkten sowohl
tagsiber als auch nachts um mehr als 10 dB(A) unterschritten werden.

Zusammenwirken mit anderen Vorhaben und Tétigkeiten

Deponie 2:

Westlich an die Deponie 6 angrenzend befindet sich die Deponie 2, in der Gasreinigungsschlamme
aus dem Stahlwerksbetrieb abgelagert werden. Fur die bestehende Deponie wurde ein Antrag zur
Erh6hung der Deponie gestellt. Im Rahmen des Planfeststellungsantrags wurde eine Schallimmis-
sionsprognose erstellt. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass sich die nachstgelegene
Wohnbebauung im Bereich der Moorlosen Kirche nicht im Schalleinwirkungsbereich der Deponie 2
befindet und damit die Deponie 2 ebenfalls keinen Einfluss auf die Gesamtschallimmissionssituation
in diesem Bereich hat. Somit ergeben sich auch keine Auswirkungen aufgrund des Zusammenwir-
kens mit den Bautatigkeiten fiir die Deponie 6.

Beseitigung Rdéhrichtbiotop:

Die Bauarbeiten fir die Verfillung des Réhrichtbiotops sind grundséatzlich vergleichbar mit den Ar-
beiten zur Herrichtung der Deponieflache und werden auch weitgehend parallel durchgefiihrt.
Aufgrund des insgesamt sehr geringen Beitrags der Schallemissionen aus den Bautatigkeiten der
Deponie 6 kann sicher ausgeschlossen werden, dass es durch das Zusammenwirken beider Vorha-
ben zu einer erheblichen Beeintrachtigung durch Schallemissionen kommen wird.

Bewertung der Auswirkungen

Auch im Rahmen der Bauphase liegen die ermittelten Beurteilungspegel um mehr als 10 dB(A) unter
den Immissionsrichtwerten der AVV Baularm bzw. der TA Larm. Somit befinden sich die Immission-
sorte gemal Nr. 2.2 der TA Larm auch in der Bauphase nicht im Einwirkungsbereich der Deponie.

Folglich sind insgesamt, auch im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben, keine dauerhaft ein-
wirkenden Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
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durch baubedingten Schallemissionen zu erwarten. Kurzzeitig erhéhte Schallemissionspegel im
Rahmen der Bauzeit werden auf das bautechnisch notwendige Mal3 begrenzt. Die ermittelten Aus-
wirkungen werden daher insgesamt, trotz zum jetzigen Planungsstadium naturgemar verbleibender
Prognoseunsicherheit, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.2.3 Auswirkungen durch Lichtemissionen

Auf dem Werksgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH sind bereits zahlreiche Lichtquellen vor-
handen. Somit besteht am Standort grundsatzlich eine Vorbelastung.

Lichtemissionen im Rahmen des Betriebs

Der Betrieb der Deponie 6 ist im Wesentlichen tagstber vorgesehen. Einzelne Transporte kénnen
jedoch auch in der Nacht erfolgen. Eine Beleuchtung wird somit zum tberwiegenden Teil lediglich
in der dunklen Jahreszeit bei Bedarf stundenweise erforderlich werden. Durch den Betrieb der De-
ponie 6 kommt es dann lediglich in der Dammerung und in der Dunkelheit zu Ortlich begrenzten,
geringflgigen Lichtemissionen des hierdurch verbundenen Verkehrs (Lkw und Radlader). Wéahrend
der Bauphase kann es erforderlich werden, dass auch in der Nacht Tatigkeiten durchgefihrt werden
mussen.

Der Deponiebereich wird nur beleuchtet, wenn auch Tatigkeiten durchgefuhrt werden. Dies wird
durch entsprechende technische und organisatorische MalRnahmen gewahrleistet. Des Weiteren
werden die Beleuchtungseinrichtungen auf das aus arbeitsschutztechnisch notwendige Mal3 be-
schrénkt.

Um die Auswirkungen durch Lichtemissionen so gering wie méglich zu halten, werden bei der Pla-
nung der Anlagen- und Stral3enbeleuchtung im Bereich der Deponie die ,Hinweise zur Messung und
Beurteilung von Lichtimmissionen“ des Landerausschusses fur Immissionsschutz (LAI) (LAI-Licht-
Leitlinie, 2012) beriicksichtigt. So kénnen z. B. Natriumdampflampen oder LED-Lampen eingesetzt
werden, die staubdicht und mit einer Abschirmung gegen eine Abstrahlung nach oben und in hori-
zontale Richtung versehen sind. Hierdurch lassen sich schadliche Einwirkungen von
Beleuchtungsanlagen auf Tiere - insbesondere auf Vogel und Insekten — deutlich verringern. Die
Ausrichtung der Lampen wird nach Mdglichkeit so gewahlt, dass Blendwirkungen in die Bereiche
der nachstgelegenen Wohnbebauung vermieden werden. Des Weiteren wird auf eine geeignete
Lichtfarbe geachtet.

Zusatzlich wird im westlichen und sidlichen Rand der geplanten Baulogistikflache jeweils ein ca. 2
m hoher Sichtschutzzaun vorgesehen.

Die Deponie ist von Orten, die der Wohnnutzung dienen, nur sehr eingeschrankt einsehbar. Der
nachstgelegene Bereich mit Wohnnutzung ist der Bereich Mittelsbiiren. Wie in Kapitel 4.9.2 ausfuhr-
lich dargestellt, wird das Geldnde aus diesem Bereich durch den Baumbestand weitgehend
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abgeschirmt und ist somit, wie auch im bisherigen Zustand, nicht einsehbar. Die Empfindlichkeit
gegenuber zusatzlichen Lichtemissionen ist somit gering.

Lichtemissionen im Rahmen der Bauphase:

Auch im Rahmen der Bauphase werden grundsatzlich die gleichen Mal3nahmen zur Verminderung
der Auswirkungen durch Lichtemissionen getroffen wie in der Betriebsphase.

Bewertung der Auswirkungen:

Aufgrund der bestehenden Vorbelastung, der eingeschrankten Einsehbarkeit der Flachen und der
vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmaflnahmen werden die Auswirkungen durch
Lichtemissionen in der Bauphase und in der Betriebsphase, auch im Zusammenwirken mit dem be-
stehenden Betrieb des Stahlwerks, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.2.4  Auswirkungen durch Erschitterungen

Erschiitterungen im Rahmen des Betriebs der Deponie

Im Rahmen der Betriebsphase werden keine Tatigkeiten durchgefiihrt, durch die es zu Erschiitte-
rungen, die auBerhalb der Deponieflache spirbar sein konnten, kommen kann.

Erschitterungen im Rahmen der Bauphase

Die wesentlichen Tatigkeiten im Rahmen der Bauphase bestehen im Abschieben des Kleis, dem
Aufbringen von Sand und ggf. Schlacke im Bereich der Baulogistikflache. Auch die Arbeiten zur
Verdichtung der Deponieflache werden keine Erschitterungen, die tber die Vorhabenflachen hinaus
spirbar sein werden, hervorrufen. Rammarbeiten sind lediglich zeitlich begrenzt fir die Errichtung
einer Spundwand entlang des Béschungsful3es der Deponie 2 vorgesehen. Aufgrund der Entfernung
zur nachstgelegenen Wohnbebauung werden diese dort nicht spurbar sein.

Bewertung der Auswirkungen:

Aufgrund der Entfernung zur nachstgelegenen Wohnbebauung und des geringen Umfangs von Ta-
tigkeiten, durch die es in der Bauphase zu Erschiitterungen kommen kdnnte, konnen wahrnehmbare
Erschitterungen in diesen Bereichen sicher ausgeschlossen werden. Damit kann fir diesen Wirk-
faktor auch ein Zusammenwirken mit anderen Vorhaben und Téatigkeiten ausgeschlossen werden.

Die ermittelten Auswirkungen werden somit in die Bewertungskategorie ,keine Auswirkungen® ein-

gestuft.

425 Auswirkungen durch den anlagenbezogenen Verkehr aul3erhalb des Betriebsgelan-

des

Gemal Abschnitt 7.4 TA Larm sind die anlagenbedingten Verkehre auf dem Betriebsgrundstiick
sowie auf offentlichen Verkehrsflachen zu berlcksichtigen. Verkehrsbhewegungen auf dem Betriebs-
grundstick wurden in der Schallimmissionsprognose beriicksichtigt und bewertet. Des Weiteren
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wurde eine Aussage zu den zu erwartenden Auswirkungen durch den anlagenbezogenen Verkehr
aullerhalb des Betriebsgeléndes getroffen.

Gemal der Nr. 7.4 der TA Larm sollen Gerausche des An- und Abfahrtverkehrs auf 6ffentlichen
Verkehrsflachen in einem Abstand von bis zu 500 Metern von dem Betriebsgrundstiick in Gebieten
nach Nummer 6.1 Buchstaben c bis f der TA Larm durch Malinahmen organisatorischer Art so weit
wie mdglich vermindert werden, soweit

e sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgerdusche fur den Tag oder die Nacht rechnerisch
um mindestens 3 dB(A) erhdhen,

o keine Vermischung mit dem tbrigen Verkehr erfolgt ist und

e die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) erstmals oder
weitergehend Uberschritten werden.

Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass es sich um eine ,und“-VerknlUpfung handelt und somit alle drei
Kriterien zutreffen miissen.

Durch den Schallgutachter wurde ausgefiihrt, dass im Zusammenhang mit dem Betrieb der Deponie
6 Uberwiegend betriebsinterne Verkehre stattfinden. Dies gilt sowohl im Rahmen der Bauphase als
auch in der Betriebsphase.

Fir die wahrend der Bauphase und beim externen Transport von Materialien auftretenden Lkw-
Verkehre findet im Bereich der Ein- und Ausfahrt des ArcelorMittal-Betriebsgeléndes eine Vermi-
schung mit dem sonstigen offentlichen Verkehr statt. Der An- und Abfahrverkehr wird wie bisher
ohne die Durchquerung von Wohngebieten zum gro3ten Teil Uber die Bundesautobahn A281 erfol-
gen. Weitere Betrachtungen zu den Gerauschen des anlagenbezogenen Verkehrs auf 6ffentlichen
Verkehrsflachen sind daher nicht erforderlich.

Bewertung der Auswirkungen:

Da sich der Uberwiegende Anteil der Lkw-Bewegungen auf das Betriebsgelande beschrankt und
unmittelbar auRerhalb des Betriebsgelandes eine Vermischung mit dem sonstigen 6ffentlichen Ver-
kehr erfolgt, werden die Auswirkungen in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen®
eingestuft.

4.2.6 Auswirkungen infolge der Anfalligkeit fur Storungen und Unféalle

Im Deponiebetrieb selbst werden keine Anlagen betrieben, bei deren Betrieb es zu gréReren Sto-
rungen oder Unfallen kommen kann, die zu Auswirkungen tber das Deponiegelande hinaus fihren
kénnen.
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Unfalle und Betriebsstorungen allgemein

Die Tatigkeiten im Deponiebetrieb umfassen lediglich die Transporte mittels Lkw und das Einbauen
des Materials. Das Deponiegelande ist nicht 6ffentlich zuganglich, so dass Unfalle mit Beteiligung
Dritter nicht zu erwarten sind.

Stérungen im Rahmen des Betriebes beziehen sich daher im Wesentlichen auf den Betrieb der auf
der Deponie gehandhabten Maschinen. Diese Stérungen haben jedoch nur Auswirkungen auf die
Fortfihrung der Tatigkeiten und fihren nicht zu Wirkungen aulRerhalb der Deponieflache. Dies gilt
auch fur den Betrieb der Schlackenklassierung im Falle eines Wiederausbaus der Schlacke zur Wie-
derverwendung.

Auch etwaige Beschadigungen des Deponiekdrpers (z.B. Abrutschen der Béschung) haben keine
Wirkungen auf3erhalb des Werksgelandes, die zu einer Beeintrachtigung von Menschen fiihren
wirde.

Dementsprechend ergibt sich durch den Deponiebetrieb kein erhéhtes Unfallrisiko.

Stoérungen des bestimmungsgeméaRen Betriebs im Sinne der Stérfallverordnung

Das Betriebsgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH stellt einen Betriebsbereich nach § 3 Abs. 5a
BImSchG dar und ist aufgrund der Menge der storfallrelevanten Stoffe eine Anlage, die der Stérfall-
verordnung unterliegt (Betriebsbereich der oberen Klasse). Zur Ermittlung moglicher Auswirkungen
auf die umgebenden schutzwirdigen Nutzungen wurden im Rahmen des Sicherheitsberichtes fir
diesen Betriebsbereich sogenannte Dennoch-Szenarien betrachtet. Bei diesen Szenarien wird da-
von ausgegangen, dass alle vorgesehenen Sicherheitsvorkehrungen versagen. Somit sind diese
Szenarien als dul3erst unwahrscheinlich anzusehen.

Fur das Stahlwerk wurde als Dennoch-Stoérfall die Freisetzung von toxischem Konvertergas, das zu
65 % aus Kohlenmonoxid besteht, aus dem Gasometer bzw. aus Rohrleitungen betrachtet.

Die Deponie 6 befindet sich ca. 1 km vom Standort des Gasometers und den Konvertergasleitungen
entfernt. Damit liegt sie nicht innerhalb der Flachen, bei denen es bei einer Freisetzung von Konver-
tergas zu schwerwiegenden, lang andauernden oder eine Flucht behindernde Wirkungen kommen
kann. Eine Auswirkung auf den geplanten Deponiebetrieb durch einen angenommenen Dennoch-
Storfall ist daher aufgrund der Entfernung nicht zu erwarten.

Auch ein Einfluss des Deponiebetriebs selbst auf den Gasometer bzw. die Konvertergasleitungen
kénnen aufgrund der Entfernung ausgeschlossen werden.

Bewertung der Auswirkungen

Insgesamt ergibt sich durch den Betrieb der geplanten Deponie kein erhdhtes Unfallrisiko, das zu
Auswirkungen aul3erhalb der Deponieflache fihren kdnnte. Des Weiteren ergibt sich kein erhdhtes
Risiko unter Berucksichtigung der benachbarten Stérfallanlagen.
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Somit sind, auch im Zusammenwirken mit dem Betrieb des bestehenden Stahlwerks insgesamt
keine Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit durch
Stérungen oder Unfélle zu erwarten.

Die ermittelten Auswirkungen werden somit in die Bewertungskategorie ,keine Auswirkungen® ein-
gestuft.

4.2.7 Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Menschen, insbeson-

dere die menschliche Gesundheit

Fur den Menschen kénnen sich aus den Zusammenhéngen zwischen den Wirkfaktoren und den
Funktionen der einzelnen Schutzgiter direkte und indirekte Auswirkungen ergeben. Bei der Vorge-
hensweise zur Beurteilung der Auswirkungen wurde davon ausgegangen, dass der Mensch eine
zentrale Position innerhalb der Umweltbereiche innehat. Relevante Wechselwirkungen zwischen
dem Menschen und den lbrigen Schutzgitern wurden bertcksichtigt.

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Men-
schen, inshesondere die menschliche Gesundheit zusammengefasst.

Tabelle 4.2-7: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fir das Schutzgut Men-
schen, inshesondere die menschliche Gesundheit

Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

Emissionen von Luftschadstof- | Immissionszusatzbelastung liegt fir alle be- | geringe Auswirkungen
fen trachteten Schadstoffe unterhalb der
Irrelevanzgrenze (3 % des jeweiligen Beur-
teilungswertes)

Schallemissionen in der Be- | Alle Bereiche, in denen sich Menschen dau- | geringe Auswirkungen
triebsphase und der Bauphase erhaft aufhalten (Wohnbereiche) liegen
sowohl im Rahmen der Bauphase als auch
im Rahmen der Betriebsphase nicht im Ein-
wirkungsbereich der Deponie 6, d.h. die
Schallemissionen sind dort nicht wahrnehm-
bar.

Lichtemissionen Die Beleuchtung erfolgt nur bei Bedarf in der | geringe Auswirkungen
Dammerung oder in der Dunkelheit und zeit-
lich begrenzt. Die Deponie ist von den
nachstgelegenen Wohnbereichen nur einge-
schréankt bzw. nicht einsehbar, daher
besteht nur eine geringe Empfindlichkeit ge-
geniber Lichtemissionen.

Erschitterungen Es werden keine Tatigkeiten durchgefihrt, | keine Auswirkungen
die Erschutterungen verursachen.

Anlagenbezogener Verkehr Uberwiegens innerbetriebliche Transporte; | geringe Auswirkungen
auBBerhalb des Betriebsgelandes findet
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Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

unmittelbar eine Vermischung mit dem sons-
tigen 6ffentlichen Verkehr statt.

Anfalligkeit fir Stérungen und | Es werden keine Tatigkeiten durchgefiihrt, | keine Auswirkungen
Unfalle bei denen es zu ernsthaften Stérungen kom-
men kann, die sich auf Bereiche aufRerhalb
des Betriebsgeléandes auswirken kénnten.

Aus der Zusammenstellung ist ersichtlich, dass die betrachteten Wirkfaktoren, auch unter Berick-
sichtigung der Empfindlichkeit gegentiber dem jeweiligen Wirkfaktor und im Zusammenwirken mit
anderen Vorhaben oder Téatigkeiten, keine oder nur geringe Auswirkungen, die sich unterhalb der
Irrelevanzschwelle bewegen, verursachen. Fir keinen der betrachteten Wirkfaktoren wurde die Er-
heblichkeitsschwelle (hohe Auswirkungen) erreicht.

Somit sind auch insgesamt keine erheblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit zu erwarten.

4.3 Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sind folgende Wirkfaktoren relevant:
e Flacheninanspruchnahme,
¢ Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen,
e Schallemissionen und Erschitterungen,
e optische Stérwirkungen,
e Lichtemissionen sowie

e Einleiten von Wasser.

Die meisten der hier zu betrachtenden Wirkfaktoren wirken sich im Wesentlichen im unmittelbaren
Nahbereich aus. Aus diesem Grund wurde fir die Beurteilung dieser Auswirkungen als Untersu-
chungsgebiet das Umfeld in einem Abstand von 300 m zur Deponieflache bertcksichtigt. Einzig fur
den Wirkfaktor Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen wird das Untersuchungsgebiet nach
TA Luft (2021) herangezogen.

4.3.1 Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Durch die Errichtung der geplanten Deponie kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme von ca.
16 ha zzgl. Verkehrsflachen. Die Errichtung erfolgt auf einer derzeit nicht genutzten und unversie-
gelten Freiflache, die einen Lebensraum fir Tiere und Pflanzen darstellt.
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Fur das geplante Vorhaben ist der anlagenbedingte Lebensraumverlust der entscheidende Wirkfak-
tor, da im Zuge der Baumal3nahme die Vegetation der Vorhabenflache vollstandig beseitigt werden
muss.

Fir das geplante Vorhaben wurde durch die NWP Planungsgesellschaft mbH ein Landschaftspfle-
gerischer Begleitplan (LBP) aufgestellt (NWP, 2024a). Der LBP bewertet und bilanziert die aus dem
Vorhaben resultierenden Eingriffe in Natur und Landschatft. Er zeigt die Auswirkungen des Vorha-
bens sowie die notwendigen Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen auf und ermittelt die ggf.
erforderlichen Kompensationsmafnahmen.

Auswirkungen auf Biotope

Die Flacheninanspruchnahme durch die geplante Deponie flhrt zu dauerhaften Verlusten der im
Vorhabenbereich ausgepragten Biotopstrukturen.

Von erheblichen Beeintrachtigungen ist gemaf Handlungsanleitung zur Eingriffsregelung in Bremen
im Regelfall dann auszugehen, wenn bei Funktionsauspragungen allgemeiner Bedeutung im Bio-
topwertverfahren der Wert eines Biotoptyps um mindestens eine Wertstufe abnimmt und sich der
Biotoptyp nicht innerhalb von fiinf Jahren regenerieren kann. Bei Funktionsauspragungen besonde-
rer Bedeutung stellt eine negative Veranderung bei zugleich fehlender Regenerationsfahigkeit
innerhalb von funf Jahren eine erhebliche Beeintrachtigung dar.

In der nachfolgenden Tabelle werden die von einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme betroffe-
nen Biotopstrukturen im Bereich der Deponieflache wiedergegeben.

Tabelle 4.3-1: Von dauerhafter FlAcheninanspruchnahme betroffene Biotopstrukturen im Bereich der Deponiefla-
che (Quelle: NWP, 2024a)
betroffene Grofe [ha]

Biotoptyp Wertstufe West Ost gesamt
Pionier- und Sukzessionswald (WPS) 3 1,2092 - 1,2092
Feuchtgebiisch (BFR) 3 0,3203 0,8983 1,2186
Sukzessionsgeblsch (BRS) 3 - 0,0610 0,0610
Rubus-/ Lianengestripp (BRR) 3 - 0,0829 0,0829
Strauch-Baumhecke (HFM) 3 0,0211 0,0852 0,1063
standortgerechter Gehdlzbestand (HPS) 2 0,0793 - 0,0793
Einzelbaum (HBE) 3 0,0125 0,0466 0,0591
Einzelstrauch (BE) 3 - 0,0096 0,0096
Wiesentimpel (STG) 4 - 0,0056 0,0056
Graben (FGR) 3 0,7817 0,4569 1,2386
Landréhricht (NRS) 4 0,0127 1,0884 1,1011
mesophiles Grunland (GMF) 5 3,1719 4,1550 7,3269
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betroffene Grofe [ha]

Biotoptyp Wertstufe West Ost gesamt
Flutrasen (GNF) 5 3,4772 1,2354 4,7126
Feuchtgrinland (GFS) 5 - 0,1776 0,1776
Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte (URF) 3 0,0779 0,0032 0,0811
Ruderalflur trockener Standorte (URT) 3 - 0,1051 0,1051
?S:_t')'r:L)Jderale Gras- und Staudenflur, feucht 3 0.1641 0.2084 0.3725
Landwirtschaftliche Lagerflache (EL) 1 - 0,0497 0,0497
Gleisanlage (OVE) 0 - 0,2089 0,2089
Deponie (OSS) 0 0,3181 - 0,3181
Weg (OVW) 1 0,2279 - 0,2279

Insgesamt werden ca. 12,2 ha Biotopstrukturen von sehr hohem Wert (Wertstufe 5), ca. 1,1 ha Bio-
topstrukturen von hohem Wert (Wertstufe 4), ca. 4,5 ha Biotopstrukturen von mittlerem Wert
(Wertstufe 2) sowie ca. 0,1 ha von geringem Wert und ca. 0,3 ha von sehr geringem Wert dauerhatft
Uberplant. Diese Auswirkungen sind dauerhaft und stellen daher erhebliche Beeintrachtigungen im
Sinne der Eingriffsregelung dar.

Die Beanspruchung von rd. 0,2 ha Biotopstrukturen ohne aktuelle Wertigkeit (Wertstufe 0) wurde
seitens der Gutachterin hingegen nicht als weitere Beeintrachtigung eingestuft.

Der Verlust dieser Biotopstrukturen fiihrt zu einem Verlust der Vorkommen wertgebender Pflanzen,
insbesondere Vorkommen des stark gefahrdeten Schmalblattrigen Igelkolbens sowie die gefahrde-
ten Arten Schwanenblume, Sumpf-Wasserstern, Fadenbinse, Krebsschere und Gelbe Wiesenraute.
Dies begriindet eine besondere Funktionsauspragung der Biotop-/ Okotopfunktion. Auch dies wurde
im Rahmen des LBP als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung eingestuft.

Des Weiteren wurde im Rahmen des LBP auch die Flacheninanspruchnahme im Bereich der ge-
planten Leitungstrassen einschlieBlich der Sickerwasserreinigung berticksichtigt. Da die genaue
Ausfuhrung aktuell noch nicht endgiiltig feststeht, wurde im Rahmen der Eingriffs-Ausgleichsrege-
lung von konservativen Annahmen ausgegangen.

Tabelle 4.3-2: Von Flacheninanspruchnahmen betroffene Biotopstrukturen innerhalb des Leitungskorridors (Fla-

chen in Fettdruck: erheblich beeintrachtigt; Quelle: NWP, 2024a)

betroffene GrofRe [ha]

Biotoptyp Wertstufe | nur temporar dauerhaft

im Abschnitt westlich der Werksbahn

Feuchtgebisch (BFR)

0,0096

0,0024

Einzelbaum (HBE)

0,0200

0,0050
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betroffene Grofe [ha]

Biotoptyp Wertstufe | nur temporar dauerhaft
mesophiles Grunland (GMF) 5 0,2920 0,0730
Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte (URF) 3 0,0248 0,0062
halbruderale Gras- und Staudenflur, feucht (UHF) 3 0,0216 0,0054

im Abschnitt 6stlich der Werksbahn

Weiden-Ufergebiisch (BAZ) 3 0,0048 0,0012
Feuchtgebiisch (BFR) 3 0,1024 0,0256
Sukzessionsgebisch (BRS) 3 0,0352 0,0088
Landrohricht (NRS) 4 0,0040 0,0010
Gleisanlage (OVE) 0 0,0376 0,0094

Im Rahmen des LBP wurde ausgefihrt, dass die temporar betroffenen Gebiische, Ruderalfluren und
halbruderalen Vegetationsbestande sowie Landrohrichte sich voraussichtlich innerhalb weniger
Jahre regenerieren kdnnen, so dass diesbezlglich keine erheblichen Beeintrachtigungen durch bau-
zeitliche Flacheninanspruchnahmen prognostiziert wurden. Fur die betroffenen Baume und das
mesophile Griinland ist von dauerhaften Verdnderungen auszugehen (keine weitere Griinlandnut-
zung unterhalb der aufgestanderten Leitungen), so dass diese Teilflachen als erheblich
beeintrachtigt eingestuft wurden (NWP, 2024a).

Die dauerhaft betroffenen Biotopstrukturen mit Ausnahme der Bereiche mit bereits bestehenden
oder als planungsrechtlicher Bestand anzunehmenden Nutzungen (Wege, Trasse Werksbahn, ge-
plante Schienenanbindungen sudlich des Ro6hrichtbiotops) werden im Rahmen des Gutachtens
ebenfalls als erheblich beeintrachtigt eingestuft.

Insgesamt ergibt sich somit die Inanspruchnahme von voraussichtlich 0,0390 ha Biotopstrukturen
mittlerer Wertigkeit und 0,3650 ha Biotopstrukturen sehr hoher Wertigkeit westlich der Werksbahn
sowie 0,0356 ha Biotopstrukturen mittlerer Wertigkeit und 0,0010 ha Biotopstrukturen hoher Wertig-
keit dstlich der Werksbahn, die als erhebliche Beeintrachtigungen eingestuft werden.

Vorkommen gefahrdeter Pflanzenarten sind fur den Bereich des Leitungskorridors in den vorliegen-
den Erfassungen nicht verzeichnet, so dass entsprechend dem aktuellen Kenntnisstand keine
besondere Funktionsauspragung der Biotop-/ Okotopfunktion betroffen ist.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopstrukturen aul3erhalb der direkt beanspruchten Flachen
wurden im Rahmen des LBP nicht prognostiziert. Zwar kénnte sich die Verfullung der auf der Depo-
nieflache vorhandenen Grében bzw. Grabenabschnitte grundsétzlich auf den Wasserhaushalt
umliegender Flachen auswirken. Ein Teil der auf der Deponieflache vorhandenen Gréaben ist jedoch
lediglich temporar wasserfilhrend, so dass hier keine besonderen Funktionszusammenhénge zu er-
warten sind. Durch die Verfullung der gro3eren Graben bzw. Grabenabschnitte kann es potenziell
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zu Vernassungen umliegender Flachen kommen, die bisher Uber diese Graben entwasserten. Dies
wurde durch die Gutachterin ebenfalls nicht als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffs-
regelung eingestuft, da die umliegenden naturnahen Biotopstrukturen gerade durch feuchte
Standortverhaltnisse gepragt sind.

Geméal Baumschutzverordnung geschiitzte Baume

Von der Flacheninanspruchnahme sind weiterhin 6 Baume betroffen, die gemaf? der Bremer Baum-
schutzverordnung geschutzt sind. Hierbei handelt es sich um drei Stieleichen und drei Bruchweiden.
Fir diese Baume werden auf dem Betriebsgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH entsprechende
Ersatzpflanzungen durchgefiihrt (insgesamt 3 Eichen und 18 weitere Baume). Hierdurch wird die
Inanspruchnahme der Baume vollstéandig kompensiert.

Auswirkungen auf Tiere

Durch die dauerhafte Flacheninanspruchnahme fiir die Deponie werden darliber hinaus die Habi-
tatstrukturen grundlegend verandert und die hier siedelnden Brutvogelvorkommen verlieren ihren
Lebensraum. Im Rahmen des LBP wurden diese Habitatverluste erfasst und in Bezug auf ihre Re-
levanz beurteilt.

Von dem dauerhaften Flachenverlust betroffen sind insbesondere Brutvogelvorkommen von Teich-
huhn (1 Brutpaar (BP)), Blaukehlchen (2 BP), Schilfrohrs&nger (5 BP), Teichrohrsanger (1 BP),
Kiebitz (1 BP), Neuntéter (1 BP) und Nachtigall (1 BP).

Tabelle 4.3-3: Von dauerhafter Flacheninanspruchnahme betroffene Brutpaare (BP) im Bereich der Deponiefléache,
die eine besondere Funktionsauspragung begriinden (Quelle: NWP, 2024a)
Anzahl

Art West Ost gesamt
Blaukehlchen 2 BP 1BP 3BP
Feldschwiirl 1BP 2 BP 3BP
Gartengrasmiicke 2 BP - 2 BP
Kuckuck 1BP 1BP 2BP
Neuntdter - 2 BP 2 BP
Rohrschwirl - 1BP 1BP
Schilfrohrsanger 2 BP 1BP 3 BP
Star - 1BP 1BP

Bezuglich der kleinflachig bzw. linear erfolgenden Flacheninanspruchnahmen im Bereich des Lei-
tungskorridors einschlie3lich Sickerwasserreinigung wird davon ausgegangen, dass die dortigen
Brutvorkommen im Bereich des Leitungskorridors, innerhalb der angestammten Reviere, weiterhin
Nistmoglichkeiten vorfinden werden. Aus diesem Grund wurden fur diese Vorkommen keine erheb-
liche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung prognostiziert (NWP, 2024a).
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Des Weiteren konnen die Flacheninanspruchnahmen nicht nur zu Lebensraumverlusten fihren,
sondern zudem auch direkte Schadigungen von Tieren bewirken, u.a. wenn bauzeitlich Niststatten
mit Eiern oder nicht fliggen Jungvégeln betroffen sind. Diesbezliglich werden entsprechende Ver-
meidungs- und Minderungsmafinahmen vorgesehen (s.u.). Hierzu gehort die Einrichtung einer
Okologischen Baubegleitung, die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit (01.03. — 30.09.) sowie
die fachgutachterliche Uberprifung der zu fallenden Gehdlze auf Lebensstéatten

In Bezug auf Fledermause gehen durch die direkte Flacheninanspruchnahme Habitatstrukturen ver-
loren, welche bisher eine Bedeutung als Fledermauslebensraum aufweisen. Insbesondere den
randlich und im Norden vorhandenen linearen Geholzstrukturen wird seitens der Gutachterin eine
hohe Bedeutung als Nahrungshabitat und zugleich als Leitlinienstruktur fir mehrere Fledermausar-
ten beigemessen.

Insgesamt wird der Verlust von Nahrungshabitaten und Leitlinienstrukturen als erhebliche Beein-
trachtigung der Artengruppe Fledermause im Sinne der Eingriffsregelung eingestuft. Da alle
Fledermaus-Arten in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind, ist gemaf Handlungsanleitung eine
Funktionsauspragung der Biotop-/ Okotopfunktion von besonderer Bedeutung betroffen.

Darlber hinaus kdnnen sich Schadigungen von Individuen bei den erforderlichen Geholzfallungen
ergeben. Zur Vermeidung und Verminderung von Schadigungen erfolgt eine bauzeitliche Uberpri-
fung der zu fallenden Gehdlze auf einen Besatz mit Fledermausen. Bei Bedarf werden
entsprechende Schutzmal3nahmen durchgefihrt.

Des Weiteren gehen durch die dauerhaften Flacheninanspruchnahme Lebensrdume des Teich-
froschs und des Teichmolchs verloren, die ebenfalls als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der
Eingriffsregelung eingestuft wurde.

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

Gemal § 15 (1) BNatSchG sollen Eingriffe soweit wie mdglich bzw. zumutbar vermieden werden.
Im Rahmen des LBP wurden entsprechende Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen formuliert,
die geeignet sind, eine weitestmdgliche Minimierung der Auswirkungen zu erreichen. Hierzu gehort
auch, dass wahrend der Bauzeit ausschlief3lich Flachen im Bereich der ohnehin beplanten Deponie-
flachen samt Leitungskorridor oder in bereits befestigten Bereichen des Werksgeldndes in Anspruch
genommen werden.

Darlber hinaus sind weitere Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen vorgesehen, um Scha-
digungen wahrend der Bauzeit z. B. von Fledermausen, zu vermeiden:

e Einrichtung einer 6kologischen Baubegleitung tiber die gesamte Bauphase,

e Sowie wie moglich Umpflanzen von Vorkommen gefahrdeter und stark gefahrdeter Pflan-
zenarten,

o Geholzeingriffe/Baufeldraumung aufRerhalb der Brutzeit (01.10. — 28.02.),
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e Fachgutachterlich Uberpriifung der zu fallenden Gehélze vor der Durchfiihrung der MaRnah-
men; sofern hierbei ein aktueller Besatz mit Fledermdusen festgestellt wird, werden
entsprechende Schutzmafinahmen getroffen (entweder Fallung erst nach Ausflug der Tiere
oder im Einzelfall fachgerechte Bergung);

e Priufung auf Brutansiedelungen innerhalb der Baufelder sowie Brutansiedelungen stéremp-
findlicher Vogelarten im unmittelbaren Umfeld der Baufelder (bis ca. 200 m) wahrend der
Bauphase; ggf. Abstimmung der erforderlichen Malinahmen mit der Unteren Naturschutz-
behorde;

o Fachgerechtes Abfischen aus den zu verfillenden wasserfiihrenden Grabenabschnitten,
vorsichtige Entnahme der Schlammschicht mit z. B. Léffelbagger, fachgerechtes Absam-
meln und umsetzen von gréReren Organismen;

¢ Bei Bedarf Aufstellen von Amphibienschutzzaunen, ggf. Absammeln und Umsetzen von
Amphibien in den Baufeldern;

¢ Rekultivierung der einzelnen Betriebsabschnitte nach Abschluss der Verfiillung.

Kompensation

Durch die vorgesehenen Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen lassen sich nicht alle eingriffs-
relevanten Auswirkungen des geplanten Vorhabens vollstdndig vermeiden, so dass MalRhahmen
zum Ausgleich bzw. Ersatz erforderlich werden.

Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans wurde der erforderliche Kompensationsbe-
darf fur die in Anspruch genommenen Flachen ermittelt. Insgesamt ergibt sich durch die
Flacheninanspruchnahme von Biotoptypen ein Kompensationserfordernis fir die westliche Depo-
nieflache von 41,4432 Flachenaquivalenten und fur die Ostliche Deponieflaiche von 38,1373
Flachenaquivalenten. Zusatzlich sind die Habitatanforderungen fur die folgenden Arten zu berlick-
sichtigen: Schmalblattriger Igelkolben, Schwanenblume, Sumpf-Wasserstern, Fadenbinse,
Krebsschere, Gelbe Wiesenraute, Blaukehlchen (2 Brutpaare), Feldschwirl (3 Brutpaare), Garten-
grasmicke (2 Brutpaare, nur westliche Teilflache), Kuckuck (2 Brutpaare), Neuntdter (2 Brutpaare,
nur ostliche Teilflache), Rohrschwirl (1 Brutpaar, nur dstliche Teilflache), Schilfrohrsanger (3 Brut-
paare), Star (1 Brutpaar, nur ostliche Teilflache), Teichmolch sowie fur die
Nahrungshabitatqualitaten fur Fledermause.

Im Bereich des Leitungskorridors ergibt sich ein voraussichtlicher Kompensationsbedarf von 1,9420
Flachenaquivalente. Funktionsauspragungen besonderer Bedeutung sind hier nicht zu beriicksich-
tigen.

Zum Ausgleich dieser Eingriffe ist vorgesehen, innerhalb des hier betroffenen Naturraums naturnahe
hochwertige Biotope zu entwickeln. Diese Malinahmen sind in folgenden Bereichen vorgesehen:

+  Kompensationsflachenpool Angelteiche der ArcelorMittal Bremen GmbH,

*  Werderland,
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* Kladdinger Wiesen,
« Park links der Weser sowie

» Betriebsgelande AMB (Ausgleich fur geschitzte Baume.

Die Inanspruchnahme von Schilf-Landréhricht kann im Rahmen des Kompensationsflachenpools
Angelteiche ausgeglichen werden. Hier werden zwei Teilflachen als Kompensationsflachen der ge-
planten Deponie zugeordnet, beide mit Réhricht- und Geblschentwicklung. Zusammen ergibt sich
auf den der Deponie 6 zugeordneten Teilflachen eine Aufwertung von 1,4470 Flachen&aquivalenten.
Bereits im Vorfeld des geplanten Vorhabens wurde in Abstimmung mit der Naturschutzbehorde die
Anlage einer naturnahen Biotopflache im Bereich der Angelteiche durchgefiihrt, die sich am Rande
des Betriebsgelandes der ArcelorMittal Bremen GmbH in unmittelbarer Nahe zur geplanten Depo-
nieflache befinden. Diese Malinahme wurde mit dem Zustimmungsbescheid Uber die Bevorratung
von Kompensationsmafinahmen gemaf § 16 Absatz 2 BNatSchG i.V.m. 8 9 BremNatG vom 17. Ja-
nuar 2018 genehmigt und ist bereits vollstandig umgesetzt.

Fur die Kompensation der Inanspruchnahme von mesophilem Griinland ist vorgesehen, diese durch
die Aufwertung geeigneter Biotopflachen (Ziel Biotoptyp ,Sonstiges mesophiles Grinland“(GMS))
im Bereich des Werderlands, der Kladdinger Wiesen (Gemeinde Stuhr, Niedersachsen) und des
Parks links der Weser auszugleichen. Hierfiir werden entsprechende vertragliche Vereinbarungen
mit der Hanseatischen Naturentwicklung GmbH (HANEG) getroffen.

Im Bereich der Kladdinger Wiesen ist dartiber hinaus die Aufwertung der Graben (FGR) sowie die
Entwicklung von Stillgewéssern (SEZ) vorgesehen. Eine weitere Ma3nahme ist die Pflanzung von
insgesamt 21 Baumen zum Ausgleich fiir die 6 nach Baumschutzverordnung geschiitzten Baume,
die ebenfalls im Rahmen der Kompensation angerechnet werden kdnnen.

Insgesamt wird durch diese vorgesehenen Maflinahmen eine Kompensationsleistung von 79,9930
Flachenaquivalenten erzielt. Damit verbleibt aktuell noch ein Kompensationsdefizit in Hohe von rd.
1,53 Flachenaquivalenten (ca. 1,9 % des gesamten Kompensationsbedarfes. Die ArcelorMittal Bre-
men GmbH strebt eine vollstindige Kompensation der Eingriffsfolgen durch Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen an und steht derzeit in Verhandlung mit der haneg tber die Bereitstellung weite-
rer Kompensationsflachen im Werderland. Hier ist insbesondere die Entwicklung von Schilfréhricht
vorgesehen. Sobald die Verfugbarkeit und Umsetzbarkeit dieser Malinahmen hinreichend gesichert
ist, sollen sie als zusétzliche Kompensationsmaflinahmen in das Verfahren eingebracht werden.

Eingriffe in gesetzlich geschitzte Biotope (8§ 30 BNatSchG)

Unabhangig von den Bestimmungen der Eingriffsregelung sind Eingriffe in gesetzlich geschitzte
Biotope gemé&nR § 30 BNatSchG verboten.
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Die im vorangegangenen beschriebene Flacheninanspruchnahme beinhaltet auch die Inanspruch-
nahme besonders geschiitzter Biotope im Umfang von rd. 13,5066 ha. Hierbei handelt es sich im
Einzelnen um:

+  Schilf-Landréhricht (NRS) auf 1,1021 ha,
* mesophiles Grunland mafig feuchter Standorte (GMF) auf 7,6919 ha sowie
*  seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen (GNF) auf 4,7126 ha.

Im Rahmen der Herrichtung der Ausgleichsflachen werden auch die nach § 30 BNatSchG geschiitz-
ten Biotope entwickelt und damit ausgeglichen. Im Rahmen der naturnahen Gestaltung der
Angelteiche wurde groR3flachig die Entwicklung besonders geschiitzter Biotope vorgesehen, darun-
ter in betrachtlichem Umfang Schilfréhrichte. Auch die KompensationsmafRhahmen bezogen auf das
mesophile Grinland zielt darauf ab, diesen gesetzlich geschitzten Biotoptyp zu entwickeln.

Entsprechend den Ausfiihrungen des LBP kénnen die durch das Vorhaben betroffenen besonders
geschitzten Biotoptypen flachengleich im Rahmen der beschriebenen MalRnhahmen neu entwickelt
werden (bei gleichzeitiger Anrechnung fir die Eingriffskompensation).

Zusammenwirken mit anderen Vorhaben:

Im Rahmen der Erhéhung der Deponie 2 werden Uber die Deponieflache hinaus keine zusatzlichen
Flachen in Anspruch genommen.

Im Zuge der Inanspruchnahme des Réhrichtbiotops zur Herrichtung einer industriell genutzten Fla-
che werden insgesamt ca. 11,2 ha von grofR3tenteils nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten
Biotopen (insbesondere Landschilfrohricht) und dem damit verbundenen Verlust des Lebensraums
fur Brutvogel und andere Tiere in Anspruch genommen, was ebenfalls grundsatzlich als ,erheblich®
eingestuft wurde. Dieser Eingriff wurde jedoch durch entsprechende Kompensationsmaf3nahmen im
Bereich des Kompensationsflachenpools Angelteiche bereits vor Vornahme des Eingriffs vollstandig
kompensiert.

Daneben kann es im Rahmen der Herrichtung der Bauflachen fiir das geplante Elektrostahlwerk
erforderlich werden, einzelne, geschiitzte Biotopstrukturen in Anspruch zu nehmen. Auch diese Fla-
cheninanspruchnahmen werden im Bereich der Angelteiche ausgeglichen und kompensiert. Daher
gilt das im Vorangegangenen Gesagte auch fir diese Malinahmen. Der Kompensationsflachenpool
Angelteiche wurde bereits im Vorfeld der hier beschriebenen Vorhaben entwickelt, um die umfang-
reichen Eingriffe, die sich aus den verschiedenen am Standort vorgesehenen MalRnahmen im
Rahmen der Dekarbonisierung ergeben und nicht vermeidbar sind, auszugleichen und geeignete
Ersatzlebensraume zu schaffen.

Somit ergibt sich auch im Zusammenwirken mit den weiteren geplanten Vorhaben keine andere
Einstufung der Auswirkungen.
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Bewertung der Auswirkungen:

Die Inanspruchnahme von insgesamt ca. 18,2 ha Biotopstrukuren und davon ca. 13,5 ha von nach
§ 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotopen und dem damit verbundenen Verlust des Lebens-
raums fur Brutvégel und andere Tiere ist grundsatzlich als ,erheblich“ einzustufen. Durch die
vorgesehenen Kompensationsmaf3nahmen kann dieser Eingriff jedoch vollstandig kompensiert wer-
den.

Unter Berucksichtigung der geplanten Kompensationsmaflinahmen sowie der weiterhin vorgesehe-
nen Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen werden die Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere
Pflanzen und die biologische Vielfalt durch die Flacheninanspruchnahme in die Bewertungskatego-
rie ,erhebliche Auswirkungen, die kompensierbar sind“ eingestuft.

4.3.2 Auswirkungen durch die Emissionen von Luftschadstoffen

Emissionen von Luftschadstoffen ergeben sich im Rahmen des Deponiebetriebes im Wesentlichen
in Form von diffusen Emissionen von Stauben durch die Fahrzeugbewegungen, Staubabwehungen
etc., dabei sind in erster Linie die in den Stauben enthaltenen Schwermetalle relevant. Die Staube
haben dabei keine unmittelbare Auswirkungen auf die Pflanzen oder Tiere, sondern lagern sich ab
und werden Uber den Boden aufgenommen und wirken somit langfristig. Daten in Bezug auf die
Empfindlichkeit der im Umfeld der Deponie 6 vorkommenden Arten liegen nicht vor, daher wird kon-
servativ von einer generell hohen Empfindlichkeit ausgegangen.

In Kapitel 4.8.1 wird ausfuhrlich dargelegt, dass die Immissionszusatzbelastung durch Staubnieder-
schlag auRerhalb des Deponiegeléndes sehr gering ist und als irrelevant eingestuft werden kann.
Auch die Beurteilungswerte fur die Nutzung von Griinland nach Nr. 4.8 der TA Luft (2021) werden
deutlich unterschritten (s. Kapitel 4.5.3).

Des Weiteren wird in Kapitel 4.5.3 berechnet, welche Bodenzusatzbelastung sich bei einem 18-
jahrigen Betrieb der Deponie 6 ergibt. Im Ergebnis wird festgestellt, dass auch nach einem 18-jahri-
gen Betrieb die zu erwartende Bodenzusatzbelastung deutlich unterhalb von 1 % liegt und damit
ebenfalls irrelevant ist. Somit ist auch nicht mit einer relevanten Aufnahme von Schwermetallen tber
den Boden in Pflanzen oder Tiere zu rechnen. In diesem Fall sind auch bei einer potenziell ange-
nommenen hohen Empfindlichkeit einzelner Pflanzen oder Tiere keine Auswirkungen zu erwarten.

Insgesamt sind somit die Auswirkungen durch die Emissionen von staubférmigen Schadstoffen in
die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen“ einzustufen.

4.3.3 Auswirkungen durch Storwirkungen durch Schallemissionen und Erschitterungen
4.3.3.1 Storwirkungen im Rahmen der Betriebsphase

Die Erzeugung von Schallemissionen, visuelle Storwirkungen und Erschitterungen kann sich vor
allem auf die Umweltfunktion ,Lebensraum fir Tiere“ auswirken. Viele Tierarten zeigen eine hohe
Empfindlichkeit gegeniber sporadisch auftretenden Larmbelastungen oder Erschuitterungen und
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reagieren z. T. darauf mit Fluchtverhalten und im Extremfall mit voriibergehender oder endgultiger
Aufgabe von (Teil-) Lebensraumen.

Aufgrund der Nahe zu den Anlagen auf dem Werksgelénde der ArcelorMittal Bremen GmbH besteht
in dem Bereich bereits eine Gerauschvorbelastung.

Vdgel reagieren artspezifisch auf Larmimmissionen. Die Reaktion ist abhangig von der Funktion, die
akustische Kommunikation und Wahrnehmung innerhalb ihrer jeweiligen Biologie spielen.
Detaillierte Untersuchungen zu den Auswirkungen von Larm auf Vogel liegen fir den Bereich des
StraRenverkehrs in Form einer ,Arbeitshilfe Vogel und Strallenverkehr” vor (KIfL, 2010). Im Rahmen
dieser Arbeitshilfe werden fur besonders larmempfindliche Arten kritische Schallpegel (hach den
Richtlinien fir den Larmschutz an StraRen (RLS-90)) definiert, bei deren Uberschreitung
Beeintrachtigungen der Lebensrdaume dieser Arten zu erwarten sind. Entsprechend der Arbeitshilfe
sind diese kritischen Schallpegel eigentlich nicht auf andere, z. B. gewerbliche, Larmquellen
Ubertragbar. Insbesondere kdnnen bei den Effekten, die von Strafl3en ausgehen, auch z.B. optische
Beeintrachtigungen mit eine Rolle spielen.

Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (NWP, 2024a) wurde untersucht, fir welche
der auf dem Deponiegelande und im Umfeld vorkommenden Vogelarten, fur die der Leitfaden eine
Larmempfindlichkeit ausweist (im Wesentlichen Brutvégel), eine erhebliche Beeintrachtigung zu er-
warten ist. Hierbei wurde der Wirkkomplex der Stdérungen durch Schallimmissionen und durch
optische Stérungen zusammenfassend berlicksichtigt, da sich die daraus resultierenden Effekte
nicht eindeutig unterscheiden lassen (NWP, 2024a).

Im Ergebnis wurde festgestellt, dass die meisten der im Umfeld der geplanten Deponie 6 (einschliel3-
lich des Leitungskorridors) festgestellten Brutvogelarten eine fehlende oder schwache
Larmempfindlichkeit und auch geringe Effektdistanzen von 100 — 200 m aufweisen, so dass fur die-
ses arten von einer geringen Stérempfindlichkeit ausgegangen wird.

Lediglich Graugans, Hockerschwan, Schnatterente und die potenziell vorkommende Léffelente wei-
sen Fluchtdistanzen tber 100 m gemaf Handlungsanleitung auf. Die verzeichneten Brutvorkommen
bzw. die im Bereich der Angelteiche neu entwickelten Gewasserlebensraume weisen hinreichende
Entfernungen zur geplanten Deponie auf, so dass eine stérungsbedingte Betroffenheit dieser Arten
nicht prognostiziert wurde.

Arten mit einer mittleren Larmempfindlichkeit sind Buntspecht, Kuckuck und Wasserralle mit einem
kritischen Schallpegel von 58 dB(A) in der Tagzeit. In einigen Bereichen wird die zukinftige Gesamt-
belastung oberhalb dieses kritischen Schallpegels liegen, z. B im Bereich der Dreiecksflache
Allerdings ist in diesem Bereich auch im derzeitigen Betrieb bereits mit einer Vorbelastung zu rech-
nen. Insgesamt kommt die Gutachterin fir diese Arten zu dem Ergebnis, dass diese entweder als
ungefahrdet eingestuft werden kénnen oder im Umfeld ausreichend Ausweichmaoglichkeiten vorhan-
den sind. Somit wurden die Beeintrachtigungen fir diese Arten als nicht erheblich eingestuft.
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Die Arte Rohrschwirl, Drosselrohrsanger und Rohrdommel weisen eine hohe Larmempfindlichkeit
auf. Als kritische Schallpegel sind fur diese Arten 52 dB(A) tags angegeben. Im Bereich der Brutvor-
kommen (Dreiecksflache und Rdéhrichtbiotop) wird dieser kritische Schallpegel allerdings bereits
durch die Vorbelastung tberschritten. Eine Verschlechterung der Habitatbedingungen durch larm-
bedingte Stérungen wurde durch die Gutachterin insgesamt nicht prognostiziert.

Insgesamt wurde durch die Gutachterin ausgefiihrt, dass fir die aus den vorliegenden Kartierungen
bekannten Brutvogel-Vorkommen im Umfeld der Deponie 6 erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne
der Eingriffsregelung nicht prognostiziert werden.

Neben den Brutvogelvorkommen im direkten Umfeld ist zusatzlich der Bereich des Werderlands,
das u.a. als Vogelschutzgebiet ausgewiesen ist, zu berlcksichtigen. Zur Beurteilung der
Auswirkungen der Schallemissionen insbesondere auf die ndchstgelegenen Schutzgebiete (FFH-
Gebiet und  Vogelschutzgebiet  ,Werderland*) kann auf die  Ergebnisse der
Schallimmissionsprognose  (Yncoris, 2024) zuruckgegriffen werden. Im Rahmen der
Schallimmissionsprognose wurde die zu erwartende Schallimmissionszusatzbelastung fir zwei
Immissionspunkte im Randbereich des Vogelschutzgebietes ,Werderland® und einen
Immissionspunkt im Bereich des Réhrichtbiotops berechnet, die auch bereits in vorangegangenen
Genehmigungsverfahren in Abstimmung mit der Genehmigungsbehdrde betrachtet wurden. Fir das
Rohrichtbiotop liegt zwischenzeitlich der Planfeststellungsbeschluss fur die Gewasserverfiillung zur
Herrichtung fir eine industrielle Nutzung vor. Daher wird dieser Punkt nur noch informativ aufgefihrt.

Die Lage der Immissionspunkte ist in der folgenden Abbildung wiedergegeben.
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Abbildung 4.3-1 Lage der Biotop-Immissionspunkte (Yncoris, 2024)

Fur die Beurteilung der Méglichkeit einer Betroffenheit wurde bei der Berechnung die derzeitige und
die zukinftig zu erwartende Schallgesamtbelastung jeweils fir die Tagzeit und fir die Nachtzeit
berechnet. Wie in Kapitel 3.1 dargestellt, wird der Betrieb der Deponie berwiegend am Tag

Tagzeit als auch fir die Nachtzeit ermittelt

stattfinden. Lediglich im Rahmen der Bauphase kénnen Tatigkeiten in der Nacht erforderlich werden
Aus diesem Grund wurden in der Schallimmissionsprognose die Beurteilungspegel sowohl flr die

In der dargestellten Gesamtbelastung sind u.a. die Beitrdge des bestehenden Stahlwerks und der
Deponie 2 enthalten. Die Ergebnisse sind in der nachfolgenden Tabelle wiedergegeben
Tabelle 4.3-4: i

Vergleich der derzeitigen und der zukinftig zu erwartenden Schallgesamtbelastung (Quelle: Yncoris
2024)
Tag (06.00 — 22.00 Uhr) Nacht (22.00 — 06.00 Uhr)
Immissionspunkt [dB(A)] [dB(A]
LraisT, T Lot AL+ LrcisT, N LroN ALy
IP Biotopflache 436 50,6 51,5 0,9 47,0 47,1 0,1
IP Biotopflache 431 46,4 47,4 1,0 44,1 44,2 0,1
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Tag (06.00 — 22.00 Uhr) Nacht (22.00 — 06.00 Uhr)
Immissionspunkt [aB(A] [aB(A]
Lrcist, T Lret ALt LrcisT, N Lrcn ALy
IP Réhrichtbiotop 60,0 61,7 1,7 58,1 58,6 0,5

Lraist, v Derzeitiger Gesamtbeurteilungspegel (IST-Situation, Tag/Nacht)
Lrcitin Gesamtbeurteilungspegel (Tag/Nacht)
ALt Differenz LrGT/N — LrGIST,T/N (= Veranderung der IST-Situation)

Wie aus der Tabelle ersichtlich ist, ergibt sich im Bereich des Werderlands fur die Tagzeit
rechnerisch eine leichte Erhéhung gegentiber der Ist-Situation. Nach Aussage des Gutachters fallt
diese jedoch mit einem Pegelunterschied von maximal 1 dB(A) so gering aus, dass auch diese
subjektiv nicht wahrnehmbar ist. Insgesamt wird jedoch der kritische Schallpegel am Tag von
55 dB(A) fur die im Werderland vorkommenden Arten Kiebitz, Rotschenkel und Bekassine sowohl
durch die derzeitige als auch durch die zukiinftige Gesamtbelastung nicht erreicht.

Fur den ebenfalls im Bereich des Werderlands vorkommenden Wachtelkonig stellt die Nachtzeit den
relevanten Zeitraum dar. In der Nacht wird der kritische Schallpegel von 47 dB(A) fur den
Wachtelkdnig im Bereich der Biotopflache 436 bereits durch die derzeitige Vorbelastung erreicht.
Hierbei ist jedoch zu beriicksichtigen, dass dieser Schallpegel nur im Randbereich des VSG erreicht
wird, in dem bereits eine Vorbelastung durch Stérwirkungen vorliegt. Eine Erhéhung um 0,1 dB(A)
durch den Betrieb der Deponie 6 ist de facto nicht wahrnehmbar, so dass auszuschliel3en ist, dass
diese Art vorhabenbedingt beeintrachtigt wird.

Hierbei ist zu berlcksichtigen, dass in der Berechnung der Zusatzbelastung konservativ die maximal
veranschlagte Anzahl an Lkw-Transporten und gleichzeitig die nur in einzelnen Kampagnen
stattfindende Schlackenaufbereitung angesetzt wurde. Im Betrieb der geplanten Deponie ist somit
mit einer deutlich geringeren Zusatzbelastung zu rechnen.

Im Rahmen der Betriebsphase sind keine Arbeiten geplant, die zu merklichen Erschiitterungen im
nahen Umfeld fihren kdnnen (z. B. Rammarbeiten 0.4.).

Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten

Deponie 2 und Elektrostahlwerk

In der Betriebsphase der geplanten Deponie 6 ergibt sich ein Zusammenwirken mit dem geplanten
Betrieb der geanderten Deponie 2 sowie dem Betrieb des ebenfalls geplanten integrierten Elektro-
stahlwerks.

In der in Kapitel 4.2.1 fur die Schallemissionen ermittelten Gesamtbelastung ist der Einfluss des der-
zeitigen Stahlwerkbetriebs und der Deponie 2 in der aktuell beantragten Betriebsweise mit enthalten.
Aus den Ergebnissen ist ersichtlich, dass sich auch in Kumulation mit den bestehenden Anlagen
und der geanderten Deponie 2 keine relevante Anderung der Schallimmissionssituation an der
Grenze zum Vogelschutzgebiet ,Werderland® ergibt.
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Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurde zusatzlich die sich bei Umsetzung des geplanten
integrierten Elektrostahlwerks zur Umsetzung des Dekarbonisierungsprojektes ergebende
Schallgesamtbelastung ermittelt. Hierbei wurden zwei Umsetzungsschritte berticksichtigt. In der
Phase 1 (Ubergangsphase) werden eine Direktreduktionsanlage und ein Elektrolichtbogenofen in
Betrieb und der Hochofen 3 aulRer Betrieb genommen. In der Phase 2 (Endausbaustufe) werden
dann ein zweiter Elektrolichtbogenofen betrieben und der Hochofen 2, die Sinteranlage und die
beiden LD-Konverter im Stahlwerk auRer Betrieb genommen. Zusatzlich wird nach Abschluss der
Phase 2 auch der mit Gichtgas betriebene Block 4 des Kraftwerks Mittelsburen aul3er Betrieb
genommen.

Die sich in den beiden Umsetzungsphasen ergebende Gesamtschallbelastung ist in den
nachfolgenden Tabellen dargestelit.

Tabelle 4.3-5: Vor- und zukiinftige Schallgesamtbelastung in der Phase 1 der Umsetzung des Dekarbonisierungs-

projektes (Quelle: YNCORIS 2024)

Tag (06.00 — 22.00 Uhr) Nacht (22.00 — 06.00 Uhr)
Immissionspunkt [aB(A)] [aB(A]
Lrvat Lrcit ALt Lrvin Lrcin ALy
IP Biotopflache 436 50,8 51,7 0,9 47,6 47,6 0,0
IP Biotopflache 431 46,8 47,7 0,9 44.8 449 0,1

Lrevi, /v Beurteilungspegel der zukinftigen Vorbelastung (Tag/Nacht) nach Umsetzung der Phase 1 der Transformati-
onsprojekte

Lrcimn Beurteilungspegel der zukiinftigen Gesamtbelastung (Tag / Nacht) nach Umsetzung der Phase 1 der Trans-
formationsprojekte inklusive Deponie 6 Tag/Nacht

AN Differenz Lrcitin — Lrcitn (= Veranderung durch Deponie 6)
Tabelle 4.3-6: Vor- und zukiinftige Schallgesamtbelastung in der Phase 2 der Umsetzung des Dekarbonisierungs-
projektes (Quelle: YNCORIS 2024)
Tag (06.00 — 22.00 Uhr) Nacht (22.00 — 06.00 Uhr)
Immissionspunkt [aB(A)] [aB(A)]
Lrvar Lrar AL+ Lrvan LrGan ALy
IP Biotopflache 436 50,4 51,4 1,0 47,0 47,1 0,1
IP Biotopflache 431 46,6 47,5 0,9 44,3 44.4 0,1

Lievz2, /8 Beurteilungspegel der zukinftigen Vorbelastung (Tag/Nacht) nach Umsetzung der Phase 2 der Transformati-
onsprojekte

Lrcatn Beurteilungspegel der zukiinftigen Gesamtbelastung (Tag / Nacht) nach Umsetzung der Phase 2 der Trans-
formationsprojekte inklusive Deponie 6 Tag/Nacht

AN Differenz Lrc2tin — Lrcitn (= Veranderung durch Deponie 6)

Aus den Tabellen ist ersichtlich, dass sich auch im Zusammenwirken mit den im Rahmen des
Dekarbonisierungsprojektes umgesetzten MaRnahmen keine relevante Anderung der
Schallgesamtbelastung ergibt. Im Tagzeitraum wird der kritische Schallpegel von 55 dB(A) weiterhin
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deutlich unterschritten. In der Nachtzeit ergibt sich faktisch keine wahrnehmbare Anderung
gegenuber der Vorbelastung. Am IP Biotopflache 436 wird der fir den Wachtelkdnig festgelegte
kritische Schallpegel bereits durch die Vorbelastung erreicht. In beiden Phasen der Umsetzung wird
die prognostizierte Erh6hung nicht wahrnehmbar sein.

Bewertung der Auswirkungen

Insgesamt werden die Auswirkungen durch Schallemissionen und Erschitterungen auf das Schutz-
gut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt in der Betriebsphase, auch unter Bertcksichtigung
von besonders larmempfindlichen Arten, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® einge-
stuft.

4.3.3.2 Auswirkungen durch Stérwirkungen durch Schallemissionen und Erschiitterungen
wahrend der Bauphase

Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurden auch die zu erwartenden Beurteilungspegel fiir
die Bauphase berechnet. Die Berechnung hat ergeben, dass die Beurteilungspegel im Umfeld der
Deponie in der Bauphase sowohl am Tag als auch in der Nacht deutlich niedriger sind als in der
Betriebsphase. So ist z. B. die Zusatzbelastung im Bereich der Immissionsorte im Werderland in der
Tagzeit 11 dB(A), in der Nachtzeit mindestens 7 dB(A) geringer als in der Betriebsphase. Bezogen
auf die bestehende Vorbelastung liegt die Zusatzbelastung mindestens 17 dB(A) unter der fur den
jeweiligen Immissionsort ermittelten Vorbelastung.

Somit ist der Einfluss der Tatigkeiten in der Bauphase auf die Gesamtbelastung noch deutlich ge-
ringer als in der Betriebsphase. Damit gilt auch hier, dass die Tatigkeiten in der Bauphase nicht zu
einer wahrnehmbaren Anderung der Schallgesamtbelastung fiihren werden. Dariiber hinaus ist zu
bertcksichtigen, dass diese Abschatzung auf sehr konservativen Annahmen beruht, die in der Re-
alitat nicht auftreten werden.

Im Rahmen der Bauphase kdnnen zeitlich begrenzt Erschitterungen im Rahmen der Herstellung
der Spundwand nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Da mdogliche Erschitterungen jedoch
bereits zum Schutz der angrenzenden Deponie 2 und der Leitungsanlagen minimiert werden
mussen, ist auch nicht mit relevanten Erschitterungen in den aufRerhalb der Deponieflache
liegenden Lebensraumen fiir Tiere zu erwarten.

Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten

Da im Rahmen der Bauphase keine hoheren Schallemissionen als in der Betriebsphase zu erwarten
sind, gelten die Ausfuihrungen in Kapitel 4.3.3 gleichermal3en auch fir die Bauphase.

Bewertung der Auswirkungen

Insgesamt werden die Auswirkungen durch Schallemissionen und Erschitterungen auf das Schutz-
gut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt in der Bauphase, auch unter Berticksichtigung von
besonders larmempfindlichen Arten, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.
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4.3.4  Auswirkungen durch optische Stérwirkungen

Optische Stérwirkungen kénnen zum einen durch den Deponiekdrper selbst und zum anderen durch
die betrieblichen Tatigkeiten (Maschinenbewegungen, Anwesenheit von Menschen) in der Bau- und
der Betriebsphase verursacht werden.

Bezlglich des mdglichen Einflusses des Deponiekdrpers wurde im Rahmen des LBP ausgefiihrt,
dass im ndheren Umfeld der Deponie keine Brutvorkommen von Wiesenvogelarten festgestellt wur-
den, die auf weithin offene, gut einsehbare Habitate angewiesen sind. Dariiber hinaus sind mit den
bestehenden Gehdlzen und einigen Wallkérpern (Randwall Deponie 2, Werksbahn) bereits dichtere
Vertikalstrukturen vorhanden. Aus diesem Grund wurden seitens der Gutachterin keine erheblichen
Beeintrachtigungen von Brutvdgeln durch optische Auswirkungen des Deponiekérpers prognosti-
ziert NWP, 2024a).

Darneben sind zusatzlich moégliche Auswirkungen durch optische Stérungen und Beunruhigungen
in der Bauphase bzw. durch den kiinftigen Deponiebetrieb (Maschinenbewegungen, Anwesenheit
von Menschen u.a.) auf Brutvogel zu betrachten. Da sich die Effekte der optischen Stérungen und
der Storungen durch Schallimmissionen nicht eindeutig unterscheiden lassen, wurde dieser Wirk-
komplex, im Rahmen des LBP zusammenfassend beurteilt. Wie den Ausfiihrungen in Kapitel 4.3.3
entnommen werden kann, sind auch in der zusammenfassenden Beurteilung die Auswirkungen
nicht als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung einzustufen.

In Bezug auf Rastvogel, Fledermausen und Amphibien wurde im Rahmen des LBP prognostiziert,
dass es durch den Betrieb der Deponie 6, auch aufgrund der relativ geringen Empfindlichkeit der
genannten Tierarten, nicht zu erheblichen Beeintréchtigungen im Sinne der Eingriffsregelung durch
optische Stérwirkungen kommen wird.

Bewertung der Auswirkungen

Die Auswirkungen durch optische Stdrwirkungen wurden im Rahmen des LBP als nicht erheblich im
Sinne der Eingriffsregelung eingestuft. Somit werden die Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt, auch unter Berlcksichtigung der Empfindlichkeit der vorkom-
menden Arten, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

435 Auswirkungen durch die Erzeugung von Lichtemissionen

Hinsichtlich der von den Einrichtungen der Deponie 6 ausgehenden Lichtemissionen sind insbeson-
dere Vogel, Flederméduse und Insekten zu berlcksichtigen, fur die Lichtquellen in der Dunkelheit
eine Gefahr oder Storung darstellen kdnnen. Generell kann es durch die Beleuchtung des Betriebs-
geléandes zu einem Heranlocken von nachtaktiven Insekten kommen oder zu einem Einfluss auf die
raumliche Orientierung und das Bewegungsverhalten nachtziehender Vogel fuhren. Auf dem Werks-
geléande der ArcelorMittal Bremen GmbH sind bereits zahlreiche Lichtquellen vorhanden.

Der Betrieb der Deponie 6 findet, wie auch auf der benachbarten Deponie 2, Giberwiegend tagsuber
statt. Allerdings sollen vereinzelt auch Anliefertransporte in der Nachtzeit durchgefiihrt werden
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kénnen. Eine Beleuchtung wird lediglich in der dunklen Jahreszeit stundenweise sowie in der Nacht-
zeit bei Bedarf erforderlich werden. Insgesamt kommt es somit nur zeitlich und ortlich begrenzt zu
geringflgigen Lichtemissionen des hierdurch verbundenen Verkehrs (Lkw).

Um die Auswirkungen so gering wie méglich zu halten, werden bei der Installation zusétzlicher Be-
leuchtungseinrichtungen auf dem Deponiegelande gemaf den Hinweisen des LAl (LAl 2012) tGber
die schéadliche Einwirkung von Beleuchtungsanlagen auf Tiere - insbesondere auf Vogel, Fleder-
mause und Insekten — Natriumdampflampen bzw. LED-Lampen eingesetzt, die staubdicht und mit
einer Abschirmung gegen eine Abstrahlung nach oben und in horizontale Richtung versehen sind.

Bewertung der Auswirkungen

Aufgrund der Vorbelastung und der begrenzten Zeitrdume, in denen eine Beleuchtung erforderlich
ist, und der bestehenden Vorbelastung werden die Auswirkungen durch Lichtemissionen in die Be-
wertungskategorie ,geringe Auswirkungen®“ eingestuft.

4.3.6 Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere,

Pflanzen und die biologische Vielfalt zusammengefasst.

Tabelle 4.3-7: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fir das Schutzgut Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt

Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

Flacheninanspruchnahme Flacheninanspruchnahme von rd. 18,2 ha | Erhebliche Auswirkun-
Biotopstrukturen der Wertstufen 1 — 5: er- | gen, die kompensierbar
hebliche Beeintrachtigung im Sinne der | sind

Eingriffsregelung, diese wird jedoch durch
die vorgesehenen Kompensationsmafinah-
men vollstandig kompensiert

Emissionen von staubférmigen | Der Immissionsbeitrag auch der Eintrag in | geringe Auswirkungen
Luftschadstoffen den Boden bei einem 18-jahrigen Eintrag ist
fur alle betrachteten Schadstoffe deutlich
unterhalb der jeweiligen Irrelevanzgrenze,
daher kann der Beitrag der Deponie als irre-
levant angesehen werden

Schallemissionen und Erschitte- | Gesamtschallimmissionsbelastung wird nur | geringe Auswirkungen
rungen in der Betriebsphase und | geringfugig erhéht, kritische Schallpegel fur
der Bauphase besonders schallempfindliche Vogelarten
werden z.T. bereits durch die Vorbelastung
erreicht, insgesamt ergeben sich keine er-
heblichen Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung
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Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

In der Betriebsphase keine Tatigkeiten, die
Erschitterungen verursachen. Erschiitte-
rungen in der Bauphase zeitlich und in
Bezug auf die Reichweite begrenzt

Optische Storwirkungen Gemall LBP keine relevanten optischen | geringe Auswirkungen
Storwirkungen durch den Deponiekorper

Auch im Zusammenwirken mit den akusti-
schen Wirkungen werden keine erheblichen
Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsre-
gelungen prognostiziert.

Lichtemissionen Beleuchtung in der Nacht nur zeitlich und | geringe Auswirkungen
ortlich auf das sicherheitstechnisch notwen-
dige MaR begrenzt. Einsatz von
Natriumdampflampen bzw. LED-Lampen,
die staubdicht und mit einer Abschirmung
gegen eine Abstrahlung nach oben und in
horizontale Richtung versehen sind

Fir den Wirkfaktor ,Flacheninanspruchnahme® wird die Erheblichkeitsschwelle erreicht. Durch die
vorgesehenen Kompensationsmafinahmen, die bereits vollstandig hergerichtet und damit wirksam
sind, ist der Eingriff nach den MalRgaben des Naturschutzrechts rechtlich zulassig und wird daher in
die Bewertungskategorie ,erhebliche Auswirkungen, die kompensierbar sind“ eingestuft.

Fur die anderen betrachteten Wirkfaktoren wurde festgestellt, dass sie unter Beriicksichtigung der
Empfindlichkeit der vorkommenden Arten, der vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungs-
mafnahmen und der Kompensationsmaflinahmen keine bzw. geringe Auswirkungen verursachen
und somit nicht als erheblich eingestuft werden. Dies gilt auch im Zusammenwirken mit anderen
Tatigkeiten oder Vorhaben.

Bei der Gesamtbeurteilung richtet sich die Bewertung jeweils an den am ungunstigsten beurteilten
Wirkfaktor. Somit wird die Gesamtbewertung fur die Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt in die Bewertungskategorie ,erhebliche Aus-
wirkungen, die kompensierbar sind“ eingestuft.
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4.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Flache

In Bezug auf das Schutzgut Flache ist der Standort der Deponie 6 selbst als Untersuchungsbereich
zu betrachten.

Fur die Errichtung der Deponie 6 werden insgesamt 16 ha einer bisher unversiegelten naturnahen
Flache dauerhaft in Anspruch genommen.

Die Deponieflache befindet sich auf dem Werksgeléande der ArcelorMittal Bremen GmbH. Somit
wurde sie auch bei einer Beendigung der Deponietétigkeiten grundsatzlich nicht fir andere Nutzun-
gen (z. B. zur Wohnnutzung) zur Verfligung stehen.

Wie in Kapitel 2.8 ausgefihrt wird, ist die Herrichtung der Deponieflache fir die Umsetzung des
umfangreichen Projektes zur Dekarbonisierung der Stahlproduktion zwingend erforderlich. Auch ste-
hen am Standort keine alternativen Flachen zur Verfligung, die eine ausreichende Grdl3e fur die
Errichtung der geplanten Deponie haben.

Bewertung der Auswirkungen

In Summe werden die Auswirkungen auf das Schutzgut Flache durch die Flacheninanspruchnahme
in die Bewertungskategorie ,mittlere Auswirkungen® eingestuft.

Tabelle 4.4-1: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fir das Schutzgut Flache
Wirkfaktor Erlauterung Bewertung
Flacheninanspruchnahme Ausschlief3lich Nutzung von als gewerbliche | mittlere Auswirkungen

Bauflache ausgewiesenen Flachen

Weitere Ausflihrungen zu den Auswirkungen auf das Schutzgut Flache in Bezug auf seine Funktio-
nen fur die einzelnen Schutzguter werden jeweils schutzgutbezogen in den Kapiteln 4.3.1, 4.5.1,
46.1,4.7.1,4.9.1 und 4.10.1 behandelt.

4.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
In Bezug auf die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind die folgenden Wirkfaktoren relevant:

e Flacheninanspruchnahme,

¢ Bodenaushub und Auffullung,

e Ablagerung von Abféallen,

e Schadstoffanreicherung im Boden tber den Luftpfad.
Zur Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden wird als Einwirkungsbereich fir die
Wirkfaktoren ,Flacheninanspruchnahme® und ,,Ablagerung von Abféallen“ der Bereich der Deponie-

flache betrachtet. Fir die Beurteilung der Auswirkungen durch Schadstoffanreicherung tber den
Luftpfad ist das Beurteilungsgebiet nach TA Luft (2021) relevant.
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Ein Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen in den Boden, z. B. im Falle einer Leckage, gelangt
Uber die Wechselwirkung Boden — Wasser in das Grundwasser. Die Auswirkungen werden daher in
Kapitel 4.6.5 detailliert betrachtet.

45.1 Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Wie bereits in Kapitel 4.4 dargestellt, werden durch das geplante Vorhaben ca. 16 ha in Anspruch
genommen. Hinzuzurechnen sind die Verkehrsflachen und die Trasse fir die Verlegung der Leitun-
gen fir die Sickerwasser- und Niederschlagswasserableitung. Innerhalb der Trasse wird der Boden
jedoch nur in geringem Mal fur die Punktfundamente der Auflager der Leitungen in Anspruch ge-
nommen.

Baustelleneinrichtungsflachen werden nur im Bereich der Deponieflache selbst vorgesehen. In der
Endphase des Deponiebetriebs finden die flr die ErschlieBung des Ostteils der Deponie erforderli-
chen Logistiktatigkeiten zunachst — so weit wie moglich - auf den verbleibenden Logistikflachen des
Ostteils und anschlie3end auRerhalb des Gelandes auf angrenzenden Flachen statt, die nicht mehr
zur Umsetzung des Dekarbonisierungsprojekts benétigt werden.

Es werden keine besonders schutzwirdigen Béden in Anspruch genommen. Auch seine Bedeutung
in Bezug auf die biotische Ertragsfunktion ist eher gering, die Flache ist lediglich zur Griinlandnut-
zung geeignet. lhre hauptsachliche Bedeutung liegt in der Biotopfunktion.

Bei dem Boden im Bereich der geplanten Deponieflache handelt es sich um Kleiboden. Der Klei
bildet die geologische Barriere der geplanten Deponie und hat daher eine wichtige Funktion fir den
Betrieb der Deponie.

Nach der Beendigung des Deponiebetriebs ist vorgesehen, die Flache, sofern die Schlacken nicht
wieder ausgebaut und einer Verwertung zugeftihrt werden kénnen, entsprechend dem vorgesehe-
nen Rekultivierungsplan, abzudichten und zu rekultivieren.

Im Rahmen des LBP wurde ausgefiihrt, dass die Inanspruchnahme der Deponieflache und des Lei-
tungskorridors insgesamt eine eingriffsrelevante Beeintrachtigung des Bodens darstellt. Diese wird
jedoch durch die im Rahmen des LBP ermittelten Ausgleichsmaf3nahmen vollstdndig kompensiert.
Die Kompensation schliel3t auch die Beeintrachtigung des Schutzguts Boden mit ein.

Bewertung der Auswirkungen

Durch das geplante Vorhaben werden keine besonders schutzwiirdigen Béden bzw. Béden von be-
sonderer Bedeutung in Anspruch genommen. Dariiber hinaus haben die Boden keine besondere
Bedeutung z. B. beziiglich der Bodenteilfunktionen, wie die biotische Ertragsfunktion (in Bezug auf
land- und forstwirtschaftliche Ertrage) bzw. Archivfunktion.

Durch die am Standort vorherrschenden gespannten Grundwasserverhaltnisse weisen die Boden
auch keine besondere Funktion in Bezug auf die Grundwasserneubildung auf.
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Durch die Erhaltung des vorliegenden Kleihorizonts bzw. durch die geplante Verbesserung der ab-
dichtenden Eigenschaften des Kleis wird die naturliche Bodenfunktion als Ausgleichsmedium fur
stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften geman
8§ 2 Abs. 2 Nr. 1 ¢ BBodSchG erhalten bzw. verbessert.

Im Rahmen des LBP wurde der Flachenverbrauch auch in Bezug auf das Schutzgut Boden als er-
hebliche Beeintrachtigung im Sinne des Naturschutzes eingestuft, dieser Eingriff wird jedoch
vollstandig kompensiert. Somit sind die Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme unter Be-
ricksichtigung der Empfindlichkeit des Standortes und der Kompensationsmal3nahmen in die
Bewertungskategorie ,erhebliche Auswirkungen, die kompensierbar sind“ einzustufen.

45,2 Auswirkungen durch Bodenaushub

Der im Bereich der geplanten Deponieflache anstehende Kleiboden ist grundséatzlich fur die Funktion
einer geologische Barriere geeignet. Lediglich die oberflachennahen aufgeweichten Klei-Schichten
sind aufgrund ihrer geringen Tragfahigkeit nicht geeignet und missen bis zu einer Hohe von NHN
+ 0,20 m abgetragen werden.

Es ist vorgesehen, den beim Abtragen anfallenden Boden aufzubereiten und als Ersatzbaustoff nach
DepV zur Gelandeaufh6hung zu verwenden. Hierdurch kdnnen natirliche Ressourcen eingespart
und zusatzliche externe Anlieferungen mit den damit verbundenen Emissionen vermieden werden.

Der bereichsweise vorliegende Oberboden (Mutterboden) wird gem. § 202 BauGB getrennt abge-
schoben und gesondert gelagert bzw. verwertet, z.B. fiir die Abdeckung der Randverwallungen,
Nutzung von Begrinungsmafnahmen im Rahmen des mit dem BUND vereinbarten Naturschutz-
konzepts, Nutzung zur Oberbodenlbertragung (Saatgutlbertragung) im Bereich der
Kompensationsflachen im Werderland sowie RekultivierungsmalRnahmen von Werksdeponien. Hier-
durch wird der Mutterboden in nutzbaren Zustand erhalten und durch die geplante Verwendung vor
einer Vernichtung und Vergeudung geschutzt.

Bewertung der Auswirkungen

Da die am Standort abgetragenen Weichschichten des Kleis aufbereitet und weitestgehend am
Standort wieder eingesetzt werden und auch der Mutterboden wieder verwertet wird, werden die
Auswirkungen durch Bodenaushub in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

451 Auswirkungen durch Gelandeauffullung / Einbringen von Stoffen

Im Bereich der Baulogistikfliche ist vorgesehen, den vorhandenen Klei nicht abzutragen, sondern
nach dem Abtragen des bereichsweise vorliegenden Oberbodens (Mutterboden) zur Stabilisierung
des Untergrundes fir die Bautatigkeiten zunachst nur mit Sand zu tberschitten und mit Schlacke
aufzuhodhen. Der Klei soll hier erst im Zeitpunkt der Erschlielung fir die Ablagerung ausgehoben
werden.
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Der Einbau des Materials erfolgt entsprechend den Anforderungen der Ersatzbaustoffverordnung.
Hierzu wird im ersten Schritt zu Herstellung der erforderlichen Grundwasserdeckschicht Sand bzw.
anderes BM-0-Material aufgeschuttet. Oberhalb der Grundwasserdeckschicht erfolgt die weitere
Aufschiittung mit Stahlwerksschlacke, die die Materialwerte SWS-1 bzw. SWS-2 der EBV einhélt.

Bewertung der Auswirkungen

Fir die Gelandeauffullung im Bereich der Baulogistikflache werden nur zugelassene Materialien
(Sand, Ersatzbaustoffe) eingesetzt. Der Einbau erfolgt entsprechend den Anforderungen der Ersatz-
baustoffverordnung. Durch diese VorsorgemafRnahmen sind ebenfalls nachteilige Veranderungen
des Bodens und des Grundwassers nicht zu besorgen. Aus diesem Grund werden die Auswirkungen
durch die Gelandeaufflillung in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen®“ eingestuft.

4.5.2 Auswirkungen durch die Ablagerung von Abfallen

Zweck des geplanten Vorhabens ist die Weiterfiihrung der geordneten und umweltvertraglichen Ab-
lagerung von zurzeit nicht verwertbaren Abféllen aus dem Stahlwerksbetrieb sowie Aushubmaterial
aus Bauvorhaben. Eine betriebseigene Ablagerung der Schlacken auf der Deponie ist erforderlich,
da somit die Mdglichkeit gewéhrleistet bleibt, die Schlacken zu einem spateren Zeitpunkt, wenn eine
Vermarktung madglich ist, wieder auszubauen und einer Verwertung zuzuftihren.

Die Deponie wird entsprechend den Anforderungen der Deponieverordnung (Deponieklasse 1) mit
einer Basisabdichtung ausgefihrt. Hierdurch wird ein Eindringen von Schadstoffen in den Unter-
grund sicher unterbunden.

Nach Beendigung des Deponiebetriebes wird die Schlackedeponie mit einer Oberflachenabdichtung
entsprechend den Anforderungen der Deponieverordnung versehen. Auch hierdurch wird sicherge-
stellt, dass auch nach der Stilllegung ein Sickerwassereintrag in den Boden dauerhaft unterbunden
wird.

Zur Kontrolle der Wirksamkeit der Abdichtung wird fiir die geplante Deponie 6 ein Uberwachungs-
system eingerichtet (analog dem der bestehenden Deponie 2), in dem das Grundwasser regelmaRig
untersucht wird (Grundwassermonitoring).

Hierdurch wird sichergestellt, dass es durch die Ablagerung der Schlacken und des Bodenmaterials
nicht zu einer Verunreinigung des Bodens und tber die Wechselwirkungen auch nicht zu einer Ver-
unreinigung des Grundwassers kommen kann. Die Auswirkungen der Errichtung und des Betriebs
der Deponie 6 auf das Grundwasser werden in Kapitel 4.6.4 detailliert betrachtet.

Im Rahmen des Betriebs der Deponie wird sichergestellt, dass es nicht zu einer Verschleppung von
Deponiegut auRerhalb der Ablagerungsflaichen kommt. Die Schlacken und das zu deponierende
Aushubmaterial werden verdichtet abgelagert. Staube werden in BigBags abgelagert, so dass ein
Abwehen verhindert wird. Aufgrund der Konsistenz der abzulagernden Materialien und der vorgese-
henen Einbauweise (Neigung der Deponieflache, Verdichtung) kann ein Abschwemmen von
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Material sicher ausgeschlossen werden. Dartber hinaus sind um die Deponieflache umlaufend Ent-
wasserungsgraben vorgesehen, Uber die das anfallende Oberflachenwasser gefasst und sicher
abgeleitet wird (s. Kapitel 4.6.3).

Durch diese Grében kann gleichzeitig auch ein Abschwemmen von Material, z. B. bei Starkregene-
reignissen, die infolge des Klimawandels ggf. verstarkt auftreten kénnen, sowohl wéahrend des
Betriebs als auch nach der vollstandigen Verfillung verhindert werden.

Im Rahmen des Betriebes der Deponie selbst fallen sonstige Abfalle nur in geringen Mengen in Form
von verbrauchten Betriebsmitteln (wie Maschinen-, Schmier- und Getriebetle) und die fur einen In-
dustriebetrieb Ublichen Abfalle (wie dlhaltige Putzlappen) an. Diese werden einer ordnungsgemafen
externen Verwertung oder Entsorgung zugefthrt.

Bewertung der Auswirkungen:

Insgesamt sind somit die Auswirkungen durch die Ablagerung von Abféllen in die Bewertungskate-
gorie ,geringe Auswirkungen® einzustufen.

45.3 Auswirkungen durch Schadstoffanreicherung im Boden uber den Luftpfad

Neben einem direkten Eintrag von Schadstoffen in den Boden durch das zu deponierende Gut
koénnte es auch Uber den Eintrag von Stauben aus dem Deponiebetrieb, die Schwermetalle enthal-
ten, zu einer Anreicherung von Schwermetallen in den Boden kommen.

In Kapitel 4.8.1 wird eine Beurteilung der Schadstoffdeposition anhand der Immissionswerte aus Nr.
4.5 der TA Luft (2021) zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Schadstoffdeposition
durchgefuhrt. Bei diesen Immissionsgrenzwerten ist der Belastungspfad Luft — Boden und der
Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen bereits berticksichtigt. Die Immissionswerte ergeben
sich unter Berlcksichtigung der Prif- und MalBnhahmenwerte der BBodSchV und wurden u.a. vom
Landerausschuss fir Immissionsschutz, ad-hoc-Arbeitsgruppe "Ableitung niederschlagsbezogener
Werte zum Schutze des Bodens" (Prinz, Bachmann, 1999) hergeleitet.

Neben den in Kapitel 4.8.1 herangezogenen Immissionswerten sind in der Nr. 4.8 der TA Luft (2021)
zusatzlich Depositionswerte festgelegt, die sich auf die landwirtschaftliche Nutzung des Bodens, als
Ackerboden und Grunlandnutzung) beziehen. Sie dienen als Anhaltspunkte, ob eine Sonderfallpri-
fung nach TA Luft (2021) erforderlich ist.

Im direkten und weiteren Umfeld der Deponie befinden sich keine ackerbaulich genutzten Flachen
(Quelle: Landschaftsprogramm Bremen 2015, Textkarte 2.2-1 Flachennutzung). Grol3e Bereiche
des westlich gelegenen Werderlandes werden als Grinland (Weideland) extensiv bzw. intensiv ge-
nutzt. Die Empfindlichkeit dieser Flachen gegeniber Stoffeintrdgen wird als mittel bis hoch
eingestuft.

In der nachfolgenden Tabelle wird die Immissionszusatzbelastung durch die geplante Deponie 6 den
Depositionswerten aus Nr. 4.8 der TA Luft (2021) fir die Grinlandnutzung gegenibergestellt.
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Hierbei wurde die ermittelte maximale Immissionszusatzbelastung nérdlich der Deponieflache und
im Bereich der Kompensationsflache Angelteiche herangezogen. Die Bereiche des Werderlandes,
die als Grinland genutzt werden, befinden sich weiter entfernt. Hier ergeben sich noch geringere
Zusatzbelastungen.

Tabelle 4.5-1: Maximale Kenngréf3en der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZ) fir die Schadstoffdeposition im

Bereich des Grinland nérdlich der Deponieflache und der Kompensationsflache Angelteiche und
Vergleich mit den Beurteilungswerten der TA Luft (2021)

Beurteilungswert Immissionszusatzbelastung Immissionszusatzbelastung
Grunland Griinland nordl. der Deponieflache Kompensationsflache

Schadstoff IW [ug/(m?d)] 13Z [pg/(m2-d)] 3Z/IW [%] 13Z [ug/(m2-d)] 3Z/IW [%]
As 60 0,0006 <0,01 0,0004 <0,01
Pb 1.900 0,0187 <0,01 0,0290 <0,01
Cd 32 0,0001 < 0,01 0,0001 <0,01
Hg 3 0,0001 <0,01 0,0001 <0,01
Tl 25 0,0001 <0,01 0,0001 <0,01

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass die Depositionszusatzbelastung an beiden Beurteilungspunk-
ten fir alle Schadstoffe in Bezug auf die Beurteilungswerte fir Griinlandnutzung deutlich unter 1 %
liegt.

Fur die tbrigen Schadstoffe sind in der TA Luft (2021) keine Beurteilungswerte explizit fur die land-
wirtschaftliche Nutzung genannt. Wie in Kapitel 4.8.1 dargelegt wird, kann jedoch auch die
Immissionszusatzbelastung durch diese Schadstoffe mit Ausnahme von Vanadium unter Heranzie-
hung weiterer anerkannter Beurteilungswerte als irrelevant bezeichnet werden. Fir Vanadium, fir
das der Irrelevanzwert nur geringfligig Uberschritten wird, wurde dargelegt, dass die resultierende
Gesamtbelastung deutlich unterhalb des Beurteilungswertes liegt.

Somit ist nicht zu erwarten, dass es durch diese geringe Zusatzbelastungen zu einer Beeintrachti-
gung der landwirtschaftlichen Nutzung des Bodens kommen kann.

Daruber hinaus kann zur Abschatzung der Auswirkungen durch eine Schadstoffanreicherung im Bo-
den der Eintrag von Schadstoffen Uber den Luftpfad in den Boden berechnet werden. Grundlage der
Berechnung der max. Bodenzusatzbelastung bilden die in der Immissionsprognose ermittelten
KenngréRen der Jahres-Zusatzbelastung durch Schadstoffdepositionen. Hierbei wurde konservativ
die maximale Depositionszusatzbelastung im Bereich des ndrdlich der Deponie 6 gelegenen Grin-
lands herangezogen, da diese den Bereich der maximalen Belastung aufRerhalb des
Deponiegelandes darstellt (s. Tabelle 4.5-1 bzw. Immissionsprognose (PROBIOTEC, 2024a)).

Hinsichtlich einer konservativen Abschatzung wird von folgenden Annahmen ausgegangen:

e Die Staubniederschlagsinhaltsstoffe dringen nur bis zu einer Tiefe von maximal 30 cm in
den Boden ein.
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o Esfindet kein Schadstofftransport in tiefere Bodenschichten statt, so dass die Konzentration
kontinuierlich ansteigt.

e Es findet keinerlei Schadstoffabbau statt.
¢ Die Bodendichte betragt 1.200 kg/m?.
e Es wird ein 18-jahriger Betrieb der Deponie angenommen.

Mit diesen Annahmen lasst sich die maximale Schadstoffkonzentration im Boden, die durch den
Schadstofftransfer vom Staubniederschlag in den Boden entstehen kann, nach folgender Formel
berechnen:

Deposition [mg/(m2-d)] x Betriebszeit [d]

Eindringtiefe [m] x Bodendichte [kg/m3]

Als Deposition wurde in die 0.g. Formel der gemal TA Luft ermittelte maximale Schadstoffdepositi-
onswert eingesetzt. Als Betriebszeit der Deponie 6 wurden formal 18 Jahre angesetzt. Nach der
Beendigung der Verfillung wird die Oberflache mit einer Oberflachenabdichtung versehen, so dass
dann kein weiterer Eintrag mehr erfolgt.

Die unter diesen Annahmen berechneten maximalen Bodenzusatzbelastungen (BZ) sind in der Ta-
belle 4.5-2 aufgefiihrt den Vorsorgewerten der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) bzw. im Falle von Vanadium dem Orientierungswert fir Metalle in Boéden gemaf
UVPVWV gegenlibergestellt.

Gemal Anhang 1 Nr. 1.3.2 UVPVWV ist eine durch das Vorhaben verursachte prognostizierte Zu-
satzbelastung unbeachtlich, wenn diese kleiner als 2 % der Orientierungswerte ist (bezogen auf eine
Bodentiefe von 30 cm). Bei den Vorsorgewerten der BBodSchV wird im Rahmen dieses UVP-
Berichtes der gleiche Bewertungsmalistab angewendet. Die Bundes-Bodenschutz- und Altlasten-
verordnung sieht vor, dass erst bei Uberschreitung der Vorsorgewerte eine Zusatzbelastung tber
alle Wirkungspfade durch jahrliche Frachten betrachtet werden muss. Die im Rahmen des UVP-
Berichtes gewahlte Vorgehensweise stellt somit eine konservative Vorgehensweise dar. Aufgrund
der vorherrschenden Bodenarten im Untersuchungsgebiet werden die Vorsorgewerte fir
Lehm/Schluff herangezogen.

Tabelle 4.5-2: Innerhalb der Betriebsdauer zu erwartende Bodenzusatzbelastung und Gegeniberstellung mit den
Beurteilungswerten
Schadstoff Bodenzusatz- | Vorsorgewerte Anteil am
belastung der BBodSchV Vorsorgewert
[%]
[mg/kg] [mg/kg]
Arsen 0,000013 20 <0,01
Blei 0,0004 70 <0,01
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Schadstoff Bodenzusatz- | Vorsorgewerte Anteil am

belastung der BBodSchV Vorsorgewert
[%]
[mg/kg] [mg/kg]

Cadmium 0,000001 1 <0,01

Chrom 0,0147 60 0,02

Kupfer 0,0009 40 <0,01

Nickel 0,0004 50 <0,01

Quecksilber 0,000001 0,3 <0,01

Thallium 0,000001 1 <0,01

Vanadium 0,0215 13+ 0,15

*  QOrientierungswert UVPVwV

Wie aus der Tabelle hervorgeht, liegen die maximalen Zusatzbelastungen aller betrachteten Stoffe
deutlich unterhalb von 1 % und unterschreiten somit die Irrelevanzgrenze von 2 % deutlich. Eintrage
in dieser GréRenordnung sind im Boden messtechnisch nicht erfassbar. Insgesamt ist somit die
prognostizierte Zusatzbelastung fir alle betrachteten Parameter als irrelevant anzusehen.

Zusammenwirken mit anderen Vorhaben und Tétigkeiten

Der zu erwartende Eintrag in den Boden liegt selbst bei einem konservativ angenommenen 18-jah-
rigen Betrieb der Deponie 6 deutlich unterhalb der Irrelevanzgrenze. Ein Eintrag in dieser
GroRenordnung kann messtechnisch nicht erfasst und von der nattrlichen Schwankungsbreite der
Gehalte im Boden abgegrenzt werden. Somit kann auch bei einem Zusammenwirken mit anderen
Vorhaben und Tatigkeiten, wie z.B. dem Stahlwerksbetrieb selbst, ausgeschlossen werden, dass es
durch das geplante Vorhaben zu erheblichen Eintragen in den Boden kommen kann.

Auch nach einem 18-jahrigen Betrieb der Deponie 6 ist somit insgesamt kein relevanter Eintrag von
Schwermetallen, der zu einer Beeintrachtigung des Bodens in Bezug auf seine Umweltfunktionen
(selbst bei sehr empfindlich einzustufenden Bdden) fiihrt, zu erwarten.

Insgesamt sind somit die Auswirkungen durch den Eintrag von Schadstoffen in die Bewertungska-
tegorie ,geringe Auswirkungen® einzustufen.
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45.4 Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Boden

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

zusammengefasst.
Tabelle 4.5-3: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fiir das Schutzgut Boden
Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

Flacheninanspruchnahme

Keine Inanspruchnahme von besonders
schutzenswerten Bodden. Durch Erhaltung
des vorliegenden Kleihorizonts bzw. durch
die geplante Verbesserung der abdichten-
den Eigenschaften des Kleis wird die
natirrliche Bodenfunktion erhalten bzw. ver-
bessert.

Die Inanspruchnahme der Flache stellt ge-
maR LBP eine erhebliche Beeintrachtigung
dar, diese wird durch die vorgesehene Kom-
pensation mit ausgeglichen, hierdurch kann
eine erhebliche Beeintrachtigung vermieden
werden.

erhebliche  Auswirkun-
gen, die kompensierbar
sind

Ablagerung von Abfallen

Die separate Ablagerung der nicht vermeid-
baren und nicht vermarktbaren Schlacken
ermdoglicht zuklnftige Verwertung, ein Ein-
trag in den Boden wird durch geologische
Barriere verhindert

geringe Auswirkungen

Bodenaushub

Keine Inanspruchnahme von natirlichem
Oberboden, ausgebaggerter Schlamm wird
so weit wie moglich wiederverwendet, Auf-
fullung mit geeignetem Material

geringe Auswirkungen

Gelanderauffillung / Einbringen
von Stoffen

Einbau von Materialien entsprechend den
Anforderungen der Ersatzbaustoffverord-
nung

geringe Auswirkungen

Auswirkungen durch Schadstoff-
anreicherung im Boden

Der Eintrag von Schadstoffen in den Boden
Uber den Luftpfad liegt selbst bei einem 18-
jahrigen Betrieb fur alle betrachteten Stoffe
deutlich unterhalb von 1 % des jeweiligen
Beurteilungswertes und ist damit irrelevant.

geringe Auswirkungen

Aus der Zusammenstellung ist ersichtlich, dass die betrachteten Wirkfaktoren im Wesentlichen nur

geringe Auswirkungen, die sich unterhalb der Irrelevanzschwelle bewegen, verursachen. Lediglich
fur den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme wurde im Rahmen des LBP aufgrund des Funktions-
verlustes eine erhebliche Beeintrdchtigung im Sinne der Eingriffsregelung ermittelt. Durch die
vorgesehenen KompensationsmafRnahmen kann diese erhebliche Beeintrachtigung (auch in Bezug
auf die Bodenfunktionen) jedoch vollstandig ausgeglichen werden, so dass die Auswirkungen in die
Bewertungsstufe ,erhebliche Auswirkungen, die kompensierbar sind“ eingestuft werden.
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Da eine Gegenrechnung der einzelnen Wirkfaktoren nicht mdglich ist, richtet sich die Gesamtbeur-
teilung jeweils an der Bewertung fir den am ungunstigsten beurteilten Wirkfaktor. Somit sind
insgesamt die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden in die Bewertungskategorie ,erhebliche Aus-
wirkungen, die kompensierbar sind“ einzustufen.

4.6 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Bei der Betrachtung der Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind folgende Wirkfaktoren zu
betrachten:

e Flacheninanspruchnahme,

e Nutzung von Wasser,

¢ Einleitung von Wasser (Sickerwasser und sonstiges Niederschlagswasser),
e Auswirkung auf das Grundwasser durch Eintrag von Sickerwasser,

¢ Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser durch Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen sowie

e Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser bzw. in Oberflachengewasser tber den Luft-

pfad.

4.6.1 Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Durch die Inanspruchnahme der Flache und die vollstandige Abdichtung der Deponieflache wird das
auf der Flache anfallende Niederschlagswasser gefasst und in die Weser eingeleitet. Somit steht die
Flache grundsatzlich nicht mehr fir die Grundwasserneubildung zur Verfiigung.

Einfluss auf die Grundwasserverhéltnisse

Der auf dem geplanten Standort angetroffene Klei wird als sandiger Schluff z.T. sandiger Ton be-
schrieben (IGB, 2024). Aufgrund seiner insgesamt als gering eingestuften Durchlassigkeit (k-Wert
10 bis 10° m/s) wirkt der Klei als Sperrschicht und fiihrt zu den bereits in Kapitel 3.5.1 beschriebe-
nen gespannten Grundwasserverhdltnissen unterhalb des Kleis. Daher hat die Flache bereits im
derzeitigen Zustand keine Bedeutung fur die Grundwasserneubildung. Der tberwiegende Anteil des
anfallenden Niederschlagswassers wird tUber die vorhandenen Graben in Richtung Lesum entwas-
sert.

Einfluss auf die Lesum

Auch in Bezug auf die Wasserverhaltnisse der Lesum hat der Verlust dieser Flache innerhalb des
Einzugsgebietes keine relevanten Auswirkungen. Das Einzugsgebiet der Lesum umfasst insgesamt
2.188 km? (Franzius-Institut, 2006). Durch das Vorhaben reduziert die sich abflussrelevante Flache
um 160.000 m2. Dies entspricht 0,0007 % des Einzugsgebietes.
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In Anbetracht dieses Verhéltnisses fuhrt der vorhabenbedingte Entzug dieser geringen Zufluss-
menge nicht zu einer messbaren Veranderung der hydraulischen Verhaltnisse in der Lesum und hat
somit auch keinen Einfluss auf deren 6kologisches Potenzial oder deren chemischen Zustand.

Bewertung der Auswirkungen

Die in Anspruch genommene Flache hat aufgrund der am Standort vorherrschenden gespannten
Grundwasserverhéltnisse bereits im derzeitigen Zustand keine Bedeutung fiir die Grundwasserneu-
bildung, somit wird sich auch die Abdichtung der Deponieflachen nicht relevant auf die
Grundwasserneubildung auswirken. Der mengenmafige Zustand des Grundwasserkorpers bleibt
somit von dem Vorhaben unberihrt. Auch fihrt der Entzug des auf der Flache anfallenden Nieder-
schlagswassers nicht zu einer messbaren Veranderung der hydraulischen Verhéltnisse der Lesum.

Aus diesem Grund werden die Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme in die Bewertungs-
kategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.6.2 Auswirkungen durch die Nutzung von Wasser

Fir den Betrieb der Deponie 6 wird Wasser im Wesentlichen zur Beregnung von Flachen (wahrend
Trockenperioden) eingesetzt. Im Rahmen des Betriebs der Deponie 6 werden fiir die Beregnung ca.
1.000 m3/a bendtigt. Das erforderliche Wasser wird aus dem werkseigenen Hydrantennetz entnom-
men, das mit Weserwasser gespeist wird

Fiur die Wasserentnahme aus der Weser liegt eine wasserrechtliche Erlaubnis fir eine genehmigte
Menge von 92.000.000 m3/a vor (Erlaubnis-Nr. 4/2023 vom 20.04.2023). Diese Menge wird im ak-
tuellen Betrieb des Stahlwerk nicht ausgeschopft. Insgesamt ist auch die zukinftig erforderliche
Wassermenge flr die Bewasserung von der wasserrechtlichen Erlaubnis sicher gedeckt, so dass
eine Erh6hung der genehmigten Wasserentnahme aus der Weser nicht erforderlich ist.

Somit werden die Auswirkungen durch den Wasserverbrauch in die Bewertungskategorie ,geringe

Auswirkungen® eingestuft.

4.6.3 Auswirkungen durch die Einleitung von Wasser

Wie in Kapitel 2.6.3 beschrieben, fallen im Betrieb der geplanten Deponie 6 Sickerwasser sowie
Niederschlagswasser an.

4.6.3.1 Einleitung von Sickerwasser in die Weser

Das anfallende Sickerwasser der Deponie 6 kann grundsétzlich in den Betrieb des Stahlwerkes zu-
rickgefuhrt und prozessintern wiederverwertet werden. In diesem Fall erfolgt keine Einleitung in ein
Gewasser.

Fur den Fall, dass eine prozessinterne Verwertung jedoch nicht mdglich ist, wird das Sickerwasser,
nach einer entsprechenden Vorbehandlung (pH-Wert-Einstellung und ggf. Sedimentation) tGber das
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bestehende Grabensystem der ArcelorMittal Bremen GmbH in die Weser eingeleitet (s. Kapitel
2.6.3).

Im Rahmen des Erlauterungsberichtes zum Planfeststellungsantrag wurde der Sickerwasseranfall
jeweils fur die einzelnen Bauabschnitte abgeschéatzt. Hierbei wurde dargelegt, dass ein Anfall von
Sickerwasser lediglich im Winterhalbjahr zu erwarten ist. Danach ergibt sich fiir die Deponie 6 im
Winterhalbjahr eine mittlere Sickerwasserspende von 2,1 m3/(ha x d). Fur den ungtinstigen Fall, dass
alle drei Betriebsabschnitte (BA) zeitgleich abflusswirksam fir Sickerwasser sind, ist ein mittlerer
Sickerwasseranfall von etwa 30 m3/d zu erwarten.

Wie in Kapitel 2.6.3 erlautert, wird davon ausgegangen, dass das Sickerwasser die Grenzwerte aus
Anhang 51 der AbwV auch ohne eine Vorbehandlung einhéalt. Aufgrund des zu erwartenden hohen
basischen pH-Wertes des Sickerwassers ist eine pH-Wert-Einstellung unmittelbar vor Einleitung in
das Grabensystem aul3erhalb der Deponieflache vorgesehen. Sollte eine zusatzliche Sedimentation
erforderlich werden, so wird das Sickerwasser Uber ein Sedimentationsbecken gefihrt.

Die Beurteilung der Auswirkungen einer Einleitung erfolgt in der Regel unter Heranziehung des lang-
jahrigen mittleren Niedrigwasserabflusses (MNQ). Im Bereich der Einleitstelle ist die Weser durch
die Tiede beeinflusst, so dass in diesem Bereich kein Niedrigwasserabfluss dokumentiert ist. Fr die
Beurteilung der Relevanz wird daher hilfsweise auf verfligbare Daten des stromaufwarts gelegenen
Pegels Intschede zurtickgegriffen. Fir diesen Pegel ist gemal Bewirtschaftungsplan ein mittlerer
Niedrigwasserabfluss (MNQ) von 121 m3/s (Zeitraum 1941 — 2021) dokumentiert (FGG Weser,
2021).

Bezogen auf diesen Niedrigwasserabfluss betragt die eingeleitete Sickerwassermenge 0,0003 %.
Dementsprechend kommt es zu einer unmittelbaren Durchmischung mit dem Weserwasser. Eine
derart geringe Einleitmenge fuhrt nicht zu einer messbaren Veranderung der Qualitdt des Weser-
wassers. Auch hat sie keinen Einfluss auf die hydromorphologischen Gegebenheiten im Bereich der
bestehenden, genehmigten Einleitstelle.

Die Weser ist im Bereich Bremen als erheblich veranderter Wasserkorper eingestuft. Nachfolgend
wird untersucht, inwieweit durch die Einleitung erhebliche Auswirkungen auf die Weser durch den
Einleitung von Sickerwasser zu erwarten ist.

Hierzu kann auf ein vereinfachtes Rechenmodell zurtickgegriffen werden, das zur Umrechnung von
Frachten in Wasser- bzw. Schwebstoff/Sedimentkonzentrationen bei Punkteinleitungen in Flie3ge-
wasser in der ,Vollzugshilfe zur Ermittlung der Erheblichkeit von Stoffeintragen in Natura 2000-
Gebiete" des LfU Brandenburg (LfU, 2019) beschrieben wird. Im Gegensatz zu den haufig verwen-
deten einfachen Mischungsrechnung erfolgt hierbei auch eine Aufteilung der eingetragenen
Frachten auf die Wasserphase und auf den Schwebstoff auf der Grundlage von Verteilungskoeffi-
zienten .Entsprechend der Vollzugshilfe werden die folgenden Annahmen bzw. Abschatzungen
getroffen:
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o flr den Betrachtungszeitraum wird kein Abbau des Schadstoffes angenommen (worst
case)

¢ die eingeleitete Schadstoffmenge verteilt sich auf die gesamte im Betrachtungszeitraum
zu bertcksichtigende Wasser- und Schwebstoff/Sedimentmenge des FlieRgewassers
gleichmalig

o mittlere Niedrigwasserabfluss des FlieRgewassers (MNQ, hier: 121 m3/s),

e der Schwebstoffgehalt (mittlerer Wert: 25 mg/I)

o stoffspezifische Verteilungskoeffizienten Wasser/Sediment bzw. Wasser/Schwebstoff:
50.000 I/kg fur Cu und Ni, 100.000 I/kg fur Cd, Cr, Hg und Zn; 500.000 I/kg fur Pb (fur As
ist in der Vollzugshilfe kein Verteilungskoeffizient genannt, hier wurde ebenfalls ein Koeffi-
zient von 100.000 angesetzt)

Die Details zu Berechnung kénnen der Vollzugshilfe enthommen werden.

Auf dieser Basis wurde fur die Ermittlung des Eintrags eine Mischungsrechnung unter Bertcksichti-
gung der Verteilung auf die Wasserphase und auf den Schwebstoffanteil durchgefihrt. Hierbei
wurde konservativ davon ausgegangen, dass das eingeleitete Sickerwasser die Grenzwerte der be-
stehenden Einleiterlaubnis bzw. der Abwasserverordnung (fur die Stoffe, fur die in der
Einleiterlaubnis kein Grenzwert festgelegt ist) ausschopft. Des Weiteren ist zu berticksichtigen, dass
das Sickerwasser nicht ganzjéhrig, sondern nur im Winterhalbjahr anfallt.

Zur Beurteilung der Auswirkungen der Einleitung in die Weser auf die Wasserqualitat sind die An-
forderungen der Oberflachengewasserverordnung (OGewV) heranzuziehen. Hierbei sind die
Umweltqualitatsnormen fur flussgebietsspezifische Schadstoffe der Anlage 6, die allgemeinen phy-
sikalisch-chemischen Parameter flr das gute 6kologische Potenzial gemaf Nr. 2 der Anlage 7 sowie
die Umweltqualitdtsnormen zur Beurteilung des chemischen Zustands der Anlage 8 zu betrachten.

Bei den fur die Ablagerung vorgesehenen Abfallen handelt es sich um mineralische Abfélle aus der
Stahlproduktion sowie Bodenaushub. Aus diesem Grund sind flir die Beurteilung der Auswirkungen
im Wesentlichen die Parameter fir Schwermetalle (Cd, Pb, Hg, Ni, Cr, Cu und Zn) relevant.

Fur die Parameter des chemischen Zustands (Cd, Pb und Ni) sind in Anlage 8 OGewV Umweltqua-
litatsnormen als Jahresdurchschnitt und als zuldssige Hochstkonzentration festgelegt. Die
Grenzwerte der Abwasserverordnung sind in der jeweiligen Stichprobe einzuhalten und damit eben-
falls als maximal zuldssige Konzentration einzuordnen. Dennoch erfolgt nachfolgend auch eine
Einordnung in Bezug auf die Jahresdurchschnittskonzentrationen. Beziiglich der in Anlage7 aufge-
fuhrten allgemeinen physikalisch-chemischen Qualitdtskomponenten sind fir den Gewassertyp 22
(,Stréme der Marschen®), dem dieser Gewasserabschnitt der Weser zuzuordnen ist, keine Orientie-
rungswerte fir die Parameter, die fir das Sickerwasser relevant sind (z. B. Sulfat, Eisen), festgelegt.

Fur die Darstellung der Vorbelastung werden Daten der Uberblicksmessstelle Bremen-Hemelingen
herangezogen. Fur diese Messtation liegen aktuelle Daten aus Untersuchungen 2022 vor. Angeben
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zu den flussgebietsspezifischen Schadstoffe wurden dem Bremischen Beitrag zum Bewirtschaf-
tungsplan und zum MaRRnahmenprogramm 2021 bis 2027 fur das Flussgebiet Weser entnommen
(SKUMS, 2021).

In der nachfolgenden Tabelle sind die Vorbelastung und die sich durch die zusétzlichen Eintrage
Uber das Sickerwasser ergebende Gesamtbelastung dargestellt und den Anforderungen der OGewV
gegenubergestellt.

Tabelle 4.6-1: Ermittlung der aus dem Betrieb der Deponie 6 resultierenden Zusatzbelastung aus dem Sickerwas-
ser und Gesamtbelastung in der Weser unter Bericksichtigung der Vorbelastung und
Gegeniberstellung mit den Qualitatsanforderungen der OGewV
Parameter Vorbelastung | Zusatz-be- | Gesamt- | Anforderung | Anteil Zu-
Weser lastung belastung OGewV satz-
Deponie 6 belastung
an OGewV
[%]
Flussgebietsspezifische Stoffe (Anlage 6 OGewV)
As [ma/kg] 15,00V 0,00820 15,0082 40 0,020
Cr [mg/kg] 43,50V 0,00820 43,5082 640 0,001
Cu [ma/kg] 57,251 0,03188 57,2819 160 0,020
Zn [mg/kg] 597,50 0,04099 | 597,5410 800 0,005
Komponenten des chemischen Zustandes (Anlage 8 OGewV)
Cd @p-ugN)  [ug/ <0,022 0,0201 0,25 0,033
0,000082
(ZHK-UQN) [ug/l] <0,02? 0,0201 1,5 0,005
Pb (D-uQN) [ug/l] <032 0,3000 1,2 0,001
0,000011
(ZHK-UQN) [ug/l] 052 0,5000 14 0,0001
Hg (ZHK-UQN) [ug/l] <0,012 0,000041 0,0100 0,07 0,059
Ni (ID-UQN) [ug/l] 12 1,0001 4 0,002
0,000064
(ZHK-UQN) [ug/l] 22 2,00001 34 0,0002
1) Messstelle Hemelingen (2017, aus SKUMS (2021)) 2 Messtelle Hemelingen (2022, aus SUKW (2024))

Wie aus der Tabelle ersichtlich ist, leistet die zusatzliche Einleitung des Sickerwassers einen zu
vernachlassigenden Beitrag an der Gesamtbelastung. Der Anteil der Zusatzbelastung betragt fur die
Parameter, fur die in der OGewV Umweltqualitatsnormen festgelegt sind, deutlich weniger als 0,1 %
und ist messtechnisch nicht erfassbar.
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In Kapitel 3.5.3 wurde ausgefuhrt, dass fir Quecksilber die Umweltqualitdtsnorm tberschritten wird,
dies bezieht sich konkret auf die UQN fir das Biota. Eine Berechnung der Zusatzbelastung durch
das Sickerwasser in Bezug auf das Biota kann an dieser Stelle nicht erfolgen. Aufgrund des auf3erst
geringen Einflusses der Einleitung auf die Konzentration im Wasser, die messtechnisch nicht erfass-
bar ist, kann jedoch auch ein Einfluss auf die Konzentration im Biota verniUnftigerweise
ausgeschlossen werden.

Die Temperatur des Sickerwassers entspricht der Umgebungstemperatur, so dass hierdurch kein
zusatzlicher Warmeeintrag in die Weser erfolgt.

Insgesamt hat die Einleitung somit keinen Einfluss auf die hydromorphologischen und chemischen
Komponenten. Dementsprechend kann auch ein Einfluss auf die biologischen Komponenten (aqua-
tische Flora, die Wirbellosenfauna und Fischfauna) sicher ausgeschlossen werden.

Zusammenwirken mit anderen Pladnen und Projekten

Neben dem Sickerwasser der Deponie 6 wird auch das Abwasser der bestehenden Anlagen am
Standort sowie des Kraftwerks Mittelsbiren der swb Erzeugung AG & Co. KG uber die gleiche Ein-
leitstelle in die Weser eingeleitet. Auch fir das Abwasser des Stahlwerks gelten die
Orientierungswerte der bestehenden Einleiterlaubnis. Die flr ArcelorMittal Bremen GmbH maximal
zulassige Abwassermenge betragt umgerechnet 10.500 m3/h (2,9 m3/s), das entspricht 2,4 % des
mittleren Niedrigwasserabflusses.

Aufgrund der aul3erst geringen zusétzlich einzuleitenden Menge an Sickerwasser von 0,0003 % des
mittleren Niedrigwasserabflusses, das dariiber hinaus auch die gleichen Anforderungen an die che-
mischen Parameter einhalten muss wie sie sonstigen Abwasser der ArcelorMittal Bremen GmbH,
kénnen auch im Zusammenwirken mit den bestehenden Einleitungen am Standort erhebliche Aus-
wirkungen auf den hydrologischen und hydrochemischen Zustand der Weser ausgeschlossen
werden.

Bewertung der Auswirkungen

Der Anfall an Sickerwasser aus dem Betrieb der Deponie 6 ist zeitlich auf das Winterhalbjahr be-
grenzt und mengenmé&nRig mit 0,0003 % des mittleren Niedrigwasserabflusses der Weser als sehr
gering einzustufen. Der Anteil der Zusatzbelastung betrégt fur die Parameter, fir die in der OGewV
Umweltqualitatsnormen festgelegt sind, deutlich weniger als 0,1 % und ist somit messtechnisch nicht
erfassbar. Durch diese geringe Menge ist auch im Zusammenwirken mit den anderen Einleitungen
am Standort ein Einfluss auf den hydrologischen oder hydrochemischen Zustand der Weser auszu-
schliel3en.

Die Einleitung von Sickerwasser aus dem Betrieb der Deponie 6 steht somit der grundsatzlichen
Anforderung, Verschlechterungen des 6kologischen Potenzials und des chemischen Zustands der
Weser zu vermeiden, nicht entgegen. Sonstige schadliche Gewasserveranderungen sind nicht zu
besorgen.
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Aus diesem Grund werden die Auswirkungen durch die Einleitung von Sickerwasser in die Bewer-
tungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.6.3.2 Einleitung von Niederschlagswasser

Neben dem Sickerwasser aus den im Ablagerungsbetrieb befindlichen Deponieflachen fallen zwei
weitere Niederschlagswasserstréome an: Niederschlagswasser von den noch nicht mit Abféallen be-
legten bzw. bereits rekultivierten Deponieflachen sowie das Niederschlagswasser der
Baulogistikflache. Die beschriebenen Niederschlagswasserstrome werden gefasst und Uber das
Grabensystem der ArcelorMittal Bremen GmbH in die Weser eingeleitet

Niederschlagswasser Deponieflache

Wie in Kapitel 2.6.3 beschrieben, kommen das Niederschlagswasser aus fertiggestellten aber noch
nicht mit Abféllen belegten Betriebsflachen und auch das Niederschlagswasser von den bereits re-
kultivierten Flachen nicht mit den Abféllen in Kontakt und kann daher als unbelastetes Regenwasser
eingestuft werden. Somit konnen Auswirkungen auf den chemischen Zustand der Weser durch diese
Wasserstrome ausgeschlossen werden.

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf den 6kologischen bzw. chemischen Zustand in der Weser
wird konservativ davon ausgegangen, dass die gesamte Flache der Deponie 6 (16 ha) abflusswirk-
sam ist. Dies entspricht dem Endausbau der geplanten Deponie. Aufgrund der schrittweisen
Herrichtung der Deponie in mehreren Bauabschnitten vergré3ert sich auch die abflusswirksame Fla-
che fur die Einleitung schrittweise. Fir diese Gesamtflache wurde im Rahmen der Planung ein
mafgeblicher Regenabfluss von 2,362 m3/s berechnet.

Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass ein Anfall von Sickerwasser bzw. Niederschlagswasser entspre-
chend den Angaben im Erlauterungsbericht zum Planfeststellungsantrag lediglich im Winterhalbjahr
zu erwarten ist. Im Sommerhalbjahr ist die klimatische Wasserbilanz im Bereich der Deponieflache
durch die héhere Verdunstung negativ, das heilt, die verdunstende Menge ist héher als die anfal-
lende Niederschlagsmenge.

Bezogen auf den mittleren Niedrigwasserabfluss (MNQ) der Weser von 121 m3/s betragt der Anteil
der eingeleiteten Wassermenge (maximal 2,36 m3/s) 2 % und kann damit als nicht signifikant einge-
stuft werden.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des 6kologischen und chemischen Zustandes der Weser
durch die Einleitung dieser Niederschlagswésser oder sonstige schédliche Gewasserverdnderungen
kénnen daher ausgeschlossen werden.

Niederschlagswasser Baulogistikflache

Das auf der temporéren Baulogistikflache anfallende Niederschlagswasser wird ebenfalls gefasst
und gemeinsam mit dem auf den weiteren Flachen anfallenden unbelasteten Niederschlagswasser
von der Deponieflache Uber das betriebseigene Grabensystem in die Weser abgeleitet.
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Auf der Baulogistikflache werden lediglich baustellentypische Tatigkeiten durchgefuhrt. Es werden
keine Betankungsvorgange durchgefiihrt oder wassergefahrdende Stoffe gelagert. Bestandteil des
Abwassersystems der ArcelorMittal Bremen GmbH ist der Beruhigungssee. Innerhalb des Beruhi-
gungssees findet eine Sedimentation von Feststoffen statt. Dartiber hinaus wird die Einleitung des
Gesamtabwassers kontinuierlich iberwacht.

Somit kann insgesamt ausgeschlossen werden, dass es durch die Einleitung des Niederschlags-
wassers zu einer Beeintrachtigung des 6kologischen Zustands oder sonstigen schadlichen Gewas-
serverdnderungen der Weser kommen wird.

Bewertung der Auswirkungen

Durch die Einleitung der unbelasteten Niederschlagswésser kann eine Beeintrachtigung der hydro-
logischen und hydrochemischen Verhaltnisse in der Weser aufgrund der gegentiber dem Abfluss
der Weser insgesamt als sehr gering einzustufenden Menge (ca. 2 %) ausgeschlossen werden. Eine
vorhabenbedingte Verschlechterung des dkologischen Potenzials und des chemischen Zustandes
oder sonstige schadliche Gewasserveranderungen der Weser durch die Einleitung der Nieder-
schlagswasser kbnnen daher ausgeschlossen werden.

Aus diesem Grund werden die Auswirkungen durch die Einleitung von Niederschlagswasser in die
Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.6.4 Auswirkungen durch den Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser uber das
Sickerwasser bzw. Niederschlagswasser

Bereich der Deponieflache

Die geplante Deponie 6 wird mit einer Basisabdichtung und einer Oberflachenabdichtung entspre-
chend den Anforderungen der Deponieverordnung, die den aktuellen Stand der Technik darstellt,
ausgerustet. Hierdurch wird ein Kontakt des Sickerwassers mit dem Grundwasser und damit ein
Eintrag von Stoffen in das Grundwasser sicher vermieden. Somit kbnnen auch eine Verschlechte-
rung des chemischen Zustandes des Grundwasserkorpers oder sonstige schadliche
Gewasserveranderungen sicher ausgeschlossen werden

Bereich der geplanten Baulogistikflache

Die Ostliche Teilflache der Deponie 6 wird voribergehend und bevor die Flache mit einer Basis-
abdichtung fur die Deponierung hergerichtet wird, zun&chst als Baulogistikflache fur Bautatigkeiten
aller Art im Kontext des Deponiebetriebs genutzt. Um eine moglichst friihzeitige Nutzbarkeit dieser
Flache zu erzielen, ist vorgesehen, den vorhandenen Klei vorerst zu belassen und die Flache zu-
nachst nach den Anforderungen der Ersatzbaustoffverordnung (EBV) herzurichten.

Beim Einbau von mineralischen Ersatzbaustoffen sind nach der Ersatzbaustoffverordnung (EBV) je
nach Materialklasse und Einbauweise jeweils definierte Mindestabstande zum hdchsten zu
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erwartenden Grundwasserstand (HGW) einzuhalten. Der in diesem Bereich einzuhaltende héchste
zu erwartender Grundwasserstand wurde im Flachensteckbrief fir die Deponie 6 (Wessling, 2024)
mit + 1,30 m NHN ermittelt.

Zur Herstellung einer Grundwasserdeckschicht erfolgt zunachst die Aufschiittung von Sand. Ober-
halb der Grundwasserdeckschicht ist der Einbau von Stahlwerksschlacken (SWS) geplant, die den
Materialklassen SWS-1 gemafR Anlage 1 EBV entsprechen und gutetberwacht sind. Die geplanten
Einbauweisen entsprechen der Einbauweise 12 (Deckschicht ohne Bindemittel) gem. Anlage 2, Tab.
16 sowie fur die Herrichtung von temporaren Schutzwéllen in den Randbereichen der Baulogistik-
flache den Einbauweisen 9 oder 10 gem. Anlage 2 EBV, wobei hier auch die Materialklasse SWS-2
zulassig ist.

Bewertung der Auswirkungen

Gemal § 19 Abs. 1 und 2 EBYV ist eine nachteilige Veranderung der Grundwasserbeschaffenheit
nicht zu besorgen, wenn die einzubauenden mineralischen Ersatzbaustoffe die Anforderungen nach
Abschnitt 3 Unterabschnitt 1 oder 3 einhalten und der Einbau der mineralischen Ersatzbaustoffe nur
in den fur sie jeweils zuldssigen Einbauweisen nach Anlage 2 oder 3 erfolgt. Da dies hier der Fall
ist, kdbnnen eine Verschlechterung des chemischen Zustandes des Grundwasserkorpers oder sons-
tige schadliche Gewasserveranderungen sicher ausgeschlossen werden.

Somit werden die Auswirkungen durch den Eintrag von Schadstoffen Uber den Boden in das Grund-
wasser in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.6.5 Auswirkungen durch den Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen

Eine Schadstoffanreicherung im Grundwasser kann im Wesentlichen Gber Wechselwirkungen mit
dem Schutzgut Boden stattfinden.

Schadstoffe kénnen u.a. durch Auslaufen z.B. von wassergeféahrdenden Stoffen tber den Boden in
Oberflachengewasser und ins Grundwasser gelangen. Im Betrieb der Deponie werden wasserge-
fahrdende Stoffe nur in geringem Umfang (Maschinenéle und Diesel fir den Betrieb der Radlader)
gehandhabt. Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen erfolgt gemaf den Anforderungen der
einschlagigen Vorschriften des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) sowie der Verordnung Uber Anla-
gen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV). Im Bereich der Deponieflache erfolgt
keine Betankung der Maschinen. Die Betankung sowie erforderliche Wartungsarbeiten erfolgen
grundsatzlich an den Tankstellen oder in den Werkstétten der Dienstleister. Durch die beschriebe-
nen Schutzmaflinahmen kann eine Gefahrdung des Grundwassers und der Oberflachengewdasser
durch wassergefahrdende Stoffe verninftigerweise im Normalbetrieb ausgeschlossen werden.

Des Weiteren werden keine wassergefahrdenden Stoffe auf dem Deponiegelédnde oder im direkten
Umfeld gelagert.
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Unabhangig davon ist fir den gesamten Betriebsstandort der ArcelorMittal Bremen GmbH im Rah-
men der Notfallorganisation auch Verfahrensanweisung fiir den Falls eines Unfalls mit
wassergefahrdenden Stoffen festgelegt, die auch fir den Betrieb der Deponien gelten. Uber die
standig besetzte Werkfeuerwehr kbnnen umgehend Sicherungsmafinahmen getroffen und somit
auch ein mdglicher Eintrag in Boden und Grundwasser minimiert werden.

Da keine Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen erfolgt, ergibt sich somit auch kein Risiko, dass
es infolge des Klimawandels bei ggf. haufiger oder heftiger auftretenden Hochwasserereignissen zu
einer Uberflutung des Deponiegelandes und einem damit verbundenen maglichen Austritt von was-
sergefahrdenden Stoffen kommen kann. Dariliber hinaus ist das Deponiegelande durch eine
Deichanlage geschitzt und ware nur bei einem Versagen der Deichanlagen und gleichzeitigem ext-
remen Hochwasser betroffen.

Bewertung der Auswirkungen

Im Bereich der Deponie 6 werden keine AwWSV-Anlagen betrieben. Wassergefahrdende Stoffe wer-
den nur in geringem Umfang in Form von Betriebsmitteln der Fahrzeuge und Maschinen
gehandhabt. Aus diesem Grund werden die Auswirkungen durch den Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen in die Bewertungskategorie ,keine Auswirkungen® eingestuft.

4.6.6 Auswirkungen durch Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser bzw. in Oberfla-
chengewaésser tuber den Luftpfad

Neben dem direkten Eintrag von Stoffen in den Boden oder das Gewéasser kdnnen Schadstoffe auch
Uber den Luftpfad in ein Gewasser eingetragen werden.

Wie in der Immissionsprognose fur Luftschadstoffe ermittelt wurde, ist der Immissionsbeitrag durch
Staubdeposition als sehr gering einzustufen. Der Giberwiegende Anteil der Eintrage durch Staubnie-
derschlag erfolgt im Nahbereich der Anlage und nimmt mit zunehmender Entfernung zum Maximum
deutlich ab. So betragt die Immissionszusatzbelastung fiir Staubniederschlag sowie der Staubin-
haltsstoffe im Bereich der Angelteiche und der Moorlosen Kirche, die sich unmittelbar am Weserufer
befindet, jeweils deutlich weniger als 1 % des Immissionswertes der TA Luft (2021) und ist damit als
irrelevant einzustufen. Ein Eintrag in dieser geringen GréRenordnung tber den Luftpfad in das Was-
ser wird daher auch insgesamt als nicht relevant angesehen.

Des Weiteren ergibt sich keine relevante Zusatzbelastung tber den Pfad Luft —» Boden — Wasser.
In Kapitel 4.5.3 wurde berechnet, welche Bodenbelastung in den Boden bei einem 18-jahrigen Be-
trieb der Deponie 6 zu erwarten ist. Die Berechnungen zeigen, dass die Bodenzusatzbelastung auch
nach einem 18-jahrigen Betrieb der Deponie 6 so gering ist, dass die Vorsorgewerte der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung zu weniger als 0,1 % erreicht werden. Bei Unterschreiten der
Vorsorgewerte ist gemalR BBodSchG in der Regel davon auszugehen, dass die Besorgnis einer
schadlichen Bodenverénderung nicht zu erwarten ist. Aus der ermittelten sehr geringen Erhéhung
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der Gehalte im Boden lasst sich somit keine relevante Belastung Uber den Pfad Luft — Boden —
Grundwasser und Uber das Grundwasser auch in Oberflachengewasser ableiten.

Die Auswirkungen durch Anreicherung von Schadstoffen tber den Luftpfad werden somit insgesamt
in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.6.7

Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Wasser

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

zusammengefasst.

Tabelle 4.6-2:
ser

Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fur das Schutzgut Was-

Wirkfaktor

Erlauterung

Beurteilung

Flacheninanspruchnahme

Die Flache leistet bereits derzeit, durch ge-
spannte Grundwasserverhéltnisse, keinen
Beitrag zur Grundwasserneubildung.

geringe Auswirkungen

Nutzung von Wasser

Bedarf von ca. 1.000 m3/a, diese Menge ist
durch die bestehende wasserrechtliche Er-
laubnis des Werkes sicher abgedeckt

geringe Auswirkungen

Einleitung von Wasser

Einleitung des nicht prozessintern genutzten
Sickerwassers entsprechend den Anforde-
rungen der AbwV in die Weser. Abgeleitete
Menge ist sehr gering und fuhrt nicht zu ei-
ner Beeinflussung der des Okologischen
bzw. chemischen Zustands der Weser. Glei-
ches gilt far unbelastetes
Niederschlagswasser

geringe Auswirkungen

Eintrag von Schadstoffen in das
Grundwasser durch Sickerwas-
ser

Eintrag von Sickerwasser in Boden und
Grundwasser wird durch Basisabdeckung
entsprechend dem Stand der Technik sicher
ausgeschlossen.

Einsatz von Ersatzbaustoffen im Bereich der
Baulogistikflache entsprechend den Anfor-
derungen der EBV

geringe Auswirkungen

Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen

Wassergefahrdende Stoffe werden nur in
sehr geringem Umfang in Form von Be-
triebsmitteln entsprechend den
Anforderungen der AwSV gehandhabt. Es
erfolgt keine Lagerung von wassergefahr-
denden Stoffen im Bereich der Deponie 6.

keine Auswirkungen

Auswirkungen durch Schadstoff-
anreicherung uber den Luftpfad

Keine relevanten Eintrage in Flie3gewasser,
kein Eintrag Uber den Wirkpfad Luft- Boden-
Wasser

geringe Auswirkungen
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Aus der Zusammenstellung ist ersichtlich, dass die betrachteten Wirkfaktoren keine oder nur geringe
Auswirkungen, die sich unterhalb der Irrelevanzschwelle bewegen, verursachen. Fir keinen der be-
trachteten Wirkfaktoren wurde, auch unter Berticksichtigung der Empfindlichkeit des Wasserkorpers,
die Erheblichkeitsschwelle (hohe Auswirkungen) erreicht.

Somit sind insgesamt auch im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Téatigkeiten keine er-
heblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.
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4.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Klima

Bei der Betrachtung mdglicher Auswirkungen auf das Schutzgut Klima sind die Eingriffstypen

e Flacheninanspruchnahme,
e Deponiekorper und

¢ Emissionen von Treibhausgasen

zu betrachten.

4.7.1  Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

In Abhangigkeit von der Nutzung der Erdbodenoberflache zeigt der Boden eine unterschiedliche
Erwarmung aufgrund der unterschiedlichen Verdunstung, der Warmeleitung und -kapazitat sowie
des Absorptionsvermdgens von solarer Strahlung. An einer Oberflache aus Beton bzw. Asphalt re-
sultiert ein hoherer sensibler Warmestrom bei gleichzeitig vermindertem latenten Warmestrom in die
dariber liegenden Luftschichten im Vergleich zu Ackerbdden oder mit Vegetation bedeckten Ober-
flachen. Diese verédnderte Feuchte- und Energiebilanz am Boden hat u.a. eine héhere
Lufttemperatur und eine geringere Feuchte in Bodennahe lber versiegelten Flachen gegeniiber un-
versiegelten Boden zur Folge.

Wie bereits in Kapitel 3.6 erlautert wurde, wird die bioklimatische Bedeutung des Deponiestandortes
im Landschaftsprogramm 2015 insgesamt als mittel beurteilt. Die Kaltluftproduktion in diesem Be-
reich wird zwar mit sehr hoch eingestuft, allerdings weist das Gebiet nur eine geringe
Stromungsgeschwindigkeit und somit einen geringen Kaltluftvolumenstrom auf. Somit ist die Nei-
gung der Kaltluft, in die Richtung der Siedlungsgebiete zu flie3en, eher gering. Insgesamt ist daher
nicht von einer besonderen klimaausgleichenden Wirkung dieser Flache fir Siedlungsbereiche aus-
zugehen.

Darliber hinaus befindet sich diese Flache im Randbereich eines umfassenden Freiflachenkomple-
xes (u. a. Werderland und Niedervieland), der als Flache mit einer sehr hohen Kaltluftproduktion die
eine weitaus groRere Bedeutung fur das Lokalklima hat als die Flache der geplanten Deponie. Das
Werderland wird durch das Vorhaben nicht tangiert.

Die Inanspruchnahme der Grinflachen im Bereich der Vorhabenflache ist nicht vermeidbar. Aller-
dings erfolgt im Rahmen des hier zu beurteilenden Vorhabens keine vollstandige Versiegelung der
Flachen. Nach der Auffiillung der einzelnen Baufelder erfolgt eine Rekultivierung durch eine geeig-
nete Bepflanzung.

Dariiber hinaus ist zu beriicksichtigen, dass eventuelle Anderungen der kleinklimatischen Verhalt-
nisse nur im direkten Umfeld wahrnehmbar sein werden. Dieses betrifft in erster Linie das Anlagen-
geléande der ArcelorMittal Bremen GmbH selbst. Auf Siedlungsbereiche mit empfindlichen Wohnnut-
zungen, die deutlich weiter entfernt liegen, sind diesbeziiglich keine Auswirkungen zu erwarten.
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Bewertung der Auswirkungen

Durch das geplante Vorhaben werden nur Flachen innerhalb des Werksgel&ndes der ArcelorMittal
Bremen GmbH in Anspruch genommen, die nur lokal eine klimatische Bedeutung haben. Daher ist
eine Beeinflussung des Kleinklimas durch die Nutzung der Flache fir die geplante Deponie 6 nicht
zu erwarten. Auf das Lokalklima auRerhalb des Anlagengelandes kann ein Einfluss ausgeschlossen
werden.

Somit werden die Auswirkungen auf die klimatischen Verhéltnisse am Standort durch Flacheninan-
spruchnahme in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

Auch denkbare Wechselwirkungen mit den anderen Schutzgutern, wie z. B. mit Pflanzen, die durch
die charakteristischen GréRen (Temperatur, Luftfeuchte etc.) des Kleinklimas in ihrem Wachstum
beeinflusst wirden, sind auszuschliel3en.

4.7.2  Auswirkungen durch den Deponiekérper

Im Allgemeinen stellen Erhéhungen im Gelande, wie z. B. ein Gebaudekomplex oder eine Aufhal-
dung, ein Stromungshindernis fiir das bodennahe Windfeld dar. Die Um- und Uberstrémung eines
solchen Hindernisses erzeugt Verwirbelungen im Lee des Hindernisses und flhrt so zu einer Modi-
fizierung des Windfeldes gegeniber dem ungestdrten Zustand.

Im Untersuchungsgebiet herrschen hauptsachlich Winde aus stidwestlicher Richtung. Das Windfeld
selbst wird im aktuellen Zustand durch die bereits bestehende Deponie 2 sowie der Lage der an-
grenzenden GroRbauten der ArcelorMittal Bremen GmbH bestimmt. Aufgrund der bestehenden
Vorbelastung wird dem Schutzgut Klima in Bezug auf das Lokalklima eine geringe bis mittlere Emp-
findlichkeit zugeordnet.

Die Deponie 6 wird direkt an die bestehende Deponie 2 angrenzend errichtet. Diese stellt bereits im
derzeitigen Zustand ein Stréomungshindernis dar und wird nach Rekultivierung eine Héhe von 34,5 m
aufweisen. Durch die neue Deponie 6 vergrofRert sich insgesamt die Kubatur der als Strémungshin-
dernis wirkenden Gelandeaufhéhungen (s. nachfolgende Abbildung).
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Abbildung 4.7-1:  Ansichten des Deponiekérpers (Quelle: IPB, 2024)

Aus der Abbildung ist ersichtlich, dass der gréf3te Einfluss bei Winden aus stdlicher bzw. nérdlicher
Richtung zu erwarten ist. Da, wie in Kapitel 3.6 dargestellt, der Wind hauptséchlich aus stidwestlicher
Richtung kommt, ergibt sich hier auch bereits eine Beeinflussung durch die bestehende Deponie 2.

Durch die vorgesehene Profilierung der Deponiekérper ergibt sich neben den optischen Aspekten
auch der Effekt, dass das Auftreten von Verwirbelungen an der dem Wind abgewandten Seite ver-
ringert wird.

In dstlicher bis nordéstlicher Richtung vom Deponiestandort befindet sich das Betriebsgelande der
ArcelorMittal Bremen GmbH mit seinen umfangreichen Gebaudekomplexen sowie auch Freiflachen.
Auswirkungen auf die lokalen Windverhaltnisse wirden sich somit hauptsachlich auf das Betriebs-
geléande beschranken und dort auch nur bodennah wirksam sein.

Die im direkten Umfeld der Deponie befindlichen Windkraftanlagen weisen Héhen von tber 100 m
(Nabenhohe) auf. Eine Beeintrachtigung des Betriebes dieser Anlagen aufgrund von Anderungen
des bodennahen Windfeldes ist nicht zu erwarten.

Bewertung der Auswirkungen

Eine Anderung der Stromungsverhaltnisse durch die neue Deponie 6 wiirde ausschlieBlich in der
unmittelbaren Umgebung der Anlage festzustellen sein. Mit gro3erer Entfernung zum Standort wird
aufgrund der Uberlagerung mit dem bodennahen Windfeld der Einfluss der Deponie 6 nicht mehr zu
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erkennen sein. Somit stellt die neuen Deponie 6 auch im Zusammenwirken mit der bestehenden
Deponie 2 kein relevantes Stromungshindernis dar. Insgesamt sind keine relevanten Anderungen
der lokalen Windverhéaltnisse durch die geplante Deponie 6 zu erwarten.

Die Auswirkungen der Baukorper auf das Schutzgut Klima wird daher in die Bewertungskategorie
».geringe Auswirkungen“ eingestuft.

4.7.3 Auswirkungen durch Treibhausgasemissionen

Seit der Industrialisierung steigt die Temperatur auf der Erde stetig an. Als Grund dafur wird der
steigende Anteil an sogenannten ,Treibhausgasen® (z. B. Kohlendioxid (CO;), Methan (CH,) und
Distickstoffoxid (Lachgas, N20)) in der Atmosphéare aus anthropogenen Quellen verantwortlich ge-
macht. Diese werden insbesondere durch das Verbrennen fossiler Energietrager sowie durch die
Land- und Viehwirtschaft, aber auch durch grof3flachige Entwaldung, emittiert und reichern sich in
der Atmosphare an. Der steigende Anteil diese Stoffe fihrt dazu, dass die von der Erde abgegebene
Warmestrahlung teilweise wieder zurlick auf die Erde reflektiert wird und sich dadurch die Atmo-
sphare der Erde weiter erwarmt (, Treibhauseffekt®).

Daher sind neben den lokalen Klimaeffekten im Rahmen des UVP-Berichtes auch die Auswirkungen
auf das globale Klima zu betrachten. Aulerdem verlangt das Berticksichtigungsgebot aus § 13 KSG
eine ndhere Befassung mit den vorhabenbedingten Auswirkungen auf das globale Klima. Gem. § 13
Abs. 1 Satz 1 KSG haben Trager 6ffentlicher Aufgaben bei ihren Planungen und Entscheidungen
den Zweck des KSG und die zu dessen Erfiillung festgelegten Ziele zu beriicksichtigen. Zweck des
KSG ist es, gemal § 1 KSG, ,zum Schutz vor den Auswirkungen des weltweiten Klimawandels die
Erfullung der nationalen Klimaschutzziele sowie die Einhaltung der europaischen Zielvorgaben zu
gewahrleisten.“ ®* Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts soll die Planfeststel-
lungsbehorde, mit einem - bezogen auf die konkrete Planungssituation - vertretbaren Aufwand
ermitteln, welche COs-relevanten Auswirkungen das Vorhaben hat und welche Folgen sich daraus
fur die Klimaziele des Bundes-Klimaschutzgesetzes ergeben.

Im Rahmen der Bauphase und der Betriebsphase sowie auch der Stilllegungsphase der Deponie 6
werden Treibhausgasemissionen im Wesentlichen durch den Lkw-Verkehr fur die Anlieferung des
abzulagernden Materials und durch den Betrieb der Maschinen auf der Deponie zum Einbau der
Materialien verursacht. Des Weiteren sind die Treibhausgasemissionen, die sich aus der Herstellung
der Materialien, die fur den Bau der Basisabdichtung und der Oberflachenabdichtung eingesetzt
werden (sogenannte ,Lebenszyklusemissionen®), zu berlcksichtigen. Bei diesen Emissionen han-
delt es sich zum gréf3ten Teil um Kohlendioxid (COz). Da es sich bei der Deponie 6 um eine Deponie
fur mineralische Abfélle handelt, kbnnen aus der Ablagerung dieser Abfalle Emissionen von Methan

3 BVerwG, Urteil vom 4. Mai 2022 — 9 A 7/21 —, Rn. 62, juris.

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 Seite 144 von 196

. Wweyer gruppe

oder Lachgas aus dem Deponiekdrper durch das Material selbst oder durch Abbauprozesse ausge-
schlossen werden.

Fur die Ermittlung und Beurteilung der Treibhausgasemissionen aus dem Bau und Betrieb einer
Deponie gibt es bisher noch keine fachlich anerkannten Methodik oder Leitfaden, wie sie z. B. fur
den Stralenbau erstellt wurden. Aus diesem Grund wurden zur Abschéatzung der Klimarelevanz die
einzelnen Arbeitsschritte zum Aufbau der Deponie (Basisabdichtung und Oberflachenabdichtung)
auf der Basis des derzeitigen Planungsstandes betrachtet. Hierbei ist zu berlcksichtigen, dass flr
den Bau noch keine Detailplanung vorliegt und daher noch nicht alle Einzelheiten zu den Arbeits-
schritten und den konkreten Materialmengen vorliegen. Dariber hinaus lassen sich nicht fir alle
Bestandteile der Deponie Emissionsfaktoren mit vertretbarem Aufwand ermitteln (z. B. flr Entwas-
serungsbauwerke). Aus diesem Grund konnen die nachfolgenden Ausfiihrungen nur eine worst-
case-Schatzung auf der Basis des derzeitigen Wissensstandes und Erfahrungswerten darstellen.
Zur Berucksichtigung der Prognoseunsicherheiten wurde ein Aufschlag von 20 % eingerechnet.

Baubedingte Emissionen

Fur den Bau der Deponie 6 (Gesamtflache) wurden die einzelnen Arbeitsschritte zur Herstellung der
Basisabdichtung mit den hierfur erforderlichen Materialmengen (gemaf Angaben aus den Antrags-
unterlagen) herangezogen. Die Lebenszyklusemissionen der Materialien wurden auf der Basis von
Emissionsfaktoren aus der Literatur (z. B. Okoinstitut, Okobaubat) ermittelt. Fiir die Bilanzierung des
Lkw-Verkehrs erfolgte eine Abschéatzung auf der Basis der Emissionsfaktoren aus dem Programm
HBEFA zur Ermittlung verkehrsbedingter Emissionen.

Insgesamt werden fir die gesamte Bauzeit Treibhausgasemissionen von insgesamt ca. 8.700 t CO»-
Aquivalente* (CO2-Eq) abgeschatzt. Die Herrichtung der Deponie erfolgt abschnittsweise, der Zeit-
plan ist daher u.a. von dem tatsédchlichen Bedarf abhéngig. Auch findet die Herrichtung zeitweise
parallel zu dem Deponiebetrieb auf bereits hergerichteten Flachen statt. Aus diesem Grund ist eine
Angabe von Jahresemissionsmengen rein bezogen auf die Bauphase hier nicht sinnvoll.

Hinzu kommen die Treibhausgasemissionen, die durch die Herrichtung der Baulogistikflache erge-
ben und die der Nutzung dieser Flache als Deponieflache vorgelagert ist. Hierfiir wurden ca. 1.000 t
CO-Eq fir die Bauzeit abgeschatzt.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Des Weiteren kann auch die Flacheninanspruchnahme (Landnutzung) Auswirkungen auf die Treib-
hausgasbilanz haben. Infolge der Errichtung der Deponie 6 sowie der erforderlichen Infrastruktur
werden insgesamt ca. 18,2 ha Biotopflachen in Anspruch genommen, die derzeit zum tiberwiegen-
den Teil als Grinland extensiv genutzt werden und eine hohe Biotopwertigkeit aufweisen. Es werden

4 Summe aller Treibhausgasemissionen umgerechnet auf CO:
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keine Boden mit einer besonderen Funktionsauspragung in Anspruch genommen. Des Weiteren
werden auch keine grol3eren Geholzbestande/Walder, die im Besonderen als Treibhausgassenken
wirken, beseitigt. Fir das Vorhaben werden lediglich einzelne Baume gerodet.

Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans wurde der durch die Flacheninanspruch-
nahme resultierende Eingriff bilanziert und der hierftir erforderliche Kompensationsbedarf ermittelt.
Es ist vorgesehen, diesen nicht vermeidbaren Eingriff vollstandig durch Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen (Entwicklung von hochwertigen und artenreichen Grinlandbiotoptypen) zu kompensieren.
Es kann daher davon ausgegangen werden, dass sich auf diesen neuen Biotopflachen eine positive
Klimawirkung einstellen wird und sie somit den Verlust der in Anspruch genommenen Biotope auch
unter Klimaaspekten mindestens ausgleichen bzw. sich positiv auf die Klimabilanz des Vorhabens
auswirken. Auch fiir sechs nach Baumschutzverordnung geschiitzte Baume werden insgesamt 21
neue Baume gepflanzt, die langfristig die Klimafunktion der zu fallenden Baume ersetzen bzw. sogar
Uberkompensieren werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Im Betrieb der Deponie 6 ergeben sich Treibhausgasemissionen aus dem Transport der zu depo-
nierenden Abfélle zur Deponie und zum Einbringen des Materials in die Deponie mittels Radlader.
Hierflr ist mit Treibhausgasemissionen von ca. 580 t/a zu rechnen. Bezogen auf eine Betriebszeit
von 18 Jahren ergibt sich eine Gesamtmenge von ca. 10.400 t. Des Weiteren ist der kampagnen-
weise Ausbau und die Aufbereitung von Schlacken zur Wiederverwendung mit 210 t/a zu
berticksichtigen.

Auswirkungen in der Stilllegungsphase

Nach Verflllung der einzelnen Deponieabschnitte erfolgt die Herstellung der Oberflachenabdich-
tung, bestehend aus Trag- und Ausgleichsschicht, Schutzvlies, geosynthetischer
Tondichtungsbahn, Kunststoffdichtungsbahn, Dranmatte und Rekultivierungsschicht. Fir die Her-
stellung, den Transport und den Einbau der Materialien wurden die resultierenden Emissionen mit
insgesamt ca. 2.300 t abgeschatzt.

Aus der weiteren Nachsorge der Deponie, die sich im Wesentlichen auf Uberwachungstatigkeiten
beschrénkt, ergeben sich nur in sehr geringem Umfang CO,-Emissionen, die insgesamt vernachlas-
sigbar gering sind und hier nicht weiter bericksichtigt werden.

Bewertung der Auswirkungen

Uber die gesamte Lebensdauer der geplanten Deponie 6 ist mit den in der nachfolgenden Tabelle
aufgefuhrten Treibhausgasemissionen zu rechnen.
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Tabelle 4.7-1: Abschéatzung der aus der Errichtung, dem Betrieb und in der Stilllegungsphase anfallenden Treib-

hausgasemissionen

t COz-Aquivalent t COz-Aquivalent/a
gesamt (bezogen auf gesamte Be-
triebsdauer im Mittel)*

Deponie

Bauphase 8.700 (480)
Betriebsphase 10.400 580
Schlackenaufbereitung 3.600 200
Stilllegungsphase 2.300 (130)
Deponie Gesamt 25.000 1.390

Baulogistikflache

Bauphase 1.000 -

* gerundet

Nach Anlage 2 zu § 4 KSG ist fiir den Sektor Abfallwirtschaft und Sonstiges, dem die Deponie 6
zuzuordnen ist, fur das Jahr 2025 eine zulassige Jahresemissionsmenge von 7 Mio. t CO»-Eq fest-
gelegt, die bis zum Jahr 2030 auf 4 Mio. reduziert werden soll.

Bezogen auf diese zuldssige Jahresemissionsmenge betragt der Beitrag durch die Deponie 6 zwi-
schen 0,02 — 0,04 %. Da sich die einzelnen Phasen zeitweise uberlagern, wurde vereinfachend von
einer Aufteilung Uber die gesamte Betriebsdauer ausgegangen.

Bei der Beurteilung ist zu berlicksichtigen, dass durch die Entsorgung entstehender Abfélle auf dem
eigenen Werksgelande, also ortsnah zur Entstehung, durch den Transport der Abfalle deutlich we-
niger Treibhausgasemissionen entstehen, als dies im Falle einer anderweitigen ortsfernen
Entsorgung der Fall wéare. Bei Nichtrealisierung der geplanten Deponie missten die am Standort
anfallenden Schlacken und weiteren Abfélle zu einer externen, deutlich weiter entfernten Deponie
transportiert werden, da diese Abfélle nicht vermeidbar sind. Bereits bei einer Fahrtstrecke von 50
km, was als sehr konservativ anzusehen ist, wirde sich ein deutlich hdherer Anteil an Treibhaus-
gasemissionen ergeben, wobei die Emissionen aus der Ablagerung selbst nach wie vor zu
bertcksichtigen waren.

Des Weiteren ist die geplante Deponie 6 integraler Bestandteil des umfassenden Dekarbonisie-
rungsvorhabens am Standort zur Herstellung von klimaneutralem (,griinen®) Stahl. Somit leistet auch
die Deponie 6 einen Beitrag zur Erreichung der Bremischen und auch der nationalen Klimaschutz-
ziele.

Die Auswirkungen durch die Emissionen von Treibhausgasen werden somit insgesamt in die Be-
wertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft. Der Beitrag der Deponie 6 zum
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Gesamtemissionsbudget des hier betroffenen Sektors ist somit zu gering, als dass dies als erhebli-
che Umweltauswirkung angesehen oder der Zulassung entgegenstehen konnte.

4.7.4  Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Klima

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Klima
zusammengefasst.

Tabelle 4.7-2: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fur das Schutzgut Klima
Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung
Flacheninanspruchnahme Einfluss auf die bioklimatische Bedeutung | geringe Auswirkungen

der Flache ist insgesamt gering, keine Ande-
rung der grundsatzlichen Einstufung

Auswirkungen durch den Depo- | Keine relevanten Anderungen der lokalkli- | geringe Auswirkungen

niekorper matischen Bedingungen im Umfeld der
Deponie 6 durch die Errichtung des Depo-
niekérpers
Treibhausgasemissionen Nur in geringem Umfang Treibhausgasemis- | geringe Auswirkungen

sionen durch den Verkehr wund die
gehandhabten Maschinen, keine Emissio-
nen von Methan oder Lachgas aus dem
Deponiekorper. Errichtung und Betrieb ha-
ben keine Auswirkungen auf das Erreichen
der Klimaschutzziele. Vorhaben ist erforder-
lich zur Umsetzung des
Dekarbonisierungsprojektes und damit zur
Reduzierung der Treibhausgasemissionen.

Aus der Zusammenstellung ist ersichtlich, dass die betrachteten Wirkfaktoren, auch unter Beriick-
sichtigung der Empfindlichkeit des Standortes, nur geringe Auswirkungen, die sich unterhalb der
Irrelevanzschwelle bewegen, verursachen. Fir keinen der betrachteten Wirkfaktoren wurde die Er-
heblichkeitsschwelle (hohe Auswirkungen) erreicht.

Auch denkbare Wechselwirkungen mit den anderen Schutzgitern kdnnen ausgeschlossen werden.

Somit sind insgesamt auch im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Tatigkeiten keine er-
heblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Klima zu erwarten.

4.8 Auswirkungen auf das Schutzgut Luft

Bei der Betrachtung mdglicher Auswirkungen auf die Luft ist der Wirkfaktor ,Emission von staubftr-
migen Luftschadstoffen® von Relevanz.

Uber diesen Wirkfaktor kdnnen auch die Schutzgiiter Menschen, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit, Boden, Wasser, Pflanzen und Tiere durch Wechselwirkungen betroffen sein. So kénnen
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z. B. Emissionen von Luftschadstoffen zu einer Anreicherung von Stoffen in der Atmosphare fuhren.
Diese Stoffe kdnnen wiederum z. B. durch Niederschlag in den Boden und von dort in die Nutzpflan-
zen und die Nahrungskette gelangen. Entsprechend dieser Wirkungskette kann eine Auswirkung
auf den Menschen und die menschliche Gesundheit eintreten.

Die Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft erfolgt auf der Basis des aus den Anfor-
derungen der TA Luft (2021) abgeleiteten Untersuchungsgebietes (Radius 2 km).

4.8.1 Auswirkungen durch Emissionen von Luftschadstoffen

4.8.1.1 Auswirkungen durch Emissionen von staubformigen Luftschadstoffen im Rahmen
der Betriebsphase

Im Rahmen des Betriebs der Deponie 6 kann es im Wesentlichen zu Emissionen von Stauben kom-
men. Die staubférmigen Emissionen resultieren dabei zum einen aus den Verkehrsbewegungen der
Lkw und Maschinen und zum anderen in Form von Abrieb bzw. Abwehungen von der Deponieober-
flache.

Zur Minimierung von Staubemissionen aus dem Deponiebetrieb werden MalRnahmen vorgesehen,
die auch bereits im bisherigen Betrieb der Deponie 2 eingesetzt werden: Abdecken der Deponie-
oberflache mit Schlacke, Einsatz eines Verkrustungsmittels oder die Beregnung von Flachen und
Fahrwegen.

Zur Ermittlung der Auswirkungen durch die Emissionen der geplanten Deponie wurde eine
Immissionsprognose nach TA Luft (2021) erstellt (PROBIOTEC, 2024a und 2024b). Im Rahmen der
Immissionsprognose wurde die maximale Immissions-Jahres-Zusatzbelastung fir die relevanten
Parameter im betrachteten Einwirkungsbereich der geplanten Deponie 6 ermittelt. Des Weiteren
erfolgte auch eine Betrachtung in Bezug auf die in den abgelagerten Schlacken enthaltenen
Schwermetallgehalte.

Im Rahmen der Ausbreitungsrechnung wurde ermittelt, dass sich das Immissionsmaximum direkt
auf der Deponieflache befindet. Fir die Beurteilung wurde daher die maximale Zusatzbelastung an
der nachstgelegenen Wohnbebauung (Moorlose Kirche) herangezogen. Um die Auswirkungen auf
die umliegende Vegetation zu beurteilen, wurden zusétzlich mehrere Beurteilungspunkte im Bereich
der nahegelegenen Biotope betrachtet.

Wie in Kapitel 3.7 dargestellt, liegt die Immissionsvorbelastung im Untersuchungsgebiet auf einem
niedrigen bis mittleren Niveau, die Empfindlichkeit des Schutzgutes Luft gegenliber zusatzlichen
Emissionen wurde als mittel eingestuft.

Zur Beurteilung der Erheblichkeit der Immissionszusatzbelastung kdnnen die Immissionswerte der
TA Luft (2021) herangezogen werden. Die Immissionswerte wurden zum Schutz der menschlichen
Gesundheit bzw. zum Schutz vor erheblichen Nachteilen oder erheblichen Belastigungen
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aufgestellt. Der jeweilige Schutz ist sichergestellt, wenn die Gesamtbelastung die Immissionswerte
an keinem Beurteilungspunkt Uberschreitet.

Gemal der Nr. 4.2.2 der TA (2021) Luft kann die Immissionszusatzbelastung eines Vorhabens als
irrelevant angesehen werden, wenn sie 3,0 % des entsprechenden Immissions-Jahreswertes bzw.
Beurteilungswertes nicht Uberschreitet.

Fir einige Bestandteile des Staubes wurden in der TA Luft (2021) keine Beurteilungswerte festge-
legt. Fur diese Stoffe werden weitere anerkannte Beurteilungswerte herangezogen. So hat z. B. der
Landerausschuss fur Immissionsschutz Orientierungswerte fiir eine Sonderfallprifung nach Nr. 4.8
der TA Luft (2021) formuliert.

Zur Beurteilung der Erheblichkeit der Immissionszusatzbelastung fiir diese Emissionskomponenten
wird der Bericht des LAI zur Bewertung von Luftschadstoffen, fur die keine Immissionswerte festge-
legt sind (LAI, 2004) herangezogen. Gemal dem o.g. LAI-Bericht ist zur Beurteilung der
Immissionszusatzbelastung in Anlehnung an Nr. 4.2.2 bzw. Nr. 4.5.2 der TA Luft (2021) auch im
Rahmen der Sonderfallprifung die "lrrelevanzgrenze" von 3,0 % des entsprechenden Immissions-
Jahreswertes anzuwenden.

In der nachfolgenden Tabelle sind die maximalen KenngréRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelas-
tung (I1JZmax) im Bereich der nachstgelegenen Wohnbebauung den Beurteilungswerten der TA Luft
(2021) und weiterer Beurteilungswerte gegeniibergestellt.

Tabelle 4.8-1: Maximale KenngréRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZmax) der geplanten Deponie 6;

Maximum Wohnbebauung Moorlose Kirche (inkl. Aufbereitungskampagnen inkl. statistischem Feh-
ler)

Schadstoff Wohr:‘z)égaaxuung IW IJZmax/IW [%]
Schwebstaub / PMz1o [pug/m3] 0,085 40 @ 0,2
Schwebstaub / PMz;5 [ug/m?3] 0,026 25@ 0,1
Staubniederschlag [m/(m2.d)] 0,0003 0,35 @ <0,1
Staubinhaltsstoffe im Schwebstaub PMyo **

Antimon (Sb) [ng/m3] 0,003 80 @ <0,1
Arsen (As) [ng/m3] 0,0004 6 ® <0,1
Blei (Pb) [ng/m?3] 0,0127 500 @ <0,1
Cadmium (Cd) [ng/m3] 0,00004 5 (0 <0,1
Chrom (Cr) [ng/m3] 0,49 17 © 2,9

Kobalt (Co) [ng/m3] 0,002 100 @ <01
Kupfer (Cu) [ng/m3] 0,03 1.00® <0,1
Mangan (Mn) [ng/m3] 3,15 150 ® 2,1

Nickel (Ni) [ng/m3] 0,01 20 ®) <0,1
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Schadstoff N Zmax W 1IZmax/IW [%]

Wohnbebauung

Quecksilber (Hg)  [ng/m3] 0,00004 50 O <0,1

Thallium (TI) [ng/m3] 0,00004 280 ™ <0,1

Vanadium (V) [ng/m3] 0,72 20 @ 3,6

Zinn (Sn) [ng/m3] 0,003 20.000 O <0,1

@ TA Luft (2021)

®  Qrientierungswert firr die Sonderfallpriifung nach Nr. 4.8 der TA Luft (LAI, 2004) sowie Zielwert der 39. BImSchV

©  Orientierungswert fiir die Sonderfallpriiftung nach Nr. 4.8 der TA Luft (LAI, 2004) @ LAI(1997) © WHO (2000)

® 1/100 AGW (TRGS 900, 2024) @ Eikmannetal. (1999) ™ FoBiG (1995) ©® LAI (1996)

Der Vergleich in der Tabelle zeigt, dass die Immissionszusatzbelastung fur die meisten der betrach-
teten Schadstoffe sehr deutlich unterhalb von 3 % des jeweiligen Immissionswertes liegt und somit
einen irrelevanten Beitrag zur Immissionsbelastung im Umfeld der Deponie 6 leistet. Lediglich fur
Vanadium wird die Irrelevanzschwelle von 3 % knapp Uberschritten. Aus diesem Grund wird nach-
folgend geprift, inwieweit die Einhaltung des Immissionswertes durch die Gesamtbelastung

gewabhrleistet ist.

Ermittlung der Immissionsgesamtbelastung fir den Emissionsparameter Vanadium

Zur Ermittlung der zu erwartenden Immissionsgesamtbelastung kann auf Vorbelastungsmessungen
fur Staubniederschlag zurlckgegriffen werden, die im Rahmen eines Sondermessprogramms im
Auftrag des SKUMS durch ein anerkanntes Messinstitut im Zeitraum 2019 — 2020 durchgefihrt wur-
den (ANECO, 2020). Im Ergebnis wurde festgestellt, dass die Vorbelastung fur alle untersuchten
Parameter deutlich unterhalb der jeweiligen Beurteilungswerte liegen. Die vollstdndigen Ergebnisse
der Messungen fir die der Deponie 6 nachstgelegenen Messstationen sind in Kapitel 3.7 wiederge-
geben.

Tabelle 4.8-2: Gesamtbelastung fir die Luftkonzentration von Vanadium im Untersuchungsgebiet
Schadstoff Vorbelastung Zusatzbelastung | Gesamtbelastung | Beurteilungswert
Vv [ng/m?3] 2,19 0,72 3,91 20

Wie aus der Tabelle ersichtlich ist, wird der Beurteilungswert durch die Gesamtbelastung fiir den
betrachteten Parameter weiterhin deutlich unterschritten. Der Schutz der menschlichen Gesundheit
ist somit auch in Bezug auf diesen Schadstoff gewéhrleistet.

Immissionszusatzbelastung durch Staubniederschlag (Deposition)

Neben dem Staubniederschlag an sich sind auch die in den Stauben enthaltenen Schwermetallan-
teile zu bertcksichtigen.

In Nr. 4.5 der TA Luft (2021) werden Immissionswerte zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen durch Schadstoffdeposition fur den Belastungspfad Luft — Boden genannt. Die
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Immissionswerte ergeben sich unter Berlcksichtigung der Prif- und MaRnahmenwerte der
BBodSchV und wurden u.a. vom Landerausschuss fir Immissionsschutz, ad-hoc-Arbeitsgruppe
"Ableitung niederschlagsbezogener Werte zum Schutze des Bodens" (Prinz, Bachmann, 1999) her-
geleitet.

Nach Nr. 4.5.2 der TA Luft (2021) werden schadliche Umwelteinwirkungen durch die Deposition
luftverunreinigender Stoffe, insbesondere schadliche Bodenveranderungen, durch den Betrieb einer
Anlage nicht hervorgerufen, wenn die Zusatzbelastung fir die Deposition durch die Emissionen der
gesamten Anlage an keinem Beurteilungspunkt mehr als 5 % des jeweiligen Immissionswerts be-
tragt.

In den nachfolgenden Tabellen werden die Werte fur die Immissionszusatzbelastung im Bereich der
nachstgelegenen Wohnbebauung sowie im Bereich der auf dem Deponiegeldnde befindlichen Bio-
tope aufgeflihrt und den Immissionswerten der Nr. 4.2.5 TA Luft (2021) gegenlbergestellt.

Tabelle 4.8-3: Maximale KenngréRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZmax) durch Staubdeposition im
Bereich der nachstgelegenen Wohnbebauung
el Wohr:\g)zenk;aaxuung BRI SRS Beurte'?lzzeg;lsivrgrt [%]

Arden (As) [ug/(m2-d)] 0,002 4 <0,1
Blei (Pb) [ng/(m2.d)] 0,045 100 <0,1
Cadmium (Cd) [pg/(m?-d)] 0,0002 2 <0,1
Nickel (Ni) [ng/(m2.d)] 0,045 15 0,3

Quecksilber (Hg) [ug/(m2.d)] 0,0002 1 <0,1
Thallium (TI) [ug/(m2-d)] 0,0002 2 <0,1

Gemald Nr. 4.5.2 der TA Luft (2021) kann von einer irrelevanten Zusatzbelastung ausgegangen wer-
den, wenn die Zusatzbelastung 5 % des jeweiligen Immissions-Jahreswertes nicht Uberschreitet.
Die in der Tabelle dargestellten Ergebnisse zeigen, dass die ermittelte Immissions-Jahres-Zusatz-
belastung fir die Schadstoffdeposition der aufgelisteten Schwermetalle am Beurteilungspunkt die
entsprechenden Immissionswerte (5 % vom jeweiligen Beurteilungswert) unterschreiten, so dass
diese eine irrelevante Zusatzbelastung aufweisen.

Der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch die Deposition luftverunreinigender Stoffe,
einschliel3lich des Schutzes vor schadlichen Bodenveranderungen bzgl. der in der Tabelle aufgelis-
teten Schwermetalle, die durch den Betrieb der Deponie 6 inkl. der Aufbereitungskampagne her-
vorgerufen werden, ist somit auch in Bezug auf diese Schadstoffe gewahrleistet.

Zusammenwirken mit anderen Vorhaben und Tétigkeiten

Neben der geplanten Deponie 6 befinden sich im Umfeld auch weitere Anlagen, bei denen es zu
Emissionen Uber den Luftpfad kommt und die damit unter dem Gesichtspunkt ,Zusammenwirken mit

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 Seite 152 von 196

-

N weyer gruppe

anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten“ ebenfalls mit zu beriicksichti-
gen sind. In diesem Zusammenhang ist in erster Linie das Zusammenwirken mit den Emissionen
aus dem Betrieb des bestehenden Stahlwerks relevant. Daneben befinden sich noch weitere Anla-
gen z.B. im ndrdlich angrenzenden Gewerbepark.

Die Emissionen der bestehenden Anlagen im Umfeld der Deponie 6 sind der Vorbelastung des Ge-
bietes zuzuordnen. In Kapitel 3.7 wurde die aktuelle Vorbelastung auf der Basis des Bremer
Luftiberwachungssystems (BLUES) und dem Sondermessprogramm Industriegebiet West darge-
stellt. Die Ergebnisse zeigen, dass die Immissionswerte der TA Luft (2021) und die weiteren
herangezogenen Beurteilungswerte deutlich unterschritten werden.

Wie im vorangegangenen dargestellt leistet der Betrieb der Deponie fir alle betrachteten Stoffe mit
Ausnahme von Vanadium (im Schwebstaub) einen irrelevanten Beitrag zur Gesamtimmissionsbe-
lastung im Untersuchungsgebiet, die jeweiligen Irrelevanzschwellen werden deutlich unterschritten.
Eine Zusatzbelastung in dieser geringen Grof3enordnung hat keinen messbaren Einfluss auf die
Immissionsgesamtbelastung. Auch in Bezug auf Vanadium wurde gezeigt, dass die sich durch den
Betrieb der geplanten Deponie 6 und der aktuellen Vorbelastung ergebende Gesamtbelastung wei-
terhin deutlich unterhalb des herangezogenen Beurteilungswertes liegt.

Weiterbetrieb Deponie 2:

Im Rahmen des beantragten Weiterbetriebs der Deponie 2 wurde auch das Verfahren zur Ablage-
rung der zu deponierenden Schlamme geandert. Zukiinftig werden die Schlamme nicht mehr Gber
eine Rohrleitung gepumpt und aufgebracht, sondern als entwasserte Schlamme mittels Lkw ange-
liefert und mittels Radlader verteilt. Hierdurch andern sich auch die Emissionsbedingungen im
Betrieb der Deponie 2.

Im Rahmen der Immissionsprognose (PROBIOTEC, 2024a) wurde der sich aus dem Zusammen-
wirken der beiden Deponien ergebende Immissionsbeitrag im Bereich des Maximums fir die
Wohnbebauung berechnet:

Tabelle 4.8-4: Gesamtimmissions-Jahres-Zusatzbelastung (IJZmax) der Deponien 2 und 6 (inkl. Aufbereitungskam-
pagne) im Bereich des Maximums fir die Wohnbebauung

1JZmax Gesamt
Staub (Dep. 6 +Aufbereitungskam- Iw [JZmax/IW [%]
pagne + Dep. 2)
Schwebstaub PM1o [ng/m3] 0,314 40 0,8%
Schwebstaub PMzs [ng/m3] 0,146 25 0,6%
Staubniederschlag StN [g/(mz d)] 0,00063 0,35 0,2%

Aus der Tabelle ist ersichtlich, dass die Immissionszusatzbelastung auch im Zusammenwirken mit
dem Weiterbetrieb der Deponie 2 die Irrelevanzgrenzen der Immissions-Jahreswerte zum Schutz
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der menschlichen Gesundheit und zum Schutz vor erheblichen Beldstigungen oder erheblichen
Nachteilen durch Staubniederschlag unterschreitet.

Dies gilt ebenfalls in Bezug auf Vanadium im Staub PMjo. Die durch die Deponie 2 resultierende
Immissionszusatzbelastung liegt fur diesen Schadstoff deutlich unter 1 % und ist daher irrelevant
(PROBIOTEC, 2021). Daher fuhrt auch die Bertcksichtigung des Immissionsbeitrags der Deponie
2 nicht dazu, dass sich die in der Tabelle 4.8-2 dargestellte Gesamtbelastung inkl. der geplanten
Deponie 6 relevant andern wird. Der Schutz der menschlichen Gesundheit ist in Bezug auf diese
Schadstoffe auch beim Zusammenwirken der beiden Deponien gewéabhrleistet.

Elektrostahlwerk:

Parallel zu dem hier geplanten Vorhaben ist auch die Errichtung eines integrierten Elektrostahlwerks
zur Dekarbonisierung der Stahlproduktion geplant. In diesem Zusammenhang sollen die bestehen-
den Anlagen zur Rohstahlerzeugung zukiinftig durch das Elektrostahlwerk ersetzt werden. Auch fir
den Betrieb des geplanten Elektrostahlwerks wurde im Rahmen des Genehmigungsverfahrens er-
mittelt, dass die Immissionszusatzbelastung fir die meisten Schadstoffe als irrelevant eingestuft
werden kann. Fir einige Bestandteile des Schwebstaubs und des Staubniederschlags lag die Im-
missionszusatzbelastung oberhalb der Irrelevanzgrenze, die Betrachtung der Gesamtbelastung
zeigte jedoch auch fur diese Stoffe, dass die Beurteilungswerte durch die Gesamtbelastung fir die
betrachteten Parameter weiterhin deutlich unterschritten werden.

Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass sich das durch die Emissionen des Elektrostahlwerks resultie-
rende Immissionsmaximum in mehr als 2 km Entfernung norddéstlich der Deponie 6 und mehr als
3 km Entfernung norddstlich der Wohnbebauung an der Moorlosen Kirche befindet. Somit ist der
Immissionsbeitrag des Elektrostahlwerks im Einflussbereich der Deponie 6 noch deutlich geringer.

Bewertung der Auswirkungen

Mit Ausnahme von Vanadium im Schwebstaub PMy, ist die Immissionszusatzbelastung durch den
Betrieb der geplanten Deponie als irrelevant einzustufen. Die fir Vanadium ermittelte Gesamtbelas-
tung, bestehend aus Vorbelastung und Zusatzbelastung der Deponie 6 liegt weiterhin deutlich
unterhalb des Beurteilungswertes. Somit ist der Schutz der menschlichen Gesundheit und der
Schutz vor erheblichen Nachteilen und Bel&stigungen gemal der TA Luft (2021) sichergestellt.

Insgesamt werden die Auswirkungen durch Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen, auch
unter Berucksichtigung der Empfindlichkeit, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® ein-
gestuft.

4.8.1.2 Auswirkungen durch Emissionen im Rahmen der Bauphase

Wahrend der Bauphase kénnen zeitlich und rdumlich begrenzt vorwiegend diffuse Emissionen in
Form von Staubemissionen, z. B. beim Abtragen des Oberbodens, dem Abkippen des Materials zur
Aufschittung oder Staubaufwirbelungen, Abrieb etc. infolge des Baustellenverkehrs sowie durch
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den Betrieb der mobilen Aufbereitungsanlage, auftreten. Hierdurch sind im Umfeld der Baustelle
Belastigungen oder Beeintrachtigungen von Umweltfunktionen denkbar.

Staubemissionen treten im Wesentlichen bei anhaltender Trockenheit auf. Die Bodenbewegungen
im Rahmen der Bauphase umfassen im Wesentlichen das Entfernen der Vegetation und des
Oberbodens sowie die Auffiillung der Baufelder mit Sand bzw. Ersatzbaustoffen. Des Weiteren ent-
stehen diffuse Staubemissionen beim Betrieb der mobilen Aufbereitungsanlage (Brechen und
Sieben des Materials).

Staubemissionen kénnen durch geeignete Minderungsmaf3nahmen deutlich reduziert werden, die
im betrachteten Vorhaben auch umgesetzt werden sollen. Bei den Bautatigkeiten kommen vorzugs-
weise emissionsarme Bauverfahren, die der ,Richtlinie flr die Konkretisierung immissions-
schutzrechtlicher Betreiberpflichten zur Vermeidung und Verminderung von Staubemissionen durch
Bautatigkeit“ des Senators fur Bau, Umwelt und Verkehr der Freien Hansestadt Bremen (Stand
22.08.2006) entsprechen, zum Einsatz. MaRnahmen zur Verminderung von Staubemissionen sind
z. B. das Befeuchten der Fahrwege, langsame Fahrgeschwindigkeiten, der Einsatz emissionsarmer
Baumaschinen und das Abkippen von Materialien aus mdglichst geringer Hohe entsprechend dem
Stand der Technik, die auch umgesetzt werden. MaBhahmen beim Betrieb der mobilen Aufberei-
tungsanlage sind z. B. das Befeuchten des zu behandelnden Materials und das Abkippen aus
mdoglichst geringer Hohe.

Die vorgesehenen Téatigkeiten im Bereich der Baulogistikflache sind in Bezug auf Staubemissionen
grundsatzlich vergleichbar mit den im Deponiebetrieb vorgesehenen Tatigkeiten, es ist tendenziell
eher mit einem geringeren Um-fang an staubverursachenden Tatigkeiten zu rechnen. Auch das Ver-
kehrsaufkommen wird die im Rahmen der Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe beschriebenen
Emissionsansétze nicht Gberschreiten. Somit decken die fir die Ergebnisse der Immissionsprog-
nose flur den Betrieb der Deponie 6 auch die Tatigkeiten im Bereich der Baulogistikflache mit ab.

Zusammenwirken mit anderen Vorhaben und Tétigkeiten

Neben dem geplanten Vorhaben befinden sich im Umfeld auch weitere Vorhaben, bei denen es zu
Emissionen Uber den Luftpfad kommen kann und die damit unter dem Gesichtspunkt ,Zusammen-
wirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten® ebenfalls mit zu
beriicksichtigen sind. In diesem Zusammenhang ist in erster Linie das Zusammenwirken der Emis-
sionen des geplanten Vorhabens mit den Emissionen aus der Gewasserverfillung im Bereich des
Rohrichtbiotops und der Bauphase des geplanten Elektrostahlwerks relevant.

Im Rahmen der Baumalinahme im Bereich des Rohrichtbiotops erfolgt eine Verfillung der Gewas-
serflachen und eine Aufhdéhung des Gelandes mit Sand und Schlacke. Fir diese MalRhahmen
werden ebenfalls entsprechende Maflinahmen zur Vermeidung von Staubemissionen vorgesehen.

Ebenfalls parallel zu den BaumafRnahmen im Réhrichtbiotop sind die Baumal3nahmen fur die Er-
richtung des integrierten Elektrostahlwerks geplant. Hierbei werden in der ersten Bauphase eben-
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falls Erdarbeiten durchgefiihrt. Im Vorfeld zu den Baumaflinahmen im Bereich des Baufelds der DRI-
Anlage ist auch die Verlegung eines Grabens auf dem Betriebsgelénde vorgesehen. Bei diesem
Vorhaben treten Staubemissionen nur in geringem Umfang und zeitlich begrenzt im Rahmen der
Bauarbeiten auf und beschrénken sich auf das fur diese Tatigkeiten tbliche Mal3. Fir diese Verfah-
ren werden Maflinahmen vorgesehen, um Staubemissionen wéahrend der Bauarbeiten so weit wie
moglich zu minimieren. Die Baufelder fiir die DRI-Anlage und die Elektrolichtbogendfen befinden
sich wie auch der zu verlegende Graben zentral innerhalb des Betriebsgeldndes und damit noch
weiter von der Wohnbebauung im Bereich der Moorlosen Kirche entfernt, so dass der Einfluss dieser
Mafnahmen in diesem Bereich noch geringer ist.

Darlber hinaus ist der Umfang der zu erwartenden diffusen Emissionen wahrend der Bauphase
durch das geplante Vorhaben zeitlich auf die Bauphase begrenzt und wird sich insgesamt nur im
unmittelbaren Nahbereich auswirken. Somit hat das geplante Vorhaben weder einen messbaren
noch dauerhaften Einfluss auf die Immissionsgesamtbelastung.

Bewertung der Auswirkungen

Diffuse Staubemissionen wirken sich vorwiegend im Nahbereich der Baustelle aus. Da die nachst-
gelegene Wohnbebauung sich erst in ca. 800 m Entfernung von der geplanten Deponie 6 entfernt
befindet, ist nicht davon auszugehen, dass es zu merkbaren Auswirkungen durch Staubemissionen
im Bereich der Wohnbebauung kommt.

Somit werden die Auswirkungen durch Emissionen von staubformigen Luftschadstoffen in der Bau-
phase, auch im Zusammenwirken des hier betrachteten Vorhabens mit anderen bestehenden und
geplanten Vorhaben, in die Beurteilungskategorie ,geringe Auswirkungen“ eingestuft.

4.8.2 Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Luft

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft zu-
sammengefasst.

Tabelle 4.8-5: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fiir das Schutzgut Luft

Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

Emissionen im Rahmen des Be- | Der Immissionsbeitrag liegt fur alle betrach- | geringe Auswirkungen
triebs teten Schadstoffe mit Ausnahme von
Vanadium deutlich unterhalb der jeweiligen
Irrelevanzgrenze, fur Vanadium wird der Be-
urteilungswert durch die resultierende
Gesamtbelastung weiterhin deutlich unter-
schritten.

Emissionen im Rahmen der Bau- | Staubférmige Emissionen sind zeitlich sowie | geringe Auswirkungen
phase auf den Nahbereich begrenzt.
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Aus der Tabelle ist ersichtlich, dass die betrachteten Wirkfaktoren nur geringe Auswirkungen, die
sich unterhalb der Irrelevanzschwelle bewegen, verursachen. Damit sind die Auswirkungen, auch
unter Berucksichtigung der Empfindlichkeit des Schutzgutes, als nicht erheblich einzustufen.

Somit sind insgesamt auch im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Tatigkeiten keine er-
heblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Luft zu erwarten.

Die Auswirkungen, die sich durch Wechselwirkungen des Schutzgutes Luft mit den anderen
Schutzgitern ergeben, werden in den jeweiligen Kapiteln behandelt.

4.9 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
Fur das Schutzgut Landschaft sind folgende Wirkfaktoren zu betrachten
e Flacheninanspruchnahme,
e Auswirkungen des Deponiekorpers auf das Landschaftsbild,
e Schallemissionen und Erschiitterungen,
e Lichtemissionen.

Es bestehen Wechselwirkungen zwischen dem hier untersuchten Schutzgut und allen bisher disku-
tierten Umweltbereichen ("Klima", "Luft", "Boden", "Wasser", "Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt").

Fir die Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut ,Landschaft” wurde in Bezug auf den Wirk-
faktor ,Flacheninanspruchnahme* die Deponieflache selbst, fir die Wirkfaktoren ,Schallemissionen®
und ,Lichtemissionen® das Umfeld der Deponie in einem Radius von 300 m um die Deponieflache
festgelegt. Zur Beurteilung der Auswirkungen des Deponiekérpers auf das Landschaftsbild wurden
im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (NWP, 2024a) ein engerer und ein weiterer
Betrachtungsraum westlich des Deponiegeléndes festgelegt (s. Abbildung 3.1-1). Dieser Betrach-
tungsraum wurde auch fir den UVP-Bericht Gbernommen.

49.1 Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Fir die geplante Deponie 6 werden insgesamt 16 ha Grunlandflache in Anspruch genommen. Aller-
dings befindet sich diese Flache innerhalb des Werksgeldndes der ArcelorMittal Bremen GmbH und
ist nicht 6ffentlich zugéanglich. Somit steht sie nicht fur die Erholungsnutzung zur Verfugung. Eine
Bedeutung dieser Flache fur die Erholungsnutzung ist somit nicht gegeben. Weiterhin werden keine
Flachen innerhalb von Schutzgebieten in Anspruch genommen.
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Bewertung der Auswirkungen

Da keine weiteren Flachen aul3erhalb des Industriegelandes in Anspruch genommen werden, sind
auch keine erheblichen Auswirkungen auf Flachen, die der Erholungsnutzung dienen und somit eine
hohe Empfindlichkeit aufweisen, zu erwarten.

Die Auswirkungen durch die geplante Flacheninanspruchnahme auf das Schutzgut Landschaft wird
daher in die Bewertungskategorie ,keine Auswirkungen® eingestuft.

4.9.2 Auswirkungen durch den Deponiekérper auf das Landschaftsbild

Neben lokalklimatischen Auswirkungen kénnen Aufschittungen vor allem Auswirkungen auf die
Landschaftsasthetik und das Landschaftsbild besitzen. Die Wahrnehmung der Landschatft ist auf-
grund der subjektiven Betrachtung der Naturgegebenheiten bei jedem Menschen unterschiedlich.
Nach Nohl (Nohl, 1993) nimmt der Mensch die reale Landschaft mit ihrer Strukturvielfalt und 6kolo-
gischen Prozessen wahr und durch die Projektion von personlichen Erfahrungen und Winschen
entsteht ein Landschaftsbild, das fur jeden mit individuellen Werten ausgestattet ist.

Der Deponiekorper wird eine Hohe von bis zu 39,3 m NHN aufweisen und somit im direkten Umfeld
einen deutlich sichtbaren Komplex bilden. Einen Eindruck tber die kinftige Ansicht kann der Abbil-
dung 4.7-1 in Kapitel 4.7.2 entnommen werden.

Entsprechend dem ,Fachbeitrag Landschafts- und Freiraumerleben“ zum Landschaftsprogramm
Bremen 2015 (Planungsgruppe Umwelt, Hannover 2011) sind die am westlichen Rand des Stahl-
werksgelandes gelegenen Freiflachen, in deren Bereich sich die Deponie befindet, aufgrund der
fehlenden Zuganglichkeit und gleichzeitig fehlender Einsehbarkeit ohne Bedeutung fur das Land-
schaftserleben und die Erholung.

Die westlich an das Betriebsgelande anschlieRenden Bereiche des Werderlandes werden intensiv
fur Freizeit- und Erholungsaktivitdten genutzt. Direkt an der Betriebsgrenze verlauft ein Giberregional
bedeutsamer Radweg.

Im Rahmen des landschaftspflegerischen Begleitplans wurden auch die Auswirkungen der geplan-
ten Deponieerhdhung auf das Land=~*aftsbild mit bertcksichtigt und bewertet (NWP, 2024a). Hierzu
wurden Geldndebegehungen zur Ermittlung von Sichtbeziehungen zwischen Werderland und dem
Deponiestandort durchgefiihrt. Dabei wurde der Fokus auf die fir die landschaftsbezogenen Erho-
lungsnutzungen bedeutsamen Wegeverbindungen im naheren Umfeld der Deponie 6 gelegt, d.h.
die dortigen Abschnitte des Rundweges im Werderland und des Okopfades. Diese Bereiche sind
daher insgesamt als empfindlich gegeniiber Anderungen des Landschaftsbildes einzustufen.

Im Ergebnis wurde festgestellt, dass die Deponie 6 von den fir landschaftsgebundene Erholungs-
nutzungen im Werderland bedeutsamen Wegen (Rundweg Werderland, Okopfad) nur
abschnittsweise sichtbar sein wird. Durch die vorhandenen Gehdlzstrukturen werden insbesondere
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auf den nachstgelegenen Wegeabschnitten kaum Sichtbeziehungen auf den zukinftigen Deponie-
korper freigegeben.

Dahingegen werden aus nordlicher Richtung (insbesondere von der Schutzhitte und den nahege-
legenen Abschnitten des Rundwegs Werderland) weitgehend freie Sichtachsen auf den
Deponiekorper bestehen. Hier wird der Deponiekérper zudem gemeinsam mit der unmittelbar an-
schlieBenden Deponie 2 massiv wirken, da die Deponiekrone in der L&ngsausdehnung sichtbar sein
wird. Allerdings betragt der Abstand zwischen Schutzhiitte und der Deponie 6 bereits rd. 400 m (also
etwa das 10-fache der zukiinftigen Deponiehdhe). Zudem sind die Sichtbeziehungen durch die vor-
handenen WEA und kV-Freileitungen deutlich vorgepragt.

Abbildung 4.9-1:  Blick aus der Schutzhitte auf das Zwischenlager und den noérdlichen, unbewachsenen Randwall der
Deponie 2 (6stlicher und westlicher Abschnitt, Ausschnitte tiberlappend; Quelle: NWP, 2024a)

Des Weiteren werden sich freie Sichtachsen auf den erhéhten Deponiekdrper vom Querweg und

vom nordlichen Abschnitt des Okopfades ergeben. Allerdings liegt hier der Abstand zur Deponie

bereits bei rd. 1,2 km, so dass die optische Wirkung des Deponiekdrpers durch die Entfernung deut-

lich relativiert wird (NWP, 2024a).

Weitere, zumeist eng begrenzte Blickachsen werden sich vom Okopfad etwas noérdlich des Pferde-
weidenpolders sowie im weiteren Verlauf bis ca. 300 m nordlich der Niederblrener LandstralRe
ergeben. Hier betragt der Abstand zur Deponie 2 im Minimum ca. 550 m (randlich der Pferdewei-
denpolder), im Maximum ca. 950 m.
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Abbildung 4.9-2:  Blick vom Okopfad auf Héhe Querweg: etwa (iber dem Briickengelénder in der Bildmitte ist der nicht
von Gehdlzriegeln bestandene ndérdliche Randdamm der bestehenden Deponie 2 zu erkennen
(Quelle: NWP, 2024a)
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Abbildung 4.9-3:  Blick vom nordwestlichen Rand des Werderlandes auf die Industriekulisse des Werksgelandes
(Quelle; NWP, 2024a)

Die optischen Wirkungen der Deponien werden hier nicht allein durch die sichtbegrenzenden Vege-
tationsstrukturen, sondern auch durch die Entfernung, durch die bestehenden Vorbelastungen
(technisch-industriell gepragte Kulisse) sowie im mittleren und stidlichen Abschnitt durch die Aus-
richtung des Deponiekdrpers parallel zur Blickrichtung (Blick auf die schmalere Seite) relativiert.

Bewertung der Auswirkungen

Insgesamt werden durch die Gutachterin die optischen Stérwirkungen der geplanten Deponieerhd-
hung fur landschaftsgebundene Erholungsnutzungen im Werderland unter Bericksichtigung der
bestehenden Sichtbegrenzungen und der bestehenden Vorbelastungen nicht als erhebliche Beein-
trachtigung im Sinne der Eingriffsregelung bewertet.

Aus diesem Grund werden die Auswirkungen der geplanten Deponieerhéhung auf das Landschafts-
bild insgesamt in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen“ eingestuft.
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4.9.3 Auswirkungen durch Schallemissionen

Die angrenzenden Flachen des Werderlandes werden auch als Naherholungsgebiet genutzt. Somit
kénnen sich Schallemissionen wéahrend der Betriebsphase auch auf das Erholungsempfinden der
Erholungssuchenden in diesen Bereichen auswirken.

Um zu ermitteln, inwieweit die vom Deponiebetrieb ausgehenden Schallemissionen erhebliche Aus-
wirkungen auf die umliegenden, fur den Naturschutz und die Erholungsnutzung relevanten Gebiete
verursachen kénnen, kénnen die Ergebnisse des Schallgutachtens flr die beiden Immissionspunkte
westlich und stidwestlich der geplanten Deponie herangezogen werden (IP6, die Biotopflache nord-
westlich der Deponie 2 und die Biotopflache nordwestlich der Angelteiche).

Die Ergebnisse der Berechnung sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt.

Tabelle 4.9-1: Beurteilungspegel der Gesamtbelastung fiir die Immissionsorte im Bereich des Werderlands
- Tag (06.00 — 22.00 Uhr) [dB(A)]
Immissionspunkt
Lraist, T Lret AL+t
IP Biotopflache 436 50,6 51,5 0,9
IP Biotopflache 431 46,4 47,4 1,0

Lraist, v Derzeitiger Gesamtbeurteilungspegel (IST-Situation, Tag/Nacht)
Lrcimn Gesamtbeurteilungspegel (Tag/Nacht)
AN Differenz LrGT/N — LrGIST, T/N (= Veranderung der IST-Situation)

Die kunftig zu erwartende Gesamtbelastung im Bereich der beiden Biotopflachen, wird lediglich um
ca. 1 dB(A) Uber der berechneten Vorbelastung liegen. Die Verdnderung wird somit nicht wahrnehm-
bar sein.

Fur Gebiete, die ausschlief3lich der Erholungsnutzung dienen, sind in der TA Larm keine Beurtei-
lungswerte genannt. Hilfsweise kann hier der Orientierungswert der DIN 18005 (Schallschutz im
Stadtebau) fur Kleingarten, Friedhofe und Parkanlagen von 55 dB(A) herangezogen werden. Sowohl
die Beurteilungspegel der derzeitigen Gesamtbelastung mit 50,6 bzw. 46,4 dB(A) als auch die Be-
urteilungspegel der zu erwartenden Gesamtbelastung mit 51,5 bzw. 47,4 dB(A) liegen deutlich
unterhalb dieses Orientierungswertes.

Der westliche Teilbereich des Werderlandes ist als ,Ruhiger Landschaftsraum® ausgewiesen und
somit besonders empfindlich gegentber zusatzlichen Schallemissionen einzustufen. Fur diesen
Landschaftsraum formuliert der Aktionsplan zur LArmminderung keine weitere Larmzunahme (Krite-
rium < 50 dB(A) fur den Lpen (mittlerer Pegel tber das gesamte Jahr)). Wie aus der Tabelle 4.9-1
hervorgeht, wird der kritische Schallpegel von 50 dB(A) nur im unmittelbaren Nahbereich an der
Grenze zum Werderland Uberschritten. Die Deponie 6 befindet sich in einem deutlichen Abstand zu
diesem Landschaftsraum (ca. 1 km). Mit zunehmendem Abstand ergibt sich eine deutliche Verrin-
gerung der Schallimmissionsbelastung. Aufgrund dessen ist sicher davon auszugehen, dass die
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Gesamtschallimmissionsbelastung im Bereich des Ruhigen Landschaftsraums das fir Ruheraume
festgelegten Kriteriums von < 50 dB(A) fur den Lpen (mittlerer Pegel Gber das gesamte Jahr) einge-
halten wird.

Somit ist zu erwarten, dass der Deponiebetrieb im Bereich des Ruhigen Landschaftsraums nicht
mehr wahrnehmbar sein wird.

Zusammenwirken mit anderen vorhaben und Téatigkeiten

Im Rahmen der Schallimmissionsprognose wurde auch die Gesamtbelastung, die sich unter Berlck-
sichtigung der Deponie 2 und der Umsetzung des geplanten Dekarbonisierungsprojektes ergibt,
ermittelt. Die Ergebnisse sind in Kapitel 4.3.3 wiedergegeben.

Tabelle 4.9-2: Beurteilungspegel der Gesamtbelastung fur die Immissionsorte im Bereich des Werderlands unter
Beriicksichtigung des Dekarbonisierungsprojektes

Tag (06.00 — 22.00 Uhr)
Immissionspunkt [dB(A)]

L cisT, T LrcT ALt

Phase 1 des Transformationsprozesses

IP Biotopflache 436 50,8 51,7 0,9
IP Biotopflache 431 46,8 47,7 1,0
Phase 2 des Transformationsprozesses

IP Biotopflache 436 50,4 51,4 1,0
IP Biotopflache 431 46,6 47,5 0,9

Lraist, v Derzeitiger Gesamtbeurteilungspegel (IST-Situation, Tag/Nacht)
Lrcimn Gesamtbeurteilungspegel (Tag/Nacht)
At Differenz LrGT/N — LrGIST,T/N (= Veranderung der IST-Situation)

Hieraus ist ersichtlich, dass sich in Bezug auf die zukinftig prognostizierte Gesamtschallbelastung
keine wahrnehmbare Anderung ergibt und der Orientierungswert der DIN 18005 weiterhin sicher
unterschritten wird. Auch der festgelegte Schallpegel fiir ruhige Landschaftsraume wird weiterhin in
den hierfur relevanten Bereichen des Werderlandes sicher unterschritten.

Bewertung der Auswirkungen

Durch den Betrieb der geplanten Deponie 6 wird sich die Gesamtschallimmissionsbelastung im Be-
reich des Werderland nicht wahrnehmbar andern. Die Eignung des Werderlands als Erholungs- und
Ruheraum wird hierdurch nicht beeintrachtigt.

Insgesamt werden die Auswirkungen der sich aus dem geplanten Betrieb der Deponie 6 ergebenden
Schallemissionen auf das Schutzgut Landschaft, auch unter Bertcksichtigung der sehr empfindli-
chen Landschaftsraume, in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.
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4.9.4  Auswirkungen durch Lichtemissionen

In Kapitel 4.2.3 und 4.3.5 wurde beschrieben, dass der Betrieb der Deponie 6 im Wesentlichen tags-
Uber vorgesehen ist. Lediglich in der dunklen Jahreszeit wird eine Beleuchtung stundenweise bei
Bedarf erforderlich werden. Durch den Betrieb der Deponie kommt es somit lediglich in der Damme-
rung und in der Dunkelheit zu zeitlich und 0Ortlich begrenzten, geringfiigigen Lichtemissionen des
hierdurch verbundenen Verkehrs (Lkw und Radlader). Im Rahmen der Bauphase kdénnen auch in
der Nacht Arbeiten erforderlich werden.

Wie bereits erlautert, wird die geplante Deponie 6 in den Gebieten, die der Erholungsnutzung dienen,
nur eingeschrankt einsehbar sein. Des Weiteren wird auch das unmittelbar angrenzende Betriebs-
gelande der ArcelorMittal Bremen GmbH, das dann im Hintergrund zu sehen sein wird, nachts
bereits beleuchtet.

Daruber hinaus ist zu bertcksichtigen, dass zu den Zeiten, in denen eine Beleuchtung erforderlich
sein wird, nur noch wenige Erholungssuchende in diesen Bereichen unterwegs sein werden. Die
Empfindlichkeit gegeniber Lichtemissionen ist somit als gering einzustufen. Somit wird sich die zeit-
lich begrenzte Beleuchtung insgesamt nur unwesentlich auf die Erholungsqualitat der umliegenden
Umgebung auswirken.

Bewertung der Auswirkungen

Der Umfang, in dem eine Beleuchtung erforderlich wird, ist gering. Dartiber hinaus ist die Deponie
nur von wenigen Bereichen, die der Erholungsnutzung dienen, aus einsehbar. Aus diesem Grund
werden die Auswirkungen durch Lichtemissionen auf das Schutzgut Landschaft in die Bewertungs-
kategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

495 Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung fir das Schutzgut Landschaft

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Land-
schaft zusammengefasst.

Tabelle 4.9-3: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fiir das Schutzgut Land-
schaft
Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung
Flacheninanspruchnahme Keine Nutzung von Flachen, die eine Bedeu- | keine Auswirkungen

tung fur Landschaft und Erholung haben.

Auswirkungen auf das Land- | Deponiekérper ist nur von wenigen Berei- | geringe Auswirkungen
schaftsbild chen aus einsehbar, vor dem Hintergrund
der bereits vorhandenen Vorbelastung
ergibt sich keine erhebliche Beeintrachti-
gung im Sinne der Eingriffsregelung.

Schallemissionen Nur geringfugige, nicht wahrnehmbare Erho- | geringe Auswirkungen
hung der Gesamtbelastung im direkten
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Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

Deponieumfeld. In den besonders empfindli-
chen Bereichen (Ruhiger Landschaftsraum)
wird der Deponiebetrieb nicht mehr wahr-
nehmbar sein.

Lichtemissionen Nur im geringen Umfang zusatzliche Be- | geringe Auswirkungen
leuchtungseinrichtungen

Aus der Zusammenstellung ist ersichtlich, dass die betrachteten Wirkfaktoren keine oder nur geringe
Auswirkungen, die sich unterhalb der Irrelevanzschwelle bewegen, verursachen. Fir keinen der be-
trachteten Wirkfaktoren wurde die Erheblichkeitsschwelle (hohe Auswirkungen) erreicht.

In den Kapiteln 4.2 bis 4.8 wurde ausfuhrlich dargelegt, dass durch das geplante Vorhaben keine
erheblichen Auswirkungen auf die Umweltbereiche Klima, Luft, Boden, Wasser sowie Pflanzen,
Tiere und biologische Vielfalt zu prognostizieren sind. Dementsprechend ist davon auszugehen,
dass auch infolge von Wechselwirkungen mit diesen Umweltbereichen keine erheblichen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Landschaft eintreten werden.

Somit sind insgesamt auch im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Tatigkeiten keine er-
heblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Landschaft zu erwarten.

4.10 Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Das Schutzgut ,Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter® kann durch folgende Wirkfaktoren betrof-
fen sein:

¢ Flacheninanspruchnahme und

e Erzeugung von Erschuitterungen.

4.10.1 Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Fur die Errichtung der geplanten Deponie wird eine Flache von ca. 16 ha (reine Deponieflache) in
Anspruch genommen. Im direkten Umfeld der Deponie sind keine Bau- oder Bodendenkmale be-
kannt. Das nachstgelegene Baudenkmal befindet sich in ca. 1 km Entfernung.

Auf der Flache bzw. im Randbereich der geplanten Deponie 6 befinden sich mehrere Leitungen.
Hierbei handelt es sich um zwei Gasleitungen, eine Stromfreileitungstrasse (Bahnstrom), eine Nie-
derspannungsleitung und zwei Wasserleitungen.

Zum Schutz der Gasfernleitungen wird entlang der nérdlichen Grenze des Schutzstreifens ein Zaun
errichtet, hierdurch werden unzuldssige Tatigkeiten innerhalb des Schutzstreifens unterbunden.

Die Bahnstromleitung verfiigt iber einen Schutzstreifenbereich (Breite 23,0 m) beiderseits der Tras-
senachse, der in nordlicher Richtung (der Deponie zugewandten Seite) Bereiche der Deponieflache
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tangiert. Demensprechend sind Erdarbeiten innerhalb des Schutzstreifens der Freileitung erforder-
lich (Abschieben des Bodens, Herstellen des Randgrabens, Herstellen des Randwalls inkl.
Wegebau). Alle Arbeiten finden in enger Abstimmung mit dem Leitungstrager statt. Die Anforderun-
gen der DB Energie GmbH fiir Arbeiten im Bereich des Schutzstreifens werden bericksichtigt.
Hierbei handelt es sich um bewéhrte Vorgehensweisen, die standardmafig bei Baumalnahmen im
Bereich von Leitungstrassen durchgefuhrt werden. Die Aufbauhthe des Randwalls am Ende des
Schutzstreifens Uberschreitet NHN + 5,0 m nicht. Ein Abstand von > 5,0 m zu den Leiterseilen ist
sowohl von den Aufbauten selbst als auch von den Baufahrzeugen stets gegeben. Eine Gefahrdung
der Standsicherheit der Strommasten kann somit ausgeschlossen werden.

Die beiden Wasserleitungen und die Niederspannungsstromleitung im &stlichen Randbereich der
Deponieflache werden in Abstimmung mit dem Leitungsbetreiber (swb Erzeugung AG & Co. KG) im
Rahmen der Herrichtung der Flache ordnungsgemaf umverlegt werden.

Bewertung der Auswirkungen

Von der Errichtung der geplanten Deponie werden keine Bau- oder Bodendenkmaler beeinflusst.
Zum Schutz der im Bereich der Vorhabenflache befindlichen Versorgungsleitungen werden geeig-
nete Schutzmalinahmen vorgesehen, die eine Beschadigung oder sonstige Beeintrachtigung
verhindern.

Somit werden die Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme auf das Schutzgut Kulturelles Erbe
und sonstige Sachguiter in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen“ eingestuft.

4.10.2 Auswirkungen durch die Erzeugung von Erschiitterungen

Wahrend der Betriebsphase der geplanten Deponie werden keine Arbeiten durchgefihrt, die mit
merklichen Erschitterungen verbunden sind, die auRerhalb des Deponiegelandes wahrnehmbar
sein konnten.

Erschitterungen durch den Verkehr sind in der Regel nur in unmittelbarer Stral3enn&he und nur bei
einem entsprechend hohen Aufkommen spirbar. Da die Anlieferwege zum Deponiestandort aus-
schlie3lich auf dem Werksgeldnde und nicht in unmittelbarer Nahe an einem denkmalgeschiitzten
Gebéaude verlaufen, ist auch hier nicht mit erheblichen Auswirkungen zu rechnen. Auf die im Umfeld
befindlichen Hochspannungsfreileitungen und die Windenergieanlagen hat der Betrieb der Deponie
einschliellich des Anlieferverkehrs ebenfalls keine Auswirkungen.

Im Rahmen der Bauphase ist zeitlich begrenzt (wenige Wochen) das Einbringen einer Spundwand
im Randbereich zur Deponie 2 erforderlich. Dabei werden die notwendigen Arbeiten in jedem Fall
so ausgefihrt, dass die direkt angrenzende Deponie 2 sowie auch die angrenzenden Gasfernleitun-
gen und die Stromfreileitung nicht beeintrachtigt oder beschéadigt werden. Insgesamt werden
Erschitterungen somit lediglich in der direkten Umgebung spirbar sein. Somit ist mit Auswirkungen
an den weiter entfernten Kultur- oder Sachgitern nicht zu rechnen.
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Bewertung der Auswirkungen

Somit werden die Auswirkungen durch Erschiitterungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und
sonstige Sachgdter in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

4.10.3 Zusammenfassung und Gesamtbeurteilung flr das Schutzgut Kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturel-
les Erbe und sonstige Sachgiter zusammengefasst.

Tabelle 4.10-1: Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen fiir das Schutzgut Kultu-
relles Erbe und sonstige Sachguter

Wirkfaktor Erlauterung Beurteilung

Flacheninanspruchnahme Keine zusatzliche Nutzung von Flachen, in | geringe Auswirkungen
denen Bodendenkmale vermutet werden
kénnen, es werden SchutzmalRhahmen zum
Schutz der angrenzenden Hochspannungs-
freileitung und der Gasfernleitung getroffen.

Erschutterungen Tatigkeiten, die zu Erschitterungen fuhren | geringe Auswirkungen
kénnten, sind zeitlich (wenige Wochen) und
raumlich begrenzt, es werden Malihahmen
zum Schutz der angrenzenden Leitungen
getroffen.

Aus der Zusammenstellung ist ersichtlich, dass sich durch die betrachteten Wirkfaktoren geringe
Auswirkungen auf Sach- und Kulturgtter ergeben. Fir keinen der betrachteten Wirkfaktoren wurde
die Erheblichkeitsschwelle (hohe Auswirkungen) erreicht.

Darliber hinaus bestehen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern Kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter und Landschaft. Da keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles
Erbe und sonstige Sachguter zu erwarten sind, ist davon auszugehen, dass auch infolge von Wech-
selwirkungen keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu erwarten sind.

Somit sind insgesamt auch im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Téatigkeiten keine er-
heblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter zu erwarten.

411 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Im Rahmen des UVP-Berichtes sind neben den Auswirkungen, die ein Vorhaben direkt auf die
Schutzgiter haben kann, auch die Auswirkungen, die sich durch Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgitern ergeben kdnnen zu betrachten.
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Jeder Wirkfaktor kann neben einer direkten Auswirkung auf einen oder mehrere Umweltbereiche
indirekten Einfluss durch Wechselwirkungen zwischen einzelnen Umweltbereichen haben. Durch
Wechselwirkungen zwischen einzelnen Umweltbereichen (z.B. Luft — Boden) ergeben sich Wir-
kungspfade, die z. B. einen in die Umwelt eingebrachten Schadstoff Uber mehrere Umweltbereiche
transportieren kénnen.

Durch die Darstellung der relevanten Wechselwirkungen und der daraus resultierenden Wirkungs-
pfade werden indirekte Auswirkungen auf die Umwelt, die durch den Betrieb der Deponie 6
verursacht werden kénnen, erfasst. Mit Hilfe dieser Wirkzusammenhange werden die zu erwarten-
den relevanten direkten und indirekten Auswirkungen ermittelt und kénnen so beschrieben und
hinsichtlich ihrer Erheblichkeit eingeschéatzt werden.

Im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichtes wurden die sich ergebenden schutzgutiibergreifenden
Wirkungsketten, soweit sie fir das geplante Vorhaben relevant sind, bei der Betrachtung der einzel-
nen betroffenen Schutzgtter mit betrachtet. Beispiele hierfur sind z. B.

e Die Einwirkung von staubformigen Luftschadstoffen Uber den Luftpfad auf das Schutzgut
Menschen, insbhesondere die menschliche Gesundheit,

e der Eintrag von Schadstoffen tber den Luftpfad in den Boden und das Grundwasser, sowie

e der Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen tiber den Boden in das Grundwasser.

Die Auswirkungen des Vorhabens infolge von Wechselwirkungen wurden in den vorangegangenen
Kapiteln mit erfasst.

412 Grenziberschreitende Auswirkungen

Aufgrund der grenzfernen Lage des Vorhabenstandortes sind keine grenziiberschreitenden Auswir-
kungen zu erwarten.
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5 Auswirkungen auf NATURA 2000-Gebiete

Durch die Européische Union wurde zur Erhaltung der biologischen Vielfalt und zum Schutz der
natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Arten auf der Grundlage der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-Richtlinie) und der Vogelschutzrichtlinie das europaische Schutzgebietssystem ,Na-
tura 2000“ aufgebaut, das sicherstellen soll, dass insbesondere die gefahrdeten naturlichen
Lebensraumtypen sowie die wild lebenden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Inte-
resse dauerhaft erhalten und miteinander vernetzt werden (Biotopverbund) bzw. in einen glinstigen
Erhaltungszustand Uberfihrt werden. Als Natura 2000-Gebiete werden die sogenannten Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) sowie die Vogelschutzgebiete bezeichnet.

Gemal § 34 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchflihrung auf ihre Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zu-
sammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu
beeintrachtigen. Gemal § 16 (1) UVPG muss der UVP-Bericht in diesem Fall ebenfalls Angaben zu
den Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele dieses Gebietes enthalten.

Aufgrund der naturschutzrechtlichen Vorgaben sind die méglichen Auswirkungen durch den Betrieb
des geplanten integrierten Elektrostahlwerks auf die im Umfeld der Anlage liegenden FFH-Gebiete
und die darin befindlichen Lebensraumtypen sowie Vogelschutzgebiete zu betrachten.

Im Untersuchungsgebiet und in den angrenzenden Bereichen befinden sich mehrere FFH-Gebiete
und Vogelschutzgebiete. Das nachstgelegene FFH-Gebiet ,Werderland“ (DE-2817-301) grenzt im
Westen unmittelbar an das Betriebsgelande an und ist ca. 500 m von der Deponieflache entfernt.
Es ist daruber hinaus Teil des Vogelschutzgebietes ,Werderland® (DE 2817-401).

Aufgrund der Entfernung kann eine direkte Auswirkung des geplanten Vorhabens auf diese Gebiete
durch Flacheninanspruchnahme ausgeschlossen werden.

Mdgliche Wirkungsbeziehungen zu den genannten Natura 2000-Gebieten wurden in einem separa-
ten Fachbeitrag zur FFH-Vertraglichkeit untersucht (PROBIOTEC, 2024c).

Im Rahmen des Fachbeitrags wurden in Bezug auf die Auswirkungen auf FFH-Gebiete die folgenden
Wirkfaktorengruppengruppen betrachtet:

e ,Veranderung der Habitatstruktur/ Nutzung®
o Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

e ,Veranderung abiotischer Standortfaktoren®:
o Veranderung der hydrologischen/hydrodynamischen Verhéltnisse und
o Veranderung der hydrochemischen Verhéltnisse

o Verénderung des Bodens bzw. Untergrundes
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o ,Stoffliche Einwirkungen*:
o Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen und
o Eintrage von Schwermetallen.

Im Rahmen der erforderlichen Kompensationsmaflinahmen fiir die Inanspruchnahme der Deponie-
flache werden Teilflachen im Werderland zu artenreichem mesophilen Griinland entwickelt, somit
leistet das geplante Vorhaben einen Beitrag zur Erreichung bzw. Sicherung der Erhaltungsziele fir
das Werderland.

Durch die Einleitung von Sickerwasser und Niederschlagswasser in die Weser ist insgesamt keine
Veranderung der hydrologischen bzw. hydromorphologischen Verhaltnisse oder der hydrochemi-
schen Verhaltnisse in der Weser zu erwarten. Durch die geringflgige Verringerung des Zuflusses
Uber das Grabensystem des Werderlands in die Lesum sind keine erheblichen Auswirkungen auf
das Wassersystem des Werderlandes bzw. der Lesum zu erwarten. Somit kann auch weiterhin eine
erhebliche Beeintrachtigung von Fisch- und Rundmaularten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie aus-
geschlossen werden.

Bezlglich der Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen wurde festgestellt, dass die Immissi-
onszusatzbelastung durch Staub aus dem Betrieb der geplanten Deponie 6 im Bereich des
nachstgelegenen FFH-Gebietes als gering einzustufen ist und somit erhebliche Beeintrachtigungen
von FFH-Gebieten durch die Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen ohne vertiefte Ver-
traglichkeitsuntersuchung ausgeschlossen werden kdnnen.

Auch im Rahmen der vorgesehenen Bodeniibertragung auf Teilflachen der Kompensationsflachen
wird sichergestellt, dass lediglich unbelasteter Boden tbertragen wird und somit schédliche Boden-
veranderungen ausgeschlossen werden kénnen.

In Bezug auf die Deposition von Schwermetallen werden die sich unter Berticksichtigung fachlicher
Kriterien des LfU Brandenburg ergebenden Abschneidekriterien im FFH-Gebiet ,Werderland® nicht
Uberschritten.

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet ,Werderland“ wurde die folgende Wirk-
faktorengruppe betrachtet:

¢ . Nichtstoffliche Einwirkungen®:
o Schallemissionen in der Betriebsphase und in der Bauphase,
o Optische Reizausloser / Bewegung,
o Lichtemissionen in der Betriebsphase und in der Bauphase und

o Erschitterungen in der Betriebsphase und in der Bauphase.
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Auswirkungen auf das nahegelegene Vogelschutzgebiet ,Werderland“ sind vorwiegend durch die
Wirkfaktoren ,Schallemissionen® und ,,optische Wirkungen,“ ,Lichtemissionen® sowie ,Erschtterun-
gen“ denkbar. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass durch den Bau und den Betrieb der Deponie 6
weder durch die Schallemissionen noch durch mogliche optische Stérwirkungen, Lichtemissionen
oder Erschitterungen erhebliche Beeintrachtigungen in der Eignung des Gebietes als Lebensraum
fur geschiitzte Vogelarten zu erwarten sind.

Aus diesem Grund konnten im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung insgesamt erhebliche
Beeintrachtigungen von FFH-Gebieten und ihren Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-
Richtlinie bzw. von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie auf das Vogelschutzgebiet sicher
ausgeschlossen werden.
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6 Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten

Als besonders geschiitzte Arten gelten geman § 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG die folgenden Arten:
e Arten der Anhénge A und B der EG-Artenschutzverordnung 338/97
o Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie
e "europdische Vogel" im Sinne des Art. 1 der EG-Vogelschutzrichtlinie
e Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung
Darlber hinaus sind streng geschutzt:
e Arten des Anhanges A der EG-Artenschutzverordnung 338/97
o Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie
o Arten der Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung
Hierbei bilden die streng geschiitzten Arten eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten.

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes, der FFH-Richtlinie und
der EU-Vogelschutz-Richtlinie verbieten neben dem Zugriff (Tétung, Zerstérung von Lebensstétten)
grundsatzlich auch erhebliche Stérungen streng geschitzter Tierarten und der européischen Vogel-
arten (8 44 BNatSchG (2010), Art. 12 FFH-Richtlinie).

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind in Zulassungsverfahren, in denen die Eingriffsregelung Beach-
tung findet, ausschlieRlich die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelisteten Tier- und Pflanzenarten
sowie die Europaischen Vogelarten im Sinne des Artenschutzes relevant. Die Ubrigen Arten sind im
Rahmen der Eingriffsregelung zu beriicksichtigen, jedoch nicht separat hinsichtlich der Artenschutz-
Vertraglichkeit zu prifen.

Zur Ermittlung der zu erwartenden Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten wurde flr das
geplante Vorhaben ein Fachbeitrag Artenschutz erstellt (NWP, 2024b). Nachfolgend werden die Er-
gebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung zusammengefasst dargestellt.

Im Rahmen der Artenschutz-Prifung wurden die im Umfeld der Deponie nachgewiesenen Vorkom-
men von planungsrelevanten Végeln und Fledermausen beriicksichtigt.

Als prufrelevante Brutvogelvorkommen wurden die Arten Blaukehlchen, Bluthanfling, Eisvogel, Feld-
schwirl, Gartengrasmuicke, Goldammer, Grauschnapper, Grinspecht, Kiebitz, Kuckuck,
Mausebussard, Nachtigall, Neunttter, Rohrammer, Rohrschwirl, Schilfrohrséanger, Star, Stieglitz,
Stockente, Teichralle, Teichrohrsénger, Wasserralle sowie im Bereich des Rdohrichtbiotops (Lei-
tungskorridor) die Arten Beutelmeise, Drosselrohrsénger, Loéffelente, Rohrdommel, Tafelente und
Zwergtaucher ermittelt. In Bezug auf Rastvégel sind wertgebende Vorkommen von Graugans, Kor-
moran und Schnatterente zu beriicksichtigen.
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In Bezug auf Fledermause sind alle im Umfeld der geplanten Deponie vorkommenden Arten zu be-
trachten, da sie samtlich in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind.

Konkrete Hinweise darauf, dass im Wirkbereich des Vorhabens in Anhang IV gelistete Tierarten der
Amphibien vorkommen wirden, liegen nach Aussage der Gutachterin nicht vor. Ein Vorkommen von
Pflanzenarten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie wurde bei den durchgeflihrten Kartierungen eben-
falls nicht festgestellt. Somit sind diese im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtung nicht zu
bertcksichtigen.

Verbot der Verletzung/ Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Zu einer Verletzung oder Tétung von Tieren (einschlieBlich ihrer Entwicklungsformen) kann es im
Zuge der direkten Flacheninanspruchnahmen sowie durch die erzeugten Verkehre kommen (NWP,
2022hb). Hierbei wurde auch die ¢rtliche Besonderheit beriicksichtigt, dass es durch den Deponie-
korper zu einem erhéhten Anflugrisiko von Vogeln an den umliegenden Freileitungen kommen kann.

Beziglich der im Vorhabengebiet vorkommenden Vogelarten kommt die Gutachterin zu dem Ergeb-
nis, dass nicht von einem signifikant erhéhten Toétungsrisiko an den Freileitungen durch den
Deponiekorper auszugehen ist. Da die Flache der Deponie zukinftig ihre Funktion als Lebensraum
fur Vogel verlieren wird und auch keine attraktiven Nahrungshabitate mehr vorhanden sein werden,
geht die Gutachterin davon aus, dass kinftig weniger Flugbewegungen stattfinden werden und da-
mit auch das Risiko von Leitungsanfiigen tendenziell sinken wird. Des Weiteren kann angenommen
werden, dass aufgrund des aufwachsenden Deponiekdrpers und der mit dem Deponiebetrieb ein-
hergehenden Stérwirkungen eher grélRere Flughdhen auftreten werden und somit auch die
Freileitungen tendenziell eher Uberflogen als im Gefahrenbereich gequert werden. Somit liegen
keine konkreten Anhaltspunkte fir eine vorhabenbedingte bedeutsame Erhéhung des Kollisionsri-
siko an den Freileitungen vor (NWP, 2024b).

Auch durch die durch das Vorhaben erzeugten Verkehre besteht kein signifikant erhéhtes Tétungs-
risiko fir VoOgel. Diesbeziglich wurde ausgefuhrt, dass zum einen das zu erwartende
Verkehrsaufkommen relativ gering ist und zum anderen bei den auf dem Werksgelédnde anzuneh-
menden Fahrgeschwindigkeiten von maximal 50 km/h (teilweise 30 km/h) hinreichend
Ausweichmadglichkeiten fir Vogel bestehen.

In Bezug auf Fledermause wurde, insbesondere unter Berticksichtigung der vorgesehenen Vermei-
dungs- und MinderungsmalRnahmen (z. B. 0Okologische Baubegleitung, fachgutachterliche
Uberprifung der zu fallenden Gehdlze vor den MaRnahmen) nicht von einer Gefahrdung durch T6-
tungen aufgrund der Flacheninanspruchnahme, der Gefahr der Kollision mit den Freileitungen oder
der erzeugten Verkehre ausgegangen.

Zusammenfassend kam die Gutachterin zu dem Ergebnis, dass vorhabenbedingt kein Konflikt mit
dem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand der T6tung/ Schadigung von Tieren besteht.
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Verbot der erheblichen Stoérung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Das artenschutzrechtliche Stérungsverbot ist auf die Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten bezogen und umfasst somit quasi den gesamten Jahreszyklus. Im
Hinblick auf das Urteil des EuGH vom 4. Méarz 2021 erfolgt zur Vermeidung von Rechtsrisiken fur
die Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie eine europarechtskonforme Anwendung des § 44 Abs. 1
Nr. 2 Hs. 2 BNatSchG, nach der das Stérungsverbot unabhangig von der Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population angewendet wird. Das heifl3t nicht, dass jede vorhaben-
bedingte Verhaltensreaktion bereits als Stérung anzusehen ist. Allgemein wird als Stérung die
negative Beeinflussung der psychischen Verfassung, also die ,Beunruhigung* eines Tieres, verstan-
den. Eine Stérung muss sich substanziell von Einwirkungen abheben, die als natirliches Geschehen
ohnehin die Lebensbedingungen der Exemplare geschutzter Arten bilden. Sie setzt also voraus,
dass bei einer am Mal3stab praktischer Vernunft ausgerichteten Prifung Grund zur Annahme be-
steht, der Reproduktionserfolg oder die Fitness der betroffenen Individuen werde negativ beeinflusst.

Insgesamt wurden im Zusammenhang mit der geplanten Deponieerhéhung nur Stérwirkungen von
geringem Ausmal fur Brutvégel prognostiziert, da der Grol3teil der im Umfeld der Deponie festge-
stellten Brutvogelarten nur eine geringe Stérempfindlichkeit aufweisen oder die Entfernung zu den
Brutplatzen ausreichend grof3 ist. Ggf. sind kleinraumige Revierverlagerungen einzelner Brutpaare
maglich.

Darlber hinaus ist zu beriicksichtigen, dass im Umfeld bereits vorbelastende Stérwirkungen (Staub-
deponie, Hochspannungsfreileitungen, Windenergieanlagen und Erholungsnutzungen auf dem
Rundweg Werderland) vorliegen.

Bereiche mit besonderer Bedeutung fur Rastvogel wurden im ndheren Umfeld der Deponie 6 nicht
festgestellt. Lediglich der Bereich der Angelteiche besitzt eine lokale Bedeutung fir Reiher, Schnat-
terente und sporadisch fir die Graugans. Allerdings liegen die offenen Wasserflichen mehr als
300 m entfernt, so dass keine erheblichen Stérungen der dortigen Rastvogelbestande durch das
Vorhaben zu erwarten sind.

Im Randbereich der geplanten Deponieflache wurden Nahrungshabitate von teils mittlerer und teils
hoher Bedeutung festgestellt. Die dortigen Gehdlzriegel wiesen zudem eine Funktion als Leitlinien-
struktur auf. Allerdings wird seitens der Gutachterin nicht von einer besonderen Empfindlichkeit von
Flederm&usen gegeniiber den optischen Wirkungen des Deponiekorpers, der Maschinenbewegun-
gen, der Anwesenheit von Menschen sowie gegeniber den Schallemissionen ausgegangen.
Lediglich gegenuiber Lichtemissionen reagieren einige Fledermausarten sensibel. Da zum einen die
Beleuchtung zeitlich begrenzt und zum anderen eine Abstrahlung nach oben und in horizontale
Richtung vermieden wird, betrifft die Beleuchtung vorwiegend den Bereich der Deponie selbst, der
fur Fledermause ohne besondere Bedeutung ist.

Zusammenfassend wird der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung somit nicht berthrt
(NWP, 2024Db).
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Verbot der Beschadigung/ Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wurde festgestellt, dass sich Schadigungen besetz-
ter Vogelniststatten im Zuge der Flacheninanspruchnahmen (Baufeldfreimachung und
Vergleichbares) im Regelfall durch bauzeitliche SchutzmalBhahmen hinreichend sicher vermeiden
lassen. Hierzu sind die folgenden MBnahmen vorgesehen:

» Einrichtung einer 6kologischen Baubegleitung tber die gesamte Bauphase,
*  Geholzeingriffe/Baufeldraumung aul3erhalb der Brutzeit (01.10. — 28.02.) sowie

*  Prifung auf Brutansiedelungen innerhalb der Baufelder sowie Brutansiedelungen stor-
empfindlicher Vogelarten im unmittelbaren Umfeld der Baufelder (bis ca. 200 m) wahrend
der Bauphase; ggf. Abstimmung der erforderlichen MalRnahmen mit der Unteren Natur-
schutzbehorde.

Da im Bereich der geplanten Deponieflache die vorhandenen Habitatstrukturen dauerhaft verloren
und die bisher hier siedelnden Brutvégel ihren angestammten Lebensraum verlieren, wurde fir diese
Arten naher geprift, ob die 6kologische Funktion der betroffenen Lebensstatten im raumlich-funkti-
onalen Zusammenhang weiterhin aufrecht erhalten wird. Zusammenfassend wurde fir alle im
Bereich der geplanten Deponieflache festgestellten Brutvogelarten fachgutachterlich davon ausge-
gangen, dass die Funktion der betroffenen Lebensstéatten im rdumlich-funktionalen Zusammenhang
bestehen bleibt. Fiur die betroffenen Vorkommen von Feldschwirl, Schilfrohrsdnger und Teichrohr-
sanger (jeweils drei Brutpaare) wurden von der Gutachterin jedoch cef-Mal3nahmen als erforderlich
erachtet. Diese sind Bereich des Kompensationsflachenpools Angelteiche bereits vorgesehen.

Fur den Bereich der geplanten Leitungstrassen einschlieBlich Sickerwasserreinigungsanlage wird
nicht von einem Verlust von Lebensraumstétten ausgegangen, da die Flacheninanspruchnahmen
insgesamt nur Kleinflachig bzw. linear sind. Des Weiteren sind auch keine Schlafgewasser oder
sonst klar abgrenzbare Lebensstéatten von Rastvogeln durch die Flacheninanspruchnahmen betrof-
fen.

In Bezug auf Fledermause wurden zwar im Bereich der geplanten Deponie und im Bereich des Lei-
tungskorridors Fledermausquartiere nicht konkret nachgewiesen, allerdings wurden mehrere
Habitatbdume mit einem Quartierpotenzial fur Fledermause festgestellt. Aus diesem Grund wird im
Rahmen der 6kologischen Baubegleitung vorgesehen, dass zu fallende Gehoélze kurzzeitig vor der
FallmalRnahme fachgutachterlich auf Fledermausquartiere Gberprift werden sollen und bei Hinwei-
sen auf eine Quartiernutzung in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde die erforderlichen
SchutzmalRnahmen abgestimmt werden (z. B. Installation von Ausweichquartieren). Hierdurch lasst
sich der Verbotstatbestand der Zerstérung von Fledermaus-Lebensstatten hinreichend sicher ver-
meiden.
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Zusammenfassend wurde von Seiten der Gutachterin ausgefiihrt, dass ein Konflikt mit dem arten-
schutzrechtlichen Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestétten unter Berucksichtigung der
geplanten bauzeitlichen Schutzmafinahmen und der MalBnahmen zur Wahrung der Funktionalitéat
der betroffenen Lebensstétten von Feldschwirl, Schilfrohrséanger und Teichrohrsanger, ggf. auch von
Fledermé&usen auszuschliefRen ist.

Fazit

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes, der FFH-Richtlinie und
der EU-Vogelschutz-Richtlinie verbieten neben Totung oder Zerstérung von Lebensstatten grund-
satzlich auch erhebliche Stérungen geschitzter Tierarten und der européischen Vogelarten.

Zusammenfassend kommt die Gutachterin zu dem Ergebnis, dass die das Vorhaben unter Beriick-
sichtigung der formulierten MaRnahmen im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung und der
Maflinahmen zur Wahrung der Funktion betroffener Brutvogel-Lebensstétten (cef-Malinahmen) ge-
geben ist.
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7 Zusammenfassende Beurteilung der Auswirkungen und Gesamtergebnis des

UVP-Berichts

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Beurteilung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens
auf die Schutzgiter nach UVPG zusammengefasst dargestellt. Dabei ist es als erhebliche Umwelt-
auswirkung anzusehen, wenn der Grad der mittleren Auswirkungen uberschritten ist. Bei der
Einstufung der Auswirkungen wurde auch, wie in Kapitel 4.1 dargestellt, die Empfindlichkeit der

Schutzguiter in Bezug auf die jeweiligen Wirkfaktoren berticksichtigt.

Schutzgut

Wirkfaktor

Beurteilung

Menschen,
insbesondere die
menschliche Gesund-
heit

Emissionen von staubférmigen Luftschad-
stoffen

geringe Auswirkungen

Schallemissionen

geringe Auswirkungen

Lichtemissionen

geringe Auswirkungen

Erschiitterungen

keine Auswirkungen

Anlagenbezogener Verkehr

geringe Auswirkungen

Anfalligkeit fur Stérungen und Unfalle

keine Auswirkungen

Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

Flacheninanspruchnahme

erhebliche Auswirkungen, die

kompensierbar sind

Emissionen von staubférmigen Luftschad-
stoffen

geringe Auswirkungen

Schallemissionen und Erschutterungen

geringe Auswirkungen

Optische Storwirkungen

geringe Auswirkungen

Lichtemissionen

geringe Auswirkungen

Flache Flacheninanspruchnahme mittlere Auswirkungen
Boden Flacheninanspruchnahme erhebliche Auswirkungen, die
kompensierbar sind

Bodenaushub geringe Auswirkungen
Gelandeauffillung / Einbringen von Stoffen geringe Auswirkungen
Ablagerung von Abfallen geringe Auswirkungen
Schadstoffanreicherung im Boden geringe Auswirkungen

Wasser Flacheninanspruchnahme geringe Auswirkungen

Nutzung von Wasser

geringe Auswirkungen

Einleitung von Sickerwasser und Nieder-
schlagswasser

geringe Auswirkungen
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Schutzgut Wirkfaktor Beurteilung
Eintrag von Schadstoffen in das Grundwas- geringe Auswirkungen
ser durch Sickerwasser
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen keine Auswirkungen
Schadstoffanreicherung tber den Luftpfad geringe Auswirkungen
Klima Flacheninanspruchnahme geringe Auswirkungen
Auswirkungen durch den Deponiekdrper geringe Auswirkungen
Treibhausgasemissionen geringe Auswirkungen
Luft Emissionen von staubférmigen Luftschad- geringe Auswirkungen
stoffen (Betrieb und Bauphase)
Landschaft Flacheninanspruchnahme keine Auswirkungen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild geringe Auswirkungen
Schallemissionen geringe Auswirkungen
Lichtemissionen geringe Auswirkungen
Kulturelles Erbe und Flacheninanspruchnahme geringe Auswirkungen
sonstige Sachgtiter Erschitterungen geringe Auswirkungen

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass in Bezug auf die betrachteten Wirkfaktoren fiir das Schutzgut
Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt sowie das Schutzgut Boden erhebliche Auswirkungen zu
erwarten sind, die jedoch durch die vorgesehenen KompensationsmafRnahmen ausgeglichen wer-
den kdnnen. Fur die anderen Schutzgiter ergeben sich insgesamt keine bis mittlere Auswirkungen.
Hierbei wurde auch das Zusammenwirken mit anderen Vorhaben oder Téatigkeiten berlicksichtigt.

Darlber hinaus sind Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Werderland und des Vogelschutzgebie-
tes Werderland in ihren fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen
auszuschlieen. Des Weiteren sind unter Berticksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und
Verminderungsmafl3nahmen Konflikte mit artenschutzrechtlichen Verboten ebenfalls auszuschlie-

Ren.
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8 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusammenstellung

der Angaben

Gem. Punkt 11 der Anlage 4 zum UVPG ist im Rahmen des UVP-Berichts auch auf Schwierigkeiten,
die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, z. B. technische Liicken oder fehlende
Kenntnisse, hinzuweisen, soweit die Angaben fur den UVP-Bericht nach Art des Vorhabens erfor-
derlich sind.

Auf der Basis der umfassenden Fachgutachten zu den relevanten Aspekten des UVP-Berichts
konnte das geplante Vorhaben in seinen Auswirkungen auf die zu betrachtenden Schutzgiter in
ausreichender Detailtiefe betrachtet werden. In den Fallen, in denen Eingangsdaten nicht mit hinrei-
chender Sicherheit genau bestimmbar waren, wurden worst-case-Betrachtungen durchgefihrt, so
dass gewabhrleistet ist, dass eventuell auftretende Umweltauswirkungen hinreichend sicher abge-
schatzt werden kdnnen.

Im Rahmen des Fachbeitrags Artenschutz und Landschaftspflegerischen Begleitplans wurde zum
Teil auf Kartierungen aus dem Jahr 2015 zurtickgegriffen. Diese Daten sind in ihrer Aktualitat ein-
geschrankt, wurden von Seiten der Gutachterin aufgrund anderweitig verfigbarer Daten jedoch
weiterhin als belastbar angesehen. Fachgutachterlich sind keine Anderungen der Biotopstrukturen
und Vorbelastungen absehbar, die ein von diesen Daten abweichendes Artenspektrum erwarten
lassen.

Weitere besondere Schwierigkeiten oder Kenntnisliicken haben sich im Rahmen der Bearbeitung
des UVP-Berichtes nicht ergeben. Die Aussagekraft des UVP-Berichtes wird durch die vorgenann-
ten Aspekte insgesamt nicht eingeschrankt.
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9 Allgemeinverstandliche, nichttechnische Zusammenfassung
9.1 Anlass und Vorhaben

Die ArcelorMittal Bremen GmbH (AMB) betreibt an ihrem Standort in Bremen Anlagen zur Herstel-
lung von Roheisen und Stahl sowie weitere Anlagen zur Weiterverarbeitung zu Flachstahl. Im
Rahmen des Stahlwerkbetriebes fallen Abfalle bzw. Nebenprodukte an. Nebenprodukte werden ver-
auRert. Abfélle werden auf insgesamt drei werkseigenen Deponien abgelagert

Zur Reduzierung der bei der Stahlproduktion entstehenden CO,-Emissionen plant die ArcelorMittal
Bremen GmbH ein umfangreiches Projekt zur Dekarbonisierung der Stahlproduktion. Hierzu sind
die Errichtung und der Betrieb einer Direktreduktionsanlage (DRI) und von zwei Elektrolichtbogen-
ofen (EAF) vorgesehen. Im Rahmen des Betriebs dieser Anlagen fallen
Elektrolichtbogenofenschlacke sowie Stadube und Schlamme bzw. Filterkuchen aus der Abgasbe-
handlung und Feuerfestmaterial an. Ubergangsweise bis zur Stilllegung von Altanlagen fallen diese
Abfalle zusatzlich zu den bisher entstehenden Abféllen an. Des Weiteren fallen vor allem im Rahmen
der Umsetzung des Dekarbonisierungsprojektes Boden und anderes Aushubmaterial an, das mog-
licherweise nicht vollstandig einer Verwertung zugefuhrt werden kann und daher deponiert werden
muss.

Das derzeit genehmigte Abfallablagerungsvolumen der bestehenden Deponien ist nahezu ausge-
schopft, so dass sowohl im Hinblick auf den laufenden Betrieb als auch die Umsetzung der
Dekarbonisierung Handlungsbedarf zur Schaffung neuer Deponiekapazitaten besteht.

Aus diesem Grund ist geplant, unmittelbar ostlich an die vorhandene Deponie 2 angrenzend eine
neue Deponieflache (Deponie 6) zu errichten und zu betreiben. Die geplante Deponie 6 wird somit
fur die kurz- und langfristige Entsorgung von Abféallen aus der Eisen- und Stahlindustrie, einschlief3-
lich feuerfeste Materialien, sowie flir Boden und anderes Aushubmaterial bendtigt.

Die Gesamtflache der neuen Deponie betragt ca. 16 ha zzgl. Verkehrswegen und Entwéasserungs-
flachen bei einer Ablagerungskapazitat von ca. 2,3 Mio. m? bzw. 4,1 Mio. t.

Fur die geplante Errichtung und den Betrieb der Deponie 6 ist gemaR § 35 (2) Kreislaufwirtschafts-
gesetz (KrWG) i. V. m. § 19 (1) Deponieverordnung (DepV) die Durchfihrung eines Planfeststel-
lungsverfahrens erforderlich.

Des Weiteren ist die geplante Deponie 6 der Nr. 12.2.1 der Anlage 1 zum Gesetz tber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVPG) zuzuordnen und unterliegt somit der UVP-Pflicht. Die
entscheidungserheblichen Unterlagen des Vorhabentragers nach § 6 UVPG sollen in Form eines
UVP-Berichtes beigebracht werden.

Der von der PROBIOTEC GmbH, Diren, erstellte UVP-Bericht dient der Genehmigungsbehérde als
Entscheidungsgrundlage fur die Umweltvertraglichkeitsprifung im Rahmen des Planfeststellungs-
verfahrens nach dem KrwaG.

PROBIOTEC GmbH | PR22H0029_UVP-Bericht_Arcelor_Deponie_6_Rev_1



UVP-Bericht — Deponie 6 der ArcelorMittal Bremen GmbH

PR 22 H0029 12.07.2024 / Rev. 1 31.10.2024 Seite 180 von 196

I weyer gruppe

Die Festlegung des Untersuchungsgebietes fur die Darstellung der Umweltsituation und die Unter-
suchung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen erfolgte wirkfaktorbezogen. Hierbei
resultiert das Untersuchungsgebiet mit der grof3ten Ausdehnung aus dem Wirkfaktor Emissionen
von Luftschadstoffen. Dieses wurde in Anlehnung an die Vorgaben der TA Luft (2021) festgelegt.

Da im Bereich der Deponie nur diffuse Emissionen mit einer Hohe von maximal 37,8 m NHN auftre-
ten, wurde als Untersuchungsgebiet eine Kreisfliche mit einem Radius von gerundet 2 km
festgelegt.

Das Untersuchungsgebiet umfasst damit tberwiegend Flachen auf dem Gebiet der Freien Hansestadt
Bremen. Im Sudwesten des Untersuchungsgebietes befinden sich in geringem Umfang Bereiche des
Gebietes der niedersachsischen Gemeinde Lemwerder, Landkreis Wesermarsch.

Als Grundlage fir den UVP-Bericht wurden neben dem Planfeststellungsantrag die gultigen Ge-
setze, Verordnungen und Richtlinien sowie vorhandene Kartenwerke und Plane herangezogen.
Darlber hinaus wurden die Ergebnisse der folgenden Fachbeitrage / Sachverstandigengutachten
bertcksichtigt:

e Schallimmissionsprognose nach TA Larm,

¢ Immissionsprognose nach TA Luft (Staubemissionen),

e Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie,

e Landschaftspflegerischer Begleitplan,

e Fachbeitrag zum Artenschutz und

o FFH-Vorprifung.
Im Rahmen des UVP-Berichtes wurden die maf3geblichen Wirkfaktoren und umweltrelevanten Ein-
flussgroRen des geplanten Vorhabens und die daraus zu erwartenden Auswirkungen auf die o.g.
Schutzgiter untersucht. Dabei wurden insbesondere die folgenden Wirkfaktoren betrachtet:

¢ Emission von staubférmigen Luftschadstoffen,

e Schallemissionen,

e Lichtemissionen,

e Treibhausgasemissionen,

e Erzeugung von Erschitterungen,

e Flacheninanspruchnahme,

e Auswirkungen durch den Deponiekdrper,

e Ablagerung von Abféallen,

e Wasserverbrauch,

e Einleitung von Sickerwasser und Niederschlagswasser,

¢ Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen,
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e Bodenaushub,
e Gelandeauffullung/Einbringen von Stoffen,
¢ Anlagenbezogener Verkehr und

e Auswirkungen durch die Anfalligkeit fir Stérungen und Unfalle.

9.2 Schutzgut Menschen, inshesondere die menschliche Gesundheit

Fur den Menschen kénnen sich aus den Zusammenhéngen zwischen den Wirkfaktoren und den
Funktionen der einzelnen Schutzguter direkte und indirekte Auswirkungen ergeben. Bei der Vorge-
hensweise zur Beurteilung der Auswirkungen wurde davon ausgegangen, dass der Mensch eine
zentrale Position innerhalb der Umweltbereiche innehat. Relevante Wechselwirkungen zwischen
dem Menschen und den lbrigen Schutzgitern wurden bertcksichtigt.

Emissionen von Luftschadstoffen kénnen tber das Schutzgut Luft auf den Menschen einwirken. Im
vorliegenden Fall sind die Emissionen von Stauben und deren Inhaltsstoffe (Schwermetalle) rele-
vant.

Im Rahmen der Ausbreitungsrechnung wurde die zu erwartende maximale Immissionszusatzbelas-
tung flr den Bereich der néchstgelegenen Wohnbebauung ermittelt. Die in diesem Bereich
ermittelten Werte sind fur alle betrachteten Schadstoffe mit Ausnahme von Vanadium im Schweb-
staub deutlich kleiner als 3% des herangezogenen Beurteilungswertes zum Schutz der
menschlichen Gesundheit und kénnen damit als irrelevant bezeichnet werden. Fir Vanadium wurde
nachgewiesen, dass die Beurteilungswerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit auch zukinf-
tig durch die Gesamtbelastung, die sich aus der vorhandenen Vorbelastung und der
Zusatzbelastung durch die geplanten neuen Anlagen ergibt, weiter deutlich unterschritten werden.
Damit ist der Schutz der menschlichen Gesundheit fiir alle betrachteten Parameter gewahrleistet.
Die Auswirkungen auf den Menschen durch die Emissionen von Schadstoffen tber den Luftpfad
wurden daher als gering eingestuft.

Auch im Rahmen der Bauphase ist aufgrund der Entfernung zur nachstgelegenen Wohnbebauung
nicht mit erheblichen Auswirkungen durch staubférmige Luftschadstoffe zu rechnen.

Zur Ermittlung der durch den Deponiebetrieb verursachten Schallemissionen und -immissionen
wurde eine detaillierte Schallimmissionsprognose erstellt. Die Untersuchungen haben gezeigt, dass
die prognostizierten Beurteilungspegel in der Tagzeit und in der Nachtzeit um mehr als 10 dB(A)
unter den Immissionsrichtwerten liegen. Die Immissionsrichtwerte der TA Larm werden an den un-
tersuchten Immissionsorten im Bereich der nachstgelegenen Wohnbebauung auch unter
Bertcksichtigung der bestehenden Vorbelastung und der im Umfeld der Deponie 6 geplanten Vor-
haben sicher eingehalten. Erhebliche Umwelteinwirkungen durch Gerausche sind somit insgesamt
gemal TA Larm nicht zu erwarten.
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Auch im Rahmen der Bauphase sind insbesondere aufgrund der Entfernung zur Wohnbebauung
und der vorgesehen Minderungsmafinahmen keine ehebliche Auswirkungen durch Baustellenlarm
Zu erwarten, wobei kurzzeitige hdhere Schallemissionen nicht vollstandig ausgeschlossen werden
konnen. Insgesamt sind jedoch keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Geréusche zu erwar-
ten.

Die geplante Deponie 6 wird Gberwiegend in der Tagzeit betrieben. In der Bauphase konnen zeit-
weise Tatigkeiten in der Nachtzeit nicht ausgeschlossen werden. Auch kénnen im Betrieb der
Deponieeinzelne Lkw-Transporte in der Nachtzeit erforderlich werden. Aus diesem Grund ist eine
Beleuchtung lediglich bei Bedarf stundenweise bzw. in der dunklen Jahreszeit in der Dammerung
und bei Dunkelheit erforderlich. Durch den Bau bzw. den Betrieb der Deponie 6 kommt es dann
lediglich zu ortlich begrenzten, geringfiigigen Lichtemissionen. Es werden MalRnahmen getroffen,
um zu vermeiden, dass die Beleuchtung zu Stérwirkungen in den Bereichen der umliegenden Wohn-
bebauung fuhrt. Dies gilt auch fir die Bauphase. Daruber hinaus ist die geplante Deponie von Orten,
die der Wohnnutzung dienen, nur sehr eingeschrankt einsehbar. Somit ist nicht zu erwarten, dass
es in der Nachtzeit zu einer Stérung der Nachtruhe durch Beleuchtungseinrichtungen kommen wird.
Daher wurden die Auswirkungen durch Lichtemissionen insgesamt als gering eingestuft.

Im Rahmen der Bauphase und der Betriebsphase beschrénkt sich der anlagenbezogene Verkehr
Uberwiegend auf das Betriebsgeldnde der ArcelorMittal Bremen GmbH. AuRRerhalb des Betriebsge-
landes findet unmittelbar eine Vermischung mit dem offentlichen Verkehr statt, so dass die
Auswirkungen insgesamt als gering eingestuft werden kann.

Im Deponiebetrieb selbst werden keine Anlagen betrieben, durch die es zu gré3eren Unféllen kom-
men kann, die zu Auswirkungen lber das Deponiegeldnde hinaus filhren kénnten. Auch durch die
Prozessanlagen des Stahlwerkes auf dem Betriebsgeldndes der ArcelorMittal Bremen GmbH ist
aufgrund der grof3en Entfernung kein Einfluss auf den Betrieb der Deponie 6 zu erwarten, so dass
insgesamt keine Auswirkungen durch Unfélle zu erwarten sind.

Insgesamt ergeben sich durch die betrachteten Wirkfaktoren keine erheblichen Auswirkungen auf
das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit.

9.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Durch die Errichtung der geplanten Deponie kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme von ca.
16 ha zzgl. Verkehrsflachen etc. Hierdurch werden Lebensrdume von Brutvogelvorkommen, Fleder-
mause, und Amphibien in Anspruch genommen Im Rahmen des Landschaftspflegerischen
Begleitplans wurde diese Beeintrachtigungen ermittelt und der hierfir erforderliche Kompensations-
bedarf ermittelt. Es ist vorgesehen, die in Anspruch genommenen Biotopstrukturen im Bereich des
Kompensationsflachenpools Angelteiche sowie auf Flachen im Werderland und in den Kladdinger
Wiesen auszugleichen, in dem vergleichbare Biotopstrukturen dort aufgewertet werden. Zugleich
kénnen diese Flachen als Kompensation fiir gesetzlich besonders geschiitzte Biotope angerechnet
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werden und sind geeignet, die Habitatanforderungen der betroffenen Tierarten (Brutvogel, Fleder-
mause, Amphibien) zu erfullen. Diese Mal3nahmen wurden bei der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
als Kompensationsmafinahme bericksichtigt. Durch diese MaRhahme kann der Eingriff vollstéandig
ausgeglichen werden. Aus diesem Grund wurden die Auswirkungen durch die Flacheninanspruch-
nahme in die Bewertungsstufe ,erhebliche Auswirkungen, die kompensierbar sind“ eingestuft.

Auswirkungen durch die Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen sind als gering einzustu-
fen, da die Immissionszusatzbelastung deutlich unterhalb der Irrelevanzschwelle liegt und sich auch
bei einem 18-jahrigen Betrieb der Deponie kein relevanter zusétzliche Eintrag in den Boden ergibt.

Viele Tierarten zeigen eine hohe Empfindlichkeit gegenliber sporadisch auftretenden Larmbelastun-
gen oder Erschitterungen und reagieren z.T. mit Fluchtverhalten und im Extremfall mit Aufgabe von
(Teil-)Lebensrdumen. Aufgrund der Nahe zu den Anlagen auf dem Werksgeléande der ArcelorMittal
Bremen GmbH besteht bereits eine Gerauschvorbelastung, sodass davon auszugehen ist, dass sich
in diesen Bereichen nur relativ [armunempfindliche Arten angesiedelt haben.

Im Ergebnis wurde festgestellt, dass sich die Gesamtbelastung im direkten Umfeld der Deponie ins-
gesamt nur geringfligig erhoht. Sie liegt jedoch fir die meisten Arten noch deutlich unterhalb der
kritischen Schallpegel, die in der Fachliteratur fur die vorliegend vorkommenden Arten hoher Larm-
empfindlichkeit angegeben sind.

Wahrend der Betriebsphase und sind keine Arbeiten geplant, die zu merklichen Erschitterungen im
nahen Umfeld fihren kdnnen. In der Bauphase treten Erschitterungen nur kurzzeitig auf und sind
nur auf den direkten Deponiebereich beschrankt, so dass sich auch hieraus keine relevanten Aus-
wirkungen ergeben. Die Auswirkungen durch Schallemissionen und Erschitterungen wurden daher
insgesamt als gering eingestuft.

Hinsichtlich der ausgehenden Lichtemissionen sind insbesondere Vogel, Fledermause und Insekten
zu bertcksichtigen, fir die Lichtquellen in der Dunkelheit eine Gefahr oder Stérung darstellen kén-
nen. Die Arbeiten werden ausschlie3lich tagsiber stattfinden. Eine Beleuchtung wird lediglich bei
Bedarf und zeitlich begrenzt erforderlich. Dartiber hinaus werden insektenschonende Beleuchtungs-
einrichtungen eingesetzt. Aufgrund der Vorbelastung und der begrenzten Beleuchtungszeitrdume
wurden die Auswirkungen insgesamt als gering eingestuft.

Insgesamt ergeben sich somit keine erheblichen, nicht kompensierbaren Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt.
9.4 Schutzgut Flache

Fur die Errichtung der Deponie 6 wird ausschlielich eine Flache auf dem Werksgel&nde der Ar-
celorMittal Bremen GmbH in Anspruch genommen. Diese Flache befindet sich im Auf3enbereich.
Somit steht sie grundsatzlich nicht fur andere Nutzungen (z. B. zur Wohnnutzung) zur Verfigung.
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Insgesamt ergeben sich somit keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache. Die Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Flache in Bezug auf seine Funktionen fir die einzelnen Schutzgtter
werden jeweils schutzgutbezogen in den einzelnen Kapiteln behandelt.

9.5 Schutzgut Boden

Fur die Errichtung der geplanten Deponie 6 werden keine besonders schutzwirdigen Boden in An-
spruch genommen. Der am Standort vorhandene Kleiboden dient als geologische Barriere der
Deponie und hat damit eine wichtige Funktion fir den Betrieb der Deponie 6 und den Schutz des
Grundwassers. Somit ist der Standort in besonderem Mal3 als Deponiestandort geeignet.

Darlber hinaus wurde der weiter andauernde Verlust von Boden durch die Deponieerweiterung im
landschaftspflegerischen Begleitplan bei der Ermittlung der AusgleichsmaRnahmen mit berlicksich-
tigt. Unter Berilicksichtigung der vorgesehenen AusgleichsmaRnahmen wurden Auswirkungen auf
das Schutzgut Boden und seine Umweltfunktionen durch die Flachenversiegelung und Abfallabla-
gerung als insgesamt kompensierbar eingestuft.

Im Rahmen der Herrichtung der Deponie 6 wird die oberste Bodenschicht abgeschoben und z. B.
fur die Abdeckung der Randverwallungen genutzt. Auch die anfallende oberflachennahe aufge-
weichte Kleischicht soll nach Mdglichkeit aufbereitet und als Deponieersatzbaustoff auf der Flache
wieder genutzt werden. Somit wurden die Auswirkungen durch den Bodenaushub insgesamt als
gering eingestuft.

Im Bereich der Baulogistikflache ist vorgesehen, die Flache zundchst nur mit Sand und Schlacke
aufzufiillen, da diese Flache mdglichst friihzeitig genutzt werden soll. Fir die Gelandeaufh6hung
werden nur Materialien eingesetzt, die nach der Ersatzbaustoffverordnung zugelassen sind, der Ein-
bau erfolgt ebenfalls nach den Anforderungen der Ersatzbaustoffverordnung. Somit wurden die sich
hieraus ergebenden Auswirkungen insgesamt als gering eingestuft.

Die Deponie 6 wird mit einer Basisabdichtung und nach Beendigung der Ablagerung mit einer Ober-
flachenabdichtung nach dem aktuellen Stand der Technik abgedichtet. Somit wird ein Eintrag von
Schadstoffen Gber den Boden in das Grundwasser sicher ausgeschlossen. Die Auswirkungen durch
die fortgefuhrte Ablagerung von Abféllen wurden daher als gering eingestuft.

Neben einem direkten Eintrag von Schadstoffen in den Boden kénnte es auch tber den Eintrag von
schwermetallhaltigen Stauben aus dem Deponiebetrieb zu einer Anreicherung von Schwermetallen
in den Boden kommen. Die zusatzlichen Eintrage durch die emittierten Staube liegen dabei fur alle
Schadstoffe deutlich unter 1 % der herangezogenen Beurteilungswerte. Somit ist nicht zu erwarten,
dass es durch diese geringen Zusatzbelastungen zu einer Beeintrachtigung der landwirtschatftlichen
Nutzung des Bodens kommen kann.

Darlber hinaus wurde der Eintrag von Schadstoffen tber den Luftpfad in den Boden tber eine Be-
triebszeit von 18 Jahren berechnet und anerkannten Beurteilungswerten gegenibergestellt. Auch
hier liegen die maximalen Zusatzbelastungen aller betrachteten Stoffe deutlich unterhalb der
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Irrelevanzgrenze von 1 % der herangezogenen Beurteilungswerte. Insgesamt ist somit die prognos-
tizierte Zusatzbelastung als unbeachtlich anzusehen, sodass die Auswirkungen durch den Eintrag
von Schwermetallen in den Boden als gering eingestuft wurden.

9.6 Schutzgut Wasser

Das anfallende Sickerwasser wird vollstéandig gefasst und entweder betriebsintern weiterverwendet
oder Uber das bestehende Grabensystem der AMB nach einer entsprechenden Vorbehandlung in
die Weser eingeleitet. Da die Deponieflache bereits im aktuellen Zustand aufgrund der vorliegenden
gespannten Grundwasserverhaltnisse keine Bedeutung fiir die Grundwasserneubildung hat, steht
die dort anfallende Niederschlagsmenge sowohl im derzeitigen als auch im zukilnftigen Zustand
nicht fur die Grundwasserneubildung zur Verfiigung. Aus diesem Grund werden die Auswirkungen
durch die Flacheninanspruchnahme in die Bewertungskategorie ,geringe Auswirkungen® eingestuft.

Im Rahmen des Betriebs der Deponie wird Wasser nur im geringen Umfang fur die Beregnung der
Flachen zur Reduzierung von Staubemissionen eingesetzt. Die hierfir genttigte Menge wird durch
die bestehende wasserrechtliche Erlaubnis zur Entnahme von Wasser aus der Weser abgedeckt.
Somit werden die Auswirkungen durch den Wasserverbrauch in die Bewertungskategorie ,,geringe
Auswirkungen® eingestuft.

Das anfallende Sickerwasser wird, soweit es nicht betriebsintern weiterverwendet werden kann, ggf.
nach einer entsprechenden Vorbehandlung (bei Bedarf) tber das bestehende Grabensystem der
ArcelorMittal Bremen GmbH in die Weser eingeleitet. Hierbei werden die Anforderungen der Abwas-
serverordnung eingehalten. Die eingeleitete Menge ist jedoch sehr gering (0,0003 % des
Niedrigwasserabflusses der Weser). Es wurde ermittelt, das hierdurch keine messbare Veranderung
der Qualitat des Weserwassers zu erwarten ist. Auch das auf den Flachen anfallende Niederschlags-
wasser, das nicht mit den abgelagerten Stoffen in Berihrung kommt und daher als nicht verschmutzt
eingestuft werden kann, wird Uber das betriebsinterne Grabensystem in die Weser eingeleitet. Auch
hierdurch ergeben sich keine relevanten Auswirkungen auf die Weser.

Im Betrieb der Deponie werden wassergefahrdende Stoffe nur in geringem Umfang gehandhabt.
Durch entsprechende SchutzmalRhahmen kann eine Verunreinigung des Grundwassers und der
Oberflachengewasser durch wassergefdhrdende Stoffe verniinftigerweise ausgeschlossen werden,
so dass insgesamt keine Auswirkungen zu erwarten sind.

Da sich durch den Betrieb der Deponie 6 kein relevanter Eintrag von Schadstoffen in den Boden
ergibt, lasst sich auch keine relevante Belastung Uber den Pfad Luft - Boden — Grundwasser und
Uber das Grundwasser auch in Oberflachengewdasser ableiten. Daher wurden die Auswirkungen als
gering eingestuft.

Insgesamt ergeben sich durch die betrachteten Wirkfaktoren keine oder nur geringe Auswirkungen.
Somit sind insgesamt keine erheblichen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzgut Was-
ser zu erwarten.
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9.7 Schutzgut Klima

Im Untersuchungsgebiet herrschen hauptséchlich Winde aus stidwestlicher Richtung. Das Windfeld
selbst wird im aktuellen Zustand durch die bestehende Deponie 2 sowie der Lage der angrenzenden
GroRRbauten der ArcelorMittal Bremen GmbH bestimmit.

Grundsatzlich stellt der zukinftige Deponiekdrper ein Strémungshindernis in dem weitgehend ebe-
nen Gelande dar. Die Betrachtung dieses Aspektes kam zu dem Ergebnis, dass sich die
Auswirkungen auf die lokalen Windverhaltnisse hauptséachlich auf das im Nordosten liegende Be-
triebsgelande der ArcelorMittal Bremen GmbH beschréanken werden. Damit sind nur geringe
Auswirkungen auf das Windfeld durch die Errichtung der Deponie 6 zu erwarten.

Die vorgesehene Deponieflache hat eine mittlere Bedeutung fir das lokale Kleinklima. Aus der In-
anspruchnahme der Deponieflache werden sich insgesamt nur geringe Anderungen in Bezug auf
ihre lokalklimatische Bedeutung ergeben.

Der Betrieb der Deponie 6 ist nur in geringem Umfang mit Treibhausgasemissionen durch den Lkw-
Verkehr flr die Anlieferung der abzulagernden Materialien und den Betrieb der Maschinen auf der
Deponie verbunden. Auch sind aus der Ablagerung der mineralischen Abfalle keine Emissionen von
Methan oder Lachgas aus dem Deponiekdrper zu erwarten. Daher wurden die Auswirkungen durch
Emissionen von Treibhausgasen insgesamt als gering eingestuft.

Die Auswirkungen durch die betrachteten Wirkfaktoren wurden insgesamt als nur von geringer Re-
levanz eingestuft. Damit sind insgesamt keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima
durch den Bau und den Betrieb der geplanten Deponie 6 zu erwarten. Auch denkbare Wechselwir-
kungen mit den anderen Schutzgitern kdnnen ausgeschlossen werden.

9.8 Schutzgut Luft

Im Rahmen des Deponiebetriebes kann es zu Emissionen von Staduben kommen. Zur Beurteilung
der Auswirkungen wurde eine Immissionsprognose erstellt, in der auch die in den Stauben
enthaltenen Schwermetallgehalte berticksichtigt wurden.

Im Rahmen der Immissionsprognose fir Luftschadstoffe wurden die Zusatzbelastungen durch die
Emissionen des geplanten Vorhabens ermittelt. Die ermittelten maximalen Zusatzbelastungen im
Bereich der Wohnbebauung liegen fir alle betrachteten Stoffe, mit Ausnahme von Vanadium im
Schwebstaub, unter den jeweiligen Irrelevanzgrenzen der zur Beurteilung herangezogenen
Beurteilungswerte und kdnnen somit gemaf TA Luft als irrelevant bezeichnet werden. Fiir Vanadium
im  Schwebstaub, fir das die Irrelevanzgrenze Uberschritten wird, wurde die
Immissionsgesamtbelastung, die aus der vorhandenen Vorbelastung und der berechneten
Zusatzbelastung durch die geplante Anlage besteht, berechnet. Es wurde gezeigt, dass auch unter
konservativen Annahmen die Beurteilungswerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit durch
die Gesamtbelastung weiterhin deutlich unterschritten werden. Der Schutz der menschlichen
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Gesundheit bzw. der Schutz vor erheblichen Belastigungen und Nachteilen ist somit auch fur den
Parameter Vanadium sichergestellt.

Im Rahmen der Bauphase sind Emissionen von Luftschadstoffen nur im Nahbereich zu erwarten.
Aufgrund der Entfernung zu den néachstgelegenen Wohnbebauungen kdnnen erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Insgesamt ergeben sich dadurch nur geringe Auswirkungen. Somit sind, auch im Zusammenwirken
mit anderen Vorhaben oder Téatigkeiten insgesamt keine erheblichen Auswirkungen im Sinne des
UVPG auf das Schutzgut Luft zu erwarten.

9.9 Schutzgut Landschaft

Die Flache der Deponie 6 befindet sich innerhalb des Werksgelandes der ArcelorMittal Bremen
GmbH. Es werden keine weiteren unversiegelten Flachen, die der Erholungsnutzung dienen, in An-
spruch genommen.

Der Deponiekdrper wird zukiunftig eine Hohe von bis zu 39,3 m (inkl. Oberflachenabdichtung) auf-
weisen und somit im direkten Umfeld deutlich sichtbar werden. Zur Beurteilung der Auswirkungen
auf das Landschaftsbild wurde untersucht, von welchen Standorten der Deponiestandort Uberhaupt
einsehbar ist. Dies ist nur von sehr wenigen Stellen aus der Fall. Insgesamt wurden die Blickbezie-
hungen von relevanten Erholungswegen im westlich angrenzenden Werderland in Richtung der
Deponie auch im LBP als stark eingeschrankt eingestuft.

Des Weiteren ergibt sich eine Vorbelastung durch die im unmittelbaren Umfeld der geplanten Depo-
nie vorhandenen Industrieanlagen, Windkraftanlagen, Hochspannungsfreileitungen und auch der
bestehenden Deponie 2, so dass die Auswirkungen des Deponiekdrpers auf das Landschaftsbild
insgesamt als gering einzustufen sind.

Auch die durch den Betrieb der Deponie 6 verursachten Schallemissionen wirken sich nicht nach-
teilig auf die der Erholungsnutzung dienenden Gebiete aus. Im Schallgutachten wurde ermittelt, dass
die Zusatzbelastung insgesamt gering ist und nur im direkten Umfeld der Deponie 6 im wahrnehm-
baren Bereich liegt. Allerdings halten sich dort Menschen nicht dauerhaft auf. Im Bereich des als
Ruhiger Landschaftsraum ausgewiesenen Bereich des Werderlandes wird der Deponiebetrieb nicht
mehr wahrnehmbar sein.

Die geplante Deponie 6 wird im Wesentlichen tagsiiber betrieben, eine Beleuchtung ist zeitlich
begrenzt in der Bauphase sowie im Betrieb der Deponie nur im Winter in der D&mmerung bzw. in
der Nachtzeit bei einzelnen Anlieferungen erforderlich. Relevante Auswirkungen durch
Lichtemissionen auf die Erholungsnutzung sind in dieser Zeit nicht zu erwarten.

Die Auswirkungen durch die betrachteten Wirkfaktoren wurden insgesamt als nur von geringer
Relevanz eingestuft. Damit sind insgesamt, auch infolge von Wechselwirkungen mit anderen
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Umweltbereichen, keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft durch die
geplante Deponie 6 zu erwarten.

9.10 Schutzguter Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Auf dem Standort der Deponie 6 selbst und im direkten Umfeld sind keine Denkmale bzw. Boden-
denkmale bekannt. Auf der Flache bzw. im Randbereich der geplanten Deponie 6 befinden sich
mehrere Leitungen (Gasleitungen, Stromleitungen, Wasserleitungen). Der Schutzstreifen der Gas-
leitungen wird durch einen Zaun von der Deponieflache abgetrennt und die Leitungen so vor
Beschadigungen geschitzt. Auch in Bezug auf die Bahnstromleitungen werden im Rahmen der Bau-
arbeiten in Abstimmung mit dem Leistungsbetreiber SchutzmalBhahmen getroffen, um eine
Beschadigung auszuschliel3en. Zwei Wasserleitungen und eine Niederspannungsleitung, die im Be-
reich des Baufelds verlaufen, werden in Abstimmung mit dem Betreiber verlegt, so dass
anschlie3end ein ungestorter Betrieb wieder gesichert wird. Somit ergeben sich keine Auswirkungen
durch die Flacheninanspruchnahme.

Wahrend der Betriebsphase der geplanten Deponie werden keine Arbeiten durchgefiihrt, die Er-
schitterungen verursachen. Erschitterungen durch den Verkehr sind in der Regel nur in
unmittelbarer StraRennahe und nur bei einem entsprechend hohen Aufkommen spirbar. Da die An-
lieferwege zum geplanten Deponiestandort nicht unmittelbar an einem denkmalgeschutzten
Gebaude verlaufen, ist auch hier nicht mit erheblichen Auswirkungen zu rechnen. Dies gilt auch in
Bezug auf die im direkten Umfeld befindlichen Hochspannungsfreileitungen und Windkraftanlagen.

Im Rahmen der Bauphase ist zeitlich begrenzt (wenige Wochen) das Einbringen einer Spundwand
im Randbereich zur Deponie 2 erforderlich. Dabei werden die notwendigen Arbeiten in jedem Fall
so ausgefihrt, dass die direkt angrenzende Deponie 2 sowie auch die angrenzenden Gasfernleitun-
gen und die Stromfreileitung nicht beeintrachtigt oder beschadigt werden. Insgesamt werden
Erschitterungen somit lediglich in der direkten Umgebung spirbar sein. Somit ist mit Auswirkungen
an den weiter entfernten Kultur- oder Sachgutern nicht zu rechnen.

Somit sind insgesamt keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter zu erwarten.
9.11 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Im Umfeld der Deponie 6 befinden sich mehrere nach europdischem Recht geschiitzte FFH-Gebiete
und Vogelschutzgebiete. Aufgrund der naturschutzrechtlichen Vorgaben sind die méglichen Auswir-
kungen des geplanten Vorhabens auf diese Gebiete zu betrachten. Zur Beurteilung der
Auswirkungen auf diese Gebiete wurde eine separate FFH-Vorprifung erstellt.

Im Rahmen der Untersuchung wurden die Auswirkungen durch Veranderung abiotischer Standort-
faktoren (Veranderung der Verhéaltnisse in der Weser und der Lesum) stoffliche Einwirkungen
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(Emissionen von staubférmigen Luftschadstoffen) und nichtstoffliche Einwirkungen (Larm, Licht Er-
schitterungen und optische Reize) untersucht.

Insgesamt kann ausgeschlossen werden, dass durch die vorgenannten Wirkfaktoren erhebliche Be-
eintrachtigungen des Vogelschutzgebietes bzw. den umliegenden FFH-Gebieten in ihren jeweiligen
fur die Erhaltungsziele und den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen eintreten. Eine vertie-
fende FFH-Vertraglichkeitsprufung (Stufe 11) war somit nicht erforderlich.

9.12 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes, der FFH-Richtlinie und
der EU-Vogelschutz-Richtlinie verbieten neben der Tétung oder der Zerstérung von Lebensstétten)
auch erhebliche Stérungen geschitzter Tierarten und der europdischen Vogelarten.

Zur Ermittlung der zu erwartenden Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten wurde ein arten-
schutzrechtliches Gutachten erstellt.

Zusammenfassend kommt die Gutachterin zu dem Ergebnis, dass ein Konflikt mit den artenschutz-
rechtlichen Verboten unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und
Minderungsmal3nahmen auszuschliel3en ist.

9.13 Zusammenfassung der Ergebnisse und Gesamtbeurteilung

Als Ergebnis des UVP-Berichts kann somit abschlie3end festgehalten werden, dass durch das ge-
plante Vorhaben aus gutachterlicher Sicht auf die Schutzgiter Menschen, einschlief3lich der
menschlichen Gesundheit, Flache, Wasser, Klima, Luft, Landschaft sowie Kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter keine erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten sind. Fir das Schutzgut
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt und das Schutzgut Boden ergeben sich durch die Inan-
spruchnahme von umfangreichen Flachen mit Biotopstrukturen und gesetzlich geschiitzten Biotopen
erhebliche Auswirkungen, fir die eine entsprechende Kompensation erforderlich ist. Hierzu werden
gleichwertige Flachen in gleicher Gro3enordnung hergerichtet. Hierdurch kénnen die Eingriffe voll-
standig ausgeglichen werden.

Dieses Gutachten unterliegt dem Urheberrecht. Vervielfaltigungen, Weitergabe oder Veréffentlichung des Gut-
achtens in Teilen oder als Ganzes aulRerhalb des aktuellen Verwendungszweckes sind nur nach vorheriger
Genehmigung und unter Angabe der Quelle erlaubt, soweit mit dem Auftraggeber nichts anderes vereinbart
ist.
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11 Anhang

Abklrzungsverzeichnis

a
AwSV
BBodSchV
BImSchG
BLUES
BNatSchG
BremNatG
BremWaldG
BW

DWD

EU
FFH-Gebiet
FGG

GB

GDfB

h

13V

1JZ

IP

IRW

IUCN

W

LAl

LBP

LRP

LSG

NSG

OBB

PMzo

PM2s
SKUMS

SUBvV
SUKW
TA Larm
TA Luft
UVvP
UVPG
UVPVWV

VSG

Jahr (lat.: annus)

Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
Bundes-Immissionsschutzgesetz

Bremer Luftiiberwachungssystem
Bundes-Naturschutzgesetz

Bremisches Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege
Bremisches Waldgesetz

Beurteilungswert

Deutscher Wetterdienst

Européische Union
Fauna-Flora-Habitat-Gebiet
Flussgebietsgemeinschaft

Gesetzlich geschitzte Biotope

Geologischer Dienst fur Bremen

Stunde (engl.: hour)
Immissions-Jahres-Vorbelastung
Immissions-Jahres-Zusatzbelastung
Immissionspunkt

Immissionsrichtwert nach TA La&rm
International Union for Conservation of Nature
Immissionswerte nach TA Luft
Landerausschuss flr Immissionsschutz
Landschaftspflegerischer Begleitplan
Luftreinhalteplan

Landschaftsschutzgebiet

Naturschutzgebiet

Okologische Baubegleitung

Schwebstaub PartikelgréRe 10 um
Schwebstaub PartikelgroRe 2,5 pm

Senatorin fur Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat, Stadtplanung und Wohnungsbau
(frihere Bezeichnung)

Senator fur Umwelt, Bau und Verkehr (friihere Bezeichnung)
Senatorin fur Umwelt Klima und Wissenschaft (aktuelle Bezeichnung)
Technische Anleitung Larm

Technische Anleitung Luft

Umweltvertraglichkeitsprifung

Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

Allgem. Verwaltungsvorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes Uber die Umweltver-
traglichkeitsprufung

Vogelschutzgebiet
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WHG Wasserhaushaltsgesetz
WRRL Wasserrahmenrichtlinie
WSG Wasserschutzgebiet
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