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1 Anlass und Aufgabenstellung
1.1 Anlass

Die Simon Zosseder GmbH, Abbruch und Entsorgung (Fa. Zosseder), plant
sUdostlich der Ortschaft Ampfing die WiederverfUllung der bestehenden
Kiesgrube B&uerle durch die Errichtung und den Betrieb einer DK 0-
Deponie.

Die Deponieflache ist auf folgenden Flurnummern geplant:
-FlLNm. 2176/1,2176/2, 2177, 2207/1, 2207/2, 2246, 2247, 2247 /1, 2247/4,
2247/5,2370/1,2371/1,2371/2, 2372, 2372/3, 2373, 2374/1, 2375/1, 2376/1,
2376/2,2376/3,2377/1, 2378, 2379, 2380, 2381/1 (z.T. auf Teilfldchen)
- Gemarkung / Gemeinde Ampfing
- Gesamtflache von ca. 16,1 ha
- GesamtgroBe geplanter Verfullbereich ca. 10 ha
- Geldndeoberkante ca. 420 m NN (Norden) bis 422 m NN (SUden und
Westen)
- derzeitige tiefste Abbausohle ca. 403,5 mNN
- Grundwasserspiegel (am 09.05.2019)

im Osten 398,06 m NN

im Westen 396,94 m NN
Das betrachtete Untersuchungsgebiet die ehemalige Grube Bduerle be-
findet sich ca. 1 km suddstlich von Ampfing in der Gemeinde und Gemar-
kung Ampfing und ist im direkten Anschluss sudlich der Gruben Schicking
gelegen. Es befindet sich im nérdlichen Randbereiches des Waldgebietes
MuUhldorfer Hart.
Das Geldnde ist als relativ eben zu bezeichnen. Im Umgriff der Grube
Bduerle ergibt sich ein Hohenniveau zwischen ca. 420 mNN im nérdlichen

und bis 422 mNN im sudlichen und &stlichen Teil.
(Quelle: Bericht Hydrogeologische Untersuchung)
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Abbildung 1: Luftbild Deponiestandort

Ansicht in 3D von Norden aus, zusammen mit der ndrdlich angrenzenden
Kiesgrube
Quelle: https://www.google.de/maps/ (2019)
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Abbildung 2: Luftbild Deponiestandort_2

Ansicht in 3D von SUden
Quelle: https://www.google.de/maps/ (2019)
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Abbildung 3: aktuelle Hohenlage

Aktuelle Hohenlage an dargestellter roter Markierung
Quelle: https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/ (2019)

1.2. Merkmale des Vorhabens

FUr das Vorhaben waren Fachgutachten zu erstellen, aus denen unten
genannte Angaben enthommen wurden.

Das Vorhaben bendtigt eine Gesamtfldche von ca. 16,1 ha, Ladnge ca.
460 m, Breite ca. 350 m.

Die geplante Tiefe, die urspringliche Sohle, betréagt 16-20 m.
Die kuppelférmige Uberhdhung nach Verfillung wird maximal 429 m 0NN
betragen, maximal 9 m.

Die geplante jahrliche VerfUllmenge an VerfUllmaterial im Deponiebetrieb
umfasst maximal 160.000 t.
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Abbildung 4: Lageplan Sohlabdichtung
Quelle: AU Consult GMbH (2019)

Die Deponie wird von Westen begonnen. Die Sohle wird in 8 Abschnitten
und die Rekultivierungsschicht dann in 4 Abschnitten ausgefuhrt.

Es ist keine befestigte Umfahrung um die Deponie vorgesehen. Die neue
ZufahrtsstraBe wird nicht asphaltiert. Nur das Gebdude an der Waage
wird weiterhin fUr die Deponie bendtigt. Alle weiteren Gebdude finden
keine weitere Verwendung, ggf. kbnnten sie teilweise fUr die Ausgleichs-
fldche/Okokontofléche (z.B. als Tierunterstand) verwendet werden. Am
Gebdaude der Waage soll eine Umfahrung ausreichend fur Sattelschlep-
per zur VerflUgung stehen (Kiesfldche Bestand).

Bei der Herstellung und dem Betrieb der Deponie werden die folgenden
drei Betriebszustdnde unterschieden:

1. Abschnittsweise Herstellung der Basisabdichtung (BaumaBnahme),

2. Kontinuierliche VerfUllung der Basisabdichtungsabschnitte mit Abfall
(Deponiebetrieb) und

3. Abschnittsweise Herstellung der Oberfldchenabdichtung/Rekultivierung
(BaumaBnahme)

Es ist davon auszugehen, dass BaumaBnahmen und Deponiebetrieb teil-
weise zeitgleich erfolgen.

Die DK 0-Deponie soll nach der Fertigstellung des ersten Basisabdich-
tungsabschnitt wie folgt betrieben werden:
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- Beftriebszeit: montags bis freitags von 07:00 Uhr-18:00 Uhr (laut Schall-
technischer Untersuchung, MUller-BBM GmbH), ggfs. auch samstags

- GesamtverfUllvolumen: 2.000.000 m?

- Jahrliche Verflllmenge: ca. 100.000 m?

- VerfUlizeitraum: ca. 20 Jahre

- Anlieferung: maximal 50 Lkw pro Tag (max. 1.000 t Material pro Tag)

- Aushub: weiterer Aushub ist mit dem Vorhaben nicht verbunden.

- Abrissarbeiten: mit dem Vorhaben ist die abschnittsweise Rodung des
jeweils aktuellen Gehdlzbestandes verbunden.

Die direkt nérdlich angrenzende Kiesgrube wird fur das Deponieprojekt als
Ausgleichsfladche bzw. Okokontofldche teils neu gestaltet, teils aus Be-
stand entwickelt, aufgewertet und gepflegt.

Abbildung 5: Ausgleichsfléche/Okokonto (LBP, saP)

AUf FI.Nm. 2177, 2178, 2179 (jeweils auf Teilflachen), Gemeinde und Ge-
markung Ampfing
Quelle: https://www.google.de/maps/ (2019)
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1.3 Aufgabenstellung

In der vorliegenden saP werden:

» die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs.
11.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten (europdische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutz-
Richtlinie, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhao-
ben eintreten kdnnen, ermittelt und dargestellt.

(Hinweis zu ,,Verantwortungsarten* nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:
Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzver-
ordnung durch das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die
Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden mussen. Wann diese
vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.)

FOr die saP muss eine FIdche von 16,1 ha betfrachtet werden, in der sich
sowohl Abbruchkanten und Hange, sowie wenige Nassstellen befinden.
Vor 25-30 Jahren wurden Teilfldchen wieder aufgeforstet (Nadelwald, ca.
70% Fichte). Auf den Boschungen sUdwestlich und auf der Ebene hat sich
eine ruderale Vegetation entwickelt. Die ostliche Boschung ist vegetati-
onsfrei. Vor dem Abbau war die komplette Fldche Wald des Waldgebie-
tes MUhldorfer Hart, bis vor kurzem wurden noch AuffUllarbeiten ausge-
fOhrt.

Es gibt selten gewordene, vielfach geschuitzte saP-relevante Tierarten,
welche typischerweise in Abbaustellen Lebensraum finden. Durch den
Kiesabbau entstanden Lebensrdume, in denen sich wertgebende Fauna
entwickeln konnte, so dass durch das Vorhaben artenschutzrechtliche
Belange betroffen sind.

Somit ist die Fragestellung zu kldren, wie mit den Habitaten streng ge-
schitzter Arten umzugehen ist.

HierfUr wurde von dem BUro Képpel Landschaftsarchitekt und dem Biolo-
gen Dr. Andreas Zahn ein Fachbeitrag zur faunistischen Kartierung der
Kiesgrube erstellt, der fUr die Bewertung der saP-relevanten Arten als
Grundlage dient.

Die Kartierungen in den Jahren 2018 und 2019 umfassten sowohl die De-
poniefldche als auch den Abbau der direkt nérdlich anschlieBt und ha-
ben folgende Tierarten nachgewiesen:

Flussregenpfeifer

Goldammer

Turmfalke (keine MaBnahmen erforderlich)
Gelbspdtter

Feldschwirl

Gartenrotschwanz

Grunspecht

Dorngrasmucke

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 10
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e Laubfrosch (potentiell Wechselkrote)
e Schlingnatter
e Zauneidechse

Nicht saP-relevante, nachgewiesene Tierarten sind:

e Gartengrasmucke, Sumpfrohrsdnger, Blindschleiche, Ringelnatter,
Aeshna cyanea, Anax imperator, Ischnura elegans und Libellula
depressa.

Aufgrund der vorhandenen dauerhaften Lebensrdume sind Ver-
meidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen erforderlich.

1.4 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
»Kiesabbau Ampfing, Machbarkeitsstudie DK 0 — Deponie* von Verfas-
ser AU Consult GmbH, Provinostr. 52, 86153 Augsburg vom Okt. 2018
»Hydrogeologische Untersuchung, Standortbeurteilung* von Verfasser
Crystal Geotechnik GmbH, Schustergasse 14, 83512 Wasserburg a. Inn
»Kiesgrube Ampfing, Errichtung einer Deponie der Deponieklasse 0,
Schalltechnische Untersuchung nach TA Larm, Bericht Nr. M148423/01*
von Verfasser MUller-BBM GmbH, Robert-Koch-Str. 11, 82152 Planegg.
vom 25. Sept. 2019
»Kiesgrube Ampfing, Errichtung einer DK 0-Deponie, Emissions- und
Immissionsprognose fur Luftschadstoffe, Bericht Nr. M148184/01* von
Verfasser MUller-BBM GmbH, Robert-Koch-Str. 11, 82152 Planegg, vom
02. Aug. 2019
»Neuerrichtung einer DK 0 — Deponie am Standort Ampfing, Antrag auf
Plangenehmigung nach § 35 ABS. 3 KRWG* von Verfasser AU Consult
GmbH, Provinostr. 52, 86153 Augsburg vom Nov. 2019
Landschaftspflegerischer Begleitplan (erstellt von Képpel Landschaft-
sarchitekt).
Faunistische Untersuchungen von 2018 und 2019 von Dr. Andreas Zahn
Eigene Ortsbegehungen durch Buro Képpel Landschaftsarchitekt
ABSP Bayern, Landkreis MUhldorf a. Inn (Stand Juni 1994)
Artenschutzkartierung Bayern, Bayer. Landesamt fur Umwelt, TK 7740,
30.04.2019
Biotopkartierung Bayern (LFU bzw. FIN-View 2019)
Erhaltungszustand der Populationen der FFH-Arten der kontinentalen
biogeografischen Region (Nationaler Bericht — Bewertung der FFH Ar-
ten Deutschlands BFN 2013)
http://ffh-vp-info.de/FFHVP/
Internetarbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Profung (LFU
2019) Karten aus FIS (Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz
v. LFU/ http://gisportal-umwelt2.bayern.de/finweb)
Regionalplan Sudostbayern (Stand 28.10.2017)
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Verbreitungskarten der FFH-Arten Deutschlands (Nationaler Bericht —
Bewertung der FFH Arten Deutschlands BFN 2013)
Verbreitungsatlanten fUr Bayern, mit herausgegeben vom Bayerischen
Landesamt fUr Umwelt, Tiergruppen: Brutvdgel (BEZZEL et al. 2005,
RODL ET AL. 2012)

Genehmigung Landratsamt MUhldorf vom 20.02.2008: Flurstucke
2371/2 und 2369 (Befristung bis 31.12.2015)

Genehmigung Landratsamt MUhldorf vom 28.05.2009: FlurstUcke
2178/T, 2207/T, 2207/1, 2247/5T, 2246, 2180/T, 2247/T (Befristung bis
31.12.2017)

Besprechungen mit der UNB (Herr Koob) 21.08.2019, 02.12.2019
Literatur siehe Anhang

Arten-Abschichtungsliste siehe Anhang

1.5 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden
Untersuchung stUtzen sich auf die mit Schreiben des Bayerischen Staats-
ministeriums for Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August 2018 Az.: G7-
4021.1-2-3 eingefUhrten ,,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der StraBenplo-
nung (saP)* mit Stand 08/2018.

Methodik Avifauna und Reptilien:

Die Artengruppen Vogel und Reptilien wurden 2019 an folgenden Tagen
erfasst:

Kartierungen: 19.04.2019, 07.05.2019, 08.05.2019, 23.05.2019, 30.05.2019,
08.06.2019, 10.06.2019, 16.06.2019, 19.06.2019.

Nachtkartierungen: 23.05.2019, 17.06.2019, 03.07.2019.

Die Kartierung erfolgte Gber Verhéren der artspezifischen Rufe und durch
Sichtbeobachtungen. Zur Erfassung von Schlingnatter, Ringelnatter und
Blindschleiche wurden 2019 ca. 30 Schlangenbleche, Gummimatten und
Rindenplatten ausgelegt.

Bei den nachtlichen Kartierungen wurden zusatzlich Amphibien an den
Gewassern kartiert. Amphibienlaich und Larven wurden bei den tagstber
durchgefUhrten Kartierungen nebenbei erfasst.

Am 24.08.2019 erfolgte zusatzlich eine Erfassung der Heuschrecken zur Ab-
schatzung der BestandsgrdéBe der Blauflugeligen Sandschrecke.
Methodik Reptilien (Schwerpunkt Jungtiere) und Heuschrecken:

Die Kartierungen wurden 2018 am 28. August 2018, 06. September 2018
und 27. September 2018 bei geeigneter Witterung in den frohen Vormit-
tagsstunden durchgefuhrt.

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 12
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefuhrt, die in der Regel Beein-
trdchtigungen und Stérungen der europarechtlich besonders und streng
geschutzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

Dabei mUssen bei der Herstellung und dem Betrieb der Deponie die fol-
genden drei Betriebszust@nde unterschieden werden:

1. Abschnittsweise Herstellung der Basisabdichtung (BaumaBnahme) in 8
Bauabschnitten a 2 ha, Herstelldauer 9 Monate, durchschnittlicher
VerfUllzeitraum 1,5 Jahre, inkl. dem jeweiligen Roden des vorhandene
Forstbestandes auf der Sohle und den Boschungen.

2. Kontinuierliche VerfOllung der Basisabdichtungsabschnitte mit Abfall
(Deponiebetrieb)

und

3. Abschnittsweise Herstellung der Oberfldchenabdichtung/Rekultivierung
(BaumaBnahme), Herstellung mit Zeitabstand 5 Jahre, Fldche pro Bauab-
schnitt ca. 4 ha, Herstelldauer Oberflachenabdichtungsabschnitt 2 Bau-
jahre je 9 Monate.

Es ist davon auszugehen, dass BaumaBnhnahmen und Deponiebetrieb teil-
weise zeitgleich erfolgen.

Die DK O-Deponie soll nach der Fertigstellung des ersten Basisabdich-
tungsabschnitt wie folgt betrieben werden:

- Betriebszeit: montags bis freitags von 07:00 Uhr-18:00 Uhr (laut Schall-
technischer Untersuchung, MUller-BBM GmbH), ggfs. auch samstags

- VerfUllzeitraum: ca. 20 Jahre

- Anlieferung: maximal 50 Lkw pro Tag (max. 1.000 t Material pro Tag)
Aushub: weiterer Aushub ist mit dem Vorhaben nicht verbunden.

- Abrissarbeiten: mit dem Vorhaben ist die abschnittsweise Rodung des
jeweils aktuellen Gehdlzbestandes verbunden.

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 13
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Mogliche typische Wirkfaktoren einer Abfalldeponie*:

Wirkfaktoren Relevanz

1 Direkter FIiGchenentzug

1-1 Uberbauung / Versiegelung 2

2 Verdnderung der Habitatstruktur / Nutzung

2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

2-2 Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik

2-3 Intensivierung der land-, forst- oder fischereiwirtschaftlichen Nutzung

2-4 Kurzzeitige Aufgabe habitatprigender Nutzung / Pflege

2-5 (L&dnger) andauernde Aufgabe habitatprégender Nutzung / Pflege

3 Verdnderung abiotischer Standortfaktoren

3-1 VerGnderung des Bodens bzw. Untergrundes

3-2Veranderung der morphologischen Verhaltnisse

3-3 Verdnderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhdéltnisse

3-4 Verdnderung der hydrochemischen Verhdlinisse (Beschaffenheit)

3-5 Verdnderung der Temperaturverndlinisse

3-6 Verdnderung anderer standort-, vor allem klimarelevanter Faktoren

4 Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét 1

4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat 1

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitdt 1

5 Nichtstoffliche Einwirkungen

5-1 Akustische Reize (Schall) 2

5-2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht) 2
2
1
1

(@] (@) (@} El | V]

Ry R pu— p— Y

5-3 Licht

5-4 ErschUtterungen / Vibrationen

5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt)
6 Stoffliche Einwirkungen

6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / N&hrstoffeintrag ]
6-2 Organische Verbindungen 1
6-3 Schwermetalle 1
6-4 Sonstige durch Verbrennungs- u. Produktionsprozesse entstehende
Schadstoffe

6-5 Salz ]
6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebst. u.
Sedimente)

6-7 Olfaktorische Reize (Duftstoffe, auch: Anlockung)

6-8 Endokrin wirkende Stoffe

6-9 Sonstige Stoffe

7 Strahlung

7-1 Nichtionisierende Strahlung / Elektromagnetische Felder

7-2 lonisierende / Radioaktive Strahlung 0
8 Gerzielte Beeinflussung von Arten und Organismen

8-1 Management gebietsheimischer Arten

8-2 Férderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

8-3 Bek&mpfung von Organismen (Pestizide u.a.)

8-4 Freisetzung gentechnisch neuer bzw. verdnderter Organismen
9 Sonstiges

9-1 Sonstiges 0

Ol=IN] DN

(@]

olo|l—|—

*Quelle: Bundesamt fUr Naturschutz (2016), Fachinformationssystem zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung:
http://ffh-vp-info.de/FFHVP/Projekt.jspem=1,0,11,2
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Die Ver@nderung von Vegetations- / Biotopstrukturen ist jede substantielle
- meist bau- u. anlagebedingte - Verdnderung der auf dem Boden wach-
senden Pflanzendecke. Dies umfasst alle Formen der Beschddigung oder
Beseitigung. Baubedingt werden Wald und Gehdlze gerodet, Vegetati-
onsfldchen und Oberboden abgeschoben. Dies fUhrt zu Lebensraumver-
lust.

Mit der baulichen Aktivitat einher geht der Wirkfaktor baubedingte Barrie-
re- oder Fallenwirkung sowie Individuenverluste und Mortalitat. Dazu zah-
len die Individuenverluste, die im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -
rdumung (Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen, Bodenabtrag etc.)
auftreten.

Keine Rolle als Wirkfaktor spielt der Eintfrag von Stduben (insbes. bau- oder
betriebsbedingt), die zu Schadigungen von Individuen bzw. zu Verdnde-
rungen der Habitate betroffener Arten fGhren kdnnten.

22 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Uberbauung / Versiegelung sind regelmdBig dauverhafte, anlagebedingt
wirkende Faktoren. Uberbauung und Versiegelung resultieren z. B. aus der
Errichtung baulicher Anlagen und schlieBen die vollstdndige oder teilwei-
se Abdichtung des Bodens durch Deckbeldge etc. ebenso mit ein, wie
bspw. beim Gewdsserausbau die Beseitigung von Lebensrdumen durch
Befestigung der Sohle oder der Ufer. Dies fUhrt zu Lebensraumverlust.

Die Deponiesohle wird mit einer technischen Barriere aus geringdurchl&s-
sigem mineralischem Material und einem Sickerwassererfassungssystem
ausgestattet. Das Sickerwasser wird in einem Sickerwasserbecken ge-
sammelt und mittels Tankwagen in einer KiGranlage entsorgt. Die Depo-
niebodschungen erhalten ebenfalls eine technische Barriere.

Nach VerfUllung der Deponie mit den DK 0 — Abfdllen wird eine Oberfla-
chenabdichtung bestehend aus einer Kunststoffdichtungsbahn und einer
Rekultivierungsschicht aufgebracht. AnschlieBend soll die rekultivierte
Oberfl&dche aufgeforstet werden. Anfallendes Oberfldchenwasser wird
seitlich der Deponie versickert.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Akustische Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher Frequenzberei-
che), kbnnen zu einer Beeintrdchtigung von Tieren oder deren Habitate
fOhren. Derartige Reize treten einerseits betriebsbedingt und dann zumeist
dauerhaft auf. Als bau- oder ruckbaubedingte Ursachen treten Schaller-
eignisse andererseits nur zeitweilig, z. T. aber in sehr hoher Intensitat auf (z.
B. beim Sprengen oder Rammen).

Akustische Reize treten beim Errichten der Deponie baubedingt und be-
triebsbedingt auf. Nach der Fertigstellung der Rekultivierung tritt dieser
Wirkfaktor nicht mehr auf. Das Larmgutachten hat keine MaBnahmen zur
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Verminderung von Gerduschemissionen ergeben. Der I&drmsensiblere Fluss-
regenpfeifer ist nicht mehr als bei einer gewdhnlichen Kiesgrube belastet.
Ebenso keine Rolle als Wirkfaktoren spielen optische Reizausldser/ Bewe-
gung und Licht.
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierli-
chen 6kologischen Funktionalitat

3.1  MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Ge-
fdhrdungen der nach den hier einschldgigen Regelungen geschuitzten
Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der
VerbotstatbestGnde gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
BerUcksichtigung folgender Vorkehrungen:

Flussregenpfeifer

Reviere Flussregenpfeifer rot, Reviere Gelbspotter gelb, Grinspecht : grun

Abbildung é: Reviere Flussregenpfeifer (rot; westlich Revier 1)

Quelle: Faunistische Kartierung Dr. Andreas Zahn
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Abbildung 7: Vorkommen der Schrecken 2019

Quelle: Blaufligelige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans) und Blaufligelige
Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) in der B&uerle/Zosseder-Kiesgrube 2019, Be-
gehung am 24.8.19 (Dr. Andreas Zahn)

Blaufligelige Odlandschrecke

Befindet sich auf allen offenen Fldchen, Schatzung 2000-4000 Individuen.
Blaufligelige Sandschrecke

Nachweise in den rot markierten Bereichen, Schatzung 200-300 Individu-
en; meidet Vegetation stérker als die Odlandschrecke.
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Abbildung 8: Vorkommen Schrecken 2018

Quelle: Faunistische Kartierung Dr. Andreas Zahn

Der Flussregenpfeifer (FRP) brUtet auf noch geeigneten Fldchen neben
dem Deponiestandort, die durch fUr die Deponie wahrscheinlich als Bau-
stelleneinrichtungsfldchen beeintrdchtigt werden. Allgemein ist fUr den
Flussregenpfeifer der Wirkfaktor direkter Fidchenentzug in besonderer In-
tensitat relevant, da der Lebensraum zu 100% verloren geht.

Geeignete Lebensrdume des Flussregenpfeifers sind offene Kiesflachen fur
die Brut und Ufer bzw. verndsste Bereiche zur Nahrungssuche.
Flussregenpfeifer sind allgemein auf laufenden Kiesabbau angewiesen,
der in der nahen und ndheren Umgebung weiter stattfindet. Die Art wird
im Untersuchungsgebiet dadurch erhalten und geférdert, dass inrin der
nordlich direkt angrenzenden Kiesgrube eine vegetationsarme Kiesfldche
als Bestandteil der erforderlichen Ausgleichsfléche/Okokonto dauerhaft
hergestellt wird (CEF FRP 1).

V FRP 1
e Vergrdmung von bendtigten Kiesfldchen bei Revier 1, falls sich Ar-
beiten wdhrend der Brutzeit nicht vermeiden lassen und zur Brutzeit
die Habitatstruktur noch geeignet ist:

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 19



Seite 20

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Aufstellen von Pfldcken mit langen rot-weiBen Flatterbdndern im
Raster von 10x10 m vor Ankunft der Flussregenpfeifer, vor Mdarz. Die
Pflocke sollen den Flussregenpfeifer zum Ausweichen auf andere,
nicht beanspruchte Fidchen bewegen. Alternativ ist méglich:
Schaffung von Vertikalstrukturen in Form von Kieshaufen oder Belas-
sen von Initialvegetation, Abstellen von Baumaschinen.

V FRP 2
e Bei Brut auf bendtigten Fldchen muss mit der biologischen Fachkraft
das weitere Vorgehen abgestimmt werden.

V FRP 3
e FEinzGunen der CEF FRP 1-FIGche:
Bei Bedarf/Brut zeitweises / teilweises ausz&unen, um Weidetiere
abzuhalten (gutachterliche Einschdtzung); durch die Umz&unung
wird der Brutplatz auch vor ggf. stattfindenden Freizeitaktivitdten
geschutzt, wie z.B. Motocross fahren.

Vogel Goldammer, Turmfalke, Gelbspotter, Feldschwirl, Gartenrot-
schwanz, Grunspecht, Dorngrasmuicke

V Allgemein 4
e Enffernung der Gehdlzvegetation auBerhalb der Vogelbrutzeit.
Zielart: Vogel
Eine Entfernung von Gehdlzen darf nur im Zeitraum von Oktober bis
Februar (auBerhalb der Vogelbrutzeit) stattfinden.

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 20



Seite 21

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Zauneidechse
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Abbildung 9: Erfassung Zauneidechse 2018

Quelle: Dr. Andreas Zahn
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Abbildung 10: Erfassung Zauneidechsen 2018 _ 2

Quelle: Dr. Andreas Zahn
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Reptilien und Amphibien

{Zauneidechsen wurden bereits 2018 erfasst, erganzt wurden nur Nachweise adulter / subadulter Tiere an Stellen
ohne Nachweis adulter/subadulter Eidechsen im Vorjahr)
Ringelnatter rot , Schlingnatter blou, Zauneidechse gru

N —

»

Abbildung 11: Erfassung Schlingnatter und Zauneidechse 2019

Quelle: Dr. Andreas Zahn

FUr die Zauneidechse sind regelmdaBig relevant, in besonderer Intensitat,
die Wirkfaktoren direkter Fldchenentzug und indirekt die in Teilbereichen
Verdnderung der Habitatstruktur. Direkter Fldchenentzug entsteht einer-
seits durch versiegelnde Bautdtigkeit und andererseits durch Verfullung.
Relevant fUr die Zauneidechse kdnnten betriebsbedingte Barriere- oder
Fallenwirkung sein. Betroffen kann die Zauneidechse auch von morpholo-
gischen Verdnderungen und Verdnderungen der Temperaturverhdlinisse
sein.

V Zauneidechse 1
e Kein Roden der Aufforstungen im Voraus, nach einer Rodung muss
der Baubeginn unmittelbar sofort erfolgen.

V Zauneidechse 2
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Ggf. ist fUr Eingriffe in Bereiche, in denen Zauneidechsen aufgrund
der Habitatstruktur verstarkt vorkommen, vorab eine Vergrdmung
erforderlich. In der Regel ist ein abschnittsweises Vorgehen (jahrlich
nur Teilbereiche des Habitats beseitigen) in Absprache mit der dko-
logischen Baubegleitung erforderlich. Siehe ,,V Schlingnatter”, Seite
25.

Sofern Zauneidechsen bei Begehungen gefangen werden konnen,
werden sie in den Nordteil der Grube, in die Ausgleichsfla-
che/Okokonto (siehe Abb. 5) verbracht.

V Zauneidechse 3

Gdf. zeitliche Beschrdnkung von Bau- oder Pflegezeiten auf den Be-
reichen, in denen Zauneidechsen aufgrund der Habitatstruktur ver-
stérkt vorkommen (Kernhabitate); Erd- und Bodenarbeiten nur im
Leitraum Ende Mdarz bis Anfang Mai (vor der Fortpflanzungszeit) bzw.
Mitte August bis Ende September (hach dem SchlUpfen der Jung-
tiere), je nach Witterungsverlauf kdnnen diese Zeitrdume ggf. auch
kGrzer sein.
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Amphibien/Laubfrosch
Blindschleiche gelb, Laubfrosch (rufende Mannchen am 23.5.19) rot
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Abbildung 12: Erfassung Laubfrosch 2019 (rot)

Quelle: Dr. Andreas Zahn

FUr den Laubfrosch sind regelmdaBig relevant, in besonderer Intensitat, die
Wirkfaktoren direkter Fldchenentzug und indirekt die in Teilbereichen
Verdnderung der Habitatstruktur. Direkter Fldchenentzug enteht einerseits
durch versiegelnde Bautatigkeit und andererseits durch Verfillung. Ge-
fadhrdungen und Beeintréchtigungen fur den Laubfrosch sind insbesonde-
re die Beseitigung von Gewdssern und Kleinstrukturen und ebenso die Be-
seitigung von Hecken und GebUschen im Umfeld von Ruf- und
Laichgewdsser. Dazu kommt die Gefahr der Zerschneidung von Lebens-
rdumen, insbesondere Trennung von Laichgewdssern und Landlebens-
rdumen / Winterquartieren. Relevant fUr den Laubfrosch kdnnten be-
triebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung sein. Geeignete Lebensrdume
fUr den Laubfrosch sind besonnte, fischfreie Gewdsser (oft Pioniergewds-
ser) zum lLaichen und Ufer mit Vegetation fUr HUpferlinge und hochwUch-
sige Vegetation in der Umgebung.

Die lokale Population geht Gber das Areal der Kiesgrube hinaus.

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 25



Seite 26

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

V Allgemein 5 / V Amphibien

e VerfUllung von fUir Amphibien geeigneten Wasserfldchen méglichst
im Oktober.

e Spontan an aus betrieblichen Grinden ungeeigneten Stellen ent-
stehende Gewdsser werden auBerhalb der Fortpflanzungszeit und
nach Absprache mit der dkologischen Bauleitung verfullt.

e Um den Laubfrosch zu vergrdmen, mussen stets auBerhalb der De-
ponie/ bzw. auf nicht bendtigten Fldchen alternative Gewdsser an-
gelegt werden, um den Laubfrosch vor der Laichzeit anzulocken.
Wdhrend BA 1 a und b hergerichtet werden, den auBenliegenden
TUmpel durch Maschinen verdichten fUr die Reproduktion des Laub-
frosches, siehe Abb. 12 , dieser TUmpel kann im Winter verfUllt
werden, bevor die Basisabdichtung fur BA 2 hergerichtet wird.

Schlingnatter

V Schlingnatter

¢ Schlangenbleche/Folien ab Fruhjahr 2020 auslegen, damit die Tiere
genug Zeit haben, sie zu finden, zuerst im ersten Bauabschnittsfeld.
Dadurch Abfang von Schlingnatter und Zauneidechse moglich.

e Ab Fruhjahr 2021 weiterhin Folien auslegen zum Abfangen und Um-
siedeln Schlingnatter und Zauneidechse

e Zur Vergrdmung der Schlingnattern werden auf der ganzen Fldche
dauerhaft kUnstliche Verstecke (Schlangenbleche, Gummimatten
und Rindenplatten) ausgelegt und von fachkundigen Biologen re-
gelmdaBig kontrolliert. Beim Fund von Tieren sind diese in die Aus-
gleichsflache zu versetzen. Das Baufeld ist so unattraktiv wie mog-
lich zu gestalten, nur wenige Steine/Bretter/Folien sind zu belassen.
Ab Oktober, nach erfolgreicher Vergrdmung, kdnnen dann Boden-
eingriffe erfolgen.

¢ Insofern man dabei Blindschleichen (siehe Abbildung 12) fangt,
werden diese auch umgesiedelt (=Nahrung fUr Schlingnatter)

Allgemeine VermeidungsmaBnahmen

Allgemeiner Hinweis:

Im Herbst oder im zeitigen Fruhjahr findet jahrlich eine Begehung mit der
oOkologischen Bauleitung und dem Betreiber statt, damit alle Themen, die
die saP relevanten Arten beeintrdchtigen kbnnen, besprochen und ab-
gestimmt werden kénnen, um dann entsprechende MaBnahmen fir das
aktuelle Betriebsjahr zu planen. Z.B. werden Fldchen identifiziert die im
kommenden Jahr als Brutplatz geeignet waren. Sofern diese FlGchen be-
trieblich bendtigt werden kann vorab eine VergrdmungsmaBnahme ein-
geleitet werden.

Weiterhin findet jahrlich im FrGhjahr eine Einweisung der Mitarbeiter der Fa.
Losseder durch die dkologische Bauleitung statt, zum schonenden Um-
gang mit Arten, Boden und Natur wahrend der Verfulltatigkeiten.
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Die Bau- und Verfulltatigkeit erfolgt jeweils in Teilabschnitten.

V Allgemein 1

e FErkennbar besetzte tempordre Lebensstdtten werden nicht zerstort,

solange sie von der Art genutzt werden.
V Allgemein 2

e Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach
Tierart, werden nicht zerstért ohne einen vorab wirksamen Ersatzle-
bensraum umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur
Verminderung des Totungsrisikos getroffen zu haben.

V Alilgemein 3

e FUr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&ko-

logische Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.
V Allgemein 4 / Vogel

e Enffernung der Gehdlzvegetation auBerhalb der Vogelbrutzeit.
Zielart: Vogel
Eine Entfernung von Gehdlzen darf nur im Zeitraum von Oktober bis
Februar (auBerhalb der Vogelbrutzeit) stattfinden.

V Allgemein 5 / V Amphibien

e VerfUllung von fUr Amphibien geeigneten Wasserfldchen moglichst
im Oktober.

e Spontan an aus betrieblichen Grinden ungeeigneten Stellen ent-
stehende Gewdsser werden auBerhalb der Fortpflanzungszeit und
nach Absprache mit der dkologischen Bauleitung verfullt.

e Um den Laubfrosch zu vergrdmen, mussen stets auBerhallb der De-
ponie/ bzw. auf nicht bendtigten Fldchen alternative Gewdsser an-
gelegt werden, um den Laubfrosch vor der Laichzeit anzulocken.
Wdhrend BA 1 a und b hergerichtet werden, den auBenliegenden
TUmpel durch Maschinen verdichten fUr die Reproduktion des Laub-
frosches, sieche Abb. 12 , dieser TUmpel kann im Winter verfullt
werden, bevor die Basisabdichtung fUr BA 2 hergerichtet wird.

V Allgemein 6
e Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Siche-
rung einer dauerhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie
maoglich erfolgen.
V Allgemein 7
e Sicherung angrenzender LebensrGume gegen den Baubetrieb.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funk-
tionalitat (vorgezogene Ausgleichs- bzw. CEF-MaBnahmenii. S. v.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG)

Folgende MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen
Funktionalitat (CEF-MaBnahmen) werden durchgefuhrt, um die dkologi-
sche Funktfion vom Eingriff betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu
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sichern. Die Ermittlung der Verbotstatbest&nde erfolgt unter BerGcksichti-
gung folgender Vorkehrungen:

e Die CEF-MaBnahmen missen zum Zeitpunkt des Eingriffes funktionsfahig sein.

Flussregenpfeifer

CEF Flussregenpfeifer (FRP) in Verbindung mit Schrecken Sphingonotus
caerulans und Oedipoda caerulescens

CEF FRP 1

e Schaffung einer dauerhaft vegetationsfreien / vegetationsarmen
Kiesflache, GréBe: mind. 0,6 ha.
Ausgestaltung: ggf. Abtrag vorhandener Vegetationsschicht und
AuffUllung von mind. 50 cm - 70 cm Schicht aus gewaschenem
grobem Kies, KorngréBe 5 - 20 mm. Am Rand Wdlle aus ungewa-
schenem Kies (Eiablage Schrecken).
Erhalt der bestehenden Kies- und Sandhugel.
Ziel: Flache lange pflegefrei zu halten.
Pflege: sobald erforderlich Verhinderung der Sukzession durch
Entbuschung und Pflege. Die PflegemaBnahmen mussen auBBerhalb
der Brutzeit stattfinden (September bis Februar).

Vogel Goldammer, Turmfalke, Gelbspotter, Feldschwirl, Gartenrot-
schwanz, Grunspecht, Dorngrasmicke

CEF Vogel 1
Grunspecht und Gartenrotschwanz:
e Erhalt der dlteren Laubbdume in lichten Bestdnden. Ggf. wenn er-
forderlich leichtes Auslichten.
e 10 x Nisthilfen fUr Gartenrotschwanz (z.B. SCHWEGLER-
NischenbrUterndhle TN)

CEF Vogel 2
Grunspecht, Gelbspotter, Goldammer:
e Gehdlze am West- und Osthang erhalten, beim Hang im Norden
nur den oberen Bereich erhalten.

Vogel, Zauneidechse, Schlingnatter

CEF Vogel, Zauneidechse, Schlingnatter
Es wird ein mulfifunktionales Zonierungskonzept angestrebt, das einen aus-
reichenden Fldchenanteil fUr die Artenschutzziele enthdlt.
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SUdexponierter Hang im Norden der Ausgleichsfldche:

Auf den unteren 80 % (ca. 20 m) des besonnten Nordhanges werden die
Bdume und Gehdlze gerodet und mit unbedenklichem Bodenaushub (Z0)
aufgefullt. Dabei wird im oberen Bereich ein etwa 10,0 - 13,0 m breites Plo-
teau geschaffen, welches mit autochthonem Saatgut fur magere Stan-
dorte angesat wird. Es findet kein Oberbodenauftrag statt. Eventuell vor-
handene Wurzelstdcke aus der Rodung (von z.B. WeiBdorn o. Berberitze)
kénnen auf dem Plateau eingebaut werden. Im Anschluss zum Geldnde
darunter wird eine mit N. 1:1 - 1:2 steile Boschung aus groben Material,
Betonbruch, Ziegel etc. geschaffen.

Grubensohle:

- Erhalt und Pflege von bestehender artenreicher, extensiv genutzter Wie-
se im Osten ab Sept. 2020.

- Schaffung von Trocken-/Halbtrockenrasen auf der Sohle der Kiesgrube
im Westen durch bevorzugt Mahdgutubertragung auf Kiesrohboden oder
durch luckige Ansaat, ohne Oberbodenauftrag, ggfs. dinn Rotlage, in
Absprache mit der 6kologischen Bauleitung.

- Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits
verottenden Telle.

- Erhalt der bestehenden Kies- und Sandhugel

- auf der Ebene ca. 30 Haufen fUr Eidechsen / Schlingnattern (Kombinati-
on Stein/Holz) anlegen, ab Sep. 2020 zuerst auf der &stlichen artenreichen
Wiese (Bestand).

- Baume enffernen auf der Sohle der Kiesgrube. Stréucher erhalten, ggf.
ergdnzen falls Bestand zu gering. Die Rodungen mussen im Winter
2020/2021 stattfinden.

> auf der Grubensohle westlich befindet sich auch die CEF FRP 1

Nordexponierter Hang im Suden der Ausgleichsfldche:

- auf der durch AuffGllung (mit unbedenklichem Bodenaushub Z0) neu
entstehenden Boschung bzw. des neuen Plateaus im SUden, Schaffung
von Mager-/Trockenwiesen (v.a. Plateau und Westbdschung) durch be-
vorzugt MahdgutUbertragung oder lUckige Ansaat (siehe Vorgehen Gru-
bensohle West).

- Auf dieser Boschung 10 Gehdlzinseln anlegen (punktueller Oberboden-
auftrag). Geholzinseln durch Gitter schitzen, da langfristig Pflege durch
Beweidung stattfindet.

Allgemein:

- mehrjGhriges Monitoring

- Wanderkorridor, Abb. 13:

Ab September 2020 muss der Wald auf FI.Nr. 2177, 2178 und 2179 Ge-
markung Ampfing (nérdlicher Teil der Deponie) gerodet werden (Kahl-
hieb), um den Zauneidechsen das Abwandern in die Ausgleichsfladche zu
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ermoglichen. Ggf. kbnnen besondere solitdre Laubbdume erhalten wer-
den. Der Kahlhieb wird durch Beweidung gepflegt, solange bis die Basis-
abdichtung BA 4b hergestellt wurde.

- Einzdunung: Die Ausgleichsflédche wird durch einen einfachen Weide-
zaun eingezdunt. Der Verlauf orientiert sich an den naturlichen Gegeben-
heiten bzw. schlieBt im SUden an die geplante EinzGunung der Deponie
an. Im Westen verl@uft der Zaun an der Boschungsunterkante, im Norden
oberhalb der neuen Geldndemodellierung, also oberhalb der Terrassen
und im Osten entlang der GrundstUcksgrenze.

(Zeitangaben sind abhangig vom Eingang der behordlichen Genehmi-
gung, siehe ,Zeitplan* Seite 29)

FUr den Turmfalken sind keine eigenen MaBnahmen erforderlich.

Zauneidechsenhaufen:

Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrotten-
den Teile

Neuanlage von ca. 30 Zauneidechsenhaufen (Kombination Stein/Holz)
auf Grubensohle fur Eidechsen/Schlingnatter (Siehe Detailskizze)

Ca. 15 Stk. ohne Steinkern und ca. 15 StUck mit Steinkern, dartber ca. 1,0
m hoch Aste (aus Geholzpflegearbeiten). Falls mdglich, stdlich an einen
bestehenden Strauch angrenzend.

Bdume entfernen, Strducher erhalten, ggf. ergénzen falls Bestand zu ge-
rng.

Wanderkorridor:

Kahlhieb des bestehenden Waldes, Belassen der Wurzelstdcke und Frei-
halten/Pflege durch Beweidung, um den Zauneidechsen das Abwandern
in die nérdliche FiGdche zu ermdglichen. Ggfs. kdnnen besondere solitére
Laubbdume erhalten werden. Freihalten des Wanderkorridors solange bis
Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.
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Abbildung 13: Wanderkorridor durch Rodung

AUf FI.Nm. 2177, 2178 und 2179, Gemeinde und Gemarkung Ampfing.
Quelle: https://www.google.de/maps/

Zauneidechse

Geeignete Lebensrdume fur die Zauneidechse sind Trockenbiotope am
Ubergang von offenen zu stérker bewachsenen Bereichen.

Wdhrend der Errichtung und der VerfUllung der Deponie sind immer wie-
der Fldchen betroffen, die einen Lebensraum fUr die Zauneidechse dar-
stellen. Vor dem Eingriff auf fir den Bau bendtigte FIGchen muss durch
Vergrédmen und durch vorherige Anlage von Ersatzlebensrdumen gewdhr-
leistet sein, dass keine Verbotstatbestdnde eintreten.

Amphibien/Laubfrosch

CEF Laubfrosch

e Bestehende Grundwasser-Tumpel/feuchte Senken/Schldmmweiher
erhalten. Solange die neu herzustellenden Gewdasser nicht wirksam
sind, ist in den Schidmmweiher vorlaufig (ab 2020) durch standigen
Zufluss von Mai bis Ende Juli Wasser einzubringen.

e FUr Amphibien drei ablassbare Gewdsser unterhalb der unteren
Mauer einbauen und ein periodisches Gewdsser, nicht ablassbares
anlegen (Folie in 60 cm Tiefe vergraben).

e Insg. 1800 m2 Gewasser fUr Laubfrosch (und Wechselkréte) und Li-
bellen (Aeshna cyanea, Anax imperator, Ischnura elegans und
Libellula depressa) zur Verfugung stellen.

¢ Die dauerhaft anzulegenden Gewdasser fUr die Zielarten Laubfrosch
und ggf. Wechselkrote muUssen rechtzeitig angelegt werden. Die
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neuen optimal gestalteten Gewasser mussen auf der Ausgleichsfla-
che mindestens 2 Jahre vor Beginn des Bauabschnittes BA 2 ange-
legt werden.

¢ Sollten neue Habitate nicht von allein von Populationen in der Gro-
Be der Ausgangspopulation besiedelt werden ist ggf. eine Umsied-
lung erforderlich. Dies kann durch Abfang der Adulten und der Lar-
ven bzw. durch Umsetzen des Laichs erfolgen. Verfullung und
Abfang sind mit der dkologischen Bauleitung abzusprechen.

Invasive Arten

Hinweis: Invasive Arten wie z. B. der Riesen-Bdrenklau sind von der Aus-
gleichsflache zu entfernen. Falls die invasiven Arten nicht durch Bewei-
dung oder Mahd entfernt werden kébnnen, muss ggf. gezielt nachgearbei-
tet werden.

Zeitplan

In Abhdngigkeit des Eingangs der behdrdlichen Genehmigung und des
dann tatsé@chlichen Baubeginns kdnnten die MaBnahmen grundsdtzlich
gesehen in folgendem vorgeschlagenen Zeitablauf umgesetzt werden:

ab Frihjahr 2020:

- Auslegung von Folien im Bereich des ersten BA zum Abfangen der
Schlingnatter (und Zauneidechse)

- in bestehende Grundwasser-Tumpel/feuchte Senken/Schlidmmweiher
durch sténdigen Zufluss von Mai bis Ende Juli Wasser einbringen.

ab Sept. 2020:

- Grubensohle (v.a. Wiese im Osten) herrichten, Gehdlze entfernen - Zielart
Végel, Zauneidechsen-Haufen auslegen.

- beginnen mit dem Herrichten des stdexponierten Nordhanges (Rodung,
VerfUllung, Mauern)

- Kahlhieb der Zwischenfladche als Wanderkorridor

- WassertUmpel im Deponiebereich durch Maschinen verdichten zur Re-
produktion fUr den Laubfrosch (TUmpel kann dann im Winter verfullt wer-
den, wenn die Sohle fUr BA 2 hergerichtet werden muss)

Ab Fruhjahr 2021:
weiterhin Folien auslegen zum Abfangen der Schlingnatter und Umsiedeln

ab August 2021:
Beginn mit Deponiesohle im BA 1
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

BezUglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44
Abs.1T Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG un-
vermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von ei-
ner Behdrde durchgefUhrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (sieche Nr. 2 der Formbldatter):

Beschadigen oder Zerstoren von Standorten wild lebender Pflanzen der
besonders geschitzten Arten oder damit im Zusammenhang stehendes
vermeidbares Entnehmen, Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren
wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Ent-
nahme-, Beschadigungs- und Zerstorungsrisiko fur Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen
nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 1
BNatSchG analog),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MaBnahme, die auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Ent-
wicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und
die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 2
BNatSchG analog),

die okologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Standortes im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird
(8§44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 3 BNaitSchG analog).

Ubersicht iber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Das Artenspekirum der GefaBpflanzen wurde sowohl anhand der LfU-
Abschichtungslisten als auch durch Geldndebegehungen von Frau
Grundner-Képpel (Landschaftsarchitektin) sowie dem Biologen Dr. Zahn
betrachtet und festgestellt, dass keine Pflanzenarten nach Anhang IV b)
FFH-RL vorkommen. Der im Landkreis MUhldorf am Inn vorkommende saP-
relevante Helosciadium repens hat keinen geeigneten terrestrischen Le-
bensraum.
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4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

BezUglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44
Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG
unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder
von einer Behdrde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formbl&tter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die okologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (§
44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siche Nr. 2.2 der Formbl&tter):

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand
der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNaiSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbl&tter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Enthahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die
Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im Stra-
Benverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das
Tétungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten
nicht signifikant erh6ht und diese Beeinirachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden
werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erfor-
derlichen MaBnahme, die auf den Schuiz der Tiere vor Totung oder
Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ge-
richtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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4.1.2.1 Sdugetiere

Ubersicht iber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV
FFH-RL

Das Artenspektrum der SGugetiere wurde sowohl anhand der LfU-
Abschichtungslisten als auch durch Geldndebegehungen von Frau
Grundner-Képpel (Landschaftsarchitektin) sowie durch faunistische Erfas-
sungen durch Biologen Dr. Zahn betrachtet und festgestellt, dass keine
Sdugetierarten nach Anhang IV FFH-RL vorkommen. Die Fldche dient
wahrscheinlich Fledermdusen als Jagdhabitat. Eine Gefdhrdung von Fle-
dermdusen ist ausgeschlossen.

Somit kann davon ausgegangen werden, dass keine Verbotstatbestande
fUr die SGugetiere ausgeldst werden.

4.1.2.2 Reptilien

Ubersicht iber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV
FFH-RL

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachge-
wiesenen Reptilienarten

Die im Landkreis MUhldorf a. Inn vorkommenden Kriechtiere Schlingnatter
und Zauneidechse im Lebensraumtyp ,, Trockenlebensrdume* und ,He-
cken und Gehdlze" wurden auf der Deponiefldche nachgewiesen.

deutscher Name wissenschaftlicher RLD |RLBY |EHZ KBR
Name

Zauneidechse Lacerta agilis \' \' u

Schlingnatter Coronella austriaca \" \" u

RLD Rote Liste Deutschland gem. BfN 2009':

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmales
Extrem selten

Vorwamiiste

Daten unzureichend

Ungelahrdet

Nicht bewertet

RL BY Rote Liste Bayern gem. LfU 20162

* % D < D O @w N -

Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009
(https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik_2009.pdf).
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Kategorie = Bedeutung
0 ‘ Ausgestorben oder verschollen
Vom Ausslerben bedroht
A Stark gefahrdet
| Gefahrdet
' Gef'ahrddng unbekannten AusmaBes
Extrem selten
- Vorwamliste
' Daten unzureichend
' Ungefahrdet
Nicht bewertet (meist Neozooen)
- ' Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

0 < 00O WN -

-

EHZ Erhaltungszustand

IErheItungs:ustand I Beschreibung ]

| unglnstig/schlecht

u unglnstig/unzureichend
a gunstig

? unbekannt

Betroffenheit der Reptilien

Artname Lacerta agilis Zauneidechse
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG:
nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Bio-
geographischen Region

] gunstig Xl ungUnstig — unzureichend [ Jun-
gunstig — schlecht

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspekirum von

2 LfU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
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Artname Lacerta agilis Zauneidechse
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

strukturreichen FlGdchen (GebUsch-Offenland-Mosaik) wie Magerrasen,
trockene Wiesen, Boschungen, Feldraine, Ruderalfluren, Waldlichtungen und
Abbaustellen einschlieBlich StraBen-, Weg- und Uferrdndern. Geeignete
LebensrGume sind warmebegunstigt, bieten aber gleichzeitig Schutz vor zu
hohen Temperaturen. Die Habitate mussen im Jahresverlauf ein Mosaik
unterschiedlichster Strukturen aufweisen, um im Jahresverlauf frockene und
gut isolierte Winterquartiere, geeignete Eiablageplatze, Mdglichkeiten zur
Thermoregulation, Vorkommen von Beutetieren und Deckungsmaoglichkeiten
zu gewdhrleisten. Dabei ist hdufig eine sehr enge Bindung der Zauneidechse
an Stréducher oder Jungbdume festzustellen.

Normalerweise Ende Mai bis Anfang Juli legen die Weibchen ihre ca. 5-14
Eier an sonnenexponierten, vegetationsarmen Stellen ab. Dazu graben sie
wenige cm tiefe Erdlbécher oder -gruben. Je nach Sommertemperaturen
schlupfen die Jungtiere nach zwei bis drei Monaten. Das Vorhandensein
besonnter Eiablageplatze mit grabbarem Boden bzw. Sand, ist einer der
SchlUsselfaktoren fUr die Habitatqualitat.

Uber die Winterquartiere, in der die Zauneidechsen von September /Oktober
bis Marz/April immerhin den groBten Teil ihres Lebens verbringen, ist kaum
etwas bekannt. Die Art soll "Ublicherweise" innerhalb des Sommerlebensraums
Uberwintern. Die Wahl dieser Quartiere scheint in erster Linie von der
Verfugbarkeit frostfreier Hohlrdume abzuhdngen. Grundsatzlich sind auch
offene, sonnenexponierte Boschungen oder Gleisschotter geeignet.

Da Zauneidechsen wechselwarme Tiere sind, die auf schnelle
Temperaturzufuhr angewiesen ist, um aktiv werden zu kdnnen, werden
Bereiche mit Ost-, West- oder SUdexposition zum Sonnen bevorzugt.

Die Tiere erndhren sich im Wesentlichen von bodenlebenden Insekten und
Spinnen. Paarung und Eiablage erfolgen an jeder geeigneten Stelle im
Lebensraum. Entsprechendes gilt fUr die Lage der Tages-, Nacht- oder
Hautungsverstecke. Daher muss der gesamte besiedelte Habitatkomplex als
Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte angesehen werden (Schneeweil, S. 9).

Lokale Population:

Auf der Deponieflache und in der Kiesgrube sind alle (Teil-)Habitate und
AktivitGtsbereiche fUr Zauneidechsenindividuen vorhanden, die in einem for
die Lebens(raum-)anspriche der Art ausreichenden rdumlich/funktionalen
Zusammenhang stehen, in diesem Fall ist er geplante Deponiestandort im
Zusammenhang mit der nérdlichen Kiesgrube der Lebensraum. Die
Zauneidechsen sind in groBer Zahl vorhanden und reproduzieren sich.
Aufgrund der GréBe der Kiesgrube und dem Aktionsradius der Tiere kdnnten
es auch mehr als eine lokale Population sein (LUBW Band 77 2014),
insbesondere im Verbund mit den anderen umliegenden Kiesgruben.
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Artname Lacerta agilis Zauneidechse
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird demnach bewertet mit:

hervorragend (A) L] gut (B) ] mittel -
schlecht (C)

2.1Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
i.v.m. Abs.5S8atz1-3u. 5 BNatSchG

FUr die Zauneidechse sind regelmdaBig relevant, in besonderer Intensitat, die
Wirkfaktoren direkter Fldchenentzug und indirekt die in Teilbereichen
Verdnderung der Habitatstruktur. Direkter Fldchenentzug enteht einerseits
durch versiegelnde Bautatigkeit und andererseits durch Verfullung. Relevant
fUr die Zauneidechse kdnnten betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung
sein. Betfroffen kann die Zauneidechse auch von morphologischen
Verdnderungen und Verdnderungen der Temperaturverhdlinisse sein.
Geeignete Lebensrdume fUr die Zauneidechse sind Trockenbiotope am
Ubergang von offenen zu stérker bewachsenen Bereichen. Die dkologische
Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten werden durch die CEF MaBnahme im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

» V Zauneidechse 1
Kein Roden der Aufforstungen im Voraus, nach einer Rodung muss der
Baubeginn unmittelbar sofort erfolgen.

» V Zauneidechse 2
Ggf. ist fUr Eingriffe in Bereiche, in denen Zauneidechsen aufgrund der
Habitatstruktur verstarkt vorkommen, vorab eine Vergrdmung erforder-
lich. In der Regel ist ein abschnittsweises Vorgehen (jahrlich nur Teilberei-
che des Habitats beseitigen) in Absprache mit der dkologischen Baube-
gleitung erforderlich. Siehe ,,V Schlingnatter*, Seite 22.
Sofern Zauneidechsen bei Begehungen gefangen werden kdnnen, wer-
den Sie in den Nordteil der Grube, in die Ausgleichsfldche verbracht.

» V Zauneidechse 3
Gdf. zeitliche Beschrdnkung von Bau- oder Pflegezeiten auf den Berei-
chen, in denen Zauneidechsen aufgrund der Habitatstruktur verstarkt
vorkommen (Kernhabitate); Erd- und Bodenarbeiten nur im Zeitraum En-
de Mdarz bis Anfang Mai (vor der Fortpflanzungszeit) bzw. Mitte August bis
Ende September (hach dem SchlUpfen der Jungtiere), je nach Witte-
rungsverlauf kdnnen diese Zeitrdume ggf. auch kuirzer sein.

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 38



Seite 39

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Artname Lacerta agilis Zauneidechse
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

= V Allgemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstatten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden (z.B. tempordére Verste-
cke/Sonnenplatze).

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstort ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FUr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Allgemein 7
Sicherung angrenzender LebensrGume gegen den Baubetrieb.

CEF-MaBnahmen erforderlich:
» CEF Vogel, Zauneidechse, Schlingnatter

Es wird ein multifunktionales Zonierungskonzept angestrebt, das einen
ausreichenden Fldchenanteil fUr die Artenschutzziele enthdlt.
SUdexponierter Hang im Norden der Ausgleichsfléche:
Auf den unteren 80 % (ca. 20 m) des besonnten Nordhanges werden die
Bdume und Gehdlze gerodet und mit unbedenklichem Bodenaushub
(Z0) aufgefullt. Dabei wird im oberen Bereich ein etwa 10,0 - 13,0 m brei-
tes Plateau geschaffen, welches mit autochthonem Saatgut fir magere
Standorte angesdt wird. Es findet kein Oberbodenauftrag statt. Eventuell
vorhandene Wurzelstdcke aus der Rodung (von z.B. WeiBdorf o. Berberit-
ze) kdnnen auf dem Plateau eingebaut werden. Im Anschluss zum Ge-
l&Gnde darunter wird eine mit N. 1:1 - 1:2 steile B&schung aus groben Mao-
terial, Betonbruch, Ziegel etc. geschaffen.

Grubensohle:

- Erhalt und Pflege von bestehender artenreicher, extensiv genutzter
Wiese im Osten ab Sept. 2020.

- Schaffung von Trocken-/Halbtrockenrasen auf der Sohle der Kiesgrube
im Westen durch bevorzugt MahdgutUbertragung auf Kiesrohboden
oder durch lUckige Ansaat, ohne Oberbodenauftrag, ggfs. dinn
Rotlage, in Absprache mit der dkologischen Bauleitung.

- Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrot-
tende Teile.
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Artname Lacerta agilis Zauneidechse
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

- auf der Ebene ca. 30 Haufen fUr Eidechsen / Schlingnattern (Kombina-
tion Stein/Holz) anlegen, ab Sep. 2020 zuerst auf der ostlichen
artenreichen Wiese (Bestand).

- Bume entfernen auf der Sohle der Kiesgrube. Strducher erhalten, ggf.
ergdnzen falls Bestand zu gering. Die Rodungen mussen im Winter
2020/2021 stattfinden.

> auf der Grubensohle westlich befindet sich auch die CEF FRP 1
Nordexponierter Hang im Suden der Ausgleichsfldche:

- auf der durch AuffUllung neu entstehenden Bdschung im Suden Schaf-
fung von Mager-/Trockenwiesen durch MahdgutUbertragung oder
Ansaat (siehe Vorgehen Grubensohle)

- Auf dieser Boschung 10 Gehdlzinseln anlegen. Gehdlzinseln durch Git-
ter schUtzen, da langfristig Pflege durch Beweidung stattfindet.
Allgemein:

- mehrjahriges Monitoring

- Wanderkorridor, Abb. 13:

Ab September 2020 muss der Wald auf FI.Nrn. 2177, 2178 und 2179 Ge-
markung Ampfing (nérdlicher Teil der Deponie) gerodet werden (Kahl-
hieb), um den Zauneidechsen das Abwandern in die Ausgleichsflache
zu ermdglichen. Der Kahlhieb wird durch Beweidung gepflegt, solange
bis die Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.

Zauneidechsenhaufen:

Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrottende
Teile

Neuanlage von ca. 30 Zauneidechsenhaufen (Kombination Stein/Holz)
auf Grubensohle fUr Eidechsen/Schlingnatter (Siehe Detailskizze)

Ca. 15 Stk. ohne Steinkern und ca. 15 StGck mit Steinkern, darGber ca. 1,0
m hoch Aste (aus Gehdlzpflegearbeiten). Falls mdglich, sidlich an einen
bestehenden Strauch angrenzend.

Baume entfernen, StrGucher erhalten, ggf. ergdnzen falls Bestand zu ge-
rng.

Wanderkorridor:

Kahlhieb des bestehenden Waldes, Belassen der Wurzelstdécke und Frei-
halten/Pflege durch Beweidung, um den Zauneidechsen das Abwandern
in die ndrdliche Fldche zu ermdglichen. Ggfs. kénnen besondere solitére
Laubbdume erhalten werden. Freihalten des Wanderkorridors solange bis
Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.

Schdadigungsverbot ist erfillt: [ | ja

nein
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2.2Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u.
5 BNatSchG

Das Stérungsverbot spielt im Zusammenhang mit Zauneidechsen nur eine
untergeordnete Rolle, da ein Verbotseintritt kaum denkbar ist, ohne dass es
zuvor zu einer Beeinfrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
gekommen ist. Eine Beeintrdchtigung angrenzender Habitate durch Stérung
ist nicht zu erwarten. Der Deponiebetrieb verursacht keinen Tatbestand
hinsichtlich zusatzlicher Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, auch die Gefahr von
Kollisionen ist nicht hdher als bei einem gewdhnlichen Kiesabbauvorhaben,
welches bis vor kurzem noch in Form von Auffullarbeiten stattgefunden hat.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

D CEF-MaBnahmen erforderlich

storungsverbot ist erfillt: [ ] ja
nein

2.3Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m.
Abs.58atz1,2u. 5 BNatSchG

Der Bau- und VerfUllbetrieb kann einen Tatbestand hinsichtlich Verletzung
oder Toétung von Tieren auslosen. Diese Gefahr ist aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht héher als bei einem gewdhnlichen Kiesabbauvorhaben, welches
bis vor kurzem noch stattgefunden hat, auch die Gefahr von Kollisionen
erhéht sich nicht. Die Beschddigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen wird durch VermeidungsmaBnahmen verhindert. Mit Hilfe
dieser MaBnahmen kann ein signifikant erhdéhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko ausgeschlossen werden, auch da frihzeitig neue
Ersatzlebensrdume (CEF) geschaffen werden sowie auch die
Neubesiedelung dieser gesichert wird. Es kommt somit unter BerUcksichtigung
der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen zu keinem signifikant
erhdhten Totungs-, Verletzungs- oder Kollisionsrisiko.

Tétungen / Verletzungen sind nur unter Beachtung der folgenden Konflikt
vermeidenden MaBahmen auszuschlieBen:

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich
= VZauneidechse 1
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Artname Lacerta agilis Zauneidechse
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Kein Roden der Aufforstungen im Voraus, nach einer Rodung muss der
Baubeginn unmittelbar sofort erfolgen.

» V Zauneidechse 2
Ggf. ist fUr Eingriffe in Bereiche, in denen Zauneidechsen aufgrund der
Habitatstruktur verstarkt vorkommen, vorab eine Vergrdmung erforder-
lich. In der Regel ist ein abschnittsweises Vorgehen (jahrlich nur Teilberei-
che des Habitats beseitigen) in Absprache mit der dkologischen Baube-
gleitung erforderlich. Siehe ,,V Schlingnatter”, Seite 24.
Sofern Zauneidechsen bei Begehungen gefangen werden kdnnen, wer-
den Sie in den Nordteil der Grube, in die Ausgleichsfldche verbracht.

» V Zauneidechse 3
Gdf. zeitliche Beschrdnkung von Bau- oder Pflegezeiten auf den Berei-
chen, in denen Zauneidechsen aufgrund der Habitatstruktur verstarkt
vorkommen (Kernhabitate); Erd- und Bodenarbeiten nur im Zeitraum En-
de Marz bis Anfang Mai (vor der Fortpflanzungszeit) bzw. Mitte August bis
Ende September (hach dem SchlUpfen der Jungtiere), je nach Witte-
rungsverlauf kdnnen diese Zeitrdume ggf. auch kurzer sein.

= V Aligemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstatten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstdrt ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (6kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender Lebensrdume gegen den Baubetrieb.

Tétungsverbot ist erfillt: [ ] ja
nein
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Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG:
nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Bio-
geographischen Region

[ ] gUnstig X| ungUnstig — unzureichend [_] un-
gunstig — schlecht

Die Art besiedelt ein breites Spektrum wdrmebegunstigter, offener bis
halboffener, strukturreicher LebensrGume. Entscheidend ist eine hohe Dichte
an "Grenzlinienstrukturen”, d. h. ein kleinrGumiges Mosaik an stark
bewachsenen und offenen Stellen sowie Gehdlzen bzw. Gehdlzrdndern, gern
auch mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgrasbestdnden. Dort muss
ein hohes Angebot an Versteck- und Sonnplatzen, aber auch Winterquartiere
und vor allem ausreichend Beutetiere vorhanden sein. Deshalb werden
trockene und Warme speichernde Substrate bevorzugt, beispielsweise
Hanglagen mit Halbtrocken- und Trockenrasen, Gerdllhalden, felsige
B&schungen oder aufgelockerte steinige Waldrdnder.

Die Tiere besiedeln aber auch anthropogene Strukturen, insbesondere
Bahnddmme, StraBenbdschungen, Steinbriche, Trockenmauern,
Hochwasserd@dmme oder (Strom- und Gas-) Leitungstrassen, die auch als
Wander- und Ausbreitungslinien wichtig sind. Auch am Siedlungsrand kann
man die Tiere vor allem in naturnah gepflegten Garten sowie an
unverfugtem Mauerwerk finden.

Insgesamt gelten Schlingnattern als sehr standorttreu; mit Aktionsdistanzen
von meist deutlich unter 500 Metern sind sie nicht sehr mobil, allerdings
kdnnen Winterquartiere bis zu 2 km vom Ublichen Jahreslebensraum entfernt
sein.

Populationsdichten und ReviergroBen werden durch eine Reihe von Faktoren
(Strukturangebot, Klima, Nahrung) beeinflusst. Sie differieren auch
jahreszeitlich sehr stark. Entlang linearer Strukturen wie Bahndédmme,
Waldwege oder Trockenmauern kdnnen hohe Bestandsdichten erreicht

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 43



Seite 44

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Coronella austriaca
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

werden.

Schlingnattern sind wie die meisten Reptilien tagaktiv, vorwiegend bei
feucht-warmen Witterungsverhdaltnissen. Sie kdnnen Uber 10 Jahre alt
werden, sind aber erst im 3. oder 4. Jahr geschlechtsreif. Die Paarung erfolgt
von April bis Mai; die lebendgebdrenden Weibchen setzen Ende Juli bis
September durchschnittlich 4-8 Jungtiere ab, pflanzen sich aber nur alle zwei
Jahre fort. Die Winterruhe - meist einzeln, in frockenen, frostfreien Erdldchern
oder Felsspalten - dauert je nach Witterungsverlauf von Anfang Oktober bis
Anfang November und endet Mitte Marz bis Anfang Mai.

Schlingnattern erndhren sich hauptsdchlich von Reptilien sowie von

Spitz- und echten Mdausen, vereinzelt auch von von Jungvdgeln. Jungtiere
bendtigen kleine Eidechsen oder Blindschleichen.

Lokale Population:

Auf der Deponiefldche und in der Kiesgrube sind gewisse (Teil-)Habitate und
Aktivitétsbereiche fUr Schlingnatterindividuen vorhanden, die in einem fUr die
Lebens(raum-)anspruche der Art ausreichenden radumlich/funkfionalen
Zusammenhang stehen, in diesem Fall ist er geplante Deponiestandort im
Zusammenhang mit der nérdlichen Kiesgrube der Lebensraum. Aufgrund
ihrer versteckten Lebensweise und ihrer geringen Mobilitat ist als lokale
Population der Bestand in der Grube anzusehen. Da ausreichend Eidechsen
und Blindschleichen vorhanden sind wird der EHZ als gut eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ ] hervorragend (A) gut (B) [ ] mittel - schlecht (C)

2.1Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
i.Vv.m. Abs.58atz1-3u.5 BNatSchG

FUr die Schlingnatter sind regelmdBig relevant, in besonderer Intensitat, die
Wirkfaktoren direkter Fi&chenentzug und indirekt die in Teilbereichen
Verdnderung der Habitatstruktur. Direkter FIGchenentzug enteht einerseits
durch versiegelnde Bautatigkeit und andererseits durch Verfullung. Relevant
fUr die Schlingnatter ist zudem die Zerschneidung der Lebensrdume und
Wanderkorridore einschlieBlich Verlust wandernder Tiere (prim&r durch den
StraBenverkehr).

Geeignete Lebensrdume fUr die Schlingnatter sind reich strukturierte
LebensrGumen mit GebUsch-Offenland-Mosaik an geeigneten,
warmebeguUnstigten Stellen.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich
» V Schlingnatter
Schlangenbleche/Folien ab FrUhjahr 2020 auslegen, damit die Tiere ge-
nug Zeit haben, sie zu finden, zuerst im ersten Bauabschnittsfeld. Dao-
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durch Abfang von Schlingnatter und Zauneidechse maglich.
Ab Frihjahr 2021 weiterhin Folien auslegen zum Abfangen und Umsie-
deln Schlingnatter und Zauneidechse
Zur Vergrdmung der Schlingnattern werden auf der ganzen FlGdche dau-
erhaft kinstliche Verstecke (Schlangenbleche, Gummimatten und Rin-
denplatten) ausgelegt und von fachkundigen Biologen regelmdaBig kon-
trolliert. Beim Fund von Tieren sind diese in die Ausgleichsflache zu
versetzen. Das Baufeld ist so unattraktiv wie méglich zu gestalten, nur
wenige Steine/Bretter/Folien sind zu belassen. Ab Oktober, nach erfolg-
reicher Vergrdmung, kdnnen dann Bodeneingriffe erfolgen.
Insofern man dabei Blindschleichen (siehe Abbildung 12) fangt, werden
diese auch umgesiedelt (=Nahrung fUr Schlingnatter)

= V Aligemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstdtten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstdrt ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender Lebensrdume gegen den Baubetrieb.

CEF-MaBnahmen erforderlich:
» CEF Vogel, Zauneidechse, Schlingnatter

Es wird ein mulfifunktionales Zonierungskonzept angestrebt, das einen
ausreichenden Fldchenanteil fUr die Artenschutzziele enthdlt.
SUdexponierter Hang im Norden der Ausgleichsfl&che:
Auf den unteren 80 % (ca. 20 m) des besonnten Nordhanges werden die
Bdume und Gehdlze gerodet und mit unbedenklichem Bodenaushub
(Z0) aufgefullt. Dabei wird im oberen Bereich ein etwa 10,0 - 13,0 m brei-
tes Plateau geschaffen, welches mit autochthonem Saatgut fir magere
Standorte angesdat wird. Es findet kein Oberbodenauftrag statt. Eventuell
vorhandene Wurzelstdcke aus der Rodung (von z.B. WeiBdorf o. Berberit-
ze) kdnnen auf dem Plateau eingebaut werden. Im Anschluss zum Ge-
l&nde darunter wird eine mit N. 1:1 - 1:2 steile B&schung aus groben Ma-
terial, Betonbruch, Ziegel etc. geschaffen.
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Grubensohle:

- Erhalt und Pflege von bestehender artenreicher, extensiv genutzter
Wiese im Osten ab Sept. 2020.

- Schaffung von Trocken-/Halbtrockenrasen auf der Sohle der Kiesgrube
im Westen durch bevorzugt Mahdgutubertragung auf Kiesrohboden
oder durch lUckige Ansaat, ohne Oberbodenauftrag, ggfs. dunn
Rotlage, in Absprache mit der &kologischen Bauleitung.

- Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrot-
tende Teile.

- auf der Ebene ca. 30 Haufen fUr Eidechsen / Schlingnattern (Kombina-
tion Stein/Holz) anlegen, ab Sep. 2020 zuerst auf der &stlichen artenrei-
chen Wiese (Bestand).

- BGume entfernen auf der Sohle der Kiesgrube. Strucher erhalten, ggf.
ergdnzen falls Bestand zu gering. Die Rodungen muUssen im Winter
2020/2021 stattfinden.

> auf der Grubensohle westlich befindet sich auch die CEF FRP 1
Nordexponierter Hang im SUden der Ausgleichsfldche:

- auf der durch Auffillung neu entstehenden Bdschung im Suden Schaf-
fung von Mager-/Trockenwiesen durch MahdgutUbertragung oder
Ansaat (siehe Vorgehen Grubensohle)

- Auf dieser Boschung 10 Gehdlzinseln anlegen. Gehdlzinseln durch Git-
ter schUtzen, da langfristig Pflege durch Beweidung stattfindet.
Allgemein:

- mehrjGhriges Monitoring

- Wanderkorridor, Abb. 13:

Ab September 2020 muss der Wald auf FI.Nrn. 2177, 2178 und 2179 Ge-
markung Ampfing (nérdlicher Teil der Deponie) gerodet werden (Kahl-
hieb), um den Zauneidechsen das Abwandern in die Ausgleichsflache
zu ermdglichen. Der Kahlhieb wird durch Beweidung gepflegt, solange
bis die Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.
Launeidechsenhaufen:

Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrottende
Teile

Neuanlage von ca. 30 Zauneidechsenhaufen (Kombination Stein/Holz)
auf Grubensohle fUr Eidechsen/Schlingnatter (Siehe Detailskizze)

Ca. 15 Stk. ohne Steinkern und ca. 15 StGck mit Steinkern, darGber ca. 1,0
m hoch Aste (aus Gehdlzpflegearbeiten). Falls méglich, sidlich an einen
bestehenden Strauch angrenzend.

Bdume entfernen, StrGucher erhalten, ggf. ergdnzen falls Bestand zu ge-
rnng.
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Wanderkorridor:

Kahlhieb des bestehenden Waldes, Belassen der Wurzelstdcke und Frei-
halten/Pflege durch Beweidung, um den Zauneidechsen das Abwandern
in die ndrdliche Fldche zu ermdglichen. Ggfs. kdnnen besondere solitdre
Laubbdume erhalten werden. Freihalten des Wanderkorridors solange bis
Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.2Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 vu.
5 BNatSchG

Eine Beeintrdchtigung angrenzender Habitate durch Stérung ist nicht zu
erwarten. Der Deponiebetrieb verursacht keinen Tatbestand hinsichtlich
zusatzlicher Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, auch die Gefahr von Kollisionen ist
nicht héher als bei einem gewdhnlichen Kiesabbauvorhaben, welches bis vor
kurzem noch in Form von Aufflllarbeiten stattgefunden hat.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= V Aligemein 3:
FUr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

D CEF-MaBnahmen erforderlich

storungsverbot ist erfillt: [ ] ja
nein

2.3Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.Vv.m.
Abs.58atz1,2u.5 BNatSchG

Der Bau- und VerfUllbetrieb kann einen Tatbestand hinsichtlich Verletzung
oder Toétung von Tieren ausldsen. Diese Gefahr ist aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht héher als bei einem gewdhnlichen Kiesabbauvorhaben, welches
bis vor kurzem noch stattgefunden hat, auch die Gefahr von Kollisionen
erhoéht sich nicht. Die Beschddigung, Enthahme oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen wird durch VermeidungsmaBnahmen verhindert. Mit Hilfe
dieser MaBnahmen kann ein signifikant erhdhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko ausgeschlossen werden, auch da frihzeitig neue
Ersatzlebensrdume (CEF) geschaffen werden sowie auch die
Neubesiedelung dieser gesichert wird. Es kommt somit unter BerUcksichtigung
der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen zu keinem signifikant
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erhdhten Totungs-, Verletzungs- oder Kollisionsrisiko.
Toétungen / Verletzungen sind nur unter Beachtung der folgenden Konflikt
vermeidenden MaBahmen auszuschlieBen:

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich

= V Schlingnatter
Schlangenbleche/Folien ab Frohjahr 2020 auslegen, damit die Tiere ge-
nug Zeit haben, sie zu finden, zuerst im ersten Bauabschnittsfeld. Da-
durch Abfang von Schlingnatter und Zauneidechse moglich.
Ab FrUhjahr 2021 weiterhin Folien auslegen zum Abfangen und Umsie-
deln Schlingnatter und Zauneidechse
Zur Vergrdmung der Schlingnattern werden auf der ganzen FlGdche dau-
erhaft kinstliche Verstecke (Schlangenbleche, Gummimatten und Rin-
denplatten) ausgelegt und von fachkundigen Biologen regelmaBig kon-
trolliert. Beim Fund von Tieren sind diese in die Ausgleichsfldche zu
versetzen. Das Baufeld ist so unattraktiv wie moglich zu gestalten, nur
wenige Steine/Bretter/Folien sind zu belassen. Ab Oktober, nach erfolg-
reicher Vergrdmung, kbnnen dann Bodeneingriffe erfolgen.
Insofern man dabei Blindschleichen (siehe Abbildung 12) fangt, werden
diese auch umgesiedelt (=Nahrung fur Schlingnatter)

= V Allgemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstatten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach
Tierart, werden nicht zerstért ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebens-
raum umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminde-
rung des Tétungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender Lebensrdume gegen den Baubetrieb.

Totungsverbot ist erfillt: [ ] ja
nein
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4.1.2.3 Amphibien

Im Landkreis MUhldorf kommen vord: Gelbbauchunke, Wechselkrote,
Laubfrosch, Kleiner Wasserfrosch, Springfrosch, Kammmolch.

Die im Landkreis MUhldorf a. Inn vorkommenden Lurche Gelbbauchunke
und Wechselkrote im Lebensraumtyp ,,Trockenlebensrdume’ kommen
nicht vor, die Wechselkrote ist aber potentiell moglich.

Der im Landkreis MUhldorf a. Inn vorkommende Laubfrosch aus dem Le-
bensraumtyp ,,Gewdsser” und ,Wald" wurde nachgewiesen.

Ubersicht Uber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV
FFH-RL

Tab. 2: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachge-
wiesenen Amphibien

deutscher Name wissenschaftlicher RLD |RLBY |EHZ KBR
Name
Laubfrosch Hyla arborea 3 2 u

Betroffenheit der Amphibien

Artname Hyla arborea Laubfrosch
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2 Artim UG:
nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Bio-
geographischen Region

] gunstig Xl ungUnstig — unzureichend [ Jun-
gunstig — schlecht

® https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/
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Artname Hyla arborea Laubfrosch
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Ein Laubfrosch-Lebensraum ist ein Biotopkomplex aus drei
Teiljahreslebensrdumen: Ruf- und Laichgewdsser, terrestrisches Umland
(Sommerlebensraum) und Winterquartier. Laubfrésche bilden
Metapopulationen, deren rdumlich entfernt liegenden Teilpopulationen in
einem groBeren (Landschafts-) Raum zusammenleben. Sie kdnnen
Wanderungen von mehreren Kilometern zurGcklegen, wobei die MGnnchen
wanderfreudiger als die Weibchen sind; als maximale Wanderstrecke wurde
12 km festgestellt. Aber auch schon der Aktionsradius um das Laichgewdsser
herum betragt bis zu 2 km, wobei die Juvenilen zwischen Geburtsgewdsser
und Winterquartier im ersten Jahr nur wenige 100 m zurUcklegen.

Insofern ist der Laubfrosch eine geeignete Leitart fUr die Biotopvernetzung. Als
Grundlage fur ihre Wanderungen sind Wanderkorridore wie Hecken, Wald-
und Wegrdnder, Raine, Graben oder auch reich strukturiertes Grunland von
essenzieller Bedeutung.

Der Laubfrosch ist eine Charakterart naturnaher, extensiv genutzter Wiesen-
und Auenlandschaften. Die fag- und nachtaktive Art besiedelt auch
Abbaustellen mit "fruhen" Sukzessionsstadien -, wo es ausgedehnte
Feuchtfldchen in Kombination mit Hecken und GebUschen sowie
geeigneten Laichgewdssern gibt. Letztere sollten gut besonnt und
sommerwarm sein, nicht tief (maximal etwa einen halben Meter) oder
zumindest Flachufer besitzen. In Frage kommen weitgehend fischfreie (oder
vielfaltig strukturierte) Altwdasser und Weiher sowie extensiv genutzte Teiche,
aber auch Uberschwemmungstimpel, Fahrspuren oder tiefere Pfitzen.
Dornige Heckenstrducher, insbesondere Brombeeren, sind wichtige
Sommerlebensrdume fUr den "Heckenfrosch': Sie bieten auf engstem Raum
alles Notwendige: Schutz vor Feinden, Sonnpl&tze auf den Brombeerranken,
Schatten im Innern bei zu starker Sonneneinstrahlung und Nahrung in

Form von Insekten, die von BlUten und Fruchten angezogen werden.

Als Warme liebende Art kann der Laubfrosch bei Temperaturen um 10°C und
hoher Feuchtigkeit zwar bereits ab Ende Februar das Winterquartier
verlassen, ist aber meist erst im April / Mai an seinen Laichgewdssern
anzutreffen, wo die Mdnnchen in der Abendddmmerung mit ihren weit
horbaren Balzkonzerten die Weibchen anlocken. Das eigentliche
Laichgeschaft dauert je nach Witterung oft nur wenige Tage. Dabei legt ein
Laubfrosch-Weibchen ca. 10-50 walnussgroBe Laichballen mit
durchschnittlich je ca. 40 Eiern, die oft in den sonnenexponierten
Flachwasserzonen an Pflanzen angeheftet werden.

Die Kaulguappen entwickeln sich innerhalb von ca. 40-90 Tagen und gehen
spatestens im August an Land. Die Jungtiere bleiben in der Ufervegetation
oder im Gewdasserumfeld und sitzen dann auf groBen Blattern meist
blUtenreicher Hochstauden; sie werden nach ein bis zwei Jahren
geschlechftsreif. Laubfrésche sind im Freiland mit einer Lebenserwartung von
5-6 Jahren vergleichsweise kurzlebig.

Die adulten Laubfrésche verlassen nach dem Ablaichen meist die Gewdsser
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Artname Hyla arborea Laubfrosch
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

und verbringen den Sommer bis Uber einen Kilometer entfernt in
Hochstauden, Réhricht, Hecken, GebuUschen und Bdumen (bis in die
Kronenregion hinein!). Wichtig ist eine hohe Luftfeuchte in Verbindung mit
einem reichen Angebot an Nahrung.

Zum Spdatherbst hin suchen die Tiere frostfreie Verstecke wie Baumhdhlen,
Erdldcher, Spalten, Stein- oder Totholzhaufen zur Uberwinterung auf. Adulte
Laubfrdosche erndhren sich hauptséchlich von Insekten und Spinnen.

Lokale Population:

Der Laubfrosch (rufende Mdnnchen) konnte durch Ruflaute mehrmals erfasst
werden, insgesamt wurden ~45 Individuen in 3 Klein-Gewdssern dokumen-
tiert. Von 2006 bis 2017 wurde laut ASK 7740 bei Obj.Nr. 0008 in der ,,Bduerle-
Kiesgrube 500 m sudl. Lain und Schicking bei Ampfing” und ebenso in den
umgebenden Kiesgruben Laubfrésche nachgewiesen, z.B. 2016 in

Obj.Nr. 0002. Der Lebensraum war 2019 in einem fUr den Laubfrosch guten
Zustand. Somit kann von einem guten Zustand der lokalen Population ausge-
gangen werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird demnach bewertet mit:

[ ] hervorragend (A) gut (B) [
mittel — schlecht (C)

2.1Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
i.v.n. Abs.58atz1-3u. 5 BNatSchG

FOr den Laubfrosch sind regelmdaBig relevant, in besonderer Intensitat, die
Wirkfaktoren direkter FiGchenentzug und indirekt die in Teilbereichen
Verdnderung der Habitatstruktur. Direkter Fldchenentzug enteht einerseits
durch versiegelnde Bautatigkeit und andererseits durch Verfillung.
Gefdhrdungen und Beeintrdchtigungen fur den Laubfrosch sind
insbesondere die Beseitigung von Gewadssern und Kleinstrukturen und ebenso
die Beseitigung von Hecken und Gebuschen im Umfeld von Ruf- und
Laichgewdsser. Dazu kommt die Gefahr der Zerschneidung von
Lebensrdumen, insbesondere Trennung von Laichgewdssern und
Landlebensrdumen / Winterquartieren. Die Sukzession von Kleingewdssern
und zunehmender Besiedlung durch GroBwasserkafern, GroBlibellen oder
andere Amphibienarten ist eine weitere Gefahr. Relevant fUr den Laubfrosch
kdnnten betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung sein. Geeignete
Lebensrdume fUr den Laubfrosch sind besonnte, fischfreie Gewdsser (oft
Pioniergewdsser) zum Laichen und Ufer mit Vegetation fur HOpferlinge und
hochwuchsige Vegetation in der Umgebung. Die dkologische Funktion der
von dem Vorhaben betroffenen

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten werden durch die CEF MaBnahme im
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Artname Hyla arborea Laubfrosch
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

rédumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

= V Aligemein 5 / V Amphibien
VerfUllung von fUr Amphibien geeigneten Wasserfléchen méglichst im
Oktober.
Spontan an aus betrieblichen Grunden ungeeigneten Stellen entste-
hende Gewdsser werden auBerhalb der Fortpflanzungszeit und nach
Absprache mit der dkologischen Bauleitung verfullt.
Um den Laubfrosch zu vergr@men, mussen stets aulBerhallb der Deponie/
bzw. auf nicht bendtigten FiGchen alternative Gewdasser angelegt wer-
den, um den Laubfrosch vor der Laichzeit anzulocken. Wahrend BA 1 a
und b hergerichtet werden, den auBenliegenden Tumpel durch Maschi-
nen verdichten fUr die Reproduktion des Laubfrosches, siehe Abb. 12 40,
dieser Tumpel kann im Winter verfUllt werden, bevor die Basisabdichtung
fUr BA 2 hergerichtet wird.

= V Allgemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstdtten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Allgemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstdrt ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (6kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender Lebensrdume gegen den Baubetrieb.

CEF-MaBnahmen erforderlich:
= CEF Laubfrosch:

Bestehende Grundwasser-Tumpel/feuchte Senken/Schiémmweiher er-
halten. Solange die neu herzustellenden Gewdsser nicht wirksam sind, ist
in den Schidmmweiher vorldufig (ab 2020) durch standigen Zufluss von
Mai bis Ende Juli Wasser einzubringen.
FUr Amphibien drei ablassbare Gewdsser unterhalb der unteren Mauer
einbauen und ein periodisches Gewdasser, nicht ablassbares anlegen
(Folie in 60 cm Tiefe vergraben).
Insg. 1800 m2 Gewadsser fUr Laubfrosch (und Wechselkrdte) und Libellen
(Aeshna cyanea, Anax imperator, Ischnura elegans und Libellula
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Artname Hyla arborea Laubfrosch
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

depressa) zur Verfugung stellen.

Die dauverhaft anzulegenden Gewasser fur die Zielarten Laubfrosch und
agf. Wechselkrote mussen rechtzeitig angelegt werden. Die neuen op-
timal gestalteten Gewdsser mussen auf der Ausgleichsfléche mindestens
2 Jahre vor Beginn des Bauabschnittes BA 2 angelegt werden.

Sollten neue Habitate nicht von allein von Populationen in der GréBe der
Ausgangspopulation besiedelt werden ist ggf. eine Umsiedlung erforder-
lich. Dies kann durch Abfang der Adulten und der Larven bzw. durch
Umsetzen des Laichs erfolgen. Verfullung und Abfang sind mit der 6ko-
logischen Bauleitung abzusprechen.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja

nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u.
5 BNatSchG

Eine BeeintrGchtigung angrenzender Habitate durch Stérung ist nicht zu
erwarten. Der Deponiebetrieb verursacht keinen Tatbestand hinsichtlich
zusatzlicher Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, auch die Gefahr von Kollisionen ist
nicht héher als bei einem gewdhnlichen Kiesabbauvorhaben, welches bis vor
kurzem noch in Form von AuffUllarbeiten stattgefunden hat.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= V Aligemein 3:
FUr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

D CEF-MaBnahmen erforderlich:

storungsverbot ist erfillt: [ ] ja
nein

2.3Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m.
Abs.58atz1,2u.5 BNaitSchG

Der Bau- und VerfUllbetrieb kann einen Tatbestand hinsichtlich Verletzung
oder Toétung von Tieren ausldsen. Diese Gefahr ist aller Wahrscheinlichkeit
nach nicht héher als bei einem gewodhnlichen Kiesabbauvorhaben, welches
bis vor kurzem noch stattgefunden hat, auch die Gefahr von Kollisionen
erhoéht sich nicht. Die Besch&digung, Enthahme oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen wird durch VermeidungsmaBnahmen verhindert. Mit Hilfe
dieser MaBnahmen kann ein signifikant erhdhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko ausgeschlossen werden, auch da frihzeitig neue
Ersatzlebensrdume (CEF) geschaffen werden sowie auch die
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Artname Hyla arborea Laubfrosch
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Neubesiedelung dieser gesichert wird. Es kommt somit unter BerUcksichtigung
der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen zu keinem signifikant
erhdhten Totungs-, Verletzungs- oder Kollisionsrisiko.

Toétungen / Verletzungen sind nur unter Beachtung der folgenden Konflikt
vermeidenden MaBahmen auszuschlieBen:

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

= V Aligemein 5 / V Amphibien

= VerfUllung von fur Amphibien geeigneten Wasserfldchen moglichst
im Oktober.

» Spontan an aus betrieblichen Grinden ungeeigneten Stellen entste-
hende Gewdsser werden auBBerhalb der Fortpflanzungszeit und nach
Absprache mit der dkologischen Bauleitung verfullt.

» Um den Laubfrosch zu vergrdmen, muUssen stets auBerhalb der De-
ponie/ bzw. auf nicht bendtigten Flidchen alternative Gewdsser an-
gelegt werden, um den Laubfrosch vor der Laichzeit anzulocken.
Wdahrend BA 1 a und b hergerichtet werden, den auBenliegenden
TUmpel durch Maschinen verdichten fUr die Reproduktion des Laub-
frosches, sieche Abb. 12 , dieser TUmpel kann im Winter verfullt wer-
den, bevor die Basisabdichtung fUr BA 2 hergerichtet wird.

= V Aligemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstatten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstdrt ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender Lebensrdume gegen den Baubetrieb.

Tétungsverbot ist erfillt: [ ] ja
nein
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4.1.2.4 Libellen

Im Landkreis MUhldorf a. Inn kommen keine saP-relevanten Libellenarten
Vor.

Nachgewiesen wurden Aeshna cyanea (ungefdhrdet, hohe Verantwor-
tung wegen Schwerpunktvorkommen in Mitteleuropa, sie profitiert von
der Anlage von Kleingewdssern), Anax imperator (ungefdhrdet), Ischnura
elegans (ungefdhrdet) und Libellula depressa (ungefdhrdet).

Quelle: Rote Liste und Gesamtartenliste der Libellen (Odonata) Bayerns,
Stand 2018.

4.1.2.5 Kafer

Der saP-relevante Kafer Eremit ist als wenig ausbreitungsfahige Waldart in
der Kiesgrube unwahrscheinlich.

4.1.2.6 Tagfalter

Die saP-relevanten Bldulinge haben in der Kiesgrube kein passendes Habi-
tat, daher kommen sie dort nicht vor.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europdischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

BezUglich der Europdischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus
§ 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1
BNatSchG unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelas-
sen oder von einer Behdrde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formbldtter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die okologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (§
44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siche Nr. 2.2 der Formbl&tter):

Erhebliches Storen von euroe&ischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand
der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbl&tter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnhahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die
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Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im Stra-
Benverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das
Tétungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten
nicht signifikant erh6ht und diese Beeinirachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden
werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erfor-
derlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder
Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ge-
richtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNaiSchG).

Ubersicht iber das Vorkommen der betroffenen Europdischen Vogelarten

Tab. 3: Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum nachge-
wiesenen und potenziell vorkommenden Europdischen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher RLD |RLBY |EHZ KBR
Name

Goldammer Emberiza citrinella \') g
Turmfalke Falco tinnunculus g
Gelbspotter Hippolais icterina 3

Feldschwirl Locustella luscinioides |3 \') g
Gartenrotschwanz :’J\soenicurus phoenicu-|,, 3 v
Grinspecht Picus viridis v
Dorngrasmicke Sylvia communis \" g
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 v

fett streng geschitzte Art (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland vgl. Hinweise zu
Tabelle 2

Nicht saP-relevante, nachgewiesene Vogelarten sind:
e Gartengrasmucke, SumpfrohrsGnger
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Betroffenheit der Vogel

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdasser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

1 Grundinformationen

Bodenbruter: Goldammer, DorngrasmuUcke, Feldschwirl, Flussregenpfeifer
Goldammer: Die in Bayern nicht gefdhrdete Goldammer ist eine Bewohnerin
der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft. Inre Hauptverbreitung
hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, BUschen und
kleinen Feldgehdlzen durchsetzt sind. Als Bodenbriter mit Nest in Vegetation
versteckt, bevorzugt an Béschungen, unter GrasbUlten oder niedrig in
BUschen hat sie von dem Kiesablbau profitiert, Lebensrdume sind entstanden.
Langfristig ware der Lebensraum durch Sukzession gefdhrdet. Auf dem De-
poniegeldnde wurden 4 Reviere nachgewiesen.

Dorngrasmicke: Die in Bayern nicht gefdhrdete Dorngrasmuicke
(Vorwarnliste) hat ihr Nest in Stauden und niedrigen Strduchern, oft in
Brennnesseln und Brombeeren, 30-50 cm Uber dem Boden. Auf dem
Deponiegeldnde wurden 3 Reviere nachgewiesen, ein Revier ist unsicher.
Solange am Rande der Abbaufldchen die Bereiche oder Boschungen mit
Ruderalvegetation und einzelnen Gehdlzen bestehen, ist der lokale Bestand
der Goldammer und Dorngrasmucke nicht gefdhrdet.

Feldschwirl: Der in Bayern nicht gefdhrdete Feldschwirl (Vorwarnliste) britet
am Boden oder wenig darUber in dichter Vegetation. Er hat auf der
Deponiefladche 2 Reviere, weitere 2 Reviere sind unsicher. Er bendtigt offenes
Geldande mit flédchig niedriger Vegetation (etwa einen halben Meter hoch),
die ihm Deckung bietet und gleichzeitig genugend Bewegungsraum I&sst,
sowie einzeln herausragende Strukturen, die als Warten geeignet sind.
Flussregenpfeifer: Der in Bayern gefdhrdete Flussregenpfeifer hat sein Nest
auf kahlen, Ubersichtlichen FiGchen mit meist kiesigem Untergrund. Er hat 2
Reviere auBerhalb der Deponiefldche. Entscheidende Gefdhrdung ist der
Verlust der anthropogenen Standorte wie Sand- und Kiesgruben.

Hohlenbruter: Gartenrotschwanz, Grinspecht

Gartenrotschwanz: Der in Bayern gefdhrdete Vogel hat sein Nest in
Halbhéhlen, Gebdudenischen und Nistkdsten, ist auch FreibrUter in Bumen
und am Boden. Sein primdarer Lebensraum ist der Wald. Die Aufforstungen auf
dem Deponiegeldnde sind noch zu jung um Hbhlenb&ume zu sein. Er britet
auBerhalb der Deponiefladche.

Grunspecht: Der in Bayern nicht gefdhrdete Grinspecht britet nicht auf dem
Deponiegeldnde, er profitiert von kurzrasigen, mageren Fidchen als
Nahrungsgebiete, die reich an Ameisenvorkommen sind. Ein Revier (unsicher)
befindet sich im Ostteil der Deponiefldche.

saP — artenschutzrechtliche Priifung — Deponie Zosseder Ampfing / Koppel Landschaftsarchitekt ~ Dez. 2019 57



Seite 58

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdsser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

Freibriuter: Gelbspotter, Turmfalke

Gelbspotter: Der in Bayern gefdhrdete Gelbspdttter hat ein unsicheres Revier
auBerhalb der Deponiefldche. Als FreibrUter hat er sein Nest in hdheren
Stréduchern und Laubbd&umen. Er braucht einzelne hohe Bdume und
ausreichend dichtes Gebusch.

Turmfalke: Der in Bayern nicht gefdhrdete Turmfalke hat zwei Reviere
auBerhalb der Deponiefldche, erist ein Baum-, Felsen- und Gebdudebriter.
Jagdgebiete sind offene Fldchen mit I[Gckiger oder mdglichst kurzer Vegetao-
tion.

Lokale Population:

Die jeweils lokale Population geht Gber das Areal der Kiesgrube hinaus.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird demnach bewertet mit:

[ ] hervorragend (A) gut (B) [
mittel — schlecht (C)

2.1Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

= V Aligemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstatten werden nicht zerstért, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstdrt ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 4
Entfernung der Gehdlzvegetation auBerhallb der Vogelbrutzeit.
Zielart: Vogel
Eine Entfernung von Gehdlzen darf nur im Zeitraum von Oktober bis Feb-
ruar (auBerhalb der Vogelbrutzeit) stattfinden.

= V Aligemein 6
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
erfolgen.

= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender LebensrGume gegen den Baubetrieb.
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdsser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

CEF-MaBnahmen erforderlich:

» CEFVogel1
Grunspecht und Gartenrotschwanz:
- Erhalt der dlteren Laubbdume in lichten Bestdnden.
Ggf. wenn erforderlich leichtes Auslichten.
- 10 x Nisthilfen fOr Gartenrotschwanz
(z.B. SCHWEGLER-NischenbrUterhdhle TN)

» CEF Vogel 2
Grunspecht, Gelbspotter, Goldammer:
Gehdlze am West- und Osthang erhalten, beim Hang im Norden nur den
oberen Bereich erhalten.

= CEF Vogel, Zauneidechse, Schlingnatter
Es wird ein mulfifunktionales Zonierungskonzept angestrebt, das einen
ausreichenden Fldchenanteil fUr die Artenschutzziele enthalt.
SUdexponierter Hang im Norden der Ausgleichsfldche:
Auf den unteren 80 % (ca. 20 m) des besonnten Nordhanges werden die
Bdume und Gehdlze gerodet und mit unbedenklichem Bodenaushub
(Z0) aufgefullt. Dabei wird im oberen Bereich ein etwa 10,0 - 13,0 m brei-
tes Plateau geschaffen, welches mit autochthonem Saatgut fur magere
Standorte angesdat wird. Es findet kein Oberbodenauftrag statt. Eventuell
vorhandene Wurzelstdcke aus der Rodung (von z.B. WeiBdorf o. Berberit-
ze) kdnnen auf dem Plateau eingebaut werden. Im Anschluss zum Ge-
l&Gnde darunter wird eine mit N. 1:1 - 1:2 steile B&schung aus groben Ma-
terial, Betonbruch, Ziegel etc. geschaffen.

Grubensohle:

- Erhalt und Pflege von bestehender artenreicher, extensiv genutzter
Wiese im Osten ab Sept. 2020.

- Schaffung von Trocken-/Halbtrockenrasen auf der Sohle der Kiesgrube
im Westen durch bevorzugt MahdgutUbertragung auf Kiesrohboden
oder durch lUckige Ansaat, ohne Oberbodenauftrag, ggfs. dinn
Rotlage, in Absprache mit der dkologischen Bauleitung.

- Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrot-
tende Teile.

- auf der Ebene ca. 30 Haufen fur Eidechsen / Schlingnattern (Kombina-
tion Stein/Holz) anlegen, ab Sep. 2020 zuerst auf der éstlichen artenrei-
chen Wiese (Bestand).

- Bdume entfernen auf der Sohle der Kiesgrube. StrGducher erhalten, ggf.
erganzen falls Bestand zu gering. Die Rodungen mussen im Winter
2020/2021 stattfinden.

> auf der Grubensohle westlich befindet sich auch die CEF FRP 1
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdsser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

Nordexponierter Hang im Stden der Ausgleichsfldche:

- auf der durch AuffUllung neu entstehenden Bdschung im Suden Schaf-
fung von Mager-/Trockenwiesen durch MahdgutUbertragung oder
Ansaat (siehe Vorgehen Grubensohle)

- Auf dieser Boschung 10 Gehdlzinseln anlegen. Gehdlzinseln durch Git-
ter schUtzen, da langfristig Pflege durch Beweidung stattfindet.

Allgemein:

- mehrjahriges Monitoring

- Wanderkorridor, Abb. 13:

Ab September 2020 muss der Wald auf FI.Nrn. 2177, 2178 und 2179 Ge-
markung Ampfing (ndrdlicher Teil der Deponie) gerodet werden (Kahl-
hieb), um den Zauneidechsen das Abwandern in die Ausgleichsflache
zu ermdglichen. Der Kahlhieb wird durch Beweidung gepflegt, solange
bis die Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.

FUr den Turmfalken sind keine eigenen MaBnahmen erforderlich.
Zauneidechsenhaufen:

Bestehende Holzhaufen erhalten, konkret die unteren, bereits verrottende
Teile

Neuanlage von ca. 30 Zauneidechsenhaufen (Kombination Stein/Holz)
auf Grubensohle fur Eidechsen/Schlingnatter (Siehe Detailskizze)

Ca. 15 Stk. ohne Steinkern und ca. 15 Stuck mit Steinkern, darUber ca. 1,0
m hoch Aste (aus Gehdlzpflegearbeiten). Falls méglich, stdlich an einen
bestehenden Strauch angrenzend.

Bdume entfernen, StrGucher erhalten, ggf. ergdnzen falls Bestand zu ge-
rng.

Wanderkorridor:

Kahlhieb des bestehenden Waldes, Belassen der Wurzelstécke und Frei-
halten/Pflege durch Beweidung, um den Zauneidechsen das Abwandern
in die nérdliche Fldche zu ermoglichen. Ggfs. kbnnen besondere solitdre
Laubbdume erhalten werden. Freihalten des Wanderkorridors solange bis
Basisabdichtung BA 4b hergestellt wurde.

= CEFFRP1
Schaffung einer dauerhaft vegetationsfreien / vegetationsarmen Kies-
flache, GroBe: mind. 0,6 ha.
Ausgestaltung: ggf. Abtrag vorhandener Vegetationsschicht und Auffal-
lung von mind. 50 cm - 70 cm Schicht aus gewaschenem grobem Kies, 5
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdsser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

— 20 mm. Am Rand Walle aus ungewaschenem Kies (Eiablage Schre-
cken).

Ziel: Flache lange pflegefrei zu halten.

Pflege: sobald erforderlich Verhinderung der Sukzession durch
Entbuschung und Pflege. Die PflegemaBnahmen mussen auBBerhalb der
Brutzeit stattfinden (September bis Februar).

Schadigungsverbot ist erfilllt: [ ] ja

nein

2.2Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u.
5 BNatSchG

Die Stdérungen angrenzender Habitate sind nicht zu erwarten.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= VFRP1
Vergrdmung von bendtigten Kiesfldchen bei Revier 1, falls sich Arbeiten
wdahrend der Brutzeit nicht vermeiden lassen und zur Brutzeit die
Habitatstruktur noch geeignet ist:
Aufstellen von Pfldcken mit langen rot-weiBen Flatterb&ndern im Raster
von 10x10 m vor Ankunft der Flussregenpfeifer, vor Marz . Die Pfldcke sol-
len den Flussregenpfeifer zum Ausweichen auf andere, nicht bean-
spruchte Fldchen bewegen. Alternativ ist moglich: Schaffung von Verti-
kalstrukturen in Form von Kieshaufen oder Belassen von Initialvegetation,
Abstellen von Baumaschinen.

= VFRP3
EinzGunen der CEF FRP 1-FlGche:
Bei Bedarf/Brut zeitweises / teilweises auszdunen, um Weidetiere abzu-
halten (gutachterliche Einschatzung); durch die Umz&dunung wird der
Brutplatz auch vor ggf. stattfindenden FreizeitaktivitGten geschitzt, wie
z.B. Motocross fahren.

D CEF-MaBnahmen erforderlich

stérungsverbot ist erfiillt: [_] ja
nein

2.3Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m.
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdsser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

Abs.5S8atz1,2u. 5 BNaiSchG

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

= V Allgemein 4
Entfernung der Gehdlzvegetation auBerhalb der Vogelbrutzeit.
Zielart: Vogel
Eine Entfernung von Gehdlzen darf nur im Zeitraum von Oktober bis Feb-
ruar (auBerhalb der Vogelbrutzeit) stattfinden.

= VFRP1
Vergrdmung von bendtigten Kiesfldchen bei Revier 1, falls sich Arbeiten
wdahrend der Brutzeit nicht vermeiden lassen und zur Brutzeit die
Habitatstruktur noch geeignet ist:
Aufstellen von Pfldcken mit langen rot-weiBen Flatterbd&ndern im Raster
von 10x10 m vor Ankunft der Flussregenpfeifer, vor Marz . Die Pflocke sol-
len den Flussregenpfeifer zum Ausweichen auf andere, nicht bean-
spruchte Fldchen bewegen. Alternativ ist moglich: Schaffung von Verti-
kalstrukturen in Form von Kieshaufen oder Belassen von Initialvegetation,
Abstellen von Baumaschinen.

= VFRP2
Bei Brut auf bendtigten FiGchen muss mit der biologischen Fachkraft das
weitere Vorgehen abgestimmt werden.

= VFRP3
EinzGunen der CEF FRP 1-FlGche:
Bei Bedarf/Brut zeitweises / teilweises auszdunen, um Weidetiere abzu-
halten (gutachterliche Einschatzung); durch die Umz&dunung wird der
Brutplatz auch vor ggf. stattfindenden FreizeitaktivitGten geschitzt, wie
z.B. Motocross fahren.

= V Aligemein 1:
Erkennbar besetzte tempordre Lebensstatten werden nicht zerstort, so-
lange sie von der Art genutzt werden.

= V Aligemein 2:
Dauerhafte Lebensstatten, inklusive aller Teilstrukturen jeweils nach Tie-
rart, werden nicht zerstért ohne einen vorab wirksamen Ersatzlebensraum
umgesetzt zu haben oder nicht ohne MaBnahmen zur Verminderung des
Totungsrisikos getroffen zu haben.

= V Aligemein 3:
FOr ggf. ArtenschutzmaBnahmen ist eine fachkundige Person (&kologi-
sche Bauleitung/Umweltbaubegleitung) zu beauftragen.

= V Aligemein é
Potenziell notwendige PflegemaBnahmen zur Schaffung und Sicherung
einer daverhaft hohen Habitatqualitdt sollten so schonend wie mdglich
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Betroffenheit der nachgewiesenen Vogelarten, Gilden: Art der FlieBgewdsser:
Flussregenpfeifer; Heckenvogel: Dorngrasmicke, Goldammer; Vogel der Streu-
obstwiesen und -acker: Gartenrotschwanz; Greifvogel: Turmfalke; Ohne Gilde:
Freibriter Gelbspotter, Bodenbriter Feldschwirl, Hohlenbruter Grinspecht

erfolgen.
= V Aligemein 7
Sicherung angrenzender Lebensrdume gegen den Baubetrieb.

D CEF-MaBnahmen erforderlich

Totungsverbot ist erfillt: [ ja
nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

5 Gutachterliches Fazit

Die Simon Zosseder GmbH, Abbruch und Entsorgung plant sudéstlich der
Ortschaft Ampfing die WiederverfUllung der bestehenden Kiesgrube
»,BAuerle" durch die Errichtung und den Beftrieb einer DK 0-Deponie.

FUr die saP muss eine FlGdche von 16,1 ha betrachtet werden.

Das Geldande verfugt Uber sowohl Abbruchkanten und Hangen, sowie
wenige Nassstellen. Vor 25-30 Jahren wurden Teilfldchen wieder aufge-
forstet (Nadelwald, 70% Fichte). Auf den B&schungen sUdwestlich und auf
der Ebene hat sich eine ruderale Vegetation entwickelt. Die 6stliche Bo-
schung ist vegetationsfrei. Vor dem Abbau war die komplette Fldche
Wald des Waldgebietes MUhldorfer Hart.

Bis vor kurzem wurden noch AuffUllarbeiten ausgefihrt.

Dr. Andreas Zahn hat im Jahr 2018 und 2019 gezielt fUr das Vorhaben Be-
gehungen durchgefihrt, in den vergangenen Jahren wurden aber bereits
Kartierungen erstellt.

Die Artengruppen Vogel und Reptilien wurden 2019 an folgenden Tagen
erfasst:

Kartierungen: 19.04.2019, 07.05.2019, 08.05.2019, 23.05.2019, 30.05.2019,
08.06.2019, 10.06.2019, 16.06.2019, 19.06.2019.

Nachtkartierungen: 23.05.2019, 17.06.2019, 03.07.2019.

Am 24.08.2019 erfolgte zusatzlich eine Erfassung der Heuschrecken zur Ab-
schatzung der BestandsgréBe der Blaufligeligen Sandschrecke.

Reptilien (Schwerpunkt Jungtiere) und Heuschrecken:

Die Kartierungen wurden 2018 am 28. August 2018, 06. September 2018
und 27. September 2018 durchgefUhrt.

FUr alle genannten saP relevanten Arten wurden sowohl Vermeidungs- als
auch CEF-MaBnahmen festgelegt. Durch den abschnittsweisen Bau der
Deponie ist es mdglich, dass bestehende Lebensrdume auf nicht bendtig-
ten Bauabschnitten erhalten bleiben.

Wenn absehbar ist, dass besiedelte Strukturen im Zuge des Arbeitsablau-
fes verloren gehen, werden rechtzeitig vorher andernorts Lebensrédume for
diese Arten angelegt.

Das Konzept und der Zeitablauf wurden so geplant, dass wdhrend der
Bautatigkeit und Verfulltatigkeit an geeigneten Stellen immer ausreichend
Strukturen und Ersatzlebensrdume fur die betroffenen Arten vorhanden
sind.

Es wird ein mulfifunktionales Zonierungskonzept angestrebt, das einen aus-
reichenden Flachenanteil fUr die Artenschutzziele enthailt.

Nach erfolgter Prifung kann festgehalten werden, dass unter BerUcksich-
tigung der konfliktvermeidenden MaBnahmen (VermeidungsmaBnahmen
und CEF-MaBnahmen) keine Verbotstatbestdnde erfullt werden. Das T6-
tungs- und Kollisionsrisiko wird ebenso nicht signifikant erhdht.

Somit ist auch keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Unter diesen Voraussetzungen steht aus gutachterlicher Sicht dem Vorhao-
ben kein artenschutzrechtlicher Tatbestand entgegen.

Planungsburo

Kdppel
Landschaftsarchitekt

Katharinenplatz 7
D-84453 MUhldorf/Inn
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6

Abbildung 14: Arten-Abschichtungsliste, LfU

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Anhang

R " Laub-/ .
NW [PO [Artengruppe |w. Name dt. Name R, |EHZ |Stilge- —|Mager |Roh —jHe- | o Bosch
BY kont. |wasser  |rasen |bdden [cken ungen
D wélder
Lurche Bombina variegata | Gelbbauchunke 2 [2]s 1 1
X Lurche Hyla arborea Laubfrosch 2 [3]u
X_|Lurche Bufo viridis Wechselkrote 1 131s 1
Lurche Pelophylax lessonae |Kleiner Wasserfrosch [D |G |?
Lurche Rana dalmatina Springfrosch 3 g 1
Lurche Triturus cristatus Kammmolch 2 _|V]u 2 2
X Kriechtiere | Coronella austriaca _|Schlingnatter 2 [3]u 1 1
X Kriechtiere |Lacerta agilis Zauneidechse V_IV]u 1 1
RL|® |enz |Stilge  |Mager [Roh-  [He- |27 | 70K gsech | |siediu
Artengruppe |w. Name dt. Name L . N Misch |nwal- Hohlen
BY kont. |wasser  |rasen |boden [cken ungen ngen
D wélder |der
" Barbastella
Séugetiere barbastellus Mopsfledermaus 3 12 fu 1 2 1 1
Séugetiere |Eptesicus nilssonii | Nordfledermaus 3 |Glu 2 1
Séugetiere | Eptesicus serotinus | Breitfligelfledermaus |3 |G [u 4 1 1
Séugetiere | Myotis bechsteinii _|Bechsteinfledermaus |3 |2 [u 2 1
Séugetiere |Myotis mystacinus _|Kleine Bartfledermaus Vg 1 1 1
Séugetiere _|Nyctalus noctula GroRRer Abends egler V [u 4 1 1
Séugetiere Zwergfledermaus g 4 4 2 1 1
Saugetiere | Plecotus auritus Braunes Langohr Vg 4 1 3 1 1
Séugetiere | Vespertilio murinus _|Zweifarbfledermaus |2 |D [? 4 3 1
Vogel Accipiter gentilis Habicht \ : 2 2 1 1 2
Vogel Accipiter nisus Sperber 2 2 2 2 2 2 2 2
Vogel Actitis hypoleucos | Flussuferlaufer 112 2
Végel Alauda arvensis Feldlerche 3 13 2
Vogel Anthus trivialis Baum pieper 2 |3 1 2 2 1 2 2 3
Vogel Ardea cinerea Graureiher \ 1 3 1
Vogel Asio otus Waldohreule 2 3 1 1 2 2 2
Vogel Bubo bubo Uhu 2 2 2 3 3 2
Vogel Buteo buteo Méusebussard 2 2 1 1 2 2
Vogel Carduelis cannabina_|Bluthénfling 2 |3 2 2 2 2 2
Vogel Carduelis spinus Erlenzeisig 2 2 3 2
X Végel Charadrius dubius _|Flussregenpfeifer 3 1
Vogel Ciconia ciconia Weistorch 3 1 2 1
Végel Columba oenas Hohltaube 2 1 2
Végel Corvus corax Kolkrabe 2 2 2 2 2 2
Vogel Corvus frugilegus [ Saatkrahe 1 2 2 2 1
Vogel Corvus monedula | Dohle \ 2 1 1
Végel Coturnix coturnix Wachtel 3 |V 2
Vogel Cuculus canorus Kuckuck V|V 2 2 2 2 2 2 2
Vogel Cyanecula svecica | Blaukehlchen 1 3
Vogel Dryobates minor Kleinspecht vV |V 1 1 2
Végel Dryocopus martius | Schwarzspecht 3 1 2
Végel Emberiza calandra | Grauammer 1 |V 1 1
X Vogel Emberiza citrinella__| Goldammer v 2 2 2 3 2
Vogel Emberiza hortulana _|Ortolan 113 3 1 2
Végel Falco peregrinus Wanderfalke 1
Vogel Falco subbuteo Baumfalke 3 2 2 2
Vogel Falco tinnunculus __[Turmfalke 2 2 1 2 2 2
Vogel Ficedula hypoleuca _|Trauerschnépper vV |3 3 2 2 2
Vogel Fringilla montifringilla |Bergfink 2 1 2 2
Végel Hippolais icterina Gelbspétter 3 2 3 2 2
Vogel Jynx torquilla Wendehals 112 2 2 1 3 2 3 2
Vogel Lanius collurio Neuntéter \ 1 1 1
Vogel Lanius excubitor Raubwiirger 112 |0, 1 1 2
Vogel Locustella fluviatilis | Schlagschwirl \Y g |1 2 3
X Vogel Locustella fluviatilis | Feldschwirl vV 3 2
- Luscinia
Vogel meqarhynchos Nachtigall 2 3 2 2
Végel Meroés aéiasler Bienenfresser R Bu 1
Vogel Milvus migrans Schwarzmilan 22 2 1 1
Vogel Milvus milvus Rotmilan v v g_: 2 2 1
Vigel Motacilla flava Wiesenschafstelze Bu 3 3
Vogel Oenanthe oenanthe _|Steinschmatzer 1 11Bs 1 1
Vogel Oriolus oriolus Pirol V_|V|Bg 3 2 2 2 3
Végel Passer montanus Feldsperling V_[V|Bg 2 2 2 2 2 2 2
Vigel Perdix perdix Rebhuhn 2 _[2|Bs 2 1
Vogel Pernis apivorus Wespenbussard V_|[3 |Bg 1 2 1 1 2
- Phoenicurus
X Vogel " Gartenrotschwanz 3 [V [Bu 2 2 2 2
phoenicurus
Vogel Picus canus Grauspecht 3 [2 [Bs 2 1 2
Vogel Picus viridis Griinspecht Bu 1 1 1
Vogel Riparia riparia Uferschwalbe V_[V]Bu |3 1
Végel Saxicola rubetra Braunkehichen 1 [2|Bs |1 2 3
Vogel Saxicola torquatus [ Schwarzkehlchen vV B:g 2
Vogel Streptopelia turtur Turteltaube 2 |2 |Bg 2 2 3
Vogel Strix aluco Waldkauz Bg 2 1 2 2
X Vogel Sylvia communis. Dorngrasmiicke \ Bg 2 2 2 2
Vogel Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 B:? 3 3 2 3 3 2
Vigel Turdus iliacus Rotdrossel R:g 2 2 2 2 2
Vogel Tyto alba Schleiereule 3 Bu 1 3 2 2 1
Vogel Vanellus vanellus Kiebitz 2 |2 21 2 2 1

Quelle: Képpel Landschaftsarchitekt
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