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Einleitung 3

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen einer geplanten Errichtung einer Erdgasverflissigungsanlage am bestehenden OGE-
Betriebsstandort Réthenbach a.d. Pegnitz innerhalb des Industriegebiets Rothenbachtal im Lkr.
Nurnberger Land, ist es erforderlich zu prifen, ob artenschutzrechtliche Belange berthrt sind.

Ziel des Planungsvorhabens ist eine Bebauung einer vorhandenen Freiflache mit einer Erdgasver-
flissigungsanlage innerhalb des Betriebsstandortes, der im Industriegebiet Rothenbachtal liegt,
und der bis 2015 eine Erdgasverdichterstation beinhaltet hatte. Das Industriegebiet liegt ndrdlich
der StraRe LAU15, und direkt 6stlich der Autobahn BABO.

Die Erstellung der Unterlagen zur artenschutzrechtlichen Prifung (saP) wurde im November 2022
von der Open Grid Europe GmbH angefragt und beauftragt und vom Biro fur 6kologische Studien
Schlumprecht GmbH, Bayreuth, erstellt. Die faunistischen Gelandearbeiten wurden von zwei Kar-
tierungsbiros im Jahr 2022 durchgefuihrt, und zwar von der Fa. Naturgutachter, Herrn R. Mayer
(Stand 1.12.2022, fur Tagfalter und Fledermause) und vom Biiro fur Ornitho-Okologie Regensburg,
Herrn Dr. R. Schlemmer (Stand 18.11.2022, fur die Artengruppen Vdgel, Reptilien und Amphibien
sowie Haselmaus), deren faunistische Kartierungsberichte Grundlage fur die hier vorgelegte saP
sind, und die von der Fa. OGE GmbH zur Verfligung gestellt wurden.

Bezugsgebiet der saP ist der Geltungsbereich des Bebauungsplans, Stand 25.7.2023

Die saP wurde durchgefiihrt nach den Vorgaben des Bayerischen Staatsministeriums flir Wohnen,
Bau und Verkehr (StMWBYV), verfligbar unter
http://www.verwaltungsservice.bayern.de/dokumente/leistung/420643422501

.Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der StralBenplanung (saP)“ — Mustervorlage - Anlage zum MS vom 20. August 2018;
Az.: G7-4021.1-2-3, mit Stand 08/2018 (redaktionell verantwortlich: Bayerisches Staatsministerium
fur Wohnen, Bau und Verkehr, Stand 2.2.2021).

Die Notwendigkeit einer "artenschutzrechtlichen Prufung” im Rahmen von Planungsverfahren
ergibt sich aus den Verboten des § 44 Absatz 1 und 5 Bundesnaturschutzgesetz.

Bei der saP sind grundsatzlich alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle Vogelarten
zu berucksichtigen. In Bayern sind dies derzeit 463 Tierarten (davon 386 Vogelarten) und 17 Pflan-
zenarten. Der saP brauchen jedoch nur die Arten unterzogen werden, die durch das jeweilige Pro-
jekt tatsachlich betroffen sind (Relevanzschwelle), siehe hierzu Anhang 1.

In der vorliegenden saP werden:

¢ die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG be-
zuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dar-
gestellt.

¢ die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Gemal Bundesnaturschutzgesetz und den Hinweisen des bayer. LfU zur artenschutzrechtlichen
Prifung sind in einer saP nur die EU-gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen
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Einleitung 4

Vogelarten, alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) zu behandeln, nicht aber die strengen
oder besonders geschitzten Arten der Bundesartenschutzverordnung und auch nicht die Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Weiter ist nur der rechtliche Schutzstatus, nicht aber der Ge-
fahrdungsgrad nach Roter Liste (Deutschland, Bayern, Europa) fir die zu behandelnden Arten
relevant.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
1) Faunistische Kartierungsberichte:
o von der Fa. Naturgutachter, Herrn R. Mayer (Stand 1.12.2022, fur Tagfalter und Fle-
dermé&use), im folgenden Text als Mayer (2022) zitiert
o vom Buro fur Ornitho-Okologie Regensburg, Herrn Dr. R. Schlemmer (Stand
18.11.2022, fur die Artengruppen Vogel, Reptilien und Amphibien sowie Haselmaus),
im folgenden Text als Schlemmer (2022) zitiert
2) Eigene Ortseinsicht im Dezember 2022.

Fur die Relevanzpriifung wurde der Auszug aus der bayerischen ASK des bayer. LfU, Homepage
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=landkreis zur Abschatzung des
Artenpotenzials fur den Landkreis Nurnberger Land ausgewertet (siehe Anhang).

Die Bedeutung des Planungsgebiets fir saP-relevante Arten wird aufgrund der faunistischen Kar-
tierungsberichte, der eigenen Geldndeeinsicht und mit Literatur (z.B. Andra et al. 2019, Bauer et al.
2005; Funfstick et al. 2010) sowie eigener Erfahrung mit diesen Arten eingeschétzt.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20.
August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher An-
gaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stralenplanung (saP)“ mit Stand
08/2018, redaktionell verantwortlich: Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr,
Stand 2.2.2021.

Gliederung und Text:

Die Gliederung der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP), ihre Vorgehensweise und Be-
griffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf die mit Schreiben der
Obersten Baubehdrde vom 12. Februar 2013 Az.: 1127-4022.2-001/05 eingefuhrten ,Hinweise zur
Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der
Strafenplanung (saP)“. Diese ,Hinweise“ wurden im August 2018 aufgrund neuerer Gerichtsurteile
und einer Neufassung des BNatSchG vom 15.9.2017 erneut aktualisiert (BayStMWBYV 2021).
Weitere Details zur Vorgehensweise und Texterstellung einer saP in Bayern sind der Homepage
des BayStMWBV (2021) und der dort verdffentlichten Muster und Ablaufschemata (Stand
2.2.2021) zu entnehmen:

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung Buro fur 6kologische Studien
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(http://lwww.bauen.bayern.de/assets/stmi/buw/bauthemen/02_2018-08-20_stmb-g7_sap_vers_3-
3_hinweise.pdf; siehe auch http://www.freistaat.bayern/dokumente/leistung/420643422501; Stand:
2.2.2021) und https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/index.htm.

Die neue Arbeitshilfe des bayerischen LfU (Schindelmann & Nagel 2020; LfU 2020) zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung (saP) wurde bertcksichtigt (Stand Februar 2020).

Die Hinweise zum Ausgleichsbedarf von potenziellen Quartieren von Flederm&usen (hier v.a.
Baumquartiere) der bayerischen Fledermaus-Koordinationsstellen (Zahn et al. 2021) wurden be-
ricksichtigt.

Fr die Formulierung von ggf. erforderlichen MaRRnahmen wurde der Katalog der artenschutzfachli-
chen MalRRnahmen des Umweltamtes Nirnberg (UWA Nirnberg 2019) herangezogen, daneben
auch die MalRBnahmenhinweise von LANUV NRW (2013).

1.4 Abgrenzung und Zustand des Untersuchungsgebietes

Das Planungsgebiet ist im bestehenden Betriebsstandort gelegen und besteht aus Grinflachen
innerhalb des Betriebsstandortes, einzelnen Gehélzen und mit Strauchern bewachsene Teilberei-
che. Im Westen befindet sich ein Kiefernwald. Im Umfeld ist ebenfalls Kiefernwald vorhanden.

Die Lage des Projektgebiets ist in der folgenden Abb. 1 dargestellt:

Abbildung 1: Projektgebiet im Luftbild - Schrégsicht
Quelle: OGE

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung Buro fur 6kologische Studien
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Abbildung 2: Projektgebiet im Luftbild - Aufsicht

Betroffen vom Vorhaben ist ein ehemals (bis 2015) bebauter Bereich, der als Rasenflache ange-
legt wurde und mehrfach (4fach) pro Jahr gemaéht ist. In der Eingriffs-/Ausgleichsbilanz nach Bay-
KompV (TEAM4) wird der BayKompV-Typ X2 (=Industrie- und Gewerbegebiete, inkl. Typischer
Freirdume (X2) — 3 WP) mit 11.410 m2 Flache hierfiir ausgewiesen.

N

A,

[Faaraa
P433P412

AN

Ll S

Abbildung 3: Bestandsplan des Projektgebiets
Quelle: TEAM4, E/A-Ermittlung 2023
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Legende zum Bestandsplan:

Legende
m Geltungsbereich - Bestehende Ausgleichsflachen

Bestand E friiher bebaute Flachen
Industrie- und Gewerbegebiete [X2] . .
(inkl. typischer Freirdume) Eingriffsbewertung N

NPT, 5

artenarme/ artenreiche Ruderalflachen @ Eingriffsflache (ca. 11.410 m?) ‘
im Siedlungsbereich mit Gehdlzen
[P431/P432/P433]
Sonderflachen der Land- und Energie- v .
wirtschaft, teilversiegelt [P412] Stadt ROthEﬂbaCh a-d- Peg'"tz
Strukturarme Altersklassen-Nadelholzforste
[N711], junge Auspragung Bebauungsplan mit Grunordnungsplan

Strukturarme Altersklassen-Nadelholzforste IndUStrIBQEbIEt Réthenbachtal

[N712], mittlere Auspragung

Bestandsplan mit Eingriffsermittiung

BORE O

Grﬁnﬂéqhen und Gehﬁlngsténde mahstab. 1. 3.000 bearballel: gb /a0
junger bis mittlerer Auspragung entlang datum:  07.12.2022 ergiinzt:
von Verkehrsflachen [WV51]
TEAM 4 Bauernschmitt ®* Wehner
Naturfremde bis kilinstliche Landschaftsarchitekien + Stadiplaner PartGmbB
Stillgewasser [S2] www tanmA-pianong.de  Info@isamd-pisnang da
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Y 2 3
1000 1078.497
Baustelieneinrichtung Obersicht i v

) {

{Hauptzufahrt BE]

‘CAD_X = 1000,00
CAD_Y = 1000,00

wuu

R wald (3.855,1m)

I:l Waldfliche Rodung (8.646,9m”)

T Projekt-
Nord
T

Schotterflache Baustelleneinrichtung

I:l Asphalttragschicht und Schottertragschicht
auf Frostschutzschicht Bk 0,3

Abbildung 4: Baustellen-Einrichtung

Ein grof3er Teil der Waldflache (8646,9 m2) wird fur die Baustellen-Einrichtung gerodet, wie die
obige Abbildung zeigt, 3855,7 m2 bleiben erhalten.

Das Feldgehélz nahe der Autobahn ist als ,Strukturarmer Altersklassen-Nadelholzforst®, mittlere
Auspragung (N712) einzustufen (TEAM4 2023). Entwicklungsziel ist der BayKomp-Typ ,Laub-
wald trockener Standorte (Hauptbaumart Eiche) L123“(TEAM4 2023, Bebauungsplan).

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung Buro fur 6kologische Studien
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Abbildung 5: Mdgliches Anlagendesign im Projektgebiet
Quelle: OGE
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Abbildung 6:  Auszug aus dem Bebauungsplan
Quelle: TEAM4, Bebauungsplan, Stand 25.7.2023
Legende zu Bebauungsplan:

A. Festsetzungen durch Planzeichen

1. Art der baulichen Nutzung 8. Hauplversorgungsleitungen

(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB, § 8 BauNVO) {§9 Abs. 1 Nr. 13 und Abs. & BauCH)

@’ Gewerhegebiet ::::::ll i g iseh) mil Baubeschraniungsbereich

@ Industriegebist

2. Malk der baulichen Nutzung
(§9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB, § 16 BauNVO)
Gl:08
Gl2: 0.8 Grundflachenzahl (GRZ)
Gl3:0.1

3. Bauweise, liberbaubare Grundstiicksfliche
(§9 Abs. 1 Nr. Z BauGB, §§ 22 und 23 BauNVO)

—_— Baugrenze

4. Verkehrsflachen
(§9 Abs. 1 Nr. 11 und Abs. 6 BauGB)

D Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung:
Private Verkehrsfldche

:’ Verkehrsbegleitgrin

> Hauptzufahrt
>  senelfszufan

5. Griinflichen
(§9 Abs. 1 Nr. 15 und Abs. & BauGB)

l:l Private Griinflache

6. Flichen/Maknahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Matur und Landschaft sowie fiir Pflanzungen und Erhaltungen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 20 und 25 BauGB)

E Umgrenzung von Fléchen zur Pllege und zur Entwicklung von Boden,
Matur und Landschaft {Ausgleichsflichen)

Malnahmen

Entwicklung eines Laubwaldes trockener Standorte

Entwicklung von Sandmagerrasen | artenreichen Staudenfluren / Magerwiese

m Flachen mit Begrinungsbindung innerhalb der Bauflache

m Umgrenzung von Flachen zum Erhalt won Vegetationsbestinden

7. Wasserflaichen und Flichen fiir die Wasserwirtschaft,
den Hochwasserschutz und die Regelung des Wasserabflusses
(§9 Abs. 1 Nr. 16 und Abs. & BauGB)

ﬁ] Flache fir die Wassarwirtschaft, den Hochwassarschutz und
L.._.__._ die Regelung des Wasserabflusses

® Flachen zur Riickhaltung und Versickerung von Oberflichenwassar

Quelle: TEAM4, Bebauungsplan, Stand 25.7.2023

9. Flachen fiir die Landwirtchaft und Wald
(§9 Abs. 1 Nr. 18 BauGB)

- Flachen fiir Wald

10. Flachen fir Versorgungsanlagen, filr die
Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung sowie fiir
Ablagerungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 12 BauGB)

E Versorgungsanlagen
O Elekirizitat
Sonstige Planzeichen
Grenze des rdumlichen Geltungsbereichs des
Bebauwungsplans (§ 9 Abs. 7 BauGB)
| st | Umgrenzung von Flchen fir Stellplatze (5t)
| w | Umgrenzung von Flichen fiir Werbeanlagen (W)

Umgrenzung der Flichen, die von Bebauung
freizuhalten sind (Bauverbotszone)

- Abgrenzung unterschiedlicher Nutzungen

vorhandene Grundstlicksgrenzen
(it Flurnumimerm)

- vorhandene Gebaude

AN )
‘ = SPA-Gebiat
Biotope It. amtl. Kartierung LU
mit Mummear
_-_51 Hohen in m 4. NHN

clar

Fir die saP-relevanten Schmetterlingsarten der FFH-Richtlinie (v.a. Wald-Arten z.B. Wald- und
Moorwiesenvigelchen, Heckenwollafter, Maivogel, Haarstrangwurzeleule, Gelbringfalter, GrofR3er
und Blauschillernder Feuerfalter, Apollo und Schwarzer Apollo) sind keine Futterpflanzen sowie
keine geeignete Bestandsstruktur und Mikroklima vorhanden, so dass Vorkommen entsprechender
Arten ausgeschlossen werden kénnen.

Geeignete Baume, die fur xylobionte Kéfer der FFH-Richtlinie, Anhang IV, geeignet sind, sind auf
der Untersuchungsflache nicht vorhanden. Ein Vorkommen dieser Arten kann daher ausgeschlos-
sen werden.
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Die Untersuchungsflache weist keine fir saP-relevante Arten geeigneten Stand- oder FlieRgewas-
ser auf, auch nicht randlich. Reproduktive Vorkommen saP-relevanter Amphibien- oder Libellen-
arten oder Muscheln sind somit nicht méglich.

Strukturen, die fur die Zauneidechse geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestétten sein kdnnten,
sind auf der Untersuchungsflache nach Schlemmer (2022) nicht vorhanden. Nach Schlemmer
(2022) gelangen keine Nachweise der Zauneidechse.

Das bestehende Betriebsgelande weist einige Gehdlzbestande auf, in denen einige wenige saP-
relevante Baume mit Strukturen wie abstehenden Rindenbereiche gefunden wurden (siehe Mayer
2022, S. 3), diese konnen — nach Mayer 2022 - moglicherweise von Einzeltieren weniger Arten
genutzt werden (Rauhaut- und Zwergfledermaus oder auch Mopsfledermaus).

:
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:
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Abbildung 7:  saP-relevante Baumstrukturen im Projektgebiet
Quelle: Mayer (2022)

Zoologische Erhebungen :

Artengruppe | Autor Nachweise saP-relevante Arten

Reptilien Schlemmer (2022) | Keine Zauneidechsen gefunden.

Amphibien Schlemmer (2022) | Keine saP-relevanten Arten im Ruckhaltebecken, aufgrund
von (Gold)fisch-Besatz

Haselmaus Schlemmer (2022) | Sehr geringe Habitateignung, keine Nestfunde

Vogel Schlemmer (2022) | Mehrere Brutvogelarten im Betriebsgelande:
Dorngrasmicke: 1 Brutpaar
Heidelerche: 3 Brutpaare
Mittelspecht: 1 Brutpaar im Osten
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Artengruppe | Autor Nachweise saP-relevante Arten

Stieglitz: 3 Brutpaare im Westen, 2 weitere im Osten
Mausebussard: 1 Brutpaar sudlich des UG

Mehrere Nahrungsgaste im Betriebsgelande, wie Grin- und
Schwarzspecht, Mausebussard, Turmfalke und Sperber

Flederméause | Mayer (2022) Beobachtungen beim Jagdflug: Grof3er Abendsegler,
Zwergfledermaus
Tagfalter Mayer (2022) Keine Wiesenknopf-Ameisenblaulinge, da keine Futter-

pflanzen vorhanden sind.

Reptilien (hier Zauneidechse):
Im Jahr 2022 konnten von Schlemmer (2022) keine Nachweise der Art erbracht werden.

trl:l.‘lﬂrurg.eelel
. Rothenbachral

Abbildung 8:  saP-relevante Brutvogelarten

Quelle: Schlemmer (2022)
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Lage der Revierzentrum von Brutvogelarten bzw. der Aufenthaltsbereiche von Nahrungsgasten besonderer
Planungsrelevanz: gelb wahrscheinlich briitend, weifl3:Nahrungsgast

(DG: Dorngrasmiicke, GU: Griinspecht, HL: Heidelerche, MB: Mausebussard, MS: Mittelspecht, SP: Sper-
ber, SS: Schwarzspecht, ST: Stieglitz, TF: Turmfalke, WA: Wachtel, X: Horst)

Aufgrund der Baustellen-Einrichtungsflachen und BaumaRnahmen voraussichtlich verloren gehen-
de Reviere sind ein Revier der Heidelerche, und je eines von Grunspecht, Dorngrasmiicke und
Stieglitz.

Die obige Darstellung von Mayer (2022) zeigt, dass nur 2 saP-relevante Baume mit geeigneten
Strukturen (abplatzende Rindenbereiche) fir Vogel- und Fledermausarten vorhanden sind. Der in
der Revierkarte eingezeichnete Horst (Schlemmer 2022) wird von Schlemmer (2022) keiner saP-
relevanten Vogelart zugeordnet und wird hier — wie auch bei Schlemmer (2022) — nicht weiter be-
ricksichtigt.

CEF-MaRnahmen zum Ausgleich fir bau-, anlagen — und betriebsbedingte Verluste der Funktion
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir abplatzende Rindenbereiche bewohnende Fledermausar-
ten sind fur die in geringem Umfang bestehenden saP-relevanten Strukturen erforderlich, da ge-
maf Bebauungsplan der betreffende Waldbestand gemaf Abbildung 6 (Auszug aus Bebauungs-
plan) gerodet wird, sodass ein Verlust von 2 saP-relevanten Baumstrukturen (abplatzende Rin-
denbereiche) auszugleichen ist.

Tabelle 1: Ubersicht Fledermaus-Nachweise
Fledermausart Kirzel 21.5.| 15.7. 19.8. 19.7. Bemerkung
in der Karte | 2022 | 2022 2022 2023

Quelle Mayer (2022) BfoSS

Gr. Abendsegler 4 3 8 Beim Jagdflug beo-
bachtet

Zwergfledermaus PipPip 13 15 10 104 Beim Jagdflug beo-
bachtet

Muckenfledermaus PipPyg 3 Beim Jagdflug beo-
bachtet

Breitfligelfledermaus | EptSer 23 Beim Jagdflug beo-
bachtet

Myotis spec. 3 0 2

(cf. M.myotis)

Nyctalus spec. 6 1 5

Die Jagdaktivitdit am 19.7.2023 zeigt die folgende Abbildung der Rufnachweise: Die haufigste Art
2023 war die Zwergfledermaus (103 Rufsequenzen), danach die Breitfligelfledermaus und die
Muckenfledermaus. Auch bei Mayer (2022) war die Zwergfledermaus die haufigste Art.

Auf der Westseite des Kiefern-Feldgehdlzes, das mehrfach zur Erhebung der Jagdaktivitat umrun-
det wurde, zur Autobahn hin war am 19.7.2023 die Aktvitat gering, auf der Ost-, Stid- und Sidost-
seite dagegen vergleichsweise hoch.

Bei den Betriebsgeb&duden war Uberwiegend die Breitfligelfledermaus aktiv, in und rund um das
Kiefern-Feldgehtlz v.a. die Zwergfledermaus.
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Abbildung 9:  Jagdaktivitat Fledermause 2023

Quelle: eigene Erhebungen, 19.7.2023;

Detektor u. Dokumentationsprogramm: Wildlife Acoustics und EMT Pro2

Stimmenanalyse am PC und Artidentifikation mit dem Programm Batexplorer der Fa. elekon, Lu-
zern.

Die Quartiernutzung der im UG beim Jagdflur ermittelten Fledermausarten ist hach Angaben des

bayer. LfU wie folgt:

o Zwergflederméuse besiedeln sowohl Spalten in und an Geb&auden als auch abplatzende Rin-
denbereiche an Baumen (z.B. einzelne Mannchen)

o Die Sommerquartiere von Wochenstuben und Einzeltieren der Breitfligelfledermaus befinden
sich in spaltenférmigen Verstecken im Dachbereich von Gebauden (Wohnh&user, Kirchen
etc.): unter Firstziegeln, hinter Verschalungen, hinter Fensterladen usw.
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o Kolonien von Miickenfledermausen wurden in Spaltrdumen an Gebauden wie Fassadenver-
kleidungen oder hinter Fensterladen gefunden. In Nordostdeutschland wurden natirliche Kolo-
nien in den Spalten abgebrochener Baume beobachtet.

o Gr. Abendsegler: Als Sommerquartiere fiir Wochenstuben, Mannchenkolonien und Einzeltiere
dienen Uberwiegend Baumhohlen (meist Spechthéhlen in Laubbaumen) und ersatzweise Vo-
gelnist- oder Fledermauskasten, aber auch Auf3enverkleidungen und Spalten an hohen Ge-
bauden und Felsspalten.

e Gr. Mausohr: Mannchen und nicht reproduzierende (jingere) Weibchen haben ihre Sommer-
guartiere einzeln in Baumhdhlen, Felsspalten, Dachbdden, Gebaudespalten oder Fledermaus-
kasten. Als Wochenstubenquartiere werden warme, geraumige Dachbdden von Kirchen,
Schléssern und anderen groRen Gebauden mit Platzen ohne Zugluft und Stérungen genutzt,
selten auch Brickenpfeiler oder -widerlager von Autobahnen.

Von den 2022 und 2023 ermittelten Fledermausarten kénnten bei Rodung des Kiefern-
Feldgehdlzes nur die Arten betroffen werden, die abplatzende Rindenbereiche bevorzugen (da von
Mayer 2022 keine Baumhohlen, sondern nur abplatzende Rindenbereiche ermittelt wurden). Dies
sind v.a. Einzeltiere weniger Arten wie Rauhaut- und Zwergfledermaus oder auch Mopsfleder-
maus. In beiden Jahren wurden nur eine Art ermittelt, die diesen Quartiertyp nutzt: dies ist v.a. die
Zwergfledermaus.

CEF-MaRRnahmen wie das Aufhangen von flachen Fledermaus-Nistkasten sollten daher v.a. auf
die Zwergfledermaus ausgerichtet werden. Diese Flachnistkasten konnen an stehenbleibenden
Baumen, aber auch an den Fassaden von Betriebsgebauden angebracht werden, da Zwergfle-
dermé&use sowohl Baume als auch Geb&aude nutzen.

1.5 Aus dem Planungsgebiet bekannte saP-relevante Informa-
tionen

Die Untersuchungsflache liegt weder in einem Landschaftsschutzgebiet, Naturpark, Nationalpark,
Biospharenreservat, Naturschutzgebiet noch EU-FFH- oder EU-Vogelschutzgebiet.

Im Planungsgebiet und auf dem Betriebsgelande befinden sich vier Okoflachen und ein Biotop der
amtlichen Biotopkartierung Bayern. Hierbei handelt es sich dabei um die Biotopteilflachen-Nr.
6533-1015-000, ,Sandmagerrasen im Bereich der Gasleitungstrasse entlang der BAB A9 slidost-
lich Réthenbach®. Der Hauptbiotoptyp ist Sandmagerrasen (100 %)

Allerdings wird das Biotop von der Bebauungsplanung nicht betroffen, da es im Sidwesten des
Industriegebiets Réthenbachtal liegt und nicht fir die Verflissigungsanlage bendtigt wird.

Das Industriegebiet Réthenbachtal ist im Norden, Osten und Stden vom Vogelschutzgebiet ,Nurn-
berger Reichswald“ umgeben, wie die folgende Abbildung zeigt.
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Biotope der Biotopkartierung
[] Okoflachen

Vogelschutzgebiet
s [ untersuchungsgebiet

Abbildung 10: Schutzgebiete

SaP-relevante Fortpflanzungsstatten:

SaP-relevante Fortpflanzungsstétten in Form von Baumhohlen kommen auf der Flache der geplan-
ten Flussiggasanlage nicht vor. Jedoch werden durch die Baustellen-Einrichtungsflachen (Abb. 3)
umfangreich Waldbestédnde gerodet, die auch die von Mayer (2022) ermittelten saP-relevanten
Baumstrukturen beinhalten.

Potenzielle Quartiere von Baumhdohlen-bewohnenden Vogelarten (v.a. Kleinvogelarten wie z.B.
Trauerschnapper und Gartenrotschwanz, die in Hohlen oder Halbhdhlen briten kénnen) sind somit
betroffen und gehen verloren.

saP-relevante Fortpflanzungsstatten fur abplatzende Rindenstiicke bewohnende Flederméause sind
geringfugig vorhanden und werden betroffen (Mayer 2022), da der Waldbestand westlich der ge-
planten Erdgasverfliissigungsanlage gerodet wird, um bauzeitliche Baustellen-Einrichtungsflachen
zu ermoglichen. Daher besteht ein Bedarf fir CEF-Malinahmen fir Flederméuse.

Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie: Nicht relevant, da die Planungsflache nicht in einem
FFH-Gebiet liegt.
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2 Wirkungen des Vorhabens
2.1 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beeintrachti-
gungen und Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kon-
nen.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
2.2.1 Flacheninanspruchnahme

Die Realisierung der Bebauungsplanung fuhrt aufgrund der Rodung fir die Baustellen-
Einrichtungsflache zu einem Verlust von 2 potenziellen Quartieren von saP-relevanten Fleder-
mausarten (z.B. Fortpflanzungsstétten und Ruhestatten in Form von abplatzenden Rindensti-
cken), da der Kiefernwald bauzeitlich bendétigt wird, z. B. als Baunebenflache fur Materiallager oder
Baufahrzeuge. Weiter wird voraussichtlich ein Revierzentrum der Heidelerche, das von Schlemmer
(2022) ermittelt wurde, durch randliche Bebauung voraussichtlich verloren gehen (im Nordosten).
Die Bebauungsplanung fuhrt somit dazu, dass (zukinftige) Fortpflanzungs- und Ruhestéatten saP-
relevanter Arten direkt beansprucht werden und durch Rodung bzw. Uberbauung verloren gehen
werden. CEF-Maflinahmen fur den Verlust von potenziellen Quartieren von saP-relevanten baum-
bewohnenden Arten sind daher erforderlich, ebenso fir den Verlust eines Heidelerchen-
Brutplatzes.

2.2.2 Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Das Planungsvorhaben bewirkt keine neuen oder zusatzlichen Zerschneidungswirkungen, da es
durch die bestehende Lage an der StraRe bereits erschlossen ist. Fir die Baudurchfihrung der
Erdgasverflissigungsanlage werden keine neuen Straf3en bendtigt.

2.2.3 Larm, stoffliche Immissionen, Erschitterungen und optische St6-
rungen

Larm und stoffliche Immissionen

Baubedingt kommt es voribergehend zu einer Erhéhung von Larm und stofflichen Immissionen
gegeniuber dem jetzigen Zustand (durch Baufahrzeuge, Erdaushub, Zwischenlagerung, Baustelle
und Nebenflachen). Der jetzige Zustand ist durch die tUbliche Nutzung charakterisiert, d.h. die Fla-
che ist der Gerauschkulisse der bereits vorhandenen Autobahn im Westen und des bestehenden
Industriegebiets mit seiner Luftzerlegungsanlage ausgesetzt.

Erschitterungen
Baubedingt kommt es voriibergehend zu einer Erh6hung von Erschitterungen gegeniiber dem jet-
zigen Zustand.

2.3 Anlagenbedingte Wirkprozesse
2.3.1 Flachenbeanspruchung

Anlagenbedingt werden keine zusatzlichen Flachen - Gber die baubedingten Flachen hinaus — in
Anspruch genommen. Die Realisierung des Planungsvorhabens fihrt zum Verlust von Flachen
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von Lebensraumen mit kurzer bis mittlerer Entwicklungsdauer (Grasland, das der mehrfachen jahr-
lichen Mahd unterliegt; Gebiische), und von langer Entwicklungszeit (Kiefernwald).

Habitate saP-relevanter Arten werden verloren gehen, insbesondere fir auf dem Boden oder in
oder unter Gebischen nistende Vogelarten (z.B. Heidelerche, Goldammer, Dorngrasmiicke). Al-
lerdings zeigt die Revierkarte von Schlemmer (2022), dass auf der Flache der geplanten Verflissi-
gungsanlage keine Reviermittelpunkte liegen, sodass hier keine Revierzentren von unmittelbarem
Habitatverlust betroffen sind.

Im Nordosten der Flache der geplanten Verflissigungsanlage liegen Revierzentren von Heideler-
che und Dorngrasmiucke, im Sudosten und im Stdwesten vom Stieglitz: diese Revierzentren wer-
den bauzeitlich beunruhigt werden; oder durch Baunebenflachen (z.B. zur Materialablagerung)
bauzeitlich beansprucht werden.

2.3.2 Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Zusatzliche Barrierewirkungen und Zerschneidungen von Verbundbeziehungen, die durch das Pla-
nungsvorhaben neu entstehen konnten und zu einer wesentlich veranderten Verbundbeziehung
fuhren wirden, entstehen durch das Planungsvorhaben nicht. Das Planungsgebiet ist tUber das
bestehende Autobahn- und Stral3ennetz bereits erschlossen.

Erhebliche zusatzliche Zerschneidungswirkungen sind aufgrund dieser Lage und Ausgangssitua-
tion nicht zu erwarten.

2.4 Betriebsbedingte Wirkprozesse
2.4.1 Barrierewirkungen bzw. Zerschneidung

Siehe Anlagenbedingte Wirkprozesse.

2.4.2 Larmimmissionen und Stérungen durch Ver- und Entsorgung

Betriebsbedingt wird es zu keiner bedeutsamen Erhdhung von Larm und stofflichen Immissionen
gegenlber dem jetzigen Zustand kommen.

2.4.3 Optische Stoérungen

Direkte Auswirkungen auf neben dem Planungsbereich lebende saP-relevante Arten — tber die di-
rekte Uberbauung des Lebensraums auf der Planungsflache hinaus — sind nicht méglich, da ent-
sprechend sensible Arten nicht ermittelt wurden und auch kein Potenzial fur solche Arten im Um-
feld besteht. Der direkte Lebensraumverlust ist hier entscheidend.

2.4.4 Kollisionsrisiko

Neue zusatzliche Verkehrswege zur ErschlieBung und Anbindung werden fur das Planungsvorha-
ben nicht bendtigt, da StralRen bereits vorhanden sind.
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3 Mallnhahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

3.1 Mallnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt un-
ter Berlcksichtigung folgender Vorkehrungen:

Fur unter Gebischen und Gehdlzen britende Vogelarten, daneben auch fir in Baumkronen
britende Arten, ist folgende Vermeidungsmafnahme nétig:

Vermeidungsmalnahme 1

V1. Durchfihrung von erforderlichen Baumfallungen, Gehoélzentfernungen und Berau-
mungsmaflnahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3er-
halb der Brutzeit dieser Vogelarten (nicht von Anfang Méarz bis Ende August). Baumfallun-
gen und Geholzentfernungen sind nach 8 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zul&ssig.

Wenn Baumféllungen oder Gebusch-Entfernungen auf3erhalb der Brutzeit durchgefihrt werden, ist
das Stdrungs- und Totungsverbot nicht einschlagig.

Diese Beschrankung der Bau-Zeiten ist auf der Planungsflache erforderlich, da Bestdnde von saP-
relevanten Vogelarten vorkommen konnten.

Falls die Baumalinahmen wéahrend der Brutzeit durchgeflihrt werden, kénnten Konflikte mit dem
Artenschutzrecht gegeben sein (T6étungsverbot).

VermeidungsmafRnahme 2

V2: Einrichtung des Baufeldes oder von Baustellen-Nebenflachen bzw. Durchfihrung von
Erdbewegungen und Berdumungsarbeiten vor der Brutzeit von Vogelarten beginnen, je-
doch nicht wahrend der Brutzeit von Anfang Méarz bis Ende August.

3.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen okologi-
schen Funktionalitat

Im Planungsgebiet sind CEF-MalBnahmen (vorgezogene Ausgleichsmalinahmen zur Aufrechter-
haltung kontinuierlicher dkologischer Funktionalitat, i. S. v. 8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) fur Fle-
dermause notwendig, da saP-relevante Strukturen im Umfang von 2 abplatzenden Rindenstlcke
ermittelt wurden (Mayer 2022), und diese bei den geplanten Baumalinahmen dann verloren gehen
(Baustelleneinrichtungsflache, da der Kiefernwald westlich der geplanten Verflissigungsstation
gerodet wird). Daher sind Nistkasten fir baumbewohnende Vogel- und Fledermausarten erforder-
lich.

Insgesamt wurden zwei Kiefern mit je 1 abplatzendem Rindenbereich ermittelt (Schlemmer 2022),
die Quatrtier fir baumbewohnende Fledermausarten sein kénnten. Da diese Kiefern gefallt werden,
ist der Verlust mit CEF-MalRnahmen zu ersetzen.
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CEF-MalRnahme fur in Baumhohlen und Rindenspalten wohnende Fledermausarten:

CEF-MaRBnahme CEF1:
CEF1: Aufhangen von 2 wartungsarmen Flach-Nistkasten fur kleine Fledermausarten im
Umfeld, als Kompensation flir 2 abplatzende Rindenbereiche.

CEF-MaRRnahmen wie das Aufhangen von flachen Fledermaus-Nistkasten sollten — aufgrund der
haufigen Nachweise der Zwergfledermaus — auf sie ausgerichtet werden. Die Flachnistkasten kon-
nen an stehenbleibenden Badumen, aber auch an den Fassaden von Betriebsgebauden angebracht
werden, da Zwergfledermause sowohl Baume als auch Gebaude nutzen.

Potenzielle Quartiere von Baumhohlen-bewohnenden Vogelarten (v.a. Kleinvogelarten wie z.B.
Trauerschnapper und Gartenrotschwanz, die auch in Halbhdhlen wie abplatzenden Rindenberei-
chen briuten kénnen) sind betroffen und gehen verloren.

CEF-MafRnahme fur in Baumhohlen und Rindenspalten wohnende Fledermausarten:

CEF-MaRnahme CEF2:
CEF2: Aufhéngen von 2 wartungsarmen Nistkasten fur kleine Vogelarten (wie Gartenrot-
schwanz) im Umfeld, als Kompensation fir 2 abplatzende Rindenbereiche.

Diese CEF-Mafinahmen sind im raumlichen Zusammenhang im Gemeindegebiet umzusetzen, im
besten Fall innerhalb des Betriebsgeldndes. Falls dies nicht moglich ist, wéren eine FCS-
Malnahme und ein Ausnahmeverfahren nétig.

CEF-MalRnahme fur die Heidelerche:

CEF-MaRRnahme CEF3:

CEF3: Gestaltung, Optimierung und Erweiterung von bestehenden Magerrasenflachen fir
die Heidelerche: Erhaltung naturnahe Rohbdden und bedarfsgerechte Pflege (insbhesondere
Entfernung aufkommender Gehdlze und gelegentliche Mahd).

Siehe hierzu auch Punkt 5.2 der Satzung des Bebauungsplans.

Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen MalRnahmen ist davon auszugehen, dass durch das Pla-
nungsvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der saP-
relevanten Arten erfolgt, da die ©kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt.

Unter Bezug auf Grol3e und Stabilitéat der Populationen der genannten Arten im Naturraum und im
naturlichen Verbreitungsgebiet sowie unter Berlcksichtigung der vorgeschlagenen Malihahmen
(CEF-Malinahmen und Vermeidungsmaf3nahmen) ist festzuhalten, dass das Planungsvorhaben
nicht zu einer Verschlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes der unter Artikel 1
fallenden Vogelarten fuhrt (Art. 13 Vogelschutzrichtlinie), oder der FFH-Tierarten.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Ar-
ten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus 8§ 44 Abs.1 Nr. 4 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach 8 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen
oder von einer Behoérde durchgefihrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstoren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschutzten
Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschadigen oder Zer-
stdren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

- die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs-
und Zerstorungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinahmen
nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG analog),

- die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf
den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstdrung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind
(8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

- die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3 BNatSchG
analog).

Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten:

Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen im Planungsgebiet aufgrund der bestehen-
den Nutzung nicht vor, da ihre Standortanspriiche (vgl. Oberdorfer 1994) nicht verwirklicht sind.
Bei den Erhebungen im Jahr 2022 konnten auch keine Hinweise auf solche saP-relevanten Pflan-
zenarten gefunden werden (Mayer 2022, Schlemmer 2022). Daher ist sicher nicht damit zu rech-
nen, dass saP-relevante Pflanzenarten im Planungsgebiet vorkommen kdnnen.

Die Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschlagig, da
Habitate von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden kdnnen.

Schéadigungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr. 4)ist erfullt: [ ] ja [ X ] nein

Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich, ebenso nicht gem. Art.
16 FFH-Richtlinie.
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4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelas-
sen oder von einer Behorde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der
betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

T6tungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer

Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr

von Kollisionen im StralRenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht ver-
mieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aufgrund der bestehenden Nutzung sind Habitate fir potenzielle reproduktive Vorkommen von
saP-relevanten Tierarten wie z.B. Vdgel und Flederméuse gegeben. Dagegen fehlen fir z.B. Am-
phibien, Libellen und Muscheln geeignete Gewasser. FUr Tag- und Nachtfalter sowie Totholz-
bewohnende Ké&fer fehlen die Voraussetzungen (Futterpflanzen, alte Baume).

Das Untersuchungsgebiet bietet somit nur fir einige wenige saP-relevante Tierarten geeignete
Lebensraume, da die vorhandenen Lebensraumtypen bzw. Vegetationstypen und Habitatstruktu-
ren sowie FlachengréfRen nur teilweise mit den 6kologischen Ansprichen dieser Arten Uberein-
stimmen.
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Tabelle 2: Ubersicht tiber das Vorkommen von saP-relevanten Tierarten
Artengruppe Kartierungen saP-relevanter Arten auf der Verbotstatbe- Ausnahme nach §
Planungsflache stande 45 Absatz 7
BNatSchG

Saugetiere /
Fledermause

Quartiere von Baumhoéhlen-bewohnenden Fle-
dermausarten sind betroffen, da der Kiefern-
wald westlich der geplanten Verflissigungssta-
tion entfernt wird, als Baustellen-
Einrichtungsflache.

Quartiere von abplatzende Rindenstiicke be-
wohnenden Fledermausarten sind betroffen.
Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen sind er-
forderlich (Bauzeiten-Beschrankung und Be-
reitstellung Ersatzhabitate als CEF-
MaflRnahme).

nicht einschlagig.
bei Durchfuihrung
von Vermeidungs-
MafRnahmen und
von CEF-
MalRnahmen

Nicht erforderlich

Saugetiere / Bi-
ber, Feld-
hamster, Luchs

Keine Hinweise auf mogliche Habitate
(Schlemmer 2022).

Keine Nester der Haselmaus gefunden (eigene
Ortseinsicht)

nicht einschlagig

Nicht erforderlich

Amphibien Laichgewasser nicht geeignet, aufgrund Fisch- | nicht einschlagig Nicht erforderlich
besatz (Schlemmer 2022), daher keine Nach-
weise.
Reptilien Keine Nachweise der Zauneidechse, und kein | nicht einschlagig; | Nicht erforderlich
geeignetes Habitat vorhanden (Schlemmer
2022).
Libellen Geeignete Larvalgewasser nicht vorhanden. einschlagig Nicht erforderlich
Kéfer Keine geeigneten Baume vorhanden (eigene Nicht erforderlich

Ortseinsicht)

Schmetterlinge

Keine Futterpflanzen vorhanden (Mayer 2022).

nicht
nicht einschlagig
nicht

einschlagig

Nicht erforderlich

Weichtiere / | Geeignete Laichgewasser nicht vorhanden nicht einschlagig Nicht erforderlich
GroRRkrebse (Schlemmer 2022).
Vogel Nistplétze von in oder unter Gebuischen bri- nicht einschlégig; | Nicht erforderlich

tenden Vogelarten oder am Boden briitende
Arten sind betroffen. Vermeidungs-
Mafnahmen sind erforderlich (Bauzeiten-
Beschrankung).

Quartiere von Baumhohlen-bewohnenden Vo-
gelarten sind betroffen.

Vermeidungs- und CEF-MaRRnahmen sind er-
forderlich (Bauzeiten-Beschréankung und Be-
reitstellung Ersatzhabitate als CEF-
Malnahme).

bei Durchfuihrung
von Vermeidungs-
MaRnahmen
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4.1.2.1 Flederméause

Der Kiefernwald auf dem Betriebsgeldnde weist aufgrund seiner Nutzung und des Baumbestands
sehr wenige potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur Flederméause auf. Quartiere sind vom
Planungsvorhaben in sehr geringem Maf3 betroffen. Daher sind wenige CEF-MalRnahmen nétig.
Dies betrifft in erster Linie die Zwergfledermaus, welche auch in abstehenden Rindenstiicke und
Baumspalten ihre Quartiere (zumindest Ruhestatten fir einzelne Zwergfledermausmannchen) be-
ziehen kann.

Zwergfledermaus (pipistrellus pipistrellus)

und andere Baumhohlen und Spalten bewohnende Fledermausarten Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Zwergfledermaus ist wohl die anpassungsfahigste unserer Fledermausarten. Sie ist sowohl in der
Kulturlandschaft einschlie3lich der Alpen als auch in Dorfern und in Gro3stadten zu finden und nutzt hier
unterschiedlichste Quartiere und Jagdhabitate. Bejagt werden Gehdlzsaume aller Art, Garten oder von Gehdélzen
umstandene Gewasser, StraRenlaternen, aber auch im geschlossenen Wald oder Gber Waldwegen ist sie nicht
selten. Die Jagd findet i. d. R. in finf bis 20 m Hohe statt. Bei jeder Untersuchung der Fledermausaktivitat an
Windenergieanlagen gelingen aber auch Nachweise in 120 bis 140 m Hohe, allerdings ohne dass sicher ist, ob
dies Uberwiegend auf Jagdfliige oder die Erkundung méglicher Quartiere zurtickzufiihren ist.

Typische Quartiere sind Spaltenquartiere an Gebauden. Wochenstubenquartiere befinden sich beispielsweise in
Spalten an Hausgiebeln, in Rollladenkéasten, hinter Verkleidungen und in Windbrettern; die Gré3e der
Wochenstuben schwankt meistens zwischen 20 und 100 Individuen. Die Kolonien sind als
Wochenstubenverbande organisiert und wechseln gelegentlich das Quatrtier, d. h. sie sind auf einen
Quartierverbund angewiesen. Neubesiedlungen oder Aufgabe von Gebaudequartieren erfolgen oft spontan, es
gibt jedoch auch Quartiere, die jahrzehntelang ohne Unterbrechung genutzt wurden.

Die Winterquartiere befinden sich z. B. in Mauerspalten, in Ritzen zwischen Dachgebélk, hinter
Fassadenverkleidungen, in Kasematten, aber auch in den Eingangsbereichen von Hohlen. Das legt nahe, dass
Felsspalten die urspriinglichen Winterquartiere sind. Die Tiere sind in Spalten verborgen, nur die auf3ersten Tiere
sind sichtbar. Winterquartiere kénnen Massenquartiere sein, in denen mehrere Tausend Tiere aus einem
groReren Einzugsgebiet Uberwintern.

Einzelne Zwergflederméuse oder auch Gruppen von Mannchen findet man in &hnlichen Verstecken wie die
Wochenstuben, dartber hinaus aber auch in Fledermauskéasten (v. a. Flachk&sten) in Waldern. Die Tiere zeigen
ein auffalliges Schwéarmverhalten vor den Quartieren.

Die Zwergfledermaus findet sich etwa im November in ihrem Winterquartier ein und verlasst dieses schon ab
Februar, vor allem im Marz/April. Die Wochenstuben, in denen die Weibchen ihre 1-2 Jungen zur Welt bringen,
werden ab April/Mai aufgesucht und haufig im Juli bereits wieder verlassen. Die Mdnnchen machen im Sommer
durch Balzflige auf sich aufmerksam. Dabei stofl3en sie auch fur den Menschen hdrbare Rufe aus, mit denen sie
versuchen, ihr Paarungsrevier zu markieren und andere Tiere auf sich aufmerksam zu machen.

Zwerdflederméuse sind bekannt fir so genannte "Invasionen”. Damit werden Einflige in Geb&ude bezeichnet.
Dabei erkunden Jungtiere im Spatsommer potentielle (Winter)Quartiere und suchen ihre Umgebung nach
Spaltenquartieren ab. Manchmal dringen sie dabei Uber gekippte Fenster, Entluftungsrohre etc. in Wohnungen,
Biros oder andere ungeeignete Raume ein. Gelegentlich sterben sie dabei in gro3erer Zahl, wenn sie nicht
mehr ins Freie finden oder sich in Rohren, Blumenvasen u. A. verstecken wollen, die zu Fallen werden.

Bei Auswertungen von Literatur und Artnachweisen vor 2000 ist zu beachten, dass erst seit Kurzem die dhnliche
Muckenfledermaus als eigene Art erkannt worden ist.

Deshalb sind bei saP altere Nachweise der Zwergfledermaus entweder konkret zu tberprifen oder - im Sinne
des "worst case" - auch als Mickenfledermaus-Vorkommen zu werten.(Quelle:
https:/lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Pipistrellus+pipistrellus)
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Zwergfledermaus (pipistrellus pipistrellus)

und andere Baumhohlen und Spalten bewohnende Fledermausarten Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Im Kiefernwald auf dem Betriebsgeléande sind geeignete Strukturen fir Sommerquartiere vorhanden,
da von Mayer (2022) 2 Baume mit abstehenden Rindenbereichen ermittelt wurden. Weiter wurde von
Mayer (2022) auch die Fledermausarten Gr. Abendsegler und Zwergfledermaus beim Jagdflug auf
dem Betriebsgelande im Sommer 2022 nachgewiesen. Bei eigenen Erhebungen im Jahr 2023 war
die Zwergfledermaus ebenfalls die haufigste Art bei der jagdaktivitat.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz1-3 u.5
BNatSchG

Das UG ist aufgrund seines Baumbestands mit geeigneten Strukturen ein geeignetes Habitat, wenn
auch nur in geringem Maf3e. Aufgrund der Rodung des Kiefernwaldes westlich der geplanten Anlage
gehen 2 Baume mit abstehenden Rindenbereichen verloren, d.h. der Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bewirkt Vermeidungs- und CEF-MalRhahmen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungen, Gehélzentfernungen und Beraumungs-
mafnahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Re-
produktionszeit von Fledermausarten (von Anfang Mérz bis Ende August). Baumfallungen und
Gehdlzentfernungen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zulassig.

X CEF-MaRnahmen:
= CEF1: Aufhangen von 2 wartungsarmen Flach-Nistkasten fir kleine Fledermausarten im Um-
feld, als Kompensation fur 2 abplatzende Rindenbereiche.
= Die Flachnistkasten kénnen an stehenbleibenden Baumen, aber auch an den Fassaden von
Betriebsgebauden angebracht werden, da Zwergflederméuse sowohl Baume als auch Geb&u-
de nutzen.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Zumindest bauzeitlich kann das Vorkommen durch das Planungsvorhaben beeintrachtigt werden (z.
B. Larm, Anwesenheit des Menschen, Maschinenbetrieb). Wichtiger als eine Stérung ist jedoch die
Entfernung der Strukturen wie Baumhdohlen und Baumspalten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungen, Gehélzentfernungen und Beraumungs-
mafnahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auRerhalb der Re-
produktionszeit von Fledermausarten (von Anfang Marz bis Ende August). Baumfallungen und
Geholzentfernungen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zuléssig.

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Durch die vorgefundenen Baum-Strukturen ist mit einem Vorkommen im Kiefernwald zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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Zwergfledermaus (pipistrellus pipistrellus)

und andere Baumhohlen und Spalten bewohnende Fledermausarten Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungen, Gehélzentfernungen und Beraumungs-
mafinahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Re-
produktionszeit von Fledermausarten (von Anfang Marz bis Ende August). Baumfallungen und
Geholzentfernungen sind nach 8§ 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zuléssig.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

4.1.2.2 Reptilien

Im UG gelangen im Sommer 2022 keine Nachweise der Zauneidechse (Schlemmer 2022).

4.1.2.3 Insekten

Im UG sind keine Baume vorhanden, die fir xylobionte Kéfer geeignet waren. In den faunistischen
Kartierungsberichten befinden sich keinerlei Hinweise auf solche Baume.

4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von Fort-

pflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-

haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (8§

44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-

, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der betroffe-

nen Arten verschlechtert (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschaigung,

Entnahme oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens

sowie durch die Gefahr von Kollisionen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafBnahmen nicht vermieden werden kann (8§ 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstdrung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten:
Fir die saP-relevanten Vogelarten sind insbesondere folgende 6kologischen Gruppen wichtig:
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e Brutvdgel, die in oder unter Gebiischen briiten kénnen. Die Arten dieser dkologischen Gruppe
sind vertreten durch die Dorngrasmicke. Diese Arten sind in der Abschichtungstabelle der
saP-relevanten Arten des Landkreises enthalten.

e Brutvogel, die am Boden briten. Die Arten dieser 6kologischen Gruppe sind vertreten durch
die Heidelerche.

e Brutvogel, die in Baumkronen briten. Die Arten dieser dkologischen Gruppe sind vertreten
durch den Stieglitz.

e Brutvogel, die in Baumhdohlen briten. Die Arten dieser Okologischen Gruppe sind vertreten
durch den Griinspecht (von Schlemmer 2022 als Nahrungsgast eingestuft).

Bei Durchfiihrung der vorgeschlagenen Malinahmen ist davon auszugehen, dass keine populati-
onsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der saP-relevanten Vogelarten erfolgt,
da die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt.

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Europé-

ischen Vogelarten

Quelle: Schlemmer (2022)

RL- VSR- | Brut-
Deutscher Name bl Bay S Anha | statu Erlduterungen
Name SchV
2016 ng s
nur ein Brutpaar im Gebiet: am Rande der
breiten waldfreien Stromtrasse und des
. Sylvia Industriegebiets. Vor allem die Stromtrasse
Dorngrasmicke |-ommunis v b = | BC|mit ihren verstreuten Gehdlz- und
Gebiischstrukturen bietet geeignete
Brutmdoglichkeiten.
. . - ein rufendes Mannchen, ohne Hinweise auf
Grunspecht Picus viridis - s - NG eine Brut im UG
3 Brutpaare im Bereich d&stlich des
Industriegebiets, wo Offenland, Gebisch-
. Lullula strukturen und Waldrand nebeneinander
Heidelerche arborea 2 s 1 B-C vorkommen, besonders am Ostrand der
Autobahn. Auch diese Vorkommen decken
sich mehr oder weniger mit der Stromtrasse
Mzusebussard  Buteo buteo _ s _ NG Elg Brutpaar am Bach knapp stdlich des
ein Brutpaare im UG; im westlichen Teil des
Waldes nordlich des Parkplatzes, wo
. Dendrocopos | _ _~ |mehrere alte Eichen und sonstiges Laubholz
Mittelspecht medius s ! B-C vorkommen (sonst besteht der grolite Teil
des Waldes aus Kiefern-Monokulturen
(Altersklassenwald)
Dryocopus ein rufendes Mannchen, chne Hinweise auf
Schwarzspecht |2 ius } s 1 | NG lgine Brutim UG
Accipiter _ _ ein Brutpaar am Bach knapp stdlich des
Sperber nisus s NG UG
5 Brutpaare: zwei nahe den Waldwegen im
_— Carduelis den westlichen Waldabschnitten und drei im
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Europe) und Hundetrainingsplatzes
Falco ein Mannchen rastet auf dem hdchsten
Turmfalke tinnunculus - s - NG |Gebaude der Linde-Anlage, ohne Hinweise
auf eine Brutim UG
ein rufendes Mannchen, ohne Hinweise auf
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Wachtel coturnix 3 b A 24 Uhr entlang der Hecke zwischen dem
Parkplatz und der Schwaiger StralRe
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 28

Betroffenheit der Vogelarten Dorngrasmijcke (Sylvia communis)

und andere in oder unter Gebiischen briitende Vogelarten wie die Klappergrasmiicke, die jedes Jahr ihr Nest neu
errichten

Européische Vogelart nach VRL, und aufgelistet im Anhang | der Vogelschutzrlichtlinie

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status: wahrscheinlicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X glinstig [] ungiinstig — unzureichend ] unglinstig — schlecht

Die Dorngrasmicke ist in Nordbayern bis zur Donau fast flachig, in den ostbayerischen Mittelgebir-
gen und sudlich der Donau zunehmend liickig verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zum
Kartierzeitraum von 1996-1999 vergrofR3ert. Dichteschwerpunkte liegen in Franken, vor allem in offe-
nen Landschaften mit Gberdurchschnittlicher Ausstattung mit trockenen Lebensraumen und Hecken.
Die Dorngrasmiicke fehlt in den Alpen; Verbreitungsliicken finden sich vor allem im Voralpinen Hiigel-
und Moorland, im 6stlichen Stidbayern und in manchen hdéheren Mittelgebirgen Nordbayerns.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich unter der aus dem Zeitraum 1996-1999. Daten aus
dem Brutvogelmonitoring ergeben jedoch bundesweit eine leichte Zunahme zwischen 1990 und
20009.

Brutbestand: 10.000-22.000 Brutpaare

Kurzfristiger Bestandstrend: stabil.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Sylvia+communis).
Mehr als die anderen Grasmiicken ist die Dorngrasmuicke Brutvogel der offenen Landschaft, die mit
Hecken und Bischen oder kleinen Gehdlzen durchsetzt ist. Extensiv genutzte Agrarflachen werden
bevorzugt besiedelt, gemieden wird das Innere geschlossener Waldgebiete ebenso wie dicht bebaute
Siedlungsflachen. Nur kleinere Waldgebiete werden am Rand, auf gréReren Kahlschlagen und Lich-
tungen besiedelt. In Bayern sind neben Heckenlandschaften verbuschte Magerrasenlebensraume,

Bahndamme und Kiesgruben von Bedeutung, die Brut- und Nahrungshabitat im gleichen Lebens-
raum kombinieren.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel
Wanderungen: Langstreckenzieher; Heimzug ab Mitte April; Wegzug ab Ende Juli

Brut: Nest in Stauden und niedrigen Strauchern, oft in Brennnesseln und Brombeeren, einige Zenti-
meter Uber dem Boden

Brutzeit: Mitte April bis Ende Juli; Legebeginn ab Ende April
Tagesperiodik: tagaktiv Zug: nachts.

(nach https:/iwww.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname= Sylvia+communis)

Lokale Population:

Die Brutbestdnde der oben genannten Art werden als lokale Population angenommen, die im UG bri-
tet (Schlemmer 2022) und die im Gemeindegebiet und im Landkreis verbreitet ist. Gemal der Re-
vierkarte von Schlemmer (2022) liegt kein Revierzentrum auf der Flache, die zum Bau der Verflissi-
gungsanlage geplant ist. Ein Revierzentrum liegt nordostlich dieser Flache, und ist nicht durch Uber-
bauung betroffen. Ein Verlust eines Reviers kann daher nicht sicher prognostiziert werden, sodass
keine CEF-MalRnahmen veranlasst sind.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 29

Betroffenheit der Vogelarten Dorngrasmucke (Syivia communis)

und andere in oder unter Gebiischen briitende Vogelarten wie die Klappergrasmiicke, die jedes Jahr ihr Nest neu
errichten

Européische Vogelart nach VRL, und aufgelistet im Anhang | der Vogelschutzrlichtlinie

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Eine direkte Betroffenheit ist nicht gegeben, da Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht direkt von
Uberschittung, Bebauung und Berdumung von Gehdlzen betroffen sein kénnen.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfihrung von erforderlichen Baumfallungen, Gehélzentfernungen und Berdumungs-
mafnahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Brut-
zeit dieser Vogelarten (nicht von Anfang Mérz bis Ende August). Baumfallungen und Ge-
hoélzentfernungen sind nach 8§ 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zuléssig.

[ ] CEF-MaRnahmen nicht erforderlich:

Schiadigungsverbotisterfiill: [ ]ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant: Entscheidend fiir diese Art wére die Uberbauung von Gebiischen und die damit ver-
bundenen teilweisen Brutplatzverluste, oder die individuelle Tétung wahrend der Bauzeit.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen nicht erforderlich:

] CEF-MaRnahmen:
= keine.

Storungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Nicht relevant: Entscheidend fiir diese Art wéare die Uberbauung von Gebiischen und die damit ver-
bundenen teilweisen Brutplatzverluste, oder die individuelle Tétung wahrend der Bauzeit.

Diesen Tatbestanden kann durch die Wabhl eines geeigneten Zeitpunkts fir die Baumaflinahmen au-
Berhalb der Brutzeit entgangen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungs- und Beraumungsmafinahmen zur Vorbe-
reitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Brutzeit von Vogelarten.
Fallungen von Geholzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zulassig.

[ ] CEF-MaRnahmen nicht erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 30

Betroffenheit der Vogelarten Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

und andere in Baumhdhlen oder Halbhohlen briitende Vogelarten (z.B. Feldsperling, Star, Trauerschnéapper)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status D (2021): - Bayern: 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell mdglich
Status: wahrscheinlicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht

Der Gartenrotschwanz ist in Bayern llickig verbreitet. Eine Veranderung des Brutareals im Vergleich
zum Zeitraum 1996-1999 ist nicht erkennbar. Die Art briitet fast flachendeckend in Unterfranken und
Teilen Ober- und Mittelfrankens sowie des Bayerischen Waldes und zeigt regionale Haufungen in an-
deren Landesteilen. Dagegen findet man in den Nordostbayerischen Mittelgebirgen, der Frankenalb,
in den Donau-lller-Lech-Platten und dem Voralpinen Higel- und Moorland die geringsten Dichten.
Dichteschwerpunkte liegen in Mainfranken und am Obermain.

Die aktuelle Bestandsschétzung umfasst nur etwa die Halfte der Schatzung von 1996-1999. Bundes-
weit wird nach starken Rickgangen im vorigen Jahrhundert eher von einer Stabilisierung bzw. erneu-
ten Zunahme der Bestéande ausgegangen, wobei kurzfristig auch witterungs- und zugbedingte
Schwankungen grol3 sein kénnen. Fir Bayern ist dagegen ein Andauern der Bestandsabnahme an-
zunehmen.

Brutbestand: 4.200-7.000 Brutpaare

Kurzfristiger Bestandstrend: Riickgang > 20 %

Lebensraum und Lebensweise

Der primére Lebensraum ist der Wald, besonders lockerer Laub- oder Mischwald. Die Art siedelt vor
allem an Lichtungen mit alten Baumen, in lichtem oder aufgelockertem und eher trockenem Altholz-
bestand, der Nisthdhlen bietet, sowie an Waldrandern. Die Giberwiegende Mehrheit der Brutpaare lebt
heute in der Parklandschaft und in den Griinzonen von Siedlungen, sofern in kleinen Baumbestanden
oder Einzelbdumen von Garten, Parks und Friedhtfen, neben ausreichendem Nahrungsangebot, ho-
here Baume mit Héhlen oder kinstlichen Nisthilfen vorhanden sind.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel

Wanderungen: Durchzigler, Langstreckenzieher; Ankunft im Brutgebiet ab Ende Marz; ab Ende Juli
Abwanderung der Jungvéogel; Wegzug ab Anfang August

Brut: Hohlenbriter, Nest in Halbhdhlen, Geb&udenischen und Nistkasten, auch Freibruter in Baumen
und Bodenbruten (selten)

Brutzeit: Mitte April bis Ende Juli; Legebeginn ab Anfang Mai

Tagesperiodik: tagaktiv Zug: nachts

(nach https:/imww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname= Phoenicu-
rus+phoenicurus)

Lokale Population:

Die Brutbestdnde der oben genannten Art werden als lokale Population angenommen, die auf der
Planungsflache briten kann. Die Art britet in Baumhdhlen und Halbhéhlen. Sie ist im Landkreis ver-
breitet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Da Neststandorte (=abplatzende Rindenbereiche) von dem Planungsvorhaben direkt betroffen sind,
sind Vermeidungsmaflnahmen und CEF-MalRnahmen nétig.
Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberaumungen oder Baustelleneinrich-
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 31

Betroffenheit der Vogelarten Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

und andere in Baumhdohlen oder Halbhohlen briitende Vogelarten (z.B. Feldsperling, Star, Trauerschnapper)
Europaische Vogelart nach VRL

tungen dazu fihren wirden, dass Gehdlze in der Brutzeit gerodet werden wirden und damit Verlet-
zungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wiirden die Verbotstatbestan-
de verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten Zeitpunkts fur Baufeld-
berdaumungen auRRerhalb der Brutzeit entgangen werden. Im Umfeld bestehen umfangreiche Aus-
weichmaglichkeiten fur die Arten dieser 6kologischen Gruppe.

Die Wirksamkeit der CEF-MalRRnahme ,Nistkasten aufhdngen® wird von LANUV NRW (2013) und
Umweltamt Nirnberg (2019) Ubereinstimmend als hoch eingeschétzt. Die Installation der Nistkasten
erfolgt im Umfeld des Eingriffsortes, sodass der raumlich-funktionale Zusammenhang gewabhrt wird.
Ein Monitoring dieser CEF-MalRnahme ist nach Angaben von LANUV NRW (2013) nicht erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: VermeidungsmaRnahme 1
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungen, Gehdlzentfernungen und Berdumungs-
maflnahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Brut-
zeit dieser Vogelart (nicht von Anfang Marz bis Ende August). Baumféallungen und Gehdlzent-
fernungen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zul&ssig.

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= CEF2: Aufhédngen von insgesamt 2 (=2*1) wartungsarmen Rund-Nistk&sten fur Vogelarten wie
den Gartenrotschwanz (mit spezifischer Fluglochweite: 30 * 45 mm langsoval).

Schidigungsverbot ist erfilllt: [ ] ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant: Entscheidend fir diese Art ist die Entfernung von Gehélzen und die damit verbunde-
nen Brutplatzverluste, oder die individuelle Tétung wéhrend der Bauzeit.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Keine

[ ] CEF-MaRnahmen:
= keine

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,2u. 5
BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen dazu fuhren wirden,
dass Nester in der Brutzeit gerodet, Uberbaut, tberschittet oder Uberfahren werden wiirden und
damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wirden die
Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbesténden kann durch die Wahl einer geeigneten Zeit fur
notige Gehdlzentfernungen aullerhalb der Brutzeit entgangen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfihrung von erforderlichen Baumféllungen, Gehdlzentfernungen und Berdumungs-
maf3nahmen zur Vorbereitung des Baufeldes auRerhalb der Brutzeit dieser Vogelart (nicht von
Anfang Marz bis Ende August). Baumféllungen und Gehdlzentfernungen sind nach § 39 (5)
BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zulassig.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 32

Betroffenheit der Vogelarten Heidelerche (Lullula arborea)

und andere am Boden briitende Vogelarten wie der Baumpieper, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 2 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status: wahrscheinlicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Heidelerche ist nur regional in Nord- und lokal in Stidbayern verbreitet. Das Brutareal hat sich
gegenuber der Erfassung 1996-1999 insgesamt vergrofRert, jedoch kam es in Stidbayern zu weiteren
Arealverlusten. Die Schwerpunkte liegen in den Sandgebieten des Mittelfrankischen Beckens, Ober-
pfalz, im Frankenjura, im Muschelkalkgebiet des Mains und an der Frankische Saale. Das grofdte
Vorkommen sidlich der Donau liegt in der Hallertau.

Die aktuelle Bestandsschatzung ist etwa doppelt so hoch wie jene aus dem Zeitraum 1996-1999.
Dies deutet zusammen mit einer leichten Arealzunahme eine stabile Entwicklung an.

Brutbestand: 550-850 Brutpaare

Bestandstrend: stabil (nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Lullula+arborea)

Die Heidelerche bewohnt vorzugsweise warmebegunstigte, halboffene, steppenartige Landschaften
mit trockenen oder gut wasserdurchlassigen Boéden. In der Kulturlandschaft werden Flachen besie-
delt, die durch menschliche Nutzung oder Ubernutzung offen gehalten werden, wie Abbaugebiete,
Brandflachen, Truppeniibungsplatze, flachgriindige Acker, Weinberge, Hopfengarten, Magerrasen,
Kahlschlage, Aufforstungsflachen, lichte Walder (vor allem Kiefern), Waldrander, sofern auf ausrei-
chender Flache vegetationsarmer Boden und lickiger Baum-/Buschbestand oder andere Sitzwarten
vorhanden sind.

Phanologie: Sehr seltener Brutvogel
Wanderungen: Kurzstreckenzieher; Ankunft im Brutgebiet ab Ende Februar, Abzug ab Ende Juli

Brut: Bodenbriter, Nest in schitterer Gras- oder niedriger Krautvegetation, gelegentlich 2 Jahresbru-
ten.

Brutzeit: Anfang Méarz bis Anfang August

Tagesperiodik: tag- und nachtaktiv, regelméaRig Nachtgesang

Zug: tags und nachts.

(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Anthus+trivialis)
Lokale Population:

Schlemmer (2022) ermittelte drei Reviermittelpunkte, wobei alle drei auRerhalb der geplanten Bebau-
ungsflache fur die Verflissigungsanlage liegen: die Heidelerche und ihre Reviere sind somit nicht von
direktem Habitatverlust betroffen. Jedoch liegt ein Revier unmittelbar neben der geplanten Bebauung,
sodass vom Verlust von 1 von 3 Revierzentren ausgegangen wird.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Betroffenheit, da indirekte Verluste von Revierzentren.
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 33

Betroffenheit der Vogelarten Heidelerche (Lullula arborea)

und andere am Boden briitende Vogelarten wie der Baumpieper, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten
Européische Vogelart nach VRL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V2: Einrichtung des Baufeldes oder von Baustellen-Nebenflachen bzw. Durchfiihrung von Erd-
bewegungen und Berdumungsarbeiten vor der Brutzeit von Vogelarten beginnen, jedoch nicht
wahrend der Brutzeit von Anfang Marz bis Ende August.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt:[ ]ja [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant: Entscheidend fiir diese Art ware die Uberbauung von Neststandorten wahrend der
Bauzeit.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V2: Einrichtung des Baufeldes oder von Baustellen-Nebenflachen bzw. Durchfihrung von Erd-
bewegungen und Berdumungsarbeiten vor der Brutzeit von Vogelarten beginnen, jedoch nicht
wahrend der Brutzeit von Anfang Marz bis Ende August.

X CEF-MaRnahmen:

» CEF3: Gestaltung, Optimierung und Erweiterung von bestehenden Magerrasenflachen fur die
Heidelerche: Erhaltung naturnahe Rohbdden und bedarfsgerechte Pflege (insbesondere Ent-
fernung aufkommender Geholze und gelegentliche Mahd (siehe Punkt 5.2. der Satzung des
Bebauungsplans)

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5Satz1,2 u. 5
BNatSchG

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V2: Einrichtung des Baufeldes oder von Baustellen-Nebenflachen bzw. Durchfiihrung von Erd-
bewegungen und Berdumungsarbeiten vor der Brutzeit von Vogelarten beginnen, jedoch nicht
wahrend der Brutzeit von Anfang Marz bis Ende August.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 34

Abbildung 11: Lage der vorgeschlagenen MalRnahmen fir die Heidelerche

Siehe auch Punkt 5.2. der Satzung des Bebauungsplans (,Flachen mit Begrindungsbindung®)

Der Mittelspecht ist nicht betroffen: das von Schlemmer (2022) ermittelte Revierzentrum liegt 6st-
lich des Linde-Bereichs und ist vom Planungsvorhaben in keiner Weise betroffen.

Betroffenheit der Vogelarten Stieglitz (Carduelis carduelis)

und andere in Baumkronen briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten
Européische Vogelart nach VRL

1  Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ | potenziell mdglich
Status: wahrscheinlicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig - unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht

Der Stieglitz ist in Bayern auferhalb der Alpen flachendeckend verbreitet. Eine Veranderung des
Areals im Vergleich zum Zeitraum 1996-1999 ist nicht erkennbar. Die aktuelle Bestandsschatzung
liegt ber den Angaben von 1996-1999.

Bundesweite Daten des Monitorings haufiger Brutvogel zeigen einen langfristigen Ruckgang (Sud-
feldt et al. 2013).

Brutbestand: 50.000-135.000 Brutpaare
Kurzfristiger Bestandstrend: Riickgang > 20 %

Der Stieglitz besiedelt offene und halboffene Landschaften mit mosaikartigen und abwechslungsrei-
chen Strukturen (u. a. Obstgarten, Feldgeholze, Waldrander, Parks). Entscheidend ist hierbei auch
das Vorkommen samentragender Kraut- oder Staudenpflanzen als Nahrungsgrundlage. Geschlosse-
ne Walder werden von der Art gemieden. Aul3erhalb der Brutzeit ist er oft nahrungssuchend auf Ru-
deralflachen, samentragenden Staudengesellschaften, bewachsenen Flussbanken, Bahndammen
oder verwilderten Garten anzutreffen.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel
Wanderungen: Kurzstreckenzieher; Heimzug ab Anfang Marz und Abzug aus den Brutgebieten ab
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 35

Betroffenheit der Vogelarten Stieglitz (Carduelis carduelis)

und andere in Baumkronen briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten
Europaische Vogelart nach VRL

Anfang August

Brut: Freibriter; im &uf3eren Kronenbereich locker stehender Ba&ume oder in Blischen

Brutzeit: Anfang April bis Anfang September; Legebeginn ab Mitte April

Tagesperiodik: tagaktiv

Zug: tags

Hauptgefahrdungen des Stieglitzes sind Veranderungen in der Landwirtschaft (Dlingemitteleinsatz,
Monotonisierung, Flurbereinigung) sowie der Verlust von extensiv genutzten Obstgarten, Hoch-
stammbestanden oder Alleebaumen. Nahrungsengpasse entstehen v. a. durch Intensivnutzung, Bio-
zideinsatz, Vernichtung von Odland bzw. Ruderalflachen sowie Ackerrandstreifen.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname= Cardu-
elis+carduelis)

Lokale Population:

Die Brutbestande der oben genannten Art werden als lokale Population angenommen, die im UG bri-
tet (Schlemmer 2022) und die im Gemeindegebiet und im Landkreis verbreitet ist. Die Art kommt im
UG von Schlemmer (2022) in insgesamt 5 Revieren im EOAC-Brutstatus B4 vor (randliche Gehoblze,
Waldrand). Der Stieglitz ist nicht von langfristigem Habitatverlust betroffen, da auf TF1 die Entwick-
lung eines Laubwaldes trockener Standorte geplant ist (siehe Satzung Bebauungsplan, Punkt 5.3).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Direkte Betroffenheit von Revierzentren im UG gegeben, da der Kiefernwald westlich der geplanten
Verflissigungsanlage fur die Baustellen-Einrichtungsflache entfernt werden wird:

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungs- und Berdumungsmal3nahmen zur Vorbe-
reitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Brutzeit von Vogelarten.
Fallungen von Gehdélzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zulassig.

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfilllt: [ ] ja X nein

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
Nicht relevant: Entscheidend fiir diese Art sind die Uberbauung und die damit verbundenen teilweisen
Brutplatzverluste, oder die individuelle T6tung wéahrend der Bauzeit.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Keine
[] CEF-MaRnahmen:
= keine.

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,2u. 5
BNatSchG
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Betroffenheit der Vogelarten Stieglitz (Carduelis carduelis)

und andere in Baumkronen briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten
Europaische Vogelart nach VRL

Direkte Betroffenheit, da der Kiefernwald westlich der geplanten Verflissigungsanlage entfernt wer-
den wird:

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberaumungen zu Gehdélzrodungen
fuhren wirden, und wenn dadurch Nester in der Brutzeit Uberbaut, Gberschuttet oder Uiberfahren wer-
den wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden,
wirden die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestéanden kann durch die Wahl eines geeig-
neten Zeitpunkts fiir die Baumaf3nahmen auf3erhalb der Brutzeit entgangen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumfallungs- und Berdumungsmal3nahmen zur Vorbe-
reitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen auf3erhalb der Brutzeit von Vogelarten.
Fallungen von Geholzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zulassig.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine ausnahms-
weise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und der europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zu-
gelassen werden. Dies ist jedoch nur erforderlich, wenn Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden wirden. Wie oben dargelegt, muss nach systematischer
Prifung der Verbotstatbestdnde festgestellt werden, dass saP-relevante Arten nicht erheblich be-
troffen sind, wenn entsprechende MaRnahmen (Vermeidungs- und CEF-MalBhahmen) durchge-
fuhrt werden. Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen MalRnahmen, die als Festlegungen zu Ver-
meidungs- und CEF-MalRnahmen in das Planungsverfahren eingebracht werden kénnen, besteht
kein Bedarf fur eine Beantragung einer Ausnahmeregelung.

Da keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vom Planungsvorhaben
ausgelost werden, ist eine Priifung von zumutbaren Alternativen nicht erforderlich.
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6 Gutachterliches Fazit

Durch das Planungsvorhaben werden potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten saP-relevanter
Vogelarten nicht entfernt bzw. Uberbaut, da gemafl den faunistischen Kartierungsberichten
(Schlemmer 2022, Mayer 2022) keine Revierzentren auf der fir den Bau der Verflissigungsanlage
vorgesehenen Flache vorhanden sind. Jedoch kommt es aufgrund der Baustellen-
Einrichtungsflache zur Rodung eines Kiefernbestandes, der aufgrund abstehenden Rindenberei-
che Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir wenige Fledermausarten (wie z. B. Zwergfledermaus)
und einige Vogelarten sein kann.

Das Planungsvorhaben fihrt nur dann nicht zu den Verbotstatbestdanden des speziellen Arten-
schutzrechts, wenn spezifische Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen durchgefiihrt werden. Ein
Verstol3 gegen die Verbote des § 44 BNatSchG liegt bei Durchflihrung folgender Vermeidungs-
mafl3nahmen nicht vor:

Fur unter Gebiuschen und Gehdlzen briitende Vogelarten, daneben auch fir in Baumkronen
brutende Arten, ist folgende Vermeidungsmalnahme notig:

VermeidungsmafRnahme 1

V1: Durchfihrung von erforderlichen Baumféallungen, Gehdlzentfernungen und Beréau-
mungsmalnahmen zur Vorbereitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen aul3er-
halb der Brutzeit dieser Vogelarten (nicht von Anfang Marz bis Ende August). Baumfallun-
gen und Gehdlzentfernungen sind nach 8§ 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2. zulassig.

VermeidungsmafRnahme 2

V2: Einrichtung des Baufeldes oder von Baustellen-Nebenflachen bzw. Durchfihrung von
Erdbewegungen und Berdaumungsarbeiten vor der Brutzeit von Vogelarten beginnen, je-
doch nicht wahrend der Brutzeit von Anfang Marz bis Ende August.

Insgesamt wurden im Planungsebiet 2 potenzielle Quartiere in Form von abstehenden Rindensti-
cken fur Baum-bewohnende Fledermausarten gefunden (Schlemmer 2022). Falls diese Baume bei
Verwirklichung der Bauplanung beseitigt werden wirden, wére der Verlust mit CEF-MalRnahmen
Zu ersetzen.

CEF-MalRnahme fur in Baumhdhlen und Rindenspalten wohnende Fledermausarten:

CEF-MaRRnahme CEF1:
CEF1: Aufhdngen von 2 wartungsarmen Flach-Nistkasten fir kleine Fledermausarten im
Umfeld, als Kompensation fiir 2 abplatzende Rindenbereiche.

Die Flachnistkasten kénnen an stehenbleibenden Baumen, aber auch an den Fassaden von Be-
triebsgebauden angebracht werden, da Zwergfledermause sowohl Baume als auch Gebaude nut-
zen.

Potenzielle Quartiere von Baumhohlen-bewohnenden Vogelarten (v.a. Kleinvogelarten wie z.B.
Trauerschnapper und Gartenrotschwanz, die auch in Halbhdhlen wie abplatzenden Rindenberei-
chen briten kénnen) sind betroffen und gehen verloren.
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CEF-Malnahme fur in Baumhohlen und Rindenspalten wohnende Fledermausarten:

CEF-MalRnahme CEF2:
CEF2: Aufhéngen von 2 wartungsarmen Nistkasten fur kleine Vogelarten (wie Gartenrot-
schwanz) im Umfeld, als Kompensation fur 2 abplatzende Rindenbereiche.

Diese CEF-MaRRnahmen sind im raumlichen Zusammenhang im Gemeindegebiet umzusetzen, im
besten Fall innerhalb des Betriebsgelandes. Falls dies nicht mdglich ist, waren eine FCS-
MalRnahme und ein Ausnahmeverfahren notig.

CEF-MalRnahme fur ein Revier der Heidelerche:

CEF-MaRRnahme CEF3:

CEF3: Gestaltung, Optimierung und Erweiterung von bestehenden Magerrasenflachen fir
die Heidelerche: Erhaltung naturnahe Rohbdden und bedarfsgerechte Pflege (insbesondere
Entfernung aufkommender Gehélze und gelegentliche Mahd.

Siehe hierzu Punkt 5.2 der Satzung des Bebauungsplans.

Fortpflanzungsstatten von saP-relevanten Greifvogelarten in Horsten werden nicht beschadigt oder
zerstort, da keine Horste vorhanden sind (Schlemmer 2022). Fortpflanzungsstatten von Zau-
neidechsen wurden nicht ermittelt. Im Zuge der Kartierungen konnten trotz intensiver Suche im
Jahr 2022 keine Nachweise der Art erbracht werden (Schlemmer 2022).

Bei Durchfiihrung der vorgeschlagenen Malinahmen ist davon auszugehen, dass durch das Pla-
nungsvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der saP-
relevanten Arten erfolgt, da die Okologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt. Bei der Planung wurden, unter Berlicksichtigung des VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes, alle
Mdoglichkeiten der Vermeidung und Minderung berticksichtigt. Unter Einbeziehung der vorgesehe-
nen MalRnahmen bleibt der derzeitige Erhaltungszustand der saP-relevanten Arten gewahrt und
verschlechtert sich nicht.

Die CEF-MafRRnahmen sind im rdumlichen Zusammenhang umzusetzen. Falls dies nicht mdglich
ist, waren eine FCS-MalRnahme und ein Ausnahmeverfahren nétig.

Sonstige saP-relevante Arten:

Habitate weiterer saP-relevanter Arten konnten aufgrund Vegetation, Nutzung und Raumstruktur
der Planungsflache nicht im Planungsbereich ermittelt werden und sind aufgrund des Fehlens ent-
sprechender Voraussetzungen im Planungsbereich auch nicht zu erwarten (z.B. Gewasser). Fur
sonstige saP-relevante Tier- und Pflanzenarten bietet die Planungsflache derzeit kein Habitat-
potenzial, ein Vorkommen kann ausgeschlossen werden.

Die Verbotstatbestidnde des speziellen Artenschutzrechts stehen dem Planungsvorhaben bei
Durchfuihrung der vorgeschlagenen Vermeidungsmalnahmen und CEF-MalRhahmen nicht entge-
gen.

Bayreuth, 20.7.2023

‘D" Hu%ﬁ-wrﬂ“

Dipl. Biol. Dr. Helmut Schlumprecht
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8 Anhang

8.1 Anhang : Hinweise zu CEF-MalRnahme Nistkasten

Erforderlich sind jeweils Nistkasten mit Marderschutz.

An spezifischen Anforderungen an die Kasten wird bei den Vogelnistkdsten eine Bauweise aus
Holzbeton aufgrund der deutlich besseren Haltbarkeit empfohlen. Die Késten sind entsprechend in
Stand zu halten und zu reinigen. Die Beschrankung der EinfluglochgréRe auf 32 mm oder gro6-
Rer ergibt sich aus den Praferenzen der saP-relevanten Vogelarten. Kleinere Nistkasten werden
nur von kleinen Végeln wie Meisenarten angenommen, die aber nicht saP-relevant und damit auch
nicht ausgleichspflichtig sind. In K&sten mit gro3eren Einflugléchern finden z.B. Feldsperlinge und
Gartenrotschwanze Platz. Die Halbhohlenkasten kommen u.a. auch letzterer Art zugute.
Bezugsquelle kann z.B. ein einschlagiger Onlineshop sein (Beispiele: Firmen Vivara, Hasselfeld,
nistkasten-online.de, Firma Schwegler, Naturschutzbedarf Strobel). Konkrete Beispiele sind in der
Tabelle unten gegeben. Gleichwertige Modelle sind auch anderweitig erhéltlich, z. B. bieten auch
Werkstétten fur Behinderte maf3gefertigte Modelle an.

Spalten und abplatzende Rindenstiicke werden durch sogenannte ,wartungsarme“ Flachnistkasten
ersetzt. Hierbei wird eine Bauweise empfohlen, bei der die Seitenwdnde nach oben hin schmaler
werden, sodass sich Front- und Riickwand zueinander neigen. Bei dieser Bauweise ist es grol3e-
ren Fledermausarten mdglich, den unteren Teil des Kastens zu besetzen, wahrend die kleinen
Arten oben hangen. Solche Kasten kdénnen ebenfalls tiber Onlineshops bezogen oder malRgefertigt
(z.B. durch Werkstatten fur Behinderte) werden.

Die Kasten sollten durch geeignete MalRnahmen, z.B. Abdecken mit Dachpappe, oder ein Zink-
blech, gegen Niederschlag geschiitzt werden.

Aufgrund des groRen Gewichts und dem damit verbundenen Aufwand bei der Aufhangung (Hebe-
bihne) wird es nicht fir sinnvoll erachtet, groRvolumige Fledermaus-Nistkasten als Winterquartiere
auszubringen.

Angaben zur Fluglochweite (nach Broschire LBV Minchen: Das 1*1 der Vogelnistkasten)

Gartenrotschwanze benoétigen langsovale Einfluglocher (Breite 30 mm, Hohe 45 mm), die

tbrigen Arten kreisrunde.

Quelle fur FluglochgréRen: LBV Minchen: https://www.lbv-muen-
chen.deffileadmin/user_upload/Unsere_Themen_Master/Artenschutz_am_Gebauede_
Master/DownloadBroschueren/Documents/LBV_Nistkastenbroschuere.pdf

Nistkasten fur kleine Héhlen- und Halbhdhlen-bewohnende Vogelarten, fir

Zielart Einfluglochweite
Gartenrotschwanz Oval 30 * 45 mm
Bebauungsplan Buro fur 6kologische Studien
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Gut geeignete Nistkdsten sind auch von Werkstatten fur Behinderte, z. B. Bamberg oder
Forchheim, erhéaltlich:

1

Nisthilfen (fir Wildbienen, Fledermause und Vdgel): Ohmstr. 1; 96050 Bamberg, Tel. 0951/1897
2023

https://www.lebenshilfe-bamberg.de/fledermauskaesten-und-nisthilfen-fuer-voegel

2.

Auch die Lebenshilfe Forchheim hat — laut Katalog 2016- Fledermausnistkasten im Angebot der
Werkstatt (Lebenshilfe Werkstéatten Forchheim, gemeinnitzige GmbH, J.-F.-Kennedy-Ring 27c,
91301 Forchheim)

Die Lebenshilfe Werkstatten Forchheim hat auch Nistkasten fir den Gartenrotschwanz im Ange-
bot, da auf der Website
https://www.lebenshilfe-forchheim.de/unsere-produkte-und-dienstleistungen/produkte-und-dienst-
leistungen.html

Nistkasten aus Holz mit langovalen Einfluglochern abgebildet sind, siehe folgender Screenshot

Lebenshiife Werkstatten Forchhelm gGmbH

Auszug aus dem Katalog
der Lebenshilfe Forchheim:
wartungsarmer Flachnist-
kasten mit geeigneter Form

Fledermaus (£-01017)

Fledermause sind unauffallige, aber
effektive Insektenfresser. Geeignete
Nistplatze - z.B. Mauerspalten - sind
allerdings rar geworden. Abhilfe schafft
dieser spezielle Nistkasten.
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Die Kasten sollten durch geeignete MaRnahmen, z.B. Abdecken mit Dachpappe, oder ein Zink-
blech, gegen Niederschlag geschitzt werden, wie dies die Nistkasten der Lebenshilfe Bamberg
vorbildlich aufweisen (ringsum Ummantelung mit Dachpappe: langer Einsatzzeitraum, bei einem
sehr glinstigen Preis von 24 Euro, siehe folgende Abbildung).

\ Fledermauskasten und Nistkasten fur
1 = Vorlesen » VOgel

ssene > Unsere Produkte und Dienstleistungen
> Fledermauskasten und Nistkasten fur Vogel v

Quelle: https://www.lebenshilfe-bamberg.de/fledermauskaesten-und-nisthilfen-fuer-voegel
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