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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

In den vorliegenden Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten
Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der
»Verantwortungsarten«® nach 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt
werden kdnnen, ermittelt und dargestellt. Weitere besonders und allgemein geschitzte Ar-
ten werden im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung (indikatorischer Ansatz
im Biotopwertverfahren der BayKompV) im landschaftspflegerischen Begleitplan bertck-
sichtigt,

im Bedarfsfall die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Ver-
boten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen werden herangezogen (siehe auch Literaturverzeichnis).

Artenschutzkartierung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt (LfU, Stand 08/2017)
Biotopkartierung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt (LfU, Stand 11/2017)

Biotoptypenkartierung gem. BayKompV im Rahmen des LBP 2017, Buro Dr. Blasy - Dr.
@verland, Eching am Ammersee, im Auftrag WWA Landshut

Faunistische Kartierungen (Strukturkartierung, Fledermause, Vogel): Ergebnisbericht vom
26. Oktober 2016, Umwelt-Planungsbiro A. Scholz, Wurmsham, im Auftrag WWA Landshut

Berlicksichtigung von Arten/ Artengruppen (Zauneidechse, Schlingnatter, Bachmuschel,
Grine Keiljungfer) mit einem nachgewiesenen bzw. mdglichen Vorkommen im Umfeld bzw.
Wirkbereich des Vorhabens, fiir welche aber erhebliche Beeintrachtigungen unwahrschein-
lich sind bzw. durch VermeidungsmafRnahmen mit der erforderlichen Sicherheit ausge-
schlossen werden kénnen (Mitteilung Uber diesbezlgliche Rucksprache des Wasserwirt-
schaftsamtes Landshut mit der Unteren Naturschutzbehdrde am Landratsamt Landshut,
Stellungnahme WWA Landshut vom 07.03.2018).

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen
sich auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fur Wohnen, Bau und Verkehr
vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutz-
fachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der StralRenplanung (saP)*
mit Stand 08/2018.

1 Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden
mussen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.
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Fir die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-Richtlinie (FFH-RL) und der Europaischen
Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (VRL) wird gepruft, ob die in § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfullt sind. Wenn unter Beriicksichtigung
erforderlicher Vermeidungs- und vorgezogener Ausgleichsmanahmen (CEF-MaRnahmen?)
Verbotstatbesténde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, erfolgt textlich
unmittelbar anschlieRend eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
Befreiung von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind. Die Uber diese beiden
Gruppen hinaus zu behandelnden ,Verantwortungsarten® nach §54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG
missen im Rahmen einer neu zu erlassenden Bundesartenschutzverordnung erst noch
bestimmt werden. Diese Regelung ist derzeit noch nicht anwendbar.

Die Beurteilung im Rahmen einer Ausnahmeprifung, ob fir ein Bauvorhaben zwingende
Griunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art, vorliegen oder ob es im Interesse der Gesundheit des Menschen, der
offentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Landesverteidigung und des Schutzes der
Zivilbevdlkerung, oder der maf3geblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt ist und welche
Varianten fur den Vorhabenstrager als zumutbar oder unzumutbar einzustufen sind, ist nicht
Bestandteil des vorliegenden Fachbeitrages. Es wird jedoch als fachlicher Inhalt der saP
herausgearbeitet, inwieweit sich ggf. verschiedene Varianten der geplanten Malinahmen
hinsichtlich der Betroffenheit der relevanten Arten unterscheiden.

Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums werden die Arten
bzw. Artengruppen ausgeschieden, fiir die eine Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle). Alle anderen Arten
werden innerhalb dieses Fachbeitrags einer vertieften Priifung unterzogen.

Die Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums erfolgt tber:

= die Auswertung sekundarer Artnachweise in Biotopkartierung, Artenschutzkartierung, sowie
sonstiger Nachweise

= die Abschatzung des standortlichen Habitatpotenzials vor Ort,

= Abschichtung des potenziell vorkommenden Artenspektrums auf der Grundlage von
Fachkenntnissen und allgemein anerkannter Literaturquellen.

Es liegt eine faunistische Bestandserhebung vor (Ergebnisbericht vom 26. Oktober 2016, Um-
welt-Planungsbiro A. Scholz, Wurmsham, im Auftrag WWA Landshut). Diese umfasst:

= Artengruppe Brutvigel,
= Artengruppe Fledermause,
= Erfassung Hohlenbaume, Altbdume und Nistkasten.

Neben den in der genannten faunistischen Untersuchungen erfassten Artengruppen Fleder-
mause und Brutvégel sind nach den vorliegenden Daten im Mal3hahmen Bereich bzw. Untersu-
chungsgebiet des LBP weitere Arten/ Artengruppen relevant, die Gegenstand der saP sind, weil
sie im TK-Quadranten und auch im Untersuchungsgebiete des LBP nachgewiesen sind oder
maoglicherweise vorkommen. Fir einige dieser potenziell relevanten Arten/ Artengruppen, die
nicht Gegenstand vorliegender Untersuchungen waren, kann ein Vorkommen mit der erforderli-
chen Sicherheit von vornherein ausgeschlossen werden, flr andere gilt das nicht. Letztere wer-

2 Continous ecological functionality-measures.
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den bezuglich des Habitatpotenzials im UR und mdglicher Vorhabenwirkungen gepruft und im
Kapitel 4 gesondert behandelt.

Nach eigener Ortsbegehung und Einschatzung des Habitatpotenzials ist bezliglich der offen-
sichtlich nicht gegebenen Relevanz des Vorhabens flr streng geschiitzte Arten/ Artengruppen,
welche im TK-Quadranten und durch die amtliche ASK im Umfeld des Vorhabens nachgewie-
sen sind, Folgendes festzustellen.

= Potenzielle Habitate der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) sind durch das Vorhaben
nicht betroffen

= Die Gruppe der Heuschrecken wird nicht als vorhabenrelevant eingestuft, da keine bedeut-
samen Habitate im Wirkbereich des Vorhabens vorhanden sind. Grundlage ist hier die Bio-
toptypenkartierung im Rahmen des LBP.

Einbeziehung von Mallnahmen

In die vorliegende Priifung und Bewertung vorhabenbedingter Wirkungen auf den besonderen
Artenschutz werden die Schutz- bzw. VermeidungsmaBRnahmen des landschaftspflegerischen
Begleitplans (LBP) einbezogen (siehe Abschnitt 3 MalRnahmen zur Vermeidung von Stérungen
und Beeintrachtigungen?).

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auch nach Berlicksichtigung
von Schutz- bzw. VermeidungsmalBhahmen des LBP erfillt sind, werden gegebenenfalls
vorgezogene Kompensationsmafinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-Malinahmen) einbezogen.

Sind trotz der Durchflihrung derartiger Malinahmen Verbotstatbestdnde einschlagig, so werden
gegebenenfalls KompensationsmaBnahmen (FCS-MaRnahmen)* zum Erhalt des derzeitig
(gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art entwickelt und beriicksichtigt. Dies ist
jedoch in diesem Verfahren nicht erforderlich.

2. Wirkfaktoren und Auswirkungen des Vorhabens

2.1 Lage und Kurzbeschreibung des Vorhabens
Das Vorhaben zum Hochwasserschutz beinhaltet die Errichtung von:
- Hochwasserschutzmauern mit begleitenden Unterhaltungswegen,

- Kleine bauliche und technische Einrichtungen fur den Hochwasserfall (Dammbalkenver-
schliisse, Schachtpumpwerk, Schopfwerk Deichsiel),

- Anlagen zur Erfassung und Ableitung von binnenseitigem Sickerwasser,
- Uferabflachungen mit Aufweitungen und Sitztreppenanlagen und
- Anhebung des Uferweges im Ortsbereich von Altdorf am rechten Ufer.

Weiter ist die Gewasserbettentschlammungen der Pfettrach im Ortstbereich von Altdorf vorge-
sehen.

3 Mitigation measures.
4 FCS - MaRnahme zur Sicherung des glinstigen Erhaltungszustands (Favourable Conservation Status).
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Abb. 1: Lage des Vorhabens und Untersuchungsgebiet LBP

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefuhrt, die im vorliegenden Fall Beeintrachtigungen
und Stoérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen kdnnen. Unterschieden werden bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Die baubedingten Wirkungen durch Flacheninanspruchnahme (Baufeld) erfolgen im Bereich der
geplanten BaumafRnahmen mit einem (ggf. beidseitigen) Streifen von etwa 5 bis 10 m, der bau-
bedingt erforderlich ist. Im Zuge der Baufeldfreimachung und der Erdarbeiten erfolgen Eingriffe
vor allem in Gehdlze. Dabei kann es zu Verlusten von Tierhabitaten Verlusten von Hohlenb&u-
men kommen. Zur Errichtung der Hochwasserschutzmauern ist abschnittsweise die Schittung
von Baustraf3en in der Pfettrach notwendig

Erdarbeiten

Im Zuge von Erdarbeiten kbnnen Eingriffe in Tierhabitate erfolgen und Tiere aus ihren Lebens-
statten vertrieben werden. In ihren Verstecken kdnnen Tiere verletzt und getttet werden.
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Kollisionsrisiko

Ein Kollisionsrisiko entsteht durch den Fahrzeug- und Maschinenbetrieb auf der Baustelle und
auf deren Zufahrten. Das Risiko der Kollision liegt hierbei wegen der geringen Geschwindigkei-
ten der Fahrzeuge im Uberfahren bodenlebender Tiere.

Immissionen (Schall, Licht, stoffliche Emissionen, Erschitterungen)

Im Rahmen der Bautatigkeiten entstehen Stor- und Vertreibungswirkungen auf diesbeziiglich
empfindliche Arten (Flederméuse und andere Saugetiere, Brutvdgel, Reptilien, Amphibien)
durch Schall, Licht und Erschitterungen. Im Rahmen der Bautatigkeiten an den Gewassern
kann es zu einem erhdhten Sedimenteintrag kommen. Stoffliche Immissionen aus Verbren-
nungsmotoren im Baubetrieb und Staub (Mal3hahmen zur Vermeidung sind obligatorisch vorzu-
sehen) haben i.d.R. keine wesentliche Bedeutung.

Optische Stérungen

Im Rahmen der Bautatigkeiten kann es durch den Baubetrieb mit menschlicher Aktivitat und
Maschinen- / Fahrzeugeinsatz zu Stérwirkungen/ Vertreibung auf/ von diesbeztiglich empfindli-
che Arten (Brutvdgel) kommen.

Barriere-/ Zerschneidungswirkungen auf Tiere und deren Habitate

Durch die MaRRnahmen an den Gewassern kann es zu einer temporaren Reduzierung der
Durchgangigkeit fur Gewassertiere kommen. In der Gewéasseraue und allgemein im Maf3nah-
menbereich kénnen temporar Barriere- und Zerschneidungswirkungen auf Tierwanderwege ent-
stehen.

2.3 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Fur die Herstellung der Anlagen zum Hochwasserschutz werden dauerhaft Flachen bendtigt,
welche eine Habitatqualitat fur artenschutzrechtlich relevante Arten haben kdnnen. Eine grol3-
flachige Versiegelung ist jedoch nicht gegeben.

Barriere-/ Zerschneidungswirkungen auf Tiere und deren Habitate

Durch die Hochwasserschutzmauern zwischen Fluss und Ufer entsteht eine gewisse Barriere-
wirkung. Aufgrund der intensiven Garten- und Parknutzung sind die Vernetzungsbeziehungen
zum Fluss jedoch von untergeordneter Bedeutung.

Die Gewasserdurchgangigkeit im Fluss wird im Bereich von Schopf- und Sielbauwerken erhal-
ten.
2.4 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Regelhaft sind als betriebsbedingte Wirkfaktoren etwa Immissionen (Schall, Licht, stoffliche
Emissionen, Erschitterungen) oder Kollisionsrisiken fur Tiere zu berlcksichtigen.

Im Betrieb der geplanten Hochwasserschutzanlagen sind keine relevanten betriebsbedingten
Wirkungen des Vorhabens auf den Artenschutz gegeben. Das Sielbauwerk am Muhlbach
schliel3t nur im Hochwasserfall. Betriebsbedingte Wirkungen sind unerheblich.
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3. MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

3.1 Malnahmen zur Vermeidung

Im Planungsprozess der Hochwasserschutzmafinahmen wird in Abstimmung des Fachbeitrags
Artenschutz mit dem LBP und der technischen Planung auf die mdgliche Vermeidung erhebli-
cher Beeintrachtigungen sowie eine grof3tmogliche Minimierung der nicht vermeidbaren Eingrif-
fe durch bauliche Malinahmen geachtet.

Im Planungsprozess wurden folgende Minimierungsmaf3nahmen hinsichtlich absehbarer Eingrif-
fe in wertbestimmende Lebensraume mit artenschutzrechtlicher Relevanz friihzeitig bertcksich-
tigt und in der technischen Planung bertcksichtigt.

Folgende weitere Vorkehrungen zur Vermeidung werden im LBP festgelegt und sind verbindlich
durchzufiihren, um Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Umsetzung dieser Mal3nah-
men wird von der Umweltbaubegleitung Gberwacht. Die Prifung von Verbotstatbestdnden gem.
§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Bertcksichtigung der nachfolgend aufgeftuhr-
ten MalBnahmen (MalRnahmenkomplexe 1, 2 und 3).

Vermeidungsmalinahmen bei der Durchfiihrung der BaumalRhahme dienen dem unmittelbaren
Schutz vor temporaren Gefahrdungen wéahrend der Bauausfuhrung. Entsprechende Malinah-
men sind etwa Bauzeitenregelungen (z.B. BaufeldrAumung aulRerhalb der Brutzeit stérungs-
empfindlicher Vogelarten und Nachtbauverbot zur Begrenzung der Stérung von Fledermaus-
flugwegen) oder Einzaunungen (z.B. zum Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegeta-
tionsflachen). Wenn sie artenschutzfachlich begrindete MalBhahmen zur Vermeidung der Ver-
bote gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG, Absatz 1 Nummer 3 darstellen und dazu beitragen, dass die
artbezogene 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird, werden diese
MaRRnahmen als Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ¢kologischen Funktionalitat
(CEF-MalRnahmen) eingestuft.

Die Prufung der Verbotstatbestande erfolgt unter Berlicksichtigung nachfolgender Mal3hahmen.

1V  Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung zur Vermeidung bauzeitlicher Stdrun-
gen, Schutz gehdlzbewohnender Arten

Zeitliche Beschrankung von Rodungsarbeiten und BaufeldfreirAumung auf den Zeitraum
aulRerhalb der Brutzeit von Vdgeln zwischen 1. Oktober und 28. Februar zum Schutz der
Brutvogel und anderer gehdlzbewohnender Arten.

Erganzend werden Grofbaume mit moglichen Baumhodhlen und Spalten auf Brutplatze
hohlenbritender Vogelarten oder Fledermausquartiere vor Beginn der Rodungen auf
Besatz kontrolliert und geeignete Quartiere vorsorglich im Herbst verschlossen.

3V  Artenschutz in der Bauphase

3.1V Muschelschutz in der Bauphase durch Untersuchung des betroffenen Gewésser-
abschnitts auf Muschelvorkommen, Absammeln vor Baubeginn und Umsetzen von
Individuen in oberstromige Gewasserabschnitte auRerhalb der Baubereiche bei Bedarf.

3.2V Vergramung der Reptilienart Zauneidechse vom Bahndamm durch Mahd/ Beseitigung
von Verstecken.
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3.3V Abgrenzung des Baufelds durch Schutzzaune fir Reptilien und Amphibien zur
Verhinderung der Riickwanderung nach Vergramung

3.2 Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét
(vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6ko-
logische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im radumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden.

Im Fall des gegenstandlichen Vorhabens ist hier als vorgezogene AusgleichsmalRhahme i.S.v. §
44 Abs. 5 BNatSchG die Bereitstellung von Ersatzquartieren fur Fledermause und Végel vorge-
sehen.

Die Prifung der Verbotstatbestande erfolgt unter Berlicksichtigung dieser artenschutzfachlichen
AusgleichsmalRnahmen (MafRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen o6kologischen Funk-
tionalitat - CEF-MalRnahmen).

5Acer Anbringung von Baumhéhlenabschnitten und Nistkésten fur Brutvogel und Fledermause
aulRerhalb des Baubereichs zur Erweiterung des Quartierangebots

Angebracht werden 2 Baumhdhlenabschnitte, 2 Sperlings-Nistkasten, 4 Staren-Nistkasten und
4 Fledermaus-Flachkéasten.
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4. Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Im vorgesehenen Baufeld des geplanten Vorhabens und im ndheren Umfeld (randliche Vernet-
zung von ca. 25 m) wurden keine Pflanzenarten des Anhangs IV b der FFH-Richtlinie nachge-
wiesen. Im Kartenquadrant der TK 25 sind Vorkommen des Europaischen Frauenschuhs (Cyp-
ripedium calceolus) vorhanden. Im Untersuchungsgebiet des LBP sind keine geeigneten
Standortbedingungen fiir ein Vorkommen der Art gegeben. Eine Betroffenheit von Pflanzenar-
ten nach Anhang IV der FFH-RL ist nicht gegeben.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach 8§ 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote.

Schadigungsverbot von Lebensstatten:

Beschéadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt erfullt wird (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betroffenen Arten verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot:

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens so-
wie durch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichen davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht
und diese Beeintrachtigung bei Anmeldung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmal3nahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1
BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Maflnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gung unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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Nachfolgend werden:

= fir die im Untersuchungsraum (UR, relevanter Kartenquadrant der TK 25 gemaf amtlich
anerkannter Kartierungsergebnisse bzw. Verbreitungsatlanten) nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden Tierarten des Anhangs IV

= fir die im Untersuchungsgebiet (UG) der faunistischen Kartierungen nachgewiesenen Arten

die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen durch das Vorhaben hinsichtlich der artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen prognostiziert. Dabei werden die Vorkehrungen zu Vermeidung,
Schutz und Kompensation nach Kapitel 3 beriicksichtigt.

Der fur die Ermittlung mdoglicher Beeintrachtigungen zugrunde gelegte Wirkraum (WR) fur
Tierarten (Auswirkungsbereich des Vorhabens) umfasst den Eingriffsbereich (MaBhahmenbe-
reich mit Baufeld), im Regelfall mit einer randlichen Vernetzung in einem Umkreis von rd. 50 m,
im Bedarfsfall (z.B. weiterreichende Stérungen) auch dartber hinaus.

4.2.1 Saugetiere

Ubersicht tiber das Vorkommen potenziell betroffener Saugetierarten des Anhang IV
FFH-RL

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen (Scholz 2016) wurden einige Fledermausarten
nachgewiesen. Des Weiteren liegen ASK-Nachweise fiur die Mopsfledermaus (Barbastella bar-
bastellus) in nédherer Umgebung des Untersuchungsgebiet vor. Die potenzielle Vorhabenrele-
vanz fur die Gruppe der Flederm&use beschrankt sich hier auf Arten, welche Baumhohlen oder
Rindenspalten in Alt- und Mittelbaumbestanden als Quartiere nutzen, die vorhabenbedingt be-
troffen sein kdnnen.

Tab. 1: Gefahrdung und Erhaltungszustand der im Untersuchungsraum
vorkommenden potenziell betroffenen Saugetierarten des Anhang IV FFH-
RL
Artbezeichnung deutsch Artbezeichnung wissenschaftlich ‘ RL BY ’ RL D ‘ EHZ KBR
Abendsegler* Nyctalus noctula - \% Ul
Bechsteinfledermaus* Myotis bechsteinii 3 2 Ul
Fransenfledermaus* Myotis nattereri - - FV
Mopsfledermaus* Barbastella barbastellus 3 2 Ul
Rauhautfledermaus* Pipistrellus nathusii - - Ul
Wasserfledermaus* Myotis daubentonii - - FV
Biber Castor fiber - \Y, FV
Erlauterung
grau Nachweis Scholz 2016
* bevorzugt Baumquartiere/-héhlen
RL BY Rote Liste Bayern und
RL D Rote Liste Deutschland ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

Geféahrdung unbekannten AusmalRles
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

' O< T OWNPEROo
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EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region
FV  glnstig (favourable)
Ul ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)
XX unbekannt (unknown)

Betroffenheit der Flederméause

Gehdlzbewohnende Arten (Nyctalus noctula, Myotis bechsteinii, Myotis nattereri, Barbas-

tella barbastellus, Pipistrellus nathusii, Myotis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: div. Bayern: div.  Artim WR [X] nachgewiesen [ potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig (Fransenfledermaus, Wasserfledermaus
X unginstig — unzureichend (Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Rauhautfledermaus
[] ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Alle dieser Arten nutzen vorwiegend Baumhohlen oder Rindenspalten als Sommerquartiere, Fotpflanzungsstatten und
in Einzelfallen als Winterquartiere (Schutzstatus der einzelnen Arten s.Tab. 1).

Lokale Population:

Im Rahmen der Untersuchungen von Scholz in 2016 wurden die genannten Arten bis auf die Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus) im Wirkraum des Vorhabens nachgewiesen. Nachweise der Mopsfledermaus aus dem
naheren Umfeld gemaR ASK liegen aber vor. In 2016 wurden die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) am
haufigsten nachgewiesen. Im Umfeld sind Baume mit mdglicher Quartiereignung vorhanden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen kann auf dieses Datengrundlage nicht bewertet
werden.

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Quartiere sind nicht nachgewiesen. Es befinden sich jedoch diverse geeignete Quartierbdume im Malinahmenbereich.
Im Falle von Gehdlzfallungen/ Rodungen kénnen gehdlzbewohnende Fledermausarten betroffen sein.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1V Bauzeitenregelung: Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimachung zum
Schutz gehdlzbewohnender Arten, Kontrolle der zu fallenden Gehdlze vorab mit Verschluss méglicher
Quartiere

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= 5Acer Vorgezogene Bereitstellung von Ersatzquartieren

Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschitterungen sowie visueller Art sind als unerheblich
einzustufen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ _]ja X nein
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Gehdlzbewohnende Arten (Nyctalus noctula, Myotis bechsteinii, Myotis nattereri, Barbas-

tella barbastellus, Pipistrellus nathusii, Myotis daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bei Umsetzung der unter 2.1 aufgefiihrten Mafinahmen begleitend zu Baufeldfreimachung/ Fall- und Rodungsarbeiten
ist vorhabenbedingt kein erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko gegeben.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Bei den vorkommenden Fledermausarten kann es durch die BaumalRnahme zu Betroffenheiten
kommen. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG sind unter
Berticksichtigung der genannten Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogenen Ausgleichs-
mafRnahmen fir die Gruppe der Flederméuse nicht einschlagig.

Der Biber (Castor fiber) kommt im Untersuchungsgebiet vor. Im MaRnahmenbereich der Hoch-
wasserschutzplanung ist keine Burg vorhanden. Es erfolgt wahrscheinlich eine temporare Nut-
zung der Gewasser im MalRnahmenbereich als Wanderweg. Aufgrund der Unempfindlichkeit
der Art gegenuber Stérungen und der Wirkfaktoren des Vorhabens, unter anderem des Um-
stands, dass die Bautétigkeit tagstber und somit au3erhalb der Hauptaktivitatszeit des Bibers
durchgefuhrt wird, kann eine artenschutzrechtlich erhebliche Betroffenheit der Art mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

4.2.2 Reptilien

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde als Beibeobachtung im Rahmen der faunistischen Kar-
tierung 2016 beobachtet (Bahndamm H6he Mihlbachquerung, Umfeld des dort geplanten
Deichsiels). Ein Vorkommen erscheint nach eigener Ortseinsicht am gesamten Bahndamm
moglich.

Ein Vorkommen der Schlingnatter (Coronella austriaca) erscheint im Bereich des genannten
Bahndamms nach eigener Ortseinsicht ebenfalls moglich. Die Art wird im Folgenden zusammen
mit der Zauneidechse behandelt, da mdglicherweise berlhrte Verbotstatbestdnde und Mal3-
nahmen zu Vermeidung und Schutz identisch sind.

Beide Arten kdnnten zumindest beim Bau des Absperrbauwerks am Muihlbach betroffen sein;
der Eingriff ist hier allerdings relativ kleinflachig; mogliche Auswirkungen auf die Arten sind des-
halb zu bericksichtigen.

Betroffenheit der Reptilien Zauneidechse und Schlingnatter

Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V/3Bayern: 3/2 Artim WR [X] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht (] unbekannt

Die in der Roten Liste Deutschland als gefahrdet eingestufte Schlingnatter zahlt zu den ungiftigen Nattern und lebt
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Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

sehr versteckt. Sie besiedelt eine grofle Vielfalt offener bis halboffener, kleinrdumig gegliederter Lebensrdume. Zu
ihrer Beute zahlen meist Eidechsen und Blindschleichen, Mause und in Einzelfallen auch Amphibien und nestjunge
Végel.

Die Zauneidechse ist eine Bewohnerin trockener, meist siidexponierter Standorte mit einem Mosaik aus Rohboden-
flachen, magerer Gras- und Krautvegetation und verbuschten Bereichen. Man findet sie auch oft im Ubergangsbereich
von Gehdlzsdumen und mageren Flachen mit trockener Pionierflur. Ein grabbarer Untergrund und abwechslungs-
reiche, eher chaotisch anmutende mehr oder weniger stark eingewachsene Strukturen wie Steinblécke und/ oder
Wurzelstocke (Versteck- und Sonnplatze) sind dabei fiir die Habitatqualitat von hoher Bedeutung.

Beide Arten nutzen oftmals lineare, anthropogene Strukturen wie Bahndamme und Strallenbdschungen.
Lokale Population:
Zur mdglichen Population der Schlingnatter liegen keine Angaben vor.

Die Zauneidechse wurde im Rahmen der faunistischen Kartierung 2016 nicht gezielt kartiert. Bei den Nachweisen
(zwei adulte Individuen am Bahndamm, s. Karte im FB Fauna, Scholz 2016) handelt es sich um Zufallssichtungen
im Rahmen der damaligen Brutvogelkartierungen.

Allgemein sind die Populationen in Bayern gemal dem Nationalen Bericht 2013 des BfN und Untersuchungen von
ZAHN & ENGLMAIER (2006) zur Haufigkeit der Zauneidechse in mehreren Naturrdumen Siidostbayerns im Jahr 2003 als
ricklaufig oder abnehmend eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen kann auf der vorliegenden Datengrundlage nicht bewertet werden.

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die geplanten Malnahmen (Deichsiele mit Absperrbauwerken) am Mihlbach im Bereich des Bahndamms
kommt es durch die geplanten Malnahmen zu Eingriffen in potenzielle Zauneidechsen- und Schlingnatter-
Lebensraume auf relativ geringer Flache. Der Bahndamm fungiert fiir die Reptilien darliber hinaus als wichtige
Verbreitungsachse. Von den BaumaRnahmen kénnen potenzielle Lebensstatten bzw. Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Arten auf den Béschungen und angrenzenden Flachen betroffen sein. Wéhrend der Baumalnahme werden
potenzielle Lebensrdume am Bahndamm vorlibergehend beseitigt. Eine nachhaltige Veranderung der Lebensstatten
kann hier allerdings ausgeschlossen werden, weil die Manahmenflichen und benétigten Baufelder zum Abschluss der
Baumalinahmen wieder dem Ausgangszustand gemaR hergestellt werden. Potenzielle Habitatflachen sind nur in
untergeordnetem Mal und temporér vorhabenbedingt betroffen. Konfliktvermeidende Mafinahmen sind hinsichtlich des
Tétungs- und Verletzungsverbots (s. 2.3) nicht aber hinsichtlich des Schadigungsverbots flr Lebensstatten erforderlich.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen (Zauneidechse und Schlingnatter) erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Storung der Lebensstatte durch baubedingte Immissionen von Larm und Erschiitterungen, die zu einer
vorlibergehenden Beeintrachtigung der Lebensraumqualitdt fihren konnte, ist mit hinreichender Sicherheit
auszuschliefen. Staubimmissionen diirften wegen ohnehin erforderlicher Vermeidung im Baugeschehen nicht oder
allenfalls in unbedeutendem AusmaR auftreten und flir diese Art irrelevant sein. L&rm ist als Wirkfaktor ebenfalls nicht
relevant. Falls (berhaupt relevante bau- und betriebsbedingte Erschiitterungen in den angrenzend betroffenen
Bereichen zu erwarten sind, kdnnen wegen der nur temporaren und auf geringer Flache erfolgenden Baumalnahmen
im Bereich des Bahndamms erhebliche Beeeintrachtigungen dennoch ausgeschlossen werden. Erhebliche
Beeintrachtigungen des Erhaltungszustands der Art und ihrer lokalen Population im Naturraum durch mdgliche
mittelbare baubedingte Stérungen sind nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Rahmen der geplanten Eingriff am Bahndamm kann es zur Tétung oder Verletzung von Individuen beider Arten
kommen. Zur Vermeidung eines erheblich gesteigerten Tétungsrisikos sind Manahmen notwendig.

Eine Totung einzelner Individuen kann auch durch diese Manahmen nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Sollte
es trotz der ergriffenen MaRnahmen dennoch zu einer Tétung kommen z.B. durch Licken im Schutzzaun
eingewanderte Tiere, ist mit hinreichender Sicherheit kein erheblich gesteigertes Tétungsrisiko im Vergleich zum
Bestand (Schadigung durch landwirtschaftliche Fahrzeuge) gegeben. Die Funktionstiichtigkeit der SchutzmaBnahmen
fir Reptilien wird im Rahmen der Umweltbaubegleitung sichergestellt.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3.2V Vergramung von Reptilien aus dem Baufeld
= 3.3V Anlage eines Reptilienschutzzaunes zur Vermeidung einer Einwanderung ins Baufeld

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Eine vorhabenspezifische Betroffenheit beider Reptilienarten kann bei Umsetzung der o.g.
MaRnahmen minimiert werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG sind unter Berlcksichtigung der genannten Schutz-/ Vermeidungsmafnahmen fir
die Zauneidechse und die Schlingnatter nicht einschlagig.

4.2.3 Amphibien

Amphibien wurden im Rahmen der faunistischen Kartierung 2016 nicht kartiert. Ein bedingtes
Habitatpotenzial ist im Stillgewasser nordlich der Pfettrach im Ortsbereich (Gandorfer Weiher)
moglich. Diese befindet sich auf Privatgrund, ist augenscheinlich fischwirtschaftlich genutzt und
liegt aul3erhalb der Eingriffsbereiche.

Die Pfettrach weist im Staubereich hdchstens ein untergeordnetes Habitatpotenzial fiir genera-
listische Amphibienarten auf. Ein Vorkommen von Arten nach Anhang IV der FFH-RL ist sehr
unwahrscheinlich.

Vorhabenbedingte Eingriffe in die Pfettrach sind temporarer Natur. Eine projektspezifische
Betroffenheit streng geschitzter Amphibien kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht
einschlagig.

4.2.4 Fische

Fische nach Anhang IV der FFH Richtlinie kommen in Pfettrach und Mihlbach nicht vor.

Eine projektspezifische Betroffenheit streng geschiitzter Fische kann daher mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG sind nicht einschlagig.
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425 Libellen

Vorkommen von Libellenarten nach Anhang IV der FFH-RL sind in den Gewadassern im Wirk-
raum des geplanten Vorhabens (Pfettrach und Muhlbach) und im nédheren Umfeld nach amtli-
chen Daten nicht nachgewiesen.

Ein Auftreten der streng geschutzten Grunen Keil-/ Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) in
der Pfettrach ware an manchen Stellen mdglich. In den relevanten Eingriffsbereichen weist das
Gewasser jedoch keine Eignung als zur Eiablage oder Larvalentwicklung auf. Hier wére ein
Auftreten hochstens als sporadischer Durchflug theoretisch mdglich.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der Flu3jungfer ist nicht gegeben.

426 Kéafer

Kaferarten nach Anhang IV der FFH-RL sind im Wirkraum des geplanten Vorhabens durch amt-
liche Angaben nicht nachgewiesen. Gemafl der Angaben aus der Arteninformationen TK25
kommt der Schwarze Grubenlaufkafer (Carabus variolosus) im Gebiet um Landshut potenzi-
ell vor. Ein Vorkommen der Art im Wirkraum des Vorhabens mit naherem Umfeld ist aufgrund
fehlender Habitateignung auszuschlieRen.

Eine vorhabenspezifische Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht
einschlagig.

4.2.7 Tagfalter

Die Gruppe der Tagfalter ist bedingt vorhabenrelevant; geeignete Habitate sind im Wirkbereich
des Vorhabens zwar nicht vorhanden. Zu prifen sind mégliche funktionale Beziehungen zu Ha-
bitaten der Umgebung.

Die streng geschitzten Arten Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenbléuling (Phengaris
nausithous, Ph. teleius) kommen im TK-Quadranten vor. Im Wirkraum des Vorhabens sind kei-
ne geeigneten Habitate der Arten vorhanden. Funktionsbeziehungen des Wirkraums zu Habita-
ten der Arten im weiteren Umfeld sind nicht erkennbar.

Eine vorhabenspezifische Betroffenheit der Gruppe der Tagfalter kann daher mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG sind nicht einschlagig.

4.2.8 Nachtfalter

Nachtfalterarten nach Anhang IV der FFH-RL sind innerhalb des Wirkbereichs des Vorhabens
nicht nachgewiesen und aufgrund mangelnder Habitateignung auch nicht zu erwarten.

Eine projektspezifische Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht ein-
schlagig.

4.2.9 Schnecken

Ein Vorkommen von Schnecken nach Anhang IV der FFH-RL im Wirkraum des geplanten
Vorhabens ist nicht bekannt und aufgrund mangelnder Habitateignung auch nicht zu erwarten.

Eine projektspezifische Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht ein-
schlagig.
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4.2.10 Muscheln

Gemal ASK gibt es Altnachweise fir die Bachmuschel (Unio crassus) im Wirkraum des Vorha-
bens im Muhlbach. Im Gewéassersystem der Pfettrach existieren aktuellere Nachweise im Be-
reich des Klosters Seligenthal.

Seit 1992 gibt es gemafl Mitteilung der uNB weder im Mihlbach noch im relevanten Abschnitt
der Pfettrach Lebendfunde. Die Eingriffsbereiche in der Pfettrach weisen auf Grund der dortigen
Gewasserstrukturen (Rickstaubereiche mit Uberwiegend stark verschlammter Sohle) keine Ha-
bitatqualitaten fur die Art auf.

Bachmuschel (Unio crassus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 1 Bayern: 1 Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] unglinstig — unzureichend X unglinstig — schlecht (] unbekannt

Die Bachmuschel besiedelt saubere, aber eher nahrstoffreichere Bache und Flisse mit maRig stromendem Wasser
und sandig-kiesigem Substrat. Sie ernahrt sich von feinen und feinsten organischen Teilchen, die sie mit Hilfe ihrer
Kiemen ausfiltert. Bevorzugt wird eine Gewassergiite um Guteklasse Il und geringe Nitratbelastung.

Die Fortpflanzung der Bachmuschel ist eng mit der Fischfauna verbunden. Die Muschellarven, sogenannte Glochidien,
entwickeln sich bis zu einem gewissen Grade parasitar an den Kiemen von Fischen. Hauptwirtsfische sind in erster
Linie Dobel, Elritze und Muhlkoppe. Nach 4-6 Wochen lassen sich die Larven fallen und vergraben sich im
Liickensystem des Gewassergrunds (Interstitial) zum weiteren Wachstum. Die Populationen dieser Art sind bundesweit
ricklaufig und Gberaltert.

Lokale Population:

Fur die Bachmuschel (Unio crassus): liegt ein Altnachweis (vor 1992, in 1992 nicht bestatigt) gemaR ASK (7438-0623 -
vor 1992 frische Schalenfunde, 1992 kein Nachweis) im Bereich des Miihlbachs vor (Durchlass an der Bahnlinie). Der
Muhlbach ist ein potenzielles Bachmuschelgewasser. Im Bereich der ASK-Flache ist ein Absperrbauwerk im Mihlbach
geplant.

Die Bachmuschel (Unio Crassus) kommt auch in Abschnitten der Pfettrach vor (ASK 7438-0878 Restpfettrach im
Bereich des Klosters Seligenthal, Nachweis 2009). In den betroffenen Bereichen der Pfettrach ist aufgrund der starken
Verschlammung und Eutrophierung kein Habitatpotenzial gegeben.

Die Population im Miihlbach ist wahrscheinlich erloschen. Héchstvorsorglich wird aber die Uberpriifung auf Vorkommen
und ggf. die Umsiedlung der Bachmuschel als MalRnahme zur Vermeidungs der Tétung und Verletzung vorgesehen (s.
2.3).

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eingriffe in Gewéasser sind hier nur bauzeitlich relevant. Eine mégliche Betroffenheit wird und dem Tétungs- und
Verletzungsverbot in 2.3 behandelt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen durch die BaumaRnahme sind hier nicht relevant.
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Bachmuschel (Unio crassus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stoérungsverbot ist erfiillt: [ _]ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Zuge der Bautatigkeiten im Gewasser konnen potenziel im Eingriffsbereich vorhandene Individuen durch
mechanische Einwirkung geschédigt werden. Hier werden hdchstvorsorglich geeignete Malnahem zur
Konfliktvermeidung ergriffen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3.1V Muschelschutz in der Bauphase

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind fir Muscheln nicht
einschlagig. Da im Muhlbach noch ein gewisses Habitatpotenzial gegeben ist, wird vor Beginn
der BaumalRnahmen héchstvorsorglich eine Kontrolle auf Bachmuschelvorkommen veranlasst.
Bei Positivbefund sind die Individuen durch fachkundige Personen abzusammeln und ober-
strom der Mal3nahme wieder in das Gewasser einzubringen.

4.3 Bestand und Betroffenheit européaischer Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie (VRL) ergeben sich aus
§ 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe
folgende Verbote:

Schédigungsverbot von Lebensstétten:

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt erfullt wird (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betroffenen Arten verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).
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Totungs- und Verletzungsverbot:

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens so-
wie durch die Gefahr von Kollisionen im StraRBenverkehr.

Abweichen davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anmeldung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaflRnahmen nicht vermieden werden kann (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1
BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gung unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Nachfolgend wird fur die im Untersuchungsraum (UR, relevanter Kartenquadrant der TK 25
gemalR Atlas der Brutvégel in Bayern) nachgewiesenen und potenziell vorkommenden
europaischen Vogelarten die vorhabenbedingte Betroffenheit prognostiziert.

Der Wirkraum (WR) fiir Vogelarten (Auswirkungsbereich des Vorhabens) umfasst den Eingriffs-
bereich (Uberbauter Bereich, Baufeld) mit randlicher Vernetzung in einem Umkreis von i.d.R.
50m, bedarfsweise auch dartber hinaus.

Tab. 2: Gefahrdung und Erhaltungszustand der im Untersuchungsraum
vorkommenden potenziell betroffenen Brutvogelarten

deutscher Name ‘Wissenschaftlicher Name ‘ RL BY ‘ RL D
Feldsperling Passer montanus V V
Haussperling Passer domesticus V V
Grauschnéapper Muscicapa striata - V
Star Sturnus vulgaris 3
Teichhuhn Gallinula chloropus V

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: V Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell mdglich
Status: Brutvogel

Das Teichhuhn ist eine Rallenart der strukturreichen Verlandungszonen und Uferpartien, die sehr versteckt im pflan-
zenreichen, gerne auch (berwachsenen Ufersaum von flieRenden und stehenden Gewassern lebt, denen moglichst
Schwimmblattgesellschaften vorgelagert sind. In Siedlunsgbereichen werden auch vegetationsreiche Graben, Kanéle
und Dorfteiche besiedelt. Das Nest wird meist im Réhricht, in Blischen oder sogar Baumen am und iber dem Wasser
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Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Europaische Vogelart nach VRL

angelegt.
Lokale Population:

Von Scholz (2016) wurde das Teichhuhn einmal sicher briitend und einmal méglicherweise briitend im Wirkraum des
Vorhabens nachgewiesen. Die Nachweise liegen am Miindungsbereicht von Mihlbach in Pfettrach und in der Nahe
der Schlauchwehranlage. Unterhalb der Schlauchwehranlage sind weitere deutlich besser geeignete Bruthabitate
vorhanden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [ mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die direkten Eingriffe in die Pfettrach (Gewésser und Ufersdume mit Gehdlzbestdnden) mit einer
Lebensraumfunktion fiir das Teichhuhn im Ortsbereich von Altdorf sind zwei Brutreviere des Teichhuhn gefahrdet.
GemaR der im Zuge der Brutvogelkartierung getroffenen Aussagen liegen deutlich besser geeignete Habitate im
Bereich des fertiggestellten Bauabschnitts 2. Im Zuge des naturschutzfachlichen Ausgleichs wurden hier neue
Feuchtlebensrdume geschaffen. Eine Starkung der lokalen Population ist méglich.

Nach Abschluss der Maflnahme im BA3 kénnen sich im Vorhabenbereich wieder geeignete Habitatstrukturen
entwickeln. Aufgrund von geplanten Bdschungsabflachungen kénnen sich ausgepragtere Wechselwasserzonen als im
Ist-Zustand als Bruthabitate entwickeln. Ein Schadigung von aktiven Gelegen wird durch die Bauzeitenregelung
vermieden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1V Bauzeitenregelung: Zeitliche Beschrénkung der Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimachung zum
Schutz gehdlz- und offenlandbewohnender Arten (Fledermause, Brutvogel)

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da die Reviere des Teichhuhns hier mitten in der Ortschaft liegen, ist davon auzugehen, dass sich die Individuen der
lokalen Population an Stérungen gewdhnt haben. Hinsichtlich der zeitlich begrenzten Stérungen durch die
Baumalinahmen kann deshalb begriindet davon ausgegangen werden, dass die lokalen Vorkommen und der
Erhaltungszustand der Art nicht erheblich beeintréchtigt werden. Ein temporares Ausweichen in stdrungsarmere
Bereiche ist moglich.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Tétung von Individuen ist wegen der vergrdmenden Wirkung der Bautatigkeiten und aufgrund der geringen
Geschwindigkeit der Baufahrzeuge (Kollision) nicht zu erwarten. Eine Schédigung an aktiven Gelegen mit einer
einhergehenden Totung von Individuen ist unter 2.1 abgehandelt.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Hohlen- und Halbhdéhlenbewohnende Arten (Haussperling, Feldsper-

ling,Grauschnépper, Star)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V/V/V/3 Bayern: V/V/-/-Art im WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Brutvogel
Bei diesen drei Brutvogelarten handelt es sich um in Bayern noch relativ haufige Arten. Es handelt sich um
Kulturfolger, die in erster Linie Hohlen oder Halbhdhlen an Gehdlzen oder Gebauden als Brutstatten nutzen. Ihre
Toleranz gegentber Stérungen ist relativ hoch.
Lokale Population:
Von Scholz (2016) wurden die Sperlinge und der Star in Gehdlzen sowie in Nistkasten briitend im Gebiet festgestellt.
Aufgrund der guten Habitatausstattung fiir diese Arten und zahlreichen Nachweise wird die lokale Population als stabil
eingeschétzt. Der Grauschnapper wurde im Bereich der Pfettrachbriicke in einem Baum als potenzieller Brutvogel
nachgewiesen. Auch flir diese Art ist im Gebiet eine geeignete Habitatausstattung gegeben.
Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Im Rahmen des Vorhabens kommt es zur Entfernung von als Brutplatz geeigneten und nachweislich genutzten
Baumen und anderen Strukturen. Der Verlust an geeigneten Brutplatzen wird durch im Vorfeld ausgebrachte
Nistmdglichkeiten ausgeglichen. Eine Schédigung von aktiven Gelegen wird durch die zeitliche Beschrankung
aulerhalb der Brutzeiten vermieden.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 1V Bauzeitenregelung: Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimachung zum
Schutz gehdlz- und offenlandbewohnender Arten (Fledermause, Brutvogel)
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= 5Acer Bereitstellungs von Nistk&sten im Vorfeld der Eingriffe

Schidigungsverbot ist erfilllt: Llja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Bei den hier betroffenen Vogelarten handelt es sich um Arten mit einer hohen Stdrungstoleranz. Eine erheblich
Storung ist fiir diese Arten nicht anzunehmen.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: Llja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Eine Tétung von Individuen ist wegen der vergramenden Wirkung der Bautatigkeiten und aufgrund der geringen
Geschwindigkeit der Baufahrzeuge (Kollision) nicht zu erwarten. Eine Schédigung an aktiven Gelegen mit einer
einhergehenden Tétung wird durch die zeitliche Beschrankung auflerhalb der Brutzeiten vermieden.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein
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4.3.1 Ubiquitare und allgemein verbreitete Vogelarten

Im Hinblick auf die geringe Empfindlichkeit ubiquitarer (haufiger bzw. allgegenwaértiger) und
allgemein verbreiteter Vogelarten gegeniber den Auswirkungen des geplanten Vorhabens ist
gemal der geltenden artenschutzrechtlichen Bestimmungen (Populationsbezug) die Erfullung
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden von vornherein mit hinreichender Sicherheit
auszuschlief3en.

Es handelt sich dabei vorwiegend um Arten, die in jeder Brutsaison ihr Nest neu bauen
(Freibriter) bzw. HOhlen- und Halbhohlenbriter aus der ndheren Umgebung des
Eingriffsbereichs. Durch die im Untersuchungsraum weiterhin vorhandenen Habitatstrukturen
kann davon ausgegangen werden, dass die dkologische Funktion der potenziell betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser allgegenwaértigen Arten erhalten bleiben. Beeintréchti-
gungen dieser Arten werden durch die Ubliche Praxis einer vollstandigen Beseitigung aller
Geholze bzw. aller Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden kdnnen, in den Winter-
monaten aul3erhalb der Brutzeit (s. Kapitel 3, Malinahmenkomplex 1 - Vermeidung) vermieden.

Mogliche Stérungen von (hdchstvorsorglich anzunehmenden) mehreren Brutpaaren dieser
Arten im naheren Umfeld des Baufelds wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit sind zwar durch
bau- und betriebsbedingten Larm, Erschitterungen sowie visuelle Effekte denkbar. Auf Grund
der relativen Unempfindlichkeit dieser Arten sind vorhabenbedingte Stdrungen, die lediglich
voribergehend wahrend der Bauphase auftreten, zu vernachlassigen. Eine vorhabenbedingt
einhergehende Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der hier betrach-
teten ubiquitaren Brutvogelarten kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

4.3.2 Nahrungsgaéaste

Der Wirkraum des Vorhabens an der Pfettrach stellt nachweislich ein Nahrungshabitat fur
Griinspecht und Eisvogel dar.

Der Schutz des § 44 BNatSchG umfasst Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Nahrungshabitate
fallen grundsatzlich nicht in den Schutzbereich (vgl. BVerWG, NuR 2001, 385 (386)),
insbesondere wenn sie nur unregelmafig bzw. fakultativ genutzt werden. Regelmafiig frequen-
tierte, obligate Nahrungs- bzw. Jagdhabitate in unmittelbarer Nahe der Reproduktionsstatte
kénnen jedoch unter Umstanden ein unverzichtbares Teilhabitat innerhalb dieses funktionalen
Gefliges sein, wenn ein Ausweichen nicht méglich ist. Mogliche Beeintrachtigungen sind hier
jedoch nur temporéarer Natur und betreffen nur einen geringen Teil des potenziellen Nahrungs-
bzw. Jagdhabitats.

Eine vorhabenbedingt einhergehende Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Populationen der hier betrachteten Gruppe der Nahrungsgaste kann daher mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

5. Gutachterliches Fazit

Als Grundlage der speziellen artenschutzrechtliche Prifung (saP) werden mdgliche arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestdnde bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
(alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben
erfullt werden koénnen, ermittelt und dargestellt sowie ggf. die naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fir die Zulassung einer Ausnahme gemaf § 45 BNatSchG geprift.
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Gemal der Strukturkartierung und den Erhebungen zu Flederméusen (Scholz 2016), ist ein
Vorkommen diverser Fledermausarten mit potenzieller Quartiernutzung im UG belegt. Mal3-
nahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen Funktion sind hinsichtlich mog-
licherweise betroffener Quartiere in dem von den geplanten BaumalBnhahmen berihrten Baum-
bestand an der Pfettrach notwendig.

Hinsichtlich der Reptilien sind bei den BaumalRnhahmen am Bahndamm Vermeidungsmalf3nah-
men fUr die Reptilienarten Zauneidechse und Schlingnatter notwendig.

Das nach alten Angaben der Artenschutzkartierung mdgliche Vorkommen der Bachmuschel im
Bereich der Bahnbriicke Gber den Muhlbach, wo BaumaRnahmen vorgesehen sind, gilt als er-
loschen. Hochstvorsorglich werden dies beziiglich Kontrollen vor Beginn der Baumafinahmen
veranlasst. Im Bedarfsfall waren bei Muschelfunden die fachgerechte Bergung und ein Verbrin-
gen der Muscheln in geeignete Bachabschnitte erforderlich.

Insgesamt sind artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG flir gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierarten des Anhangs IV FFH-RL unter
Berticksichtigung der in Kapitel 3 beschriebenen MalRnahmen zur Vermeidung sowie zu CEF-
MaRnahmen nicht einschlagig.

In Bezug auf die nach Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzten européischen Vogelarten
ergeben sich gewisse Betroffenheiten des Teichhuhns, sowie von Haussperling, Feldsperling
und Star. Unter Bertcksichtigung der in Kapitel 3 beschriebenen MalRBhahmen zur Vermeidung
und zur Sicherung der kontinuierlichen Funktion sind keine erheblichen Beeintrachtigungen
durch die geplanten MaRnahmen zum Hochwasserschutz zu erwarten. Dies betrifft sowohl den
Bereich der Baufelder als auch die an das Baufeld angrenzenden Lebensraume bzw.
Habitatfunktionen sowie etwaige funktionale Beziige mit der weiteren Umgebung und die
Raumnutzungsmoglichkeiten fur Vogel insgesamt. Erhebliche Beeintrdchtigungen der
heimischen Brut- und Gastvogelarten bzw. die Betroffenheit ihrer Populationen durch das Vor-
haben zum Hochwasserschutz im Bereich Altdorf sind mit hinreichender Sicherheit auszu-
schlief3en.

Fur die fachgerechte Organisation und Uberwachung der artenschutzfachlichen MaRnahmen
bzw. des Umgangs mit den betroffenen Arten/ Artengruppen ist eine Umweltbaubegleitung
vorgesehen.

Eching am Ammersee, den 06.07.2022

Dr. Blasy — Dr. @verland Dietmar Patalong
Ingenieure GmbH (Dipl. Ing. Landschaftsarchitekt)

Bearbeitung:

Lukas Karlstetter

(M.Sc. Biologie)

Burkhard List

(Dipl.-Ing. (FH) Umweltingenieur, Tierdkologe)
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