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1 Aufgabenstellung

Die Areal Langenzenn B.V. & Co. KG plant in Langenzenn am SchieRBhausplatz / Wiirzburger
StralRe, Flst. Nrn. 1296, 1296/3, 1296/4, 1296/5 und 1296/6, Gemarkung Langenzenn, den
Bau eines Fachmarktzentrums mit angrenzender Parkplatzflache. Da auf Vorhabenebene von
den Festsetzungen des rechtskraftigen Bebauungsplanes Nr. 14a ,Schiehausplatz* abgewi-
chen wurde, erfolgten Eingriffe in das FFH-Gebiet DE 6530.371 ,Zenn von der Stéckach bis
zur Miindung®, die auf Bebauungsplanebene noch nicht berticksichtigt waren. Fir diese Ein-
griffe erfolgte eine naturschutzfachliche Bilanzierung der Eingriffe auf Basis der Bayerischen
Kompensationsverordnung (BayKompV), die einen Kompensationsbedarf von 12.909 Bio-
topwertpunkten ermittelte. In der Baugenehmigung (Az. 442-BV-489-2019 -WH/B& vom 10.07.
2020) wurde von den Festsetzungen des Bebauungsplanes unter der Bedingung befreit, die-
sen Kompensationsbedarf extern zu decken.

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde soll dieser Ausgleich auf einem Grund-
stiick erbracht werden, auf dem bereits der Retentionsraumausgleich fir Eingriffe durch den
Bau des Fachmarktzentrums in das Uberschwemmungsgebiet der Zenn erfolgt. Ziel ist die
Etablierung von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie (6430, 6510).

Die Planung sieht die naturnahe Gestaltung des Gewésserufers und eine Etablierung einer bis
zu 10 m breiten Hochstaudenflur feuchter Standorte entlang des Hoéferbachs (Burggrafenhofer
Béchlein) auf Teilflachen der Flst. Nrn. 339, 342 und 343, Gemarkung Laubendorf, vor. Ferner
auch eine Grunlandextensivierung. Trotz der naturnahen Gestaltung stellt dies einen Gewés-
serausbau i.S.d. § 67ff WHG dar. Das Vorhaben féllt damit unter Anlage 1 Nr. 13.8.2 des Ge-
setzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG). Fir dieses Vorhaben muss eine
standortbezogene Vorpriifung zur Feststellung der UVP-Pflicht durch die zusténdige Behérde
durchgefiihrt werden.

Die standortbezogene Vorprifung wird als tiberschldgige Prufung in zwei Stufen durchgefiihrt.
In der ersten Stufe priift die zustiandige Behérde, ob bei dem Neu- bzw. Anderungsvorhaben
besondere 6rtliche Gegebenheiten gemaR den in Anlage 3 Nr. 2.3 UVPG aufgefiihrten Schutz-
kriterien vorliegen, was hier aufgrund der Lage in einem NATURA 2000-Gebiet (Anlage 3
Nr. 2.3.1 UVPG) sowie einem Uberschwemmungsgebiet (Anlage 3 Nr. 2.3.8 UVPG) der Fall
ist. Sodann prift die Behérde auf der zweiten Stufe unter Berlicksichtigung der in Anlage 3
aufgefiihrten Kriterien, ob das Neu- bzw. Anderungsvorhaben erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen haben kann, die die besondere Empfindlichkeit oder die Schutzziele der Gebiete
betreffen und nach § 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu beriicksichtigen
waren. Eine UVP-Pflicht besteht, wenn das Neuvorhaben nach Einschatzung der zustandigen
Behorde solche Umweltauswirkungen haben kann.

Damit diese die Vorpriifung durchfiihren kann, ist der Vorhabenstrager verpflichtet, dazu ge-
eignete Angaben zu Ubermitteln. Hierfiir dienen die vorliegenden Unterlagen. Die zu priifenden
Inhalte orientieren sich an den Vorgaben der Anlage 3 UVPG ,Kriterien fir die Vorprufung im
Rahmen einer Umweltvertraglichkeitsprifung®.

2 Lage und Beschreibung des Vorhabens

Das Plangebiet liegt im Zenngrund. Der Gewésserausbau und der naturschutzfachliche Aus-
gleich filr das Fachmarktzentrum soll auf Teilflichen der Flst. Nrn. 339, 342 und 343, Gemar-
kung Laubendorf (Stadt Langenzenn) ausgefiihrt werden. Der Héferbach, ein Gewésser
IIl. Ordnung, verlauft an der westlichen und nérdlichen Grenze des Plangebietes.
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Die Planung sieht die naturnahe Gestaltung des Gewasserufers des Hoferbachs und eine
Etablierung einer bis zu 10 m breiten Hochstaudenflur feuchter Standorte entlang des Héfer-
bachs (Burggrafenhofer Béachlein) vor. Um bessere Ausgangsbedingungen fiir die Etablierung
der Hochstaudenfluren zu erreichen soll das Profil der Uferbéschung abgeflacht werden. Da-
neben erfolgt als naturschutzfachlicher Ausgleich die Extensivierung der Griinlandnutzung der
angrenzenden Wiese.

Dabei wird der anstehende Oberboden abgeschoben und anschlieBend Unterboden abgetra-
gen. Der zuvor abgeschobene Oberboden wird im Folgenden wieder aufgetragen und so der
lokale Diasporenvorrat (Rhizome, Samen) erhalten. Der Oberboden soll ohne Verdichtung nur
wieder leicht angewalzt werden. Der Bereich einer Uberfahrt im Norden fiir landwirtschaftliche
Fahrzeuge bleibt ausgespart.

3 Merkmale des Vorhabens

Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu beurtei-
len:

3.1 GroRe des Vorhabens

Der genaue Umfang der Abgrabungen in Machtigkeit und Ausdehnung ist den Planzeichnun-
gen des wasserrechtlichen Antrags zu entnehmen. Insgesamt soll eine Abtragung auf ca.
1.538 m? erfolgen. Bei der Umsetzung entsteht Bodenaushub im Umfang von ca. 175 m® Ge-
samtvolumen.

Die Abfuhr des Bodens erfolgt ausschlieBlich Gber schon bestehende Wirtschaftswege. Wei-
tere Flachen werden nicht in Anspruch genommen.

Zusammen mit der Extensivierung des angrenzenden Griinlands umfasst das Vorhaben eine
Flache von 5.079 m2,

3.2 Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und Landschaft

Der Gewdsserausbau soll naturnah erfolgen. Entlang der rechtsseitigen Ufer des Hoferbaches
erfolgt eine Herausnahme des Gewasserrandstreifens aus der landwirtschaftlichen Nutzung.
Um den Erfolg der Etablierung von Hochstaudenfluren feuchter Standorte zu erhéhen, soll
eine Abflachung des Kastenprofils erfolgen. Die Abflachung setzt am obersten Drittel der Bo-
schung an und greift mit einer maximalen Abgrabung in einer Machtigkeit von 0,4 m noch nicht
in die Mittelwasserlinie ein. Der Abtrag soll so geschehen, dass er an den Randern auf ,Null
auslauft. In Teilen geschieht die Abgrabung aber innerhalb des Uberschwemmungsgebietes
der Zenn.

Die Extensivierung der Grunlandnutzung erfolgt durch einen Verzicht auf Diingung und Pesti-
zidausbringung sowie eine Reduzierung der Mahdhaufigkeiten.

3.3 Abfallerzeugung

Der ausgehobene Boden wird der ordnungsgeméRen Entsorgung bzw. Wiederverwertung an
anderer Stelle zugefiihrt. Ein Andecken oder eine anderweitige Verwendung innerhalb des
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Plangebietes erfolgen nicht und somit auch keine Verkleinerung des Retentionsraums der be-
troffenen FlieBgewdésser.

3.4 Umweltverschmutzung und Beldstigungen

Es ist bei diesem Vorhaben mit keinen Umweltverschmutzungen oder anderweitigen Bel&sti-
gungen (Geriiche, Ldrm etc.) zu rechnen.

3.5 Unfallrisiko, insbesondere mit Blick auf verwendete Stoffe und Technolo-
gien
Es ergibt sich aus dem Vorhaben kein erhéhtes Unfallrisiko.

4 Standort des Vorhabens

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben méglicherweise be-
eintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter
Beriicksichtigung der Kumulierung mit anderen Vorhaben in ihnrem gemeinsamen Einwirkungs-
bereich zu beurteilen:

4.1 Bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fiir Siedlung
und Erholung, fiir sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen,
Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nutzungskriterien)

Das Plangebiet wird auf dem Flst. Nr. 343 ausschlieRlich intensiv landwirtschaftlich als Griin-
land genutzt. In den Gewasserparzellen (Flst. Nr. 339 und 342) erfolgt keine Nutzung i.e.S.,
es wird aber von auf3en bis an deren Grundstiicksgrenzen gemaht.

An den Gewassern und dem angrenzenden Grundstiick gibt es keine baulichen Anlagen.

Sudostlich des Plangebiets verlauft der Zenntalradweg, der von Osten kommend unter der
Staatsstrae durchgefiihrt wird und von da an weiter nach Westen im Siiden der Staatsstralle
verlauft.

4.2 Qualitatskriterien hinsichtlich der Schutzgiiter

4.2.1 Flache

Das Plangebiet umfasst insgesamt knapp 5.100 m2. Auf3er der landwirtschaftlichen Nutzungen
gibt es sonst keine, insbesondere keine baulichen Nutzungen.

4.2.2 Boden

Der geologische Untergrund im Zenntal besteht aus holozénen Talfiillungen. Entlang des
Zenngrundes beilRen nach den Lehmen, Sanden und Schottern der Hauptterrasse die unter-
schiedlichen Schichten des mittleren Gipskeupers aus und zwar in der Reihenfolge von Nord

Grosser-Seeger & Partner, Niirnberg Stand: 01.12.2020



Unterlagen zur standortbezogenen Vorpriifung Gewésserausbau Héfergraben Seite 8

nach Sud mit Schilfsandstein, den Lehrbergschichten und dem Blasensandstein des Sand-
steinkeupers.

Das Plangebiet liegt vollstdndig im Bereich der Talftllungen, die sich auch weiter nach Siiden
entlang des Hoferbaches erstrecken. Aus den Auesedimenten haben sich im Zenngrund
Vega-Béden gebildet, im Bereich des Seitentalchens auch im Ubergang zu Gleyen, also alles
grundwasserbeeinflusste Béden. Konkrete Bodenuntersuchungen fiir das Plangebiet liegen
nicht vor.

Die Bodenschétzung zeigt fur den beplanten Bereich die Zustandsstufe Il bzw. mittel an. Die
Acker-/Grunlandzahl betragt fur das Plangebiet nur 36, was insbesondere fiir Flachen im
Zenngrund relativ gering ist.

Insgesamt wird die Bedeutung des Schutzgutes Boden als mittel eingestuft.

4.2.3 \Wasser

Der Héferbach (Burggrafenhofer Bachlein) ist ein Gewasser lll. Ordnung und verlduft auf einer
Lange von 1,2 km von Burggrafenhof im Stidosten in nérdliche Richtung und miindet schlieR3-
lich in die Zenn. Auf Hohe des Plangebietes verlauft es im Westen des Flst. Nr. 343 und knickt
an dessen nordwestlicher Ecke nach Osten ab. Nach kurzer Strecke ist der Bach dann fiir eine
Uberfahrt verrohrt. Nach der Uberfahrt ist das Gewisser im Osten nach ca. 75 m wieder ver-
rohrt und miindet dann in die Zenn. Der Bach hat einen begradigten Verlauf und ein unbefes-
tigtes Kastenprofil. Die Sohle ist besonders im West-Ost-Verlauf im Norden stark verschlammt.

Ein festgesetztes Uberschwemmungsgebiet gibt es nur fir die Zenn. Die Grenze des HQ1qo ist
hier aufgrund des ,Schwemmkegels“ des Héferbaches nach Norden zuriickgezogen. Im Ge-
waésserbett des Hoferbaches reicht es aber fingerférmig bis ca. 30 m nach Suden.

Genaue Messungen zum Grundwasserflurabstand liegen nicht vor, es ist aber davon auszu-
gehen, dass dieser mit den Gewasserstanden von Hoéferbach und Zenn kommuniziert und
damit oberflachennah (< 1 m) ansteht.

Insgesamt weist das Schutzgut Wasser im Plangebiet eine hohe Bedeutung auf.

4.2.4 Luft/Klima

Das Klima in Langenzenn kann als leicht kontinental bezeichnet werden. Es ist gekennzeich-
net durch mildes bis warmes Klima und entspricht den vorherrschenden Verhéltnissen im Mit-
telfrankischen Becken. So liegt die mittlere Tagesmitteltemperatur im Plangebiet bei 7,0 — 8,0
°C. Die mittlere jahrliche Niederschlagsmenge im Zeitraum 1961 bis 1990 betrégt zwischen
650 und 750 mm/Jahr. Die Vegetationsperiode (entspricht einem Tagesmittel der Lufttempe-
ratur von mindestens + 5 °C) hat um Langenzenn eine Dauer von etwa 220 — 230 Tagen. Hier
sind maximal nur 50 Nebeltage pro Jahr festzustellen. (BayFORKLIM 1996) Aufgrund der Lage
im Zenngrund kann die Haufigkeit von Talnebeln etwas erhoht sein.

Das Planungsgebiet ist derzeit aufgrund seiner Lage und Beschaffenheit als potentiell hoch-
aktives Kaltluftentstehungsgebiet und zudem als tibergeordnete Luftleitbahn einzustufen.

Eine thermische Belastung des Planungsgebiets besteht derzeit nicht. Uber Belastungen mit
Luftschadstoffen im Gebiet ist auch nichts bekannt und auch trotz der Lage an tibergeordneten
Stral3en nicht zu erwarten.
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Die Bedeutung des Plangebiets wird fiir das Schutzgut als hoch eingestuft.

4.2.5 Pflanzen

Das Plangebiet befindet sich im weitgehend als Griinland genutzten Zenngrund. Das Flst.
Nr. 343 ist aktuell intensiv landwirtschaftlich als Mahwiese genutzt mit entsprechenden Diin-
gergaben (Gillle) und Mahdhaufigkeiten, weist aber hohere Artenzahlen auf als vergleichbare
Wiesenbestinde im Stadtgebiet, was vermutlich an der Bonitét der Béden liegt. Es erfolgte am
19.10.2020 eine Vegetationsaufnahme, bei der auch die Einschatzung zur Vegetation anléss-
lich eines Vor-Ort-Termins mit der Unteren Naturschutzbehérde am 09.10.2020 bestétigt wer-
den konnte. Bereits bei einer Begehung am 24.05.2017 mit der Unteren Naturschutzbehérde
konnte die intensive Nutzung der Flache festgestellt werden.

Das Griinland ist aufgrund der Topographie gegliedert in frische Bereiche im Stiden und wech-
selfeuchte (bis feuchte) Bereiche in den tieferen Gelandelagen im Norden. Entsprechend ist
insbesondere im Suiden, aber auch im Westen entlang des Hoferbaches Griinland vorhanden,
das zwar intensiv genutzt werden konnte, aber nicht mit anderem intensiv genutzten Griinland
in Langenzenn vergleichbar ist. Um dem tatséchlichen Wert der Flache gerecht zu werden,
wurde es daher als ,maRig extensiv genutztes, artenarmes Griinland (G211)" nach BayKompV
eingestuft. Artenreichere Bestéande wurden trotz der intensiven Nutzung schon zu den Bio-
toptypen G212, G213 oder G214 nach der BayKompV zugeordnet (vgl. Vegetationsaufnah-
men im Anhang zum wasserrechtlichen Antrag).

In Richtung Norden nehmen die Feuchtezeiger (z.B. Carex-Arten, Kohl-Kratzdistel, auch
Schilf) zu. Nur ein Teilbereich erfillite dabei die Kriterien des ,Bestimmungsschlissels fiir Fla-
chen nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG* (IVL 06/2020) als seggen- und binsenreiche
Nasswiese. Eine Zuordnung der anderen Wiesenbereiche zu dem 2019 neu in Art. 23 Bay-
NatSchG eingefilhrten geschitzten Lebensraum des ,arten- und strukturreichen Dauergriin-
lands” (entspricht LRT 6510 ,Flachland-Mahwiesen nach Anhang | der FFH-Richtlinie) war
aufgrund der nicht ausreichend gegebenen Artenvielfalt nicht méglich.

Es konnten im Untersuchungsbereich auch keine geféhrdeten Pflanzenarten festgestellt wer-
den, einige Arten (wie z.B. Kuckucks-Lichtnelke oder Wiesen-Storchschnabel) stehen aber auf
den Vorwarnlisten. Bei der Begehung im Oktober 2020 konnten auch keine nach der BArtSchV
geschitzte Pflanzenarten gefunden werden.

In der Flachlandbiotopkartierung wurde im Jahr 2006 das Flst. Nr. 343 noch als Extensiv- und
Nasswiese erfasst. Die damalige Biotopbeschreibung lautete folgendermaf3en:

6530-1019 Extensivwiesen im Zenngrund zwischen Laubendorf und Langenzenn

,TF 03:

Gut ausgebildete Extensivwiese; in der sehr lockeren Grasschicht viel Ruchgras; Krautschicht mit reich-
lich Knéllchen-Steinbrech, Kuckucks-Lichtnelke, GroRem Wiesenknopf etc. und einzelnen Néssezei-
gern.”

6530-1020 Nasswiesen und Nassbrachen im Zenngrund zwischen Lohe und Langenzenn

,TF 02:

Nasswiese, im Zentrum seggendominiert; Rest lockerwiichsig und krautreich mit sehr viel Ruchgras,
dazu Sumpf-Vergissmeinnicht, Kuckucks-Lichtnelke, Sumpfdotterblume und eingestreut Seggen.*

Wie schon oben ausgefiihrt hat sich der naturschutzfachliche Zustand der Flache verschlech-
tert, so dass bereits 2017 diese Beschreibung nicht mehr zutraf. Es kénnen aber immer noch
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einzelne Magerkeitszeiger gefunden werden, wie GroRer Wiesenknopf (Sanguisorba officina-
lis) und Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea).

Entlang des Héferbaches hat sich ein sehr schmaler Saum mit Hochstauden entwickelt. Hier
sind Arten zu finden, die teils auch im angrenzenden Feuchtgriinland vorkommen, sowie wei-
tere Arten wie Behaartes Weidenréschen (Epilobium hirsutum) oder MadesuB (Filipendula ul-
maria). Fur die Einstufung als LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudens&ume der planaren bis alpi-
nen Héhenstufe* sind die Bestande aber viel zu schmal.

Die Bedeutung des Plangebiets fur das Schutzgut Pflanzen wird aufgrund des bestehenden
Entwicklungspotenzials und trotz der tiberwiegend artenarmen Bestande dennoch als hoch
bewertet.

426 Tiere

Fir das Planungsgebiet und dessen Umgriff liegen Artnachweise in der Artenschutzkartierung
(ASK, Stand: 01.04.2020) vor. Es handelt sich hierbei um Nachweise aus den Jahren 1996
und 1997 tiberwiegend haufiger Arten des Griinlands und der Gehdélzsdume von Heuschre-
cken und Tagfaltern (ASK 6530-0403). Die Erfassungen erstreckten sich auch auf Flachen
weiter dstlich, so dass Saumarten mit enthalten sind, die auf der Mahwiese eher selten vor-
kommen. Erwdhnenswert ist ein Bestand der Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) (Vor-
warnliste Bayern).

An der benachbarten Zenn sind verschiedene Libellenarten dokumentiert, wie Prachtlibellen
(Calopteryx splendens et virgo) und eben auch die Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia).
Der Héfergraben stellt fur diese Arten kein optimales Habitat dar.

Fur bodenbrutende Vogelarten hat das Plangebiet aufgrund umgebender Vertikalstrukturen
keine Bedeutung. Lebensstétten von Flederméusen kénnen ausgeschlossen werden. Spuren
des Bibers (Castor fiber) in den angrenzenden Abschnitten der Zenn gibt es (noch) nicht.

Reptilien sind im Vorhabenbereich nicht géanzlich auszuschliefen, auch wenn die Lebens-
raumbedingungen nicht optimal sind.

Amphibienvorkommen sind in der ASK nicht verzeichnet, aber zu erwarten. Gerade die Gra-
ben mit geringem Gefélle kdnnen auch als Laichgewé&sser des Grasfroschs (Rana temporaria)
dienen. Es gibt aber bisher keine besonderen Beobachtungen (z.B. Konzentration {iberfahre-
ner Amphibien an der Staatsstrae), die auf groRere Vorkommen hindeuten.

Insgesamt weist das Schutzgut Tiere im Vorhabenbereich eine mittlere Bedeutung auf.

4.2.7 Biologische Vielfalt

Wesentlicher Gegenstand der Betrachtung fiir das Schutzgut Biologische Vielfalt ist der Erhal-
tungszustand der Artenvielfalt. Dabei korreliert die Bewertung stark mit der der Schutzgiiter
Tiere und Pflanzen. Weiterer Bestandteil der Betrachtung stellt die vorgefundene Struk-
turdiversitat dar.

Dem Vorhabenbereich wurde fiir die Schutzguter Pflanzen und Tiere eine mittlere bis hohe
Bedeutung zugeschrieben. Er weist aber kaum besondere Strukturen (auer dem Mikrorelief)
auf.
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Insgesamt wird die Bedeutung des Untersuchungsbereiches fir das Schutzgut Biologische
Vielfalt daher als mittel eingestuft.

4.2.8 Landschaft

Die Landschaft zwischen Langenzenn Lohe bzw. Laubendorf und — und somit auch das Plan-
gebiet — kann als intensiv genutzte Landschaft beschrieben werden. Es ist u.a. durch die
Staatsstrafe im Siiden und die Talbriicke der B 8 im Osten und elektrische Freileitungen ge-
pragt. Der Zenngrund stellt aber mit dem FlieRgewésser der Zenn, der Uberwiegenden Griin-
landnutzung und vereinzelten naturnahen Strukturen (auch Gehdlze) auch einen vielfaltig
strukturierten Bereich dar.

Im Landschaftsplan der Stadt Langenzenn wurde diesem Landschaftsausschnitt daher eine
hohe Bedeutung zugeschrieben.

4.2.9 Mensch

Das Schutzgut ,Mensch* umfasst in erster Linie die Belange der menschlichen Gesundheit,
insoweit also das Vorhandensein guter Lebensbedingungen (Fehlen von schédlichen Einflus-
sen wie Larm oder Luftschadstoffen, Schutz vor elektrischen Feldern etc.) aber auch die M6g-
lichkeiten zur Erholung und Freizeitgestaltung.

Sudéstlich des Plangebiets verlauft der Zenntalradweg, der von Osten kommend unter der
StaatsstraBe durchgefiihrt wird und von da an weiter nach Westen im Stiden der Staatsstral3e
verlauft.

Larmimmissionen treten im Gebiet hauptsachlich durch den Stralenverkehr, aber auch den
Schienenverkehr auf. Sonstige larmemittierende Nutzungen, wie z.B. Gewerbebetriebe, be-
stehen im Umfeld keine.

Des Weiteren besteht keine Vorbelastung durch andere Emissionen (z.B. Geriiche). Von der
vorliegenden Hochspannungsleitung gehen im tiblichen Maf elektromagnetische Wellen aus.
Da der Vorhabenbereich aber im AuBenbereich nicht in der Néhe von Siedlungskérpern oder
bedeutenden Erholungsgebieten liegt, hat diese Wirkung fiir die menschliche Gesundheit im
Plangebiet nur eine untergeordnete Bedeutung.

4.2.10 Kultur- und sonstige Sachgiter
Im Plangebiet gibt es keine Sachgiter, am Studrand des Flst. Nr. 343 ist allerdings auRerhalb
des Vorhabens eine Abwasserleitung verlegt.

Boden- und Kulturdenkmaler im Plangebiet sind nicht bekannt.

4.2.11 Wechselwirkungen

Wechselwirkungen der Schutzguter treten im Plangebiet in erster Linie in Verbindung mit dem
Schutzgut Wasser auf. Der hohe Grundwasserstand hat Auswirkungen auf die Ausbildung der
Bodentypen und die Vegetation. Insbesondere im bachnahen Bereich gibt es die Wechselwir-
kungen Boden-Wasser, Boden-Pflanze und Wasser-Pflanze.
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4.3 Belastbarkeit der Schutzgiiter unter besonderer Beriicksichtigung folgen-
der Gebiete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen
Schutzes (Schutzkriterien)

4.3.1 NATURA 2000-Gebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG

Das Plangebiet liegt im Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) DE 6530-371
~Zenn von Stéckach bis zur Mundung®. GemaR Natura 2000-VO gelten folgende Erhaltungs-
ziele fur dieses Gebiet (Stand: 19.02.2016):

,Erhalt ggf. Wiederherstellung des naturnahen FlieRgewassers mit angrenzenden Talauen Le-
bensrdumen, insbesondere als bedeutendes Habitat der Griinen Keiljungfer sowie als tiberre-
gionale Vernetzungsachse. Erhalt ggf. Wiederherstellung des funktionalen Zusammenhangs
mit auetypischen, aquatischen und amphibischen Arten und Lebensgemeinschaften sowie
Kontaktlebensrdaumen wie flussbegleitenden Gehélzbestanden, Hochstaudenfluren und Nass-
wiesen.

1. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Zenn als Fluss der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion mit der charak-
teristischen, insbesondere flutenden, submersen Vegetation und der charakteristischen
Tierwelt. Erhalt ggf. Wiederherstellung einer hohen Wasserqualitat, der natiirlichen FlieR-
gewasserdynamik und der unverbauten Bachabschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung,
Stauwerke, Wasserausleitungen und Einleitungen. Erhalt ggf. Wiederherstellung des natur-
nahen Gewasserregimes mit weitgehend regelméaRiger Uberflutung bzw. Uberstauung.

2. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und mon-
tanen bis alpinen Stufe. Erhalt der priméren oder nur gelegentlich gemahten (zwei- bis
mehrjahriger Abstand) Bestédnde mit ihren charakteristischen Pflanzen- und Tierarten. Er-
halt des Wasserhaushalts, der naturlichen Vegetationsstruktur und der weitgehend gehélz-
freien Ausprégung des Lebensraumtyps.

3. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus praten-
sis, Sanguisorba officinalis). Erhalt der bestandserhaltenden und biotoppragenden Be-
wirtschaftung. Erhalt der néhrstoffarmen bis maRig nahrstoffreichen Standorte mit ihrer ty-
pischen Vegetation. Erhalt des Offenlandcharakters (gehélzfreie Auspragung des Lebens-
raumtyps). Erhalt der spezifischen Habitatelemente fiir charakteristische Tier- und Pflan-
zenarten.

4. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Vogel-Azurjungfer durch Vermeidung
von starken Sediment- und Nahrstoffeintragen und Unterbinden des Zuwachsens der Ge-
wasser, Schutz der Habitate vor sommerlichem Trockenfallen durch Grundwasserabsen-
kungen und Schutz der Larvalgewésser vor zu starker Beschattung durch an die Flugzeit
angepasste Béschungsmahd. VergréfRerung der Bestédnde mit dem Ziel, einen Populations-
druck zur Besiedelung weiterer Gewésser zu erreichen und Optimierung weiterer Gewasser
in den Vorkommensgebieten, um eine Ausbreitung der Art zu ermdglichen.

5. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Griinen Keiljungfer. Erhalt der Larvalha-
bitate. Erhalt von ausreichend breiten Pufferstreifen an den Habitaten der Griinen Keiljung-
fer. Erhalt der essenziellen Gewdasser-Habitatstrukturen der Griinen Keiljungfer (z. B.
Wechsel besonnter und beschatteter Abschnitte, variierende FlieBgeschwindigkeit und san-
dig-kiesiges Substrat).

6. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Bachmuschel. Erhalt von Gewésserab-
schnitten ohne Einleitungen und Sedimenteintrage. Erhalt ggf. Wiederherstellung der
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Wirtsfisch-Vorkommen, insbesondere von Elritzen, Groppen und Débeln. Ausrichtung einer
gof. erforderlichen Gewasserunterhaltung auf den Erhalt der Bachmuschel und ihre Le-
bensraumanspriiche in von ihr besiedelten Gewésserabschnitten.”

Fur das FFH-Gebiet liegt ein FFH-Managementplan vor (Stand: Oktober 2008). Im Zuge von
dessen Erstellung erfolgten auch Bestandserfassungen im Plangebiet zu Tagfaltern und Heu-
schrecken. Der im Nordosten angrenzende Abschnitt der Zenn wurde als Fluggebiet mittlerer
Bedeutung fiir die Griine Keiljungfer bewertet.

Vegetationskundliche Erhebungen erfolgten im Rahmen der Managementplanung aber keine.
Es wurde lediglich auf die Ergebnisse der Biotopkartierung (siehe Kap. 4.2.5) zuriickgegriffen
und als Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie im Plangebiet der LRT 6510 ,Ma-
gere Flachlandmahwiesen" festgestellt. Die Nasswiese im nordéstlichen Bereich wurde ,nur”
als ,weitere naturschutzfachliche Vegetationseinheit‘ bewertet. Bezuglich der tatséchlich noch
vorkommenden Biotoptypen wird auch auf Kap. 4.2.5 verwiesen.

Fur die Wiese liegt eine wasserrechtliche Genehmigung zur Abgrabung zur Erweiterung des
Retentionsraums im Uberschwemmungsbereich der Zenn vor. Hierzu muss der Oberboden
abgetragen werden. Geplant ist die Wiederherstellung des Griinlands. Zu dieser Ma3nahme
liegt auch eine Abschéatzung der FFH-Vertraglichkeit der Unteren Naturschutzbehérde des
Landkreises Furth vor (02.11.2020), die zu dem Ergebnis kam, dass aufgrund der nicht mehr
prasenten LRT keine negativen Beeintrachtigungen auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes
auftreten und insbesondere keine umfiangliche FFH-Vertraglichkeitspriifung erforderlich wird.

Ein GroRteil der Uferabflachungen erfolgt in dem schon zur Abgrabung vorgesehenen Bereich,
so dass hier keine zuséatzlichen negativen Auswirkungen erfolgen. Durch die Uferabflachung
und die geplante Griinlandextensivierung wird vielmehr die Etablierung der LRT 6430 und
6510 geférdert und tiber die anschlieBende Pflege langfristig gesichert.

4.3.2 Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG

Im Plangebiet befinden sich keine Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG. Aufgrund der
grolRen Entfernungen zu anderen NSG (z.B. NSG ,Weiherkette bei Oberreichenbach® sudlich
des Stadtgebietes) sind keine nachteiligen Auswirkungen der Planung auf diese zu erwarten.

4.3.3 Nationalparke nach § 24 BNatSchG

Im Plangebiet und dem weiteren Umgriff sind keine Nationalparke nach § 24 BNatSchG aus-
gewiesen.

4.3.4 Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemaR den §§ 25 und 26
BNatSchG

Biosphéarenreservate nach § 25 BNatSchG sind in der weiteren Umgebung nicht ausgewiesen.

Das Plangebiet liegt nicht in einem Landschaftsschutzgebiet (LSG). Erst auferhalb des Stadt-
gebietes im Osten bzw. Nordosten befinden sich die ,LSG ,Seukendorf-Veitsbronn‘ “ (FU-03)
,LSG ,Obermichelbach-Puschendorf-Tuchenbach* “ (FU-04). Aufgrund der Entfernung sind
keine nachteiligen Auswirkungen der Planung auf diese zu erwarten.
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4.3.5 Naturdenkmadler nach § 28 BNatSchG

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG. Die
nachstgelegenen Naturdenkmale sind zwei Einzelbdume im Siedlungsbereich von Laubendorf
und Baumbestand in der Kolbschlucht in Langenzenn. Alles somit auBerhalb eines potenziel-
len Einwirkungsbereiches.

4.3.6 geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen, nach § 29
BNatSchG

Innerhalb des Plangebietes und auch des Stadtgebietes von Langenzenn gibt es keine ge-
schitzten Landschaftsbestandteile oder Alleen nach § 29 BNatSchG.

4.3.7 Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Im Plangebiet bestehen lediglich auf kleiner Teilflaiche geschiitzten Lebensraume nach § 30
BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG (vgl. Kap. 4.2.5). Dies wurde am 19.10.2020 im Rah-
men von Vegetationsaufnahmen Uberprift. MaBgabe hierfiir waren die Kriterien des ,Bestim-
mungsschlissels fiir Fldchen nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG* (IVL 06/2020). Etwa
1.400 m? im Norden konnten als seggen- und binsenreiche Feucht- und Nasswiese (G221)
eingestuft werden. Diese stellt den Rest einer in der Flachlandbiotopkartierung 2006 noch
nachgewiesenen gréfleren Feuchtwiese dar.

Die ubrigen Grunlandbestande konnten nicht dem LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen*
zugeordnet werden und fallen somit nicht unter den Schutz von nach § 30 BNatSchG i.V.m.
Art. 23 BayNatSchG.

Aufgrund der Begradigung des Hoéferbaches stellt dieser keinen geschiitzten Lebensraum
i.S.d. Naturschutzrechts dar.

Ziel der Malinahme ist neben der naturnahen Gestaltung der Bachufer auch eine Griinlandex-
tensivierung. Mit Umsetzung der MalBnahme ist daher die Ausweitung geschitzter Lebens-
raume zu erwarten. Dies rechtfertigt auch die geringfiigige Inanspruchnahme der Feuchtwiese
aufca. 25 m Lénge und insg. ca. 150 m? Flache. Durch die Uferabflachung wird die Etablierung
von Pflanzenarten feuchter Standorte geférdert, was im Zielzustand einen wertvolleren Vege-
tationsbestand darstellt.

4.3.8 Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG, Heilquellenschutzgebiete nach § 53
Abs. 4 WHG, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHG sowie Uberschwemmungs-
gebiete nach § 76 WHG ’

Das Plangebiet liegt nicht in einem Wasserschutz- oder Heilquellenschutzgebiet oder grenzt
an solche an.

Das Plangebiet liegt aber teilweise in dem festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Zenn.
Belange des Hochwasserschutzes werden im Rahmen des wasserrechtlichen Antrages mit
geprift. Durch den Bodenabtrag wird aber tiber die schon genehmigte Neuschaffung von Re-
tentionsraum weitere Uberflutungsflichen —wenn auch nur in geringfiigigem Umfang — zu-
satzlich geschaffen. Diesbeziglich ist die MaBnahme positiv zu beurteilen.
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4.3.9 Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umwelt-
qualitdtsnormen bereits Gberschritten sind

Von der Planung sind keine Gebiete, in denen Umweltqualitdtsnormen tberschritten werden,
betroffen.

4.3.10 Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne
des § 2 Abs. 2 Nr. 2 des Raumordnungsgesetzes

Die Stadt ist Grundzentrum. Sie liegt in der dufReren Verdichtungszone im groRen Verdich-
tungsraum Nurnberg/Furth/Erlangen (Regionalplan Region Nirnberg (7)), weist aber keine
hohe Bevélkerungsdichte auf.

4.3.11 in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaéler, Denkmalensembles,
Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten Denk-
malschutzbehérde als archéologisch bedeutende Landschaften eingestuft wor-
den sind

Im Plangebiet sind keine Kultur- und Bodendenkmaler bekannt und es z&hlt auch nicht zu einer
archdologisch bedeutenden Landschaft.

5 Merkmale der moéglichen Auswirkungen

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens sind anhand der unter den Kapiteln
3 und 4 aufgefiihrten Kriterien zu beurteilen; insbesondere ist Folgendem Rechnung zu tragen:

5.1 AusmaB, Schwere und Komplexitat der Auswirkungen

5.1.1 Flache

Das Vorhaben fuhrt nicht zu einer (baulichen) Inanspruchnahme von Flache und hat damit
diesbeziglich keine Auswirkungen.

5.1.2 Boden

Durch das Vorhaben wird in den Bodenkérper eingegriffen. Teilweise geschehen diese Ein-
griffe schon im Rahmen der Neuschaffung von Retentionsraum. Das dariiber hinausgehende
MafR umfasst in der Summe nur ca. 175 m®. Durch die separate Behandlung des Oberbodens
kann nach Umsetzung der MaRnahme der Boden wieder vollumfénglich seine Bodenfunktio-
nen erfillten.

Durch die Planung gehen keine fiir die Landwirtschaft besonders wertvollen Béden dauerhaft
verloren. Lediglich temporar wird deren Nutzung eingeschrénkt. Die Auswirkungen sind daher
nicht erheblich.

5.1.3 Wasser

Die MaRnahme dient der naturnahen Gestaltung des Hoéferbaches und verbessert somit des-
sen Gewasserstrukturgiite. Als Nebeneffekt wird Retentionsraum vergréfRert. Der Abstand
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zum Grundwasser wird zwar geringfiigig verringert, durch die anschlieRend nur noch extensive
Nutzung des Griinlands werden aber keine besonderen Gefahrdungen gesehen.

Die Planung hat damit auf das Schutzgut positive Effekte.

5.1.4 Luft/Klima

Die MaRnahme hat keine Auswirkungen auf die Schutzgiiter Klima und Luft. Die Funktion der
Luftleitbahn des Zenngrundes wird nicht beeinflusst.

5.1.5 Pflanzen

Auf das Schutzgut Pflanzen hat das Vorhaben zunéchst die gréRten Auswirkungen, da die
Vegetationsdecke zur Uferabflachung abgeschoben werden muss. Da dies in groBen Teilen
aber bereits Gber die genehmigte MaBnahme zur Schaffung des Retentionsraumausgleichs
geschieht, betrifft dies nur noch kleine Bereiche im Nordosten und Siidwesten.

Durch die angedachte Vorgehensweise bei der Uferabflachung, in der der Oberboden zuvor
abgeschoben, zwischengelagert und anschlieRend wieder aufgebracht wird, geht der vorhan-
dene Diasporenvorrat nicht verloren und die Flachen kénnen sich mit autochthonem Pflanzen-
material wieder selbst begriinen. Es sind daher temporére Eingriffe vorhanden, mittel- bis lang-
fristig wird aber wieder der heutige Zustand bzw. sogar ein vegetationskundlich h6herwertiger
Zustand hergestellt, da die intensive Grinlandnutzung aufgegeben werden soll. Es entstehen
damit artenreiche Hochstaudenfluren feuchter Standorte (LRT 6430) und extensiv genutztes
Griunland (LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen).

Durch die Kombination mit der Umsetzung des Retentionsraumausgleichs werden Eingriffe
zeitlich gebiindelt und minimiert. Die MaBnahme hat somit nach Ablauf der Wiederbegriinung
keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut mehr.

5.1.6 Tiere

Auch hier geht kurzfristig durch den Bodenabtrag die belebte Bodenzone verloren. Davon be-
troffen sind aber weder geschiitzte noch gefahrdete Tierarten und deren Lebensstétten betrof-
fen. Durch die umgebenden Wiesenflachen ist eine rasche Wiederbesiedlung der Flachen
mdglich.

Die Ausfuhrung im Winterhalbjahr reduziert die Auswirkungen auf die Tierwelt. Tierarten fiir
die das spezielle Artenschutzrecht nach § 44 BNatSchG gilt sind nicht betroffen.

Die MaBBnahme hat daher keine negativen Auswirkungen auf die Tierwelt.

5.1.7 Biologische Vielfalt

Die Strukturdiversitat im Untersuchungsgebiet wird sich nur geringfiigig &ndern bzw. durch die
Hochstaudenfluren sogar leicht zunehmen. Da auch die Auswirkungen auf die Schutzgiter
Pflanzen und Tiere nicht erheblich negativ ausfallen, werden durch die Planung auch keine
negativen Auswirkungen auf die biologische Vielfalt erwartet.
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5.1.8 Landschaft

Durch die Gelandemodellierung erfolgt eine Veranderung der Morphologie. Auf den Gesamt-
eindruck der Landschaft hat dies aber keine Auswirkungen. Durch die naturnahe Gestaltung
der Gewasserufer und die Zunahme der Strukturvielfalt ist kleinrdumig sogar mit positiven
Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu rechnen.

5.1.9 Mensch

Das Plangebiet wird fiir die landschaftsgebundene Erholung nur randlich genutzt. Da keine
negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild gesehen werden, ist auch die landschafts-
gebundene Erholung nicht beeintréchtigt.

Es treten damit keine negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch auf.

5.1.10 Kultur- und sonstige Sachgiiter

Bau- und Bodendenkmaler sind im Plangebiet nicht vorhanden und werden somit nicht beein-
trachtigt. Gleiches gilt fur vorhandene Sachguter (Abwasserleitung im Suden).

5.1.11 Wechselwirkungen

Relevante Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgutern treten ggf. dergestalt auf,
dass durch die Uferabflachungen der Grundwasserflurabstand geringer wird. Dadurch verén-
dert sich die Vegetationsschicht hin zu Arten mit Anspriichen an feuchte Standorte. Dies ist
aber u.a. erklartes Ziel der MaBnahme. Negative Auswirkungen auf Wechselwirkungen wer-
den keine gesehen.

5.2 Grenziiberschreitender Charakter der Auswirkungen

Das Vorhaben liegt nicht im grenznahen Bereich Deutschlands. Zudem sind durch die Planung
auch keine tberregionalen und damit grenztiberschreitenden Auswirkungen zu erwarten. Die
Auswirkungen sind alle lokal begrenzt.

5.3 Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiiter sind ausreichend abschéatz-
bar. Aufgrund einer Vielzahl dhnlicher Projekte mit Gbertragbaren Auswirkungen besteht eine
hohe Prognosesicherheit.

Es besteht kein Risiko einer bisher nicht bekannten oder erkannten Umweltauswirkung.

5.4 Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat der Auswirkungen

Uber die bauzeitlichen Auswirkungen bis zur Wiederbegriinung der Flachen bestehen keine
dauerhaften nachteiligen Auswirkungen.
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6 Zusammenfassung und Fazit

Fur Eingriffe in das FFH-Gebiet DE 6530-371 ,Zenn von der Stéckach bis zur Miindung“ durch
den Bau eines Fachmarktzentrums am SchieBhausplatz / Wirzburger Strale in Langenzenn
ist ein naturschutzfachlicher Ausgleich nach der BayKompV erforderlich, der durch die Neu-
schaffung von FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie erfolgen soll. Geplant
ist die Uferabflachung des Héferbaches zwischen Langenzenn und Lohe mit anschlieRender
Etablierung einer Hochstaudenflur feuchter Standorte (LRT 6430) entlang des FlieRgewas-
sers. Die Nutzung des angrenzenden Griinlands soll extensiviert werden, so dass sich hier
eine magere Flachland-Mahwiese (LRT 6510) entwickelt. Die MaBnahme am Gewésser stellt
einen genehmigungspflichtigen Ausbau des Gewéssers dar.

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde soll dieser Ausgleich auf einem Grund-
stlick erbracht werden, auf dem bereits der Retentionsraumausgleich fir Eingriffe durch den
Bau des Fachmarktzentrums in das Uberschwemmungsgebiet der Zenn erfolgt.

Das vorliegende Gutachten priift die Erforderlichkeit der Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitspriifung (UVP) fur dieses Vorhaben in Form einer standortbezogenen Vorpriifung des
Einzelfalls nach § 7 Abs. 2 UVPG. Die 6kologische Empfindlichkeit des Plangebiets wurde auf
Basis der Schutzguter Flache, Boden, Wasser, Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt, Land-
schaft, Mensch, Kultur- und Sachguter und ihrer Wechselwirkungen untereinander dargestellt
und geprift (Qualitatskriterien). Ferner wurde der Bestand vorhandener Schutzgebiete und
-objekte aufgrund verschiedener Fachgesetze ermittelt und in Bezug zum Vorhaben gesetzt
(Schutzkriterien).

Neue Flachen werden nicht in Anspruch genommen, da die Fléchen im Anschluss wieder zum
GroRteil landwirtschaftlich genutzt werden sollen, wenn auch nur noch extensiv. Insgesamt
soll eine Abtragung auf ca. 1.538 m? erfolgen. Bei der Umsetzung entsteht Bodenaushub im
Umfang von ca. 175 m® Gesamtvolumen. Zusammen mit der Extensivierung des angrenzen-
den Griinlands umfasst das Vorhaben eine Flache von 5.079 m2.

Far die meisten Schutzgiter hat das Vorhaben keine oder keine negativen Auswirkungen.
Voriibergehend erfolgt durch die Bodenabtragung und den vorherigen Abschub des Oberbo-
dens eine temporéare Beeintréchtigung der Schutzgiiter Boden und Pflanze wahrend der Bau-
zeit. Durch die Kombination der Mainahme mit dem Vorhaben zum Retentionsraumausgleich
werden die Beeintréchtigungen minimiert. Mittel- bis langfristig dient dies aber der Herstellung
gunstigerer Verhéltnisse am Gewasser und fiir die Vegetationstypen. Nach Umsetzung der
MaBnahme und der Wiederbegriinung verbleiben keine negativen Auswirkungen durch die
Planung.

Das Vorhaben 16st somit keine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertrédglichkeits-
priifung (UVP) aus.
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Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert durch Gesetz vom 19. Juni 2020
(BGBLI. I S. 1408)

Grosser-Seeger & Partner, Niirnberg Stand: 01.12.2020



A Grundinformation

Name des Projektes oder Retentionsraum-Ausgleich fiir Nahversorger, BPI SchieBhausplatz

Plans Langenzenn, wasserrechtlicher Bescheid
Natura 2000-Gebiet Nr. Name FFH oder/und SPA
6530-371 +Zenn von der Stockach | FFH
bis zur Miindung"

Kurze Beschreibung des Anlage von Retentionsraum als wasserrechtlicher Ausgleich im

Projektes oder Plans wasserrechtlichen Verfahren, Ab- und Auftrag des Oberbodens,
Rohbodenabtrag und Beseitigung

Vorliegende Unterlagen Wasserrechtlicher Bescheid

Vorhabenstriger Stadt Langenzenn

(Name, Adresse, Telefon, Fax, E-

Mail)

Genehmigungsbehorde Untere Naturschutzbehorde, Landratsamt Fiirth
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C Summationswirkung
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